FOLKETINGET

Folketingstidende
Tilleeg F

Torsdag den 5. december 2024 (D) 1

31. meade

Torsdag den 5. december 2024 kl. 10.00

Dagsorden

1) 3. behandling af lovforslag nr. L 36:

Forslag til lov om @&ndring af lov om ligestilling af kvinder og
mand og lov om ligebehandling af mand og kvinder med hensyn

til beskaeftigelse m.v. (Afskaffelse af ligestillingsredegarelser og for-
enkling af regler om kenssammensatningen i bestyrelser m.v.).

Af ministeren for ligestilling (Magnus Heunicke).

(Fremseettelse 03.10.2024. 1. behandling 22.10.2024. Betaenkning
27.11.2024. 2. behandling 03.12.2024).

2) 3. behandling af lovforslag nr. L 8:

Forslag til lov om udbygning af rute 11 mellem Korskro og Varde.
Af transportministeren (Thomas Danielsen).

(Fremszttelse 02.10.2024. 1. behandling 24.10.2024. Betenkning
26.11.2024. 2. behandling 03.12.2024. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

3) 3. behandling af lovforslag nr. L 10:

Forslag til lov om ophevelse af 76 love pa Transportministeriets
omréde.

Af transportministeren (Thomas Danielsen).

(Fremsettelse 02.10.2024. 1. behandling 24.10.2024. Betenkning
26.11.2024. 2. behandling 03.12.2024. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

4) 3. behandling af lovforslag nr. L 5:

Forslag til lov for Grenland om oplysninger, der skal medsendes ved
overforsel af midler.

Af erhvervsministeren (Morten Badskov).

(Fremseettelse 01.10.2024. 1. behandling 08.10.2024. Betaeenkning
20.11.2024. 2. behandling 03.12.2024. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

5) 3. behandling af lovforslag nr. L 62:

Forslag til lov om @ndring af lov om en investeringsfond for Faere-
erne m.v. (Overdragelse af investeringsfonden til Fergerne).

Af erhvervsministeren (Morten Badskov).

(Fremszttelse 23.10.2024. 1. behandling 19.11.2024. Betankning
27.11.2024. 2. behandling 03.12.2024).

6) 2. behandling af lovforslag nr. L 6:

Forslag til lov for Feergerne om oplysninger, der skal medsendes ved
overforsel af midler.

Af erhvervsministeren (Morten Badskov).

(Fremsettelse 01.10.2024. 1. behandling 08.10.2024. Betenkning
27.11.2024).

7) 2. behandling af lovforslag nr. L 41:

Forslag til lov om @ndring af lov om folkeskolen, lov om erhvervs-
uddannelser og forskellige andre love. (Folkeskolens kvalitetspro-
gram m.v.).

Af berne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye).
(Fremseettelse 03.10.2024. 1. behandling 24.10.2024. Betaenkning
28.11.2024).

8) 2. behandling af lovforslag nr. L 42:

Forslag til lov om @ndring af lov om folkeskolen. (Mulighed for at
give karakterer pa 6. og 7. klassetrin).

Af berne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye).
(Fremszttelse 03.10.2024. 1. behandling 24.10.2024. Betenkning
28.11.2024).

9) 2. behandling af lovforslag nr. L 47:

Forslag til lov om @ndring af lov om folkeskolen. (Midlertidig frata-
gelse af en forelders rettigheder efter folkeskoleloven ved en elevs
ophold pa krisecenter).

Af berne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye).
(Fremsettelse 03.10.2024. 1. behandling 24.10.2024. Betenkning
28.11.2024).

10) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 18:

Forslag til folketingsbeslutning om at give kommunerne bemyndi-
gelse til ud fra en helhedsvurdering at kunne afsla ansggninger om
udvidelse af husdyrproduktion.

Af Seren Egge Rasmussen (EL) m.fl.

(Fremszettelse 24.10.2024).

11) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 17:

Forslag til folketingsbeslutning om at sikre, at beboere pa Udrejse-
center Kaershovedgérd fratages muligheden for at eje eller fore bil.
Af Mikkel Bjorn (DF) m.fl.

(Fremszettelse 22.10.2024).

12) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 19:

Forslag til folketingsbeslutning om etablering af udrejsecenter for
udvisningsdemte i et tredjeland.

Af Brigitte Klintskov Jerkel (KF) m.fl.

(Fremseettelse 25.10.2024).

13) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 20:

Forslag til folketingsbeslutning om at @ge danske virksomheders
muligheder for rekruttering af international arbejdskraft fra bestemte
lande.

Af Dina Raabjerg (KF) og Mona Juul (KF).

(Fremseettelse 25.10.2024).
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Kl. 09:59

Meddelelser fra formanden

Formanden (Sgren Gade):
Madet er abnet.

I dag er der folgende anmeldelse:

Jesper Petersen (S), Linea Segaard-Lidell (V), Dennis Flydtkjer
(DD), Signe Munk (SF), Steffen W. Frelund (LA), Henrik Frandsen
(M), Frederik Bloch Miinster (KF), Leila Stockmarr (EL), Nick Zim-
mermann (DF), Samira Nawa (RV) og Torsten Gejl (ALT):

Foresporgsel nr. F 13 (Hvad kan ministeren oplyse om regeringens
fremtidige klimapolitiske initiativer set i lyset af ministerens redego-
relse om klimaeffekter?).

Titlen pa den anmeldte sag vil fremga af www.folketingstidende.dk
(Gf. ovenfor).

Det forste punkt pa dagsordenen er:

1) 3. behandling af lovforslag nr. L 36:

Forslag til lov om zendring af lov om ligestilling af kvinder og
mznd og lov om ligebehandling af mzend og kvinder med hen-
syn til beskaeftigelse m.v. (Afskaffelse af ligestillingsredegerelser
og forenkling af regler om konssammensztningen i bestyrelser
m.v.).

Af ministeren for ligestilling (Magnus Heunicke).

(Fremsettelse 03.10.2024. 1. behandling 22.10.2024. Betaenkning
27.11.2024. 2. behandling 03.12.2024).

Kl. 10:00
Forhandling
Formanden (Seren Gade):
Der er ikke stillet 22ndringsforslag.
Onsker nogen at udtale sig?
Da det ikke er tilfeeldet, gar vi til afstemning.
Kl. 10:00

Afstemning

Formanden (Seren Gade):
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse. Afstemningen
starter.

Afstemningen slutter.

For stemte 81 (S, V, DD, M, KF, DF, ALT, Jon Stephensen (UFG)
og Mike Villa Fonseca (UFG)), imod stemte 28 (SF, LA, EL, RV og
Jeppe See (UFQG)), hverken for eller imod stemte 0.

Lovforslaget er vedtaget og vil nu blive sendt til statsministeren.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

2) 3. behandling af lovforslag nr. L 8:

Forslag til lov om udbygning af rute 11 mellem Korskro og
Varde.

Af transportministeren (Thomas Danielsen).

(Fremseettelse 02.10.2024. 1. behandling 24.10.2024. Betenkning
26.11.2024. 2. behandling 03.12.2024. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

Kl. 10:01
Forhandling
Formanden (Sgren Gade):
Der er ikke stillet eendringsforslag.
Onsker nogen at udtale sig?
Da det ikke er tilfaeldet, gar vi til afstemning.
Kl. 10:01

Afstemning

Formanden (Sgren Gade):
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse, og afstemningen
starter.

Afstemningen slutter.

For stemte 101 (S, V, DD, SF, LA, M, KF, RV, DF, Jeppe See
(UFG), Jon Stephensen (UFG) og Mike Villa Fonseca (UFG)), imod
stemte 8 (EL og ALT), hverken for eller imod stemte 0.

Lovforslaget er vedtaget og vil nu blive sendt til statsministeren.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

3) 3. behandling af lovforslag nr. L. 10:

Forslag til lov om ophzevelse af 76 love pa Transportministeriets
omrade.

Af transportministeren (Thomas Danielsen).

(Fremseettelse 02.10.2024. 1. behandling 24.10.2024. Betenkning
26.11.2024. 2. behandling 03.12.2024. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

Kl. 10:01
Forhandling
Formanden (Sgren Gade):
Der er ikke stillet eendringsforslag.
Onsker nogen at udtale sig?
Da det ikke er tilfaeldet, gar vi til afstemning.
Kl. 10:02

Afstemning

Formanden (Sgren Gade):
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse, og afstemningen
starter.

Afstemningen slutter.
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For stemte 109 (S, V, DD, SF, LA, M, KF, EL, RV, DF, ALT, Jeppe
See (UFG), Jon Stephensen (UFG) og Mike Villa Fonseca (UFG)),
imod stemte 0, hverken for eller imod stemte 0.

Lovforslaget er enstemmigt vedtaget og vil nu blive sendt til statsmi-
nisteren.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

4) 3. behandling af lovforslag nr. L 5:

Forslag til lov for Grenland om oplysninger, der skal medsendes
ved overfersel af midler.

Af erhvervsministeren (Morten Badskov).

(Fremseettelse 01.10.2024. 1. behandling 08.10.2024. Betaenkning
20.11.2024. 2. behandling 03.12.2024. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

Kl. 10:02
Forhandling
Formanden (Seren Gade):
Der er ikke stillet 22ndringsforslag.
Onsker nogen at udtale sig?
Da det ikke er tilfeeldet, gar vi til afstemning.
Kl. 10:02

Afstemning

Formanden (Seren Gade):
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse, og afstemningen
starter.

Afstemningen slutter.

For stemte 110 (S, V, DD, SF, LA, M, KF, EL, RV, DF, ALT, Jeppe
See (UFG), Jon Stephensen (UFG) og Mike Villa Fonseca (UFG)),
imod stemte 0, hverken for eller imod stemte 0.

Lovforslaget er enstemmigt vedtaget og vil nu blive sendt til statsmi-
nisteren.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
5) 3. behandling af lovforslag nr. L 62:
Forslag til lov om z2ndring af lov om en investeringsfond for
Fzreerne m.v. (Overdragelse af investeringsfonden til Feeroer-
ne).
Af erhvervsministeren (Morten Badskov).
(Fremseettelse 23.10.2024. 1. behandling 19.11.2024. Betenkning
27.11.2024. 2. behandling 03.12.2024).

Kl. 10:03

Forhandling

Formanden (Seren Gade):
Der er ikke stillet 2ndringsforslag.
Onsker nogen at udtale sig?
Da det ikke er tilfeeldet, gar vi til afstemning.

Kl. 10:03

Afstemning

Formanden (Sgren Gade):
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse, og afstemningen
starter.

Afstemningen slutter.

For stemte 110 (S, V, DD, SF, LA, M, KF, EL, RV, DF, ALT, Jeppe
See (UFG), Jon Stephensen (UFG) og Mike Villa Fonseca (UFG)),
imod stemte 0, hverken for eller imod stemte 0.

Lovforslaget er enstemmigt vedtaget og vil nu blive sendt til statsmi-
nisteren.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

6) 2. behandling af lovforslag nr. L 6:

Forslag til lov for Feereerne om oplysninger, der skal medsendes
ved overforsel af midler.

Af erhvervsministeren (Morten Badskov).

(Fremseettelse 01.10.2024. 1. behandling 08.10.2024. Betenkning

27.11.2024).
Kl. 10:03

Forhandling

Formanden (Sgren Gade):
Der er stillet @ndringsforslag.
Onsker nogen at udtale sig?
Da det ikke er tilfaeldet, er forhandlingen sluttet, og vi gar til
afstemning.
Kl. 10:03

Afstemning

Formanden (Sgren Gade):

Da jeg anser udfaldet for givet, betragter jeg @ndringsforslag nr. 1-3,

stillet af erhvervsministeren og tiltradt af udvalget, som vedtaget.
De er vedtaget.

Jeg foreslar, at lovforslaget gér direkte til tredje behandling uden
fornyet udvalgsbehandling. Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg
dette som vedtaget.

Det er vedtaget.
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Det naeste punkt pa dagsordenen er:
7) 2. behandling af lovforslag nr. L 41:
Forslag til lov om @ndring af lov om folkeskolen, lov om er-
hvervsuddannelser og forskellige andre love. (Folkeskolens kva-
litetsprogram m.v.).
Af berne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye).
(Fremseettelse 03.10.2024. 1. behandling 24.10.2024. Betenkning
28.11.2024).

Kl. 10:04

Forhandling

Formanden (Sgren Gade):
Der er stillet @ndringsforslag.
Onsker nogen at udtale sig?
Da det ikke er tilfaeldet, er forhandlingen sluttet, og vi gar til
afstemning.
Kl. 10:04

Afstemning

Formanden (Sgren Gade):
Da jeg anser udfaldet for givet, betragter jeg @ndringsforslag nr.
1-11, stillet af barne- og undervisningsministeren og tiltradt af ud-
valget, som vedtaget.

De er vedtaget.

Jeg foreslar, at lovforslaget gér direkte til tredje behandling uden
fornyet udvalgsbehandling. Og hvis ingen ger indsigelse, betragter
jeg dette som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
8) 2. behandling af lovforslag nr. L 42:
Forslag til lov om 2ndring af lov om folkeskolen. (Mulighed for
at give karakterer pa 6. og 7. klassetrin).
Af berne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye).
(Fremseettelse 03.10.2024. 1. behandling 24.10.2024. Betaenkning
28.11.2024).

Kl. 10:04

Forhandling

Formanden (Seren Gade):
Der er ikke stillet 22ndringsforslag.
Onsker nogen at udtale sig?
Da det ikke er tilfeeldet, er forhandlingen sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget gér direkte til tredje behandling uden
fornyet udvalgsbehandling. Og hvis ingen ger indsigelse, betragter
jeg dette som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
9) 2. behandling af lovforslag nr. L 47:
Forslag til lov om @ndring af lov om folkeskolen. (Midlertidig
fratagelse af en foralders rettigheder efter folkeskoleloven ved
en elevs ophold pa krisecenter).
Af berne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye).
(Fremseettelse 03.10.2024. 1. behandling 24.10.2024. Betenkning
28.11.2024).

Kl. 10:05

Forhandling

Formanden (Sgren Gade):
Der er stillet @ndringsforslag.
Onsker nogen at udtale sig?
Da det ikke er tilfaeldet, er forhandlingen sluttet, og vi gar til
afstemning.
Kl. 10:05

Afstemning

Formanden (Sgren Gade):
Da jeg anser udfaldet for givet, betragter jeg a@ndringsforslag nr. 1-3,
stillet af berne- og undervisningsministeren og tiltradt af udvalget,
som vedtaget.

De er vedtaget.

DD og LA har ensket afstemning om @ndringsforslag nr. 5, stillet af
et mindretal (DD, LA, KF og DF) og tiltradt af et andet mindretal
(EL). Da DD og LA udger mindst 17 medlemmer, stemmer vi om
@ndringsforslaget. Afstemningen starter.

Afstemningen slutter.

For stemte 35 (DD, LA, KF, EL, DF, Jeppe See (UFG) og Mike
Villa Fonseca (UFG)), imod stemte 74 (S, V, SF, M, RV, ALT og Jon
Stephensen (UFG)), hverken for eller imod stemte 0.

Zndringsforslaget er forkastet.

DD og LA har ensket afstemning om @ndringsforslag nr. 6, stillet af
et mindretal (DD, LA, KF og DF) og tiltradt af et andet mindretal
(EL). Da DD og LA udger mindst 17 medlemmer, stemmer vi om
@ndringsforslaget. Afstemningen starter.

Afstemningen slutter.

For stemte 36 (DD, LA, KF, EL, DF, Jeppe See (UFG), Mike Villa
Fonseca (UFG) og 1 RV (ved en fejl)), imod stemte 73 (S, V, SF, M,
RV, ALT og Jon Stephensen (UFG)), hverken for eller imod stemte
0.

Zndringsforslaget er forkastet.

Da jeg anser udfaldet for givet, betragter jeg endringsforslag nr. 4,
stillet af barne- og undervisningsministeren og tiltradt af udvalget,
som vedtaget.

Det er vedtaget.

Jeg foreslar, at lovforslaget gér direkte til tredje behandling uden
fornyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg
dette som vedtaget.

Det er vedtaget.

Sa slukker vi A'et, afstemningslampen, og de, der ikke har mere at
foretage sig her, bedes forlade salen.



Torsdag den 5. december 2024 (B 18) 5

Sé er vi klar til at fortsaette med dagens dagsorden.

Det naste punkt pa dagsordenen er:
10) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 18:
Forslag til folketingsbeslutning om at give kommunerne bemyn-
digelse til ud fra en helhedsvurdering at kunne afsla ansegninger
om udvidelse af husdyrproduktion.
Af Seren Egge Rasmussen (EL) m.fl.
(Fremseettelse 24.10.2024).
Kl. 10:08

Formanden (Seren Gade):
Den forste, jeg byder velkommen til, er ordfereren for forslagsstil-
lerne, hr. Seren Egge Rasmussen fra Enhedslisten for at give en
begrundelse for forslaget. Vaersgo.

Kl. 10:08

Begrundelse

(Ordforer for forslagsstillerne)

Seren Egge Rasmussen (EL):

Tak for det. B 18 er et forslag til folketingsbeslutning om at give
kommunerne bemyndigelse til ud fra en helhedsvurdering at kunne
afsld ansegninger om udvidelse af husdyrproduktion. Den her hel-
hedsvurdering blev fjernet af den borgerlige regering tilbage i 2017
som en udleber af bla bloks landbrugspakke.

Kan I her Folketinget forestille jer en kommune, hvor man en-
sker at prioritere andet end at have flest mulige svin i kommunen;
en kommune, hvor turisme er vigtigt, hvor besggende kommer for
at opleve den danske natur, og hvor rene strande, bademuligheder
og lystfiskeri er vigtigt; en kommune, hvor udvidelsen af camping-
pladsen er vigtigere end udvidelsen af svinestalden; en kommune,
hvor hensynet til et ostelager kunne vere storre end til udvidelsen
af svinestalde; en kommune, hvor natur, biodiversitet og planer om
mere skov er vigtigere end gyllekersel og eksportlastbiler overlaesset
med smagrise; en kommune, hvor en sikker skolevej er vigtigere end
mere tung transport pa de sma veje; en kommune, hvor ren luft og
leerkesang er vigtigere end gyllestank?

Kommunerne har ikke mulighed for ud fra en lokal helhedsvur-
dering at tage beslutning om ikke at tillade udvidelse af husdyrpro-
duktion. Det er jo ret vildt. Kan man forestille sig andre sektorer,
som har en sa privilegeret adgang til at udvide sin produktion? Jeg
tror ikke, at det findes. En lang reekke kommuner har gerne villet
sige nej. Det er bl.a. Holbak, Skanderborg og Neestved. Jeg vil gerne
her sige tak til Middelfart Kommune, som har sagt nej, og nu er der
sé en sag i Planklagenaevnet. Den ved vi ikke hvad der kommer ud
af, men jeg synes virkelig, vi mangler at styrke det kommunale selv-
styre, sddan at kommuner ud fra en helhedsvurdering kan sige nej til
en udvidelse af den animalske produktion. Det, som er Enhedslistens
sigte, er, at vi skal have mere natur og faerre svin.

Kl. 10:11

Formanden (Sgren Gade):

Vi siger tak til ordfereren for forslagsstillerne, hr. Seren Egge Ras-
mussen fra Enhedslisten. Forhandlingen er nu ébnet, og den forste,
jeg byder velkommen til, er ministeren for gren trepart.

Kl. 10:11

Forhandling

Ministeren for gron trepart (Jeppe Bruus):

Tak til Enhedslisten for at fremsztte beslutningsforslaget. Det er jo
altid godt at fa anledning til at drefte det, som ligger os pa sinde,
nemlig hvordan vi far meget mere natur og en gren omstilling af vo-
res fodevareproduktion. Enhedslisten og forslagsstillerne her ensker
at give kommunerne bemyndigelse til ud fra en helhedsvurdering,
som det er blevet sagt, at kunne afsla ansegninger om udvidelse

af husdyrproduktion. Den her sag er ikke ny. Det er faktisk en
genbehandling af to beslutningsforslag med stort set samme indhold,
B 113 fra 2020 og B 18 fra 2021, som ogsa handlede om at kunne
afsla ansegninger og om muligheden for at give kommunal vetoret.

Ligesom min forgenger fra dengang, den daverende miljeminis-
ter fru Lea Wermelin, vil jeg gerne starte med at gore lidt rede for
hovedindholdet i husdyrreguleringen, for der er nogle af de antagel-
ser, der ogsa ligger i beslutningsforslaget, som er relevante i forhold
til den lovgivning, vi har. Lad mig derfor starte med at sla fast, at
husdyrbrugloven er udtryk for en afbalancering af ofte modsatrettede
hensyn, der er til henholdsvis erhverv og omgivelser ved etablering,
endring eller udvidelse af husdyrproduktion. Reguleringen skal veer-
ne om omgivelserne, f.eks. miljoet og naboerne, og samtidig med det
skal den sikre forudsigelige rammer for erhvervet, sa produktionen
lebende kan udvikles til at vere bade gkonomisk, men selvfolgelig
ogsa miljemeessigt beeredygtig.

Ligesom i de tidligere beslutningsforslag anferer forslagsstillerne
her, at den @ndring, der var af husdyrbrugloven tilbage i 2017, har
frataget kommunerne adgangen til at inddrage en reekke lokale hen-
syn til milje, klima, trafik, planlaegning m.v. og i sidste ende dermed
ogsd muligheden for at kunne meddele afslag. Det er jo ikke helt
preecist sddan, det forholder sig, sa lad mig preve kort at redegore
for nogle af de overordnede linjer i hovedloven og de @ndringer, der
siden er kommet til.

Hovedloven tradte i kraft tilbage i 2007 med lovforslaget L
55, der dengang blev vedtaget af Venstre, DF, Det Konservative
Folkeparti og Radikale Venstre. Med etableringen her er der det
grundprincip, at der ved godkendelse af eller tilladelse til husdyrbrug
skal veere en sikkerhed for, at der ikke sker vasentlig pavirkning af
omgivelserne, idet man primart via vejledning etablerede retnings-
linjer for beskyttelsesniveauet for ammoniak, lugt , stej m.v. som
skulle overholdes.

Ved @ndringen af husdyrbrugloven tilbage i 2011 etablerede man
rammerne for de nationalt fastsatte beskyttelsesniveauer, som vi ken-
der i dag. Herved blev kommunernes mulighed for at fastsette serli-
ge lokale beskyttelsesniveauer for udledninger af iseer ammoniak fra
husdyranlaeg begranset. Baggrunden for det var, at der pa baggrund
af de vejledende retningslinjer havde udviklet sig en meget uensartet
praksis fra kommune til kommune. Og kommunerne brugte meget
tid pa at fastsaette de lokale beskyttelsesniveauer, sa der var lange
sagsbehandlingstider i sager om udvidelse eller @ndring af husdyr-
brug.

Omfanget af kommunernes vurderinger blev ogsa begranset med
endringen af loven tilbage i 2017. Men dette vedrerer dog kun kom-
munernes mulighed for at foretage konkrete vurderinger i forhold til
udbringning af husdyrgedning pa arealerne. Med lovaendringen lof-
tede man beskyttelsesniveauerne for udbringning af husdyrgedning
pa markerne helt ud af de konkrete afgerelser og overforte dem til
nationalt fastsette generelle regler. Lovgivningen, som vi kender i
dag med centralt fastsatte beskyttelsesniveauer, sikrer, at landbruger-
ne bliver behandlet ens pé tvars af kommunegranser. Det har s
ogsa bidraget til markant kortere sagsbehandlingstider.
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Som tidligere miljeminister Lea Wermelin sagde i forbindelse
med behandlingen af beslutningsforslag B 113 i 2020, har der i
husdyrreguleringen aldrig vaeret mulighed for at give afslag alene
med henvisning til lokale planhensyn, en helhedsbetragtning eller
lignende, sa leenge beskyttelsesniveauerne er overholdt. Hensynet
til natur og naboer varetages igennem de nationalt fastsatte beskyt-
telsesniveauer for ammoniak, lugt og det forhold, at der ikke ma
komme veasentlig pavirkning af omgivelserne som folge af f.eks.
stej, stov, fluegener m.v. Sidstnaevnte baserer sig pa en konkret kom-
munal vurdering. Kommunen har som lokal myndighed viden om
lokale forhold, der skal inddrages, nar der skal treeffes afgarelse om
godkendelse af husdyrbrug.

Kl. 10:16

Kommunalbestyrelsen skal vurdere, om husdyrbruget med det
ansegte medferer vaesentlig pavirkning af miljeet, som ikke kan
imedegéas med vilkar om indretning og drift, f.eks. anvendelse af
ammoniakreducerende teknologi, og en overskridelse af beskyttel-
sesniveauerne og den praksis, der har udviklet sig, betragtes som en
vasentlig pavirkning. Kommunerne skal give afslag, nar beskyttel-
sesniveauerne ikke kan overholdes via vilkar i den konkrete sag. Og
omvendt kan kommunerne ikke give afslag, safremt beskyttelsesni-
veauerne kan overholdes via vilkar, der sikrer, at der ikke opstar
forurening eller vaesentlige gener lokalt. Kommunernes kompetence
kan ogsé laeses ud af Milje- og Fedevareklagenavnets praksis. I en
konkret sag underkendte nevnet en afgerelse fra Esbjerg Kommune
om miljegodkendelse til udvidelse af et kvaegbrug. Milje- og Fade-
vareklagenavnet fandt, at det ansegte byggeri ikke var foreneligt
med de landskabelige vardier i lokalomradet.

Efter Folketingets behandling af beslutningsforslag B 113 i 2020
bad davaerende miljeminister, fru Lea Wermelin, Miljostyrelsen om
at opdatere deres vejledning pa husdyromradet, sa det nu klart
fremgar, at kommunerne har betydelige muligheder for at foretage
konkrete vurderinger af den miljemassige pavirkning af lokale for-
hold ved godkendelse af husdyrbrug. I forhold til afslag ud fra en
helhedsvurdering er det ikke en god idé, fordi kommunernes mulig-
hed for at kunne meddele afslag i sager om etablering og udvidelse
husdyr ud fra en skensmeessige helhedsvurdering bunder i, at man
onsker en anden udvikling eller ikke ansker flere grise i kommunen,
og der har det jo hidtil veret sadan, at det har man anset for at skabe
usikre vilkér for erhvervet.

Nar det er sagt, har vi jo netop indgaet en politisk aftale om
implementering af den grenne trepart. Og i sommers indgik vi jo en
gron trepartsaftale sammen med Landbrug & Fedevarer, Danmarks
Naturfredningsforening, kommunerne, Dansk Industri, Fedevarefor-
bundet, Dansk Metal og ikke mindst regeringen. Det har vi sa igen-
nem efteraret forhandlet til at vaere en politisk aftale. Den sigter jo
mod at skabe en baredygtig fodevare- og landbrugsproduktion i det
her land ved at tage de jorder ud af drift, der star og afgasser og
forurener vores klima, og tage de jorder ud af drift, der forurener
vores fjorde med for meget kveelstof, og plante en milliard tracer
over de naste 20 ar, hvilket svarer til, at vi skal 38 gange rundt om
jorden.

Det er en keempemaessig opgave, og det kommer selvfolgelig til
at pavirke, hvordan man skal drive landbrug og husdyrproduktion
i det her land fremover. Det er det, der er hele formalet, altsé at
skabe en baredygtig landbrugs- og fadevareproduktion. Det involve-
rer selvfolgelig ogsd, at nar man udvikler sin produktion, om det er
sa er en griseproduktion eller en kvaegproduktion, eller det er malk
eller slagtekveeg, sa skal man producere baredygtigt med skerpede
hensyn til, at man ikke forurener, nar man producerer. Al den tekno-
logiudvikling og den forskning, vi investerer i, handler netop om at
serge for, hvordan det kan komme til at ske, at du faktisk har en
fodevareproduktion, der ikke forurener omgivelserne. Og vardien af
den aftale, vaerdien af det arbejde, der skal leegges, tager helt sigte

pd, at man faktisk far en kommunal planlagning, hvor man kigger
pé, helt konkret til naeste ar, i 2025, hvad det er for nogle jorder, der
skal ud af drift. Hvad er det for nogle lavbundsjorder, der star og
afgasser? Hvad er det for nogle kvelstofjorder, der forurener vores
fjorde og kystvande? Hvor er det, skoven skal veere? Hvordan far vi
meget mere biodiversitet? Hvordan sikrer vi, at vi som danskere far
meget mere adgang til naturen? Hvordan sikrer vi, at daginstitutioner
og skoler far mulighed for at bruge en skov i deres lokalomrade?
Hvordan sikrer vi, at der bliver meget mere urert skov, der ger, at der
kommer biodiversitet? Hvordan sikrer vi, at der kommer insekter pa
de arealer, der i dag er dyrket, men hvor der er lavbund og dreenet,
altsa nar draenene kappes og der kommer vand? Hvordan sikrer vi,

at der gar kvaeg og grasser pa de arealer, hvor der er graes, sa vi far
gode vilkér for meget mere insektliv? Alt det er jo det, der er kernen
af det, vi skal i den grenne trepart.

Hvorfor st og sige alt det i forbindelse med det her beslutnings-
forslag, som man godt kunne argumentere for maske er pa kanten
af, hvad det egentlig er hr. Seren Egge Rasmussen lige om lidt vil
stille spergsmal til? Det er, fordi det jo er en del af det at sikre,
at vi har lokal kommunal planlegning omkring, hvordan vi far de
arealer ud af drift, der skal ud af drift, og hvordan vi sikrer en bedre
sammenhang imellem det, der foregar lokalt i forhold til at beskytte
vores miljo og tage klimahensyn.

Kl. 10:21

Betyder det, at der vil veere en skarpet dialog med Landbrug
& Fadevarer og fadevareproducenter og griseproducenter? Ja, det
gor det da. For i forhold til de arealer, der i dag bliver brugt til at
producere foder til dyr —nu er det ikke s& meget grise, men mere
kveaeg, der gar og grasser — er man nedt til at planlaegge anderledes,
end man har gjort hidtil. Sa det er jeg da helt sikker pa ogsa bliver en
del af dreftelsen, nar man er i dialog med det lokale erhverv.

Endelig har forslagsstillerne ogsé anfert, at der skulle vaere vok-
sende dokumentation for, at der er sundhedsrisici forbundet med at
bo i n@erheden af husdyrbrug. Det er klart, at det jo er en helt fair
og relevant debat, og der er ogsa gennem arene lavet studier og
undersggelser og sat forskellige initiativer i veerk igennem Miljemi-
nisteriet og Miljo- og Fedevareudvalget, i en tet dialog, hvilket jo
ogsa en del af de tidligere beslutningsforslag, der har vaeret fremsat.

Nar alt det er sagt, synes jeg faktisk, at det er en relevant dref-
telse. Det er noget, som fylder meget, i forhold til hvordan den
lokale planlaeegning skal veere. Det er noget af det, man skal tage
pa sig i kommunerne, i Landbrug & Fedevarer og hos Danmarks
Naturfredningsforening, men jo pa en made, hvor vi udvikler og ikke
afvikler. Og det er sa méaske summen af, hvorfor vi sa ender med
ikke at stotte det her.

For underliggende her ligger der ogsa et spargsmal om, om vi
i virkeligheden kan lave nogle politiske initiativer, der sikrer, at
vi afvikler den animalske produktion. Det anerkender vi er en fair
politisk dagsorden, men hele sigtet med at lave den gigantiske areal-
omlagning handler om, hvordan vi far en beeredygtig produktion.
Betyder det, at der kommer faerre dyr og mindre animalsk produk-
tion i Danmark som resultat af den grenne trepart? Ja, det gor det.
For nar man reducerer landbrugsarealet med 15 pct., vil det i sig
selv alt andet lige fore til feerre dyr. Nar vi har en afgift, vil det
ogsa pavirke gere, at der kommer en mindre husdyrproduktion. Det
endrer ikke ved, at sigtet for regeringen og for parterne her ikke
har veret, at vi skulle afskaffe den animalske produktion, ligesom
grunden til, at vi er imod det her, handler om at anerkende, at der
skal veere lokal planlaegning, men ogsa at sikre, at det kan gé hand
i hand med en baeredygtig omstilling af erhvervet. Pa den baggrund
kan regeringen ikke stotte beslutningsforslaget.
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Kl. 10:23

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er forelobig to korte bemerkninger. Forst er det hr.
Seren Egge Rasmussen fra Enhedslisten. Varsgo.

Kl. 10:23

Seren Egge Rasmussen (EL):
Enhedslisten gér ind for det kommunale selvstyre; det gor regerin-
gen dbenbart ikke, siden man ikke vil give denne bemyndigelse
tilbage til kommunerne — den bemyndigelse, som man havde indtil
2017, til, at en kommune ud fra en helhedsvurdering kunne komme
frem til ikke at sige ja til enhver udvidelse af husdyrproduktionen.
Vi skal nok gennemga meget ngje, hvad ministeren sagt. Jeg tror
altsd ikke, at den grenne trepart direkte vil vere en hjalp til de her
kommuner, som i gjeblikket ikke kan sige nej til en husdyrudvidelse.

Men jeg kunne egentlig godt teenke mig at fa et svar pé dette:
Hvis nu en kommune laegger det ind i sin kommuneplan, at der er
arealer, den udlegger til skov — det kan kommunen sédan set godt —
kan det vaere noget, som kan medvirke til, at kommunen s& kommer
frem til, at den ikke skal sige ja til en udvidelse af den animalske
produktion? Det synes jeg er centralt. Eller er der andre ting, der
direkte i treparten ger, at en kommune kan komme frem til at sige
nej i sin planlegning?

Kl1.10:24

Formanden (Sgren Gade):
Ministeren.
Kl. 10:24

Ministeren for gron trepart (Jeppe Bruus):
Til det der med at afskaffe det kommunale selvstyre pa baggrund af
det vil jeg sige, at der er masser af ting, vi fastsatter nationalt, som
kommunerne skal fore ud i livet. Vi har ogsa, stettet af Enhedslisten,
talt om minimumsnormeringer. Er det sé at afskaffe det kommunale
selvstyre, at vi politisk set og nationalt vedtager minimumsnorme-
ringer i vores daginstitutioner? Der er masser af ting, nar vi laver
kommuneaftaler, vi sidder og har holdninger til centralt. Man kan
godt bruge det argument i forskellige sammenhange, men det er
immer vaek den arbejdsdeling, vi har. Sa det synes jeg egentlig ikke
er helt dekkende.

Sa er I velkomne til — det er jo risikoen, nar man tillader sig,
som jeg gor, ogsa at have et frisprog omkring, hvordan vi arbejder
med den grenne trepart — at dyrke det, for jeg mener faktisk, at i den
planlegningsopgave, der er, skal man jo i feellesskab tage stilling til,
hvor tingene skal vere. Betyder det sd, at kommunerne dermed far
mulighed for at gere noget for at kunne sige nej? Nej, vi stotter jo
ikke det her beslutningsforslag. Det vil sige, at den lov, der er, jo
Star.

Kl. 10:26

Formanden (Seren Gade):
Hr. Seren Egge Rasmussen.
Kl. 10:26

Seren Egge Rasmussen (EL):
Sé vi ender der, hvor der ikke er @ndret noget. Der er nogle pane
hensigter. Der er udsigt til en masse frivillige aftale med landmend.
Nogle steder vil der helt sikkert godt kunne realiseres nogle gode
projekter, hvis man er god til at snakke sig til rette lokalt. Andre
steder vil der ikke ske noget som helst, fordi der kan vare nogle
landmaend, der vil fortseette deres produktion uaendret.

Men vi skal meget gerne i en udvalgsbehandling fa udboret, at
den her gronne trepart ikke er et redskab for kommunerne til at age
de kommunale planlaegningsmuligheder, for det tror jeg nemlig ikke

der er i det her. Sé jeg synes ikke, at ministeren svarede pa mit
spergsmal. Er kommuneplansandringer, hvor man udlegger skov, et
greb, der kunne gore, at man sa ikke skal sige ja til en udvidelse af
husdyrproduktionen?

Kl. 10:26

Formanden (Seren Gade):
Ministeren.
Kl. 10:26

Ministeren for gron trepart (Jeppe Bruus):
Det ser jeg frem til. Nar vi skal implementere den grenne trepart, vil
jeg tro, at der kommer mange af den slags spergsmal, i forhold til
hvad koblingen er. Neste ar, i 2025, skal kommunerne lave omlaeg-
ningsplaner. Det skal i sidste ende vedtages i kommunalbestyrelsen,
og der skal de jo pege pa, hvad det er for noget jord, der skal ud af
drift, enten fordi det er lavbundsjord, eller fordi det er jord, der leder
ned til en fjord og udleder for meget kvelstof. Og hvad er samspillet
s& med andre ting? Det er klart, at det er noget af det, vi kommer til
at dyrke 1 feellesskab til neeste ar.

Kl. 10:27

Formanden (Sgren Gade):
Hr. Carl Valentin, Socialistisk Folkeparti. Varsgo.
Kl. 10:27

Carl Valentin (SF):

Tak. Det undrer mig meget, at ministeren star og taler om, at vi

skal udvikle og ikke afvikle husdyrproduktionen, nar det her forslag
overhovedet ikke har noget at gere med afvikling. Altsd, det er jo et
forslag om at give mulighed for at afsla ansegninger om udvidelse af
husdyrproduktion. Sa det er jo ikke noget med at afvikle noget eksi-
sterende. Det er noget med, at man i et lokalsamfund har muligheden
for at sige fra, hvis man mener, at de udvidelser, som der er nogen
svineproducenter der ensker at lave, vil have store konsekvenser for
ens lokalsamfund.

Lige nu kan vi se et eksempel ude i Lemvig, hvor der er en masse
borgere, som tydeligt maerker, at det kan fa store konsekvenser, hvis
der er en udvidelse af en produktion. P& en gérd, der ikke har vaeret
brugt i 14 ar, stér der til nu at skulle produceres, som man kalder det,
45.000 smagrise om aret med store konsekvenser for lokalsamfun-
det. Hvad vil ministeren sige til de borgere, som ikke ensker sddan
en udvidelse og de konsekvenser, det kan have for dem?

Kl. 10:28

Formanden (Seren Gade):
Ministeren.
KI1. 10:28

Ministeren for gren trepart (Jeppe Bruus):
Jamen det ville vere at sige, at det, der er lagt til grund i det beslut-
ningsforslag her, er, at kommunerne ingen muligheder har, men at
det jo ikke er helt rigtigt. Kommunerne har jo faktisk mulighed for
at gé ind at lave konkrete vurderinger af stgjgener, forurening osv.
Sa der er jo mulighed for at ga ind at lave konkrete vurderinger der,
hvor der er en @ndring eller en udvidelse. Det er jo sddan set den
preemis, i forhold til hvad der laegges til grund i beslutningsforslaget,
som jeg i trdd med min forgaenger har udfordret lidt i forhold til at
henvise til, at der faktisk er muligheder for kommunerne for at lave
konkrete vurderinger, fordi det ogsa er kommunerne, der er tet pa
ude ved de lokale forhold.

Sa jeg synes, at det der billede af, at man er helt handlingslam-
met, ikke er helt sandfaerdigt, nar man nu kigger ned i, hvad loven er.
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Kl. 10:29

Formanden (Seren Gade):
Hr. Carl Valentin.
Kl. 10:29

Carl Valentin (SF):
Sa det, ministeren vil sige til de borgere, er, at kommunen har mulig-
hed for at lave konkrete vurderinger, og at s& ma vi se, hvad der
sker. Ville det ikke vere lidt steerkere, hvis man kunne sige til dem:
I ma faktisk gerne selv vaelge, I ma faktisk gerne prioritere ren luft,
turisme og et godt lokalomrade, hvor der ikke er larm fra lastbiler,
hvis det er det, I ansker lokalt? Ville det ikke vare bedre at give
borgerne lokalt den mulighed i stedet for at insistere pa, at det er
svineproducenternes ret til udvidelse, der kommer forst?

Kl. 10:30

Formanden (Sgren Gade):
Ministeren.
KI. 10:30

Ministeren for gron trepart (Jeppe Bruus):
Men jeg er bare nedt til sa at anfagte, at det naermest virker som
sadan et overgreb fra staten ned over kommunerne i forhold til den
kommunale handlepligt. Altsa, der er jo masser af ting, ogsa pa
miljeomradet, strandbeskyttelse og alle mulige andre ting, hvor der
er nationalt fastsatte rammer for at skabe ensartede vilkér, som gor,
at det handler man sé inden for blandt kommunerne. S& anerkender
jeg, at det er fair nok, at man har en politisk uenighed om det her,
men jeg vil bare gerne sige, at sdidan som jeg leser mig ned i det
og med det, jeg leeser min forgeenger har staet her pa talerstolen og
kundgjort over for Folketinget tilbage i bade 2020 og 2021, er det
billede af, at der ikke er nogen handlemuligheder, jo ikke rigtigt.
Kl. 10:30

Formanden (Seren Gade):
Fru Zenia Stampe, Radikale Venstre. Varsgo.
KI. 10:30

Zenia Stampe (RV):
Det provokerer mig faktisk en lillebitte smule at here det, hvis det
er det, ministeren far at vide, for det her er jo en foljeton, der har
varet mange ar, som ministeren ogsa selv henviser til. Jeg har haft
en ret taet dialog med politikere og borgere i Neestved Kommune
og Holbeek kommune, og det er to socialdemokratiske kommuner.
Man har der helt klart opfattelsen af, at man ikke har hjemmel i
tilstraekkelig grad til at kunne planlegge selv.

Hvis ministeren mener, at der er mulighed for det, s vil jeg
i hvert fald sperge: Vil ministeren sé i dag love os at sende en
vejledning ud til kommunerne om, hvordan man sé bruger det her
raderum? For tilbagemeldingen til os er, at der sidder et embedsveerk
og siger: Vi kan ikke sige nej, og vi ter ikke lobe ind i en eller anden
sag her. S hvis ministeren mener, at der er raderum, vil ministeren
sa veere med til at gore det helt tydeligt over for kommunalpolitiker-
ne og ikke mindst i de kommuner, der er styret af socialdemokrater,
at der faktisk er en mulighed? For den har de sveert ved at fa gje pa.

Kl. 10:31

Formanden (Seren Gade):
Ministeren.
Kl. 10:31

Ministeren for gron trepart (Jeppe Bruus):
Da man behandlede det senest, da fru Lea Wermelin var miljemi-
nister tilbage 1 2020-21, skaerpede man faktisk vejledningen fra

Miljestyrelsen til kommunerne, sa vidt jeg er orienteret, for at gere
opmarksom pa de muligheder, som kommunerne har.

Men jeg er bare nedt til at gentage det, som fru Lea Wermelin
sagde dengang, at der aldrig har veret mulighed for, og méske i
virkeligheden heller ikke det, der bliver sagt her, at give det afslag
ud fra et helhedshensyn. Men det er klart, at man jo skal kunne laese
og anvende den vejledning, og det, jeg far oplyst her, er, at den altsé
blev skarpet dengang. Og giver det anledning til at kigge pé den en

gang til, gor jeg selvfolgelig gerne det.
Kl. 10:32

Formanden (Seren Gade):
Fru Zenia Stampe.
Kl. 10:32

Zenia Stampe (RV):
Ja, for jeg kan bare sige, at den netop blev skerpet pa grund af man-
ge moeder med ministeren, ogsd her i salen, beslutningsforslag osv.
Men tilbagemeldingen fra de lokale var, at det ikke @ndrede noget.
De projekter, jeg sad og var inde over og snakkede med borgere
og borgerforeninger om, gjorde det ikke nogen forskel for. Selv om
beslutningsforslaget naeppe bliver vedtaget, kunne det jo vere, at
den her behandling kunne s&tte gang i en ny dialog om, hvordan vi
skal arbejde med den kommunikation og gere handlerummet mere
tydeligt.

Kl. 10:33

Formanden (Sgren Gade):
Ministeren.
Kl. 10:33

Ministeren for gron trepart (Jeppe Bruus):
Det er jeg selvfolgelig klar til, og det synes jeg altid man skal vere
klar til, og hvis det er oplevelsen, og det betvivler jeg bestemt ikke,
nér fru Zenia Stampe siger det. Og hvis der er usikkerhed omkring,
hvad mulighederne er, og hvordan det bliver implementeret, s& invi-
terer jeg meget gerne til en dialog omkring det. Sa det synes jeg da
vi skal gare.

Kl. 10:33

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er ikke flere korte bemaerkninger, s vi siger tak
til ministeren for gren trepart. Sé starter vi pa ordfererrekken, og
den forste ordferer, jeg byder velkommen til, er fru Ida Auken fra
Socialdemokratiet.

Kl. 10:33

(Ordferer)
Ida Auken (S):
Mange tak. Hvis nogen far lidt deja-vu af min tale, kan det skyldes
to ting. Den ene er, at det vist er tredje gang, man behandler det her
beslutningsforslag med mere eller mindre samme ordlyd. Det andet
er, at jeg er enig med ministeren i, hvad han har sagt, sa jeg skal
prove at korte noget af min tale af. Men jeg vil sige, at Enhedslisten
med det her forslag gerne vil give kommunerne en bemyndigelse til
at afsla udvidelse af husdyrproduktion ud fra en helhedsvurdering
og antyder jo sa i forslaget, at det var en mulighed, kommunerne
havde for lovaendringen i 2017. Selv om det her beslutningsforslag
som nevnt er stort set enslydende med det forslag, man fremsatte
for et par ar tilbage, er det ikke lykkedes at rette den opfattelse
hos Enhedslisten, at der for 2017 skulle have varet mulighed i
husdyrreguleringen for at give afslag alene med henvisning til hel-
hedsbetragtninger eller lignende. Det har der ikke varet.
Hensynene til natur og naboer — de er jo vigtige, og de er en
meget vigtig del af den danske miljelovgivning — varetages gennem
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de nationalt fastsatte beskyttelsesniveauer for ammoniak og lugt og
det forhold, at der ikke ma forekomme vasentlige pavirkninger af
omgivelserne som folge af f.eks. stgj, stov, fluegener osv. De her
hensyn giver kommunen mulighed for at give tilsagn eller afslag
og ogsa tage hensyn til en razkke lokale forhold omkring stej, stev,
landskabelige forhold osv. Kommunerne kan i sidste ende sige nej
til en ansegning, hvis der ikke kan fastsattes vilkér i sagen, sa
omgivelserne bliver tilstraekkeligt beskyttet. Det kunne de for 2017,
og det kan de ogsé i dag.

Som gren treparts- og landbrugsordferer for Socialdemokratiet er
jeg altid aben over for nye tiltag pd omréadet, der kan gere tingene
bedre for naturen, for naboerne og for erhvervet, men det skal give
mening, bade for de lokales interesser og de lokale erhvervsdriven-
de. Derfor er det vigtigt, at vi holder den rede trad hele vejen rundt,
sa der ikke udvikler sig 98 forskellige praksisser i landet, der kan
betyde, at borgerne faktisk ogsa nogle steder er ringere beskyttet end
andre. Det taler vi jo ikke s meget om, altsé at der kan vaere steder,
hvor borgerne bliver darligere beskyttet og naturen bliver darligere
beskyttet, hvis man gér ned ad det spor, som Enhedslisten dremmer
om. Sa vil man ogsa kunne se, at vi skal bruge endnu flere kommu-
nale medarbejdere og endnu mere tid for de medarbejdere, der er
derude, der faktisk skal sidde og lave trepart. De skal pludselig sidde
og bruge enormt meget tid pa nogle godkendelser, i stedet for at vi
har en ensartet praksis, som har bragt sagsbehandlingstiden ned og
fjernet meget bureaukrati.

Kommunerne har allerede faet et storre ansvar pa en rekke om-
rader, ikke mindst pa miljgomradet. De kommende ar kommer kom-
munerne til at spille en helt afgerende rolle for fremtidens landbrug,
for al den nye natur, vi skal have i Danmark, og for de nye lokale
gronne treparter. Vi er i Socialdemokratiet enige i, at kommunerne
skal have et ansvar for de lokale forhold pa natur- og miljgomradet,
og vi er ogsa glade for den vedvarende opmarksomhed pa omradet.
Derfor vil jeg gerne takke forslagsstillerne for den her debat og
erkleere mig enig i selve intentionen, at sikre, at kommunerne er en
meget steerk spiller, nar det kommer til natur- og miljgomradet. Men
vi kan ikke sta inde for onsket om at gare noget, der vil fore til en
meget uensartet praksis i Danmark, forlenge sagsbehandlingstiderne
markant og jo faktisk ogsé kunne risikere at stille nogle borgere dar-
ligere i nogle kommuner. Derfor kan Socialdemokratiet ikke stotte
op om beslutningsforslaget.

Kl. 10:37

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er forelgbig én kort bemerkning. Hr. Seren Egge
Rasmussen, Enhedslisten. Varsgo.

Kl. 10:37

Seren Egge Rasmussen (EL):

Der er jo en vis kommunal frihed, nar det gaelder om at vedtage
lokalplaner, der muligger byggeri, og det er jo derfor, at der er nogle
byer, hvor man har hgjhuse, og andre steder, hvor man ikke har,

og det er da noget, det enkelte byrad selv ma bestemme. Derfor
synes jeg ogsa, det er helt naturligt, at et byrad kan sige: Vi har
tilstreekkeligt med grise. Vi skal ikke have flere grise.

I Middelfart har man sddan set sagt nej til en husdyrudvidelse, og
hvad er der sa sket? Ja, det har Landbrug & Fadevarer sa anket til
Milje- og Fadevareklagenavnet. Det bliver spendende at se, om den
sag medferer, at der er en eller anden mulighed for kommunerne, for
det, som jeg lytter mig til, er, at kommunerne ikke mener, at de pa et
lovligt grundlag kan sige ne;j.

Hvis den her debat igen — og vi fremsetter altsd forslaget, fordi
der er et problem ude i kommunerne — kan medfere, at vi far preci-
seret, at kommunerne har flere muligheder, end jeg og de kommuner
har opfattet der er, er det rigtig fint. Men jeg kan altsa ikke se, at
det lige er den gronne trepart, der redder det her. Men lad os da

fa preciseret, hvad det er, kommunerne har mulighed for via den
udvalgsbehandling og fa set pa sagen fra Middelfart. Er der huller
i det her, vi vil meget gerne have praciseret, at der sddan set er
muligheder. Det er vores sigte.

KI. 10:38
Formanden (Seren Gade):
Fru Ida Auken.

Kl. 10:38
Ida Auken (S):

Det er jo sddan set noget, vi er helt enige i. Det er jo vores egen
borgmester fra Socialdemokratiet, der er optaget af at sikre en god
balance mellem natur og ny byudvikling i et nyt omrade, som har
valgt ud fra den nuvarende lovgivning faktisk at give et afslag. Det
kunne jo tyde p4, at man faktisk godt kan. Og nar vi ikke kender
afgorelsen endnu, er det méske ogsé lidt preematurt at begynde at
lave loven om.

Kl.10:38

Formanden (Sgren Gade):
Hr. Seren Egge Rasmussen.
Kl. 10:38

Seren Egge Rasmussen (EL):

Jeg synes, det er helt fair, hvis kommunerne tager hensyn til andet
end flest mulige grise i deres kommune. Der ligger en ansegning,
som vedrerer forhold ude i Vestjylland. Der ligger der et ostelager,
som laver Vesterhavsost med en god smag, som bliver bedre af, at
den ligger og modner taet pa Vesterhavet. Hvad bliver det, hvis den
svineudvidelse bliver tilladt derude? Er det sa en gylleost, de skal ud
pa markedet med?

Jeg synes, der kan vere nogle lokale hensyn, hvor man vagter
natur, turisme og anden fedevareproduktion hgjere end flest mulige
grise. Kan ordfereren ikke se det?

Kl. 10:39

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
Kl. 10:39

Ida Auken (S):

Jo, det kan jeg sagtens se. Det er derfor, vi har nogle regler om lugt-
gener, om stgj, og om mange andre ting, som ger, at kommunerne
bade kan give tilsagn og afslag.

Men kan ordfereren for Enhedslisten ikke se, at hvis man laegger
det ud til kommunerne, kan vi risikere, at der er en masse kommu-
ner, der bare giver en masse af tilladelser til husdyrudvidelser? Det
vil ogsé ga ud over nogle naboer. Hvis Enhedslisten fér sin vilje i
den her sag, er det nedvendigvis ikke sadan, at det s vil betyde
feerre svin. Det kan ogsa betyde flere.

Socialdemokratiet har vaeret med til at rydde op i den sikaldte
matrikelfinte, hvor nogle faktisk lavede to matrikler pa det samme
brug, og jeg tror, det har vaeret en af de rigtig store udfordringer for
naboerne, at nogle valgte at gore det. Det har vi faktisk ryddet op 1,
for det er jo ikke meningen.

Kl. 10:40

Formanden (Seren Gade):
Fru Zenia Stampe, Radikale Venstre. Varsgo.
Kl. 10:40

Zenia Stampe (RV):

Der er jo ikke tale om, at vi giver det frit til kommunerne, og at der
sa kan sidde en eller anden svineglad kommune og sige, at det er lige
meget med de her krav. Det, der er praksis i dag, er, at kommunerne



10 Torsdag den 5. december 2024 (B 18)

kigger pa minimumskravene, og hvis en anseger lever op til dem, er
det ikke kommunernes laesning af loven, at de md give afslag. Sa er
det lige meget, at der skal kerer grisebiler rundt pa skoleveje, eller at
naboerne er udsat for lugtgener.

Der er ogsa noget andet interessant ved de minimumskrav, som
man kunne kigge pa, nemlig at folk, der bor i landdistrikter, er
dérligere stillet end folk, der bor i et industriomrade. Det er sadan,
det er. For de ma ligesom leve med det. Det er jo den virkelighed,
der er for folk i hvert fald ude i mit valgomréade. Nu navnte jeg
Holbaek og Nastved, og der har ogsa veret en sag i Kalundborg. Det
er derfor, borgerne, altsa dem, som ikke lige er bender, siger: Kan
ikke give os en bedre beskyttelse? for lige nu siger landmandene
bare, at de har retskrav pa det, hvis de overholder de der i forvejen
ret lempelige minimumskrav. Det er jo ogsé interessant, at dem, der
ejer de her fabrikker, sjeeldent bor der, hvor fabrikkerne er.

Kl. 10:41
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 10:41
Ida Auken (S):

Jeg undrer mig bare over, at Radikale Venstre stemte for det her
lovforslag bade i 2007, 1 2011 og i 2017, hvis det er ens opfattelse.
Sa maske kan ordfereren forklare mig, hvad der er sket.

Kl. 10:41

Formanden (Sgren Gade):
Fru Zenia Stampe.
Kl. 10:41

Zenia Stampe (RV):
Jeg ved ikke precis, hvad der skete i 2007, men fru Ida Auken er jo
godt klar over, hvad der er sket med landbruget de sidste 20 ar. For
20-30 ar siden havde man ikke titusindvis af svin samlet det samme
sted. Det har man i dag. Det, der er sket de sidste 20 ar, er jo en
industrialisering af landbruget. Det vil sige, at en svinestald i dag
ikke er en stald i baghaven til en lille hyggelig bondegard. Det er
jo et anlaeg, der er pa sterrelse med Royal Arena i et omrade, som
kommunen maske endda havde udset til at skulle tiltreekke beboere,
fordi der er smukt og dejlig natur og lokalt feellesskab. I stedet for
bliver det simpelt hen et industriomrade.

Kl. 10:42

Formanden (Seren Gade):
Fru Ida Auken.
Kl. 10:42

Ida Auken (S):
Nu diskuterer vi jo ikke, hvad der er sket de sidste 20 ar. Vi disku-
terer en @ndring, der blev lavet i 2017, som er den, Enhedslisten
onsker at rulle tilbage. Det er altsé 7 ar siden. Jeg ved ikke, om det
er faldet helt ned fra manen for Radikale Venstre, at vi har fiet et
industrialiseret landbrug. Det undrer mig bare, at man stemmer for
noget i 2017 og sé i dag sidder og siger: Det kommer fuldstendig
bag pé os. Det her er da en udvikling, der har veeret i gang i meget
mere end 20 ar, som ordfereren siger. Sa det er det der med, at man
taler med to tunger. Man vil pa den ene side godt tage hensyn til
erhvervet, men nér det sa har nogle konsekvenser, er man ikke enig.
KI. 10:43

Formanden (Seren Gade):

Tak for det. Der er ikke flere korte bemaerkninger, sa vi siger tak til
fru Ida Auken fra Socialdemokratiet. Jeg byder nu velkommen til hr.
Erling Bonnesen fra Venstre.

Kl. 10:43

(Ordferer)
Erling Bonnesen (V):
Tak for det. Forslaget, vi behandler her i dag, fra Enhedslisten er jo
en genfremsattelse fra tidligere, og vi skal ikke have 98 forskellige
miljepolitikker i Danmark. Det er der ogsa tidligere taget stilling
til. Vi skal have én miljepolitik i Danmark. Jeg vil ogsé sige tak
til ministeren for gennemgangen og ogsa den redegerelse, som de
foregaende ordferere har givet. Pa det grundlag afviser Venstre be-
slutningsforslaget.

Kl. 10:43

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er ingen korte bemaerkninger. Vi siger tak til hr.
Erling Bonnesen fra Venstre, og jeg byder nu velkommen til hr.
Kristian Bagsted fra Danmarksdemokraterne.

Kl. 10:43

(Ordferer)
Kristian Begsted (DD):
Tak for ordet. Som det er blevet fortalt herinde, er der redegjort
grundigt for forslaget, sa jeg vil ikke treekke det i langdrag. Men
i Danmarksdemokraterne mener vi ogsa, at vi skal holde fast i at
have en ens lovgivning her og ikke risikere at have 98 muligheder at
gé med. Sa Danmarksdemokraterne kan ikke stotte forslaget, og jeg
skal hilse fra Dansk Folkeparti og sige, at de heller ikke kan stotte
forslaget.

Kl. 10:44

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er ingen korte bemerkninger. Vi siger tak til hr. Kri-
stian Bogsted fra Danmarksdemokraterne. Jeg byder nu velkommen
til hr. Carl Valentin fra Socialistisk Folkeparti.

Kl. 10:44

(Ordforer)

Carl Valentin (SF):

Tak for det. Der er nogle, der tror, at det er sddan nogle som mig,
som er allermest traet af svinefabrikker — altsé sddan nogle, som bor
inde i de store byer og gér meget op i klima- og biodiversitetskrisen.
Men min oplevelse er faktisk, at der er en del af Danmark, som er
meget mere traet af svinefabrikker end os, der bor inde i de store
byer, og det er dem, som bor ude tat pa og oplever pa egen krop,
hvad det betyder, nar der er udvidelser af f.eks. konventionel svine-
produktion.

Jeg har veeret ude at besage borgere forskellige steder i Danmark,
bl.a. i Rislev, hvor det jo er helt tydeligt, hvad det er, der kan
ske med et lokalsamfund, nar svinefabrikkerne bliver ved med at
udvide i ét vaek. Det er darlig lugt, som er til gene i hverdagen, i
serdeleshed nér vinden blaser i retning af dér, hvor man bor. Det er
tung trafik, f.eks. ved bernenes skole, hvilket ogsé er blevet naevnt i
den her debat, og det gor, at det pludselig kan foles utrygt. S& er det
jo ogsé bare at opleve, at ens lokalsamfund udvikler sig pa en made,
som man ikke har noget enske om. Selv om der kan vare et lokalt
onske fra folk, der sidder i byradet, eller borgerne, der bor der, om at
prioritere nogle helt andre ting end intensiv svineindustri, s oplever
man, at det gar den vej, at turisme bliver nedprioriteret, og at den
rene luft bliver nedprioriteret.

Jeg synes meget ofte, at nér vi har debatter herinde i Folketinget
om, at vi gerne vil lave noget klimalovgivning, sé er der partier, der
blokerer, fordi de synes, at den lokale selvbestemmelse er sé vigtig,
at man ikke kan gennemfore den her klimalovgivning. Her er det sa
lidt omvendt. Her vil vi gerne give mere lokal selvbestemmelse til at
gore noget, som bl.a. er godt for klimaet, men sd ma man ikke, fordi
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industriens vilkar abenbart er vigtigere. Det synes jeg er vildt, og jeg
synes, det er vildt, at vi oplever det igen og igen.

Nu er der ogsa tilfeeldet med Lemvig, som jeg spurgte ministeren
ind til, og jeg synes, det er et meget utilfredsstillende svar, man
far fra regeringen, nar man er borger i Lemvig og skal opleve, at
der pludselig er en ganske stor udvidelse, hvor der nu skal vere
45.000 smagrise om &ret, der bliver produceret pa en gard, som
ellers ikke har varet i brug i 14 ar. Det har nogle store konsekvenser
for lokalsamfundet, og jeg kan ikke forstd, at man ikke kan fa lov til
at ga op i noget andet lokalt, at man ikke kan fa lov til at synes, at
klima og biodiversitet er vigtigere, at ren luft er vigtigere, eller at en
tryg gang til bernenes skole er vigtigere.

Sa herer man béade fra den ansvarlige minister pd omradet og
fra Socialdemokratiets ordferer pa omradet, at hvis der er veesentlig
pavirkning, sa kan man godt gere noget. Det er sddan et rigtigt
politikersvar, ikke? For hvad er vaesentlig pavirkning? Det er der sa
nogle der kan sidde og vurdere. Der ma jeg bare konstatere, at vi
gennem historien har kunnet se, at hvad myndighederne synes ikke
er vaesentlig pavirkning, har borgerne altsé en helt anden holdning
til, og jeg kan eddermame godt forstd dem, nér jeg kommer derud.

Kom jeg til at sige noget forkert? Det ved jeg ikke, det s& sddan
ud pa nogle ordferere, men jeg kan eddermame godt forsta, at der er
nogle borgere derude ...

Kl. 10:47

Formanden (Seren Gade):
Ja, vi bruger ikke den slags ord. (Carl Valentin (SF): Néh, det er,
fordi jeg bander?) Det kan man godt kalde det, ja.

Kl. 10:48

Carl Valentin (SF):
N4, okay, sa lader jeg vaere med det. Jeg sagde ikke noget forkert;
jeg sagde bare noget upassende. Det er okay. Det skal jeg prove at
lade veere med.

Jeg synes i hvert fald, at det er for vildt, at man skal se, at borgere
oplever, at der er dérlig lugt og tung trafik og store konsekvenser,
og fordi man s vurderer, at det ikke er en vaesentlig pavirkning, kan
svineproducenterne bare fa lov at udvide. Det er vildt, og jeg synes,
det er uacceptabelt, og jeg synes, det er utroligt, at vi skal blive
ved med at have den her debat. Men jeg er glad for, at Enhedslisten
rejser den, og jeg har selv stillet forslag om det tidligere ogsé, og
vi er jo fuldsteendig enige med Enhedslisten i, at det her er et stort
problem. Vi vil gerne give kommunerne mere frihed til at kunne
prioritere deres borgere eller klimaet eller den rene luft, hvis det
er det, de ensker, og derfor stetter vi selvfolgelig det forslag her —
endda s& meget, at vi kommer til at bande. Tak.

Kl. 10:48

Formanden (Sgren Gade):
Tak for det. Der er forelobig en kort bemerkning. Hr. Seren Egge
Rasmussen, Enhedslisten. Veersgo.

Kl. 10:49

Seren Egge Rasmussen (EL):
Tak. Talen kunne jo passende hedde: Svin er vigtigere end borgere.
Tak til Carl Valentin for allerede at have stillet et par udvalgsspergs-
mal, hvor der bl.a. er et svar til SF, der lyder:
»Kommunalbestyrelsen skal give afslag, hvis husdyrbruget med
det ansegte medferer vaesentlig pavirkning af miljeet, som ikke kan
imedegés med vilkdr om indretning og drift, f.eks. anvendelse af
ammoniakreducerende teknologi. En overskridelse af beskyttelsesni-
veauerne, og den praksis, der har udviklet sig, betragtes som en
vasentlig pavirkning. Kommunerne skal derfor give afslag, nér be-
skyttelsesniveauerne ikke kan overholdes via vilkar i den konkrete
sag. Omvendt kan kommunen ikke give afslag, sdfremt beskyttelses-

niveauer kan overholdes via vilkar, som sikrer, at der ikke opstar
forurening eller veesentlige gener«.
Kan ordfereren se nogle muligheder i det her svar?
KI. 10:50

Formanden (Seren Gade):
Hr. Carl Valentin.
Kl. 10:50

Carl Valentin (SF):
Ja, forhdbentlig, og nu far vi jo ogsa en provelse af nogle af sagerne,
fordi der er kommuner, der siger fra, bl.a. Middelfart Kommune, s
jeg héber da, at der er nogle muligheder for at sige fra lokalt. Jeg
synes bare, at vores erfaringer siger os, at det er rigtig, rigtig svert,
og derfor synes jeg, det ville veere fornuftigt at lave den @ndring,
som Enhedslisten foreslér i dag.

Kl. 10:50

Formanden (Sgren Gade):
Hr. Seren Egge Rasmussen.
Kl. 10:50

Seren Egge Rasmussen (EL):

Tak for det. Regeringen er jo kommet med et sdkaldt landdistriktsud-
spil, hvor ordfereren har spurgt ind til, hvad det giver af muligheder,
og hvor regeringen s svarer:

»leg forstar spergsmalet sadan, at spergeren ensker svar pa, om
der i forbindelse med landdistriktsudspillet er lagt op til at endre
reglerne vedr. miljegodkendelser og -tilladelser til husdyrbrug. Dette
er ikke tilfaeldet. Det er saledes fortsat kommunerne, der tillader eller
godkender storre husdyrbrug medinddragelse af en raekke lokale
hensyn«.

Er ordfereren skuffet over det svar?

Kl. 10:50

Formanden (Seren Gade):
Hr. Carl Valentin.
Kl. 10:50

Carl Valentin (SF):
Ja, det er jeg, men jeg er ikke overrasket, for vi oplever jo igen og
igen, at regeringen synes, at svineindustriens vilkar er vigtigere end
borgernes ret til ikke at blive udsat for de ting og konsekvenser, som
det har lokalt, nar man udvider svineproduktionen. S4 jeg er skuffet
over det, og jeg synes, det er @rgerligt, at man ikke gor mere for at
beskytte borgerne lokalt.

Kl. 10:51

Formanden (Seren Gade):
Hr. Kristian Begsted, Danmarksdemokraterne. Versgo.
Kl. 10:51

Kristian Begsted (DD):

Tak for det, og tak for talen. Man fornemmer jo egentlig ret hurtigt
her, at det her handler rigtig meget om, at man er modstander af
svinene. Hor bare hr. Seren Egge Rasmussen 1 hans forslag: Svin er
vigtigere end borgere. Men man kunne maske ogsa tage andre ting
ind i det. Jeg vil egentlig godt here hr. Carl Valentin, om han, nar
man tager den snak her om borgernes rettigheder, mener, at borger-
nes rettigheder er vigtigst, uanset hvad for nogle vasentlige ting man
har gang i ude i kommunerne. Her bliver der navnt, at svinefarme
ikke er vaesentlige, og sa er borgernes rettigheder ligegyldige. Uanset
hvad man har gang i, mener ordfereren s4, at borgernes rettigheder
er vigtigst derude?
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Kl. 10:52
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 10:52
Carl Valentin (SF):

Jeg mener, at borgerne skal have ret til at kunne sige nej til udvidel-
ser af husdyrproduktion, hvis det er det, man ensker. Det er jo en
form for vetoret til kommunerne til at kunne sige nej til udvidelse
af husdyrproduktion. Jeg vil sa sige, at jeg ikke synes, man kan
stille det op sadan: Hvem vil vi tage mest hensyn til — svin eller
borgere? For hvis vi sikrer, at der ikke bliver store udvidelser af den
konventionelle svineproduktion, vil jeg sige, at det nok béde er til
gavn for svin og for borgere, for den made, som dyr bliver behandlet
pa i de her store svinefabrikker, er i min optik under al kritik. Jeg
kan pa ingen méde se, at den vej, vi skal med vores landbrug, er, at
vi skal give endnu flere konventionelle svineproducenter mulighed
for at udvide. Vi har ikke brug for udvidelser af konventionel svine-
produktion. Tvaertimod har vi brug for, at vi far skaret ned pa det
her, og det vil veare til gavn for bade grise og borgere, og det er
vigtigt for SF.

Kl. 10:53

Formanden (Sgren Gade):
Hr. Kristian Bogsted.
Kl. 10:53

Kristian Boegsted (DD):

Jeg beklager, men jeg forstod det ellers bare sadan, at hr. Carl Va-
lentin var enig i det forslag, der kom fra Seren Egge Rasmussen,
om, at svinene var vigtigere end borgerne — at det kunne man godt
kalde det her. Men nar jeg sperger om det, er det bare, fordi jeg jo
godt kan here, hvor engageret man er, og hvor vigtigt det er. Sa ville
jeg bare enske, at man havde det samme engagement og den samme
folelse af vigtighed over for de borgere, der lige nu star derude og er
ekstremt frustrerede over kaempestore energianlag, der skal bygges
lige ude i deres natur. Sa i stedet for at kigge pa natur, skal man
kigge pa det. Men det er ikke sa vigtigt. Det er jo den holdning, man
herer herinde nogle gange.

Kl. 10:53
Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

Kl. 10:53
Carl Valentin (SF):

Jeg synes faktisk, det er vigtigt at skabe lokal opbakning til f.eks.
solceller, som jeg taenker at man refererer til her. Jeg synes, det er
meget vigtigt, at man har en god og inddragende proces med borger-
ne. Jeg synes, at en vigtig skelnen her er, at vi har en klimakrise, og
derfor er vi nedt til at have mere gron energi. Derfor skal vi have
en dialog med borgerne om, hvordan vi bedst kan fa den, men vi er
ikke nedt til at have mere konventionel svineproduktion. Tvartimod
er det noget, vi skal have mindre af. Sa jeg synes, der er forskel
pé, om man tager hensyn til profit i landbruget eller tager hensyn til
klimakrisen.

Kl. 10:54

Formanden (Seren Gade):

Tak for det. Der er ikke flere korte bemaerkninger, sé vi siger
tak til hr. Carl Valentin fra Socialistisk Folkeparti. Jeg byder nu
velkommen til hr. Carsten Bach fra Liberal Alliance.

Kl. 10:54

(Ordferer)

Carsten Bach (LA):

Tak for det, formand. I dag behandler vi beslutningsforslag nr. B 18,
der har til hensigt at give kommunerne en bemyndigelse til at afsla
ansggninger om udvidelse af husdyrproduktion baseret pa den nu
efterhanden hejt besungne helhedsvurdering. Lad mig starte med at
sige, at Liberal Alliance ikke kan stette forslaget, og det vil jeg sa
gerne kort redegere for.

Forslagsstillerne fra Enhedslisten bygger forslaget pé en praemis,
der i hvert fald i min optik ikke helt holder vand, nemlig det, at
kommunerne i dag er magteslose over for udvidelser af de her hus-
dyrproduktioner. Sandheden er, som vi ogsa har kunnet hore fra
tidligere ordferere og fra ministeren selv, at kommunerne allerede
har verktejer til at kunne stille krav og begransninger — der kan
reguleres stgj, lugt, stev, der kan stilles krav til transporttider og fast-
settes ruter for tunge koretajer osv. osv. Disse varktgjer er for mig
at se 1 hvert fald ganske effektive og kan bruges til at imedekomme
lokale hensyn. Nér det gaelder miljogodkendelser, er det korrekt som
skrevet forslaget, at kommunerne har faet frataget nogle opgaver
tilbage 1 2017, men jeg synes ogsa, det er vigtigt at huske pa, hvorfor
det skete. Kommunerne havde for det meget, meget vanskeligt ved
at handtere den her opgave med miljegodkendelser. Der var meget
lange sagsbehandlingstider, og afgerelserne varierede enormt fra
kommune til kommune. Det underminerede bade forudsigeligheden
og retssikkerheden, og derfor blev tilgangen til og handteringen af de
her miljogodkendelser &ndret, og det har givet et langt bedre resultat
og mere ensartede losninger.

Liberal Alliance star fast p4, at erhvervslivet og herunder ogsa
landbruget skal have stabile rammebetingelser. Det er en forudsaet-
ning for, at virksomhederne kan planleegge langsigtet, lave investe-
ringer og skabe vaekst og en mere baeredygtig produktion. Forslaget
fra Enhedslisten vil i praksis skabe en situation, hvor reglerne for
udvidelse athanger af lokale politiske prioriteringer, og det er op-
skriften pa uforudsigelighed og usikkerhed. Et helt grundleeggende
princip i god forvaltning er, at hvis man som borger eller virksomhed
opfylder objektive krav, skal man kunne forvente at fa en tilladelse.
Hvis vi begynder at erstatte objektive kriterier med subjektive politi-
ske vurderinger ude lokalt, risikerer vi ogsé at skabe en form for
retspolitisk lotteri, og det er hverken rimeligt eller retfeerdigt.

Vi ma ogsé fastholde, at de miljokrav, der geelder i dag, ikke er
en forringelse i forhold til tidligere. De hgje standarder for miljebe-
skyttelse er de samme, uanset hvordan godkendelserne handteres.
Andringerne i 2017 handlede alene om forbedret retssikkerhed og
effektivitet, og det er ogsa lykkedes med de @ndringer. Det her
forslag fra Enhedslisten er altsa med andre ord et tilbageskridt. Det
vil underminere principper om forudsigelighed og retssikkerhed, og
det vil sette landbrugsvirksomheder og landbrugsfamilier i en situ-
ation, hvor lokalpolitik kan blokere for ellers helt lovlige og ogsa
baredygtig udvidelser, og derfor kan Liberal Alliance selvfelgelig
ikke stotte forslaget. Tak for ordet.

Kl. 10:58

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er forelobig to korte bemarkninger. Forst er det til
hr. Seren Egge Rasmussen, Enhedslisten. Varsgo.

Kl. 10:58

Seren Egge Rasmussen (EL):

Det er ikke sa mange ér siden, at der var et maksimum for, hvor
mange dyreenheder der métte vare pa den enkelte gard, og sa kunne
en landmand have flere garde, som dyrene sa var fordelt ud pa. Det
er jo sé blevet ophavet, og det storste kvagbrug har over 1.300
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stykker malkekvag. Det er ret vildt. Det betyder jo, at man ikke kan
have dyrene pa graes; det er jo helt umuligt.

Med hensyn til svineproduktionen ser vi jo en tendens til, at
det hele tiden bliver en sterre og sterre svineindustri, man har. Kan
ordfereren forestille sig, at det ville vere rimeligt, at man havde
en maks.-graense for, hvor mange grise der matte vere i sddan en
produktion? For sterrelse har jo en betydning her, og der er jo ikke
nogen begrensning. Hvad nu, hvis der kommer en landmand, der vil
lave 1 million slagtesvin pa en gard? Skal lokalbefolkningen sa bare
affinde sig med det? Og hvis man sé inden for de nuvarende regler
kommer frem til i byradet, at det er man nedt til at sige ja til, sa siger
man ja til det. Kan ordfereren se, at det ville vere rimeligt at have en
maks.-grense pa det her?

Kl. 10:59
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 10:59
Carsten Bach (LA):

Det, der for mig og for Liberal Alliance ville vere rimeligt, er, at der
var en stabilitet omkring de her rammevilkar, og at det ikke sa meget
var, kan man sige, nogle forudindtagetheder omkring sterrelse, det
handlede om. Nogle af de udvidelser, som der konkret har vaeret
talt om her i salen i dag, ville formentlig, uden at jeg kender dem
konkret, bade kunne sikre bedre dyrevelfaerd, men ogséd maske endda
sikre en vaesentlig mindre pavirkning samlet set af lokalsamfundet
i forhold til lugtgener og méaske endda ogsa i forhold til stej, fordi
man jo med nye staldanleeg og udvidelser ofte kan optimere produk-
tionen, og man kan faktisk ogsé forbedre miljopéavirkningen.
Sa ved at have de her lidt misforstdede hensyn, vil jeg kalde

det, ogsé ude lokalt, hvor man kigger pa en lidt imaginzer ting som
storrelse, sd risikerer man faktisk at tage tilbageskridt i forhold til
miljepévirkning og andet.

Kl. 11:00

Formanden (Sgren Gade):
Spergeren.
KI. 11:00

Seren Egge Rasmussen (EL):
Der er en vis beskyttelse af lokale beboere. Der skal vaere 50 m til
narmeste beboelse. Det er jo et, hvad skal man sige, ret konkret
krav. Ordfereren har sikkert ret i, at man nok ville kunne lave nogle
anleg, som virkelig minimerede lugtgenerne fra et biogasanlaeg og
fra de grise, der herte til det. Men sé er der jo transporten tilbage.
Altsa, det kan jo ikke undgas, at der er en masse transport af
grise, der skal til slagteri eller eksporteres, og af gylle, som skal ind
og ud af et eller andet gylleanlaeg. Kan ordfereren ikke se, at der er
nogle store gener ved at have de her keempestore industrilandbrug?
Kl. 11:01

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
KI. 11:01

Carsten Bach (LA):

Jeg er glad for imedekommelsen fra Enhedslistens side om, at noget
af det, jeg som ordferer for Liberal Alliance siger pa Folketingets
talerstol, rent faktisk er rigtigt. Tak for det. Sa vil jeg kvittere den
modsatte vej og anerkende fuldt ud, at jo, der kan veere bl.a. gener
omkring transporttryk i lokalomradet i forhold til vejnet og andet.
Det er der ikke nogen tvivl om, og det er jo ogsa derfor, der er
nogle bestemmelser i den eksisterende miljelovgivning, der ger, at
kommunerne, hvilket jeg i evrigt ogsé naevnte i indledningen af min

tale, kan fastsette nogle regler for transportruter, transporttid osv.
0SV.
KI. 11:01

Formanden (Seren Gade):
Fru Zenia Stampe, Radikale Venstre. Vearsgo.
Kl. 11:01

Zenia Stampe (RV):

Jeg kan forsta pa hr. Carsten Bach, at landbruget eller landbrugsvirk-
somhedernes vilkar ligger LA meget pa sinde. Man snakker om
forudsigelighed, retssikkerhed, lige konkurrence, stabile rammebe-
tingelser for landbruget osv. Sa vil jeg bare sperge: Hvad synes hr.
Carsten Bach sd om naboerne? Hvad med hensynet til dem? Jeg har
ikke hert sd mange ord til dem. Hvordan ville hr. Carsten Bach selv
synes det var pludselig at fa placeret en svinestald pa sterrelse med
seks-syv store idraetshaller med 50-75.000 svin om aret taet pa? Hvad
vil hr. Carsten Bach sige til den nabo, der méske ikke synes, at det er
en serlig rar situation?

KI. 11:02
Formanden (Sgren Gade):
Ordfoareren.

KI. 11:02
Carsten Bach (LA):

Jeg er i den heldige situation, at jeg rent faktisk bor pa landet. Jeg
bor i en landsby, og jeg er nabo til svineproduktion, som ogsa indi-
mellem bliver udvidet. I den situation, fru Zenia Stampe beskriver,
er det klart, at jeg som nabo ikke nedvendigvis ville teenke, at det var
de mest lykkelige omstendigheder, der kunne ske for mig som nabo.
Men jeg har ogsa en tillid til vores demokrati, og jeg har en tillid til
de miljeregler, vi satter op.

Det, jeg ville frygte i den her situation, og det, jeg frygter, hvis
sadan et beslutningsforslag som det her vil komme igennem, er, at
der vil eksistere superoptimerede miljegodkendelser rundtomkring i
de 98 kommuner, og at man faktisk ikke, hverken som nabo eller
som virksomhed, kan regne med, hvad det er for regler, der gaelder,
og hvad det er for prioriteringer, der gaelder i min kommune, i mit
omrade, og jo endda maske med korte tidshorisonter, 4 ar, hvor vi
jo sa har kommunalvalg gang pa gang pé gang, og at forholdene vil
@ndre sig gang pa gang pa gang. Det er ikke tilradeligt.

Kl. 11:04
Formanden (Seren Gade):
Spergeren.

KI. 11:04
Zenia Stampe (RV):

Jeg synes jo sédan set, det er en erlig sag, at ordfereren siger, at han
simpelt hen ikke har tillid til det lokale demokrati. For spergsmalet
er jo her: Hvem er i sidste ende ansvarlig for, om der skal placeres
en keempe svinefabrik i din eller min baghave? Og der siger hr.
Carsten Bach: Det skal ikke veere lokalpolitikerne; det skal vaere os
herinde pé Christiansborg. Og jeg synes maske s&, det svar, man skal
give til dem, der far en keempe svinefabrik i baghaven, er: Jamen det
mener Folketinget; det er vores beslutning, at det skal der, og at hvis
man kan leve op til reglerne om de der miljegener, som jo er ret lavt
sat, sd har landmandene ret til det, for det er dem, vi tager hensyn
til. Det synes jeg da er beskeden, og den er jo sa heldigvis meget
klar. Jeg er meget uenig i den.

KI. 11:04

Formanden (Seren Gade):
Hr. Carsten Bach.
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Kl. 11:04

Carsten Bach (LA):

Jeg tror desveerre, at fru Zenia Stampe misforstod mit ferste svar.
Det, jeg frygter, og der, hvor jeg ikke har tillid, er, hvis det lokale
demokrati udvikler sig i en retning som det, Enhedslistens beslut-
ningsforslag her legger op til: at man jo netop ikke kan stole pa,
hvad det er for objektive kriterier, man har at forholde sig til, bade
som nabo og som virksomhed ude lokalt i kommunerne. Det er
den virkelighed, der kan opsta, hvis — og jeg gentager: hvis — et
beslutningsforslag som det, Enhedslisten her fremseatter, kunne gé i

opfyldelse.
Kl. 11:05

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er ikke flere korte bemaerkninger, sé vi siger tak til
hr. Carsten Bach fra Liberal Alliance. Jeg byder nu velkommen til
hr. Henrik Frandsen fra Moderaterne.

Kl. 11:05

(Ordferer)

Henrik Frandsen (M):

Tak for ordet, formand. Moderaterne kan ikke stotte beslutningsfor-
slaget om, at kommunen ud fra en helhedsvurdering skal kunne give
afslag pa udvidelse af et husdyrbrug. I Moderaterne mener vi, det
vigtigt, at der er ensartede og gennemskuelige vilkar for at drive
erhverv i Danmark. Det er der, og det skal der altsé ogsa vere,

nar det gaelder husdyrbrug, ligesom der er pé en hel reekke andre
omrader, der gaelder erhverv. Det betyder ikke, at kommunerne i
deres vurdering ikke kan inddrage lokale hensyn i deres sagsbehand-
ling. Det skal de, men det skal hele tiden veare ud fra et sagligt og
velbegrundet grundlag.

Nar det geelder husdyrbrug, er der en hel raekke faktorer, der
skal inddrages. Det gelder krav om lugt, ammoniak, stev, fluer, stgj,
landskabelige forhold m.m., ligesom der ogsa kan stilles yderligere
krav i den miljegodkendelse, der skal laves. Sé er der altsa ikke fri
leg, nér det gaelder udvidelse af husdyrbrug. Det er steerkt reguleret i
forvejen, og det er for os i Moderaterne vigtigt, at der en ensartethed
og forudsigelighed i sagsbehandlingen pé tvers af landet.

Man kunne jo ogsé stille et modspergsmal til Enhedslisten: Me-
ner man i Enhedslisten, at det modsatte ogsa skal vare tilfaeldet,
altsd at man ud fra en helhedsvurdering skal kunne give tilladelse
til at udvide et husdyrbrug, f.eks. hvis der i et lokalomrade er stor
opbakning til et lokalt slagteri? Skulle man sa kunne gere det ud fra
en helhedsvurdering?

Det mener vi i Moderaterne i hvert fald ikke skal veere en mulig-
hed. Der skal vaere forudsigelighed. Vi mener, at det vigtigt, at god-
kendelsen af husdyrbrug skal ske pa et fagligt og sagligt grundlag og
ikke ud fra det, som Enhedslisten kalder en helhedsvurdering. Mode-
raterne kommer derfor ikke til at stemme for beslutningsforslaget.

Kl. 11:07

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er ingen korte bemerkninger. Vi siger tak til hr.
Henrik Frandsen fra Moderaterne. Jeg byder nu velkommen til fru
Dina Raabjerg fra Det Konservative Folkeparti.

Kl. 11:07

(Ordforer)
Dina Raabjerg (KF):
Tak for ordet, formand. Jeg star her som stedfortrader for vores
ordferer, Per Larsen, som desvarre ikke kunne vere her i dag.
Forst og fremmest vil jeg sige, at jeg er rigtig stolt af, at vi har
et dansk landbrug, der udmaerker sig ved at veere meget effektivt.
Pa mange strek er danske landmaend og den danske fodevareindustri

verdensmestre i at producere klimavenligt pr. produceret enhed. I
Danmark har vi en meget hoj veterinar status, som ger, at alverdens
forbrugere foler sig trygge ved at kabe dansk. Dansk landbrug er
garant for masser af arbejdspladser, bade direkte og indirekte — vel
at marke arbejdspladser uden for byerne, som ogsé medvirker til et
Danmark i bedre balance. Dansk landbrug er ogsa kulturbaerende,
som vi har kendt det gennem arhundreder. Lad mig lige minde om,
at Danmark eksporterer fodevarer for omkring 200 mia. kr. hvert ar,
samtidig med at vi alle nyder godt af de danskproducerede varer.

Mange af os har for nylig lavet en gren trepart, som sikrer god
balance i forhold til minimering af udledning af kvelstof, hvilket
betyder udtagning af de darligste jorder, sa der kan dyrkes mere
intensivt pa de gode jorder, som har minimal udledning af naerings-
stoffer. Jeg ser for mig og haber, at den danske husdyrproduktion
kan vokse fremover. Vi har set, hvor mange slagterier der er blevet
lukket. Slagteriet i Ringsted blev senest lukket, og 1.200 mistede
deres arbejde. I 2023 var det slagteriet i Seeby, der lukkede, og 800
mistede deres job. Den udvikling ber vendes, hvilket jeg ogsa ved at
fagforbundet NNF ensker sig.

Formalet med det, som blev gennemfort i 2017 med husdyrloven,
var at skabe en storre fleksibilitet ved at lave administrative forenk-
linger for husdyrproducenterne under hensyntagen til natur og miljo
og sikre kortere sagsbehandlingstider i forbindelse med tilladelser.
Og ja, vi fik kortere sagsbehandlingstider, og det beted, at man har
kunnet effektivisere de her ting. I forhold til tilladelser og miljegod-
kendelser af husdyrbrug er der ikke sket nogen @ndring. Det star
klart og tydeligt, at der ikke er nogen @ndringer i husdyrloven siden
2017. Der skete ingen lempelser. Vi holdt fast i de regler, der var, sa
det er bare blevet styret ens.

Jeg synes, at det er godt, at vi har faet en national styring af det
her. Husdyrloven indeholder jo en lang raekke bestemmelser, som
sikrer, at husdyrbrug ikke er til stor gene for naboer, natur og lokal-
omréde. Der bliver stadig stillet skrappe krav til lugt og stej i forhold
til naboerne. Og hvis husdyrbrug ligger taet pd ammoniakfalsom
natur, er reglerne for ammoniak meget, meget skrappe i Danmark.
Det har kvalt ret mange landbrug, altsa det her med hensynet til
ammoniakken. Og kommunerne skal sikre husdyrbrugets anvendelse
af BAT, altsd bedst tilgaengelige teknik. Det betyder, at den nyeste
teknik skal vaere med, sa man mindsker forureningen. Landskabelige
hensyn skal ogsa vurderes af kommunen, og sa er det jo sidan, at
der skal en miljetilladelse og en miljegodkendelse til fra kommunen,
ligesom der ogsa skal i dag, og det blev der heller ikke @ndret ved i
2017.

Med hensyn til sundhedsaspektet er det jo sadan, at der er nogle
standardkrav, bl.a. det her med, at 50 m til naboer skal overholdes.
Men et husdyrbrug skal jo ogsa altid overholde regler om lugtgener,
og det betyder, at 50 m er meget laengere i praksis. For vi har
ogsa lugtgenerne, som kommer i spil, og hvis man skal overholde
kravene, sker det ofte, at de afstande bliver meget leengere. Man
skal ogsa huske, at den teknologiske udvikling gar hurtigt. Mange
landmend investerer i biogasanleg, som indgar i energiforsyningen,
og som reducerer lugtgenerne. Nogle landmand investerer ogsa i
pyrolyseanleg, som kan forsyne n@romradet med store mengder
gron fjernvarme.

Sa vi i Konservative kommer til at stemme imod forslaget. Men
lur mig, om ikke Enhedslisten kommer med flere forslag fremover,
som vil reducere fodevareproduktionen i Danmark og dermed udsat-
te verdens befolkning for hgjere priser pa mad og udhule forsynings-
sikkerheden i EU. Tak for ordet.

Kl. 11:13

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er forelobig en enkelt kort bemearkning fra hr. Seren
Egge Rasmussen fra Enhedslisten. Varsgo.
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Kl. 11:13

Seren Egge Rasmussen (EL):

Det er jo svert at vide, hvilke gode forslag Enhedslisten kommer
med, men vi er meget optagede af at omstille landbruget til mere
okologi og en mere plantebaseret produktion, sa vi kan bredfede
flere mennesker ude i verden. Det er saddan, at hvis vi ser pa, hvad
vi importerer og eksporterer af proteiner, sa kan vi i Klimaradets
rapporter se, at vi faktisk der boner negativt ud; vi importerer sa
meget protein, at det er mere end det, der bliver eksporteret, og
proteiner er vigtige for mennesker, hvis man skal have en ordentlig
kost. Man kan ikke bredfede verden med svinekoteletter, og det er
det, vi forseger pa.

Nu siger ordfereren, at Konservative vil stemme imod det her.
Der har lige vaeret en sag i Middelfart Kommune, hvor man forholdt
sig til en udvidelse af et landbrug, og hvor det i byradet kun var
Venstre, som ville give tilladelse til den udvidelse, og De Konserva-
tive 1 Middelfart byrad har jo vaeret med til at sige nej til en udvidel-
se af et svinelandbrug i Middelfart Kommune. Synes ordfereren, at
det er det rigtige at gore i Middelfart?

Kl 11:14

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
Kl 11:14

Dina Raabjerg (KF):
Det kan jeg ikke vide, for jeg kender ikke sagen i Middelfart. Men
man kunne jo forestille sig, at de regelsaet, vi allerede har, er noget
af det, som man har lavet en vurdering ud fra. Jeg kender ikke sagen,
og derfor har jeg sveert ved at kunne svare pa spergsmalet.

Kl. 11:14

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er ikke flere korte bemaerkninger, og vi siger tak
til fru Dina Raabjerg fra Det Konservative Folkeparti. Jeg byder nu
velkommen til fru Zenia Stampe, Radikale Venstre.
Kl 11:14

(Ordforer)
Zenia Stampe (RV):
Tak for det. Det er en debat, der har varet i flere ar, og som jeg
ogsa sagde i et af mine spargsmal, skyldes det jo ogsé, at der er
sket en voldsom strukturudvikling i landbruget i de sidste 20 &r, der
gor, at en bondegérd ikke er, hvad en bondegérd plejede at vare.
Altsé, vi ser de her keempe industrianleg. Jeg havde selv, jeg vil ikke
sige forngjelsen, men oplevelsen af at vaere ude at besgge en nabo
til en lille svinefarm, der stod over for en udvidelse, hvor den her
svinefarm skulle producere 50.000-75.000 svin om &ret, og sé er der
et afstandskrav pa 50 m.

Forestil jer det lige, altsé at flytte pa landet og kebe et hus og
sa pludselig sté fuldstendig magteslos over for en udvidelse af et
landbrug, og nogle gange er det ogsé et husmandssted, der ikke
engang er beboet. For det har man ogsé mulighed for, og det er
derfor, der nogle gange ligger nogle husmandssteder rundtom i det
abne land, som ikke bliver brugt, men som ligger der, fordi ejeren
ved, at det, at der ligger et lille gammelt anlaeg, giver en mulighed
for potentielt at udvide det til at blive en kaeempe, keempe fabrik.

Jeg synes, det er ret vildt, at rigtig mange af de ordferere, der
er imod det her beslutningsforslag, i dag bruger store ord som rets-
sikkerhed, ligebehandling og konkurrence osv. osv., men at det altid
er med udgangspunkt i industrien og aldrig med udgangspunkt i
borgeren. Hvad med den mand, kvinde, familie, der har kebt et
husmandssted med dremmen om at bo pé landet og vere en del af
et lokalsamfund, og hvor der pludselig rykker den her mastodont ind

som nabo? Den her familie sidder med en bekymring for generne,
noget, som vi i gvrigt slet ikke er kommet ordentligt til bunds i. For
det er sddan noget, man ikke rigtig kan fa penge til at forske i, for det
kraever keempestore befolkningsundersegelser at se, hvad det egent-
lig har af sundhedsmassige gener at vere nabo til sddan et anlag,

og det er der ikke nogen ekonomisk interesse i at forske i, og derfor
ved vi meget lidt om det. Men vi ved, at det er noget, der bekymrer
folk derude, og folk selv siger, at de i det her landsbysamfund alle
sammen gér og er forkelede og snotter, fordi de har de her mange
svinelandbrug i naerheden.

Der er ogsé hele diskussionen omkring boligens vaerdi. Hvad
med den familie? Der er sd meget fokus pa, at landmendene skal
have lige konkurrencevilkér, s& ham, der har sit landbrug pa Tuse
Nees, skal ikke behandles darligere end den, der har et landbrug ovre
i Vejle Kommune, eller hvor det ellers kunne vare. Men hvad med
den nabo, der har kebt et hus til maske 2-3 mio. kr., og det pludselig
er fuldkommen uselgeligt? Hvem gider at flytte pa landet for at bo
ved siden af, ja, en Royal Arena fyldt med svin? Hvem ensker det?
Hvorfor er der ingen, der tager borgernes perspektiv og ikke engang
demokratiets perspektiv? Det bliver sdédan noget med, om det er lidt
farligt, at der er nogle luner derude, og at der kunne veere nogle
miljehippier, eller at der omvendt kunne vaere nogle, der bare vil
give los til landbruget, sa det kan man ikke stole pé, og det derfor er
os herinde, der skal beslutte det.

Sa vil jeg bare sige, at konsekvensen af det jo er, at vi har
omdannet landzonerne til industrizoner. For i gamle dage var det
sadan — og det kan man maske egentlig ogsé godt forsta — at néar
man flyttede pa landet, matte man sa at sige tale lugten i bageriet,
og det var jo ogsa okay dengang, en bondegérd havde 100 dyr eller
lignende, og bondegardene var spredt ud over hele landet, og sa
kunne vi ogsé godt sige, at man ikke kan flytte pa landet og sa sige,
at man ikke vil bo teet pa nogle, der har svin eller kvaeg. Det gav
god mening, men i dag bliver den logik jo overfert til, at du, hvis du
flytter pa landet, ogsa har accepteret risikoen for, at der i overmorgen
pludselig kan gé en ansegning igennem om, at der skal placeres, ja,
en fabrik pa sterrelse med Royal Arena med 50.000-75.000 svin, og
hvor der hele tiden er teet trafik, og din kommune lytter til dig og
siger, at det er synd for dig, men at de ikke kan gere noget, og det er
Christiansborg, der beslutter det. Der er mange, der i dag har sagt, at
der er muligheder osv. osv., men i praksis er logikken i kommunerne,
og sadan som embedsmandene leser lovgivningen lokalt, at hvis
man kan opfylde de her minimumsstandarder, som altsé er virkelig
dérlige for de lokale beboere, sa er der ikke noget at gore.

Derfor er det her jo i sidste ende ogsa et spergsmal om, hvem
der bestemmer over landet. I byerne er det faktisk kommunerne
og politikerne, der bestemmer, men nér det handler om landet og
landbefolkningen, har vi besluttet, at det er Christiansborg, der be-
stemmer, og der er der én ting, der er vigtigere end deres vilkar,
og det er, at der er en konkurrencelighed mellem de industrielle
landbrug. Det er vi imod, og derfor stetter vi forslaget her, ligesom
vi har stettet det flere andre gange.

Kl. 11:20

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er forelobig en enkelt kort bemerkning. Hr. Seren
Egge Rasmussen, Enhedslisten. Varsgo.

KI. 11:20

Seren Egge Rasmussen (EL):

Tak for en meget engageret tale. Jeg synes, at det der billede af,
at man gar fra landzone til industrizone, er rigtig tankevakkende.
Ordfereren navner sé, at der kan veere sddan nogle udvidelser af
svineproduktion op til sédan 50.000-75.000 grise. Det er faktisk
sadan, at det er gdet endnu hgjere op. Det storste svinelandbrug i
Danmark har 236.000 slagtesvin. Og hvor er greensen? Der er jo
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ikke nogen grense i lovgivningen. Tidligere havde vi jo grenser i
form af maks. antal dyreenheder. Det kan godt veere, at jeg sé er
gammel, for jeg kan stadig godt huske, at amterne var der, og at

de varetog nogle interesser ude pa landet, sédan at kommunerne

ikke gav nogen miljetilladelser, som ikke var rimelige. Sa havde vi
amterne til ligesom at varetage borgernes interesser, og det har vi sa
ikke leengere. Nu er det sddan set et statsligt dekret om at fa flest
mulige svin. Sa kan ordfereren se, at vi kan komme det her til livs pa
en eller anden méade?

KI. 11:21
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

KI. 11:21
Zenia Stampe (RV):

Jamen vi har jo kert et taet parleb, og det vil vi blive ved med.

Jeg synes, at debatten her afslorer, hvad det virkelig er, der er pa
spil, og hvor fronterne star. For der er nogle, der netop bliver ved
med at snakke om konkurrence, og jeg tror, det var enten Liberal
Alliance eller Konservative, der snakkede om at drive erhverv —
altsa, at det handler om vilkérene for at drive erhverv. Hvad med at
drive familie, hvad med at drive lokalsamfund, hvad med at drive
medborgere. Det er fuldkommen lige meget, nar det handler om
landbrugets muligheder for at drive erhverv. Der vil jeg sé bare give
den klare tilkendegivelse og jo i forlengelse af det tette samarbejde,
vi allerede har her, at i Radikale Venstre mener vi, at det er borgerne
pa landet, der ejer landet. Det er ikke landmaendene. Vi mener ogsa,
at landet ikke skal vare en industrizone, som der er nogle, der har
travlt med at gere landet til.

Og sa vil jeg habe, at fru Inger Stgjberg, som ikke er her i dag,
men som kemper sé ivrigt mod jernmarker, vil keempe ivrigt efter de
her svinefabrikker. For det tror jeg da er en mindst lige sa stor gene
for de lokale som udbygningen af vedvarende energi.

Kl 11:22

Formanden (Sgren Gade):
Spergeren.
KI. 11:22

Seren Egge Rasmussen (EL):

Jamen jeg vil here, om ordfereren er enig i, at der kunne vere

andre erhvervsinteresser, som skulle prioriteres hgjere end flere svin.
I Vestjylland ligger der et ostelager, som laver kvalitetsost, og som
er bekymret for, hvad det kan have af konsekvenser, hvis det er
sddan, at kommunen tillader en stor svineudvidelse. Vi har omrader
i Danmark, hvor turisme er vigtigere end landbrug. Hvorfor ma de
kommuner ikke sige: Vi prioriterer vores turisme allerallerhgjest, vi
vil ikke have nogen risiko. Kan ordfereren se, at vi skulle lave nogle
lovaendringer, som tog de hensyn?

KI. 11:23
Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

KI. 11:23
Zenia Stampe (RV):

Jeg vil bare kvittere for svaret. Det er jo en fantastisk god pointe,

og desverre er kendsgerningen ogsa, at den her industri jo ikke
afgerende er hverken for beskaftigelsen i Danmark eller ekonomien
i Danmark. Dermed ikke sagt, at vi ikke skal have landbrug i frem-
tiden. Men det er jo ikke sadan, at lokalsamfundet eller Danmarks
nationalekonomi athaenger af de her store anleg. Tvartimod tror
jeg, at den refleksion, som Enhedslisten kommer med, er fuldstaen-
dig rigtig, altsd at den koster arbejdspladser i andre sektorer i nogle

omréder og jo helt klart gir ud over attraktionsvardien ved at bo pa
landet. Og det troede jeg ellers var en falles dagsorden, vi havde,
altsa at flere mennesker skal bo og nyde at bo pa landet.

Kl. 11:23

Formanden (Seren Gade):
Der er ikke flere korte bemaerkninger, sé vi siger tak til fru Zenia
Stampe fra Radikale Venstre. Jeg byder nu velkommen til fru Helene
Brydensholt fra Alternativet.

Kl 11:24

(Ordforer)

Helene Brydensholt (ALT):

Tak for ordet, og tak til Enhedslisten for at fremszette et fremragende
forslag om at give kommunerne bemyndigelse til ud fra en helheds-
vurdering at kunne afsla ansegninger om udvidelse af husdyrproduk-
tion. Jeg vil egentlig ogsé sige tak til bdde SF's og Radikale Venstres
ordferer for nogle supergode taler. Radikales ordferer sagde noget i
stil med, at vi omlagde landbrugssamfundet til industrisamfund, og
det synes jeg egentlig er meget rammende. Jeg har selv en app pa
min telefon, der hedder: Hvor er dyrene? Hvis man taster svin eller
grise ind, bliver hele danmarkskortet malet fuldsteendig til med smé
grisehoveder — det er sddan, de har lavet den app — og det er jo ret
tankevaekkende, nar man taenker pa, hvor fa grise man egentlig ser,
ndr man kerer rundt i Danmark. Man ser narmest lige praecis nul.

Alternativet bakker selvfolgelig fuldt ud op om forslaget her, og i
Alternativet bakker vi op om ethvert forslag, der har som sit formal
at begraense de absurd store svinefabrikker, som belaster naturen,
miljeet, biodiversiteten, naboerne og ikke mindst dyrene s hardt,
som det er tilfeeldet i dag. Vi bakker ogsa op om forslag, der giver
bedre mulighed for at udfolde det lokale selvstyre i kommunerne,
og hvis en kommune ikke ensker anlagt endnu en svinefabrik, men
hellere vil prioritere eksempelvis et natur- eller turismeprojekt, skal
de selvfolgelig kunne treffe det valg.

Det her beslutningsforslag kommer til tiden, for befolkningen
onsker sundere og mere plantebaserede fodevarer. De ensker kad
fra dyr, der ikke har vaeret mishandlet i produktionen, de ensker
rent drikkevand, og de ensker mere natur og et hav, som man bade
kan bade og fiske i. Danmark er det land i verden med den hgjeste
produktion af dyr pr. indbygger, og produktionen bidrager massivt
til vores COp-udledning. Hvis Danmark skal lofte sit ansvar i klima-
kampen, er det helt afgerende, at vi reducerer den danske produktion
af dyr og nedbringer vores samlede udledning af drivhusgasser. Vi
skal tage det kommunale selvstyre alvorligt, og selvfolgelig skal
kommunerne have frihed til selv at forme deres udvikling og traeffe
beslutninger, der afspejler lokale ensker og behov.

Der er kun gode ting at sige om det her B-forslag, og jeg takker
ordfereren for forslagsstillerne, hr. Seren Egge Rasmussen fra En-
hedslisten, for at fremsaette det. Tak for ordet.

Kl. 11:26

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til ordfereren. Der er ingen korte bemarkninger. Det vil sige, at
vi gar til ordfereren for forslagsstillerne, hr. Seren Egge Rasmussen
fra Enhedslisten.

KI. 11:26

(Ordforer for forslagsstillerne)

Seren Egge Rasmussen (EL):

Jeg vil gerne starte med at sige mange tak til SF, Radikale og
Alternativet for engagementet i dyrevelfaerd og i udviklingen pa
landet. Jeg ser frem til, at vi fortsaetter det gode samarbejde. Og hvad
kommer der sa ud af sddan en debat her? Jeg héber virkelig, at vi far
kigget dybt ned i, om kommunerne har flere muligheder, end de selv
har féet gje pa, og om den sag fra Middelfart kan veere en loftestang
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til, at flere kommuner giver afslag. Sa det er sadan set det, jeg haber
der kommer ud af, at vi fremsaetter det her forslag.

Da regeringen for nylig, altsa i oktober, offentliggjorde aftalen
om @ndringer af planloven, blev der lagt vaegt pa, at man ville give
mere frihed til lokal by- og landsbyudvikling, sa byer og landsbyer
far bedre mulighed for at udvikle sig i trdd med lokale ensker. Det
lyder meget godt.

En af de helt store udfordringer, hvor det star fuldsteendig klart,
at der mangler frihed for landsbyer og landkommuner til at udvikle
sig i trdd med lokale ensker, er imidlertid overhovedet ikke navnt i
aftalen, og det er de her svinefabrikker. De seneste 10 &r er antallet
af store svinefabrikker med over 10.000 svin fordoblet i Danmark, sa
der i dag er mere end 5 millioner svin samlet pa de store, koncentre-
rede bedrifter.

Den nylige aftale om gren trepart tager pa ingen made et opger
med denne industrielle masseproduktion af levende dyr, tveertimod.
Pé listen over aftalens klimatiltag, der kan tages i brug, optraeder
adskillige stald- og gylleteknologier, der kraver stordriftsfordele og
dermed vil fore til endnu flere af de kolossale industrianleeg, der
placeres i det &bne land mange steder klods op ad smé, hyggelige
landsbyer eller skenne naturomrader.

En svinefabrik i baghaven betyder stank, fluer, alger og en masse
tung transport pa sma landsbyveje. En svinefabrik i baghaven kan
fa ejendomspriserne hos naboerne til at rasle ned, stikke en kaep
i hjulet pd kommunens planer for udvikling af turisme og skabe
usikre skoleveje for bern. Med en svinestald i baghaven risikerer
man mange steder at afvikle i stedet for at udvikle livet i vores
landdistrikter.

Som det er i dag, er kommunerne og de lokale borgere prisgi-
vet og stér reelt uden muligheder for at stoppe udbygningen af de
kempestore svinefabrikker. Kommunernes Landsforening og flere
kommuner har protesteret over deres manglende frihed og mulighed
for selv at bestemme, hvilken udvikling de ensker i deres lokale by-
og landsbysamfund.

Enhedslisten har fremsat dette beslutningsforslag, fordi vi ensker
levende landdistrikter og landsbyer, hvor mennesker har lyst til at
bo, og som danske og udenlandske turister har lyst til at rejse til for
at yde vores natur og nyde deres ferie. Vi egnsker, at kommunerne far
deres selvbestemmelse tilbage, sa de ud fra lokale forhold og egne
klimamal igen far mulighed for at sige nej til ansegninger om nye og
storre svinefabrikker.

Problemet for kommunerne stammer tilbage fra Lars Lokke Ras-
mussens bld landbrugspakke. Mulighederne for at foretage en hel-
hedsvurdering blev fjernet, da VLAK-regeringen i 2017 vedtog et
lovforslag. Jeg synes, det var langt bedre i gamle dage, hvor der
var et maks. for antallet af dyreenheder pa den enkelte géird. Jeg
tror ogsd, det var med til at sikre, at der kunne veere en vis grad af
dyrevelferd. Det duer ikke, at man har et kvaegbrug med over 1.300
stykker kvaeg, og jeg synes overhovedet ikke, at det er et landbrug,
hvis man har 236.000 slagtesvin, som er det, man har pé den sterste
svinebedrift i Danmark.

Jeg synes, at vi mangler at prioritere andre erhvervshensyn end
svinelandbrugets. Altsd, jeg synes, det er vildt, nar man pa Thise
Mejeri laver kvalitetsost og man synes, det skal lagres ude taet pa
Vesterhavet, s man kan producere sin Vesterhavsost, som har, hvad
kan man sige, en smag fra Vesterhavet. Sa kan jeg godt forsta, at
man bliver meget bekymret over, at nogen vil ligge en stor svinefa-
brik taet pa det ostelager. Og jeg forstar godt, at kommuner, der har
den tilgang, at turisme er vigtige end svineproduktion, gerne vil have
muligheden for at sige nej til en udvidelse af et svinelandbrug, men
sige ja til, at campingpladsen kan udvides lidt.

Det er jo sadan set den virkelighed, man har i landdistrikterne, og
jeg synes ikke, at vi har en tidssvarende lovgivning pé det her felt,
og det er jo derfor, at vi fremsatter det her beslutningsforslag igen.

Vi har fremsat det tidligere, og SF har fremsat det tidligere, og vi
giver ikke op i dag. Vi tager den udvalgsbehandling og ser, om der
er nogle huller, som kommunerne kan bruge til at sige nej. Tak for
debatten.

KI. 11:31

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til ordfereren. Der er ingen korte bemerkninger.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen
sluttet.

Jeg foreslér, at forslaget henvises til Milje- og Fedevareudvalget.
Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
11) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 17:
Forslag til folketingsbeslutning om at sikre, at beboere pa Ud-
rejsecenter Kzershovedgard fratages muligheden for at eje eller
fore bil.
Af Mikkel Bjorn (DF) m.fl.
(Fremseettelse 22.10.2024).
Kl. 11:32

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren for forslagsstillerne, hr. Mikkel Bjern, ansker at give en
begrundelse for forslaget. Velkommen.

KI. 11:32

Begrundelse

(Ordferer for forslagsstillerne)

Mikkel Bjorn (DF):

Tak for det. Jeg vil gerne fortzlle en historie om Sven-Oliver
Anders. Sidste ar var Sven-Oliver Anders en glad mand med en
lykkelig familie, men i april blev hans liv #delagt, da hans hustru,
Beate, blev kert ihjel. Bag rattet sad en vanvidsbilist, navnlig en ud-
visningsdemt kriminel udleending fra Udrejsecenter Kaershovedgard.
Den tragedie kunne vare undgéet, og Beate kunne stadig vaek vaere
i live, hvis ikke vi tillod udvisningsdemte terrorister, voldtegtsfor-
brydere og bandekriminelle at feerdes frit og endda kere bil i vores
samfund.

Alligevel naegter regeringen og de gvrige partier her i salen at ta-
ge ansvar. Danmarksdemokraterne, Socialdemokratiet, Venstre, Mo-
deraterne og alle andre partier end Dansk Folkeparti lukker gjnene
for det abenlyse. De prioriterer kriminelles rettigheder over dansker-
nes sikkerhed. Kun Dansk Folkeparti siger det nedvendige: Er du
domt til udvisning, skal du ikke kunne bevage dig frit, og du skal
under ingen omstendigheder kunne kere bil.

Det her beslutningsforslag er forste skridt. Lad os gere det klart,
at hvis man er uensket i Danmark og man er udvist, skal man ikke
kunne eje eller fore et keoretoj. Beate og alle andre ofre for den her
slaphed fortjener bedre. Tak for ordet.

KI. 11:33

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til ordfereren.

Forhandlingen er hermed &bnet, og den forste, der far ordet, er
udleendinge- og integrationsministeren. Velkommen.
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Kl. 11:34

Forhandling

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):
Tak, hr. formand, og ogsa tak til Dansk Folkeparti for at rejse den
her diskussion i dag. Man ensker at paleegge regeringen i det her
folketingsar at fremsette et lovforslag, som fratager beboere pa Ud-
rejsecenter Kaershovedgard muligheden for at eje en bil eller fore en
bil.

Forst vil jeg starte med at sige, at vi fra regeringens side ikke
kan stotte det her forslag, men det endrer ikke pa, at jeg langt hen
ad vejen er enig i de overvejelser, Dansk Folkeparti har pa det her
omrade. Jeg deler de bekymringer, som ligger til grund for forslaget.
Jeg synes, at det er frustrerende, at der er en gruppe af udlendinge,
der har faet at vide af myndighederne, at de skal forlade Danmark,
men som alligevel har adgang til at komme fra den ene ende af
landet til den anden, ogsa nogle gange nemmere end mange andre
danskere.

Det er min grundlaeggende holdning, at udleendinge indkvarteret
pa Udrejsecenter Keershovedgérd selvfolgelig ikke skal vaere en del
af det danske samfund pa lige fod med folk, der har lovligt ophold
i Danmark. Det er ret simpelt, hvad angar folk pa Kershovedgard.
De skal rejse hjem til der, hvor de kommer fra. Hvis de ikke kan
udsendes og derfor skal indkvarteres i et udrejsecenter i en periode,
skal de palaegges opholds- og meldepligt, sa vi ved, hvor de bor, og
hvor de opholder sig, nar udsendelsen bliver mulig.

Set i det lys synes jeg ogsd, at der er noget forkert i, at de
indkvarterede i dag kan kere frit rundt i deres egen bil, og derfor er
regeringen ogsa enige i, at vi skal se pd, om der er en fornuftig made
at stramme de her regler pa. Jeg har sat ministeriet i gang med at
se pa, hvordan og i hvilken form man vil kunne @ndre reglerne pa
omradet i dag. De undersggelser er desvarre ikke afsluttet, og jeg
kan ikke pa nuvarende tidspunkt sige noget konkret om muligheden
for at gennemfore eventuelle nye initiativer.

[ forhold til de nuvaerende regler vil jeg for en god ordens skyld
gerne sla fast, at udleendinge indkvarteret pa Kaershovedgard ikke
har ret til at arbejde eller tjene penge pa andre mader i Danmark.
Det er derfor svert at se, hvordan beboerne pa lovlig vis vil kunne
erhverve sig et koretgj med de midler, de kan opna under indkvarte-
ringen. Det skal dog navnes, at det ikke kan udelukkes, at nogle
indkvarterede kan have erhvervet et keretej inden indkvarteringen
under et eventuelt lovligt ophold i Danmark. Det er ogsa muligt,
at nogle pé centeret har adgang til en bil, som de ikke selv ejer.
Politiet har under de nuveerende regler mulighed for at beslaglaegge
keretajer, der ejes af beboere pa Keershovedgérd, hvis bilens veerdi
overstiger 10.000 kr. Det er ikke under de nuverende regler muligt
at fratage udlendinge deres forerret i Danmark, sa leenge de har et
gyldigt kerekort og ikke overtreder ferdselsloven.

Jeg vil til slut gerne understrege, at vi selvfelgelig lobende over-
vejer tiltag, der kan athjelpe de udfordringer, der er i forhold til
de indkvarterede og for beboerne rundt om Kaershovedgard, og som
er skabt af de indkvarterede pa Kaershovedgard. Jeg deler de bekym-
ringer, som ligger bag fremsattelsen af det her beslutningsforslag,
og jeg glaeder mig til at se, hvad muligheder vi har for at fratage
udleendinge uden lovligt ophold deres mulighed for at eje og fore bil
i Danmark. Jeg synes, at det er en reel og helt rimelig betragtning,
som ligger bag det her beslutningsforslag, men jeg har pa nuverende
tidspunkt ikke mulighed for at gennemfere det, men det héber jeg at
vi fér inden alt for leenge. Tak for ordet.

Kl. 11:37

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til ministeren. Der er et par korte bemarkninger. Den forste er til
hr. Mikkel Bjorn.

KI. 11:37

Mikkel Bjorn (DF):

Jeg er nysgerrig pa, hvorfor det er, at regeringen overhovedet mener,
man skulle kunne have et kerekort og bil, hvis man er demt til
udvisning. Hvorfor skal man kunne forlade centeret frit, ndr man er
domt til udvisning af Danmark?

Sa siger ministeren det her med, at man ikke kan have et arbejde
og derfor ikke kan erhverve sig en bil lovligt, men det er jo det, der
er problemet. Det her er udvisningsdemte kriminelle udleendinge,
som bedriver kriminalitet rundt i Danmark og erhverver sig biler pa
baggrund af penge, de har tjent ved at bedrive kriminalitet. Det er
det, der er problemet. Det er Beate, Sven-Oliver Anders kone, jo
et offer for. Det er jo, pd grund af at vi insisterer pa, at kriminelle
udvisningsdemte har ret til at satte sig ind i en bil, eje bil, s®tte sig
ud i den narkopavirket og ovenikebet kere folk ned, at Beate ikke
lengere er her i dag. Havde deren varet lukket pd Kershovedgard,
havde Beate varet her. Er ministeren ikke enig i det?

Kl. 11:38

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ministeren.
KI. 11:38

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):

Jeg er enig i, at hvis Kershovedgérd havde veret et lukket feengsel,
havde det selvfolgelig vaeret umuligt for folk at bega den her type af
kriminalitet og kere narkokersel uden for Kaershovedgard. Men jeg
er ikke enig i den praemis, som bliver stillet op i starten af indleegget,
om, at man kan forlade centeret frit. Det kan man ikke. Man er un-
derlagt en opholds- og meldepligt. Der er relativt strenge sanktioner
for at overtreede opholds- og meldepligten pa Kaershovedgérd. Det er
det, der geor, at folk eksempelvis forcerer hegnet; det er, fordi de godt
ved, at man skal overholde det, ellers risikerer man at fa eksempelvis
en feengselsstraf.

I forhold til det med at arbejde vil jeg sige, at den maksimale
indteegt, man kan fa lovligt pa Keershovedgard, er 34,08 kr. i dognet,
og det er, hvis man samarbejder om sin hjemrejse. Det er i hvert fald
begranset, hvad man kan kebe af biler for det beleb, og det gaelder,
uanset om man sé arbejder en del dage. S det er rigtigt, at det er
kriminelle handlinger, og det er jo i forvejen ulovligt at tjene penge
gennem kriminalitet.

KI. 11:39

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl1. 11:39

Mikkel Bjorn (DF):

Nu har jeg lige selv veeret ude at besgge Udrejsecenter Kaershoved-
gard, og der fik vi jo fortalt, at der er ugentlige forceringer af hegnet
omkring Kaershovedgard. Vi har set eksempler pa personer, der har
brudt opholds- og meldepligten hele 900 gange. Sa det her med, at
man ikke kan bevage sig frit, er jo ikke en @rlig praesentation af
virkelighedens forhold. De her borgere, som er demt til udvisning

af Danmark, fordi de har begéet voldtaegter, kriminalitet, bandekri-
minalitet og andet, beveaeger sig de facto rundt i Danmark, selv om de
er domt til udvisning. Hvad mener ministeren om det?
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Kl. 11:40

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ministeren.
Kl. 11:40

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):

Jeg tror, at det er vigtigt at holde fast i, at nér spergeren siger, det

er 900 gange, sa er det 900 overtredelser. Det betyder ikke, man har
forladt centeret 900 gange. Det er, fordi det er akkumuleret i forhold
til de tre forskellige typer af pligter, som der er forbundet med at
vare pad Kaershovedgard.

Det er bare for at sige, at der ikke er nogen, der har forladt
centeret uregelmaessigt 900 gange. Hvis de havde gjort det, altsa
overtradt reglerne og lavet 900 forseelser, ville de sandsynligvis ogsa
have faet en feengselsdom; nogle har faet en feengselsdom pa op til
1 ar. Det er relativt strenge straffe, som gaelder. Men det er ogsa
sadan, at nér vi skal overholde vores internationale forpligtigelser,
kan Kershovedgérd ikke vere et faengsel. Vi kan ikke sige til folk, at
de ikke mé bevage sig ud af Kaershovedgard.

Kl. 11:40

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Hr. Kim Edberg Andersen.
KI. 11:40

Kim Edberg Andersen (DD):

Tak for det, og tak til ministeren. Jeg herte det faktisk positivt, altsa
at der kommer et eller andet fra regeringen snart, hvor noget af det
her muligvis blev lest, i hvert fald delvis. Det ser vi jo sa pa, nar
det kommer, og ser, om det lgser problemstillingen. Jeg er jo som
udgangspunkt lidt skeptisk over for, om der sker noget, men tager
det positivt ned.

Men sa faldt jeg over, at ministeren sagde, at det jo ikke kan ude-
lukkes, at der er nogen, der har en bil, og at det ikke kan udelukkes,
de kerer i den her bil, men at det jo er noget, ministeren burde kunne
undersogge ret hurtigt. Sa har ministeren undersegt, hvor mange pa
Kershovedgard der har en bil, hvor mange der har en bil med en
veaerdi pa over 10.000 kr., og hvorfor den ikke er blevet beslaglagt?

KI. 11:41

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ministeren.
KI. 11:41

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):

Jeg har kigget i mine papirer for at finde ud af det, for jeg har faet
preesenteret en liste med de biler, som beboere pa Karshovedgard
har ejerskab over, og jeg kan sige sa meget, at jeg ikke tror, det er de
biler, som hr. Kim Edberg Andersen normalt kerer rundt i. Det er af
nogle lidt ldre standarder. I hvert fald er det nogle modeller, som,
uden at jeg ved det precis, selv om min far var automekaniker, ikke
har en meget stor verdi i abent salg.

Det er sadan, at politiet har bemyndigelse til, hvis man har en
antagelse om, at der er en bil, som er mere end 10.000 kr. veerd, at
kunne beslaglaegge den, og hvis man er i tvivl om, hvorvidt den er
mere end 10.000 kr. veerd, kan man inddrage den og sende den til
vurdering.

Sa der er en liste med, jeg tror det efter hukommelsen er 10-15
biler, som er ejet af folk, der er indkvarteret i udrejsesystemet, men
det er altsa biler, som er af en noget &ldre dato, og som har en lav
verdi.

Kl. 11:42

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 11:42

Kim Edberg Andersen (DD):
Sa 15 biler var svaret. Jeg ved ikke, hvorfor jeg skulle sammenlignes
med en eller anden udvisningsdemt pa Kaershovedgard, i forhold til
hvilken bil jeg selv keber. Jeg vil sige, at jeg sa ogsa har noget mere
end 39 kr. om dagen til at f4 den her bil betalt for. Har ministeren
s& undersegt, hvordan man sé finansierer det, for hvis det er eldre
biler, har de en rigtig hej vaegtafgift? De har 39 kr., sa det er meget,
meget tynde mennesker, der ejer biler pa Kaershovedgérd, for du
kan ikke betale regningen for at have en bil i Danmark med en
socialdemokratisk regering, hvor alting bliver dyrere i forhold til at
have en bil, selv veteranbiler. Med 39 kr. om dagen er det meget
tynde udvisningsdemte pa Kershovedgérd, der har dem, eller har
ministeren simpelt hen ikke lige gidet at ga ind i det og se pa,
hvordan de finansierer det her?

Kl. 11:43

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak. Ministeren.
Kl. 11:43

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):
Forst og fremmest vil jeg sige, at det jo altid er morsomt, nar hr.
Kim Edberg Andersen folder sig ud her i Folketingssalen, og jeg er
ogsa glad for det perspektiv til vores debatter, men essensen af det
er jo, at nér du har et ejerskab over en bil, som du har erhvervet dig
tidligere, kan du godt eksempelvis vere kommet pa Kershovedgard
og have boet der, inden du er blevet opkraevet en vagtafgift. Nu har
jeg selv lige betalt vaegtafgift, som var 440 kr., og det kan du jo
eksempelvis godt have. Det er jo ikke ulovligt at have det, nar man
bliver indkvarteret pa Kaershovedgard, men jeg har ikke undersogt
de sadan personlige regnskaber for samtlige af de mennesker, der
sidder der.

Kl. 11:43

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det fru Brigitte Klintskov Jerkel.
Kl. 11:43

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):
Tak. Jeg kunne egentlig godt teenke mig at here ministeren om det
her med kerekort, hvor de har kerekort fra, og om vi i Danmark
anerkender kerekort fra alle lande, eller om der er nogle lande, f.eks.
Irak, vi ikke anerkender kerekort fra.

KI. 11:44

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ministeren.
Kl. 11:44

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):
Det ved jeg simpelt hen ikke. Det er under Transportministeriets
omrade. Jeg ved ikke, hvilke kerekort vi anerkender og ikke aner-
kender.

Kl. 11:44

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 11:44

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):

Okay, jamen sd ma vi jo here transportministeren om det. Men sa
kunne jeg godt teenke mig at here, hvordan ministeren ser pd, om
det er muligt at kunne skelne imellem danskere og sa folk pa et
udrejsecenter i forhold til det her med at eje og fore bil. For det
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virker jo fuldstendig grotesk, at man kan sidde pa et udrejsecenter,
hvorfra det er meningen man skal rejse ud, og sé kan man kere land
og rige rundt i bil, som man enten ejer eller laner. Det virker jo
fuldsteendig vanvittigt.

Kl. 11:45

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ministeren.
Kl. 11:45

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):
Som jeg sagde i min indledende tale her, er det noget, som vi er
i gang med at undersege nu, altsd hvorvidt man kan begrense den
mulighed for at eje bil og fore bil, mens man er indkvarteret pa et
udrejsecenter. S& det er noget, vi er i gang med at undersege, men vi
har ikke en konklusion pa den overvejelse endnu.

Kl. 11:45

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Fru Dina Raabjerg.
KI. 11:45

Dina Raabjerg (KF):
Tak. Det lyder jo spandende, at man er ved at undersege det. Det
her beslutningsforslag er jo formentlig kommet ud af den tragiske
sag, hvor der var en mor, som blev kert ihjel — faktisk ikke ret langt
fra, hvor jeg bor; jeg bor endnu tettere pa Kaershovedgard, end hun
gjorde — og jeg ved, at de lokale medier ude i mit omrade i den
forbindelse har forsegt at f& ministeren til at stille op og komme med
en kommentar omkring det her. Og jeg er da lidt interesseret i at
here, hvorfor ministeren aldrig kan finde tid til TV MIDTVEST, nar
de gerne vil diskutere den her sag.

Kl. 11:46

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ministeren.
Kl. 11:46

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):
Jeg har stillet op i adskillige lokale medier. Sidste gang, jeg var i
Bording, var her for et par méaneder siden, hvor jeg bl.a. talte med
Herning Folkeblad i et laengere interview, som ogsa blev bragt. S
det spergsmal mener jeg er helt ubegrundet.

Jeg har ogsa lagt meerke til, at fru Dina Raabjerg er meget aktiv
i den her sag, men jeg vil bare sige, at det jo ikke var min partifor-
mand, som var med til at beslutte, at det skulle ligge der. Det var jo
fru Dina Raabjergs davarende partiformand, som besluttede, at Keer-
shovedgard skulle ligge i det tidligere &bne feengsel, og at vi skulle
have et udrejsecenter. Sa inden man begynder at skyde i alle andre
retninger end i ens egen, skulle man méske i sit eget parti overveje,
hvorfor ens lokalomrade skulle blive sorteper i den diskussion om,
hvor der skulle ligge et udrejsecenter. For det var Det Konservative
Folkeparti, bl.a., der var med til at traeffe den beslutning, som har
gjort, at der nu er en reekke gener for beboerne i Bordingomrédet, og
det synes jeg da man skal huske at have med i de overvejelser, man
har, nir man sa kritiserer alle andre i forhold til Keershovedgérd,
altsa at det sddan set var ens eget parti, der stemte det igennem.

Kl. 11:47
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 11:47
Dina Raabjerg (KF):

Uha da da — men s4 er det jo ogsa ens eget parti, der er kommet med
forslag til, hvor man kunne genplacere det. Der er ogsa sket det igen-

nem arene, at hvor vi startede med at have et udrejsecenter for folk,
der havde faet afslag pa asyl, er det jo i dag blevet et opholdssted for
kriminelle. Der er jo kommet en helt anden beboersammensatning,
end der var dengang.

Men hvornar er det egentlig, at ministeren mener at han har stillet
op i TV MIDTVEST for at diskutere den her sag om en kvinde, der
blev kert ihjel?

Kl. 11:47

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ministeren.
Kl. 11:47

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):
Jeg har stillet op adskillige gange i TV MIDTVEST for at diskutere
den her sag. Det kan godt vaere, at jeg ikke alle de gange, hvor

TV MIDTVEST har villet have mig i et interview, har diskuteret
det, men det @ndrer jo ikke ved, at jeg har veret til stede, bade i
landsdaekkende og i lokale medier.

Sa vil jeg ogsa bare sige, at det godt kan vere, at fd Dina Raa-
bjerg ikke kender historikken, men Kershovedgérd har jo altid veret
for begge grupper. Det Konservative Folkeparti stemte jo imod, da
vi var ved at fjerne de kriminelle og flytte dem til Langeland. Det
var De Konservative imod. De Konservative stemte for, at de skulle
blive pa Keershovedgard, ligesom De Konservative var med til at
oprette Kaershovedgard. Det er bare, s& man ikke glemmer, hvor
det her center blev oprettet, og hvem det var, der forhindrede, at
de kriminelle blev flyttet til Langeland. Det var Det Konservative
Folkeparti.

Kl. 11:48

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det hr. Peter Skaarup.
KI. 11:48

Peter Skaarup (DD):

Tak til ministeren for besvarelsen. Jeg er spandt pé at se, hvad der
kommer ud af regeringens bestrabelser her. Jeg synes da i hvert
fald, det er godt, at man vil kigge pa det. I den forbindelse vil jeg
ogsa sperge ministeren, om ministeren synes, det er en gode id¢,

at man i husordenen for Karshovedgard opererer med mulighed for
parkeringslicens. Altsa, er det ikke sddan i befolkningsretsbevidst-
hed, at hvis man sidder indkvarteret pa Karshovedgard, skal man
selvfolgelig ikke kunne flane rundt i bil alle mulige steder?

Jeg kunne ogsa godt teenke mig at here nu, hvor det neevnes i
beslutningsforslaget, at det er et problem med bil, og at man vil
afskaffe muligheden for at fore egen bil, om ministeren ogsa vil
kigge pa andre karetojer. Motorcykel og andre keretojer er jo ogsé
problematiske, hvis det er, at man skal vere pa Kershovedgérd og
ikke bryde sin melde- og opholdspligt, hvad jeg géar ud fra regerin-
gen er enig i at man ikke skal.

Kl. 11:49

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ministeren.
KI. 11:49

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):

Det sidste er jeg i hvert fald helt enig med hr. Peter Skaarup i at
man ikke skal, og selvfelgelig er det da naturligt i forlengelse af

en overvejelse om, hvem der ejer en bil, og hvem der forer en bil,
ogsa at undersege andre former for keretgjer, hvad enten det er
motorcykler eller traktorer; der er jo mange kategorier af forskellige
keretgjer. Min hukommelse siger mig, at det forst og fremmest var
biler, der var tale om. Hvis nu vi kommer frem til, at vi kan a&ndre
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det, sd man ikke kan eje en bil, sa skal man selvfolgelig ikke kunne
eje en varevogn, fordi det sa er en anden klasse af koretejer. Det
synes jeg ogsa, og det skal vi selvfolgelig ogsa undersoge.

KI. 11:50
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

KI. 11:50
Peter Skaarup (DD):

Det er godt, at man underseger det. Jeg kunne sé godt tenke mig, at
man stopper med den mulighed, stopper med den praksis, og det er
da vores hab i Danmarksdemokraterne, at det er det, der kommer ud
af det.

Sa vil jeg godt bede ministeren bekrafte, at man i Politiets Efter-
retningstjeneste faktisk betragter det som en trussel i sin trusselsvur-
dering, at terrorister kan bruge keretgjer som vaben, og det har vi
desvaerre ogsé set tidligere. Nu er der sa tilsyneladende, fordi rege-
ringen ikke rigtig gor noget, fortsat indkvarteret folk, der er demt for
terror pa Kershovedgérd, og der kunne jeg godt teenke mig here, om
ministeren vil gere noget i den forbindelse, fordi det da er kritisk, at
man har adgang til keretgjer, nar man bor pa Karshovedgérd.

Kl. 11:51

Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Ministeren.
KI. 11:51

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):
Vi er meget opmarksomme pa det forhold, at der er folk, der er
terrordemte, som er indkvarteret pa Kaershovedgérd. Der er jo kom-
met en rapport fra Bjelkegruppen, som ogsé adresserer det, og det er
noget af det, som vi i regeringen ogsa er ved at folge op pa, fordi det
selvfelgelig er helt uholdbart.

En ting er det, som vi jo er enige om, at folk skal rejse hjem,
at de ikke skal vaere pad Kaershovedgard; det siger sig selv, men
dernzast bliver vi nedt til selvfelgelig ogsa at handtere det, at der er
nogle, der er ekstremt farlige, og jeg ved, at efterretningstjenesterne
er opmarksomme pa det. Men det er klart, at skridtet videre er at se,
hvordan man kan serge for, at de ikke nedvendigvis har mulighed
for at ga og pavirke andre beboere. Det er noget af det, vi arbejder
med.

Kl. 11:51

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Fru Zenia Stampe.
Kl. 11:51

Zenia Stampe (RV):
[ forleengelse af ministerens svar til fru Dina Raabjerg vil jeg bare
have ministeren til at bekrafte, at de beboere, der i dag bor pa
Kershovedgérd ved Bording, er de beboere, der for var oppe pa
Sandholm. Og sa skal jeg bare sperge ministeren, om han har kend-
skab til, at der var store udfordringer i lokalsamfundet i forhold
til at de boede pa Sandholm, og om det var en arsag til at rykke
dem til Kaershovedgard, eller hvad der egentlig var begrundelsen og
bevaeggrunden for, at fru Inger Stejberg — selvfalgelig kan ministe-
ren ikke svare pa fru Inger Stejbergs vegne — flyttede beboerne fra
Sandholmlejren til Kaershovedgard? Var det et lokalt pres i Allerad
og omegn for at flytte beboerne?

KI. 11:52

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ministeren.

Kl. 11:52

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):

Jeg kan ikke huske den preacise begrundelse, men det, man kan lase,
og som den davarende regering sagde, var jo, at fordi Kershoved-
gérd var et gammelt feengsel, var det jo den davarende konservative
partifomand, der stod i spidsen for det sammen med fru Inger Stej-
berg, som var udlendingeminister. Og det, man sagde, det var, at

det var en god lesning at legge det pa Kaershovedgard, fordi det

var langt vk fra de store byer. Det er jo en af overvejelserne i
forhold til et udrejsecentre, at hvis det er teet pa en storby, er det
selvfolgelig nemmere for folk at komme ind og lave kriminalitet.
Det gik sa ud over beboerne i Bording og Isenvad og andre byer i
omradet. Vi havde sa for nogle ar siden et forslag om at flytte det til
Langeland. Det var bl.a. De Konservative imod. Man sagde klart, at
man ville stemme imod det. Nu skal man ikke sidde og nikke eller
ryste pa hovedet dernede, for man kan gé tilbage og laese debatten
om det. Der blev fremsat et beslutningsforslag om, at man ikke matte
flytte de kriminelle til Langeland, og det stettede Det Konservative
Folkeparti, sa nar man efterfolgende kommer nu og hidser sig op,
skal man maske lese op pa historikken.

KI. 11:53
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 11:53
Zenia Stampe (RV):

Nar jeg spurgte lidt kryptisk, er det, fordi jeg selv dengang havde
forngjelsen af at bo imellem Hillered og Allerad og derfor tit stod pa
Allerad Station med nogle af beboerne pa Sandholm. Der var mange
forskellige beboere, og sa vidt jeg husker debatten dengang, var der
intet problem i lokalsamfundet og intet fokus pa det her, eller stort
set intet. Nu er fru Inger Stejberg her jo ikke, men jeg er klar over,
og det er fuldsteendig rigtigt gengivet af ministeren, at grunden var,
at det skulle vaere hardere at leve under de her vilkar. Men realiteten
er jo sa bare, set fra danskernes perspektiv, at man har givet Bording
en hadegave. Den her opgave blev last inde i byerne. Men med hele
den der land og by-diskussion mé jeg bare sige, at der har fra Inger
Stejberg skabt et problem, som ikke var der for.

Kl. 11:54

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ministeren.
Kl 11:54

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):
Jeg er enig i, at det var dybt urimeligt over for Bording og mange
af de andre landsbyer, at Det Konservative Folkeparti og fru Inger
Stajberg som integrationsminister og andre placerede den her opga-
ve 1 lokalomréadet. Jeg kan godt szette mig ind i, at det for folk,
der er valgt lokalt, ogsé folketingsmedlemmer her i salen, kan vare
svert at forsvare, at ens eget parti har palagt sé stor en byrde pa ens
lokalomréade, og derfor skyder man i alle retninger for at undga at
tage den diskussion, som jo egentlig er den vasentlige. Men man jo
std ved det. Altsd, man kan jo ikke hoppe uden om, at ens eget parti
har skabt det her problem for sit eget lokalomrade. S& ma man jo
forsvare det @rligt i stedet for at prove at vige uden om.

Kl. 11:55

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):

Tak til ministeren. Der er ikke yderligere korte bemarkninger. Vi gér
i gang med ordfererreekken, og den forste er hr. Frederik Vad fra
Socialdemokratiet. Velkommen.
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Kl. 11:55

(Ordferer)

Frederik Vad (S):

Tak for det, formand. Det er jo lidt en tragisk diskussion, vi har

i dag. Sadan er det jo, nar det handler om Karshovedgard. For
uanset hvad det er for nogle konkrete politiske forslag, vi diskuterer
i forhold til rammerne om Kaershovedgard, sé er det, der bare star
tilbage som fundamentet for hele diskussionen, at vi jo har at gere
med en gruppe mennesker, som enten har faet at vide, at deres sag
er blevet afvist, og at de derfor skal forlade landet, men ikke gor
det, eller er demt til udvisning og ikke kan udvises, fordi deres
hjemlande ikke vil tage imod dem, eller ikke selv vil. Og det, der
jo er meget, meget svert at forstd som socialdemokrat og bare som
dansk borger i det hele taget, er jo, hvordan man kan vere i landet
med viden om, at man ikke skal vere her, s®tte sig ind i en bil og
kare af sted, som den 34-arige beboer, der bl.a. er genstand for, at
vi har den her diskussion, og kere en 55-arig kvinde ihjel samt vaere
narkopavirket. Derudover fér vi efterfolgende at vide, at politiet

har fundet 1.236 g hash i bilen. Derudover har vi faet at vide, at
politiet har fundet en foldekniv i bilen. Derudover finder vi ud af; at
der udover foldekniven og den her store mangde hash ogsd 14 6 g
kokain.

Det er jo meget, meget svert at forsta. Det er jo en uanstendig-
hed, ikke bare over for ofret og ofrets parerende, men ogsa over
for den danske befolkning. Man er i landet, selv om man ved, man
ikke skal vere her, og man bruger sa den anledning, at man er i
landet, til at sla et andet menneske ihjel og i @vrigt bryde en masse
forskellige lovgivninger samtidig. Det er jo helt vildt, og det er jo
meget, meget, sveert at forstd, hvis man har bare den mindste smule
retfeerdighedssans over for de mennesker, som man bor op og ned af
i det her land, selv om man jo egentlig ikke burde vare her. Derfor
er det en vigtig diskussion, som Dansk Folkeparti har rejst.

I Socialdemokratiet er vi meget enige med Dansk Folkeparti i, at
vi er nedt til at se pa, om vi kan stramme de her regler. Ministeren
var ogsa inde pa det for. Det gaelder bade beboernes forerret og ogsé
deres mulighed for at eje en bil. For helt principielt har jeg ligesom
forslagsstillerne meget svert ved at forsta, hvorfor personer, der er
indkvarteret pa Kershovedgérd, skal kunne kere rundt pa gader og
streeder 1 Danmark. De har jo ikke noget at gore her. De burde ikke
veere her, og derfor giver det jo heller ikke mening, at de kerer rundt
og i nogle tilfzelde bruger deres forerret og deres ejerskab af en bil til
at begd kriminalitet.

Der er som sagt sat et arbejde i gang i Udlendinge- og Integrati-
onsministeriet med henblik pa at afklare, hvorvidt det er muligt at
stramme reglerne pa omradet. Vi har jo ogsa faet en vurdering fra
politiet, som klart siger, at det, at der er beboere, der ejer keoretojer
og bruger karetgjer i det her omrade potentielt kan have en negativ
indvirkning pa kriminalitetsbilledet. Om det her arbejde resulterer i
konkrete initiativer, der kan nd at blive omsat til et lovforslag, s&
hurtigt som Dansk Folkeparti foreslar det, tvivler jeg pad. Men det
er Socialdemokratiets ambition, at det her arbejde skal fore til, at vi
strammer de her regler s& meget som muligt.

Man kan sige, at ved siden af alle de stramninger, vi forhdbentlig
kan lave, der konkret vedrerer de forhold, der er omkring Keersho-
vedgard, sé er hjemrejsepolitikken jo det, vi skal satse pa. Og hjem-
rejsepolitikken er jo en af de sterste udleendingepolitiske succeser,
siden Socialdemokratiet overtog ansvaret for det her land 1 2019.
Der bliver sendt folk hjem i et tempo, der gor de fleste forpustede
i de gvrige europiske lande. Og den hjemrejsepolitik, der handler
om at tage folk i hdnden, der kommer hertil, og hele tiden give
dem et billede af, hvordan de kan komme ud af landet, hvis de ikke
skal veere her, og alt det, der handler om, hvad der foregar pé vores
ambassader i forhold til konkrete samarbejder med myndigheder i
konkrete lande, og sé desuden de ting, der handler om vores udrejse-

center, er jo tilsammen alt det, der gor, at mennesker kan blive sendt
hjem.

Sa med alt det sagt vil jeg sige, at Socialdemokratiet ikke kan
stotte forslaget, selv om vi er meget enige med Dansk Folkeparti i, at
der er en bunden opgave her, der skal lgses. Tak.

Kl. 12:00

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til ordfereren. Der er et par korte bemarkninger. Forst til hr.
Mikkel Bjorn.

Kl. 12:00

Mikkel Bjoern (DF):
Tak for det. Socialdemokratiets ordferer, hr. Frederik Vad, taler om
uanstendighed, og jeg vil gerne sperge ordfereren, om ikke det er
udtryk for vanstendighed, at alle andre partier her i Folketinget end
Dansk Folkeparti insisterer pd, at voldtegtsdemte, bandekriminelle
og morddemte, der sidder pa Udrejsecenter Kaershovedgard, skal
have lov til at forlade det udrejsecenter og bedrive ny kriminalitet
rundt i Danmark med det udfald, at Sven-Oliver Anders' kone nu
ikke leengere er iblandt os. Er det ikke uanstendigt, at partier her
i Folketinget, herunder hr. Frederik Vads parti, insisterer pa den
ret for udvisningsdemte kriminelle udlendinge, der burde sidde pa
Udrejsecenter Kershovedgard og ikke fzerdes frit rundt i Danmark,
indtil det gjeblik de forlader landet?

Kl. 12:01

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.
Kl. 12:01

Frederik Vad (S):

Jeg synes ikke, det er i orden, at hr. Mikkel Bjorn taler om, at
Socialdemokratiet insisterer pa nogens ret til at bega kriminalitet.
Det er det, der ligger i spargsmélet. Jeg har kun afsky til overs for
det her — kun afsky!

Kearshovedgérd er ikke et faengsel. Det er det ikke, og det er
rigtigt, at Dansk Folkeparti ensker, at det skal vere et faengsel. Vi
onsker at finde nogle losninger inden for de internationale rammer,
Danmark er underlagt, som regeringen star pa, og som ger, at vi kan
begraense de her skadevirkninger. Men det er simpelt hen en uan-
steendighed, hr. Mikkel Bjorn, at tale om, at vi insisterer pa nogens
ret til at begéd kriminalitet. Vi har lige gennemfort lokale erstatninger.
Der er en strafferamme pa op til 4 ar, hvis man ikke overholder
opholds- og meldepligten tilstreekkeligt. Vi har afsat penge til degn-
bemandet politivagt, razziaer, patruljeringer, private alarmsystemer,
gadebelysning, tryghedsvagter, videoovervagning, gratis psykolog-
hjelp, tilskud til lase og alt muligt forskelligt, som vi har sat i gang
for at skane de mennesker, som merker konsekvenserne af de her
mennesker, der ikke skal vaere i landet. Og det fortsatter vi med at
arbejde for.

Kl. 12:02

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):

Tak. Spergeren.
Kl. 12:02

Mikkel Bjorn (DF):

De borgere, der bor i Bording, foler ikke, at de bliver skanet —
tveertimod. Og sa siger hr. Frederik Vad, at det er uanstaendigt, nar
jeg pastar, at man insisterer pad de her menneskers ret til at bega
kriminalitet. Men hvis man insisterer pa de her menneskers ret til at
forlade centret, selv om de er demt for terror, voldteegt, bandekrimi-
nalitet, og jeg ved ikke hvad for andre forbrydelser, sa insisterer man
ogsa pa, at konsekvenserne af de her menneskers ret til at forlade
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centret, er, at der kan blive begéet kriminalitet uden for centret. Det
er den logiske konsekvens af den politik, som hr. Frederik Vad og
Socialdemokratiet insisterer pa at fore.

Kl. 12:03
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 12:03
Frederik Vad (S):

Det der er simpelt hen ren ungdomspolitikerpolemik. Det kan sim-
pelt hen ikke vere rigtigt, at hr. Mikkel Bjorn star og taler om,
at jeg stér her og insisterer pa nogens ret til at bevage sig rundt
og lave kriminalitet. Det er den der leg med ord, som sender et
signal om, at det er vigtigt for Socialdemokratiet at skane de her
mennesker. Vi gor alt, hvad vi kan i Socialdemokratiet for, at det
bliver sé besverligt som overhovedet muligt for de her mennesker
at veere her, for de skal ikke vere her. Og det er jo derfor, vi —1
modsatning til hr. Mikkel Bjerns parti — har faet en hjemrejsepolitik
til at fungere, som sender folk ud af landet i et meget, meget hajt
tempo.

Kl. 12:04

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sé er det fru Dina Raabjerg.
Kl. 12:04

Dina Raabjerg (KF):

Tusind tak. Det var jo lidt af en medfart, jeg lige for fik af ministe-
ren, som hr. Frederik Vad jo er partifelle med. Kan hr. Frederik Vad
forteelle, om Socialdemokratiet var med i den aftale, der udpegede
Kershovedgéard som udrejsecenter, eller ¢j?

Kl. 12:04
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 12:04
Frederik Vad (S):

Det var jo ikke det, ministeren reagerede pa. Det, ministeren rea-
gerede pa, var, at ordfereren fik det til at lyde, som om det var
Socialdemokratiet, der ligesom havde palagt borgerne omkring Kzer-
shovedgard, at centeret skulle ligge der, og at Det Konservative
Folkeparti enskede noget andet.

Jeg ma bare sige, at jeg husker en videosekvens, jeg sé pa Ek-
stra Bladets hjemmeside, hvor den davarende integrationsminister
Mattias Tesfaye gik en tur ind til et debatarrangement pa Langeland
under gigantiske buhrab, fordi han enskede at flytte centeret fra
Karshovedgard til Langeland. Det var en sal, som mindede, tror jeg,
om den sal, jeg stod over for pd Kebenhavns Universitet i sidste
uge, da jeg havde et mede med nogle konservative muslimer der.
Der var kun folk, der var imod, og her i Folketingssalen var der
ingen opbakning til den lesning, heller ikke fra Det Konservative
Folkeparti. Der var jo faktisk en lasning pa bordet under den sidste
regering, men den davaerende integrationsminister blev buhet ud,
bade pa Langeland og her i Folketingssalen.

Kl. 12:05
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 12:05
Dina Raabjerg (KF):

Skal vi nu ikke lade vaere med at bruge energien pa Varpemark Hu-
se? Alle ved jo, at Langeland var en strdmand, og at vores regering,
tidligere regering, havde et andet forslag, som S stemte ned.

Jeg herer jo sadan set ordfereren indirekte erkende, at Socialde-
mokratiet ogsa var med til at placere udrejsecenteret ved Kearsho-
vedgérd. Hvad jeg derimod ikke har fiet nogen anerkendelse af, er,
at beboersammensatningen pa Kaershovedgard er endret markant
fra at veere udviste asylansegere, til at det i dag fortrinsvis huser kri-
minelle asylansegere. Kan ordfereren ikke bekrafte, at det er sadan,
det haenger sammen, og at det er derfor, vi har sa store problemer i
dag?

Kl. 12:06

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak! Ordfereren.
Kl. 12:06

Frederik Vad (S):
Det er simpelt hen forkert, nar ordfereren taler om, at Langeland var
en strdmand. Ejendommen blev jo kebt. Altsd, staten engagerede sig
jo iat prove at finde en losning her. Det er det ene.

Det andet er, at en af grundene til, at de kriminelle udvisnings-
domte fylder mere pa Kershovedgérd i dag, er, at vi har sendt
de andre hjem. Det er, fordi to socialdemokratiske udlendinge- og
integrationsministre og en socialdemokratisk statsminister har, jeg
var lige ved at sige tomt Keershovedgérd for afviste asylansegere.
Det er jo derfor, at forholdet har forandret sig mellem de to grupper.

Kl. 12:07

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Hr. Kim Edberg Andersen.
Kl. 12:07

Kim Edberg Andersen (DD):

Hold da op! Sa der star bare lokaler tomme ad libitum pa Kaersho-
vedgard, for dem, der var der, er alle sammen blevet udvist og sendt
hjem af Socialdemokraterne. Den lader vi lige sta der. Jeg ville jo

sa gerne hjlpe regeringen, og jeg kan forsta, at det naermest er det
samme flertal, der er for Langeland, sé det er jo bare med at satte

i gang. Det kan vere, I heller ikke pa det her omrade far lov af
Moderaterne, men jeg vil gerne vare lgsningsorienteret. Jeg blev
bare forvirret, for jeg kan forsta, at den her regering simpelt hen har
sadan et styr pa butikken. Nar jeg sa horer ordforerens tale, hvor han
siger, at der blev fundet vdben og narko, og det kan man simpelt hen
ikke forsta, bliver jeg bare nedt til at sige, at man jo i regeringen har
90 mandater, sa hvad har man taenkt sig at gere ved det? Hvordan
har man taenkt sig at komme derhen, hvor der aldrig nogen sinde
mere findes narko og vaben, for man er jo en handlingsorienteret re-
gering? Og de ting er det jo i forvejen kriminelt at vere i besiddelse
af, bliver jeg nedt til at orientere ordfereren om, sa loven ma jo vaere
pa plads. Sa hvad har regeringen gjort for efter den her ulykkelige
hendelse at sikre, at der ikke er flere vaben eller er narko blandt
dem, som er indsat pa Kaershovedgard?

Kl. 12:08
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

KI. 12:08
Frederik Vad (S):

Jeg siger ikke, at Kaershovedgard er tomt, jeg siger bare, at da So-
cialdemokratiet overtog ansvaret, var der 1.200 pa udrejsecenteret,
og nu er vi nede pa sma 400. Det er jo en kraftig reduktion pa
meget, meget fa ar. Det er jo derfor, at forholdet mellem grupperne
procentuelt har forandret sig.

Sa vil jeg bare sige til hr. Kim Edberg Andersen, at der jo faktisk
er ting i gang: Nu er der blevet nedsat en arbejdsgruppe, som skal
kigge pd, om vi kan stramme grebet yderligere; p finansloven fra
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2022 er der blevet sat et millionbeleb af til f.eks. meget mere sikker-
hed i omradet; politiet har lavet degnbemandet vagt; der er jeevnligt
patruljeringer; der har veeret razziaer ad flere omgange; og vi er ogsa
lige kommet i mal med erstatningerne til naboerne. Der bliver gjort
meget for at hjelpe i det omrade, og vi vil gerne gore endnu mere.
Der, hvor vi kan stramme reglerne, vil vi gerne gore det.

Kl. 12:09

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 12:09

Kim Edberg Andersen (DD):
Men det er sddan lidt varm snak, for man kan sige, at Socialdemo-
kraterne har siddet ved magten siden 2019, og jeg kan forstd, at man
har sat nogle penge af'i 2022, men stadig veek kan man finde vaben
og narko i en bil ved en mand, som man dybest set kan sige ikke har
kerekort. Det er jo ikke forerretten, vi snakker om. S& hvad er det
helt konkret, man vil sikre, ndr man nu ved, at der er blevet fundet
vaben og narko i den her bil med en indsat deroppe — hvad er det, vi
kan forvente? Ud over at man ikke ma eje en bil, hvordan kan man
sé forvente det naste lovforslag fra regeringens side bliver — som jeg
s& ma forvente kommer lige efter — et lovforslag, der sikrer, at der
ikke er vdben og narko ved folk i og omkring Kaershovedgérd?

Kl. 12:09

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.
Kl. 12:09

Frederik Vad (S):
Jamen altsa, det vigtigste er, at folk bliver sendt hjem i et hurtigt
tempo, og det er vi enormt gode til her i Danmark. Det naste er,
at de initiativer, som skal udmentes mellem 2022 og 2025, rigtig
kommer til at virke. Det kan godt vere, at ordfereren negligerer
det, men noget af det er jo f.eks. flere vagter, det er jo f.eks. mere
videoovervagning og personsikring, det er jo f.eks. noget af det, der
er under udarbejdelse, endnu mere videoovervagning hos naboer pa
Kearshovedgard, og at politiindsatsen skal styrkes. Alt det er der
blevet sat millioner af til at sikre, og det skal dribles i mal.

Kl. 12:10

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak. Sé er det fru Brigitte Klintskov Jerkel.
Kl. 12:10

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):

Tak. Jeg vil gerne lige folge op pa min kollega fru Dina Raabjergs
spergsmal til ordfereren, for jeg kunne godt tenke mig at here
ordfereren, om ordfereren ikke kan bekrefte, at i 2016 var det en
Venstreregering stettet af Socialdemokratiet, Dansk Folkeparti og
Det Konservative Folkeparti — og jeg kan ikke huske, hvem der
mere var med, men det var i hvert fald nogle af de partier, der var
med — der var med i aftalen om at placere Keershovedgérd der, hvor
det ligger i dag, altsa at Socialdemokratiet selv har vaeret med til
at stemme for det her, da der sad en Venstreregering i 2016. Kan
ordfereren bekraefte det?

K. 12:11
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 12:11
Frederik Vad (S):

Det har jeg jo lige svaret bekraeftende pa over for fru Dina Raabjerg.
Men forskellen er bare, at Socialdemokratiet kom med en losning

senere om at flytte centeret, som Det Konservative Folkeparti var
imod. Sa de partier, der har skylden for, at Kershovedgard i dag
ligger, hvor det ligger, er jo de partier, som var imod den tidligere
integrationsminister hr. Mattias Tesfayes alternative losning. Det var
Det Konservative Folkeparti, og man var stolt og glad over at vaere
imod det, ligesom alle de andre partier var. Der var ikke flertal i
Folketinget for den lesning. Der var en ejendom, som staten havde
erhvervet sig, og som kunne bruges. Det ville Det Konservative
Folkeparti ikke.

Kl. 12:12

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 12:12

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):

Det var jo sa Det Konservative Folkeparti, der var med i VLAK-re-
geringen, som kom til efter Venstreregeringen, der kom med et andet
forslag pa et tidspunkt, ogsa om at flytte Kershovedgérd. Det haber
jeg ogsa at ordfereren, selv om ordfereren ikke sad i Folketinget pa
det tidspunkt, kan huske.

Men i dag skal vi jo her i salen om lidt behandle — det skal vi jo
faktisk efter den her sag — det konservative forslag om simpelt hen at
flytte Kershovedgérd til udlandet. Kan Socialdemokratiet stotte op
om det forslag?

Kl. 12:12

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.
Kl. 12:12

Frederik Vad (S):
Hvis ordfereren kan finde et land, der vil tage imod kriminelle
udleendinge, kan vi jo tage en diskussion — hvis ordfereren har sédan
et land med under armen. Jeg vil bare sige til ordfereren, at det
jo er Det Konservative Folkeparti, der beskylder Socialdemokratiet
for alle darligdommene, der er i og omkring Kershovedgérd, og
nu vil partiet gerne diskutere noget historik tilbage fra midten af
2010'erne, selv om det er Det Konservative Folkeparti, der var imod
den losning med en alternativ placering, som Socialdemokratiet kom
med. Det er jo noget mearkeligt noget.

Kl. 12:13

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til ordfereren. Der er ikke flere bemarkninger. Den naste ordfo-
rer er hr. Hans Andersen fra Venstre. Velkommen.

Kl. 12:13

(Ordferer)

Hans Andersen (V):

Tak for det. Forst og fremmest tak til Dansk Folkeparti for beslut-
ningsforslaget og for at rejse denne debat. Emnet om beboernes
adfeerd og situationen pa Udrejsecenter Keershovedgard er vigtigt og
kraever opmarksomhed. Vi har haft lignende diskussioner for, og
det understreger ogsa kompleksiteten i at handtere et udrejsecenter,
som bade skaber udfordringer lokalt og bredere i samfundet. Venstre
anerkender de udfordringer, lokalbefolkningen stér over for i og om-
kring Bording. Den kriminalitet og utryghed, som en del af beboerne
pa Kershovedgard star bag, er fuldsteendig uacceptabel. Det er en
adfzerd, der hverken herer hjemme i Danmark eller pa nogen made
kan forsvares.

Jeg har det grundleggende sadan, at udleendinge, som er indkvar-
teret pd Keershovedgard, selvfalgelig ikke skal vaere en del af det
danske samfund pa lige fod med borgere, som har lov til at vere
her. De skal i stedet rejse hjem, og det er ogsé afspejlet i de begraens-
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ninger, der gelder for dem i ovrigt. Det er vigtigt, at vi hele tiden
arbejder med at reducere antallet af beboere pa Kaershovedgard og
minimere belastningen for lokalsamfundet. Derfor er det ogsa posi-
tivt, at vi i dag herer, at udleendinge- og integrationsministeren har
igangsat et arbejde med henblik pa at stramme reglerne pa det her
omrade. Det er dybt frustrerende, at personer, som slet ikke skulle
vere her, kerer rundt i biler, som méske ikke engang er deres egne.

P4 den baggrund kan Venstre ikke stotte beslutningsforslaget.

Kl. 12:14

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til ordfereren. Der er indtil videre en enkelt kort bemaerkning, og
den kommer fra hr. Mikkel Bjorn.

Kl. 12:15

Mikkel Bjern (DF):

Tak for det. Hvad mener Venstres ordferer om det forslag, at vi

i stedet for at lade de her mennesker ferdes frit rundt i Danmark
simpelt hen satter et hegn op rundt om centeret, lukker porten,
setter en kaede for og sa en 1as p4, sé vi laser for muligheden for at
forlade Udrejsecenter Kaershovedgard? Fer det er jo det, der betyder,
at Sven-Oliver Anders' kone, Beate, ikke er i live i dag; det er, at

en udvisningsdemt kriminel udlending ferdes frit rundt, pavirket

af narko, p& de danske veje og dreeber Sven-Oliver Anders' kone,
Beate. Hvad mener Venstre om at s&tte en 14s pd Kaershovedgard?

Kl. 12:15
Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfoareren.

Kl. 12:15
Hans Andersen (V):

Hr. Mikkel Bjern ved jo godt, hvad svaret er. I Venstre er vi sddan
set optaget af ogsa at overholde de internationale rammer og regler
omkring det. Men det @ndrer jo ikke pa, at vi ligesom Dansk Folke-
parti er optaget af at sige: Hvordan vi kan begraense mobiliteten for
de beboere, der er der, indtil de bliver sendt ud af landet? Og der er
det jo sddan set relevant og fornuftigt, at vi kigger ind i det omrade
og sikrer, at man ikke kerer rundt i en bil i resten af landet, nar
man sadan set burde vere pa Kaershovedgard. Sa det vil vi sadan
set gerne bade kigge pa, og vi vil ogsé gerne anerkende, at Dansk
Folkeparti rejser en relevant problemstilling. Men i forhold til at
sette en 14s pa var svaret jo ogsa fra ministeren, at s er det et
feengsel, og det kan vi ikke stette i Venstre.

Kl. 12:16

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 12:16

Mikkel Bjorn (DF):

Nej, det forstér jeg at Venstre og alle andre partier her i Folketinget
ud over Dansk Folkeparti ikke kan stette. Dermed er man jo ogsa
meget @rlig om, hvad det er for en politik, man forer, nemlig en
politik, som kan fa menneskeliv som konsekvens. Altsa, Beate havde
veret i live 1 dag, hvis man havde fort Dansk Folkepartis politik.
Hvis man ferer alle andre partiers politik her i Folketinget, ja, sé er
konsekvensen, at der gdr menneskeliv tabt, fordi udvisningsdemte
kriminelle kan faerdes frit rundt i Danmark og begé ny kriminalitet,
selv om de er demt til udvisning af Danmark. Er det ikke en absurd
tilstand, som Folketinget accepterer ved ikke at ldse de her udvis-
ningsdemte inde?

Kl. 12:17

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Jeg skal lige gore opmarksom p4, at vi snakker om et beslutnings-
forslag om, hvorvidt man skal fratage dem retten til at eje eller fore
en bil, og jeg synes, man er ved at bevage sig ret langt uden for det.
Vi skal lige holde fast i det, vi snakker om, og det vil jeg gerne bede
medlemmerne om ogsé at acceptere.

Ordfereren.

Kl. 12:17

Hans Andersen (V):
Jeg synes, det er vigtigt, at vi tager fat pa, hvordan vi kan begranse
mobiliteten for de mennesker, der er pa Kaershovedgérd, indtil de
bliver sendt ud af landet. Venstre er af den opfattelse, at vi skal over-
holde internationale konventioner og internationale regler. Generelt
er det en klar, klar fordel for et lille land som Danmark. Jeg mener
ikke, at vi skal melde os af det samarbejde, som vi i evrigt har med
lande omkring os, men der er jo ikke nogen tvivl om, at her er der
en vigtig problemstilling. Den er relevant, og det er ogsa derfor, jeg
hilser det velkommen, at ministeren kigger ind i det, og sa er jeg helt
overbevist om, at vi meget snart ser et forslag til, hvordan vi kan
begrense mobiliteten for mennesker pad Kaershovedgard.

Kl. 12:18

Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Hr. Kim Edberg Andersen.
Kl. 12:18

Kim Edberg Andersen (DD):

Tak for det. Jeg vil vende lidt tilbage til bilerne, for ordfereren er jo
ogsa kendt som FinansHans. Og der vil jeg sige, at det skurrer sadan
lidt i mine orer, nir man sa siger: Jamen du kan godt have en bil; du
kan have kebt en bil inden. Det har man sa ikke lige styr pa. Men sa
lavede jeg en hurtig googlesogning, og det koster ca. 800 kr. For en
bil i den prisklasse koster det ca. 800 kr. om maneden bare at betale
sin vaegtafgift, og du far 1.200 kr. i de her madpenge. Og det er jo en
FinansHans, jeg har som ordferer fra Venstre deroppe.

Sa vender jeg lige tilbage til det, jeg ikke fik svar pa fra ministe-
ren: Hvordan kan man finansiere en bil, ndr man er indsat pa Ker-
shovedgard? Og hvordan kan Venstre vaere med i en regering, som
ikke lige ser skoven for bare traeer, og kan man fa undersegt, hvor de
far pengene fra? For de skal jo ogsa spise; det skal man huske. Og
hvis vi sa allerede kan se, at de faktisk kan spise sig mette for 400
kr., hvorfor synes Venstre sa, det er fornuftigt, at de far 1.200 kr.?
Altsa, for sddan et finansmenneske som ordfereren mé spergsmalene
jo hobe sig op. Sa kan ordfereren ikke gore Danmarksdemokraterne
klogere?

Kl. 12:19

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 12:19

Hans Andersen (V):

Der er jo allerede i dag regler om, at hvis man har verdier for over
10.000 kr., kan man ikke beholde dem. Jeg synes, det handler om
at kigge ind i, hvordan vi kan begraense beboernes mulighed for at
fore bil. Vi kan ogsé kigge ind i, om der er muligheder for ogsa at
begraense beboernes mulighed for at eje en bil eller leje en bil. Og
jeg tror ikke, det star og falder med de 34 kr. Dem vil jeg sé i avrigt
ogsa gerne se pa, hvis det er den udfordring, vi har, at de 34 kr. er
for lidt eller for meget. Jeg kan forstd pa spergeren, at han synes,
det er for meget, men det synes jeg sddan set ogsd. Jeg synes, det
er relevant, at vi hele tiden folger med i, hvordan det udvikler sig,
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og at vi sikrer os, at man som beboer pa Kershovedgérd overholder
reglerne, og at vi ger det pd en made, hvor man sddan set teenker:
Det er bedre at rejse ud af landet, ud af Danmark, end at blive
boende.

Kl. 12:20

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 12:20

Kim Edberg Andersen (DD):

Jeg har ikke som sédan taget stilling til, om jeg synes, det er for
meget eller for lidt. Det kan vi tage pa et andet tidspunkt. Men jeg
siger bare, at det er underligt, at man kan finansiere de udgifter, der
er ved at have bil. Og det har regeringen valgt ikke at finde ud af. De
siger, at der méaske kommer en losning pé det her med at have en bil,
og det er superfint. Men der er jo andre méder, man ligesom kunne
have sikret det pa. Det, jeg er bekymret for, er jo dybest set, om folk
kan faerdes rundt i en bil. Og vi kan jo tage folks biler, hvis de ikke
betaler deres vaegtafgift. Og hvis de betaler det med de madpenge,
de har faet, sa synes jeg, det jo er abenlyst: S er det, fordi man er
en lille smule handlingslammet, fordi Moderaterne igen er dem, som
styrer, hvad Venstre ma mene i regeringen.

Kl. 12:21
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

Kl. 12:21
Hans Andersen (V):

Nej. Altsa, det her handler om, at vi finder en vej til at begranse
beboernes mulighed for mobilitet i egen bil, i 1ant bil, i lejet bil. Og
det ser jeg frem til at der kommer et svar pa. Det er jo ogsd muligt
— og det er maske ogsa allerede det, der sker i dag — at der er flere
om at eje en bil, og derved kan man sige, at det er ad den vej, de
far adgang til bil. Men jeg vil kigge meget ind i, hvordan vi far
begranset det.

Kl. 12:21

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til medlemmet for at komme tilbage til sporet af beslutningsfor-
slaget. Sé er det fru Dina Raabjerg.

Kl. 12:22

Dina Raabjerg (KF):
Uha, sé skal vi se, om jeg ogsa kan gere det.

Jeg herte ordfereren sige, at vi skal prove at begranse mulighe-
den for, at man som beboer pa Karshovedgard kan bevage sig
rundt, indtil man bliver udsendt, og jeg forstod det sadan, at andelen
af udsendte er stigende. Jeg skal bare here, om jeg har misforstaet, at
det var det, ordfereren sagde, for de tal, jeg har faet fra ministeriet,
viser, at fra 2018 til 2023 har andelen af udsendte ligget pa mellem
10 og 20 pct. af beboerne, og det har sadan set ikke sndret sig
synderlig meget fra det ene 4r til det andet. Sa har jeg misforstdet
noget her?

Kl. 12:22
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 12:22
Hans Andersen (V):

Jeg kan have udtrykt mig uklart. Jeg taler om det samlede antal, som
det lykkedes os at fa sendt retur ud af landet. Det har sddan set veret
stigende. Det er ogsa det, jeg lyttede mig til at den socialdemokrati-
ske ordferer navnte.

Ordforeren har helt sikkert ret i det tal, ordfereren lige naevner
her, men det @ndrer jo ikke pa Venstres ambition om, at vi skal have
flere sendt ud, og at vi hele tiden skal sikre os, at mobiliteten er sa
begraenset som overhovedet muligt. Men vi mener jo ikke det, som
Dansk Folkeparti siger om, at det skal vere et faengsel, for vi er
sadan set optagede af, at man skal overholde internationale rammer
og forpligtelser, og det teenker jeg ogsa Det Konservative Folkeparti
er.

Kl. 12:23
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 12:23
Dina Raabjerg (KF):

Nu havde jeg ikke trykket mig ind for en kort bemarkning, men nér
man som politiker fir ordet, tager man det selvfolgelig.

Men kunne man sa ikke bakke op om forslaget i forhold til at un-
dersege, om det s& kunne lade sig gore i henhold til de internationale
konventioner?

Kl. 12:23
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfoareren.

Kl. 12:23
Hans Andersen (V):

Det er sddan set ogsa det, jeg siger at Venstre gnsker. Vi skal under-
soge muligheden for at begreense muligheden for at vare mobil og
at fore bil og at kere rundt i bil i hele landet, nir man sadan set
skal opholde sig pa Kaershovedgard. Sé det teenker jeg vi er meget
enige om, og det er ogsa derfor, vi i Venstre hilser det velkommen,
at ministeren har taget initiativ til at undersege den her mulighed, og
det ser jeg da frem til at drefte ogsé her i Folketingssalen.

Kl. 12:24

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til ordfereren. Der er ikke yderligere korte bemarkninger. Vi
gér videre til naste ordferer, og det er hr. Kim Edberg Andersen fra
Danmarksdemokraterne.
Kl. 12:24

(Ordferer)

Kim Edberg Andersen (DD):

Nogle gange sker der jo det, nar man kommer herned med en tale,
man har skrevet inden, at noget endrer sig til noget positivt, og man
skal ogsa rose regeringen, nar de endelig far en god idé. Tilsynela-
dende har de faet den gode idé, at man ikke skal eje en bil, hvis
man er pa et udrejsecenter. Det tror jeg at ogsa forslagsstillerne selv
synes er en rigtig god idé — s god, at de faktisk er kommet med et
beslutningsforslag om det samme. Sa jeg kan ikke se andet, end at
det bare er at fa det kort igennem og skrive L som i lovforslag foran,
og sd er jeg sikker pa, at vi stemmer det igennem.

Nér det sa er sagt, er der nogle problemstillinger, og jeg bliver
nedt til at sige, at det her jo har den mest tragiske baggrund overho-
vedet. Jeg tror faktisk ikke, at der er en eneste af mine ordfererkol-
legaer herinde, som er uenig i det. Et menneske, som vi har smidt
ud, veelger at satte sig ind i en bil med narko og vaben, kan jeg
here at regeringen ogsé er klar over. Sé det skal vi ogsa have kigget
pa. Det tror jeg den kan kigge positivt pA sammen med os. Det
menneske karer ind i en anden bil og slar et menneske ihjel, der bor i
et omrade, som uheldigvis ligger der, hvor vi har valgt at indkvartere
dem, der er udvisningsdemte.

Langt hen ad vejen er jeg jo enig med Dansk Folkeparti og ogsa
Socialdemokratiet: De skal ud af vagten. Det kommer de ikke, og
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det har s kostet et menneske livet, at vi ikke har handhavet, at de
ikke ma have en bil. Jeg er ikke sikker pa, at selve personen dengang
ejede bilen. Han havde jo ikke engang forerret. Men derfor chokerer
det mig alligevel, at man kan leese, at der er 11 personer indsat
deroppe, som har en bil. Hvorfor har de det? Er bilerne alle sammen
mindre end 10.000 kr. veerd? Har vi tjekket det? Har regeringen gjort
det, for det ville jo vaere nemt for regeringen.

Der er sa mange offentligt ansatte, og vi dejer jo alle sammen
med, at der bliver skéret bare en lillebitte smule i antallet af dem, s&
der mé da vere en, der kan ga ud sammen med en lokal bilforhand-
ler og finde ud af, hvad de biler koster, som er ejet af de indsatte,
som ikke md eje noget over 10.000 kr. Det har man ikke faet gjort.
Det héber jeg da man retter op pa straks. Det kan man na inden jul.
Sa kan man sette dem til salg, og sa kan de forhabentlig ikke blive
ramt af et eller andet nyt afgiftssystem, som kommer efter den 1.
januar.

Virkeligheden er, at man kan vere lige sé sarkastisk og ironisk,
som jeg er heroppe fra, men at problemet er helt reelt. Og det er
der, fordi vi sover i timen. Man kan godt som Danmarksdemokrat
og som opposition i det hele taget blive treet af, at ens forslag, nar
det er ret gode forslag, bliver skudt ned med, at regeringen kommer
med noget lige om lidt. Men sa kunne det vaere rart, hvis regeringen
kunne ove sig pa at sige, at »lige om lidt« f.eks. er i naste uge, sddan
at dem, der bor i omréadet, kan begynde at sette en dato pa, for det er
jo frygtelig urimeligt for de mennesker.

Sa kan vi skyde skylden pa hinanden, i forhold til hvem der har
stemt for hvad. Jeg kan forsta, at alle er for et eller andet pa Lange-
land nu. Der er i hvert fald 90 mandater for, hvis ikke Moderaterne
er imod. S& man kan jo lave noget pa Langeland, for jeg kunne se pa
Venstre, at det syntes de ogsa var en fantastisk idé. Det sker jo heller
ikke, men der er nogle mennesker, der dgjer med det her lige nu. En
af de ting, de dgjer med, er, at vi tillader, at mennesker, der er udvist
og er placeret pa et udrejsecenter, har en bil. Reglerne er pa plads,
de ma ikke have en bil, og hvis det handler om belebsgraensen, sa
kan vi bare s@tte den til 14.95 kr. Det kan du ikke fa en bil for. For
essensen er, at de ikke skal have lov til at have en bil. Den er ikke
leengere. Sa behaves politik heller ikke vaere svarere, end at man
skal teelle til 90 herinde.

Sa send et lovforslag i trykken, og lad os fa det igennem og fa
hevet de biler ud af heenderne pa de mennesker, som vi ikke ensker
at have i landet, og som er blevet udvisningsdemt. De skal ikke have
dem. Ellers vil der igen kunne ske frygtelige ting deroppe med en
eller anden tdbe uden kerekort, der tager narko og vaben med i sin
bil og kerer ind i en uskyldig.

Vi kan ikke love nogen, og vi skal passe pa med at love vores
vealgere, at det her loser alt, for det gor det ikke. Problemet er jo
storre end det. Men det her er ... undskyld, der var jeg lige ved at
sige noget, sadan at du skulle op at std. Det her er et problem, der
er til at lose, hvis man gider, og hvis man gider det, kan man ogsa
gore det hurtigt. Ministeren har tidligere sagt, at han arbejdede, sé
sveden drev, derovre. Jeg har ikke set ham svedig her i vintersaso-
nen endnu. S& han kunne jo nok bare lige blive svedig en enkelt
dag op til jul, sa vi kunne fa lavet et lovforslag. Lad os fa det
her banket igennem Folketinget og fa taget de biler fra de téber,
som bruger dem til at sla uskyldige mennesker ihjel med. Det er
ikke i orden, det er ikke rimeligt, og det skal der gares noget ved.
Danmarksdemokraterne kommer naturligvis til at bakke op om DF's
forslag.

Kl 12:28

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):

Sa lykkedes det ogsé for ordfereren for Danmarksdemokraterne at
bruge direkte tiltale over for formanden, og det ma man heller ikke.
Der er et par korte bemarkninger. Den forste er til hr. Mikkel

Bjern.

Kl. 12:29

Mikkel Bjorn (DF):

Tak til Danmarksdemokraternes ordferer, ogsé for at indremme, at
Danmarksdemokraterne sover i timen. Nu var jeg jo for nylig i
Ejstrupholm og mede Sven-Oliver Anders, hvis kone blev kert ihjel
af en udvisningsdemt kriminel. Mit indtryk var, at han var mildest
talt meget skuffet over bade det forhold, at Danmarksdemokraterne
jo har placeret Udrejsecenter Keershovedgard tet pa, hvor han bor,
og i serlig grad, at Danmarksdemokraterne i lighed med alle andre
partier her undtagen Dansk Folkeparti insisterer pa, at man, selv om
man er udvist af Danmark, skal have ret til at forlade det udvisnings-
center, som man er demt til at sidde pa. Sa kan man sa satte sig ud
i en bil og sld nogen ihjel, og det var s& Sven-Oliver Anders' kone,
Beate, der blev slaet ihjel i den sammenheng.

Hvad vil hr. Kim Edberg Andersen sige til Sven-Oliver Anders i
forhold til Danmarksdemokraternes politik om, at de her mennesker
skal have lov til at bevage sig frit rundt?

Kl. 12:30

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 12:30

Kim Edberg Andersen (DD):

Jeg ville jo enske, jeg kunne fé lov til at komme med, nar DF gar

ud til et menneske, der er ramt af den her sorg, og kun fortzller den
halve sandhed, i forhold til at hvis vi bred konventionerne, sa blev
alting lykkeligt og fromt. For virkeligheden er, at hvis vi hoppede ud
af konventionerne, ville vi jo bare blive stoppested for endnu flere
udleendinge.

Men det er jo ikke forste gang her i salen, at DF ligesom kerer
den her med, at de er de eneste, der har den rigtige politik. Og sa
glemmer de bare at forteelle om den lille mulighed, der er for, at hvis
Danmark nu stod uden for konventionerne og der var en fra Sverige,
der blev udvist, sa kunne han komme til Danmark, og s stod vi
der med ham selv, og at hvis der kom nogle fra England, sa stod vi
der med dem selv. Det ville jeg jo enske man fortalte. Nu var jeg
der ikke; det kan jo vaere, at Dansk Folkepartis ordferer har valgt at
fortaelle den del af historien ogsa. Jeg tvivler, for s& kommer man
jo ikke frem til det her med, at man er de eneste med den rigtige
politik.

Problemstillingen i at sige, at de skal lases inde, er, at vi risikerer
at blive smidt ud af konventionerne. Det er ikke sikkert — det medgi-
ver jeg — men hvis vi ger, risikerer vi at blive endestation for alle
dem, der bliver udvist andre steder fra. Det er jeg nesten sikker pa at
ordfereren glemmer at fortelle.

Kl. 12:31
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 12:31
Mikkel Bjern (DF):

Jeg forstod overhovedet ikke, hvad det var, ordfereren talte om, altsé
at hvis vi satter en las pad Kaershovedgard, kommer der flere flygt-
ninge til Danmark. Hvad er det for en markelig logik, Danmarksde-
mokraterne arbejder med?

Vi kan da i Danmark, hvis vi udtraeder af de konventioner, der
begranser os pa de her omréder, fore en selvstendig politik, i for-
hold til hvem vi tager imod. S& kan vi indfere en reel graensekontrol
ved grensen, hvor vi afviser dem, der anmoder om at komme ind.
Sa bliver Danmark ikke flygtningemagnet for alle de flygtninge,
som hr. Kim Edberg Andersen stér og taler om. Sé det er jo noget
frygteligt vrovl, som hr. Kim Edberg Andersen bevaeger sig ud i.
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Kl. 12:31

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 12:31

Kim Edberg Andersen (DD):
Jeg forstar ikke rigtig det der, for der er jo det der med folgevirknin-
gen af ens holdning. For det er jo rigtigt, at vi sagtens kan lase
dorene pd Kershovedgard. Det kan vi godt. Det er fuldsteendig
korrekt. Det vil nok ende med, at vi sa ikke er en del af det her
andet samarbejde, hvor vi har dét med, at det forste sted, man bliver
fundet, bliver man sendt hjem, altsd Schengen. Det kan ogsa godt
veare, vi risikerer at skulle sta at sagsbehandle pa alle de andre, der
er blevet udvist, f.eks. fra Sverige til Syrien, men som sé tenker: Vi
tager til Kabenhavn forst. De mellemlander, raber asyl, og sa skal
vi jo stadig veek behandle det. Eller er det alle konventioner, DF?
Det er bare det: Er det alle konventioner, ikke bare den, der selektivt
passer ind i en ordferertale, men alle konventioner, man vil melde
sig ud af?

Kl. 12:32

Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak. Sé er det hr. Frederik Vad.
KI. 12:32

Frederik Vad (S):
Tak for det. Nu sagde ordfereren, at integrationsministeren ikke
svedte s& meget her i vintersasonen, men det er jo bl.a. hr. Kim
Edberg Andersens skyld, for der har jo ikke vaeret indkaldt til s&
mange samrad. Nu er de begyndt at komme her op mod jul, men
som jeg forstar det, er integrationsministeren reget lidt ned pa listen
over ministre, der bliver indkaldt til samrad, fordi hr. Kim Edberg
Andersen ikke sveder sarlig meget her pa Christiansborg. Sa det er
bare en opfordring til at komme i gang.

Hr. Kim Edberg Andersen stéar og fabler om Langelandsmodellen
osv. Jeg skal bare here, om det, som Danmarksdemokraterne siger
i dag, er, at Danmarksdemokraterne inden naste valg kommer til at
fremlaegge et bud pa en anden placering af det her udrejsecenter end
den nuvaerende.

Kl. 12:33

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Vi skal stadig vaek passe p4, at vi holder os inden for emnet. Jeg er
nedt til at patale det endnu en gang.
Ordfereren.
Kl. 12:33

Kim Edberg Andersen (DD):
Nu skal jeg nok svare, selv om det er langt uden for emnet, som det
blev papeget af formanden.

Selvfelgelig gor vi det. Vi havde et godt forslag om en @, som
vi synes stadig vaek er fantastisk. Lad os da diskutere det, hvis man
er lesningsorienteret. Jeg ved ikke, om jeg sveder sa meget. Jeg tror
lige, vi skal ga hjem og se pa antallet af ordferertaler siden valget og
frem; jeg tror, at jeg har svedt det, jeg skal. Jeg kan godt lade veere
med at std med sveden drivende ned ad ryggen pa mig som tran og
stadig vaek vaere meget arbejdsom.

Grunden til, at vi ikke tager ministeren i samrad, er, at jeg — uden
at forklejne ministeren pa nogen made — ville kunne skrive hans svar
ned nu og indtale dem pa bénd og sé bare lave et playback, for jeg
far det samme svar pa alt: Vi ger det sa fantastisk godt, og der er
ikke andre, der har eren for, at alting gar godt. Alt det, der gar skidt,
har vi en god plan for, og den kommer i morgen.

Kl. 12:34
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 12:34
Frederik Vad (S):

Jeg vil sige, at den svaereste del af arbejdet ved at vaere folketings-
medlem er jo ikke at std hernede og vare polemisk sammen med hr.
Kim Edberg Andersen. Det synes jeg er rimelig til at gé til.

Sa for at blive inden for beslutningsforslagets rammer, hr. for-
mand, vil jeg sperge, om det omrade, som Danmarksdemokraterne
mener at vi 1 fremtiden skal konfiskere biler fra, er Lindholm. Det
er Danmarksdemokraternes politik, at vi skal have udrejsecenteret
flyttet til Sjeelland?

Kl. 12:34

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.
Kl. 12:34

Kim Edberg Andersen (DD):

Jeg ved faktisk ikke, om fergen til Lindholm tog biler med. Det

var faktisk et issue, dengang det blev diskuteret. Sa der bliver ingen
konfiskerede biler pa Lindholm; det mé vaere svaret. De kan simpelt

hen ikke transporteres derover.
Kl. 12:35

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til ordfereren. Der er ikke flere korte bemarkninger, sa vi gér
videre til naste ordferer, og det er hr. Mads Olsen fra SF.

Kl. 12:35

(Ordferer)

Mads Olsen (SF):

Tak for ordet. Med dette beslutningsforslag vil forslagsstillerne frata-
ge beboerne pa Udrejsecenter Kershovedgard muligheden for at eje
eller fore en bil. Dette udspringer af en dybt tragisk sag, hvor en
beboer pa udrejsecenteret trafikdraebte en 55-arig kvinde. Lad mig
starte med at udtrykke min dybe sympati med kvindens familie, for
det her er tragisk.

Men beslutningsforslaget, der vil fratage beboerne mulighed for
at eje eller fore en bil, kan vi ikke bakke op, da det er et spergsmal
om, at man tager nogle ret grundlaeggende rettigheder fra folk. Det
drejer sig bl.a. om folk, der er udvist fra Danmark, og som har
overstaet deres straf i fangslet, men som vi ikke kan hjemsende, pa
grund af at man risikerer forfelgelse, tortur eller dedsstraf i hjemlan-
det.

Vi tager dog gerne en diskussion om sanktionsmuligheder ved
overtreedelse af regler og retningslinjer, men vi kan ikke bakke op
om forslaget. Jeg skal hilse fra Alternativet og Radikale Venstre og
sige, at det kan de heller ikke bakke op om. Tak for ordet.

Kl. 12:36

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til ordfereren. Der er et par korte bemarkninger, forst fra hr.
Mikkel Bjern.

Kl. 12:36

Mikkel Bjern (DF):

Tak for det. Jeg ma sige, at jeg er rystet. Jeg er rystet over SF's
melding i den her ssmmenhzang — at std og tale om, at det er en
grundleggende rettighed for udvisningsdemte kriminelle terrorister
og bandemedlemmer at kunne stte sig ind i en bil og sa efterfol-
gende ende med at sl en kvinde ihjel; at det er en grundleggende
rettighed for de mennesker at kunne forlade centeret og stte sig



Torsdag den 5. december 2024 (B 17) 29

ind i en bil. Det synes jeg godt nok er en fuldsteendig vanvittig
udmelding fra SF.

Det her er mennesker, der er demt til udvisning af Danmark.
Mener SF virkelig, at det er en grundleeggende rettighed for de
mennesker at eje en bil og have kerekort og at kun sztte sig ind i
den bil og feerdes frit rundt i Danmark?

Kl. 12:37

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 12:37

Mads Olsen (SF):

Medmindre jeg herte ordfereren forkert, har ordfereren jo selv sagt,
at man i behandlingen af den her sag vil fratage dem den her ret,
som de nu har. Det er jo ikke en grundlovssikret ret pa lige fod

med ytringsfrihed; det er jo ikke det, jeg star og siger, men jeg
prover egentlig bare at bruge nogle af de samme ord, som jeg herer
ordfereren sige. Men hvis jeg har misforstdet ordfereren, beklager
jeg selvfolgelig.

Kl. 12:37
Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 12:37
Mikkel Bjorn (DF):

Jamen det ordvalg handler jo om, at de i dag har lov til det. Det
handler gudhjelpemig ikke om, at Dansk Folkeparti mener, at de
her mennesker har ret til det. Det mener vi ikke. Jeg skal bare have
bekraftet: Mener SF, at de her udvisningsdemte kriminelle skal have
ret til at eje og kere bil, og at det er en grundlaeggende rettighed for
dem?

Kl. 12:38

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Nu er jeg nedt til lige at sige noget igen, for man ma faktisk heller
ikke pakalde hgjere magter. S& nu vil jeg gerne have, at vi her pd en
god dag lige koncentrerer os en ekstra gang og holder os i sporet.
Tusind tak.
Ordfereren.
Kl. 12:38

Mads Olsen (SF):
Jamen altsa, jeg synes egentlig, jeg har svaret, at vi ikke kan bakke
op om det, fordi man pa den made fratager dem en ret til det her,
som de har pa nuvarende tidspunkt. Og det synes jeg ikke vi kan
bakke op om. Men som sagt tager vi gerne en diskussion om, hvad
man kan gere i forhold til sanktionsmulighederne ved overtradelse
af regler og retningslinjer pa centeret.

Kl. 12:38

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det hr. Frederik Vad.
Kl. 12:38

Frederik Vad (S):
Tak for det. Jeg vil gerne bruge anledningen til at byde hr. Mads
Olsen velkommen som ny ordferer pa det her omrade. Jeg glaeder
mig meget til samarbejdet. Jeg havde et rigtig godt samarbejde med
den sidste ordferer fraor SF, hr. Serdal Benli, og jeg tror, vi nok skal
fa et samarbejde. Jeg kender ordfereren ude fra Sjzlland, sa det er
dejligt at se ordforeren her.

Jeg kunne godt teenke mig at sperge ordfereren om noget. Vi
har jo, som ministeren ogsa var inde p4, lagt op til at lave en
arbejdsgruppe, der skal kigge pd, om vi kan stramme reglerne pa

det omréde, hvor vi forkaster det her beslutningsforslag, men hvor
vi ser pa, om vi kan gare et eller andet for den forholdsvis beskedne
gruppe af beboere tilknyttet Kershovedgard, som har keretojer. Bak-
ker SF op om det arbejde?

Kl. 12:39

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 12:39

Mads Olsen (SF):
Jeg er da altid glad for, at man fér et godt vidensbaseret grundlag,
som vi kan treeffe beslutninger ud fra, sé vi ikke ender med at treffe
beslutninger, der gar imod de internationale forpligtigelser. For jeg
har hert andre forslag om, at vi bare skal gore det som i et feengsel,
og det kan vi i hvert fald ikke bakke op om, da det vil veere i strid
med de internationale forpligtigelser, Danmark har, og jeg ved ogsa,
at regeringspartierne gar op i, at det forslag, som arbejdsgruppen sé
kommer frem til, ikke kommer til at ga ud over de internationale
forpligtigelser. Sa jeg glaeder mig da til at hare, hvad de har at
sige, og sé kan vi tage en droftelse af det baseret pa et godt fagligt
grundlag. Det synes jeg altid er godt og is@r pa det her omréade.

Ogsé tak for at byde mig velkommen, og jeg glaeder mig ogsé til
samarbejdet. Det er jo et omrade, jeg gleeder mig til at komme i gang
med, og det skal nok blive meget godt. Sé tak for det.

Kl. 12:40

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det hr. Peter Kofod.
KI. 12:40

Peter Kofod (DF):
Tak for det. Jeg sad og herte debatten oppe pa mit kontor og taenkte,
at jeg lige var nedt til at ga herned i salen og stille SF's ordfarer
et spergsmal. For jeg kan virkelig ikke forsta, at SF i fuld serigsitet
kan mene, at det kan vaere en rettighed, at folk, mennesker, der i
ovrigt ikke har ret til at opholde sig i Danmark, som ikke er enskede,
som er udvisningsdemte, har et kerekort og en bil. Herte jeg virkelig
rigtigt?

Kl. 12:41

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 12:41

Mads Olsen (SF):
Jeg er da glad for, at jeg kunne lokke ordfereren herned i salen, og
jeg er glad for at se ham igen. I SF mener vi ikke, at det her med, at
man skal skabe nogle rammer og regler for det her, hvor man pa den
ene side siger, at andre folk i Danmark gerne ma kere i egen bil, men
at dem, der er her, ikke ma gere det, er godt, ogsa fordi jeg taenker:
Hvad forer det her ellers til? For det er jo ikke det eneste karetoj, jeg
herer man vil eendre det i forhold til.

Man kan se pa, hvordan folk cykler inde i Kebenhavn, og det kan
jo godt have konsekvenser i forhold til hvordan man cykler. Hvis
vi pa et tidspunkt ser en beboer kere vanvittigt pa cykel herinde i
Kebenhavn, skal man sé ogsa lave et forslag om at forbyde dem at
cykle? Det er i hvert fald ikke noget af det, jeg synes vi skal ud i.
Men som sagt tager vi gerne en diskussion om de sanktionsmulighe-
der, der er, og om vi der kan gere noget for at sikre det. Tak for det.

Kl. 12:42

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
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Kl. 12:42

Peter Kofod (DF):

Det handler jo ikke om, at nogen er kort galt pa cykel, men det
handler om, at der er et menneske, der slet ikke har ret til at opholde
sig i Danmark, der brutalt har draebt et andet menneske, fordi man
var bag rattet. Altsa, det er jo fuldstaendig absurd.

Er ordfereren ikke enig i — for det blev jeg ogsé i tvivl om, da jeg
herte SF's ordferer — at der selvfelgelig ma vere forskel pa, hvilke
rettigheder man har som dansk statsborger, som ikke er demt for no-
get, som ikke er straffet for noget, og som kan ga frit rundt pa gaden,
og hvilke rettigheder man ma have, hvis man er udvisningsdemt,
hvis man ikke har noget lovligt ophold i Danmark, og man i gvrigt
sidder der, fordi vi ikke gnsker, at man er i det danske samfund? Der
kan man da ikke give folk de samme muligheder.

Kl. 12:42

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak. Ordfereren.
Kl. 12:42

Mads Olsen (SF):
Jeg er godt klar over, at DF gerne vil have nogle meget, meget
strammere regler for de her mennesker og man gerne vil sette las
og sla pa Kershovedgard, sa de slet ikke kan bevaege sig udenfor,
og de facto gare det til et faengsel. Men sa ekstremt synes jeg jo
heller ikke at vi skal gere det. For jeg synes stadig veek, vi har nogle
internationale forpligtigelser, vi skal overholde.

Kl. 12:43

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til ordfereren. Der er ikke yderligere bemarkninger. Vi gar
videre til den naste ordferere, og det er fru Sandra Elisabeth Skalvig
fra Liberal Alliance. Velkommen.

Kl. 12:43

(Ordferer)

Sandra Elisabeth Skalvig (LA):

Tak for ordet. Vores udlendinge- og integrationsordferer kunne des-
veaerre ikke vere til stede 1 Folketingssalen i dag, sa jeg har lovet at
vare behjelpelig med at lese talen op.

Hvis man er til fare i trafikken, er der god grund til at frakende
forerretten. Hvis man kerer beruset eller narkopavirket, skal man na-
turligvis heller ikke have forerret, og man skal ligeledes kunne miste
retten til egen bil. Lad der ikke herske tvivl om, at folk, der er til
fare 1 trafikken, skal holdes vak fra biler, men her er der tale om, at
personer, der sidder pa et udrejsecenter, skal miste deres ejendomsret
og deres korekort, ikke pd grund af, at de nedvendigvis er til fare for
trafikken, men alene af den arsag, at de sidder pa et udrejsecenter.
Grundloven giver rammerne for ejendomsretten, ligesom den ogsé
tilsiger, at vi skal sikre ligebehandling af borgerne. Det gaelder ogsé
for de udviste, uanset om det er administrativt eller ved lov.

Vi er i Liberal Alliance ligeledes bevidste om den tragiske sag
med kvinden, der mistede livet ved Udrejsecenter Keershovedgard.
Men jeg er ikke sikker p4, at det her forslag ville have afhjulpet den
tragiske sag. Problemet er, at gerningsmanden er ligeglad med loven.
Gerningsmanden er altsa ligeglad med sine medmennesker, og at
hans adfzrd er til fare for samfundet. Til den slags udvisningsdemte
har vi i Liberal Alliance foresléet en omvendt fodlaenke og en kraftig
begraensning af de farligste kriminelle pa udrejsecentrene. Det vil
bringe dem under en strengere kontrol ved at kunne folge deres
feerden forbundet med opholdsforbud i omradet, hvor de f.eks. har
deltaget i bandeaktiviteter eller har vaeret involveret i anden alvorlig
kriminalitet. Dette ser vi som et mere virksomt middel.

Derfor kan Liberal Alliance ikke stotte det her forslag. Selv om
intentionen er god, mener vi ikke, at veerktejet er det rette. Tak.
Kl. 12:45

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til ordfereren. Der er et par korte bemarkninger. Den forste er til
hr. Peter Kofod.

Kl. 12:45

Peter Kofod (DF):
Tak for det. Hvis man ikke har lov til at vaere i Danmark, hvorfor
mener Liberal Alliance sd, at man skal have lov til at fere en bil i
Danmark?

KI. 12:46

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.
Kl. 12:46

Sandra Elisabeth Skalvig (LA):
Vi mener ikke, at bare fordi man opholder sig pa et udrejsecenter,
skal man miste retten til at kunne fore en bil, hvis man ikke er til fare
for trafikken. Det her handler om, at vi skal behandle folk ens, og
jeg er enig med Dansk Folkeparti i, at folk, der er til fare i trafikken,
selvfolgelig skal kunne miste deres forerret og dermed retten til at
kare bil.

Kl. 12:46

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 12:46

Peter Kofod (DF):
TV 2 offentliggjorde jo for noget tid siden en liste over forseelser,
som en stor del af de her mennesker har begéet. Man ma jo absolut
sige, at det er meget sikkert, at en stor del af dem har udsat danskere
for en endog meget stor fare. Vi gnsker sé ikke, at man skal have
mulighed for at fore en bil, fordi det er jo fuldsteendig krystalklart, at
nar man er pa talt ophold, er man ikke velkommen i Danmark; man
er ikke ensket her. Jeg kan simpelt ikke forsta, at man pa den ene
side siger: Dig, kammerat, du mé ikke vaere i Danmark, vi vil af med
dig sé hurtigt som muligt. Og pé den anden side siger man sa: Men
i gvrigt md du gerne eje og kere i en bil i Danmark. Det er da helt
tosset.

Kl. 12:47

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 12:47

Sandra Elisabeth Skalvig (LA):
Jeg er jo ikke uenig med hr. Peter Kofod i, at de her mennesker er
uenskede i Danmark, og at de skal forlade landet hurtigst muligt.
Men nar det kommer til, hvad det er, vi skal lovgive omkring pa lige
pracis det her omrédde, sa synes jeg, vi skal bruge nogle virkemidler,
der rent faktisk vil athjelpe situationen, frem for at vi satter flere
regler op og ger det mere bureaukratisk. Eksempelvis skal vi lige om
lidt behandle et beslutningsforslag, der handler om, hvor udvisnings-
demte skal opholde sig, altsa vi skal finde et sted i et land uden for
Danmark, hvor vi kan lave et udrejsecenter i stedet for. Det synes jeg
er en meget bedre model at arbejde videre med.

Kl. 12:48

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak. Hr. Mikkel Bjorn.
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Kl. 12:48

Mikkel Bjorn (DF):
Tak for det. Jeg var rystet over, at SF mente, at det var en rettig-
hed for terrorister og bandekriminelle, der sidder udvisningsdemt
pa Udrejsecenter Keershovedgérd, at stte sig ind i en bil og kere
land og rige rundt, men jeg vil sige, at der nasten ikke er ord
for, hvor forundret jeg er over, at Liberal Alliance tilsyneladende
mener det samme. Altsd, er det korrekt forstaet, at det er Liberal
Alliances politik, at udvisningsdemte terrorister, bandekriminelle og
voldtagtsforbrydere, folk, der er demt til at skulle forlade Danmark,
har ret til at eje en bil og alle mulige andre ting i Danmark, faerdes
frit rundt, kere rundt og hygge sig, i stedet for at forlade landet?

Kl. 12:48

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):

Ordforeren.
KI. 12:48

Sandra Elisabeth Skalvig (LA):

Som jeg sagde til ordfererens kollega, er vi jo enige med Dansk
Folkeparti i, at de her mennesker er udvisningsdemte; det er ikke
nogen, vi ensker i landet. Men skal vi til at regulere ned til mindste
detalje, hvad de her mennesker ber, og hvad de ikke ber, frem for at
arbejde pa en model, hvor vi rent faktisk kan sikre, at vi far dem ud
af landet?

Kl. 12:49
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 12:49
Mikkel Bjern (DF):

Ja, det er udvisningsdemte kriminelle udlendinge. Selvfolgelig skal
vi regulere ned i detaljerne, hvad de mé, og hvad de ikke ma. Hvor-
dan kan Liberal Alliance ikke mene, at det er en selvfolgelighed, at
vi som Folketing selvfolgelig skal forholde os til, hvad folk demt til
udvisning af Danmark og demt til at sidde pé et udrejsecenter mé, og
hvad de ikke ma?

Kl. 12:49

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.
Kl. 12:49

Sandra Elisabeth Skalvig (LA):

Jeg tror, ordfereren misforstod mig, i forhold til at vi selvfelgelig
skal have nogle reguleringer. Jeg mente mere, hvor langt ned det
er, vi skal ga. Derudover ligger der ogsa noget i forhold til en
forskelsbehandling. Altsa, jeg er enig med ordfereren i, at folk, der
er til fare i trafikken, naturligvis ikke skal have et kerekort; de skal
ikke kere bil. Men vi skal jo ikke tage menneskers karekort, bare
fordi de sidder pa et udrejsecenter, hvis de nu ikke bruger det. Men
jeg er enig med ordfereren i, at er de til fare for trafikken, skal vi

naturligvis tage deres kerekort.
Kl. 12:50

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):

Tak til ordfereren. Der er ikke yderligere korte bemarkninger. Vi géar
videre til den neste, og det er hr. Mohammad Rona fra Moderaterne.
Velkommen.

Kl. 12:50

(Ordferer)

Mohammad Rona (M):

Tak for det. Jeg kan i hvert fald forst og fremmest sige, at i modszt-
ning til Liberal Alliance er jeg imod, at de féar lov til at kere bil. Jeg
vil gerne understrege, at jeg sddan set godt forstar problematikken

i beslutningsforslaget. Jeg forstar ogsa godt, at man rigtig gerne vil
tage hdnd om det her.

Udrejsecenter Keershovedgard og dets beboere har i leengere tid
skabt store udfordringer for lokalomradet og for samfundet som
helhed. Omradet lofter en enorm opgave, og jeg tror faktisk, at der
ikke er nogen af os herinde i dag, der har sagt tak til Bording og
tak til omradet for faktisk at lefte en ret stor opgave. Jeg synes,
at debatten mange gange her i dag bliver meget reaktiv. Lad os nu
prove at se, hvad vi kan gere i fremtiden.

Jeg kan ogsé godt blive provokeret af, at vi har mennesker her,
som opferer sig sd uansteendigt. Nar jeg laeser om sadan nogle sager
her, pavirker det mig faktisk ogsa personligt, f.eks. var der i foraret
en trafikulykke, hvor et udvisningsdemt bandemedlem drabte en 55-
arig kvinde. Eksemplerne i bemarkningerne til forslaget, herunder
den tragiske trafikulykke, som jeg lige har naevnt, understreger, at
der er problemer, vi bliver nedt til at adressere.

Jeg synes, at forslaget her fra Dansk Folkeparti rejser en proble-
matik. Vi bliver nedt til at gere noget ved det her nu, og derfor er
jeg jo ogsa rigtig glad for, at ministeren og ministeriet er i gang med
at undersoge og finde ud af, hvordan og hvorledes vi kan skabe en
aftale og lave en lov, som ger, at man begranser mobiliteten for de
her udvisningsdemte.

Embedsverket er derfor ogsé i gang med at undersege, om det
ville vaere muligt og hensigtsmaessigt at endre pé reglerne pa om-
radet. Undersogelserne, som jeg har forstaet det, er ikke afsluttet
endnu, sa det er lidt sveert for mig lige at forklare og fortelle, hvad
de konkrete muligheder bliver, og hvad konklusionen bliver. Jeg er
sadan set helt med pa, og jeg forstir ogsé intentionen bag forslaget,
men vi bakker ikke op, fordi vi er i gang med at undersege det selv i
regeringen.

Kl. 12:52

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til ordfereren. Der er en kort bemerkning til hr. Mikkel Bjorn.
Kl. 12:52

Mikkel Bjorn (DF):

Tak for den tale, hr. Mohammad Rona. Jeg er jo glad for og ogsa
overrasket over, at Moderaterne i hvert fald i retorikken tilsyneladen-
de placerer sig til hejre for LA i det her spergsmal. Det kan jo undre
mig sare. Det ma jeg bare sige.

Men det er jo sa ogsa til gengeld underligt, at Moderaterne sé
ikke bakker op om det her @ndringsforslag, som handler om przacis
det, som Moderaternes ordferer siger at han er enig med mig i. Altsa,
det er jo den her markvardige politik, som regeringen ofte forer,
hvor man gerne vil sige én ting udadtil, men hvor man sa i realiteten
forer en anden politik. Det tror jeg at der er mange borgere der
er frustrerede over, bl.a. borgerne i Bording, som oplever kaampe
problemer med de her udvisningsdemte kriminelle. Ellers vil jeg
sige tak til ordfereren for talen.

Kl. 12:53

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
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Kl. 12:53

Mohammad Rona (M):
Selv tak. Ja, det her er et problem. Jeg har jo selv varet ude at be-
soge Keershovedgard. Jeg har snakket med den her tryghedsgruppe,
som ger rigtig mange fornuftige ting for at skabe noget stabilitet
og noget ro omkring omréadet. Derfor er jeg jo ogsa glad for, at
ministeren og ministeriet er i gang med at undersege, hvordan og
hvorledes vi kan fa sat en stopper for det her.

Kl. 12:53

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 12:53

Mikkel Bjorn (DF):

Ja, der er mange problemer omkring Udrejsecenter Keershovedgérd.
Som jeg ogsa naevnte tidligere, var jeg for nylig selv derude at mede
beboere, der bor i omradet, og der er ikke ord for, hvor frustrerede de
er. De oplever jevnligt biler sent om aftenen, der holder ude pa deres
gérdsplads. De ringer efter politiet og beder dem om at komme. Poli-
tiet siger, at de ikke har ressourcer eller tid til at komme. Beboerne
gér ud og beder dem om at flytte sig. De naegter. De kommer i

tide og utide og graver ting ned i beboernes have. Altsa, man kan

jo sa forestille sig, hvad det kunne veare de gar og graver ned i de
lokale beboeres haver. Det er uhyggeligt, og det haber jeg virkelig at
regeringen vil veere med til at gere noget ved.

Kl. 12:54
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 12:54
Mohammad Rona (M):

Jeg er sddan set meget enig. Altsé, de er utrygge derude. Jeg har jo
ogsa veret ude at besege dem i forbindelse med et besog ude hos
Kearshovedgérd. Sé det er noget, vi tager dybt, dybt alvorligt, og det
skal vi jo gere noget ved. Derfor er jeg ogsé glad for, at man nu i
ministeriet har nedsat en arbejdsgruppe, der skal komme med helt
konkrete anbefalinger til, hvordan vi kan demme op for det her en
gang for alle.

Kl. 12:54

Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Hr. Kim Edberg Andersen.
Kl. 12:54

Kim Edberg Andersen (DD):

Tak for det. Moderaternes ordferer er altid god for, at det bliver en
masse snak, og det lyder alt sammen rigtigt. Men jeg bliver bare
nedt til at papege, at hvis man siger, man er imod forslaget, er

det jo, fordi Moderaterne pa den her made i hvert fald far sparket
det ud pa den anden side af det her folketingsar. For det, Dansk
Folkeparti siger, er: Lad os finde en lgsning i det her folketingsar. Og
sa siger Moderaterne: Vi skal finde en losning. Og det eneste, man
sa kan veere imod og stemme imod, er s, at det skal vere i det her
folketingsar. S& kender vi i Moderaterne igen. De siger en masse, og
sa sparker de det til hjerne.

Jeg har et andet spergsmél, for ordfererne for bade Venstre og
Socialdemokraterne havde jo en anden lgsning, som de sagde aben-
bart var lyksaliggerende i sig selv, og det var abenbart Langeland.
Jeg er ikke sikker pa, at Danmarksdemokraterne er enige. Men jeg
ma jo sa forstd, at da Moderaterne er dem, der far regeringen til
at teelle til 90, sé er det igen Moderaterne, som er imod at finde
en losning. Er det ikke bare det, som regeringens udlaeendingepolitik
efterhdnden er ved at udvikle sig til? Venstre og Socialdemokraterne

har en masse gode idéer. De arbejder stenhardt og sveder ovre pa
ministerkontorerne. Og Moderaterne sparker sa tingene til hjerne.
Der sker ingenting, praecis som ved det her beslutningsforslag.

Kl. 12:56
Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Ordfereren.

Kl. 12:56
Mohammad Rona (M):

Jeg teenkte ikke, at der var noget i min tale, der sagde, at vi sparker
noget til hjorne. Jeg bakker jo faktisk ministeren op, og jeg bakker
op om, at man ovre i ministeriet faktisk er i gang med at finde ud
af, hvordan og hvorledes man kan gere det her. Der er ikke noget,
der blokeres herfra pa nogen som helst méde, og slet ikke, nér det
handler om siddan nogle typer her, som ferdes derude. Sé det forstar
jeg ikke lige hvordan ordfereren fik fat i.

Kl. 12:56

Fjerde nzestformand (Lars-Christian Brask):
Spergeren.
Kl. 12:56

Kim Edberg Andersen (DD):

Det kan jeg godt klargere, for ordfereren siger selv, at man ikke kan
bakke op om det her. Og nu leser jeg lige op fra selve teksten — ikke
selve overskriften, der stér, som ordfereren selvfelgelig kunne have

leest pé vejen derop. Men det, det gér ud pa, er:

»Folketinget palegger regeringen i dette folketingsér at fremsaet-
te et lovforslag, der indeberer, at beboere pa Udrejsecenter Kaersho-
vedgard fratages muligheden for at eje eller fore bil.«

Det har jeg hort regeringen sige at der kommer en god losning
pa i morgen. Og sa kommer Moderaterne ind over, og sé bliver det
i hvert fald ikke i dette folketingsar. For det er jo det eneste, man er
imod, hvis man siger, man er imod. Man er enig med hele indholdet,
man star og roser Dansk Folkeparti for det rigtige indhold, og sa
siger man: Vi kan ikke bakke det op. Og det eneste, man sa ikke kan
bakke op, er, at det bliver i det her folketingsar. Er det ikke korrekt?

Kl. 12:57

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Ordforeren.
Kl. 12:57

Mohammad Rona (M):
Der er ikke nogen af mine regeringskolleger, der har sagt, at det her
lige bliver lost i morgen eller i overmorgen. Det herte jeg i hvert fald
ikke. Sa kan det godt veere, at jeg har hert forkert. Vi er alle sammen
enige om, at det her skal lgses. Det er vi alle sammen enige om, s
hurra for det. Og nu er vi jo i gang med at nedsatte en gruppe, som
skal komme med nogle anbefalinger. Det betyder ikke, at der sa gér
1 eller 2 eller 3 ar, for det her bliver lost. Vi vil gerne have det her
lost hurtigst muligt. Det vil vi rigtig gerne. Det er jo ogsa derfor, vi
bakker hundrede procent op om ministeren, der har sit embedsveerk i
gang for at fa lost det her en gang for alle. Det bakker vi da hundrede
procent op om.

Kl. 12:57

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Den na@ste med en kort bemerkning er fru Dina Raabjerg fra Det
Konservative Folkeparti.

Kl. 12:57

Dina Raabjerg (KF):
Tak. Nu ved jeg ikke, hvad DF vil vere indstillet pa og ikke ind-
stillet pa i forhold til beslutningsforslaget, men hvis man nu i en
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efterfolgende proces besluttede at justere lidt pa indholdet i teksten,
sa der stod, at man undersegte, om det kunne lade sig gore inden for
geldende love og konventioner, betyder det sa, at Moderaterne ville
stemme for beslutningsforslaget?

Kl. 12:58
Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Ordfereren.

Kl. 12:58
Mohammad Rona (M):

Nej, det gor det sddan set ikke. Jeg synes sddan set, at jeg har
vearet ret klar i spyttet, i forhold til at der lige i gjeblikket pagér et
arbejde ovre i ministeriet, og at det er der, vores fokus ligger lige i
ojeblikket. Derfor ville vi jo ogsa stemme nej, selv om man tilfejede
en linje eller to ekstra.

Vi er meget opmarksomme pa, hvad det er, ministeren og mini-
steriet kommer frem til; det glaeder vi os rigtig meget til.

Kl. 12:58
Fjerde nzestformand (Lars-Christian Brask):
Spergeren.

Kl. 12:58
Dina Raabjerg (KF):

Jeg har jo ikke veret her sa voldsomt leenge — i 8 maneders tid —
men jeg har da konstateret i den tid, at der findes store ministre og sa
sma ministre, og at store ministre godt kan sige ja til et eller andet,
hvis det alligevel passer ind i et arbejde, de laver. Sa jeg synes, det
er lidt underligt, hvis man alligevel laver arbejdet og kigger pa det,
at man sa ikke kan bakke et forslag op, hvor man egentlig er enig i
ordlyden.

Kl. 12:59

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Ordforeren.
Kl. 12:59

Mohammad Rona (M):
Jeg ved ikke, om der findes store og sma ministre; ordfereren ma
lige selv redegere for, hvad det egentlig betyder. Jeg har jo sagt otte
gange nu, og det har mine kollegaer fra regeringen sadan set ogsa,
at vi er i gang med at kigge pa det sammen med ministeren, og at vi
glaeder os til, at det forslag kommer ud.

Kl. 12:59

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Den naste i reekken er hr. Frederik Vad fra Socialdemokratiet.
KI. 12:59

Frederik Vad (S):

Jeg har to ting. Den forste er, at hr. Mikkel Bjorn nu forngjede sig
med at sige, at det var maerkeligt, at Moderaterne 14 til hejre for
Liberal Alliance i den her sammenhang. Det ved jeg ikke om er
noget nyt. Senere i dag skal vi diskutere udenlandsk arbejdskraft,
hvor KLAR-alliancen jo har foresléet, at man skal kunne satte sine
fodder pa dansk jord, for man har féet en arbejdstilladelse, altsd at
man, inden man har et lovligt grundlag, skal kunne s®tte sine fodder
pa dansk jord. S& for mig, som samarbejder med hr. Mohammad
Rona, er der ikke noget nyt i det her.

Den anden ting er, at jeg godt kunne teenke mig at fa bekraftet
noget. Jeg synes, at mange af de spergsmal, hr. Mohammad Rona
har féet, har handlet om, at der ikke sker noget pa det her omrade,
og at det skulle Moderaterne sé blokere for. Jeg vil bare gerne have
ordfereren til at bekraefte, at i perioden 2022-2025 er der blevet
sat et millionbeleb af til at sikre flere G4S-sikkerhedsvagter, mere

overvagning, psykologhjelp til de bererte. Vi har lavet lokale erstat-
ningsordninger, politiet har degnbemandede stationer osv. Jeg vil
bare sige, at der jo faktisk sker ting i gjeblikket. Kan ordfereren ikke
bekreefte det?

Kl. 13:00
Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Ordfereren.

Kl. 13:00
Mohammad Rona (M):

Ja, hundrede procent. Det kan jeg bekraefte hundrede procent, og det
har vi jo sddan set ogsé veret inde pa flere gange. Derfor bliver
debatten ogsa lidt underlig, nar man begynder at snakke om at flytte
Karshovedgérd osv. Jamen hvor skal vi flytte det hen? Det er jo de
samme problemer, der s& kommer der.

Jeg synes i hvert fald, at de ting, vi har gjort i regeringen, sddan
set har veeret rigtig gode. Og det er jo stadig rigtig, rigtig vigtigt for
os at holde gje med omradet derude.

Kl. 13:01

Fjerde nzestformand (Lars-Christian Brask):
Tak til ordfereren for Moderaterne. Der er ikke flere indtegnet til
korte bemerkninger. Den naste i talerekken er fru Brigitte Klint-
skov Jerkel fra Det Konservative Folkeparti.

Kl. 13:01

(Ordferer)

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):

Mange tak, formand. Og tak til Dansk Folkeparti for at rejse den

her vigtige debat. Jeg er fuldsteendig enig med forslagsstillerne i, at
Udrejsecenter Keershovedgérd fortsat volder store problemer for na-
boerne og det danske samfund. Der opstar den ene lovovertradelses-
episode efter den anden til stor utryghed og gene for lokalsamfundet.
Derfor har vi fra Konservatives side ogsa foreslaet — et forslag, som
Folketinget skal behandle lige om lidt efter den her sag — at flytte
Kearshovedgard til udlandet.

I Det Konservative Folkeparti er vi enige i hensigten med for-
slagsstillernes forslag om at fratage beboerne pa Karshovedgard
muligheden for at eje eller fore bil. Det virker grotesk, at man,
nar man er ugnsket i Danmark og sidder i en udrejseposition, har
mulighed for at kere land og rige rundt i egen bil, og den seneste
forfeerdelige trafikulykke, hvor en 55-arig kvinde blev trafikdrabt af
en narkopévirket mand fra Karshovedgard, vidner om, hvor alvorlig
situationen pa Karshovedgard er. Vi mener derfor, at det er et godt
princip at begrense denne mulighed for at kere land og rige rundt
i egen bil eller i det hele taget fore bil, nar man sidder pa et udrejse-
center. Vi er dog nysgerrige pa, hvad lovgivningen siger: Kan det
lade sig gore inden for geldende lovgivning og konventionerne? Det
kan jeg ikke rigtig leese ud af forslaget. Derfor har jeg stillet nogle
udvalgsspergsmal omkring, om det kan lade sig gore inden for geel-
dende lovgivning, og hvis det ikke kan det, hvad skal der sa &ndres
i lovgivningen, for at det kan lade sig gere, og kan det lade sig gore
inden for konventionerne? Hvis nej, hvilke konventioner spander s&
ben for det her? Nér vi sd har faet svar pa vores udvalgsspergsmal,
tager vi endelig stilling til forslaget. Tak for ordet.

Kl. 13:03

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Der er en kort bemarkning fra hr. Mikkel Bjorn fra Dansk Folkepar-
ti.
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Kl. 13:03

Mikkel Bjorn (DF):
Tak for det. Jeg ser da frem til at se, hvad Det Konservative Folke-
parti ender med at stemme til det her forslag. For det er helt afgoren-
de for os i Dansk Folkeparti, at hvis du er udvisningsdemt kriminel
udlending, skal du ikke have alle mulige rettigheder til alt muligt
rundtom i det danske samfund — kere bil, bus og tog, og jeg ved ikke
hvad. Sé skal du sidde pa Udrejsecenter Keershovedgard, indtil du er
udrejst, indtil du bliver tvunget til at udrejse af landet. Det er vores
klare ambition. Den héber jeg at Det Konservative Folkeparti deler.
Kl. 13:04

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Ordforeren.
Kl. 13:04

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):

Tak. Jeg er fuldsteendig enig. Det virker fuldstendig grotesk, at det
her kan lade sig gore, altsa at man kan rejse land og rige rundt

og lave kriminalitet — og i det hele taget den store belastning, det

er for naboerne omkring Kershovedgérd. Jeg har selv veret pa
besog pa Kaershovedgard, og jeg har ogsé haft mede med naboer til
Kershovedgard for et par ar siden. Jeg blev faktisk meget pavirket
af, hvor pavirkede de var af at bo taet pa Keershovedgérd, hvor
folelsesmaessigt pavirkede de var af bare at tale om det. Sé jeg synes,
at den situation, der er omkring Kaershovedgard, er alvorlig.

Kl. 13:04
Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Spergeren.

Kl. 13:04
Mikkel Bjern (DF):

Tak for det. Jeg er helt enig. Jeg skal bare lige forsta det korrekt.
Skal det forstas sadan, at hvis Det Konservative Folkeparti far et
svar fra ministeren, der siger, at det vil vere konventionsstridigt at
forhindre de her beboere — udvisningsdemte kriminelle — 1 at have en
bil, sé vil Det Konservative Folkeparti stemme imod forslaget?

Kl. 13:05

Fjerde nzestformand (Lars-Christian Brask):
Sé blev det ordfereren.
Kl. 13:05

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):

Mange tak. Nu vil jeg lige se, hvad svar vi far fra ministeren pa vo-
res sporgsmal, bl.a. om, om det kan lade sig gore inden for gaeldende
lovgivning. Hvis ikke det kan det, hvad kan vi méske sa beslutte,

for at det s kan lade sig gore? Det er jo Folketinget, der ligesom
bestemmer. Sa vi kunne jo @ndre noget i lovgivningen, sa det her
kunne lade sig gore.

Vi vil i hvert fald gerne bakke op om hensigten med det her
forslag, og sa ser vi frem til at se, hvordan det ser ud, nar vi nu har
faet svar pa de her spergsmal. Sa ma vi tage stilling til det ud fra de
svar, der s& kommer.

Kl. 13:05

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Hr. Frederik Vad, Socialdemokratiet.
Kl. 13:05

Frederik Vad (S):

Vi kunne forstd pé fru Dina Raabjerg lige for, at den lgsning, mini-
steren er troppet op med her i dag, ikke er nok, og at det pa en eller
anden made er udtryk for, at vi har at gere med en lille minister,

fordi man putter det i en arbejdsgruppe. Derfor kunne jeg godt taenke
mig at sperge den konservative ordferer, om hun er enig med fru
Dina Raabjerg i, at der i Danmark findes sma og store ministre, og at
den nuvaerende udlaendinge- og integrationsminister af en af de sméa
ministre.

Kl. 13:06

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Ordfereren.
Kl. 13:06

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):
Jeg tror, at det, min kollega er bekymret for, er det her med, om det
er en syltekrukke, at det bliver puttet i et udvalg, og sé sker der ikke
s& meget mere. Det kan jeg sddan set godt forstd, for den bekymring
kan man jo godt have. Og jeg tror egentlig, det er det, det er et
udtryk for.

Kl. 13:06

Fjerde nzestformand (Lars-Christian Brask):
Spergeren.
Kl. 13:06

Frederik Vad (S):
Hvorfor tror ordfereren, at hendes konservative kollega velger at
bruge sadan et, synes jeg, ret nedladende udtryk i en debat, nar det
jo er meget normalt, at ting i den offentlige debat eller beslutnings-
forslag hernede betyder, at arbejdsgrupper bliver bedt om at forholde
sig til, hvordan man kan arbejde videre med gode idéer eller arbejde
videre med udfordringer, der skal loses? Hvorfor har vi brug for at fa
den slags, man kan sige polemik ind i den her vigtige debat?

Kl. 13:07

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Ordforeren.
Kl. 13:07

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):
Tak for spergsmélet. Nu er det jo lidt sveert for mig at svare pa, hvad
der ligger bag det, min kollega sperger om. Jeg kunne da forestille
mig —nu er det jo bare min egen antagelse — at der ogsa ligger
det bag, at min kollega savner noget handling fra ministeren, og at
det er det, hun reagerer pa, altsa at der ikke rigtig sker noget, og at
hun simpelt hen savner, at ministeren handler pa det her og den her
alvorlige situation, der er om Udrejsecenter Keershovedgérd.

Kl. 13:07

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Tak til ordfereren for Det Konservative Folkeparti. Den naeste i
talerreekken er hr. Seren Sendergaard fra Enhedslisten, sa fru Zenia
Stampe ma have lidt mere tdlmodighed.

Kl. 13:08

(Ordforer)
Seren Sendergaard (EL):
Tak. Enhedslisten kan ikke stotte det her beslutningsforslag. Hoved-
begrundelsen for forslaget er at gere det ulovligt for beboere pa
Udrejsecenter Kershovedgérd at eje enhver form for motoriseret
keretgj, inklusiv en knallert. Udgangspunktet for det er selvfolgelig
den tragiske begivenhed, trafikulykken, der var i april 1 &r, hvor man
forhébentlig, vil jeg da sige, demmer strengt efter lovens regler.
Men selve forslaget er efter vores opfattelse userigst. Det er
userigst at bruge det her forferdelige trafikdrab som argument til
kollektivt at straffe alle de evrige beboere pa Karshovedgard ved
yderligere at beskare deres rettigheder. Hvorfor er det userigst? Man
snakker om en person, som tilsyneladende er dybt kriminel, som
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ligger inde med vaben, som kerer fuldsteendig hasarderet, og som
ligger inde med ikke bare hash, men ogsa andre former for narkoti-
ka, og sé tror man, at en lovgivning om, at han ikke mé eje en bil
eller kore bil, kan fa denne person til at lade vaere med at stjele en
bil og kere bil efter at have stjélet den.

Jeg bliver bare nadt til at sige, at det er naivt pa et niveau, der er
dybt beskemmende. Jeg forstar, at der er en voldsom kritik af politi-
ets indsats fra Dansk Folkeparti, i forhold til at de ikke gor nok for
at forhindre kriminelle i at operere fra Keershovedgérd. Jeg kan ikke
vurdere, om den kritik er rimelig. Efter vores mening er det klart,
at enhver form for kriminalitet, ogsd igangvearende, skal efterforskes
og undersegges, og dem, der laver kriminaliteten, skal anholdes og
straffes. Men at tro, at man kan fi forhardede kriminelle til at lade
vere med at stjeele en bil eller en knallert, eller hvad det nu er, er,
undskyld mig, dybt naivt.

Sa minder vi om, at ikke alle beboere pa Karshovedgard er demt
for kriminalitet. De, der er demt, har udstaet deres feengselsstraf, og
de er ikke laengere frihedsbergvet. Det forhindrer sé ikke, at de begar
kriminalitet, det er jo klart, men de er ikke frihedsberavet leengere,
fordi de har udstéet deres straf.

Jeg minder ogsé om, at mange af beboerne faktisk har agte-
feeller og mindredrige bern i Danmark. Og nar beboerne er uden
indteegtsmuligheder og har opholdspligt pa Keaershovedgard, der lig-
ger i et ode plantageomrade i Midtjylland, sé er deres muligheder
for familiebesog meget begreensede og er knyttet til, at de har en
eller anden form for transport. Den er jo ikke blevet lettere af,
at kommunalbestyrelsen i Ikast-Brande Kommune ved etableringen
af udrejsecenteret i 2016 besluttede, at de busser, der kerer forbi
Kershovedgard, ikke laengere ma tage andre end skoleelever med.
Indtil etableringen af udrejsecenteret var busserne abne for alle, men
kommunalbestyrelsen enskede altsa bevidst at begraense beboernes
bevaegelsesfrihed og bidrage til at isolere dem fra samfundet.

Nu forseger Dansk Folkeparti sa at gare den her isolation endnu
mere fuldsteendig. Og hvis det havde et reelt formal, kunne man
maske forsta det. S& kunne man maske forsté tankegangen bag det.
Men det har det jo ikke. En kriminel, som for det forste har faet en
lang faengselsstraf, og som for det andet er i besiddelse af narkotika,
inklusiv hard narkotika, som ligger inde med vében, og som er klar
til at kere som en fartbelle, er en person, som n&ppe viger tilbage fra
at stjeele en bil. Tak.

Kl. 13:11

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Hr. Mikkel Bjern, Dansk Folkeparti.
Kl. 13:11

Mikkel Bjern (DF):

Tak for det. Jeg kan forstd pa Enhedslisten, at det er userigst at ville
isolere de her mennesker og fratage dem retten til at kere bil. Jeg kan
bare fortelle, at da jeg havde mede for fa uger siden med Sven-Oli-
ver Anders, hvis kone blev kert ihjel af en udvisningsdemt kriminel
udleending, der havde sat sig ind i en bil og forladt centeret, var det
den lesning, han havde ensket at partier herinde p& Christiansborg
havde bakket op om. Jeg kan sé forsta p4 Enhedslistens ordferer,

hr. Seren Sendergaard, at manden til den nu afdede Beate er userios
i sit nske om at fa 1ast de her kriminelle udvisningsdemte inde.
Det er jeg ked af at here. Det er den losning, vi i Dansk Folkeparti
kaemper for, og det kommer vi til at fortseette med for Beates og for

Danmarks skyld.
Kl. 13:12

Fjerde nzestformand (Lars-Christian Brask):
Ordforeren.

Kl. 13:12

Seren Sendergaard (EL):
Jeg tror, at den pagaeldende person, hvis sorg, vi kun kan have
dyb medfelelse med, havde veret lige sa stor, hvis den pagaldende
havde stjilet en bil og slaet vedkommendes egtefelle ihjel. Jeg tror,
den havde vaeret ngjagtig lige sa stor. Det ikke forbundet med, om
bilen er stjalet, eller om den er lan, eller om den er ejet. Det har intet
med det at gare. Det er noget at gore med, at der er en kriminel, der
kerer fuldsteendig uansvarligt. Men det har ikke noget at gere med,
hvilket ejerforhold der er i forhold til bilen, og det er der, det bliver
lidt userigst for at sige det ligeud, hvis hr. Mikkel Bjorn har siddet
og prevet at overbevise en helt berettiget sorgende egtefzlle om, at
den made, man loser det her problem p4, er ved at sige til kriminelle
pa Karshovedgard: I ma ikke stjele biler. Det har ingen funktion.
Kl. 13:13

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Spergeren.
Kl1. 13:13

Mikkel Bjorn (DF):

Hvis den her udvisningsdemte kriminelle ikke havde kunnet forla-
de Udrejsecenter Keershovedgard, havde han jo ikke kunnet stjele
den bil, som hr. Seren Sendergaard star og polemiserer og neermest
morer sig over, i forhold til at det er fuldsteendig absurd, at Dansk
Folkeparti foreslar det her. Hvorfor er det, at Enhedslisten insisterer
p4, at udvisningsdemte kriminelle har ret til at forlade Udrejsecenter
Kershovedgérd og dermed kan begé ny kriminalitet i resten af Dan-
mark?

Kl. 13:14
Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Ordfereren.

Kl. 13:14
Seren Sendergaard (EL):

For det forste morer jeg mig aldeles ikke, men det er tankevakken-
de, at ordfereren forseger at skyde det her ind i debatten. Og sa
vil jeg sige, nar nu formanden ikke har gjort det, at det ikke er
det forslag, vi behandler. Det er et andet forslag, vi behandler. Det
er ikke et forslag om, at man ikke ma forlade Kershovedgard. Jeg
fatter ikke, hvorfor vi skal diskutere et forslag, der ikke er fremsat.
Det kan vi gore, nér det bliver fremsat. Det her er et forslag om, at
man ikke md vere i besiddelse af nogen former for motorkeretojer.
Og undskyld mig, men jeg tillod mig med formandens tilladelse at
forholde mig til det forslag, der er fremsat, det er muligvis en stor
fejl.

Kl. 13:14

Fjerde nzestformand (Lars-Christian Brask):
Tak for at minde formanden om, at det her er et helt andet beslut-
ningsforslag, vi behandler. Det var alt, vi havde brug for fra Enheds-
listens ordferers side for nuvarende.
Den naste i talereckken er fru Zenia Stampe fra Radikale Venstre,
der var klar lang tid for.
Kl. 13:15

(Ordferer)

Zenia Stampe (RV):

Tak for det. Som det maske er blevet bemerket, hilste SF fra os
tidligere, fordi jeg skulle passe et udvalgsmede et andet sted i Fol-
ketinget, men jeg néede heldigvis at afslutte det mede og né ned,
inden det var min tur til at tale ordet. Sa I ved jo, hvad konklusionen
er, nemlig at vi ikke kan stotte beslutningsforslaget, for det har SF
allerede hilst fra os og sagt. Men jeg vil gerne knytte et par ord til
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sagen. For det er jo en sag, der forfelger os fra samling til samling,
og jeg er en af dem, der har veeret med sd lenge herinde, og jeg kan
ogsa huske, hvornar sagen egentlig opstod.

Den opstod jo altsd, dengang fru Inger Stejberg valgte at rykke
de her mennesker fra Sandholm til Kershovedgérd, fordi man gerne
ville fore en hérdere kurs mod de her mennesker, altsd mennesker,
der har faet en udvisningsdom, som ikke kan effektueres. Inden da
boede de oppe i mit gamle nabolag, nemlig ved Sandholmlejren. Nu
var Sandholmlejren og er stadig vaek et vidt begreb, og der er mange
forskellige grupper deroppe, sé jeg ved selvfolgelig ikke, om de var
blandt de mange, jeg madte. Men jeg medte temmelig mange, der
skulle til og fra Sandholmlejren, for de stod typisk og ventede ved
det samme busstoppested som mig i Allered. Det var en ting, man
var vant til i Allered, altsé at der kom folk fra Sandholmlejren. Det
var aldrig noget, man egentlig havde opfattet som et stort problem.
Men i de der ar, 00'erne og 10'erne, begyndte der at vaere en debat
om mennesker pa talt ophold. Ferst handlede talt ophold om en lidt
snavrere gruppe, men det blev sé et begreb, man brugte om alle,
som egentlig ikke har opholdsgrundlag, men som man af den ene
eller anden grund ikke kan udvise. Politikerne konkurrerede jo om at
skabe sé utalelige forhold for dem, der var pa talt ophold, og det var
sa fru Inger Stejberg, der traf beslutningen om, at man ville rykke
dem fra Sandholm til Keershovedgérd.

Det var jo formélstjenligt i den forstand, at det blev et mere
hérdt liv at leve pa télt ophold, og i den forstand leste fru Inger
Stejberg jo et problem, men hun skabte jo sa et andet. For indtil
de her udvisningsdemte blev flyttet til Keershovedgard, var der ikke
noget lokalt problem med, at de var i Sandholm omkring Allerad.
Jeg synes, det er tankeveekkende i den her diskussion om, hvem
der skal baere byrden, land og by osv. osv., at nogle af de partier,
der tit taler for, at byerne har det for godt, og at vi skal gere mere
for landet, hvilket jeg i ovrigt er enig i, for jeg er selv valgt i en
storkreds, der er lige s& meget land som by, har staet ssmmen om at
sige, at den her opgave, som for blev lgst i hovedstadsomradet, hvor
der ikke var nogen som helst problemer eller klager over, at opgaven
1a der, pludselig skulle udflyttes til et lokalomrade omkring Ikast og
Bording. Dermed skabte man jo et problem.

Sa har vi nu de sidste 10 ar diskuteret, om det problem sa skulle
flyttes til et andet lokalomrade. Skulle det sa ende pa Lindholm, eller
skulle det ende pa Langeland? Nogle gange har jeg selv i de debatter
teenkt, at jeg naesten ikke havde lyst til at deltage, for det er jo et
problem, der er nogle politikere, der selv har skabt, og nu sender de
sorteper videre, nar de skal placere problemet. Skal det vacre det ene
lokalsamfund eller det andet lokalsamfund? Vi har sadan set aldrig
nogen sinde ment, at man skulle rykke det fra Sandholm, for det 1a
fin der.

Grunden til, at vi ogsa syntes, at det 1 fint i Sandholm, var jo, at
beboerne sddan set havde adgang til at cykle ind til busstoppestedet
i Allered, hvor de enten kunne tage bussen eller tage S-toget videre.
Jeg ved godt, at det var det, der faldt nogen for brystet, men det
gjorde jo ogsd, at folk var knap sa desperate. Jeg husker ikke, at
der var lige sa meget kriminalitet omkring Sandholm og beboerne
pé Sandholm, som der er nu med Karshovedgard, og derfor er der
en direkte sammenheang mellem, at jo mere, man strammer skruen
omkring de her beboere, desto mere destruktive bliver de i virkelig-
heden ogsé i deres adferd, og desto mere skadeligt bliver det sa
ogsa for det lokalsamfund, der skal veere i veert for det her sociale
eksperiment.

Derfor vil jeg da bare sige til dagens spergsmal: Svaret er jo
ikke at lave alle mulige sma symbolske stramninger, som hr. Seren
Sendergaard ogsa var inde pa. Sa stjaeler man en bil, og hvad sa?
Der er jo i forvejen nogle, der er bundkriminelle, og loven er jo
lige sa meget for dem. Men losningen burde jo vare at se pa selve
konstruktionen. Det her bliver aldrig godt for naboerne, aldrig, lige

meget hvad man ger, men det er en politisk beslutning af nogen her
i Folketinget, at det skal vaere sddan, og at der er nogen, der skal
sidde tilbage med sorteper, men det er ikke vores beslutning, for vi
har aldrig bakket op om den her type losning.

KI. 13:20

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Den forste i raekken af korte bemarkninger kommer fra hr. Mikkel
Bjern, Dansk Folkeparti.

Kl. 13:20

Mikkel Bjern (DF):

Nej, Radikale har ikke bakket op om den her losning, fordi de me-
ner, at udvisningsdemte kriminelle bare skal have et helt almindeligt
liv i Danmark. Men det er jo sa en politisk holdning, og den deler vi
i hvert fald ikke i Dansk Folkeparti.

Men det var egentlig bare en kommentar til den bemarkning om
den generelle kriminalitet omkring Udrejsecenter Kaershovedgérd.
Nu besogte jeg jo omréddet for nylig og havde en snak med beboere i
omrédet, og mit klare indtryk og meldingerne fra mange af beboerne
var, at de jeevnligt oplever kriminalitet, som de ikke anmelder, og
det gor beboerne ikke, alene af den grund, at de er bange for trusler
og andet fra beboerne pad Karshovedgard, hvis de anmelder den
kriminalitet, som de oplever i deres lokalomrade. Sé det er bare —
nér vi taler om det her med, at kriminaliteten omkring Udrejsecenter
Karshovedgérd ikke er sé slem eller har varet vaerre andre steder
osv. — maske ikke nogle retvisende tal, vi taler om, hvis beboerne
atholder sig fra at anmelde kriminalitet, fordi de er bange for repres-
salier fra beboerne pa udrejsecenteret.

Kl. 13:21
Fjerde nzestformand (Lars-Christian Brask):
Ordfereren.

Kl. 13:21
Zenia Stampe (RV):

Min pointe var den stik modsatte. Den var, at vi ser et forhejet
kriminalitetsbillede omkring Keershovedgéard, men det gjorde vi ikke
ved Sandholmlejren. Det er bare for understrege, at det her er et
politisk skabt problem.

Jeg har bare lyst til efterhdnden at sige: Det er ikke min beslut-
ning; det er ikke mit partis skyld, at der ligger et udrejsecenter i
Kearshovedgard ved Bording. Det skyldes dem, der synes, man skal
have sédan et udrejsecenter. Det er jeres ansvar, det er jeres skyld.
Om det sa er Bordings borgere, der skal rammes, eller om det er
Langelands eller om det er det lille lokalsamfund Kalvehave, der
ligger ved Lindholm, er egentlig ikke en beslutning, jeg synes jeg
skal tage ansvar for, for det har aldrig varet vores hensigt, at vi
skulle flytte opgaven og belaste et lokalsamfund. Det er forslagsstil-
lerens politik, sa derfor er det jo forslagsstilleren, der skal give nogle
forslag til, hvordan man sa kan skabe télelige forhold for lokalsam-
fundet. Og der ma jeg bare i forlaengelse af hr. Seren Sendergaard
sige, at det er fuldsteendig naivt at tro, at sadan en lille nalestiksope-
ration her vil gare en forskel, desvarre. Det er jo konstruktionen, der
er noget galt med.

Kl. 13:22

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Spergeren.
Kl. 13:22

Mikkel Bjorn (DF):

Vores forslag er jo at szette en las pa Udrejsecenter Kershovedgard.
Det ville jo i sig selv lose problemet for lokalsamfundet. Men det er
jo héblest naivt at st og tale om, at dengang vi havde Sandholmlej-
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ren, hvor beboerne ogsé frit kunne bevege sig rundt, var der ingen
problemer med kriminaliteten. Nej, men det var maske, fordi det pa
det tidspunkt var meget lettere at faerdes frit og forlade udrejsecen-
teret og tage til Kebenhavn, der ogsa ligger teettere pa osv. Sa det

er jo en hables radikal naiv forestilling, at kriminalitet ikke var et
problem, dengang vi havde Sandholmlejren. Ja, jeg ved ikke, vil jeg
skal sige, men det er naivt.

Kl. 13:23
Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Ordfereren.

Kl. 13:23
Zenia Stampe (RV):

Jamen som jeg herte det, var det da en tilstéelse for hr. Mikkel
Bjern. Han siger, at dengang det 14 i Sandholmlejren, havde folk
ikke lyst til at bega forbrydelser, fordi de kunne tage et S-tog ind
til Kebenhavn, sa hvorfor skulle de det? N&, men det var sadan, jeg
forstod det.

Sa vil jeg sige om det der forslag om at s&tte 14s og sla pa,
at det tror jeg ikke man kan ifolge menneskerettighederne, men
sa ved jeg godt, at Mikkel Bjorn vil sige: Vi skal ogsé melde os
ud af menneskerettighedskonventionen. Men det er jo ren Mickey
Mouse-politik. Altsa, det har jo ingen gang pa jorden. Sa derfor har
hr. Mikkel Bjern jo ikke noget forslag. Man har placeret en hadegave
til borgerne 1 Bording i Bording. Det synes jeg man skal tage ansvar
for i stedet for sta her og bilde folk ind, at man kan @&ndre pa det. Det
er sd uverdigt.

Kl. 13:23

Fjerde nzestformand (Lars-Christian Brask):
Tak til ordfereren fra Radikale Venstre. Sa er det ordfereren for
forslagsstillerne, hr. Mikkel Bjern, Dansk Folkeparti.

Kl. 13:24

(Ordferer for forslagsstillerne)

Mikkel Bjorn (DF):

Tak for det. I april mistede Sven-Oliver Anders sin hustru, Beate,
og Sven-Oliver Anders' bern mistede deres mor. For bare 8 mane-
der siden blev Beate keort ihjel af en vanvidsbilist, men ikke af en
hvilken som helst vanvidsbilist. Det var nemlig en udvisningsdemt
kriminel, som slet ikke burde veere her i Danmark, der kerte Beate
ihjel. Det kunne han gere, fordi partier her i Folketinget insisterer
pa, at udvisningsdemte terrorister, bandekriminelle og voldtegtsfor-
brydere kan bevage sig frit rundt i Danmark, selv om de er demt til
udvisning. Dansk Folkeparti er det eneste parti her i Folketinget, der
vil fratage dem den ret.

Sven-Oliver Anders sidder nu sorgbetynget tilbage i sit hus, fordi
en udvisningsdemt vanvidsbilist fra Kaershovedgard tog det mest
dyrebare fra ham, hans hustru, Beate. En kriminel, der aldrig skulle
have haft mulighed for at satte sig bag et rat, fratog Sven-Oliver
Anders hans livsglede og fremtid. Det kunne have varet undgaet.

Danmarksdemokraterne, Socialdemokratiet, Venstre og Modera-
terne, ja, hele raekken af partier her i Folketinget ud over Dansk
Folkeparti sidder pa deres ha@nder. Kun Dansk Folkeparti vil tage
det nedvendige og ansvarlige skridt og lase de her mennesker inde.
Det er kun Dansk Folkeparti, der siger det, som for alle andre burde
veere selvindlysende: Er du demt til udvisning, skal du ikke faerdes
frit i vores samfund; du skal ikke kunne kere bil; du skal ikke
kunne handle stoffer; du skal ikke kunne true lovlydige borgere; du
skal opholde dig pa udrejsecenteret, indtil du forlader landet, pracis
sadan som loven burde foreskrive.

Hvordan forklarer de partier Sven-Oliver Anders, at en udvis-
ningsdemt kriminel kan satte sig bag rattet i en bil og tage hans
hustru fra ham? Hvordan kan partierne forsvare en lovgivning, der

gor det muligt, at de varste kriminelle kan faerdes frit iblandt os,
som om intet var haendt?

Kershovedgérd er symptom pa en syg tilgang til udvisningsdem-
te. Hvorfor skal terrorister og voldteegtsforbrydere have mere frihed
end deres ofre? Hvorfor skal de have lov til at eje biler og kere rundt
pa vores veje, som om de stadig var en del af det danske samfund?
Det er ikke bare ulogisk, det er respektlost over for alle de danskere,
der hver dag betaler prisen for den slaphed.

Beate skulle have veret her i dag. Hun skulle have vearet her for
at fejre jul med sin mand og deres bern, ligesom de gjorde sidste ar. I
stedet er familien splittet, og Sven-Oliver Anders sidder tilbage med
sin sorg og sine spergsmal. Hvordan kunne det ske? Jo, det kunne
det, fordi derene pé udrejsecenteret star dbne. I stedet for at sikre, at
de her mennesker rejser hjem, lader vi dem bevage sig frit rundt i
vores samfund. Beate var bare ét offer, og spergsmadlet til regeringen
og partierne her ma vaere: Hvor mange flere ofre skal der til, for vi
véagner op?

Det stopper ikke ved trafikken. Jeg besogte ogsa for nylig Udrej-
secenter Kershovedgard, hvor jeg talte med naboer til udrejsecente-
ret, som ikke leengere tor lade deres bern lege frit i haven. Jeg horte
fra en kvinde, der var blevet omringet pa togstationen af udvisnings-
demte kriminelle og i dag lider af sver angst. Det her er ikke bare
en tragedie for Sven-Oliver Anders, det er en katastrofe for alle
danskere. Alligevel traekker regeringen og partierne pa skuldrene.
De ser til, mens tragedier som denne gentager sig. De héber, at folk
som Sven-Oliver Anders og hans historie maske gar i glemmebogen.
Men jeg kan love jer én ting: Vi i Dansk Folkeparti glemmer ikke.
Vi glemmer ikke Beate, og vi glemmer ikke Sven-Oliver Anders,
heller ikke selv om det i gjeblikket kun er ministeren, Enhedslisten
og Konservative, der er til stede i salen.

Hvis man er demt til udvisning og man har begéet forbrydelser,
der er sa alvorlige, at man ikke leengere har nogen plads i vores
samfund, skal man ikke have friheden til at kere bil. Man skal
ikke have friheden til at beveege sig frit. Man skal opholde sig pa
Kershovedgérd, indtil man bliver sendt hjem. Alt andet er en han
mod retssikkerheden, mod vores verdier og mod mennesker som
Sven-Oliver Anders. Det er kun Dansk Folkeparti, der star fast.
Indtil vi far det flertal, der ter tage det ansvar, kan vi tage det forste
skridt: Vi kan fratage dem retten til at eje eller fore bil. Det er tid
til at vise ansvar over for dem, der stoler p4, at vi her i Folketinget
passer pa dem. Tak for ordet.

Kl. 13:29

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):

Der er ikke nogen, der har indtegnet sig til korte bemarkninger.
Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen

sluttet.

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning henvises til Udlen-
dinge- og Integrationsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter
jeg dette som vedtaget.

Det er vedtaget.
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Det naeste punkt pa dagsordenen er:
12) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 19:
Forslag til folketingsbeslutning om etablering af udrejsecenter
for udvisningsdemte i et tredjeland.
Af Brigitte Klintskov Jerkel (KF) m.fl.
(Fremseettelse 25.10.2024).
Kl. 13:29

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Ordfereren for forslagsstillerne er kommet pé talerstolen, sé det kan
jeg jo konkludere er et enske om at begrunde forslaget. S& ordet er
fru Brigitte Klintskov Jerkels.

Kl. 13:30

Begrundelse

(Ordferer for forslagsstillerne)

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):

Mange tak, formand. I Det Konservative Folkeparti ensker vi at flyt-
te Keershovedgard til udlandet. Situationen omkring udrejsecenteret,
som huser udvisningsdemte kriminelle udlendinge og afviste asyl-
ansggere, er uholdbar. Den ene utryghedsskabende episode efter den
anden sker til stor utryghed for naboerne omkring Kaershovedgard.

I medierne kan vi leese om indbrud og tyveri pa akutmodtagelsen
i Herning og senere fundet af 13 stjalne computere pa Kaershoved-
gérd. Der foregér salg af rusmidler, og der var en afslering af en
kempe narkosalg pa Kershovedgard, hvor fem beboere blev faengs-
let. Vi har kunnet laese om en skudepisode pa Kaershovedgérd, der
ifolge anklageskriftet bragte fire personers liv i fare. Og flere af
de indkvarterede pa udrejsecenteret har myndighederne endvidere
mistet overblikket over hvor befinder sig. En andel af dem er sene-
re blevet lokaliseret i misbrugsmiljeet i Kabenhavn. I april 2024
udspillede der sig endnu en forferdelig sag, hvor en beboer under
narkopavirkning kerte en modkerende 55-rig kvinde ihjel.

Det er jo fuldsteendig grotesk, hvad der foregér i og omkring
Kearshovedgard. Nu ma nok vare nok, og derfor ensker Det Kon-
servative Folkeparti at flytte Kershovedgard til udlandet. Pa mit ud-
valgsspergsmal omkring muligheden for en flytning inden for ram-
merne af Danmarks internationale forpligtelser svarede ministeren,
at det ikke umiddelbart kan udelukkes, at der inden for rammerne af
Danmarks internationale forpligtelser kan etableres et udrejsecenter i
udlandet under dansk jurisdiktion.

Der har tidligere veret afprovet andre placeringer af Kersho-
vedgard i Danmark. Det medferte massiv kritik og modstand fra
lokalsamfundet. Det vidner om, at det er upopulert at placere et
udrejsecenter som Kaershovedgard de fleste steder, hvis ikke alle
steder i Danmark. Jeg haber derfor pa Folketingets opbakning til, at
regeringen skal arbejde for at etablere et udrejsecenter i et tredjeland,
sa der kan sikres en holdbar lgsning for de naboer, der hver dag lever
tet pa Keershovedgard, og ogsa for det danske samfund som helhed.
Jeg glaeder mig til debatten. Tak for ordet.

Kl. 13:32

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Tak til ordfereren. Den naste i talerreekken er udleendinge- og inte-
grationsministeren.

Kl. 13:32

Forhandling

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):
Tak for ordet, formand, og ogsa tak til forslagsstillerne for det her
beslutningsforslag, som handler om, at regeringen bliver pélagt at

fremsaette et lovforslag i dette folketingsar for at etablere et udrejse-

center for udvisningsdemte uden for Danmarks graenser under dansk
jurisdiktion. Lovforslaget skal have til hensigt at fjerne de kriminelle
fra de danske udrejsecentre.

Overordnet vil jeg sige, at jeg er enig med forslagsstillerne i, at
det ikke er uden udfordringer at have udvisningsdemte udlendinge
indkvarteret i Danmark, og det har vi jo ogsa diskuteret i forbindelse
med det tidligere forslag pa dagsordenen. Jeg er ogsa enig med
forslagsstillerne i, at de kriminelle udleendinge sddan set burde rejse
hjem — det er jo det, de er forpligtede til — udvisningsdemte har
ikke noget lovligt ophold i Danmark, og derfor er det vores opgave
at arbejde for, at de rejser hjem der, hvor de kommer fra. Der er
nogle, som ikke umiddelbart kan udsendes, og de vil blive indkvar-
teret pa et udrejsecenter, hvor de som udgangspunkt bliver palagt
opholds- og meldepligt. En del af de udvisningsdemte vil efter
afsoningen vare indkvarteret pa Udrejsecenter Kaershovedgard, og
det er selvfolgelig helt uacceptabelt, at beboerne i omradet omkring
Karshovedgard skal opleve kriminalitet og en meget stor utryghed i
lokalomradet.

Derfor synes jeg grundleggende ogsa, det er en god idé at etable-
re et udrejsecenter uden for EU's graenser for udlaendinge, der ikke
har lovligt ophold, men altsd ikke nedvendigvis kun for kriminelle
udleendinge. Det er ogsa en idé, som jeg har haft sammen med 14
andre af min kollegaer inden for EU-omradet, altsd ministre, som har
at gore med udlendinge, eller indenrigs- og justitsministre af for-
skellig art. Vi sendte et brev til Europa-Kommissionen i maj maned
med bl.a. det her forslag om, at udsendelse af udleendinge uden lov-
ligt ophold, herunder kriminelle udlendinge, er en udfordring, som
mange medlemsstater star med, og jeg mener derfor grundlaeggende
ikke, at Danmark er tjent med at ga enegang pa det her omréade, og
jeg mener ogsa, at der er nogle begraensninger, i forhold til hvad
vi som enkeltland vil kunne gennemfore. I stedet tror jeg pa, at vi
skal lave det sammen med vores europaiske partnere og ogsa pa den
made skabe en reel og gennemgaende forandring, som en gang for
alle giver de europziske lande de nedvendige varktejer for at kunne
udsende udleendinge, som ikke har lovligt ophold i Danmark eller
andre europaiske lande.

En af disse losninger kunne veere et udrejsecenter i et tredjeland
for udleendinge uden lovligt ophold. Etableringen af et udrejsecenter
i et tredjeland medferer imidlertid en rekke juridiske, ekonomiske
og praktiske problemstillinger, som skal handteres inden en eventuel
etablering. En ordning vil selvfolgelig altid skulle vere i overens-
stemmelse med Danmarks internationale forpligtigelser. Vi er i gang
med at udbore de her problemstillinger i et samarbejde med andre
medlemslande og sammen med EU, for Danmark star ikke alene
med den opfattelse, at der er behov for nye losninger til at adressere
EU's udfordringer med migration. Det fremgik bl.a. af kommissions-
formand Ursula von der Leyens brev til stats- og regeringschefer i
oktober, at der skal udvikles innovative veje til at bekeempe irregu-
lzer migration, herunder muligheden for det, man kalder return hubs,
altsd udrejsecentre eller udrejsesteder, som selvfolgelig er noget,
som vi i Danmark bakker op om.

Sa for at opsummere det forstar jeg egentlig godt og jeg deler
forslagsstillernes enske om, at domsudviste kriminelle udlandinge
udrejser, og jeg er enig i, at det ikke er uden udfordringer, og at der
er klare problemer med at have dem indkvarteret i Danmark, men
jeg mener ogsa, at den mest effektive losning vil veere en faelleseuro-
paisk lesning, nar det kommer til at lave aftaler med tredjelande om
bl.a. et udrejsecenter for folk, der ikke har lovligt ophold, herunder
udvisningsdemte. Derfor kan jeg ikke stotte beslutningsforslaget,
men jeg ser frem til debatten her i dag.

Kl. 13:36

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Fru Brigitte Klintskov Jerkel fra Det Konservative Folkeparti.
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Kl. 13:36

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):
Tak, og tak for talen fra ministeren. Lige til at starte med blev jeg
rigtig glad over at here, at ministeren synes, det er en rigtig god idé
at etablere et udrejsecenter i et tredjeland, og jo dermed bakker op
om, at et udrejsecenter som Keershovedgérd skal flyttes til udlandet.
Sa blev jeg lidt forvirret over det sidste, ministeren sagde, og blev
lidt i tvivl om, hvor ministeren star henne. Sa jeg kunne egentlig
godt teenke mig at here, om det, at vi far flyttet Keershovedgérd
til et tredjeland, er noget, ministeren vil arbejde for. Altsa, vi har
jo tidligere lavet aftaler om feengselsafsoning i Kosovo, s& derfor
teenker jeg, ogsa pa baggrund af det svar, jeg fik fra ministeren, pa et
udvalgsspergsmal, at det er noget, der godt kan lade sig gere. Sa vil
ministeren traekke i arbejdstejet og arbejde for det her?

Kl. 13:37

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Ministeren.
Kl. 13:37

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):
Som jeg siger, arbejder vi sammen med en rackke andre europziske
lande — jeg tror sameend, det er et flertal af landene i EU — for at
sikre en faelles europaisk lasning pa det her problem. Det er selvfol-
gelig et problem i Danmark, men for en raekke af vores partnere i EU
er det et langt, langt sterre problem, i hvert fald antalsmassigt, end
det, vi har. S der er en klar udfordring i forhold til udvisningsdemte
overalt pa kontinentet.
Det, jeg bare vil sige i forhold til min egne erfaringer, ogsa

efter at have besegt lande, hvor man har modtagecentre, bl.a. nogle
af dem, som vi har samarbejdet med, sé er der umiddelbart ingen
interesse for at lave aftaler. Det har jeg aldrig oplevet nogen steder,
hvor jeg har vaeret, og man kan sige, at hvis man refererer til den
aftale, der er med Kosovo om at leje et faengsel dernede, sa er det
jo ogsé noget, som har givet ret meget debat i Kosovo, i forhold til
om man bliver endestation for nogle. Sé jeg tror umiddelbart, det er
sveert for Danmark alene at lave den type aftaler.

Kl. 13:38

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Spergeren.
Kl. 13:38

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):
Nu drejer det her sig jo ikke om et modtagecenter i et tredjeland.
Det her drejer sig om et udrejsecenter i et tredjeland. Der er jo stor
forskel, sé jeg haber, at ministeren vil arbejde videre med det her.

Men nu, ndr jeg har ministeren, har jeg faktisk ogsé et spergs-
mal i forhold til lidt skriveri, vi har haft i forbindelse med nogle
sporgsmal omkring det her med den her statsstotte. For det undrer
mig, at ministeren ikke vil efterpreve den her statsstotteproblematik
i EU, nar Danmark jo har taget fejl to gange inden for halvandet
ar i forhold til &ben der-ordningen og kunstnermoms. Alts, jeg
teenker pd de naboer til Kershovedgérd, som gerne vil tage imod
kompensation og afgive deres ejendom. De skal forpligte sig pa ikke
at drive virksomhed fremover. Hvorfor vil ministeren ikke afprove
den her problematik i EU?

Kl. 13:39

Fjerde nzestformand (Lars-Christian Brask):
Jeg skal bede om, at spargeren overholder taletiden. Ministeren har
ordet.

Kl. 13:40

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):
Jeg tror, jeg vil forholde mig til det, som vi diskuterer i dag, nemlig
et udrejsecenter i et tredjeland. Jeg er meget klar over forskellen
pa et modtagecenter og udrejsecenter. Det er to helt forskellige
ting. Det, jeg siger, er, at der er lande, som er positive over for
et modtagecenter. Der er sdgar lande, der maske allerede har et
modtagecenter, men som, samtidig med at de er positive over for den
model, altsé at man tager folk ind, mens de far sagsbehandlet deres
sager, er meget kritiske over for at lave et udrejsecenter — altsa et
sted, hvor der ender kriminelle udleendinge fra andre lande. S& dem,
som maske er positive over for det forste, er ifolge mine oplevelser i
hvert fald ogsa negative over for det andet.

Kl. 13:40

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Hr. Kim Edberg Andersen, Danmarksdemokraterne.
Kl. 13:40

Kim Edberg Andersen (DD):
Det er, fordi jeg simpelt hen blev forvirret pa et hegjere niveau.
For jeg har sadan en nogenlunde hukommelse, men ministeren har
forhdbentlig en bedre hukommelse, end jeg har. Jeg mener da, at jeg
har siddet og hert, at udlendingeministeren, »udrejseministeren,
ligesom har sagt: Der er masser af lande i Europa, og de vil alle sam-
men veere med til at lave det her udrejsecenter. Nu herer jeg, at det er
et modtagecenter, altsa sadan at folk ikke kommer hertil. Sa jeg skal
bare lige hore: Er ministeren sikker pa, han ikke tidligere har veeret
inde at forteelle Folketingets partier, at han arbejdede positivt for et
udrejsecenter? Vil ministeren ikke lige forklare mig det?

Kl. 13:41

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Ministeren.
Kl. 13:41

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):
Som jeg sagde i min tale, har jeg sendt et brev sammen med 14
andre af mine kollegaer i EU, hvor vi opfordrer Kommissionen til
bl.a. at arbejde for det, der pé engelsk hedder return hub. Det kunne
man lost oversatte til et udrejsecenter eller en udrejsecentral, og det
vil altsd sige, at EU laver aftaler med tredjelande, hvor man sé kan
sende folk til, som skal udrejse fra EU.

Min egen erfaring er bare, at nir man kommer som land alene,
sé er der fé steder, hvor man har den forhandlingsmaessige tyngde,
som ger, at man vil kunne overtale dem til at oprette den her type af
centre, hvor folk, som jeg svarede til den konservative ordferer, efter
min opfattelse i hvert fald er langt mere positive over for at lave
et modtagecenter, hvor man tager imod flygtninge og sagsbehandler
deres sag og eventuelt sikrer dem beskyttelse.

Kl. 13:42

Fjerde nzestformand (Lars-Christian Brask):
Spergeren.
Kl. 13:42

Kim Edberg Andersen (DD):
Sa ministeren siger, at nu har ministeren prevet sammen med nogle
lande. Jeg vil godt lige have navnene pa de lande. Jeg regner med, at
jeg kan fa tilsendt de her 14 lande. For vi ved, det i hvert fald ikke er
Frankrig, og det er ikke Tyskland. De er sddan lidt negative over for
det.

Men jeg synes jo, at ministeren cykler baglaens. Nu har han sa
i lang tid fortalt, at der faktisk er en losning pa europaisk plan pa
et udrejsecenter lige pé trapperne. Og nu siger ministeren sé, sddan
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som jeg harer ham: Ja, vi har s& fundet ud af, at folk ikke er helt
vilde med at fa dybt kriminelle ned at bo, hvorefter de, nar vi s
afviser dem, skal bo i de lande, vi har sendt dem til. Og det kan jo
ikke veere verdens sterste overraskelse, at der er nogle mennesker,
der ikke synes, det er det fedeste i verden.

Sa det, Socialdemokraterne siger nu, er — og ord betyder noget —
at nu arbejder man ikke leengere for de her udrejsecentre. Man ved
godt, at det er sddan en falsk hypotese. Nu er det et »modtagecenter«
i stedet for, sd man kan betale et eller andet land for at have dem,
indtil de far lov til at sende dem hertil.

Kl. 13:43

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Ministeren.
Kl. 13:43

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):

Jeg tror, ordfereren mé laese op pé sagerne. Altsd, det, som har varet
udgangspunktet for asylmodtagelse i Europa, har vaeret modtagecen-
tre. Det er det, som man pé dansk ville kalde rwandamodellen. Det
er det, vi snakker om, nar vi har talt om det. Det her kan jo altsa ikke
meget. Jeg ved godt, Kim Edberg Andersen er meget morsom, men
det er altsa noget, man kan laese op pa relativt simpelt.

Hvilke lande er med blandt de 14 lande? Det kan vi selvfolgelig
oversende til Folketinget, men det er jo bl.a. Ostrig, Tjekkiet, Hol-
land, en reekke centraleuropaiske lande, og Finland husker jeg ogsé
er med. Sa det er en blandet landhandel af forskellige europaiske
lande af forskellig starrelse og i forskellige regioner i Europa.

Kl. 13:43

Fjerde nzestformand (Lars-Christian Brask):
Fru Dina Raabjerg fra Det Konservative Folkeparti.
Kl. 13:43

Dina Raabjerg (KF):
Tak. Jeg skal bare vaere sikker pa, at jeg forstod det. Altsa, ville
ministeren tage initiativ til et samarbejde med andre lande om at

etablere et sddant udrejsecenter, eller havde man allerede gjort det?
Kl. 13:44

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Ministeren.
Kl. 13:44

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):
Det, jeg har gjort, og som jeg neevnte i min tale, er, at jeg sammen
med 14 andre af mine kollegaer i Europa har henvendt sig til Eu-
ropa-Kommissionens formand, fru Ursula von der Leyen, med en
opfordring om, at man laver det, man pé engelsk kalder return hubs,
altsa en form for udrejsecentre eller udrejsecentraler, i lande uden
for Europa, fordi det er sadan, at andre europaiske lande — ikke
Danmark, men andre europeiske lande — har enormt svert ved at fa
udsendt bade afviste asylanse@gere og kriminelle udlaendinge. Der er
lande, som stort set ikke tager imod deres egne borgere, og som ogsé
ligger relativt teet pa Europa, og der vil EU som samlet union kunne
forhandle nogle aftaler med tredjelande, som man maske i forvejen
samarbejder med, hvilket jeg mener vil vaere fordelagtigt for Europa,
ogsd i forhold til at sikre, at vi ikke bliver en magnet for eksempelvis
folk, som er kriminelle, eller folk, som reelt ikke har et asylkrav.

Kl. 13:45

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Der er ikke flere korte bemaerkninger, sa tak til ministeren. Ordfore-
ren fra Socialdemokratiet, hr. Frederik Vad, er ensket pa talerstolen.

Kl. 13:45

(Ordferer)

Frederik Vad (S):

Tak for det, formand. Med det her beslutningsforslag foreslar Det
Konservative Folkeparti at etablere et udrejsecenter for udvisnings-
domte uden for Danmarks greenser under dansk jurisdiktion, og det
skal sé have til hensigt at fjerne de kriminelle fra de danske udrejse-
centre.

I Socialdemokratiet mener vi ligesom under den tidligere debat,
at udlendinge uden lovligt ophold og i serdeleshed udvisningsdem-
te absolut intet har at gere i Danmark. De skal rejse ud og hellere i
dag end i morgen. Og det er vi jo enormt gode til at serge for her
i landet; tallene taler deres tydelige sprog. Der er meget fa andre
europiske lande, der er sa gode til at sende folk ud, der ikke skal
veere 1 deres nationalstat, som Danmark.

Jeg forstar sadan set godt hensigten med Det Konservative Folke-
partis forslag, for det er jo et problem, at der er grupper, som vi har
sveert ved at komme af med — enten fordi de ikke selv vil samarbejde
om deres hjemsendelse, eller fordi de lande, de tilherer, ikke vil sam-
arbejde med os. Og derfor er det jo et tillokkende beslutningsforslag.
Jeg synes bare, der er en reekke udfordringer forbundet med det.

For det forste er den diskussion, som Danmark har veeret i front
for i EU, nemlig diskussionen om at etablere et modtagecenter i
et tredjeland, jo en diskussion, hvor det pa meget fa ar er gaet fra
at veere en pariaposition til at vare en position, som flertallet af
de europiske lande i dag tilslutter sig. Det er sket pa 5-6 ar, og
det er et enestdende sterkt arbejde, ikke mindst fra dansk side. Og
der er der jo et perspektiv, for dels er der en bred europaisk opbak-
ning til at arbejde med det, altsd en modtagecenterkonstruktion i et
tredjeland, dels er der lande, som er géet langt bade i diskussioner
i offentligheden og i forhandlinger om at leegge land til sadan et
center. Rwanda er et eksempel pé det, og et andet eksempel er den
losning, som Italien og Albanien har etableret, og som jeg sé ikke
mener man kan udbrede. Parterne har ogsa gjort klart, at det er en
helt szrlig losning, fordi de lande ogsa har et helt saerligt forhold til
hinanden. Sa der er der et perspektiv.

Problemet med et udrejsecenter i et tredjeland er, at jeg ikke har
set nogen lande, der ensker at blive skraldespand for andre landes
problemer med kriminelle udleendinge. Jeg har simpelt hen ikke set
nogen eksempler pa det. Og i virkeligheden kan man sige, at der
maske ogsa lidt er en mangel pa respekt i synet pa internationalt
samarbejde, hvis man tror, at man fra dansk side kan finde et land,
som vil vaere villig til alene at tage imod kriminelle mennesker. Nu
navnte den konservative ordferer i et spergsmal til udleendinge- og
integrationsministeren faengslet i Kosovo. Altsa, som jeg har fulgt
debatten om de feengselspladser, er det, der har vegtet meget hojt
for Kosovo i deres argumentation for ligesom at stille de her 300
feengselspladser til radighed, at Danmark selv manglede faengselska-
pacitet. Det var et kapacitetsspargsmal. Det er jo ikke, fordi Kosovo
onsker at fa fyldt deres feengsler med alle mulige kriminelle menne-
sker. Og 1 gvrigt vil jeg sige, at vi jo stadig har ansvaret for de
her mennesker efter endt afsoning i Kosovo; det skal man jo lige
gore sig klart. S& det er det ene forhold, der ger, at jeg synes, at
beslutningsforslaget her ikke rigtig giver mening.

For det andet er det, der jo er brug for i de andre europaeiske
lande, for vi nar til en diskussion om et udrejsecenter i et tredjeland
— feelleseuropeisk eller dansk — at de andre europaiske lande gor
som i Danmark, nemlig far en hjemrejsepolitik til at fungere. Vores
hjemrejselov, vores Hjemrejsestyrelse, vores hjemrejsepolitik er det,
der har sikret, at lov og ret gaelder i Danmark, og at de mennesker,
som ikke har noget at gore her, hurtigt kommer hjem. Det mangler
man stadig at levere pa i de andre europaiske lande. Og hvis lande
som Sverige, Tyskland og andre lande ender med at fa den her poli-
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tik fuldt og helt implementeret, bliver udfordringen for det enkelte
land i forhold til udvisningsdemte ogsé mindre.

Socialdemokratiet kan ikke tilslutte sig beslutningsforslaget. Og
til slut vil jeg sige, at jeg kan laese i forslaget, at Folketinget palag-
ger regeringen at fremsette lovforslaget i indevaerende folketingsar.
Derfor kunne jeg selvfolgelig godt teenke mig at sperge Det Konser-
vative Folkeparti, om de har et land pa handen, siden de mener, at vi
skal kunne lave sadan en lovgivning med sa stor en hastighed. Tak
for ordet.

Kl. 13:50

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Tak til ordfereren. Den forste i raekken med korte bemaerkninger er
fru Brigitte Klintskov Jerkel, Det Konservative Folkeparti.

Kl. 13:50

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):

Mange tak. Nu tror jeg, det er vigtigt for ikke at mudre debatten,

at vi skal huske, at vi taler om et udrejsecenter her og ikke et
modtagecenter, altsé sa vi ikke lige blander de to ting sammen. Og sa
navner ordfereren, at hjemrejsepolitikken fungerer. Ja, jeg synes jo,
at det her er et godt eksempel pé, at det ikke fungerer.

N4, men ordfereren siger, at han ikke kender nogen lande, der
ville vaere interesseret i det, og at der ikke er peget pa et land. Jamen
for pokker, vi skal da selv vaere opsegende i forhold til det her,

vi skal jo selv komme i arbejdstejet. Ministeren skal da komme i
arbejdstejet for at finde en losning pa i det her, altsa fuldstendig
ligesom da vi lavede aftalen om afsoning i Kosovo. Altsa, vi skal da
selv kom i arbejdstejet; regeringen skal da komme i arbejdstgjet. Det
er jo dem, det har de diplomatiske forbindelser; det er jo dem, der
har et keempestort embedsapparat bag sig, der netop kan foretage de
her sonderinger rundtomkring.

Kl. 13:52

Fjerde nzestformand (Lars-Christian Brask):
Ordforeren.
Kl. 13:52

Frederik Vad (S):

Jeg blander ikke modtagecentre og udrejsecentre sammen. Jeg for-
talte bare 1 min tale, hvorfor modtagecentersporet er et langt varmere
spor og et langt mere frugtbart spor at ga ned ad end det her udrejse-
centerspor. Det var sddan set min pointe.

Sa vil jeg sige, at dengang Det Konservative Folkeparti havde
afgerende indflydelse pa dansk politik, fungerede hjemrejsepolitik-
ken ikke. Det er fuldstendig rigtigt. Der var stort set ikke nogen
hjemrejsepolitik. Den har vi sé faet etableret siden 2019, og der er
resultaterne jo enestdende gode. De er enestdende gode, selv om der
stadig vaek er problemer — men de er enestdende gode i europaisk
sammenhang.

Sa bliver der sagt, at regeringen skal undersege dit og dat. Det
er, som jeg ser det, meget svert at fa gje pa et land, der vil vaere
villig til alene for at athjeelpe Danmark med et problem at tage imod
kriminelle mennesker. Jeg vil bare minde om, at det, der fyldte i
debatten om faengselspladserne i Kosovo, var kapacitetsproblemet i
Danmark og ikke Kosovos bledende hjerte i forhold til at tage imod
en masse kriminelle mennesker.

Kl. 13:53

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Spergeren.

Kl. 13:53

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):
Altsa, det her med hjemrejsepolitikken kan vi nok diskutere, jeg var
lige ved at sige herfra til juleaften og laengere tid endnu; det handler
nok om gjnene, der ser. Men jeg kunne godt teenke mig at vide:
Synes Socialdemokratiet ikke, det er en god idé, at der snart kommer
en losning pa Kaershovedgard? Nu far man her serveret et forslag om
at etablere et udrejsecenter i et tredjeland. Vi bakker op om det, og
man kan bare g i gang med nu at afsege mulighederne.

Jeg kunne godt teenke mig at vide helt konkret: Mener Socialde-
mokratiet ikke, det er pa tide, at der kommer en losning pa den
problematik, der er omkring Kaershovedgard?

Kl. 13:53
Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Ordforeren.

Kl. 13:53
Frederik Vad (S):

Der var ikke nogen hjemrejsepolitik, da Det Konservative Folkeparti
havde ansvaret; det var der ikke. I forhold til det andet er det jo ikke
et forslag, der bliver serveret, og som vi bare lige kan tage imod

det, og sé kan det implementeres i morgen. Jeg tror ikke pa, at vi

nu kan finde et land, der gerne frivilligt vil tage imod kriminelle
udlendinge. Det tror jeg ikke vi kan; der er ikke nogen eksempler pa
det.

Jeg mener, at det er i forbindelse med modtagecentersporet og sa
Ursula von der Leyens spor omkring tilbagesendelsescentre, at der er
et varmt spor. Det der er lige nu et fatamorgana.

Kl. 13:54

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Fru Dina Raabjerg fra Det Konservative Folkeparti.
Kl. 13:54

Dina Raabjerg (KF):

Jeg herer ordfereren sige: Nej, ikke noget udrejsecenter i udlandet.
Det var sadan, jeg herte det. Jeg vil gerne l@se op fra november
2023 pa TV 2 Nyheder:

»Regeringen vil derfor fortsatte sit arbejde med at i lavet en
aftale om et udrejsecenter med et tredjeland. Om det bliver i Rwanda
eller et andet tredjeland, kommer ministeren ikke nermere ind pa.«

Hvad er det, der har @ndret sig siden?

Kl. 13:55

Fjerde nzestformand (Lars-Christian Brask):
Ordforeren.
Kl. 13:55

Frederik Vad (S):

Som jeg ogsa sagde i min ordferertale, er det en fin vision, og hvis
der er nogen lande, der gerne vil tage imod kriminelle udlendinge,
er det rigtig fint. Det vil Socialdemokratiet ikke modszette os. Det
er jo os, der har lavet hjemrejsepolitikken i Danmark, séa det har vi
sadan set ikke noget problem med.

Det, som jeg bare opponerer imod, er retorikken fra Det Konser-
vative Folkepartis side om, at nu er der blevet serveret et forslag, og
at det kan vi bare stemme for, og sé kan vi etablere et udrejsecenter
i udlandet i morgen. Det er jo ikke virkeligheden, og en af grundene
til, at hjemrejsepolitikken, som jeg forstar det, fungerer i Danmark,
er jo, at vi faktisk har et meget respektfuldt samarbejde med lande
rundtomkring i verden, der ger, at vi har faet flere lande til at tage
imod deres egne statsborgere. Det er faktisk meget svert at se,
hvordan man pa en eller anden made i det nuvarende politiske klima
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skal kunne opretholde den respekt, hvis man bare siger til et andet
land: Her — tag imod en masse kriminelle mennesker.

Kl. 13:56
Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Spergeren.

Kl. 13:56
Dina Raabjerg (KF):

Jeg forstar hat, hvilket vil sige ingenting. Altsé, hvad er det, der har

@ndret sig, siden man sagde det her for et ar siden? Og hvor mange

lande er det, regeringen har varet ude at sperge og har faet nej hos?
Kl. 13:56

Fjerde nzestformand (Lars-Christian Brask):
Ordforeren.
Kl. 13:56

Frederik Vad (S):
Jeg ved ikke, om ordfereren var til stede under min ordferertale; jeg
synes, at ordfereren jo har veret lidt ind og ud af Folketingssalen
her i dag. Jeg har sagt: Socialdemokratiet mener, at udlendinge uden
lovligt ophold skal veek. Og jeg har sagt: I forhold til det konkrete
forslag ma jeg indremme, at jeg flere gange har teenkt i samme baner
som forslagsstillerne. Jeg understreger bare pointen om, at det her
altsa ikke lige ligger pa den flade hand, og det er det signal, som Det
Konservative Folkeparti sender.

Kl. 13:57

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Hr. Kim Edberg Andersen fra Danmarksdemokraterne.
Kl. 13:57

Kim Edberg Andersen (DD):

Sa praver jeg at folge op pa det, De Konservative foreslar. For jeg
har ikke veret ude og inde af Folketingssalen, og til trods for at man
godt kan folge med i debatten udenfor, kan man i hvert fald ikke
skyde mig det i skoene. Sa vil ordfereren ikke bare lige forklare,
hvad det er, der har andret sig, siden ministeren for et ar siden siger,
at man skal etablere et udrejsecenter?

Kl. 13:57
Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Ordfereren.

Kl. 13:57
Frederik Vad (S):

Det, vi taler om, er jo et dansk udrejsecenter. Ministeren var jo, da
han for var pa talerstolen, i sit svar inde pa, at der er blevet sendt et
brev til Kommissionen pa vegne af faktisk et flertal af de europeeiske
lande, et flertal af landene i EU, om at lave en felleseuropisk
losning pé det her omrade, og det er vi sadan set dbne over for i So-
cialdemokratiet. Det er jo bl.a. det, der har sikret, at vi er géet fra, at
Danmark var et af de fa lande i EU, der ville have et modtagecenter
uden for EU's greenser, til at det nu er et flertal af EU-landene, og det
samme geor sig jo geldende her.

Det, jeg bare synes jeg mangler, er noget @rlighed i diskussionen,
og det er uzerligt at pastd, at Danmark pé det her omréde kan gé
enegang med succes til folge. Det synes jeg ikke man skal bilde
befolkningen ind. Det kommer til at kreeve ret hardt arbejde at lave
sadan nogle losninger her, og lige nu er det eneste varme spor det
feelleseuropaiske spor.

Kl. 13:58

Fjerde nzestformand (Lars-Christian Brask):
Spergeren.

Kl. 13:58

Kim Edberg Andersen (DD):

Sa praver vi en gang til: Hvad er det, der er har @ndret sig, siden
ministeren for et ar siden sagde, at der skulle etableres et udrejse-
center i et tredjeland? Sa kan jeg forstd, at man sé enten er uerlig
eller ikke arbejdsom. Men nu har ordfereren staet pa talerstolen hele
tiden, og jeg har varet her hele tiden, og det samme spergsmal er
blevet stillet fire gange, sé vil ordfereren ikke bare lige en gang

til sige, og det er et meget simpelt spergsmal, hvad der har andret
sig, siden ministeren for et ar siden sagde, at der skulle etableres et
udrejsecenter?

Kl. 13:59
Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Ordforeren.

Kl. 13:59
Frederik Vad (S):

Vi ensker sadan et center, men det er et center, der skal etableres i

en EU-ramme. Det er EU-rammen, der skal bruges i det her tilfeelde.

Det, jeg mener er et fatamorgana, er idéen om, at vi i indevarende

folketingssamling kan lave et lovforslag, som sikrer, at Danmark kan

lave et udrejsecenter i et tredjeland, uden at jeg faet nogen som helst

bud pé, hvor det sé skal vaere henne. Det er en rent gratis omgang.
Kl. 13:59

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Hr. Mohammad Rona fra Moderaterne.
KI. 13:59

Mohammad Rona (M):
Tak for det, og tak for talen. Man kunne jo narmest have sléet de to
beslutningsforslag sammen, s nu kerer vi i den samme jargon igen,
og jeg synes sadan set, hr. Frederik Vad svarer ret godt for sig. Vil
ordfereren ikke lige bekrafte, at nar man laver sddan en type forslag
her, er man da ogsa forpligtet til at anvise nogle lande?

Kl. 14:00

Fjerde nzestformand (Lars-Christian Brask):
Ordforeren.
Kl. 14:00

Frederik Vad (S):
Jo, det er jeg meget enig med hr. Mohammad Rona i. Der stér
jo decideret i forslaget her: »Folketinget paleegger regeringen til at
fremsaette et lovforslag i indevaerende folketingsér om at etablere et
udrejsecenter for udvisningsdemte uden for Danmarks graenser...«.

Det lyder jo, som om Det Konservative Folkeparti har et bud pa,
hvad det kunne vaere, og det synes jeg de skulle svare pa.

Kl. 14:00

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Tak til ordfereren fra Socialdemokratiet. Den nzste i ordfererraekken
er hr. Hans Andersen fra Venstre.

Kl. 14:00

(Ordferer)

Hans Andersen (V):

Tak for det. Forst og fremmest tak til Det Konservative Folkeparti
for beslutningsforslaget og for at satte det her vigtige emne til

debat. Det er jo noget, der tidligere og lebende har veret droftet pa
forskellige ledder og kanter, altsa bade det her med udrejse, men
ogsa et udrejsecenter uden for landets grenser, og som jeg sagde i
min ordferertale i dag i forbindelse med det foregédende beslutnings-
forslag, vi behandlede, sa er problemerne med de mennesker, der op-
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holder sig pa Udrejsecenter Keershovedgérd, velkendte og alvorlige.
Lokalbefolkningen omkring udrejsecenteret og for den sags skyld
ogsa mange andre oplever jo betydelige udfordringer pa grund af
kriminalitet og utryghed skabt af beboerne pa Karshovedgérd, og
det er uacceptabelt.

Vi er i Venstre enige i, at der skal findes mere holdbare lgsninger
pé udfordringerne. Forskellige regeringer har jo arbejdet ad forskelli-
ge veje for at etablere et nyt udrejsecenter. Grundlaeggende handler
det jo om, at de mennesker, der bor pa danske udrejsecentre, ikke har
noget at gare i Danmark. Det gelder i seerdeleshed udvisningsdemte
kriminelle udlaendinge, og det er derfor vigtigt, at vi far udsendt folk
sa hurtigt og effektivt som muligt. Intentionen i beslutningsforslaget,
som vi drefter her, er jeg for sa vidt enig i. For de udvisningsdemte
kriminelle udlaendinge, som det i en kortere eller leengere periode
ikke er muligt at sende tilbage til deres hjemland, vil det vaere oplagt
at kigge mod, at de blev placeret i et center uden for Danmarks
granser.

Nér vi i Venstre sa ikke kan stotte vedtagelsen af beslutningsfor-
slaget, som det star her, sa skyldes det jo for det forste, at etablerin-
gen af et udrejsecenter i udlandet kreever svar pa en rakke problem-
stillinger, og de svar har vi ikke pa nuveerende tidspunkt, og der er
jo bade tale om juridiske, skonomiske og praktiske spergsmal. For
det andet er vi i Venstre en del af en regering, hvor der er enighed
om forst og fremmest at sege feelleseuropaiske lesninger i forhold til
at oprette et center i udlandet, som ministeren og den socialdemokra-
tiske ordferer ogsa har veret inde pa i deres taler, simpelt hen fordi
det vil have den sterste effekt pa de udfordringer, vi star sammen
om her i Europa. Sa derfor er jeg ogsa tilfreds med, at regeringen og
ministeren i dag har tilkendegivet, at de aktivt arbejder med det spor.
Tak for ordet.

Kl. 14:03

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Tak for det. Den forste med en kort bemarkning er hr. Kim Edberg
Andersen fra Danmarksdemokraterne.

Kl. 14:03

Kim Edberg Andersen (DD):

Nu kan jeg selvfolgelig blive klogere, for jeg har jo ikke vaeret med
til at skrive regeringsgrundlaget, men jeg mener faktisk ogsé, der
star i regeringsgrundlaget, at der skal oprettes et udrejsecenter i et
tredjeland. Vi kan sé se, at ministeren jo er blevet citeret for at sige,
at der skal oprettes et udrejsecenter i et tredjeland. Der kan vi s
ikke fa et svar fra den socialdemokratiske ordferer pa, hvorfor det er
sadan. Det blev sddan helt sniksnak, og det er superfint. Han skal jo
blive forvirret, fordi det jo ikke er det, han har faet at vide hjemme-
fra, han skulle sige. Sa sporger jeg Venstres ordferer, fordi Venstre jo
ogsa er en del af regeringen: Hvad har @ndret sig, siden at Venstre
siger, at det kan ikke lade sig gore at lave et udrejsecenter? For

det horer jeg Venstre sige. Er det den erkendelse, man er kommet
til? Socialdemokraternes ordferer har haft mange erkendelser. Det
kan vere, Venstres ordferer har faet sin forste erkendelse, altsé at
der ikke bliver et udrejsecenter i et tredjeland. Er det det, vi herer
regeringen forteelle os i dag?

Kl. 14:04
Fjerde nzestformand (Lars-Christian Brask):
Ordfereren.

Kl. 14:04
Hans Andersen (V):

Sé skal jeg i hvert fald have udtrykt mig meget uklart i den tale,
jeg holdt her for meget fa minutter siden. Venstre mener, at der
skal arbejdes for at etablere et udrejsecenter i et tredjeland. Det, vi
og regeringen i gjeblikket ger, er jo, at vi arbejder pa at fa storre

opbakning til det i Europa, og det lykkes sddan set i gjeblikket.
Vi er 14 lande i alt, der sammen har skrevet under pa et brev til
Kommissionen, hvor vi opfordrer Kommissionen til at arbejde med
at etablere et sddan et udrejsecenter i et tredjeland. Det synes jeg er
bade klogt og fornuftigt, og jeg tror sadan set, det er vejen til, at vi
ogsa fér etableret et udrejsecenter i et tredjeland. Sa det er Venstre
sadan set meget tilfreds med.

Kl. 14:05

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Spergeren.
Kl. 14:05

Kim Edberg Andersen (DD):

Jeg er nadt til at vende tilbage til det der med, at ordfereren kalder
sig Finanshans, for det her er jo matematik. Man kan selvfolgelig
slynge om sig med ting og sige, at der er 14 lande med, men vi ved
jo, at Frankrig og Tyskland ikke vil. S& hvordan er matematikken, i
forhold til at EU gér med til det her, nar franskmendene og tyskerne
ikke vil? Ordfereren er staerk inden for tal, sé kan vi ikke lige fé lidt
hurtig hovedregning, i forhold til hvad sandsynligheden er? Ellers
er det jo igen et fatamorgana, man bare fyrer af sted, hvor man
siger: Ja, vi kan godt se, at vi 1 vores regeringsgrundlag sagde noget;
det blev sé ikke til noget; sé finder vi pé, at vi giver europaerne
skylden. Jeg plejer at give Moderaterne skylden. Nu giver ordfereren
s europaerne skylden. Men er vi ikke enige om, at matematikken
tilsiger, at hvis franskmandene og tyskerne ikke er med, kommer
man ikke i mal?

Kl. 14:06
Fjerde nzestformand (Lars-Christian Brask):
Ordfereren.

Kl. 14:06
Hans Andersen (V):

Men i bade Tyskland og Frankrig er der jo bevagelse inden for det
her omrade. Tingene udvikler sig. Der er storre og sterre opbakning
til det synspunkt, vi har i Danmark, herunder et flertal af partier. Den
opbakning stiger ogsé i Europa. Jeg tror sadan set, at de 14 lande
bliver til endnu flere lande i den kommende tid, og det ser jeg frem
til. Ministeren kunne maske fremadrettet bidrage med en opdateret
liste, sé vi ville kunne se opbakningen til dette synspunkt stige. Det
er sddan set mit svar til spergeren.

Kl. 14:06

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Fru Brigitte Klintskov Jerkel, Det Konservative Folkeparti.
Kl. 14:06

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):

Tak. Og tak til ordfereren for talen. Ordfereren siger, at Venstre
forstar og bakker op om hensigten med det her forslag. Det er stadig
vaek noget uklart for mig, og det bliver jeg nedt til at sperge om
igen, lidt a la den forrige ordferer: Vil Venstre gerne etablere et
udrejsecenter i et tredjeland, ja eller nej?

Kl. 14:07
Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Ordfereren.

Kl. 14:07
Hans Andersen (V):
Ja.
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Kl. 14:07

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Spergeren.
Kl. 14:07

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):
Jamen sé langt s& godt. Det gleder mig i hvert fald at here.
Ordfereren er inde pa det her med, at der s& ogsa er et ekonomisk
sporgsmal, og der vil jeg sé hjelpe ordfereren lidt, for jeg er jo
meget optaget af, at vi kommer videre med det her, og lige minde
ordfereren om, at den tidligere S-regering jo godt ville finde midler
til et modtagecenter i Rwanda. S& mon ikke, ndr man nu samarbejder
med Socialdemokratiet, det sd ogsd kunne lade sig gore at finde
midler til et udrejsecenter.

Kl. 14:08
Fjerde nzestformand (Lars-Christian Brask):
Ordfereren.

Kl. 14:08
Hans Andersen (V):

Nar vi forhabentlig, for det tror jeg p4, nér til enighed i Europa
blandt en lang reekke lande om at arbejde for, at det bliver et udrej-
secenter, og at det ogsé sker, er jeg helt overbevist om, at vi ogsa
tilvejebringer den finansiering, der skal til, s& det kan lykkes. Det
er en af de ting, som vi skal tage stilling til hen ad vejen. Men
det afgerende er jo her, at vi far sterre og sterre opbakning, og det
oplever jeg sadan set at flere og flere europeiske lande har, til det
synspunkt, som vi har i Danmark.

Kl. 14:08

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Hr. Mikkel Bjern, Dansk Folkeparti.
Kl. 14:08

Mikkel Bjorn (DF):

Tak for det. Jeg er i lighed med andre ordferere en lille smule
forvirret omkring det her med regeringens ambitioner om et modta-
gecenter og et udrejsecenter, og hvad der er det ene, hvad der er

det andet. Jeg tror, det er regeringen, der leber om hjerner med os
sadan rent retorisk. Altsa, er det regeringens ambition, som det har
veret udtrykt i flere medier af regeringen selv, at vi skal have et ud-
rejsecenter i et tredjeland? Og er det ogsé ambitionen, at udvisnings-
demte kriminelle skal sendes til det udrejsecenter? Eller hvad er helt
pracis indholdet i regeringens ambition? For det lyder lidt, som om
man i regeringen indbyrdes er forvirret over, hvad det egentlig er,
man selv keemper for.

Kl. 14:09
Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Ordfereren.

Kl. 14:09
Hans Andersen (V):

Jeg synes, jeg prover at bidrage til en afklaring, men jeg skal prove
igen. Venstre vil gerne arbejde for og arbejder for at etablere et
udrejsecenter i et tredjeland. Vejen dertil er altsa at fa en storre op-
bakning i Europa, og det gér faktisk fremad. Nu er der 14 lande, der
har underskrevet en erklering og en opfordring til Kommissionen.
Det arbejde kommer nu i gang, for nu har vi ogsa en ny Kommission
og en ny kommisser for det pdgeldende omrade, og jeg er helt
overbevist om, at det sddan set er den rigtige vej at ga. Sa ja, Venstre
onsker at arbejde for et udrejsecenter i et tredjeland.

Kl. 14:10
Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Spergeren.

Kl. 14:10
Mikkel Bjern (DF):

Tak. Det var ikke helt et svar pa spargsmélet. Er det ja eller nej? Er
det regeringens ambition, at udvisningsdemte kriminelle ogsa skal
sendes til det udrejsecenter i et tredjeland, ja eller nej?

Kl. 14:10
Fjerde nzestformand (Lars-Christian Brask):
Ordfereren.

Kl. 14:10
Hans Andersen (V):

Det er et udrejsecenter, som ogsé skal modtage — det er i hvert fald
Venstres holdning — udvisningsdemte kriminelle. Det er sadan set
det, Venstre ensker at arbejde for, og vi tror, at vejen dertil er at
fa opbakning blandt andre europaiske lande. Og vores opfattelse er
faktisk, at det gar den rigtige vej, senest jo med 14 lande, og jeg tror
sadan set ogsa, at de 14 bliver til flere lande.

Kl. 14:11

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):

Den neeste med en kort bemerkning er hr. Frederik Vad, Socialde-

mokratiet. (Frederik Vad (S): Det ma vare en fejl). Det er noteret.

Den neste er sa fru Dina Raabjerg fra Det Konservative Folkeparti.
Kl. 14:11

Dina Raabjerg (KF):

Tak. Jeg vil starte med at komplimentere ordfereren for at veere
noget mere klar i spyttet end den forrige ordferer. At Venstre vil
arbejde for et udrejsecenter i udlandet, er vi virkelig glade for at
here. Sa jeg kunne godt taenke mig at sperge ordfereren: Hvad er
det, der konkret skal @ndres i det her beslutningsforslag i forhold til
den efterfolgende proces, for at Venstre stemmer ja til det?

Kl. 14:12
Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Ordfereren.

Kl. 14:12
Hans Andersen (V):

Som jeg sagde i min tale, er der jo en raekke problemstillinger, der
skal afklares, bade hvad angér det juridiske, det skonomiske og

det praktiske, men jo ikke mindst ogsa i forhold til at vi ensker

at sgge at fi opbakning til det i Europa med et flertal af lande i

EU og ogsé med opbakning fra Kommissionen. Derved tror vi at
vejen dertil kan nds. Det kan jeg jo ikke lese af beslutningsforslaget
her fremsat af De Konservative. Jeg kunne laese det konservative
beslutningsforslag saledes, at I faktisk ogsé kunne svare pa i dag,
hvor dette udrejsecenter i et tredjeland skulle ligge. For jeg tenker,
at det jo er lige til at svare pa ud fra det beslutningsforslag, der er
fremsat her. S den viden kunne De Konservative maske dele med os
i dag. S& det ser jeg frem til.

Kl. 14:13
Fjerde nzestformand (Lars-Christian Brask):
Spergeren.

Kl. 14:13
Dina Raabjerg (KF):

Nu ved ordfereren jo lige s& godt som jeg, at et parti ikke kan
forhandle nogen steder pa hele Danmarks vegne. Det kan kun rege-
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ringen. Sa det var da vist lige en lille drillenisse, der kom frem der.
Skal jeg forstd det sddan, at hvis vi fir skrevet de ting, som Venstre
gerne vil have afklaring af, ind i beslutningsforslaget, sd er Venstre
klar til at bakke det op?

Kl. 14:13
Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Ordfereren.

Kl. 14:13
Hans Andersen (V):

Som jeg nevnte i min tale, kan vi ikke stotte beslutningsforslaget, og
det er der flere arsager til, bl.a. gnsker vi at g& ad et EU-spor, og sa
er der ogsé en lang reekke problemstillinger, som skal afklares, bade
juridiske, skonomiske og praktiske. Og s& undrer det mig sare, at De
Konservative ikke bare kan navne et enkelt land, hvor man teenker
at det kunne placeres, ndr man ma forsta, at det ma ligge lige for
med det beslutningsforslag, der her er skrevet.

Kl. 14:14

Fjerde nzestformand (Lars-Christian Brask):
Tak til ordfereren for Venstre. Den naeste ordferer i talerrackken er
hr. Kim Edberg Andersen fra Danmarksdemokraterne.

Kl. 14:14

(Ordferer)

Kim Edberg Andersen (DD):

Tak for det, formand. Man far jo lyst til at veere sadan en eller anden
form for parterapiekspert, ndr man kommer op, for man bliver jo
forvirret pé et hejere plan, ndr man kommer op efter en minister fra
Socialdemokraterne, en ordferer fra Socialdemokraterne og sa en fra
Venstre. Forst siger man, at et udrejsecenter jo er umuligt, og at der
jo ikke er nogen, der gider at have de kriminelle, sa nu kalder vi

det modtagecentre. Sé far vi faktuelt slet fast, at ministeren i hvert
fald har kaldt det udrejsecentre tidligere. Sa vi ved, at retorikken

har e@ndret sig, og jeg tror, alle forstar det, nar man kalder det
udrejsecenter. Der teenkte vi alle, at det var dem fra Keershovedgard,
altsd at det er alle dem der, som vi ikke kan komme af med, og at det
loser noget.

Sa vil jeg faktisk give ministeren ret: Jeg tror heller ikke, der
findes et land i verden, som frivilligt ger det, uanset hvad vi tilbyder
dem, nér vi sa siger, at nu far I terrordemte, dybt kriminelle, gruppe-
voldtegtsmend osv. sendt ned til jer, og for evrigt sender I dem bare
ud i jeres samfund, nar de er feerdige med at aftjene deres straf, for
vi vil ikke have dem. Der kan jeg sé here, at Venstre stiller sig op
pa talerstolen og siger: Bare det bliver en europzisk lesning, sa laver
vi et europeisk udrejsecenter. Der bliver jeg bare nedt til at hjelpe
Venstre, og vi vil i Danmarksdemokraterne virkelig gerne hjalpe
Venstre, alt hvad vi kan, og guderne skal vide, at vi synes, at de har
brug for det tit.

Det bliver ikke nedvendigt at bruge meget energi i Venstre pa
det, for virkeligheden er, at svaret bliver det samme, om det sa er
hele det europaiske fellesskab, der kommer til et land og siger:

Vi kommer fra Europa-Kommissionen, og vi vil gerne sende alle
vores kriminelle, terrordemte, gruppevoldtagtsmand osv. ned til jer,
og nar de sa har aftjent deres straf, skal I sende dem ud i jeres
samfund. Ja, svaret bliver det samme, sa selv tak for hjelpen. Jeg
sender ikke en regning for den her gruppehjelp til jer, for regeringen
har brug for al den hjalp, den skal have, og det skal ikke vere, pa
baggrund af at I ikke har rad til at betale fakturaen pé hjelpen fra
Danmarksdemokraterne, at det ikke bliver til noget.

Til Konservative vil jeg sa til gengeld sige, at intentionen jo er
rigtig. Det er jo helt vildt. Vi har jo set bander, karteller med 700.000
kr. pa Kaershovedgard. Altsa, vi har jo set keempe problemstillinger
deroppe. Vi har lige haft et andet forslag, og som hr. Mohammad

Rona siger, kunne vi have slaet det her sammen. Vi kunne diskutere
det her i arevis. Ministeren har ret, vi finder ikke en losning pa det.
Altsa, det gor vi ikke. Sa skal vi finde en lgsning et andet sted. Jeg
tror ikke, det bliver et tredjeland, for jeg keber faktisk lidt ind pa
preemissen med, at der forhabentlig ikke er nogen, der er sa dumme,
som vi var, da vi bare lod dem komme hertil, og som sa bare tager
dem, nar vi har demt dem og vil sende dem retur. Det tror jeg ikke
vi gor. Til gengaeld har Danmarksdemokraterne jo tidligere vaeret
indstillet pa at sende dem pé en . Der fik vi afklaret ved sidste
forslag, at der fik vi heller ikke problemer med biler, for dem kunne
feergen ikke tage med pa @en, sa der har vi lost et ekstra problem.

Der skal findes en losning pa det, Konservative papeger med
problemstillingen omkring Bording og Kaershovedgard. Sé ved jeg
godt, at Socialdemokraterne s kommer med den der om, at det jo
var Inger Stejberg, der fandt pa det. Ja, hvis det er lesningsmodellen
at give Inger skylden, sé fred vaere med det; det lever vi med. Det
lever vi med, og det gor Inger ogsa. Hun tager det med et stort smil,
for det var en anden problemstilling fra en anden tid og med en an-
den type indsatte dengang. For hvis vi skal rose Socialdemokraterne,
har de jo lest lidt af det med hjemrejse. De har faet sendt alle de
nemme hjem. Nu har vi alle de svere tilbage, og dem skal vi finde
en lgsning pa, og hvis ikke der kommer et valg snart og vi far et
regeringsskifte, sa skal de jo selv til at finde pé lesninger. Det har
aldrig veret Socialdemokraternes spidskompetence — at tage sren
for det, andre har gjort, har de altid veret gode til.

Danmarksdemokraterne kommer til at stette intentionen med for-
slaget. Vi tror ikke, at det bliver muligt, for vi tror faktisk ikke, der
er nogen, der er sa dumme, at de vil lave et udrejsecenter for danske
kriminelle i deres land og lukke dem ud med de problemstillinger,
de far, men det er noget, der skal lgses. Vi kunne jo eventuelt ga
tilbage til @en, eller som vi herte med sidste forslag, var der jo
andre, der havde en Langelandsmodel. Den gér vi ikke ind for i
Danmarksdemokraterne, men vi har en emodel. Den vil vi meget
gerne tage op igen, og hvis der er den store interesse i at lose det,
er der flertal. Det er jo nemt at taelle til. Det kan jeg hjzelpe hr.
FinansHans med. Jeg kunne godt taelle til 90 herinde, hvis Socialde-
mokraterne star ved deres ord. Sé er der Moderaterne, Venstre og sé
Danmarksdemokraterne — vupti vupti, sé er tingene lost.

Det er ikke sa nemt. Det er det ikke. Jeg synes, debatten afspejler
det. Men intentionen er der, og vi skal finde en lesning pé det her.
Vi skal have fjernet nogle af de mennesker, der er dybt kriminelle,
fra Kaershovedgard. Jeg tror ikke, det bliver et tredjeland. Jeg tror,
vi skal kigge ind i Lindholmmodellen eller noget med lignende wer,
hvor vi kan afskaerme pa en mere bestemt made. Men noget skal der
gores. Tak for ordet.

Kl. 14:18

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Ordfereren plejer jo at have orden i formerne. Jeg antager, at »Inger«
er fru Inger Stgjberg, og nar man titulerer med »jer« er det direkte
tale — og »finanshans« er vist heller ikke andet end direkte tale —
sa jeg ma bede ordfereren om at gé hjem og ove sig pa lidt mere
pli og manerer, nar han er pa talerstolen. Det her med direkte tiltale
fungerer ikke i den her forsamling.

Med den irettesaettelse gar vi videre, og den ferse, der har en kort
bemerkning, er hr. Frederik Vad, Socialdemokratiet.

Kl. 14:19

Frederik Vad (S):
Det bliver noget af en opgave for referenten, men i modsatning
til stikpillerne fra fru Dina Raabjerg er det jo morsomt, hvad der
kommer fra ordfereren her.

Jeg har bare brug for lige at fjerne nogle misforstaelser om
nogle ting, som ordfereren selv puster op, og som slet ikke har
veret til stede i diskussionen. Bare lige for at gere det helt klart: I
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regeringsgrundlaget taler vi om et modtagecenter. Vi arbejder for et
modtagecenter i et tredjeland via det europeiske spor. Det, der star
om udrejsecentre i regeringsgrundlaget, er noget med kompensation
og at nedbringe antallet pa udrejsecentre, dele nogle grupper op osv.
Det er regeringens politik.

Det, som jeg har gjort rede for, og som Venstres odferer har gjort
rede for, og som miniseren har gjort rede for, er, at vi har en ambi-
tion om et udrejsecenter i et tredjeland via et europzisk spor. Men
nar Det Konservative Folkeparti ensker, at vi skal lave et lovforslag
her og nu, der viser dansk enegang, sa er det jo ikke ladsiggerligt.
Jeg har bare lige brug for at fa afklaret de misforstéelser, som hr.
Kim Edberg Andersen selv pustede op.

Kl. 14:20

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Ordfereren.
Kl. 14:20

Kim Edberg Andersen (DD):

Det er sé dejligt, nér hr. Frederik Vad ligesom vil korrekse, at jeg
bruger et forkert ord. For det er fuldstendig korrekt, hr. Frederik
Vad. Jeg kom faktisk til at sige, at der stod udrejsecenter i regerings-
grundlaget. Det gor der ikke. Det gor der til gengaeld der, hvor mini-
steren pa omradet bliver citeret for, at han vil lave et udrejsecenter

i et tredjeland, sé jeg ved ikke, om hr. Frederik Vad lige tager den
med ministeren efterfolgende, i forhold til om han ogsé siger noget
forkert.

Jeg gar jo bare ud fra, at ministeren pa omréadet er den hejeste
autoritet, sé jeg taenkte, det var en stavefejl i jeres grundlag. Fordi
alle ved jo, der er brug for en eller anden losning pé udrejseproble-
matikken. Nér ministeren pa omradet sa siger det, s& tenkte jeg: Na,
men sé er den jo helt klar. Det beklager jeg mange gange, for det er
rigtigt, at der kun stir »modtage«.

Jeg tror ikke, jeg keber ind pa den der med, at bare fordi vi satter
EU foran, kan vi lave en udrejsemodel. Men det er jo nok den, man
gerne vil selge til danskerne. Det var i hvert fald det, Venstre ville.
Det er jeg ikke sikker pé at hr. Frederik Vad vil, men jeg er ikke
sikker p4, at et udrejsecenter med kriminelle er noget, som nogen vil
tage imod. Jeg ved, ministeren er blevet citeret for at sige deti TV 2.

Kl. 14:21

Fjerde nzestformand (Lars-Christian Brask):
Ordfereren har jo ikke haft tid til at treene og @ve sig, men jeg
noterede mig, at der sneg sit et »jeres« ind, og igen vil jeg sige, at
der ikke er direkte tiltale fra talerstolen eller i den her sal.
Spergeren.
Kl. 14:21

Frederik Vad (S):
Hvis man kigger i regeringsgrundlaget, er det varme spor et modta-
gecenter. Vi har s sagt, at hvis man kan etablere et udrejsecenter i et
tredjeland, er vi sddan set &bne over for det, men vi henholder os til
et EU-spor. Og grunden til, at vi gor det, hr. Kim Edberg Andersen,
er, fordi vi har formdet noget, som fru Inger Stejberg ikke formaede.
Nemlig at f& overbevist et flertal i de europaiske lande om, at den
danske politik pa det her omréde er den gode politik.

Kl. 14:22

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Ordforeren.
Kl. 14:22

Kim Edberg Andersen (DD):
Sa det varme spor, er det der modtagecenter. Det kolde spor, er et
udrejsecenter, og det er sa iskoldt efter i dag, hvor man sé har faet

at vide fra regeringen, at det kommer ikke til at ske, for der er ikke
nogen, der vil tage de kriminelle. Det er fint nok; sa er vi i mal med
det. Modtagecentre er det varme. Det lunkne er et EU-udrejsecenter,
og det helt kolde er et dansk udrejseceter. Tak for det. Sa er vi da i
mal. Det kan jeg da se, og selv tak til Socialdemokraterne. Det er jo
nemt at fa tingene til at fungere, nar regler og love ligesom er lagt
pa skinner. Sa fru Inger Stejberg og den davarende regering siger:
Jamen vi under jer det; vi under Socialdemokraterne al den hjelp, de
kan fa.

Kl. 14:23

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Den naste for en kort bemarkning er fru Dina Raabjerg, Det Kon-
servative Folkeparti.

Kl. 14:23

Dina Raabjerg (KF):

Tak. Nu kender jeg hr. Kim Edberg Andersen som en, der godt kan
tale lidt alvor og stikpiller, i modsetning til den socialdemokratiske
ordferer, som foretraekker, at det skal vere lidt morsomt. S jeg vil
sporge ordfereren, om han ikke tror, at der kunne vere en lille bitte
sprekke til, at der er nogen, der rent faktisk ville tage imod de her
udvisningsdemte, hvis ellers vi betalte nok.

De fleste af dem, der sidder pa Kaershovedgérd, kommer fra en
cirka fem lande. Det kunne jo godt vare, man kunne starte med at
prove at sperge de fem lande, om de, hvis prisen var stor nok, kunne
have lyst til at etablere et udrejsecenter. Der er visse ligheder mellem
de stater, som de her udvisningsdemte kommer fra.

Kl. 14:24

Fjerde nzestformand (Lars-Christian Brask):
Ordforeren.
Kl. 14:24

Kim Edberg Andersen (DD):

Som nordjyde tror jeg, vi har et ordsprog, der siger, at der ikke er
noget, der lukker noget som penge og mertel. Og EU har da ogséa
tidligere forfulgt det spor med at lose udleendingepolitik med penge.
Der kan man bare ringe til Tyrkiets premierminister og sperge, hvad
han far i check for ligesom at lukke graenserne der. Sa jo, selvfolge-
lig tror jeg godt, man kan sende en check af sted, der er stor nok til,
at der er nogle, der bliver interesseret.

Det abner nogle andre problemstillinger, i forhold til hvad vi
s pabyder, nér vi sender terrordemte eller gruppevoldtaegtsdemte
mend ned til deres nationer og hvordan de ger i de lande. Sa der er
nogle problematikker i det, men jeg vil ikke udelukke, at det spor
er muligt i forhold til incitamentet i det at lave det her. For det er
virkelig ikke mennesker, vi ensker at have.

Vi gnsker dem ikke selv. Det er vores store problem. Vi gnsker
dem ikke at have dem géende frit rundt omkring Kaershovedgard, og
det er dem, vi vil sende retur. Sa jo, der er nogle problematikker i
det, som skal lgses. Og jo, jeg er sikker pa, at checken kan blive s
stor, at det bliver attraktivt. Jeg tror bare, at vi nok ender med, at det
bliver en dansk lgsning, for jeg tror, at checken skal vaere sa stor, at
sa kan vi nok finde en @, der er sa langt fra fastlandet herhjemme, at
det ogsa ville lose problemet.

Kl. 14:25

Fjerde naestformand (Lars-Christian Brask):
Fru Brigitte Klintskov Jerkel, Det Konservative Folkeparti.
Kl. 14:25

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):
Mange tak. Forst og fremmest er jeg enig med ordfererne i, at det
er pafaldende, som ministeren og Socialdemokratiet peger fingre ad
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andre partiformand og partier og forseger at give andre partier og
partiformeend skyld for forhold, som man ikke selv kan lase eller
ikke kan handle pa. Det synes jeg er ret pafaldende, sa det er jeg
sadan set enig i.

[ forhold til det her omkring en lesning pa Kershovedgérd og
at ordfereren navner en o, vil jeg sige, at modstanden er jo stor i
Danmark. Der er jo ingen, der har lyst til at have et udrejsecenter
som Kearshovedgard i deres baghave, og det forstar jeg godt. Sa
derfor har jeg brug for lige at fa afklaret, om Danmarksdemokraterne
kan stette vores forslag om at flytte Kaershovedgard til udlandet.

Kl. 14:26

Anden nzestformand (Karina Adsbel):
Ordfereren.
Kl. 14:26

Kim Edberg Andersen (DD):

Det haber jeg faktisk jeg gav et ret klart svar pa: Ja, det kan vi
godt. Vi stetter forslaget. Vi har bare vores betenkninger, i forhold
til om det er ladsiggerligt, sa det er ogsa et udtryk for det, jeg siger
heroppe fra. Dansk Folkeparti havde sidste gang noget med, at de
ville ldse deren, hvorimod problematikken for mig er i forhold til
konventionerne.

Men Dansk Folkeparti rammer jo lige ned i og har feling med,
hvordan de mennesker, der er naboer, foler det. Prov at forestille
dig at bo et sted, hvor lesningen for den danske stat er at sige, at
vi keber din grund, vi setter kameraer op, vi keber et hegn til dig,
sadan at vi kan vi beskytte dig mod problemet, som vi herinde i
Folketinget lukker gjnene for, fordi vi er lidt bereringsangste. Sa
det skal vi have lest. Og jo, for min skyld gerne sé langt vek som
muligt.

Jeg har bare svart ved at se det lost. S& taenker jeg, at Lange-
landsmodellen, som venstreflgjen var kommet med, tror jeg ikke er
holdbar. Det kan ogsa vare en anden o. Vi havde Lindholm, som var
i spil. Det kan vere, vi kan finde en o, der er endnu leengere vek. S&
fér vi i hvert fald ogsa lest bilproblematikken fra tidligere.

Jeg synes virkelig, at vi skal lose det her, men det kraever altsa
lidt mere, end at vi satter os ned og drikker kaffe og lader som
ingenting, som Moderaterne gav udtryk for sidst, 1 forhold til at det
her skal loses, men at det bare ikke skal vere i det her folketingsar.

Kl. 14:27

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Spergeren for anden runde. Vearsgo.
Kl. 14:27

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):

Jeg kan kun gentage, at jeg faktisk ikke tror, at der er nogen, der
har lyst til at have et udrejsecenter som Karshovedgard, sa een tror
jeg heller ikke pa, og der var ogsa meget modstand og kritik, da
den var oppe, ligesom der ogsa var med Langeland. Men det glaeder
mig at hore, at Danmarksdemokraterne ogsa bakker op om det her
udrejsecenter i et tredjeland. Og jeg er helt enig i, at situationen om-
kring Kershovedgard er dybt bekymrende, og at det er fuldsteendig
grotesk, hvad naboerne bliver udsat for.

Jeg har selv vaeret pé besog pa Kershovedgérd. Jeg har ogsa
selv talt med naboer, som var meget folelsesmassigt pavirkede af
situationen. Altsé folk, der gar ind i deres haver, og man ter ikke
gér tur med barnevognen uden at have sin hund med osv. Det er jo
fuldsteendig vanvittigt.

Kl. 14:28

Anden nastformand (Karina Adsbel):
Tak. Ordfereren.

Kl. 14:28

Kim Edberg Andersen (DD):
Det var jo bare en konstatering af, hvor frygteligt det er. Jeg tror
faktisk, alle ordferere herinde anerkender problematikken. Der kan
sa veare stor forskel pa, hvordan Enhedslisten og hvordan Konserva-
tive og hvordan Danmarksdemokraterne ser pa losningen, men vi
kan alle sammen se, at der er et problem, og at det skal loses.
Danskerne kan jo ikke vare tjent med det. S& ma enhver sta pa sit,
i forhold til hvordan man synes, man lgser det. Jeg synes, man lgser
det ved enten et udrejsecenter i et tredjeland eller et sted sé langt fra
fastlandet, at ingen bliver generet.

Kl. 14:28

Anden nastformand (Karina Adsbel):
Tak. Sa er det hr. Mikkel Bjern, Dansk Folkeparti. Varsgo.
Kl. 14:28

Mikkel Bjorn (DF):
Tak for det. Jeg synes jo egentlig, regeringen i debatten her afslo-
rer en, man kunne sige dobbeltbund i kufferten, for man evler
rundt i forskellige begreber her — udrejsecenter, modtagecenter —
og pludselig opstér spargsmalet, hvad det egentlig er, der er rege-
ringens ambition. Jeg kan finde flere overskrifter pa artikler, hvor
udleendingeministeren er ude i store overskrifter og sige: Vi ensker
at fastholde ambitionen om et udrejsecenter i et tredjeland. Og sa
kan jeg forsta pa hr. Frederik Vad pé talerstolen, at det er en form
for mangel pé respekt at have en ambition om et udrejsecenter i et
tredjeland. Altsa, det stikker jo i alle retninger, og det virker dybt
utroveerdigt. Det virker jo, som om regeringen forseger at salge
befolkningen katten i seekken ved at pasta, at man vil det hele, mens
man i virkeligheden méske slet ikke vil noget som helst. Er hr. Kim
Edberg Andersen enig i den analyse?

Kl. 14:29

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Ordfereren.
Kl. 14:29

Kim Edberg Andersen (DD):
Det er rigtig treels, man skal starte et svar med at rose nogen fra So-
cialdemokraterne, men jeg tror simpelt hen, at Socialdemokraterne —
i hvert fald de to socialdemokrater, jeg kan se i salen i dag — er for
kloge til ikke at vide, hvad danskerne foler, nar de fér at vide, at man
arbejder for et udrejsecenter, kontra hvad de feler, nér man siger, det
er et modtagecenter. S& jeg tror, det er helt bevidst, at man har valgt
at sige »udrejsecenter«, indtil man har faet de stemmer i sekken, og
nér man sa skal ind og sidde at gere noget ved det, sd siger man:
Vi kunne godt nok ikke fa nogen til at tage vores kriminelle; det
kommer fuldstendig bag pé os, sa nu kalder vi det et modtagecenter.
Jeg tror godt, Socialdemokraterne vidste, hvad de ville. Den ene-
ste mangel pa respekt er vel, at ordfererne for Socialdemokraterne
mener, at det er os, som ikke forstér forskellen pé ordene. Det er fak-
tisk sddan lidt noget, vi har set hos mange ministre i regeringen — det
der med, at ordene betyder noget forskelligt — men én ting er sikkert:
Jeg tror ikke, danskerne var i tvivl om, hvad de mente de fik tilbudt
ved et »udrejsecenter«, heller ikke nér der blev sagt »et udrejsecenter
i Rwanda«. Det var jo dem, der var kriminelle, der skulle vaek. S&
manglen pa respekt mé vaere, at den socialdemokratiske ordferer er
blevet sendt 1 byen for at italesatte noget andet. Vi ved alle sammen,
hvad der blev sagt, og hvad der blev ment, og det var ikke det, der
blev sagt fra talerstolen i dag.
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Kl. 14:30

Anden nzestformand (Karina Adsbel):
Spergeren for anden korte bemerkning.
Kl. 14:30

Mikkel Bjern (DF):
Jeg er jo enig. Jeg undrer mig meget klar over, at Rwandamodellen
alene omtales som en model med et modtagecenter, for regeringen
har flere gange varet ude og tale om det her som et udrejsecenter i
forskellige sammenhange. Nu siger man, at hvis man kan etablere
et udrejsecenter i et tredjeland, er det da ikke noget, man vil vaere
afvisende over for. Men det er ikke det spor, man arbejder med.
Nu arbejder man i stedet for et EU-spor, hvor det udelukkende er
et modtagecenter. Altsa, jeg synes grundleggende, det er dybt, dybt
utroveerdigt af regeringen det her. Jeg synes, det vidner om en dob-
beltbund i kufferten i forhold til den udlendingepolitik, regeringen
gerne vil signalere at den forer, og s& den udenrigspolitik, som den i
realiteten forer.

Kl. 14:31

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Ordfereren.
KI. 14:31

Kim Edberg Andersen (DD):
Vi er alle sammen politikere herinde, og jeg tror, vi alle sammen
godt ved, hvorfor der bliver sagt »udrejsecenter« i én situation og
modtagecenter i en anden. »Udrejsecenter« er, nar regeringen gerne
vil virke handlekraftige, og »modtagecenter« er det, de siger, nar de
har snakket med hr. Mohammad Rona og faet lov til at ga derhen
i deres udleendingepolitik. Et udrejsecenter er jo en til en noget
andet end et modtagecenter. Modtagecenteret er jo for, at vi tager
asylansegere. Og fordi vi har mangel pa sengepladser, har vi dem
dernede, og hvis de far asyl, kan de faktisk fa asyl i Danmark, og
ellers skal de ud pa gaden. Et udrejsecenter er der, hvor vi sender
alle dem, vi ikke selv vil have her, hen. Og sa skal vi alle sammen
std og virke overraskede over, at det betyder, at der ikke er nogen,
der vil have de kriminelle herfra. Det kunne vi godt have fortalt,
dengang de sagde det. Men det solgte sikkert billetter, dengang de
sagde det, og nu leber de fra ordene.

Kl. 14:32

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Tak til ordfereren. Der er ikke flere korte bemarkninger, sa vi gér
videre i ordfererraekken. Nu er det hr. Mads Olsen fra Socialistisk
Folkeparti. Varsgo.

Kl. 14:32

(Ordferer)

Mads Olsen (SF):

Tak for ordet, formand. Neermest alle SF-ordferere har sagt det fra
denne talerstol, og nu bliver det s& min tur: Det globale asylsystem
er brudt sammen. Det hjelper for fa for darligt og fungerer primeert
ved at genbosatte en meget lille andel pa bekostning af de mange,
der tilbringer tilvaerelsen i en af de mest udsigtslose eksistenser pa
vores klode, nemlig flygtningelejrlivet. Derfor er der ogsa brug for
reformer, og i SF mener vi, hvad vi ogsa har sagt mange gange, at
udrejsecentre i tredjelande i en eller anden form formentlig vil veere
en hjernesten i et nyt og mere funktionelt asylsystem.

Alligevel er vi imod dagens forslag, og jeg tror, en af mine
forgaengere, Carl Valentin, har redegjort ganske effektivt for hvorfor.
Asylsystemet er ufravigeligt internationalt. Hele udgangspunktet for,
at det kan fungere, er transnationale samarbejder. Det er simpelt
hen fundamentalt umuligt at reformere asylsystemet funktionelt uden

aftaler mellem de lande, der skal lgse problemet. Pa flygtningeomra-
det er det her samarbejde det eneste baeredygtige system til at lofte
opgaven, fordi flygtninge netop er mennesker, der bevager sig pa
tveers af graenser. Derfor har vi brug for en feelles international los-
ning, der kan skabe baredygtige @ndringer af asylsystemet i et bredt
samarbejde gennem FN eller EU-aftaler, der garanterer, at asylhjlp
i neeromraderne overholder menneskerettighederne og drives med
henblik pé at give den beskyttelse, som flygtningene har krav pa.

I SF vil vi arbejde for en international model, hvor forholdene
er i orden. Samtidig er det nedvendigt med et fornyet og styrket
engagement i kvoteflygtningesystemet. Dermed er SF og jeg uenige
i forudsaetningen for forslaget her, hvor man netop eksplicit ensker
et center, der etableres uden om et internationalt samarbejde. Et af
de eneste forsgg pa en reform af asylsystemet, som jeg har veeret
vidne til i min korte levetid, er den nye asyl- og migrationspagt,
man har indgéet i EU. Der er elementer, jeg og SF er enige i, andre
er vi uenige i, men grundleeggende er det en god aftale, som tager
drastiske skridt for at imedekomme nogle af de mest fundamentale
problemer i asylsystemet.

Jeg forestiller mig, at hvis der bliver trykket pa knappen for
opfelgende spergsmal om lidt, kunne sadanne spergsmal f.eks. lyde
noget i retning af: Jamen anerkender hr. Mads Olsen da ikke, at
det er komplet urealistisk at fa internationale aftaler op at kere? Og
det vil jeg godt komme i forkebet allerede nu ved at svare, at det
er endnu mindre realistisk at fa det her til at fungere i et nationalt,
snavert perspektiv. Det er rigtignok nemmere at tage beslutningen,
fordi andre ikke skal inddrages, men at fikse asylsystemet med
dansk enegang svarer groft sagt til at stoppe en flodbelge ved at tage
regntej pa. Derfor kan SF ikke stotte forslaget, og jeg skulle hilse fra
Alternativet og sige, at de heller ikke vil kunne stette forslaget. Tak
for ordet.

Kl. 14:35

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Tak til ordfereren. Der er en reekke korte bemarkninger, og den fors-

te er fra hr. Kim Edberg Andersen, Danmarksdemokraterne. Vearsgo.
Kl. 14:35

Kim Edberg Andersen (DD):

Tak for det. Nar man herer SF deroppe, bliver der ikke sagt meget,
hvad? Det gor der ikke. Altsa, man siger sddan lidt alt det rigtige og
sa lidt ikke alt det rigtige og noget med en flodbelge, men det kan
heller ikke hjelpe at sette en finger i hullet. Altsa, I har i sin tid
abnet sluserne til det her.

Men jeg bliver alligevel interesseret, ndr en socialdemokratisk
minister stiller sig op og siger: Jeg bliver bare nedt til at erkende, at
det der med et udrejsecenter nok ikke kommer til at ske, sa det er jo
et modtagecenter. Og Socialdemokraterne ser jeg som slappere, men
SF jo nok endnu mere. S& herer jeg SF's ordferer std pa talerstolen
og sige: Jamen vi kan godt se det derude. Hvilket land er det, SF har
teenkt sig skal tage de her terrordemte, gruppevoldtegtsmand osv.,
ndr ministeren har givet op? For sa kan jeg godt forstd velgerne. Sa
er det jo en SF-udlendingeminister, vi skal have. Hvilke lande er
det, SF har udpeget lige nojagtig til det her?

Kl. 14:36

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Ordforeren.
KI. 14:36

Mads Olsen (SF):

Som en, der har varet integrations-, indfedsrets- og udlendingeo-
rdforer i 3 dage, ved jeg ikke, om jeg kan give et navn her fra
talerstolen lige nu. Men saddan som jeg har forstaet min socialdemo-
kratiske kollega her, er det jo noget, man har arbejdet pa. Nu er det
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primeere fokus, sé vidt jeg forstod, et modtagecenter. Men jeg tror
ikke, det er, fordi man har givet helt op. Jeg kan ikke komme med et
bud pa, hvad det skulle veere, men det er jo derfor, vi har en heer af
dygtige embedsfolk til at kunne undersege det.

Kl. 14:37

Anden nzestformand (Karina Adsbel):
Spergeren for den anden korte bemarkning. Varsgo.
Kl. 14:37

Kim Edberg Andersen (DD):
Jeg deler nok ikke lige den her optimisme, med hensyn til at vores
embedsfolk lige kommer med en super lgsning i morgen. For nu har
Socialdemokratiet siddet siden 2019, og der er ikke kommet noget.
Sa det skal man nok ikke sette naesen op efter. Men nir man som
ordferer gér pé talerstolen og siger »udrejsecenter« efter en debat,
hvor man ma sige, at lige nejagtig det ord blev skudt ned, sa synes
jeg, man skal lade vaere med at g& op og sige, at man har lesningen
pa det, hvis ikke man har. Det tror jeg ikke SF har, det var det
jeg herte, og det er super fair. Man har veret der i 3 dage, og jeg
synes ogsa, SF skal have mindst en uge for at finde losningen pa det
her. Vi andre har brugt masser af ar. Sa jeg regner med, at i n@ste
udlendingedebat tager jeg samme sporgsmal, og sa regner jeg med,
at SF's ordferer til den tid lige loser det for os. Sa er vi fti for at have
den her debat igen og igen.

Kl. 14:37

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Ordfereren.
KI. 14:38

Mads Olsen (SF):
Det er jo altid et spergsmal om, hvor langt ned i detaljen man skal
komme. Jeg synes, vi diskuterer mange ting herinde i Folketingssa-
len, hvor vi siger: Vi vil gerne have en gren indenrigsrute. Na, men
skal vi s& ogsa afkraeve svar pa, hvilken rute det sa specifikt skal
vaere? Altsa, der synes jeg, at de naermere detaljer i modellen jo
ma blive udarbejdet af embedsvarket. Ellers tror jeg ikke, vi far de
klogeste beslutninger heroppefra.

Kl. 14:38

Anden nzestformand (Karina Adsbel):
Tak. Sé er det fru Brigitte Klintskov Jerkel, Det Konservative Folke-
parti. Versgo.

Kl. 14:38

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):
Tak. Og tak til ordfereren for talen. Jeg kunne godt teenke mig at
here ordfereren om, hvad man ligesom teenker om den her groteske
situation, der er omkring Keershovedgard, altsa med de ting, der
foregar der, og som vi kan lese om i medierne: narkokartel, skudepi-
sode og senest ogsa den her forfeerdelige ulykke med en 55-arig
kvinde, der bliver slaet ihjel i trafikken af en narkopavirket mand fra
Kershovedgard.

Sa jeg kunne egentlig godt, nar ordfereren nu siger, at SF ikke
kan bakke op om at flytte Keershovedgérd til udlandet, teenke mig
at hare: Hvad er SF's lasning pé de her forhold, som de her naboer
lever under hver evig eneste dag?

Kl. 14:39

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Ordfereren.

Kl. 14:39

Mads Olsen (SF):
SF's losning er jo at sige, at vi skal oprette et udrejsecenter i et tred-
jeland, men i enten FN-regi eller EU-regi. Sa det handler jo dybest
set om, hvem man samarbejder med — om man samarbejder bredt
internationalt med en samarbejdspartner eller man gér enegang. Og
der stotter SF ikke, at man gér enegang, men at vi i stedet prover at
finde nogle internationale samarbejder.

Kl. 14:39

Anden nastformand (Karina Adsbel):
Spergeren for den anden korte bemarkning.
Kl. 14:39

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):
Sé& kan man fra SF's side godt dele intentionen om at lave et udrejse-
center i et tredjeland?

Kl. 14:40

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Ordfereren.
Kl. 14:40

Mads Olsen (SF):

Vi siger jo netop, at et udrejsecenter i et tredjeland skulle vere i et
EU-samarbejde eller et FN-samarbejde. Men dagens forslag handler
jo om, at man gér enegang, og derfor er det jo af den grund, at vi
ikke kan stette op om det.

Det ville vare et meget anderledes beslutningsforslag, sdfremt
man skulle lave et internationalt samarbejde om det. Og nu, hvor
ministeren og socialdemokratiske kollegaer har sagt, at man ikke
engang kan né at gé enegang, sa har jeg svert ved at tro, at man
kunne nd at gé i et internationalt samarbejde i labet af 14 dage, eller
hvor lang tid det nu skal tage.

Kl. 14:40

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Sa er det hr. Seren Sendergaard, Enhedslisten. Varsgo.
Kl. 14:40

Seren Sendergaard (EL):
Tak. Jeg ma indremme, at jeg er blevet lidt overrasket over SF's
position. Altsa, er det SF's position, at man skal lave et udrejsecenter
for dem, som vi har afvist, pa grund af at de har lavet kriminalitet i
Danmark?
Hvis det ligesom er det, SF forestiller sig, hvad enten det er

Danmark alene eller det er i et internationalt samarbejde, hvad er
det sa for lande, man forestiller sig? Nu navner jeg ikke konkrete
lande, men hvad er det for nogle lande, der bare skulle sddan have
en interesse 1 godt at ville have f.eks. 400 voldtegtsmend, 2.000
lommetyve og 48 bankregvere til deres land? Altsa, hvilke lande
skulle vaere interesseret i det?

Kl. 14:41

Anden nastformand (Karina Adsbel):
Ordfereren.
Kl. 14:41

Mads Olsen (SF):

Det er et godt spergsmal, men jeg tror ogsa — og det er ogsa noget,
jeg teenkte, da Konservative pa et tidspunkt blev spurgt om det
samme af andre partier, altsd om, hvem der skal sta for det her —
at der ma vaere en granse for, hvor meget detailregulering der kan
vere, eller hvor konkrete svar vi skal give oppe fra Folketingets
talerstol.
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Altsa, jeg synes, at der er mange tilfeelde, hvor vi bare satter
rammerne og siger, at vi gerne vil have f.eks. en gren indenrigsrute,
og sa ma nogle andre finde ud af, hvilken rute der skal flyves, og
hvilke selskaber der kan vere interesserede i det — ligesom med
mange andre ting.

Sa det kan jeg ikke give et svar pa, men jeg er sikker pa, at det
kan vi fa embedsvarket til at undersege. Og hvis der ikke er noget
nu, ma vi jo tage bestik af det. Men altsa, man kan jo ogsé forsege at
endre pa verden, kan man sige.

Kl. 14:42

Anden nzestformand (Karina Adsbel):
Spergeren for den anden korte bemerkning.
Kl. 14:42

Seren Sendergaard (EL):

Jamen selv i den bedste af alle verdener hvad skulle interessen i det
veaere for et modtagerland? Det er jo et spergsmal. Man ma sxtte
embedsmandsvearket til at finde et konkret land, siger man. Det er jo
et politisk spergsmél, nér vi star og snakker om, hvad interessen for
et land skulle veere i at tage imod dem der.

Jeg kan simpelt hen ikke se det, medmindre de enten fér lov at
udnytte dem som slavearbejdere — det kan godt vaere, at man et eller
andet sted kunne finde det, men det gér jeg ikke ud fra SF vil have
— eller at vi skal betale en masse penge for det, som gér til nogle
diktatorer, altsa for, at de tager dem hjem.

Altsa, kan SF ikke bare komme med et eneste argument for, at
nogen skulle vaere interesseret i at modtage de her mennesker fra
Europa?

Kl. 14:43

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Ordforeren.
KI. 14:43

Mads Olsen (SF):
Nej, vi skal ikke have slavearbejdslignende forhold; det er vi be-
stemt ikke interesserede i fra SF's side. Man kan jo sige, at et
internationalt samarbejde ville vare godt, tror jeg, for at fa styrket
de tider, vi lever i nu. Altsd, jeg synes, at vi ser landenes samarbejde
bryde sammen flere forskellige steder.

1 forhold til hvad landenes konkrete interesse i det kunne vaere,
er det jo sveert at sige, for det afhaenger jo af, hvilket land det er, og
hvilken situation det star i lige nu.

Kl. 14:43

Anden nzestformand (Karina Adsbel):
Tak til ordfereren. Der er ikke flere korte bemarkninger, sa vi gér
videre i ordfererrekken. Nu er det fru Sandra Elisabeth Skalvig,
Liberal Alliance. Vearsgo.

Kl. 14:44

(Ordferer)

Sandra Elisabeth Skalvig (LA):

Tak for ordet. Som vi diskuterede under det forrige forslag, er der
absolut problemer med udvisningsdemte i Danmark — udvisnings-
demte, der fortsaetter deres kriminelle adfeerd, der er til gene for
borgerne. De harger bade nar udrejsecentrene, men kommer ogsa
fortsat i andre omréader af landet, som de belaster med deres negative
adfeerd og kraenkelser af den offentlige orden, og alt hvad der er
godt. Det skal vi gere noget ved. Liberal Alliance kan derfor stette
dette beslutningsforslag fra Det Konservative Folkeparti. Det er et
forslag om, at vi skal arbejde for at etablere et udrejsecenter uden for
Danmarks granser.

Ligesom med placeringen af et faengsel for udenlandske krimi-
nelle i Kosovo, ville et udrejsecenter for de udvisningsdemte i udlan-
det vaere en udmarket losning, da det vil stoppe denne konstante
udvikling af mangden af danske borgere, der bliver ofre for disse
kriminelle individers fortsatte ophold i Danmark. Vi kan ogsé se,
hvorledes asylbehandlingen uden for EU nu afpreves af Italien i
form af deres nyetablerede center i Albanien. Herfra ensker vi den
italienske regering held og lykke med projektet, der forhébentlig kan
blive et eksempel pa, at det kan lade sig gore at fa standset udvikling
af illegale immigranter og asylbehandlinger inden for Schengen,
sdledes at flere kan returneres over Middelhavet, i stedet for at de
soge ophold i Europa gennem illegale kanaler, menneskesmuglere
og kriminelle netveerk. Vi ser derfor Det Konservative Folkepartis
forslag som en naturlig videreferelse af det fornuftige spor, vi allere-
de er inde p4, serlig blandt de borgerlige partier. Tak.

Kl. 14:46

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Tak til ordfereren. Der er ikke nogen korte bemerkninger, sé vi
gér videre i ordfererreekken. Nu er det hr. Mohammad Rona fra
Moderaterne. Varsgo.
Kl. 14:46

(Ordferer)

Mohammad Rona (M):

Tak for det. Tak for debatten. Lad mig starte med at kridte banen
op, sé der ikke er nogen tvivl om, hvor Moderaterne stér: Folk, der
begér kriminalitet, har intet at gore i Danmark. De er uenskede her i
landet. Dog savner jeg ogsa, som det er naevnt flere gange i debatten,
at man ikke skriver i opslaget, hvilke lande man patanker skulle
tage imod et andet lands kriminelle. Jeg synes, det er lidt for letkebt
bare at anvise til »et tredjeland«. Danmark er det land, der ligger

i toppen 1 forhold til at g4 til greenserne, hvad angar konventioner,
ndr vi taler om udvisning. Snart har vi ogsa faengsler i Kosovo, hvor
udvisningsdemte i fremtiden kan afsone deres straf. Det var en svaer
ovelse, men det er banebrydende.

Udsendelse af udleendinge uden lovligt ophold, herunder krimi-
nelle udlendinge, er en udfordring, som mange medlemsstater sadan
set star med. Jeg mener ikke, at losningen er, at Danmark gar ene-
gang, som det sddan set flere gange er blevet omtalt. Jeg tror i stedet
for, at hvis man skulle det her, skulle man ga en europzisk vej,
hvor vi far skabt en reel forandring, en gennemgéaende forandring,
som ¢én gang for alle bliver nedvendig. Hvilket tredjeland vil tage
imod udvisningsdemte og ségar ikke bare afviste asylansagere —
forslagsstillerne skriver jo kriminelle? Sa hvilket land, som I kan
navne pa stdende fod, vil tage imod andre landes kriminelle? Jeg
kan jo sige s& meget, at sidste ar var jeg i Rwanda, og de var 1 hvert
fald ikke szrlig begejstret for at skulle tage imod nogen som helst og
slet ikke kriminelle.

Kommissionsformand Ursula von der Leyen har jo sddan set
ogsa varet ude at sige flere gange og senest i oktober, at man
skulle prove at se, om man kunne finde nogle veje til, hvordan og
hvorledes man kunne gere det her. Det er vi sddan set ogséd med
pa; vi er jo sddan set med pé det, hvis man kan lave en eller anden
form for europisk lesning pa det her, for det her er jo ikke et dansk
problem, det er et europeeisk problem. Og sé synes jeg bare, vi bliver
nedt til at samarbejde markant mere, i forhold til at vi gar sammen
med EU og andre EU-lande om det her. P& den baggrund stetter vi
ikke forslaget.

Kl. 14:48

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Tak til ordfereren. Der er en kort bemerkning til fru Brigitte Klint-
skov Jerkel, Det Konservative Folkeparti. Varsgo.
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Kl. 14:48

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):

Tak. Ordfereren kritiserer, at der ikke er peget pa et land. Nu er det
jo sadan, at vi som parti ikke bare sddan lige har det her kempestore
embedsapparat bag os, som en regering har, til at kunne arbejde pa
at fa nogle forbindelser op at kare i forhold til nogle tredjelande. Det
er jo en regering, der ligesom har de diplomatiske forbindelser og
kan gere det her. Sa jeg teenker, at ordfereren burde vide, at det jo er
sadan noget, man kan gere som regering.

Men jeg skal bare lige vaere helt sikker p4, at jeg forstar. Nogle
gange kan det godt vere lidt sveert at forstd, hvad Moderaterne
mener. S udtaler, at man er dben for et udrejsecenter i et EU-spor. Er
Moderaterne ogsa indstillet pa at lave et udrejsecenter i et tredjeland,
jaeller nej?

Kl. 14:49

Anden nzestformand (Karina Adsbel):
Ordfereren.
Kl. 14:49

Mohammad Rona (M):
Forst og fremmest vil jeg gerne sige noget i forhold til det med
at have et apparat eller ikke have et apparat. Altsa, den keber jeg
sadan set ikke helt. Nar man laver et beslutningsforslag, hvor man
gennemgar en ting, som man synes er vigtig, synes jeg ogsa, at man
skal prove at anvise et par tredjelande. Det tror jeg ikke kraever et
kaempe apparat.

Nar det sa er sagt, er det jo klart, at det spor, vi gar ned ad, er
et modtagecenter. Det, der stér i regeringsgrundlaget, er et modtage-
center. Der star ikke noget om et udrejsecenter. Der star, at det er et
modtagecenter. Vi vil gerne arbejde for, at der kommer en europaeisk
losning i forhold til et modtagecenter. Det vil vi gerne.

Kl. 14:50

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Spergeren for den anden korte bemerkning.
Kl. 14:50

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):
Nu nevner ordfereren et modtagecenter. Vi snakker om et udrejse-
center. Det er det, der ligger i forslaget. Jeg ved ikke, om ordforer-
ne ikke forstar, hvad det er, der ligger i forslaget, eller om det er
sadan bevidst, fordi man gerne vil mudre debatten lidt og gere folk
forvirrede, at man taler om modtagecentre og udrejsecentre. Det her
handler om et udrejsecenter i et tredjeland. Ordfereren er jo ikke
helt ny leengere og ved godt, at vi som parti jo ikke kan indlede
forhandlinger med nogen lande, og det ville @rlig talt vaere lidt
userigst bare at mede op og pege pa nogle lande, man ikke har haft
en dialog med, og sé sperge dem: Kunne man forestille sig, at I
kunne vere interesseret i et udrejsecenter?

Kl. 14:51

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Ordfereren.
KI. 14:51

Mohammad Rona (M):

Sé vidt jeg husker, har Det Konservative Folkeparti ogsa et europa-
parlamentsmedlem, som man sédan set kunne sperge, og som kunne
vaere med til at hjelpe pa den front. S det teenker jeg ikke vil vare
sa svert. Jeg kan godt forsta, at der har veret en kempe forvirring i
forhold til begreberne, bade i forhold til udrejse- og modtagecentre,
og det er jo ogsé derfor, jeg synes, at man sddan godt kunne have
slaet bade den her debat og debatten for sammen, for det er de
samme ting, vi &vler rundt i, for at veere helt erlig. Det er praecis de

samme ting, vi snakkede om i det forslag, der var lige for. Vi er klar
til at kigge pa et modtagecenter sammen med EU.
Kl. 14:51

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Sa er det fru Dina Raabjerg, Det Konservative Folkeparti.
Versgo.

Kl. 14:51

Dina Raabjerg (KF):

Tak. Jeg synes, at det jo er ret interessant, hvad ordfereren siger i
forhold til kritikken af, at der ikke er anvist nogen lande. I sidste uge
brugte vi et par timer i salen her pé at diskutere, hvorvidt der kunne
blive indkaldt til forhandlinger om en pensionsreform, og der kunne
vi simpelt hen ikke f& Socialdemokratiet til at anvise nogen som
helst former for lasningsoplag, og ordfererens partikollega roste det,
at nu havde vi taget hul pa debatten. Men nar Konservative prover
at invitere til en debat, er det useriost. Kunne man ikke gore det en
lillebitte smule bedre end det? Det var den ene ting. Den anden ting
er: Hvis vi nu navnte 10 lande, betad det sa, at Moderaterne ville
stemme for?

Kl. 14:52
Anden naestformand (Karina Adsbel):
Ordfareren.

Kl. 14:52
Mohammad Rona (M):

1) Nej, det ville det sadan set ikke. 2) Jeg har ikke sagt, der er noget,
der er useriost. Jeg synes, det er fint nok, at vi har den debat. Jeg
forteeller bare helt stilfeerdigt, at den debat, vi har lige nu, har vi jo
nasten lige haft for 1 time siden, bare med en anden vinkel. Sa s&
meget debat er der altsa heller ikke i dag. Hvis man kommer med
nogle anvisninger af lande, vil vi jo gerne se pa det. Nu herte jeg
for, at man sa kunne anvise nogle af de lande, de var kommet fra,
f.eks. Iran og Afghanistan. Skal man sende folk tilbage til og lave et
modtagecenter i Iran og Afghanistan? Altsa, det lyder helt kuk.

Kl. 14:53

Anden nastformand (Karina Adsbel):
Spergeren for den anden korte bemaerkning.
Kl. 14:53

Dina Raabjerg (KF):
Hvorfor er det helt kuk at lave et udrejsecenter i Afghanistan, Iran,
Irak eller Somalia? Hvorfor er det helt kuk?

KI. 14:53

Anden naestformand (Karina Adsbel):
(Mohammad Rona (M): Er det et serigst spergsmal?) Det er forman-
den, der giver ordet videre. Sa er det ordfereren, der ma svare.
Versgo.

Kl. 14:53

Mohammad Rona (M):
Det her skal vi simpelt hen have klippet. Det er pa grund af internati-
onale konventioner, som Konservative ogsé statter. Punktum.

Kl. 14:53

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Sé er der ikke flere korte bemearkninger. Vi gar videre i ordfererraek-
ken, og nu er det hr. Seren Sendergaard, Enhedslisten. Vearsgo.
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Kl. 14:54

(Ordferer)

Seren Sendergaard (EL):

Jeg tror, jeg vil starte med at opfordre spergeren til at sperge mig
om, hvorvidt vi synes, at der skal oprettes udrejsecentre i Afghani-
stan eller Iran. Det spargsmal vil jeg se meget frem til at besvare.

Enhedslisten mener ikke, at der skal oprettes et asylmodtagecen-
ter i Rwanda, og det har vi gjort opmerksom pa. Enhedslisten mener
ikke, at personer, som er demt for kriminalitet i Danmark, skal afso-
ne deres straf i Kosovo, lige sé lidt som vi mener, at personer, der
har begéet kriminalitet i Kosovo, skal afsone deres dom i Danmark.
Vi mener heller ikke, at der skal etableres et udrejsecenter for udvis-
ningsdemte i et tredjeland, sddan som Det Konservative Folkeparti
nu foreslar.

I bemerkningerne til beslutningsforslaget skriver forslagsstiller-
ne, at beboerne pa Udrejsecenter Kaershovedgérd, og jeg citerer,
»hverken har enske om eller til hensigt at forlade Danmark«. Det er
jo en made at sige det pa. Men man kunne jo ogsa for fuldsteendighe-
dens skyld navne, at en del af de udvisningsdemte, der er pa talt
ophold, forbliver her i Danmark, og at de ikke kan udsendes, uden
at de risikerer tortur eller henrettelse — eller begge dele i den naevnte
rackkefolge — hvis de sendes til det land, hvor de har statsborgerskab.
Det er maske ogsa en grund til ikke at udsende dem.

I stedet prover den danske stat at presse en sékaldt frivillig
udrejse igennem ved at tvinge dem til en trostesles tilverelse uden
mange rettigheder, men med mange pligter pa et udrejsecenter i
et ede plantageomrade i Midtjylland. Det er hverken godt for dem
eller for de naboer, der er i omegnen af det. Det skaber en masse
utilfredse og utilpassede personer ud over dem, der métte vere det i
forvejen.

Beboerne pa Karshovedgard er en blandet flok af afviste asylan-
segere, udvisningsdemte, der har udstiet deres faengselsstraf, men
ikke umiddelbart kan sendes ud af Danmark, personer pa talt ophold
og nogle flere. Vi mener, at de forhold, de lever under, hvor der
er meldepligt, underretningspligt, geografisk isolation og manglende
adgang til at lave egen mad, mildest talt ikke gor dem mere positivt
stemt over for at opfore sig ordentligt i det danske samfund, og det
beklager vi.

Derfor mener vi, at folk, der har faet en udvisningsdom, ikke
skal samles i sadan nogle centre. Begar de kriminalitet, skal de i
feengsel, og sa skal de straffes hardt. Selvfolgelig skal de det, men i
det omfang, at de holder sig inden for lovens rammer, og sa lenge
det ikke er muligt at udsende dem, er det vores opfattelse, at de rent
faktisk skal bidrage til det danske samfund gennem at kunne tjene
penge og skulle betale skat.

Sa lesningen set fra vores synspunkt er ikke et udrejsecenter i
udlandet. For at knytte an til den diskussion, der har varet, synes
jeg, at det er en lille smule useriost. Det er ikke sd meget det
der med, at man ikke kan navne et konkret land. Det har jeg lidt
forstaelse for. Altsa, med det apparat, et parti har, kan man ikke
sige, at det skal vere lige precis det eller det land, og man kan jo
ikke indlede aftaler, men man kan i hvert fald godt sperge, hvilke
interesser et land skulle have i at modtage dem. For hvad nu, hvis
konklusionen er, at ingen har interesse i at modtage den gruppe af
borgere? De Konservative har jo ikke holdt sig tilbage med at tale
om terrorister og voldtaegtsforbrydere osv. osv. Altsa, hvem skulle
veaere interesseret i at modtage dem? Jeg kan simpelt hen slet ikke se,
at der skulle veere nogen, der var interesseret i at modtage dem.

Sa derfor héber jeg da, at nar den konservative ordferer gar op
pa talerstolen, far vi ikke nedvendigvis nogle precise lande, men
en precis argumentation for, hvorfor der overhovedet skulle vaere
nogen lande, der var interesseret i at modtage dem.

Kl. 14:57

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Tak til ordfereren. Der er ikke nogen korte bemaerkninger. (Soren
Sondergaard (EL): Det er jeg ked af). Vi gér videre i ordfererreekken
til hr. Mikkel Bjern, Dansk Folkeparti. Varsgo.

Kl. 14:58

(Ordforer)

Mikkel Bjern (DF):

Tak for det. Vi behandler et forslag, der handler om etablering af et
udrejsecenter 1 et tredjeland. Der er slet ingen tvivl om, at Dansk
Folkepartis holdning er, at udvisningsdemte kriminelle udlendinge
intet har at gere i Danmark, og at de skal forlade landet. Men jeg

er ogsa nadt til at sige, at det her jo er konsekvensen af, at vi i

forste omgang har tilladt de her mennesker at betrade dansk jord.
Altsd, hvis vi i ferste omgang havde udelukket de her mennesker
fra overhovedet komme ind i landet og havde fort en ordentlig, reel,
substantiel og restriktiv greensekontrol, for at de her mennesker ikke
kunne komme ind i Danmark, havde vi jo overhovedet ikke behovet
at diskutere, om vi skal etablere et udrejsecenter i et tredjeland.

S4 synes jeg jo, debatten har vaeret meget afslerende, i forhold
til at der altsé er noget uld i mund i regeringens sammenblanding af
begreberne modtagecenter og udrejsecenter. Hvad er det helt precis,
vi taler om? Det synes jeg kunne vaere rart at fa helt entydigt afkla-
ret, ogsa i medierne. For det nytter jo ikke noget, hvis danskerne
er i tvivl om, hvad det egentlig er for en lesning, som regeringen
arbejder hen imod. Er det et udrejsecenter i et tredjeland? Er det et
modtagecenter i et tredjeland? Hvad er det helt praecis, man ensker?
Og hvad er det, man reelt arbejder for i EU?

Jeg tror ikke personligt pa, at EU kommer med en losning pa
det her omréde, og jeg ma jo ogsé sige, at nér jeg personligt horer
tonerne fra andre lande, ogsa i EU-regi, omkring de her udrejse- eller
modtagecentre, alt athaengigt af hvem man snakker med, sé er det jo
idéen om et modtagecenter, hvor asylansegere bliver behandlet og sa
efterfolgende bliver sendt eller fordelt til de respektive europziske
lande.

Det synes jeg ogsé har vaeret uklart, altsd om det egentlig er den
model, regeringen arbejder hen imod i det her EU-spor. Altsé, er
det en losning, hvor de asylansegere, der s er blevet behandlet i et
tredjeland og ender med at fa asyl, skal blive i det tredjeland, hvor
de far bekraftet deres asylansegning, eller er det en lgsning, hvor de
efterfolgende skal fragtes til Danmark og andre europaiske lande?
For det er klart, at for Dansk Folkeparti er det jo en helt uacceptabel
losning pé det her problem.

Sa er der jo en anden snak. Hvis det handler om at etablere incita-
menter til, at udvisningsdemte kriminelle forlader landet, kunne man
jo ogsé starte med at gore det, som Dansk Folkeparti hele tiden har
foresléet, og som vi ogsa har debatteret tidligere i dag, nemlig det
at saette en 1as pa vores danske udrejsecentre. Sé ville der vere et
reelt incitament til, at udvisningsdemte kriminelle forlader landet,
hvad der jo i mindre grad er i dag, hvor man som udvisningsdemt
kriminel kan forlade centeret og passe en hverdag i Danmark, selv
om man burde sidde i et lukket feengsel, indtil den del af ens dom,
som handler om udvisning, eksekveres.

Dansk Folkeparti bakker op om det her forslag. For alle vaerk-
tojer, der kan bidrage til, at asylansegere udrejser af Danmark, er
selvfolgelig losninger, som Dansk Folkeparti bakker op om, men vi
ser ogsd mange andre losninger for os, som det @rgrer os at det kun
er Dansk Folkeparti der bakker op om. Tak for ordet.

Kl. 15:01

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Tak til ordfereren. Der er en kort bemeerkning til hr. Frederik Vad,
Socialdemokratiet. Vaersgo.
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Kl. 15:01

Frederik Vad (S):
Det er jo noget polemik. Nar man sidder og herer de her diskussio-
ner, teenker man nogle gange pa, at det kunne vare interessant at
fa hr. Mikkel Bjern og fru Dina Raabjerg til sammen at lave et
udrejsecenter i Afghanistan eller et eller andet andet sted og se,
hvordan det kunne ga med den proces. For det er simpelt hen for
polemisk.

Nu star ordfereren ligesom alle mulige andre og siger, at der
er stor usikkerhed om, hvad regeringen mener i forholdet mellem
modtagecenter og udrejsecenter — det er jo ikke rigtigt. Det er jo
ikke rigtigt. Der er blevet henvist til det brev, ministeren har sendt
sammen med 14 andre kolleger. Kigger man i regeringsgrundlaget,
kan man se, at et modtagecenter i et tredjeland er det danske spor,
og at vi ogsa er abne over for et udrejsecenter i et tredjeland. Det er
EU-sporene, der er det afgerende for os, fordi det er der, hvor vi kan
flytte mest — punktum, feerdig.

Al den der polemiske hr. Kim Edberg Andersen-snak og hr.
Mikkel Bjern-snak og fru Dina Raabjerg-snak om et udrejsecenter
i Afghanistan og polemik om, hvad der har staet i en TV 2-artikel
eller ej, er ligegyldig. Den danske position er klar pa det her omrade.
Kan hr. Mikkel Bjorn ikke bekreefte det?

Kl. 15:02

Anden nzestformand (Karina Adsbel):
Ordfereren.
Kl. 15:02

Mikkel Bjorn (DF):

Nej, det synes jeg godt nok ikke at jeg kan bekraefte. Nu siger hr.
Frederik Vad selv, at et udrejsecenter i et tredjeland er det danske
spor. Og sa er der sa EU-sporet, som er et modtagecenter. Men mig
bekendt star der meget tydeligt i regeringsgrundlaget — og det har
regeringen ogsé selv udtalt i flere sammenhange — at man ikke leen-
gere arbejder med et selvsteendigt dansk spor. Man arbejder derimod
med et EU-spor. Sa det virker for mig som en markveardig uld i
mund, altsa det her med, at regeringen pa nogen som helst méade
arbejder for et udrejsecenter i et tredjeland. Man har jo sagt, at nu vil
man arbejde i EU-sporet. Jeg kan forstéd pa hr. Frederik Vad selv, at
EU-sporet ikke er et udrejsecenter, men et modtagecenter.

Der synes jeg jo bare, at det er meget rart, at det bliver kommu-
nikeret erligt til befolkningen, sa de ved, hvad der er tale om, nér
Socialdemokratiet siger, at de arbejder for den her sakaldte meget
stramme udlaendingepolitik, hvor vi far sendt udlaeendinge ud, og jeg
ved ikke hvad. Altsa, det er jo uerlig tale.

Kl. 15:03

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Spergeren for den anden korte bemarkning. Varsgo.
Kl. 15:03

Frederik Vad (S):

Det er simpelt hen bragesnak. Det, jeg sagde, var, at regeringsgrund-
laget beskriver et modtagecenter, som vi ensker at lave med vores
europaiske samarbejdspartnere. S4 har vi sa i labet af regeringspe-
rioden sat et arbejde i gang, som jo handler om pé europeisk niveau
at finde en losning i forhold til udrejsecentre. Sa det hele er et
europaisk spor. Det sagde jeg ogsé i mit forste spergsmél. Altsa, det,
der foregér herinde i Folketingssalen lige nu, kan da ikke interessere
en eneste dansker, for det er ren polemik og et spergsmal om ord.
Lad os nu fa noget substans ind i den her meget vigtige diskussion
om fremtidens asylsystem.

Kl. 15:04

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Ordfereren.
Kl. 15:04

Mikkel Bjern (DF):
Jeg synes, der kommer mange udmeldinger, der stikker i vidt for-
skellige retninger. Tidligere 1 dag stod hr. Frederik Vad i salen eller
pa talerstolen og sagde, at det var en mangel pa respekt for andre
lande, hvis vi ville sende udvisningsdemte kriminelle dertil. Det er
bare der, hvor jeg er nysgerrig. Hvad mener regeringen egentlig?
Altsa, Dansk Folkeparti har jo foreslaet en lesning, hvor vi lejer om-
rader i udlandet, som vi sé varetager som udrejsecenter under dansk
suverenitet. Det vil sige, at det heller ikke kommer pa kant med alle
de konventioner, som der er s& mange partier der er bekymret for at
vi skulle komme pa kant med. Det ser jeg egentlig som den eneste
holdbare og gangbare losning pa det her problem.

Kl. 15:05

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Sa er det fru Dina Raabjerg, Det Konservative Folkeparti.
Kl. 15:05

Dina Raabjerg (KF):
Tak. Jeg skulle bare lige vere helt sikker. Stettede DF beslutnings-
forslaget, eller gjorde man ikke?

Kl. 15:05
Anden nastformand (Karina Adsbel):
Ordfereren.

Kl. 15:05
Mikkel Bjorn (DF):
Det kommunikerede jeg ret tydeligt. Det gor vi.

Kl. 15:05

Anden naestformand (Karina Adsbel):

Tak. Der er ikke flere korte bemaerkninger, sa vi gar videre i ordfe-

rerraekken. Nu er det fru Zenia Stampe, Radikale Venstre. Varsgo.
Kl. 15:05

(Ordforer)

Zenia Stampe (RV):

Min mand arbejder som teaterinstrukter og laver store forestillinger,
men jeg mé indremme, at jeg altsd indimellem har det sadan, at

det er mig, der arbejder i det storste og maske ogsd mest komiske
og absurde teater. I forhold til nogle af de lovbehandlinger, vi har
her, og jeg skal nok sige, hvad vi mener bagefter, ma der pa en

eller anden made ogsé vare en graense for, hvor userigse forslag
man kan fremsatte. Det er jo fuldsteendig pad manen, og nu stér jeg
ikke og er krenket med min humanisme osv. — nej, jeg snakker
realisme. Altsa, hvem tror, at man kan gere det her i lobet af 1 ar?
Skulle der ikke bare i det mindste vare et eller andet kriterie med,
at det, vi behandler i Folketinget, har en vis realisme? Der ma jeg
dog i det mindste give regeringen, at nar de kommer med noget, er
det, fordi det kan realiseres. Altsa, hvad er det her for noget? Og
undskyld, nu gar jeg lidt malrettet efter De Konservative. Jeg s& den
anden dag — det var sa i det mindste ikke et beslutningsforslag, vi
havde her — et udspil i medierne om, at nu skal vi til at undersege
ikkevestlige indvandreres demokratiske sindelag gennem sporgeske-
maunderseggelser hvert ar, og jeg sad bare og tenkte: Altsd, har de
ikke engang foretaget en googlesogning pa det spergsmal? Det er jo
lige pracis det, medborgerskabsunderseggelsen er — hvert eneste 4r.
Jeg er forarget over den userigsitet i det her Folketing. Jeg synes, det
er en hdn mod demokratiet.
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Sé til selve substansen. Her er jeg sa til gengeld enig med mange
af de ordferere, der har oppe at sige, at parer og bananer jo bliver
blandet sammen. Det synes jeg maske ogsa lidt ministeren selv var
skyld i, fordi ministeren fremheavede eksempler pé andre typer cen-
tre, som man gerne vil placere uden for EU, men i al respekt bliver
det jo blandet sammen hele tiden. Det her handler jo overhovedet
ikke om asylansegere. Altsd, hvorfor har ikke bare halvdelen, men
90 pct. af den her debat handlet om asylansggere? Det handler om
udvisningsdemte. Det er fuldsteendig pd manen, at vi ikke engang
kan finde ud af at holde en debat pa sporet og diskutere det, der s&
er foreslaet. Nu havde vi jo en debat om Kaershovedgard fer, og der
sagde jeg, at jeg faktisk ikke gider at deltage i en debat om, hvor
den der konstruktion skal ligge, fordi man er imod den. Men jeg kan
jo sa foje til, at naeste gang jeg skal navne eksempler pa, hvor man
vil placere det her center, er det nu ikke mere udgangspunktet, at
det burde vere Sandholm, sa Kaershovedgard, sa nede ved bording,
sa var det Lindholm, og sé blev det Langeland. Nej, nu er det ogsa
Afghanistan og Iran. (Zenia Stampe slar i bordet). Jamen det er
sjovt, men det er jo ogsé tragisk.

Hvorfor er det, at de her mennesker ikke kan udvises? Det er,
fordi vi ikke har et samarbejde med de lande, og derfor kan man
jo ikke oprette udrejsecentre i de her lande. Det er spergsmal, der
kommer fra forslagsstillerne. Er I ikke venlige at satte jer ordentligt
ind i sagerne, inden I gar ned i Folketingssalen? Jeg synes, det er s&
pinligt for det faglige niveau. Altsa, det havde varet mere sagligt,
at [ sagde, at vi skulle sende dem til Nuuk, men det havde varet
disrespektfuldt over for Grenland.

Na, vi er imod det her forslag, og forst og fremmest er vi bare
imod det, fordi det er totalt urealistisk. For hvilke lande er det, der
gerne vil have de her mennesker? Jeg tror egentlig slet ikke, jeg vil
gd ind pa alt det principielle, der handler om, om Danmark nu kan
det, om det er fornuftigt, og hvad med menneskerne osv. osv., men
altsd, man kunne lige s godt have fremsat et beslutningsforslag om,
at man skulle, nu sagde jeg Nuuk, men lave en manebase for de her
mennesker. Det ville vere lige sé useriost.

Kl. 15:09

Anden nzestformand (Karina Adsbel):

Er ordfereren faerdig med sin tale? (Zenia Stampe (RV): Jeg er
feerdig). Okay. Jeg vil lige minde ordfereren om, at vi ikke anvender
direkte tiltale, heller ikke, selv om der er et stort engagement i det
hele.

Men nu er der nogle korte bemarkninger til ordfereren, og den
forste er fra fru Brigitte Klintskov Jerkel, Det Konservative Folke-
parti.

Kl. 15:10

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):
Jeg synes simpelt hen, det er useriost af ordfereren at kalde det, vi
laver her i Folketinget, for et teater og et cirkus. Jeg ma sige, at
jeg er meget forarget over, at fru Zenia Stampe ikke tager det her
kaempeproblem omkring Keershovedgard alvorligt. Jeg kunne faktisk
godt teenke mig at here ordfereren, i stedet for at ordfereren star
og skeelder ud og banker hdnden ned i bordet, hvilket jeg synes er
pinligt, praesentere, hvad Radikale Venstre sd har af lasninger pa
problemet i den dagligdag, som naboerne til Kaershovedgérd lever i.
Hvad er jeres losning pé problemet?

Kl. 15:11

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Ordfoareren.

Kl. 15:11

Zenia Stampe (RV):

Jamen jeg har ikke nogen losning i forhold til Kershovedgérd, for
det er ikke vores beslutning, at det skal ligge pa Kaershovedgard, alt-
s& ved Bording. Jeg har ogsa tidligere i forbindelse med det tidligere
beslutningsforslag, som ogsa handlede om Karshovedgérd — det ved
jeg ikke om ordfereren herte — sagt meget klart, at Radikale Venstre
ikke var tilh@nger af, at vi rykkede den opgave vek fra Sandholm.
Vi syntes, at den 14 fint dér. Efterfolgende er vi sa kommet med
forslag om at decentralisere den her losning i stedet for, sé det ikke
ét lokalsamfund, men sa det kunne vere flere forskellige, og s man
kunne undersege muligheden for at bruge fodleenke osv.

Sa vi har alternativer, men jeg kan ikke lase problemet for nabo-
erne i Bording, for det er ikke mig, der har skabt det problem for
dem. Det er fru Brigitte Klintskov Jerkels parti og de andre partier
her, der mener, at den her opgave skal legges i et lille lokalsamfund.
Om det sa gaelder Keershovedgérd, Langeland eller Lindholm, er det
de partiers ansvar at lose de problemer, der er. Det er ikke mig, for
det er ikke mig, der har skabt de problemer, og det er ikke mig, der
er tilhaenger af den lesning, der skaber de problemer.

Kl 15:12

Anden nastformand (Karina Adsbel):
Sé er det spergeren for anden runde.
Kl. 15:12

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):

Ej, det synes altsa erlig talt er useriost, altsé at sta og sige, at fordi
man ikke har veeret med til at skabe et problem, s& har man heller ik-
ke af nogen lesninger, og sé fralegger man sig fuldsteendig ansvaret
— som et parti, der sidder i Folketinget, og som en ordferer, der er
valgt til Folketinget — for at lose de problemer, der er i samfundet.
Det synes jeg @rlig talt er ret useriost.

Kl. 15:12
Anden naestformand (Karina Adsbel):
Ordfereren.

Kl. 15:12
Zenia Stampe (RV):

Ah, det var et af de der angreb, som kun er pa sédan et metasprog-
niveau, og man er forarget osv. osv. Jeg naevnte faktisk to meget
konkrete lasninger. Den ene var at rykke det tilbage til Sandholm.
Den anden var at decentralisere det og udstyre folk med en fodlaen-
ke. Det har vi spillet ud med for flere ar siden. Jeg siger bare, at
ansvaret for det, der handler om at lgse problemerne for beboerne
teet pd Kaershovedgard, ligger hos de politikere, som har valgt, at det
udrejsecenter skal ligge dér. Det er deres ansvar.

Kl. 15:13

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Sa er der en kort bemerkning til hr. Mikkel Bjern, Dansk
Folkeparti.

Kl. 15:13

Mikkel Bjorn (DF):

Jeg kunne ikke lade vaere at tage ordet, nar fru Zenia Stampe udbre-
der sig om det her med at fore en userios politik. For debatten i

dag handler om, hvordan vi far udvisningsdemte kriminelle til at for-
lade landet — udvisningsdemte kriminelle, som er blevet inviteret til
Danmark pa et hablest naiv tilgang til dansk udlendingepolitik, som
Radikale Venstre har varet bannerforere for. Det er da en userigs
tilgang til dansk politik, og nar fru Zenia Stampe sé bliver spurgt
om, hvad der er fru Zenia Stampes losninger, sa er hendes svar, at
hun ikke har nogen lesning. Det vil sige, at fru Zenia Stampe gerne
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vil veere med til at skabe en masse problemer, og at hun vil gerne
sta og kalde alle andre userigse, men nér der bliver spurgt ind til
losninger, har hun ikke ingen losninger.

Det er da topmalet af userigsitet i dansk politik, altsa at edelegge
Danmark og sa efterfolgende beklage sig over, at alle andre er use-
rigse og ovenikebet ikke selv tilbyde nogen lgsninger pa, hvordan
man sa retter op pa de skader, man selv har varet med til at forvolde.
Altsa, det er da et teater af en anden verden.

Kl. 15:14

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Ordfereren.
Kl. 15:14

Zenia Stampe (RV):
Jeg ma lige korrigere hr. Mikkel Bjorn: De mennesker, vi ikke kan
udvise, er sjeldent nogle, vi har inviteret. Det er som regel nogle,
som er flygtet hertil, og som har faet asyl, fordi vi konventionsmaes-
sigt er forpligtede til det. Og grunden til, at jeg siger det, er jo,
at de lande, vi typisk ikke kan udvise folk til, ikke er de store
indvandrerlande, men det er tveertimod de lande, folk er flygtet fra.

Sa skulle vi ikke ogsé lige bringe den saglighed tilbage i debat-
ten, sd vi er enige om, hvem det er, vi taler om? Men det ved jeg
ikke, om hr. Mikkel Bjern maske ikke har sat sig ind i.

Kl. 15:14

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Spergeren for den anden korte bemerkning.
Kl. 15:14

Mikkel Bjorn (DF):

De mennesker i Danmark, udleendinge, som vi har problemer med,
er jo mennesker, der er kommet hertil p& foranledning af den politik,
som Radikale Venstre har vaeret bannerferere for, bade i forhold til
asylmodtagere og i forhold til modtagelse af gaestearbejdere, da man
liberaliserede udleendingeloven i 1983. Altsa, det er jo de politiske
resultater, som Radikale Venstre har skabt i dansk politik. Kersho-
vedgérd og de generelle problemer med parallelsamfund osv. er jo
alt sammen skabt af den liberale og naive udleendingepolitik, som
Radikale Venstre har vaeret bannerforere for i dansk politik. Det er
da om noget userigst.

Kl. 15:15
Anden naestformand (Karina Adsbel):
Ordfereren.

Kl. 15:15
Zenia Stampe (RV):

Jeg er ked af igen at korrekse hr. Mikkel Bjern, der her blander
tingene fuldsteendig sammen. De lande, vi ikke udviser folk til, er jo
som regel ogsa de lande, som folk er flygtet fra, f.eks. Syrien. Det
er jo ikke, fordi de er kommet hertil i hobevis som gastearbejdere

i 1960'erne, 1970'erne og 1980'erne, men det er, fordi de er flygtet
hertil, fordi det er regimer, der undertrykker deres borgere, udsatter
dem for tortur og eventuelt risiko for drab. Det er derfor, vi ikke kan
sende dem tilbage.

Men de er ikke inviteret, og det er ikke de store gastearbejderlan-
de. Igen vil jeg sige, at det altsa virkelig ville klade alle ordferere
her i salen at satte sig ordentligt ind i substansen.

Kl. 15:16

Anden naestformand (Karina Adsbel):

Tak. Tiden er sddan set géet. Tak til ordfereren. Der er ikke flere kor-
te bemerkninger. Nu gar vi over til ordfereren for forslagsstillerne,
fru Brigitte Klintskov Jerkel, Det Konservative Folkeparti. Varsgo.

Kl. 15:16

(Ordferer for forslagsstillerne)
Brigitte Klintskov Jerkel (KF):
Mange tak, og tak for en lang debat. Jeg synes, det er ®rgerligt, at
regeringen forsgger at mudre debatten ved at bringe modtagecentre
i debatten, nar det her forslag jo rent faktisk drejer sig om et udrejse-
center, og det drejer sig om at flytte Keershovedgard til udlandet ...

Ministeren ma ikke tale, nar ordfereren star pa talerstolen, og det
har vi haft for, minister. Det er utroligt. Er det i orden, at ministeren
blander sig, nér der er en ordferer, der taler pa talerstolen? For det er
ikke forste gang, det er sket.

Kl. 15:17

Anden nastformand (Karina Adsbel):
Nej, ministeren bedes forholde sig roligt, nar ordfereren er pé taler-
stolen.

Kl. 15:17

(Ordforer for forslagsstillerne)

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):

Det her forslag drejer sig om at fé lgst den situation, der er omkring
Kershovedgérd, og den hverdag, som naboerne lever i hver evige
eneste dag, som er utryg, og hvor der kommer den ene episode

efter den anden i forhold til lovovertradelser. Det drejer sig om at
flytte Keershovedgérd, som er et udrejsecenter, til udlandet, og derfor
synes jeg, som jeg var inde pa for, det er @rgerligt, at regeringen
ligesom mudrer debatten ved at tale om modtagecentre. Sa jeg haber,
at man fremadrettet vil skille de to ting ad, s& man ligesom ikke
forvirrer debatten omkring det her.

Men jeg vil gerne sige tak til Danmarksdemokraterne, til LA og
til Dansk Folkeparti for opbakningen til forslaget her. Det er vi glade
for, og sa héber jeg, at regeringen vil tenke videre over, at der er et
kempestort behov for, at der bliver fundet en losning pé problemet
med Kershovedgard. Tak for ordet.

Kl. 15:18

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Ordfereren for forslagsstillerne skal lige blive stdende, for der
er en raekke korte bemarkninger. Den forste er til hr. Frederik Vad,

Socialdemokratiet. Vearsgo.
Kl. 15:18

Frederik Vad (S):
Tak for det. Tak til ordfereren. Vi er jo faktisk kommet et stykke
videre i den her debat, fordi vi nu har faet at vide af Det Konserva-
tive Folkeparti, at Iran og Afghanistan kunne vare bud pa steder,
hvor vi kunne lave et udrejsecenter. Nar jeg sa leser ordlyden i be-
slutningsforslaget om, at vi hurtigt skal have lavet et lovforslag, der
skal etablere et udrejsecenter i udlandet, kunne jeg godt teenke mig
at sparge den konservative ordferer, om Det Konservative Folkeparti
mener, at regeringen skal indkalde til forhandlinger med Talebanre-
gimet for eller efter jul.

Kl. 15:19

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Ordforeren.
KI. 15:19

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):

Nu synes jeg, at vi skal tage det her serigst. Og jeg synes ogs4, at
jeg har hert flere neevne det her med, at der stér »i indeverende
folketingsar«. Nu er det jo ikke, fordi man skal henge sig specifikt
i det. Det er fint for os, hvis regeringen kan vare med pa forslaget,
hvis der sa star »naeste ar«. Det er jo ikke det, det skal handle om.
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Jeg har ikke peget pa noget konkret land, hvor det kunne ligge. Det
har jeg heller ikke teenkt mig at gore i dag.
Kl. 15:20

Anden nzestformand (Karina Adsbel):
Spergeren for den anden korte bemarkning. Varsgo.
Kl. 15:20

Frederik Vad (S):
Jamen det er jo ordfereren, der har skrevet den tekst, vi behandler i
dag. Altsa, den tekst stér jo til troende, hvis vi gér ned og stemmer
for Det Konservative Folkepartis beslutningsforslag. Og de eneste
lande, som Det Konservative Folkeparti er kommet med i debatten
— og det er blevet efterlyst fra forste ordferertale pa talerstolen — er
Iran og Afghanistan. Altsa, det er jo ikke for sjov, det her. De ting,
der kommer ud af munden, eller det, der bliver skrevet pé papir, er
vel det, vi ma forholde os til.

Kl. 15:20

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Ordfoareren.
KI. 15:20

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):
Der stér ikke noget i papiret om Iran og Afghanistan. Og jeg har ikke
navnt [ran og Afghanistan i debatten her i dag. Men som ordfareren
ogsa godt ved, er det sadan, at nar partier fremsaetter beslutningsfor-
slag, er de jo mange gange ikke lige skrevet i gar. Og det er det
her heller ikke. Det er jo skrevet for nogle méneder siden og sendt
til Folketingets Administration. Det var jo sa der, hvor der stod det
arstal, fordi det faktisk er nogle méneder siden, vi kom med det her
forslag. Det er jo sé forst kommet til forste behandling i dag.

Kl. 15:21

Anden nzestformand (Karina Adsbel):
Tak. Sé er det fru Zenia Stampe, Radikale Venstre. Varsgo.
Kl. 15:21

Zenia Stampe (RV):
Nu var det lige for, at hr. Frederik Vad tog spergsmalet ud af munden
pa mig, men altsd, jeg kan jo sé supplere med et spergsmal om,
om Det Konservative Folkeparti forestiller sig, at vi skal indlede
en dialog med praestestyret i Iran om et udrejsecenter der, al den
stund det faktisk typisk er iranere, vi ikke kan hjemsende, fordi de
risikerer at blive udsat for tortur. Der skal jeg bare lige here igen: Er
Iran og et samarbejde med praestestyret i Iran en mulighed for Det
Konservative Folkeparti?

Kl. 15:21

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Ordfereren.
Kl. 15:21

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):

Tak. Jeg forestiller mig sddan set — og havde habet, at regeringen
ville bakke hundrede procent op omkring at flytte Kaershovedgard

til udlandet — at regeringen sé vil indlede et samarbejde med nogle
lande i forhold til at finde et passende sted, hvor Kaershovedgérd
kunne ligge. Fru Zenia Stampe ved jo udmarket godt, at vi som parti
ikke kan indlede de her forhandlinger; det er jo regeringen, der skal

gore det.
Kl. 15:22

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Spergeren for den anden korte bemarkning.

Kl. 15:22

Zenia Stampe (RV):
Jo, men helt @rligt, kan fru Brigitte Klintskov Jerkel ikke se det
userigse 1, at grunden til, at vi har det her problem, er, at der er nogle
lande, vi ikke kan hjemsende folk til, fordi de der kan blive udsat
for tortur, og at Det Konservative Folkeparti sa i debatten om det
her forslag abner muligheden for, at det netop er i de lande, man
kan placere et udrejsecenter? Altsé, kan ordfereren ikke selv se, hvor
usammenhangende og userigst det er?

Kl. 15:22

Anden nastformand (Karina Adsbel):
Ordfereren.
Kl. 15:22

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):
Jeg har ikke abnet op for nogen som helst lande i dag, og det har jeg
netop lige praecis ikke gjort, fordi det er noget, en regering ligesom
skal indlede nogle forhandlinger omkring med nogle andre lande.
Det er jo ikke noget, vi kan gere, og det var derfor, det var mit héb
og vores hab i dag, at regeringen kunne bakke op om, at der er behov
for, at der bliver fundet en losning pa situationen omkring Keersho-
vedgérd, og at de kunne bakke op om at flytte Keershovedgérd til et
tredjeland.

Kl. 15:23

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Sa er det Mohammad Rona, Moderaterne. Vearsgo.
KI. 15:23

Mohammad Rona (M):
Tak for det. Det er jo sddan set fuldsteendig rigtigt, at ordfereren sa-
dan set ikke har nevnt nogle lande, men det har ordfererens kollega.
Det bliver jeg sddan set nedt til at haefte mig ved, for ordfererens
kollega var meget skrasikker pa, at man sa kunne lave en aftale
med Iran eller Afghanistan. S jeg vil bare lige here: Hvis man far
regeringsmagten maske naeste gang og selv sidder i regering, er man
sa klar til at kigge pa lande som Iran og Afghanistan?

Kl. 15:23

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Ordforeren.
KI. 15:23

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):
Jeg vil som navnt flere gange nu ikke std og pege pa nogen som
helst lande, for jeg har ikke et eller andet embedsmandsapparat bag
mig, og jeg sidder ikke i en regering pa nuvarende tidspunkt, hvor
vores parti eller den regering, som vi eventuelt skulle sidde i, kan
indlede de her forhandlinger med andre lande. Sé det ville vaere
userigst af mig at std her og pege pa et eller andet land, og det har
jeg ikke teenkt mig at gore.

Kl. 15:24

Anden nastformand (Karina Adsbel):
Onsker spergeren en anden runde? Sa skal man lige huske at trykke
sig ind. Varsgo.

Kl. 15:24

Mohammad Rona (M):

Tak for det. Okay, s& man er faktisk ikke afvisende over for Iran

og Afghanistan — det er sddan set det, jeg herer. Men man kan

bare ikke tage beslutningen om det nu, fordi man ikke sidder i en
regering. Sa Iran og Afghanistan er sidan set pa tegnebrzttet. Sa er
mit spergsmal s&: Er man for eller imod konventionerne?
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Kl. 15:24

Anden nzestformand (Karina Adsbel):
Ordfereren.
Kl. 15:24

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):
Altsa, nu skal jeg jo ikke bestemme, hvad ordfereren herer, og hvad
til ordfereren ikke herer, men jeg har i hvert fald ikke bragt Iran og
Afghanistan frem overhovedet her i Folketingssalen i dag. Jeg har
netop lige pracist ikke peget pa noget som helst land, sa det synes
jeg vi skal lade ligge nu, for det har jeg ikke. Og man kan blive
ved med at stille det der spargsmal pa alle mulige mader, men jeg er
ikke fremkommet med noget konkret land i dag, for vi sidder ikke i
en regering, der kan tillade sig at indlede de her forhandlinger med
nogen som helst lande, og det gér jeg ogsa ud fra ordfereren godt er
klar over.

Kl. 15:25

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Sa er det hr. Seren Sendergaard, Enhedslisten. Varsgo.
Kl. 15:25

Seren Sendergaard (EL):

Vi kan jo alle sammen komme til at sige noget i salen, som bliver
misforstéet, eller som ikke er udtrykt klart nok. Det har jeg ogsa selv
provet, sé det har jeg fuld respekt for at man kan komme til. Men sa
er der jo s& muligheden for eftertanken her, ikke?

Jeg tror, vi er inde ved et sadan set ret centralt spergsmal, ogsa i
virkeligheden for et fremtidigt borgerligt samarbejde. Det handler ik-
ke sa meget om, at den konservative reprasentant skal navne nogle
lande, for jeg sagde selv i min ordferertale, at det havde jeg forsta-
else for at man ikke kunne. Det handler om, at den konservative
ordferer skal udelukke nogle lande. Kan den konservative ordferer
ikke udelukke, at man vil placere modtagecentre i lande, som er dybt
diktatoriske, hvor befolkningen undertrykkes, som pa alle mader
overtreeder menneskerettighederne, og som for nogles vedkommende
er at sammenligne med noget, vi sa i 1930'erne syd for greensen?
Kan den konservative ordferer ikke udelukke, at man vil placere
modtagecentre i sddan nogle lande, hvis det stér til De Konservative?

Kl. 15:26

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Ordfereren.
Kl. 15:26

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):
Som jeg naevnte for for den forrige ordferer, og man kan sperge pa
alle mulige forskellige mader, kommer jeg ikke til at neevne nogen
lande i dag. Det har jeg ikke forarbejdet til, og jeg har ikke haft
mulighed for at indlede nogen snakke med nogle lande, som kunne
vere relevante eller ikkerelevante. Sa jeg kommer ikke til det, og
ordfereren kan sperge pa alle mulige forskellige méader. Jeg kommer
ikke til at navne nogen lande.

Kl. 15:26

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Spergeren for en anden kort bemerkning.
Kl. 15:26

Seren Sendergaard (EL):

Sa ma vi jo bare konstatere, at det ikke er en finke, der er roget af
panden. Altsa, Det Konservative Folkepartis officielle repraesentant
vil ikke udelukke, at man indleder forhandlinger om at placere mod-
tagecentre i lande, der er styret af islamistiske fundamentalister, hvor
kvinder bliver undertrykt, stenet osv., og hvor der foregar massehen-

rettelser osv. Det vil den konservative ordferer ikke udelukke. Jeg
savner Per Stig Meller; det mé jeg sige.
Kl. 15:27

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Ordfereren.
Kl. 15:27

Brigitte Klintskov Jerkel (KF):

Jeg savner ogsa Per Stig Moller. Jeg vil bare sige, at jeg ikke kom-
mer til i dag at pege pa noget land eller nogen lande. Vi har som
parti — vi sidder ikke i regering — ikke de diplomatiske forbindelser
til at kunne gore det arbejde, og det ved ordfereren ogsé godt. Vi har
heller ikke et embedsapparat, som man har ovre i ministeriet, hvor
udleendinge- og integrationsministeren er minister. Det apparat har
vi ikke, og vigtigst af alt er det, at vi ikke har de her diplomatiske
forbindelser og ikke kan tillade os at lave den slags forhandlinger. Sa

det er ikke muligt at pege pé et land.
Kl. 15:28

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Tak til ordfereren. Der er ikke flere korte bemaerkninger.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen
sluttet.

Jeg foreslar, at forslaget henvises til Udleendinge- og Integrationsud-
valget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det sidste punkt pa dagsordenen er:
13) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 20:
Forslag til folketingsbeslutning om at ege danske virksomheders
muligheder for rekruttering af international arbejdskraft fra
bestemte lande.
Af Dina Raabjerg (KF) og Mona Juul (KF).
(Fremseettelse 25.10.2024).
Kl. 15:28

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Jeg kan forsta, at ordfereren for forslagsstillerne ensker at give en
begrundelse for forslaget. Og hvis ordfereren for forslagsstillerne
onsker at begrunde forslaget, ma hun gerne komme til talerstolen.
Versgo, 2 minutter.

Kl. 15:29

Begrundelse

(Ordferer for forslagsstillerne)

Dina Raabjerg (KF):

Tak. Vi kan alle sammen blive enige om, at vi har brug for uden-
landsk arbejdskraft. De ord kom fra Moderaternes Mohammad Rona
i sidste uge i Borsen og pa LinkedIn.

Vi vil lette adgangen til udenlandsk arbejdskraft, sa lenge ledig-
heden er lav. Og der skal indferes en ny ordning med lavere belobs-
graenser for certificerede virksomhed, der er omfattet af ordnede lon-
og arbejdsvilkar.

Det fremgér af regeringsgrundlaget. Og arbejdslesheden er ifolge
de seneste tal fra STAR pé under 3 pct. og altsa historisk lav.

Med det her beslutningsforslag giver vi regeringen mulighed
for at bekraefte, at man vil eksekvere pa de fine ord. International
arbejdskraft handler bade om at lukke hullet for mangel pa medar-
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bejdere i visse sektorer, men ogsa om den diversitet, som vi ved
styrker innovation og resultater. Det har vi brug for med udsigten til
en tom kasse og uudtemmelige politiske ensker.

Da jeg var ansat i Systematic, kunne vi ikke opdrive ledige da-
taloger, it-arkitekter og hejt specialiserede kompetencer inden for
sikkerhed og it-drift. Og i min hjemkommune Ikast-Brande er ar-
bejdslesheden for industriteknikere pa 0 pct.

Store statslige byggerier kan kun gennemferes med hjalp fra
medarbejdere udefra, og den grenne omstilling kan vi ikke eksekve-
re med de folk, vi har herhjemme. Sidste ar havde danske virksom-
heder 76.800 forgaeves rekrutteringsforsog.

Vi ensker derfor, at belebsgransen i den supplerende ordning
nedszattes. Og vi foreslar, at faggrupperne pa positivlisten udvides,
og der laves en ny positivliste med en lavere belgbsgranse for lande
uden for EU. Tak for ordet.

Kl. 15:31

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Tak for det.
Forhandlingen er nu dbnet, og den forste, der far ordet, er udlaen-
dinge- og integrationsministeren. Varsgo.
Kl. 15:31

Forhandling

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):

Tak for det, formand. Det her forslag leegger op til, at regeringen
indkalder til forhandlinger med Folketingets partier med henblik

pa at fremsatte et lovforslag om at s@nke belgbsgraensen for den
supplerende belgbsordning, udvide faggrupperne pa positivlisten og
indfere en ny positivliste med en lavere belebsgraense for lande uden
for EU, som Danmark har sterke handelsmassige forbindelser til.
Regeringen anerkender, at international arbejdskraft spiller en vigtig
rolle for danske virksomheder og det danske arbejdsmarked. Derfor
skal danske virksomheder ogsa have mulighed for at rekruttere de
medarbejdere, der er behov for, pa tvaers af landegrenser.

Sa langt er jeg sddan set enig med forslagsstillerne. Netop derfor
har regeringen, siden den tiltradte for snart 2 ar siden, gennemfort
en reekke @ndringer pa omradet for international arbejdskraft, som
netop har til formal at lette virksomhedernes rekruttering. Vi har
indfert en supplerende belebsordning med en lavere belebsgranse
pa 393.000 kr. Vi har styrket fasttrackordningen ved at nedsatte
kravet om antallet af fuldtidsansatte fra 20 til 10 ansatte. Vi har
afskaffet kravet om dansk bankkonto for fasttrackordningen og for-
lenget fristen for at etablere en konto for de ordninger, hvor kravet
stadig gaelder. Regeringen har udvidet positivlisterne og indfert en
ny erhvervsordning for serligt efterspurgte sundhedspersoner, for at
navne nogen. Vi har ogsa indfert en serlig adgang for tajmodeller,
hvis man er i den lidt mere kurigse afdeling, og for computerspillere.
Sa jeg synes, vi har veret godt rundt i landskabet.

Jeg er ikke enig i forslagsstillernes grundforudsaetning om, at der
i forhold til international arbejdskraft stadig er mange benspand el-
ler overfladige regler eller lang sagsbehandling. Ud over de eksemp-
ler, jeg har n@vnt, synes jeg, det er vigtigt at papege, at Styrelsen
for International Rekruttering og Integrations sagsbehandlingstider
er faldet markant de senere ar og ligger pa et fornuftigt niveau. I
2024 er den gennemsnitlige sagsbehandlingstid pa erhvervsomradet
37 dage. Til sammenligning 14 den i 2021 pa 75 dage, og ser man
specifikt pa fasttrackordningen, som er den sterste ordning, eller
den, der kommer flest mennesker ind p4, sa har det i ar vaeret 24
dage i gennemsnit. Derudover fremgar det af regeringsgrundlaget,
at regeringen vil indfere en ny ordning for lavere belebsgranser
for certificerede virksomheder, der er omfattet af ordnede lon- og
arbejdsvilkar. Og hvis vi skal abne op for mere udenlandsk arbejds-

kraft, skal rekrutteringen for mig at se forega pa en klog og ansvarlig
made, og det synes jeg ikke er afspejlet i det her beslutningsforslag.

Jeg mener, vi allerede har rimelige forhold for rekruttering af
international arbejdskraft. Dels er der for alle EU-lande aben adgang
til udenlandsk arbejdskraft, dels er der belebsordninger og fasttrack-
ordninger, som i vid udstreekning meder det behov, der er.

Jeg ma ogsa bare sige — for nu har os, der har haft udlendingede-
batten, veeret i gang her i salen i godt og vel 4% time — at jeg synes,
det er lidt spejst, at Det Konservative Folkeparti sidste ar spiller ud
med, at man skal kunne komme til landet uden at have arbejdstilla-
delse, altsé at man siger: Uanset hvad man bliver ansat som, skal
virksomheden kunne fa en til landet, for man overhovedet har faet
lov til at veere i landet. Det diskuterede jeg med den daveerende
konservative ordferer. Jeg synes, det var en ekstremt maerkvaerdig
made at ga til rekruttering pa.

Jeg ved ikke, om det er det, man mener ogsa med det her forslag.
Det star lidt uklart. Men det var i hvert fald tydeligt dengang, at man
sagde: Hvis man forestiller sig, at man f.eks. har et pizzeria, som
gerne vil ansaette en medarbejder fra Tyrkiet, sa kan vedkommende
komme til Danmark, og nar han setter fod pa dansk jord, sé kan
man sende en ansggning til Styrelsen for International Rekruttering
og Integration.

Det kan jo hurtigt tage lang tid at sagsbehandle. Der kan mangle
papirer i sddan en ansegning. Man kan sende en ufuldsteendig anseg-
ning. Sa kan der blive bedt om yderligere oplysninger. Sa kan der
maske ga et ars tid, for man far sagsbehandlet, og i hele det her
ar skal man kunne arbejde lovligt pa det danske arbejdsmarked i
eksempelvis et pizzeria. Og hvis sé folk efterfolgende mister deres
opholdstilladelse, og hvis nu de f.eks. er fra Iran, sé kan vi ikke
sende dem tilbage til det land.

Det er altsd Det Konservative Folkepartis indstilling i forhold til
udenlandsk arbejdskraft. Det er, at man uden papirer, uden tilladel-
ser, uden noget som helst skal kunne sette fod pa dansk jord, sa
laenge man bare har et hvilket som helst cvr-nummer, der har sagt:
Dig vil vi gerne ansette som arbejdskraft her. Og sa ma man habe
pa, at det bliver sagsbehandlet hurtigt.

Nu har jeg jo lyttet til debatten her i dag ogsa. Og det er jo
sjeeldent, man sadan tror pa det, man selv har sagt. Sa jeg citerer bare
her fra det, som den tidligere konservative formand sagde:

»Vi ensker en model, hvor langt flere virksomheder end i dag kan
tiltreekke medarbejdere og have dem ansat, mens sagsbehandlingen
pagér.«

Citat slut. Og det blev altsa til: Virksomheder skal kunne fa
udenlandsk arbejdskraft til landet, for myndighederne har givet dem
gront lys.

Kl. 15:36

Sa jeg bliver nedt til pa en eller anden made bare at veere klar
over: Er det det her, De Konservative mener? For jeg synes jo, det
der med at f papirlese migranter fra Mellemesten til Danmark uden
overhovedet at have den mindste grad af kontrol er noget af det
allermest uansvarlige, maske det mest uansvarlige siden udlandin-
geloven i 1983, som jeg har hert i det her Folketing. Det kan godt
vere, det ikke er det, man mener, og si synes jeg egentlig, det er
positivt. Men det er jo det, man tidligere har veeret ude at forsvare i
pressen, og det er jeg i hvert fald ekstremt skeptisk over for, og jeg
tror, det vil veere edeleeggende for det danske samfund, hvis det er,
der er en &ben port for folk, der ikke har papirer og adgang til vores
arbejdsmarked.

Nu har der i de debatter, vi har haft, fra Det Konservative Folke-
partis side vaeret sddan lidt en erklering af, at man jo ikke kunne bli-
ve konkret pa det. Der vil jeg sige, at jeg synes, at nar man kommer
og stiller et beslutningsforslag i Folketinget, sa skal man have en
eller anden grad af konkretisering af det, man kommer med. Altsa,
man skal have et eller andet forhold til at sige: Hvad er det, man
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forestiller sig, det her skal blive til i virkeligheden? Vi sidder gode
reprasentanter for forskellige dele af landet og forskellige politiske
overbevisninger og tager sagsbehandling alvorligt og forbereder os
til det her. Og sé synes jeg, det er fair nok, at man ogsa, nar man
kommer, har et bud p4, hvad det konkret er, man gerne vil have ud
af det, i stedet for at sige: Vi sidder ikke i regering; det kan vi ikke
svare pa. Sa jeg héber i den her debat, at det bliver mere konkret.

Med de ord vil jeg sige, at regeringen ikke kan stotte forslaget.
Tak for ordet.

Kl. 15:37

Anden nzestformand (Karina Adsbel):
Tak til ministeren. Der er en reekke korte bemaerkninger, og den
forste er til fru Victoria Velasquez, Enhedslisten. Varsgo.

Kl. 15:37

Victoria Velasquez (EL):
Tak. Ministeren starter med at remse en lang reekke @ndringer op,
bl.a. afskaffelsen af kravet om en dansk bankkonto og alle mulige
andre @ndringer, som Socialdemokratiet er med til at fore igennem.
Der vil jeg gerne hare, om det er nogle @ndringer, som ministeren
er stolt af; altsd om de eksempler, han navner, er nogle @ndringer,
som han slet ikke har nogen bekymringer over, samtidig med at
regeringen ogsa skarer i Arbejdstilsynet, og om ministeren ikke
serlig har en bekymring over det, nar vi lige har set afsleringer igen,
denne gang i dokumentaren »P4 statens regning« pd DR og ogsé i
DR's »Underdanmark« og i TV 2's »Den sorte svane«, der viser, at
nogle af de kriminelle virksomheder er pa fasttrackordningen, som
ellers bliver rost her.

Kl. 15:38

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Ministeren.
Kl. 15:38

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):
Forst og fremmest vil jeg sige, at det ikke er rigtigt, at vi har af-
skaffet kravet om en dansk bankkonto, uanset hvor mange gange
Enhedslisten gentager det. Vi har afskaffet det for én ud af 32 for-
skellige typer opholdstilladelser, og det er den, der hedder fasttrack-
ordningen, og det er dem, som er hgjest lonnede, og som arbejder
i de virksomheder, som 1 hejest grad overholder reglerne. Det, som
jeg synes er interessant, nar vi taler om udenlandsk arbejdskraft, er,
at vi bliver bedre til at tiltraekke og fastholde dem, som har en hej
lon, og som arbejder i virksomheder, som typisk ogsé har ordnede
vilkar. Hvis man tager de virksomheder, som man afskaffede bank-
kontokravet, sa er det i meget, meget ringe grad byggevirksomheder,
landbrug, restauration, videnservice, medicinalproduktion osv., som
folk typisk kommer til. Sa det interessante er jo at fastholde dem,
som er specialister, og som kommer udefra. Og det uinteressante og
det, som jeg synes man skal bekaempe, er at sige, at alle kan komme
ind, uanset om man laver ufaglert arbejde, for sa edelegger vi vores
arbejdsmarked, og sé er det i gvrigt for vores samfund heller ikke
nogen s&rlig god forretning. Vi har kun overskud, sé laenge det er
hejtlennede, vi taler om.

Kl. 15:39

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Spergeren for anden runde.
Kl1.15:39

Victoria Velasquez (EL):

Men hvordan kan fasttrackordningen og udtrykket ordnede vilkar
vere i samme s&tning, nar vi netop ser, at en af de kriminelle virk-
somheder, som er blevet afsloret, stadig er pa fasttrackordningen?

Altsa, jeg forstar simpelt hen ikke, hvorfor man som regering ikke
er kommet med en lang raekke forslag for rent faktisk at gere noget
ved de alvorlige problemer, vi ser, og som har keempe konsekvenser,
hvor mennesker mister livet, og hvor folk far sat deres helbred i fare.
Det er det, jeg synes er det reelle problem her, og jeg kan simpelt
hen ikke forsta, at man kan remse en sé lang razkke eksempler op,
som ministeren gor i talen, og sa samtidig levere en finanslov, hvor
man skeerer ned pa Arbejdstilsynet.

Kl. 15:40

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Ministeren.
Kl. 15:40

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):
Nu handler beslutningsforslaget her jo ikke om Arbejdstilsynet, og
jeg er ikke beskaftigelsesminister, men jeg kan jo svare for det,
som 1 hvert fald er mit ansvar, og der ma jeg bare sige, at jeg intet
problem har med, at for hejtuddannede og for folk, der eksempelvis
arbejder i medicinalindustrien, siger vi at det skal veere relativt nemt
at komme til Danmark at arbejde, og de har en hgj indkomst og
arbejder 1 nogle brancher, der er organiseret, og hvor folk ogsa
generelt har rigtig gode arbejdsvilkar. Det synes jeg er fornuftigt.
Men der, hvor vi skal satte, er jo i forhold til den store gruppe, som
er de 78 pct. af udenlandske arbejdstagere, der er EU-borgere, og
som typisk kommer og arbejder inden for eksempelvis byggeri eller
restauration, og som har darlige vilkar og lav len. Det er der, hvor vi
skal satte ind.

Kl. 15:41

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Sa er det fru Dina Raabjerg, Det Konservative Folkeparti.
Kl. 15:41

Dina Raabjerg (KF):
Tak. Det er sgisme lidt @ergerligt, at ministeren jo tydeligvis hverken
har hert min tale eller lest beslutningsforslaget, eftersom han ikke
mener, at det er konkretiseret, for jeg n@vnte sddan set nogle meget
konkrete ting og han snakker om alt muligt andet. Men det, jeg ikke
forstod, ud over at jeg herte en masse kritik af Det Konservative
Folkeparti i al almindelighed, var, om man ensker at gere det lettere
at tiltrekke mere international arbejdskraft eller ;.

Kl. 15:41

Anden nastformand (Karina Adsbel):
Ministeren.
Kl. 15:41

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):

Jeg synes, der er noget international arbejdskraft, som det skal vaere

nemmere at tiltrekke, eksempelvis folk, der arbejder til hgje lonnin-
ger, og som arbejder i specialiserede funktioner, og sa skal der vaere

noget arbejdskraft internationalt set, som der skal vaere storre kontrol
med, og det er typisk folk, som arbejder til lave lenninger.

Det er bade, fordi dem, der arbejder til lave lenninger, odelag-
ger vores arbejdsmarked, som jeg ser det, men ogsa, fordi den
samfundsekonomiske gevinst ved udenlandsk arbejdskraft jo ikke,
set over det lange lob i hvert fald, er voldsomt stor. Hvis man ser pa
ROCKWOOL Fondens beregninger, skal der ca. 13.000 udenlandske
arbejdstagere til for at forbedre holdbarheden af de offentlige finan-
ser med 1 mia. kr., og det siger jo sig selv, at dem, der treekker det
tal ned, er dem, som er her pa lave lonninger, og dem, der traekker
det tal op, er dem, som er her pa hgje lenninger. Derfor synes jeg,
der er en todelt opgave i bade at serge for, at vi far mere specialiseret
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arbejdskraft udefra, men ogsa at serge for, at der er storre kontrol
med dem, som arbejder her eksempelvis ufagleert.
Kl. 15:42

Anden nzestformand (Karina Adsbel):
Spergeren for den anden korte bemerkning.
Kl. 15:42

Dina Raabjerg (KF):
Det lyder da godt. Sé teenker jeg, at ministeren og regeringen gerne
vil vaere med til at indkalde til nogle forhandlinger, hvor vi kan
kigge pa at udvide den positivliste med de medarbejdere, som rege-
ringen ser vi gerne vil have, for det er ogsé nogle, vi synes vi skal
kunne tiltreekke. Sa kan vi forvente, at der bliver indkaldt til det?

Kl. 15:43

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Ministeren.
Kl. 15:43

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):
Positivlisten er jo en meget, meget lille del af den samlede tilgang
af tredjelandsborgere, der er. S vidt jeg husker, er der samlet set
omkring 500 arbejdstagere pa alle positivlisterne, sa jeg har svaert
ved at se, at det er det, som skal gere den store forskel. Jeg tror ogsa,
hvis man skal vare @rlig, at langt de fleste af de faglerte stillinger,
som der er i Danmark, jo er over den supplerende belgbsordning pa
393.000 kr., nar man regner tilleeg med. Sa jeg tror egentlig ikke, at
der vil veere sa meget mere at hente ved at udvide positivlisterne.

Kl. 15:43

Anden nzestformand (Karina Adsbel):
S4 er det hr. Karsten Henge, Socialistisk Folkeparti. Varsgo.
Kl. 15:43

Karsten Henge (SF):
Det er jo rigtigt, hvad ministeren siger, altsa at det der krav om
en bankkonto blev fjernet fra firmaer pé fasttrackordningen og pa
den made blev det i hvert fald for de firmaer gjort lettere at lege
gemmeleg med bade myndigheder og fagbevagelse. Er det ikke
rigtigt, at de firmaer, der har vaeret involveret i de sidste eksempler
pa arbejdskriminalitet i forhold til at snyde albanske arbejdere, rent
faktisk er pa fasttrackordningen?

Kl. 15:44

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Ministeren.
Kl. 15:44

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):

De virksomheder er jo blevet afsloret i det, mens der var et krav

om en bankkonto, s det viser jo om noget, at der ikke er nogen
forskel pa, om der var et bankkontokrav, eller om der ikke var et
bankkontokrav. Jeg forstdr sddan set godt, at venstreflgjen gerne

vil diskutere arbejdsmarkedsspergsmal og Arbejdstilsynets besog pé
Storstremsbroen og andre ting, men jeg ma bare sige, at det her
beslutningsforslag handler om udenlandsk arbejdskraft, og jeg kan
ikke svare pa, hvordan Arbejdstilsynet laver deres kontroller, eller
hvordan det foregér.

Jeg vil gerne svare pé alt, der handler om, hvordan vi fér tredje-
landsborgere ind i landet. Jeg synes, det er voldsomt interessant,
hvordan vi sikrer, at de kommer pa nogle ordentlige vilkér, og serger
for, at de ikke bliver underbetalt, men vi mé ogsa bare samtidig
sige, at den store del af den udenlandske arbejdskraft, der kommer
til Danmark, kommer fra EU-landene. Det er godt og vel 78 pct., og
det, vi snakker om, og dem, vi diskuterer hernede i Folketingssalen,

er de 22 pct., som vi kan regulere, for der har vi en mulighed for
at gare noget ved det. Og der synes jeg, at man skal holde fast i
det princip, som jeg skitserede i et tidligere svar, som var, at der
skal vaere bedre vilkér for dem, der har hgje lenninger, og som er i
organiserede virksomheder, hvor der er styr pa tingene, og sa skal vi
have sterre kontrol med dem, som ikke har det.

Kl. 15:45

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Spergeren for den anden korte bemarkning. Varsgo.
Kl. 15:45

Karsten Honge (SF):
Jo, jo, jeg har bestemt forstiet, at ministeren ikke er beskaftigelses-
minister og ikke vil svare pd spergsmal om Arbejdstilsynet. Sa er
vi i den heldige situation, at det stillede jeg s& overhovedet heller
ikke. Jeg spurgte til preecis det, som ministeren selv bragte pa bane,
nemlig at man har fjernet kravet om bankkontoer fra firmaer, der
er pa fasttrackordningen. S& bad jeg sddan set bare ministeren om
at bekraefte, at vi kan se, at her er Tekno Fire og Itinera faktisk pa.
Sa kan ministeren s& godt have et argument om, at pa trods af det
svindler de alligevel. Jeg vil bare gerne have en bekraftelse pa, at
pa den her fasttrackordning har man altsa firmaer, der i den grad er
krollede i kanten.

Kl. 15:45

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Ministeren.
Kl. 15:46

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):
Ja, og der er ogsé virksomheder, som bliver taget af fasttrackordnin-
gen, nar de laver fejl med relativt sma ting. Der er store og mange-
arige danske virksomheder, der altid har haft overenskomst — store
supermarkedskeder og andre ting — der ryger af fasttrackordningen,
fordi man indleverer forkerte timeopgerelser, som lige nu ikke er pa
den. Sa lige sa vel som der er nogle pé, som vi ikke har taget af, for-
di vi ikke har opdaget deres snyd endnu, er der ogsé nogle pa, som
generelt overholder reglerne, men som i nogle enkelte tilfaelde har
snydt. Derfor er der en sanktion, nr man ikke overholder reglerne.
Det er, at man ryger ud af ordningen.

Kl. 15:46

Anden nastformand (Karina Adsbel):
Tak. Sé er det fru Samira Nawa, Radikale Venstre. Versgo.
Kl. 15:46

Samira Nawa (RV):
Mange tak. Jeg kan forsta pa ministerens tale, at man ikke er tilhen-
ger af det her beslutningsforslag, som Konservative har fremsat,
men at der alligevel er en positiv gavn for Danmark af international
arbejdskraft. Det er jeg glad for at ministeren anerkender, men jeg
herer sadan set ogsa ministeren sige, at alt ikke er perfekt, som
det er i dag. Sa hvad er det, regeringen gerne vil gere yderligere
for at kunne tiltreekke international arbejdskraft pd den méade, som
ministeren fremlaegger det?

Kl. 15:47

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Ministeren.
Kl. 15:47

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):
Det, vi gerne vil fra regeringens side, er at sgrge for, at virksomhe-
der, som er organiserede, og som aktivt er en del af den danske
arbejdsmarkedsmodel, skal have mulighed for at kunne fa arbejds-
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kraft, ogsa selv om man ikke har den overenskomstmaessige len,
som ligger under 393.000 kr. Men det kraver selvfolgelig, at det
er virksomheder, som har eksempelvis tillidsvalgte pa deres arbejds-
pladser, som er en reel del af det organiserede arbejdsmarked.

Kl. 15:47

Anden nzestformand (Karina Adsbel):
Spergeren for den anden korte bemarkning. Varsgo.
Kl. 15:47

Samira Nawa (RV):
Sa den del af De Konservatives beslutningsforslag, som handler om,
at regeringen skal indkalde til nogle forhandlinger om at udvide mu-
lighederne for virksomhederne for at kunne tiltraekke international
arbejdskraft, er regeringen sédan set enig i, eller hvordan skal jeg
forstd ministerens svar?

Kl. 15:47

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Ministeren.
Kl. 15:48

Udlzendinge- og integrationsministeren (Kaare Dybvad Bek):
Det med at palegge folk at indkalde til forhandlinger er jo altid et
lidt lost begreb. Men jeg er i hvert fald enig sa langt, at jeg kan
sige, at jeg tror, at vi inden for et ars tid har en ny ordning, som
bygger pé den danske arbejdsmarkedsmodel, og som vil give adgang
for grupper, som har en relativt hej lon, men som méske ligger lige
under det, som er grensen i dag.

Kl. 15:48

Anden nzestformand (Karina Adsbel):
Tak til ministeren. Der er ikke flere korte bemarkninger, sa vi gar
over til ordfererne. Og den forste ordferer er hr. Jens Joel, Socialde-
mokratiet. Varsgo.

Kl. 15:48

(Ordferer)

Jens Joel (S):

Tak for det, formand. Og tak til Det Konservative Folkeparti for

at fremsatte et beslutningsforslag om et emne, som jeg tror ligger
mange af os pa sinde, og som heller ikke er helt ukompliceret. Og
derfor kan det jo nogle gange veere godt at fa en debat om det, ogsa i
salen.

Der er rigtig mange nuancer og balancer i den diskussion om
udenlandsk arbejdskraft. Vi har ca. 400.000 pa det danske arbejds-
marked med et andet pas end det danske, og det er rekordmange. Det
er ogsa rigtigt, som det er blevet sagt i debatten, at det har bidraget
positivt til nogle virksomheder, og at det har bidraget positivt til
dansk ekonomi.

Men det er ogsé klart, at ndr man har mange udenlandske len-
modtagere pa det danske arbejdsmarked, sé skal man ogsé vare
meget opmarksom pa de balancer, der er. Det kunne vaere i forhold
til at sikre, at det skonomiske opsving, de gode tider, vi har, ogsa
betyder, at vi far flere af de ressourcer, vi har herhjemme — nogle
af de arbejdslese, der gar rundt iblandt os — med pa vognen, med i
arbejdsfallesskabet.

Det kunne vzare nogle af de seniorer, som faktisk kan og vil
arbejde, ogséd lengere, men som har svert ved at finde arbejde —
maske fordi de bliver diskrimineret, maske fordi folk har fordomme
om det, at de er lidt oppe i drene, altsa sé de bliver ramt af en slags
alderisme, hvor de bliver sorteret fra pa grund af deres alder. Og en
ting er jo, at man ikke mé forskelsbehandle pa baggrund af alder,
men vi kan desverre se, at rigtig mange seniorer oplever de her ting.

Det kunne ogsa vare nogle af de unge mennesker, som er uden
for uddannelse og arbejde, og som vi skal bruge de gode tider til
at fA med ind i arbejdsfallesskabet. Det kunne sddan set ogsé veere
nogle af de flygtninge og indvandrere, som bor her og har boet her i
mange ar, og som vi jo heldigvis kan se har bedre muligheder for at
fa fodfaeste pa arbejdsmarkedet, nar vi har en hejkonjunktur.

Sa det er klart, at vi selvfolgelig skal udnytte de gode tider til
ogsa at sikre, at de ressourcer, vi har herhjemme — de seniorer, de
unge mennesker eller de indvandrere, der bor her — ogsd kommer
med i arbejdsfellesskabet.

Sa er det ogsa klart, at nar man taler om udenlandsk arbejdskraft,
kan det jo godt vere, at der, som ministeren ogsa nevnte, ikke
mindst for hejt specialiserede, maske ogsa hejt lennede medarbejde-
re ogsé kan vare en sarlig stor gevinst ekonomisk.

Men det er klart at for Socialdemokratiet betyder antallet ogsa
noget. Og det handler jo om, at der er stor forskel pa, om man
kommer ind og bliver en del af et arbejdssjak pé en arbejdsplads,
hvor der er en kultur med ogsa danske lenmodtagere, og hvor man
bliver integreret i det — det tror jeg de fleste af os opfatter som
ret uproblematisk — eller om det er pa en arbejdsplads, som der jo
desverre ogsa er eksempler pa, hvor der kun gar udleendinge.

Vi har set fra nogle af de rapporter, der er lavet om migrantarbe;j-
derne i Danmark, at nar der er tale om arbejdspladser, hvor der kun
er udenlandske lenmodtagere, sé er der ogsa sterre risiko for, at man
bliver sat til meget farlige opgaver. Der er storre risiko for, at der
ikke er styr pa arbejdsmiljeet. Der er storre risiko for, at man faktisk
kommer ud for maske endda ogsa sé fatale ulykker som den, vi sé i
sidste uge pa Fyn, hvor der var lenmodtagere, der gik pa arbejde og
ikke kom hjem igen.

Derfor synes jeg, at vi har et ansvar for at diskutere det her
med de nuancer, der er i det. Og for os er det klart, at antallet
betyder noget. Men det, at der er s mange, som der er pa det danske
arbejdsmarked nu, er jo ogsa et udtryk for, at vi i dag har regler,
som tillader, at man kan komme hertil pa ordnede lon- og arbejdsvil-
kér, og at det faktisk er muligt for dygtige danske virksomheder at
rekruttere bade inden for og uden for EU.

Men det er ogsa rigtigt, at vi med regeringsgrundlaget har sagt,
at vi ville gare noget. Vi har faktisk allerede gjort en del. Ministeren
har redegjort for nogle af de ting, som vi har gjort for at tiltraekke
mere udenlandsk arbejdskraft. Og vi stér selvfolgelig ogsa pa mél
for de aftaler, vi har lavet, eksempelvis om at udvide certificerings-
ordningen, hvor man kan sige, at man giver en forlomme til nogle
af dem, der har styr pa det, som har overenskomstmeessige forhold,
som har tillidsvalgte, som har orden i penalhuset, altsé hvor vi siger,
at det sadan set er klogt at understette det, at det kan svare sig at
vere organiseret og have styr pa det.

Derfor lever vi selvfalgelig op til det, vi har aftalt i regerings-
grundlaget, men vi har en situation lige nu, hvor det faktisk er muligt
at komme hertil. Og pa baggrund af det mener jeg heller ikke, at vi
kan stotte det beslutningsforslag, som De Konservative har fremsat.
Dels er der noget af det, som vi handterer i regeringsgrundlaget, dels
mener vi ikke, at man bare generelt skal udvide muligheden for at
rekruttere udenlandsk arbejdskraft, for vi er nedt til at sikre, at det
er til de rigtige lonninger, at det er til sikre arbejdspladser, og at det
ikke er i stedet for de seniorer, som lige nu stir nede pa hjernet og
faktisk beder om at blive brugt — dem, der har ressourcerne, men
som ikke kan fa et arbejde, fordi de er fyldt 55 ar, eller hvad de nu
er.

Sa med de bemerkninger ser vi frem til debatten. Vi stetter ikke
forslaget her, men vi stetter selvfelgelig den diskussion med de
nuancer, der er, omkring udenlandsk arbejdskraft.
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Kl. 15:53

Anden nzestformand (Karina Adsbel):
Tak til ordfereren. Der er en reekke korte bemaerkninger, og den

forste er fra fru Victoria Velasquez, Enhedslisten. Varsgo.
Kl. 15:53

Victoria Velasquez (EL):
Mange tak. Ordfereren er i sin tale inde pa, hvordan migrantarbejde-
re og udenlandsk arbejdskraft er til gevinst for den danske ekonomi.
Nu kan jeg ret godt lide at nerde tal, og nar vi faktisk kigger ned i
produktivitet, lon og overskud i virksomheder, kan vi se, at der er
rigtig meget, der tyder pa, at det voldsomme overskud, vi ser i de
danske virksomheder, simpelt hen skyldes, at man ikke giver ansatte
i udlandet og migrantarbejdere den len, som de burde fa. Det kan
man simpelt hen se i forhold til en gennemgang af fald i lenkvoten.
Hvilke refleksioner giver det hos ordfereren?

Kl. 15:54
Anden naestformand (Karina Adsbel):
Ordforeren.

KI. 15:54
Jens Joel (S):

Jamen flere, og faktisk prevede jeg i hvert fald at sige i min tale,

at jeg synes, at man ikke bare kan sige, at det per se er en gevinst
med udenlandske lenmodtagere. Der er stor forskel pa, hvad det
tilforer af gevinst, og ogsa pa, hvad det er for nogle huller pa vores
arbejdsmarked, man, om man s& ma sige, lukker. Altsa, for der er
jo ting i forbindelse med den grenne omstilling og ting i forbindelse
med vores velferd, hvor vi mangler nogle hander for at gere noget,
som Vi synes er vigtigt.

Det, som ordfereren jo ogsé henviser til, om underbetaling er jo
ogsa helt indiskutabelt noget af det, jeg brugte krudt pé, og et stort
problem — og jo desvarre ogsa et storre problem blandt migrantar-
bejderne. Det er jo ikke nadvendigvis, eller det er det faktisk i meget
ringe grad, migrantarbejdernes skyld, men det er, fordi de er sarbare
lenmodtagere, der ogsa nogle gange bliver sat til at tage de usikre,
de farlige jobs. Maske fordi de ikke kan sproget, maske fordi de ikke
ved, de kan sige fra, méske fordi de er bange for at blive fyret og
blive sendt ud af landet, er de i en sérbar position.

Derfor synes jeg, at vi har en keempe opgave med at sikre, nar
folk kommer hertil, ogsa i sterre antal end hidtil, at der sa faktisk
ogsa er styr pa arbejdsforholdene.

Kl. 15:55

Anden nzestformand (Karina Adsbel):
Spergeren for den anden korte bemarkning. Varsgo.
Kl. 15:55

Victoria Velasquez (EL):

Tak for det svar, for vi kan jo lovgivningsmassigt ogsa gere — det
oplever jeg ogsa at ordfereren rigtig gerne vil veere med til — meget
mere i forhold til arbejdsmilje. Der er selvfolgelig lige det bump pa
vejen med finansloven, der skarer i arbejdsmiljeindsatsen, men vi
giver ikke op.

Det, jeg s& ogsa taenker her, er, at lon jo er et overenskomst-
meessigt spergsmél, men der er noget her, der tyder pa, at vi lovgiv-
ningsmessigt ikke har skabt rammerne for, at fagforeningerne og de
kollektive aftaler faktisk far den plads, de skal have —nér det er helt
tydeligt, at der er et fald i lenkvoten, der heenger sammen med den
internationale arbejdskraft, den udenlandske arbejdskraft.

Sa vil Socialdemokratiet vaere med til at se pa, hvad vi kan gore
her?

Kl. 15:56
Anden naestformand (Karina Adsbel):
Ordfereren.

Kl. 15:56
Jens Joel (S):

Ja, det vil vi meget gerne, og det gor vi jo faktisk ogsa. Vi har

ogsa lavet en aftale om, hvordan vi kan skrue op for det, for det

er helt rigtigt, at lonforholdene jo er reguleret af noget andet end
lovgivningen. Men vi oplever ogsa meget tit, at er der problemer pé
et omrade, sé er der ogsa problemer pé et andet omrade. Og der er et
stort sammenfald mellem dem, der ikke har styr pd arbejdsmiljoet og
faktisk overtreder regler, som man har lavet pa Christiansborg, og sa
nogle af dem, som underbetaler.

Noget af det, som vi har gjort, er jo — nu her inden sa lenge kom-
mer det til forste behandling — at vi har indfert et entreprenerstop,
hvor man kan sige stop for noget af det arbejde, der foregar, og hvor
man ogsé hefter for dem i keeden, altsd hvor man er ansvarlig for
sine underleveranderer. Vi har i fellesskab aftalt at lave en slags
bagmandspoliti i forhold til det her, som sidder og kigger pa de
serlig komplicerede sager — der, hvor der er bagmend og netvark,
som szatter det her i system, og som er med til at udbrede det nogle
steder pa arbejdsmarkedet.

Kl. 15:57

Anden naestformand (Karina Adsbel):
Tak. Sa er det fru Dina Raabjerg, Det Konservative Folkeparti.
Vearsgo.

Kl. 15:57

Dina Raabjerg (KF):

Tak. Jeg synes, det er lidt rgerligt, at den socialdemokratiske ordfo-
rer og i ovrigt ogsa vores beskaftigelsesminister har vaeret ude at
blande seniorer ind i debatten omkring international arbejdskraft. For
det er jo ikke enten-eller. Vi skal gere alt, hvad vi overhovedet kan,
for at fa seniorerne til at blive leengere pa arbejdsmarkedet, og de

3 pct., der er arbejdslese, hvilket er gennemsnittet, skal selvfolgelig
ogsa i arbejde.

Men det kommer jo ikke til at forsla i forhold til den arbejds-
kraft, som vi har behov for, og jeg synes ikke, jeg herer ordfereren
anerkende, at den internationale arbejdskraft, som vi allerede har i
Danmark, faktisk giver et stort bidrag til vores indtjening og til vores
velfeerd, fordi de betaler skat i Danmark. Anerkender ordfereren slet
ikke, at vi har det behov?

Kl. 15:58
Anden nastformand (Karina Adsbel):
Ordfereren.

Kl. 15:58
Jens Joel (S):

Jeg sagde det, jeg tror, det var i den anden linje, da jeg gik i gang
med den egentlige tale, altsé at det opsving, vi har, bl.a. ogs er
drevet af, at flere seniorer arbejder, og at det ogsa er drevet af
udenlandsk arbejdskraft. De har bidraget positivt til dansk ekonomi
og til nogle virksomheder.

Men den konservative ordferer er da ogsa nedt til at erkende, at
vi med det rekordstore antal af udenlandske lenmodtagere ogsé har
behov for noget af det, som Enhedslistens ordferer sagde, altsa at fa
styr pé arbejdsmiljeet de steder, hvor det halter. Vi har ogsa brug for
en serlig opmarksomhed p4, at det ikke skal vaere en undskyldning
for ikke at sikre det i forhold til de unge mennesker, der star uden for
job og uddannelse, eller de seniorer, som lige nu faktisk i meget hejt
tal foler sig diskrimineret og fravalgt pa baggrund af deres alder. Det
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er jo ogsa arbejdsgiverne, der siger, at de har frasorteret ansegere til
jobs med henvisning til deres alder. Det er selvfolgelig kun anonymt
— man ma jo ikke gore den slags — men det er bare det, vi harer
derudefra.
Sa det synes jeg ordfereren skylder at anerkende og maske ogsa
en anerkendelse af og en overvejelse om, at antallet betyder noget.
Kl. 15:59

Anden nzestformand (Karina Adsbel):
Spergeren for den anden korte bemarkning. Varsgo.
Kl. 15:59

Dina Raabjerg (KF):
Jeg synes jo faktisk, jeg herer, at ordfereren siger: Ja, ja, det er godt
med international arbejdskraft, men ... Og s& kommer hele den lange
liste. Men vi har jo lavet en masse forlig omkring arbejdsmilje, og
der er hen over efteraret blevet lavet forskellige indsatser omkring
social dumping.

Nu ma tiden da vaere kommet til, at vi indkalder til en forhand-
ling om, hvordan vi far mere international arbejdskraft, og kunne
ordfereren ikke tenke sig, at hans minister gjorde det?

KI. 16:00
Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.

KI. 16:00
Jens Joel (S):

Den konservative ordferer siger, at jeg anerkender, at det ogsé har
positive effekter med udenlandsk arbejdskraft, og at der sa er et men.
Ja, der er da helt dbenlyst et men, som handler om, at det ogsa skal
vaere muligt at fa et job, selv om man er fyldt 55 eller 60 ar, pa det
danske arbejdsmarked, hvis man har mod pa stadig vek at arbejde,
og hvor vi kan opleve, at det er for svert.

Vi har da set — desvearre — ekstremt mange eksempler pa steder,
hvor der ikke er styr pa arbejdsforholdene, og det er vi da nedt
til at tage alvorligt. Det, jeg ikke forstar, er, at Det Konservative
Folkeparti ikke synes at have nogen granse for, hvor mange det er.
For det er jo diskussionen. Vi har rekordmange, og vi kan faktisk
godt tiltraekke udenlandsk arbejdskraft, men er der ikke en grense
for, hvor mange vi faktisk kan rumme?

Kl. 16:00

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er ikke flere korte bemaerkninger, sé vi siger tak til
Jens Joel fra Socialdemokratiet. Jeg byder nu velkommen til hr. Kim
Valentin fra Venstre.

Kl. 16:01

(Ordferer)
Kim Valentin (V):
Tak til formanden. Da jeg sa det her beslutningsforslag fra De Kon-
servative, teenkte jeg: Det har vi da lige haft — vi har lige gjort en
masse. Og sé tenkte jeg, at det kom sadan lidt pa bagkant. Men jeg
vil godt have lov til at veere positiv omkring det, for jeg vil sige,
at det jo er noget, vi hele tiden skal tale om. Vi skal hele tiden
tage stilling til de ting, som De Konservative sddan set korrekt nok
skriver ind i det her beslutningsforslag. Vi er jo sé heldige, at vi
faktisk har det rigtig godt i Danmark. Vi har det faktisk bedre end
mange andre steder i Europa, og hvis man ser pa verden, er vi jo
fuldsteendig sddan helt distanceret i forhold til resten af verden pé
mange mader, og det gor sa ogsd, at der er virkelig, virkelig mange
mennesker, der godt vil bdde bo og arbejde i Danmark.

Sa er der en anden ting, vi er heldige med, og det er, at vi
faktisk ogsé har nogle virksomheder, der har nogle stillinger, som

de ikke kan fé besat i Danmark. Og det er en af arsagerne til, at

vi virkelig har en god ekonomi, nemlig at der sa kommer nogle fra
udlandet, internationalt kvalificeret arbejdskraft, og tilferer noget til
danske virksomheder, sddan at vi kan lave et godt resultat inden for
rigtig, rigtig mange brancher. Det stir der ogsa gentagne gange i den
okonomiske redegerelse, altsa at vi jo rent faktisk far virkelig meget
ud af det. Det er selvfolgelig bare ikke det eneste. Der er ogsa det
her med seniorerne; der er ogsa det her med de unge; der ogsa det
her med mange andre steder pa arbejdsmarkedet, hvor vi gerne vere
med til at arbejde lidt bedre og lidt laengere osv. Alle de her ting
henger jo sammen. Derfor kan man ikke bare sadan lige sige, at nu
tager vi det ene, og sa tager vi det andet. Vi skal huske, at det skal
tages i en sammenhang.

Hvis man ser pa det, som regeringen har gjort, s har ministeren
jo veeret inde pa tingene. Jeg vil alligevel gerne have lov at navne
det igen, for fasttrackordningen er jo lige preecis der, hvor der kom-
mer virkelig mange og god arbejdskraft ind. Hvorfor det? Det er jo,
fordi det er virksomhederne, der eftersperger det, sa vi ved precis,
hvor det er, de skal ind, og derfor virker den der fasttrackordning
supergodt. Det er den, vi jo ogsa skal have styr pa at arbejde med.
Det har vi sé ogsa gjort, og det er jo ikke saerlig lang tid siden,

vi gjort det. Vi har a@ndret pa den supplerende belobsgranse; vi

har eendret pé reglerne for bankkonto; vi har &endret pa, hvor store
virksomhederne skal vare pa fasttrackordningen; vi har kigget pa
positivlisten. Sa derfor er der en masse dele der, hvor vi siger: Okay,
nu har vi lige rert ved det. Skal vi ikke lige se, om der er fundet en
balance? Skal vi ikke lige se, om vi far den rigtige arbejdskraft ind
ad deren til alle vores virksomheder, der gerne vil have det. Men vi
er i Venstre interesseret i konstant at arbejde med det her.

Sé& De Konservative skal have ros for det her forslag, det skal
de, for vi skal hele tiden satte fingeren pa de her dele: Mangler der
noget? Kan vi arbejde med et eller andet? Vi skal se det i et billede
af hele arbejdsmarkedet med seniorer, med de unge, med al den
arbejdskraft, vi i evrigt har, for vi skal jo ikke bare have udenlandsk
arbejdskraft, hvis vi selv har arbejdskraften. Den balance skal der jo
vere, nar vi laver nogle ordninger.

Sa er der en anden balance, og det er den her balance med at der
er nogle fag, hvor vi kan se, at nir der kommer mennesker, der gerne
vil arbejde her og faktisk gerne vil arbejde péa ordentlige vilkar, sa
bliver de misbrugt. Den balance skal der jo ogsa vere. I sidste uge
havde vi en hering, hvor vi netop kom ind pé nogle arbejdsgivere
inden for byggefagene. Det var helt forferdelige ting, vi herte pa
der. Det ma der jo ikke veere.

Sa vi kan altsa ikke stotte selve beslutningsforslaget, men jeg sy-
nes, det er en god diskussion, og jeg vil godt takke De Konservative
for at satte det pa dagsordenen, og vi kommer til arbejde med det fra
nu af og, sa var jeg lige vil jeg sige for evigt, men det er det nok ikke
rigtigt, men i meget lang tid. Tak for det.

Kl. 16:06

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er forelebig tre indtegnet for korte bemarkninger.
Den forste, der far ordet, er fru Samira Nawa, Radikale Venstre.
Versgo.

Kl. 16:06

Samira Nawa (RV):

Mange tak. Nu er det jo ikke mig, der er en af forslagsstillerne,

men hvis jeg var, ville jeg med hr. Kim Valentins tale nasten tro,

det ville ende ud i en positiv tilkendegivelse, ogsé i form af at man
maske ville stemme for, og sa ville jeg sidde med sédan et begejstret
smil. Men nej, nar jeg lige tager ordet, er det jo netop, fordi hr.

Kim Valentin taler meget positivt om beslutningsforslaget, men hvad
er det sa for nogle elementer, der ger, at man alligevel ender med

en konklusion om, at det ikke skal stottes? For det, jeg herer, er
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jo en tale, der er meget positiv, rosende og takkende over for Det
Konservative Folkeparti.

Kl. 16:07
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 16:07
Kim Valentin (V):

Det er et rimeligt spergsmal, som jo ogsa skal til hele tiden for mig
selv, nér jeg sidder og forbereder mig. Jeg tenkte, at det, jeg provede
at bygge ind i talen, var, at der skal vare en balance. Vi har lige
@ndret noget, og vi kender faktisk ikke resultaterne af de endringer,
som vi lavede for ikke s lang tid siden. Den balance har vi ikke
fundet endnu, og sé er det, jeg siger, at hvis der stadig mangler noget
og det er sddan, at alle de andre kilder til arbejdskraft i samfundet

er opbrugt, er udenlandsk, international kvalificeret arbejdskraft en
rigtig god méde at arbejde med det pa. Fasttrackordningen virker,

og hvis ikke vi far nok ind ad deren, er det nok en made at arbejde
videre med det pa.

Sa er der den anden del, nemlig det der med, at der faktisk er
nogle arbejdstagere, der bliver misbrugt. Det skal vi have ud af det
her marked ogsé. Det er jo det der med, at hvis vi far mange ind,
skal vi bare lige veere opmarksomme pa, at hov, vi vil ikke have, at
nogen bliver misbrugt.

Kl. 16:08
Formanden (Sgren Gade):
Spergeren.

Kl. 16:08
Samira Nawa (RV):

Det er jo, fordi jeg tidligere har set Venstre som en staerk alliance-
partner i det her spergsmal. Det kan godt vare, at man i regeringen
har lavet nogle tiltag, og det er jeg virkelig glad for, men synes
Venstre s, at man pa nuvarende tidspunkt er i mal? Der er sket
lidt justeringer af kravet om en dansk bankkonto, men det er jo ikke
afskaffet, sddan som man enskede sig det i beslutningsforslaget fra
sidste periode, som Venstre selv var forslagsstiller af. Man enskede
sig ogsd med hr. Troels Lund Poulsen i spidsen at fa kigget pa
working holiday-ordningen, men det har jeg heller ikke set den her
regering laegge op til. S& hvad mener hr. Kim Valentin om f.eks. de
to tiltag?

Kl. 16:09

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
Kl. 16:09

Kim Valentin (V):
Ja, det er ogsa noget, man kan kigge pa. Jeg vil ikke udelukke, at
man kan kigge pa det; det vil jeg ikke. Det her er ikke et mal, det
er en proces. Altsa, det kan godt vere, at der er indfert nogle regler,
som gor det nemmere at tiltreekke international arbejdskraft, men
mal vil jeg ikke snakke om. Det er en proces, hvor vi hele tiden
skal kigge pa, om der er nok arbejdskraft, eller om der er for meget
arbejdskraft. Altsa, det er jo sddan en balance, der skal vere.

Kl. 16:09

Formanden (Seren Gade):
Fru Victoria Velasquez, Enhedslisten. Varsgo.
Kl. 16:09

Victoria Velasquez (EL):
Tak. Ordfereren kom i sin tale ind p& det med bidraget i forhold
til en god ekonomi. Der blev jeg lidt inspireret, for nr man graver

ned i Det Gkonomiske Rads rapport om dansk gkonomi fra efter-
aret 2024, kan man se, at der er et fald i lenkvoten. Hvad skyldes
det? Kunne det generelt have noget at gore med virksomhedernes
tilstand? Hvis man sé gér ind pa Danmarks Statistik og andre steder
og traekker data ud, kan man tveertimod se, at overskuddet faktisk
er steget med 86 pct. siden 2019. Og nar man sé graver videre ned

i det, kan man faktisk se, at der med ret stor sandsynlighed er en
direkte sammenhang mellem underbetaling af migrantarbejdere og
underbetaling af ansatte i udlandet og sa de ret store overskud, som
virksomhederne har.

Det synes jeg selv er problematisk og faktisk ogsa ret pinligt. Vi
har jo lige haft den hering, hvor vi har kigget pa det med arbejdsmil-
joet, og derfor vil jeg bare here, om Venstre ogsa vil vaere med til at
se pa den underbetaling, som der desvaerre ogsa er af migrantarbej-
dere.

Kl. 16:10
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 16:10
Kim Valentin (V):

Vi mener, at der skal vaere fair arbejdsvilkar, og det vil sige, at man
jo ikke bevidst skal g& ud og underbetale i forhold til de overens-
komster, der ligger. Det er en helt afgerende forudsatning, som vi
tager med ind 1 alt, hvad vi forseger at arbejde med her. Jeg er ogsa
i forhold til den branche, vi herte om i sidste uge, altsé byggefagene,
foruroliget over, at der var s mange historier, der var kedelige. Men
det betyder jo ikke, at alle er dér. Det synes jeg ogsa at ordfereren
skal anerkende, altsa at rigtig, rigtig mange virksomheder opforer sig
ordentligt. De ved godt, at det her er maden at gore det pa. Man ry-
ger ud af fasttrackordningen, herte vi ministeren sige, hvis man ikke
overholder det her. Og vejen til en ny god international kvalificeret
arbejdskraft er fasttrackordningen. Sa derfor er der jo ogsé indbygget
i det, vi har lavet, at hvis ikke virksomhederne opfarer sig ordentligt,
er de ikke leengere med i fasttrackordningen.

Kl. 16:11

Formanden (Sgren Gade):
Spergeren.
Kl. 16:11

Victoria Velasquez (EL):
Nu siger ordfereren, at det ikke er alle, og det har jeg heller ikke pa
noget tidspunkt sagt at det skulle veere. Men forskerne selv sagde til
heringen, at det er et strukturelt problem. Det vil sige, at vi ikke taler
om enkelte fa, og det sagde de ogsa. Vi har et strukturelt problem
med arbejdsgivere, der direkte enten laver arbejdslivskriminalitet
eller social dumping.

En anden ting er, at faldet i lonkvoten jo ikke ville sla igennem
i deres rapport, hvis ikke det var sddan, at der strukturelt var un-
derbetaling af migrantarbejdere og udenlandsk arbejdskraft. Sa jeg
vil bare here, om ordfereren ikke er med pa, at vi ogsé kigger pa
londelen, ligesom vi ogsa skal sla ring om arbejdsmiljedelen.

Kl. 16:12

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
Kl. 16:12

Kim Valentin (V):

Hvis man bryder reglerne, skal vi selvfolgelig vare efter dem, der
bryder reglerne, og sa har vi ogsé nogle sanktioner der. Men jeg ma
bare sige, at det altsa er flertallet af danske virksomheder, der ikke
bryder reglerne. Og jeg ser ikke overskud som noget darligt; jeg ser
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det som noget godt, for sa kan man investere i fremtiden. Teenk,
hvis de ikke lavede overskud — hvordan skulle virksomhederne sa
overhovedet kunne investere i fremtiden?

Kl. 16:13

Formanden (Seren Gade):
Fru Dina Raabjerg, Det Konservative Folkeparti. Varsgo.
Kl. 16:13

Dina Raabjerg (KF):

Tak, og tak for talen, som jeg er topforvirret over. For pa den ene si-
de fér jeg jo megameget ros, og sé far vi pa den anden side alligevel
en neadvendt tommelfinger.

Jeg herte ordfereren sige noget om, at man lige skal kigge p4,
hvordan tingene gér, og hvad det er for et behov, vi har. Men hvis
der har veret 22 pct. forgaeves rekrutteringer — det vil sige mere
end hver femte rekruttering i det forgangne ar — kunne det sé ikke
indikere, at der faktisk er behov for, at vi far &bnet op for noget mere
international arbejdskraft?

Kl. 16:13
Formanden (Sgren Gade):
Ordfoareren.

Kl. 16:13
Kim Valentin (V):

Det synes jeg faktisk ogsa jeg sagde. Jeg sagde, at hvis det er det, det
er, og vi kan sige, at der brug for en bedre fasttrackordning, sé ville
vi ikke veere kede af det. Det er noget af det, vi gerne vil arbejde
med, og jeg vil ga meget langt i den her sammenheng.

Men jeg synes heller ikke, at vi har sagt, at vi er feerdige. Vi
kigger jo nu pa certificeringsordninger for virksomhederne, og det
er en svar ting, men vi kigger pa det, og det kommer sa hurtigt
som overhovedet muligt. Sa det er jo ikke, fordi vi er feerdige. Det
er derfor, det er en proces. Det her er ikke malet. Vi vil gerne
gd videre, og vi synes, at det naste skridt er certificeringsordning
for virksomheder. Det star ogsa i regeringsgrundlaget. Sa svaret er:
fasttrackordning, ja, og at kigge pa, hvordan behovet ser ud. Jeg er
enig, men certificering af virksomheder er det naeste skridt.

Kl. 16:14

Formanden (Seren Gade):
Spergeren for sin anden korte bemarkning.
Kl. 16:14

Dina Raabjerg (KF):

Ordfereren siger »sé hurtigt som muligt«, og det lyder jo godt. Hvor-
ndr er sd hurtigt som muligt, i forhold til at regeringen indkalder til
forhandlinger om, at vi kan fa mere international arbejdskraft, og
om, hvordan den her certificeringsordning skal se ud?

Kl. 16:15
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 16:15
Kim Valentin (V):

Jeg vil sige det sédan, at vi jo taler om det i regeringen i gjeblikket,
og ndr jeg siger »vi, er det jo ikke engang mig, for jeg er fra
Venstre, og jeg er sddan set ikke en del af regeringen, men mit parti
er en del af i regeringen. Man taler om det i gjeblikket, og jeg s& da
gerne, at vi var faerdige i morgen, og jeg skubber da gerne pé for det,
og jeg stir da gerne her pé talerstolen og siger det. Men det er jo
sadan, at vi er tre forskellige partier, og der er tre meninger om det.
Det er da bare helt i orden, og s& kommer vi til et resultat hurtigt,
héber jeg.

Kl. 16:15

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er ikke flere korte bemaerkninger. Vi siger tak til hr.
Kim Valentin fra Venstre. Jeg byder nu velkommen til fru Charlotte
Munch fra Danmarksdemokraterne.

Kl. 16:16

(Ordforer)

Charlotte Munch (DD):

Tak for ordet. Mangel pé arbejdskraft er en udfordring, som vi bliver
nedt til at handle pa. I Danmarksdemokraterne er vi tilhengere af
udenlandsk arbejdskraft, som vi mener kan vare en del af losningen.
Det er selvfolgelig afgerende for os, at ansattelsen af udenlandsk
arbejdskraft sker pa ordentlige danske lon- og arbejdsvilkar, og at
Danmark ikke er et socialkontor for hele verden. Derfor skal man
naturligvis rejse hjem, hvis man ikke leengere er i arbejde i Dan-
mark. Det giver sig selv.

I dagspressen kan vi leese, at regeringen lige nu er i interne
dreftelser om rekruttering af udenlandsk arbejdskraft. Her er det
tydeligt — serlig pa baggrund af dagens Berlingske — at der ikke er
enighed blandt regeringspartierne. Men vi ser frem til resultaterne
af regeringens dreftelser, hvis regeringen nar til enighed. Vi er ogsa
glade for, at Det Konservative Folkeparti med dette forslag forseger
at presse regeringen til at komme frem til nogle resultater. Vi deler
derfor intentionen hos forslagsstillerne om, at der skal indkaldes til
nogle forhandlinger pé det her omrade.

Hvad angér de konkrete punkter i Det Konservative Folkepartis
beslutningsforslag om at @ndre den supplerende belebsgrense eller
udvide positivlisten, er vi i Danmarksdemokraterne dog ikke ned-
vendigvis enige med forslagsstillerne i, at det lige preecis er disse
justeringer, der skal foretages. Skulle regeringen imidlertid fremsaet-
te et konkret og detaljeret forslag om, hvordan de ensker at @ndre
rekrutteringen af udenlandsk arbejdskraft, er vi i Danmarksdemokra-
terne klar til at g& konstruktivt til forhandlingerne.

Danmarksdemokraterne er séledes ikke klar til at stemme for
forslagets enkelte punkter, men vi er enige i forslagets intention om,
at vi skal 1 gang med nogle forhandlinger. Tak for ordet.

Kl. 16:18

Formanden (Sgren Gade):
Tak for det. Der er forelobig en kort bemerkning. Fru Dina Raa-
bjerg, Det Konservative Folkeparti. Varsgo.

Kl. 16:18

Dina Raabjerg (KF):
Jeg vil sige tak for en fin tale. Der er aldrig noget, der er mejslet
i sten. Vi vil bare rigtig gerne i gang med sddan en forhandling, sa
tusind tak for det.
Kl. 16:18

Formanden (Seren Gade):
Sa er der ikke flere korte bemerkninger. Vi siger tak til fru Charlotte
Munch fra Danmarksdemokraterne. Jeg byder nu velkommen til hr.
Karsten Honge, Socialistisk Folkeparti. Varsgo.

Kl. 16:18

(Ordferer)

Karsten Henge (SF):

Man tror, det er logn, men forslaget om at &bne Danmarks forder
for endnu mere udenlandsk arbejdskraft pa danske arbejdspladser
kommer pa en dag, hvor vi alle er bekendte med helt aktuelle
sager om arbejdskriminalitet ved byggerierne i Odense, Keoge og
pé Storstremmen. Der er selvfolgelig en mulighed for, at alting
er i sin skenneste orden. Jo, jo, entreprenererfirmaet Itinera har
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undersogt sig selv og sine ngje udvalgte samarbejdspartnere, som

i gvrigt baeres af de samme veardier som moderselskabet, nemlig
sterst mulig profit hurtigst muligt og sa i @vrigt evnen til at springe
over, hvor gaerdet er lavest. Hvad viste undersegelsen sa? Bade
hovedentrepreneren Itinera og underentreprenegren Tekno Fire er jo
uskyldige som nyfalden sne i december. Hvis man altsé tror pa den
selvopfundne frifindelse og pa, at ufaglerte arbejdere fra Albanien
aflennes med imellem 35.000 og 40.000 kr. om méneden, s& ma jeg
sige, at de mennesker melder sig til den sede, men dog tapre skare,
som i december ogsé tror pa nisser. Nej, det, de skulle gore i Region
Syddanmark, var at melde de her firmaer til politiet.

[ stedet for at lempe pa reglerne synes jeg, der er brug for at
stramme op, f.eks. ved at genindfere kravet om en dansk bankkonto
pa fasttrackordningen. Man kan ogsa gere det, ved at virksomheder,
der ensker at anvende belebsordningen, skal tage det nedvendige
ansvar i forhold til elever og leerlinge. Man kunne forestille sig, at
der skal veere fuld offentlighed omkring, hvilke virksomheder der
bruger erhvervsordningerne, samt i hvilket omfang virksomhederne
bruger ordningerne. Der kunne oprettes et register, hvor det er mu-
ligt at se, hvilke virksomheder der anvender ordningerne, og hvor
mange de har ansat. Et godt forslag kunne jo ogsa vare, at den
overenskomstbarende faglige organisation pa omréadet orienteres
om rekrutteringen via erhvervsordningerne, og at de har ret til at
fa udleveret henholdsvis lensedler, ansattelseskontrakter og arbejds-
tidsregistreringer, og at fagbeveegelsen desuden altid skal have ret
til at komme ud pa den enkelte arbejdsplads, hvor arbejdet udfores.
Man kunne jo ogsa forestille sig, at virksomheder, der misbruger
reglerne, straffes med en hgjere bedestraf, og at de udelukkes fra
at hente og bruge udenlandsk arbejdskraft fra erhvervsordningerne
fremover, og at myndighedernes kontrol med ordningerne desuden
udvides markant. Der skal langt flere ressourcer til de udkerende
kontrolenheder til at sikre mod misbrug af ordningerne. Sddan kunne
man jo ogsa skrue nogle ordninger sammen i stedet for at lempe
dem.

Man tror, det er logn, men det her forslag behandles ogsa pa
en dag, hvor det kun er fa dage siden, vi oplevede den verste ar-
bejdsulykke i 30 ar i byggebranchen, hvor udenlandske firmaer med
den sedvanlige konstruktion med en hovedentreprener ét sted hyrer
underentreprenerer et andet sted, der tager arbejdere ind fra et tredje
sted. Der oplevede vi pa Fyn tre dede bygningsarbejdere og seks
hérdt kvaestede arbejdere, og ligesom jeg havde et forslag om, at
man skulle tage og anmelde firmaerne, der, som det nu er blevet vist
igennem DR's dokumentar, abenlyst benytter sig af arbejdskriminali-
tet, skulle man ogsa i den her sag sperge, hvordan det egentlig kan
vere, at firmaer, der er ansvarlige for flere dedsfald og kvaestede, gar
frit rundt pa gaderne. Det kreenker da i den grad min retsbevidsthed.
Skulle de ikke sidde bag tremmer og varetagtsfaengsles, indtil man
har faet undersogt de her sager? Det tror jeg man ville gore i alle
mulige andre sager, hvor man har dede, f.eks. i en bandekrig eller
pa anden vis. Men nej, nej, der er jo her helt sarlige regler, hvor de
implicerede kan na at afstemme deres forklaringer.

Jeg ved jo godt, at De Konservative ikke er dem, der interesserer
sig allermest for lenmodtagerne. Det er jo ligesom op til alle mulige
andre, men méske kunne jeg da appellere til, at De Konservative
interesserer sig for de gode, ordnede, velregulerede danske firmaer,
der kommer til at tabe ordrer, hvis de skal konkurrere pa de her fuld-
steendig unfair vilkar. Det kunne méske vaekke lidt interesse hos De
Konservative. Jeg vil bare sige, at social dumping spirer frem som
ukrudt i fordrsvarme haver, og at vi hele tiden skal vaere over det
med hakkejernet. Det spirer frem alle vegne, og hele tiden antager
det nye former. Vi skal vaere over det her ukrudt konstant, for selv
om vi leegger de faglige og politiske fliser taet op ad hinanden, maser
det sig igennem i revnerne, og presset pa lon- og arbejdsforhold

undergraver almindelige menneskers mulighed for gode jobs, og
serigse firmaer far svarere ved at klare sig i konkurrencen.
Udenlandske firmaer og deres ansatte er velkomne i Danmark,

men de har ikke s meget som et hammerslag at gore i det her land,
hvis de ikke overholder danske overenskomster, respekterer fagfor-
eningerne, overholder arbejdsmiljeloven og i evrigt betaler moms og
skat. Vi siger mange gange nej tak til De Konservatives forslag

Kl. 16:23

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er forelobig en enkelt kort bemerkning fra fru Dina
Raabjerg, Det Konservative Folkeparti. Varsgo.

Kl. 16:23

Dina Raabjerg (KF):

Jeg synes faktisk, det er utrolig eergerligt med den retorik, som
ordfereren bruger, alts at vi ikke interesserer os for lenmodtagerne.
Langt de fleste af os, der er i den konservative gruppe, kommer fra
at have vare lonmodtagere, og det er det samme som at sige, at SF
overhovedet ikke interesserer sig for virksomhederne, og det vil jeg
ikke std og pastd. For det tror jeg faktisk pé at SF ger.

Vi er fuldsteendig enige om, at der er nogle, der pdelagger noget
for alle andre. Men hvis vi siger nej til, at alle dem, der har ordnede
vilkéar, og som har behov for international arbejdskraft, kan fa det,
fordi der er nogle, der ikke opferer sig ordentligt, sa er det da ogsa
@rgerligt. Synes ordfereren ikke det?

Kl. 16:24
Formanden (Sgren Gade):
Ordfereren.

KI. 16:24
Karsten Honge (SF):

Jo, jeg synes, det er argerligt for de firmaer, der overholder reglerne,
iser de gode, solide, regulere danske firmaer, som taber ordrer i
konkurrencen, fordi de kan blive konkurreret ud af firmaer, der ikke
overholder reglerne. Hvordan skal man kunne klare sig i en unfair
konkurrence? Derfor er det jo netop ogsa sadan, at SF interesserer
sig for lenmodtagerne — det skal jeg da love for — for det her er med
til at undergrave adgangen til ordnede vilkar pa arbejdspladserne.
Men vi interesserer jo os ogsa netop for virksomhederne, som ikke
skal konkurreres ud, pa grund af at der er andre, der springer over,
hvor geerdet er lavest.

Jeg synes i den grad, vi, som jeg ogsa sagde det, skal sige
velkommen til udenlandske firmaer og deres ansatte, hvis de over-
holder de regler, der er her i landet. Men i dag behandler vi jo
et forslag, det kommer lige i slipstremmen af, at vi kan se, at der
bliver udfort omfattende arbejdskriminalitet de steder, hvor der er
udenlandsk firmaer. For kun en uge siden oplevede vi ogsé den
veerste arbejdsulykke i 30 ar i byggebranchen, og i begge situationer
er det pa grund af det her udviklede spind af udenlandske firmaer,
der hyrer underentreprengrer, der ogsa kommer fra udlandet. Det er
den realitet, jeg ser ind i.

Kl. 16:25

Formanden (Seren Gade):
Onsker spergeren den anden korte bemerkning? Ja, vaersgo.
Kl. 16:25

Dina Raabjerg (KF):

Det var lige for, jeg ikke ville det, for jeg synes faktisk ikke, det er
serigst. Fordi der er nogle, der opferer sig som nogle idioter, skal vi
straffe alle andre. Det er jo det, jeg herer ordfereren sige.
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Kl. 16:25
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 16:25
Karsten Honge (SF):

Neeh, jeg siger da bare, at vi skal lave nogle felles gode regler, der
varner om det ordnede, det regulerede og det civiliserede arbejds-
marked, til glede for bade lenmodtagerne og for de arbejdsgivere,
der har tenkt sig at levere nogle ordentlige arbejdspladser, og som
skal have lov til at konkurrere pa fair vilkar.

At forslaget kommer i dag, tror man, som jeg ogsa sagde det
to gange i min ordferertale, simpelt hen er logn. Det kan vel ikke
komme pa et darligere tidspunkt, overhovedet, set ud fra forslagsstil-
lernes side. Det her forslag passer lige pracis som en knytneve
i mellemgulvet pa bade lenmodtagerne og pa de gode danske virk-
somheder.

Kl. 16:26

Formanden (Sgren Gade):
Tak for det. Der er ikke flere korte bemaerkninger, sa vi siger
tak til hr. Karsten Honge fra Socialistisk Folkeparti. Jeg byder nu
velkommen til fru Sandra Elisabeth Skalvig fra Liberal Alliance.
Kl. 16:26

(Ordferer)

Sandra Elisabeth Skalvig (LA):

Tak for ordet. Vores beskaftigelsesordferer kunne desveerre ikke
vere til stede i dag, sa jeg har lovet at vikariere.

En af de store udfordringer, vi har i Danmark, er manglen pa
hander. Mange danske virksomheder har svert ved at rekruttere
specialiseret arbejdskraft pa trods af en iherdig indsats. Det er en
udfordring, vi skal tage alvorligt, og i Liberal Alliance mener vi,
at vi skal gere, hvad vi kan, for at gge danske virksomheders mulig-
hed for at rekruttere de medarbejdere, de har behov for, ogsa nar
det kommer til rekruttering uden for landets greenser. Vi har i dag
allerede mange internationale lenmodtagere i Danmark, og det synes
vi er positivt. Men desverre er der fortsat overfladige regler og en
sagsbehandlingstid, der i den grad vanskeligger processen, og det
ma vi kunne gere bedre. I Liberal Alliance synes vi, vi skal tage et
opger med de benspand og overfladige regler, der er.

Det foreslas at seenke belgbsgraensen og udvide faggrupperne pa
positivlisten samt etablere en ny positivliste for lande uden for EU,
som Danmark har steerke handelsmassige relationer til. Det er alle
sammen forslag, der vil kunne veere med til at tiltreekke mere inter-
national arbejdskraft til Danmark og hjelpe danske virksomheder til
mere smidigt at fa ansat de ressourcer, de star og skriger pa. Det vil
styrke virksomhedernes produktivitet og konkurrenceevne, og det er
alt sammen noget, vi i Liberal Alliance kan bakke op om, og derfor
stotter vi forslaget.

Afslutningsvis vil jeg gerne takke Det Konservative Folkeparti
for et rigtig godt beslutningsforslag, og s skulle jeg hilse fra vores
beskaftigelsesordferer og takke for det rigtig gode samarbejde pa
det her omréade. Tak.

Kl. 16:28

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er forelebig en enkelt for en kort bemarkning. Fru
Dina Raabjerg fra Det Konservative Folkeparti. Varsgo.

Kl. 16:28

Dina Raabjerg (KF):
Jeg vil sige tusind tak for opbakningen, og tak for at have listet tre
konkrete forslag op. Det glaeder mig, at Liberal Alliance har forstaet,

hvad der stod i beslutningsforslaget, for det havde ministeren jo en
lille smule sveaert ved. Sa tusind tak.
Kl. 16:28

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er ikke flere korte bemaerkninger. Tak til fru Sandra
Elisabeth Skalvig fra Liberal Alliance. Jeg byder nu velkommen til
hr. Mohammad Rona fra Moderaterne. Varsgo.

Kl. 16:28

(Ordforer)

Mohammad Rona (M):

Tak for det, formand. Tak for ordet. Jeg tror ikke, der er nogen tvivl
om, hvor Moderaterne stér i det her spergsmél. Vi har tidligere fore-
slaet hurtigere og smidigere sagsbehandling, samarbejdsaftaler med
lande uden for Europa, afskaffelse af krav om lenudbetaling til en
dansk bankkonto og lettere adgang for internationale medarbejdere
til virksomhederne, ogsa med landsdaekkende og kollektive overens-
komster. En del af det er jo faktisk blevet til virkelighed, og det er vi
sadan set rigtig, rigtig glade for. Helt grundleeggende er vores tilgang
til udenlandsk arbejdskraft, at lovgivning for fremtiden skal abne op
for flere medarbejdere, og derfor er det ogsa nedvendigt for os, at vi
tager et opger med unedvendige bureaukratiske benspand.

Meget har regeringen leveret pé, det er vi rigtig glade for, og
meget mere kommer vi ogsa til at levere pa. Det er vigtigt for os i
Moderaterne, at der ikke skal mangle tusindvis af sosu'er i @ldreple-
jeni2030, men det kan selvfalgelig ikke sta alene. Vi har ikke pa
noget tidspunkt sagt, at international arbejdskraft kan sté alene. Vi
har rigtig mange dygtige seniorer her i landet, som ger en rigtig stor
indsats, vi har mange unge, og vi har rigtig mange af de udleendinge,
der i forvejen bor i Danmark, som ogsa ger en stor indsats. Det er
rigtig vigtigt for os, at vores sundhedsvasen ikke bliver forringet af
den her grund. Vi har en demografisk udvikling, som vi ikke kan
komme uden om, og derfor er det jo rigtig, rigtig vigtigt, at vi ogsa
féar tiltrukket udenlandsk arbejdskraft — og det hedder kvalificeret
udenlandsk arbejdskraft.

Det afgerende for os er jo ogsé, at vi kommer frem til en certifi-
ceringsordning, som sidan set giver mening, og hvor der ogsé er
100 pct. styr pa lenoverenskomst. Til vores sommergruppemede for
et par ar siden foreslog Moderaterne, at vi lavede en certificerings-
ordning, hvor vi sagde ja til nemmere adgang til Danmark, hvis
man valgte en virksomhed med en overenskomst og et tillidsmands-
system. Det er jo noget det, vi arbejder videre med. Det haber jeg
sadan set ogsd at vi pa et tidspunkt kan lande sammen med vores
regeringsvenner. Og ja, vi stér lidt forskelligt i det her spergsmél,
og det har jeg sddan set den dybeste respekt for, altsé at vi har
forskellige holdninger, og at vi har forskellige stasteder i det her,
men det betyder altsa ikke, at vi er dybt uenige om, hvad udfaldet
skal vaere i det her. Selvfolgelig er vi da uenige i nogle af tingene,
det er da helt klart — det ville da vaere totalt maerkeligt, hvis vi
var enige om alt. Derfor er jeg ogsa glad for den tale, som min
socialdemokratiske ordfererkollega, hr. Jens Joel, tog, for jeg synes,
den var vigtig, og jeg synes, det var vigtigt for Socialdemokratiet,
at man fortalte, hvor man stér, og jeg synes ogsd, det var vigtigt for
hr. Kim Valentin at fortaelle pracis, hvor Venstre star. Og jeg synes
ogsa, det er fuldsteendig vigtigt og legitimt at sige, hvor vi star. Vi
finder en losning, og det gor vi sammen, og det er jeg glad for.

Kl. 16:31

Formanden (Sgren Gade):
Tak for det. Der er forelobig en enkelt kort bemaerkning. Fru Dina
Raabjerg fra Det Konservative Folkeparti. Vaersgo.
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Kl. 16:31

Dina Raabjerg (KF):
Tusind tak, og tak for en egentlig okay tale. Nu har ordfereren jo i
sidste uge vaeret ude og leegge arm med Socialdemokratiet om det
med international arbejdskraft. Jeg synes, at det her med, at ordfere-
ren leegger op til, at regeringen internt skal finde ud af, hvordan man
lige stiller sig pa det her omrade, inden man indkalder til noget, er
lidt @rgerligt. For vi andre vil jo bare rigtig gerne vare med til,
at vi far lavet nogle aftaler og far gjort mulighederne i forhold til
international arbejdskraft lettere. Sa jeg vil egentlig bare lave en
henstilling til ordfereren om at presse pa for, at vi far den her dialog
i vores beskaftigelsesordfererkreds om, hvordan vi kan lempe pa
vilkérene.

Kl. 16:32

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
Kl. 16:32

Mohammad Rona (M):

For mig handler det ikke om at laegge arm med nogen som helst. Jeg
har jo lige fortalt, at vi er tre forskellige partier, og vi mener noget
forskelligt pa det her omrade, og det har jeg den dybeste, dybeste re-
spekt for. Jeg har da respekt for, at vi har en beskaftigelsesminister,
der gar ud og fortzeller, hvad Socialdemokratiet mener. Det har jeg
da respekt for. Det har da ikke noget at gore med at leegge arm eller
noget som helst. Vi er kommet igennem med rigtig, rigtig mange
ting her, og det er jeg personligt rigtig, rigtig glad for. Og nu kunne
jeg se pa de sociale medier, pa X, at hr. Rasmus Jarlov var ude at
sige, at vi ikke skal have mere international arbejdskraft. Sé jeg tror
det vigtigste lige nu er, at De Konservative satter sig ned sammen i
deres gruppeverelse og far en kop kaffe og lige finder ud af, hvad
De Konservative egentlig mener om udenlandsk arbejdskraft.

Kl. 16:33
Formanden (Seren Gade):
Spergeren.

Kl. 16:33
Dina Raabjerg (KF):

Ja ja. Hvis jeg kender hr. Rasmus Jarlov rigtigt, har han veret en
spogefugl, for er der noget, han gér ind for, er det at vi skal have
lempet vilkérene, s vi fir mere international arbejdskraft. Det er
fint, at ordfereren har respekt for, at det er forskellige partier, men
det kan vi andre jo ikke bruge til noget, idet vi har brug for, at

der ligesom bliver indkaldt til nogle forhandlinger om at {2 lettet
adgangen til international arbejdskraft. Sa jeg henstiller egentlig bare
endnu en gang og vil sperge ordfereren, om ikke man vil presse pa
for, at vi kan f& sddan en dialog.

Kl. 16:34
Formanden (Sgren Gade):
Ordfereren.

Kl. 16:34
Mohammad Rona (M):

Jo, jeg vil da gerne vere med til at presse pa, sa vi far en dialog om
udenlandsk arbejdskraft; det vil jeg sddan set gerne. Jeg synes ogsa,
vi er i gang i regeringen, og jeg glaeder mig sddan set rigtig meget til,
at vi praesenterer noget forhabentlig snart.

Kl. 16:34

Formanden (Seren Gade):
Fru Victoria Velasquez fra Enhedslisten. Varsgo.

Kl. 16:34

Victoria Velasquez (EL):
I den dialog og dreftelse, som ordfereren ensker der skal vare,
hvad teenker Moderaterne sa i forhold til det helt alvorlige misbrug
og den udnyttelse, vi ser af mennesker? Altsa, det er jo helt, ja,
jeg kan naesten ikke finde ord for det forhold, at samme dag, som
vi har heringen her i Folketinget omkring strukturel udnyttelse af
migrantarbejdere, hvor der er forskere, der kan dokumentere, at ar-
bejdsgivere udnytter, at folk ikke kender deres rettigheder og ikke
er i en situation, hvor de kan sige fra eller bruge deres rettigheder,
er der tre, der har mistet livet, og seks, der er kommet alvorligt til
skade. Der vil jeg bare rigtig gerne here, hvor Moderaterne star i
forhold til det.

Kl. 16:35

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
Kl. 16:35

Mohammad Rona (M):
Jeg tror ikke, at der er nogen herinde, der kan vere i tvivl om, at
det er vi sddan set meget imod. Vi vil gerne have, at der er ordnede
forhold — ordnede lenforhold, ordnede arbejdsvilkar. Jeg havde selv
sa sent som for nogle méaneder siden en sag oppe i Nordjylland, hvor
der faktisk ogsa var en virksomhed, som havde udnyttet nogle af de
her medarbejdere, og der gik jeg ud og sagde til TV2 Nord, at sddan
en type virksomhed bare ikke skal have lov til at have udenlandsk
arbejdskraft. Det siger jeg, fordi de fa netop er med til at edeleegge
det for de mange, og det er jeg sadan set meget imod. Jeg vil rigtig
gerne have, at der bliver ordnede forhold. Det var jo ogsa derfor,
vi kom med det forslag pa forrige sommergruppemede, at folk kan
komme til Danmark, men det skal vare under ordnede forhold, og
det skal vere hos virksomheder, som har en overenskomst og et
tillidsmandssystem. Det synes jeg faktisk er et ret godt forslag.

Kl. 16:36

Formanden (Seren Gade):
Spergeren.
Kl. 16:36

Victoria Velasquez (EL):

Jeg teenker iser pa det her med, at man skal have en overenskomst,
og at man har en tillidsreprasentant, fordi det jo ogsa er et af de
vaern, man kan have, i forhold til at ens rettigheder faktisk ogsé
bliver overholdt pa den konkrete arbejdsplads. Der vil jeg gerne
sperge, nar ordfereren siger de ting: Hvad mener ordfereren si om,
at en af de virksomheder, som figurerer i en af de dokumentarer, er
afsloret, 1 forhold til at der er arbejdslivskriminalitet til stede, men at
de stadig er pa fasttrackordningen? Det har jo intet med ordningens
vilkér at gare. S& hvad tenker ordfereren om det?

Kl. 16:36
Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.

Kl. 16:36
Mohammad Rona (M):

Det er fuldstendig rigtigt. Det har ikke noget med ordnede arbejds-
vilkar at gere pa nogen som helst made, og det foragter jeg i hgjeste
grad. Jeg vil simpelt hen ikke have, at der er nogle af de virksomhe-
der, der udnytter de gode vilkar, vi har i Danmark. Det synes jeg
ikke er i orden. Sa der kan jeg hundrede procent folge Enhedslisten
i, at nar folk kommer hertil, skal det altsa vaere pa ordnede lon- og
arbejdsvilkar. Det skal det altsé bare; ellers kan det ikke fungere.
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Kl. 16:37

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er ikke flere korte bemaerkninger, sa vi siger tak til
hr. Mohammad Rona fra Moderaterne. Vi byder nu velkommen til
fru Victoria Velasquez fra Enhedslisten.

Kl. 16:37

(Ordferer)

Victoria Velasquez (EL):

Stabeformen kollapser. Taget og de arbejdende mennesker pa taget
styrter 25 m ned, og tre mennesker der, og seks mennesker kommer
alvorligt til skade. Det var det, der skete i sidste uge, hvor en fuld-
steendig tragisk arbejdsulykke fandt sted. Og vi har en forpligtelse
til, at ingen skal ga pé arbejde og risikere sit helbred og slet ikke

sit liv. Jeg ma indremme, at jeg fik en knude i maven, da jeg blev
bekendt med, at ham, som byggeriet foregik hos, gang pé gang,

nér der er byggerier pa hans grunde, ikke har segt byggetilladelser,
men spger pa bagkant. For det betyder noget for, om Arbejdstilsynet
bliver bekendt med, at der er et byggeri, der finder sted, og at man
ved, at rammerne er i orden. Det er sa vigtigt, at vi serger for, at
reglerne i orden. Det andet er fuldsteendig uacceptabelt. Og sa bliver
man ovenikebet bekendt med, at fagbevagelsen er blevet vist bort
fra byggepladsen.

Jeg kan ikke lade vaere med at teenke pa: Ber vi fore bedre tilsyn?
Ja. Bor vi sikre, at fagbevagelsen har adgang til arbejdspladser? Ja.
Bor vi sanktionere hérdt, sa der ikke kan spekuleres gkonomisk i, at
man ikke altid serger for, at det er trygt og sikkert at gd pa arbejde?
Ja. For at vaere helt rlig: Hvis jeg kigger rundt her i Folketingssalen
og sparger hver enkelt af de tilstedevaerende, om de helt inderst inde
mener, at vi reelt gor det, der skal til, sé tror jeg simpelt hen ikke
pa svaret, hvis det er, at svaret er, at det ger vi, for det gor vi helt
abenlyst ikke.

Vi har et keempe ansvar i at sikre, at det er trygt og sikkert at g&
pa arbejde. Nar vi sa dbenlyst ser, at der i forhold til anlaegs- og byg-
gebranchen er kommet en rapport i foraret, der viser, hvordan uden-
landsk arbejdskraft bliver behandlet i anleegs- og byggebranchen, og
der simpelt hen strukturelt er tale om de her forhold, er det ikke
kun enkelte brodne kar. Det, som vi star over for, er sa alarmerende
alvorligt. Det mener jeg vi alle sammen har en forpligtelse til at fa
lost og til at serge for, at vi far taget alvorligt. I stedet for star vi over
for et forslag, der vil senke belebsgransen og udvide positivlisten
for at lette adgangen til udenlandsk arbejdskraft. Pa overfladen kan
det jo godt synes som en lgsning pa vores arbejdsmarkeds udfordrin-
ger, men helt @®rligt, lad os se realiteterne i gjnene. Det her forslag
truer med at underminere bade vores lon- og ansattelsesvilkér og
ogsa abne deren for mere udnyttelse af arbejdere, end vi ser det ske i
dag.

De nylige afsleringer, som vi har set dem i DR's dokumentarserie
til det »Underdanmark«, »Pé statens regning« osv. og TV 2's »Den
sorte svane, viser os med billeder det, som rapporten fra foraret
siger og konkluderer, nemlig hvordan migrantarbejdere bliver udsat
for livsfarlige arbejdsforhold og ekonomisk udnyttelse. De arbejder
med farlige materialer som asbest uden ordentlig beskyttelse eller
instruktion, hvilket setter deres liv og deres helbred pé spil. Det er
ikke bare uacceptabelt, jeg synes, at det er direkte skamfuldt. Vi ved
det, og vi ger for lidt ved det. At senke belebsgransen vil fore til
yderligere social dumping. Kig alene bare inde i den gkonomiske
rapport for efteraret 2024, hvor vi kan se et fald i lenkvoten, og se, at
der med stor tydelighed er en sammenheng mellem, at man simpelt
hen underbetaler migrantarbejdere og udenlandsk arbejdskraft, og de
ekstremt store overskud, vi ser for tiden i virksomhederne.

Vi dbner deren for mere udenlandsk arbejdskraft under tvivlsom-
me vilkar, og jeg mener tvivlsomme vilkdr, for vi er blevet bekendt
med, hvad det er, der sker. Vi har ogsé set det i en anden dokumentar

fra TV 2, som viser det i hotel- og restaurationsbranchen. Det er jo
ikke kun noget, der er i anlags- og byggebranchen, det er ikke kun
noget, vi ser inden for nogle af de brancher. Der er alt for mange
steder, som er hgjrisikosteder. Ud over at vi simpelt hen skal have
styrket arbejdsmiljeet og serget for, at det er trygt og sikkert at ga
pé arbejde, skal vi ogsé serge for at skabe fair og gode muligheder
for dem, der lige nu bliver skubbet ud af arbejdsmarkedet. Der er
sd mange, der virkelig gerne vil have en fod indenfor, og derfor
savner jeg, at vi reelt investerer bade i forhold til efteruddannelse og
forbedret arbejdsmilje, sé alle dem, som kan, faktisk far mulighed
for at kunne blive en del af arbejdsmarkedet. Derfor blev jeg ogsa
rigtig glad, da jeg sa beskaeftigelsesministeren stemple s klart ind i
forhold til seniorerne, for det er der brug for. Tak.

Kl. 16:42

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er forelobig en enkelt kort bemerkning fra fru Dina
Raabjerg fra Det Konservative Folkeparti. Vaersgo.

Kl. 16:42

Dina Raabjerg (KF):

Tak for talen. Der er jo mange andre brancher i denne verden end
byggebranchen og hotel- og restaurationsbranchen. Det, som Dan-
mark reelt lever af, er jo eksport af varer og tjenester. Det er en
sektor, der virkelig har brug for international arbejdskraft. Vi foreslar
netop, at man kigger ind i lande, som vi har rigtig stor samhandel
med, for at se, om ikke vi kan f& dem pa positivlisten.

Men det, jeg egentlig vil sparge ordfereren om, er, at der hen
over efterdret er blevet lavet rigtig mange tiltag for at imedegé social
dumping, bl.a. med direkte reference til byggesektoren. Har ordfere-
ren slet ingen tiltro til, at de lovforslag, som ligger pa baggrund
af de aftaler, som ordfereren selv har vaeret med til at lave, har en
virkning?

Kl. 16:43

Formanden (Sgren Gade):
Ordfoareren.
KI. 16:43

Victoria Velasquez (EL):
Det er desvaerre meget tydeligt, at de tiltag er en drabe i havet.
Jeg ved ikke, om ordfereren faktisk har set de dokumentarer, jeg
omtaler, men det kan ordfereren maske svare pa. Der er jo en helt
klar lov om, at folk skal instrueres i, hvordan de arbejder med
eksempelvis kraeftfremkaldende asbest. Til trods for at vi har en helt
klar lov om det, bryder nogle af de sterste anerkendte virksomheder
i Danmark den lov. Det betyder, at der er en direkte sammenhang
mellem, at vi serger for, at lov og regler faktisk er pa plads, men
samtidig ogsa sikrer, at der er et sterkt tilsyn, og samtidig sikrer, at
de ansatte, der er pa arbejdspladsen, ogsa er i en position, hvor de
faktisk kender deres rettigheder og kender reglerne, og samtidig ogsa
er i en situation, hvor de er i stand til at gore brug af dem og ikke
lader sig udnytte. Det er desverre ikke det, der er tilfeldet i dag.

Kl. 16:45

Formanden (Seren Gade):
Spergeren.
Kl. 16:45

Dina Raabjerg (KF):

Det forstér jeg simpelt hen slet ikke. Ordfereren har netop varet
med til at lave en aftale, hvor man er i gang med at geare op pa
Arbejdstilsynet. Der er blevet tilfort et storre millionbeleb til at
ansette nogle flere netop med henblik pé det her omrade. Vi har
slet ikke set effekterne af det endnu. Men man slér bare hérdt ned
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og siger, at ingenting er godt nok, fordi vi historisk set har nogle
eksempler. Men det @ndrer jo ikke ved, at der kan veere nogle
brancher, hvor der vitterlig er et behov for at fa tiltrukket noget
international arbejdskraft.

Kl. 16:45

Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.
Kl. 16:45

Victoria Velasquez (EL):

Det synes jeg faktisk er en negligering af det keempe arbejde, som
jeg leverer pa det her omrade. Er der nogen, der systematisk, grun-
digt, ordentligt og inkluderende gar til det her, vil jeg sige, at det er
mit parti. Bare heringen i sidste uge og initiativet dér er et eksempel
pa det. Sa jeg slar ikke bare handen ned og siger, at det ikke er godt
nok. Jeg gar enormt konstruktivt til vaerks, og det ger vi, fordi det
her er noget, hvor menneskers liv er pa spil.

Er der blevet sat penge af til Arbejdstilsynet? Ja, ud over at rege-
ringen nu har skéret i Arbejdstilsynet med den her finanslov. Men
selv hvis de ikke havde gjort det, ville det ikke vare proportionalt,
hvor meget der bliver sat af, i forhold til omfanget og de problemer,
der er. Jeg kunne desverre fortsatte listen, men min taletid er slut.

Kl. 16:46

Formanden (Sgren Gade):
Tak for det. Der er ikke flere korte bemarkninger, sa vi siger tak til
fru Victoria Velasquez fra Enhedslisten. Jeg byder nu velkommen til
hr. Nick Zimmermann fra Dansk Folkeparti.

Kl. 16:46

(Ordferer)

Nick Zimmermann (DF):

Tusind tak for det. I dag behandler vi jo et forslag fra Det Konser-
vative Folkeparti, der vil s@nke belobsgrensen for arbejdskraft fra
tredjelande. Det er et forslag, der maske pa overfladen kan virke
tiltalende for nogle arbejdsgivere, men som i virkeligheden er bade
kortsigtet og skadeligt for det danske arbejdsmarked. Dansk Folke-
parti siger klart nej, og vi undrer os i virkeligheden ogsa over,
hvorfor Konservative ikke i stedet for vaelger at sta pd danskernes
side.

Forslaget her handler jo om at gere det lettere for virksomheder
at hente billig arbejdskraft ind fra lande uden for EU. Men lad os
nu kalde det, hvad det er: Det er et angreb pa den danske model.

Det er et forslag, der vil presse lenningerne ned, gore det svarere for
danske danske lenmodtagere at fa ordentlige arbejdsvilkar, og som
risikerer at @ge den sociale ulighed.

Hvad er det sa i virkeligheden, Konservative glemmer? De glem-
mer, at vi allerede har masser af arbejdskraft i Danmark, som kan og
ber aktiveres. Der er tusindvis af udleendinge, der bor i Danmark, og
som ikke bidrager til feellesskabet, men stedet sidder derhjemme og
ser al-Jazeera, som er en tv-kanal. Lad os starte der. Hvis man bor
i Danmark og nyder godt af vores velferd, og hvis man har evnen
til at arbejde, sé skal man selvfolgelig tage et job og bidrage. Det er
altsa ikke for meget forlangt. Det er udelukkende sund fornuft.

Hvad sé& med vores egne borgere? Altsé, hvorfor er det, vi skal
importere arbejdskraft fra tredjelande, nar vi eksempelvis har senio-
rer, der gerne vil arbejde, men som bliver skubbet ud pé sidelinjen?
Og hvorfor ser vi ikke pa de mange borgere, der har et handicap,
men som bliver overset netop derfor, selv om de stadig har en masse
kompetencer og i gvrigt ogsa viljen til at bidrage? Og hvorfor inve-
sterer vi ikke i stedet i at opkvalificere de ledige, som ogsa allerede
star klar her i Danmark?

Konservative haevder, at forslaget vil styrke virksomhedernes
konkurrenceevne, men der bliver vi nedt til at sperge os selv: til

hvilken pris? Er det virksomhedernes bundlinje, der styrkes, mens
danske lenmodtagere sa presses pé lon og vilkar? Det er i hvert

fald ikke en lgsning; det er en glidebane. Sa er der i ovrigt ogsa

hele spergsmalet omkring EU. Vi har allerede adgang til millioner af
arbejdere fra EU-lande, hvor vi — med nogle EU-lande i hvert fald —
har steerke kulturelle og handelsmaessige band.

I Dansk Folkeparti siger vi det, som det er: Lad os tage fat i nogle
reelle problemer. Lad os stille krav til de udleendinge, der allerede er
i Danmark, men som ikke laver dagens gerning. Lad os hjzlpe vores
egne borgere, der star uden for arbejdsmarkedet, men som gerne vil
bidrage. Og lad os bevare det danske arbejdsmarked som et sted,
hvor danske lenmodtagere ikke skal keempe med underbydning og
social dumping. Tak.

Kl. 16:49

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er forelebig én kort bemerkning. Fru Dina Raa-
bjerg, Det Konservative Folkeparti. Varsgo.

Kl. 16:49

Dina Raabjerg (KF):
Ja, det er rigtigt: DF siger altid tingene, som de mener det er. Og
det er ikke altid, der er den helt store skelnen imellem, hvad der er
international arbejdskraft, og hvad der er flygtninge, og det synes jeg
man blander rigtig meget ind i den her debat. Anerkender ordfereren
slet ikke, at mere end hver 20. jobopslag ikke bliver besat?

Kl. 16:49

Formanden (Sgren Gade):
Ordfereren.
KI. 16:49

Nick Zimmermann (DF):
Jo, men det @ndrer da ikke p4, at der er en hulens masse udlandinge
i Danmark, som er dovne, og som sidder derhjemme og ser Al Jazee-
ra dagen lang, til trods for at de burde vare ude pa arbejdsmarkedet.
Og jeg vil da langt hellere have, at vi far taget nogle af alle dem, der
sidder ude i ghettoen, og far proppet dem ind pa det danske arbejds-
marked i stedet for at begynde at hente flere fra tredjeverdenslande.
Altsa, jeg forstar overhovedet ikke, hvordan man kan begynde at
teenke pa, at vi skal have filippinere og indere og afrikanere og
alle mulige andre hertil, nar vi i forvejen har rigtig mange af de
mennesker her i Danmark og de ikke laver dagens gerning. Lad os
starte med at f4 dem i gang, der i forvejen er her, inden vi begynder
at hente flere hertil.

Kl. 16:50

Formanden (Seren Gade):
Spergeren.
Kl. 16:50

Dina Raabjerg (KF):

Det er superspaendende; det vil jeg sige. Men jeg vil gerne sporge

ordfereren, hvordan han har teenkt, at vi skal fa 76.800 forgaves re-

krutteringer klaret ved at fa folk op af sofaen. Der mé dbenbart vaere

76.800 dovne mennesker, der ligger og ser Al Jazeera hjemme pa

sofaen. Hvordan vil ordfereren fa dem op og ud pa arbejdsmarkedet?
Kl. 16:50

Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.
Kl. 16:50

Nick Zimmermann (DF):
Jamen ud over de mange udlendinge, som er i Danmark, og som
ikke laver dagens gerning, star der jo f.eks. en hel del seniorer, som
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godt kunne teenke sig komme ind pé arbejdsmarkedet. Altsa, jeg
arbejdede selv inde pa Skejby Sygehus under coronanedlukningen,
hvor man netop gav vores seniorer nogle muligheder for f.eks. at
komme tilbage pé arbejdsmarkedet under nogle lidt andre arbejdsvil-
kér. Det kunne vere, man havde feerre dage. Det kunne vare, man
havde nogle andre former for medetider. Sa er der ogsa en masse
mennesker med handicap, der godt kunne teenke sig at komme ind pa
arbejdsmarkedet. Dansk Handicap Forbund siger, de har 50.000, der
er klar til at hoppe ind pé arbejdsmarkedet i morgen. Sa det kunne
jo veere, at vi skulle begynde at teenke pa at satte danskerne forst i
stedet for at begynde at hente hele verden hertil.

Kl. 16:51

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er ikke flere korte bemaerkninger. Vi siger tak til hr.
Nick Zimmermann fra Dansk Folkeparti. Jeg byder nu velkommen
til fru Samira Nawa fra Radikale Venstre.

Kl. 16:51

(Ordferer)

Samira Nawa (RV):

Mange tak, formand. Der kan ikke laengere vare to meninger om,
at international arbejdskraft er en gevinst for det danske samfund.
Allerede i dag udger international arbejdskraft en vesentlig del af
den danske arbejdsstyrke, nemlig 400.000 personer. Samlet set er det
jo et helt uundveerligt bidrag til bade vores private virksomheder,
men sddan set ogsa til den offentlige sektor. Vi kunne jo nermest
vinke farvel til bade velferd og gren omstilling, hvis ikke vi havde
udenlandsk arbejdskraft. Derfor er vi i Radikale Venstre klar til at
gore det endnu nemmere at rekruttere international arbejdskraft til
det danske arbejdsmarked. Sa tak til Konservative for at fremsatte
det her beslutningsforslag og til Konservative og Liberal Alliance
i almindelighed for samarbejdet om, at vi gor det nemmere for
virksomheder at fa den arbejdskraft, som de har brug for. For vi
har en akut mangel pa arbejdskraft, det vidner alle de forgeves
rekrutteringer jo ogsa om.

Der er nogle helt konkrete tiltag, som man kunne tage fat i. Det
héber jeg da at regeringspartierne Venstre og Moderaterne vil presse
pa for, eftersom ordfererne for begge partier har stéet her og talt
varmt om beslutningsforslaget. Man kunne fa afskaffet bankkonto-
kravet fuldsteendig. Man kunne se pa working holiday-ordningen og
fa den tilbage til udgangspunktet, og man kunne se pa belobsgraen-
sen og fa den sanket. Det héber jeg alt sammen lykkes.

Der er nogle, der i dag har forsegt at fa debatten til at handle
om seniorer og om unge pa kanten af arbejdsmarkedet og mennesker
med handicap. Jeg synes sadan set, at det er en problemstilling for
sig. Det er selvfolgelig noget, vi ogsa skal tage hand om, og det er
nogle, der ogsa skal have en hjelpende hand ude pé arbejdsmarke-
det, men det er et bdde-og; det betyder ikke, at vi ikke kan tale om at
rekruttere international arbejdskraft ogsa.

I forhold til det konkrete beslutningsforslag er det jo ikke Radi-
kale Venstre, der har skrevet det, sa f.eks. det her med at udvide
positivlisten til lande, som vi har et steerkt handelssamarbejde med
og ogsd en positiv erfaring i forhold til integration med, synes jeg
egentlig er en lidt underlig formulering, eftersom der er tale om
mennesker, der skal komme ind og arbejde pa det danske arbejds-
marked, og det er den fornemste form for integration at treede ind pa
arbejdsmarkedet. Men jeg laeser sddan set ogsé i beslutningsforslaget
fra Konservative, at Konservative ensker, at regeringen skal indkalde
til forhandlinger om international arbejdskraft i det hele taget, og det
er vi i Radikale Venstre meget positivt stemt over for. Tak.

Kl. 16:54

Formanden (Seren Gade):
For det. Der er forelgbig to, der har bedt om en kort bemerkning.
Hr. Frederik Vad, Socialdemokratiet. Varsgo.
Kl. 16:54

Frederik Vad (S):

Tak for det. Og tak for talen. Radikale Venstre har jo igennem det
sidste halvandet érs tid vaeret med i den alliance, der kalder sig
KLAR-alliancen, med Liberal Alliance og Det Konservative Folke-
parti. Noget af det, man bade har skrevet om og ogsé har udtalt i
pressen, er jo et ret vildt forslag i forhold til at fi mere arbejdskraft
hertil, som handler om, at mennesker skal kunne komme her til
Danmark, inden de har faet en arbejdstilladelse eller en opholdstilla-
delse, og forst her soge om en arbejdstilladelse. Det er jo et totalt
nybrud i forhold til den méde, vi rekrutterer arbejdskraft pa, og den
made, vi forer udleendingepolitik pa. Er det stadig vak KLAR-alli-
ancens samlede politik?

Kl. 16:55
Formanden (Sgren Gade):
Ordfereren.

Kl. 16:55
Samira Nawa (RV):

Jeg er ordferer for Radikale Venstre og ikke for K, LA og R tilsam-
men. Men ja, det er da positivt, ndr nu vi ser de her meget lange
sagsbehandlingstider, at virksomhederne hurtigere kan fa adgang til
den arbejdskraft, som de har behov for. Det, som man sé ikke skal
kunne i den periode, hvor man far sin sag behandlet, er jo, at man
ikke skal kunne vare pé offentlige ydelser. Der har virksomhederne
sé et ansvar for at tilbyde dem et arbejde, som jo sa er deres forser-
gelsesgrundlag.

Kl. 16:56
Formanden (Seren Gade):
Spergeren.

Kl. 16:56
Frederik Vad (S):

Nu er gennemsnitssagsbehandlingstiden pa omkring 37 dage, séa sa
voldsomt er det jo heller ikke. Men det er jo et vildt forslag, Radi-
kale Venstre star bag sammen med Det Konservative Folkeparti og
Liberal Alliance. Altsé, det svarer jo til, at et eller andet pizzeria bare
kan hive alle mulige mennesker ind i Danmark, og nar de ferst har
faet fod pa dansk jord og de sé ikke far en arbejdstilladelse f.eks.,
hvad ger vi sd? Hvad nu, hvis vi har faet nogle hertil fra Iran, som

sa far afslag pa en arbejdstilladelse, og vi skal sende dem hjem, men
ikke kan det, fordi vi ikke sender nogen tilbage til Irak? Det er jo et
vildt nybrud i dansk udlaendingepolitik. Kan ordfereren ikke se det?

Kl. 16:56
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 16:56
Samira Nawa (RV):
Det er godt, at vi ikke sender nogen tilbage til Iran, vil jeg bare lige
sige.

Hr. Frederik Vad anskuer det her som udlendingepolitik. Det gor
vi ikke i Radikale Venstre, nar det handler om international arbejds-
kraft. Der handler det om beskeftigelsespolitik, og jeg bemaerkede
sadan set ogsd, at Socialdemokraterne sendte deres beskaftigelses-
ordferer her pé talerstolen; sa var det godt nok integrations- og
udleendingeministeren, der var pa talerstolen. Men det her handler jo
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om virksomheders mangel pa arbejdskraft og om at kunne sikre, at
man har den tilstraekkelige arbejdskraft.
Kl. 16:57

Formanden (Seren Gade):
Fru Victoria Velasquez, Enhedslisten. Varsgo.
Kl. 16:57

Victoria Velasquez (EL):

Mange tak. Ordfereren kommer ind pa det her med sammenhangen
i forhold til de forskellige dele, og at ting ikke udelukker hinanden.
Der vil jeg bare sperge, hvilken sammenhang ordfereren ser mellem
det her forslag, hvis vi realiserede det, og s& udfordringerne i forhold
til arbejdslivskriminalitet og social dumping og de dele?

Kl. 16:58
Formanden (Sgren Gade):
Ordfoareren.

Kl. 16:58
Samira Nawa (RV):

Jeg glemte faktisk at adressere lige praecis det i min ordferertale.
Spergeren fra Enhedslisten havde ret stort fokus pa arbejdsulykker,
pa social dumping og virksomheder, som ikke folger reglerne. Der
star vi selvfoelgelig i Radikale Venstre samme sted som Enhedslisten,
i forhold til at man, nar man begar ulovligheder, ikke skal have
lov til det. Men skal der sa vere en kollektiv straf, hvor virksomhe-
der, der opferer sig ordentligt, ikke kan fa lov til at rekruttere den
arbejdskraft, de har behov, den arbejdskraft, som sikrer vores alle
sammens velfaerd, og som bidrager til den grenne omstilling? Det er
sa der, jeg er uenig med Enhedslisten.

Kl. 16:58

Formanden (Seren Gade):
Spergeren.
Kl. 16:58

Victoria Velasquez (EL):

Jeg tror bare, at hvis vi ser det i lyset af den rapport, der kom i for-
aret, kan vi jo direkte se, at der er en sammenhang mellem, om en
virksomhed har migrantarbejdere ansat, og sa det, at der strukturelt
er en udnyttelse af, at de ikke kender deres rettigheder, eller at de
ikke er i en situation, hvor de kan anvende dem.

Derfor vil jeg bare here, om ordfereren kan se, at der er en
sammenheng i forhold til bade tilsynsopgave, organiseringsopgave
for fagbeveegelsen og alle mulige andre ting, nar det handler om
at sikre, at migrantarbejdere ikke bliver udnyttet. Det er jo endda
sa stort, at det med stor sandsynlighed er en af de to tungtvejende
faktorer for, hvorfor lenkvoten er faldet bare her, nér vi kigger pa
efteraret. Sa hvilke overvejelser giver det?

Kl. 16:59
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 16:59
Samira Nawa (RV):

Det er klart, at nar man ikke er oplyst om sine rettigheder, eller hvis
man ikke er organiseret, sd stir man meget svagere pa det danske
arbejdsmarked. Det er selvfolgelig et ansvar, som man skal vere klar
til at tage pa sig, og det er vi ogsé i Radikale Venstre. Men jeg mener
bare ikke, at fordi der er brodne kar i form af virksomheder derude,
som udnytter udleendinge pa arbejdsmarkedet, sa skal virksomheder
over en bred kam straffes. For vi ser jo 400.000 mennesker indga

pa det danske arbejdsmarked til gavn for os alle sammen og vores
velferd.

Kl. 17:00

Formanden (Seren Gade):
Hr. Jens Joel, Socialdemokratiet. Versgo.
Kl. 17:00

Jens Joel (S):

Tak for det. Jeg er nadt til lige at vende tilbage til det emne, som
min kollega ogsa tog op, omkring det her med en fuldstendig ny-
orientering af politikken i forhold til at treekke arbejdskraft hertil.
Fru Samira Nawa siger, at det er, fordi man i Radikale skelner
mellem arbejdsmarkedspolitik og udleendingepolitik. Men grunden
til, at man far det samme svar i Socialdemokratiet, uanset om man
sporger udlendingeordfereren, eller om man sperger beskaftigelses-
ordfereren, er jo, at det er de samme mennesker.

Sa hvad er svaret pa den situation, hvor man kommer hertil og
arbejder 1 et pizzeria, men ikke fér sin arbejdstilladelse? S& er man
jo indvandrer. Man kan ikke sendes tilbage, og man har heller ikke
nogen arbejdstilladelse. Hvad har De Radikale teenkt sig vi skal stille
op i den sammenhang?

Kl. 17:00
Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.

Kl. 17:00
Samira Nawa (RV):

Pointen med at komme hertil er jo, at man kommer hertil pa grund
af et arbejde. Det er jo det, der er hele idéen: at du ikke kan komme
ind, medmindre du har et arbejde pa heenderne. Det vil sige, at det
er det, der udger dit forsergelsesgrundlag, og man skal ikke vaere pa
andre ydelser.

Sa kan det godt vere, at der gar 10 ar, og at man efter 10 ar pa
det danske arbejdsmarked har et behov for at vere pa en overforsels-
indkomst. Og det synes jeg sadan set ikke gor sa meget, hvis man
har lagt sé stort et bidrag pa det danske arbejdsmarked.

Kl. 17:01
Formanden (Seren Gade):
Spergeren.

Kl. 17:01
Jens Joel (S):

Lad os nu bare blive i det eksempel, som ordfereren selv kommer
med. Hvad nu, hvis man ikke laengere har sit job pa pizzeriaet efter 2
maneder, men ikke kan sendes hjem igen? Det kan da godt vare, at
man kom for at fa et arbejde, men hvis man ikke kan sendes tilbage
til et i evrigt forfeerdeligt regime, sa er det jo det samme som de
facto at sige, at man kan indvandre, hvis man kan skaffe sig et job i
et pizzeria.

Er det sddan, man skal forstd De Radikales bade indvandrings-
og beskeftigelsespolitik?

Kl. 17:02
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 17:02
Samira Nawa (RV):

Jeg er glad for, at vi er enige sé langt, at vi ikke sender folk retur til
f.eks. Iran og det regime, der er der. Det glaeder mig, at vi har den
enighed.

Men det her er jo ikke et forslag, som er feerdigudarbejdet til, at
hr. Jens Joel kan sporge: Hvad sa efter 2 maneder? Det synes jeg da
kunne vere rigtig spendende, og det gleeder mig, at Socialdemokra-
tiet har den interesse for at diskutere det. Det kunne da vaere enormt
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interessant, om vi satte os sammen og fik lavet en model, for det kan
da godt veere, at det ikke skal veare efter 2 maneder — det er jeg da
enig med hr. Jens Joel i — men hvad, hvis man mister arbejdet efter
2 ar eller 3 ar? Sa kunne det jo godt veere, at det var en anden sag —
maske ogsa for hr. Jens Joel.

Kl. 17:02

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er ikke flere korte bemaerkninger, sa vi siger tak til
fru Samira Nawa, Radikale Venstre. Det afslutter ordfererreekken, og
den sidste, jeg giver ordet til, er ordfareren for forslagsstillerne, fru
Dina Raabjerg fra Det Konservative Folkeparti.

Kl. 17:03

(Ordforer for forslagsstillerne)

Dina Raabjerg (KF):

Tak, formand. Manglen pa arbejdskraft er den sterste udfordring
for en ellers sund dansk ekonomi. Det var det for 1 &r siden, og
det geelder endnu. Derfor vil Venstre tage de naeste skridt for at
skaffe arbejdskraft og dermed skabe muligheder for den enkelte og
en sterkere ekonomi for samfundet. Ja, I herte rigtigt. De ord faldt
i maj fra Venstres beskeftigelses- og finansordferer. Men der er jo
reelt ikke sket noget pa omréadet.

Vi har set lovgivning, der skal imedegé social dumping, og hvor
der er tilfort midler til Arbejdstilsynet, for at vi ser faerre sager
med social dumping. Det skulle bane vejen for mere international
arbejdskraft, men intet sker. Tvertom kunne vi i sidste uge lase i
Borsen fra beskaftigelsesministeren, at man ikke har teenkt sig at
abne for international arbejdskraft. I sidste uge havde vi debatten
om, at Socialdemokratiet vil opsige velfaerdsforliget og ikke lade
pensionsalderen stige som aftalt. Ogsé det vil pavirke arbejdsudbud-
det negativt.

Fra september 2023 til februar 2024 var 22 pct. af virksomheder-
nes rekrutteringsforseg forgaves, altsd mere end hver femte. Det er
76.800 forgaeves rekrutteringsforlab, og det er altsé vildt mange. Nar
virksomhederne ikke kan fa de nedvendige medarbejdere, kan de ik-
ke lave vindmelletarne, de kan ikke udbygge elnettet og de kan ikke
lave sikkerhedssoftware og salge deres varer til udlandet. Og det
er altsa det, vi lever af. Mange kommuner kan ikke fa tilstreekkelig
med padagoger, social- og sundhedsassistenter og medarbejdere til
at lave de lokalplaner, der skal til for vedvarende energi. Det gér ud
over landets indtjening og vores velferd. Er der noget, den her sal er
god til, er det at bruge penge, men de skal altsé tjenes forst. Det er
den internationale arbejdskraft et vigtigt bidrag til.

For talte S om de 42.000 unge uden job og uddannelse som
nogle, man bare kunne ansatte. Nu er erkendelsen, at det kan man sa
ikke, fordi de ikke har kompetencerne. De har ofte udfordringer med
stofmisbrug, psykiske lidelser, indleeringsvanskeligheder osv. Nu er
det sé seniorerne, vi skal se pa, fordi ministeren har l&st en analyse,
hvor hver fjerde ingenier pad Arnepension siger, at man gerne ville
vare blevet i job. Nu troede jeg ikke, at Arnepensionen var lavet
til ingenierer, men til de nedslidte hdndvaerkere, og i antal er det da
ogsa ganske, ganske fa, vi taler om. Men lad det ligge, og lad os
da se pé, om vi kan gere noget for at fa de 3 pct. ledige seniorer i
job. De dekker bare ikke brekdelen af det, vi har brug for, sé vi skal
selvfolgelig begge dele.

I april 2023 var der knap 300.000 internationale lenmodtagere
i fuldtidsstillinger i Danmark. Det er hver ottende arbejdstager. De
betaler skat, deres bern gér i skole, og de bidrager til vores velfard.
Uden dem fik vi ikke lost helt basale opgaver. Vi ensker, at belabs-
graensen pa de 393.000 kr. i den supplerende belgbsordning bliver
nedsat til 325.000 kr. Det vil styrke virksomhedernes konkurrence-
evne og produktivitet og bidrage til dansk gkonomi.

Derudover ensker vi, at faggrupperne pé positivlisten bliver udvi-
det, og at der samtidig etableres en ny positivliste med en lavere

belebsgranse for lande uden for EU, som vi har steerke handelsmaes-
sige relationer til, og hvis indbyggere vi har gode erfaringer med at
integrere, bade pa arbejdsmarkedet og kulturelt. Pa den made sikres
danske virksomheder arbejdskraft fra lande, som Danmark ligeledes
har god erfaring med at integrere som en del af samfundet. Tak for
ordet.

Kl. 17:07

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er forelobig tre korte bemaerkninger. Forst er det hr.
Frederik Vad, Socialdemokratiet. Versgo.

Kl. 17:08

Frederik Vad (S):
Tak for det. Hr. Rasmus Jarlov har skrevet til min kollega hr. Mo-
hammad Rona, at vi ikke ma ende som Dubai. 400.000 arbejdstagere
udefra i Danmark »er voldsomt, fordi rigtig mange ender med at
blive her permanent. Danmarks identitet som monokulturelt og har-
monisk samfund er dermed truet.«

Det er det ene budskab fra Det Konservative Folkeparti. Og det
andet er sé det, jeg ogsa var inde pa i forhold til fru Samira Nawa,
at Det Konservative Folkeparti ensker, at mennesker skal kunne
komme hertil uden en arbejdstilladelse. De skal fa fod pa dansk jord,
for de har faet en tilladelse til at arbejde her. Og hvis de sé ikke far
tilladelsen, ja, s& ma vi jo hébe, vi kan sende dem tilbage. Det kan
ogsé vaere, vi ikke kan sende dem tilbage. Det kan ogsa vaere, de
stikker af. Det kan ogsa vere, det er umuligt at sende dem retur.

Sa hvad er egentlig den konservative position?

Kl. 17:08
Formanden (Sgren Gade):
Ordfoareren.

Kl. 17:08
Dina Raabjerg (KF):

Den konservative position er, at vi ensker, at der bliver indkaldt til
forhandlinger om at dbne op for mere international arbejdskraft.

Kl. 17:09
Formanden (Seren Gade):
Spergeren.

Kl. 17:09
Frederik Vad (S):

Hvordan haenger det, hr. Rasmus Jarlov i dag er ude at sige, sammen
med Det Konservative Folkepartis politik om, at alle skal kunne
komme hertil og sé forst behaver at fa en arbejdstilladelse, nar de
star med fedderne pa dansk jord?

Kl. 17:09
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 17:09
Dina Raabjerg (KF):

Det kan jeg svare Frederik Vad pé, nar jeg har last hele traden og
ved, hvad det er, Rasmus Jarlov har svaret pa.
Kl. 17:09

Formanden (Sgren Gade):
Hr. Jens Joel, Socialdemokratiet. Vaersgo.
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Kl. 17:09

Jens Joel (S):
Er det ikke snart 3 kvarter siden, at vi henviste til det? Altsa, det er
jo ogsa et par timer siden, at hr. Rasmus Jarlov meldte det ud. Men
skidt med det.

Det, vi er interesseret i, er at here, hvad Det Konservative Folke-
parti faktisk mener om det her. For 10 ar siden havde vi det halve
antal, sd i over 10 ar har vi fordoblet antallet af udleendinge med
arbejde i Danmark.

Mit spergsmal gér bare sadan banalt pa: Betyder antallet slet
ikke noget? Kan vi fordoble det igen over de naste 10 ar, sa vi har
800.000?

Kl. 17:10

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
Kl. 17:10

Dina Raabjerg (KF):
Det kommer jo alt andet lige an pa, om vi bliver ved med at traekke
folk ud af arbejdsmarkedet og vi stadig vaek har behov for internatio-
nal arbejdskraft. Vi skal jo have besat vores ledige stillinger. Det ma
jo veere behovet for arbejdskraft, der er afgerende for, hvad det er, vi
tiltreekker.

Kl. 17:10

Formanden (Seren Gade):
Hr. Jens Joel.
Kl. 17:10

Jens Joel (S):

Det er jo faktisk klar tale, hvis det, der er afgerende for Det Konser-
vative Folkeparti, er, om en virksomhed har sléet en stilling op, og
overhovedet ikke et hensyn til en sammenhangskraft, til en integra-
tion eller til noget som helst andet, altsé at det er virksomhederne,
der bestemmer, hvor mange der skal komme hertil. Det er klar tale.
Vi er uenige, men det kan vi forsta.

Kl. 17:10
Formanden (Sgren Gade):
Ordfoareren.

Kl1. 17:10
Dina Raabjerg (KF):

Det er godt nok lidt argerligt, at hr. Jens Joel ikke havde sléet
lyttelapperne ud, da jeg laeste op af min tale. For det, jeg siger, er
lige preecis, at vi ensker at udvide positivlisten med lande, som vi
ved vi har gode erfaringer med at kunne integrere.

Kl. 17:11

Formanden (Seren Gade):
Der er ikke flere, der har bedt om ordet, og derfor siger vi tak til ord-
foreren for forslagsstillerne, fru Dina Raabjerg fra Det Konservative
Folkeparti.

Der er ikke flere, der har bedt om ordet, og derfor er forhandlin-
gen sluttet.

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning henvises til Beskef-
tigelsesudvalget. Og hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg dette
som vedtaget.

Det er vedtaget.

Kl 17:11

Meddelelser fra formanden

Formanden (Sgren Gade):
Der er ikke mere at foretage i dette mede.

Folketingets neste made afholdes i morgen, fredag den 6. december
2024, k1. 9.00.

Jeg henviser til den dagsorden, der vil fremga af Folketingets
hjemmeside.

Madet er haevet. (KI1. 17:11).



