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Dagsorden

1) 1. behandling af lovforslag nr. L. 191:
Forslag til finanslov for finanséret 2025.
Af finansministeren (Nicolai Wammen).
(Fremszettelse 30.08.2024).

2) 1. behandling af lovforslag nr. L 192:

Forslag til lov om fastsattelse af udgiftslofter for stat, kommuner og
regioner for finansaret 2028.

Af finansministeren (Nicolai Wammen).

(Fremszettelse 30.08.2024).

3) Valg af 4 medlemmer og 4 suppleanter til Miljo- og Fedevare-
klagenaevnet.

KI1. 09:00

Meddelelser fra formanden

Formanden (Seren Gade):
Madet er abnet.

Fra statsministeren har jeg modtaget breve om,

at det efter statsministerens indstilling ved kongelig resolution af 15.
og 29. august 2024 samt 9. september 2024 blev bestemt, at ledelsen
af de under Kulturministeriet herende forretninger fra og med den
19. august 2024 til og med den 17. november 2024 overdrages til
uddannelses- og forskningsminister, Christina Egelund,

at ressortansvaret for alle opgaver, kontrakter og serviceaftaler ved-
rerende it-drift, der vedrerer Det Jyske Musikkonservatorium, over-
fores fra kulturministeren til finansministeren pr. 1. september 2024,
om den pr. 29. august 2024 gennemforte regeringsendring, og

at ledelsen af de under By-, Land- og Kirkeministeriet herende
forretninger samt ledelsen af de under Udenrigsministeriet horende
forretninger, der vedrerer nordisk samarbejde, til og med den 22.
september 2024 overdrages til transportminister Thomas Danielsen.

Meddelelserne vil fremga af www.folketingstidende.dk.

[»Folketingets formand

Efter min indstilling er det ved kongelig resolution af 15. august
2024 bestemt, at ledelsen af de under Kulturministeriet horende
forretninger fra og med den 19. august 2024 til og med den 17.
november 2024 overdrages til uddannelses- og forskningsminister
Christina Egelund.

Jeg beder formanden underrette Folketinget herom.

Mette Frederiksen
/Henrik Skovgaard-Petersen«].

[»Folketingets formand

Efter min indstilling er det ved kongelig resolution af 29. august
2024 besluttet

at afskedige i nade minister for udviklingssamarbejde og global kli-
mapolitik Dan Jannik Jergensen og social- og boligminister Pernille
Rosenkrantz-Theil fra de dem hidtil betroede ministerstillinger,

at bestemme

at der oprettes et Ministerium for Samfundssikkerhed og Beredskab
saledes at der til dette ministerium overfores folgende sagsomrader,
idet den nermere fastlaggelse af ministerens ansvarsomrade vil ske
ved kongelig resolution:

s

fra Forsvarsministeriet: ressortansvaret for beredskabsomradet, her-
under Beredskabs-styrelsen og implementering af direktiv om kriti-
ske enheders modstandsdygtighed (CER-direktivet), sager vedreren-
de cybersikkerhed og digital informationssikkerhed, herunder Center
for Cybersikkerhed bortset fra Netsikkerhedstjenesten og de evrige
dele af Center for Cybersikkerhed, som varetager den operative de-
fensive cyberindsats samt opgaver vedrerende Forsvaret, opgaven
som national it-sikkerhedsmyndighed, sager vedrerende sikkerhed
og beredskab pé teleomradet, akkreditering af it-systemer til behand-
ling af klassificerede oplysninger, standarder for cybersikkerhed,
sager vedrerende implementering af direktiv om foranstaltninger

til sikring af et hejt feelles cybersikkerhedsniveau i hele Unionen
(NIS2-direktivet), sager vedrerende sikker kommunikation, herunder
vedrerende REGNEM- og SMART-systemerne til klassificeret kom-
munikation, sager vedrerende kystredningstjenesten samt sager ved-
rerende havmiljeberedskabet, herunder ansvaret for og dedikerede
kapaciteter til bekeempelse af miljohandelser i havet og omkring
maritim energiinfrastruktur,

fra Justitsministeriet: sager vedrerende generel forsyningssikkerhed,
herunder Styrelsen for Forsyningssikkerhed, sager vedrerende gene-
rel radgivning om forebyggelse af terror- og spionagetruslen, sag-

er og opgaver vedrarende koordination af national krisestyring og
-kommunikation, herunder den Nationale Operative Stab og Det
Centrale Operative Kommunikationsberedskab, sager vedrerende fy-
sisk informationssikkerhed, herunder opgaven som national informa-
tionssikkerhedsmyndighed og sikkerhedscirkuleret, sager vedreren-
de alarmcentralerne og SINE-systemet, sager og opgaver i medfer
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af strandingsloven og lov om tillaeg til strandingsloven af 10. april
1895 og sager vedrerende lov om erstatning for atomskader (nukle-
are skader),

fra Finansministeriet: sager vedrerende sikker kommunikation, her-
under Statens IT's TTJ-system,

fra Erhvervsministeriet: sager vedrerende cybersikkerhedscertifice-
ring og -tilsyn, sager vedrerende lodsomradet samt sager vedrerende
sejladssikkerhed,

fra Miljeministeriet: sager vedrerende havmiljeberedskabet, herun-
der beredskabsplaner i tilfeelde af forurening fra olie og gasplatforme
og evrige platforme i medfer af beredskabsbekendtgerelsen, sager
vedrerende stormflodberedskabet samt sager vedrerende koordina-
tion af vandsektorberedskab og kystbeskyttelsesprojekter,

fra Digitaliserings- og Ligestillingsministeriet: sager og opgaver
vedrerende digital informationssikkerhed, herunder national strate-
gi for cyber- og informationssikkerhed, implementering af ISO
27001-standarden om informationssikkerhed, cyberhotline for digital
sikkerhed, Cybersikkerhedsradet, cybersikkerhedspagten og sikker-
digital.dk og sager vedrerende implementering af direktiv om foran-
staltninger til sikring af et hejt felles cybersikkerhedsniveau i hele
Unionen (NIS2-direktivet),

fra Uddannelses- og Forskningsministeriet: sager vedrerende depo-
nering af radioaktivt affald,

fra Klima-, Energi- og Forsyningsministeriet: sager vedrerende ko-
ordination af handte-ringen af konkrete sikkerhedsh@ndelser vedro-
rende kritisk infrastruktur pa havet, herunder sekabler, rerledninger,
vindmelleparker, boreplatforme mv.,

at bestemme

at der oprettes et Ministerium for Gren Trepart, saledes at der til
dette ministerium over-fores folgende sagsomrader, idet den neerme-
re fastleeggelse af ministerens ansvarsomrade vil ske ved kongelig
resolution:

fra Miljeministeriet: sager vedrerende beskyttede omrader, fredede
omréder, strandbeskyttelseslinje, sager vedrerende skove, sager ved-
rerende implementering af vandrammedirektivet samt sager vedre-
rende miljeregulering af husdyrbrug, sager vedrerende arealforvalt-
ning bortset fra sager vedrerende naturnationalparker, nationalparker
og friluftsliv, samt sager vedrerende vandmilje bortset fra akvakul-
tur, miljefarlige stoffer og spildevandslovgivningen,

fra Ministeriet for Fedevarer, Landbrug og Fiskeri: ressortansva-

ret for sager vedrerende udmentning og administration af midler

fra EU's feelles landbrugspolitik, jordudtagningsindsatser, kveelstof-
indsatsen, jordbrugskontrol, skologi, klimaanalyse pa landbrugsom-
radet, udvikling af grenne teknologier og biogkonomi samt Land-
brugsstyrelsen bortset fra folgende omrader: sager vedrerende del-
tagelse i landbrugs- og fiskerisamarbejdet i EU og internationalt,
sager vedrerende hegnsloven, sager vedrerende mark- og vejfredslo-
ven, sager vedrerende promille- og produktionsafgiftsfondene, sager
vedrerende Plantefonden, sager vedrerende Grent Udviklings- og
Demonstrationsprogram (GUDP) samt sager vedrerende planter og
biosikkerhed,

at bestemme
at der oprettes et Aldreministerium, séledes at der til dette ministe-
rium overfores folgende sagsomrader:

fra Social-, Bolig- og Zldreministeriet: ressortansvaret for sager
vedrerende aldreomradet, herunder tilbud om personlig pleje og
praktisk hjelp, forebyggelse, rehabilitering og genoptraning mv.,
samt ressortansvaret for sager vedrerende plejehjem og beskytte-de
boliger,

at bestemme
at betegnelsen for Social-, Bolig- og ZAldreministeriet @ndres til
Social- og Boligministeriet,

at bestemme

at det hidtidige Ministerium for Digitalisering og Ligestilling om-
dannes til et Digitaliseringsministerium, saledes at der til dette mini-
sterium overfores folgende sagsomrader, idet den nermere fastleg-
gelse af ministerens ansvarsomréade vil ske ved kongelig resolution:

fra Finansministeriet: ressortansvaret for sager vedrerende digitalise-
ring, herunder sekretariatsbetjeningen af Digital Taskforce for kuns-
tig intelligens i den offentlige sektor,

fra Erhvervsministeriet: ressortansvaret for sager vedrerende regule-
ring af tech-virksomheder, herunder sager vedrerende EU-retsakter
bortset fra sager vedrerende forordning om &bne og fair markeder i
den digitale sektor (DMA-forordningen), sager vedrerende digitale
markeder, herunder ressortansvaret for Center for Tech, ressortan-
svaret for DSA-tilsynet og ressortansvaret for sekretariatsbetjenin-
gen af ekspertgruppe om tech-giganter,

fra Indenrigs- og Sundhedsministeriet: ressortansvaret for CPR-ad-
ministrationen,

fra Klima-, Energi- og Forsyningsministeriet: ressortansvaret for
sager vedrerende tele-forsyning, herunder lov om elektroniske kom-
munikationsnet og -tjenester (teleloven) bortset fra de under er-
hvervsministeren herende opgaver vedrerende loven, lov om radio-
frekvenser, lov om radioudstyr og elektromagnetiske forhold, lov
om etablering og fzlles udnyttelse af master til radiokommunikati-
onsformal og udnyttelse af infrastruktur til opsatning af tradlese
adgangspunkter med lille rekkevidde m.v. (masteloven) og lov om
standarder for transmission af tv-signaler og interoperabilitet for
digital jordbaseret radiotransmission m.v., inklusive de til omradet
herende institutioner mv.,

fra Kulturministeriet: ressortansvaret for sager vedrerende tech-om-
radet, herunder sociale medier og gaming samt Center for sociale
medier, tech og demokrati,

at bestemme
at ressortansvaret for sager vedrerende turisme overfores fra Er-
hvervsministeriet til By-, Land- og Kirkeministeriet,

at bestemme

at ressortansvaret for Ligestillingsafdelingen med tilherende sags-
omréder overfores fra Ministeriet for Digitalisering og Ligestilling
til Miljeministeriet,

at bestemme

at betegnelsen Miljeministeriet &ndres til Milje- og Ligestillingsmi-
nisteriet,

at bestemme

at miljeminister Magnus Johannes Heunicke fremover skal betegnes
som miljeminister og minister for ligestilling,

at fritage skatteminister Jeppe Bruus Christensen for denne stilling
og udnavne ham til minister for gren trepart,
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at fritage digitaliseringsminister og minister for ligestilling Marie
Bjerre Holst for denne stilling og udnaevne hende til europaminister,

at bestemme

at folgende under udenrigsministeren herende omrader henlaegges til
europaministeren: sager vedrerende europapolitiske opgaver, herun-
der det danske EU-formandskab,

at bestemme, at den departementale ekspedition af sager vedrerende
disse forretningsomréader sker i Udenrigsministeriet under ledelse af
europaministeren og pa dennes ansvar,

at bestemme

at sager vedrerende savel multilateralt som bilateralt udviklingssam-
arbejde henlaegges til udenrigsministeren,

at bestemme

at sager vedrerende globalt klimasamarbejde og forhandlinger hen-
legges til klima-, energi- og forsyningsministeren,

at udnevne

medlem af Folketinget Torsten Schack Pedersen, Ridder af 1. grad
af Dannebrogordenen, til minister for samfundssikkerhed og bered-
skab,

overborgmester i Kebenhavn Anne Sophie Hastorp Andersen til
social- og boligminister,

medlem af Folketinget Rasmus Stoklund til skatteminister,

serlig rddgiver Caroline Stage Olsen til minister for digitalisering.

Jeg tillader mig at anmode formanden om at underrette Folketinget
herom.

Mette Frederiksen
/Henrik Skovgaard-Petersen«].

[»Folketingets formand

Efter min indstilling er det ved kongelig resolution af 9. september
2024 bestemt, at ledelsen af de under By-, Land- og Kirkeministeriet
herende forretninger samt ledelsen af de under Udenrigsministeriet
herende forretninger, der vedrerer nordisk samarbejde, til og med
den 22. september 2024 overdrages til transportminister Thomas
Danielsen.

Jeg beder formanden underrette Folketinget herom.

Mette Frederiksen
/Henrik Skovgaard-Petersen«].

Fra medlem af Folketinget Mai Villadsen, der har haft orlov, har jeg
modtaget meddelelse om, at hun fra og med den 30. august 2024
atter kunne give meade i Tinget.

Anne Hegelunds (EL) hverv som midlertidigt medlem af Folke-
tinget opherte fra navnte dato at regne.

Medlem af Folketinget Christian Friis Bach har meddelt mig, at han
den 4. august 2024 er udtradt af Radikale Venstres folketingsgruppe,
og at han fra og med den 5. august 2024 er indtradt i Venstres
folketingsgruppe.

Medlem af Folketinget Jeppe See har meddelt mig, at han den 5.
september 2024 er udtradt af Moderaternes folketingsgruppe. Jeppe
Soe star herefter pr. 6. september 2024 uden for folketingsgrupperne.

Efter at Jeppe See er udtradt af Moderaternes folketingsgruppe, har
folketingsgruppen udpeget Henrik Frandsen til at indtreede i Praesidi-
et som Tingets anden naestformand.

Det Konservative Folkepartis folketingsgruppe har meddelt mig, at
den har udpeget medlem af Folketinget Frederik Bloch Miinster som
medlem af Sydslesvigudvalget fra den 22. august 2024 i stedet for
medlem af Folketinget Mai Mercado.

Det Konservative Folkepartis folketingsgruppe har den 6. september
2024 meddelt mig, at medlem af Folketinget Dina Raabjerg er ud-
peget som medlem af Lenningsradet i stedet for Niels Flemming
Hansen for den resterende del af indevaerende funktionsperiode. Den
pageldende er saledes valgt.

Det forste punkt pa dagsordenen er:
1) 1. behandling af lovforslag nr. L 191:
Forslag til finanslov for finansaret 2025.
Af finansministeren (Nicolai Wammen).
(Fremseettelse 30.08.2024).
Kl. 09:02

Forhandling

Formanden (Seren Gade):
Inden vi starter, har jeg lige nogle praktiske bemaerkninger. Som
det er udsendt, har hver ordferer 10 minutters taletid, og der er op
til 45 minutter til korte bemarkninger. Det er sddan, at ordfererne,
som sidder pé forste raekke, selv skal taste sig ind, og de gar op til
pladsen her og holder deres tale. Hvis andre ensker ordet, raekker
man handen op, og nar man sa far ordet, gar man over til talerpulten
herovre. Det er sdledes, at det er svert, for at sige umuligt, at se,
hvor lang tid man har talt, og derfor vil jeg venligst rejse mig op, 10
sekunder for man er feerdig, men ingen stress, jeg skal nok lade vaere
med at afbryde nogen, hvis man er lige ved at ferdiggere sin tale.

Med det vil jeg byde velkommen til den foerste ordferer, og det er
hr. Benny Engelbrecht fra Socialdemokratiet.

Kl. 09:03

(Ordferer)
Benny Engelbrecht (S):
Tak for ordet. Tak for ordet. Dette finanslovsforslag kommer pa
et tidspunkt, hvor der er rigtig meget, der gar godt i dansk gkono-
mi. Sédan formulerede finansministeren det s& rammende, da rege-
ringens finanslovsforslag blev prasenteret. Der er kommet styr pa
inflationen. Kebekraften for almindelige familier er forbedret. Bolig-
markedet er i fremgang. Det er alt sammen gode indikatorer, men
der er isar et vigtigt element, som vi Socialdemokrater er serlig
glade for star bomstaerkt. Beskaftigelsen er nemlig tarnhej. Aldrig
for har sa mange danskere varet i arbejde. Arbejdslesheden er den
laveste i 50 ar. Det er kulminationen pa artiers malrettet politik fra
Socialdemokraternes side, bade i regering og i opposition.

Da Poul Nyrup Rasmussen tiltrddte som Danmarks statsminister
i 1993, var ledigheden sé& almindeligt forekommende, at nar vi So-
cialdemokrater insisterede pa at knaekke kurverne, rystede mange
pa hovedet og kaldte det en umulighed. Ledigheden toppede med
ca. 350.000 ledige eller over 12 pct. af arbejdsstyrken. Ungdomsar-
bejdslesheden var sé stor, at mange af mine jevnaldrende — jeg var
i begyndelsen af 20'erne dengang — simpelt hen havde svart ved at
tro, at de kunne slippe fri af arbejdsleshedens desperation. Da Poul
Nyrup Rasmussen forlod Statsministeriet i 2001, var ledigheden
faldet til under det halve: ca. 5 pct. af arbejdsstyrken. Den senere
socialdemokratiske statsminister Helle Thorning Schmidt formulere-
de vores generations frustration, da hun sagde:
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»Da de unge i min generation havde brug for en uddannelse eller
job, fik de et nummer til arbejdsleshedskeen. Det var der, hvor alt
for mange blev hengende pé kanten af fellesskabet i stedet for at
blive en del af fellesskabet.«

Ja, det blev atter en socialdemokratisk statsminister, der efter
finanskrisen skulle sté i spidsen for at rette op pa dansk ekonomi
og forspge at inddeemme en stigende ledighed. Ogsé den mission
lykkedes. Men de gode resultater fik os ikke til at skrue ned for
ambitionerne. Da vores nuvarende statsminister holdt sin forste tale
som nyvalgt partiformand, sagde hun:

»Vi vil det brede samarbejde, og vi er ikke bange for kompro-
miser, men tag ikke fejl: Vores retning og kompas er intakt. Vi
onsker fuld beskeftigelse. Arbejdslashed er krisens grimme ansigt.
Arbejdsleshed er ikke udtryk for dovenskab.«

Da coronakrisen ramte verden, var vi Socialdemokrater derfor
optaget af, at krisen ikke matte resultere i virksomhedslukninger
og deraf folgende masseledighed. Og jo, jeg kan godt huske nogle
borgerliges sortsyn pa den krisehdndtering. Lad mig bare na@vne
Berlingskeskribenten Thomas Bernt Henriksen, der advarede mod
»et orgie af geeldsetning« og sagde, at den vej, som S-regeringen var
slaet ind pa, forte til afgrunden som under Anker Jorgensen.

Sadan gik det ikke. Tvertimod. Nar dansk ekonomi er bomstaerk,
er det, fordi beskaftigelsen er historisk hej, og maden, vi handterede
coronakrisen pa, kan nu aflases direkte i den danske gkonomis styr-
keposition. Det betyder, at Danmark frem mod 2030 har mulighed
for at prioritere velfaerden. Regeringen har med 2030-planen pa for-
hénd prioriteret mere end 32 mia. kr. til velfaerd. En s& hgj ramme er
aldrig for set over sé lang en periode. Det er udtryk for socialdemo-
kratiske prioriteringer, og det afspejles ogsa i det finanslovsforslag,
som vi i dag forstebehandler.

Det var helt forventeligt, at regeringen ville modtage kritik for, at
forhandlingsreserven i finanslovsudspillet ikke er stor nok. Vi vil jo
det brede samarbejde og haber, at mange partier vil veere med til at
indga en aftale om finansloven. Til gengeeld skal vi ogsa vere &rlige
og sta ved, at finanslovsforslaget er et udtryk for, at regeringen
allerede har foretaget prioriteringer. Regeringen har iser prioriteret
det, som danskerne synes er allervigtigst, nemlig den borgernare
velferd, som i hgj grad udeves i vores regioner og kommuner. Det
har ogsa betydet, at vi har prioriteret ekonomiaftaler med regioner
og kommuner og de store aftaler om folkeskoler og a&ldreomradet,
som flere af Folketingets partier har veeret med i.

Sa de partier, der op til i dag i medierne har ensket sig en storre
forhandlingsreserve, skal jo altsa huske, at hvis det enske skulle
opfyldes, ville det indebzre faerre penge til den naere velfaerd i
kommuner og regioner. Realiteterne er altsa, at skonomiaftaler for
kommuner og regioner indebarer et realloft, der er pa det hejeste
niveau i henholdsvis 15 og 14 ar. De likviditetsproblemer, der efter-
folgende helt fair blev fremfort af kommunerne, loste regeringen
med en ekstra likviditetstilfersel pa 2,5 mia. kr.

Over de kommende éartier vil det danske landskab undergé en
massiv forandring. Med trepartsaftalen om et grennere Danmark re-
duceres landbrugets CO3-udledninger, samtidig med at den negative
miljepéavirkning fra kvaelstofudledninger til de indre danske farvande
fjernes. Der venter politiske forhandlinger om implementeringen af
hele trepartsaftalen, men med finanslovsforslaget afsattes de forste 2
mia. kr. til at komme i gang.

KI. 09:08

Alt for laenge har en gruppe af unge danskere haft svaert ved
at finde fodfzste i vores samfund. Det er dem, som ikke altid gar
den lige vej gennem uddannelse til job, og dem, som ofte har brug
for andre veje og lesninger. Som samfund skylder vi dem at sikre,
at de bliver en del af fallesskabet. Derfor afsettes mere end 300
mio. kr., sa antallet af unge i Danmark, der star uden uddannelse
eller uden tilknytning til arbejdsmarkedet, reduceres markant; det

drejer sig om ca. 43.000 unge. Vi gor samtidig noget rigtig vigtigt
for alle danske unge ved at styrke det skonomiske incitament ved

at tage et fritidsjob. Regeringen har saledes foreslaet at fritage alle
unge under 18 &r for arbejdsmarkedsbidrag. Dette er ogsa indeholdt i
finanslovsforslaget.

I den seneste tid har vi oplevet tiltagende problemer med alvorlig
bandekriminalitet, og derfor har vi ogsa allerede givet politiet nye
verktejer, nar de skal opklare alvorlig kriminalitet. Justitsministeren
har séledes inddraget Folketinget i beslutningen om at anvende an-
sigtsgenkendelse, og tak til de partier, der bakker op om det, for vi
vil have et trygt Danmark. Tryghed prioriteres derudover ogsa med
2 mia. kr. til politi og anklagemyndighed, og derudover er der afsat
en ramme for yderligere 0,5 mia. kr., der skal udmentes i konkrete
tryghedsskabende aktiviteter, og ca. 400 mio. kr. ekstra til Politiets
Efterretningstjeneste. Det skal vaere trygt at bo og leve i Danmark,
og iser eskaleringen med tilrejsende helt unge og voldsparate sven-
skere skal der deemmes op for.

Der skal skabes muligheder for et bedre og mere veerdigt liv
for de allermest udsatte borgere, der f.eks. lever med hjemleshed,
psykisk sarbarhed og massive misbrugsproblemer. Det er afgerende,
at de mest udsatte borgere ikke bliver kastebolde mellem forskellige
myndigheder, og derfor indeholder finanslovsforslaget en ramme til
en ny og vaerdig socialpolitik pa 100 mio. kr. i 2025 stigende til 200
mio. kr. fremover.

Der er desveerre stadig krig pé det europaiske kontinent. Det
stiller krav til vores investeringer i forsvaret, og det betyder, at vi
samtidig stetter Ukraines frihedskamp massivt. Danmark er fortsat
en af de sterste bidragsydere til Ukraine, uanset om man regner i
faktiske tal eller i forhold til indbyggertal, og det bliver vi ved med.
Men usikkerheden i verden stiller altsa ogsa krav til vores eget for-
svar. Den gkonomiske ramme for forsvaret er oget, sa det er muligt
at fremrykke investeringerne i det danske forsvar. Vi kan takke den
steerke danske gkonomi for, at det er muligt at oge investeringerne
i vores forsvar og stetten til Ukraines frihedskamp, uden at der
samtidig skal skeres ned pa den nere velfzrd.

Som led i en af de bedste ekonomiaftaler i 15 &r har regeringen
forpligtet sig til at reducere den statslige administration med 1.000
arsveerk igennem opgavebortfald, ikke fordi de medarbejdere, der
sidder i stillingerne pa opgaveomraderne, der nedleegges, ikke gor
deres arbejde godt, men fordi det er vigtigt for regeringen at styrke
den neere velferd. Der er nogle, der mener, at det er for meget. Der
er andre, der mener, at det er for lidt. Det er kun Enhedslisten, der
har stemt imod det aktstykke, som udmenter skonomiaftalen, sa jeg
vil gerne herfra sende en tak til alle de partier, der bakker op om
prioriteringen af velfaerd, ogsa efter at der er blevet sat navne pé de
1.000 arsverk.

Samlet set er finanslovsforslaget udtryk for, at regeringen letter
foden fra bremsen. Der er kommet s& meget styr pa inflationen i det
danske samfund, at vi kan tillade os at @ge det offentlige forbrug.
Det er dog vigtigt at erindre, at nar inflationen er kommet tilbage til
et normalt leje, er det jo ikke det samme, som at priserne pa daglig-
varer sd falder automatisk. Det er et udtryk for, at lenningerne kan
indhente priserne igen. Derfor vil jeg afsluttende blot konkludere, at
finanslovsforslaget for 2025 viser den retning, som regeringen med
sin 2030-plan har lagt for dansk skonomi.

Jeg har sagt det to gange allerede, men jeg kommer altsa til at
gentage det en tredje gang nu. Dansk ekonomi er bomstaerk. For lad
os nu bare veere @rlige: Hvis der er nogen, der skal sige netop det, sa
kraever det vist, at man hedder, na ja, Benny. Den bomstaerke gkono-
mi star pa ryggen af en hej beskaftigelse og ger, at vi kan investere
i den neere velfzerd, i sundhed, i uddannelse, i vores sikkerhed, pa det
gronne omrdde og i vores tryghed pa en ekonomisk ansvarlig méde.

Socialdemokratiet kan derfor — og jeg teenker ikke, det kommer
som den store overraskelse for nogen i salen — stette forslaget.
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Kl. 09:13

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Nu er der en raekke korte bemarkninger. Jeg beder om,
at de, der ansker ordet, holder handen oppe, lige indtil vi har noteret
dem. Man har 1 minut i ferste omgang og '> minut i anden.
Den forste, jeg giver ordet og byder velkommen til, er hr. Dennis
Flydtkjer fra Danmarksdemokraterne. Varsgo.
Kl1. 09:13

Dennis Flydtkjeer (DD):

Tak for det. Nu er det jo et nyt sted, sa jeg ved ikke lige, om det
virker. N4, det ser ud til, at mikrofonen virker fint, selv om jeg star
op.

Tak for talen. Ordfereren siger, at Danmark har en bomstaerk
okonomi, hvilket jo er rigtigt og positivt, og det kan man ogsa se
p4, at man i god socialdemokratisk stil sd bruger los af pengene.
Vaksten i den offentlige sektor er historisk hgj; den er fire gange sd
hej, som den var under Helle Thorning-Schmidts regering for nogle
ar siden. Udviklingsbistanden er steget med 4,8 mia. kr. siden 2022.
Der er 2.900 flere statslige arbejdspladser. Selv 300 mio. kr. mere til
et fly, som regeringen kan flyve rundt i, er der kommet penge til.

S4 jeg vil egentlig bare sperge ind til, om det egentlig er de
rigtige prioriteringer, man sé laver. Altsa, er det det rigtige, man
bruger pengene pa? Og s& kan man maske lige forklare det en gang
mere: Hvorfor var der sé stort behov for at afskaffe store bededag?
Hvis gkonomien er s& bomstaerk og man kan dbne posen og bruge
penge til hgjre og venstre, hvorfor er det s, danskerne ikke kunne
beholde deres helligdag?

Kl1.09:14
Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.

Kl. 09:14
Benny Engelbrecht (S):

Man kan jo vende spergsmaélet om og sperge, hvor lidt Danmarksde-
mokraterne og Dennis Flydtkjer vil investere i vores nere velfzerd.
Jeg teenker ikke, at Danmarksdemokraterne er uenige i, at vi priorite-
rer forsvaret og vi prioriterer investeringer i at kunne stette Ukraine.
Jeg har sagar bemerket, at Danmarksdemokraterne ogsé har stettet
det aktstykke, som sikrer, at der kan laves et udbud af, hvordan
fremtidens flybetjening skal vere for kongehus og ministre. Det

er jo ikke en ny opgave. Det er noget, man har gjort hele vejen
igennem.

Sa spergsmalet kan jo i virkeligheden rettes direkte tilbage: Hvor
lidt forestiller Danmarksdemokraterne sig at der skal bruges pa vel-
feerden?

Kl1. 09:15

Formanden (Seren Gade):
Hr. Dennis Flydtkjer.
Kl1. 09:15

Dennis Flydtkjaer (DD):
Tak for det. Det interessante i det svar er jo, at alle de ting, jeg
nevnte, ikke er i den naere velferd. Altsé, det er 4,8 mia. kr. i
udviklingsbistand og 300 mio. kr. til en flyver til regeringen. I rege-
ringsforslaget er der sdgar 20 mio. kr. til, at man kan komme mere
i teateret. Altsa, er det den borgernzre velfzerd? Eller det er 2.900
flere statslige arbejdspladser alene i den her valgperiode, og de sidste
6 ar er det 16.000 flere i staten, altsa ikke ude i kommunerne, ikke i
hjemmeplejen, det er ikke sygeplejersker.

Sé& mit spergsmal til Socialdemokratiet er jo igen: Bruger man
ikke pengene forkert? Vi har en sund ekonomi. Det er godt. Men

skulle man ikke lige prioritere lidt i pengene i stedet for bare at &bne
kassen og bruge los?

Kl. 09:16
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl1. 09:16
Benny Engelbrecht (S):

Det, man skal sette ord p4, er jo s&, hvad det er, man bruger pengene

pa. Jeg synes, det er den rigtige prioritering, at vi f.eks. leegger op til

at bruge flere penge pé politi og anklagemyndighed. Ferer det til, at

der kommer flere medarbejdere? Ja, det vil det i sagens natur gere.

Det synes jeg giver rigtig, rigtig god mening.

Man kan jo egentlig undre sig over, at nogle af de elementer,

som hr. Dennis Flydtkjer fremhever, er nogle, som Danmarksdemo-

kraterne stetter. Altsa, hvorfor stetter man det, hvis man er imod det?
Kl. 09:16

Formanden (Sgren Gade):
Den naste, der far ordet, er fru Lisbeth Bech-Nielsen fra Socialistisk
Folkeparti. Vaersgo.

Kl1. 09:16

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Tak. @konomien er bomsteerk, siger ordfereren. Pengene fosser ind
i statskassen. Det er jo rigtigt, og derfor tror jeg ogsa, der er rigtig
mange borgere i det ganske land, som undrer sig over, hvorfor de
ikke kan merke det i deres dagligdag. Hvorfor star en specialsko-
le i Kolding for bern med autisme til at skulle lukke efter det
ekstraordinzre tilskud, som finansministeren har meddelt? Det er
jo, fordi velferden har veret underfinansieret over mange, mange
ar, og derfor burde man med en socialdemokratisk ledet regering
forvente, at der kom den investering, der skulle til, sa man ikke
skal lukke en skole for autistiske bern i Kolding, og s& man ikke
efter de her tilskud stadig veek kan se sparebudgetter i Lemvig, i
Halsnzes og alle mulige steder. Hvordan kan det vere, at man under
en socialdemokratisk ledet regering kan se alle de her sparebudgetter
rundtomkring i kommunerne?

Kl1. 09:17
Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

Kl1. 09:17
Benny Engelbrecht (S):

Jeg synes, det er et rigtig godt spergsmal, fru Lisbeth Bech-Nielsen,
iser fordi det konkrete eksempel, som ordfereren fremforer, jo er et,
synes jeg, ret godt eksempel. Som jeg forstar debatten i Kolding, har
der vaeret en diskussion af — det her er, hvad jeg har fra de offentlige
medier — om man skulle afvikle noget gaeld, og det har et flertal
uden om den siddende borgmester i Kolding jo s&, som jeg forstar
det, besluttet sig for i gar ikke at gore og i stedet for netop prioritere
netop den skole, som ellers stod til at lukke. Og det er jo et udtryk
for, at man har en mulighed for at kunne prioritere tingene lokalt.

Nar jeg ser pa nogle af de budgetforlig, der allerede er indgéet
rundtomkring i kommunerne, om det er i Aabenraa, om det er i
Morsg, om det er i Radovre eller om det er i Kebenhavns Kommune,
sa peger det jo i retning af, at velfaerden styrkes. Is@r hvis man
laeser Kebenhavns Kommunes budgetaftale, som SF ogsa er en del
af, understreges det netop, at man har haft muligheden for at kunne
prioritere velfzerden. Sa nogle af spergsmalene ma man jo ogsa stille
til kommunerne.
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Kl. 09:19

Formanden (Seren Gade):
Fru Lisbeth Bech-Nielsen.
K1.09:19

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Problemet er jo netop, at landets kommuner er stillet sé utrolig
forskelligt, nar det angar likviditet, nér det angér gaeld, og nér det
angar servicelofter. Derfor sagde borgmesteren i Kolding ogsé netop,
at hvis man ikke lavede det her sparekatalog, ville man fa en sank-
tion, fordi man blev ramt af serviceloftet. Selv landets finansminister
har jo anerkendt, at der er noget helt galt med den made, landets
kommuner bliver ekonomistyret meget stramt pd herindefra. For det
kan godt vare, du har penge i kassen, men du bliver ramt af et
serviceloft. Og fordi landets folkeskoler f.eks. er slidt ned og man
ikke kan fikse dem, kan det godt vaere, man far et ekstraordinaert
tilskud. Det nytter ikke noget alligevel.

Kl1. 09:19
Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.

Kl. 09:19
Benny Engelbrecht (S):

Konkret har en udfordring for ganske mange af de kommuner, som
har féet en betydelig stigning i deres serviceramme som en del af
okonomiaftalerne, varet, at de har haft svaert ved at udnytte det loft,
fordi de ikke har haft likviditeten til det. Det er sa derfor, regeringen
den 30. august meddelte, at der kom yderligere 2,5 mia. kr. i likvi-
ditetstilskud. Jeg kan ikke sige, i hvilket omfang det har pavirket
Kolding. Jeg kan bare konstatere, at der er lavet en budgetaftale i
Kolding, som betyder, at den pageldende institution ikke skal lukkes
eller sammenlagges. Men det precise ma man jo sperge Kolding
Kommune om.

Kl. 09:20

Formanden (Seren Gade):
Fru Solbjerg Jakobsen, Liberal Alliance. Varsgo.
Kl. 09:20

Sélbjerg Jakobsen (LA):

Tak. Antallet af administrativt ansatte i staten er vokset med 28 pct.
siden 2017. Det svarer i gennemsnit til ca. 3.000 ekstra om aret. Nu
er regeringen ude og vil spare 1.000 administrativt ansatte veek. Er
det ikke lidt uambitigst, taget i betragtning at man har ansat 3.000
flere om aret bare siden 2017?

Kl1. 09:21
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 09:21
Benny Engelbrecht (S):

Vi stér jo selvfolgelig fuldsteendig ved, at vi f.eks. har styrket skat-
tevasenet, at politiet far tilfort yderligere ressourcer osv. Det tror
jeg sadan set at langt de fleste partier i Folketinget ogsé stotter
op om. Men derfor skal vi selvfalgelig ogsa kigge pa, om der er
nogle opgaver, som vi kan fjerne, og hvor vi kan lave et egentligt
opgavebortfald. Og det er jo her, hvor man mé sige at det kan vare
nemt at tale om det, men at det i praksis kan veere ret sveert. Jeg
kan 1 hvert fald konstatere, at nar Liberal Alliance taler om at skulle
afskedige masser af offentligt ansatte, fir vi aldrig nogen sinde et
konkret svar pé, hvor det sa er, de konkrete stillinger skal nedlaegges.
Nu er regeringen kommet med en plan for 1.000 konkrete ars-
veerk, som bortfalder, og det kan vi ogsa se giver forskellig debat.

For nogle af de opgaver er jo nogle, som nogle foler sterkt for. Det
kan vi ogsa se af den offentlige debat.
Kl1. 09:21

Formanden (Seren Gade):
Fru Sélbjerg Jakobsen.
Kl. 09:22

Sélbjerg Jakobsen (LA):

Tak. Det er nemlig en svar ovelse, og jeg tror, de fleste af os

er enige om, at det er nemmere at pege pd, hvilke opgaver der

skal veek, s& man derefter far behov for faerre offentligt ansatte.
Kan Socialdemokratiet ytre en holdning til det konkrete forslag fra
Liberal Alliance om en bindende bureaukratilov? Vi har foreslaet,
at vi forpligter hinanden pa det, s& vi netop har det her konstante
fokus pa at fa nedbragt bureaukratiet, for jeg tror, at vaelgerne er lidt
treette af at hore os alle sammen snakke om det, men ikke se det
ske. S& hvis vi kunne forpligte os pa nogle bindende mal for at f&
nedbragt bureaukratiet og fa nedbragt mangden af lovgivning, tror
jeg faktisk, at vi kunne komme noget leengere end de 1.000 ansatte,
som Socialdemokratiet har foresldet.

Kl. 09:22
Formanden (Sgren Gade):
Ordfereren.

Kl. 09:22
Benny Engelbrecht (S):

Nu har jeg vearet i politik i rigtig mange ar, og hvis der er noget,
jeg ved, sa er det, at det at satte bureaukratiske mél meget sjaeldent
forer til noget som helst, og Liberal Alliances forslag er jo bare en
bureaukratisk made at ga til tingene pa. Det, der batter noget, er
at veere konkret. Da man lavede en omfattende regelforenkling for
erhvervslivet for mere end 10 ar siden, var det, fordi erhvervslivet
bad aktivt ind med konkrete forslag. Man havde et folg eller forklar-
princip. Det er det samme, som regeringen gor nu sammen med
kommunerne; det er en opgave, hvor kommunerne er kommet ind
med konkrete forslag. Sa jeg synes, at Liberal Alliance skal veaere
konkrete i stedet for at tale om sadan nogle lidt fluffy mal.

Kl. 09:23

Formanden (Seren Gade):
Fru Trine Pertou Mach fra Enhedslisten, versgo.
Kl. 09:23

Trine Pertou Mach (EL):

Tak for det, og tak til ordfereren for talen. Nu nevnte ordfereren
selv gkonomiaftalen, og hvis man kigger rundt i kommunerne og
lytter til, de har sagt sd sent som i dag, hvilket DR kan berette om fra
bl.a. Hjerring Kommune, s ma man sige, at der ikke er ret mange
steder, hvor man faktisk synes, at det her er en markant investering i
velfeerden. Det er en aftale, selv med det ekstra finansieringstilskud,
som regeringen laver nu, der faktisk kun delvis vil lukke nogle af de
huller, der er.

Mit spergsmal til den socialdemokratiske ordferer er: Hvordan
kan man pa den ene side sige, at gkonomien i Danmark er bomstark
—hvad den er, og hvad der er godt — mens man sa samtidig ikke
leverer den regulare saltvandsindsprejtning til velfaerden, som der
er sd meget brug for pa eldreomradet, skoleomradet, det brede sund-
hedsomrade og pa det specialiserede socialomrade osv.? Hvordan
kan man sige, at en delvis lukning af huller, som er sver at maerke
ude i kommunerne, i virkeligheden er en markant investering i vel-
feerden?
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Kl. 09:24
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 09:24
Benny Engelbrecht (S):

Jeg kan maske godt undre mig lidt, for det er meget kort tid siden, at
vi lavede en budgetaftale i landets storste kommune, nemlig Keben-
havns Kommune, og Enhedslisten er en del af den budgetaftale, og
den budgetaftale indledes med folgende satninger:

»Med en ekstraordinar god skonomiaftale mellem kommunerne
og regeringen folger et ansvar for at udvikle og fremtidssikre ke-
benhavnernes velfaerd. Partierne har i aftalen afsat historisk mange
midler til at lase en reekke strukturelle udfordringer og ekstraudgifter
pa velferdsomraderne i Kebenhavns Kommune.«

Jeg kan da bare undre mig lidt over, at Enhedslisten i Keben-
havns Kommune synes, det her er sd godt, nar jeg skal here pa
sporgsmal som dem, som fru Trine Pertou Mach har fremfort.

Kl. 09:25

Formanden (Sgren Gade):
Fru Trine Pertou Mach.
KI. 09:25

Trine Pertou Mach (EL):

Vi har indgéet en god aftale i Kebenhavn. Det @ndrer bare ikke ved
pointen i mit spergsmal, som gar pa, hvordan det ser ud rundtom-
kring i landet. Der er meget stor forskel, og det var en af de tidligere
sporgere ogsé inde pa — der er meget stor forskel. Borgmesteren i
Hjerring Kommune ville ikke sige, at det her var en ekstraordinaert
god situation. Der kan lukkes nogle huller nu og her, men man sidder
faktisk rundtomkring i kommunerne og skal velge mellem, om man
skal prioritere eldreomradet, skoleomradet eller det specialiserede
socialomrade. Er det veerdigt for et socialdemokratisk ledet velfeerds-
samfund i 2024, nir skonomien nu er bomstaerk?

Kl. 09:25
Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

Kl. 09:25
Benny Engelbrecht (S):

Konklusionen er i hvert fald, at alle de gange, fru Trine Pertou
Machs parti har veret med til at lave en finanslov under forskellige
socialdemokratisk ledede regeringer, har der aldrig vaeret en sa god
okonomiaftale som den, der er lagt op til for 2025. Og s anerkender
vi fuldstaendig, at der er nogle kommuner, som har haft svert ved at
leve op til den serviceramme, som de har mulighed for at udnytte,
fordi de har haft likviditetsproblemer. Det er sa derfor, at der er
tilfort ekstra likviditet. Loser det alle kommuners problemer hele
vejen igennem? Nej, der skal stadig vaek foretages prioriteringer,
men udgangspunktet er langt bedre, end det har vaeret i de forgangne
15 ar.

Kl. 09:26

Formanden (Seren Gade):
Hr. Peter Kofod, Dansk Folkeparti. Varsgo.
Kl. 09:26

Peter Kofod (DF):

Tak for det, og tak for talen. Jeg er enormt bekymret for eeldreomra-
det ude i vores kommuner. Vi herer dagligt om kommunalpolitikere,
der er ude at forteelle om nogle af de beslutninger, man sidder med
nu, nar man laver budgetter. Det betyder faerre bade, mindre tid til

rengering og vel bare mindre tid til det at veere menneske, nar man
er ude at udfere den her opgave og passe pa vores &ldre.

Samtidig er der organisationer, som skovler skattepenge ind. Ale-
ne Mellemfolkeligt Samvirke tegner sig for over 120 mio. kr. om
aret. Sa har man ikke lagt krydset helt forkert i den offentlige sektor?
Og vil Socialdemokratiet ikke vaere med til at sikre, at vi tager
nogle af pengene fra de her organisationer, hvis frontfigurer i gvrigt
uddeler antifeministisk materiale og alt mulig andet, og giver dem til
vores aldreomrade?

Kl. 09:27
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 09:27
Benny Engelbrecht (S):

Vores udviklingsbistand er jo fastlagt til at vaere 0,7 pct. af bnp,
og den reguleres i forhold til det. Det betyder faktisk, at der for
2025 pa grund af de reguleringsmekanismer, der er, er afsat lidt
feerre penge til udviklingsbistand. Det skyldes de reguleringer, der
foretages lobende.

Man kan altid diskutere, hvilke organisationer der skal have mid-
ler. Det synes jeg er en helt fair diskussion at tage. Det ma man gere
i regi af den forligskreds, men det andrer ikke p4, at regeringens
politik er at leve op til FN's malsatning om 0,7 pct. Det svarer til,
at vi ogsd har malsatninger, der handler om, hvor mange penge
der skal bruges pa eksempelvis forskning og udvikling. Det &ndrer
sd heller ikke p4, at der netop prioriteres meget, meget massivt pa
velferden, og at der ogsé er lavet en rigtig god @ldreaftale, som jeg
selvfolgelig satter pris pa at der ogsa er mange partier i Folketinget
der bakker op om.

K1. 09:28

Formanden (Sgren Gade):
Hr. Peter Kofod.
KI. 09:28

Peter Kofod (DF):
Vi er jo Folketinget, og det betyder, at det er os, der bestemmer, hvor
meget vi vil afsatte til de forskellige dele af vores samfund, hvor
meget vi vil afsatte til de forskellige poster. Derfor er det heller ikke
et svar, at man vil afsette 0,7 pct. eller 0,8 pct. eller 0,9 pct. eller
0,6 pct. Det bestemmer vi. Det er vores beslutning, hvor meget vi vil
bruge.

Derfor er jeg maske ogsa en lille smule skuffet over det svar,
jeg far fra Socialdemokratiets ordferer, for jeg havde jo egentlig
hébet, at han havde sagt: Top! Kom, Dansk Folkeparti, lad os lave
en aftale, hvor vi sparer massivt pa nogle af de her organisationer,
hvor man ma sige, at noget af det, der flyder ud af dem, er rent
venstreorienteret propaganda, noget af det er ogsé antisemitisk, og
lad os bruge dem pa nogle mennesker, som fortjener en ordentlig
tak, nemlig de ldre.

Kl. 09:29
Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

Kl. 09:29
Benny Engelbrecht (S):

Jeg synes jo, det er fint, at man i regi af udviklingsbistand og af,
hvordan man fordeler de midler, tager et kritisk blik p&, hvilke
organisationer der far midler, og hvis man ikke giver det ene sted,
kan man jo bruge pengene til f.eks. at stotte Ukraine, som ogsa er en
del af vores udviklingsbistand. Det skal man jo ikke tage fejl af.
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Men det endrer ikke pa det helt grundlaeeggende, at det veesentli-
ge jo er, at vi sikrer, at der bliver tilfort flere midler til ldreomradet,
til velfaerden i det hele taget, og at der ogsa er lavet, synes jeg, en
rigtig god rammeaftale omkring, hvad der skal ske pa &ldreomradet,
som betyder afbureaukratisering, som betyder faste teams og mange
andre gode initiativer.

Kl. 09:29

Formanden (Seren Gade):

Fru Samira Nawa, Radikale Venstre. Versgo.
Kl. 09:29

Samira Nawa (RV):
Mange tak, og tak for talen, som egentlig var et rigtig fint rids af
det finanslovsforslag, som regeringen har fremsat. Jeg synes jo, at
ordfereren kommer rigtig godt ind pa den bomstaerke ekonomi, bade
i forhold til kontrol med inflationen og i forhold til beskaeftigelse
og den lave ledighed. Man hvad er det s&, vi skal bruge den staerke
okonomiske situation til? Hvis man sperger mig og Radikale Venstre
kunne det jo vere at investere i uddannelse.

Derfor undrer det greb, som man med finanslovsforslaget her har
taget vedrerende de almene gymnasier, mig. Jeg tenker jo sarlig
pa det her taxameter og omfordelingen, og hvordan man faktisk
kommer til at skeere pa nogle af de vigtige fag — biologi, fysik, kemi
— pé gymnasierne. Det er jo nogle af de fag, der foder ind til rekrut-
tering pé de naturvidenskabelige og tekniske uddannelser — noget,
som vores samfund har brug for, hvis vi fortsat skal vare gkonomisk
steerke. S& det er jo en straf eller et angreb pé erhvervslivet, pa veekst

og pa velstand ogsa i fremtiden.
K1.09:30

Formanden (Sgren Gade):
Hr. Benny Engelbrecht.
K1. 09:30

Benny Engelbrecht (S):
Jeg opfatter det ikke som et angreb. Jeg opfatter det som en naturlig
ting, at man langt om laenge far lavet en reform af det her taxame-
tersystem, sé vi ikke skal ga ind og lave lappelosninger finanslov
for finanslov i forhold til udkantstaxameteret, og sé vi ligestiller
de forskellige typer af ungdomsuddannelser pa ogsé det omrade og
sikrer, at der gives incitament til, at man kan lave fzlles campuslos-
ninger og forskelligt andet. Det er en reform, som har veret leenge
undervejs, og som mange har talt om. Og det jo klart nok, at nar man
laver en reform af den type, er der jo noget, der gar op, og noget, der
gér ned. Det héber jeg selvfolgelig ogsa at flertallet i Folketinget kan
se det fornuftige i.

Kl. 09:31

Formanden (Seren Gade):
Fru Samira Nawa.
Kl. 09:31

Samira Nawa (RV):

Intentionen deler jeg sddan set, for det, som jeg herer regeringen

og ogsa Socialdemokratiet, ordfereren pege pa er, at der er nogle
gymnasier i udkantsomraderne, der skal have en hjelpende hand.
Problemet er bare, at med den model og lgsning, man har lagt frem,
er det jo nogle steder faktisk det modsatte, der gor sig geeldende:
Man stiller nogle af de her gymnasier, der har brug for en ekonomisk
héndsreekning, i endnu sterre ekonomiske vanskeligheder. Sa synes
Socialdemokratiets ordferer ikke, at man burde genbesege den mo-
del, som regeringen har lagt frem i finanslovsforslaget?

Kl. 09:32
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 09:32
Benny Engelbrecht (S):

Det er jo klart nok, at hvis man har nogle konkrete ting eller nogle
egne prioriteter, man ensker, sd kan man fremfore det i finanslovs-
forhandlingerne. Der er en forhandlingsreserve, og hvis der er noget
af det, man egnsker at bruge der, er man ogsa velkommen til det. Men
det er ogsa klart, at hvis man skal lave en udgiftsneutral reform som
den, der er lagt op til, sa er der jo steder, hvor det gar op og ned, vel
og marke ogséd pa en made, hvor man har en indfasning over flere
ar, sa der ikke kommer en stor, tung hammer. Jeg synes, at det, der er
gjort, er ganske elegant, og det er helt fair, at der kan vare et kritisk
syn pa det. Det m& man sa tage med ministeren.

Kl. 09:32

Formanden (Sgren Gade):
Fru Christina Olumeko fra Alternativet. Versgo.
Kl. 09:33

Christina Olumeko (ALT):

Tak for ordet, og tak for talen til ordfereren. Nér jeg leeser finans-
lovsforslaget fra regeringen, bliver jeg meget bekymret over rege-
ringens behandling af civilsamfundet. Tidligere pa aret tilbageholdt
regeringen uretmaessigt en masse penge fra nogle organisationer,
som de ellers var blevet bevilget pé finanslovsforslaget for 2024.
Det er organisationer, som arbejder med beskaftigelsesindsatser,
lgbt+-vilkar, demokratiforstéelse, kvinders ligestilling og andet for
etniske minoriteter, og efter storre pres fra bade civilsamfundet,
Alternativet og andre partier i Folketinget lykkedes det at fa de her
penge udbetalt, men flere méaneder for sent.

Sa vidt jeg kan forsta pa regeringen, skyldes den her behandling
af civilsamfundsorganisationerne, at man ikke har taget stilling til
udmentningen af nogle besparelser pa de statslige integrationsind-
satser som folge af kriminalforsorgens ekonomiaftale fra 2021. S&
havde jeg bare regnet med, at man i det mindste her et ar efter pa
finanslovsforslaget for 2025 havde taget stilling til besparelserne.
Det har man sa desverre ikke. Jeg bliver bare nedt til at sperge
ordfereren: Mener ordfereren, at det er ret og rimeligt over for
civilsamfundet, at de endnu en gang ikke kan vere sikre pa deres
okonomi for 2025?

Kl. 09:34
Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

Kl. 09:34
Benny Engelbrecht (S):

Jeg skal indremme, at jeg havde forberedt mig pa mange ting til
den her finanslovsdebat, og jeg skal beklage over for Christina Sa-
de Olumeko — et meget smukt mellemnavn, som man aldrig ma
glemme — at det her ikke er noget, jeg har forberedt mig pa. Sa

det konkrete spergsmal mé adresseres til ressortministeren, som ma
vere udlendinge- og integrationsministeren.

Man havde ikke valgt at trekke udleendinge- og integrationsmini-
steren ind i den tekniske gennemgang i Finansudvalget, men det har
man stadig vaek mulighed for at gere opfelgende, og det vil jeg da
anbefale at man gor.

Kl. 09:34

Formanden (Seren Gade):
Fru Christina Olumeko, versgo.
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Kl. 09:34

Christina Olumeko (ALT):

Civilsamfundet er jo som regel ikke noget, der far sa meget opmeerk-
somhed, nar vi snakker finanslovsforslag, men det kommer vi til

at gore 1 Alternativet. Og sa ma jeg bare herfra meddele, ogsa til
socialministeren, som jeg ved, i hvert fald fer, var med i salen her, at
det for os at se ogsa er et spergsmal om, om vi egentlig kan stole pa
det, vi forhandler med regeringen. For sidste gang gjaldt det jo ogsé
organisationer, som vi havde forhandlet penge til i SSA-reserven. Sa
herfra skal der bare lyde en melding fra Folketinget om, at det, vi
aftaler, ogsa skal bevilges pa det tidspunkt, det er aftalt til.

Kl. 09:35
Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

Kl. 09:35
Benny Engelbrecht (S):

Det er jo i hvert fald under alle omstaendigheder den til enhver tid
siddende oppositions opgave at gare det, som fru Christina Olumeko
netop fremforer, altsa at holde gje med, at regeringen ogsa ger, som
man har aftalt. Det er jo helt fair; det er det, vi ogsé er her for
som parlamentarikere. Jeg synes s ikke, det er rimeligt at sige, at
civilsamfundet ikke ogsa er en del af finansloven. Altsd, alene det,
at der er en meget stor SSA-reserve, synes jeg er et meget godt
eksempel pa, at der er noget, som jo ogsa vil vare noget, som Folke-
tingets partier bliver involveret i udmentningen af. Forhandlingerne
om SSA-reserven kommer typisk i begyndelsen af oktober.

Kl. 09:36

Formanden (Seren Gade):

De neste tre sporgere, som jeg giver ordet til lige om lidt, skal bruge
pulten her ovre til hgjre for mig — og dermed altsa til venstre for jer.
Den forste, jeg byder velkommen til, er Kim Edberg Andersen fra

Danmarksdemokraterne.
KI1. 09:36

Kim Edberg Andersen (DD):

Tak til ordfereren, og tak for en sddan meget socialdemokratisk tale.
Det er jo skent at vere tilbage pa arbejde og here, at Socialdemokra-
terne ikke er kommet et skridt videre — der er ikke noget, der bliver
finansieret, men der bliver brugt en masse penge.

Man haver det offentlige forbrug med 3 pct. i statsbudgettet,
og det gor man sa tilsyneladende, mens der samtidig bliver tusind
feerre ansatte 1 det offentlige, hvilket jo er dejligt, for det mé jo
indebeare, at der bliver flere penge til investeringer. Men jeg vil godt
have en garanti fra ordfereren om, at nar vi kommer her naste ar og
laver en opgerelse over antallet af offentligt ansatte, sd vi der vaere
tusind faerre administrative medarbejdere. Det er fair nok, nér det
handler om sygeplejersker eller politibetjente, hvis ikke det bare er
endnu en gimmick fra Socialdemokraterne, hvor man siger, at man
vil have tusind faerre administrative medarbejdere, og sa slagter man
@ldrerddene eller FLAG-ordningen i Nordjylland. Det er ikke noget,
man tjener nogen penge pa, men det ser godt ud pa papiret. Og sé
kender vi Socialdemokraterne igen: Det er en masse varm luft, og
der er intet indhold. Er det ikke fuldsteendig korrekt vurderet?

Kl. 09:37
Formanden (Sgren Gade):
Ordfoareren.

Kl. 09:37
Benny Engelbrecht (S):

Jeg er faktisk lidt i tvivl om, hvorvidt hr. Kim Edberg Andersen er
enig eller uenig i princippet om, at der skal vere opgavebortfald sva-

rende til tusind arsveerk, for ud fra det, der netop er blevet fremfort,
lyder det lidt, som om der i hvert fald er nogle af de ting, som rege-
ringen har foreslaet, som hr. Kim Edberg Andersen er uenig i. Her
skal jeg maske minde om, at det er gkonomiaftaleaktstykket, som
ligger til grund for det her opgavebortfald, og det har hr. Kim Edberg
Andersens parti jo stemt for. Sé jeg kunne méske godt lige teenke
mig at fa bekraeftet, at man faktisk synes, at det skal gennemfores.
Man ma bare sige, at det er sadan, at hvis man skal lave et

opgavebortfald, hvis der er nogle medarbejdere, der ikke langere
skal lave det, de ger nu, er det nogle svaere beslutninger, og derfor er
det ogsa en del af finansieringen af kommuneaftalen. Det stéar jo sort
pa hvidt i aktstykket.

Kl. 09:38

Formanden (Seren Gade):
Hr. Kim Edberg Andersen.
Kl. 09:38

Kim Edberg Andersen (DD):

Det er jo lidt, som da man ville skaere ned pd DR — s& var det Anna
og Lotte, der blev fjernet, for det gjorde rigtig ondt ude i befolknin-
gen. Her tager man @ldrerddene og siger, at det er her, man vil skaere
ned. Men lad os tage et andet eksempel, hvor man sé i hvert fald
investerer nogle penge. Jeg kan forsta, at vi skal bruge 300 mio. kr.
pa at flyve tre partiledere rundt, og det bruger vi forsvarets penge til.
Samtidig bruger vi flere penge i Afrika, end vi ger i Nordjylland, og
det gor ondt pa mig rent personligt.

Men vil ordfereren ikke bare lige fortelle mig, om ordfereren
mener, det er fair, at vi bruger 45.000 kr. om dagen pé at flyve
partiledere rundt? Er det fair? Er det god socialdemokratisk politik at
bruge skatteborgernes penge pa den méade?

K1. 09:38

Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.
KI. 09:38

Benny Engelbrecht (S):
Nu har jeg da i hvert fald selv lidt en andel i, at der bruges en lille
smule penge i Nordjylland, al den stund der er sat gang i arbejdet
med en tredje Limfjordsforbindelse — det vil jeg maske lige minde
om.
Nér det er sagt, er det sddan, at der allerede i dag er nogle

transportopgaver, som bliver udfert af forsvaret. Det er velkendt,
at der bade er ministre og medlemmer af kongehuset, som bliver
transporteret, nar det er strengt nedvendigt og kun i den situation.
Den opgave skal vi sé lose pa en anden made i fremtiden, og det
er forsvarsordfererne involveret i. Der er ogsa lavet et aktstykke i
Finansudvalget om udbuddet pé det, og det stotter hr. Kim Edberg
Andersens parti sd i gvrigt ogsa. Det kan sd undre, at man statter det,
hvis man er uenig i det.

Kl. 09:39

Formanden (Seren Gade):
Hr. Carl Valentin, Socialistisk Folkeparti. Varsgo.
Kl. 09:39

Carl Valentin (SF):

Tak for det. Som ny ligestillingsordferer og vikar for vores tidligere,
der er pd barsel, havde jeg virkelig gleedet mig til at komme i gang
med arbejdet for ligestilling og 1gbt+-personers vilkar. Som noget af
det allerforste kan jeg laese, at regeringen i dens finanslovsforslag
har valgt at lave en driftsbevilling, der er 2,8 mio. kr. lavere til
LGBT+ Danmark end de forudgaende ar. Det undrer mig meget i

en tid, hvor den her dagsorden er sé vigtig og fylder sd meget, og
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hvor der er sa mange 1gbt+-personer, som har brug for de tilbud,
som LGBT+ Danmark yder. Derfor kunne jeg godt taenke mig at
here Socialdemokratiets finansordferer, hvorfor regeringen ensker at
skaere i bevillingen til LGBT+ Danmark.

Kl. 09:40
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 09:40
Benny Engelbrecht (S):

Nu er det sadan, at der er en tradition for, at man forud for finans-
lovsdebatten har en teknisk gennemgang i Finansudvalget pa de
enkelte ministeromrader, hvor ministrene kommer, og hvor man har
mulighed for at stille spargsmal. Typisk bliver ressortordfererne og-
sd inviteret til den gennemgang. I ar har man forud for debatten her
valgt kun at treekke to ministre ind til den tekniske gennemgang.
Der er nogen, som man fortsat kan velge at gere det med. Men
jeg tror, at det her er et meget godt eksempel, for som jeg forstar
det, ville man, hvis man havde haft den tekniske gennemgang, have
féet at vide, at det her var et spargsmal, som regeringen enskede at
adressere 1 forbindelse med SSA-forliget, og det skal jo forhandles
i oktober. S& jeg vil da anbefale, at man forud for naeste érs finans-
lovsforhandlinger og forstebehandlingen maske overvejer, at man
faktisk ogsa skal gennemgé de enkelte ministerressortomrader inden
debatten.

Kl. 09:41

Formanden (Sgren Gade):
Hr. Carl Valentin.
KI. 09:41

Carl Valentin (SF):
Det kan vi da sagtens gore, og jeg kan forsikre ordfereren om, at jeg
ogsa kommer til at stille det her spargsmal til ligestillingsministeren,
for jeg synes, det er et ret stort problem. Grunden til, at man havde
den bevilling, man havde, er jo, at der er noget rddgivning og nogle
stottetilbud, som hjelper nogle af de her meget sarbare mennesker,
som er Igbt+-personer; det er nogle af de mennesker, som er aller-
mest sarbare overhovedet. Det undrer mig lidt, at Socialdemokratiets
finansordferer ikke har lyst til at svare pa det, for jeg synes, det er et
meget sterkt signal, man sender til miljoet, med den her nedskering,
som ogsa kommer til at have konkrete konsekvenser.

Kl. 09:42

Formanden (Seren Gade):
Hr. Benny Engelbrecht.
Kl. 09:42

Benny Engelbrecht (S):
Mig bekendt har organisationerne, som der henvises til, faet den
besked fra ministeriet, at det ensker man at adressere i SSA-forliget.
Sa jeg synes da, det er @rgerligt, at den viden ikke ogsé er blevet delt
med Folketingets partier, men det ville man jo have haft muligheden
for, hvis man havde indkaldt til de tekniske gennemgange. Sa det vil
jeg anbefale at man gor forud for naeste ars finanslovsdebat.

Kl. 09:42

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Den naste sperger, jeg kan byde velkommen til, er fru
Mona Juul, Det Konservative Folkeparti. Versgo.

Kl. 09:42

Mona Juul (KF):
Tak for det, og tak for talen. Det er altid spendende, ogsa nér vi
skal 1 gang med finanslovsforhandlinger, at hore, hvordan regeringen

star; hvordan det star til i arbejdsfellesskabet; hvordan det ser ud i
regnearket. Og jeg tenker, at jeg har lyst til at sperge, hvordan det
egentlig ser ud i det der regneark, sddan helt konkret. For man eger
de offentlige udgifter, og man er meget glad for, at tidligere tiders
reformer ligesom gor, at gkonomien i dag er bomstark, men hvad er
det sa egentlig i regnearket, der gor, at vi kan fortsaette den vakst,
der er behov for i det private erhvervsliv, for at vi kan sikre, at der er
hander og hoveder nok i den offentlige sektor? For jeg kan jo se, at
regeringen her har lyst til at ege den offentlige sektor igen og igen.

Kl. 09:43
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 09:43
Benny Engelbrecht (S):

Jeg teenker da, at Konservative pad mange straek vil vere enige i
meget af den styrkelse. Den massive styrkelse af forsvaret gér jeg
ud fra at Konservative bakker fuldt og helt op om. Jeg har ogsé
vanskeligt ved at forestille mig, at Konservative vil vare uenige i,
at der skal bruges et ret stort beleb pd eksempelvis politi og pa
domstole og Politiets Efterretningstjeneste. Vi synes, det er meget
naturligt at gere det i den situation, der er nu.

Sa kan man sige, at hvis det er sddan, at der er nogle steder, hvor
man synes der bruges for meget — det kunne vare, Konservative sy-
nes, der skal bruges mindre pa den nare velfeerd ude i kommunerne
— sa synes jeg da, at man ogsé skal tage en snak med de konservative
borgmestre, som jeg synes har veeret meget verbale i forhold til
at have et enske om, at der skal bruges flere penge pa den nzre
velferd. Det er en eftersporgsel, som den her regering jo sd ogsa
lever op til.

Kl. 09:44

Formanden (Sgren Gade):
Fru Mona Juul.
Kl. 09:44

Mona Juul (KF):
Det er jo naesten et freekt svar, ordfereren kommer med her. Der er
jo ikke nogen, der ensker, at den naere velfaerd skal vaere mindre.
Men vi ensker, og det tror jeg alle borgere i det her land ger, at
den nere velferd bliver relevant og ordentlig, og at der rent faktisk
bliver leveret den service, som vi hver iser foler vi betaler ind til i
felleskassen. Sa det er virkelig, virkelig ikke godt at svare pa den
made, og slet ikke nar nu den her regering, pa trods af at man har
ansat 12.400 flere i den statslig administration, kun kan finde 1.000
stillinger som besparelse, og at man sd i samme anledning f.eks.
velger at tage ZAldrerddet ud. Hvad har det pa nogen som helst made
med statslige besparelser pa den store klinge at gare?

Kl. 09:45

Formanden (Seren Gade):
Hr. Benny Engelbrecht.
Kl. 09:45

Benny Engelbrecht (S):

Mig bekendt omfatter den seneste gkonomiske plan fra Konservative
en ret beskeden vaekst pd 0,13 pct. Og det kan jo kun lade sig gore,
hvis der er rigtig meget af det, som den her regering leegger op til,
som ikke bliver gennemfort, herunder at styrke den nare velferd.
For man kan naturligvis ikke styrke den nere velferd i kommuner
og regioner og serge for, at der kommer penge til @ldreplejen og
vores sundhedsvasen, hvis man kun har en veekst pa 0,13 pct. Sa
jeg synes egentlig, at Konservative ma gere op med sig selv, om
man har en ekonomisk politik, som handler om nedskeringer i den
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offentlige sektor, eller om man bakker op om denne regering, som
onsker at styrke den.
Kl. 09:46

Formanden (Seren Gade):
Hr. Pelle Dragsted, Enhedslisten. Vearsgo.
Kl. 09:46

Pelle Dragsted (EL):

Tak. Ordfereren siger, at det gar rigtig godt i skonomien. Og det er
jo rigtigt; det gor det, ndr vi kigger bredt pa det, specielt maske ogsé
for dem oppe i toppen af samfundet.

Problemet er bare, at der ogsé er nogle i vores samfund, der ikke
marker noget til det her og slet ikke har maerket den fremgang. Det
gelder ikke mindst vores folkepensionister og fortidspensionister,
som jo pa grund af inflationen har faet udhulet deres indkomster
markant, og som pa ingen méade har genvundet den kebekraft, de
havde bare sadan tilbage i 2019. Og den her finanslov efterlader
de folkepensionister og fertidspensionister fuldsteendig pé perronen,
fordi den her regulering af deres ydelser kommer senere.

S& mit spergsmél er egentlig meget enkelt. Er det acceptabelt,
eller vil Socialdemokratiet vaere med til at finde penge til at frem-
rykke reguleringen af folkepensionen, sdédan som Zldre Sagen har
foresldet, med f.eks. 5 pct. oven i den regulering, der er lagt op til?

Kl. 09:47
Formanden (Sgren Gade):
Ordfoarereren.

Kl. 09:47
Benny Engelbrecht (S):

Nu er det ikke en del af finanslovsforslaget, for det er noget, der
allerede er besluttet. Men pr. 1. januar 2025 er det saledes, at den
cirka fjerdedel af de danske folkepensionister, der alene har folke-
pensionen og &ldrechecken og ikke andre indkomstmuligheder, far
en markant fremgang i deres &ldrecheck. Det er en del af den skatte-
aftale, som blev lavet, og som jeg er glad for at vi har faet pa plads.

Man kan selvfelgelig sige, at det kun gelder for de darligst
stillede pensionister, og det er rigtigt — ja. Men det er dog immervak
nok sé vasentligt, og jeg er ogsa glad for, at et ganske bredt flertal i
Folketinget bakker op om det.

Hvordan man skal indrette fremtidens regulering kan man altid
diskutere. Vi kan i hvert fald konstatere, at den satsregulering, der er
meldt ud for neeste ar, er meget hgj, og det skyldes jo sé, at pris- og
lenudviklingen historisk ogsa har vare derefter. Det er jo sa det, vi
ser nu, men jeg er glad for, at vi sikrer en hgjere ®ldrecheck.

Kl. 09:48

Formanden (Seren Gade):
Hr. Pelle Dragsted.
Kl. 09:48

Pelle Dragsted (EL):

I Enhedslisten er vi ogsa rigtig glade for den aftale, vi har lavet om
at haeeve eldrechecken. Men som ordfereren selv er inde pa, er det
jo kun hver fjerde folkepensionist, og det er alle folkepensionister,
herunder mange med meget lave indkomster, nogle af de laveste
indkomster i det her land, som har oplevet en massiv udhuling af
deres indkomst. Lige nu oplever alle andre danskere fremgang, bare
ikke lige folkepensionisterne og fortidspensionisterne. S& man kunne
jo f.eks. overveje, om de skattelettelser, regeringen har lagt op til

at gennemfore neste ar, kunne skydes bare et ér, sé vi i stedet for
kunne regulere folkepensionerne og fortidspensionerne. Det ville da
vere udtryk for solidaritet; noget, som i hvert fald historisk har
veret en vaerdi hos Socialdemokratiet.

Kl. 09:49

Formanden (Seren Gade):
Hr. Benny Engelbrecht.
Kl. 09:49

Benny Engelbrecht (S):
Man kan i hvert fald konstatere, at den regulering, som sker for
2025, er hgjere end den inflation, som forventes for 2025. Dermed
vil pensionisternes regulering sd ogsd gradvis kunne folge med. Det
e@ndrer ikke pé, at vi ogsa gerne star ved, at dem, vi har hjulpet med
den hejere @ldrecheck, er dem, der stér svagest og ikke har andre
indteegtsmuligheder. Vi star gerne ved, at det er dem, vores fokus
primeert har vaeret pa.

Kl. 09:49

Formanden (Seren Gade):
Fru Charlotte Munch fra Danmarksdemokraterne.
K1. 09:50

Charlotte Munch (DD):
Jeg kunne godt teenke mig at here ordfereren, om han deler samme
holdning som sin partifeelle Frederik Vad omkring muligheden for
at skeaere 1 stetten til Mellemfolkeligt Samvirke. Jeg taler om de 129
mio. kr.

Kl. 09:50

Formanden (Seren Gade):
Hr. Benny Engelbrecht.
Kl. 09:50

Benny Engelbrecht (S):

Jeg kan forsta det sddan, at hr. Frederik Vad har veeret kritisk over
for det, men ogsa trukket lidt i land i forhold til det, som man siger.
Jeg synes, at det er fint, at man har et kritisk syn pa, hvem der
modtager udviklingsbistand, og hvordan man fordeler udviklingsbi-
standen. Det sker jo i regi af den forligskreds, der er om det.

Kl. 09:50
Formanden (Seren Gade):
Fru Charlotte Munch.

K1. 09:50
Charlotte Munch (DD):

Undskyld, sé skal jeg forstd det sddan, at Frederik Vad ikke mener
det leengere?

Kl. 09:50
Formanden (Sgren Gade):
Ordfereren.

Kl. 09:50
Benny Engelbrecht (S):

Jeg forstar det sadan, at det ikke er et synspunkt, som bliver bragt
med ind til bordet hos Socialdemokratiet, men vi jo sperge Frederik
Vad om, hvad han mener. Det endrer ikke pa det helt grundleggen-
de. Jeg synes, det er fint, at der bliver kastet et kritisk blik pa alle,
som modtager offentlige midler. Det er jo sddan set ligegyldigt, om
det er folketingsmedlemmer, om det er regeringens ministre, om det
er civilsamfundsorganisationer, eller om det er alle mulige andre
interesseorganisationer. Selvfelgelig skal der veare et kritisk blik pa
det, og det skal der selvfolgelig ogsa vere, hvis man arbejder med
udviklingsbistand.
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Kl. 09:51

Formanden (Seren Gade):
Hr. Morten Messerschmidt, Dansk Folkeparti. Varsgo.
Kl. 09:51

Morten Messerschmidt (DF):

Tak for det. Hr. Benny Engelbrecht efterlyste nogle bud pa, hvor
man kunne skaere ned i forhold til offentligt ansatte. Altsa, nu forstar
jeg, at vi har danmarksrekord i ministre, s& hvad med, at man gjorde
det med en 10 stykker af dem? Det tror jeg ville vaere et godt

sted. S& kunne regeringen ogsa ligesom vise, at man kunne ga foran
og lade vaere med at bruge ministerposter til at sjakre for at sikre
Socialdemokratiet et godt kommunalvalg eller i hvert fald prove pa
det. Det er bare for at vaere konkret.

Men jeg kunne egentlig godt teenke mig at holde hr. Benny En-
gelbrecht lidt op pé det her med den méde, ngo'erne anvender deres
penge pa. Vi har ogsé set, hvordan Enhedslisten i Folketinget har til-
delt ngo-midler til terrorister i Mellemeosten. Er der ikke et behov for
en skarpere kontrol med den made, ngo'er anvender offentlige midler
pa? Altsa, det er jo ganske betragtelige summer, vi taler om, som hr.
Peter Kofod var inde pa tidligere: 129 mio. kr. til Mellemfolkeligt
Samvirke. Mon ikke de kunne klare det for lidt mindre? Méske var
det en meget god disciplinerende orefigen at sige: 1 ar ma I klare jer
uden skatteydernes penge.

Kl. 09:52
Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.

Kl. 09:52
Benny Engelbrecht (S):

Jeg synes, det er helt fornuftigt at have et kritisk syn pa de organisa-
tioner, som bliver stottet, f.eks. via politiske partier. Det synes jeg
er helt fair. Bare for en god ordens skyld vil jeg sige, at antallet
af ministre i regeringen ikke forer til, at der er hverken flere eller
feerre offentligt ansatte. Det antal medarbejdere, der skal vare i
centraladministrationen, eges ikke af det antal ministerposter, der er
nu.

Kl. 09:53

Formanden (Seren Gade):
Hr. Morten Messerschmidt.
Kl. 09:53

Morten Messerschmidt (DF):

Jeg kan godt forsta, at det er en helt fremmed tanke for en socialde-
mokratisk ordferer, men det var faktisk de 10 ministre som offentligt
ansatte, jeg foreslog at man skulle fyre. Jeg gar i hvert fald ud fra, at
det ikke er Socialdemokratiet, der aftholder deres lon.

Men nar nu hr. Benny Engelbrecht siger, at man godt kan have en
kritisk vurdering af, hvordan de penge, partierne og staten giver via
finansloven, vil jeg gerne here, hvordan skal vi sd gere det, nar hr.
Frederik Vads udmerkede forslag ikke ma tages ind til bordet. Jeg
har spurgt bade justits- og udenrigsministeren, om de vil igangsztte
undersogelser af Enhedslistens donationer til terrorister i Mellemeos-
ten. Det vil man ikke. Hvordan skal vi sa gere det? Er det noget,

vi kan forvente at Socialdemokratiet retter ind pa, eller er det bare
sadan en erkendelse, hr. Frederik Vad er kommet med, og s har han
glemt den siden hen?

Kl. 09:53

Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 09:54

Benny Engelbrecht (S):
Som jeg husker det, har der varet nogle granskninger af de donati-
oner, som er givet via Enhedslisten, men det kan veere, at der er
nogen, der kan uddybe det senere, frem for dem selv. Det skal jeg jo
ikke std pa mal for. Men jeg synes, det er fint, at der er et lebende
kritisk blik pa, hvordan vi bruger vores udviklingsbistand. Selvfolge-
lig skal der veere det, og det sker maske i regi af den forligskreds, der
er dér, og dermed 1 Udenrigsministeriet.

Kl. 09:54

Formanden (Seren Gade):
Hr. Frederik Bloch Miinster, Det Konservative Folkeparti. Varsgo.
Kl. 09:54

Frederik Bloch Miinster (KF):

Tak for det. Jeg kan forsta pa finansministerens udtalelser i pressen,
at de 1.000 arsverk, der skal spares vk, beskaftiger sig med admi-
nistration, tilsyn og kontrol. Kan ordfereren svare pa, hvordan vores
nationalparker og deres arbejde for biodiversitet lige pludselig ender
med at blive en del af den her spareplan? For det teenker jeg ikke kan
vare meningen.

Kl. 09:55
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 09:55
Benny Engelbrecht (S):

Allerforst vil jeg gerne byde hr. Frederik Bloch Miinster hjertelig
velkommen, ikke bare i Folketinget, og han er jo fra samme stor-
kreds, som jeg selv er, men ogsa i egenskab af politisk ordferer. Det
er meget flot. Velkommen til, og jeg gleeder mig rigtig meget til
samarbejdet.

Principielt set er det jo sddan, at det er aftalt med Folketinget
via det aktstykke, som er lavet omkring ekonomiaftalen, at der skal
fjernes i sterrelsesordenen 1.000 fuldtidsstillinger i forbindelse med
opgavebortfald. Det har s& varet op til den enkelte minister, hvordan
man udmenter det, og konkret pd Miljeministeriets omréde har der
ogsa veeret en dialog med Folketingets partier omkring det.

Jeg ved, at finansordfererne har vaeret orienteret lobende af fi-
nansministeren om det her, og der er ogsé blevet henvist til, at man
tager dialogen omkring de enkelte opgavelosninger med de enkelte
ministre. Derfor vil jeg ogsa anbefale, at man konkret drefter det her
med miljeministeren.

Kl. 09:56

Formanden (Sgren Gade):
Frederik Bloch Miinster, versgo.
Kl. 09:56

Frederik Bloch Miinster (KF):

Jeg tror, kernen i det her er: Har man sikret sig, at der ikke er sparet
eller spares i de yderste og mest kerneopgavenare led, og har man
sikret sig, at besparelserne findes ved at skere i stillinger, der rent
faktisk tager sig af administration i dets mest bogstavelige udtryk?

Kl. 09:56
Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

Kl. 09:56
Benny Engelbrecht (S):

Det er klart, at hvis man skal fjerne opgaver og der dermed sker et
bortfald af nogle arsveerk, sé skal de ting jo ogsa heenge sammen.
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Det vil sige, at der skal vaere nogle konkrete ting, man ikke gor
leengere. Det er det, der er hele disciplinen og hele evelsen.

Jeg forstar ogsa, at Konservative bakker op om den her opgave,
og det er ogsa klart, at hvis man har nogle konkrete ting pa de
enkelte ministeromrader, s ma man ogsa tage droftelsen og dialogen
der med ministrene. Man skal blot huske, at hvis der er noget, man
ikke synes skal gennemfores, skal der jo inden for det pageldende
ministeromrade findes nogle andre opgaver, som skal falde bort, og
det er jo den dialog, man ma tage med de enkelte ministre.

Kl. 09:57

Formanden (Seren Gade):
Hr. Mikkel Bjorn, Dansk Folkeparti. Varsgo.
Kl. 09:57

Mikkel Bjern (DF):

Tak for det. B.T. har den seneste uge kunnet afdeekke, at Mellemfol-
keligt Samvirke, der far samlet 129 mio. kr. pa finansloven, har va-
ret ude offentligt at hylde en kvinde, der ifert PFLP-terrorgruppens
militeeruniform har talt til terrorgruppens officielle arrangementer.
Hende hylder Mellemfolkeligt Samvirke pé& deres sociale platforme
som vores seje ven og frivillige. Efter at det er blevet afdekket, har
Mellemfolkeligt Samvirke sagt, at der slet ikke er noget problem
forbundet med det her. Hvordan kan regeringen, hvordan kan Social-
demokratiet forsvare at sende 129 millioner danske skattekroner i
handerne pa en organisation, der offentligt hylder terrorgrupper, der
har lavet civile flykapringer og selvmordsangreb i Israel?

Kl. 09:58
Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.

Kl. 09:58
Benny Engelbrecht (S):

Helt grundleeggende er det sadan, at man ikke skal hylde terrorisme.
Jeg synes heller ikke, at man skal holde meder pa Christiansborg
med terrorister, og man skal jo satte pris pd, at der er en fokus pa
det, og at der er medier, som har afdeekket det og har et kritisk syn
pa det. Det synes jeg er rigtig fornuftigt, for det er jo sddan set det
allervigtigste. Og sd méa man tage debatten i de kredse, hvor det skal
ske. Det er velkendt, at nar det handler om udviklingsbistanden, er
der en forligskreds, og der ma man jo rejse det spergsmal.

Kl. 09:58

Formanden (Seren Gade):
Hr. Mikkel Bjorn.
Kl. 09:58

Mikkel Bjorn (DF):

Det er fint med et kritisk blik, men nu sidder ordfereren jo i rege-
ring og har derfor magt til at @ndre det her. Hvordan kan Social-
demokratiet forsvare at sende 129 millioner danske skattekroner i
henderne pa en organisation, der offentligt via dens frivillige hylder
en terrororganisation ifert terrororganisationens militante uniform?
Det er 129 millioner skattekroner, der ryger i h&nderne pa sadan en
organisation. Er det virkelig Socialdemokratiets politik?

Kl. 09:59
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 09:59
Benny Engelbrecht (S):

Socialdemokratiets politik er ikke at hylde nogen former for terroris-
me; det er helt grundleggende. Det kan veare, der er andre partier i
Folketinget, der har lyst til det, men det mé de jo selv sta pa mél for.

Helt grundleggende skal der vere adskilte kar i forhold til det her,
og det er jo et spargsmél, som man ma adressere i forligskredsen,
hvis man har nogle konkrete forslag i forhold til det.

Kl. 09:59

Formanden (Seren Gade):
Tak for det, og det afslutter spergsmalet til ordfereren. Vi siger
tak til hr. Benny Engelbrecht fra Socialdemokratiet. Jeg byder nu
velkommen til hr. Hans Andersen fra Venstre.
Kl. 09:59

(Ordforer)

Hans Andersen (V):

Tak for det. Dansk gkonomi er sterkere end nogen sinde. Nar jeg
skal beskrive dansk ekonomi og de ambitioner, Venstre og regerin-
gen har, kan man bruge det, jeg kalder for den borgerlige tjekliste
for dansk ekonomi: Dansk ekonomi er kernesund, beskaftigelsen er
historisk hej, inflationen er under kontrol, reallennen er endelig sti-
gende igen, der er historisk store skattelettelser til over tre millioner
arbejdende danskere, @ldreomréadet er frisat, den borgernzare velferd
i kommuner og regioner fér det storste loft i henholdsvis 15 og 14

ar, danskernes tryghed er styrket, forsvaret har fiet et historisk loft
for milliarder, familieejede virksomheder har faet skattelettelser og
mere gennemskuelige rammevilkar, klimamal for 2025 er opnaet. Og
ud for den grenne trepart, som vi har talt s& meget om, star der med
store bogstaver: Landet. Og nu starter den vigtige opgave med at fa
den realiseret.

Konklusionen pé tjeklisten ma vare, at vi har et steerkt velfaerds-
samfund, der hviler pé et skonomisk ansvarligt grundlag. Venstres
skubber Danmark i en borgerlig retning. Vi leverer velfeerd og skat-
telettelser. Det er det ansvarlige bade-og, Venstre har arbejdet for i
mange ér. For det er muligt. Det er muligt at prioritere historiske
loft af den borgernare velferd og samtidig sikre danskerne skattelet-
telser for samlet mere end 7 mia. kr.

I Venstre har vi lenge gerne villet genindfere handvaerkerfradra-
get, faktisk lige siden den socialdemokratiske etpartiregering afskaf-
fede det gronne handverkerfradrag. Nu genindferer vi det. Nu bliver
det igen billigere for hundredtusindvis af danskere, der ferhen brugte
handsraekningen til at energirenovere deres bolig. Om huset treenger
til nye, klimavenlige vinduer, sikring mod stigende grundvand eller
en ny varmepumpe, kan danskerne allerede fra neste ar fa hjelp til
det i form af en skattelettelse. Det er vi stolte af i Venstre.

En anden opgave, som Venstre ogsa har taget fat pa, er den
voldsomme veekst i antallet af statslige ansatte, der arbejder med
administration, tilsyn og kontrol. De seneste ér er der kommet alt for
mange ansatte i den statslige administration. Det er ressourcer, som
vi kan bruge langt bedre til gavn for danskerne.

Regeringen har allerede taget fat i problemet. Fra i ar og frem
er der en rammereduktion pa 400 mio. kr. til statslig administration,
ligesom kommuner og regioner jo ogsé holder for. Vi foreslér fra
naeste ar yderligere at beskare rammen til administration i staten
for 500 mio. kr., og det ger vi igennem opgavebortfald, der angiver,
hvad der ikke leengere skal vere en statslig opgave. P4 den méde
fjerner vi 1000 statslige ansatte. Og det er jo ikke, fordi de netop
1000 medarbejdere er darlige til deres arbejde eller ingen verdi
skaber, men udviklingen har vaeret meget voldsom. Pengene kan
bruges taettere pa borgerne. Henderne kan vare produktive i den
private sektor.

Derfor er det ogsé vigtigt for mig at sige, at opgaven med at
nedbringe antallet af administrativt ansatte slet ikke kan sté alene.
Der ma tages andre verktojer i brug. Jeg er glad for det arbejde,
mange kommuner, regioner og nu ogsa staten geor ved at bruge
kunstig intelligens. Der er et stort potentiale for at frigere endnu
flere ressourcer, bade penge og mennesker, til gavn for danskerne. Vi
skal heste frugterne, sa vi kan prioritere midlerne til den borgernre
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velfeerd og stille hejt kvalificeret arbejdskraft til radighed for danske
virksomheder, s& deres produktivitet kan lgftes.

Men vi er jo ikke kun optaget af antallet af statslige ansatte
eller renoveringen af danskernes hjem. Vi er sddan set ogsé optaget
af dem, der bor der. For det er jo ikke altid lige nemt at veere
familie. I en hektisk hverdag ender tiden hurtigt med at veere den
vigtigste valuta. Venstre vil tage forste skridt pa vejen til at hjeelpe
de pressede familier. Med et forbedret servicefradrag vil vi sikre
en handsraekning til at fa hjeelp til f.eks. den ekstra rengering, der
gor det lidt nemmere at vaere familie og fa hverdagen til at henge
sammen.

Kl. 10:05

Jeg var til foreldremede i 2. b i gar aftes, og da jeg kom hjem,
skrev jeg det her afsnit, som kommer nu: Bern, familie, arbejde, kar-
riere, fritid, samfundet — forventningerne er hgje til bernefamilierne,
bade egne og omverdenens. Det er jo ogsa det mest fantastiske i
verden at blive foreldre. Det kan jeg kun anbefale. Men foraldre i
dag kan ogsa opleve at vere udbreendte, maske endda udmattede, i
en tid, hvor vi som forzldre gerne vil veere keerlige, omsorgsfulde og
engagerede i vores berns liv, og i en periode af livet som foraldre,
som burde vare den lykkeligste tid.

Som far til fem kender jeg det alt for godt, og I kender det.

Hver sendag aften skal naeste uges aflevering og henteaftaler sattes

i system, og med tre bern i den skoleseggende alder kan det godt
vere en gvelse. Der skal ogsa vere tid til at holde styr pa Aula

og 20 minutters laesning med hvert barn hver dag. Legeaftaler skal
arrangeres. Sunde fritidsinteresser skal bern jo ogsa have. Og sa har
jeg ikke navnt de sociale arrangementer i skole og fritidsklubber.
December méned med sociale arrangementer kan jo naermest foles
som ét langt maraton. Bernefamilierne har svert ved at fa enderne til
at mades i en hektisk hverdag. Der er sved pa panden, og man kan
godt tabe pusten.

I Venstre er vi optaget af, at der er tid til at veere bernefamilie.
Det skal veere nemmere at vaere bernefamilie i Danmark. Det hand-
ler om mere fleksibilitet, valgfrihed, bedre rad til at fa hjaelp og
meget mere. Det skal vare en dejlig tid at se og opleve barnene blive
storre og lykkes som mennesker, uden at man oplever folelsen af at
vere utilstrakkelig. Det er vejen frem til at fa flere bernefamilier i
Danmark.

Nér vi som regering og Venstre kan fremlegge sddan en tjekliste,
som jeg startede med, s er det jo ikke kun et resultat af de seneste
2 ars politik. For den politik har kun vaeret mulig, fordi vi star pa
et fundament af artiers ansvarlig politik. En del af fundamentet er
velfaerdsforliget fra 2006. Det har givet os muligheden for utallige
loft af den borgernare velfaerd. Det har muliggjort fuldt finansierede
skattelettelser til danskerne og deres arbejdsgivere, og det har altsa
ogsa gjort vores gkonomi modstandsdygtig, nar eksempelvis finans-
eller coronakriserne kradser. Sadan et solidt fundament skal man
ikke formeble med forhastede beslutninger, for sé kan huset veelte.

Der skal ikke herske nogen tvivl om, at Venstre ogsé ensker gode
muligheder for en veerdig tilbagetraekning fra arbejdsmarkedet. Men
kan vi ikke udvide perspektivet? Kan vi ikke ud over at sperge om,
hvornér arbejdslivet slutter, sperge, hvordan vi ger vores arbejdsliv
bedre? Det er sddan, vi i Venstre gar til denne her debat. Vi ser lyst
pa tilvaerelsen. Det gode arbejdsliv handler jo ikke kun om, hvornar
vi kan slippe for at arbejde. Jeg tror, der er rigtig mange mennesker,
der er glade for at gé pa arbejde, fordi vi udretter noget for nogen.
Vi bidrager til et faellesskab pé en arbejdsplads. Vi stér til ansvar
for vores kollegaer og kunder. Vi er et godt forbillede for vores
familier. Men samtidig ved vi ogsa, at der er mange familier, iser
bernefamilier, der oplever et pres for at fa hverdagen til at heenge
sammen i et hektisk familieliv, og vi ved, at mange ogsa bliver
stressede, laenge for de overhovedet nér pensionsalderen.

[ Venstre er vi optaget af, at danskere i alle aldre har et godt
arbejdsliv, og derfor har Venstre foreslaet en arbejdslivskommission,
der skal kunne give et svar pa, hvordan vi kan give eksempelvis ber-
nefamilierne flere muligheder for fleksibilitet, men samtidig sikrer
endnu bedre incitamenter for at arbejde for de mange danskere, unge
som &ldre, der gerne vil leegge en ekstra indsats. For nér vi skruer
pé de store tandhjul, skal det ske inden for en gkonomisk ansvarlig
ramme. En kommissions mange forskellige forslag skal kunne give
os de nedvendige byggeklodser til at have en politisk dreftelse, der
ikke ender med at skubbe og blot skubbe regningen videre til vores
bern.

Jeg ser frem til en god debat om regeringens forslag til finanslov,
og serlig ser jeg frem til ogsa i den kommende tid at leese mine bla
kollegaers fuldt finansierede finanslovsudspil. Venstre stotter lovfor-
slaget. Tak for ordet.

Kl. 10:09

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Den forste, jeg giver ordet til, er hr. Dennis Flydtkjer fra
Danmarksdemokraterne. Versgo.

Kl. 10:09

Dennis Flydtkjeer (DD):
Tak for ordet, og tak for talen. Venstres ordferer gor meget ud af
sadan rose sig selv for alle de ting, man har faet igennem, og jeg vil
ogsa godt sige tillykke med, at det er lykkedes Venstre at f& pumpet
det offentliges forbrugsvakst op pa 2,5 pct. til naste ar. Det er jo
noget af en bedrift, ndr man tenker pé, at Helle Thorning-Schmidt
med den rede regering foreslog, at man skulle have en vaekst pa
0,6 pct., og man nu har faet en Venstreregering, som sa kan prale
af at fa firedoblet den vaekst, som den rede regering egentlig ville
have. Det er jo en god borgerlig maerkesag at fa igennem for Venstre,
mé man forstd. Det er jeg nu ikke enig i. Men den heje offentlige
vakst har s& medfert, at der er kommet 2.900 flere arbejdspladser
til administration i staten, og det er jo flot, hvis man siger, at man
nu vil skeere 1.000 af dem. S4 er man stadig veek pa plus 1.900.
Men nar man sé kigger pa de 1.000, man vil skere, sé er det bl.a. i
det lokale @ldrerad, hvor der ikke er en eneste statslig arbejdsplads.
Man lukker den sidste borgervendte funktion i skattevasenet, hvor
man faktisk kan mede op, altsd Motorstyrelsens kontor. Det er der,
man ma forsta at der pludselig star masser af statslige medarbejdere
i ko for at betjene kunderne, s det skal selvfelgelig lukkes, og
nationalparkerne skal ogsa lukkes.

Sa hvad er det helt precis Venstre har faet igennem ud over
et hgjere offentligt forbrug, altsd at man lukker nogle ting, der er
borgervendte, og lokale eldrerdd?

Kl. 10:10

Formanden (Sgren Gade):
Hr. Hans Andersen.
KI. 10:10

Hans Andersen (V):
Tak for det. Vi stér i en situation, hvor vi har en gkonomi, der gor, at
vi naeste &r bade kan levere skattelettelser og prioritere den helt nere
velferd ude i kommunerne, altsé helt ude i den spidse ende, med
aftaler bade med kommuner og regioner. De fér et historisk hejt loft,
og samtidig leverer vi historisk hgje skattelettelser. Det kan Venstre
se sig selv i, og det er Venstre meget tilfredse med er lykkedes, og at
vi stdr med en gkonomi, der gor, at vi kan realisere det.

Sa er vi gaet i gang med at reducere i forhold til de administrativt
ansatte i staten, og jeg navnte, at vi sddan set er i gang med de
400 mio., og nu tager vi fat pa de naste 500 mio., og dvs. 1.000
ferre statslige ansatte, og vi er ikke feerdige. Venstre har sddan set
en ambition om at gé videre, vi ensker at reducere i forhold til de
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statslige administrative ansatte. For vi ensker at bruge pengene til
borgernar velfzerd, men jo ogsa pa at sikre, at der er arbejdskraft i
den private sektor. Tak.

Kl. 10:11

Formanden (Seren Gade):
Hr. Dennis Flydtkjer.
Kl. 10:11

Dennis Flydtkjeer (DD):
I Danmarksdemokraterne er vi sddan set enige i malet. Min pointe er
bare, at det méske er en smule uambitigst, ndr man har ansat 2.900
flere i den her valgperiode og s& kun kommer frem til 1.000, og
iser det bliver det jo lidt specielt, nar man kigger pa andre kontoer
i det her finanslovsforslag. For s er der bl.a. en administration af
en vejafgift, hvor der settes 213 mio. kr. af, og i Klimaministeriets
departement skal man have 61 mio. kr. til at ansette flere mennesker.
Alene de to kontoer omfatter allerede over halvdelen af den bespa-
relse, man vil fa ved at fjerne de 1.000.

Sa jeg ved ikke, om Venstres ordferer, nér vi star her om et ar,
vil std pd mal for, at der sa er fjernet 1.000, eller at der méske skulle
komme endnu flere til. For det kan godt vare, at man sparer ét sted,
men man pumper jo penge ud i den offentlige sektor pa alle mulige
andre kontoer.

KI. 10:12
Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.

KI. 10:12
Hans Andersen (V):

Vi skal bestemt videre; det stopper ikke med de 1.000. 1.000 er et
delmal, og de 1.000 bliver nu udmentet, og jo meget gerne, og det
forstar jeg ogsa, i et samarbejde med Danmarksdemokraterne, og sa
gar vi sddan set videre. En del af statens arbejdsprogram er jo sadan
set at finde ud af, hvordan vi s& ger det, hvordan vi reducerer vi i
den statslige administration pa en klog, klog made, og der nevner
jeg bl.a., at vi skal bruge kunstig intelligens i langt hejere grad end
i dag. For det er jo vigtigt, og vi friger jo ogsa arbejdskraft, bade til
den borgernare velfzerd, men ogsa til vores virksomheder, som gerne
skulle bruge den. Tak.

Kl. 10:13

Formanden (Seren Gade):
Fru Lisbeth Bech-Nielsen fra Socialistisk Folkeparti. Varsgo.
Kl. 10:13

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Tak, formand. Venstre skubber Danmark i en borgerlig retning. Det
er jeg faktisk enig med ordfereren i. Men jeg ved ikke helt, om det
var meningen med den regeringskonstellation, der skulle laves. Det
er der i hvert fald nogle der synes er @rgerligt.

Nu navner ordfereren jo selv de her skattelettelser pa over 7 mia.
kr., men ogséd en omsorg — oprigtig, som jeg herer det — for landets
bernefamilier. Jeg tror, at noget af det, som mange bernefamilier kan
blive stressede og bekymrede over, er udsigten til, at deres bern ikke
trives i en skole, hvor der er svamp og darligt indeklima, og hvor
lejrturen bliver sparet vaek, eller i daginstitutioner, hvor der ikke er
nok paedagoger. Der tror jeg, de fleste foreldre rent faktisk hellere
vil have nogle bedre skoler eller nogle flere peedagoger til deres
bern.

Det, jeg gerne vil sperge om, er velfaerdsforliget. Jeg vil here
Venstre i dag — krystalklart — om man er med p& som minimum
at seenke hastigheden, hvormed folk skal ud pé arbejdsmarkedet,
sadan at bern i dag ikke kan se frem til at skulle g& pa pension som

74-arige, hvis de er sosu-assistent i et botilbud eller en temrer pa en
byggeplads f.eks.

Kl. 10:14
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 10:14
Hans Andersen (V):

I Venstre stér vi pa velfaerdsforliget. Det er det, der er fundamentet
under den danske gkonomi. Det er det, der ger, at vi i dag bade
kan levere skattelettelser og den helt borgernere velferd. Sé vil vi
gerne drefte — og det er derfor, vi stiller et forslag om en arbejdsliv-
skommission — hvordan vi samlet set far et arbejdsliv, der heenger
sammen, hvordan vi kan vere barnefamilie med den fleksibilitet, der
onskes, men jo ogsa hvordan vi sikrer, at man arbejder, efter man
maske har ramt pensionsalderen. Det ensker vi sddan set at adressere
og have en grundig dreftelse af. Derfor siger vi ikke i dag: Vi ensker
at gare op med, at vi, i takt med at vi lever l&ngere, er nedt til at
arbejde lengere. Det fundament mener vi saddan set er klogt. Sa skal
vi drofte, om det s skal fortsette i al evighed, eller hvordan det
skal veere, og der mener vi, at fundamentet for den dreftelse er en
arbejdslivskommission.

Kl. 10:15

Formanden (Sgren Gade):
Fru Lisbeth Bech-Nielsen.
KI. 10:15

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Jeg er enig i, at det brede perspektiv er vigtigt, fordi det betyder
noget, om folk er nedslidte eller bliver stressede af at ga pa arbejde
eller har mulighed for efteruddannelse og alt det andet. Men det
betyder jo ogsa noget for mange menneskers tryghed eller utryghed,
hvis de foler, at de ikke bliver indbefattet af de ordninger, der er,
og derfor skal de gé pé pension langt op i 70'erne. Der vil fortsat
vaere mennesker med meget, meget harde arbejdsliv i det her land, sa
jeg forstod ikke helt Venstres ordferers svar pa spergsmalet: Er man
med til at gore op med praemissen i velferdsforliget?

Kl. 10:16

Formanden (Seren Gade):
Hr. Hans Andersen.
Kl. 10:16

Hans Andersen (V):
Vi mener, det er sddan set er vigtigt, at vi star fast pa velfaerdsforli-
get. Jeg har heller ikke lyttet mig til, at de partier, der indgar i det,
har opsagt det. Sa vi er sadan set optaget af at fa den dreftelse.
Vi synes, vi skal have en arbejdslivskommission, for det er vigtigt
at sparge — og der taler vi om perioden efter 2040 — hvordan vi
héndterer det. Skal vi lave en automatik og fortsat have den, eller
skal vi finde andre modeller? Der er det bare vigtigt, at vi har et
grundlag at sta pa, og det findes ikke i dag. Derfor er vi optaget af at
fa lavet en arbejdslivskommission.

Kl. 10:17

Formanden (Seren Gade):
Fru Solbjerg Jakobsen, Liberal Alliance. Varsgo.
Kl. 10:17

Sélbjerg Jakobsen (LA):

Tak. Og tak til ordfereren for en god tale, synes jeg. Der var meget,
jeg var enig i. Jeg vil egentlig gerne folge op pd Danmarksdemo-
kraternes ordferers spergsmél og ogsé det spergsmal, som jeg selv
stillede til Socialdemokratiets ordferer. Det handler nemlig om det



16 Tirsdag den 10. september 2024 (L 191)

faktum, at der i gennemsnit er ansat 3.000 flere administrativt ansat-
te i staten siden 2017 — 28 pct. — og sé roser ordfereren regeringen
for at ville skaere 1.000 ansatte vaek. Det er sa kun et delmal, ma man
forsta, men det delmal er jo alt, alt for uambitiest, hvis der i gennem-
snit er ansat 3.000 ekstra. Og sé vil jeg sige: Ja, vi kan komme langt
med kunstig intelligens, men hurdlen er jo, at vi mangler at skaere
ned pé bureaukratiet.

Socialdemokratiets ordferer navner politibetjente. Jeg kan oply-
se, at det kun er 7 pct., det er steget med, sé det traekker egentlig
gennemsnittet ned. Hvis vi skal kigge pa, hvor det er steget, sa er
det i Erhvervsstyrelsen, hvor det naesten er fordoblet, og det samme i
Naturstyrelsen, og i Banedanmark er der ansat 40 pct. ekstra admini-
strative medarbejdere. Det er jo store, store mangder af ansatte, sa vi
skal veere lidt mere ambitigse. Er Venstre ikke enig i det?

Kl1.10:18

Formanden (Seren Gade):
Hr. Hans Andersen.
Kl1.10:18

Hans Andersen (V):

Vi skal bestemt vaere ambitigse. Det er ogsé derfor, jeg siger: Det
stopper ikke med de 1.000. Vi gar meget gerne i dialog, ogsa med
Liberal Alliance, om, hvordan vi kan ga videre. Det her handler om
at gore det klogt, sadan at vi ogsd her laegger op til at sige, at der

er opgaver, der ikke skal lgses; der er administration, der ikke skal
loses; der er tilsyn og kontrol, der ikke skal loses leengere. Og derfor
kan vi reducere det. Jeg er helt med p4, at de 3.000 ansatte er blevet
til i den her regeringsperiode. Det er ogsé derfor, vi tager fat, og det
er ogsa derfor, vi nu er i dialog med kommunerne og har aftalt, at

de ogsa skal reducere pa administrationen. Det er ogsa derfor, vi har
nedsat et parlamentarisk udvalg — sammen med Erhvervsudvalget —
med en ambition om at komme med forslag til, hvordan vi kan fjerne
regler, s& vi kan reducere antallet af administrative stillinger. Det er
sadan set ogsé et arbejde, der foregar lige nu. Sa jeg synes sadan

set, at vi er pa vej. Det her er jo helt konkret. Det er ikke fugle pa
taget; det er 1.000 konkrete stillinger, der nu bliver afviklet. Det er
jeg meget tilfreds med.

Kl. 10:19
Formanden (Sgren Gade):
Fru Solbjerg Jakobsen.

Kl. 10:19
Sélbjerg Jakobsen (LA):

Jeg er kommet med et forslag til Socialdemokratiets ordforer, nemlig
et forslag om en bindende bureaukratilov, som vi er kommet med fra
Liberal Alliances side. Det matte man forsta pa Socialdemokratiets
ordferer var helt formalslest; det nytter ikke noget at satte faelles
maélsatninger og keempe for det. Men lige netop i forhold til klimad-
agsordenen kan vi se at det faktisk har en god effekt. Vi kan ogsa
se i British Columbia i Canada, at der har de formaet at lave en
malsatning om, at hver gang de indferer én regel, sd smider de to
ud, og de har formaet at reducere deres lovgivning med 40 pct. pa
3 ar, sa det har en vis effekt. Vil Venstre vaere mere abne for, at vi
forpligter os pa det i fellesskab og satter nogle malsatninger for,
hvordan vi kommer det her bureaukrati til livs?

Kl. 10:20

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

Kl. 10:20

Hans Andersen (V):
Jeg er enig med den socialdemokratiske ordferer i, at det, der batter
noget her, er at veere helt konkret. Det er ogsa det, vi er. Men jeg
og Venstre vil gerne deltage i en droftelse af, hvordan vi kan arbejde
videre. Det kan bade besta i nogle konkrete tiltag og i nogle malszat-
ninger, der kan handle om, at det skal vare en generel reduktion —
det havde vi tilbage i 00'erne; der havde den davarende borgerlige
regering sadan set et konkret forslag eller en ambition om at reduce-
re det. Men jeg mener sadan set, at det kan vaere en kombination, og
vi deltager gerne i droftelser. For det her skal vi gere noget ved; det
her skal fore til, at der bliver flere haender til den naere velferd og
ogsa til den private sektor.

Kl. 10:20

Formanden (Seren Gade):
Hr. Peter Kofod, Dansk Folkeparti. Varsgo.
KI. 10:20

Peter Kofod (DF):

Tak for det. At tale til Venstres ordferer nu foles lidt som at tale til
en ekskeareste, som er kommet videre og nu har fundet nogle andre
venner et andet sted, og det md man sa leve med. Men det fjerner

jo ikke den historie, man har sammen, og mit parti og ordfererens
parti har méske nogle af de sterste sejre inden for de seneste ar

med hinanden, nér vi har samarbejdet. Noget af det, som jeg synes
vi traditionelt historisk har vaeret gode til at samarbejde om, eller
hvor vi har haft en faelles forstaelse, har veeret om veerdien af ganske
almindelige menneskers penge og respekten for det.

Jeg kan undre mig meget over, at Mellemfolkeligt Samvirke skal
have 129 mio. kr. af skatteborgernes surt sammenskrabede penge,
og at det virkelig kan have en vaerdi, at Venstre i regering vil std
pé mél for det, samtidig med at kirkeministeren sperger, hvor dybt
det egentlig stikker i den her organisation. Sa kunne det ikke vaere
noget for Venstre at lukke kassen i for den her organisation eller
for andre organisationer, der ogsé matte have personer, der spreder
antisemitisme, i hvert fald indtil man finder ud af, hvor dybt det
stikker, som kirkeministeren var inde pa?

Kl. 10:21
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 10:21
Hans Andersen (V):

I Venstre synes vi, det er vigtigt at veere omhyggelig og ngjsom
med skatteborgernes penge, og det skal vi vaere pa alle niveauer.

Nu kender jeg personligt ikke den konkrete sag i detaljen, men her
er det bare vigtigt, at vi folger op, og at vi far den dreftelse hos
ressortministeren om den konkrete sag, for det er vigtigt, at der ikke
foregér misbrug af offentlige midler. Derfor er Venstre sddan set her
fuldsteendig enig med Dansk Folkeparti i, at vi skal vare ngjsomme,
at vi skal veere omhyggelige med skatteborgernes penge, og at de
ikke skal gé til finansiering af ting, som ikke er i overensstemmelse
med de aftaler, der bliver lavet, og med de forudsetninger, hvorun-

der pengene blev givet. Tak.
Kl. 10:22

Formanden (Seren Gade):
Hr. Peter Kofod.
KI. 10:22

Peter Kofod (DF):
Tak for det svar. Jeg tillader mig ogsa at sige, at jeg gleeder mig
til tredje behandling af finansloven, for sa héaber jeg, at vieri en
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situation, hvor vi kan sige: Sa fik vi lukket den pengekasse. Sa fik vi
fordelt 129 mio. kr. af skatteborgernes penge, som kan ga til nogle
meget bedre ting. Ordfereren naevner jo mange af dem i sin tale, og
vi synes jo ogsa, det er rigtig fornuftigt at gere noget for vores barn
og unge osv. osv. Sa& der er masser af ting, som vi sagtens kan bruge
de penge pa. Sa jeg imedeser fortsattelsen af debatten ved tredje
behandling. Tak.

Kl. 10:23
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 10:23
Hans Andersen (V):

Jeg ser frem til, at vi har afklaret det spergsmal inden tredjebehand-
lingen. Den her diskussion og dreftelse kommer ogsé til at foregé
med ressortministeren og de pageldende ordferere, for der skal jo
skabes klarhed, ingen tvivl om det. Der skal ikke kunne vere tale om
misbrug af offentlige midler, pd ingen made.

Kl. 10:23

Formanden (Sgren Gade):
Fru Samira Nawa, Radikale Venstre. Varsgo.
Kl1.10:23

Samira Nawa (RV):

Mange tak, og tak for talen. Det var endnu en ordforer, der startede
med at konstatere, at vi har en sund gkonomi i Danmark, og der var
de her ting pa den borgerlige tjekliste, som ogsa er blevet opfyldt,
og det er jo, fordi vi i feellesskab star pa ryggen af nogle gode
beslutninger, nogle reformer og nogle kloge investeringer.

Det, jeg godt lige ville sperge Venstres ordferer om, er i forhold
til genindforelse af handvearkerfradraget. For historisk set har det jo
veeret for at understoatte en branche, som maske har haft det sveert,
men er det det, der er tale om lige nu? For det er jo ikke det, gkono-
mer peger pa, og det var jo ogsa arsagen til, at handvarkerfradraget
blev fjernet under den tidligere regering. S& hvordan ser Venstre
pa handvearkerfradraget, i lyset af at vi har en steerk ekonomi og
en beskaftigelse, der buldrer derudad, ogsé mere end, hvad bade
gkonomer og regeringen egentlig havde forudset?

Kl. 10:24

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
Kl. 10:24

Hans Andersen (V):
For Venstre er det helt konkret en hdndsreekning til vores danske
familier, der f.eks. gerne vil klimasikre deres bolig. Vi har set man-
ge eksempler pa, at grundvandet stiger op i boligen. Det kreever
udgifter, og det kraever tiltag lokalt. Det er sadan set helt konkret
en handsreekning. Det handler ikke om, at vi skal understette hand-
verkerbranchen, for der gar det sadan set rigtig fornuftigt. Det her
handler om, at vi for at opné vores klimamal gerne vil give en
handsrekning til danske boligejere, der gerne vil klimasikre eller
energirenovere deres bolig.

Kl. 10:25

Formanden (Seren Gade):
Fru Samira Nawa.
Kl. 10:25

Samira Nawa (RV):

Det er sé ogsa den formildende omstendighed, der er ved det, set
fra mit synspunkt, nemlig at det bliver et gront fradrag. Noget andet,
jeg godt vil sperge Venstres ordferer om, er, hvordan Venstre kan

forsvare den her omfordeling, der er pa gymnasieomradet, hvor man
ender med at skare hardt ned pa fag som fysik, kemi og biologi,
altsa det omrade, der udger rekrutteringen til de videregaende natur-
videnskabelige fag; der, hvor man jo henter arbejdskraft, som netop
sikrer vaekst og velstand i samfundet.

Kl. 10:25
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 10:26
Hans Andersen (V):

Sa vidt jeg er orienteret om det udspil, handler det jo om inden for
den samlede ramme at fordele midlerne pa en bedre made. Vi har i
artier talt om, at vi skulle prove at ligestille de ungdomsuddannelser,
vi har i Danmark. Det er sadan set et tiltag, vi gor nu. Ud over
det synes jeg ogsa, det er klogt, at vi sikrer, at der ogsa er et lille
gymnasium de steder i Danmark, hvor der er relativt fa elever. Det
hilser jeg sddan set velkommen.

Kl. 10:26

Formanden (Sgren Gade):
Fru Christina Olumeko fra Alternativet. Versgo.
Kl. 10:26

Christina Olumeko (ALT):

Tak for ordet. Og tak til ordfereren fra Venstre for talen. I Alternati-
vet deler vi jo Venstres ambition om, at bernefamilier skal opleve
mere fleksibilitet i deres liv. For os er ambitionen lidt bredere end
det, sa det geelder for alle danskere; muligheden for at prioritere sin
tid bedre vil vi gerne fremme.

Mit spergsmal er, om den her ambition fra Venstre ogsé er en
form for opger med de mange arbejdsudbudsreformer, som Venstre
jo har staet i spidsen for de sidste mange ar, herunder f.eks. sddan
noget som su-reformen, der presser unge igennem uddannelsessyste-
met, forkortelse af uddannelser og dagpengereformer. Alle de her
reformer er jo noget, der presser danskerne rigtig meget i forhold til
brugen af deres tid, sa jeg vil gerne sperge ind til, om Venstre her
ogsa signalerer en anden retning for partiet.

Kl. 10:27

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
Kl. 10:27

Hans Andersen (V):

[ Venstre star vi ved de reformer, vi har gennemfort gennem artier.
Det er jo derfor, vi star i en situation, hvor vi bade kan levere
skattelettelser og oge den naere velfaerd. Det er sadan set hele forud-
setningen; det er de reformer, vi har gennemfort gennem éartier. Dem
onsker vi ikke at rulle tilbage.

Vi er sadan set optaget af fortsat at arbejde med at reformere det
danske samfund, séledes at vi hele tiden sikrer, at vi har incitamentet
til at arbejde, og at der netop bliver tilvejebragt de hander, der
skal til, bade ude i den naere velfaerd, men ogsa i forhold til vores
arbejdspladser. Det er da ikke en modsetning til, at vi ensker at give
bernefamilierne en hjelpende hand og mere fleksibilitet. Det ser jeg
det ikke som.

Kl. 10:28

Formanden (Seren Gade):
Fru Christina Olumeko.
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Kl. 10:28

Christina Olumeko (ALT):
Tak for svaret. Jeg tror, vi er forholdsvis uenige om, hvad der gor
Danmark til et rigt og dejligt land at leve i. Det er jo fra Alternativets
synspunkt ikke som sddan arbejdsudbuddet. Det er klart, at det giver
flere skatteindtegter, men det, der har gjort Danmark til det land,
vi er, er jo investeringer i fremtiden, i mennesker og ikke mindst
i produktivitet, som jo er det, vi glemmer i dansk ekonomi, nar vi
snakker finanspolitik.

Jeg vil gerne sparge til noget, for jeg bliver jo lidt nysgerrig pa
den her nye side af Venstre i forhold til bernefamilier og tid: Har
I nogle konkrete forslag, eller vil I vente pa en arbejdsmarkedskom-
mission?

Kl. 10:28

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
Kl. 10:28

Hans Andersen (V):

Vi er sadan set optaget af, at vi hele tiden prever at finde ud af,
hvordan vi kan skabe et familieliv, der geor, at udmattelsen og ud-
braendtheden hos nogle bernefamilier bliver mindre, at man har lyst
til at veere en bernefamilie, og at man har tid til det.

Derfor er vi optaget af at sige: Kan vi med mere fleksibilitet og
bedre valgfrihed mellem private og offentlige losninger sikre det?
Nu kommer vi bl.a. konkret med et forslag om servicefradraget.

Det kan ogsé bruges af bernefamilier til at sikre lidt mere tid til at
vere familie og lidt mindre tid brugt pa maske at gore rent. Det
skal vi arbejde med hele tiden, og sé ser vi ogsa frem til, at en
arbejdslivskommission kan komme med nogle forslag. Sa det mener
jeg sadan set er et lobende arbejde.

Kl. 10:29

Formanden (Seren Gade):
Tak. De neeste fire spergere bedes stille spergsmal ovre fra pulten til
hajre for mig og til venstre for jer. Den forste, der far ordet, er hr.
Kim Edberg Andersen fra Danmarksdemokraterne.

Kl. 10:29

Kim Edberg Andersen (DD):

Et eller andet sted mé& man jo hébe, at der ikke sidder ret mange
saddan gamle Venstrevelgere og herer Venstre std og sole sig i, at
de bliver kaldt mere blé end SF. Det tror jeg man for ganske fé ar
siden ville have taget ilde op. Men man kan sige, at med den vej,
Venstre er slaet ind pa, er det kun hr. Pelle Dragsted, der neste ar
til finansloven kan sige, at Venstre er mere bla end dem. Vi har en
ordferer, der star og siger, at der skal vaere mere tid til familien, men
virkeligheden er jo, at man har fjernet store bededag, og vi har en
ordferer deroppe, som jeg ikke ved om har laest den sidste side af
det, der er blevet lagt frem. Det var ikke sket for nogle ar siden, at
Venstre havde stillet sig op og havde havet det offentlige forbrug
med 3’ pct. og sd lige sagt, at pengene er der o.k. styr pd. For det
er det, man gor. Der er ingen finansiering; der er bare et keempe
forbrug.

Det er nok ikke engang et spergsmal. Jeg vil bare rose Venstre
for deres rejse over i venstreland, og det er ikke i den bla familie
leengere; det er bare helt til venstre, helt ovre ved Pelle Dragsted lige
om lidt, kan jeg forsta. Sa tillykke med rejsen.

Kl. 10:31

Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

Kl. 10:31

Hans Andersen (V):
Vi glader os over, at det faktisk er lykkedes bade at levere skattelet-
telser, historisk store skattelettelser, og samtidig sikre og finansiere
en styrkelse af den helt nere velferd. Det synes vi sddan set er libe-
ral-borgerlig politik. Det er ogsa derfor, jeg har lavet den sakaldte
tjekliste til i dag. Det star vi meget, meget gerne pa mal for, og det
kunne jeg ogsé habe pa at ordfereren kan stette op om, for det er
sddan set resultater, der teller derude hos den enkelte familie: Det er
skattelettelser, og det er en styrkelse af den naere velfaerd.

Kl. 10:31

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 10:31

Kim Edberg Andersen (DD):

Jeg tror, Venstres ordferer skal tage en tur med ud i den virkelige
verden sammen med mig og sperge, om man synes, det giver lettel-
ser i ens gkonomi, at der nu bliver indfert en COp-afgift, at der
kommer en transportudgift, og at der kommer en kilometerafgift.
Der kommer alle de her afgifter, som vi alle sammen skal betale,
og sa stdr man og soler sig i, at fordi I skal betale alle de her
afgifter, har vi 3% pct., vi sd kan fyre af pa offentligt forbrug i en
hajkonjunktur. Sa héber jeg bare, at ordfereren, nér han er ferdig

— for han laeste ikke den sidste side med nul finansiering, som man
kommer frem med nu — sé finder de her ekonomiske leerebeger frem
og bare lige sa stille begynder at taenke pé, hvad der sker, ndr man
putter rigtig, rigtig mange penge ud i det offentlige, nar der er en
hgjkonjunktur. Hvad er det naeste skridt? Det er jo inflationen, men
det glemmer man selvfelgelig at fortelle.

Kl. 10:32
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 10:32
Hans Andersen (V):

Men hvis spergeren nu satte sig ned og leeste Jkonomisk Redegorel-
se, ville han se, at der faktisk er styr pa inflationen. Det er faktisk
muligt bade at levere skattelettelser til mennesker i arbejde og at
sikre, at vi styrker den nare velferd — og hvad er den nare velferd?
Det er altsa, at vi styrker hospitalerne, det er, at vi ansztter flere
sygeplejersker og laeger, og det er at ansatte flere mennesker ude pa
plejehjemmene, saledes at vores aldre medborgere kan fa en bedre
service. Det mener jeg bestemt er borgerlig-liberal politik, og det
star jeg meget, meget gerne pa mal for.

Kl.10:33

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak. Neste sporger er fru Kirsten Normann Andersen. Varsgo.
Kl. 10:33

Kirsten Normann Andersen (SF):

Tak for det, og tak for talen. I SF er vi jo sddan set grundlaeggende
enige i, at vi selvfolgelig skal holde op med unedvendigt bureaukrati
og kontrol. Jeg vil hellere bruge ressourcer til god kvalitet i sund-
hedsvasenet, end at vi skal behove at rapportere utilsigtede handel-
ser og lave kontrol af det. Vi vil ogsa langt hellere bruge ressourcer
pa et godt arbejdsmilje, end vi vil bruge en masse ressourcer pa
kontrol i forhold til antallet af arbejdsskader, ogsé alvorlige arbejds-
skader. Men besparelserne bruges jo ikke pa at forbedre arbejdsmil-
joet, og besparelserne bruges jo ikke pa at forbedre kvaliteten i
sundhedsvesenet.
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Sé& mit spergsmal til Venstre er: Faler Venstre sig overbevist om,
at samtidig med at vi formentlig skal indfere en ny sundhedsstruktur,
er det klogt at spare pa kontrollen og pé sikkerheden i forhold til
utilsigtede handelser, eksempelvis i sundhedsvasenet, og at vi pa
den made sikrer en hej kvalitet?

Kl. 10:34
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 10:34
Hans Andersen (V):

Venstre er optaget af, at der er en hej kvalitet i vores sundhedsvasen,
og vi ser frem til, at vi ogsé i den kommende tid kan lande en reform
af vores sundhedsvasen. Hvad angar den konkrete udmentning af
de administrative besparelser pa sundhedsomradet, er jeg egentlig
overbevist om, at det har den pagzldende ordferer varet til mode
om med sundhedsministeren og faet en detaljeret redegerelse for.
Den kan jeg ikke std og give her i dag pé det niveau. Derfor er
min opfordring, at ordfereren fortsatter dialogen med sundhedsmini-
steren om at sikre, at der fortsat er tilsyn og kontrol, ogsa efter at vi
nu bliver enige om at fjerne 1.000 administrativt ansatte.

Kl. 10:35

Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 10:35

Kirsten Normann Andersen (SF):
Sa lad os da endelig bare prove at holde det pa et lidt mere over-
ordnet plan. Altsa, mig bekendt har vi ikke nedbragt antallet af
eksempelvis alvorlige ulykker i forhold til arbejdsmiljeet, men alli-
gevel vaelger regeringen at pege pa, at man kan spare pa stillinger i
Arbejdstilsynet, der skal fore kontrol. Faler ordfereren sig overbevist
om, at det her ikke vil fa alvorlige konsekvenser for arbejdsmiljeet
pa arbejdspladserne i fremtiden, og at vi ikke risikerer flere alvorlige
ulykker i fremtiden?

Kl. 10:35

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 10:35

Hans Andersen (V):
Venstre er, og den her regering er optaget af og har veret optaget
af at styrke arbejdsmiljeet. Vi har faktisk ogsé indgéet en aftale om
arbejdsmilje i den her periode, hvor vi faktisk bl.a. indferer en auto-
risationsordning i forhold til asbest, og den ambition og malsatning
har vi stadig vaek. Sa foregér der ogsé en dialog pa Beskaftigelses-
ministeriets omradde om, hvordan man udmenter den del om de 1.000
ansatte, og det ser jeg sddan set frem til at beskaeftigelsesordfereren
tager en dialog med beskaftigelsesministeren om.

Kl. 10:36

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til spergeren. Sa er den naeste sporger hr. Per Larsen. Varsgo.
Kl. 10:36

Per Larsen (KF):

Tak til ordfereren for talen, der havde gode elementer omkring barn
og andre gode ting, som vi kan glaede os over, men for at springe
lige til sagen vil jeg gerne sperge ordfereren, om det er hensigts-
massigt at fjerne finansieringen for Danske Aldrerad. Det er jo
sadan, at eldrerddene jo er lovfestet og virker i alle 98 kommuner.
Kommunerne har en rigtig god sparring med dem. Aldrerddene

er heringsberettigede, og de har altsa en paraplyorganisation, som

selvfolgelig er nedvendig for at have et overordnet sigte i forhold til
eldreomradet.

Synes ordfereren, at det er hensigtsmaessigt, at man fjerner finan-
siering? For umiddelbart kunne jeg godt forestille mig, at det var
et spergsmal om at skubbe problemet ud i kommunerne, sadan at
eldreradene dér sa skal finansiere det den vej rundt.

Kl. 10:37
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 10:37
Hans Andersen (V):

Jeg skal bare forsta det rigtigt: Betyder det, at Konservative ikke
stetter, at vi skal fjerne 1.000 administrativt ansatte i statsligt regi?

Kl. 10:37
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 10:37
Per Larsen (KF):

Nu plejer det at veere sadan, at det er os, der far mulighed for at sper-
ge ordfereren. Jeg synes maske, det var en lille smule nedladende.

Vi er i den grad optaget af, at vi reducerer antallet af offentligt
ansatte, og det skal der ikke herske nogen tvivl om. Men jeg vil ogsa
godt lige folge op i forhold til det, som Kirsten Normann Andersen
var inde pa i forhold til utilsigtede haendelser, altsd at man nedleegger
den database og pa den made sa sparer 6 medarbejdere ud af de
74.000, der er. Databasen er jo et keempe loft i forhold til hele
patientsikkerheden, og vi kan se, at alle organisationer raber vagt i
gevaer og synes, at det er et tilbageskridt uden mage. Kunne man
maske ikke finde et andet sted at spare nogle af de ressourcer?

Kl. 10:38

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl.10:38

Hans Andersen (V):
Det var ikke pa nogen made min mening ikke at opretholde en god
tone, men jeg blev bare i tvivl om, om De Konservative stotter op
omkring, at vi skal fjerne 1.000 administrativt ansatte. For bade i
forhold til &ldrerad, og i forhold til hvad der foregar pa sundheds-
omradet, har Konservatives ordferere jo vaeret i dialog med de pa-
geldende ressortministre. Og jeg har ikke hert, at De Konservative
har sagt, at de ikke kan stette det. Men det kan godt veere. Jeg vil jo
opfordre til, at De Konservative tager den dialog med den pagalden-
de ressortminister, for selvfolgelig skal vi finde aftaler, der virker og
kan udmentes. Men det afgerende for regeringen og for Venstre er,
at vi holder fast i, at der skal reduceres med 1.000 ansatte.

Kl. 10:39

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til spergeren. Sa er den naeste sporger hr. Pelle Dragsted.
Kl. 10:39

Pelle Dragsted (EL):

Mange tak for det. Jeg vil gerne tale om vores folkepensionister og
fortidspensionister. For det her finanslovsudspil fra regeringen svig-
ter jo fuldstendig de grupper. Vores folkepensionister og fertidspen-
sionister har jo faet udhulet deres indkomst massivt af den inflation,
der har veret over de seneste r, og den regulering, som finansloven
leegger op til 1 2025, fylder slet ikke det hul op. Altsé, de kommer
stadig vk til at std nede i supermarkedet og opleve, at priserne er
steget, men pensionerne er ikke fulgt med.
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Derfor er mit spergsmél til Venstre: Er Venstre tilfreds med en
finanslov, der pa den méade efterlader pensionisterne pa perronen
og overlader dem til sig selv, i forhold til at de er nogle af de
eneste grupper, der ikke skal opleve den gkonomiske fremgang, som
mange andre danskere oplever? Er det udtryk for en respekt for de
mennesker, der har bygget det samfund, som vi alle sammen nyder
godt af i dag?

Kl. 10:40
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 10:40
Hans Andersen (V):

I Venstre har vi stor respekt for de mange mennesker, der er pa
pension, og som gennem artier har vaeret med til at bygge vores
velferdssamfund op. De pensionister, der kun har pensionen og
folkepensionens tilleegspension far jo ogséd med vores og ogsa jeres
stotte, ogséd 1 2025, et storre rddighedsbeleb, end de har i 2024. Nu
fér de jo en @ldrecheck i det ar, vi gér ind i, og sa bliver pensionen jo
ogsa reguleret med en historisk hej procentsats. S4 man far sadan set
og oplever en indkomstfremgang.

Sé kan vi diskutere med hinanden, om den mekanisme, hvorved
vi regulerer overforselsindkomster i Danmark, skal vare anderledes,
men her og nu lefter vi altsd de mest udsatte pensionister i de
kommende é&r.

Kl. 10:41
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 10:41
Pelle Dragsted (EL):

Vi er ogsa rigtig glade for den aftale. Den vedrerer bare kun omkring
hver fjerde folkepensionist, og der er mange flere, som star derude
med de her problemer. De ser elregningen stige, varmeregningen
stige og huslejen stige, og pensionen folger bare slet ikke med. Den
regulering, der kommer i 2025 — ordfereren kan godt kalde den
historisk hej — fylder jo slet, slet ikke det hul, der er skabt med den
inflation pa over 10 pct., man har oplevet over de seneste ar. Det
er jo det, der betyder, at rigtig mange star derude nu og er ekstremt
hérdt pressede.

Sa mit spergsmal er: Vil Venstre vere med til i finansloven at
se, om vi kan fremrykke den regulering? Det koster nogle penge,
men det kunne man jo f.eks. finde ved sa at udskyde nogle af de
skattelettelser, man har planlagt, bare et enkelt ar. Det synes jeg
ville vaere udtryk for en rettidig omhu og en solidaritet over for de
mennesker i vores samfund, som har mindst.

Kl. 10:42

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 10:42

Hans Andersen (V):

[ Venstre er vi ogsa optaget af at sikre, at der faktisk ogsd er medar-
bejdere, bade i vores @ldrepleje og i vores sundhedsvasen, der kan
servicere de mange seniorer, vi har derude, der desvearre har brug for
at komme pa hospitalet eller komme pa plejehjem, og det sikrer vi

jo med det forslag til finanslov, der ligger her. Vi sikrer faktisk, at
der er penge til at lofte den helt naere velfeerd, og der kan man sige,
at rigtig mange @ldre mennesker far en bedre service. Og sa lofter

vi faktisk pensionen neste ar; det gor vi faktisk til et historisk hajt
niveau. Det gleeder jeg mig over faktisk ogsa er muligt.

Kl. 10:42

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til spergeren, og sa har vi den sidste sperger pa min liste indtil
videre. Det er hr. Morten Messerschmidt.

Kl. 10:42

Morten Messerschmidt (DF):

Tak for det. Jeg tror ikke, der er mange pensionister, der foler, at
det, de oplever, er et historisk hejt niveau i forhold til kebekraft.
For sagen er jo, som ordforeren i gvrigt ogsd var inde pd i sin tale,
at priserne er steget endnu mere end det, som man laegger op til i
forhold til regulering.

En méde, hvorpa man kunne komme det i mode for de mange
pensionister, der jo ikke far glaede af, at vi har fjernet modregning
osv. pa arbejdsindteegt, fordi de ikke leengere kan eller har mulighed
for at arbejde, kunne vaere, at man fremrykkede reguleringen, altsa at
man simpelt hen gennemforte det for den finanslov, som vi taler om
nu, i stedet for at folge den almindelige frekvens. Synes ordfareren
ikke, nér han bruger s meget tid i sin tale pa at understrege, at
regeringen har faet bremset inflationen og féet inddeemmet skade-
virkningen, at man sa ogsa skylder dem, som ikke leengere bare kan
gd pé arbejde eller tage en ekstra time, eller hvad ved jeg, fordi de er
géet pd pension, en hurtig kompensation for det tab af kabekraft, de
har opnaet ?

Kl. 10:43
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

Kl. 10:43
Hans Andersen (V):

Venstre er optaget af hele tiden at sikre, at ogsa vores pensionister
har et rigtig godt liv. Det sikrer vi jo bade, ved at der er plejehjem

og hospitaler, der er velfungerende, men jo ogsa ved at deres pension
reguleres — og i takt med velstandsstigningen i evrigt. Det gor vi

jo. Sé er det rigtigt, at vi har en mekanisme, der gor, at der er
forsinkelse pa, men det er jo faktisk sket nu her i 2024, at den

er blevet reguleret med 3% pct., og naste ar bliver den sddan set
ogsa reguleret igen til et historisk hgjt niveau. Det er sddan set
udgangspunktet.

Sa kan vi jo godt tage en dreftelse af, om vi skal lave om 1
mekanismen. Vi skal ogsé bare indse — og jeg ved ikke, om Dansk
Folkeparti har finansieringen med i dag — at det jo skal finansieres,
hvis man gar ind og laver @ndringer i mekanismen. Det ved jeg ikke
hvordan Dansk Folkeparti vil finansiere: ved at rulle skattelettelser
tilbage eller skaere i den nare velfaerd?

Kl. 10:44

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 10:44

Morten Messerschmidt (DF):

Nej, som jeg er sikker pa at spergeren ved, har vi jo fremlagt en fuldt
finansieret 2030-plan, hvor vi foreger folkepensionen vasentligt.
Det kan vi godt fremlaegge i Folketingssalen, men vi kan jo ogsa
bare gore det nu. Det er jo nu, vi diskuterer finansloven, og som jeg
forstar det, er regeringen interesseret i, at andre end den selv skal
stemme for finanslovsforslaget, og der er @ldrepolitikken og folke-
pensionen et ekstremt vigtigt omrade for Dansk Folkeparti. Nar man
ser pa den inflation, som det danske samfund har oplevet de seneste
3-4 ar, synes ordfereren sa, at 3% pct. stigning i folkepensionen er
modsvarende?
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Kl. 10:45
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 10:45
Hans Andersen (V):

Jeg ser frem til ogsa at have droftelser med Dansk Folkeparti om
en kommende finanslov. Jeg har noteret mig, at Dansk Folkeparti
er optaget af at prioritere vores @ldre medborgere som det absolut
hajeste, og der ser jeg da gerne, at vi far en snak om, hvordan vi
kan gore det, og jeg ser ogsé gerne, at Dansk Folkeparti bringer
finansiering til bordet. For hvis man skal @ndre pd mekanismen, er
det i hvert fald i milliardsterrelsen.

Kl. 10:45

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Vi siger tak til spergeren og tak til ordfereren fra Venstre. Vi gar
videre til n@ste ordferer. Det er hr. Dennis Flydtkjeer fra Danmarks-
demokraterne.

Kl. 10:46

(Ordferer)

Dennis Flydtkjzer (DD):

Tak for ordet. Ofte, nar jeg laeser et politisk udspil eller et finans-
lovsudspil, starter jeg med at leese den sidste side. Det kan jo lyde
lidt skert, men det skyldes altsé, at det er der, man kan se, hvad
finansieringsforslagene er pa et politisk udspil. For efter mange ar
i Folketinget ved man, at det svaere ikke er at bruge penge, men
udfordringen er altid at finde penge.

Sa det samme gjorde jeg i ar, altsa slog op pa sidste side i
regeringens finanslovsudspil, kiggede under afsnittet finansiering, og
til min store overraskelse stod der jo blot, at finanslovsforslaget for
2025 er tilrettelagt inden for ansvarlige gkonomiske rammer. Det
lyder jo flot, men dakker ogsa over, at der ingen finansieringsforslag
er i regeringens udspil. Eller jo, der er noget med 1.000 medarbejde-
re til 0,5 mia. kr., men det vender jeg tilbage til senere i min tale.

Som finansordferer kan det jo godt undre mig, hvordan man
kan lave et finanslovsudspil uden finansieringskilder. Eller sagt med
andre ord: Er der ingenting i statens budget, man kunne lave ander-
ledes? Er der ikke noget, der kan omprioriteres? Svaret er jo, at
naturligvis er der det. Men hvordan kan man sé lave et udspil som
regeringen, hvor man ikke prioriterer noget som helst?

Svaret ligger jo faktisk ligefor, for regeringen har ganske enkelt
travlt med at bruge skatteborgernes penge. Man kan jo egentlig se
det pa deres egne offentliggjorte tal. For nar man kigger pa vaksten
i det offentlige forbrug, er den i ar pa hele 3,3 pct. Neeste ar er
den igen historisk hej pa 2,5 pct. Det kan lyde noget teknisk, men
det er altsa vaekstrater, som selv den tidligere formand for SF Villy
Sevndal ville vere grundigt misundelig pd. Man lavede jo dengang
et udspil, der hed »Fair Forandring« med en vaekst pa 1,4 pct. Jeg
kan i gvrigt nevne, at gennemsnittet siden ar 2000 har veret pa
1,5 pct. Eller hvad med den rede Thorningregering, som havde en
2025-plan, hvor man foreslog en vakst pa 0,6 pct. frem mod 2025?

Sa nar der neste ar er en vaekst pa 2,5 pct., er det altsa ekstremt
hajt og fire gange sa hajt som det, Helle Thorning-regeringen fore-
slog i sin tid. Grunden er som sagt, at man bruger los af rdderummet
og lader den offentlige sektor vokse meget mere, end skonomien ge-
nerelt gor. Sa her har I forklaringen pa, hvorfor der pa den sidste side
i finanslovsforslaget ikke er nogen finansieringsforslag. Man kunne
sadan set forstd det med en rent rad regering, men jeg ma sige, at jeg
er lidt skuffet over, at man har en regering, som borgerlige Venstre
sidder i, og at man nu har faet keempet sig frem til en vaekst i det
offentlige forbrug, der er fire gange hojere end under nogen tidligere
rod regering.

Men nu har man sé abnet for kassen, sa hvad bruges pengene
sa pa? Ja, kort sagt kommer der flere penge til Afrika, end der
kommer til Nordjylland. For igen i 4r er der et manglende fokus pa
at fa et land, der haenger bedre sammen. Man kan jo bare kigge pa
eksemplerne i forslaget. Puljen til landsbyfornyelse bliver mindre.
Bredbéandspuljen stér til at blive mindre. Der er ingen penge til
forbedring af den kollektive transport i landdistrikter.

Der er godt nok en reform af tilskudsmodellen til ungdomsud-
dannelser, som har som mal at sikre de smé uddannelsessteder i
landdistrikterne, og vi er sadan set enige i mélet, men modellen,
man har lagt frem, rammer bare ved siden af skiven. For det, der
star tilbage, er, at flere skoler star med en mindre gkonomi, end de
ellers ville have. Man kan jo se det pa det, vi havde sidste ar, hvor
vi fik sat et tilskud af til udkantsgymnasier, 31 gymnasier. Selv om
man laver den her model, der star til at skulle redde dem, s4 star 9
faktisk til stadig veek at fa en besparelse. Sa sidste ar keempede vi
bl.a. sammen med Radikale Venstre for at fa det her seertilskud til
gymnasierne ind i finansloven. Det lykkedes, men jeg ma bare sige,
at den kamp star vi sd til at fa igen i ar. For for Danmarksdemokra-
terne er det altsd en merkesag, at man bade kan leve og bo i hele
landet, og derfor skal der selvfolgelig ogsé vaere gode uddannelser
uden for de store byer, og det kommer der altsa ikke, hvis man igen
oplever, at de sma uddannelsessteder skal skere.

Sa er der ogsa det, der mangler i regeringens forslag. Det er jo
bl.a. udflytning af statslige arbejdspladser. Der er kommet 10.000
flere fra 2015-2022 alene i Kebenhavn. Der er brug for en bedre
fordeling af uddannelser. Vi synes, der skulle s@ttes en pulje af til at
bevare landsbyskoler i mindre byer, som star til at blive lukket eller
i hvert fald er lukningstruede. Vi kunne ogsa godt tenke os et storre
fokus pa, at man fik sat solceller op pa tagene, i stedet for at man
nu skulle treekke god landbrugsjord ud af drift, som jo er det, der
foregér hen over landet.

Jo, regeringen er da godt nok kommet med et hafte, man kal-
der et landdistriktsudspil, men vi ser det lidt som et plaster pa et
halvvejs amputeret ben. For det, man glemmer, ndr man kigger pa
regeringens finanslovsudspil, er jo, at naeste &r kommer der ogsa en
vejafgift pa lastbiler, der kommer en hgjere dieselafgift, der kommer
en flyafgift, og der er en COp-afgift pa landbruget pé vej, og det er
jo alt sammen noget, der rammer hardere der, hvor der er laengere
mellem husene og byerne. Det er der altsa brug for at fa lavet om pa.

Kl. 10:51

Til gengeeld serger regeringen for en masse andre ting i deres
finanslovsforslag. Bl.a. star udviklingsbistanden til at stige med 4,8
mia. kr. fra 2022 frem til 2025. Alene er der en Afrikastrategi,
som der er sat 4 mia. kr. af til. Man har ogsa et punkt, der hedder
samhandel og investering, som man satter 750 mio. kr. af til. Under
klimadiplomati er der sat 1 mia. kr. af til egede vandindsatser hen
over de kommende ar. Der er 50 mio. kr. arligt til et partnerskab mel-
lem Indien og Filippinerne og ja, sa ikke at forglemme det, som ogsa
er en del af debatten: 129 mio. kr. til Mellemfolkeligt Samvirke, som
nu stér for antijedisk propaganda. Det er i hvert fald fremgéet ret
tydeligt af avisen B.T.

Ogsa kulturen stér til at fa et loft med finansloven. Der er bl.a.

20 mio. kr., s& der er flere, der kan komme i teateret. Jeg mé veere
erlig bare at sige, at nar jeg har gaet rundt i Herningomradet, har jeg
medt cirka nul personer, som kommer og siger til mig: Vi mangler
altsd nogle flere penge, sé folk kan komme i teateret. S& der var nok
maske nogle vigtigere ting, man kunne valge at prioritere.

Sa godt nok er der dbnet for kassen — regeringen bruger los af
skatteborgernes penge. Det er bare de forkerte ting, man bruger pen-
gene pa. Det er fair nok. Vi er jo politiske partier; vi har forskellige
politiske prioriteter. Men jeg ma bare arligt sige, at jeg nok mest er
skuffet over Venstre, som jo gik i regering, fordi de sagde, at de ville
prage det hele i en borgerlig retning, og man ma forsta, at man kun
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er ansvarlig, hvis man sidder i regeringen, og det er jo kun, hvis man
sidder i regeringen. Men det, man har féet, er sadan set red politik.

Man har faet fjernet en helligdag, selv om der ikke er behov for
pengene. @konomien er jo bomstaerk, kan man here pé regeringen,
sa der manglede ikke penge. Man har faet en reekke skattestigninger,
man har faet et historisk hejt offentligt forbrug, og sa har man faet
flere administrative medarbejdere i staten. Godt nok siger man, at
man vil skaere 1.000 medarbejdere i staten og fa en besparelse pa
500 mio. kr. Men sandheden er jo, at ifolge NB Jkonomi er der
kommet 2.900 flere i den her valgperiode. Sa selv om man skearer de
her 1.000 vaek, er man stadig veek pa plus 1.900 alene siden valget.
Vi er sadan set enige i ambitionen om, at der skal vare ferre statsligt
ansatte, s pengene kan fores ud til kommunerne til den borgernzre
velfeerd. Men det her er altsa uambitiost.

Sa er det jo ogsé lidt specielt, nar man sa kigger pa, hvad det
er for nogle ting, man vil skare. Ligesom andre har veret inde pa,
synes vi, det er lidt underligt, hvordan man kom frem til, at det
lige er de lokale ldrerad, der skal fjernes, altsé en civilsamfunds-
funktion, hvor der er nul statslige arbejdspladser. Det er si det, man
velger at sige der skal skares pa i den her opgave. Eller hvad med
Motorstyrelsen, altsa en del af det, man normalt kalder SKAT i
folkemunde? Den sidste bastion, hvor man faktisk kan henvende sig
i Skatteforvaltningen, er ved Motorstyrelsen for nummerplader eller
prevenummerplader. Det skal sa fjernes. Jeg taenker altsé ikke, at det
er der, der har veeret et keempe boost af administrative medarbejdere.
Det er dem, der stér i skranken hos Skatteforvaltningen og venter pa
at vejlede danskerne.

P4 den anden side har man selvfolgelig ogsé den udfordring, at
man godt nok siger, at man vil skere nogle administrative medarbej-
dere vaek, men bare administrationen af vejafgift pa lastbiler star jo
til at stige med 213 mio. kr. Departementet i Klimaministeriet far
51,8 mio. kr. ekstra. Sa bare ved at finde to konti, nér jeg dykker ned
i finansloven, kan jeg jo se, at halvdelen af den besparelse, man siger
man far med de 1.000 medarbejdere, har man jo allerede boostet
tilbage igen. Jeg vil ikke blive overrasket, nar vi stir her igen om et
ars tid; sa er der formentlig kommet flere statsligt ansatte i stedet for
ferre.

Afslutningsvis skal jeg sige, at selv om jeg ikke lyder sddan
specielt begejstret for finanslovsforslaget, si er vi jo et konstruktivt
parti. Vi kommer igen med vores finanslovsudspil, s& man kan se,
hvordan vi gerne vil omprioritere de her ting; hvordan vi gerne vil
saette fokus pa, at vi far et land, der haenger bedre sammen; hvordan
vi sikrer bedre rammevilkar for sma og mellemstore virksomheder
i Danmark, Produktionsdanmark. Vi vil ogsa vere med til at lofte
sundhedsvasenet, og vi vil ogsa komme med stramninger pa udlen-
dinge- og retspolitikken. Sa vi vil ga konstruktivt ind i debatten og
prove pa at vaere med til at presse regeringen til at fa omprioriteret
nogle af de ting, som vi synes er forkerte i det her finanslovsforslag.
Tak for ordet. Jeg ser frem til debatten og nogle gode spergsmal.

Kl. 10:55

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til ordfereren. Jeg vil lige igen gore opmerksom pa, at hvis man
onsker ordet, skal man bare markere, og sa vil de gode folk her ved
siden af mig notere, hvem der vil sige noget. Den forste sperger, er
fru Birgitte Vind. Versgo.

Kl. 10:55

Birgitte Vind (S):

Tak for det, og tak til ordfereren for talen. Det er sddan, at regerin-
gen, som ordfereren méske ogsé giver udtryk for, er meget optaget
af, hvordan det er at bo uden for de store byer; vi er meget optaget
af et sammenhangende Danmark. Og noget af det, vi ved har stor
betydning, nar man méske bor uden for de store byer, er adgangen
til ungdomsuddannelser. Er ordfereren enig i, at noget af det, som vi

har et ansvar for her fra Christiansborgs side, rent faktisk er at skabe
gode rammer for ungdomsuddannelser i hele landet?

Kl. 10:56
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 10:56
Dennis Flydtkjser (DD):

Det er vi fuldstendig enige i, og der er jo den udfordring, at der

er nogle steder, hvor det bare er lidt svaerere end andre steder, hvor
der simpelt hen bare er lidt lavere rekrutteringsgrundlag, og hvor der
er feerre unge, og hvor der kan vare langt imellem byerne. Derfor
handler det jo, udover det, man giver direkte til ungdomsuddannel-
serne, jo ogsa om, at man kigger pa, hvordan de unge kan komme
derhen, f.eks., og om der er ungdomsboliger nok. Og der @rgrer det
mig jo lidt i forhold til regeringens forslag til en taxametermodel,
som jo grundleggende er en god evelse, man fér, for der har varet
en stor forskel pa, hvad man giver til handelsskoler og almindelige
gymnasier. Men selv om man laver den gvelse, star der altsa ni
gymnasier tilbage, som kommer til at spare pa den her ovelse, og det
er gymnasier, der ligger ude i landdistrikterne, hvor det er svart. Det
er en af de ting, vi kommer til at tage med til forhandlingerne for at
fé rettet op pé det.

Kl. 10:56
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 10:57
Birgitte Vind (S):

Tak. Sa kommer ordfereren faktisk ind pa det, jeg ogsa gerne vil
here ordfereren sige noget om, altsé netop det nye taksameter og til-
skudssystemet, som regeringen tager initiativ til. For der er jo ingen
tvivl om, at det er noget af det, der ligger os meget pa sinde, altsa
at lave et system, der ger, at der er basis for ungdomsuddannelser
flere steder i landet. S& kan vi regne med, at Danmarksdemokraterne
bakker op om et nyt taksameter- og tilskudssystem, som giver bedre
vilkér for det?

Kl. 10:57

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 10:57

Dennis Flydtkjaer (DD):
Vi gér meget konstruktivt ind i evelsen, og vi er enige i sigtet med
det. Men den model, der er lagt frem, synes vi bare ikke rammer
helt inden for skiven, fordi det netop ger, at der er en del af de
uddannelsessteder, som ligger ude i landdistrikterne, som kommer til
at blive ramt af det og ikke far det nedvendige loft. Men det er godt,
at man laver gvelsen. Der har jo vaeret mange forskellige udkantstil-
skud pa erhvervsskoler og handelsskoler eller pa gymnasier ud fra
forskellige kriterier. Man har faet forskellige tilskud, alt efter om det
var gymnasie eller handelsskole, s& gvelsen er jo god. At man si
ikke rammer helt inden for skiven ger jo, at det er noget, vi vil prove
at fa rettet op pé i de naeste forhandlinger. Sa det er for tidligt at
skrive under pa det allerede nu, men vi gér gerne ind evelsen, ogsa
med det fokus, at iser de institutioner, der ligger i landdistrikterne,
altsd skal have et loft.

Kl. 10:58

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Naste sporger er hr. Hans Andersen.
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Kl. 10:58

Hans Andersen (V):
Tak for det. Og tak for, at Danmarksdemokraterne reekker handen
frem og gerne vil indgé konstruktivt i en samtale og nogle forhand-
linger om den kommende finanslov. Jeg synes maske, at Danmarks-
demokraterne, ordfereren, skulle gleede sig over, at vi faktisk kigger
ind i en finanslov, der har finansiering til en skattelettelse til menne-
sker i arbejde og kan styrke den helt nere velferd og samtidig tager
fat pa, som ordfereren ogsa adresserer, at vi har brug for at reducere
antallet af administrativt ansatte. Jeg, Venstre, medvirker gerne i
en dialog med Danmarksdemokraterne om, hvordan vi ogsa kan ga
videre, for det ma jeg forsta er ambitionen.

Jeg skal sparge: Fremlaegger Danmarksdemokraterne sédan et
helt, fuldt finansieret finanslovsudspil og i givet fald hvornar?

Kl. 10:59

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 10:59

Dennis Flydtkjaer (DD):
For at svare pa det sidste vil jeg sige, at det gor vi. Vi har simpelt
hen lige siden partiets stiftelse planlagt, at vi ville komme med et
finanslovsforslag hvert ar, som selvfelgelig er finansieret. Det gor vi
selvfolgelig ogsé den her gang.

Jeg kan ikke give dig en konkret dato pa det, men det bliver
inden for nogle uger, og grunden til, at det ikke er i morgen, er jo,
at det er @ndringsforslag i forhold til regeringens finanslovsforslag.
Det har vi forst faet for en uge siden, og vi har ferst debatten i dag,
sa derfor er der selvfolgelig nogle ting, man skal have svar pa, og
nogle spargsmél vi har sendt over. Sa det kommer. Altsa, vi kommer
til hvert eneste ér at lave et finanslovsforslag, der viser, hvordan vi
ville omprioritere ting, og hvordan vi ville finansiere ting.

KI. 11:00
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

KI. 11:00
Hans Andersen (V):

Det hilser jeg velkommen. Det er serigst arbejde, og det glaeder jeg
mig over. Det vil vi kigge ind i, nér det kommer.

Ordfereren navnte registreringsafgift. Vi er faktisk i en situation,
hvor der, hvis vi tager alle skattelettelser og skattestigninger, netto
er tale om en skattelettelse pa 7 mia. kr. Vil ordfereren bekrefte, at
det sddan set er det, der er virkeligheden? S& fremhaever ordfereren
en enkelt stigning, men netto er der altsa tale om 7 mia. kr. i skatte-
lettelser.

KI. 11:01
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

KI. 11:01
Dennis Flydtkjzer (DD):

Det kommer jo an pa, hvordan man ger det op. Nogle af skattelettel-
serne kommer jo frem mod 2030. Hvis man kigger pa det, der sker
bare neste 4r, s er det jo en kilometerafgift pa lastbiler, det er en
hajere dieselafgift, og det er en flyafgift.

Sa der er jo masser af afgifter, der kommer for, og sé er der selv-
folgelig noget, der kommer senere. Jeg er ikke sddan vildt imponeret
over, at det jo er ud af et radighedsbelob pa — er det 86 mia. kr.?
Man kan sa regne sig frem til 2030. S& er der s& 7 mia. kr. af dem,
der er gaet til skattelettelser. Det er jo ikke et vildt, keempe borgerligt

aftryk, og specielt ikke, ndr man ved, at Socialdemokraterne selv i
valgkampen gik til valg pd at lave lempelser af indkomstskatten.
KI. 11:01

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det hr. Henrik Frandsen.
KI. 11:01

Henrik Frandsen (M):

Tak for ordet, og tak for en god tale, om end jeg synes, det var

en noget dyster tale, som i den grad tegner et — vil jeg igen sige —
dystert billede af det Danmark, vi lever i, og i serdeleshed nar vi
taler om landdistrikterne i Danmark. Jeg har for kritiseret Danmarks-
demokraterne for efter min mening at tale landdistrikterne ned, og
det er jeg 1 hvert fald blevet bekraftet i med den her tale. Det &ndrer
ikke ved, at det var en god tale.

Det er jo kun er nogle fa uger siden, at regeringen fremlagde et
meget ambitiost landdistriktsudspil, som gar ind og adresserer rigtig
mange af de udfordringer, jeg ved der er ude i landdistrikterne — jeg
bor selv derude. Sa bliver der ogsa sagt, at det ikke er noget, der
batter noget, og at vi skal have nogle flere tilskudspuljer osv. Jeg vil
egentlig sperge ordfereren, om ordfereren synes, det er et godt eller
et darligt landdistriktsudspil.

KI. 11:02
Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

KI. 11:02
Dennis Flydtkjzer (DD):

Jeg synes jo egentlig ikke, jeg taler det ned. Jeg forteller jo sédan
set bare om den politik, regeringen har indfort, og jeg synes jo egent-
lig, at landdistriktsudspillet er et fint lille hafte. Man ger op med
noget bureaukrati med planloven og andre ting, men nar man med
den anden hand indferer en vejafgift pa lastbiler, der helt naturligt
rammer der, hvor der er leengst mellem husene, altsa hvor man skal
kore leengst, nar man indforer en dieselafgift, der gor det dyrere for
folk at kere pé arbejde nogle af de steder i landet, hvor man har

brug for to og maske endda tre biler for at fa hverdagen til at haenge
sammen, fordi der ikke gar nogen bus ude foran deren, og nar der
palegges erhvervslivet en flyafgift, der gor det dyrere at flyve, hvis
man skal ud i verden og lave nogle gode handler, sa handler det jo
ikke om, at jeg taler det ned. Jeg pétaler regeringens udfordringer
med den politik, de laver, og sé har vi bare en reekke bud pé, hvordan
man retter op pa den skevhed.

Det er jo ikke for at tale det ned. Det mé gerne ga godt i Keben-
havn, Aarhus eller Odense — det er vi superglade for i Danmarksde-
mokraterne, men vi vil bare gerne have resten af landet ned, sa vi
kan fa en balance i landet, sa resten af landet kommer med op i
gear. Men det man ser, er, at regeringen med sit udspil satter et
plaster pa et dbent benbrud ved at komme med et landdistriktsudspil
til 400 mio. kr., mens man med den anden hand indferer alle de her
skadelige afgifter. Det synes vi da er en darlig idé.

KI. 11:03

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 11:03

Henrik Frandsen (M):

Sa bliver jeg nadt til lige at fortsaette med at sperge, om ikke det

er ordfererens opfattelse — det kan jeg sé vaere i tvivl om, nér jeg
herer det forste svar — at det landdistriktsudspil, der ligger pa bordet,
giver en hel masse muligheder for udvikling, samtidig med vi ogsé
star i en situation, hvor vi har lavet en gron trepart, hvor vi ogsa
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anviser en hel masse udviklingsmuligheder ud i landdistrikterne,
og samtidig med, at vi stdr med en meget, meget stor og massiv
udbygning af den vedvarende energi, som igen ogsa giver en masse
udviklingsmuligheder ude i landdistrikterne.

Tror ordfereren ikke, at de ting samlet vil gere, at landdistrikterne
kommer til at st i en bedre situation og ikke i en darligere situation?

Kl. 11:04
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 11:04
Dennis Flydtkjeer (DD):

Nu blev der neevnt mange ting, men jeg tror simpelt hen ikke, at det,
at man plastrer landdistrikterne til med solceller, er noget, man er
super glade for derude. Jeg bor selv derude. Jeg er opstillet i Ringke-
bing-Skjern Kommune, og nér jeg afleverer min sen pa Bork Havn
Efterskole, kan jeg, nér jeg star 1 km derfra, se ikke mindre end
fem melleparker. Det er det, der er i dag, og s& har man planlagt at
sette 3.000 ha solceller op ud over det. Hele den del af kommunen
bliver jo stort set ubeboelig. Jeg tror altsa ikke, at man sidder og
teenker, at det her er noget, der kommer til at gere, at man vil kunne
skumme fleden eller f4 masser af penge ned i lommen. Der er jo
ingen, der vil bo der mere. Jeg synes bare ikke, det er til gavn for
vores landdistrikter, at man pa den méde klistrer alt til. S& nej, jeg
tror ikke p4, at det her er som et olieeventyr i Saudi-Arabien, hvor
det veelter ind med penge. Det kommer ikke til at ske.

Kl. 11:05

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak. Sa er naeste sporger hr. Pelle Dragsted.
Kl. 11:05

Pelle Dragsted (EL):
Tak for det, og tak til ordfareren for talen. Lige for sommeren
var ordfererens parti med til at indga en aftale om en sarrabat pa
arveskatten til dem, der arver et selskab eller en virksomhed. De
skal fremover betale en lavere arveskat end alle andre danskere, der
arver. For sddan noget som LEGO-familien, et af de store dynastier,
indebarer det en skattelettelse pa omkring 12 mia. kr. Mange har
undret sig over det her, for ekonomerne advarer sédan set mod
den her skat. Nar man laver den her serrabat, vil det faktisk veere
skadeligt for samfundsekonomien. Det, som kan bekymre mig rigtig
meget, er, at nr jeg sd gar ned og kigger i partiernes regnskaber —
Venstre, Liberal Alliance og andre partier — kan jeg se, at nogle af
de familier, som far allerflest gaver og allermest ud af den her aftale,
samtidig altsa giver stotte til partierne. Vi kender ikke belabet pa
grund af partistettereglernes gennemhullede karakter.

Danmarksdemokraterne har endnu ikke opgjort deres partiregn-
skab, for de er et ret nyt parti, sa mit spergsmal er egentlig meget
enkelt: Har Danmarksdemokraterne modtaget partistotte fra nogle af
de familiedynastier, som tjener milliarder pa den her aftale?

Kl. 11:06

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 11:06

Dennis Flydtkjaer (DD):

Forst vil jeg sige, at jeg star fuldt pd mél for den aftale, vi har lavet,
hvor vi senkede generationsskifteskatten for virksomhederne. Vi sy-
nes faktisk, det er supergodt, at vi bevarer dem pa danske haender. Sa
bliver der jo tit malet et billede af, at det er LEGO eller de helt store,
men man glemmer, at det jo ogsé er hdndvarksmesteren, maleren
eller den lille produktionsvirksomhed. Det er jo alle virksomheder,

men altsd, det er jo klart, at er man keempestor, far man selvfolgelig
en storre rabat, nar det er i procent, end man ger, hvis man er
mindre. Men at vi bevarer virksomheder pa danske hander, er vi
sadan set enige i er godt, og det stir vi pa mél for.

Sa var der det med partiregnskabet. Vi er jo faktisk ikke forpligtet
til, hvilket vi selv var overrasket over, som helt nyt parti at offentlig-
gore vores regnskaber, hvad vi har féet i stette, og hvad vi har haft af
indtaegter, men det har vi faktisk valgt at gere, altsd selv om der ikke
var lovkrav om det. Det er faktisk noget af det, vi synes burde laves
om — det er jo ikke ret tit, der kommer nye partier; det ved jeg godt.
Men vi har faktisk lagt frem, hvad vi har faet i stotte, selv om vi ikke
var forpligtet til det.

Kl. 11:07
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 11:07
Pelle Dragsted (EL):

Tak for det. Jeg tror ikke, jeg fik noget svar pd mit spargsmal om,
om man har modtaget stotte fra nogle af de familiedynastier, der
indgar i det her lobbynetvaerk, der hedder Vaekst i Generationer, som
ica. 1 arti har lobbyet for at fa den her s&rrabat, s& man skal betale
mindre i arveskat end alle andre danskere. Det er det samme, jeg
oplever, nér jeg sporger de gamle partier. Jeg troede maske bare,
Danmarksdemokraterne var anderledes pa det omréade.

Man s& mé jeg maske sporge generelt. Mener ordfereren, at det
er helt problemlost, at familiedynastier, altsa nogle af de rigeste,
mest velhavende familier i Danmark, yder partistette til partier, som
samtidig indgér en aftale, som tilgodeser netop de familier, med
milliarder af kroner? Er det demokratisk problemlest?

KI. 11:08
Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

KI. 11:08
Dennis Flydtkjzer (DD):

Forst vil jeg undskylde for, at nej, jeg fik ikke svaret pa den del af
spergsmalet. Der var mange ting, jeg skulle na at komme igennem.
Altsa, jeg kan ikke huske, decideret hvem vi har faet stotte af, men
det star i det regnskab, vi har lagt frem. Jeg foler mig ret overbevist
om, at vi ikke har faet noget af lige det konkrete, der hedder Vakst
i Generationer, men man kan sla op i vores partiregnskab og se,
hvem det er. Vi er et ret nyt parti, sa det er faktisk ret begraenset,
hvad vi har féet af stette, og det var et ret lille beleb, vi havde at
fore valgkamp for, i forhold til mange andre, som modtager utrolig
mange millioner.

Sa er der det principielle i, om man godt kan modtage stotte
og ogsa lave politik. Det synes jeg egentlig godt man kan. Det
skal bare vere abent. Altsd, det er klart, at det selvfelgelig giver et
problem, hvis man modtager — bare helt fiktivt — 100 mio. kr. af en
virksomhed og man sa kun kerer den dagsorden i 4 ar. S lugter det
sa meget, men sa kan valgerne forhabentlig ogsa tage stilling til, at
det nok ser lidt lyssky ud. Sa det handler jo om dbenheden i det.

Kl1. 11:09

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak. Neaste sporger er hr. Benny Engelbrecht.
Kl. 11:09

Benny Engelbrecht (S):

Forst og fremmest tak for at tilkendegive, at man vil fremlegge

et finanslovsforslag. Det ser vi selvfolgelig frem til. Under hensynta-
gen til at ordfereren jo har veeret ret preecis i forhold til at kritisere
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det offentlige forbrug, kunne det maske veare interessant, hvis ordfe-
reren ogsa kunne lofte méske bare en flig af sleret for, hvor lavt

et offentligt forbrug Danmarksdemokraterne laegger op til i deres
finanslovsforslag.

Kl. 11:09
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

KI1. 11:09
Dennis Flydtkjeer (DD):

Det, jeg er efter, er, at man mangler at prioritere ting. Nar man som
politiker kan se, at der er et keempe rdderum, sa ved jeg godt, at det
er fristende og nemmere at henvise til det hele tiden. Jeg gor det selv
i min egen folketingsgruppe. Nar folk kommer med forslag til mig
som finansordferer, som det ogsa skal igennem — det er vores méade
at gore det pa — sd siger jeg altid: I er nedt til at komme med noget
finansiering, og lesningen er ikke altid bare rdderummet. Den ovelse
skulle regeringen ogsé gerne komme ind i.

Et godt eksempel er den debat, vi lige har haft med sankelse
af generationsskifteskatten for virksomheder, som var planlagt til
at blive finansieret af erhvervsstetteordninger. Regeringen kunne sa
ikke blive enige med sig selv, s& det endte med at blive gennem
rdderummet. Det er jo nemt for os politikere, hvis man hele tiden
har et beleb, man bare kan tage af. Men det er jo ikke nogen serlig
sund gvelse, hverken politisk eller for samfundsekonomien, og det,
jeg efterlyser, er sadan set, at regeringen ogsa ger den her gvelse.
Maske kunne det godt veere, at der sidst i finanslovsforslaget skulle
std nogle finansieringskilder, noget, man prioriterede, i stedet for
pege pa en vakst pa 2,5 pct. til naeste ar, og sé ellers bare sige, at det
er ansvarligt.

Kl 11:10
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

KI. 11:10
Benny Engelbrecht (S):

En af finansieringskilderne kender vi jo, for det fremgér af ikke
blot et aktstykke, men det fremgar ogsa af selve finanslovsforslaget,
og det er, at der sker opgavebortfald pa 1.000 fuldtidsstillinger, og
det er jo ikke nogen nem ovelse. Det behover ikke vaere sadan, at
finansieringen alene star pa den sidste side. Der skal man lige huske
at laese hele forslaget.

Na, men vi kom det jo egentlig ikke tettere. Altsa, er der nogen
ting, som Danmarksdemokraterne allerede nu kan sige man ensker
at skaere vaek? Er det noget ude i den nere velferd? Skal der faerre
penge til kommunerne? Skal der feerre penge til regionerne? Er
det politiet, som skal holde for? Hvem er det, der skal have ferre
midler?

KL 11:11

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
K1 11:11

Dennis Flydtkjaer (DD):

Jeg synes jo godt, man kunne vere mere ambities end de 1.000. Nar
man kan se, at der bare i den her valgperiode er kommet 2.900 flere
til ifolge mediet NB @konomi, sé er det jo ikke vildt imponerende at
sige, at sd tager vi 1.000 vaek, for sa er der stadig vaek kommet 1.900
flere. Samtidig med det har man s& en anden konto, hvor man bare

i administration af vejafgiften bruger 213 mio. kr. Klimaministeriet
far 51 mio. kr. mere. Sé af den besparelse er allerede halvdelen vak
alene pa tilferslen til de to kontoer. Sa jeg er jo ikke vildt imponeret.

Men jo, ud over at vare mere ambitigs pa det kunne det vare
inden for Kulturministeriet, hvor vi tidligere har foreslaet at man
kunne finde 1 mia. kr., og der er masser af omrader i statens budget.
Der er trods alt paent mange kontoer og pant mange milliarder at
finde dem pa.

Kl. 11:12

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Den naste er fru Lisbeth Bech-Nielsen.
Kl. 11:12

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Tak for det. Nu har Danmarksdemokraternes ordferer haft rigtig
meget fokus pé vaeksten i det offentlige forbrug, og det er selvfolge-
lig ogsa helt legitimt, men Danmarksdemokraterne er ogsé et parti,
herer jeg, som gerne vil vaerne om velferden derude, altsé kernevel-
feerden i kommunerne osv. Vil ordfereren ikke medgive, at der de
seneste 10 ar er sket en kraftig underfinansiering ud fra alle de
parametre, som vi plejer at veere nogenlunde enige om, altsa at man
skal folge det demografiske traek eller det neutrale udgiftsniveau?
Derfor er der vel ogsé — det kan godt vare, mit spergsmal bliver for
ledende — brug for investeringer pé en lang reekke omrader, bade pa
berne- og ®ldreomrédet for at tage to.

KI. 11:13
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

KI. 11:13
Dennis Flydtkjzer (DD):

Jo, og det er jeg enig i. Men det er ogsé det, der kan lyde sveert i
det, og det, der bliver det tekniske i det. For hvis vi tager det demo-
grafiske traek, 1 forhold til at der kommer flere @ldre og flere bern,
sé er det ca. 0,6 pct., man skal finde i den offentlige forbrugsvaekst.
Men det, regeringen har lagt op til, er jo 2 pct. Var det sé bare 2%,
der rog til kommunerne, var det trods alt noget andet. Det er ogsa
derfor, at jeg sagde til den foregaende sporger, at vi sadan set gerne
vil vaere med til at skaere endnu mere i de statslige administrative
medarbejdere, men det er jo, fordi vi s& gerne vil give dem bl.a. til
kommunerne.

Vi teenker jo ogsa i forhold til sddan en organisation som Mellem-
folkeligt Samvirke, om pengene ikke kunne ligge bedre ude i kom-
munerne. Altsd, der er jo masser af de her prioriteringsspargsmal.
Og min kritik af det er jo, ud over at den offentlige forbrugsvaekst er
utrolig hej, at regeringen jo ikke tager de her prioriteringer, altsd at
man har et rdderum at bruge af, og sa tager man den nemme losning
og bare peger pa det hele tiden. Det synes jeg da er en @rgerlig
ovelse. Jeg synes faktisk, det er utroligt sundt, at man som politiker
er nadt til at prioritere, i forhold til om vi faktisk bruger de penge,
der bliver brugt i dag, rigtigt. Og sa er jeg helt enig med SF i, at
nér vi sa laver den prioritering, vil jeg langt hellere ogsa have flere
penge ud til kommunerne — det er jo der, den borgernare service, om
det er barn, @ldre eller handicappede, foregar.

Kl 11:14

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 11:14

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Tak. For 1 ars tid siden stillede jeg et spargsmal til finansministeren
netop for at se det her 10-arspersperspektiv, i forhold til hvis man
malte pa nogle parametre, det demografiske trak, det neutrale ud-
giftsniveau eller velstandstrackket, altsa at den offentlige sektor skal
folge med det omgivende samfund, og si kan vi bare se, at pa alle
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de parametre har der veret en underfinansiering. Sé selv det, som
jeg tror de fleste af os synes er en absolut bund efterhdnden, altsa
demografien, at der kommer flere @ldre, er over en 10-arsperiode
heller ikke blevet daekket. Det betyder, at der er nogle kaempe huller,
f.eks. i @ldreplejen, som ikke bare kan handteres ved at flytte nogle
penge rundt ude i kommunerne.

Kl 11:14
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl 11:14
Dennis Flydtkjeer (DD):

Det er jeg sédan set enig i, men det endrer jo ikke pa, at man
stadig vaek ogsa skal finde pengene, hvis man i stedet for at tage
det demografiske traek vaelger at sige, at sa skal det folge, hvad
velstandsudviklingen har varet. Og jeg er med p4, at det nok er det,
befolkningen maske vil synes er fornuftigt, men igen sé skal man jo
prioritere pengene til det. Og det er jo det, jeg efterlyser, for det gor
man ikke. Man kan ikke altid bare pege pa raderummet, og at det
skal veere derfra, der tages. Sa kan det godt veare, at vi ikke bliver
enige om, at det sé skal vaere fra udviklingsbistanden, som jeg synes
der skal tages noget fra, men man far den diskussion, og det synes
jeg bare er vigtigt og specielt i sddan en finanslovsdebat. For jeg tror
egentlig, at alle danskere synes, at vi skal have noget mere ud til
kommunerne, men sé skal vi ogsa have diskussionen om, hvad det s&
er, vi skal have mindre af i stedet for.

Kl. 11:15

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Den naste sporger er hr. Kim Aas.
Kl 11:15

Kim Aas (S):
Tak til ordfereren. Det er jo altid lidt interessant, nar man herer
sadan en udlegning af den virkelighed, vi har lige nu, med en god
okonomi i Danmark og rekordmange i arbejde. Men sddan kan man
jo se forskelligt pa tingene. Det, jeg egentlig lige bed lidt fat i nu her,
var, at ordfereren sagde, at han godt kunne se, at der kunne spares 1
mia. kr. pa kulturomradet. Kunne ordfereren uddybe lidt, hvad det sa
er, der skal spares her?

Kl 11:16

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl 11:16

Dennis Flydtkjaer (DD):

Ja, det kunne jeg godt. F.eks. er der en livslang kunstnerydelse. Hvis
man forst far den af en eller anden grund, far man den bare resten
af livet. Jeg synes, det er underligt at lave sadan en belenning af
folk. Fordi de maske pé et eller andet tidspunkt har lavet godt veerk
—om det er en sang eller noget andet — skal de bare have en livslang
ydelse. Vaek med den! Jeg ved godt, det ikke er det store belab. DR
f.eks. far vel, hvad er det oppe p4, 3,6 mia. kr. — altsé 3.600 mio.

kr., og det er et statsfinansieret medie. Altsa, mediestotten generelt
er jo en ottendedel eller sédan noget i den stil til resten af medierne
i Danmark. Kunne man ikke godt maske tage nogle penge pa det
omrade?

Statens Kunstfond har jo utallige udvalg — kan man se, hvis man
kigger ned i finansministerens tabeller nedenunder — og vi sprejter jo
penge ud til alverdens ting. Det er ikke, at man skal nedlaegge det,
men kunne man ikke godt finde nogle penge pé det omrade?

Men igen, som jeg ogsa er vendt tilbage til i alle mine andre svar,
sa far vi jo aldrig de prioriteringer. Vi stér jo ikke her og diskuterer,

om den livslange kunstnerydelse skal vaek. Nu har jeg sa selv navnt
den nu. Men det er det, jeg mener: Vi skal have den diskussion om,
hvor vi kan finde pengene. Og jeg mener godt, man kunne finde
noget pa kulturomradet.

Kl 11:17
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl 11:17
Kim Aas (S):

Nu ved ordfereren jo ogsé godt, at vi for nylig har lavet et udspil,
som netop skal styrke kulturen i landdistrikterne. Men jeg herer
selv til en af dem, der bor ude i landdistrikterne og foler mig ret
godt tilpas derude, og jeg er jo glad for, at man har det her fokus
pa, at ogsd museer, som ligger ude i landdistrikterne og ikke kun
i Kebenhavn, skal styrkes. Hvis man skal spare 1 mia. kr., er der
sa ikke en risiko for, at man ogsé kommer til at ramme netop de
landdistrikter, som ordfereren er s& bekymret for?

KL 11:17
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

K1 11:17
Dennis Flydtkjzer (DD):

Neah, det behoves man ikke. Og det bliver lidt det her forteerskede
noget: Hver gang man skal spare 1 kr., er det lige precis den han-
dicappede, der mangler en kerestol, eller sé er det lige praecis det
ene museum, der ligger i landdistrikterne. DR far 3.600 mio. kr.
Det kunne man godt skere ned pa, uden at det lige nedvendigvis
gik ud over landdistrikterne. Kunne man ikke godt skeere ned pa
den livslange kunstnerydelse, uden at det var noget, der lige rammer
landdistrikterne eller gar ud over @ldreplejen eller en eller anden
ting? Der er jo masser af ting, man kan bare pa i staten. Det bliver
lidt @rgerligt, at det tit lige bliver sddan et eller andet med, at sa kan
man ikke fa et bad i @ldreplejen — eller et eller andet. Det bliver
lidt forsimplet. Selvfolgelig kan vi godt effektivisere og skere noget
generelt i statens budgetter.

KI. 11:18

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Naste sporger er fru Victoria Velasquez.
Kl1. 11:18

Victoria Velasquez (EL):

Den her finanslov er lidt som at slukke en brand med en vandpistol.

[ foraret fik vi endnu en skelsattende rapport om arbejdslivskrimina-
litet inden for anleegs- og byggebranchen. Der har lige vaeret doku-
mentaren »Den Sorte Svane«, som bare lofter sloret lidt for, hvad det
er for en arbejdslivskriminalitet, vi ser ogsé inden for branchen. Vi
skal ikke kigge mange ar tilbage, hvor det var transportomradet, som
simpelt hen lavede overskrifter. Derfor vil jeg rigtig gerne sporge
ordfereren, om ordfereren ikke ogsé ser det som et kempeproblem,
at vi har en regering, der pa den ene side siger, at de vil til kamp mod
social dumping og arbejdslivskriminalitet og samtidig med den her
finanslov skaerer ned pa Arbejdstilsynet.

Kl 11:19
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

K1 11:19
Dennis Flydtkjeer (DD):

Ja, det er altsa et lidt ledende spergsmal — eller det kommer an p4,
hvor man stér henne politisk selvfelgelig. Men jo, det er set bl.a. i
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forbindelse med »Den Sorte Svane« men generelt ogsa bare over de
sidste ar. Der er nogle rigtig grelle sager derude.

Der virker det lidt maerkeligt, at nar der bade er et fokus fra
Folketinget og fra medierne pa store grelle sager, er det maerkeligt,
at man sa med den anden hénd siger: Sa er det nu, man skal skare i
det. Det virker jo dbenlyst som ret darlig timing.

K1 11:19

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
K1 11:19

Victoria Velasquez (EL):

Pa samme tid ser vi ogsé ekonomiaftalerne, hvor en del af afbureau-
kratiseringen er, at arbejdsmiljeindsatsen pa nogle af de omrader og
i de brancher, som er de steder, hvor vi taler om forraelse og presset
arbejdsmilje, er afbureaukratisering, at man skal skaere 1 arbejdsmil-
joindsatsen. I Enhedslisten synes vi, det er hamrende problematisk,
at vi lige har lavet et arbejdsmiljeforlig, hvor vi faktisk siger vi vil
styrke arbejdsmiljeindsatsen og Arbejdstilsynet. Derfor vil jeg here,
om [ har lyst til at vaere med til at folge op pa det?

KI. 11:20
Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfoareren.

KI1. 11:20
Dennis Flydtkjzer (DD):

Nu ved jeg godt, jeg ikke svarer direkte pa spergsmélet, men det
er egentlig bare for at brygge videre pa preemissen, nemlig at jeg
ogsa tror, at man nogle gange skal tage det som systemisk kamp
mod politikerne. Jeg kan huske, da man lavede besparelser pa DR
for nogle ér siden, var det Underholdningsorkestret, eller man matte
nasten ikke se »Anna og Lotte« eller sidan noget. Nar man sé kan
spare pa skat, er det det sidste dbne kontor, der skal fjernes, og hvis
det er péd aldreomradet, er det ldrerddene, der skal fjernes. Og jeg
tror, at det her er et udtryk for det samme. Det virker ikke logisk,
nar man pumper det op med administrative medarbejdere, og vi alle
sammen ved, vi skal den anden vej, hvorfor det sa er kontrollen
nede i sidste led, der skal fjernes. Hvorfor er det ikke nogle af de
administrative led, som er lengere oppe i kaeden — det kan vaere
mellemlederne eller folk, der sidder og laver papirflytteri: Hvorfor er
det ikke der, man ender med at lave besparelsen? Jeg ved godt, at det
ikke svarer direkte pa spergsmalet, men jeg tror, problemet ligger i,
at det nok lige s& meget er embedsvarkets modstand mod det her.
For pé alle ministeromrader ser man det her lidt skere forslag, hvor
man godt ved det gor ondt. Det er pd samme made som med DR,
hvor det er Underholdningsorkestret, der skal fjernes.

KI. 11:21

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Vi siger tak til spargeren. Da der ikke er flere spergere pa min liste,
siger vi ogsé tak til ordfereren. Den naeste ordforer er fru Lisbeth
Bech-Nielsen fra SF.

Kl. 11:21

(Ordferer)
Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Nar jeg teenker pa Danmarks regering, ser jeg for mig tre mennesker
pa et tomt dansegulv, der hver iser danser Silent Disco med herebof-
fer pa, hver iser herer de Medinas »nu er musikken kun for mig kun
for mig«. Maske har Mette, Lars og Troels en fest, maske ikke. De er
i hvert fald rimelig alene pé det dansegulv.

I dag skal vi behandle forslaget til finanslov fra en maerkelig
regering, og det er jo ikke mine ord, men vores statsministers, og

hun har jo ret i, at det er en meerkelig regering. Den skulle dannes for
at handtere de store udfordringer i vores samtid, polykriserne, tror
jeg Lars Lokke Rasmussen kaldte dem, og hvordan gér det sa med
de kriser, f.eks. med trivselskrisen hos vores bern og unge? Nu er
den gennemsnitlige udredningstid i Region Nordjylland oppe pa 128
uger, nar det gaelder bern og unge. Det er langt over 2 &r, det tager,
for man kan se en bernepsykiater, og det sker, mens milliarderne
fosser ind i statskassen. Landets barnefamilier efterlyser langt mere
ro pa, men det kan de godt glemme. Forst tog regeringen store bede-
dag fra os, de tromlede fagbevagelsen, folkekirken, Folketinget og
befolkningen, og som Arne Juhl, ansigtet pd Arnepensionen, sagde:
»Det var en fejl at afskaffe store bededag. Det er den sterste fejl, de
har lavet. Det er den sterste bommert, de har lavet«.

Senere sagde statsministeren, at russerne ikke gik hjem, og at hun
ikke var sikker p4, at alle skulle ga hjem fra samlebandet k1. 16.00.
Nu bliver stikket til et samlebéand jo ikke trukket k1, 16.00. Hvis man
har arbejdet pa en fabrik, vil man opleve, at der er treholdsskift, men
uanset hvad fik vi ogsa at vide, at vi skulle veere stolte, hvis vi henter
vores unger k1. fem minutter i fem om eftermiddagen. Som den
tidligere statsminister Poul Nyrup Rasmussen engang sagde: Kan vi
ikke gore det lidt bedre? Fru Mette Frederiksen oplevede da ogsa
bernefamiliernes vrede over den moralisering over arbejdstiden og
sagde undskyld. For milliarderne fosser jo ind i statskassen, og det
burde efterlade de fleste politikere og partier med den overvejelse:
Hvad skal det hele til for? Hvad er meningen? Hvad er det gode
samfund? Skal vi arbejde, til vi dratter om? Det skal vi da. Socialde-
mokratiet syntes i hvert fald, det var topmalet af uansvarlighed, da
SF sammen med Enhedslisten den 1. maj meldte ud, at nu matte det
stoppe, selvfolgelig kan pensionsalderen ikke stige til evig tid, indtil
Socialdemokraterne s& mente det samme, eller hvad?

Det ved vi faktisk ikke. Forhandlinger bliver der jo ikke noget af,
og derfor kan de unge HK'er i detailhandelen eller temreren pé byg-
gepladsen eller sosu'en pa botilbuddet se frem til at ga pa pension
langt oppe i 70'erne. I SF vil vi ikke vente. Derfor har vi nu fremsat
et forslag i Folketingssalen, hvor vi klart siger: S& kom dog i gang,
kere socialdemokrater, I kan ikke lade befolkningen sidde i utryghed
i, jeg ved ikke hvor mange ar. Da man indferte folkepensionen og
efterlennen, gjorde man det, fordi det var nedvendigt, og ikke fordi
det lad godt op til et valg. Man kan ikke lade spergsmalet om noget
sa grundlaeggende for alle mennesker som pension svaeve i luften.
For milliarderne fosser jo ogsé ind i statskassen, og dem kunne vi
maske sa bruge pa vores miljg, hvis ikke pa vores mennesker, men
hvordan star det til med vores dede indre farvande, med fedteme-
get? Det star veerre til end nogen sinde for, og vi kigger pa havets
minister, hvis han var til stede her. Hvad med klimaet? Haster det
ikke? Alene i de sidste par dage har vi haft tropenat, voldsomme
oversvemmelser og nyheder om den grenlandske indlandsis, der
smelter med rekordfart, milliarder af tons is er smeltet det seneste
ar. Kloden har igenigen oplevet den varmeste sommer nogen sinde.
Fortseetter det, far Shu-bi-dua jo ret i, at man snart kan fange en haj i
Koge bugt og tage til Costa Kalundborg, hvor de slanke palmer star.
Regeringen synger »Don't stop believin'«, men tro og hockeystave
flytter ikke bjerge. Der skal reel klimahandling til, og det er som at
sta til en klimafest og opdage, at der kun er serveret lunkent ol og
kedelige chips. Der er ingen reel handling bag de store ord. Hvis det
her var en klimakoncert, ville regeringen sta pa scenen og mime til
playback pa »Highway to Hell«.

[ SF vil vi hellere teenke stort for de sma, vi vil hellere bruge
2 mia. kr. pa en arbejdslivsforsikring, der skal gribe dem, nér livet
rammer og maske ramler, end at bruge 7 mia. kr. pa skaeve skattelet-
telser. Vi vil hellere sikre ret til barnets sygedage end at give gaver
til ejendomsspekulanter, og vi vil hellere sikre gratis psykologhjlp
til voldteegtsofre end at give skattelettelser til topchefer. Regeringens
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skattelettelser giver ingenting til fire ud af ti danskere, og de er
hamrende skaeve.
Kl. 11:26

[ det hele taget vil vi prioritere anderledes, og nej, kere socialde-
mokrater, det er ikke mere gkonomisk ansvarligt at give hamrende
skeeve skattelettelser end at bruge pengene pa bedre trivsel blandt
bern og unge og bedre balance i familielivet.

Regeringen star pa scenen og praver at overbevise os om, at de
spiller et storladent symfoniorkester, men det lyder mere som en
ensom blokflgjte, der har mistet pusten. Nar regeringen péstar, at
de har leveret pa velfaerden, er det, som om de synger »We are the
champions«, mens virkeligheden mere foles som »I Still Haven't
Found What I'm Looking For«.

I SF gar vi til finanslovsforhandlingerne med et &bent sind, selv
om finansministeren igenigen er narig med forhandlingsreserven. Vi
vil gerne have udbredt skolemad i vores berns skoler; vi vil gerne
sikre barsel til de familier, der far en for tidligt fodt baby ind i
familien; vi vil sikre penge til forskning i fertilitet, hvor vi jo pa
Rigshospitalet har et af verdens bedste forskningscentre; vi vil sikre
gratis psykologhjelp til ofre for vold og voldtegt. Med min tales
musikalske referencer har jeg teenkt pa, hvilken sang man skulle
teenke pa, nar man kigger pa toppen af regeringen. For det skulle jo
handle om noget, men det er faktisk endt mere med at handle om
nogen, og uden at navne navne er de sange, der popper op, nar jeg
teenker pa hovedpersonerne, maske mere »Stayin' alive« eller » You
Can't Always Get What You Want«. Jeg indledte talen med Medinas
»Kun for mig«, og jeg vil afslutte den med en opfordring fra Tobias
Rahim i hans sang »Mucki Bar«: »Alle har gang i mange ting, de
bare burde drop'«. Tak.

KI1. 11:28

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til ordfereren. Vi gar i gang med talerraekken. Den forste er fru
Camilla Fabricius.

KI1. 11:28

Camilla Fabricius (S):

Tak for det. Jeg er faktisk ikke super musikalsk selv. Jeg kan godt
lide en god dansktopsang, og jeg kan ogsé godt lide pop og rock.
Jeg teenker bare, at hvis vi laver klimareferencerne, er playback nok
alligevel det mest klimavenlige. Det kan godt veere, det ikke bliver
det sjoveste, men det er i hvert fald en opmarksomhed, ordfereren
kan have der.

Mit spergsmal handler om det finanslovsforslag, der er kommet
fra regeringen. Der kan vi se, at en af de sterste prioriteringer har
varet velfeerden. Derfor afspejler det jo ogsa, at det er den bedste
okonomiske aftale, der er lavet mellem kommunerne og regionerne
de sidste 15 ar. Sa sperger jeg: Er SF og ordfereren enig i, at det er
vigtigt, at vi sikrer den borgernaere velfaerd?

Kl1. 11:29

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.
KI. 11:29

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Tak. Jeg tror, jeg har det med valget mellem playback og det rigti-
ge ligesom med valget af papsugerer, altsa det er simpelt hen den
forkerte vej at ga for at redde vores klode. Man skal have sine
prioriteringer i orden, og musikken skal spille rigtigt.

I forhold til at sige, at det er den bedste aftale i 15 ar, vil jeg
sige, at det jo er rigtigt. Det er jo ogsa rigtigt, hvad finansministeren
sagde, da han prasenterede aftalen. Nar jeg alligevel synes, den blev
oversolgt, var det jo pa grund af nogle af de konsekvenser, vi har
kunnet se her efterfolgende, altsé problemer med likviditeten, men

ogsa andre steder, f.eks. kommuner, som maske har likviditet, men
har ramt serviceloftet, hvor de sé alligevel ikke kan gere nogle af de
gode ting, de gerne vil. Som borgmesteren i Kolding sagde: Hvis vi
skal gare det, vi gerne vil, bliver vi ramt af sanktioner, og sé er vi
lige vidt. Kommunerne bliver ogsa spillet ud mod hinanden, for hvis
nogen gar en vej, kan det vaere, man bliver ramt kollektivt.

Jeg vil godt rose finansministeren for faktisk, synes jeg, at ga
relativt langt i forhold til at sige, at vi bliver nedt til at gere noget
andet. Styringen af kommunerne herindefra fungerer ikke, og der
er rigtig, rigtig mange derude lokalt, som faktisk ikke gider kom-
munalpolitik leengere, for de synes ikke, at de er blevet andet end
forvaltere af besparelser.

Kl. 11:31

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak. Spergeren.
Kl. 11:31

Camilla Fabricius (S):

Tak for det. Lige til den musikreference vil jeg bare sige, at jeg tror,
der er rigtig mange ved de jyske byfester, som ville veere frygtelig
kede af ordfererens dissen i forhold til playback ude pé lastbilerne.
Jeg vil i hvert fald sige, at der, hvor jeg er opvokset i Vestjylland,
havde man god fest pa ladet af en lastbil.

Ud over det gér SF rigtig meget op i barn og unge og n@vner
ogsa det her med, om man skal have en bedre kommunalekonomi.
Der bliver vi bare lidt bekymrede for, om SF faktisk mener, at det
skaber bedre velfaerd, ogsa i en kommune som f.eks. Hvidovre, hvor
SF selv har borgmesterposten.

KI. 11:31

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.
KI. 11:31

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Jeg er ikke helt sikker pa, jeg forstod spergsmalet, men hvis det
handlede om, om den her netop indgdede kommuneaftale giver bed-
re vilkar for bern og unge, sa kan man sige, at en af de ting, som vi
i SF jo har prioriteret, er minimumsnormeringer ved lov for netop at
fa hegnet det ind. Vi kan jo se, at det, at der kommer mange flere
eldre i de her ar og i de kommende ar, forer til, at hvis pengene sa
ikke folger med — og der har varet en underfinansiering igennem
mange, mange ar — eller man bliver ramt af manglende likviditet
eller servicelofter, s er man bundet pa rigtig mange mader ude i
kommunerne, og det er det, der giver udfordringerne. Og sé er vores
kommuner ogsa utrolig forskelligt stillede.

KI. 11:32

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak. Sé er det hr. Hans Andersen.
KI. 11:32

Hans Andersen (V):
Tak for det. Tak for talen. I bade SF og Venstre er vi optaget af
familiepolitik, og jeg forstar, at SF ensker at afsatte 2 mia. kr. arligt
til at kunne sikre, at foraldre kan vaere hjemme med deres syge
bern. Det er jo helt grundlaeggende et sympatisk forslag. Men ma
jeg forsta det pa den made, at det skal finansieres ved at tilbagerulle
de skattelettelser til de 60.000 familieejede virksomheder, der kan se
frem til en skattelettelse? Eller hvordan vil SF finansiere sddan et
forslag?

KI. 11:33

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
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Kl. 11:33

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Tak. Det og andre ret ambitigse forslag synes vi selv gar under
overskriften et Apolloprojekt, fordi vi faktisk synes, at det at fa
vendt den mistrivsel, der er blandt vores bern og unge, har sa stor
og omfattende en karakter, at det netop ma ses som en af vores tids
sterste udfordringer. Og fordi det er sa stort og det koster s& mange
penge, er det finansieret pa en lang reekke méder. Jeg er faktisk enig
med den kritik, der kom for — jeg tror, det var fra Danmarksdemo-
kraternes ordferer — om, at man ikke altid bare kan pege pa raderum-
met; man bliver nedt til at sikre noget konkret finansiering. Og den
finansiering, vi kommer med, som bl.a. er skat pa kapitalgevinster
osv., er selvfalgelig noget, vi er uenige med Venstre om. Men man
kan sige, at Venstre og resten af regeringen jo havde fundet plads til
7 mia. kr. til skattelettelser, sa det, at vi vil bruge 2 mia. kr. pa at
sikre noget, der kunne gore det lidt nemmere at vaere bernefamilie,
synes vi egentlig er ret realistisk.

Kl 11:34

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 11:34

Hans Andersen (V):
Tak for det, og det er jo der, hvor vandene skilles. Vi ensker sddan
set at std ved de skattelettelser, der skal veere med til at understotte
familieejede virksomheder i hele landet, som star over for at skulle
skifte ejer fremadrettet, og med de skattelettelser, vi nu leverer,
vil det kunne lykkes pa en bedre méde og jo dermed fastholde
arbejdspladser ude i det ganske land. Sa det er et meget sympatisk
forslag, men om finansieringen vil jeg sige, at det populaert sagt er
en ommer, altsd hvis vi skal se det med Venstres gjne.

KI. 11:35

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 11:35

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Vores finansiering har en meget, meget klar profil: Det er de rigeste,
der skal betale mest — ligesom der med de familieejede virksomhe-
der og det forslag, regeringen er kommet med, jo ogsa er en meget
klar profil: Det er de allerrigeste virksomhedsarvinger, der kommer
til at fa gavn af det her. LEGO-arvingerne, bare for at tage dem, kan
jo se frem til et meget, meget stort milliardbeleb. Og der vil jeg sige,
at der er vi i SF og Venstre maske nasten fuldstendig modsatrettede
partier, i forhold til hvem vi synes at vi skal lave politik for.

Kl. 11:35

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sé er det hr. Dennis Flydtkjer.
KI. 11:35

Dennis Flydtkjzer (DD):

Forst tak for talen, og tak til SF for sddan meget konstant at have

et fokus pa berns og unges trivsel, det er positivt. Jeg har ogsa
bemerket, at vores to partier typisk har fokus péa bedre forhold i
landdistrikterne, og hvordan man kan skabe et land, der henger bed-
re sammen, og det er sé det, jeg vil sperge ind til. Hvis man kigger
pa uddannelsesomradet, og det er jo der, koblingen er mellem de to
sager, altsé, det er unge mennesker, der skal tage uddannelser, er der
en utrolig skeev fordeling i det i faver for de fire storste byomrader.
Jeg tror, det f.eks. er 96 pct. af alle universitetspladserne, der ligger
i de fire storste byer. Pa erhvervsakademierne er det 71 pct. af alle
uddannelsespladser, der ligger i de fire sterste byer. Sa spergsmalet

er egentlig, om SF kunne vaere med pa, at man provede at fa sat gang
i et arbejde, i forhold til hvordan man kan fa en bedre fordeling af
de her uddannelsespladser — jeg er med p4, at det ikke er noget, man
kan lave sadan, at man i 2025 flytter rundt pa det hele, men at det er
noget, der tager ar — sa man kan give ro bade til institutionerne og
de unge. Men det er trods alt vigtigt for unge mennesker, at man kan
tage uddannelser i hele landet, kunne man mon veere med pa det fra
SF's side?

KI. 11:37

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
KI. 11:37

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Tak for spergsmélet. I SF har vi faktisk et landdistriktsudspil pa vej.
Vores ordferer, Karina Lorentzen Dehnhardt, praesenterer det snart
med rigtig mange, synes vi selv, gode forslag — og jo ogsa ved at
anerkende, at regeringen ogsé selv er kommet med et udspil. Vi er
s uenige i flere af tingene. Vi ved jo ogsé fra forskning, at det at
have mere end 20 km til en uddannelsesplads simpelt hen er noget,
der aftholder mange unge mennesker fra at tage den, og det kan veare,
at bussen ikke gér, eller at man ikke har en bil eller andet. Sa der er
nogle meget konkrete problemstilling.

Nu har jeg selv boet mange ar i Aalborg, og et af de tiltag, vi
tog for at hdndtere noget af legemanglen i Nordjylland, var simpelt
hen at lave et studie p&4 Aalborg Universitet. For vi teenkte, at hvis
man forst kommer dertil for at laese medicin, kan det jo vaere, at
man finder sig en kareste og bliver boende, og der er faktisk nogle
ret gode takter i det. S& uddannelsesplacering kan jo lose rigtig,
rigtig mange ting. Vi ved sé ogsa, at det med at lave satellitter
rundtomkring, det har vi jo gjort en del ar efterhanden, fungerer
ikke altid, men jeg er meget, meget aben over for det, og det ved
jeg at vores uddannelsesordfarer ogsa er, og der kommer jo ogsa en
taxameterdiskussion.

KI. 11:38
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

KI. 11:38
Dennis Flydtkjzer (DD):

Tak for svaret. Og netop leegeuddannelsen i Aalborg er jo et super-
godt eksempel péa det; man havde jo massive problemer med laeege-
mangel i Nordjylland, det har man i gvrigt ogsa mange andre steder,
men det har faktisk vist sig, at man bade far uddannet utrolig mange
gode laeger, men ogsa, at leegerne jo netop maske finder en kaereste,
der har et andet arbejde, og far et netveerk, og sa bliver de i omradet,
og det er det, der jo ligesom ogsa er hele argumentationen i forhold
til at fa en bedre fordeling af uddannelser, for virksomheder slar
sig jo ogsa tit ned der, hvor der er uddannelser, fordi de si kan fa
ny, hejtkvalificeret arbejdskraft. Sa jeg tror, at en af de store ting,
man kan gere for landdistrikterne, er at fa en bedre fordeling af
uddannelser, sa jeg vil egentlig bare sige tak for, at man vil vaere
med til at kigge i den retning.

KI. 11:38

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
KI. 11:38

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Selv tak. Altsé vi har jo helt tydeligvis ikke fundet den rigtige model
endnu, og i SF er vi ogsé optaget af, at man skal kunne bo og leve

i hele landet. Vi kan ogsa se, at nogle af de store, man kan sige struk-
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turelle ting, der er sket, er jo sddan noget som en kommunalreform,
politireform og andet, som virkelig har omtegnet danmarkskortet, og
det er jo ikke sadan lige at rulle tilbage. Men vi skal gere noget, for
at man kan bo og leve i hele landet.

KI. 11:39

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Den naste sperger er hr. Henrik Frandsen.
KI. 11:39

Henrik Frandsen (M):

Tak for ordet, og tak for en rigtig god tale, som jo fremkalder

rigtig mange billeder pa nethinden. Jeg teenker selvfolgelig pa alle
de citater, der var fra musikalske kunstnere gennem tiderne. Jeg skal
ikke blande mig i diskussionen om, hvorvidt playback er bedre end
livemusik, men jeg vil bare naevne, at den mest klimavenlige model
jo nok i virkeligheden er, nar man spiller unplugged, altsd hvor man
spiller akustisk. Sa skal jeg nok lade vaere med at n@vne Tonder
Festival i den sammenhaeng.

Det, jeg egentlig vil ind p4, er, at ordfereren omtalte fremtidens
pensionssystem. Det er jo noget, der har givet anledning til en rigtig
god debat her det sidste stykke tid, og jeg ved jo, at ordfererens
parti for sommerferien og i hvert fald inden for det sidste ars tid har
foresléet, at stigningstakten i pensionsalderen skulle stoppe ved 69
ar. Jeg kunne egentlig godt teenke mig at sperge ordfereren om, hvad
SF forestiller sig i forbindelse med den del af velferdsforliget, som
indebarer, at pensionsalderen stiger. Kan ordfereren satte lidt flere
ord pé det?

Kl. 11:40

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfoareren.
KI. 11:40

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Tak. Allerforst vil jeg sige, at spergeren jo er tidligere borgmester i
Tonder, som er hjemsted for en rigtig, rigtig god festival, som jeg
selv har besggt flere gange, og jeg kunne ogsé se pa Instagram, at
landets statsminister ogsa har besegt den her til sommer, og maske
har hun danset til »Prinsessen af Alborg«, som jo er et af Poul Krebs'
numre — han staver det godt nok med & og ikke med dobbelt-a, som
jo er det rigtige.

I forhold til pensionsdebatten vil jeg sige, at man kan indrette en
ny model pa rigtig, rigtig mange mader, og jeg vil faktisk ogsa gerne
hilse Venstres forslag om en arbejdstidskommission velkommen. For
det er helt klart, at det betyder noget, hvor leenge man kan arbejde,
om man er nedslidt eller ¢j, om man er kommet pa arbejdsmarkedet
som 28-arig eller som 18-arig, og om man har mulighed for at efter-
uddanne sig og alt mulig andet. Sa alle de faktorer spiller ind, og vi
onsker at se bredt pa det og ikke kun pé alderen. Vi vil rigtig gerne
diskutere, hvad pensionsalderen skal stige med, og det er derfor, vi
har fremsat et beslutningsforslag. Vi synes ikke, det skal svaeve i
uvished. Vi synes, vi skal i gang med at forhandle nu, sé vi kan fa
lavet et nyt velferdsforlig, hvor vi forhdbentlig er flere partier, der er
med.

Kl. 11:41

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl 11:41

Henrik Frandsen (M):

Nu bliver jeg selvfolgelig nedt til at bede ordfereren om at blive

lidt mere konkret. I det beslutningsforslag, der blev fremsat, stod der
jo netop, at det skulle stoppe ved 69 ér. Ligger det stadig veek fast,

at ordfarerens parti mener, at det skal stoppe ved 69 ar, eller er I
abne for, at pensionsalderen stadig vaek skal stige i, i takt med at
levealderen stiger, men méaske med en anden stigningstakt?

KI. 11:42

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
KI. 11:42

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
1 vores forslag star der ikke, at det skal stoppe ved 69 ér. Der stér, at
vi ensker, at der kommer forhandlinger nu, for det, Socialdemokra-
terne og statsministeren har lagt op til, har jo alene veret, at man vil
stemme for det i 2025, og at der sa pé et tidspunkt inden 2030 skal
komme en lesning. Det er jo 6 ar, hvor folk skal ga rundt og vere
bekymret for, hvad der sa sker. Sa det eneste, vi har sagt, er: Lad os
forhandle, lad os satte os til bordet, og s kan det forhdbentlig vere,
at vi kan finde en meget bedre model end den, vi har i dag.

KI. 11:42

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det fru Victoria Velasquez.
KI. 11:42

Victoria Velasquez (EL):
Tak til ordfereren for talen. Serlig flere af billederne og visionerne
giver jo altsd sadan helt optimisme for, hvordan fremtiden faktisk
kunne se ud. Jeg kan godt forsta, det for mange er en gade, hvordan
det ikke er en socialdemokratisk merkesag f.eks. at sikre gratis sund
skolemad, for vi ved, at det vil skabe endnu bedre feellesskaber,
trivsel og jo forebygge rigtig mange ting — at det ville kunne gore
sa meget godt, iser i forhold til den ulighed, som vi ser. Jeg teenker
endnu mere, at man som medlem af Socialdemokratiet eller som en
af dem, som har stemt pa Socialdemokratiet, sidder med sddan en
hel knude i maven over, at ens parti sa er gaet i regering med et
parti, der her i salen blarer sig med, at man nu giver 7 mia. kr. i
skattelettelser, samtidig med at velfeerden bleder, og samtidig med at
vi har sa mange opgaver, der ikke er lost endnu. Hvis det stod til SF
og Enhedslisten, ville det her jo vaere med i en finanslov, og derfor
vil jeg here ordfereren: Hvad giver det, ogsa pa den lange bane, med
gratis skolemad?

Kl. 11:44

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 11:44

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Gratis skolemad er et af de der meget store projekter — det er jo ogsa
dyrt — som vi i SF igennem mange ar godt har kunnet teenke os at ga
videre med, for der er jo lavet forseg rundtomkring, hvor man bare
kan se, at det boner sa positivt ud pa sa mange parametre. Det er rig-
tig, rigtig godt i forhold til bern med en sociogkonomisk baggrund,
som maske er mindre heldig end gennemsnittet, eller bern, som har
det svaert derhjemme. Det boner rigtig godt ud pa sundhed og pé at
leere. Vi har jo allerede madkundskab, ogsé som fag, men altsé, det
er der med ogsa at blive involveret i det. S& det boner rigtig godt ud
pa alle mulige omrader.

Vi ved jo ogsa, at uopmarksomhed faktisk ogsa er et ret stort
problem i vores folkeskole, og det bliver ikke afhjulpet af, at nogen
sidder og er sultne. Sa det er en af de ting, vi rigtig gerne vil have
udrullet over tid. Som sagt er det dyrt, men altsa, vi skal tage de
forste skridt. Det er den samme made, vi har taenkt gratis tandpleje
og at rulle det ud. Det har vi ogsa gjort sammen med Enhedslisten,
og vi har lebende foresléet det til flere og flere grupper.
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Kl. 11:45

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 11:45

Victoria Velasquez (EL):
Der kan man jo se forskellen p4, at finanslove bliver lavet med
Enhedslisten og SF, eller at de ikke ger, i forhold til om der er rettig-
heder med som f.eks. gratis tandpleje, og der er jo endnu flere, som
gerne vil veere med til at sikre gratis skolemad. Radikale Venstre har
ogsa vaeret pa banen med forslag, og der er flere andre partier.

Tidligere pa aret afviste regeringen at stemme for et forslag om
en fattigdomslov og henviste til, at vi skulle lave elementer. Sa ville
det egentlig ikke vaere god stil fra regeringen sa selv at komme med
de elementer, eksempelvis gratis skolemad, som en méde at kunne
modarbejde den voksende ulighed, vi ser i vores samfund?

Kl. 11:45

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfoareren.
KI. 11:45

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Jeg er helt enig. Altsd, jeg ved ikke rigtig, hvilke forventninger
jeg skal have til Moderaterne, desverre ved jeg godt, hvilke for-
ventninger jeg skal have til Venstre, men jeg har stadig vaek nogle
forventninger til Socialdemokratiet, og det handler om bade at sikre
nogle velferdsrettigheder, men ogsé at sikre, at det ikke gar den
forkerte vej med uligheden i vores samfund. Vi ved, at 50.000 unge,
i hvert fald en stor andel af dem, har det svart og har sveert ved at
fa fodfeste pa arbejdsmarkedet eller fa en uddannelse. De har alt
muligt med i bagagen. Nogle har haft en forfeerdelig barndom. Vi
ved, at rigtig mange bern stadig vaek vokser op i fattigdom pa trods
af nogle af de aftaler, der er lavet, osv. Sa vi bliver nedt til, hvis vi
skal kunne se os selv i gjnene, at gere noget her, og det ville ogsa
kleede Socialdemokratiet at tage nogle skridt til det.

Kl. 11:46

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det hr. Benny Engelbrecht.
Kl. 11:46

Benny Engelbrecht (S):

Man skal jo altid passe pa med alt det der med at blande musik

og politik sammen. Bare sperg praesidentkandidat Trump i USA,
som har raget uklar med sa forskellige musikalske navne som The
Whites Stripes og Céline Dion og i evrigt Taylor Swift. Det er ret
imponerende at kunne det. Personligt har jeg det sadan, at hvis jeg
skulle szette musik pa regeringen, ville jeg nok vaelge det danske
orkester Benny & the Black Ties med den sang, der hedder » Vi
bygger bro, sé er jeg i hvert fald sikker pa ikke at f4 nogen som
helst form for rettighedsproblemer. Det er bare et lille rad.

Nu er det jo sidan, at der tidligere af fru Camilla Fabricius blev
spurgt lidt ind til velfaerden i kommunerne, og en af de kommuner,
som har en SF-borgmester, er Hvidovre. Jeg har noteret mig, at
borgmesteren i Hvidovre har efterspurgt 40 mio. kr. ekstra, og 3
dage senere kom finansministeren og indenrigsministeren sa med
40,4 mio. kr., som jeg husker det, i likviditet til Hvidovre. Der kunne
man jo sé sige, at det er godt, og sd er man i stand til at kunne gore
tingene derude. Men jeg kan ogsa forsta, at man derudover faktisk
i Hvidovre har indfert et omprioriteringsbidrag pa andre 40 mio. kr.
over de kommende 4 ar. Det er maske lidt usaeedvanligt i en SF-ledet
kommune.

KI. 11:48

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak. Ordfereren.
KI. 11:48

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Hvis jeg skulle kigge pa hr. Benny Engelbrecht, som jeg har kendt i
mange ar og holder meget af, og sige, om det sa er musiknummeret
»Det er synd for dig« af Medina eller »Kom tilbage til mig«, ved jeg
ikke, hvad der er mest rammende. I SF vil vi rigtig gerne samarbejde
med Socialdemokratiet og gerne mere, end det er nu.

I forhold til Hvidovre er det sddan, som jeg har forstéet det,
at man jo netop er bekymret for engangsindtagter, og det, som
finansministeren er kommet med de steder, hvor der er likviditets-
problemer, er jo en engangsindtegt. Og ude i kommunerne — det
gaelder om det er en socialdemokratisk ledet kommune, eller om det
er en Venstreledet kommune, eller om det er en SF-ledet kommune
— sperger man: Kan vi bruge de her 40 mio. kr. pd velferd og
sa skulle fyre alle de her mennesker igen naste ar? Det kan vi jo
ikke. Vi har brug for flerdrige budgetter, og det er jo ogsa det, som
rigtig mange kommuner, ogsé socialdemokratisk ledede, har sagt til
finansministeren: Vi har brug for flerdrige budgetter. Vi har brug for
ikke bare at skulle have den her handsraekning et ar ad gangen. Det
kan vi ikke bruge til s& meget. Vi tor i hvert fald ikke.

Kl 11:49
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

KI. 11:49
Benny Engelbrecht (S):

Jo jo, men de 40 mio. kr., som Hvidovre sparede i 2024, som de skal
spare i 2025, som de skal spare i 2026, og som de skal spare i 2027,
blev jo besluttet sidste &r. Det er et omprioriteringsbidrag. Hvordan
er SF's holdning til omprioriteringsbidraget? Som jeg husker det, har
man veret ret fast i kedet, nar det har handlet om at have ompriorite-
ringsbidrag besluttet fra staten rettet mod kommunerne. Men er det
sadan, SF's politik skal vere i fremtiden? Det synes jeg maske bare
kunne vaere meget interessant at here.

Kl. 11:49

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
KI. 11:49

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
[Lydudfald] ... sa bliver man ramt af de fejlagtige ejendomsvurderin-
ger og grundskylden. Man far at vide af regeringen, at man vil blive
kompenseret 100 pct. for grundskylden. Det gor man ikke. Sa der er
en ret lang raeekke besparelser, som skal ud at virke.

Kl. 11:50

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak. Sa er det hr. Peter Kofod.
KI. 11:50

Peter Kofod (DF):

Tak for det. Jeg kan forstd, at hvis man skal vaere med i den her
diskussion, skal man finde en sang, sa det har jeg selvfolgelig ogsd
gjort. Jeg har valgt »Der er noget galt i Danmark« af John Mogen-
sen, for jeg synes, der er noget fuldsteendig galt i Danmark, hvis et
flertal pa Christiansborg sender 129 mio. kr. af sted til en organisa-
tion, der tydeligvis har problemer med antisemitisme, og hvor det
flyder ud fra personer helt i toppen af den her organisation, uden at
det har nogen som helst former for konsekvenser.
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Sa derfor vil jeg sperge fru Lisbeth Bech-Nielsen: Vil man fra
SF's side vaere med til at lukke tilskuddet til den her organisation?
Tak.

Kl. 11:51

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 11:51

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Tak. Den naste linje i den sang er jo om Dybbel Melle, hvor jeg
er fodt, 100 m fra Dybbel Malle. Det synes jeg er en meget vigtig
oplysning, specielt til et nationalt sindet parti og til ordfereren. Jeg
tror, at den sang maske ikke er super velvalgt i forhold til det, hr.
Peter Kofod rent faktisk gerne vil sige noget om, hvis hr. Peter
Kofod ved, hvad den sang rigtigt handler om.

I hvert fald vil jeg bare sige, at fra vores side er vi meget optaget
af, at vi ikke skal have det, i mangel af et bedre dansk ord, berufs-
verbot, altsd at man i en reekke organisationer ligesom skal heefte
kollektivt for, hvad individer skriver. Jeg er sikker pa, desvarre, at
man nok ogsa i hr. Peter Kofods parti vil kunne finde nogle, der har
sagt og skrevet nogle uhyrlige ting. Det kan man faktisk méske hos
os alle sammen, men skal man kollektivt straffes for det? Skal en
Danida-bevilling bortfalde for noget, nogen har sagt? Det synes vi
ikke.

KI. 11:52
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

K. 11:52
Peter Kofod (DF):

Tak for det. Sa det er altsa en bekreaftelse af, at man bare skal lade
pengestremmene fortsette til organisationer, hvor man har de her
problemer, uden at sige: Skulle vi ikke lukke kassen i? Skulle vi
ikke finde ud af, om det her er et mere gennemgéende problem? Kan
vi ikke kraeve nogle undersogelser? Kan man ikke gore noget som
helst?

Laeg alt det der politiske til side — jeg synes, det er dybt, dybt
alvorligt, at skatteborgerne er involveret med s& mange penge i
projekter, hvor skeletterne veelter ud af skabet. Altsa, hvis man har
fulgt med pa B.T.s hjemmeside over de seneste dage og uger, er det
jo om ikke dagligt sé i hvert fald meget ofte, at der sa lige kommer
et nyt kapitel til i den her historie om, hvad det er for en form for
fuldsteendig vild antisemitisme, der strammer ud. Det kan vi da ikke
stotte med danskernes skattepenge.

KI. 11:53

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 11:53

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Det, der sker i Gaza lige nu — bade med gidselsituationen og med
den meget, meget voldsomme krig i Gaza, som har betydet, at titu-
sindvis af mennesker er dede, heriblandt rigtig, rigtig mange bern —
vakker jo store folelser hos mange pa forskellige mader, og der tror
jeg ogsa nogle gange, vi lige skal traekke vejret.

Hr. Peter Kofod har jo ogsa veret i parti med individer, der har
sagt, at visse befolkningsgrupper — citat — avler som rotter eller
skadedyr. Der siger jeg jo ikke, at partiet si skal have fjernet al
statsstette, fordi nogle individer har sagt sadan nogle ting.

Kl. 11:54

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Den naste sperger er hr. Kim Aas.

Kl. 11:54

Kim Aas (S):
Tak til ordfereren. Det er jo sddan en hel musikquizz, vi er kommet
ud i, og sa kan man jo komme til Midtfyns Festival, som jeg lige
har brugt weekenden pa. D-A-D var der, og da sang vi s med pa
»Sleeping my day away«, som det hedder pa Fyn, og jeg ved ikke
lige, om den gaelder til noget af det her. Men der er stadig vaek
noget, som der maske ikke helt er musik i, og jeg vil gerne lige
vende tilbage til det med Hvidovre Kommune. For jeg forstar ikke
helt, hvordan der er den her omprioritering, man her giver gront lys
for, og som jo vil give besparelser pa den nare velfzerd, og som vil
give skattelettelser, og det haenger ikke rigtig sammen med det, som
ordfereren sa her pa Christiansborg giver udtryk for. Kan ordfereren
uddybe det 1idt?

Kl 11:54

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl 11:54

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Nej, med hensyn til detaljerne i, hvad man ger i Hvidovre, kan

jeg ikke, men overordnet set vil jeg sige, inden finansordfereren
setter andre i gang med det samme sporgsmal, at jeg ved, at man

er bekymret for at bruge noget, man betragter som et engangsbelob,
fordi man jo ikke kan vide, om man far det igen neeste ar, og at

man afsetter det til velfaerd, hvor man jo helst gerne vil have, at

det er blivende investeringer, altsa hvis man f.eks. ansetter flere
padagoger i en daginstitution. S& ved jeg, at det har haft helt konkret
betydning med den @ndrede grundskyld og de fejlagtige ejendoms-
vurderinger, og jeg tror, det er i omegnen af 27 mio. kr., man har
mistet pa grund af det, og sa har der varet inflation og andre ting.
Sa jeg tror bare, at kommunerne har varet virkelig hardt ramt, bade
pé grund af noget, der er kommet fra den store verden, men egentlig
ogsd noget, der er kommet herindefra eller fra regeringen.

Sa har der bade manglet likviditet nogle steder, og sa har andre
ikke kunnet leve op til servicerammen, og jeg vil bare gerne igen
anerkende, at finansministeren faktisk har sagt, at vi bliver nedt til
at gore noget anderledes i forhold til kommunerne, og jeg héber, det
sa ogsa betyder, at de far mulighed for flerarige budgetter. For jeg
tror faktisk, at vi klatter en masse penge vaek pa den her vansvarlige
made at fore gkonomisk politik pé ude i kommunerne.

KI. 11:56
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 11:56
Kim Aas (S):

Tak til ordfereren for det. Men det @ndrer jo ikke pa, at ordfererens
parti mange gange har angrebet Socialdemokratiet for, at vi ikke er
i sync med vores bagland og vores borgmestre og sddan noget, og
man kan sige, at det, der s& bare kan undre, er, at SF jo sé heller ikke
helt er i sync med, hvad der bl.a. foregér i Hvidovre Kommune, hvor
man jo gar imod det, som man egentlig siger her, altsa netop det
der med, at den nere velfeerd kommer til at fa nogle udfordringer,
samtidig med at man giver skattelettelser. Sa der er der sddan en
forskel. Kan ordfereren se, at det kan vare en udfordring for SF?

Kl. 11:56

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.



Tirsdag den 10. september 2024 (L 191) 33

Kl. 11:56

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Nej, det kan jeg ikke. Altsa, det, jeg star og siger i dag, er som det
ene, at der er brug for en strukturelt anderledes made at sikre gkono-
mien til kommunerne derude pé. For hvis man far et engangsbelob,
som selvfolgelig har veret en stor hjaelp her og nu, men ikke kan
vere sikker pa, at det kommer naste ar, sa kan man jo ikke investere
i flere pedagoger, flere sosu'er eller anden kernevelferd. For det gor
man jo ikke for et ar ad gangen, og derfor er der brug for noget, der
strukturelt er helt anderledes, og det er det, jeg siger.

Det andet, jeg siger, er, at jeg er sikker pa, at Socialdemokratiet,
maske ikke i regering, men som parti, ogsé er enige i, at den underfi-
nansiering, der har veret igennem mange ar, har haft meget alvorlige
konsekvenser derude, og at der derfor er brug for en genopbygning
af kernevelferden.

Kl. 11:57

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Vi har indtil videre tre tilbage pa talerlisten for korte bemaerkninger
til ordfereren, sa jeg tillader mig, hvis der ikke kommer flere, at gore
den feerdig, inden vi holder middagspause.
Den neste er fru Birgitte Vind.
Kl. 11:57

Birgitte Vind (S):

Tak for ordet, og tak til ordfereren for talen. Jeg tillader mig nu
endnu en gang lige at gribe fat i Hvidovre Kommune, for det er jo
tankeveekkende, at man der som SF-borgmester har valgt at indfere
et omprioriteringsbidrag. Det er jo sddan, at Hvidovre Kommune
rent faktisk har faet tilfort midler med de penge, der nu er aftalt med
gkonomiaftalen m.v.

Kan ordfereren bekreefte, at SF's borgmester i Hvidovre rent fak-
tisk har indfert skattelettelser for et tocifret millionbelob, der kunne
have vaeret brugt til velfaerd?

KI. 11:58

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
KI. 11:58

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Altsé, jeg ved godt, det er sddan en socialdemokratisk disciplin at
sende folk op med et talepapir, hvor de stiller det samme spargsmal
igen og igen, men jeg synes simpelt hen ikke, det er rimeligt —
specielt ikke, nér jeg ligesom raekker ud og siger: Jeg synes faktisk,
at finansministeren har dbnet op for, at der er noget galt i den made,
man laver gkonomiaftaler pa herinde, og at man godt er klar over
den konsekvens, det har ude i kommunerne, altsa at selv nar man
kommer med et ekstraordinzrt bidrag, som finansministeren har
gjort i ar, sé bliver det betragtet og kan ikke betragtes som andet
derude end et engangsbeleb, og derfor kan det ikke investeres i
kernevelfeerden.

Hvad et kommunalt budget er resultatet af ude i kommunerne,
ved alle — Socialdemokratiet har jo masser af borgmestre. Der laver
man jo masser af budgetforlig, hvor der skal indgas aftaler, f.eks. og-
s& med de borgerlige. Sa selv nér socialdemokrater ikke er afsendere
pa skattelettelser, kan det vare, at man har indgéet en aftale med
nogle borgerlige, der er det.

Sadan fungerer det ude i kommunerne, men jeg synes, at vi skal
snakke om det, vi gor herinde, og hvordan vi behandler kommunerne
herindefra.

KI. 11:59
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

KI. 11:59
Birgitte Vind (S):

Tak. Med al respekt haenger tingene jo sammen, og de skonomiske
rammer, vi laver her, har jo stor betydning for kommunerne. Jeg
tror ikke, at der er nogen her, der er i tvivl om, at SF generelt er
imod skattelettelser, og derfor er det selvfolgelig tankevakkende at
veere vidne til, at en SF-borgmester s& gar med til netop at lave
skattelettelser.

Ordfereren svarede faktisk ikke pa mit spergsmal: Kan ordfore-
ren bekraefte, at SF-borgmesteren i Hvidovre Kommune har indfert
skattelettelser?

Kl. 12:00

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.
Kl. 12:00

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Prov at here: Jeg haber ikke, at det her betyder, at Socialdemokratiet
synes, det er enskvardigt, at jeg skal stille et spergsmal om, hvor
mange budgetforlig, som har indeholdt skattelettelser, der er indgéet
med en socialdemokratisk borgmester. Altsé, helt erligt, prov lige
at teenke det til ende. Det er jo nok de fleste. Ude i det kommunale
landskab laver man tit meget, meget brede aftaler, og jeg ved ikke,
for jeg har ikke dykket ned i, hvad der skete i Hvidovre, hvem der
har ensket det der.

Man laver jo meget, meget brede budgetforlig derude, og det gor
man ogsé i et hav af kommuner med socialdemokratiske borgmestre.
Altsa, er det veerdigt, at jeg sé skal stille et spergsmal for at fi en
liste over alle de steder, hvor der har veret skattelettelser i socialde-
mokratiske kommuner? Nej, jeg synes, at det her er under niveau.

Kl. 12:01

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
S4 er det hr. Jens Joel.
Kl. 12:01

Jens Joel (S):

Tak til ordfereren for talen. Under niveau synes jeg méske det er,
hvis man lader, som om det her er et eller andet med et talepapir.
Altsa, historien gar som folger:

Der bliver sagt, i ovrigt ogsa fra SF i Hvidovre, og der bliver kert
kampagner imod det, at der ikke ma laves skattelettelser, fordi vi har
brug for pengene i velfeerden. Sa bliver der i gvrigt sagt, efter der er
lavet en skonomiaftale, at nu har vi ikke rad til velfeerd, fordi der er
lavet en gkonomiaftale, som er for stram, og at det er et problem for
finansministeren. Sa valger man at lave en aftale i Hvidovre, hvor
man giver skattelettelser, som jo betyder, at der er noget velfzerd,
man ikke kan lave.

Det er bare det, vi gerne vil have ordfereren til at bekrafte. Det
er jo en helt almindelig politisk prioritering, men det viser jo, at den
diskussion, vi har herinde, om, at man er the bad guy, hvis man kan
give en skattelettelse, ikke er den kommunale virkelighed, som SF's
borgmester oplever i eksempelvis Hvidovre. Det er sadan set bare
det, vi i al beskedenhed prever at fa et svar pa.

Kl. 12:02

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
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Kl. 12:02

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Jeg tror, at i1 hvert fald halvdelen, maske langt de fleste, af de
kommuner, hvor der er blevet lavet budgetter, vil man gerne have en
meget, meget bred aftale. Det betyder, at man maske far lidt mere
velfeerd, end de bla partier ellers ville have ensket sig, og at man
maske far nogle skattelettelser, man ikke selv havde ensket sig. I

et borgmesterparti som Socialdemokratiet oplever man det jo hele
tiden. Det er jo ikke det, der er pointen. Problemet er, at hvis man far
dakket et hul, der bl.a. er opstéet pa grund af grundskyld, én gang,
kan man ikke bruge det pa lebende udgifter, som at man gerne vil
have flere paedagoger eksempelvis. Det er jo derfor, borgmestrene,
ogsa socialdemokratiske, siger, at vi har brug for et andet system, at
vi har brug for at vide, at det, vi f.eks. fik i ar, faktisk er varigt, for s
kan vi begynde at ansatte paeedagoger eller andet for de penge.

Kl. 12:03
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 12:03
Jens Joel (S):

Det kan vi jo godt have en diskussion om. Nu er det jo os, der stiller
spergsmalene, og vi vil godt have en diskussion af, hvordan man har
indrettet det her system, men det, vi sperger om, er, om det er rigtigt,
nér SF siger, at man ikke kan lave velfeerd og have skattelettelser pa
samme tid, nar man kan se, at der er SF-borgmestre, som ensker at
lette skatten og dermed jo ikke har rad til nogle andre ting.

Sé det handler sadan set ikke om, at vi ikke kan lave et bedre
system for, hvordan man styrer kommunernes gkonomi; det kan vi
sagtens tage en diskussion af. Det, der er diskussionen her er, at der
fra SF's side bliver fort kampagne for, at man ikke kan lette skatten,
for sa vil man ikke velfzerden, mens man ude i kommunerne gor
precis det, bade letter skatten og siger, at man beskytter velfeerden.

Kl. 12:03

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 12:03

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Altsé, det, jeg siger, er, at ting har konsekvenser, og nar hr. Jens Joels
parti er medlem af en regering, der bruger 7 mia. kr. pa skattelettel-
ser varigt, og sd siger, at det er hdblest uansvarligt af SF at ville
bruge 2 mia. kr. p& noget, der vil komme bernefamilierne til gode, s&
er det det, jeg som finansordferer herinde og ikke som borgmester i
en kommune siger er det, jeg synes vi skal snakke om. Hvordan man
s& kunne handtere et budget ude i en kommune for at fa alle partier
med, m& man jo handtere derude. Jeg er optaget af, at vi ikke giver
kommunerne nogle helt urimelige arbejdsvilkar i forhold til sidan en
klatekonomi eller zigzagkurs, som vi har set igennem mange 4r.

Kl. 12:04

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Den sidste, jeg har pa listen, er hr. Pelle Dragsted. Vaersgo.
Kl. 12:04

Pelle Dragsted (EL):

Tak for det. Jeg tager ordet, fordi jeg synes, der er blevet sagt nog-
le grove pastande og usandheder om den organisation, der hedder
Mellemfolkeligt Samvirke, i den her debat. Der er ordferere, der
har sagt, at de sprejter antisemitisk propaganda ud. Mellemfolkeligt
Samvirke har haft nogle medlemmer, som har delt nogle i mine
ojne dybt kreenkende antisemitiske karikaturtegninger. Der er nogle
partier, der elsker den slags karikaturtegninger, nar det gelder andre

minoriteter, men lad nu det ligge. Men kan ordfereren bekrefte, at
de personer ikke leengere er medlem af Mellemfolkeligt Samvirke,
og at Mellemfolkeligt Samvirke har taget klart og entydigt afstand
fra de her karikaturtegninger? Det synes jeg at vi skylder at sige.

Vi star pa demokratiets fineste talerstol, og der kan man ikke vare
bekendt at sprede usande pastande om en dansk ngo. Det synes jeg
vi skal vaere for gode til. Man ma gerne vare uenige med Mellemfol-
keligt Samvirke, men man skal huske at fortelle hele sandheden. Og
sandheden her er altsa, at Mellemfolkeligt Samvirke utvetydigt og
entydigt har fordemt de her antisemitiske karikaturtegninger. Det vil
jeg gerne have ordfereren til at bekraefte.

Kl. 12:05
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 12:05
Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Det kan jeg bekrefte, og jeg er enig med hr. Pelle Dragsted.

Kl. 12:05
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 12:05
Pelle Dragsted (EL):

Tak for det. Det andet, som jeg ogsa tror det er vigtigt at fa sagt i den
her diskussion, er jo, at de offentlige midler, som gar til Mellemfol-
keligt Samvirke og i evrigt alle andre bistandsorganisationer, gar til
arbejde i det globale syd — bistandsprojekter, som er ngje reviderede.
Det vil sige, at der er ingen penge herinde fra vores finanslov, der
gdr til f.eks. de kampagner, som Mellemfolkeligt Samvirke har lavet
f.eks. mod ghettoloven eller mod andre dele af den danske udlandin-
gepolitik. Derfor bliver jeg simpelt hen sa bekymret, nar ordferere
fra forskellige partier spreder de her pastande. Sa det er bare en
appel — og det vil jeg sadan set ogsa gerne have ordfereren til at
bekrafte — til de andre ordferere om, at det er fint, at vi er uenige om
de her ting, men kan vi ikke tale sandt og korrekt om de her ting?
Det synes jeg bare vi skylder, nér vi taler fra den her talerstol. Tak.
Kl. 12:06

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak. Ordfereren.
Kl. 12:06

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Jeg tager mest det sidste som en kommentar, men jeg er enig med
hr. Pelle Dragsted, og jeg synes heller ikke, det har vaeret kent. Det
var egentlig ogsd min opfordring til, specielt nar vi taler om, hvad
der foregar i Mellemesten lige nu og helt konkret pa Vestbredden og
i Gaza og Israel, at vi lige teenker os om en ekstra gang, for det er
meget voldsomt. Jeg tror, vi alle sammen er pavirket af situationen,
maske i forskellig grad, men vi skylder at tale sandt og ordentligt om
og til hinanden.

Kl. 12:07

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):

Sa siger vi tak til spargeren, og vi siger tak til ordfereren, og sa tror
jeg, vi alle treenger til noget middag. Derfor stopper medet her, og vi
genoptager madet igen k1. 13.00.

Madet er udsat. (KI. 12:07).
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Kl. 13:00

Forhandling

Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa gar vi i gang igen efter middagspausen, og den forste ordferer
pé talerstolen her efter middag er fru S6lbjerg Jakobsen fra Liberal
Alliance.
Kl. 13:00

(Ordferer)
Sélbjerg Jakobsen (LA):
Desverre kan vi ikke justere den her talerstol, sa jeg ser lidt lille ud.

Det er en stor forngjelse, nar man som politiker kan fa andre
politikere med pa sine idéer, og derfor vil jeg gerne begynde i dag
med det positive. Hvor er det dejligt, at regeringen har taget Liberal
Alliances forslag til sig om at afskaffe arbejdsmarkedsbidraget for
unge under 18 ar. Det foreslog vi i april, og halvanden maned senere
sagde finansministeren i et interview, at det ville regeringen ogsa, og
nu er det ogsa med i regeringens forslag til finanslov for 2025. Det
er fantastisk.

Modsat al mulig overbudspolitik, som desvarre kommer her fra
Folketinget, handler det her ikke om at fedte for en bestemt folke-
gruppe 1 hdb om flere stemmer. De unge kan jo ikke engang stemme.
Det handler om at fore en fornuftig politik for det danske samfund,
og sd handler det om retferdighed.

Fornuften i forslaget er, at masser af arbejdsgivere gerne vil
ansatte flere unge mennesker, sé det er kun godt, hvis vi kan lokke
de unge til at tage et fritidsjob med fuldsteendig skattefrihed helt
op til den skattefri bundgraense. Det er ogsa ekstremt fornuftigt, at
unge mennesker stifter bekendtskab med arbejdsmarkedet og far en
fornemmelse af, hvad der forventes af dem, nar mor og far pa et
tidspunkt ikke leengere betaler regningerne, ligesom det er godt for
de unge at opdage, at selv om de maske er tratte af skolen, maske
heller ikke serlig dygtige i skolen, sé er der alligevel en verden
uden for skolen, som verdsatter det, de kan, og at man kan gere sig
umage og heste ros for andet end at skrive stile og lave matematik.

Retferdigheden bag forslaget er, at de unge under 18 ar ikke
falder tilbage pa kontanthjelp eller dagpenge, hvis de mister deres
arbejde. Sa er det deres foreldre, de mé tigge om lommepenge.
Arbejdsmarkedsbidraget blev opfundet, fordi folk i arbejde skulle
give et bidrag til de ordninger, som de kunne falde tilbage pa, hvis
de mister deres arbejde, og iser dagpengesystemet. Men det benytter
unge med fritidsjob jo altsé ikke, sa det er kun retferdigt, hvis de
heller ikke skal betale til det.

Lad os fortsette det samarbejde, og jeg har allerede i dag en
ny, lignende idé med. Den frihed for arbejdsmarkedsbidrag, som nu
tilfalder de unge, skal ogsa udstreekkes til de noget @ldre, nemlig
dem, som har rundet folkepensionsalderen, men alligevel gerne vil
arbejde lidt eller meget. Det er med helt samme logik og samme
retfeerdighed. Heller ikke danskere, som har rundet den aktuelle
folkepensionsalder pa 67 ar, falder tilbage pa dagpenge eller kontant-
hjelp, hvis ikke de er i arbejde. De er pa folkepension. Vi synes
ikke, at de skal betale arbejdsmarkedsbidrag til de arbejdsmarkeds-
ydelser som dagpenge og kontanthjelp, som de ikke kan treekke pa.

Ogsa de aldres arbejdskraft kan bruges i det danske samfund.
De fleste af dem har leert en masse ting igennem mange artier
pa arbejdsmarkedet, og de ved, hvordan man skal begé sig pa en
arbejdsplads, sa de er ogsa eftertragtede af arbejdsgiverne, hvis de
gerne vil fortsette med at arbejde — ikke nedvendigvis i helt de
samme stillinger, som de engang har haft, og maske ikke helt pa
samme timetal, men de kan i hvert fald bidrage, og det skal vi ogsa
bakke op om. Sé lad os fa de ®ldre over folkepensionsalderen med
i den endelige finanslov ogsé og ikke kun de unge. Det foreslog vi

i Liberal Alliance tilbage i juni, og det er regeringen ogsa meget
velkommen til at kopiere. Det kan geres for ca. 200 mio. kr., kan jeg
oplyse, for vi har allerede bedt Finansministeriet om at regne pa det.

Jeg er jo stadig vaek ung i politik, men jeg har hert sagn om gam-
le dages finanslovsforhandlinger; at der engang var en tid, hvor man
ikke bare forhandlede om 500 mio. kr. i finanslovsforhandlingerne,
men tog livtag med nogle af samfundets store udfordringer: reforme-
rede efterlonnen, afskaffede formueskatten, seenkede registrerings-
afgift pa biler, opfandt @ldrecheck og meget, meget mere. Sddan
har det ikke veret, siden den nuvarende finansminister kom til i
2019. Det er @rgerligt. Samfundet bliver rigere og rigere, og det
gor samfundet jo de fleste ar. Uanset om regeringen er bla eller
socialdemokratisk, sd kommer der langt flere penge i statskassen —
ah, det dejlige radderum — og sé kan finansministeren ogsa uddele lidt
flere gaver ér efter ar efter ar.

Men vi i Liberal Alliance har altsé sterre forhdbninger for det
danske samfund. Vi ser muligheder, som ikke udnyttes i disse ar
og med den regering, vi har nu, og vi vil gerne bruge denne finans-
lovsdebat til at gare opmeerksom pé de muligheder. Nar vi har med
statens finanser at gare, ber vi tale om, at danskerne kunne have
mere frihed til at planlaegge deres eget liv, hvis staten ikke tog sa
mange af deres penge og planlagde det hele for dem. Et ekstremt
godt eksempel er hele debatten om, hvornéar danskerne skal kunne
gd pa folkepension, som statsministeren ogsa har rejst her efter som-
merferien. Vi i Liberal Alliance gjorde det allerede pa vores som-
mergruppemede i 2020, hvor vi preesenterede vores idé til, hvordan
danskerne bedre kan bestemme selv over deres egen pensionsalder.
Vi har kaldt det FriPension.

Kl. 13:05

I al sin enkelhed er vores vision, at danskerne i fremtiden skal
kunne traekke sig tilbage fra arbejdsmarkedet op til 5 &r for ordineer
pensionsalder, vel at marke med deres egne penge. De skal kunne
fortseette med at arbejde, hvis de vil det, og sé vil deres FriPension-
konto bare blive endnu sterre, og de kan bruge pengene fra deres
FriPensionkonto til at forsede deres tilvaerelse, nar de gér pa pension
eller for. De kan tage pa ferie i Japan, som de aldrig troede de skulle
til, kabe sommerhuset, de altid har ensket sig, eller hjelpe bernene
og bernebernene med skonomien — kun fantasien setter granser.

Det kan lade sig gore, fordi FriPension er en mulighed for at
saette 675 kr. om maneden ind pa sin egen FriPensionkonto uden at
skulle betale skat af pengene. Til forskel fra andre pensionsordninger
skal der heller ikke betales skat af pengene, nar de haeves igen,
og derfor kan man efter 40 ar pa arbejdsmarkedet have sparet sa
mange penge op, at det svarer til 5 drs udbetaling af folkepension,
pensionstilleg og @ldrecheck efter skat. Og her har vi endda kun
forudsat en meget forsigtig forrentning af pengene gennem éarene pé
3 pct. arligt.

Se, det er, hvad man med et moderne internationalt ord kalder
empowerment eller pa dansk myndiggerelse. Det er almindelige
mennesker, som bliver herre i eget liv — slut med at frygte for,
hvad Folketinget beslutter om fremtidens pensionsalder. For hvis hr.
Jensen synes, at den er blevet sat til for sent, kan han bare bruge
sine egne penge til at ga pa pension for pa et tidligere tidspunkt.

Det er sand tryghed i modsatning til at veere athangig af, hvad der
besluttes af politiske systemer, hvor man kun har én stemme ud af
3,5 millioner stemmer til at pavirke det.

Men er det ikke frygtelig dyrt? Det er det overhovedet ikke.

Det koster ifolge Finansministeriet 2,1 mia. kr. at give danskerne
mulighed for pé den her méde at blive herre over sin egen pen-
sionsalder — 2,1 mia. kr. Det er kun fire gange finansministerens
forhandlingsreserve op til de kommende finanslovsforhandlinger, og
det er en meget lille forhandlingsreserve. Vi ville fint kunne indfere
FriPension gennem finanslovsforhandlingerne, hvis regeringen var
aben for det. Til sammenligning koster den hejere pensionsalder,
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som den davarende S-regering bad Pensionskommissionen om at
komme med bud p4, hele 18 mia. kr., altsa ni gange s& meget. Lases
pensionsalderen fast pa 70 ar i 2040, vil det koste statskassen i
omegnen af 42 mia. kr.

Sa mere frihed til at lave egen pensionsopsparing giver ikke
kun tryghed for danskerne, som ikke behaver at vere athangige af
offentlige systemer; det er ogsa langt, langt billigere for samfundet.
Det er det valg, vi star med de kommende &r: Skal vi fortsette den
bevidstlese udbygning af kollektive ordninger, som er ekstremt dyre
og meget ufleksible, sadan som Socialdemokratiet, SF og Enhedsli-
sten raber op om, nér de svinger deres rede faner den 1. maj, eller
skal vi gd en bla vej, hvor danskerne bliver herre i eget liv, ved at
staten treeder et skridt tilbage og dermed levner mere frihed, til at
danskerne kan traeffe deres egne beslutninger?

Sadan har vi det i Liberal Alliance, ikke kun med &ldre og deres
pension, men ogsé med de yngre og deres familier. Derfor var jeg
i sidste uge vert for vores familiekonference her i Landstingssalen
for at fa input til, hvordan ogsé de danske familier kan fa mulighed
for at bestemme mere selv. Det kom der mange spandende input ud
af, og vi havde samlet en meget blandet flok, som alle havde meget
forskellige bud og syn pa, hvordan de bedst sé at muligheden blev
forbedret, men faellesnavneren for, hvad alle siger, er, at familierne
har brug for frihed — frihed til at vere forskellige.

Jeg oplever en storre bevagelse i samfundet for den her frihed.
Det er en bevagelse, som ikke kun handler om efterspergsel pa
konkrete lasninger. Den eftersporger ogsa konkrete lgsninger, og der
har vi i Liberal Alliance ogsa flere bud péa den familiepolitiske hyl-
de, men hovedproblematikken ligger i, at vi ikke teenker familierne
og individets frihed nok ind i al politik. Fleksibel familiepolitik er
meget mere end bare barselslovgivning og daginstitutioner. Det er
boligpolitik, det er transportpolitik, og, ja, tag endda topskatten i
familieperspektivet.

Det er tydeligt, at den overdrevne regulering i vores samfund,
herunder topskatten, ikke kun er en dérlig idé af indlysende vaekst-
haemmende grunde; den begraenser ogsé familierne. Opkraevning af
topskat ger det svart for familier at indrette sig med en forelder, der
gér meget pé arbejde for at tjene penge til familien, mens den anden
foreelder arbejder mindre for til gengeaeld at legge flere ressourcer i
hjemmet.

Helt enkelt sat op kan man sige, at hvis begge foreldre gar lige
meget pa arbejde i to job med samme lon og derfor tjener 500.000
kr. hver, skal ingen af dem betale topskat, men hvis den ene af
foreeldrene giver den gas pé arbejdsmarkedet og tjener 1 mio. kr.
om aret, s& den anden kan blive hjemme hos bernene, skal familien
betale 60.000 kr. mere i skat igennem topskatten, selv om familierne
har samme samlede indkomst. Hvorfor gere den her forskel pa to
familier, som hver har en arlig indkomst pa 1 mio. kr., blot fordi
foraeldrene i den ene familie deler lonarbejdet imellem sig, mens
de i den anden familie veelger at lade den ene foreelder sta for
indtjeningen og den anden vare mere tilstedevarende i hjemmet hos
bernene?

Frihed for unge og gamle, familier og singler, jyder og fynboer,
sjeelleendere og kebenhavnere er Liberal Alliances politik. Det vil
ogsd veaere vores prioritet i finanslovsforhandlingerne i ar. Der er sa
meget, vi kan gare, hvis vi far en ny regering, men vi vil gerne tage
hul pé det med den regering, vi desvarre ma slas med lidt endnu.
Tak for ordet.

Kl. 13:10

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til ordfereren. Sa gér vi i gang med spergerraekken. Den forste er
hr. Jens Joel.

Kl. 13:11

Jens Joel (S):
Tak til Liberal Alliances ordferer for talen. Forst vil jeg sige, at det
er fuldsteendig rigtigt, at der jo ikke pa den méade er copyright i
politik, og jeg er glad for, at vi sammen kan gere noget for, at flere
unge far et fritidsjob. Det tror jeg vil veere godt bade for samfundet
og ikke mindst for de unge selv. Det er der nemlig ogsa noget
myndiggerelse og opdragelse i. Sa lad os ga videre ad den vej.

Nu, hvor vi er ved sadan at anerkende hinanden, kunne det ma-
ske ogsa ga den anden vej, sa Liberal Alliance méaske overvejede
at anerkende, at den her finanslov, vi diskuterer i dag, jo faktisk
star pa et endog meget solidt skonomisk fundament. Vi har tarnhgj
beskaftigelse, vi har en meget sund gkonomi, vi har en meget hgj
konkurrenceevne. Der vil jeg egentlig bare indledningsvis sperge,
om ikke Liberal Alliances ordferer er enig i, at vi star rigtig godt og i
en meget gunstig ekonomisk situation — at vi har en sund ekonomi.

Kl. 13:12

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 13:12

Sélbjerg Jakobsen (LA):

Tak. Jeg har ogsd med glaede laest materialet til pa torsdag, hvor

vi skal snakke mere om fritidsjob og reglerne pa det omréade, og
der tror jeg ogsa at der kommer lidt mere anerkendelse fra Liberal
Alliances side til regeringen. Sa det ser jeg mig ikke for stolt til. Jo,
jeg synes godt, vi kan veere stolte af dansk ekonomi. Det synes jeg.
Vi har en tarnhej beskeftigelse. Danskerne er i arbejde. Vi har et
erhvervsliv, der kerer derudad, fordi vi har gode virksomheder. Jeg
synes, vi skal passe pa med at std og anerkende hinanden politisk,
bare fordi vi har folk, der gar pa arbejde, folk, der kerer virksomhe-
der. Det er dem, vi skylder en anerkendelse for den tilstand, som
okonomien er i i dag.

Kl. 13:12
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl 13:12
Jens Joel (S):

Den del er jeg selvfolgelig fuldstaendig enig i, for det er jo ikke

kun, hvad der kommer fra Christiansborg, der afger, hvordan gkono-
mien har det. Men det er nu alligevel tankevakkende, at hr. Alex
Vanopslagh for et par ar siden sagde, at det, den daverende socialde-
mokratiske regering havde gjort, var at kere nationalekonomien ud
pa et sidespor, og at man fodrede inflationen og gjorde problemerne
veerre. Ved at hjelpe de pensionister, der ikke kunne betale deres
regninger, ved at hjelpe de virksomheder, der var ved at lukke — og,
som han sagde, valgkampen var ikke engang slut endnu — og ved

at give s mange hjelpende hander, var man faktisk i gang med at
gore det vaerre for os alle sammen. Vil ordfereren anerkende, at det
maske faktisk var en afbalanceret, sund krisepolitik, som ikke gjorde
okonomien vere?

Kl. 13:13
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

Kl1. 13:13
Sélbjerg Jakobsen (LA):

Liberal Alliance har simpelt hen ikke samme stasted som Socialde-
mokratiet. Derfor vil vores lgsninger pa det, vi er felles om at se
som problemer, mange gange veare forskellige. Det er ikke vores
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holdning, at vi skal dele checks ud, sa folk kan fa rad til at betale
deres skatter, og det bliver det heller aldrig.
Kl. 13:13

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er den naeste hr. Hans Andersen.
Kl. 13:13

Hans Andersen (V):
Tak for det, og tak for talen. Liberal Alliance vil jo gerne tale og
taler meget gerne om skattelettelser. Jeg kan sa beklage, at den store
aftale om historisk store skattelettelser, som vi er i gang med at
udmente for bade 2025, altsé neste ar, og 2026, naste ar igen, og
som berorer over 3 millioner arbejdende danskere, ensker Liberal
Alliance ikke at stotte op om. Det forslag ligger nu i forbindelse med
finanslovsforslaget om en handvearkerfradrag, og der mé jeg ogsé
forsta, at det ensker Liberal Alliance heller ikke at stotte op om.
Kunne Liberal Alliances ordferer uddybe logikken i, af talerne
bliver holdt om skattelettelser, men nar det bliver konkret, sa stem-
mer Liberal Alliance imod?

Kl. 13:14
Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

Kl. 13:14
Sélbjerg Jakobsen (LA):

Tak. Vi deler klart ambitionen om skattelettelser, men har forskellige
syn pd, hvordan det skal geres; det er jo meget tydeligt, hvis man
kigger pa Venstre og Liberal Alliance. I Liberal Alliance dremmer
vi om et skattesystem, der er langt mere simpelt eller ikke mere
komplekst, som det er blevet med den seneste aftale, I lavede. Det
er jo dejligt, at der kommer skattelettelser til danskerne — det under
jeg dem gerne — men man kan ikke gore det uden at indfore nye
komplicerede systemer og komme med en toptopskat.

Da vi er et liberalt parti og et parti, der gér hejt op i, at vi skal
have et meget mere simpelt og fleksibelt skattesystem, er det ofte
derfor, at Liberal Alliance ikke er enige med Venstre i, at skattelet-
telserne ikke kan laves uden at komplicere systemet yderligere.

Kl. 13:15

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 13:15

Hans Andersen (V):

Men vi ma sa blot konstatere, at nar det kommer til det konkrete,

sd stemmer Liberal Alliance imod skattelettelser, imod skattelettelser
til over 3 millioner arbejdende danskere i storrelsesordenen over 10
mia. kr. Og nu er der det konkrete forslag om et handvarkerfradrag,
der kan imgdekomme rigtig mange husejere med en héndsrakning,
sa de kan komme i gang med at lave f.eks. klimasikring af deres
boliger. Der ma vi s& ogsé konstatere at Liberal Alliance stemmer
imod. Eller star det stadig vaek til troende?

Kl. 13:16
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 13:16
Sélbjerg Jakobsen (LA):

Som jeg har forstaet det, har der endnu ikke veret helt konkrete
afstemninger om den del. Men for bare lige at opklare vil jeg sige:
Liberal Alliance stemmer ikke imod skattelettelser, Liberal Alliance
stemmer imod indferelsen af en ny toptopskat, fordi regeringen sim-
pelt hen ikke vil tillade, at man kan stemme for skattelettelser uden

ogsa at indfere en toptopskat, som ingen vil tage ejerskab over, som
ingen kan se fornuften i, og som vi far sveert ved at fa veek igen.
Sa ja, det er det, Liberal Alliance stemmer imod.
Kl. 13:16

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Den naste sperger er hr. Henrik Frandsen.
Kl. 13:16

Henrik Frandsen (M):

Mange tak for ordet. Og mange tak for en rigtig god tale, faktisk
en meget positiv tale. Jeg ma sige, at Liberal Alliance kommer med
mange forslag. Vi er ikke enige i alle sammen, vil jeg gerne sige.
Vi er méske ikke enige i de fleste, men vi synes i hvert fald, det er
meget, meget konstruktivt at komme med gode forslag.

Det, jeg bed merke i, var den optagethed, der er af familiepolitik.
Det er en optagethed, som vi ogsa deler i Moderaterne. For mig
begynder keeden sé bare at hoppe lidt af, hvis man ma bruge det
udtryk i Folketinget, ndr man begynder at sige, at reduktioner i
topskatten, omlaegning af topskatten, er familiepolitik. For mig at se
er det jo sadan et forholdsvis lille antal familier, man rammer der,
specielt her efter skattereformen.

Var det ikke meget bedre med lempelser i bunden for at ramme
flest mulige familier og ramme de familier, som méske har mest
brug for at fa flere penge til radighed?

Kl. 13:17
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

Kl. 13:17
Sélbjerg Jakobsen (LA):

Tak. Det er ogsa dejligt at kunne here, at der er nogle fzlles forslag,
man kan blive enige om. Det er forhabentlig sddan, vi kan lave
politik; der er desverre ikke nogen af os, der kan lave det alene.

I forhold til familiepolitikken vil jeg sige, at det var et eksempel
pa noget, hvor jeg ser, at vi ikke teenker fleksible familievilkar ind
i al mulig politik, vi laver, og hvordan det er sadan, at vores meget
komplicerede regulering rundtomkring faktisk begrenser familieli-
vet, eksempelvis i forhold til topskatten. Men jeg er fuldstendig
enig i, at der ogsa skal lettes i bunden, og derfor er det ogsa et af
de dyreste forslag, vi har i vores politik, nemlig at lempe skatten i
bunden.

Kl. 13:18

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 13:18

Henrik Frandsen (M):

Tak. Der findes jo ogsa en anden skat. Den hedder toptopskat — et
rigtig godt og malende udtryk — og mit spergsmal er egentlig ret
enkelt: Vil lempelser eller fjernelse af toptopskatten ogsa veere et
element i en fremtidig familiepolitik fra LA's side?

Kl. 13:18
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 13:18
Sélbjerg Jakobsen (LA):

I Liberal Alliance bakker vi ikke op om toptopskatten, og vi har ikke
fremlagt vores nye skonomiske plan endnu, men jeg lover dig, at for
veaelgerne skal stemme naste gang, ved man ogsa, om det er med i
vores samlede pakke. Nu var mit eksempel med topskatten blot et
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eksempel pa, hvordan vi kan teenke mere fleksibilitet ind, ogsa si
familierne kan vaere forskellige.
Kl. 13:18

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Hr. Seren Egge Rasmussen.
Kl. 13:19

Seren Egge Rasmussen (EL):

Tak for det. Ordfereren har helt ret i, at der tidligere er set storre
finanslovsforhandlinger, og i de ar, hvor vi havde et parlamentarisk
grundlag bestdende af SF, Radikale og Enhedslisten, var det da om-
kring 3 mia. kr., vi forhandlede om, og det var saddan set fint. Nu har
vi sé lidt et fedterevsfinanslovsforslag her, og jeg er jo spendt pd,
om Liberal Alliance ender med kun at f4 en rosin pa havregreden,
som det er sket tidligere &r, eller om det bliver en toptoprosin.

Jeg herte ikke sd meget gront i ordfererens tale, og jeg har note-
ret mig, at Liberal Alliances tidligere finansordferer har prioriteret
biodiversitet og ogsa varet med i nogle aftaler, hvor man méske ikke
troede, at de ville vaere med. Nu ser vi sa et finanslovsforslag, hvor
man skarer ned pa vores nationalparker, en meget hird nedskaering.
Vi ser et forslag, hvor der ikke er afsat penge til den havplan, vi skal
lave. Kan Liberal Alliance se, at man skulle opprioritere biodiversi-
teten i den her finanslov?

Kl. 13:20
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

KI. 13:20
Sélbjerg Jakobsen (LA):

Jeg synes forst og fremmest, jeg vil starte med at uddybe det med
den rosin. Det var jo min kollega finansordferer Ole Birk Olesen,
der var lidt utilfreds sidste ar og mente, at vi kun fik rosiner pa vores
havregred i finanslovsforhandlingerne. Jeg har set ham bruge pracis
det samme udtryk i ér, sa der er vi nok enige om, at reserven godt
nok kunne vere vasentlig hgjere.

I forhold til det grenne vil jeg sige, at det er rigtigt. Det havde
jeg ikke med, men selv om hr. Ole Birk Olesen ikke er til stede
i salen, kan jeg love dig for, at hans and og hans kamp for iser
naturnationalparkerne og eget biodiversitet er med. Men for os er det
ogsa meget nerliggende at kigge pa, hvordan pengene bliver brugt.
Jeg synes, at det godt kan vaere en lille smule forsimplet altid kun
at gare det op i1 kroner og ere; det handler ogsé om, at vi far brugt
pengene fornuftigt.

Kl. 13:20

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 13:20

Seren Egge Rasmussen (EL):
Der findes jo ogsa grenne rosiner, sa det er spendende, om vi
kommer frem til en losning, hvor biodiversitet bliver prioriteret.
Jeg synes, det er lidt spejst, nar vi har en biodiversitetskrise og
vi har en klimakrise, at de bevillinger, der sa er til Klimaradet og
Biodiversitetsradet, ikke er af lengerevarende karakter.
Biodiversitetsradet er i det her finanslovsforslag kun sikret i
2025, og vi star i en biodiversitetskrise, som man altsa ikke loser
pé et ar. Det kan man i hvert fald sperge Ole Birk Olesen om vil
ske. Det tager mange ar. Kan ordfereren ikke se, at vi har nogle rad,
hvor man burde have mere permanente bevillinger med de opgaver,
vi stér over for?

Kl. 13:21
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 13:21
Sélbjerg Jakobsen (LA):

Tak. Jeg tror faktisk, de hedder vindruer, nér de er gronne, ikke
rosiner. Men jeg skal vaere @rlig og indremme, at det er Ole Birk
Olesen. Han er stadig ordferer pa det omrdde, og det er ogsa ham,
der sidder med det omrade, men det skal jeg nok tage videre.

Kl. 13:21

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Den naste er fru Lisbeth Bech-Nielsen.
KI. 13:21

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Tak. Det er maske lidt uden for dagens emne, men sa alligevel, for
ordfereren har jo ogsa talt rigtig meget om familiepolitik. Man skul-
le maske ikke tro det, men der er omréader, hvor SF og LA har felles
interesser, og jeg blev rigtig glad, da jeg herte Liberal Alliance
melde noget ud, hvor jeg godt kunne gaette, hvor ophavskvinden til
idéen kom fra, nemlig det her med et opger med automatisk sareje
pa pensioner.

For nar man indgér et @gteskab, som selvfolgelig forhabentlig
har en romantisk dimension, men jo ogsa er en kontrakt, og man
deler formue og andet, er det jo mearkeligt, at man sa ligesom har
undtaget noget, der er sd grundleeggende, og som jo er med til
virkelig at skaevvride kvinders livsindkomst.

Sé jeg vil bare here med oprigtig nysgerrighed, hvad der skal ske
med det forslag. Er det noget, der skal blive til et beslutningsforslag?
I SF vil vi i hvert fald rigtig gerne samarbejde om det.

Kl. 13:22

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 13:22

Sélbjerg Jakobsen (LA):

Tak. Jeg er fuldsteendig enig; SF og Liberal Alliance har nogle falles
snitflader pa familiepolitikomréadet. Det synes jeg lyder lovende, for
vi plejer typisk ogsa at kunne lykkes med at fa ting igennem, nar vi
bade har red og bla med.

[ forhold til det konkrete forslag om, at pension ogsa skal vere
en del af formuefzllesskabet, synes vi i Liberal Alliance, at det er
helt logisk. Det er jo helt op til folk selv, om de vil indgéd i et
egteskab. Det er ogsé op til dem selv, om de vil lave sareje eller ej.
Men nar man som stat siger, at der er et udgangspunkt, der hedder
formuefzllesskab, sé er det lidt besynderligt, at pensionerne ikke
skal vaere med.

Det var de ogsé oprindelig, engang. Man valgte at ophave det,
fordi man troede, at nu havde vi faet ligestilling, at nu havde vi lige
rettigheder, og at nu ville kvinderne komme til at arbejde lige sd me-
get som mandene. Det har vist sig, at det gor vi ikke, og det skaber
det her spergsmal om, hvad relevansen sa er for overhovedet at have
den undtagelse. Sa ja, vi haber at fremsztte et beslutningsforslag —
det lyder dejligt, at SF vil veere med.

Kl. 13:23

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren? Nej. Sa gar vi videre til den neste. Det er fru Camilla
Fabricius.
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Kl. 13:24

Camilla Fabricius (S):
Tak for en god tale. Og tak for, at vi har faet ridset op, hvad der
er rad og bla politik. Jeg kan ikke helt gennemskue, hvad der sédan
helt nejagtig er LA's ensker for udviklingen af det offentlige forbrug,
altsa hvad det er i forhold til ens egen 2030-plan.

Kan ordfereren bare klargere noget for mig helt konkret i forhold
til veeksten: Hvor lille en vaekst er det, LA i virkeligheden gerne vil
have?

Kl. 13:24

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 13:24

Sélbjerg Jakobsen (LA):

Liberal Alliance vil ikke have en vakst. Vi mener egentlig, at det
offentlige statsapparat er rigelig stort i forvejen. Vi sé faktisk gerne
en reduktion, og vi synes egentlig, at vi skal satte nogle bindende
mal partierne imellem og forsege at bestracbe os pé det.

Vores bud er: Lad os skrue det tilbage til dengang, hvor Mette
Frederiksen blev statsminister. For det er steget ekstremt meget siden
2017, da hun tradte til.

Kl. 13:25

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 13:25

Camilla Fabricius (S):

Tak for det. Det forer mig s4 til at blive meget konkret nu. For
regeringen har peget pé, at man skal kigge pa opgaver svarende til
1.000 statslige arsvaerk. Man er faktisk géet helt ned i detaljer og
har peget pa, hvad det er for nogle helt konkrete opgaver, man ikke
lengere skal lose.

Nar jeg sé her lytter til, hvad ordfereren siger, i forhold til at man
onsker helt at reducere forbruget, vil jeg sperge, hvad det sé er for
nogle stillinger, ordfereren peger pa, og opgaver, som man sé ikke
skal lese.

Kl. 13:25
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

Kl. 13:25
Sélbjerg Jakobsen (LA):

Det vil vaere der, hvor vi kan se den massive vakst, og hvor det ikke
er i den borgernere velferd. Vi kan jo se, at Erhvervsstyrelsen er
fordoblet i forhold til antallet af administrativt ansatte. For Natursty-
relsen er det det samme. Der er Banedanmark med 40 pct.s stigning.
Der er en masse stillinger, hvor man godt kan sige: Okay, hvad er
det, vi har lavet af opgaveverk fra Folketingets side, og som har
bidraget til, at der blev sa massivt et behov for ansatte? Hvordan kan
vi fa det ned?
Det er — lad mig sige det; jeg tror, jeg kan sige det, fordi jeg

selv er en — typisk i forhold til djefere, og det er ikke, fordi de ikke
er dygtige. Det er nemlig, fordi de er dygtige og skal bruges andre
steder. Det vil typisk vaere inden for ministerier, inden for styrelser
og inden for de steder, hvor vi har det her everste bureaukratilag,
som bare bliver starre og sterre.

Kl. 13:26

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Den neste er hr. Dennis Flydtkjeer.

Kl. 13:26

Dennis Flydtkjzer (DD):

Tak for talen. Jeg vil egentlig bare sige tak for ogsa at bakke op om
malet om, at man laver nogle bindende mal for at holde mengden af
bureaukrati og statsligt ansatte nede. Regeringens eget fokus afslerer
jo egentlig meget godt, at med det samme man har kikkerten til at
pege et andet sted hen, brager det opad med offentligt ansatte, og
hvis man ikke har fokus pa det, ja, s& sker der jo ikke noget. Jeg tror
egentlig, at vi alle sammen burde kunne have den samme interesse i
det. Sa jeg vil egentlig bare bakke op om Liberal Alliances forslag
omkring den del.

Sa har jeg ogsé et spergsmal i forleengelse af det, der blev sagt
for, om, hvor hgj vakst i den offentlige sektor der skal vere. Synes
Liberal Alliance ikke, at det er et problem, at man har en hgjere
vakst i den offentlige sektor, end man har i forhold til vaeksten i
bnp som helhed? Altsé, hvis man har en vaekst i 2024 pa 1,9 pct.

i samfundet, men den offentlige sektor sa stiger med 3,3 pct., s&
betyder det, at der er flere og flere, der bliver ansat i staten, og ferre,
der kan anszttes i den private del af vores erhvervsliv. Er Liberal
Alliance ikke enig i, at det jo er et keempe problem og ikke et udtryk
for en sund, forsvarlig ekonomisk made at drive det pa, saidan som
regeringen bryster af? Altsa, den offentlige sektor vokser langt mere
end den private sektor.

Kl. 13:27

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 13:27

Sélbjerg Jakobsen (LA):

Det kan jeg svare meget kort pa. Jo, det synes vi er meget problema-
tisk i Liberal Alliance. Derfor har vi ogsa en politik, der helst skal
rette sig imod at vende den udvikling. I forhold til den her bindende
bureaukratilov er vi glade for, at der er andre partier, der hilser

det velkommen. Jeg synes, at de erfaringer, der er andre steder fra,
eksempelvis British Colombia i Canada, taler for, at det er en god
idé.

Vi kan se, at det har virket, at vi har sat os mélsatninger pa kli-
maomradet, og det er, fordi vi har gjort en falles indsats for at have
fokus pa det. Det virker, som om at nar vi laver bureaukrati, som fér
lov til at labe lobsk, sa er det typisk af et godt hjerte, men vi er ikke
opmarksomme nok pa det, og jeg tror ikke, vi far et bedre fokus,
for vi seetter nogle mal. For alle har det som fokus, men vi vokser
og vokser bare, og samtidig folk skal se pa, at kernevelfaerden bliver
skaret ned, imens flere og flere djef'ere bliver ansat. Det synes jeg
ikke er veerdigt.

Kl. 13:28
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 13:28
Dennis Flydtkjeer (DD):

Tak for svaret, som jeg er meget enig i. Et andet eksempel pé, hvad
der sker, hvis man lader vaere med at holde gje med det politiske,

er jo bl.a. statslige arbejdspladser bare generelt, altsd hvordan man
flytter dem rundt i landet. I 2015 valgte man at udflytte 8.000 statsli-
ge arbejdspladser, men siden 2015 er der sa kommet 10.000 flere til
hovedstaden, ogsa fordi man ikke har det politiske fokus pa det. S&
kunne det ogsa vare et omrade, hvor man rettede politisk fokus pa
det og sagde: Det kan godt vaere, at der nogle steder skal vare flere
statslige arbejdspladser? Sé skal man selvfoelgelig fjerne nogle andre,
men fordelingen af dem kunne jo ogsé vere interessant.
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Jeg synes, det er lidt meerkeligt, hvorfor det altid kun lige er i
Kebenhavn, man kan ansatte en som statslig ansat, og der er aldrig
nogen, der opdager det. Men med det samme man har en situation,
hvor man skal flytte en institution ud, sa er der keempe polemik. S&
er Liberal Alliance enig i, at man ogsa skulle kigge pa, hvordan man
far en bedre fordeling af statslige arbejdspladser, og have et politisk
fokus pa det?

Kl. 13:29
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 13:29
Sélbjerg Jakobsen (LA):

Det synes jeg klart fortjener politisk fokus. Jeg synes bare, at det,
man skal vaere ekstremt varsom med, nar man flytter statslige ar-
bejdspladser, er, om det er en arbejdsplads, der er til at flytte. Nu
har jeg selv vaeret ved en af dem, der fik til opgave at udflytte. Jeg
arbejdede i Ankestyrelsen i Aalborg. Det fungerede godt. Der var
hej udskiftning der. Det er et omrade, man hurtigt kan satte sig ind
i, men pa den anden side af Limfjorden havde man sd gang i at flytte
Geodatastyrelsen, som arbejder pa et ekstremt specialiseret omréade,
og dem besogte jeg og fandt ud af, at man har rykket al mulig viden
op, som ikke kom med og gik tabt. Derfor er det generelt sddan, at
nar vi udflytter statslige arbejdspladser, skal vi veere opmeerksomme
pa omradet: Kan det lade sig gere, og hvor dyrt er det?

Kl. 13:29

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Den sidste, jeg har pa listen indtil videre, er hr. Benny Engelbrecht.
Kl. 13:29

Benny Engelbrecht (S):
Jeg synes, det er lidt tankevaekkende, at det virker, som om at nér
Liberal Alliance finder et verktej i veerktejskassen, sa er det altid det
veaerktej, man skal bruge. Helt aktuelt er det jo s antallet af offentligt
ansatte, som man ofte vender tilbage til. Altsa, i 2022 var svaret pa
inflationskrisen for Liberal Alliances vedkommende, at der skulle
fyres 36.000 i den offentlige sektor, altsa at man skulle stramme
finanspolitikken svarende til det. For hvis man ikke gjorde det, ville
der ikke komme styr pé inflationen, var forklaringen. Det skete jo
som bekendt ikke, og der er kommet styr pa inflationen. Sa jeg skal
egentlig bare here, om ordfereren vil anerkende, at Liberal Alliance
pa det tidspunkt tog fejl.

Kl. 13:30

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 13:30

Sélbjerg Jakobsen (LA):

Nu er det jo sadan, at man kan have flere lasninger pd samme pro-
blem, som jeg ogsa har vaeret inde pa for. Det vil ikke nedvendigvis
sige, at den anden lesning ville have vaeret en fejl. Jeg synes, der er
en vigtig grund til, at det altid er en af Liberal Alliances maerkesager.
Jeg synes, det er vildt, at man skal fa det som kritik, nér der er

den her voldsomme stigning i offentligt ansatte, altsé at det skulle
veaere et kritikpunkt, at et parti konstant slér pa, at vi skal standse
den stigning. Det kommer vi ikke til at stoppe med. Det er simpelt
hen absurd, at vi skal bruge sa mange penge pa flere administrativt
ansatte, nar pengene kan bruges s meget bedre. Sa jeg bliver nedt
til lige at sige, at det ikke er en markesag, Liberal Alliance lige
forelabig har teenkt sig at droppe.

Kl. 13:31
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 13:31
Benny Engelbrecht (S):

Nu handlede det jo pa det tidspunkt om, at i den konkrete situation,
Danmark stod i — og det var en udfordring — var inflationen tarnhgj.
Og sé sagde Liberal Alliance pé det tidspunkt, at det eneste rette

at gore var at fjerne, hvad der svarer til 36.000 ansatte. Det gjorde
man ikke fra regeringens side; man handterede krisen pa anden vis
og loste den. Altsd, i dag er inflationen under kontrol. Sa det, jeg
blot beder om, er, at Liberal Alliance ogsé anerkender, at man pa det
tidspunkt tog fejl i forhold til sin analyse.

Kl. 13:32
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

Kl. 13:32
Sélbjerg Jakobsen (LA):

Beregningen af, at det skulle veere x antal sygeplejersker og paeda-
goger, er typisk en beregning, Socialdemokratiet laver af Liberal
Alliances politik. Det er sjeldent, at vi selv siger det. Det, der blev
sagt, var, at der skal skares ned pé det offentlige forbrug, og det
er en made, man kunne inddemme inflationen pa. Det er det pa
samme made, som at man kan valge at lade vaere, og sa er det mest
danskerne, det gar ud over. Altsa, vi foreslog, at det offentlige og
ikke kun danskerne skulle stramme beltet ind, og det star vi ogsa
ved.

Kl. 13:32

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Der kom et par stykker mere pa. Den forste er hr. Jesper Petersen.
Kl. 13:32

Jesper Petersen (S):

Tak for det. Det her er meget interessant, synes jeg, for det siger jo
noget om, hvordan man vil reagere som parti og i sidste ende som
leder for et land, hvis man meder en krise. Det er egentlig befriende
erligt, at fru Solbjerg Jakobsen siger ligeud: Jamen vi har forskellige
losninger pa det; vi vil det samme sted hen og fé inflationen under
kontrol, men vi har vores — altsa Liberal Alliance — lgsninger, og
regeringen og Socialdemokratiet har nogle andre.

Status er i hvert fald, at inflationen er under kontrol. Vi har
tarnhej beskeftigelse. Vi holdt hdnden under virksomheder og lon-
modtagere. Vi har maske den sundeste nationalekonomi i Europa, og
det lykkedes vi med uden at lave store besparelser pa vores falles
velfeerd og uden at lave den reduktion, der ville svare til 36.000
feerre offentligt ansatte. Pa en made er det rart, at Liberal Alliance
ligesom toner rent flag og siger, at Liberal Alliance ville have gjort
det pa en helt anden made, altsa at det, man ma vente, og det, der
vil vaere Liberal Alliances medicin til dansk ekonomi, hvis vi igen
kommer i problemer, er voldsomme besparelser pa den offentlige
sektor.

Kl. 13:33
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 13:33
Sélbjerg Jakobsen (LA):

Jeg synes egentlig bare, det er en opstilling af, hvor forskelligt vi
ser pa det. Altsa, det er jo rigtigt, at vi stér steerkt nu. Vi far det at
vide gang pé gang. Okonomien er bomsterk. Liberal Alliance siger
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sa: Lad os udnytte den situation; lad os kigge pa, hvordan vi kan
gore vores samfund friere og rigere og bruge den situation, vi star i.
[ stedet for star Socialdemokratiet og gambler med en aftale tilbage
fra 2006, som sikrer, at den her skonomi er holdbar, ogsa pa sigt.
Det er jo klart. Det er forskellen pa Socialdemokratiet og Liberal
Alliance. Vi har teenkt os at udnytte den ekonomiske situation, vi
star i, til at give mere frihed til danskerne, og jeg kan here, at
Socialdemokratiet gambler med den skonomiske situation, vi star i.
Sa det er en klokkeklar forskel, ja.

Kl. 13:34

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 13:34

Jesper Petersen (S):

Ja, og pé den méde er jeg enig. Det er jo ikke, fordi vi beder om, at
Liberal Alliance skal sige, at det er meget forkert, at Liberal Alliance
mente, som de gjorde, men det er bare rart at i stadfaestet her, at

der er nogle meget forskellige tilgange, i forhold til hvordan man vil
héndtere det, nar dansk skonomi kommer i problemer.

Vi har altsé faet det gjort pd en made, hvor man ikke har skullet
ud i de voldsomme besparelser i den offentlige sektor, eller hvor der
ikke er kommet langt flere konkurser og flere arbejdslese, end der
er kommet nu. Men jeg tror godt, vi vil fortsette diskussionen om
det med det offentlige forbrug, som Liberal Alliance vil reducere.
Geelder det ogsa forsvaret, altsa i den nuverende situation?

Kl. 13:35
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

Kl. 13:35
Sélbjerg Jakobsen (LA):

Det gelder ikke forsvaret. Det har det heller ikke gjort i vores tidli-
gere gkonomiske plan. Der havde vi s& ogsd malt, at man dengang
skulle op pa 2,0 pct. af bnp'et, og det kan sagtens se ud til, at det skal
hgjere op. Det gelder ikke forsvaret, nej.

Jeg vil ogsa komme med ros og sige, at det er dejligt at fa de her
kontraster sat op. Nar vi har en lille regering, kan det godt vare lidt
rart nogle gange at se forskellen pa bl og red.

Kl. 13:35

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Den neste er hr. Simon Kollerup.
Kl. 13:35

Simon Kollerup (S):

Tak for det. Jeg tror, jeg vil starte der, hvor bade den seneste spor-
ger, men ogsd ordforeren sluttede, nemlig med det her meget kon-
trastfyldte politiske spektrum inden for den ekonomiske politik. Jeg
betragter ordfereren og ordfererens parti som tilherende en absolut
yderpol i den gkonomiske politik, men en meget tydelig en. Altsa,
man er meget @rlig om, hvor man star henne.

Liberal Alliance ensker reelt en minusvakst. Det offentlige for-
brug skal fores tilbage til niveauet fra dengang, da Mette Frederiksen
tiltradte som statsminister. Der skal spares mange penge. De skal ik-
ke spares pa forsvaret, men de skal sa vel heller ikke spares — gér jeg
ud fra — pa politiet, men bredt i den offentlige sektor? Hvordan har
Liberal Alliance teenkt sig at sikre et fortsat steerkt velfeerdssamfund,
hvor vi investerer i velfeerden og ger hverdagen bedre for vores
eldre, vores bern, dem, der gar i skole, og dem, der har behov for
pleje og omsorg, samtidig med at man skerer sa massivt ned inde i
kernen af velfeerdssamfundet?

Kl. 13:36
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 13:36
Sélbjerg Jakobsen (LA):

Det er egentlig meget simpelt. Den eksplosive veekst, vi har set i

det offentlige, iser siden Mette Frederiksen blev statsminister, er i
antallet af administrativt ansatte, og jeg tvivler pa, at folk derude

har maerket, at @ldreplejen blev bedre, eller at deres daginstitutioner
blev bedre, fordi der blev ansat flere tusindvis administrativt ansatte
i staten. Det er ikke sveaert at vaere @rlig om at fortelle, at det vil man
skeere ned pa. Jeg tror ogsa, at jeg @rligt kan kigge velgerne i gjnene
og sige: Har du merket en forskel, nar skatteveesenet har ansat, jeg
ved ikke hvor mange flere administrativt ansatte? Det samme gaelder
ministerierne og styrelserne. Jeg tror ikke, at det er det, man kalder
borgerner velferd, og der er der altsa et keempe potentiale, fordi
statsministeren netop har ansat flere tusindvis administrativt ansatte.

Kl. 13:37
Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 13:37
Simon Kollerup (S):

Sa er det maske alligevel svert at vaere @rlig, lyder det til, for

hvis man sa tydeligt melder ud, at man vil lave minusvakst i den
offentlige sektor, og at det ikke ma ramme forsvaret og heller ikke
ma ramme politiet, forstdr jeg — jeg kunne ogsé teenke mig at here,
om der var andre omrader, der var undtaget — sa efterlader det jo den
samme regning til en smallere gruppe af medarbejdere, der skal lofte
det.

Sa vil Liberal Alliance i dag garantere, at der ikke er nogen
ansatte ude i den borgernaere velfaerd, der vil komme til at maerke
Liberal Alliances minusvakst i den offentlige sektor?

Kl. 13:37

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 13:37

Sélbjerg Jakobsen (LA):
Jeg har bade navnt erhvervsomradet som eksempel, og jeg har
navnt Banedanmark og Naturstyrelsen som eksempler. Lige om lidt
skal vi i gang med forhandlinger pa beskeaftigelsesomradet. Jeg har
peget pa mange omréder, som jeg tror folk er enige om ikke er
borgernar velferd; det er ikke borgernzr velfaerd at skulle tvinges til
en samtale med en socialrddgiver hver anden méned. Der er mange
steder, hvor vi kan skere ned i det offentlige, uden at folk kan meer-
ke, at deres bedstemor pa plejehjemmet far en darligere behandling.
Det stér jeg @rligt ved, og det nytter ikke noget at sige, jeg ikke er
konkret, nér jeg har navnt flere konkrete initiativer.

Kl. 13:38

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa siger vi tak til spargeren, og vi siger tak til ordfereren. Vi gér
videre til naeste ordferer, og det er hr. Henrik Frandsen fra Modera-
terne. Velkommen.

Kl. 13:38

(Ordforer)

Henrik Frandsen (M):

Tak for ordet, hr. formand. I lighed med den tidligere ordferer kunne
jeg ogsé godt have tenkt mig, at man kunne have hejdejusteret
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talerstolen lidt. Det kan vi sa ikke her. Det kommer igen. Det ved
jeg.

Vi er i gang med at forstebehandle finanslovsforslaget for 2025,
og jeg har lige sadan et par bemarkninger omkring den. Jeg synes,
det er et godt finanslovsforslag. Jeg synes, det er et finanslovsfor-
slag, som jeg sagtens kan se vi kan skaffe et bredt flertal omkring.
Jeg synes ogsa, det er en moderat finanslov forstéet pd den made,
at der er gode moderate aftryk i den, og sé er det frem for alt ogsa
et ansvarligt finanslovsforslag. Det er ogsa et udtryk for, at vi jo
i Danmark har en bomstark ekonomi. Vi har en sund gkonomi.

Vi har inflationen under kontrol, og vi er i den grad kommet ud

af coronakrisen pa en god og steerk méde og i virkeligheden ogsa
overraskende godt i forhold til nogle af de lande, vi sammenligner os
med, altsa nogle af vores nabolande, hvor man ma sige at ekonomien
i den grad halter bagefter.

Jeg ved godt, vi har specielt medicinalsektoren, der virkelig bi-
drager voldsomt til det danske bruttonationalprodukt i de her &r, men
det er jo ogsa en del af det danske erhvervsliv. At begynde at tage
det som et problem, at vi har en sektor, der boner bedre ud end gen-
nemsnittet, synes jeg egentlig ikke man skal. Det er bare et udtryk
for, at vi har veeret i stand til at lave rammevilkar, der gor, at en
virksomhed som Novo Nordisk og andre medicinalvirksomheder har
kunnet udvikle sig og har kunnet innovere og skabe nye produkter
i Danmark. Vi har ogsa en hej beskaftigelse. Det bidrager ogsa i
den grad til vores velstand og til vores gode ekonomi. Vi har over
3 millioner beskaftigede i disse ar. Der er rekord, hver gang vi
far nye beskaftigelsestal, og ud af dem er ca. 400.000 udenlandske
medarbejdere. Det er udenlandske medarbejdere, som i den grad er
med til at sikre vores velstand.

Men alle de her positive ting geor jo ikke, at vi ikke har et sam-
fund, der er presset pa flere parametre. Vi oplever, at vores velfaerd
er presset. Vi oplever det ude i kommunerne. Vi oplever, at vores
klima er presset. Vi oplever, at vores tryghed er presset, nok mest
pé baggrund af den mere handgribelige tryghed omkring de ting, der
foregar ude i verden. Vi har en natur og en biodiversitet, der ogsa er
presset.

Det gor ogsd, at det er vigtigt, at vi ter handle, og at vi ter
blive ved med at handle, og det tor den her regering. Hvis vi tager
hele velfeerdsomradet, gav vi i forbindelse med det, der hedder eko-
nomiaftalen, som blev indgéet med kommuner og regioner inden
sommerferien, et paent stort loft — jeg vil endda sige et meget stort
loft — pa 3,2 mia. kr. Oven i det er det sa toppet med 2,5 mia. kr. i
likviditetsmuligheder. Sadan er det ogsa pé det grenne omrade. Det
kommer jeg til senere. Der har vi ogsa turdet lave det, og vi har end-
nu flere omrader, hvor vi skal ind og reformere for at fremtidssikre
vores samfund. For vi skal til stadighed reformere, og hvorfor skal vi
det? Det skal vi, fordi hvis man kigger tilbage, har vi ikke haft den
steerke ekonomi, vi har i dag i Danmark, hvis ikke tidligere tiders
folketingsflertal havde turdet fore en ansvarlig politik og lave nogle
reformer, som sikrede den langsigtede gkonomi.

Vi er ogsé forpligtet til at prioritere indimellem, og en af de
prioriteter, som jeg synes det er vigtigt, vi har lavet i det her finans-
lovsudspil, er, at vi tager fat i bureaukratiet. Vi har besluttet, at vi
vil reducere med 1.000 jobs. Sa kan man selvfolgelig diskutere, om
det er for meget eller det er for lidt, men det er 1.000 jobs inden
for den offentlige administration, og det er sker ved opgavebortfald.
Det vil sige, at det simpelt hen er nogle funktioner, der bliver fjernet.
Sé kan man ogsé diskutere, om det er de rigtige funktioner, men
jeg synes, det er den rigtige made at gore det pa. For jeg tror, alle
er enige om, at velfaerd er vigtigere end administration. Det er en
meget letkebt konklusion at komme med, og det er sadan nogle
billige point, man scorer der, men vi er nedt til at se til, at vi til
stadighed har medarbejdere nok til at sikre den velfaerd, som er s
vigtig for os. Jeg bruger aldrig udtrykket varme hander. For i min tid

som borgmester har jeg oplevet, at de medarbejdere, der modte ind i
f.eks. @ldreplejen, ikke kun medte ind med et par varme haender; de
medte ogsé ind med et hoved, der fungerede, og med et godt hjerte.
Sa derfor synes jeg ikke, at man skal bruge udtrykket varme heender.
Kl. 13:43

Jeg vil lige lave et par fa nedslag i forslaget til finanslov, som
jeg vil fremhave her. Man kunne jo blive ved; der er mange ting.
Men det forste handler om hele tankegangen omkring at fa lavet
en vaerdighedsreform, hvor vi gar ind og arbejder med de allermest
udsatte i Danmark. Det er 100 mio. kr. i ar, 150 mio. kr. naste ar, og
sa efter det er det 200 mio. kr. Det er netop til at sikre, at dem, der er
allermest udsat, kan fa et liv.

Den gronne trepart er der sat 2 mia. kr. af til. Den samlede
regning, ndr vi er ferdige med den grenne trepart er i hvert fald
40 mia. kr. Jeg kan have min tvivl om, om de reekker til det store
ambitionsniveau, men det er i hvert fald en meget, meget flot aftale,
der blev lavet lige umiddelbart for sommerferien, og den viser det,
vi kan i Danmark: Vi kan satte os ned ved et forhandlingsbord og
i feellesskab lave lgsninger péa nogle langsigtede problemer, som vi
har staet med rigtig leenge. Der er ogsa besluttet at give 75 mio. kr.
til fem naturnationalparker og en forundersegelse af en yderligere
nationalpark. Jeg ved ikke, om man kan kalde det en almindelig
nationalpark. Der findes nok ikke en almindelig nationalpark, for s&
var det jo bare at kalde det for en nationalpark.

Noget, som jeg ogsa ud fra et landdistriktsperspektiv synes er
rigtig godt i finanslovsudspillet, er, at man ser pa taxametertilskud-
det til ungdomsuddannelser, altsa at man laver en lille forskydning
i vaegten mellem landdistrikter og storbyer i forhold til ungdomsud-
dannelser. Jeg ved godt, at det ikke er alle steder, at det er lige
populert. Det har veeret et kludetaeppe af forskellige hovsalgsninger
igennem de sidste mange ar pa det omrade. Nu bliver der taget fat pa
det.

Nar vi nu er ved landdistrikterne, er der ogsa sat midler af til, at
vi kan gennemfore det landdistriktsudspil, som blev praesenteret her
for ikke s& lenge siden. Midlerne udger 108 mio. kr. arligt frem til
2028, og det ser jeg ogsd som en vigtig anerkendelse af, at der er
nogle udviklingsmuligheder, som vi kan udnytte ude i landdistrikter-
ne. Der er en energi derude, og hvis vi forstar at understette det pa
den rigtige made her i Folketinget, tror jeg faktisk ogsa, at det kan
vere med til at skabe vaekst i landdistrikterne og give bedre vilkar,
end vi har i dag.

Der er ogsa set pa en nemmere hverdag for familierne. Vi kunne
jo kalde en del af det familiepolitik. Det kan jeg jo forsté i dag er et
meget bredt begreb. Det gér lige fra topskat til en hel masse andre
ting. S er der det om servicefradrag pé en jobordning; der er sat
midler af til, at man kan viderefore og forbedre den. Og sa er der
en ting, der er vasentlig, hvis vi skal have vores velfeerdssamfund til
ogsa at have medarbejdere nok i fremtiden, og det er, at man har sat
penge af til et rekrutteringspartnerskab i Indien og Filippinerne. Det
drejer sig om 50 mio. kr. drligt for netop at uddanne medarbejdere til
sundhedsomrédet.

Endelig er der ogsa sat penge af pa andre omrader. Jeg kunne
naevne kulturomradet, hvor der afsattes 600 mio. kr. om éaret til
forskellige ting, bl.a. vedligehold af nationale mindesmzrker osv.
Der er sat yderligere ressourcer af til turisme, erhvervsliv, tryghed,
forsvar, gren industripolitik, sundhed og vandmilje — og jeg kunne
blive ved derudad; der er mange ting.

Sidst, men ikke mindst, er der sandelig ogsa blevet rad til en
forhandlingsreserve pa hele 500 mio. kr. Der vil jeg sa sige, at nu
er jeg jo ung i folketingspolitik, og i den tid, hvor jeg har vearet i
Folketinget, har det jo vaeret saidan nogenlunde i den storrelsesorden,
som jeg sddan cirka lige husker det. Det ser jeg ikke noget odiest i.
Men hvis nogen ellers skulle veere i tvivl — det teenker jeg ikke at de
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er, men det kunne jo vere — kan jeg sige, at Moderaterne kan stotte
lovforslaget.
Kl. 13:47

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til ordfereren. Vi gar i gang med spergerakken. Den forste er hr.
Dennis Flydtkjeer.

Kl. 13:48

Dennis Flydtkjeer (DD):

Tak for talen. Der er s mange ting, man gerne vil sparge om, men
jeg tror, at jeg — hvad der nok ikke er sa overraskende — vil gribe fat
i det med landdistrikterne, hvor regeringen rigtigt nok har sat 8 mio.
kr. af til en reserve til landdistrikterne, der ellers var sat af sidste ar.
Hyvis vi ser pa et af de smad initiativer, har man ogsé sat 20 mio. kr. af
til, at folk kan g& mere i teateret. Man har ogsa sat 1,4 mia. kr. af'til
en Afrikastrategi.

Hvordan vil man nasten vare bekendt at bryste sig af, at man
prioriterer landdistrikterne ved at sette 8 mio. kr. mere af, nar man
samtidig saetter 1.400 mio. kr. af til Afrika? Nar man s& samtidig
kommer med en vejafgift pa den tunge transport, en hejere dieselaf-
gift og en flyafgift og man ogsa er pa vej med en afgift pé vores
landbrug, sé forstar jeg ikke, hvordan man vil vare bekendt at sta
og sige, at man prioriterer landdistrikterne, nar man pa den made
prioriterer stort set alt andet.

Kl. 13:49
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

Kl. 13:49
Henrik Frandsen (M):

Som jeg husker det, sagde jeg vist 108 mio. kr. og ikke 8 mio. kr.,
der er sat af til at understette landdistriktsudspillet. Jeg synes, det er
et fantastisk landdistriktsudspil, vi har lavet. Det gar ind og adresse-
rer rigtig mange af de begrensninger, vi ser ude i landdistrikterne.
Jeg teenker ogsd, at landdistrikterne jo ogsa er athangige af, at
Danmark som helhed har det godt; at Danmark som helhed ude
i verden stér rigtigt. Derfor er en Afrikasatsning nok ogsa noget,
der i sidste ende gavner landdistrikterne, ligesom det gavner alle
andre. Vi har ogsé en opgave med at sikre, at vi kommer i mal med
den grenne omstilling og nar vores reduktionsmal. Det er sandelig
ogsa i landdistrikternes interesse. Og i den forbindelse tenker jeg,
at den grenne trepart, hvor man jo indferer en meget, meget klog
COp-afgift 1 2030 og en hel masse tiltag undervejs og putter rigeligt
med penge bagved, sé vi kan f& den gennemfort, faktisk er en af de
sterste tjenester, vi overhovedet gor for landdistrikterne, altsa at vi
fremtidssikrer et meget, meget stort erhvervsliv i landdistrikterne.

Kl. 13:50
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 13:50
Dennis Flydtkjeer (DD):

Nu var der jo sat 100 mio. kr. af i forvejen, sa det, der er stigningen,
er pa 8 mio. kr. Men hvis vi nu bare alene kigger pa puljen til
landsbyfornyelse, bliver den skaret med 17,6 mio. kr., og der er
besparelser pa bredbandspuljen. Til gengeeld prioriterer man 1.400
mio. kr. til en Afrikastrategi.

Kan man ikke selv i Moderaterne hore, at det er helt skaevt med
den prioritering? Der er i gvrigt andre midler, der gar til initiativer
i Afrika. Og der gér penge til, at folk f.eks. kan komme noget mere
i teateret. Er det sa vigtigt, at man prioriterer nasten tre gange sé
mange penge til, at folk kan komme mere i teatret, end man ger i

de ekstra penge, der kommer til landdistrikterne? Kan man ikke selv
here, det er skaevt?

KI. 13:50
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 13:50
Henrik Frandsen (M):

Jo, jeg kan godt here, det er skevt, at man sammenligner landdi-
strikterne og Afrika. Jeg synes, det er to vidt forskellige ting. En
Afrikasatsning er jo sddan en geopolitisk ting, vi gar, netop fordi vi
ogsa er nedt til, som jeg ser det, i fremtiden at vere meget mere og
meget bedre til stede i Afrika, end vi er i dag. Og det kan man jo
ikke losrive fra den sammenhang og sige, at vi skal vente med det,
til vi har puttet penge nok i landdistrikterne.

I gvrigt abonnerer jeg ikke pa den tankegang om, at jo flere
stettepuljer, vi laver til landdistrikterne, jo bedre gér det derude. Det
er lidt den tankegang, der ligger bag ved spergerens sporgsmal. Jeg
tror mere pa, at det at skabe de rigtige rammevilkar for udviklingen
derude, er noget, der kan gavne.

Kl. 13:51

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Fru Lisbeth Bech-Nielsen.
Kl. 13:51

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Tak. I en artikel siger ordfererens kollega fru Monika Rubin, at

hvis Moderaterne ikke havde varet et regeringsparti, ville man gerne
have stottet det beslutningsforslag, som SF har fremsat, om, at der
inden for et ar skal indkaldes til forhandlinger om et nyt pensionssy-
stem.

Nu har Moderaternes formand, hr. Lars Lekke Rasmussen, jo
ogsa veeret ude og sige, at det maske er lidt maerkeligt at kaste sdidan
en ting op i luften og sa ikke gore noget ved det, fordi det naturligvis
ogsa er noget, der s&tter en masse tanker i gang.

Er det noget, Moderaterne vil arbejde for i regeringen, altsé at der
ligesom kommer en proces om det her, s& man ikke skal vente op
til 6 ar, i princippet, hvis det alene bare er et spergsmal om, at man
ikke ma ramme 2030, inden der er endelige forhandlinger om et nyt
pensionssystem? Er det noget, Moderaterne vil arbejde for internt i
regeringen? Jeg forstar godt, man ikke kan gere noget isoleret som
parti.

Kl. 13:52

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 13:52

Henrik Frandsen (M):

Nu skal jeg ikke st her og prasentere vores kereplan for de rege-
ringsinterne forhandlinger. Men det er jo helt korrekt, at vi gerne

sa, at vi fik taget diskussionen og truffet en aftale omkring pensions-
alderens udvikling pa den her side af et folketingsvalg. Det er i
virkeigheden det, spargeren sporger til.

Men vi er ogsa en del af en trepartiregering med tre forskellige
partier, tre meget forskellige partier. Hvis man gar tilbage til tiden
for folketingsvalget, kunne man nasten ikke blive mere forskellige
end Venstre og Socialdemokratiet. S& kom vi og var med ogsa.

Jeg teenker, man skal anerkende, at vi godt kan have vores egne
holdninger og vores egne standpunkter, men nar vi gér ind i et
lokale, kommer vi ud igen med en fzelles politik pa det her omréade,
og det kommer vi ogsa til at gore her.
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Kl. 13:53

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 13:53

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Det anerkender jeg ogsé meget. Jeg kan godt huske, da SF sad i
regering. Jeg tror ikke, det er godt for nogen eller noget, hvis man
ikke kan bibeholde sin egen profil og sit eget politiske dna, sa det
har jeg fuldt ud respekt for.

Derfor synes jeg ogsd, det er okay at sperge, hvad Moderaterne
som parti s mener. Og jeg synes egentlig, det er meget klart, bade
hvad hr. Henrik Frandsen siger nu, og hvad hr. Lars Lokke Rasmus-
sen har sagt, nemlig at hvis det stod til jer, skulle man komme i gang
med noget. S& mé& man se, hvor det ender henne, men i det mindste
var man kommet i gang pé den her side af et folketingsvalg, sa folk
ogsa ved, hvad de har at gere med. Men tak for svaret.

Kl. 13:54
Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfoareren.

Kl. 13:54
Henrik Frandsen (M):

Ja, og sé kan jeg sige, at sa mangler spergeren jo kun at sperge de
sidste ti om, hvad de mener. Sé er vi jo helt pé linje der. Sa jeg har
ikke mere at tilfoje.

Kl. 13:54

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Den naste er hr. Seren Egge Rasmussen.
Kl. 13:54

Seren Egge Rasmussen (EL):

Nu navnte ordfereren, at biodiversiteten er presset. Det er helt kor-
rekt. Sa neevnte ordfereren, at der i den gronne trepartsaftale var 2
mia. kr. Hvis jeg kigger i finanslovsforslaget, star der 1,7 mia. kr.
12025. Sa kan det jo ikke nytte noget at neevne de der 40 mia.

kr., som vi ikke ved hvor er, for side 44 mangler jo i den grenne
trepartsaftale. Vi mangler det der skonomiskema, som normalt bliver
sat ind i et hvilket som helst afsluttende forhandlingspapir.

Jeg synes i ovrigt, det er lidt svert at diskutere de her ting, for
demokrati kraeever abenhed. Og alle de notitser, der er blevet udarbej-
det i forbindelse med de der forhandlinger, kan vi ikke far adgang
til. Sa hvordan kan jeg sige noget kvalificeret her? Det er faktisk lidt
sveert at have en ordentlig debat om det, og demokrati kraever altsa
abenhed. Sa jeg kunne egentlig godt teenke mig at here, hvornér vi
far den abenhed om, hvad det er for nogle bilag, der ligger bag den
tekst, man har i den trepartsaftale, og hvad det er for nogle 44 mia.
kr., man indimellem snakker om. Jeg kan ikke jo se dem, nér der i
et finanslovsforslag kun star 1,7 mia. kr. i 2025. Kan ordfereren lofte
slaret for det?

Kl. 13:55
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 13:55
Henrik Frandsen (M):

Jeg kan sé bekreefte, at det er 1,7 mia. kr. Jeg tror, jeg kom til at
regne nogle andre penge med ogsa. Det var ikke med forszt.

Men det er jo hensigten, at vi i en ikke serlig fjern fremtid ind-
kalder Folketingets partier til forhandlinger om den grenne trepart
og den aftale, der er lavet her. Her vil finansieringsdelen jo vaere en
del af det, for man far jo ikke nogen fest i denne verden — og jeg

synes, den grenne trepart er en fest — hvis ikke man er villig til at
betale for entrébilletten ogsd. Sa der kommer en indbydelse til nogle
spaendende forhandlinger.

Kl. 13:56

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 13:56

Seren Egge Rasmussen (EL):

Okay, sé vi fortsetter uden abenhed i vores demokrati. Det synes jeg
er skuffende. Hvis man kigger pa, hvad der star i det her finanslovs-
forslag, star der bl.a., at Biodiversitetsradet kun har en bevilling i
2025. Vi skal forhandle om noget fremtidigt fiskeri. Der er ikke sat
en krone af til nye trawlfri omrader. Og sa kan vi lese, at der er
nedskaringer pd omrédet for nationalparker. Ordfereren fremhavede
lige, at biodiversiteten er presset. Hvordan stemmer det overens med
det her finanslovsforslag, hvor man ikke prioriterer biodiversitet?
Kan ordfereren ikke se, at vi har et stort problem med ikke at
prioritere biodiversitet?

Kl. 13:56
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

Kl. 13:56
Henrik Frandsen (M):

I lighed med den grenne trepart er det ogsa meningen, at finansloven
skal forhandles nu her. Jeg gar ud fra, at finansministeren pa et eller
andet tidspunkt i en heller ikke sa fjern fremtid indkalder Folketin-
gets partier. Og der er det jo fuldt legitimt at komme med de ensker,
man matte have til finansloven.

Kl. 13:57

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Den neste er fru Samira Nawa.
Kl. 13:57

Samira Nawa (RV):

Mange tak. Se, en af de ting, som jeg kiggede rigtig ivrigt efter i
finanslovsforslaget, der blev fremsat, var, om der var sat penge af
til skolemad. Det er jo sddan, at Moderaterne har varet ude i offent-
ligheden med et forslag om, at der skal indferes skattefinansieret
skolemad pa landets folkeskoler, maske med en eller anden form
for egenbetaling for foreldrene. Det er ikke noget, der figurerer i
regeringens 2030-plan. Hvis ikke ved et finanslovsforslag, hvornar
sa, hvis man mener det helt alvorligt med, at vi skal sikre vores
elever en bedre skolegang, og at vi ogsé skal sikre, at de udsatte
bern far et maltid mad, sé de kan koncentrere sig i lige sa hej grad
som andre bern pa skolen? I Radikale har vi fundet penge til det i
en 2030-plan, og vi havde virkelig habet — iseer med Moderaternes
melding — at det ogsa havde veret at finde i det finanslovsforslag,
der er fremsat.

KI. 13:58
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 13:58
Henrik Frandsen (M):

Det er fuldstendig korrekt, at vi har veeret ude i offentligheden og
melde ud, at vi synes, eller at det er vores holdning, at gratis skole-
mad til bernene eller skolemad med en vis egenbetaling vil vere
rigtig godt. Jeg kan begynde at n&vne en hel masse positive ting,
der er ved det. Det stér vi sddan set stadig vaek ved. Jeg tror egentlig
ogsa, de to andre partier i regeringen syntes, det ville veere positivt,
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og at man, hvis man havde ubegransede mangder af ressourcer,
ogsa gerne ville gore det.

Det er ikke med i den her finanslov. Det er der ogsa andre
ting, som Moderaterne gerne vil, der ikke er. Vi har heller ikke en
halvering af momsen pé frugt og grent f.eks. Sé der er ogsa andre
ting, vi ikke har faet med i den her finanslov. Igen vil jeg sige, at det
her jo er en finanslov, der afspejler, at vi har en trepartiregering. Og
ndr vi er gaet ind i lokalet, kommer vi ud med en fzlles finanslov,
fordi vi er tre partier.

Kl. 13:59
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 13:59
Samira Nawa (RV):

Det kan jeg godt s@tte mig ind i. Jeg har bare hert en masse positi-
ve roster om skolemad, bl.a. fra Moderaterne, men ogsa fra andre
partier i Folketinget. Jeg er jo bare nysgerrig pa, om Moderaterne
har bragt det ind i det her trepartiregeringssamarbejde, for det er jo
interessant at vide, om det sa er Socialdemokratiet eller Venstre, der
har sagt: Nej, det har vi ikke lige hverken tid eller ekonomi eller
noget til for nuvaerende.

Kl. 13:59
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

Kl. 13:59
Henrik Frandsen (M):

Jeg tror, jeg har sagt det én gang allerede: Jeg kommer jo ikke til at
abne laget for de der droftelser, der er internt i regeringen, sa det kan
jeg nok ikke svare ordfereren pa.

Kl. 13:59

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er den naste fru Victoria Velasquez.
Kl. 14:00

Victoria Velasquez (EL):

Jeg har et spergsmal, og det er noget, jeg ikke helt kan fa til at

gé op. Det handler om, hvordan regeringen kan forsvare at skeere i
arbejdsmiljeindsatsen og Arbejdstilsynet, nar vi samtidig ser, at der
er den alvorlige krise, som regeringen star i. Man star netop i en
alvorlig krise pé arbejdsmiljgomradet, hvor et regeringsparti ikke har
nogen arbejdsmiljereprasentant, ikke har nogen tillidsrepraesentant
og ikke har nogen overenskomst, og der er det mig en gade, hvorfor
det sa faktisk ikke er prioriteten at styrke arbejdsmiljoet og styrke
tilsynet i stedet for at svigte det. Derfor vil jeg gerne here, om

vi ikke skal fa @ndret pa det, sa vi faktisk med den her finanslov
kommer til at styrke arbejdsmiljeindsatsen og tilsynet, og sd vi ger
det til en feelles hovedprioritet?

Kl. 14:01
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 14:01
Henrik Frandsen (M):

Nu skal den her finanslovsdebat jo ikke handle om de udfordringer,
vi har med arbejdsmiljeet i Moderaterne lige p.t. Der vil jeg i hvert
fald sige, at kontakten med Arbejdstilsynet og den service — jeg vil
kalde det en service, en super god service — vi har faet fra Arbejdstil-
synet, fungerer perfekt. Vi er virkelig godt hjulpet dér.

Sa at begynde at dreje en finanslovsdebat over p4, at vi internt
i Moderaterne har nogle udfordringer, mener jeg méske ikke helt

ligger inden for skiven. Jeg mener ikke, at det enkeltstaende tilfeelde
kan veare afgerende for, hvordan en hel finanslov skal udformes.
Kl. 14:01

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):

Spergeren.
Kl. 14:01

Victoria Velasquez (EL):

Jeg synes, det henger meget sammen, at arbejdsmiljo er enormt
vigtigt, og at det egentlig burde vare med til at adressere alvoren i,
hvor vigtigt det er, at vi har et sterkt arbejdsmiljo og en indsats for
alle lonarbejdere, bade herinde i Folketinget og i regeringen, men jo
ogsa i hele Danmark. Derfor mener jeg, det er et keempe problem,
at man med den her finanslov faktisk skerer i1 indsatsen, skerer 1
arbejdsmiljeindsatsen og skerer i tilsynet, i stedet for at vaelge at
prioritere det. Der vil jeg rigtig gerne hore, om ikke vi skulle vende
skuden, sa vi faktisk far det opprioriteret med den her finanslov.

Kl. 14:02
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

Kl. 14:02
Henrik Frandsen (M):

Men altsd, vi er ogsé i Moderaterne voldsomt optaget af arbejdsmil-
jo. Det er ogsa derfor, vi lynhurtigt har igangsat et samarbejde med
Arbejdstilsynet og igangsat en handlingsplan for, hvordan vi kom-
mer i en situation, hvor vi ikke har problemer med vores arbejdsmil-
jo leengere, for det har vi haft. Det er egentlig et udtryk for, at vi
tager det meget alvorligt.

Kl. 14:02

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Den naste sperger er fru Christina Olumeko.
Kl. 14:02

Christina Olumeko (ALT):

Tak for ordet, og tak til ordfereren. Regeringen pastar, at den gerne
vil mere frivillighed, men det har jeg svert ved at se afspejlet i
finanslovsforslaget. Frivilligverdenen har ikke féet den finansiering,
som er ngdvendig for at sikre ordentlige forhold, og det er iser,
nér det kommer til de hjeelpeorganisationer, som stetter alle de sma
foreninger og civilsamfundet i hele landet. De er helt athengige

af statsfinansiering. Det gelder organisationer som Frivilligradet,
Center for Frivilligt Socialt Arbejde og andre foreninger, der stér
til at blive beskaret ret kraftigt. Hvordan hanger det sammen med
Moderaternes og ikke mindst regeringens ambition om at styrke
frivilligheden i Danmark?

Kl. 14:03
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 14:03
Henrik Frandsen (M):

Der er ingen tvivl om, at hele frivillighedsomradet og civilsamfunds-
omradet gor en kempe forskel i det danske samfund — det er en
kaempe indsats. Uden dem var vi virkelig ilde stedt, og det er

ikke bare flodeskum pé kagen; det er virkelig ogsa hindgribelige
indsatser derude, hvor det virkelig breender pa. Der bliver jo afsat
temmelig betydelige midler til frivillighedsomréadet i forvejen. Vi har
SSA-puljer osv., som gér ind og understetter dér ogsd. S& for mig er
det i hvert fald veesentligt, at vi stadig veek bliver ved med at bruge
rigtig mange midler pé det, men der sker jo en prioritering hvert ar
inden for de omrader.
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Kl. 14:04

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 14:04

Christina Olumeko (ALT):

Tak. Det er jo fuldsteendig rigtigt, at der sker en prioritering hvert ar.
For mig at se fremstér det bare, som om man har valgt at nedpriorite-
re omradet med regeringens finanslovsforslag i ar, og det kan godt
undre mig, nér jeg ved, at Moderaterne, som ordfereren ogsé selv

er inde pd, jo verdsatter vores frivillige meget hajt. Det er ogsa et
parti, som har en civilsamfundsordferer, ved jeg, og det signalerer jo
netop, at det er et vigtigt omrade. Sa jeg har lidt sveert ved at forsta
sammenhangen, nar man sa fremsatter et finanslovsforslag, hvor
der er de her ret veesentlige beskaringer. Har man lyttet til advarsler-
ne fra frivilligsektoren, da man lavede det her finanslovsforslag?

Kl. 14:04
Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfoareren.

Kl. 14:04
Henrik Frandsen (M):

Vi og specielt vores civilsamfundsordferer har en taet kontakt med
hele frivillighedsomradet, ngo'er, og hvad der findes pa det omrade.
For os er det veesentligt, at der er ressourcer til omradet — mange
ressourcer til omradet — men jeg er ogsa nedt til at sige, at der jo sker
en prioritering hvert eneste ar. Der kommer nye ind i den ene ende,
og sa er der andre, der gér ud i den anden ende. Derfor er det ogsé en
prioriteringsopgave, vi har at gere med her.

Kl. 14:05

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Der er ikke flere spergere, og vi siger tak til ordfereren fra Modera-
terne. Var der et spergsmal? N4, men sa tager vi lige et spergsmal
mere. Det er til hr. Rasmus Jarlov. Varsgo.

Kl. 14:05

Rasmus Jarlov (KF):

Tak. Jeg synes, vi ser et menster af, at regeringen bruger rigtig
mange penge pé sig selv. Nu er der lige blevet oprettet tre ministerier
mere, sé vi er oppe pa et rekordhgjt antal ministerier, et rekord-

hejt antal ministre, som skal udstyres med ministersekreteerer, pres-
semedarbejdere, departementschefer, ministerchaufforer osv., altsa
nogle udgifter, som overhovedet ikke kommer borgerne til gavn. Og
vi har set en eksplosion i udgifterne til spindoktorer, som steg fra
2022 til 2024 med 8 mio. kr. — fra 23 mio kr. til 31 mio. kr. Det

er nogle mennesker, som medgivet har en rigtig sveer opgave i at

fa regeringens politik til at se fornuftig ud, men alligevel far en
rimelig hgj len, som ikke kommer borgerne til gavn pa nogen som
helst made. Hvordan synes Moderaterne man kan forsvare over for
skatteyderne, at de udgifter bare totalt eksploderer, altsa en veekst,
der er sa stor, pa nogle udgifter, som bare handler om, at regeringen
skal styrke sig selv?

Kl. 14:06
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 14:06
Henrik Frandsen (M):

Ej, jeg vil nu ikke anerkende, at der er tale om en eksplosion, nér
man gar fra 23 til 25 ministerier — sa er det i hvert fald en meget

lille eksplosion. Et af de to nye ministerier, der er blevet etableret, er
et Europaministerium, og det er jo direkte foranlediget af, at vi fra

naste sommer far formandskabet i EU. Derfor er det vigtigt at have
en, der kan vare med til at forberede det ovre i Udenrigsministeriet.
Det andet ministerium, der er kommet ekstra, er Ministeriet for Gren
Trepart, som netop er sat i verden for at sikre, at vi kommer i mél
med den meget, meget ambitigse aftale, som vi lavede lige inden
sommerferien, og som jeg synes det er helt exceptionelt vigtigt vi
kommer i mél med. Der teenker jeg ogsa, at det, at man udnavner

en minister der, med en ekstra bil osv., synes jeg er en meget, meget
lille investering for at sikre, at den koalition, der skal vaere mellem
de forskellige ministerier, at sikrer, vi kommer i mal med den grenne
trepartsaftale.

Kl. 14:07
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 14:07
Rasmus Jarlov (KF):

Men hvorfor skal der vere s& mange spindoktorer? Hvorfor er man
géet fra en udgift pa 23 mio. kr. til 31,5 mio. kr. til spindoktorer

pa blot halvandet ar fra 2022-20247? Er det sé sveert at forklare
regeringens politik, at det er nedvendigt?

Kl. 14:07
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

Kl. 14:08
Henrik Frandsen (M):

Jamen det er jo igen et valg, man treeffer, et valg, i forhold til at
man gerne vil have en velfungerende regering — en regering, hvor
ministrene, specielt topministrene, har féet flere spindoktorer. Det, at
man har tre partier i en regering er ogsa med til at komplicere det
hele. For mig er det ligesom med en minister for Gren Trepart en
ret lille investering, for at man sikrer, at man har en velfungerende
regering.

Kl. 14:08

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Vi siger tak til ordfereren. Der er ikke yderligere korte bemarknin-
ger.

Jeg vil lige sige igen, hvis der er nye, der kommer til: Husk, at
nar man skal bede om ordet, skal man lige markere ved at reekke
handen op. Sa bliver det noteret af de gode folk, der sidder ved siden
af mig her.

Den neste er hr. Rasmus Jarlov fra Det Konservative Folkeparti.

Kl. 14:08

(Ordferer)

Rasmus Jarlov (KF):

Tak for det, og tak for finanslovsforslaget fra finansministeren, som
vi gleeder os til at debattere. En finanslov, der styrker dansk gkono-
mi, familierne, miljoet og forsvaret, far vi sa heller ikke i &r. Men
jeg vil gerne starte med lidt ros til et enkelt punkt, og det er det

ene punkt, hvor regeringen forer en virkelig god politik: Det er over
for Ruslands uprovokerede, unegdvendige og morderiske overfald pa
Ukraine. Danmark gér forrest i at stette ukrainerne, og det kan vi
vere stolte af. Nar et europaisk land er udsat for sa uhyrligt et
angreb, har vi selvfoelgelig deres ryg. Det er dyrt, men det ville vere
endnu dyrere og ville veere en moralsk falliterkleering, hvis vi lod
Rusland vinde. Vi far kun fred i Europa ved at sté fast over for
aggressioner. Det er en helt afgerende kamp, som skal vindes. Sa der
synes Vi, regeringen gor det godt, og vi bakker fuldsteendig op og
ville gare det samme, hvis vi sad i regering.
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Dansk egkonomi har det rigtig godt takket veere dansk erhvervsliv,
som jo tjener pengene, og tidligere regeringers ekonomiske refor-
mer. [ gjeblikket kan vi isaer takke Novo Nordisk for en meget steerk
dansk ekonomi og for, at statskassen bugner. Det er ikke regeringens
fortjeneste, som regeringen ofte forseger at fremstille det. Det er
dansk erhvervsliv, der tjener pengene, og det er de grundleggende
reformer, der har veeret tidligere, af bl.a. tilbagetraekningsreglerne,
som Socialdemokratiet nu vil slaekke, som er skyld i, at vi har sa
steerk en ekonomi.

Vi havde ensket os, ogsa ved det her finanslovsforslag, at der
blev lavet reformer, som bevarede og foregede Danmarks rigdom,
og det gor der desvearre ikke. Regeringen vil have det offentlige
forbrug med hele 2,5 pct., hvilket er en meget, meget voldsom
stigning. Det er ikke noget, der som sadan kommer til at edeleegge
dansk ekonomi — det ville vaere for voldsomt at sige det — men det
er ikke den rigtige kurs. Det oger inflationen, og det bliver vi ikke
rigere af, og det sker i modsatning til ekonomernes anbefalinger. De
siger alle sammen, at man burde holde mere igen med det offentlige
forbrug, men vi kan godt merke nu her ogsd med den abenlyse
splittelse, der er mellem regeringspartierne, at valget neermer sig, og
man begynder at vaere optaget af at kunne dele gaver ud til borgerne,
senest med Socialdemokratiets noget forvirrende melding om, at de
mener, pensionsalderen skal haves. For ganske kort tid siden var det
helt afgerende, at danskerne arbejdede mere, og vi skulle afskaffe
store bededag, for der var ikke rad til andet. Men nu er der pludselig
rad til, at vi kan haeve pensionsalderen. Det er noget svert at blive
klog pa, hvad det er for en retning, regeringen vil i, i forhold til
danskernes arbejdsindsats og arbejdsliv.

Den made, som dansk gkonomi styres pa, er ogsa lidt af et de-
mokratisk problem. Finansministeren tilbageholder centrale negletal
sasom det ekonomiske raderum, sa vi ikke ved, hvor mange penge
staten har at rdde over. Det er endnu et eksempel pd, at regeringen
ikke respekterer Folketinget og traekker magten vaek fra de folke-
valgte over i lukkede fora, hvor man sidder med al informationen og
kan lave planer, mens Folketinget bliver koblet af.

Nu skal vi sa forhandle om finanslovsforslaget, men endnu en
gang far det karakter af skinforhandlinger. Regeringen har meddelt
folkets repraesentanter, at de maksimalt kan fé lov til at flytte 500
mio. kr. De andre 1.200 mia. kr., som udger statens samlede budget,
ligger fast. Det er ikke specielt demokratisk.

Det er heller ikke i demokratiets &nd, at regeringen bruger sa
mange penge pé sig selv, som den ger. Bureaukratiet vokser og
vokser. Statsministeriet vokser og vokser. Skatteyderne betaler for
en lang raekke helt overfledige udgifter, som ikke kommer borgerne
det mindste til gavn. Nu skal der bruges 300 mio. kr. pa luksusfly
til regeringstoppen. Det er alligevel ogsa en rimelig stor udgift. Man
kunne rejse jorden rundt hele tiden for de penge, men man vaelger
altsa at bruge 300 mio. kr. Udgifterne til spindoktorer eksploderer.
Fra 2022 til 2024 steg spindoktorernes lon fra 23,5 mio. kr. om éret
til 31,5 mio. kr. om &ret. Det er en meget, meget voldsom foregelse
af en udgift, som pa ingen made kommer nogen borgere til gavn. Det
er en udgift, som alene handler om at hjelpe regeringen. Det er jo
helt officielt, at spindoktorernes opgave ikke er at hjalpe borgerne;
det er alene at hjelpe regeringen, og der tager man bare for sig af
statskassen og bruger penge pa at hjzlpe sig selv i et omfang, som
ingen tidligere regeringer har gjort.

Kl. 14:13

Seneste skud pa stammen er sd, at der kommer tre nye ministe-
rier og dermed tre nye ministerdepartementer, s en minister skal
udstyres med bade ministersekretaerer, departementschef, minister-
chauffer, pressemedarbejdere og meget andet, og det er igen nogle
udgifter, som ikke kommer borgerne til gavn, men alene er til gavn
for regeringen og dens medlemmer.

Bureaukratiet bliver der ikke gjort meget ved — eller jo, det gor
der; det vokser og vokser. Der er nu langt over 100.000 mennesker,
som arbejder med administration i staten. Antallet af administratorer
og ledere i staten er steget med 20 pct. under statsministeren. 20
pct — det er helt vildt. Og det gér kun én vej. Nu kan vi forsta, at
regeringen sé vil skaere 1000 menneskers stillinger veek, men det er
jo ti skridt frem og ét tilbage. Regeringen har helt fundamentalt ikke
forstaet, at den skal holde bureaukratiet nede. Hver gang vi laver et
eller andet, og det gaelder ogsa den her finanslov, s kommer der
flere og flere nye ordninger, som medferer flere og flere regler og
mere og mere bureaukrati, bade for staten selv, som ansatter flere og
flere administratorer, men ogsa for borgere og virksomheder.

Vi ensker en finanslov, hvor vi styrker familierne, hvor vi styrker
dansk ekonomi og vi styrker miljoet og forsvaret. Og det ser vi ikke
ret meget af i det forslag til finanslov, der er her. Vi héaber, at vi kan
rykke nogle af de her i det store billede sadan relativt sma belab, 500
mio. kr., lidt i den retning. Vi kommer til at spille nogle af de samme
ting ind i finanslovsforhandlingerne, som vi har gjort i de tidligere
ar, og hdber — méske naivt — at vi denne gang kommer igennem med
noget af det.

Et forslag, som jeg gleedede mig over at hore at ogsé Liberal
Alliance har taget til sig, er det forslag, som jeg ogsé har fremsat
i tidligere ar, om skattereglerne. Vi mener, at det ber vare sddan,
at man tager hensyn til folks familiesituation, nar man fastsatter
graenserne for, hvornar man skal betale bestemte indkomstskatter,
altsa det her med, at en familie, som har en samlet indkomst pa, lad
os sige 1 mio. kr. om aret, kommer til at betale topskat, hvis den ene
person har en stor del af indkomsten, i modsetning til den familie,
hvor hver foralder tjener 500.000 kr. Det virker for os forkert. Man
er ikke rig, hvis man har en indkomst p4, lad os sige 800.000 kr. om
aret, og man skal forserge tre barn, betale 10.000 kr. om maneden i
institutionspladser og alle de andre udgifter, der felger med, og der
er det urimeligt, at vi palegger folk sddan en ekstraskat pa 15 pct.
Det er noget, vi godt kunne taenke os at der blev set pd, sa der var
mere retfeerdighed i, hvem det er, der skal betale de der hgje skatter.

Egentlig ville vi jo helst have sat de hgje skatter ned for alle, men
nér vi nu har de her hgje skatter, haber vi i det mindste, at vi kunne
kigge pd, hvem det er, der skal betale dem. Kan det virkelig vaere
rigtigt, at bernefamilier, som ekonomisk er spaendt hardt for, skal
betale s hgje skatter? Det teenker vi ikke kan vare hensigten med en
topskat. Det ma vel vere hensigten, at man gér efter folk, som har
masser af raderum og stor opsparing i deres gkonomi, i stedet for at
gé efter de mennesker, som faktisk er spaendt ret hardt for, fordi de
skal forserge nogle barn.

Vi hdber ogsa, at vi far gjort mere ved miljeet. Det er en merke-
sag for os Konservative, at vi far gjort mere ved bade klima og milje.
Vi glader os til forhandlingerne om den sakaldte gronne trepart. Jeg
héber pa et tidspunkt, at nogle vil forklare os, hvad det er for tre
parter, der indgar i den der sékaldte grenne trepart, for det star lidt
uklart. Nar man har inviteret syv interesseorganisationer ind, hvem
er s& de tre parter, som man har talt om her? Men det far vi méaske
svar pa pa et tidspunkt.

Men ikke mindst haber vi selvfolgelig ogsa, at vi kan fa rejst
noget mere skov i Danmark. Det synes vi er meget, meget vigtigt.
Det vil veere godt for det danske landskab, det vil vaere godt for bio-
diversiteten, det vil vaere godt for vandmiljeet, og det vil vaere godt
for menneskers trivsel, at vi far nogle flere naturarealer i Danmark,
som er for intensivt opdyrket. Det gar hardt ud over vores miljo og
vores natur, og det skal vi have gjort noget ved.

Vi skal gere det pa en effektiv made, og derfor er vi igen lidt
skeptiske over for den méde, tingene foregér pa, altsa at man gar
ind og forhandler med interesseorganisationer, og sé siger man:

Nu bliver det sadan, nu er det interesseorganisationerne, der har
bestemt, hvor meget de skal betale i skat, og vi tager 52 mia. kr.
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fra statskassen, og sa skal de folkevalgte, der sidder i Folketinget,
bare tie stille og skrive under. Det er altsa ikke specielt demokratisk,
og det er heller ikke en serlig hensigtsmaessig made at gere det pa,
for folkets interesser bliver simpelt hen ikke varetaget, ved at man
satter sig sammen med interesseorganisationer. Det er jo fornuftigt,
at man lytter til interesseorganisationer, men det gér for langt, nar
man begynder at lade interesseorganisationer bestemme. Derfor vil
vi opfordre regeringen til virkelig at tage det seriost, at det er herinde
i Folketinget, der sidder folkevalgte med et mandat fra det danske
folk til at treeffe den slags beslutninger, og vi haber, det bliver serio-
se forhandlinger om, hvordan vi skal gennemfere den her sakaldte
gronne trepart.

Jeg nar ikke mere, kan jeg se pa formanden. Jeg ville ellers gerne
have sagt noget om aldre, forsvaret osv. Men tak for ordet.

Kl. 14:19

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til ordfereren. Vi gar i gang med spergerreekken. Den forste er
hr. Benny Engelbrecht. Varsgo.

Kl. 14:19

Benny Engelbrecht (S):

Tak for talen, hr. Rasmus Jarlov. Jeg vil i hvert fald starte med at
takke for den anerkendelse, der er af indsatsen i forhold til Ukraine,
og nér jeg stiller spergsmél omkring ekonomisk vakst om lidt, skal
jeg derfor bare understrege, at sa er jeg ikke i tvivl om, at Konserva-
tive gar ind for bade det loft, der er af forsvarets ekonomi, og af de
midler, som bliver brugt pa Ukraine. Det er bare for at slé det fuld-
steendig klart fast. Det er forstaet; det er der ikke nogen tvivl om, og
tak for den utvetydige opbakning, ikke bare pa Socialdemokratiets
vegne, men ogsé pa vegne af vores venner i Ukraine.

Og sé til det med vaksten. Det er klart, at det er et af de omréder,
hvor man, nar man ikke er konservativ, felger lidt med i, hvad det
egentlig er, Konservative mener om, hvad vaksten skal vere i den
offentlige sektor. Den seneste plan, og det var selvfolgelig, for der
var noget med Ukraine og alle de her ting, hed det en offentlig vaekst
pa 0,13 pct., men hvor lidt synes Konservative egentlig, at der skal
bruges pa den offentlige sektor, hvis vi ser bort fra, at der er en
forhandlingsreserve? Hvad ville De Konservative bruge i den ideelle
situation?

Kl. 14:20

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak. Ordfereren.
Kl. 14:20

Rasmus Jarlov (KF):

Vi ville gribe det an pa den méde, at vi synes, at man skal se pa,
hvad de nedvendige udgifter er, i stedet for at sette et eller andet
mal om en bestemt vaekst. For os er det jo ikke noget mal, at den
offentlige sektor skal vokse, men vi laver jo ekonomiske planer, som
skal heenge sammen. Det er klart, at nar vi synes, man skal have flere
udgifter til forst og fremmet forsvaret, som vil vare den udgiftspost,
hvor der skal bruges flest ekstra penge i de her ar, sa kan vi jo ikke
sidde og sige, at sa kommer der slet ikke til at veere nogen veekst i
den offentlige sektor.

Men 2,5 pct.s foregelse af det offentlige forbrug, nar vi samtidig
kan se, at der er sa mange overfladige udgifter, er simpelt hen for
meget. Vi synes ikke, det kan vare rigtigt, at bureaukratiet i staten
bare skal vokse og vokse, og selv nar vi kigger pa udgifter som f.eks.
forsvaret, kan vi se, at alt for mange af de penge bliver brugt pa
administration. Der er ovre pd Holmens Kanal i Forsvarsministeriets
departement, at den sterste veekst sker, i stedet for ude i geledderne
hos soldaterne. Det ville vi altsa gribe anderledes an, og der ville vi
lande pa en meget lavere vakst, end regeringen gor.

Kl. 14:21
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 14:21
Benny Engelbrecht (S):

Men det er jo ikke nogen hemmelighed, at det, som isar traekker
vaksten 1 den offentlige sektor, er de ret generese aftaler, der blev
lavet med kommuner og regioner om 3,4 mia. kr., og derfor mé man
vel bare sige, at nar man kigger pa det, er det svert at nd frem til,

at man kan lave en vaesentlig begreensning i vaeksten i den offentlige
sektor, medmindre man laver mindre generese aftaler med kommu-
ner og regioner. S& ogsa af hensyn til de konservative borgmestre,
der har veret ude at efterlyse endnu flere midler end det, der allerede
er, kunne jeg egentlig bare teenke mig at vide, om man ville have
lavet en mindre genergs aftale med kommunerne, hvis det nu havde
veaeret en konservativ regering.

Kl. 14:22
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfoareren.

Kl. 14:22
Rasmus Jarlov (KF):

Vi ville nok have lavet en aftale med kommunerne, som beted en
mindre vaekst i deres skonomi, men det, De Konservative borgme-
stre siger, er ikke, at de vil have flere penge; de vil have feerre
opgaver. Og det er noget andet. Der er forskel pa, at man vil have
flere penge, og at man vil have de samme penge, men vil have faerre
opgaver. Kommunerne har jo ogsa kritiseret den her eksplosion, der
har veeret i statens bureaukrati. KL var ude her sidste ar og pege
pa, at det er i statens administration, veeksten sker; det er ikke hos
kommunerne. Det skal regeringen gere noget ved, og det gor den
desverre ikke.

Kl. 14:22

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det hr. Hans Andersen.
Kl. 14:22

Hans Andersen (V):

Det gor vi jo faktisk, ordferer. Vi tager faktisk fat nu og reducerer
med 1.000 administrativt ansatte, og det haber jeg ogsé pa at De
Konservative vil stette op om, for det er jo det forste skridt. I Venstre
onsker vi sddan set at gé videre, og det haber vi ogsa pé at De
Konservative vil stette op om.

Men det var egentlig for at sige, at vi stdr sammen i forhold til
indsatsen for at hjeelpe Ukraine i deres kamp for frihed.

Men sa har jeg et konkret spergsmal: I finanslovsforslaget, som
det ligger, er der jo sat penge af til bade at genindfere handverker-
fradraget og servicefradraget. Er det et tiltag, som De Konservative
kan se sig i? Det er jo en mulighed for at understette, bade at huseje-
re kan fa hjelp til at klimasikre, men ogsé at f.eks. bernefamilier kan
fa en handsrakning til at f hverdagen til at veere nemmere.

Kl. 14:23
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 14:24
Rasmus Jarlov (KF):

Altsa, det at fjerne 1.000 administrativt ansatte, ndr man er gaet

frem med titusindevis forst, er vi ikke s imponeret over. Det ma jeg
sige. Men handverker- og servicefradraget tror jeg vi kommer til at
stette. Vi har selv tidligere foreslaet, at det skulle vaere storre, og jeg
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forstar faktisk godt, at der er nogle, der kritiserer det, for det er ikke
sadan helt efter den ekonomiske laerebog, at man gar ind og laver
sadan et sarligt, hvad kan man sige, tilskud til bestemte brancher,
som i forvejen har rigtig meget at lave, og hvor der er mangel pa
héndvarkere.

Men vi ender jo hele tiden i den situation, at jagten pa det perfek-
te bliver det godes fjende, for vi har et skattesystem, som ger, at
det for helt almindelige lenmodtager, inklusive mig selv, bedre kan
betale sig at ga derhjemme og male sit havskur eller reparere sit
tag selv i stedet for at s@tte en handverker til det. Det giver bare
en rigtig darlig arbejdsfordeling i samfundet, for jeg er tre gange
laengere tid om at male mit haveskur, end en professionel maler vil
vere, men hvis han skal have 30.000 kr. for det og jeg kan gore det
pa en uge, ender det med, at jeg gor det selv, fordi det bedre kan
betale sig. Sa det, at vi far seenket skatterne pa handveerksarbejde,
gor, at vi far en bedre arbejdsfordeling i vores samfund, og det bliver
vi rigere af. Derfor synes vi, det er en god idé.

Kl. 14:25
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 14:25
Hans Andersen (V):

Nu havde ordfereren ogsa en reekke kommentarer til den indgaede
trepartsaftale. Méske kan ordfereren folde lidt ud, om De Konserva-
tive har teenkt sig at gd ind i de kommende forhandlinger om en
trepart, altsé f4 den landet ogsa her i Folketinget. Jeg kunne forsta

pa ordfereren, at ordfereren ikke er helt tilfreds med, hvordan den

er blevet til, men jeg ma jo forstd, at De Konservative sddan set har
teenkt sig at ga ind og vere konstruktive, med henblik pa at vi faktisk
kan gere en forskel her sammen.

Kl. 14:25
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

Kl. 14:25
Rasmus Jarlov (KF):

Ja, det siger sig selv. Vi gér altid ind i forhandlinger for at vaere
konstruktive. Vi bliver nogle gange skuffede over, at der ikke bliver
lyttet til nogle af de dbenlyst gode indvendinger, vi kommer med,
nér der leegges noget frem fra regeringen. Det er ogsa det, der er
problemet her i den grenne trepart. Det, vi frygter, er, at vi kommer
til at fi at vide, at vi kan skrive under, eller vi kan lade vere, men
at der ikke kommer til at veere noget at forhandle om. Vi vil jo gerne
forbedre aftalen. Derfor kommer vi selvfelgelig til forhandlingerne.
Vi kommer med en reekke forslag til, hvordan vi kan forbedre den.
Men vi er meget, meget spaendt pa, om der er nogen abenhed for at
lave forbedringer af aftalen, for det har ikke lydt sddan, nér den er
blevet preesenteret i offentligheden af regeringen.

Kl. 14:26

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Den neste er hr. Henrik Frandsen.
Kl. 14:26

Henrik Frandsen (M):

Mange tak for ordet, og tak for talen i evrigt. Jeg vil lige fortseette i
samme spor som den tidligere sperger om den grenne trepart, hvor
jeg jo bed merke i, at Konservative gleedede sig til at skulle vaere
med til at forhandle om den i Folketinget. Hvis man ger det, har man
jo nok ogsa en eller anden veneration for, hvad der star i treparten.
Jeg bemaerkede ogsa, at der blev udtrykt et enske om, at der skulle

rejses mere skov. Det er da i hvert fald en stor del af det, der star i
treparten.

Til gengeeld var der ogsa en meget tydelig kritik af selve forlebet.
Der blev joket lidt med, at treparten var en syvpart osv., og hvordan
den kunne vere det. Men det, jeg bed merke i — og det er nok
i virkeligheden en misforstéelse hos ordfereren — var, at det var
forkert at lade andre beslutte, hvad man skulle lave i Folketinget.
Vil ordfereren ikke give mig ret i, at det jo er Folketinget, der
beslutter, hvilke tiltag der skal til i forbindelse med den aftale, der
er lavet om den grenne trepart, og ikke de syv parter, som sad i
forhandlingslokalet?

Kl. 14:27
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 14:27
Rasmus Jarlov (KF):

Det er jo det, vi er meget i tvivl om, for det er blevet praesenteret,
bl.a. af hr. Lars Lekke Rasmussen, Henrik Frandsens partiformand,
som at der ikke rigtig er noget at rafle om, og at det bliver sddan
her, som det er aftalt med interesseorganisationerne. Sa er det jo ikke
leengere Folketinget, der bestemmer. Sa er vi gaet over gransen for,
hvor meget indflydelse interesseorganisationer skal have. De skal
selvfolgelig have indflydelse, ved at man lytter til deres fornuftige
argumenter, tager hejde for de kommentarer, interesser, synspunkter
og argumenter, som de har, men det skal ikke vere dem, der fastset-
ter f.eks. skatteniveauet i Danmark. Det er der, det gar for langt.

Kl. 14:28

Formanden (Sgren Gade):
Henrik Frandsen.
KI. 14:28

Henrik Frandsen (M):
Ordfereren mé da anerkende, at det er lykkedes at fa Danmarks
Naturfredningsforening til at sette sig sammen med Landbrug &
Fodevarer og i fellesskab med fem andre parter lave en aftale i det
rum dér, der tegner nogle rigtig gode linjer og virkelig adresserer de
udfordringer, som vi har staet med i rigtig, rigtig mange ér. Det er
en aftale, der er lavet i det rum, og en aftale lavet i sddan et forhand-
lingsrum har mig bekendt ikke nogen retsvirkning i Danmark. Det
er ikke lovgivning, man har besluttet der. Er det ikke korrekt, at det
er i Folketinget, det skal ske, og at det skal ske p& baggrund af en
forhandling, man har haft i Folketinget?

Kl. 14:29

Formanden (Seren Gade):
Hr. Rasmus Jarlov.
Kl. 14:29

Rasmus Jarlov (KF):

Jo, vi haber, at det bliver sadan, at Folketinget far indflydelse pa det.
Men vi er meget i tvivl, nar vi har hert de meldinger, der har veret,
om, at nu har man siddet med interesseorganisationen, og sé skal
Folketinget bare rette ind. Formelt er det jo rigtigt, at Folketinget
vedtager det, men det gor vi jo, fordi der sidder 90 mandater —

eller har I overhovedet 90 mandater? Det kan jeg ikke huske, for

det skifter lidt fra uge til uge — nemlig Moderaterne, Venstre og
Socialdemokratiet, som automatisk stemmer for alt, hvad regeringen
leegger frem uden pa nogen méde at rykke et eneste komma i det.
Nar man har sédan et flertal, sadan en dedvagt i Folketinget, som
automatisk stemmer for alt, er det demokratiske element lidt presset,
er vi nadt til at sige.
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Kl. 14:29

Formanden (Seren Gade):
Hr. Pelle Dragsted fra Enhedslisten.
Kl. 14:29

Pelle Dragsted (EL):
Tak for det. Nu sagde ordfereren, at ordfereren ikke ndede at komme
ind pa eldreomradet, men det synes jeg ogsé er et rigtig vigtigt
omréde, og jeg har vaeret inde pa det i forhold til nogle af de
tidligere ordferere fra regeringen, nemlig det faktum, at den her
finanslov efterlader rigtig mange danskere, specielt folkepensionister
og fortidspensionister, lidt pa perronen, fordi den regulering af folke-
pensionen, man legger op til, slet slet ikke indhenter den enorme
udhuling, der er sket pa grund af inflationen, altsé de stigende pris-
er, s& pensionisterne derude stér og skal betale dyrere elregninger,
dyrere varmeregninger og dyrere fodevarer, mens pensionerne slet
ikke er fulgt med. Og det synes jeg er et svigt. Nar alle vi andre
efterhdnden begynder at opleve fremgang, fordi ekonomien gér godt,
hvorfor efterlader vi sa lige precis den gruppe pa perronen?

Sa mit spergsmal er, om det er noget, som ordfereren og ordfere-
rens parti vil veere med til at se pa i en finanslovsforhandling.

KI. 14:30
Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.

KI. 14:30
Rasmus Jarlov (KF):

Nej, vi er jo ikke tilhangere af dyrtidsregulering, hvor man gar ind
og lader overforselsindkomsterne stige ekstra meget, pa grund af at
man har haft nogle fordyrelser af nogle udgifter. Det har man provet
for, og det var en ekonomisk katastrofe, sa det synes vi vi skal holde
igen med, og vi kommer ikke til at vaere et parti, som kommer til at
sla pa tromme for, at de offentlige ydelser skal blive sterre og sterre.
Der sker selvfolgelig en naturlig regulering af dem, og det skal der
selvfolgelig ogsé gere i forhold til prisudviklingen i samfundet, men
vi kommer ikke til at ga forrest for, at de udgifter skal vere hejere.
Vi har en lang reekke andre forslag til, hvordan vi gerne vil

hjelpe de ldre, men de gar i en lidt anden retning, end hr. Pelle
Dragsted nok ville enske sig. De gar mere i retning af at give eldre
mere frit valg og sterre raderet over deres eget liv og deres egen
formue, end de har i dag.

Kl. 14:31

Formanden (Seren Gade):
Hr. Pelle Dragsted.
Kl. 14:31

Pelle Dragsted (EL):
Tak for det. Man kan jo sige, at der sddan set er en dyrtidsregulering
af overforsler og pensioner, men at den bare er meget forsinket. For
de folger jo altsd udviklingen i lon og priser, men altid bare 2-3 ar
forsinket, og det betyder sd, at man ser ind i en regulering naste ar,
som slet slet ikke sikrer, at pensionisterne kommer til at indhente den
kebekraft, som de har tabt. Det vil forst ske i 2026 eller i 2027.

Sa det forslag, som vi prever at se om vi kan fa opbakning til her
i Folketinget var at fremskynde den regulering. Det er en midlertidig
udgift pa et ar, men det er simpelt hen for at sige, at nir det gar godt,
skal de mennesker, der har bygget det her samfund, ogsa merke det.

Kl. 14:32

Formanden (Seren Gade):
Hr. Rasmus Jarlov.

Kl. 14:32

Rasmus Jarlov (KF):
Jamen det er jo et fint forslag. Jeg ser ikke lige, at vi kommer til at
stotte det. Det ma jeg nok indremme. Men det kan jo vare, at hr.
Pelle Dragsted kan fa det igennem. Det lyder som lidt mere end de
der 500 mio. kr., der er sat af til at forhandle med Folketinget. Sa jeg
tror, det umiddelbart har lidt svaere udsigter, men vi ensker held og
lykke.

Kl. 14:32

Formanden (Seren Gade):
Fru Birgitte Vind, Socialdemokratiet. Versgo.
Kl. 14:32

Birgitte Vind (S):
Tak til ordfereren for talen og for at give et indblik i Det Konservati-
ve Folkepartis synspunkter, bl.a. i forhold til kommunerne.

Det er jo altid interessant at here om, og det, jeg bl.a. lagde
marke til, var, at hr. Rasmus Jarlov naevnte, at de konservative
borgmestre faktisk gerne vil af med nogle opgaver, sé jeg kunne da
godt teenke mig lige at here: Hvilke opgaver er det de konservative
borgmestre gerne vil af med? Tak.

Kl. 14:33

Formanden (Seren Gade):
Hr. Rasmus Jarlov.
Kl. 14:33

Rasmus Jarlov (KF):
Der tror jeg, man kan finde god inspiration i nogle af KL's udgivel-
ser, hvor de bl.a. her for cirka et ars tid siden, tror jeg det er, udgav
en publikation med 25 eksempler pa unedvendigt bureaukrati, som
staten havde pélagt kommunerne.

Det drejer sig jo is@r om alle mulige indrapporteringer, som skal
laves, og meget af det burde man hjelpe kommunerne med, for det
er iser bureaukratiet, som koster penge, og som irriterer dem.

Kl. 14:33
Formanden (Sgren Gade):
Spergeren.

Kl. 14:33
Birgitte Vind (S):

Tak. Det er jo ogsa noget af det, som i hvert fald regeringen har haft
meget, meget stort fokus pa, altsa det her med bureaukratiet. Sa jeg
vil lige here, om ordfereren er enig i, at den her meget historiske
ogkonomiaftale, der faktisk blev landet, med bl.a. kommunerne og
regionerne indskrev 113 regelforenklinger, og at det jo bl.a. var
noget af det, borgmestrene havde peget pa.

Jeg vil hare, om ikke ordfereren mener, at det er vigtigt. Tak.

Kl. 14:34

Formanden (Seren Gade):
Hr. Rasmus Jarlov.
Kl. 14:34

Rasmus Jarlov (KF):

Jo, det er udmerket i sig selv. Vi glaeder os til at se, om det ogsa
bliver til noget. For det har jo veeret sddan, at man har snakket

rigtig meget om at forenkle bureaukratiet, men der er ikke sket ret
meget; det er jo kun gaet en vej, og der er der kommet mere og
mere bureaukrati. S& vi haber, at der kommer til at ske noget, men vi
holder ikke vejret, mens vi venter.
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Kl. 14:34

Formanden (Seren Gade):
Hr. Peter Juel-Jensen fra Venstre. Varsgo.
Kl. 14:34

Peter Juel-Jensen (V):

Tak. Og tak til ordfereren for en god tale. P4 Bornholm blev man

i sidste uge enige om det kommunale budget. Det er ikke noget pran-
gende budget, men man kom i mal, fordi man fik et stort tilskud fra
puljen til seerlig vanskeligt stillede kommuner. Borgmesteren, Jacob
Trost, som er partikollega med ordfereren, har flere gange udtalt,

at Bornholms udfordringer stammer helt tilbage til udligningsordnin-
gen, fordi det er den, der er noget galt med, og kun hvis der tilferes
flere penge til Bornholm, kan kommunen tilbyde sine borgere en
rimelig service. Mit spergsmal til den konservative ordferer skal
vare: Hvor mange penge vil man som konservativ hive ud af de
velhavende kommuner, altsd kommuner som Kebenhavn, Vallens-
baek, Hoje-Taastrup, Lyngby-Taarbzk, Hersholm og Gentofte, for at
komme den bornholmske borgmester og ordfererens partikollega i
mede?

Kl. 14:35
Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.

KI. 14:35
Rasmus Jarlov (KF):

Tak til folketingsmedlemmet fra Bornholm for det spergsmél — séa-
dan til gavn for sin valgkreds. Altsa, vi kommer ikke til uden for
udligningsforhandlinger at foresla sarlige tilskud til bestemte kom-
muner. Det mener jeg er ret uhensigtsmassigt at gere, for vi har
ikke forudsetningerne for sddan lesrevet at vurdere, om det er rig-
tigt, at Bornholm bliver urimeligt behandlet i udligningsordningen.
Udligningen er sindssygt kompliceret; der er rigtig, rigtig mange
parametre, der indgar i den. Bornholm vil sikkert mene, at de pa
nogle parametre bliver behandlet uretfeerdigt, og andre kommuner
vil mene, at de bliver behandlet uretfaerdigt pa nogle parametre. Der
findes n@ppe en eneste kommune i Danmark, som vil mene, at de far
for meget i udligningssystemet, og derfor er det ret uhensigtsmees-
sigt, at vi gér ind og sadan lige taler med en enkelt borgmester og sa
bliver enige om, at nu skal vi give et saerligt tilskud til en bestemt
kommune. Det er nedt til at blive taget samlet.

Men overordnet set synes vi, at udligningsordningen er gaet for
langt, for vi er kommet derhen, hvor det for rigtig mange kommuner
overhovedet ikke kan betale sig at kere en erhvervspolitik, som ger,
at man skaber veekst og fremgang i sin egen kommune, fordi man
kommer til at betale det hele til udligningsordningen, og det er et
stort problem.

Kl. 14:36

Formanden (Seren Gade):
Hr. Peter Juel-Jensen.
Kl. 14:36

Peter Juel-Jensen (V):

Jamen altsa, jeg er ked af, at ordfereren ikke rigtig vil komme sin
bornholmske kollega i mede her, for jeg vil da gerne lige sige, at
den bornholmske borgmester, som jeg holder meget af, fordi han
keemper for Bornholm og for landdistrikterne og for en fair udlig-
ning, har lagt alle sine &g i én hat, og det er udligning. Jeg forstar
pa ordfereren, at der ikke er noget konservativt enske eller nogen
konservativ hensigt om at deltage i udligningsreformen og sé prove
at sage optagelse der og pavirke tingene i en bedre retning, men at
man tvertimod skubber udligningen vaek. Er det korrekt forstéet?

Kl. 14:37

Formanden (Seren Gade):
Hr. Rasmus Jarlov.
Kl. 14:37

Rasmus Jarlov (KF):
Det er helt nyt for mig, at Venstre nu skulle enske, at vi begynder at
lave en ny udligningsreform; det har jeg aldrig hert for. Det virker
ogsa mere, som om det handler om her at stille et spergsmal til
gavn for ens egen valgkreds, og det er helt okay. Det skal man ogsé
som folketingsmedlem; det er derfor, man sidder herinde, altsa for
i hr. Peter Juel-Jensens tilfaelde at varetage Bornholms interesser;
ligesom hr. Jacob Trest, som jeg i evrigt taler jeevnligt med, ofte
skriver til mig om alle mulige ensker for Bornholm omkring styrkel-
se af forsvaret og alt muligt andet, som vi er helt enige med ham
i. S& vi samarbejder ogsd med ham om at styrke Bornholm, men
det er nyt for mig, at Venstre eller regeringen ensker at lave en ny
udligningsreform. Det er en ganske omfattende ovelse, som jeg ikke
har set at der er blevet lagt op til.

Kl. 14:38

Formanden (Sgren Gade):
Tak for det. Der er ikke flere korte bemaerkninger, sé vi siger tak
til hr. Rasmus Jarlov. Jeg byder nu velkommen til fru Trine Pertou
Mach fra Enhedslisten.
Kl. 14:38

(Ordferer)

Trine Pertou Mach (EL):

Tak for det. PA mange mader gar det jo rigtig godt i Danmark.
Okonomien er sterk, beskeftigelsen er tdrnhej, og statsfinanserne
er solide. Det kunne lysne, ogsé for de mange, som igennem en
arreekke har mattet se pa, at nok er vi blevet et rigere samfund, men
fordelingen af den her rigdom og velstand er ganske skav, og med
en skaev fordeling af rigdom og velstand far man ogsa en skaev for-
deling af tryghed og frihed. Det kunne lysne for folkepensionisterne
og andre borgere pa overferselsindkomster, og det kunne lysne for
de fattige borgere, som er afthengige af hjelpepakker og julehjelp,
nar den tid kommer. I det hele taget kunne det lysne for de mange,
som laenge har set til, at velstandsstigningen i Danmark ikke rigtig er
blevet fordelt solidarisk.

Mange af os blev nok lidt habefulde, da vi sa pa finansloven, »Et
mere trygt, gront og rigt Danmark«, som den hedder, fordi dansk
okonomi netop er bomstaerk, fordi vi har klokkeklare rapporter, der
viser noget om klimaets og naturens nedstilstand, fordi vi alle sam-
men ved, at velfeerdssamfundet er i krise og har akutte behov for
investeringer. Det, der mangler, er i virkeligheden prioriteringer og
politiske valg. Nu kunne alle de her ting ga op i en hgjere enhed.
Men nér jeg sé kigger pa finansloven, er spargsmalet, hvad det er for
en tryghed, den i virkeligheden leverer.

Det giver tryghed at have tilstreekkelig luft i sin gkonomi til at
kunne betale de fleste udgifter, betale for medicin og holde berne-
fodselsdage for ungerne og kunne tage i LEGOLAND, bare i den
lange ko og en gang imellem, og til at have rad til vinterjakker,
nér kulden kommer. Det er ogsa tryghed at kunne drikke vand fra
vandhanen eller bade i fjorden uden at vare bange for vandkvalite-
ten. Det er tryghed, at ungerne kan fa hjelp, nar de mistrives, at
man kan tage en uddannelse i nerheden af, hvor man bor. Det er
ogsa tryghed at have et velfungerende sundhedsvasen, som griber,
ndr man har brug for det. Desvarre er det ikke alle de her former
for tryghed, som finanslovsudspillet for alvor leverer p4, selv om
samfundsekonomien er sterk og solid, sé langt gjet reekker.

For at skabe den tryghed, som finansloven i titel siger den vil,
en tryghed for de mange, faktisk for os alle sammen, sa skal der
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handles pa de helt store strukturelle udfordringer, nemlig klimafor-
andringerne, miljokrisen og uligheden. Det er de valg, vi ber treffe.
Det geelder faktisk bade herhjemme, og det gaelder globalt.

Men den finansiering, der er brug for for at gere Danmark rigtig
gront, ma man spejde forgaves efter i finanslovsudspillet. I den
grenne trepart stillede regeringen naturen 40 mia. kr. i udsigt, men
setter kun knap 2 mia. kr. af, og samtidig velger man at skeere
voldsomt ned pa de medarbejdere ude i nationalparkerne, som har
viden og erfaring om den natur, som de er ansat til at varetage,
og som skal implementere netop de ting, der star i aftalen. Derfor
bliver man lidt i tvivl om, hvorvidt regeringen overhovedet for alvor
tager det her omrade serigst, for man kan jo, hvis man vil, gere hele
Danmark mere trygt, gront og rigt.

Vi ved ogsé alle sammen, at velfeerden skranter, og selv om rege-
ringen har praesenteret et ekstraordinaert finansieringstilskud til kom-
munerne, er summen, at gkonomiaftalen ikke medferer de markante
investeringer. Den betyder blot, at de mange huller i den kommunale
velferd potentielt fyldes delvis op. En rekke kommuner landet over
har fortsat meget store udfordringer med ekonomien og med at
finansiere kernevelfzerden. Vi herer ganske ofte fra forskellige steder
i landet, at kommuner ma velge at tage midler fra ét velferdsomrade
for at bruge det pa et andet. Det er jo ikke den prioritering af
velferden, man som borger har et berettiget forventning om.

Jeg vil ogsa godt fremhzave helt specifikt uddannelsespolitikken,
for vi ved, at uddannelser er et af de mest potente varktejer til at
bekempe ulighed og marginalisering i et samfund. Derfor er det
merkeligt, for en regering maske, hvordan regeringen gang pa gang
finder milliarder til skattelettelser til gavn for de rigeste i vores land,
men nar der skal investeres knap 150 mio. kr. i at holde handen
under de ungdomsuddannelser, der ligger uden for de store byer, ja,
sa skal pengene ded og pine findes ved at skaere i andre ungdomsud-
dannelser, som ogsa er pressede. Det er et stort hvorforspergsmal i
vores hoved. Hvorfor vaelger man i en tid med ekonomisk fremgang
og et stort gkonomisk raderum at fremsette et finanslovsforslag,
som endnu en gang ger uddannelsespolitik til et nulsumsspil, hvor
okonomisk pressede skoler i virkeligheden bliver spillet ud imod
hinanden, og hvor det er de unge, der kommer til at betale regningen
for at holde handen under skolerne uden for de store byer. Det giver
absolut ingen mening.

Sé er der de neermest nidkare nedskaringer, som pé alle mader
bare gor os til et lidt andeligt fattigere og mere indadvendt land,
nemlig det tilskud, gymnasierne fér for at kunne opretholde under-
visningen i latin og grask. Det vil man fjerne. Og i en tid, hvor vi,
heldigvis vil jeg sige, taler meget om, at bern skal bruge mindre tid
ved skeermene, at de skal lege og lase rigtige beger, ja, sd vil man
skeere ned pa skolernes og ungdomsuddannelsernes fzlles bibliotek.
Besparelserne, som er sma bitte pebernedder i forhold til s& meget
andet, er utrolig vigtige for dem, det gar ud over.

Kl. 14:43

Uligheden i vores land vokser. Det sker glidende, men sikkert,
for den forte politik sker med blik for toppen, dem, der har nok i
forvejen. De skatteseenkninger, der er blevet gennemfort, er blevet de
mest velstillede til gavn, og det betyder, som flere har vaeret inde pa
i lobet af dagen, hvor vi har debatteret, at pensionisternes levegrund-
lag far lov til at halte bagud for lenudviklingen pa arbejdsmarkedet,
og de politiske valg ger jo, at den afstand, der er imellem dem, der
har mindst, og dem, der har mest, vokser. Man kunne treeffe et andet
valg med finansloven. Det gor regeringen desveerre ikke.

Fra Enhedslistens side har vi for nylig foreslaet, at vi laver en
ulighedslov i Danmark. Den kan man diskutere udformningen af.
Hensigten er i virkeligheden at sikre, at hver gang vi laver et stykke
lovgivning, som har gere med, hvordan man kan fordele ressourcer
i vores land, har vi faktisk blik for, om den @ger uligheden i vores

samfund eller i virkeligheden mindsker den. Det ved jeg rigtig man-
ge, inklusive Socialdemokratiet, er meget optagede af.

Nér man kigger ud i verden, ser vi en tydelig udvikling, hvor
den ene rigeste procent stikker af fra feellesskabet, beriger sig pa
bekostning af de mange og ikke mindst pa dem, der har mindst. Det
er en udvikling, vi desverre ogsa kan se herhjemme. Og som det gor
globalt, ger det det ogsa en nationalt: Det truer demokratiet og den
sammenhengskraft, som vi er sé athangige af i et steerkt og velfun-
gerende velfeerdssamfund. Den gor ogsé kampen mod klimakrisen
og mod ulighed langt mere vanskelig.

Det er noget af det, vi i Enhedslisten synes man skulle handle
pa, og vi havde hébet, at finansloven meget mere aktivt tog livtag
med de her store kriser — ikke loste det hele pa én gang, men lagde
nogle klare spor ud for at lese klimakrisen, miljekrisen og den ulig-
hedskrise, som et presset velfeerdssamfund og forskellen i indkomst
i samfundet er et udtryk for. Det glaeder vi os rigtig meget til at
diskutere, nar forhandlingerne gér i gang, og jeg ser ogsa se frem til
en god debat resten af eftermiddagen. Tak.

Kl. 14:45

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er forelobig to med korte bemarkninger. Den forste
er til hr. Benny Engelbrecht, Socialdemokratiet.

Kl. 14:45

Benny Engelbrecht (S):
Tak for talen. Jeg har méske bare sédan lidt lyst til at sperge lidt
ind til Enhedslistens egen skonomi. Jeg har noteret mig, at det sidste
landsmede var man nedt til at atholde virtuelt, og det er jo altid lidt
trels. Det er selvfolgelig omkostningseffektivt, men jeg glaeder mig
da over at se, at det sidste sommergruppemede blev atholdt fysisk
og ogsa med pressemeade fysisk ude i biblioteksverdenen. S& bare
for fuldsteendighedens skyld, nar man gerne vil have indflydelse pa,
hvordan landets gkonomi har det, hvordan gér det s& egentlig med
Enhedslistens gkonomi?

Kl. 14:46

Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.
KI. 14:46

Trine Pertou Mach (EL):
Tak for spergsmaélet, og ikke mindst tak for den utrolig store interes-
se, der er for venstreflgjspartiets ekonomi. Det er klart, at vi satser
pa at fa et bedre valg efter naste folketingsvalg, som vi haber rege-
ringen snart udskriver til gavn for de borgere, der ensker en anden
retning for vores land, og dermed ogsé kunne styrke vores ekonomi.
Det er rigtigt, vi valgte atholde et &rsmede digitalt. Det har nogle
store ulemper, det ved vi alle sammen, alle os, der har levet med
corona og meder og den slags. Det kan noget andet; det kan gere,
at vi kan bruge ressourcerne pa nogle andre ting, og det er s en
af de prioriteringer, vi laver i vores parti, pd samme méade som Vi
ogsa haber, at regeringen vil treeffe nogle lidt klogere valg, nar den
fremlaegger en finanslov.

Kl. 14:47

Formanden (Seren Gade):

Hr. Benny Engelbrecht.
Kl. 14:47

Benny Engelbrecht (S):

Jo, men det handler vel om at stte tering efter naering. Og jeg

gér ud fra, at ndr man afholder et landsmede, er det medlemmernes
penge, medlemskontingenterne, man atholder det for. Sa jeg gér da
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ud fra, at man har et vist overblik over, hvad ens indteegter og ens
udgifter er.

KI. 14:47
Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

Kl. 14:47
Trine Pertou Mach (EL):
Ja, det har vi ogsé, men tak for interessen.

Kl. 14:47

Formanden (Sgren Gade):
Sa giver jeg ordet til fru Christina Olumeko fra Alternativet. Vers-

go.
Kl. 14:47

Christina Olumeko (ALT):
Tak for ordet, og tak til ordfereren for talen. Jeg har et spergsmal til
finanslovsforslaget, som vi diskuterer i dag. Da vi i Alternativet sad
og kiggede pa finanslovsforslaget fra regeringen, undrede vi os lidt
over, at det i hvert fald var svert at finde de nye gronne tiltag og de
investeringer, der hagrer med; der var tale om ganske, ganske fa nye
tiltag.

Jeg vil bare sperge Enhedslisten, om I havde samme oplevelse,
og ikke mindst, hvad I mener at der pa en finanslov ber investeres i,
hvis vi skal bevare vores jordklode.

Kl. 14:48

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
Kl. 14:48

Trine Pertou Mach (EL):

Tak for spergsmélet. Vi kiggede ogsa efter nogle flere gronne tiltag,
ikke mindst i lyset af at den grenne trepart jo stillede naturen en del
milliarder i udsigt og en del flere milliarder i udsigt end dem, der
rent faktisk er blevet afsat. Vi havde ogsa hébet, at der var en meget
mere markant prioritering af vores vandmilje og af vores natur, og
det er jo nogle af de ting, som vi ogsa i den red-grenne venstreflej i
virkeligheden arbejder pé i faellesskab og héber, at vi kan fa igennem
i det kommende folketingsar.

For det er utrolig vigtigt — jo ikke bare for venstreflgjen, men for
alle borgere i det her land — at vi meder den klimakrise med den
alvor, som den faktisk truer os med.

Kl. 14:48

Formanden (Seren Gade):
Fru Christina Olumeko.
Kl. 14:48

Christina Olumeko (ALT):
Tak for svaret. Det er fint ogsé lige at fa Enhedslistens syn pa den
del. Og et af de méaske fa sékaldte nye grenne tiltag i finanslovsfor-
slaget er jo det gronne handverkerfradrag, som regeringen gerne vil
genindfere. Det jo noget, vi egentlig har haft for med den grenne
boligjobordning i 2016 og 2017, og kigger man pa evalueringerne, er
det sveert at se ny adfeerd med handverkerfradraget, og klimaeffek-
terne kan ikke rigtig kvantificeres.

Tror Enhedslisten p4d, at det er muligt at designe et gront hand-
veerkerfradrag?

Kl. 14:49

Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.

Kl. 14:49

Trine Pertou Mach (EL):

Tak. Jeg er heller ikke sikker p4, at det er det klogeste greb at lagge
for dagen lige pracis nu, nar der er s& mange andre steder, man
kunne prioritere sine fradrag, hvis det var det, man ville. Nej, jeg
tror ikke, det er den rigtige vej at ga. Man kan diskutere alle mulige
tiltag, men det vigtige er i virkeligheden, at man laver en finanslov,
hvor man med det udtryk, den tidligere ordferer fra Socialdemokrati-
et brugte, s@tter teering efter naering.

Det, vi ved, er, at vi kommer til at std med kolossalt store udgifter
og behov for kolossalt store investeringer pa det grenne omrade jo
senere, vi gar i gang. Og derfor havde vi egentlig hébet, at der kom
en finanslov, som meget mere markant gjorde noget for at sikre den
grenne omstilling pa en socialt retferdig made.

Kl. 14:49

Formanden (Seren Gade):
Fru Birgitte Vind, Socialdemokratiet. Versgo.
Kl. 14:49

Birgitte Vind (S):
Tak for det, og tak til ordfereren for talen. Jeg vil sperge ordfereren,
om ordfereren er enig i, at vi med det her finanslovsforslag faktisk
star med en stor og markant eendring og med en meget ambities
aftale i forhold til vores klima og miljo — en aftale, som jo bl.a.
er indgdet med Danmarks Naturfredningsforening og Landbrug &
Fodevarer. Er Enhedslisten enig i, at det er en stor og historisk
aftale? Tak.

Kl. 14:50

Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.
Kl. 14:50

Trine Pertou Mach (EL):

Den er i hvert fald historisk — det er rigtigt — for det er en made at
lave politiske aftaler pd, som vi ikke har gjort brug af i stort mal pa
det grenne omrade. Vi har nogle anker mod den aftale, og jeg ved, at
vores ordferer breender efter at blive indkaldt til de forhandlinger og
diskussioner om, hvordan den s& skal udmentes. Vi har ogsé nogle
kritikpunkter, men det er ikke mit fagomrade, sé jeg kan ikke gé ind
i detaljerne her fra talerstolen. Det vigtige for os er i virkeligheden
er, at man i forhold til de mennesker, der forurener, og de industrier,
der forurener, altsd dem, der udleder CO», bruger sine, hvad kan
man sige, afgiftsgreb mod dem, sddan at det princip om, at forurene-
ren betaler, eksempelvis ogsé galder pa hele udledningsomradet.

Kl. 14:51
Formanden (Seren Gade):
Fru Birgitte Vind.

Kl. 14:51
Birgitte Vind (S):

Tak. En af dem, der har indgaet aftalen, er jo prasidenten for Dan-
marks Naturfredningsforening, som jo har over 136.000 medlemmer.
Har foreningen indgéet en darlig aftale eller en skidt aftale pa vegne
af medlemmerne? Og kunne Enhedslisten se sig selv stemme for
eller imod den fine aftale, der ligger? Tak.

Kl. 14:51

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
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Kl. 14:51

Trine Pertou Mach (EL):

Det er vi ikke feerdige med at diskutere 1 Enhedslisten endnu. Men
det er jo rigtigt, hvad ordfereren siger, nemlig at det jo er meget
markant, at akterer med den bredde, som der er bag aftalen, har
indgéet en aftale. Vi har som sagt nogle anker imod den, som andre
ogsa har, men hvordan vi ender med at stemme, vil jeg vente med at
tage stilling til, for vi har diskuteret det ordentligt i vores folketings-

gruppe.
KI. 14:51

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. S& far Jesper Petersen fra Socialdemokratiet ordet.
Versgo.

Kl. 14:52

Jesper Petersen (S):

Tak for det. Jeg vil godt ind pa den del af finanslovsforslaget, der
handler om de midler, der er sat af til forsvaret. I forbindelse med
finanslovsforslaget eges omfanget af rammen til forsvaret jo i for-
leengelse af de aftaler, der er lavet i forbindelse med forsvarsforliget,
som Enhedslisten ikke er en del af, men her sker der altsa en gkono-
misk udmentning af det. I alt ages omfanget af rammen med 40,1
mia. kr. i perioden fra 2024 til 2029.

Jeg synes, det er godt, at Enhedslisten sa entydigt har bakket op
om de donationer og den stette, vi giver til Ukraine. Men hvordan
stiller partiet sig, nar det kommer til, at Danmark skal lofte sin del
i forbindelse med vores NATO-medlemskab og altsa de her ca. 40
mia. kr. over den 5-arige periode? Er Enhedslisten tilhanger af det,
selv om man ikke er en del af forsvarsforliget?

Kl. 14:53

Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.
Kl. 14:53

Trine Pertou Mach (EL):

Tak for spergsmélet. Det er ogsa noget, som vi som forsvarsordfore-
re for vores respektive partier har haft lejlighed til at diskutere en del
gange for.

Det er jo ikke nogen hemmelighed, at Enhedslisten ikke mener,
at den her NATO-procentsats er noget, der sddan er velfunderet. Vi
onskede i virkeligheden hellere at diskutere, hvad det er, der skal til
for at lave de nedvendige investeringer, ogsa i det danske forsvar, og
for at kunne levere pa de ting, som er vigtige for vores sikkerhed,
altsd at g& den vej rundt for at finde ud af, hvad det ville koste. Det
synes vi sddan set stadig vak.

I forhold til det, der knytter sig til Ukraine, er der overhovedet
ikke nogen vaklen hos os, og jeg synes, det er utrolig vigtigt. Det er
jo ogsé noget, bade regeringen og alle mulige andre bryster sig af.
Det er det her med, at vi faktisk er enige i det danske Folketing om
at sikre de leverancer, der skal til Ukraine, bade pa den militere og
ikkemiliteere front.

Kl. 14:53

Formanden (Sgren Gade):
Hr. Jesper Petersen.
Kl. 14:53

Jesper Petersen (S):
Ja, det er vi jo heldigvis enige om i Danmark pa en made, som man
ikke pa lignende vis er det i andre lande. Det tjener os godt som
Folketing, at vi kan vere det.

Men jeg synes, at det alligevel skurrer lidt. For man kan for mig
at se ikke betragte det, der sker i Ukraine, som isoleret fra, hvad

der sker i resten af verden, og fra, hvad det giver af forpligtelser,
i forhold til at vi i Danmark ma lefte vores del af ansvaret i den
alliance, vi er en del af, hvis man for alvor skal afskrakke den
aggressor, der altsd angriber Ukraine nu.

For Danmarks vedkommende er det jo at lave et forsvarsforlig
som det, vi har, og altsé veere villige til at bakke det op med de
midler, som Enhedslisten altsa er modstander af at vi bruger. Det
mener jeg ikke er en ansvarlig made for vores land at agere pa, sa det
vil jeg egentlig appellere til at man genovervejer.

Kl. 14:54
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 14:54
Trine Pertou Mach (EL):

Vi overvejer lobende, hvordan vi skal stille os i de her diskussioner,
og jeg synes sadan set bare, at det, der er pointen — og det er der,
hvor grundforskellen mellem vores partier er — er, at vi ikke mener,
at oprustning for oprustningens skyld er et mal og heller ikke en klog
made at ga til den usikkerhed, som praeger verden af i dag pa.

En stor del af de usikkerheder, der praeger verden, kan klares
militeert, andre kan ikke, og man er nedt til at have et blik for det
hele. Det er jo korrekt, at vi ikke er en del af forsvarsforligskredsen,
men vi har faktisk et staerkt enske om, at vi i forhold til den del,
der handler om beredskabet, og det, der handler om det ikkemilitere
forsvar — cybersikkerhed, spionage osv. — i virkeligheden kunne
veaere en del af de forhandlinger.

For vi har mindst lige s meget at byde p& som resten af forsam-
lingen, og det er jo et sted, hvor man sagtens kan na til enighed pa
tvears af det politiske spektrum, selv om man ikke nedvendigvis er
enige om, om en NATO-procentsats er rigtig eller forkert, god eller
darlig.

Kl. 14:55

Formanden (Sgren Gade):
Tak for det. Nu er der ikke flere korte bemaerkninger, sa vi siger
tak til fru Trine Pertou Mach fra Enhedslisten, og jeg byder nu
velkommen til hr. Peter Kofod fra Dansk Folkeparti.
Kl. 14:55

(Ordforer)

Peter Kofod (DF):

Tak for det. I august var det min datters 1-arsfodselsdag. Alle, der er
foraeldre, vil vide, hvor stor en begivenhed det er i enhver familie,
og vi ville selvfolgelig holde en stor fodselsdagsfest for vores datter
sammen med familie og venner i det lokale forsamlingshus. Det
skulle vaere et rigtigt tillobsstykke. Vores gaster skulle naturligvis
have alverdens gode ting bade at spise og drikke, s hvad ger man,
ndr man bor i Senderjylland? Man starter sin bil, og s& kerer man
ellers mod grensen — mod lavere moms og afgifter, mod billigere
dasegl, slik og sodavand og hvad hjertet ellers kan begere af dejlige
ting, der beskattes s hardt her i Danmark, at folk valfarter mod
graensebutikkerne for at slippe for de heje udgifter.

Min familie og jeg elsker at graensehandle. S spiser vi wieners-
chnitzler og pelser og bland selv-slik i mangder, der frarades af
Sundhedsstyrelsen. Eller maske oplever vi samtidig noget spenden-
de i Flensborg og ser pa historiske mindesmeerker. Vi far en rigtig tur
ud af det. Og s& meder man altid nogen, man kender. Det gjorde jeg
ogsa den dag i august. Jeg medte et meget fremtredende medlem af
Folketinget, en profil kendt fra venstreflejen. Jeg siger selvfolgelig
ikke, hvem det var, for man har fuldstendig lov til, synes jeg, at
handle i Fleggaard i ro og fred. Nar jeg alligevel nevner episoden, er
det, fordi jeg synes, det er lidt komisk og en lille smule dobbeltmo-
ralsk, at man vil underkaste danskerne alverdens afgifter, men ikke
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selv gider at betale dem og tager en tur til greensen i sin fossile slede
for at kere ned efter de billige og sede sager syd for graensen, mens
den enlige mor, der ikke er rad til en bil, eller folkepensionisten er
tvangsindlagt til at betale afgift pa afgift, fordi de ikke har mulighe-
den for at suse til Tyskland og spare lidt.

Men graensehistorien har ogsa noget at gare med den vision, som
Dansk Folkeparti har, for, hvordan vi bruger pengene. Vi gnsker, at
alle far muligheden for at handle hjemme i Danmark til Fleggaard-
og Callepriser. Vi ensker at afskaffe punktafgifter, seenke fodevare-
momsen, senke afgifter pa biler — kort sagt at seenke afgifterne pa
nogle af de ting, der ger livet godt at leve. Danskerne fortjener gode
biler og fyldte keleskabe til en ordentlig pris, sa selv folketingsmed-
lemmer fra venstreflejen har rdd til at kebe det, de ensker sa meget,
frem for at kere helt til Tyskland. Det er en del af vores projekt,
og det kunne vi godt i langt hejere grad enske os var afspejlet i
regeringens udspil.

Priserne er steget meget igennem de seneste ar. Inflationen var i
en periode meget hgj, og det rammer sarlig den del af befolkningen,
der ikke lige kan smutte af sted pa en tur; det rammer de ldre — de
@ldre, der far reguleret deres pensioner med ars forsinkelse og derfor
har mistet kabekraft og muligheder. Regeringen vil sikkert sige, at vi
nu ser nogle store opjusteringer af overferselsindkomsterne, som vi
ikke har set i mange ar. Jeg synes sé i ovrigt ikke, at pensioner og
fortidspensioner burde falde under det begreb, men det er en anden
sag. Sagen er jo, at der stadig sker en regulering med forsinkelse, og
at det ikke stdr mal med den inflation, som mange har veret ramt
af, og det synes jeg er ergerligt for de mange &ldre danskere, som
merker nogle enormt harde konsekvenser.

Der er sikkert nogen, der vil sige, at nu har jeg teenkt mig at
bruge en del af min taletid pa at tale om de eldre, og der vil jeg
skynde mig at sige: Det er fuldsteendig rigtigt; det vil jeg, for natur-
ligvis skal de ®ldre navnes i ordferertalen fra Dansk Folkeparti. Jeg
synes, det er underligt, at vi har faet en @ldrelov, der vist ikke gor
den helt store forskel for de eldre. Vi har tilmed faet et selvstaendigt
Zldreministerium i den seneste rokade. Men den lov, der virkelig
betyder noget, finansloven, virker det, som om regeringen har glemt
de @ldre, og det synes jeg er brandergerligt.

Kl. 14:59

Statsministeren sagde, da hun tiltradte som statsminister, at hun
ville vaere bernenes statsminister. Jeg haber, at finansministeren, nar
han gar pa talerstolen senere, vil straebe efter at blive de @ldres
finansminister — de aldre, der alt for ofte glemmes, ignoreres eller
ma vente. Nu ma det vaere de eldres tur. Netop nu arbejdes der
intenst pa budgetter ude i kommunerne, og jeg kan ikke veere den
eneste, der sidder og tenker pa, hvad det kan fa af betydning for
®ldreomradet. Her synes jeg jo virkelig regeringen har en gylden
mulighed for at gare noget godt for rigtig mange mennesker, der
sidder og héber ude i vores kommuner.

Nu vil jeg ga fra at tale om nogle, som jeg foler en meget stor
taknemlighed over og respekt for, til at tale om nogle, som jeg gerne
ser vi handterer lidt anderledes, nemlig den enorme underskov af
ngo'er, der lever af skatteborgernes penge, og som er pa finansloven.
Lad mig gere det helt klart: Hvis man er non-governmental, som n'et
og g'et i ngo star for, sd burde man ogsé vare non-governmental,
nar det handler om pengene. Jeg begriber ikke, hvorfor danskerne
over skatten skal tvinges til at betale naesten 130 mio. kr. om aret
alene til Mellemfolkeligt Samvirke, hvor flere tidligere frontfigurer
igennem de seneste dage og uger er blevet afsloret i at have og
sprede dybt antisemitiske budskaber. Det gér ikke. Og nu er jeg jo
i rum med bade finansministeren og nogle af de regeringsordferere,
som virkelig kan praege og pavirke tingene: Lad os nu f& lukket
hanen for godhedsindustrien. Hvis danskerne vil stette den her form
for organisationer, ma man gore det uden for statskassen. Der er ikke

brug for enorme milliontilskud og dertilherende enorme millionga-
ger til fattige menneskers rige taleror.

Jeg er blevet noget forvirret over de seneste dages debat om
det her emne i medierne, men ogsa over diskussionen i dag. Jeg
kan ikke helt blive klog pa, hvor regeringen star i den her sag. Jeg
kan ikke helt blive klog pa, hvad Socialdemokratiet mener om den
her sag. Og jeg héber, at vi, nar vi nr lengere frem i debatten og
ministeren gar pa talerstolen, far et fuldstaendig klart svar pa, hvad
det er, regeringen har taenkt lige praecis pa det her omrade.

Vi mener ogsa, at der selvfelgelig kan findes penge i den offent-
lige sektor, ogsa pa administration og ogsa i forhold til ministerier,
hvor vi tidligere har kritiseret regeringen for antallet og omfanget af
ministerier. Men havde vi 90 mandater, havde vi alligevel oprettet
i hvert fald ét nyt ministerie, et hjemsendelsesministerie, der kunne
lose nogle af de sterste problemer i vores samfund, ogsa ekonomisk,
nemlig uintegrerbar indvandring fra muslimske lande. Lad os nu fa
taget et ordentligt greb om udlendingepolitikken. Det er vores mal.
Nej til mullaher og islamister, nej til moskéer og minareter, nej til
islamisme og undertrykkelse, nej til torklaeder, men til gengaeld et
dybtfelt ja til Danmark nu og i fremtiden. Derfor ensker vi et hjem-
rejseministerie. De prioriteter, jeg har ridset op her, er afgerende for
vores appetit pa en kommende mulig finanslovsaftale, men under
alle omsteendigheder ser vi meget frem til dreftelser og diskussioner
bade her og i udvalget og maske ogsa i ministeriet.

Sa vil jeg sluttelig sige, for jeg siger tak for ordet, at uanset
hvordan den her proces ender, og uanset hvilken aftale man matte
ende med, si er Danmark et fantastisk land. Det er en @re og et
privilegie at fa lov til at std her som ordferer for, synes jeg selv,
Danmarks bedste parti, men ogsa som medlem af Folketinget, og det
kan vi alle vare glade for uanset partitilhersforhold. Tak for ordet,
formand.

Kl. 15:03

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Saledes opleftet kan jeg sige, at der er en reekke korte
bemearkninger. Forst er det hr. Benny Engelbrecht fra Socialdemo-
kratiet. Vaersgo.

Kl. 15:04

Benny Engelbrecht (S):

Tak for en fin tale. Personligt tror jeg, at jeg foretraekker at handle
lokalt, i lokale butikker, men s&dan er vi sé forskellige, men det

skal ikke @ndre pa, at jeg faktisk gerne vil tillade mig at anerken-
de Dansk Folkeparti for det samarbejde, som handler om at gere
Danmark mere tryg i forhold til at afsette midler til dansk politi
over arene. Jeg vil ogsé gerne anerkende, at vi i fellesskab har
kunnet give dansk politi de fornedne muligheder for at kunne fore-
tage efterforskning og senest ved, at vi jo har givet redskaber til
ansigtsgenkendelse til at kunne opklare forbrydelser. Det vil jeg ogsa
gerne anerkende, og jeg vil sperge, om Dansk Folkeparti er enig i,
at vi fortsat skal tilfere politiet de nedvendige ressourcer til at kunne
gore Danmark trygt.

KI. 15:04
Formanden (Sgren Gade):
Ordfoareren.

KI. 15:04
Peter Kofod (DF):

Tak til hr. Benny Engelbrecht for spergsmalet. Det er jo lidt en aben
dor at lebe ind: Synes Dansk Folkeparti, at politiet skal have flere
penge? Ja, det synes Dansk Folkeparti. S& det kan jeg fuldsteendig
bekraefte ordfareren i, altsa at jeg synes det. Det gode arbejde og
ogsa det gode samarbejde, der er mellem DF og andre partier pa det
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her omrade i de forligskredse, der er, herunder politiforligskredsen,
ser vi selvfolgelig gerne fortsette.
Kl. 15:05

Formanden (Seren Gade):
Hr. Benny Engelbrecht.
Kl. 15:05

Benny Engelbrecht (S):
Det tager jeg s& ogsa som en anerkendelse i forhold til de ressourcer,
der er afsat pa finanslovsforslaget, altsd de 2 mia. kr. til politi- og
anklagemyndigheden, der laegges op til, og de evrige 500 mio. kr.,
der sattes af til tryghed, altsa at det ogsa er en anerkendelse af, at
regeringen har prioriteret det.

Kl. 15:05

Formanden (Sgren Gade):
Hr. Peter Kofod.
KI. 15:05

Peter Kofod (DF):
Som sagt samarbejder vi gerne om at gere politiet bedre og sterkere.
Vi har nogle, tror jeg godt jeg kan sige, ret ambitigse ensker, nar vi
skal forhandle ny flerarsaftale. Det bliver sa ikke i ar. Det bliver jo
sa til naeste ar, vi skal til at kigge pa det, og det kommer vi til at
glaede os meget til at deltage i.

Kl. 15:05

Formanden (Seren Gade):
Hr. Rasmus Jarlov, Det Konservative Folkeparti. Varsgo.
Kl. 15:05

Rasmus Jarlov (KF):

Tak for en rigtig god tale. Jeg var lidt chokeret over, at Dansk
Folkeparti omtalte Flensborg som en del af Tyskland, men ellers
synes jeg, det var en god patriotisk tale (munterhed). Jeg har ogsé
selv veeret i greensehandelsbutikkerne her inden for det sidste ar, sa
det synes jeg jo ikke at der er noget forkert i. Nar nu afgifterne er,
som de er, er det jo naivt at tro, at man ikke udnytter de lavere priser,
som findes syd for graensen.

Jeg er ogsa meget glad for at bemeerke, at Dansk Folkeparti som
noget af det vigtigste slar fast, at afgifterne og skatterne i Danmark
er for heje, og at det gér ud over helt almindelige mennesker. Det
viser jo bare, hvor meget vi egentlig har tilfzlles i bla blok, og det
var egentlig bare det, jeg ville sige. Jeg synes, det var en meget,
meget god og positiv tale, hvor jeg faktisk havde meget svart ved at
finde noget, jeg var uenig i.

Kl. 15:06

Formanden (Seren Gade):
Hr. Peter Kofod.
Kl. 15:06

Peter Kofod (DF):
Det tager jeg som et stort kompliment, sé tak til den konservative
ordferer. Det med Flensborg er noteret.

Kl. 15:07

Formanden (Sgren Gade):

Onsker hr. Rasmus Jarlov en anden kort bemaerkning? Nej. Sa gar vi
videre i reekken, og det er fru Trine Pertou Mach fra Enhedslisten.
Vearsgo.

Kl. 15:07

Trine Pertou Mach (EL):

Tak for det, og tak til ordfareren for talen. Om end jeg ikke er enig i
alting i den, var den veloplagt fremfert, og jeg har ogsa selv kert til
Otto Duborg og lignende steder og kebt fladekarameller med mine
foreldre. Og jeg forstar godt glaeden ved den oplevelse, det kan
vere. Nok om det.

Jeg vil egentlig gerne sperge ordfereren lidt om det, at vi jo, ved
jeg, deler blikket pa den krise, der er i vores velfeerdssamfund, hvor
kommunerne har svert ved at fi gkonomien til at haenge sammen,
hvor det gar ud over vores aldre, men det ogsa géar ud over vores
bern, og det gar ogsa ud over de borgere, der har en eller anden
form for handicap og har brug for sarlig stette. Hvad er ordfererens
reaktion egentlig pa det faktum, at finansloven jo ikke fér prioriteret
de her ting, men at man samtidig fra regeringens side har prioriteret
nogle skattelettelser til nogle af dem, der i forvejen har rigtig meget,
frem for at bruge de ressourcer pé at styrke den faelles velfeerd til
gavn for alle de borgere i vores land, der har brug for det?

Kl. 15:08
Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

Kl. 15:08
Peter Kofod (DF):

Tak for spergsmélet. Jeg er meget bekymret, nér jeg herer borgme-
stre udtale sig til medier om, at det her betyder en reduktion af
antallet af bade for de @ldre. Jeg spurgte jo selv statsministeren

for et ars tid siden i en forespergselsdebat om, hvor ofte hun gik i
bad, og det rager ikke mig, men jeg kommer ikke til, den dag, jeg
bliver pensionist, at synes, at en gang om ugen eller en gang hver
14. dag er tilstreekkeligt. S& det synes jeg da er et keempeproblem
for vores samfund, altsa at der sidder en stor gruppe mennesker, der
ikke har de muligheder og som mister muligheden for selv at treffe
beslutning om, hvor ofte man egentlig vil gere noget sa naturligt og
vigtigt som at tage et bad. Det handler om menneskelig vaerdighed.
Sa det synes jeg er meget bekymrende.

Men jeg tror godt, at man ogsa i relation til det sagtens kan s@nke
afgifter f.eks. eller skatter. S& jeg udelukker ikke, kan man sige,
nogen af delene. Jeg forestiller mig et samfund, hvor vi i hvert fald
bliver vaesentlig bedre til at tage os af de @ldre.

Kl. 15:09

Formanden (Seren Gade):
Fru Trine Pertou Mach.
Kl. 15:09

Trine Pertou Mach (EL):

Tak for det, og det er godt at here, men jeg vidste jo godt, at

Dansk Folkeparti ogsa er meget optaget af de dagsordener. Det, der
i virkeligheden s maske er mit opfolgende sporgsmal, gar ikke s&
meget pa afgifter. Selvfolgelig er der steder, hvor man kan senke
afgifter eller skatter. Det handler jo ikke om, at man partout skal
holde alle skatter pd hejeste niveau overhovedet; det er heller ikke
Enhedslistens politik. Men det er i virkeligheden prioriteringen af,
hvem det er, der fir mest gavn af skattelettelserne. Mit spergsmal
handlede meget konkret om, at man jo fra regeringens side har
valgt at give skattelettelser til nogle af de allermest privilegerede
mennesker i vores land. Det er udgifter for staten eller penge, som
statskassen sé ikke har, og som man kunne bruge pa velferden. Sa
helt konkret: Vil Dansk Folkeparti veere med til at keempe for en
bedre omfordeling og et stop for de her skattelettelser til gavn for, at
man kan lofte velfaerden for de fleste i samfundet?
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Kl. 15:09
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 15:09
Peter Kofod (DF):

Dansk Folkeparti vil keempe for, at man inden for det enorme bud-
get, der er, finder penge til, at de breendende platforme, der er i vores
velferdssamfund, bliver bragt i orden.

Kl. 15:10

Formanden (Sgren Gade):
Tak for det. Den nzste sperger, der far ordet, er fru Birgitte Vind fra
Socialdemokratiet. Vaersgo.

Kl. 15:10

Birgitte Vind (S):
Tak til ordfereren for talen. Det er jo ikke en hemmelighed, at vi
star her i dag, fordi vi sddan set skal behandle forslaget til finanslov.
Det er jo et finanslovsforslag, som afspejler, at der tidligere pa
aret blev indgdet en historisk aftale med landets kommuner om at
lofte velfeerden markant. Jeg vil here ordfereren, som reprasenterer
Dansk Folkeparti, om ikke ordfereren er enig i, at det er den rigtige
vej at ga, at vi far leftet velfeerden for helt almindelige danskere.
Tak.

Kl. 15:10

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
Kl. 15:10

Peter Kofod (DF):

Jeg tror ogsa, at hvis vi nu havde fyldt rummet med borgmestre og
ikke folketingsmedlemmer, havde man faet et andet blik for, hvad
det er for en virkelighed, der er pa den anden side. Jeg er helt med
pa, at KL jo har indgéet en aftale, og tror ogsa, jeg er fuldstaendig
enig i de nedslag, der har varet undervejs i debatten, og hvor den
aftale er blevet gennemgéet. Jeg tror bare, at billedet er lidt mere
nuanceret. Det, jeg bare siger, er, at hvis man nu var regeringsparti
og syntes, det kunne vere interessant at have Dansk Folkeparti med
i en finanslovsaftale, sa kunne det vaere sdédan noget som det her,
altsd et loft af &ldreomradet, som kunne vare interessant for Dansk
Folkeparti, altsd hvis man skulle med i en aftale. Det er bare det, jeg
i al stilfeerdighed konstaterer, og s& ma regeringen jo selv vurdere,
hvem det er, man har lyst til at invitere.

KI. 15:11
Formanden (Seren Gade):
Fru Birgitte Vind.

Kl. 15:11
Birgitte Vind (S):

Men anerkender ordfereren, at den her regering og ogsé den forrige
regering faktisk har loftet velfeerden markant mere end de forrige
ar, og at det her faktisk er den bedste velferdsaftale i over 15 &r?
Heller ikke da ordfererens parti var stetteparti for en regering, er
der sket sa store stigninger i velferden, og det, at pengene folger
med, efterhdnden som vi bliver &ldre, ma man jo sige er ret unikt.
Anerkender ordfereren ikke det? Tak.

Kl. 15:12

Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.

Kl. 15:12

Peter Kofod (DF):
Jeg tror, man skal passe meget pd med at satte lighedstegn mellem
vaksten i den offentlige sektor og den oplevede reelle velferd pa
den anden side af de her vinduer. Den offentlige sektor kan sagtens
vokse, uden at det nadvendigvis afspejles i en bedre velferd. Det
handler jo ogsé om, hvordan vi bruger pengene. Det handler om, at
der er ressourcer nok, og sé handler det om, hvordan vi bruger de
ressourcer. Derfor sé vi jo gerne, at nar man har en sterre offentlig
sektor, bliver det sa reelt omsat til flere politibetjente, flere sosu-assi-
stenter og flere sygeplejersker — flere indianere og ferre hovdinge,
om jeg sd ma sige.

Kl. 15:12

Formanden (Seren Gade):
Hr. Pelle Dragsted fra Enhedslisten. Versgo.
Kl. 15:12

Pelle Dragsted (EL):
Tak for det, og tak for en veloplagt tale. Det er heller ikke mig,
der har veret i Fleggaard, kan jeg afslore. Jeg har ikke engang et
kerekort, sa jeg ved heller ikke, hvordan jeg skulle komme derned.
Men det, jeg ville sperge ind til, var jo, at der er mange ting, som
Enhedslisten og Dansk Folkeparti faktisk er meget enige om, og
det geelder ikke mindst forholdene for vores @ldre medborgere. Jeg
synes, det er utilstedeligt med den made, vi har efterladt folkepen-
sionisterne pa perronen og sddan set ogsé fortidspensionisterne og
mange andre grupper. Men sé er der nogle steder, hvor jeg ligesom
synes at keeden hopper lidt af for Dansk Folkeparti, hvis jeg ma vere
sa fri.

Lige for sommerferien var man med til at indga en aftale om
at seenke arveskatten, altsé ikke for alle almindelige danskere, men
malrettet dem, der arver et selskab eller et gods, og der er jo ingen
tvivl om, dem, der far den sterste glaede af det her, er nogle af de
allerrigeste familier i Danmark. Der valger man jo at bruge, jeg tror,
at det, hvis jeg ikke tager fejl, er 1,5 mia. kr. i alt pa det her, og man
indgik ogsa en aftale om en lavere beskatning af aktieindkomster.
Hvorfor veelger Dansk Folkeparti at deltage i de her gaveboder til
mennesker i vores samfund , som har sa meget, nar vi samtidig har
mennesker, f.eks. vores folkepensionister, som har sa lidt?

Kl. 15:14
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 15:14
Peter Kofod (DF):

Jeg tror jo, vi pé det omrade har delt regeringens syn pa, at det var
bekymrende, hvis man stér i en situation, hvor danske virksomheder,
som skaber masser af arbejdspladser, masser af veekst, masser af
omstning, ikke leengere kan vaere her, og hvor de bliver presset ud
af Danmark. Vi har en interesse i, at vi som land h@nger sammen, s&
der bade er de her virksomheder, som giver en omsetning, beskafti-
gelse og vaekst, og som serger for, at vi kan investere i at have en
steerk offentlig sektor, der ogsa tager sig af vores velfeerdssamfund,
sa vi kan serge for at holde handen under dem, der ikke kan selv.

Sa for os var det jo en afvejning af, at vi egentlig syntes, at det
var et godt skridt, altsé at vi syntes, at det var positivt, og derfor
medvirkede vi ogsé 1 den aftale.

Kl. 15:14

Formanden (Sgren Gade):
Hr. Pelle Dragsted.
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Kl. 15:14

Pelle Dragsted (EL):
For det forste er det jo sddan, at den ekonomiske fagkundskab har
advaret mod det her, og at de ikke mener, at det er gavnligt i forhold
til det, som ordfereren siger. Men det er sa, hvad det er. Mener ord-
foreren virkelig, at det er rimeligt, at f.eks. LEGO-familiens arvinger
eller sadan set ogsa Nordic Waste-familiens arvinger eller andre skal
have en lavere skattesats pa deres arv end f.eks. en helt almindelig
lenmodtager, en sosu, en lagerarbejder, en stilladsarbejder, en butiks-
assistent? Er det virkelig rimeligt?

Kl. 15:15

Formanden (Seren Gade):
Hr. Peter Kofod.
Kl. 15:15

Peter Kofod (DF):
Jeg vil ogsa meget gerne vaere med til at se pa de forhold. Det var
bare ikke det, vi blev stillet over for af regeringen, og jeg deler sadan
set regeringens mal pa det her lille omréde, der handler om, at vi
selvfolgelig skal kunne serge for, at der er virksomheder i Danmark,
der seetter gang i beskeaftigelsen, der satter gang i dansk ekonomi,
og som serger for, at vi har rdd til at investere. Altsa, jeg ser ikke de
to ting som hinandens modsatninger, og det er méske sa der, hvor vi
er ret uenige.

Kl. 15:16

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er ikke flere korte bemaerkninger, sa vi siger tak til
hr. Peter Kofod fra Dansk Folkeparti. Jeg byder nu velkommen til
fru Samira Nawa fra Radikale Venstre.

Kl. 15:16

(Ordforer)

Samira Nawa (RV):

Mange tak. Sddan som jeg husker min tale ved sidste &rs finanslovs-
debat, lagde jeg for med at kritisere en reekke af elementerne i
regeringens finanslovsforslag og kom selvfelgelig ogséd med input
til, hvordan det kunne forbedres, og sé sluttede af med et par rosende
ord. Og jeg tror, at jeg i dag vil gere det i den modsatte rekkefolge,
og sa kan finansministeren jo vurdere, om det er godt eller skidt, om
det er det sode med det sure eller det sure med det sede.

Men det, jeg is@r gerne vil fremheave og rose fra regeringens
finanslovsudspil, handler om de penge, der er sat af til mélrettede
indsatser for de 43.000 unge, der stir uden job og uddannelse, og
herinde p& Christiansborg ved vi jo lige pracis, hvad det er for en
malgruppe, vi taler om, nér vi nevner de 43.000, og det er de 43.000
i alderen 15-24 &r, som ikke har en ungdomsuddannelse, som ikke er
i gang med en, og som heller ikke er i arbejde, unge, som nasten alle
sammen er begyndt pa en uddannelse, men som er snublet i et stadig
mere stromlinet uddannelsessystem, unge, hvoraf mange mistrives
og er ensomme. Det er unge, som ofte har helbredsproblemer, psy-
kiatriske diagnoser, darlige karakterer fra folkeskolen og for nogles
vedkommende ogsé et misbrug eller en kriminel lebebane, og over
en tredjedel af dem har en kombination af flere udfordringer pé en
gang. De vil gerne vare med i samfundet, og samfundet har brug
for dem, men de har svaert ved at finde en vej ind i feellesskabet,
og de tabes alt for ofte til krav og regler og systemtankning. Det er
unge mennesker, som ikke realiserer deres dremme og potentialer,
bl.a. fordi vi som samfund har vaeret for dérlige til at give dem den
hjzelp eller stille de krav, som de har brug for. Set fra min stol er
det spild af livsdremme og spild af potentiale, for teenk, hvis netop
de her unge netop fik den tid, den tillid og tilskyndelse, som der er
brug for, teenk, hvis det blev vigtigere, hvad den enkelte unge kunne

og ville, end hvad reglerne siger at de skulle og matte. P4 den méade
ville skoletraette unge ikke blive tvunget i uddannelse, men fik hjelp
til at komme i beskeftigelse.

Livet skal vaere meningsfyldt for alle mennesker i Danmark, og
det ligger mig og Radikale Venstre meget pa sinde at hjelpe netop
de her unge mennesker, og derfor ser jeg meget positivt pa, at rege-
ringen har sat penge af til en indsats malrettet den her gruppe. Jeg
ved ikke, hvad det er, regeringen har tenkt sig at leegge frem som
forslag for, hvordan indsatsen skal styrkes, men jeg héber, at vi i
feellesskab kan etablere nogle gode og sterke indsatser, for det er en
gruppe, som generationer af politikere i virkeligheden har svigtet at
lofte.

Sé er der sa en anden gruppe unge mennesker, som jeg synes
regeringen svigter massivt med det fremlagte finanslovsudspil, og
det er her, vi kommer til det lidt mere sure. For der sattes nemlig en
raekke harde sted ind pa ungdomsuddannelserne med omfordelingen
af tilskud. F.eks. er der lagt op til et angreb pé den solide faglighed
og klassiske dannelse i gymnasierne. Vi vil se feerre fysikhold og
dérligere kemilokaler, ogsé uden for byerne, selv om regeringen jo
i hvert fald prever og har den intention at hjelpe gymnasierne uden
for de store byer. Vi ser et angreb pa rekrutteringen til de naturviden-
skabelige og tekniske videregadende uddannelser og derved jo ogsa
i forhold til en stor del af de mest verdiskabende virksomheder i
Danmark. For de almene gymnasier far fremover langt svarere ved
at opretholde de nedvendige dyre naturvidenskabelige faciliteter, og
igen er det jo iser ogsa uden for de store byer, hvor det ikke er
muligt at fylde mange hold op i fysik, kemi og bioteknologi.

Jeg synes, det ligner et underligt nulsumsspil pa uddannelsesom-
radet fra regeringens side. Enhver ny investering bliver modsvaret en
til en af en besparelse et andet sted, uanset om det er folkeskoleom-
radet, om det er universiteterne, eller om det er professionsuddannel-
serne, og det er jo til stor frustration bade for de unge mennesker, der
bliver begreenset i deres muligheder, men jo ogsa til stor frustration
for virksomhederne, der skal vere aftagere af lige praecis den her
gruppe, der jo skulle ud at virke i det danske samfund.

Regeringen har solgt sit udspil som en made at investere i smé
uddannelsesinstitutioner uden for de store byer pa, og det er jo et
fint formal, og det har jeg ogsé naevnt et par gange i lebet af dagens
debat. Men nar regeringen skarer s& dybt i de almene gymnasiers
okonomi, sa rammer det desvaerre ogsd mange af de sma gymnasier.
De vil fortsat std over for ekonomiske udfordringer, som méske ogsa
er storre end dem, de allerede pa nuverende tidspunkt ser ind i.

Kl. 15:21

Sa jeg vil opfordre regeringen til at kigge pa det her udspil og
den méde, det er teenkt pa, endnu en gang. Vi hjelper meget gerne til
fra Radikale Venstres side. Vi kommer ogsa selv til at fremlaegge et
finanslovsudspil, og med det i hdnden glader vi os til, at der bliver
indkaldt til forhandlinger, som vi vil gé konstruktivt ind i. Tak for
ordet.

Kl. 15:21

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Og der er en enkelt kort bemarkning. Hr. Henrik Frand-
sen fra Moderaterne. Vearsgo.

Kl. 15:22

Henrik Frandsen (M):

Okay, det var da godt, jeg lige fik meldt mig her til slut. Tak for
talen — god tale. Ordfereren siger nulsumsspil. Det er egentlig et
sporgsmal sédan til den generelle finanslov, til omfanget af finans-
loven, altsd om den har den rette sterrelse, og om udgiftsniveauet

er, som det bar vere, i forhold til hvad ordfereren mener. Mener
ordfereren, at vi skal udvide hele rammen for at fa rad til at investere
i noget, eller skal vi holde os inden for den ramme, vi har lagt
generelt 1 finansloven? For sé er der jo nogle ting, der skal pilles ud
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et andet sted, hvis man skal tilfere midler et sted. Det ved ordfereren
udmerket godt. Det behover jeg ikke sige.

Kl. 15:22
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 15:22
Samira Nawa (RV):

Det ved jeg udmerket godt, og det vil man ogsé kunne se i Radikale
Venstres finanslovsforslag, som vi jo er i gang med at udarbejde,
fordi vi har afventet regeringens finanslovsforslag forst. Det handler
jo ikke kun om, om man skal skeere lidt pa nogle ting for at kunne
tilfore midler andre steder. Man kunne ogsé finde finansiering ved
at indseatte nogle forslag til finansiering. Men det har vi saddan set
ogsa forslag om fra Radikales side. Vi har haft det med til det sidste
ars finanslovsforhandlinger. Men beskeden fra finansministeren har
jo vaeret, at det er noget, flere partier skal kunne vere i, og jeg tror
maske allermest han har teenkt pa regeringen, og derfor er det s&
ikke blevet finansieringsforslag, som har vaeret med, og dermed har

rammen vearet den, som regeringen har sat.
Kl. 15:23

Formanden (Sgren Gade):
Hr. Henrik Frandsen.
KI. 15:23

Henrik Frandsen (M):
Jeg kan da bekrzfte, at regeringen, alle tre regeringspartier, godt kan
se sig selv i finanslovsudspillet. Det kommer nok ikke som nogen
overraskelse. Og ellers vil jeg bare kvittere med at sige, at jeg er
glad for de positive toner, og at Radikale Venstre er med pa at se pa
et godt forhandlingsforleb. Sa tak for det.

Kl. 15:24

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
Kl. 15:24

Samira Nawa (RV):
Sédan gér vi altid til veerks i Radikale Venstre. Jeg mener det helt
alvorligt, nar jeg siger, at der er positive elementer. Og jeg brugte
ogsa en god tid af min taletid pa at tale om lige precis de her
43.000 unge mennesker, fordi det er en mélgruppe, som ingen har
grebet for. Jeg synes, det er et ansvar, som Folketinget ber lofte. Men
det betyder jo ikke, at alt ved forslaget er positivt, og jeg haber, at
regeringen vil kigge velvilligt pa, at der burde @ndres nogle ting, nar
det kommer til gymnasieomréadet og ungdomsuddannelserne.

Kl. 15:24

Formanden (Seren Gade):

Fru Christina Olumeko fra Alternativet. Vearsgo.
Kl. 15:24

Christina Olumeko (ALT):
For ordet, og tak for talen til ordfereren. Jeg vil lige sperge lidt
ind til det med taxameteromlaegningen. Alternativet deler samme
bekymringer som Radikale Venstre, og noget af det, vi synes er
ergerligt 1 den her proces, er jo egentlig, at vi faktisk ikke helt
kender raesonnementet bag forslaget fra regeringen, fordi det ikke
har veeret i en almindelig forhandlingsproces, men bare er blevet
fremsat her i finanslovsforslaget. Derfor kommer der ogsa til at vere
en nr. 2 teknisk gennemgang her pé fredag.

Jeg vil bare gerne sperge ordfereren, om ordfereren vil komme
lidt ind p4, hvilke dele af taxameteromlaegningen, som Radikale
Venstre gerne vil lave om, hvis partiet fik muligheden.

Kl. 15:25
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 15:25
Samira Nawa (RV):

Tak for spergsmaélet, og tak for tilkendegivelsen af, at det er et sted,
hvor Alternativet og Radikale Venstre ser ens pa tingene. Der er jo
flere elementer. Der er indfert det her knaek ved de 700 elever. Det
kan man justere pa. Der er et A-fagstilskud, som bortfalder og netop
kommer til at koste STEM-fagene. Men nu er jeg jo allerede ude
i at sige, hvad det er, der kan justeres. Allerhelst sa vi, at den her
omfordeling slet ikke fandt sted pa den her made. Hvis ambitionen
er at hjelpe gymnasier uden for de store byer, de sakaldte udkants-
gymnasier, synes jeg, at man kan gere det pa en anden méde og
tilfere midlerne direkte dertil i stedet for at lave en gvelse, som
for netop de gymnasier i nogle tilfzlde vil ende med at vaere en
sparegvelse.

Kl. 15:26

Formanden (Sgren Gade):
Sa er det hr. Jesper Petersen fra Socialdemokratiet. Versgo.
Kl. 15:26

Jesper Petersen (S):
Som en, der er valgt i en landsdel, hvor det faktisk betyder temmelig
meget, at man kan opretholde uddannelsestilbud pa mange forskelli-
ge felter ogsé pa ungdomsuddannelserne, forte den sidste udveksling
her mig alligevel til sa lige at ville tage ordet. Jeg har s& sent som
i gar besegt en uddannelsesinstitution, som far gavn af den omlaeg-
ning, regeringen foreslar. Man har jo i arevis rigtig mange steder
onsket sig, at der dels ville blive ryddet op i det sindrige system,
der er for tilskud, dels kunne gives en sikkerhed for, at nogle af de
midlertidige tilskud, der er indfert for for at rette op pa tidligere
besparelser, blev permanente, og at man altsé tog en sterre grad af
heajde for de forskelle, der er pa de meget store institutioner i de store
byer og mindre ungdomsuddannelser i de mindre byer uden for de
store byer. Der er bare forskellige vilkar.

Hvis man sé indimellem skal sparge, hvordan vi kan bruge de her
penge pa en anden made, sé vi faktisk kommer til at gavne nogle
af de steder, hvor vi siger, at her vil vi have, at man fortsat kan
komme i gymnasiet eller pa handelsgymnasiet eller tage en teknisk
uddannelse, sd ma man jo vere klar til at flytte pa nogle penge. Og
det forstar jeg ikke at Radikale Venstre ikke ogsa kan se, altsé at det
er ngdvendigt at lave den bedre fordeling af midlerne, hvis vi skal
opretholde tilbud over hele Danmark.

Kl. 15:27

Formanden (Seren Gade):
Fru Samira Nawa.
Kl. 15:27

Samira Nawa (RV):

Men hvis der var tale om en bedre fordeling, som netop hjalp pa

de gode intentioner, som hr. Jesper Petersen jo leegger frem, om at
opretholde og hjalpe nogle af de gymnasier, som ellers ville forsvin-
de — nogle af de ungdomsuddannelser, som ellers ville forsvinde — s
havde hr. Jesper Petersen ikke hert et ondt ord fra Radikale Venstre.
Men problemet her er jo, at man far edelagt nogle ting ogsa for de
gymnasier, man forsgger at hjelpe. Hvis der bliver skaret pa fysik,
pa kemi, pa bioteknologi ude pa f.eks. udkantsgymnasierne, er det
da et problem for de unges muligheder, og det er da et problem for
segningen.
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Kl. 15:28

Formanden (Seren Gade):
Spergeren.
Kl. 15:28

Jesper Petersen (S):

Det er jo lige precis den udfordring, som uddannelsesinstitutioner
med ungdomsuddannelser mange steder i i landet — hvor man mé
drive dem med faerre elever og med faerre penge end dem, der har
rigtig, rigtig stort elevgrundlag, og som kan vere sikker pa hvert
eneste r at fylde alle klasserne — har haft. De har jo lige praecis i
mange &r stdet med den afvejning: Hvad for nogle fagpakker kan vi
tilbyde? Hvilke fag kan vi opretholde? Hvilke kan vi ikke? Men man
har alligevel gjort det, og nu er opfordringen og kravet sa, at nogle
af dem, der har haft nogle meget gode muligheder for at drive deres
institution, kommer til at skulle aflevere lidt til dem, som har nogle
vanskeligere vilkar, for at det kan gé op over hele landet. Det synes
jeg faktisk ikke er urimeligt. Og s& ma man som enkelt institution
treeffe valget om, hvordan man vil gere det, ligesom dem, der har
haft det sveert i mange 4r, leenge har skullet gore det.

Kl. 15:29
Formanden (Sgren Gade):
Ordfoareren.

Kl. 15:29
Samira Nawa (RV):

Det er ikke helt den fortelling, jeg herer fra gymnasierne rundt-
omkring. Det, der ser ud til ogsé at blive konsekvensen, er, at de
gymnasier, man gerne vil give en handsrakning, og som maske er
okonomisk traengte allerede i dag, har udsigt til at blive det i méske
endnu hejere grad. Det synes jeg er rigtig argerligt.

Kl. 15:29

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er ikke flere korte bemaerkninger. Vi siger tak til fru
Samira Nawa fra Radikale Venstre. Jeg byder nu velkommen til fru
Christina Olumeko fra Alternativet.

Kl. 15:29

(Ordferer)

Christina Olumeko (ALT):

Tak for ordet. Regeringen har fremsat deres forslag til finanslov for
2025. Det er et finanslovsforslag, som vi i Alternativet har svert
ved at gleede os over. Det er ogsa et finanslovsforslag, som vi umid-
delbart synes det er lidt sveert at blive meget vrede over, for mest af
alt er det et finanslovsforslag, der ikke har s@rlig mange store arm-
bevagelser i hverken den ene eller den anden retning. Regeringen,
som kalder sig selv et arbejdsfallesskab, kan vist efterhanden kalde
sig selv et driftsselskab, for det er det, regeringen gor: Regeringen
drifter videre. Og det er @rgerligt, for vi har brug for en finanslov,
der genteenker vores samfund; vi har brug for en finanslov, der
investerer i mennesker og jordkloden, i hvert fald hvis det star til
Alternativet, og det fik vi ikke den her gang.

Der er meget, meget fa nye tiltag i finanslovsforslaget, men her
er nogle af de nedslag, som vi i Alternativet og jeg som finansordfo-
rer har haftet mig ved. Forst er der det gronne omréade, som vi kerer
os meget om i Alternativet. Vi lever stadig i et dybt fossilt samfund,
og derfor har vi brug for investeringer i vores jordklode. Pa det
gronne omrdde vil regeringen etablere fem nye naturnationalparker.
Det lyder umiddelbart godt set fra Alternativets synspunkt. De nye
parker skal leegges oven i de 15 parker, som blev aftalt tilbage i
2020, og som stadig ikke er blevet etableret. Det er jo fine takter,

og det er jo natur og grenne skove, men vi mangler bare, at det rent
faktisk bliver til noget.

Herudover foreslar regeringen at genindfere det gronne handver-
kerfradrag. Finanslovsforslaget indeholder ikke beskrivelser af, hvil-
ke ydelser der ber vere omfattet, og det er lidt svert for Alternativet
at forholde sig til. Intentionen byder vi velkommen i Alternativet,
men vi mener ogsa, at Skatteministeriets involvering og erfaringerne
fra sidst ber inddrages i designet af et eventuelt nyt handverkerfra-
drag, hvis det rent faktisk skal veere gront. Eksempelvis bekymrer
det os, at 61 pct. af borgerne lavede fejl i deres arsopgerelse ved
anvendelsen af det gamle hdndverkerfradrag i 2022 — det er ikke
serlig god implementering — ligesom det ogsa bekymrer os, at der
er stor usikkerhed om, hvorvidt hdndvarkerfradraget overhovedet
medforer, at flere foretager eksempelvis en energirenovering, som de
ellers ikke ville have gjort. Derimod er der i vores gjne en risiko
for, at et eventuelt gront hdndvearkerfradrag ikke giver mere gron
adfeerd.

Selv om vi klart mener, at beeredygtig adfeerd skal veere billige-
re, skal det jo ogsa helst ske pa omréader, hvor vi rent faktisk far
mere baredygtig adfaerd. Det er ogsa derfor, jeg med det samme vil
opfordre regeringen til at igangsaette en evaluering af det kommende
handveerkerfradrag, den her gang med et specifikt fokus pa klimaef-
fekter og pa, og om fradraget kan designes, sa det reelt medferer ny
adfeerd.

Sé er der hele kulturomradet og vores frivilligsektor, som vi i
Alternativet veerdsatter hgjt. Vi drommer om et samfund, hvor man
forbruger mindre og oplever mere. Her er lige pracis vores kultur-
og frivilligsektor meget essentiel. Pa den baggrund er det godt at
se, at regeringen vil investere taet pa 70 mio. kr. i vores scenekunst
og vores gadeidrat og vores eliteidrat. Det er ogsé positivt, at rege-
ringen vil investere 8 mio. kr. ekstra i kunstakademierne uden for
hovedstaden.

Men det er til gengaeld meget trist, at de stetteorganisationer, der
er uundverlige, for at de frivillige kan udfere deres kerneopgaver,
ikke har faet den nedvendige finansiering pa finanslovsforslaget.
Det gzelder bl.a. Frivilligradet, Socialtkompas.dk, Frivilligtjob.dk og
Center for Frivilligt Socialt Arbejde.

Sa har vi landets minoriteter, som jeg ogsé gerne vil gore plads
til i min tale her. Regeringen legger endnu en gang op til at forveerre
minoriteternes vilkér. Sidste ar var det Sabaah, der arbejder med
etnisk minoritets-1gtb+-personer, der mistede en stor del af deres
bevilling. Den her gang er det LGTB+ Danmark, der far skaret
vasentligt i deres stotte, og det er en absurd mangvre fra regeringens
side.

Sidste ar oplevede vi i Alternativet, at regeringen var totalt
afvisende over for, at andre métte prioritere ligestillingsomréadet i
forhandlingslokalet. Jeg vil faktisk ligefrem kalde det et veto. Jeg
héber, at landets nye ligestillingsminister vil gere det klart for resten
af regeringen, at det selvfolgelig ikke skal gore sig gaeldende igen.
Sidste ars finanslovsforhandlinger var simpelt hen taet pa at veere
regulert skandalese for et land som Danmark. Partier skal have lov
til at bruge deres forhandlingskapital pa at fremme minoriteternes
vilkér.

Afslutningsvis vil jeg gere det klart, at vi i Alternativet selvfolge-
lig igen meder op til forhandlinger med regeringen. Vi kommer til at
arbejde alt, hvad vi kan, for, at finanslovsforslaget bliver veesentlig
bedre. Tak for ordet.

Kl. 15:34

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er forelebig en kort bemerkning. Det er fra fru
Trine Pertou Mach fra Enhedslisten. Varsgo.
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Kl. 15:34

Trine Pertou Mach (EL):

Tak for det. Og tak til ordfereren for talen. Jeg deler jo langt hen

ad vejen det, som ordfereren siger. Det er svert at blive rigtig vred,
for det er jo ikke det, der star i forslaget, det handler om. Det er

i virkeligheden det, der pa mange mader mangler i finanslovsforsla-
get, som er en af udfordringerne, ndr man ensker en mere gron og
retfeerdig fremtid.

Mit spergsmal gér i virkeligheden mere pa noget af det, som
ordfereren var inde pa, omkring bevillingen til LGBT+ Danmark.
Vi ved jo, at til trods for mange érs arbejde pa det omrade, hvor de
har veret meget aktive som organisation og der har varet politiske
akterer pa Christiansborg, der har arbejdet for at udvide rettigheder-
ne for minoritetsgrupperne, der her er tale om, sa ved vi ogsa, at
mistrivslen og selvmordsraten bl.a. blandt transkennede er vanvittig
hej maélt i forhold til resten af samfundet.

Sagt med andre ord er der utrolig meget brug for, at en organisa-
tion stadig veek varetager de her minoriteters rettigheder og arbejder
for dem og i evrigt ogsa laver rddgivning og outreacharbejde, som
der er blevet gjort igennem mange ar.

Mit spergsmal til ordfereren er, om ordfereren tror, at der er
en sammenhang mellem den davarende ligestillingsminister Marie
Bjerres holdning til transkennede og transkennedes rettigheder og
s& den made, som driftsbevillingen ser ud pé i det foreliggende
finanslovsforslag.

Kl. 15:36

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
Kl. 15:36

Christina Olumeko (ALT):

Tak til ordfereren fra Enhedslisten for et rigtig godt spergsmal. Det
er jo i hvert fald den sammenhang, man kunne vere bekymret for.
Finanslovsforslaget er netop fremsat, inden den nye ligestillingsmi-
nister har haft mulighed for at lave prioriteringer pa sit omréade,

og den davarende ligestillingsminister fik nemlig i forbindelse med
priden jo gjort det forholdsvis klart, at det ikke var lgbt+-personer,
den daverende minister arbejdede for.

Derfor ser vi en rigtig, rigtig bekymrende sammenhang. Fra
Alternativets side kommer vi til at prioritere det her i finanslovsfor-
handlingslokalet, og jeg vil ikke acceptere et veto den her gang.

Kl. 15:36

Formanden (Seren Gade):
Fru Trine Pertou Mach.
Kl. 15:36

Trine Pertou Mach (EL):

Tak for det. Det synes jeg er rigtig godt. Jeg tror ogsé, det er vigtigt,
nar man kigger rundt i verden, hvor rettigheder for minoriteter og
marginaliserede borgere er under stigende pres. Der er i gvrigt ogsa
et bredt, meget stigende pres pa civilsamfund og pa civilsamfundets
raderum til at veere uenige med magthaverne.

Sa jeg héber ogsa, at vi — og det har vi jo tradition for, kan man
sige; det er jo et felt, vi deler ambitioner pé — ogsa i det kommende
folketingsar kan gore rigtig meget i faellesskab for at holde fast i
dagsordenen om, at minoritetsrettigheder, ogsa for lgbt+-personer, er
utrolig vigtige, og aktuelt er der ogsé i Danmark;, til trods for de
fremskridt, der er blevet gjort, rigtig meget at hente.

Kl. 15:37

Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.

Kl. 15:37

Christina Olumeko (ALT):
Det er helt klart. Det samarbejde kan Enhedslisten i hvert fald vere
sikre pa at vi i Alternativet gerne vil fortsette.

Heldigvis ser jeg i Folketinget flere partier have netop det fokus.
Jeg var selv sammen med Liberal Alliance med til at gore en indsats
for at fa lovliggjort partneraegdonation i Danmark, sa der sker stadig
en smule, men vi ma ogsa bare sige, at det ikke leengere er rege-
ringen, der er tovholder pa det eller fanebarer for lgbt+-personers
rettigheder. Det er trist, og det kommer vi til at arbejde sammen
med Enhedslisten og de gvrige partier i Folketinget om at fa sat en
stopper for.

Kl. 15:38

Formanden (Seren Gade):
Hr. Dennis Flydtkjer, Danmarksdemokraterne. Varsgo.
KI. 15:38

Dennis Flydtkjaer (DD):
Tak for talen. Jeg ved jo, at Alternativet gar meget op i klima og
energi, og jeg vil gerne sperge ind til energipolitikken. For en af
de udfordringer, der er, specielt i landdistrikterne, er, at der skal
saettes utrolige mangder af solceller op; det er i hvert fald det, der
er planen. Det mader jo utrolig stor lokal modstand, og det kan jeg
egentlig godt forsta. Altsa, det er jo ikke vildt paent at bo ved siden
af sddan en jernmark, hvis man er flyttet ud for at bo taet pa naturen.

Grunden til, at jeg bringer det op med Alternativet er, at jeg
vil sperge, om man maske kunne finde det faelles fodslag i en
finanslovsforhandling, at man i stedet for at satte det op pa god
landbrugsjord méske gjorde det mere attraktivt at stte det op pa
tagene af vores huse. Altsa, arealet er allerede benyttet en gang, og
derfor teenker jeg jo, om det, at man kunne fa tilskud til at seette
solceller pa tage, kunne vare noget, man f.eks. kunne bringe ind i en
boligjobordning. Det er i hvert fald et grent initiativ, som jeg kunne
here Alternativet gik op i. Sa er Alternativet med pa, at vi i stedet for
at saette det op pa bar mark, som folk bliver meget sure over og er
utilfredse med, méske far det op pa hustage, hvor der sa er en bedre
udnyttelse af arealerne?

Kl. 15:39

Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.
Kl. 15:39

Christina Olumeko (ALT):
Tak til spergeren for et rigtig godt spergsmal. Det er klart noget,
som Alternativet og Danmarksdemokraterne kan blive enige om.
Solceller pa tage er et stort uudnyttet potentiale, vi har i Danmark,
og faktisk var det jo for i tiden meget nemmere at gore det. Der har
vi indfert noget lovgivning, som ger det rigtig besverligt og ikke
mindst urentabelt at opsatte solceller. S jeg tror forst og fremmest,
det for Alternativet er vigtigt, at vi fir @ndret i lovgivningen, men
dernest, hvis der kommer et handvarkerfradrag, giver det ogsa me-
ning at kigge pé den del. Men lovgivningen er det vigtigste for os at
fa endret, og der héber jeg, vi kan finde falles fodslag.

Kl. 15:39

Formanden (Sgren Gade):
Hr. Dennis Flydtkjeer.
Kl. 15:39

Dennis Flydtkjzer (DD):

Jeg er helt enig i, at lovgivningen ogsa er en del af lgsningen pa det.
Grunden til, at jeg sperger til boligjobordningen, er, at det er den,

vi skal forhandle nu, hvis man gar med i en finanslovsaftale. Men
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man kunne maske ogsa gé videre og se pa, om det ikke kunne give
mening, at man ogsa havde brugt de kommunale tage. Altsa, der er
jo rigtig mange kommuner, som gerne vil det her. Jeg stoder ogsa pa
problemer med lovgivningen, men man har jo ogsa nogle problemer
med finansieringen, sa kunne det ikke ogsa give god mening, at man
lavede en kommunal ldnepulje i KommuneKredit eller pa anden vis,
hvor man sa, hvis man ikke har likviditeten, kunne fa nogle penge
ud, man kunne investere i at saette de her solceller op? Det er selvfol-
gelig noget, der skal betales tilbage igen, sa det er jo ikke sadan et
varigt tab. Men det er en udfordring for mange af de kommuner,
der gerne vil satte solceller pa tagene i stedet for at bruge deres
landbrugsjord til det, at de f.eks. ikke har likviditet til det. S& skulle
det ikke ogsa vere en mulighed og noget, man kunne gé videre med?
Kl. 15:40

Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.
Kl. 15:40

Christina Olumeko (ALT):
Jeg synes, det er en rigtig, rigtig god idé at kigge pa ldnekapital.
Det var faktisk ikke en mulighed, jeg selv havde overvejet for som
finansordferer. Normalt er det ogsd Torsten Gejl, der er energiordfe-
rer for Alternativet, med det er klart noget, jeg vil tage med videre
sammen med ham. Det synes jeg er en super god id¢ at kigge ind i.

Jeg har selv siddet i borgerreprasentationen i Kebenhavns Kom-
mune, inden jeg kom i Folketinget, og der var min oplevelse igen,
i hvert fald for Kebenhavns Kommune, at det ikke sa meget var
finansieringen, men simpelt hen et spergsmal om, at det var for
besverligt at opsette solceller, fordi man skulle selskabsadskille det
og alt muligt andet. Men de to ting tror jeg godt vi i Alternativet kan
blive enige med Danmarksdemokraterne om.

Kl. 15:41

Formanden (Sgren Gade):
Den naste spoarger er hr. Peter Kofod fra Dansk Folkeparti. Vaersgo.
Kl. 15:41

Peter Kofod (DF):

Tak for det. Alternativet er jo nok et af de partier, som jeg er
allermest uenig med, og det var jeg ogsa i mange af de ting, som
ordfereren fremhaever i talen, ogsé bevillingen til LGBT+ Danmark.
Jeg vil jo sige, at da nyheden kom ud om, at man vil skeere dem i
tilskuddet, satte jeg et kryds i min kalender og teenkte: N4, sa har
regeringen da gjort noget godt — trods alt.

Men det, jeg vil here, er, om vi ikke skulle have noget mere
mangfoldighed pa lige praecis det omrade. Der findes jo en anden
organisation end LGBT+ Danmark. Der findes Dansk Regnbuerad,
som jo politisk blander sig pa en noget anden made i debatten og har
nogle andre synspunkter. Ville Alternativet synes, at det ville vaere
godt for at sikre flere holdninger og nuancer i den debat, hvis man
f.eks. delte bevillingen, sé en halvdel kunne ga til LGBT+ Danmark
og en halvdel til Dansk Regnbuerdd? Vil Alternativet vaere med til
det?

Kl. 15:42

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
Kl. 15:42

Christina Olumeko (ALT):

Tak til ordfereren for Dansk Folkeparti for et godt spergsmél. Nu
er det jo sadan, at vi i hvert fald fra Alternativets side ensker, at vi
fra finansloven giver stette til organisationer, ikke fordi de starter
en debat, men fordi de gor noget godt for en mélgruppe, og det gor

LGBT+ Danmark bl.a. med juridisk rddgivning for at starte familie,
samtalegrupper, madklubber og andet i forhold til 1gbt+-personer,
der har brug for det faellesskab. Mig bekendt gor Dansk Regnbuerad
ikke det. Begynder de at gore det, kunne det da godt give mening
at tale om, men det er for mig at se vigtigt, at vi giver stette til
organisationer, der arbejder med malgruppen, og ikke sa meget, fordi
de skaber en debat.

Kl. 15:42

Formanden (Seren Gade):
Hr. Peter Kofod.
Kl. 15:42

Peter Kofod (DF):
Jeg herer ikke s&dan helt en afvisning af mit spergsmal. S& kunne
man i virkeligheden forestille sig, at hvis begge organisationer f.eks.
havde en eller anden form for rddgivning af personer, kunne man
regne med Alternativets stotte til at splitte bevillingen op?

Kl. 15:43

Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.
KI. 15:43

Christina Olumeko (ALT):

Enhver lgbt+ organisation, der arbejder for Igbt+-personers trivsel,

kan regne med Alternativets stotte. Det er bare ikke tilfeeldet lige nu

med Dansk Regnbuerad og de aktiviteter, de har. Skulle det @ndre

sig, er det noget, vi er dbne for at kigge pa i Alternativet; det er klart.
Kl. 15:43

Formanden (Seren Gade):

Tak for det. Der er ikke flere korte bemaerkninger, s vi siger tak

til fru Christina Olumeko fra Alternativet. Jeg byder nu velkommen
til fru Aki-Matilda Heegh-Dam, og jeg ger opmarksom p4, at fru
Aki-Matilda Heegh-Dam har dobbelt taletid, da talen vil foregé pa
grenlandsk og sé blive oversat til dansk.

Kl. 15:43
(Ordferer)
Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU):
Qujanagq.
[Taleren talte grenlandsk].
Kl. 15:51

Kere kollegaer i Folketinget og ministre. Jeg vil starte med at
byde velkommen til alle de nye ministre i den her regering, for det
er jo altid en spaeendende tid, ndr man far en ny post, og jeg ser ogsa
frem til de samarbejder om ting, vi kan opna til gavn for alle de
borgere, der har valgt os ind.

Denne tale er serlig rettet mod ministre og folketingsmedlem-
mer, fordi jeg ensker at minde om det ansvar, vi alle barer — ikke
kun over for Danmark, men sé sandelig ogsa over for Grenland. Jeg
taler derfor ogsa her som grenlandsk folketingsmedlem, fordi det er
min opgave at sikre, at Grenlands stemme bliver hart i forhandlinger
og i forbindelse med beslutninger, der bliver truffet her i huset. Vores
kollegaer i Folketinget ma jo ogsa have lagt merke til, at det ikke
er altid, at vi sidder med ved visse forhandlingsborde, og det vil jeg
gerne lige give jer et lille indblik 1.

Vi grenlandske folketingsmedlemmer inviteres jo, bl.a. i forbin-
delse med finansloven, til forhandlinger om det, der kaldes nordat-
lantpuljen. Vi gor vores bedste for at handtere de begrensede midler,
man far tildelt, men det star ogsa hurtigt klart, at nordatlantpuljen
ikke altid er tilstraekkelig til at deekke de ansvarsomrader, som Dan-
mark varetager for Grenland. For nér vi f.eks. ser pa, hvor mange
omrader Danmark varetager for Grenland og Faereerne, er der hur-
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tigt en skaevvridning, med hensyn til hvordan der fordeles ved for-
handlingsbordene. Husk, at selv om begge lande star over for meget
store udfordringer, har vi jo forskellig kultur, historie, demografi og
geografi, og det kraever nemlig, at vi ikke bare kan skares over én
kam, og at man netop ogsa skal huske, at det er to forskellige lande,
vi forhandler om ved samme bord.

Vi skal jo som regel forhandle om 20 mio. kr., og nu er det blevet
bedre, sa det er 30 mio. kr., vi skal forhandle om ved det bord, og
det kan lyde som et stort beleb, men nar det skal fordeles mellem
fire mandater, er der hurtigt et begranset rum for at skabe reelle
og betydningsfulde forandringer. Til sammenligning har eksperter
konkluderet, at det f.eks. vil kreeve knap 40 mio. kr. ekstra om aret
for bare at sikre helt basale menneskerettigheder og retssikkerhed i
Grenland, og det er blot et af de omrader, som i lang tid er blevet
forsemt og nu halter efter. Jeg har derfor gentagne gange forsegt
at skabe et storre finansieringsgrundlag for de ansvarsomrader, som
Danmark har i forhold til Grenland, og ofte bliver jeg sendt videre til
forskellige andre ministerier, der hver isar kunne have et ansvar for
Grenland.

Det er lige praecis det her, der hurtigt kan blive en udfordring, for
det er sveaert at gore vores indflydelse gaeldende, nar vi ikke altid bli-
ver inviteret til de forhandlinger i lobet af aret, som danner grundlag
for en finanslov, fordi man som folketingsmedlemmer, ministre eller
embedsmeend ikke altid lige er klar over, at de omrader, der nu lige
pludselig forhandles om, rent faktisk ogsé daeekker over Grenland.
Justitsministeriet inviterer os en gang imellem til deres forhandlin-
ger, men andre gange bliver vi ganske enkelt glemt. Det samme gor
sig geeldende for Transportministeriet, der har flere ansvarsomrader
for Grenland, end mange maske lige er klar over. Udlendinge- og
integrationsforhandlinger samt omrader inden for fedevarer og vete-
rineeromréadet er — nogle af de omrader, hvor Danmark har ansvaret
for Grenland — er ogsa ofte omrader, hvor vi ikke altid lige bliver
inddraget. Og det er sveert at invitere sig selv til noget, man netop
ikke vidste at der allerede var startet forhandlinger om.

Derfor er min appel til jer: Hvis du som minister eller folketings-
medlem sidder ved et forhandlingsbord om et omrade, sa husk os,
for oftere end ikke kan det godt ogsa omhandle Grenland. Hvis du er
i tvivl om, om emnet er et omrdde, der omfatter Grenland, sé inviter
os alligevel, for vi er bedst til at foretage den vurdering, idet det
er os, der arbejder med det dagligt. Og det er kun demokratisk, at
folkevalgte fra Grenland skal med, nar der treeffes beslutninger, der
har konsekvenser for Grenland.

Et godt eksempel pa et ministerium, der rent faktisk gor et godt
stykke arbejde omkring det omréade, er Social-, Bolig- og ZAldremi-
nisteriet. Her bliver vi som gronlandske folketingsmedlemmer altid
inviteret — godt nok som observaterer ved forhandlingerne, isar i
forbindelse med finansloven, men det betyder sé ogsa, at vi far mu-
ligheden for at papege nogle serlige behov, f.eks. for granleendere
og inuit i Danmark. Og her er der ogsa mange tilfaelde, hvor vi rent
faktisk far skabt indflydelse og forskel for vores velgere.

Kl. 15:56

Mit budskab i dag er derfor klart. Ja, vi bliver inviteret til nordat-
lantpuljeforhandlinger, men det er stadig sterre behov, vi har. Der
er et stort behov for, at Danmark ogsé tager ansvar for de omrader,
som de borgere i Gronland fortjener. Der mangler endnu mere, det
kraever dedikation og indsats fra os alle, ogsa folketingsmedlemmer,
ministre og embedsmend, for vi har alle et ansvar for de borgere, vi
har, ogsa i Grenland.

Nordatlantpuljen alene rackker ikke til at lose de udfordringer,

vi star over for, og vi har i Grenland ret til lige vilkar, menneskeli-
ge vilkar, og det starter med, at man teenker nyteenkende omkring
finanslovsforhandlingerne og de ansvarsomrader, man her varetager
for Grenland. Tak for ordet.

Kl. 15:57

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Der er forelobig en enkelt kort bemerkning. Hr. Dennis
Flydtkjer, Danmarksdemokraterne. Varsgo.

Kl. 15:57

Dennis Flydtkjeer (DD):

Tak for talen. Nordatlantpuljen er jo ikke noget, som vi andre partier
blander os i. Det skal vi heller ikke; det er jo penge, som gér til
Nordatlanten, altsa til Fereerne og til Grenland. Men det fik fik
mig alligevel til at teenke pa, om man sé ikke ogsa den anden vej
rundt kunne have en overvejelse blandt de grenlandske og faeraske
folketingsmedlemmer. Jeg ved, at ordfereren jo kun kan svare pa

sit eget partis vegne, men altsd om man maske ikke i nogle danske
anliggender skulle lade vaere med at have en holdning til det.

Her tenker jeg bl.a. pa den her grenne trepart, hvor man kommer
til at lave en keempe forandring af Danmark med opvakst af skov,
solceller og en afgift p& landbruget, og om det sa ikke egentlig er
noget, man som faereske og gronlandske medlemmer maske burde
have blandet sig uden om.

Grunden til at jeg sparger, er, at ordfereren jo er en del af det
flertal, der er, og som bakker op om regeringen, men hvis man nu
havde blandet sig uden om det i den her situation, sa er der faktisk
heller ikke et flertal bag regeringen. S& er man i hvert nedt til at ga
ud og forhandle med nogle andre.

Det flertal kunne man nok godt fa, men det er mere det principi-
elle i det, altsa at hvis der er noget, som er et rent dansk anliggende
som at plante skov i Danmark eller sa&tte solceller op, om man sé
ikke som feresk eller gronandsk folketingsmedlem ville sige, at det
ma [ andre finde ud af.

Kl. 15:58

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ordforeren.
KI. 15:58

Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU):
[Taleren talte grenlandsk]
Jeg vil bare prove at svare kort. Forst og fremmest tak for spergsma-
let. Det er jo saledes, at det har veeret en klar politisk holdning hos
Siumut fra dag et, at vi netop ikke deltager i forhandlinger eller
forseger at have en indflydelse eller prover at diktere, hvad Danmark
ma i forhold til solceller eller vindmeller eller motorveje, eller hvad
man ellers kan finde pa, og det har vi heller ikke gjort til dags dato.

Det er jo, fordi vi netop ogsa vil have, at der er en respekt for, at
det samme ikke skal gores i Grenland. Det er jo ogsa derfor, at nar
du ser pa vores opbakning til regeringen og den historie, vi har her,
sa har det altid kun veret, hvis der har varet opbakning til Grenland
og nogle gronlandske tiltag, som Danmark ogsé har ansvaret for.
Men du kommer ikke til at se, i hvert fald ikke fra vores parti, at vi
decideret har deltaget i forhandlinger omkring solceller, nar det kun
vedrorer f.eks. Danmark.

Kl. 16:00

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Spergeren.
Kl. 16:00

Dennis Flydtkjaer (DD):

Tak for det svar. Det synes jeg da er meget interessant, og det tolker
jeg ogsd som — det kan ordfererer sa selv sige ja eller nej til — at

nar det sa kommer til at skulle stemme i Folketingssalen, vil man
hverken stemme mod regeringen eller med regeringen. Man vil s&
nok, gar jeg ud fra, undlade at stemme pa de dage, der sd evt. skal
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stemmes om, om der skal vere flere solceller eller i forhold til
landbrugsjord eller en CO»-afgift pa landbruget i Danmark. Det ma

ordfereren jo sa kunne bekrafte.
Kl. 16:00

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ordfereren.
Kl. 16:00

Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU):
[Taleren talte grenlandsk]
Tak for spergsmélet igen. Det er et yderst relevant spergsmal, men
jeg vil sige det pa den made, at indtil videre har vi jo ikke stemt; det
har der ikke veret en grund til. Men som alt andet i politik handler
det om forhandlinger, og vi teenker jo altid pa vores valgerkreds,
pé Grenland og den grenlandske befolkning, der i arevis har veret
negligeret. Sa hvis det er, at man ogsa har noget pa forhandlingsbor-
det, sa bliver vi nadt til at kigge pa det. Men indtil videre har der
ikke vaeret noget, og derfor kan du heller ikke se, at vi har forsegt at
stemme pa den made, som ordfereren hentyder til. Men det handler
om forhandling.

Kl. 16:02

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Tak til ordfereren. Der er en kort bemerkning fra hr. Kim Aas fra
Socialdemokratiet. Varsgo.

Kl. 16:02

Kim Aas (S):
Tak til ordfereren for en god tale med fokus pa en vigtig ting, altsa
det her med, at det i de forhandlinger nogle gange kan veare svert
at std i en situation som Grenland og skulle have den taletid og de
muligheder. Det, jeg godt kunne teenke mig sadan lige at sporge lidt
ind til — og nu snakker ordfereren om finansloven og de begransede
midler, der sa kan vare, og det kan man jo have en diskussion om
— er: Hvordan har man sa fra Grenlands side af formidlet de midler,
man fik ved finansloven for 2024? Har ordfereren nogle eksempler
pa, hvordan man s& med de midler, man trods alt har kunnet forhand-
le sig frem til, har kunnet skabe noget udvikling eller nogle projekter
i Grenland?

Kl. 16:03

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ordfereren.
Kl. 16:03

Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU):
[Taleren talte grenlandsk].

For det forste vil jeg sige tak for spergsmalet. Det er jo rigtigt, at det
selvfolgelig er ret begreenset med de midler, vi har, nar vi snakker
om ansvarsomrader. For der er mange af de her store ansvarsomrade,
der kraever meget mere end blot enkelte pulje. Men vi er selvfolgelig
rigtig glade for de penge, der er kommet fra de her puljer — selvfol-
gelig. Det har ordfereren ogsé ret i. Heriblandt kan vi f.eks. naevne
nogle af de ting, vi ogsé har vaeret ude at se, mens vi har vaeret pa
udvalgsrejse i Grenland.

For nylig var vi bl.a. nede at se et omrade med ivaerksatteri,
der beskeeftiger sig med fodevarer, hvilket vi ogsa har veret med til
at give et rygsted, bl.a. med de penge, der er, specielt fordi der er
brug for mere iverksatteri og innovation nede i Sydgrenland. Andre
ting, vi f.eks. ogsa har sat penge af til, er jo forskning. Det er altid
vigtigt med forskning, specielt ogsa, nar det gaelder mennesker, og
et af de omrader, vi ogsé har sat penge af'til, er jo forskning i form
af forebyggelse af selvmord i Grenland. Der har der ogsa varet en

stor og positiv indflydelse, og det er vigtigt, at det er sddan nogle
omrader, vi alle sammen tager til os, og det er vi glade for at vi har
kunnet fa penge til.

Kl. 16:05
Den fg. formand (Birgitte Vind):
Spergeren.

Kl. 16:05
Kim Aas (S):

Tak for et godt og uddybende svar. Jeg skulle jo have vaeret med pa
turen til Grenland, men jeg ndede kun til Narsarsuaq; hedder det det?
Og jeg matte jo sé flyve hjem igen, fordi der var taget, sé det var
ergerligt. Men i den forbindelse synes jeg, det er meget interessant,
at ordfereren jo netop navner nogle meget konkrete ting, som man
kunne gore her. S& vil jeg jo egentlig bare fra min side af og ogsd
som en del af Folketinget sige, at s4 ma vi jo arbejde for at komme
teettere pd, 1 forhold til hvordan vi serger for, at der bliver lyttet mere
til Grenland i flere udvalg. S4 tak til ordfereren.

Kl. 16:06

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ordfereren.
Kl. 16:06

Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU):
Tak for det, og tak, fordi du ellers forsggte at komme med pa rejsen,
kan man sige, men sédan er det jo med vejrforholdene i Grenland.
Blot lige for at minde alle folketingsmedlemmer om noget igen vil
jeg sige: Hvis I er til et udvalgsmede og der bliver snakket om, at
man nu starter nogle forhandlinger, sa er det oftere end ikke sédan,
at det ogsé er noget, der rent faktisk kan omhandle Grenland. Man
overser det bare, fordi det ikke er noget, man gér og teenker over
dagligt. Sa skriv til os, vores der er dben, bank pa, og sa kan vi tage
en snak om, om der rent faktisk er noget der, man ogsa skal vare
opmarksom pa i forhold til Grenland.

Kl. 16:06

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Jeg skal lige huske at gere opmarksom p4, at vi stadig vek, selv om
det har vaeret sommerferie og der er en god og afslappet atmosfaere,
lige tiltaler hinanden i tredje person. Den naste, der har bedt om
ordet, er hr. Benny Engelbrecht fra Socialdemokratiet. Versgo.

Kl. 16:06

Benny Engelbrecht (S):
Tak. Jeg vil i hvert fald ogsa minde mig selv om det her med, at der
er abne dere pé jeres kontorer. Vi satter rigtig meget pris pa, at der
er en mulighed for, at man ogsa kan komme og vende aktuelle sager.
Jeg synes, at det har veeret en rigtig god oplevelse under den

sidste finanslovsforhandling at se, hvordan det ogsa er muligt for
alle fire nordatlantiske reprasentanter her i Folketinget at forhandle
i respekt for hinanden inden for den pulje, som er afsat pa omradet.
Og jeg kunne méske egentlig bare godt taenke mig here, om ordfere-
ren kunne satte et par enkelte ord pa, hvordan I i praksis fér det til
at fungere, for jeg synes, det er forbilledligt, at I ogsé formar at fa
enderne til at nd sammen, s alles ensker tilgodeses.

Kl. 16:07

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ordfereren.
Kl. 16:08

Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU):
[Taleren talte grenlandsk].
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Tak for spergsmélet, men jeg har desveerre méske ikke s opmun-
trende et svar, som ordfereren muligvis havde ensket. Det er jo
saledes, at man ikke altid er enige, sa den made, det i sidste ende
ender med at forega pa, er jo meget lavpraktisk og rent ud sagt lidt
kedelig. For vi gér jo bare ind én fra hvert parti ad gangen — vi
sidder jo ikke engang sammen — og sd kommer vi med en liste af
omrader, som vi har undersegt, og hvor vi har beregnet, hvor meget
det vil koste, og sa far vi senere fortalt af ministeren, at der ogsé
lige var nogle andre ensker fra nogle andre partier, sa der er lige
nedt til at blive omprioriteret. S& omprioriterer man maske en eller
to gange, og sa prover man maske rent faktisk at forhandle med de
andre partier, men det lykkes ikke altid, men man bliver fortalt, at
det vil blive fordelt sé ligeligt som muligt. S& desveerre er det er
maske ikke ligefrem det mest opmuntrende svar, jeg kan give pa det
omréde.

Jeg synes, det er en forhandlingsmetode, der ikke gavner de
ansvarsomrader, som Danmark varetager for i det her tilfeelde Gron-
land, men jeg er sikker pa, at vi ellers godt kunne finde en bedre
made at forhandle pa, hvis der var lidt mere vilje til at anerkende, at
den made, det kerer péa nu, ikke er den bedste made at kere det pa.

Kl. 16:10

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Tak. Har spergeren flere spergsmal? Nej. Den naste, der far ordet, er
fru Christina Olumeko fra Alternativet. Varsgo.

Kl. 16:10

Christina Olumeko (ALT):

Tak til ordfereren for en rigtig, rigtig god tale. Egentlig ville jeg
have spurgt om netop det her med, hvordan vi som folketingspartier
kunne blive bedre til at hjelpe med at fa involveret bl.a. Siumut i
forhandlingerne, men jeg herte ordfereren give Socialdemokratiets
ordferer et svar pd, hvordan det kunne forega.

I stedet for vil jeg sperge, om Folketingets partier i forhold til
de forhandlinger, vi skal til at gd i gang med nu i forbindelse med
det her lovforslag, kan gere noget for at bistd Siumut i at blive
involveret i forhandlingerne.

Kl. 16:10

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ordfereren.
Kl. 16:10

Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU):
[Taleren talte grenlandsk].

Tak til Christina Olumeko for spergsmaélet. Det er jo vores forstd-
else, at ikke alt, hvad der omhandler finansloven, direkte bliver
forhandlet i Finansministeriet. Der er jo rigtig meget af finansloven,
der bliver forhandlet igennem andre ministerier, og det er jo der,
jeg vil rette en stor appel til mine kollegaer: Nér I sidder til en for-
handling i Berne- og Undervisningsministeriet eller Social-, Bolig-
og Aldreministeriet eller noget helt andet og maske forhandler om
nogle omrader, vi ikke engang kendte til at ministerierne forhandlede
om — ogsa fordi det ikke altid er den samme forhandlingsmetode,
der benyttes fra ér til ar, og fordi det kan endre sig — og I ikke ser
nogle af de nordatlantiske medlemmer, s& husk os lige pa det. Hvis I
ikke far mindet ministeren om det, s mind os om det, for sa kan vi
nemlig selv tage fat i de relevante ministre og sige, at der rent faktisk
er nogle omréder her, der kan have indflydelse pa gronlendere eller
Grenland i hele taget.

Kl. 16:12

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Spergeren.

Kl. 16:12

Christina Olumeko (ALT):

Jamen tusind tak for at give den besked videre. Det er i hvert fald
vel modtaget i Alternativet. Det vil jeg sige videre til resten af min
folketingsgruppe.

Kl. 16:12
Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ordforeren.

Kl. 16:12
Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU):
Qujanagq. Tak.

Kl. 16:13

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Tak for det. Den naste, der har bedt om ordet, er hr. Rasmus Jarlov

for Det Konservative Folkeparti. Versgo.
Kl. 16:13

Rasmus Jarlov (KF):

Det skuffer mig at here, at der stadig er vigtige forhandlingsforleb,
som gronlandske folketingsmedlemmer ikke bliver inviteret til. Det
er noget, som jeg selv og mit parti har sagt i mange &r, at nér det
handler om de omréder, som jo rettelig bar betegnes som faellesom-
rader, altsa forsvar, politireformer, jo egentlig ogsa uddannelse og
sundhed, mener vi selvfolgelig, at gronlandske repraesentanter ogsa
skal sidde med, for det pavirker Grenland. Men jeg ved nasten ikke,
hvad vi skal gere ved det. For det er jo dbenlyst korrekt, at det ber
veaere sddan, men det sker abenbart stadig veek ikke, kan vi forsta.
Det synes jeg er meget, meget skuffende. Sa det eneste sporgsmal,
jeg kan stille, er: Hvilken begrundelse far fru Aki-Matilda Heegh-

Dam, nar hun pataler det over for regeringen?
Kl. 16:14

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ordforeren.
KI. 16:14

Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU):
[Taleren talte grenlandsk].

Forst og fremmest vil jeg sige tak til hr. Rasmus Jarlov, og tak for
den rejse, vi var pa med Grenlandsudvalget til Sydgrenland. Det kan
vere, at det er en af grundene til, at trods vi oftest er uenige, har
Rasmus Jarlov lige sagt noget, vi er sa enige om. Det er jo rigtigt, at
det kreever meget mere at inddrage de nordatlantiske medlemmer pé
mange af de her omrader.

Sa sperger hr. Rasmus Jarlov om, hvad den &rsag, man sé far
givet, er i forhold til mange af de her mader, man forhandler pa,
og det er lidt sveert at sige og konkludere kun én ting. Der er jo
rigtig, rigtig meget, vi har provet at have en dialog om. Men min
opsummering ma vare, at der er rigtig meget af det, der ikke altid
handler om politisk vilje. Der er ogsé oftest en politisk vilje, men s&
kommer man hurtigt i glemmebogen alligevel. For sa er der nogle
ting, hvor man har en, hedder det assumption, om, at der netop ikke
er noget for Grenland i det her omrade. Men det er jo derfor, jeg
siger: Bank pa vores der. Jeg tror, at vi ved det bedre, fordi det er
os, der beskeeftiger os med de her ansvarsomrader dagligt. Sé vi ved,
hvornér vi burde blive inkluderet.

Kl. 16:16

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Spergeren.
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Kl. 16:16

Rasmus Jarlov (KF):
Jamen jeg kan i hvert fald sige, at pa de omréder, hvor jeg selv
sidder som ordforer, forst og fremmest pa forsvarsomradet, har jeg
virkelig sagt mange gange, at vi skal serge for at inkludere grenland-
ske og faeraske folketingsmedlemmer i forhandlingerne, for I er fol-
ketingsmedlemmer pa lige fod med alle andre, men har selvfolgelig
serlige interesser i nogle omrader, som er de omrader, der er felles-
omrader, som ikke er overtaget af selvstyret. Jeg haber, det trenger
igennem pa et eller andet tidspunkt ovre i regeringskontorerne, for
der er kun ét medlemskab af Folketinget; der skal ikke vere forskel
pa den made, vi bliver behandlet pa som folketingsmedlemmer.

Kl. 16:17

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ordfereren.
Kl. 16:17

Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU):
[Taleren talte grenlandsk].

Ja, hr. Rasmus Jarlov har ret i det udsagn. Og jeg tror ogsa, at der
er rigtig meget af det, der ogsé bunder i, at det nogle gange kan
vere lidt nemmere at huske os, nér vi teenker store omrader som
forsvarsomréadet, nér vi teenker store omrader som justitsomradet,
men meget hurtigere kommer vi i glemmebogen, nar man tenker
fodevare- og veterineeromradet, nir man taenker transportomradet,
nar man tenker udlendinge- og integrationsomradet. Og det er jo
derfor, at det nemmeste ville vaere at rette en appel om altid bare at
tage fat i os, nar man er det mindste i tvivl.

Kl. 16:18

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Tak til ordfereren. Der er ikke flere korte bemaerkninger. S er vi
ndet igennem ordforerrakken, og sé er det finansministeren, der far
ordet.

Kl. 16:18

Finansministeren (Nicolai Wammen):
Tak for det. Og tak for en god debat. Det har veret en dag, hvor
solen har skinnet det meste af tiden uden for vinduerne, og det har
ogsa sat sit praeeg pa talerne, synes jeg — nogle var mere solfyldte end
andre, men trods alt med en grundleeggende positiv tilgang til, at vi
nu skal i gang med finanslovsforhandlingerne, og det glader jeg mig
ogsa til som finansminister.

Den finanslov, vi har lagt frem fra regeringens side, er en finans-
lov, der prioriterer det, som jeg ogsa tror at danskerne synes er
det allervigtigste — det er velferd, det er den grenne omstilling, og
det er tryghed og sikkerhed. Jeg kan notere mig efter at have hort
indleeggene i dag, at der er hundrede sytten andre ting, som partierne
ogsa gerne vil have med ind i finansloven, og det er jo helt fair, og
noget af det kan vi sikkert ogsé finde plads til. Men nar man laver en
finanslov, gaelder det ogsé at prioritere: Hvad er det vigtigste? Hvad
er det, som vi med de midler, vi nu engang har til rddighed, gerne
iser vil sette en streg under? Og her er det bl.a. den naere velfaerd.

En del af det her finanslovsforslag er den aftale, vi lavede med
kommunerne og regionerne for sommerferien. Det er jo ogsé noget
af det, der har veeret debatteret meget i dag. Det var aftaler, hvor vi
gik ind og tilferte kommunerne midler og lavede et realloft, som det
hedder, pa 3,2 mia. kr. og dermed sikrede den bedste skonomiske
aftale for kommunerne i 15 ar. I forhold til regionerne var det den
bedste aftale i 14 ar. Det gjorde vi, fordi det er vigtigt. Det gjorde vi,
fordi man i rigtig mange kommuner og i gvrigt ogsa i regionerne har
et keempe ansvar for den velfaerd, man leverer til borgerene, i vores

daginstitutioner, i vores skoler, i vores &ldrepleje, i vores sundheds-
vasen og alle de andre steder i vores kommuner og regioner, hvor
man har et ansvar.

Det er, som det er blevet sagt af flere i dag, sddan, at man
igennem mange ar ude i kommunerne og for den sags skyld ogsé i
regionerne oplevede, at nar der f.eks., og heldigvis, kom flere bern
og @ldre, sa fulgte pengene ikke med. Det har vearet anderledes i
den tid, hvor jeg har haft det privilegium at 4 lov at veere landets
finansminister. Der har vi pa forhand sagt, at vi skal lade pengene
folge med, nér der heldigvis kommer flere bern og sldre. Men vi har
ogsa set, at man fortsat star med nogle store udfordringer.

Den aftale, vi lavede for sommerferien med kommunerne og med
regionerne, betyder, at vi giver nogle vasentlig bedre muligheder
for, at man, nar man nu sidder og skal lave budgetter, sé kan prio-
ritere velfeerden. Men som jeg ogsa sagde allerede dengang, loser
det ikke alle problemer, og der vil stadig veek veere kommuner, der
kommer til at skulle foretage nogle svare prioriteringer. Det synes
jeg var det rigtige at sige dengang, og det er ogsa det rigtige at sige
i dag, for det er sadan, verden er. Det andrer ikke pa, at hvis vi
ikke havde tilfort de her penge, havde man staet i en helt anderledes
situation derude, og det betyder, at i nogle kommuner vil man kunne
se, at man kan forbedre velfeerden, og i andre kommuner ville man
ellers skulle have veret ude i nogle sparerunder, som man nu undgar,
og i alle andre kommuner er der stadig vaek, selv om der bliver
tilfort penge med den bedste aftale i 15 &r, nogle svare valg, der skal
traeffes.

Sa har vi set, at der har vaeret nogle kommuner, der er kommet
i klemme i forhold til skattedelen og ogsé nogle andre tekniske
forhold, og derfor gik vi i forbindelse med finanslovsprasentationen
helt ekstraordinzrt ind og lavede et forslag om at tilfere en likviditet
pa 2,5 mia. kr. ekstra oven i de aftaler, vi havde lavet med kommu-
nerne for sommerferien, og det har hjulpet rigtig mange steder. Jeg
har ogsa set, at der stadig vaek er nogle kommuner, der pa trods af
det har det sveert, og det skal der vere respekt for. Men vi har med
de prioriteringer her ogsé brugt en meget, meget stor del af de penge,
vi har til radighed i finansloven, pa at give kommuner og regioner sa
gode rammer som muligt for at kunne give velfarden til borgerne.

Kl. 16:23

Nar det er vigtigt for mig at sige det nu, er det, fordi folk en gang
imellem meget, meget hurtigt glemmer i politik, at det, vi lavede for
sommerferien, altsa ogsé er en del af det, vi her har lagt frem. Det
betyder ogsa, at bl.a. de 3,2 mia. kr., vi giver i realloft til kommuner-
ne, kan vi sa ikke bruge pé noget andet, og det er vi fuldstendig
afklarede med som regering, fordi vi synes, det er enormt vigtigt at
bruge det her. Vi har brug for at investere i vores velfaerd, og det gor
Vi.

Det er ogsé vigtigt, at vi investerer i den grenne omstilling. Flere
har nzevnt den aftale, der blev lavet, ogsa lige for sommerferien, med
bade Danmarks Naturfredningsforening og Landbrug & Fedevarer
og andre gode kreefter, som har til formal at gere noget, som man
ikke rigtig har formdet nogen andre steder i verden, nemlig bade at
lave en COp-afgift og have et landbrug, der er i stand til at producere
gode fadevarer og ogsa ger det pa en made, hvor vi passer pa
naturen — det er det, der er formalet — og hvor man gik ind fra bade
landbrugets side og fra Naturfredningsforeningens side og fra andre
sider og sagde: Skal vi prove at se, om det her kan lade sig gore? Og
det kunne det. Er det en lidt anderledes made at gore det pa, end hvis
man bare havde sat sig sammen med Folketingets partier? Ja, det er
det selvfolgelig, men det er ogsa en méade at inddrage det danske
samfund bredt i at lese nogle problemer.

Nu vil vi sé inden lange se, der bliver inviteret til forhandlinger
med Folketingets partier om den aftale, der er blevet lavet. Jeg haber
virkelig, at de partier, som er til stede her i dag, og som for alles
vedkommende har sagt, at de er meget optagede af det her, ogsa vil
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vise den vilje og den evne, det er at ga ind i det forhandlingsrum og
blive en del af den her aftale. Det skal vaere min klare opfordring
herfra i dag.

Vi leegger ogsa op til med den her finanslov at investere i tryghed
og sikkerhed, bl.a. i forhold til vores politi, retsvaesen, Politiets Ef-
terretningstjeneste. Vi star over for nogle store udfordringer, og vi
ser jo bl.a., at der er barn, der kommer fra Sverige og skyder i vores
gader, hvor ganske almindelige familier lever. Det er en fuldstaendig
uacceptabel situation. Det satter regeringen hardt ind imod, og vi
vil ogsé pa andre fronter gé ind og styrke vores politi og vores
tryghedsskabende initiativer.

Vi har stadig veek en kaempe opgave, nar det gelder vores sikker-
hed. Det gelder investering i det danske forsvar, men det gaelder
jo ogsa hjelpen til Ukraine, som er sa afgerende vigtig, og hvor
jeg gerne vil kvittere for, at man over en bred kam her i dag har
tilkendegivet, at det stotter man op om. Det er en meget, meget
vigtig melding, som jeg ved ikke alene bliver hert i Danmark, men
bliver hert i Europa og maske i serlig grad bliver hert i Ukraine.

Jeg havde i gar beseg af den ukrainske ambassader i Danmark,
og der var ingen tvivl om, at Danmark har en helt serlig stjerne i
Ukraine, fordi vi er s& dedikerede, fordi vi ikke ryster pa handen,
fordi vi ikke bliver traette, fordi vi star ved Ukraines side, ogsé pa
tredje ar, og vi vil blive ved med det, uanset hvor lang tid det her
tager, indtil Ukraine har vundet den forfeerdelige krig, som Rusland
har startet, og de forfeerdelige tab, som bade ukrainske soldater, men
ogsd den ukrainske civilbefolkning bliver udsat for, er en daglig
understregning af, hvor vigtigt det er, vi stir pa Ukraines side. Det
handler om deres frihed, men det handler ogsa om, hvad det er for et
Europa, vi vil have, hvad det er for det verdenssamfund, vi gnsker.

Sa er jeg ogsa glad for, at flere har vaeret inde pa nogle af de
unge, som i den grad har brug for en ekstra indsats i vores samfund
— de 43.000 unge, som hverken er en del af vores uddannelser
eller vores arbejdsmarked. Pa et tidspunkt, hvor dansk gkonomi stér
sa steerkt, som tilfzeldet er, hvor vi har tarnhgj beskaftigelse, men
stadig vaek har brug for flere heender bade i vores velfard, men ogsa
ude i vores erhvervsliv, hvor gelden er lav, hvor arbejdslesheden
er lav, hvor der er styr pa tingene, méa vi stille os et meget enkelt
spergsmal: Hvis vi ikke nu kan hjelpe de her 43.000 unge menne-
sker til at blive en del af vores fallesskab, hvornér sd? Hvornar sa?

Kl. 16:29

Derfor er det for mig ogsé en fallit for os som samfund, hvis
vi ikke formar for alvor at gere noget ved det her, og det er ogsa
en kaempe, keempe udfordring for den enkelte unge, som vi kan
vere bekendt at efterlade dem med. Sé bade i forhold til det enkelte
menneske og i forhold til os som samfund er der virkelig noget at
tage fat pa her.

Sa vil jeg gerne takke for de mange indleeg, der har veeret. Forst
vil jeg sige til hr. Dennis Flydtkjeer: Jeg synes, at det pa trods af
solskinnet udenfor var en lidt merk tale, der kom, og det var jeg
egentlig en lille smule overrasket over. For jeg plejer at kende hr.
Dennis Flydtkjeer som en meget konstruktiv mand, der ogsé peger
pa, hvor vi kan finde fzlles losninger. Sa jeg tror egentlig, at jeg vil
ngjes med at tage det ned, at der er blevet sagt, at man gerne ville
ind i forhandlingslokalet, og at man gerne ville se, om man kunne
blive enige om nogle ting. Det har vi kunnet for, og det haber jeg at
vi kan igen. Vi er optaget af, som jeg sagde, at investere i velfeaerd.
Det herer jeg ogsa at hr. Dennis Flydtkjer er. Sa kan der veare steder,
hvor vi er uenige; det ma vi tage med. Men sadan er det ikke desto
mindre.

Der var til gengeaeld ikke meget morke over fru Lisbeth Bech-
Nielsens tale. Den var jo narmest sprudlende med sangcitater i en
hastighed og i en mangde, sa jeg ikke er sikker p4, at jeg fik det
hele med. Men det handlede bl.a. om et billede, som jeg i hvert fald
har sveert ved at f4 af min nethinde, hvor der var sédan et silent

disco med béde statsministeren, vicestatsministeren og udenrigsmi-
nisteren, og der matte jeg forsta, at de sddan stod og dansede lidt
hver for sig uden helt at vide, hvor de ville hen. Jeg méa bryde
hulkende sammen og sige, at jeg aldrig har oplevet de tre til silent
disco, men jeg har vaeret sammen med dem, nér de har sunget, og
der synger de altsa rimeligt i kor, vil jeg sige. Jeg vil ogsa sige, at
nér det gaelder en fest, kender jeg fru Lisbeth Bech-Nielsen godt nok
til at vide, at det er hun faktisk ekspert i, og derfor ma jeg ogsa tage
billedet for, hvad det er, nemlig et ekspertbillede. Derfor teenkte jeg,
da jeg horte talen fra fru Lisbeth Bech-Nielsen, pa to Abbasange, der
kom frem i min hukommelse, nemlig »Dancing Queen« og »Money,
Money, Money«, og det var neermest, som om de blev forenet i den
finanslovsaftale, der her blev holdt.

Det korte af det lange er, at jeg horte det som en tale, hvor
man fra SF's side sagde, at man havde forventninger til regeringen
i almindelighed og maske til Socialdemokratiet i serdeleshed. Og
lad mig sige det sddan: Vi har fra regeringens side sddan set ogsé
forventninger til SF. Vi héber pé, at SF vil vaere med til at gé ind og
tage et ansvar i forhold til investeringer i velfeerden, investeringer i
den grenne omstilling og investeringer i tryghed og sikkerhed. Det
har man gjort tidligere, og det haber jeg ogsé at man vil gere nu.

Sa kan man jo mene, at forhandlingsreserven er for lille — det ville
vere overraskende, hvis man havde det modsatte synspunkt. Men
ikke desto mindre haber jeg, at vi kan finde falles fodslag.

Jeg vil ogsa sige tak til fru Solbjerg Jakobsen for at rose den
del af finanslovsforslaget, der handler om at gore det mere attraktivt
for unge at have fritidsjob. Det haber jeg at man vil veere med
til. Sa var der rigtig mange andre ensker, og man vil sette mange
skatter ned og ogsa andre vores velferdssamfund ganske markant,
og det er ikke ting, man skal forvente at fa igennem, nar man sidder
og forhandler finansloven. Men jeg synes, det er befriende, at man
spiller med sé abne kort her fra talerstolen.

Sa bliver det jo spendende, om Liberal Alliance kan se sig selv i
en aftale i ar. Altsa, sidst var det jo sadan, at det kunne man jo godt,
men man naede darligt nok at satte pennen pa papiret, for man gik
ud og sagde, at det da vist var noget varre noget, man var kommet
til at vaere med i, og at det var noget med nogle rosiner pa noget
havregred. Der vil jeg bare sige, at jeg da haber, at folk, der er med i
en aftale, ogsé er glade for den aftale, de skriver under pa. Ellers skal
man da lade vaere. Det vil vaere mit rad til alle, og det geelder ogsa i
ar. Det ma vi jo se.

Kl. 16:34

Sa var det hr. Rasmus Jarlov, der ogsa var ude med roser — eller
maske mere praecist en enkelt rose, nemlig i forhold til Ukraine, og
jeg var inde pé det tidligere i min tale her, men vil blot kvittere den
anden vej og sige, at det er rigtig, rigtig vigtigt, at vi, uanset om vi
er i regering eller i opposition, star ssmmen om det her. Jeg herte
hr. Rasmus Jarlovs indlaeg som en meget, meget klar markering af,
at det her ikke er et sted, hvor vores veje skilles; det er et sted, hvor
vi star skulder ved skulder, uanset hvad vi i gvrigt matte have af
politiske uenigheder, og det satter jeg stor pris pa.

Sé var der derudover en hel del af talen, jeg satte mindre pris
pé, med en gang kritik af regeringen. Men i den efterfolgende debat
skete der faktisk noget ret interessant, for der kom et spergsmal
til hr. Rasmus Jarlov i forhold til den kommuneaftale, der netop
har veret et omdrejningspunkt for den politiske debat. Der blev hr.
Rasmus Jarlov spurgt, om man, hvis der havde varet en konservativ
regering, ville have lavet en gkonomiaftale med en mindre ekonomi
til kommunerne end den, der blev lavet her. Og der var svaret: Ja, det
ville man nok have gjort.

Se, det var et interessant svar, for i gjeblikket er der jo kommu-
ner ogsa med konservativ ledelse, med konservative borgmestre,
der synes, at den kommuneaftale, der blev lavet, var for darlig.

Og der ma jeg sé bare sige til dem, at hvis der havde siddet en
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konservativ ledelse af landet, havde de faet feerre, ikke flere, penge
i den kommuneaftale, der er blevet lavet. Det synes jeg bare at de
konservative kommunefolk skal skrive sig bag eret. Jeg vil gerne
takke hr. Rasmus Jarlov for at veere klar i melet. Det er befriende.
Om takken vil vaere lige sa dybfolt fra de konservative borgmestre,
kan kun tiden vise.

Fra Enhedslisten horte jeg ogsé, at man kommer til at gé kon-
struktivt ind i forhandlingslokalet, men ogsé at man synes, at rege-
ringen burde gere mere bade i forhold til velferd og det grenne,
og maske knap s meget pa trygheds- og sikkerhedsdagsordenen.
Som sagt er det for os helt afgerende, at det grenne og velfeerden
er nggleelementer i den finanslov, vi kommer til at lave. Og det er
jo ogsa sadan, at med hensyn den forhandlingsramme, der er sat af,
siger vi, at der synes vi, udgangspunktet skal veere, at den bruges til
netop velfeerd og gron omstilling. S der vil veere mulighed for ogsé
i forhandlingslokalet at preege tingene i en retning, hvor vi far styrket
velfeerdsdelen, og hvor vi ogsé far styrket det, at vi pa den grenne
dagsorden har de bedst taenkelige muligheder for at bringe Danmark
i den rigtige retning. Og ogsd her vil jeg sige til Enhedslisten, at jeg
virkelig héber, at man vil gé ind ogsd i forhold til den trepartsaftale,
der er lavet, og tage ansvar og vare en del af det. Det synes jeg ville
vere godt for aftalen, og det synes jeg ogsa ville kleede Enhedslisten.

[ forhold til Radikale Venstre og fru Samira Nawa vil jeg sige til:
Tak for at bringe de 43.000 unge op. Det er noget, som jeg ved ligger
ordfereren og Radikale Venstre meget pé sinde, og som vi ogsé i
andre forhandlingsforleb har set at Radikale Venstre pé sterk vis har
havet fanen for. Sa det er ikke bare ord; det er ogsé handling fra
Radikale Venstres side pa det her. Det vil vi jo, i og med at vi ogsa
har lagt op til det i den her forhandling, meget gerne ga ind i et teet
parleb om.

Jeg herer sé ogsa, at man, nar det geelder ungdomsuddannelserne,
er uenige i det, vi er kommet med. Det, der har varet vores hensigt
i forhold til taxameter, er at hjelpe nogle af de steder rundtom i
Danmark, der ligger langt fra de store byer, hvor det er lidt svaerere
at f4 ungdomsuddannelser til at have et staerkt fundament, og bakke
op om dem. Det er baggrunden for det, vi her legger frem, og det
star vi pd mal for. Vi er nedt til i det her land at serge for, at der
er gode ungdomsuddannelser, uanset om man bor i byerne, eller om
man bor uden for byerne. Vi er ogsé nedt til at sige, at den gkonomi,
der er i de store byer, kan vi godt bruge noget af ogsa ude langt
derfra. Det kan man vare enig eller uenig i, men det er det, der er
hensigten med det, vi er kommet med pa det her, og sa ma vi jo
tage i forhandlingslokalet og here, hvilke ensker der matte vere fra
Radikale Venstre og fra andre partier.

Kl. 16:38

Fra Alternativet horte jeg, at der ikke var s meget, man var ked
af, og der var ikke s& meget, man var glad for, men man habede, at
det hele kunne blive bedre. Det er jo sddan en lidt halvtrist tilgang
til en forhandling. Jeg vil bare sige, at jeg ogsa haber, at Alternativet
kan se sig i, at vi har lavet de aftaler, vi har lavet, hvor vi har inve-
steret i kommunerne og i regionerne, og at vi samlet set med det her
finanslovsforslag laegger op til gron omstilling for ca. 2 mia. kr. — for
nu at tage to af de elementer, jeg kunne forestille mig Alternativet vil
have et serligt fokus pa. Og ogsa til fru Christina Olumeko vil jeg
sige: Vi har for kunnet finde hinanden i en forhandling, og det ma vi
se om kan lade sig gore den her gang ogsa. Jeg glader mig til, at vi
sidder der.

Sa til fru Aki-Matilda Heegh-Dam vil jeg sige: Tak for godt sam-
arbejde. Vi har efterhanden i nogle ar haft lejlighed til at sidde over
for hinanden, hvor vi har skullet forhandle, og hvor der har varet
mange ensker, og hvor vi méske ikke har kunnet levere pa det hele,
men hvor vi har kunnet levere pa meget. Jeg vil bare gerne sige,
at mit indtryk er, at de ting, vi har besluttet i faellesskab, har gjort
en forskel i det gronlandske samfund og i evrigt ogsa i det faeraske

med de fire nordatlantiske folketingsmedlemmers indsats, hvor man
hver isaer har bragt vigtige ting til bordet, og hvor vi i fellesskab

har kunnet leegge en linje, hvor der er blevet investeret steder, hvor
det gor en reel forskel for mennesker i Gronland og pa Fereerne.
Det vil ogsé vaere regeringens tilgang, nar vi medes i det her forleb.
Jeg er med p4, at der kan vere diskussioner om proces, og det er

fair, men jeg vil ikke desto mindre anerkende og ogsa kvittere for det
samarbejde, vi har haft, og ser frem til det samarbejde, vi ogsa vil fa
her.

Det sidste, jeg vil sige, er, at der har veeret talt om, at man synes,
at jeg er en fedtet finansminister. Det er vel narmest en del af jobbe-
skrivelsen. Hvis man nu var det modsatte, ville der nok have varet
nogen, der havde skaldt ud over det. I det hele taget er det jo sddan
en lidt speciel rolle at vaere finansminister. Det skal jeg ikke holde
et meget langt indleeg om, men jeg tror, det var under hr. Rasmus
Jarlovs indlaeg, jeg sad og filosoferede lidt over det at vaere regering,
og hvad man far point for, og hvad man fér skeldud for. Jeg forstod,
at det, at vi har tdrnhej beskaftigelse og meget lav arbejdsleshed, og
det, at vi — pa trods af at vi har vaeret igennem béde corona og at
der er krig i Europa og at der har veeret meget hej inflation — har en
geld, der er blevet banket helt ned, og at inflationen er nede pé de 2
pct., ikke var noget, der havde sa meget med regeringen at gare; det
var andres fortjeneste.

Jeg tror, det skyldes mange ting, at vi star i den situation i Dan-
mark. Jeg tror, det skyldes bevidste politiske valg, som jeg som
finansminister i den grad star pa mél for, f.eks. at vi, da coronaen
ramte, gav gas i forhold til at holde hdnden under danske arbejds-
pladser og virksomheder og til gengzld, da inflationen reg i vejret,
ikke alene i Danmark, men i hele Europa, sa tradte pa bremsen. Sé er
vi ogsé et land, der forstar at samarbejde, f.eks. dansk erhvervsliv og
danske medarbejdere. De politiske partier gik ind over en bred kam
og tog ansvar.

Kl. 16:44

Men jeg kunne ikke lade vaere med at teenke pa, da jeg herte hr.
Rasmus Jarlov: Taenk nu, hvis vi havde haft galopperende arbejds-
loshed, enormt lav beskaftigelse, hvis gaelden var eksploderet og
inflationen 1a tarnhgjt — ville man sé have sagt, at det har regeringen
ikke noget ansvar for, det er ikke dem, der er skyld i det her? Jeg har
en mistanke om, at retorikken havde varet en anden. Det er egentlig
bare for at sige, at jeg star pa mal for bade de resultater, hvor ting gar
godt, og det ma man sige at det gor med dansk ekonomi, men der er
selvfolgelig ogsé steder, hvor vi kan gere ting bedre, og lad os gere
det i feellesskab.

Til at gore det bedre er der en forhandlingsreserve pa 500 mio.
kr. Er det mange penge, eller er det fa penge? Jeg synes, en halv
milliard kroner er mange penge. Jeg kunne forsta pa en del af ord-
forerne her i dag, at det synes man ikke. Men uanset hvad, er det
regeringens udspil, og jeg har ikke hert, og det vil jeg gleede mig
over, nogen ordferere i dag sige, at de ikke kommer pa beseg til en
kop kaffe. Det er jo ogsa en god dansk tilgang, at vi kan vere enige
eller uenige, men man vil da lige sette sig ned og drikke en kop
kaffe.

Og jeg lover, at min tilgang ikke vil vare pracis den samme,
som jeg oplevede som meget gron finansordferer for mange ar siden,
da jeg var ovre hos den daveerende finansminister Thor Pedersen.
Jeg tror, det var den forste gang, jeg skulle derover. Pa vegne af
Socialdemokratiet satte jeg mig ind, og det var en ret stor ting for
mig — nok en lidt mindre ting for hr. Thor Pedersen at fa besog af un-
dertegnede. Men vi sidder sa der, og den davarende finansminister
gennemgdr sa ret hurtigt den davaerende regerings finanslovsforslag,
hvorefter jeg praesenterer Socialdemokratiets, og sa kigger Thor Pe-
dersen pa mig, og sa siger han: Joh, jeg har hert, hvad du siger,
men regeringen synes stadig vak, at vores forslag er det bedste.

Sa sagde jeg: Ja, det er jo ikke s& overraskende, jeg synes ogsa,



Tirsdag den 10. september 2024 (L 191) 69

Socialdemokratiets forslag er det bedste, men kan vi maske prove at
finde hinanden? Herefter sagde Thor Pedersen: Jamen nar man nu
har lavet det sublime, ville det sé ikke vaere @rgerligt at forringe det
ved at lave det anderledes? Og sa tog han sin kuglepen og rakte den
hen over bordet og sagde: Unge mand, mit rad til dig vil vere at
skrive under — hvortil jeg sagde: Det kommer nok ikke til at ske, hr.
finansminister.

Sé selv om jeg kan forstd, at der er nogle, der en gang imellem
foler, at meget allerede er klaret pa forhand, sa haber jeg, at man
vil fa en anden oplevelse, og der har vi en forhandlingsreserve til
at medvirke til det. Med de ord ser jeg frem til at mede ordfererne,
ikke alene ved de efterfalgende spergsmél og kommentarer her, men
ogsa bag glasderen i de kommende maneder. Tak.

Kl. 16:47

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Tak til finansministeren, ogsa for en lidt munter afslutning af den her
afdeling. Nu gér vi sa videre til ordfererreekken, og den forste, der
har bedt om ordet, er hr. Dennis Flydtkjer.

Kl. 16:47

Dennis Flydtkjeer (DD):

Tak for talen og specielt den muntre lille anekdote til sidst. Det var
god underholdning. Jeg héber ikke, ministeren ger det samme med
kuglepennen til os andre i ar. Jeg tror ikke, vi nedvendigvis er sikre
P4, at vi bare skriver under.

Finansministeren efterlyser, at vi i Danmarksdemokraterne er
konstruktive, og det kan jeg sige pa forhand at vi er. Vi kommer med
det mal, at vi gerne vil s®tte nogle fingeraftryk, som selvfolgelig
skaber en retning og fér de prioriteter igennem, som vi synes er
vigtige. For finansministeren siger rigtigt nok, at vi jo alle sammen
prioriterer det, vi selv synes er vigtigst, og det er selvfalgelig for-
skelligt. Grunden til, at min tale méaske kunne virke lidt dyster, er, at
vi prioriterer meget forskelligt i forhold til det her ars finanslovsfor-
slag fra regeringen. For vi synes jo ikke, at man skal give 1,4 mia.
kr. til en ny Afrikastrategi eller 750 mio. kr. til Investeringsfonden
for Udviklingslande, og er det 150 mio. kr. mere til kultur, hvor
der sa til gengaeld er kommet 8 mio. kr. mere til en reserve til
landdistrikter. Det er jo den prioritering, som vi gerne vil ind og
e@ndre pa.

Sa mit spergsmal til regeringen er egentlig: Det er bare bedst at
danse, hvis man begge to danser, sa er regeringen ogsa villig til at
kigge pé sine prioriteringer, s4 man kan mede hinanden? Ogsa lidt i
forlengelse af den anekdote med hr. Thor Pedersen vil jeg sige: Hvis
man ikke mades pa midten eller begge to er konstruktive, sd fir man
jo ikke nogen god aftale ud af det. S& er regeringen ogsé indstillet
pa at veere konstruktiv og ikke bare l&gge 500 mio. kr.? Kan man
flytte pa andet i sddan en forhandling, s man faktisk kan snakke om
prioriteringerne i finanslovsudspillet?

Kl. 16:48

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ministeren.
Kl. 16:48

Finansministeren (Nicolai Wammen):
Med fare for at jeg husker forkert, tror jeg faktisk ikke engang, der
var en forhandlingsreserve ovre hos den davarende finansminister.
Vi har lagt 500 mio. kr. pa bordet, men jeg vil sige, ligesom vi plejer,
at man jo er velkommen til fra partiernes side ikke alene at komme
med forslag til, hvordan pengene kan bruges, men ogsa til, hvordan
de kan skaffes. Det er noget, som jeg har en meget stor veneration
for hvis man ger.

Nar det er sagt, star regeringen jo fuldt og helt bag sit finanslovs-
forslag. Vi synes, det er fornuftigt, at vi ogsa investerer via vores

udviklingsbistand i Afrika, dels i forhold til de klimaudfordringer,
der er, men ogsa for at styrke det kontinents muligheder for at sta
pa egne ben. Det gaelder bade i forhold til at mindske flygtninge-
strommene, men ogsa i forhold til at f4 en handelspartner — eller
handelspartnere — pa den lange bane.

Set i forhold til landdistrikterne er der en reekke initiativer i det
her finanslovsforslag, og det ikke alene 8 mio. kr., det handler om.

Kl. 16:50
Den fg. formand (Birgitte Vind):
Spergeren.

Kl. 16:50
Dennis Flydtkjeer (DD):

Tak for svaret. Nu er det f.eks. 150 mio. kr. mere til kulturomradet,
hvoraf de 20 mio. kr. gér til at fa flere til at ga i teater. Jeg ved

ikke, om finansministeren oplever, at man i Aarhus tigger og beder
om at fa flere statsmidler til det. Det oplever jeg i hvert fald ikke i
Herning. Sa kunne man f.eks. ikke bruge de 20 mio. kr. pa at styrke
kystturismen i Ringkebing-Skjern og Varde Kommune? Eller kunne
nogle af de 129 mio. kr., der gér til Mellemfolkeligt Samvirke,

som der er en del blaest om lige nu, ikke gé til at styrke den her
taxameterreform, der skal vaere af uddannelsesinstitutioner, s man
undgar, at der er en del udkantsinstitutioner, der kommer til at tabe
penge? Der er masser af prioriteringer, vi kan lave, men det kraever,

at vi begge to er konstruktive.
Kl. 16:50

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ministeren.
Kl. 16:50

Finansministeren (Nicolai Wammen):
Jeg synes ogsa, at regeringen er konstruktive, eksempelvis nér det
gelder landdistrikterne. Vi har pa uddannelsesomradet lige haft dis-
kussionen om at tilfere midler uden for de store byer. Det er en
vigtig del. Det, regeringen har spillet ud med pa turismeomrédet, er
jo ogsa noget, der i hej grad vil komme landdistrikterne til gode. Vi
har sat ind i forhold til befordringsfradrag osv. Sa det er en bred vifte
af initiativer, regeringen kommer med, nar det gelder om at sikre, at
det ikke alene er de store byer, der klarer sig godt i Danmark, men
at det er hele Danmark, der klarer sig godt. Idéer til, hvordan vi kan
gore det endnu bedre, er meget velkomne, og det ser jeg frem til en
diskussion med hr. Dennis Flydtkjer og andre gode folk om.

Kl. 16:51

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Tak. Den naste ordferer i reekken er fru Lisbeth Bech-Nielsen fra

Socialistisk Folkeparti. Versgo.
Kl. 16:51

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Tak, og ogsé tak for det muntre indslag. Finansministeren og jeg
har jo ogsé delt et dansegulv en gang eller to. Og sa ma jeg sige,
som Uffe Elbak altid sagde: Hvis man ikke ma danse, er det ikke
min revolution. Det synes jeg er meget godt sagt. Nar jeg kigger

pé finansministeren, kommer jeg i tanke om Steve Miller Band,
som havde sangen »Take the Money and Run«. Det er i hvert fald
folelsen, man fér, ndr man bare ser raderummet forsvinde og man
ikke rigtig kan finde ud af, hvad alle de der penge egentlig er blevet
brugt til.

Men for at vaere helt alvorlig vil jeg sige, at for et ars tid siden
stillede jeg et spargsmal til finansministeren — og jeg er sikker pa, at
finansministeren kan huske ethvert folketingssvar, han nogen sinde
har givet — om, hvad forskellen over en drraekke ville vaere pa det
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offentlige forbrug, bade malt i forhold til demografisk traek, og hvis
velstandstrakket skulle tages med osv. Der kan man jo over de mere
end 10 ar se — det har Arbejderbeveegelsens Erhvervsrad ogsa be-
skrevet — at det neutrale udgiftsbehov, som jo er Finansministeriets
lingo for, hvad der ligesom skal til for at kunne deekke udviklingen,
ikke er blevet madt. Det er jo derfor, vi er optaget af det. Nu har for-
manden rejst sig, sa mit spergsmal er bare: Er det den her regerings
position, at det neutrale udgiftsbehov skal deekkes fremadrettet?

Kl. 16:53

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ministeren.
Kl. 16:53

Finansministeren (Nicolai Wammen):
Det er den her regerings klare holdning, at vi skal investere massivt i
velferd i de kommende ar. Det er ogsa derfor, at vi i den 2030-plan,
vi har lagt frem, siger, at der som minimum skal investeres yderlige-
re 32 mia. kr. oven i det, der var sat af, for vi lavede 2030-planen.
Det er i al stilfeerdighed den sterste satsning, der er lavet i en sddan
plan, i forhold til at investere i velfeerd. Det er der brug for. Det er
der brug for, fordi der heldigvis bliver flere eldre, og der bliver ogsa
flere bern, og det er ogsa godt. Men det @ndrer ikke p4, at vi jo her
ogsa bare ma konstatere, at der er nogle store udfordringer derude.

Det var ogsa derfor, vi lavede den kommuneaftale, vi lavede. Det
var jo ogsa en massiv satsning der. Betyder det sé, at alle problemer
er lost med én kommuneaftale? Nej, det gor det ikke. Men jeg bed
merke i, at man fra en reekke borgmestres side og i hvert fald fra
KL's repraesentanters side sagde, at nu s man ligesom en ny vej
for sig, der gav anledning til hdb om, at man nu kunne begynde
at investere 1 velfeerden 1 de kommende ar, men det er med en
understregning af, at én aftale ikke gor det alene.

Kl. 16:54

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Spergeren.
Kl. 16:54

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Jeg stiller et skriftligt spergsmél om det neutrale udgiftsbehov, for
jeg vil gerne sperge finansministeren ind til det, han selv bringer pa
bane, nemlig den aftale. Og det er jo rigtigt, at det set i et historisk
lys var en rigtig flot kommuneaftale, der blev lavet i foréret, og

sa har finansministeren jo ogsa selv varet inde pa problemet med
manglende likviditet osv.

Nu sperger jeg virkelig oprigtigt. Kan finansministeren forsta de
kommuner, der siger: Vi er rigtig glade for den handsrakning, vi har
faet, men nar vi ikke ved, om der kommer den samme handsrakning
naste ar, ved vi ikke, om vi ter bruge det til drift af velfaerden?

Kl. 16:55

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ministeren.
Kl. 16:55

Finansministeren (Nicolai Wammen):

Jeg er rigtig glad for, at det lykkedes at give det, vi kalder et realloft
pa 3,2 mia. kr. til kommunerne i forbindelse med den kommuneafta-
le, der blev lavet. Det er som sagt den bedste aftale, der er blevet
lavet for kommunernes ekonomi til velfeerd i 15 ar. Nogle mener
endda, at det er i endnu leengere tid, men lad os bare vare beskedne
og sige 15 ar. Jeg ved sa godt, at det ikke loser alle problemer, og
jeg ved ogsa godt, at der var nogle, der kom i klemme pa grund af
bl.a. grundskyld. Det er ikke en problemstilling, der alene kommer
til at veere i 2025. Den vil ogsa veere der i de efterfolgende ar. Der

har regeringen tilkendegivet, at nu leser vi det for 2025, og sa vil vi
bruge tiden frem mod kommuneforhandlingerne naeste &r til at finde
en mere varig losning.

Sa min opfordring til kommunerne vil vere nu, hvor vi ligesom
har speendt et likviditetssikkerhedsnet ud under en raekke kommuner,
at de ikke gar hen og bliver bange for at udnytte den mulighed, der
nu er kommet. Sa det vil vaere det, jeg haber kommer til at ske i de
forhandlinger, man sidder med, nar man leegger budget her og nu.

Kl. 16:56

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Tak for det. Den naste sporger i raekken er fru Trine Pertou Mach.
Kl. 16:56

Trine Pertou Mach (EL):

Tak for det. Det foltes naesten som en eksamen, da finansministeren
ligesom gennemgik det, om man kunne regne ud, om finansministe-
ren ville na til os alle sammen. S& man sad jo lidt og foldede haender
og teenkte: Bare der ikke kommer et eller andet meget kritisk. Men
tak for det; det var jo i virkeligheden meget loyalt over for det, der
var blevet sagt af os, i forhold til uenighederne.

Forst vil jeg komme med en kvittering til regeringen. Der er mas-
ser af ting, hvor vi kan vere uenige, nér det gaelder udviklingsbistan-
den, sterrelsen af den, prioriteringerne i det og alle de her ting, men
helt grundlaeeggende er det virkelig rart at se, at regeringen fastholder
et hgjt dansk ambitionsniveau for vores internationale engagement
under det budgetkapitel. Det er utrolig vaerdsat. Der er mange steder
rundtomkring i verden, hvor man ikke kan prale af det.

S4 vil jeg gerne komme med et spergsmal, og det handler om
det her med prioriteringerne. Det har jo veret en prioritering at give
skattelettelser til nogle af de grupper i samfundet, som har allermest.
Det kan man have som politisk mal. Det har vi ikke i Enhedslisten,
men til gengaeld ved jeg, at vi deler et mal om oget velferd, og
hvordan gér det i finansministerens hovedet op med at prioritere
skattelettelser til nogle af dem, der har allermest, i stedet for at bruge
de penge pa at styrke velfeerden?

Kl. 16:58

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ministeren.
Kl. 16:58

Finansministeren (Nicolai Wammen):
Jamen jeg er glad for at vaere finansminister i en regering, hvor vi
lever i et land, hvor gkonomien er sterk, hvor vi har kunnet se,
at beskaftigelsen er tarnhej, hvor vi har faet bragt inflationen ned,
og hvor der derfor ogsa, nar vi kigger i det lidt leengere perspektiv,
bade er rad til at investere i velfeerd med de her minimum 32 mia.
kr. ekstra og sd ogsa give nogle skattelettelser. Vi er tre forskellige
partier i regeringen, og vi har haft forskellige prioriteter, vi bar med
ind til bordet, nar vi skulle se pa, hvad der var af skattelettelser,
som kunne gives. Og noget af det, der har vaeret vigtigt for mit
eget parti, har vaeret, at man gik ind og gav et loft i forhold til be-
skeeftigelsesfradraget, som jo er noget, der kommer alle mennesker
i beskeftigelse til gavn og glaede, og ikke mindst fik man, hvis man
var enlig forserger, en ekstra gevinst ud af det. Og det synes jeg er
fornuftigt at vi har gjort.

Kl. 16:59

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ordfereren.
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Kl. 16:59

Trine Pertou Mach (EL):
Tak. Men jeg vil stadig vaek sperge til prioriteringen. Det er jo et
valg, man treeffer, at man gerne vil lave skattelettelser, som i hejere
grad gavner dem, der har mest, i modsatning til dem, der har mindst.
Det er jo ogsa et valg, man giver udtryk for, ndr man fremlegger en
finanslov, i forhold til den her diskussion omkring ungdomsuddan-
nelser. Jeg er selv vokset op i provinsen i det, der engang hed den
radne banan, sé jeg er fuld tilhenger af, at vi prioriterer nogle flere
ressourcer til at styrke uddannelsesmulighederne i de dele af landet.
Jeg forstar bare ikke, hvorfor andre dele af uddannelsessystemet skal
betale den regning, i stedet for at man leegger nogle flere penge
i det, sé det ikke er et nulsumsspil. Vil finansministeren ikke lige
kommentere pa det?

Kl. 17:00

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ministeren.
Kl. 17:00

Finansministeren (Nicolai Wammen):
Jo, det vil jeg meget gerne, for det, den her regering har gjort,
er jo netop at investere massivt i uddannelser og ikke mindst i ung-
domsuddannelserne og erhvervsuddannelserne. S& hvis man sidder
tilbage efter at have hert fru Trine Pertou Machs indleg med en
opfattelse af, at vi skeerer ned pa ungdomsuddannelserne, er det i
hvert fald ikke rigtigt. Sa er det jo ogsé sadan, nar vi kigger pa
skatten, at noget af det, der er blevet indfert under denne regering,
er en toptopskat, altsé en hgjere skat for nogle af dem, der tjener
allermest, end den var, for regeringen tradte til. Og endelig er det jo
sddan, at man kan lave det sddan, at man bade investerer i velfaerd
og giver skattelettelser. Det er Enhedslisten jo ogsé fuldt ud klar
over. Det er det, man har gjort pa Frederiksberg, nar man har lavet
aftaler tidligere, hvor Enhedslisten har vaeret med, og det er det, man
har gjort i Kebenhavn, hvor Enhedslisten er med. Sa hvis man er
uenig i det princip, har man i hvert fald nogle partifzller, man skal
have en kammeratlig samtale med.

Kl. 17:01

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Tak. Den neste sporger i rekken er fru Samira Nawa fra Radikale

Venstre. Varsgo.
Kl. 17:01

Samira Nawa (RV):

Tak, og tak for talen til finansministeren. Det har set lidt ensomt ud
derovre ved de fire stole, men til gengeeld har finansministeren jo
lyttet og dbenbart ogsé noteret, hvad de forskellige partier har veret
oppe at tale om.

Jeg vil godt lige sperge finansministeren om noget. Nu har vi haft
to forleb og forhandlet finanslove, og det har varet gode oplevelser
fra Radikale Venstres side. Men noget af det, der lykkedes ved sidste
ars finanslovsforhandlinger, var at f4 afsat nogle beleb til reparatio-
ner og cirkulaer ekonomi — bl.a. 20 mio. kr. 1 2024. Og nu far vi en
besked fra miljeministeren, som skal udmente puljen, om, at der lige
gér yderligere 3 maneders tid, for der er en afklaring pa, hvordan
pengene udmentes. Jeg synes jo, at en aftale er en aftale, og jeg
kender ogsa finansministeren som en, man kan indga aftaler med, og
hvor man kan stole p4, at en aftale er en aftale. Derfor vil jeg sporge
ind til, hvordan vi kan forvente, at de ting, man maétte fa igennem i
dette ars finanslov, bliver behandlet.

Kl. 17:02

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ministeren.
Kl. 17:02

Finansministeren (Nicolai Wammen):

Allerforst tak for de pane ord. Det er vigtigt for mig, at en aftale er
en aftale. Det er i ovrigt ogsa sddan, jeg opfatter de ordferere, der
sidder her i lokalet, og jeg har, tror jeg, lavet aftaler med alle. Og det
er en god tilgang. Sa kan der jo vare nogle konkrete situationer, hvor
man aftaler noget og det af forskellige &rsager tager leengere tid at fa
det gennemfort, end man har forudsat, men det skal i hvert fald ikke
veeret grundreglen. Og hvis der er noget, hvor det kunne vare en god
idé, at vi lige far sat os sammen med miljeministeren og far kigget
pa det, sa gor jeg gerne det. Sa det korte af det lange er, at en aftale
er en aftale er en aftale — punktum.

Kl. 17:02
Den fg. formand (Birgitte Vind):
Spergeren.

Kl. 17:03
Samira Nawa (RV):

En aftale er en aftale. Tak for den tilkendegivelse. Finansministeren
noterede sig, og det er jeg rigtig glad for, at jeg havde fokus pé de
43.000 unge. En af de ting, der jo kan forebygge, at gruppen vokser,
eller at tilgangen til gruppen fortsat er den samme, kunne bl.a. vare
at indfere skolemad i folkeskolerne, sddan at flere og i serdeleshed
dem fra de udsatte familier far et sundt maltid i skolen og deler det
med deres klassekammerater til gavn for det sociale, men ogsa til
gavn for deres indlering. Hvor stér regeringen pé det?

Kl. 17:03

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ministeren.
Kl. 17:03

Finansministeren (Nicolai Wammen):
Det er rigtigt, at det er en af de ting, man kan gere, og jeg har grund-
laeggende stor sympati for den tanke. Det er sd ogsd sddan, at set
i forhold til en finanslovsforhandling her har vi en forhandlingsreser-
ve pa 500 mio. kr., og alt efter hvordan man indretter et forslag om
skolemad, er det nogle helt andre beleb, vi taler om. Sé jeg teenker
ikke, at det vil kunne deekkes inden for den forhandlingsreserve, vi
har til radighed her.

Kl. 17:04

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Tak for det. Den neste, der har bedt om ordet, er fru Christina

Olumeko fra Alternativet. Vaersgo.
Kl. 17:04

Christina Olumeko (ALT):

Tak for ordet. Og tak til ministeren for talen. Jeg vil lige starte med
at sige, at jeg ogsd er glad for, at ministeren ger det klart, at en aftale
er en aftale, for de midler, som Samira Nawa fra Radikale Venstre
lige kom ind p4, var netop noget, som Alternativet og Radikale
Venstre havde loftet sammen i forhandlingerne, og som vi stadig
afventer udmentningen af.

Jeg vil gerne sperge til minoritetsomradet, som ogsé fyldte i min
tale. Ministeren kom selv ind pé et forhandlingsforleb hos en tidlige-
re finansminister, og der mé jeg bare sige, at jeg som nyt folketings-
medlem var overrasket over, at forhandlingsforlebet i forbindelse
med sidste ars finanslov beted, at Alternativet ikke kunne bruge
forhandlingskapital pa Igbt+ omradet. Jeg vil bare gerne sperge, om
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ministeren denne gang kommer til at nedlaegge veto mod, at et eller
flere partier kan lofte eksempelvis LGBT+ Danmark, sé der ikke
bliver skaret ned pa deres bevillinger.

Kl. 17:05

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ministeren.
Kl. 17:05

Finansministeren (Nicolai Wammen):
Jeg har ikke det udgangspunkt, at jeg pé forhand gér ind og ned-
leegger veto mod, at partier kan komme med forslag. Men jeg har
ogsa sagt rimelig abent, at de partier, der er med i en aftale, jo alle
sammen skal kunne se sig i den — og nu forholder jeg mig ikke til det
konkrete forslag; det her er en mere principiel bemarkning. Dermed
ogsa sagt, at hvis man kommer med noget, som man ved at nogle af
de andre, der skal vaere med i aftalen, ikke kan se sig i, er det ikke
sandsynligt, at det kommer med, og det gar sddan set begge veje,
uanset om det er fra den ene eller den anden side af det politiske
spektrum.

Sa jeg haber, at Alternativet ogsa vil kunne se sig i en finanslovs-

aftale i &r, ligesom man kunne sidste &r.
Kl. 17:06

Den fg. formand (Birgitte Vind):

Spergeren.
Kl. 17:06

Christina Olumeko (ALT):
Ja, det var jo ogsé den besked, jeg fik sidst, men nu er vi jo bare
i en situation, hvor regeringen mere eller mindre stadig — plus eller
minus et mandat — har flertal eller i hvert fald kan regne med at have
det, sa jeg tolker det sddan, at et eventuelt veto i en forhandling jo
ogsa er noget, regeringen accepterer og er politisk enig i, for ellers
ville det veere meerkeligt, at en regering med sa stort et mandattal
bag sig accepterede, at et oppositionsparti kunne nedlegge veto. Det
ville jeg synes var en mearkelig brug af ens egen forhandlingskapital.

Sé kan ministeren komme ind pd, om regeringen ikke selv ensker
at investere i minoritetsomradet?

Kl. 17:06

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ministeren.
Kl. 17:06

Finansministeren (Nicolai Wammen):
Jeg synes, at vores svar har varet meget klart, nemlig at vi ogsa
onsker at investere pa det omrade. Det er ogsa en del af finansloven,
og jeg forventer i evrigt ogsd, at det vil blive en del af SSA-forhand-
lingerne, som jo, kan man sige, er ledsageren til finanslovsforhand-
lingerne.

Sa i stedet for nu at tage alle sorger pa forskud vil mit forslag
vere, at partierne tager det med ind til bordet, de synes er vigtigt,
og sé ser vi, hvad vi i faellesskab kan finde ud af. Jeg tror, det andet
bliver lidt for teknisk og lidt for forteenkt. Og sé kan det jo vaere, nér
vi sidder der, og vi er naet til de afgerende timer, at vi ma konstatere,
at vi er for langt fra hinanden, og det er jo fair nok, men skulle vi
ikke inden da lige preve at se, om vi ikke kunne modes?

Kl. 17:07

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Den naste, der har bedt om ordet, er hr. Rasmus Jarlov fra Det
Konservative Folkeparti. Versgo.

Kl. 17:07

Rasmus Jarlov (KF):
Jeg tror, at finansministeren har misforstaet noget af den kritik, som
kommer her fra Folketinget, nar han siger, at han far kritik for at
vere en fedtet finansminister. Det synes jeg bestemt ikke man kan
beskylde finansministeren eller regeringen for. Pengene sidder meget
lost. Man bruger 2,5 pct. ekstra pa offentligt forbrug naste ar i
forhold til i ar. Det er en meget ekspansiv finanslov, og det kan
bestemt ikke siges, at man holder sig tilbage med at bruge penge.
Det synes vi er uklogt, og det synes gkonomerne ogsa er uklogt.

Men det, som jeg tror optager mange, er ogsd, hvordan pengene
bliver brugt. Iser vaekker det noget ansted, at regeringen bruger sa
mange penge pé sig selv, pd administration og pa voksende statsmi-
nisterier, og et omrade, som ogsa har offentlighedens interesse — det
er ikke noget, der fylder ret meget sddan i det store statsbudget —
er spindoktorerne. Der er udgifterne steget til et rekordhgjt niveau;
der er tale om en meget stor stigning fra 23 mio. kr. til 31 mio. kr.
Hvorfor er det en god made at bruge skattekroner pa?

Kl. 17:08

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ministeren.
Kl. 17:08

Finansministeren (Nicolai Wammen):
Allerforst tror jeg det er vigtigt at sige, at vi som regering er meget
optaget af at bruge pengene fornuftigt, og hvis man ser samlet set
pa de administrative jobs, der har vaeret i ministerier og styrelser, sa
er administrationen vokset for meget. Det er ogsa derfor, at vi har
foresléet, at man starter ud med i 2025 — oven pa at vi har lavet en
rammebesparelse pa 400 mio. kr. — at sige, at der skal fjernes, hvad
der svarer til ca. 1.000 arsvaerk i opgaver. Og det er ikke, fordi det
ikke er dygtige mennesker, der udferer de opgaver, for de gor jo det,
vi har bedt dem om, men der er bare nogle andre opgaver, der er
vigtigere for os som samfund, bl.a. i forhold til den velferd, vi far
udfort.

Set i forhold til de saerlige radgivere, der er, er der jo blevet
mulighed for at ansette dem, og nogle ministre har en enkelt, mens
nogle har flere, og derfor er lenpuljen til dem sa ogsé steget.

Kl1. 17:10
Den fg. formand (Birgitte Vind):
Spergeren.

Kl. 17:10
Rasmus Jarlov (KF):

Hvorfor har den nuvarende regering behov for flere mennesker til
at overbevise offentligheden om, at dens politik er god, i forhold til
hvad vi havde, dengang vi sad i regering? Er det simpelt hen, fordi
regeringens politik er darligere og der derfor skal bruges flere penge
pa den opgave? Eller hvad er arsagen til, at man nu skal bruge 31
mio. kr. pa 32 spindoktorer, som i gennemsnit far en len pa ca. 1
mio. kr. om aret?

Det er der mange der undrer sig over. Hvad er grunden til, at der
skal veere sd mange af dem?

Kl. 17:10

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ministeren.
Kl. 17:10

Finansministeren (Nicolai Wammen):

Altsa, jeg tror ikke, at en hel del flere serlige radgivere nedvendig-
vis havde faet den tidligere regering til at se bedre ud, altsé den
tidligere regering, som hr. Rasmus Jarlov var en del af. Jeg vil sige
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det pa den made, at man hele tiden skal vaere opmeerksom pa, hvor
mange serlige radgivere man ansgtter, og derfor er det jo heller ikke
sadan, at ministre bare kan ansztte lige sa mange, som de har lyst til.
Men der er ministre, der har sarlige ansvarsomrader — det kan vaere
i forhold til ekonomiudvalg, det kan veere i forhold til koordinations-
udvalg, og det kan veere i forhold til regeringens ledelsesudvalg —
som ger, at det giver god mening, at de har en ekstra kapacitet, for s&
vidt angar sarlige radgivere.
Det er den made, den her regering har valgt at indrette sig pa.

Det var muligvis anderledes, da hr. Rasmus Jarlov var minister, men
jeg ved dog, at han dengang havde en aldeles fremragende szrlig
radgiver, som jeg har den allersterste respekt og veneration for.

Kl 17:11

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Tak. Den naste, der har bedt om ordet, er fru Aki-Matilda Heegh-
Dam. Versgo.

KI. 17:11

Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU):
Qujanagq. [Taleren talte gronlandsk].

Nu er der blevet snakket om fest, farver og dans, og det er
gledelige sammenligninger, men det er stadig lidt slevt, at man fra
grenlandsk side skal bede om overhovedet at blive inviteret til en
finansdans.

Jeg takker ministeren for hans svar, men jeg vil ogsa gerne have,
at ministeren forholder sig til det sterre billede. Selv om vi netop,
som ministeren siger, har haft et godt samarbejde, og der pad man-
ge omrader er blevet opnéet nogle enkelte fremskridt, er det ikke
tilstreekkeligt til at tackle de massive udfordringer, Grenland ogsd
star over for. Eksempelvis ved vi godt, at en basal retssikkerhed i
Grenland kraever betydelig storre investeringer end de midler, der
er til rddighed blot ved nordatlantpuljen. Hvordan vil ministeren
konkret sikre, at Gronland far de nedvendige ressourcer til at lofte
de ansvarsomrader, som Danmark varetager, og som vi gang pa gang
ser bliver nedprioriteret, nar det virkelig geelder?

Kl. 17:14

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ministeren.
Kl. 17:14

Finansministeren (Nicolai Wammen):
Allerforst vil jeg gerne kvittere for, at vi i fellesskab, og det herer
jeg ogsa der bliver sagt nu, 1 forhold til de dele, der helt specifikt
herer under finansloven, har lavet nogle vigtige resultater, som har
en betydning for det granlandske samfund.

Sa er det jo rigtigt, at der er en raekke beslutninger, og det har
ogsa veret den rode trad i ordfererens tale i dag, hvor det ikke
alene handler om, hvad der sker i en finanslovsforhandling, men
ogsa hvad der sker i alle mulige andre forhandlinger, og der vil jeg
pa baggrund af den debat, vi har haft i dag, men jeg gar i ovrigt
ogsa ud fra, at det er noget, der vil blive rejst i de droftelser, vi
kommer til at have i de kommende uger og maneder, give det videre
til min kolleger og understrege vigtigheden af, at man alle de steder,
hvor det er relevant, indtenker de to grenlandske og de to faereske
folketingsmedlemmer. Sa det vil jeg give videre til mine kolleger
at de skal vaere meget opmerksomme pa, og at det er blevet rejst i
debatten i dag.

Kl. 17:15

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ordfereren.

Kl. 17:15

Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU):
[Taleren talte grenlandsk].

Forst og fremmest tak for svaret. Det er jo et meget betryggende
svar, at ministeren ogsa vil ga videre med de ting, de punkter, der
blev talt om i min ordferertale, og at det vaerdsattes

Jeg vil blot gerne minde ministeren om, at forhandlingsmetoden,
som den ser ud nu, f.eks. med nordatlantpuljen, heller ikke skal blive
en sovepude. For der er rigtig mange udfordringer i Grenland, og
vi er begge socialdemokrater, og vi vil gerne de samme ting for
vores befolkninger, men det er bare vigtigt at huske, at jeg forst
og fremmest er gronlender, inden jeg er socialdemokrat, og det
kommer ogsa til at veere meget vigtigt for mig, at man ikke glemmer
den gronlandske befolkning, der har stemt mig ind.

Kl 17:17

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Ministeren.
Kl. 17:17

Finansministeren (Nicolai Wammen):

Jeg er ikke i tvivl om, hvad positionen er, og jeg er ogsa socialdemo-
krat, men jeg er ogsa finansminister for hele regeringen og i gvrigt
ogsa for Danmark, og i den kapacitet sidder vi jo, nér vi forhandler.
Jeg synes, vi har formaet, ikke alene de af os, der debatterer her i
dag, men ogsa med alle de fire nordatlantiske medlemmer, at satte
os ned og opné gode resultater med hinanden, og det er jeg sikker pa
at vi ogsa kan gere den her gang.

Sa er jeg ogsa helt med p4, at det, vi kan handtere i forbindelse
med nordatlantpuljen, ikke er deekkende for alle de udfordringer,
som det gronlandske samfund star med. Man kan jo ogsa sige, at
der ud over de forhandlinger, vi har her, sa er alle de forleb, der
i @vrigt har en betydning for det grenlandske samfund. Der er blok-
tilskuddet, og sé er der relationen mellem den danske regering og
den grenlandske regering. S& der er mange fora, inden for hvilke vi
medes og skal finde lgsninger til faelles gavn og glade, og jeg er
meget bevidst om det ansvar, Danmark i den anledning har.

Kl. 17:18

Den fg. formand (Birgitte Vind):

Tak til ministeren, og tak til ordfererne. Vi er kommet igennem
hele ordfererraekken, og der er ikke flere, der har bedt om ordet, og
forhandlingen sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Finansudvalget. Hvis ingen
gor indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.
Det er vedtaget.
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Det naeste punkt pa dagsordenen er:
2) 1. behandling af lovforslag nr. L 192:
Forslag til lov om fastszettelse af udgiftslofter for stat, kommu-
ner og regioner for finansiret 2028.
Af finansministeren (Nicolai Wammen).
(Fremszettelse 30.08.2024).
Kl. 17:18

Forhandling

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Forhandlingen er abnet. Er der nogen, der vil bede om ordet? Nej,
det er der ikke, og derfor er forhandlingen sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Finansudvalget. Hvis ingen
gor indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det sidste punkt pa dagsordenen er:
3) Valg af 4 medlemmer og 4 suppleanter til Milje- og Fedevare-
klagenaevnet.

Kl. 17:19

Den fg. formand (Birgitte Vind):
Til dette valg er anmeldt folgende valggrupper:

en gruppe pa 91 medlemmer: Socialdemokratiet, Venstre, Mo-
deraterne, Siumut (SIU), Inuit Ataqatigiit (IA), Sambandsflokkurin
(SP), Javnadarflokkurin (JF) og Jon Stephensen (UFG);

en gruppe pa 50 medlemmer: Danmarksdemokraterne, Liberal
Alliance, Det Konservative Folkeparti, Dansk Folkeparti, Peter Seier
Christensen (UFG) og Lars Boje Mathiesen (UFG);

og en gruppe pa 35 medlemmer: Socialistisk Folkeparti, Enheds-
listen, Radikale Venstre og Alternativet.

Grupperne har udpeget folgende medlemmer:
1. Lene Hansen (udpeget af S)
2. Erling Bonnesen (V)

3. Morten Vehl (udpeget af DD)
4. Maria Temponeras (udpeget af EL)

Suppleanter:

S. Julie Skovsby (udpeget af S)

6. Anni Matthiesen (V)

7. Johnny Heinmann (udpeget af LA)
8. Susanne Flydtkjeer (udpeget af EL)

Meddelelse om, hvem der er valgt i henhold til gruppernes indstil-
ling, vil blive optaget i www.folketingstidende.dk (jf ovenfor).

De pagazldende er herefter valgt.

Kl. 17:21

Den fg. formand (Birgitte Vind):
S4 er der ikke mere at foretage i dette made.

Folketingets neeste made afholdes tirsdag den 1. oktober 2024, kl.
12.00.

Jeg henviser til den dagsorden, der vil fremga af Folketingets
hjemmeside. Jeg skal i gvrigt henvise til ugeplanen, der vil fremga af
Folketingets hjemmeside.

Maedet er haevet. (K1. 17:21).



