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Dagsorden

1) Spergsmal om meddelelse af orlov til og indkaldelse af sted-
fortrzedere for medlem af Folketinget Mai Villadsen (EL), med-
lem af Folketinget Torsten Gejl (ALT) og medlem af Folketinget
Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU).

2) Indstilling fra Udvalget til Valgs Prevelse:
Godkendelse af stedfortraeder som midlertidigt medlem af Folketin-
get for Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU).

3) 1. behandling af lovforslag nr. L 130:
Forslag til finanslov for finanséret 2024.
Af finansministeren (Nicolai Wammen).
(Fremsettelse 31.08.2023).

4) 1. behandling af lovforslag nr. L 131:

Forslag til lov om @ndring af lov om fastsettelse af udgiftslofter
for stat, kommuner og regioner for finanséret 2024, lov om fastsat-
telse af udgiftslofter for stat, kommuner og regioner for finanséret
2025 og lov om fastsettelse af udgiftslofter for stat, kommuner og
regioner for finansaret 2026. (Konsekvenser af 2030-planforleb og
regeringens forslag til finanslov for 2024 m.v.).

Af finansministeren (Nicolai Wammen).

(Fremseettelse 31.08.2023).

5) 1. behandling af lovforslag nr. L 132:

Forslag til lov om fastsattelse af udgiftslofter for stat, kommuner og
regioner for finansaret 2027.

Af finansministeren (Nicolai Wammen).

(Fremszettelse 31.08.2023).

6) Valg af 6 medlemmer til Skatteradet.

Kl. 08:59

Formanden (Seren Gade):
Madet er abnet.

Kl. 09:00

Mindeord

Formanden (Seren Gade):

Det var med stor sorg, at Folketinget modtog besked om, at vores
kollega folketingsmedlem Mette Gjerskov var afgéet ved deden den
12. juni 2023. Med hendes bortgang har vi mistet en energisk og
arbejdsom politiker og en keer og livsglad kollega.

Fa kunne fylde et rum ud som Mette. Med sin umiddelbare,
ukrukkede og empatiske facon blev hun hurtigt et naturligt centrum
i ethvert selskab. En af hendes socialdemokratiske kollegaer sagde
i en tale til hende, da hun blev valgt til Folketinget forste gang,
at han ikke troede, at hun var akademiker. Det tog Mette som en
hadersbevisning som det ukrukkede menneske, Mette var.

Mette Gjerskov blev fadt den 28. juli 1966 i Gundse i en social-
demokratisk familie. Hun blev student fra Roskilde Amtsgymnasium
i 1985 og var ifolge eget udsagn sterkt i tvivl om, hvilken uddannel-
se hun skulle velge. En folkeskolelerer gav hende og hendes foral-
dre et karriererad, da han skrev i hendes kontaktbog, som man jo
havde dengang: Jeg vil ikke rade Mette til at soge ind i diplomatiet.
Og i den kommentar aner man jo flere af Mettes sa kendte karakter-
treek: en ligefrem facon og en vilje til at sige fra over for uretferdig-
heder. Efter studentereksamen valgte Mette at lese til agronom pa
Landbohgjskolen, hvor hun tog sin afgangseksamen i 1993. Hendes
erhvervsfaglige levevej begyndte i Fadevareministeriet, senere var
hun bade fuldmagtig og afdelingsleder i Forbrugerstyrelsen, for hun
kom til Center for Frivilligt Socialt Arbejde som centerleder.

Mette Gjerskov blev forste gang valgt til Folketinget i 2005
og naede at veere medlem af Folketinget i en ubrudt periode pa
mere end 18 ar. Hendes parlamentariske karriere var koncentreret
om udenrigspolitik, milje og sundhed. Mette var miljoordferer fra
2019 til 2022, verdensmaélsordferer fra 2019 til 2023, og dertil kom
posterne som formand for Det Udenrigspolitiske Naevn fra 2013 til
2015, som formand for Europaudvalget fra 2015 til 2016 og ad flere
omgange som formand for Folketingets Tveerpolitiske Netvaerk for
Seksuel og Reproduktiv Sundhed og Rettigheder.

I de senere &r var Mette staerkt optaget af arbejdet med at indfri
FN's verdensmél. Som nestformand for Folketingets 2030-netvaerk
var hun med til at forankre dets arbejde her i Folketinget. I Helle
Thorning-Schmidts regering var Mette Gjerskov desuden minister
for fedevarer, landbrug og fiskeri fra 2011 til 2013. Hun rejste den
grenne dagsorden i ministeriet, hvor gkologi, sprejtefrie randzoner
og baeredygtighed fik en central placering.

Mette Gjerskov var en politiker, der tog grundlovens § 56 endog
meget alvorligt. Den siger som bekendt, at folketingsmedlemmer
alene er bundet af deres overbevisning, og Mette Gjerskov var
principfast og begjede ikke sine holdninger for at fremme sin egen
politiske karriere. Det gav knubs, og Mette betalte i perioder en hgj
pris for at veere tro mod sine idealer, men hun gjorde det uden at kny.

Nogenlunde samtidig med at Mette Gjerskov var minister, var
jeg direkter for interesseorganisationen Landbrug & Fedevarer, og
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det bragte mig ad flere omgange i kontakt med Mette. Jeg skulle
dengang vinde geher for fodevareerhvervets interesser, og jeg husker
vores samtaler som bade abenhjertige og givende. Mette forstod at
lytte, og hun satte ikke automatpiloten til, nar hun skulle tage stilling
til en sag. Hun var rigtig godt inde i sagerne, og hun kunne traekke
pé sin store faglige viden fra sin uddannelse som agronom. Og selv
om vi reprasenterede forskellige interesser, kunne vi faktisk tale os
ind pa hinanden og sammen finde nogle lgsninger.

Folketinget kommer til at vaere et kedeligere sted at vaere uden
Mette Gjerskov. Vi vil savne hendes meget karakteristiske stemme
og smittende latter.

Mine tanker og dybeste medfelelse gar til Mettes familie, som er
sammen med os i dag.

Jeg vil bede jer om at rejse jer og udvise 1 minuts stilhed i
respekt for Mette Gjerskov.

ZAret vere Mettes minde!

(Medlemmerne holdt 1 minuts stilhed).

Det forste punkt pa dagsordenen er:
1) Spergsmal om meddelelse af orlov til og indkaldelse af sted-
fortraedere for medlem af Folketinget Mai Villadsen (EL), med-
lem af Folketinget Torsten Gejl (ALT) og medlem af Folketinget
Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU).

Kl. 09:05

Formanden (Sgren Gade):

Mai Villadsen (EL) har segt om orlov fra den 7. september 2023,

jf. forretningsordenens § 41, stk. 4. Torsten Gejl (ALT) har segt

om orlov fra den 7. september 2023, jf. forretningsordenens § 41,
stk. 3, litra a, og det er over for mig oplyst, at det er godtgjort, at
sygdom foreligger. Endelig har Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU) segt
om orlov fra den 22. september 2023, jf. forretningsordenens § 41,
stk. 3, litra c.

Hvis ingen gor indsigelse, vil jeg betragte det som vedtaget, at der
meddeles orlov som ansegt, og at stedfortraederne indkaldes som
midlertidige medlemmer.

Det er vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
2) Indstilling fra Udvalget til Valgs Prevelse:
Godkendelse af stedfortraeder som ordinzert medlem af Folke-
tinget for Mette Gjerskov (S) og godkendelse af stedfortraedere
som midlertidige medlemmer af Folketinget for Mai Villadsen
(EL), Torsten Gejl (ALT) og Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU).

Kl. 09:06

Forhandling

Formanden (Seren Gade):

Fra Udvalget til Valgs Provelse har jeg modtaget indstilling om, at
2. stedfortreeder for Socialdemokratiet i Sjeellands Storkreds, Tanja
Larsson, godkendes som ordinert medlem af Folketinget fra og med
den 13. juni 2023, efter at Mette Gjerskov den 12. juni 2023 afgik
ved deden. Det bemaerkes, at 1. stedfortraeder ikke har ensket at
overtage mandatet.

Jeg har endvidere modtaget indstilling om, at 1. stedfortraeder
for Enhedslisten i Ostjyllands Storkreds, Anne Hegelund, godkendes
som midlertidigt medlem af Folketinget fra og med den 7. september
2023 i anledning af Mai Villadsens orlov; at 1. stedfortreeder for
Alternativet i Ostjyllands Storkreds, Nikoline Erbs Hillers-Bendtsen,
godkendes som midlertidigt medlem af Folketinget fra og med den
7. september 2023 i anledning af Torsten Gejls orlov; og at 1. sted-
fortraeder for Siumut i Grenland, Markus E. Olsen, godkendes som
midlertidigt medlem af Folketinget fra og med den 22. september
2023 i anledning af Aki-Matilda Heegh-Dams orlov.

Er der nogen, der ensker ordet?
Da det ikke er tilfeeldet, gar vi til afstemning.
Kl. 09:07

Afstemning

Formanden (Seren Gade):
Der stemmes om udvalgets indstilling, og afstemningen starter.
Afstemningen stopper.

Udvalgets indstilling er enstemmigt vedtaget med 116 stemmer.

[For stemte 116 (S, V, M, SF, DD, LA, KF, EL, RV, DF, ALT, NB,
Jon Stephensen (UFG) og Lars Boje Mathiesen (UFG)), imod stemte
0, hverken for eller imod stemte 0].

Det naste punkt pa dagsordenen er:

3) 1. behandling af lovforslag nr. L 130:
Forslag til finanslov for finansaret 2024.
Af finansministeren (Nicolai Wammen).

(Fremszettelse 31.08.2023).
Kl. 09:08

Forhandling

Formanden (Seren Gade):
Forhandlingen er dbnet. Den forste ordferer er hr. Benny Engel-
brecht, Socialdemokratiet.

Kl. 09:08

(Ordferer)
Benny Engelbrecht (S):
Tak, formand. Vi star med et lovforslag, der i papirudgaven vejer lidt
over 5 kg, og som med tusindvis af sider og paragraf for paragraf
er en pracis oplistning af hver eneste udgiftskonto i det offentlige
Danmark. Det gor det i sagens natur vanskeligt at beskrive forslaget
til finanslov for 2024 med fé ord. Jeg vil alligevel gore forseget,
for der er jo tale om det forste ordinare finanslovsforslag, som
regeringen bestaende af Socialdemokratiet, Venstre og Moderaterne
har fremsat.

Regeringens forslag til finanslov er forst og fremmest en prio-
ritering af velfeerden og en prioritering af den grenne omstilling,
og lad mig bare tage ét eksempel pé det ud af de mange gode
nye tiltag, der ligger i forslaget. Nar vi i regeringspartierne med
finansloven foreslar at investere massivt i erhvervsskolerne, sa er
det bade for at sikre heender til fremtidens naere velfaerd og til den
grenne omstilling. I en tid, hvor bade private arbejdsgivere, kommu-
ner og regioner gor sig bekymringer om, hvordan de skal kunne
rekruttere medarbejdere i fremtiden, skal vi ikke bare satse pa at
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fa flere i arbejdsstyrken, men vi skal ogsa sikre, at det er de rette
kompetencer, der uddannes. Og derfor vil vi skabe bedre rammer for
de unge, der valger en faglert uddannelse, uanset om det er pa en
social- og sundhedsskole, en erhvervsskole, en landbrugsskole, en
handelsskole eller en maritim uddannelse.

Sé ogsa dette forslag handler om velferden og den grenne om-
stilling pa en og samme tid. Fjernvarmererene skal svejses, patien-
terne skal have pleje, vindmellerne skal rejses, bernene skal passes,
ladestanderne skal monteres, og det kreever uddannede smede, ud-
dannet sundhedspersonale, monterer, paedagoger og elektrikere. Jeg
skal ikke legge skjul p4, at vi Socialdemokrater er s&rlig stolte
af det store og tiltreengte loft til erhvervsuddannelserne, som vi er
blevet enige om med vores regeringspartnere. Ikke blot er vi stolte
af, at der med finansloven kommer de nedvendige penge til at inve-
stere i uddannelsernes kvalitet, men ogsa, at regeringen samtidig
laegger op til, at svendebrev skal veere adgangsgivende pa lige fod
med studentereksamen, den dag man maétte enske at fortstte sin
uddannelse.

Jeg vil vende tilbage til de mange socialdemokratiske aftryk, der
er i denne finanslov, for der er nok at fremhave. Forst vil jeg dog
dvale en stund ved den del af finanslovsforslaget, vi naermest aldrig
taler om, altsé alt rugbredsarbejdet, den sikre drift. Finansloven er jo
forst og fremmest et udtryk for driften af den offentlige del af sam-
fundet Danmark. Sédan i hele traeskoleengder er det ca. 1.350 mia.
kr., der gér til alt fra offentlige overforsler, driften af 98 kommuner,
fem regioner, bloktilskud til Feereerne og Grenland, bidrag til det
danske mindretal i Tyskland, gren energi, forskning, forsvar, politi,
retsvaesen og til meget, meget andet, og fra tid til anden dukker
der derfor ogsa det argument op i den offentlige debat, at man, nér
statens udgifter sa udger 1.350 mia. kr., da sagtens kan — og jeg
citerer — finde penge til ... Og jeg er sikker pa, at I selv kan afslutte
den s&tning, for den har vi alle hert for.

Sandheden er, at takket vaere ansvarlige politikere i kommuner,

i regioner og i Folketing og takket vaere dygtige og ansvarlige of-
fentligt ansatte pé alle niveauer er Danmark et samfund, hvor det
generelle billede er, at borgernes penge i form af skatteindtaegter for-
valtes pa en ansvarlig méde, hvor ansatte i alle dele af den offentlige
sektor meder pa arbejde hver dag for at lese de opgaver, de er blevet
stillet, med stor faglighed. Derfor vil jeg gerne benytte lejligheden
her i dag til at anerkende alt det i finansloven, der ikke handler om
nye initiativer, men som slet og ret handler om at drive samfundet
Danmark.

Nar Danmark er et solidt samfund med en steerk sammenhaengs-
kraft, stor tillid borgerne imellem og ikke mindst en bundsolid gko-
nomi, sa skyldes det ikke alene et steerkt erhvervsliv, hvor iseer medi-
cinalindustrien skiller sig ud som en vardiskaber, men det skyldes
ogsa en offentlig sektor, der er produktiv. Derfor er jeg ogsé glad
for, at finanslovsforslaget i sin indledning understreger, at der i dette
efterar skal tages hul pa en af de vigtigste politiske opgaver. Den of-
fentlige sektor, dens institutioner og dens medarbejdere fortjener en
starre tillid, og det skal ske gennem en frisettelsesreform startende
med &ldreomradet med det formal at sikre mere kvalitet, mere tid og
mere naerver for borgerne.

Kl1. 09:13

Det vil ikke fjerne behovet for, at vi fortsat investerer mere i vel-
feerden, efterhdnden som flere har brug for en hand fra faellesskabet.
Med dette og med kommende finanslovsforslag er udgangspunktet
som bekendt, som der stér i regeringsgrundlaget, at pengene som
minimum skal folge med den demografiske udvikling, og med det
foreliggende finanslovsforslag ligger vi da ogsa pant over at daekke
demografien.

Som jeg indledte min ordferertale med, er regeringens finans-
lovsforslag iser udtryk for en prioritering af velferden og af den
gronne omstilling. Ud fra hvad der er sagt i den offentlige debat

om forslaget, vil jeg gette pa, at en del af debatten her i salen i

dag vil komme til at handle om, at forhandlingsreserven er mindre,
end oppositionen kunne enske det. Det eendrer dog ikke pa, at jeg
omvendt ikke har hert noget i den offentlige debat den seneste uge,
der indikerer, at der er partier, der har konkrete forslag til, hvad de
sa i givet fald ensker fjernet fra finanslovsforslaget, og det tager
jeg som et udtryk for en regering, der klogt har formaet at leegge
oret til jorden og lytte til, hvad der eftersporges, og det gaelder

ikke mindst, nar det handler om den ekstra milliard, der er tilfort
permanent til den nare velfeerd i kommuner og regioner. Havde
regeringen ikke indarbejdet disse ekstra midler, der for en del kom-
muners vedkommende virkelig falder pa et meget tort sted, sé ville
en finanslovsforhandling, der var néet til det samme resultat, tidligst
havde resulteret i midler i slutningen af aret, og det havde kreevet,
at kommunerne sa skulle gendbne deres budgetter til den tid. Derfor
bifalder jeg, at regeringen noget utraditionelt har tilfort velfeerden
ekstra midler, efter at gkonomiaftalerne med kommuner og regioner
var afsluttet. For det er tydeligt, at viljen til at hjeelpe kommuner og
regioner er til stede bredt i Folketinget.

Jeg vil derudover gerne fremhave en reekke elementer i dette ars
finanslovsforslag, som vi Socialdemokrater er serlig glade for, og
listen er ikke udtemmende. Ud over det markante loft af erhvervsud-
dannelserne, jeg allerede har navnt, sé giver vi nu arbejdslese ufag-
leerte og faglaerte med en foraeldet uddannelse permanent mulighed
for at kunne tage en erhvervsuddannelse inden for et mangelomrade
pa en forhgjet dagpengesats. Det kunne f.eks. vaere sosu'er, industri-
teknikere, smede, elektrikere og vvs'ere.

Regeringen vil frem mod 2030 prioritere mere end 3 mia. kr.
til et historisk left af psykiatrien, og dermed er fundamentet for en
10-arsplan lagt. Planen folger Sundhedsstyrelsens 37 anbefalinger
til psykiatrien, som blev udarbejdet i 2022. Vi afsatter godt 1 mia.
kr. til det grenne omrade. Det bringer os ikke i mél, men det skal
bringe os videre i den grenne omstilling. Pengene skal bl.a. g til
en gron omstilling af den tunge transport, en hurtigere udbygning af
vedvarende energi pa land, og til at fordoble antallet af danske hjem,
der kan fa stotte til at skifte fra gas til mere gren opvarmning. Nar
den nye folketingssamling gar i gang, kommer vi til at skulle tage
stilling til ikke bare udmentningen af den grenne fond og reserven i
forhold til tung transport, men ogsé det meget vaesentlige, nemlig en
aftale om landbrugets reduktionsmal.

[ dag tilbydes ufrivilligt barnlese tre forseg til fertilitetsbehand-
ling pé det offentliges regning. Vi afsatter 45 mio. kr. til at udvide
antallet af forseg. Der er stadig for mange, der gar ud af den danske
folkeskole uden basale feerdigheder i dansk og matematik, og derfor
prioriterer vi 0,5 mia. kr. fuldt indfaset til intensive leeringsforleb i
sma hold i folkeskolen for de elever, der i dag har sveert ved at finde
ud af undervisningen. Forslaget laener sig op ad Reformkommissio-
nens anbefalinger.

Domstolene er udfordret af meget lange sagsbehandlingstider,
og det har bl.a. den uheldige konsekvens, at sager om erstatning i
forbindelse med faerdselsuheld kan treekke ud i &revis, og hvad veerre
er, har der i straffesager vaeret sagsbehandlingstider pa op til 6 ar.
Det er ganske enkelt for laenge at vente pa, at retfaerdigheden sker
fyldest, og derfor afsettes 1,8 mia. kr. til domstolene over de nste 4
ar. Dansk gkonomi er sterk, og selv om vi ogsa neeste ar stadig skal
holde lidt igen med det offentlige forbrug for at sikre, at vi kommer
helt ud af perioden med hej inflation, sa afspejler finanslovsforslaget
tydeligt, at vi kan sette ind der, hvor det er mest nedvendigt, nemlig
i forhold til at styrke velfeerden og i forhold til at styrke den grenne
omstilling.

Derfor ser Socialdemokratiet ogsé optimistisk frem til forhand-
lingerne med de ni partier i Folketinget, der star uden for regeringen,
forhandlinger om en bred finanslovsaftale, ligesom vi ogsa ser frem
til forhandlingerne om den forhegjede nordatlantpulje med de fire
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folketingsmedlemmer, der repraesenterer Grenland og Fergerne. Tak
for ordet.
KI1.09:18

Formanden (Seren Gade):
Tak for det, og der er en lang raekke korte bemarkninger. Den forste,
der far ordet, er fru Lisbeth Bech-Nielsen fra Socialistisk Folkeparti.
Versgo.

KI1.09:18

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Tak for det, og tak for talen. Mette Frederiksen, som jo béde er
Socialdemokraternes formand og landets statsminister, har sagt — og
jeg citerer — at der er masser af penge. Jeg tror, det virker uforstaeligt
med det udsagn i de her dage og uger, hvor rigtig mange kommuner
ser ind 1 at skulle lave budgetter med store besparelser — omkring
halvdelen af landets kommuner skal spare pa kernevelferden — og
hvor man sa ogsé, som ordfereren var inde pa, kan se frem til et
efterar med skattelettelser.

Jeg vil gerne laese et citat op og understrege over for formanden,
at der altsa er et citat, jeg laeser op. Det er af borgmesteren i Sender-
borg Kommune, en socialdemokratisk borgmester:

»I Senderborg har vi inden for det seneste halve &r gennemfort
kampe besparelser pa @ldre, bern og handicap, fordi vi simpelthen
ikke kan finde pengene andre steder. Sa jeg synes faktisk, det er at
tisse pé 0s.«

Hvad synes ordfereren om, at socialdemokratiske borgmestre —
og der er jo rigtig mange af dem derude — har den holdning, at
i en tid med rigtig god ekonomi er det simpelt hen at opfere sig
fuldstendig uacceptabelt over for landets kommuner og borgerne?

Kl1. 09:19
Formanden (Sgren Gade):
Ordfoareren.

Kl. 09:19
Benny Engelbrecht (S):

Ja, for det forste vil jeg sige, at efter det pdgeldende udsagn af
latrineer karakter blev fremfort, er der jo tilfort en ekstra milliard til
kommuner og regioner. For det andet vil jeg sige: Nar fru Lisbeth
Bech-Nielsen citerer statsministeren, ville det vere klogt at gere det
i den rigtige kontekst.

For statsministeren har jo rigtigt papeget, at nar der i 2030 er et
storre raderum, end vi har i dag, og et storre raderum end det, som
vi havde forventet, sa skal vi bare huske, at ud over at det si giver
os nogle skonomiske muligheder, giver det os ogsé den udfordring,
som bl.a. kommunerne har talt om i en del ar nu, nemlig at det kan
veaere svert at rekruttere medarbejdere.

Jeg var ogsa selv inde pa det i min ordforertale, altsa at vi ogsa
er nedt til at sikre, at vi uddanner til de rigtige kompetencer, for at
sikre, at de ngdvendige haender ogsa er til stede, bl.a. til at kunne
klare velfeerden, men ogsa og ikke mindst for at kunne sikre, at vi er
i stand til at komme i mél med den grenne omstilling.

K1. 09:20

Formanden (Seren Gade):
Fru Lisbeth Bech-Nielsen.
Kl. 09:20

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Det at kunne fastholde medarbejdere og rekruttere nye kreever jo
investeringer; det kraever penge. Vi ser en medarbejderflugt fra lan-
dets hospitaler, daginstitutioner, folkeskoler, plejehjem. Det kraever
investeringer. Det er det, medarbejderne selv siger. De siger: Vi vil
have bedre lon- og arbejdsvilkar.

Sa ja, penge kan gore en del ved det her. Vi kommer ikke til
at fastholde kernemedarbejdere i vores velfaerdsinstitutioner, hvis vi
ikke ogsd investerer i velfaerden.

Kl. 09:21
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 09:21
Benny Engelbrecht (S):

Jeg er faktisk fuldstendig enig i, at det er nedvendigt at investere,
ogsa i fastholdelse og rekrutteringer. Det er ogsé derfor, regeringen i
det her efterar gar i gang med arbejdet med at kunne sikre et lonloft.
Det skal ske gennem en trepartsaftale med arbejdsmarkedets parter,
og der er afsat en ramme pé 3 mia. kr. til det.

Kl. 09:21

Formanden (Sgren Gade):
Tak for det. Hr. Dennis Flydtkjer, Danmarksdemokraterne. Varsgo.
Kl. 09:21

Dennis Flydtkjzer (DD):

Forst tak til hr. Benny Engelbrecht for talen. Ordfereren sagde i
talen, at man havde lyttet til, hvad der bliver efterspurgt derude,

og vi star med en utrolig god ekonomi; det er jo ikke nogen hem-
melighed. Men det, der undrer mig, er jo — bare for at sige det

lidt firkantet — at de i Redovre, tror jeg, diskuterer, om der er rad

til skolemaelk. Borgmestre rundtomkring i hele landet siger, at der
er mangel pé penge til at styrke kernevelfeerden, men samtidig har
regeringen, som Socialdemokratiet er med i, fundet 2.600 mio. kr. til
udenrigstjenesten, til bl.a. flere ambassader i Afrika; dog over en 4-
arig periode. Alene fra 2023 til 2024 stiger udviklingsbistanden med
2.870 mio. kr. Hvis man lytter til, hvad der er efterspurgt derude, er
det sa ikke en forkert prioritering, at regeringen kan give sa mange
milliarder til udenrigstjenesten og til udviklingsbistanden, mens de
f.eks. i Rodovre Kommune skal sidde og diskutere, om der er rad til
skolemeaelk?

Kl. 09:22
Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

Kl. 09:22
Benny Engelbrecht (S):

Nér vi snakker om den kommunale gkonomi i 2024, taler vi jo om
det, som er raderummet i 2024, og herunder ogsa de muligheder, vi
har for at kunne sikre, at vi samlet set ikke kommer til at puste til
den inflation, som har ramt vores samfund ret hérdt.

I de kommende ér frem mod 2030 bliver der gradvis ar for ar
flere penge, og derfor kunne man lave det samme regnestykke som
hr. Dennis Flydtkjer og se, hvor meget der som minimum egentlig
kommer til at blive tilfort kommunerne i de kommende ér yderligere
ud over de penge, de har i dag, og den almindelige pris- og lenfrem-
skrivning, og det ville jo ligge i sterrelsesordenen 20-21 mia. kr. alt
andet lige, hvis man blot laegger til grund, at man felger demografien
— og det vil sikkert ogsa vaere mere end det. S& hvis man absolut
vil regne i de der langsigtede mal, kan man godt det, men det, vi
behandler nu, er jo, hvor mange penge der er i 2024, og der er vi
nedt til at tage det hensyn ogsa, at hvis vi forer for mange penge ud i
samfundet, risikerer vi at puste til inflationen.

Kl. 09:23

Formanden (Seren Gade):
Hr. Dennis Flydtkjer.
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Kl. 09:23

Dennis Flydtkjzer (DD):

Jeg er helt enig i, at vi skal passe pad med at puste til inflationen, men
jeg vil give nogle andre eksempler. Man halverer bredbandspuljen.
Man nedprioriterer den offentlige transport i landdistrikterne, s& man
kan se, at busruter lukker. Der lukker skoler derude rundtomkring.
Altsa, der er virkelig mange ting, man kan prioritere pengene pa,
som jeg tror der eftersperges rundtomkring i de lokale samfund. Men
det, man kommer frem til i et finanslovsforslag, er at opprioritere
udenrigstjenesten med 2,6 mia. kr. hen over den 4-érige periode.
Udviklingsbistanden skal stige bare pa et &r med 2.870 mio. kr.
Hvordan kan det vaere, at man ikke har rad til bare at sikre, at bred-
bandspuljen kan fortsatte pa det nuveerende niveau, nar man kan
finde sa mange penge til udviklingsbistand og til udenrigstjenesten?

Kl. 09:24
Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

Kl. 09:24
Benny Engelbrecht (S):

Tidligere har det veret sadan, at bredbandspuljen har skullet for-
handles ar for ér, og nu leegger regeringen op til, at der kommer en
bredbandspulje med et langsigtet perspektiv. Det tror jeg sddan set
er rigtig udmerket for de dele af Danmark, som har et behov for at
fa lavet yderligere investeringer. Heldigvis er vi jo godt deekket pa
bredbéand. Der er ogsa en pulje til kollektiv transport. Og sé er det jo
sadan generelt, at udviklingsbistanden er en procentsats af det, som
er vores bnp, og det er jo den brede aftale, der er i Folketinget: Nar
bnp vokser, bliver der ogsé afsat mere til udviklingsbistand, ligesom
der ogsa bliver afsat mere til eksempelvis forskning.

Kl. 09:25

Formanden (Seren Gade):
Hr. Ole Birk Olesen, Liberal Alliance. Versgo.
Kl. 09:25

Ole Birk Olesen (LA):

Det er sveert for private arbejdsgivere og offentlige arbejdsgivere at
fé besat alle de stillinger, man opslar i disse ér, og staten medvirker
til at forsterke det problem ved hvert eneste ar at bestemme i en
finanslov, at der skal vaere endnu flere ansatte i den offentlige sektor,
end der var aret forinden. Socialdemokratiet gik til valg pa, at der
skulle vaere flere ansatte svarende til det sdkaldte demografiske traek.
Det var lidt en underdrivelse, nar hr. Benny Engelbrecht siger, at det
her forslag til finanslov rummer en anelse flere offentligt ansatte,
end det demografiske traek kraever. Forslaget til finanslov rummer
fem gange sa mange flere offentligt ansatte, end det demografiske
traek kraever, eller 1 hvert fald fem gange sd hej en offentlig forbrugs-
vaekst, end det demografiske treek kreever. Er det ikke for meget i en
tid, hvor vi i forvejen har sveert ved at besette alle stillinger i det her
samfund?

Kl. 09:26
Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.

Kl. 09:26
Benny Engelbrecht (S):

Jeg tror, at jeg kommer til at henvise til hr. Ole Birk Olesens ind-
leeg senere i debatten, nar vi sikkert fra andre steder i salen bliver
beskyldt for at bruge for lidt pa den offentlige sektor. Jeg synes, at
der er en god balance. Den samlede indsats i forslaget til finanslov
puster ikke yderligere til aktiviteten i samfundet. Aktiviteten er 0,0
pct., nar man regner pa det. Jeg er godt klar over, at forslaget til

finanslov for 2023 faktisk tog lidt aktivitet ud af samfundet, men
aktivitetsniveauet med dette forslag er 0,0 pct., fordi dansk ekonomi
har det s& godt, som den trods alt har det, og vi skal selvfelgelig ikke
hajere op end det.

Nar det er sagt, er vi selvfolgelig ogsa nedt til at tage noget af
vores egen medicin, for nar vi har bedt bl.a. kommunerne om at
blive mere effektive i forhold til administration, er vi ogsa nedt til at
lade noget folge med pa Slotsholmen, og det sker sé ogsa i form af
en rammebesparelse pa 400 mio. kr. om &ret.

Kl. 09:27

Formanden (Seren Gade):
Hr. Ole Birk Olesen.
Kl. 09:27

Ole Birk Olesen (LA):

Det demografiske traek kraever, at det offentlige forbrug udvides

med 0,4 pct. i 2024. Dette forslag til finanslov for 2024 rummer en
udvidelse af det offentlige forbrug med 2,1 pct. — 2,1 pct.! Pengene
fosser ud af statskassen, som en tidligere oppositionsleder sagde.
Kunne man ikke opfordre til lidt mere ansvarlighed fra en regering,
der siger, at den bekymrer sig om, at der er mangel pé arbejdskraft
til de opsléede stillinger, sa denne regering ikke opslar et veeld af nye
stillinger 1 det offentlige med sit forslag til finanslov?

Kl. 09:28
Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.

KI. 09:28
Benny Engelbrecht (S):

Vi er jo bredt i Folketinget bl.a. enige om, at der f.eks. skal bruges
flere penge pé forsvaret, og i sagens natur kommer det ogsa til at pa-
virke det samlede forbrug; andet ville alt andet lige vaere maerkeligt.
Der er ikke nogen i regeringen og heller ikke nogen i Socialdemo-
kratiet, der ensker, at der skal bruges faerre penge pa eksempelvis
velferd, fordi vi samtidig eger investeringerne i forsvaret, som er
bydende nedvendige.

Kl. 09:28

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Hr. Pelle Dragsted, Enhedslisten. Varsgo.
K1. 09:28

Pelle Dragsted (EL):
Tusind tak for det, og tak for talen. Her til morgen vagnede jeg
op og teendte for radioen, ligesom mange andre danskere gor, og
der kunne man jo here et veritabelt nedrab fra mange af landets
borgmestre, ikke mindst mange socialdemokratiske borgmestre. De
stillede naeermest med én stemme samme speargsmal: Hvorfor priori-
terer regeringen skattelettelser over velfeerd? De fortalte om aldre,
som nu kun skal have gjort rent hver tredje uge, om lokale skoler,
der skal lukkes, og om mennesker, der er ramt af handicap og ikke
far den hjelp, som de har krav pa. Og sé spurgte de: Hvorfor valger
en regering, s&rlig en socialdemokratisk ledet regering, at prioritere
at seenke skatten for ejendomsinvestorer, for virksomhedsarvinger og
for direkterfamilier og andre, altsa store topskattelettelser, i en situa-
tion, hvor der simpelt hen er en krise ude i vores velferdssamfund?
Det spargsmal vil jeg egentlig gerne sende videre. Hvad blev der
af Socialdemokraternes tilgang om, at velfeerden skulle komme for
skattelettelser, nar man herer det her fra landets kommuner derude?
Kl. 09:29

Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.
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Kl. 09:29

Benny Engelbrecht (S):
Man kan jo godt forsta, hvis der er nogle, der sidder derude og
undrer sig lidt. Lige for sagde hr. Ole Birk Olesen, at pengene fosser
ud af statskassen. Han har ogsa i den offentlige debat fremhavet, at
vi kommer til at brandbeskatte de allermest velstillede i samfundet.
Hr. Pelle Dragsted siger sa nermest det stik modsatte. Sandheden
er jo, at med det finanslovsforslag, der ligger her, prioriterer vi
velferden og det grenne. Hr. Pelle Dragsted kan ryste pa hovedet alt
det, han vil. I dette forslag er der én skattelettelse, og det vedstar vi
gerne. Det er, at vi gger befordringsfradraget for de personer, der bor
lengst vk fra de storre byer og pa eerne. Der er afsat en ramme
pa 100 mio. kr. til det, som skal forhandles. Det er rigtigt, at det
indeholder det. Men i forhold til den samlede balance og i forhold til
de ekstra midler, der bruges pa velferden og det grenne, er det en ret
lille, men ikke desto mindre vasentlig handsrakning til dem, der bor
uden for de starste byer.

Kl. 09:30

Formanden (Seren Gade):
Hr. Pelle Dragsted.
Kl. 09:30

Pelle Dragsted (EL):

Nu er det jo ikke kun gennem finansloven, at der fores skonomisk
politik. Borgmestrene kan jo ligesom jeg og alle andre l@se rege-
ringsgrundlaget og se, hvilke skattelettelser der er pa vej. Det er jo
derfor, de sperger sig selv: Hvorfor er det, at en socialdemokratisk
ledet regering prioriterer de her skattelettelser? Sé er det da rigtigt
nok, at Liberal Alliance gerne vil have meget mindre velferd. Det
burde ikke komme som nogen overraskelse for ordfereren.

Man ma jo sperge sig selv: Hvem lytter en socialdemokratisk
ordferer mest til? Er det Ole Birk Olesen eller ordfererens egne
kollegaer ude i kommunerne? S hvad er det, der er sket i Socialde-
mokratiet? Hvorfor prioriterer man nu skattelettelser over velfzrd,
nér vi star med den krise, vi gor, i vores velfeerdssamfund?

Kl. 09:31
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 09:31
Benny Engelbrecht (S):

Pelle Dragsted og andre kan gentage det, s& meget de vil — jeg
teenker, det star i Enhedslistens talemanuskript — men det &ndrer
ikke pé, at med det finanslovsforslag, som vi faktisk behandler
her og denne forstebehandling handler om, er der 100 mio. kr.,
som bliver brugt til et eget befordringsfradrag, og sé er der nogle
milliarder, som bliver prioriteret til velfaerden og til det grenne. Sa
kan man vaere uenig i den prioritering. S& ma man mede op til
forhandlingerne med regeringen og foresld noget andet. Det er man
meget velkommen til. Men hvis det, man vil foresla, er at tage nogle
skattelettelser af bordet, sa er der altsd 100 mio. kr., som man kan
foreslé til noget andet, hvorimod hvis man gerne vil fjerne nogle vel-
ferdsinvesteringer, er der mange milliarder. Vi synes jo selvfolgelig,
at det samlede katalog er det rette.

Kl. 09:31

Formanden (Sgren Gade):
Hr. Rasmus Jarlov, Det Konservative Folkeparti. Versgo.
Kl1. 09:32

Rasmus Jarlov (KF):
Tak for talen. Nar jeg kigger de her 5 kg papirer igennem, er der én
ting, jeg savner, og det er prioriteringer. Der sker en ret stor udvidel-

se af den offentlige sektor, der bliver brugt flere penge, bureaukratiet
vokser. Vi har nu passeret 100.000 mennesker, der arbejder med
administration i den offentlige sektor. For en regering, som har slaet
sig op pa, at den var nedt til at blive dannet, for at den kunne lave de
nedvendige reformer i Danmark, er det pafaldende, hvor fa reformer
der faktisk bliver lagt op til. Danmarks store skonomiske problemer,
som forst og fremmest er mangel pé arbejdskraft, bliver ikke adres-
seret, hverken med finansloven eller andre dele af regeringens poli-
tik. Indtil videre er det eneste, der er sket, at man har afskaffet store
bededag — et tiltag, som der naermest er konsensus blandt ekonomer
om ikke har nogen effekt pa arbejdsstyrkens sterrelse pé lang sigt,
fordi folk bare vi tage fri pa andre tidspunkter.

Hvornar kommer reformerne? Og meget specifikt vil jeg sperge:
Hvorfor bliver der ikke taget et opger med den her meget store
stigning i bureaukratiet i den offentlige sektor?

Kl. 09:33
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 09:33
Benny Engelbrecht (S):

I den forgangne uge har jeg skullet forsvare, hvorfor regeringen har
foresldet en rammebesparelse pa den statslige administration. Det

er ikke noget, som er blevet taget utrolig vel imod af de offentligt
ansattes fagforeninger, kan jeg godt afslere. Sa det, at der ikke skulle
blive foretaget besparelser den vej igennem, kan jeg simpelt hen ikke
genkende. Det er faktisk nogle meget sure mennesker, der er i de
faglige organisationer. Men vi ma bare sande, at vi ogsa er nedt til at
tage vores egen medicin, og vi har bl.a. bedt regioner og kommuner
om at spare pa administrationen, og sé er staten selvfolgelig ogsa
nedt til at gere det.

Vi har en méls@tning om at forbedre arbejdsudbuddet med
45.000 i denne regeringsperiode, og i betragtning af at vi pa 8 mane-
der allerede har néet en arbejdsudbudsforegelse pa 13.050 personer
— altsd en betydelig storre forbedring af arbejdsudbuddet end bade i
den sidste og den forrige regeringstid bl.a. med en regering, hvor hr.
Rasmus Jarlov selv var med — synes jeg ikke, det er rigtigt at klandre
den her regering for ikke at reformere samfundet.

Kl. 09:34

Formanden (Sgren Gade):
Hr. Rasmus Jarlov.
KI. 09:34

Rasmus Jarlov (KF):

Det er jo sé vel at marke kun, hvis man i modsetning til de fleste
gkonomer, inklusive vismandene, tror pa, at afskaffelsen af store be-
dedag giver den store foragelse af arbejdsudbuddet, som regeringen
pastér. Det er nok tvivlsomt.

Grunden til, at der er modstand lokalt mod, at man bare setter et
mal om, at nu mé der ikke vere flere administrative medarbejdere,
er, at det ikke nytter noget bare at fyre bureaukraterne, for man har
afskaffet arsagen til bureaukratiet, som er en masse regler. Det er
derfor, vi eftersporger, at regeringen ger noget serigst for at sanere
i maengden af regler, have mere simple regler, sé det ikke er nedven-
digt at have sa mange bureaukrater ansat. Der er jo en grund til, de
bliver ansat. Det er ikke, bare fordi man ensker at bruge flere penge;
det er, fordi der er sa mange komplicerede regler. Sa det projekt
kunne vi virkelig godt teenke os at regeringen gik i gang med: mere
simple regler.

Kl. 09:35

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
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Kl. 09:35

Benny Engelbrecht (S):

Vi foretraekker jo at have en sterre tillid til de offentligt ansatte, at
friseette kommuner og institutioner og ansatte, sa de i hejere grad far
et frirum til at udnytte deres egen faglighed. Det tror vi er et rigtig
godt udgangspunkt.

Sa er det jo spaendende nok at citere de ekonomiske vismaend,
men jeg har ikke hert de skonomiske vismand sige, at der ikke
skulle vaere den effekt, som regeringen har regnet sig frem til der
vil veere 1 2030. Det, de har sat spergsmalstegn ved, er effekten pa
lengere sigt. Den diskussion kan man altid tage — en spendende
akademisk diskussion — men det andrer ikke pa, at med den gaengse
made at regne pa, som Konservative i regeringssammenhang ogsa
har anvendt, er det 13.050 personer, som vores arbejdsudbud er oget
med.

Kl. 09:35

Formanden (Seren Gade):
Fru Samira Nawa, Radikale Venstre. Versgo.
Kl. 09:35

Samira Nawa (RV):

Mange tak, og tak til ordfereren for talen. Jeg bemerker, at der igen
og igen bliver sat fokus pa, at bl.a. velfeerd, men jo ogsa den grenne
omstilling er omdrejningspunktet for dette ars forslag til finanslov.
Det er ogsa flere gange blevet fremhaevet, bl.a. i finanslovspjecen,
at der er blevet afsat 1 mia. kr. til den grenne omstilling. Det er jo
noget af det, jeg godt kunne taenke mig at dykke lidt ned i og here
ordfereren bekrefte, altsa at der ikke er tale om 1 mia. kr. i sakaldte
nye penge i 2024, men at noget af det stammer fra, dengang vi
sammen lavede den grenne fond, dvs. den tidligere regerings penge.

Kl. 09:36
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 09:36
Benny Engelbrecht (S):

Vi skal samlet tage stilling til grenne midler over de kommende &r
for 1 mia. kr. Det er maske det, som godt kan forvirre lidt. Hvis
man summer op over arene — ogsd overslagsarene — sé er der 1
mia. kr. ekstra. Og det er jeg glad for, fordi det jo betyder, at vi har
muligheden for at kunne prioritere noget af det her. Det er klart, at
noget af det ogsa er lagt oven i den grenne fond, og det er rigtig fint,
for der har vi jo alle muligheden for pa tvaers af de partier, som er
med i den grenne fond, at prioritere, hvad det sa er, der skal tages
med i forhold til den grenne omstilling.

Kl. 09:37

Formanden (Sgren Gade):
Fru Samira Nawa.
KI. 09:37

Samira Nawa (RV):

Tak for svaret, for det synes jeg faktisk er mere erlig snak end det,
jeg fornemmer der er lagt frem hidtil. Det er nemlig hen over arene,
at der er sat 1 mia. kr. af, og ikke alene i 2024. Noget af det, som
jeg bl.a. er optaget af bade i forhold til vores sikkerhedspolitiske
interesser, men sé sandelig ogsa i forhold til den grenne omstilling,
er fjernvarme og udrulning af fjernvarme, som jo gér i sta, hvis
ikke vi har en opfyldning af fjernvarmepuljen. Vil ordfereren ikke
sette et par ord pa, hvorfor Socialdemokratiet ikke har prioriteret
lige praecis fjernvarmepuljen med finanslovsforslaget?

KI. 09:38
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 09:38
Benny Engelbrecht (S):

De konkrete prioriteringer, der skal ske i udmentningen af den
grenne fond, er der jo ikke sat ord pd. Der er en rekke puljer,
som der skal forhandles om, og det er en af dem. Der er jo heller
ikke lagt konkrete forslag pa bordet for SSA-reserven, og der er
heller ikke lagt konkrete forslag pé bordet endnu, nér det handler
om forskningsreserven, for det vil typisk vaere noget, der kommer
udspil om, nar vi kommer til forhandlingerne. For SSA-reservens
vedkommende og for forskningsreservens vedkommende sker det,
nér der kommer sattemeder i oktober. Jeg kender ikke tidsrammen
endnu for den grenne fond, men det er jo oplagt, at det er et af de
elementer, som kan tages ind der. Jeg ved, der ogsa er mange andre
onsker, ogsé ensker, som ligger uden for energiomradet, altsé f.eks.
saddan noget som jordforurening og andet. Det kommer vi jo til at
tage i det forhandlingsrum.

K1. 09:38

Formanden (Sgren Gade):
Hr. Morten Messerschmidt, Dansk Folkeparti. Versgo.
K1. 09:38

Morten Messerschmidt (DF):

Tak, formand. Jeg vil gerne vende tilbage til de voldsomme nedskee-
ringer, vi ser i gjeblikket i velferden, iser pa @ldreomradet, hvor
rigtig mange borgmestre og socialdemokratiske borgmestre jo raber
vagt i gevar. Vi ser plejehjemspladser blive nedlagt og dagcentre,
der bliver lukket ned. Vi ser folk, der bliver spist af med naermest
ingen rengering, personlig pleje osv. Og det er jo sd kombineret
med, at der stadig er et keempestort eftersleeb pa folkepensionen. Jeg
tror, at det er efter den inflation, vi har oplevet de seneste ar; det

er i hvert fald 5 pct., der mangler i forhold til en reallensstigning,
hvilket vel grundleeggende svarer til, at man som folkepensionist nu
mangler penge i 20 ud af arets 365 dage, i hvert fald i forhold til den
kebekraft, der var for bare 5 ar siden.

Der vil jeg bare here: Hvad legger regeringen egentlig op til pa
ldreomradet i det her forslag til finanslov? Jeg kan ikke se, at der
er nogen korrektion i forhold til folkepensionen, selv om der er et
kaempe efterslaeb og vi burde have folkepensionen bare for at lofte
den op i forhold til det kebekraftstab, der er sket de seneste ar. Og
jeg kan egentlig heller ikke se, at man gor ret meget for de @ldre i
forhold til de nedskeringer, der sker. Man kan godt finde milliarder
til udleendingeomradet og udenrigsomradet osv., men hvad far de
eldre egentlig, hr. Benny Engelbrecht?

Kl. 09:40
Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

Kl. 09:40
Benny Engelbrecht (S):

Der er bl.a. lagt op til en pulje pa aldreomradet til veerdig aeldrepleje
pa 100 mio. kr. i finanslovsforslaget, og derudover, som jeg ogsa
navnte i min indledende tale, gér vi pa @ldreomradet i gang med
den store frisattelsesdagsorden. Og det er klart, at hvis vi for alvor
skal kunne komme i mal med at sikre en mere verdig ldrepleje,

er vi ogsa nedt til at give den enkelte medarbejder i aldreplejen et
langt sterre medansvar for sin egen arbejdstid, at have feerre skemaer
og at have en mindre rigid tilgang. Generelt blev den made, vi
regulerer pensionerne pa, @ndret under en tidligere regering, som
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bekendt med Dansk Folkepartis mellemkomst, med den davarende
finansminister, hr. Kristian Jensen, og der kan man sige, at der sa
blev andret pa det princip, som havde veret anvendt hidtil, herunder
ved at der ikke lengere gér penge til andre omrader end pensionerne,
og det var jo en veesentlig ndring, som hele Folketinget stod bag.
Kl. 09:41

Formanden (Seren Gade):
Hr. Morten Messerschmidt.
Kl. 09:41

Morten Messerschmidt (DF):

Jo, men jeg tror ikke, at det kommer som nogen overraskelse, at der
er sket en del siden 2019. Bl.a. har vi haft en inflation her 1 landet,
som is@r folkepensionisterne jo ikke kan gere ret meget ved, fordi
de ikke leengere er pé arbejdsmarkedet; de kan ikke bare tage et par
timers ekstra arbejde for lige at kompensere; de kan ikke sette sig
ned og kraeve mere i lon osv. over for deres arbejdsgiver. Og der er
hr. Benny Engelbrechts og Socialdemokratiets svar altsa ingenting.
Det, han sé peger pa, er, at der er en pulje pa 100 mio. kr., som man
vil lave veerdig eldrepleje for, samtidig med at man fjerner hele den
milliard, som indtil i 4r har vaeret eremarket til netop de ®ldre. Er
det ikke rigtigt, at man fjerner vaerdighedsmilliarden og lader den gé
ind 1 det almindelige bloktilskud, sddan at den fremover kan bruges
pa alle mulige andre omrader end &ldreomradet?

Kl. 09:41
Formanden (Sgren Gade):
Ordfoareren.

Kl. 09:41
Benny Engelbrecht (S):

Det ville nok vaere en underlig antagelse at komme med, nér kom-
munerne — for det er jeg enig i, hr. Morten Messerschmidt — papeger,
at de har et behov for bl.a. at kunne styrke aldreplejen, og nar
man har overladt det til kommunerne selv at have ansvaret for den
milliard, at de sa botaniserer sveert i det. Det tror jeg simpelt hen
ikke pé; det har jeg altsa svaert ved at forestille mig. Og sé tror jeg,
at det, som hr. Morten Messerschmidt sigter pa med sine spergsmal
om pensionen, handler om satsreguleringen, som jo netop blev &nd-
ret med det princip, vi havde, hvor vi afskaffede satspuljen for ar
tilbage.

Kl. 09:42

Formanden (Seren Gade):
Tak. Fru Christina Olumeko, Alternativet. Varsgo.
Kl. 09:42

Christina Olumeko (ALT):
Hej, og tak for ordet, og tak til ordfereren for Socialdemokratiet for
en fin tale. Jeg vil i lengere vendinger kommentere pa det, nér jeg
selv holder tale pa vegne af Alternativet, men til gengaeld vil jeg
gerne stille ordfereren et mere konkret spergsmal til prioriteringerne
til erhvervsskolerne, som vi jo er enige med regeringen og Social-
demokratiet i. Jeg vil gerne sporge ordfereren, hvilke overvejelser
Socialdemokratiet gor sig omkring at kigge pa eksempelvis revide-
ring af leereplaner og gere andet for, at erhvervsskolerne bliver mere
baeredygtige.

Kl. 09:43

Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 09:43

Benny Engelbrecht (S):
Konkret er den ekonomi, der er lagt op til, afsat som en ramme, som
skal udmentes med forhandlinger i Folketinget, og jeg kan simpelt
hen ikke huske, om Alternativet er en del af den forligskreds. Der
bliver jeg lige svar skyldig, men det er klart, at den forligskreds,
som er i forbindelse med universitetsreform og i forbindelse med er-
hvervsskolerne, jo bliver inddraget i, hvordan pengene skal udmen-
tes. Konkret kommer regeringen til at have et forslag, som der sa
bliver indkaldt til forhandlinger om hvordan konkret skal udmentes,
og i den forbindelse har jeg svert ved at forestille mig, at der ikke
ogsa er en naturlig interesse ude i skolerne i, at nér der skal investe-
res i den sektor, vil man ogsé se pa en baredygtighed, ogsa fordi
det er noget af det, som helt naturligt ogsa indgar i rigtig mange af
uddannelserne og de faglige uddannelser.

Kl. 09:44

Formanden (Seren Gade):
Fru Christina Olumeko for sin anden korte bemerkning.
Kl. 09:44

Christina Olumeko (ALT):

Tak. Tak til ordfereren for svaret. Jeg er med pa, at der er en forligs-
kreds pa uddannelsesreformen, hvor nogle af pengene kommer fra,
men en del af pengene er jo ogsa nogle, som regeringen har fundet
andetstedsfra. Jeg tror, at det er omkring halvdelen, der er fundet
andetstedsfra, og vil de penge ogsa vare forligsbelagt i den gamle
forligskreds?

Kl. 09:44
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 09:44
Benny Engelbrecht (S):

Det bliver jeg nadt til at studere nermere. Jeg kan simpelt hen ikke
huske praecis, hvilke forligsbelaegninger der er pa det omrade. Det
beklager jeg at jeg ikke har forberedt mig grundigt pa, men det er
selvfolgelig noget, som vil blive afklaret, og som ogsé vil kunne
blive oplyst, hvis man sperger i Barne- og Undervisningsministeriet;
det er klart. Det er ikke sédan, at vi pa forhand har teenkt os at ude-
lukke nogen fra at vaere med i det, og jeg vil ogsé gerne anerkende,
at Alternativet er enig i, at der bliver prioriteret pa det her omrade.
Kl. 09:45

Formanden (Sgren Gade):
Hr. Jacob Mark, Socialistisk Folkeparti. Versgo.
Kl. 09:45

Jacob Mark (SF):
Der er jo elementer i den her finanslov, som er rigtig gode. Det
geelder loftet til erhvervsuddannelserne efter leerlingeopreret, og det
er rigtig godt for bernefamilierne, at man styrker fertilitetsbehandlin-
gen, sé det skal regeringen sadan set have ros for, synes jeg. Men
det, som vi kritiserer i SF, er, at den samlede retning er skav, og
det er jo ogsa det, de socialdemokratiske borgmestre er ude at sige:
Mens man pa Christiansborg, i hvert fald i regeringen, lader til at
have en opfattelse af, at der er penge nok, sparer man pa skolen,
sparer man pa @ldreplejen, og sparer man pé kernevelferden. Og
lige om lidt skal der sé deles store skattelettelser ud til dem, der
har mest, narmest malrettet politikere, der tjener lige pracis det, vi
tjener. Det er jo den retning, som vi synes er skeav.

Hvordan kan Socialdemokratiet mene, at det er rigtigt at leegge
en finanslov frem, der samlet set vil fore til besparelser pa den dan-
ske folkeskole, og som samlet set vil betyde, at f.eks. de forbereden-
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de grundtilbud for vores unge sarbare mennesker fér faerre penge,
mens regeringen lige om lidt vil give store skattelettelser til dem, der
har mest?

Kl. 09:46
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 09:46
Benny Engelbrecht (S):

Det pagaldende lovforslag — det, der ligger nu — indeholder ét for-
slag til en skattelettelse, og det er et foreget befordringsfradrag. Det
er 100 mio. kr., der kan bruges til det. SF er meget velkommen til at
komme ind til forhandlingerne og foresla, at det bliver fjernet. Det er
en prioritering, man er meget velkommen til at komme med. Derud-
over er der 0,5 mia. kr. til forhandlingsreserven, og som regeringen
ogsa skriver i regeringens finanslovsforslag, forestiller man sig, at de
midler skal anvendes pa to hovedomrader, nemlig pa velferd og pa
det grenne. Det er klart, at det méd de partier, som s kommer med
ind til forhandlingerne, veere med til at pavirke. Men det fremgér i
hvert fald tydeligt, i hvilken retning regeringen ensker at gd med det,
og der hdber jeg selvfolgelig, at ogsa SF vil komme med ind og vere
med til at pavirke de prioriteringer med konkrete forslag.

Kl. 09:47

Formanden (Sgren Gade):
Hr. Jacob Mark.
KI. 09:47

Jacob Mark (SF):

Men en retning er jo ikke bare, hvad der star i en finanslov. Altsa,
man kan jo ikke isolere det til, hvad der alene stér i finanslovsudka-
stet, nar vi ved, at der lige om lidt skal deles milliarder ud i skatte-
lettelser. Sa er det jo, det virker underligt, at regeringen accepterer
massive besparelser pa velfeerden ude i kommunerne. Man kan jo
ikke isolere det; det heenger jo sammen.

Derfor er mit spergsmal: Med det regeringsgrundlag og med
den udsigt, regeringen og Socialdemokratiet har lagt frem, til store
skattelettelser til dem, der har mest, hvordan kan man sé finde pa
at spare pa CFU Danmark, Center for Undervisningsmidler, der
leverer god undervisningsmateriale til folkeskolerne, og hvordan kan
man finde pa at spare pé fgu'erne, sa de far feerre penge? Hvad er
retningen i det?

Kl. 09:47
Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

Kl. 09:47
Benny Engelbrecht (S):

Der er en rakke retninger, der handler om at styrke bl.a. folkeskolen
og andet, i det foreliggende finanslovsforslag. Hvis man snakker om
andre ekonomiske prioriteringer, snakker vi om 2030-planen, og der
er det velkendt, at en af de sterste poster, som kommer til at blive
lagt ind fra regeringens side dér, bliver et loft af velfeerden, som som
minimum skal kunne folge med demografien. Det vil jo sé sige et
beleb i hvert fald i sterrelsesordenen 20-21 mia. kr. frem mod 2030,
hvis vi blot skal kunne felge med den demografiske udvikling.

Det er klart, at det kommer vi til at tage til den tid. Og sé skal
man altsd ogsa bare lige huske, at hvis man kigger pa den skattere-
form, der er lagt op til i regeringsgrundlaget, er den, der relativt set
far den sterste gevinst, den enlige forserger.

Kl. 09:48

Formanden (Seren Gade):
Hr. Hans Kristian Skibby, Danmarksdemokraterne. Varsgo.

Kl. 09:48

Hans Kristian Skibby (DD):

Tak. Jeg tror, noget af det, vi kan blive enige om, jo er, at der er
prioriteringer hele vejen igennem en finanslov. Sé langt, sa godt.

Det er nok noget, som socialdemokrater og danmarksdemokrater kan
blive enige om.

Der, hvor kaeden méske hopper af, er i forhold til nogle af de
prioriteringer, der kommer, bl.a. i forhold til den gkonomiaftale, som
hr. Benny Engelbrechts parti jo ogsa har veret med til at lave, for
bade KL og Danske Regioner. Der er en raekke af de her kommuner,
som er ledet af socialdemokrater, bl.a. Frederikshavn Kommune,
hvor Birgit Stenbak Hansen jo har veret ude og sige, at der kun er
knoglerne tilbage.

Jeg synes egentlig, det er lidt trist, nar vi har borgmestre, der
er nedt til at konstatere det, i forhold til at der &benbart godt kan
prioriteres de her beremte 2,6 mia. kr. til at lave nye konsulater i
Nordafrika og andre steder. Er det sddan en almindelig prioritering,
man har i regeringen og ogsé hos Socialdemokraterne i gvrigt, at det
er bedre at bruge pengene sé langt vaek fra borgerne som overhove-
det muligt — og s& pyt med, at der kun er knogler tilbage i mange af
vores landdistriktskommuner?

Kl. 09:49
Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

Kl. 09:49
Benny Engelbrecht (S):

Hr. Hans Kristian Skibby indleder med at henvise til gkonomiafta-
len. Det er den, der tilferer kommunerne 2,4 mia. kr., og det er
jo rigtigt, at det har givet udfordringer i kommunerne. Det er ogsé
derfor, jeg i min indledende tale papegede, at jeg synes, det er
fornuftigt, at man sa, noget utraditionelt, efter den skonomiaftale har
tilfort ekstra midler til kommuner og regioner, samlet 1 mia. kr. og
de 650 mio. kr. heraf til kommunerne. Det loser ikke alle udfordrin-
ger, men det loser i hvert fald nogle af de verste af udfordringerne i
forhold til det, der ellers 14, og det synes jeg er klogt og fornuftigt.

Sa ma man bare sige, at det jo altsd ikke er sddan, at der bruges
det store milliardbelab, som hr. Hans Kristian Skibby navner, naeste
ar pa Udenrigsministeriets omrade. Altsa, hvis man skal begynde
sadan at opregne 1-arige udgifter over for noget, som er hen over
de samlede overslagsar, bliver det nogle lidt underlige sammenstil-
linger. Sa lad os preve at holde os til at ssmmenligne ar for &r, og der
gives markant mere til kommunerne og regionerne neste ar, end der
gives til Udenrigsministeriet.

Kl. 09:51

Formanden (Seren Gade):
Hr. Hans Kristian Skibby.
Kl. 09:51

Hans Kristian Skibby (DD):

Jamen jeg ved udmeerket, at det er over 4 &r, man prioriterer de 2,6
mia. kr., men alene til naeste ar er det naesten 500 mio. kr., som bliver
prioriteret ekstraordineert i forhold til det. Samtidig kan man f.eks.

se 1 forhold til den aftale, som regeringen har lavet med Danske
Regioner, at pengene forslar som en skradder et vist sted.

Altsa, senest kunne vi i gar se, at i Region Midtjylland fjerner
man fire ud af ti akutlegebiler, som jo primert servicerer folk, der
kommer til skade eller bliver syge i landdistrikter. Fire ud af'ti
akutlegebiler er man nedt til at fjerne, fordi den ekonomiaftale, man
har lavet, simpelt hen ikke kan daekke de udgifter, som stiger i regio-
nerne. Og det er ikke, fordi regionerne ikke kan styre pengene. Det
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er simpelt hen, fordi demografi og alle mulige andre ting bevirker
det. Altsa, stigende medicinudgifter osv. ger, at budgettet skrider.

Kl. 09:51
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 09:51
Benny Engelbrecht (S):

Det er rigtigt, at der er medicinudgifter, bl.a. til et enkelt praeparat,
som jeg kan forsta treekker medicinaludgifter for over 1 mia. kr. Det
er meget voldsomt. Det er ogsa noget, som sundhedsministeren helt
konkret og meget forstaeligt er géet ind i.

Men man skal altsé ogsa lige huske, at regeringen allerede har
tilkendegivet, at der vil ske en meget markant foregelse af investe-
ringen pa sundhedsomradet, i 2030-planen. Altsa, det er 5 mia. kr.,
som skal udmentes i de kommende ar.

Kl. 09:52

Formanden (Sgren Gade):
Tak for det. Jeg henstiller til, at bade spergere og ordferere overhol-
der taletiden, idet faerre ellers vil kunne fa ordet.

Nu giver jeg ordet til fru Victoria Velasquez, Enhedslisten. Veaers-

go.
Kl. 09:52

Victoria Velasquez (EL):

Tak for det. Da statsministeren, fru Mette Frederiksen, var beskaefti-
gelsesminister, lavede hun sammen med Venstre og hr. Lars Lokke
Rasmussen en reform, som virkelig ramte nedslidte lonmodtagere
hérdt. Det kom der rigtig, rigtig meget kritik af, og mange er stadig
ramt af de reformer. Sa lovede statsministeren, at hun ville std i
spidsen for at lave reformerne om. Men det er ikke det, vi har

set. Tveertimod er vi vidne til, at statsministeren nu sammen med
Socialdemokratiet, Venstre og Moderaterne stér i spidsen for igen at
svigte nedslidte lonmodtagere. Jeg kan godt forstd, hvis der er rigtig
mange ude pa arbejdspladserne, som er ramt af en arbejdsskade, som
er ramt af sygdom, der simpelt hen ikke forstér det. Hvorfor ger man
ikke, som man lover, men i stedet for nu vil forringe seniorpensionen
og tage penge ud og vaek fra nedslidte lonmodtagere?

Kl. 09:53
Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

Kl. 09:53
Benny Engelbrecht (S):

Det er jo ikke sadan, at man kommer til at fjerne en rettighed for
nogen, som er pa det omrade. Det er rigtigt, at der efter det seneste
valg ikke lengere er et politisk flertal i Folketinget for de eendringer,
der var lagt op til, af seniorpensionen. Og der var flere andre forlig,
hvor det var det samme. Der er nogle forlig, hvor regeringen, selv
om der ikke lengere var et flertal, gik ind og forhandlede — og i
regeringsgrundlaget sikrede man, at det blev viderefort. Det skete
f.eks. med retten til 110 pct. dagpenge, men der var ogsa ting, som
det ikke lykkedes at fa igennem, og der er seniorpensionen en af
dem. Det betyder s, at der ikke sker en udvidelse af muligheden, og
det er jo en naturlig konsekvens af valgets tale.

Kl. 09:54

Formanden (Seren Gade):
Fru Victoria Velasquez.

Kl. 09:54

Victoria Velasquez (EL):

Men det er jo simpelt hen usandt. Der er jo et flertal for at forbedre
seniorpensionen. Derudover @ndrer det ikke pa den ansvarsfralaeg-
gelse, vi nu herer fra Socialdemokratiets side. Vi har mulighed for
tilbagetraekning, og der gar man direkte ind og tager penge ud, og
man er endda sa freek at tage kalde det en Arneplus, selv om det
summeret op bliver til en Arneminus. Oven i det skaber man nu
for de mennesker, der havde udsigt til at kunne fa en seniorpension,
en enorm utryghed. Forhandlingerne er ikke engang géet i gang,
og sé tager man flere hundrede millioner ud i forhold til nedslidtes
tilbagetreekningsmuligheder. Hvordan kan man forsvare det?

Kl. 09:55
Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

Kl. 09:55
Benny Engelbrecht (S):

Det er altsa sadan, at flertallet bortfaldt. Fru Victoria Velasquez
kan godt ryste pa hovedet, men hvis man tager den oversigt, som
Finansministeriet udarbejder efter folketingsvalg og oversender til
Finansudvalget, fremgar det, hvad det er for nogle forlig og aftaler,
der fortsat bestar. Og det er et af dem, der ikke har overlevet valget.
Et andet eksempel pa det er f.eks. »Bedre og billigere«-forligskred-
sen pa transportomradet. Der er nogle ting, der bortfalder, og sé
forseger man selvfolgelig efter bedste evne at arbejde videre inden
for omradet. Men nar der ikke lengere er et flertal, bliver man ogsa
nedt til at handle derefter.

Kl. 09:56

Formanden (Seren Gade):
Fru Sofie Lippert, Socialistisk Folkeparti. Varsgo.
Kl. 09:56

Sofie Lippert (SF):

Tak for det. Et omrade, som ogsé oplever, at der skeres, er Familier-
etshuset. Her skal 100 af husets 828 medarbejdere afskediges. Efter
flere &r med lange ventelister var udviklingen ellers endelig vendt,
sa kriseramte familier kunne & deres sager afgjort hurtigere. Nu ser
man s ind i, at det kan sattes over styr, og Medrehjzlpen frygter
tilbageslag. Samtidig kom der ogsé for nylig kritik fra teenketanken
Justitia, der mener, det halter gevaldigt med sagsbehandlingen. S&
mit spergsmal er: Mener ordfereren, at vi kan tillade os at lade
massefyringerne ske, eller er det et omrade, der kreever ekstra op-
mearksomhed pd at sikre tryghed og retssikkerhed is@r for bernenes
skyld?

Kl. 09:56
Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.

Kl. 09:56
Benny Engelbrecht (S):

Lige et gjeblik. Jeg skal @rligt indremme, at jeg ikke arbejder med
Familieretshuset til daglig, sa jeg er lige nadt til at sla op i mine
noter pa dette omrade.

For sé vidt angar de afskedigelser, som er sket i Familieretshuset,
er jeg bange for, at jeg er nedt til at henvise til social- og boligmini-
steren. Det kan jeg ikke redegere nermere for her.

Kl. 09:57

Formanden (Seren Gade):
Fru Sofie Lippert.
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Kl. 09:57

Sofie Lippert (SF):

Jeg kan prove at sperge i lidt mere generelle vendinger: Mener So-
cialdemokratiet ikke, at det er et stort problem, hvis vi oplever, at der
igen vil vere stigende ventetider pé at fa behandlet familieretslige
sager, fordi man valger at spare pa bevillingen til Familieretshuset?

Kl. 09:57
Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

Kl. 09:57
Benny Engelbrecht (S):

Ogsa i den offentlige debat op mod denne forste behandling har det
jo veeret naevnt, at der er partier, som gnsker at diskutere omradet i
finanslovsforhandlingerne. Det ser jeg selvfolgelig frem til.

Kl. 09:58

Formanden (Seren Gade):
Fru Susie Jessen, Danmarksdemokraterne. Varsgo.
Kl. 09:58

Susie Jessen (DD):

Tak, og tak til ordfereren for talen. I Danmarksdemokraterne er vi
jo selvfolgelig ret optaget af landdistrikterne og det her med, at det
skal kunne heenge sammen i hele landet. Derfor har vi ogsa et fokus
pa nogle af de her puljer, der ligger i finansloven. Jeg kunne godt
teenke mig at sperge til en af de helt specifikke puljer, nemlig den
her med det forhgjede udkantstilskud til almene gymnasier, som man
vil beskare med 15 mio. kr. Det lyder jo ikke af serlig meget, nar
vi stér herinde og diskuterer finanslov, men det betyder jo faktisk,
at der er 31 almene gymnasier ude i landet, som kommer til at
miste cirka %2 mio. kr. hver. Det er rigtig mange penge for de her
smé gymnasier i Nakskov, Vejen, Lemvig, Faaborg og alle mulige
steder ude i yderomréderne, fordi det rent faktisk handler om deres
overlevelse. Sé helt kort og konkret kunne jeg bare godt taenke mig
at sparge ordfereren: Hvorfor har man dog gjort det?

Kl. 09:59
Formanden (Sgren Gade):
Ordfoareren.

Kl. 09:59
Benny Engelbrecht (S):

Sa skal man jo snakke med den ansvarlige ressortminister, men det
er ogsa klart, at hvis fru Susie Jessen og Danmarksdemokraterne
onsker det, er man jo velkommen til at tage et onske med til finans-
lovsforhandlingerne.

Kl. 09:59

Formanden (Seren Gade):
Fru Susie Jessen.
Kl. 09:59

Susie Jessen (DD):

Det vil vi selvfolgelig gore sammen med en masse andre puljer,
der ogsa er blevet skaret i, altsa bl.a. bredbandspuljen, puljen til
landsbyfornyelse og andre puljer. Og sa kan man jo diskutere det
her med forhandlingsreserven. Vi er jo ikke sadan helt vilde med

at skulle ga ind og bare lappe los pé de ting, man har gjort darligt
for landdistrikterne. Her vil vi jo gerne videre. S& nar man gerne vil
veaere et parti, der vil have, at Danmark ikke knaekker over, kunne
jeg godt teenke mig at here, hvorfor i alverden man sé skaerer i de
her puljer i en finanslov, hvor der er masser af penge. Det giver ikke
nogen mening for mig.

Kl. 09:59
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 09:59
Benny Engelbrecht (S):

Der er en del af de puljer, som der bliver lagt op til, som har
veeret puljer, der ofte har varet 1-arige. De bliver nu sikret over en
leengere periode, hvilket alt andet lige giver en bedre mulighed for
planlaegning. Hvis vi f.eks. tager bredbdndspuljen, ved man, at der
ikke blot er penge 1 2024, men ogsa er det de efterfolgende ar, sa den
landsby, det omréde i Danmark, som maétte enske at lave et projekt
og samle tilslutning fra et tilstreekkeligt antal borgere, ved, at hvis de
ikke nar det i 2024, vil muligheden ogsa vare der i det efterfolgende
ar.

Kl. 10:00

Formanden (Sgren Gade):
Hr. Nick Zimmermann, Dansk Folkeparti. Varsgo.
Kl. 10:00

Nick Zimmermann (DF):

Jeg vil prove at sperge lidt ind til din socialdemokratiske kollega,
som er borgmester i Nestved. Han fortaeller i dag til TV 2 Nyhe-
derne, at han er rigtig ked af det, og at han er rigtig skuffet over
regeringen, for i Nastved kan de @ldre nu ikke lengere fa stovsuget
af hjemmehjaelpen; de skal i stedet for selv investere med egne pen-
ge i en robotstevsuger. Derfor kunne jeg godt tenke mig at sperge
ordfereren, hvor ordfereren egentlig mener at vaerdigheden er blevet
af ude i kommunerne. Er det her virkelig sddan, man forestiller sig at
fremtiden skal veere i flere kommuner end kun i Nestved Kommune,
hvor man altsa ikke leengere kan fa stevsuget, men hvor man i stedet
for selv skal investere i en robotstevsuger?

Kl. 10:01
Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

Kl. 10:01
Benny Engelbrecht (S):

Jeg tror, at man kan sige mange ting, men at dette finanslovsfor-
slag og den samlede ramme pa sadan cirka 1.350 mia. kr., som vi
forhandler i dag, skulle vaere et udtryk for, at regeringen har taget
stilling til, hvilken slags stevsugning der skal forega i Neestved, ville
trods alt nok vere at stramme den. Nar det er sagt, er det klart, at
vi ogsé anerkender, at kommunerne er presset pa deres gkonomi, og
det er ogsa praecis derfor, at nar hr. Nick Zimmermann og hr. Nick
Zimmermanns parti megder op til forhandlingerne med regeringen,
sa vil forhandlingsreserven ogsé vare lidt mindre, end den maske
traditionelt har veret. Det er, bl.a. fordi regeringen pa forhand har
besluttet sig for at tilfore ekstra midler til kommuner og regioner.
Man kan altid diskutere, om man sd skulle tilfore mere, men nu er
det altsa besluttet, og det er besluttet uden for rammen af gkonomiaf-
talerne, som ellers er det, der satter rammerne for kommunernes og
regionernes gkonomi.

Kl. 10:02

Formanden (Seren Gade):
Hr. Nick Zimmermann.
Kl. 10:02

Nick Zimmermann (DF):

Okay, det er bare lige for at forsta det: Sa i forhold til de ldre
borgere i Naestved, der har betalt skat hele livet og bidraget til vel-
feerdssamfundet igennem hele deres liv og nu har néet en alder, hvor
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fysikken ikke leengere tillader, at de kan stevsuge i deres eget hjem,
mener Socialdemokraternes ordferer sa, at det er o.k., at de bare skal
gé ud og investere i deres egen robotstevsuger? Og hvad sa med de
eldre borgere i Naestved, der ikke nedvendigvis har rad til at kebe
deres egen robotstevsuger? Der er jo nogle, som har rigtig svaert ved
at f4 enderne til at medes. Hvad vil ordfereren gerne fortelle dem i
dag? Hvad skal de forvente af regeringen, hvis de for det forste star
og ikke har rad til at kebe en robotstevsuger og for det andet rigtig
godt kan lide at fa den personlige hjlp, det er at fa stovsuget i sit
hjem?

Kl. 10:02
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 10:02
Benny Engelbrecht (S):

Jeg kan ogsa godt lide at 4 stovsuget i mit hjem. Men det er ikke
dette Folketing, som bestemmer, hvordan @ldreplejen hindteres i
Nestved Kommune eller nogen andre kommuner. Det, vi s&tter
rammerne for, er skonomien i kommunerne, og der ma jeg lige
minde om, at hvis man skuer tilbage i tid og ser pa de tidspunkter,
hvor hr. Nick Zimmermanns parti har vaeret ansvarlig for at levere
de afgerende stemmer til finanslove, sa er der jo ikke blevet tilfort
tilstreekkelige midler til kommunerne og regionerne i de ar, i forhold
til hvad der er sket i den tidligere regerings tid og i denne regerings
tid, hvor vi sikrer, at der bliver investeret i velfeerd.

Kl. 10:03

Formanden (Sgren Gade):
Tak for det, og vi siger tak til ordferer hr. Benny Engelbrecht. Vi
gér videre i ordfererreekken. Den neeste, der far ordet, er hr. Torsten
Schack Pedersen fra Venstre.
KI. 10:03

(Ordferer)

Torsten Schack Pedersen (V):

Finanslovsforslaget er ansvarligt, det puster ikke til inflationen, og
det er helt afgerende, for den hgje inflation har presset os alle, den
har presset familierne, og den har presset virksomhederne.

Det gar godt for dansk ekonomi. Beskaftigelsen er rekordhe;j.
Inflationen er som sagt dempet, og der er styr pa de offentlige
finanser. Derfor er det en flot fortelling, som Venstres formand
og ekonomiminister Jakob Ellemann-Jensen kunne prasentere i den
okonomiske redegorelse for dansk gkonomi forleden.

Det kunne han, fordi vi star pa et grundlag af artiers ansvarlige
okonomiske politik og reformer — reformer, der har gjort, at det
bedre kan betale sig at arbejde, senest ogsa serlig for vores senio-
rer, hvor modregning af egen eller ®gtefelles arbejdsindkomst er
fortid, og hvor vi kan glaede os over, at aldrig har vi haft s meget
international arbejdskraft i Danmark. De sidste 10 ar er 150.000 med
international baggrund kommet i arbejde i Danmark. Det skyldes
ansvarlige regeringers beslutninger; det skyldes, at vi har sikret, at
det bedre kan betale sig at arbejde. Det er ansvarlige og fornuftige
beslutninger, som vi, ndr man har veret med til det igennem mange
ar, jo ved ikke altid var lige populare, da vi gennemforte dem.

Men i dag, sjovt nok, er der jo ingen, der brokker sig over den
steerke gkonomi, som hviler pa de reformer, der er gennemfort. Det
er derfor, at beskaftigelsen fortsetter med at satte rekord; aldrig
har s& mange veret i beskaftigelse. Og alt det har jo selvfolgelig
ogsa et udgangspunkt i, at vi har et steerkt dansk erhvervsliv, for det
er rigtig godt for danskerne og dansk ekonomi, nar vi i Danmark
har en enestdende succes som Novo Nordisk, men ogsa masser af
dygtige sma og mellemstore virksomheder, som hver dag leverer en

fremragende indsats for at udvikle, for at innovere, for at forske, for
at sikre konkurrenceevnen, for at sikre stabile arbejdspladser.

Novo Nordisk er, som vi alle kender, en haderkronet virksom-
hed, hvis evne grundleeggende bygger pa at forske og udvikle ny
medicin til gavn for millioner af mennesker. Det er ikke en succes,
der er kommet af sig selv, for det er en succes, der kraever, at vi er
med til at sikre ordentlige konkurrencevilkar i det danske samfund,
og derfor er det ogsa, at det er regeringens mal, at vi skal sikre en
permanent forhgjelse af forsknings- og udviklingsfradraget. Det er
vigtigt for vores virksomheder, og finansloven indeholder ogsa en
markant styrkelse af indsatsen over for ivaerkseetteri, for det er den
made, vi som politikere kan vaere med til at skabe rammerne for at
sikre de naeste store danske erhvervseventyr og dermed forudsetnin-
gen for dansk ekonomi pa.

Regeringen har prasenteret et sterkt finanslovsforslag. Der er
mange vigtige resultater, som jeg srlig som Venstremand er stolt af.
For vi far gennemfort en lang rekke af de merkesager, som vi har
kempet for i lang tid. Nu far vi gjort noget ved det. Vi sikrer, at den
kommende finanslov sikrer en bedre fordeling mellem land og by.
Vi prioriterer vores landdistrikter, s& det er mere attraktivt at bo og
arbejde i vores landdistrikter.

Vi kommer ogsa til at lofte domstolenes skonomi. Ventetiderne
er for lange. Ambitionen er, at vi skal halvere ventetiderne, for det er
urimeligt, at et offer kan vente arevis pa, at gerningsmanden bliver
domt. Og vi har afsat markant flere midler til en ambities iverkset-
terstrategi, for det skal veere mere attraktivt for driftige borgere at
skabe og udvikle nye virksomheder. Vi investerer i vores sundheds-
vasen. Kraftomradet skal loftes, og vi skal sikre kortere ventetider,
og sd leverer vi med finansloven et historisk loft af psykiatrien. Det
har veret forsemt i mange ar, og de borgere, der har svare psykiske
udfordringer, fortjener en langt, langt bedre behandling.

Kl. 10:08

Samlet prioriterer vi 1 mia. kr. til nye grenne initiativer, der bl.a.
skal give dobbelt sa mange husstande mulighed for at koble gasfyret
fra og skifte til et gront alternativ. Vi lefter erhvervsskolerne. Vi har
for stort et frafald. Vi skal sikre kvaliteten, og vi skal sikre, at unge
mennesker fir en attraktiv uddannelse, hvilket ogsa er vigtigt for
hele den grenne omstilling.

Der er mange, mange flere gode Venstreaftryk, som bliver reali-
seret med forslaget til finanslov, og det er alt sammen noget, der
trekker i den rigtige retning. Men det loser naturligvis ikke alle
problemer. En af de centrale udfordringer er, at der fortsat er stor
mangel pa arbejdskraft. Der er mangel pa kollegaer, hvad enten det
er i skurvognen pa byggepladsen, om det er pa sygehusgangene eller
i @ldreplejen. Det er en akut udfordring, som presser virksomheder-
ne og den offentlige sektor. Det skal vi tage hdnd om politisk.

Derfor synes jeg, at det er vigtigt at understrege, at den regering,
der nu har siddet i ca. 9 maneder, i den periode har leveret dobbelt
sa meget i forhold til arbejdsudbud som de to foregaende regeringer
tilsammen. Det er nedvendigt. For det er en udfordring at sikre flere
hander. Sé vi er ikke i mal. Vi er nedt til fortsat at tage fat strukturelt
og sikre flere heender pa arbejdsmarkedet, og derfor er jeg stolt af,
at Venstre har vaeret med til at skabe en reformregering og sikre et
ambitigst mal om, at vi gger arbejdsudbuddet med 45.000 personer i
2030. For det er en reformregering i arbejdstejet, der er brug for.

[ lobet af efteraret vil regeringen preesentere den samlede 2030-
plan, og der vil der blive rig lejlighed til at diskutere reformer,
der oger arbejdsudbuddet og ogsa sikrer skattelettelser. Jeg héber,
at mine borgerlige kollegaer i forhandlingslokalet er klar til at tage
ansvar i stedet for at melde sig ind i det rabekor, der desverre vinder
mere og mere frem. For det nytter faktisk noget.

Liberal Alliance og Dansk Folkeparti beviste det i forarets for-
handlinger om finansloven. LA kom med gode liberale forslag. Dem
kvitterede vi i Venstre og regeringen for, og det betyder, at nu er
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der 100 unge i Struer, 200 unge i Thisted og 22.000 unge i hele
landet, der far mere ud af at tage et fritidsjob, fordi man bed sig fast
ved forhandlingsbordet og tog ansvar. Ja, det kommer tusindvis af
danskere konkret til gavn.

Derfor ®rgrer det mig, hvis vi nu igen skal tilbage til at tale om
Dynamitanders og ultimative krav. Selv om det i mellemtiden er ble-
vet hans lillebror, Dynamitalex, synes jeg, at man skulle koncentrere
sig om danskernes hverdag og fokusere pa at gare en forskel for
danskerne frem for at teenke pé traeklatring og ultimative krav. Kaere
hr. Alex Vanopslagh og resten af LA, kom nu ned fra traeet, og kom
ind i forhandlingslokalet, for sd kan I vaere med til at gore en konkret
forskel for danskerne. Vi tror pé jer. I kan godt.

Afslutningsvis vil jeg gerne tale om noget, der fylder rigtig meget
og ogsa diskuteres blandt landets topekonomer. Danskerne bliver
rigere og rigere — godt for det — men der er ogsa nogle danskere,
der onsker at bruge mere tid sammen med deres nare og kare. Det
forstar jeg godt. For nogle politikere er automatreaktionen, at man
sa ma tvinge folk med tvangsarbejde og fa dem til at bruge mere tid
vk fra deres familier. Sddan ser jeg ikke pa det.

Danskerne er forst og fremmest til for sig selv. Vi er ikke til for
staten: mennesker forst. Men vi star som velfaerdssamfund over for
nogle store udfordringer. For forstaelsen for faellesskabet, som vi har,
og som er fundamentet under vores velfeerdssamfund, kan smuldre.
Det skal vi forholde os til, for vi kommer ikke uden om, at hvis
en storre del af danskerne tilveelger at arbejde mindre, ja, s kan
det udfordre den fzllesskabsforstielse, som vores velfaerdssamfund
bygger pa.

Derfor er vi nadt til at sikre, at det bliver mere attraktivt at
arbejde fuld tid. Det gik vi til valg pa i Venstre. Det er stadig vaek
vores politik. Vi foreslog dengang et fuldtidsfradrag. Om det skal
vere et fuldtidsfradrag eller noget andet, kan vi altid diskutere. Det
er ikke det afgerende. Det afgerende er, at det skal veere attraktivt
at veelge at arbejde fuld tid. Der skal vere steerke incitamenter til
at bidrage med flere timer, hvis det er det, man vil og kan, og
omvendt skal det ogsa veere muligt og attraktivt for folk at veelge
deltid, hvis det er det, der passer bedst ind i deres liv. Det betyder,
at dem, der kan bidrage pé arbejdsmarkedet, skal have mere ud af at
bidrage, og samtidig kan det give mere fleksibilitet og mulighed for
de enkelte bernefamilier, nar behovet opstar. For danskerne er forst
og fremmest til for sig selv og sine og ikke for staten.

At tage ansvar ligger i Venstres dna. Vi seger indflydelse. Vi tag-
er ansvar. Jeg engagerede mig ikke i politik, fordi jeg ville deltage
i en rabekonkurrence. Jeg engagerede mig, fordi jeg ville gore en
konkret forskel for danskerne. Det er sddan et parti, Venstre er. Det
viser det her finanslovsforslag ogsa, og vi tager ansvar i Venstre.

Kl. 10:14

Formanden (Seren Gade):
Tak til ordfereren. Der er en lang raekke korte bemarkninger. Den
forste, der far ordet, er fru Lisbeth Bech-Nielsen, Socialistisk Folke-
parti. Versgo.

Kl. 10:14

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Mange tak. Jeg synes jo, det var interessant at here ordfereren tale
om den forskellighed, som jeg opfattede at ordfereren selv paviste,
mellem Venstre og Socialdemokratiet i forhold til diskussionen om,
hvorvidt man skal arbejde, og om man skal moralisere over for
folk, der méske gerne vil arbejde lidt mindre og vare mere sammen
med deres familier. Nar Venstre har det udgangspunkt, at det er det
enkelte individ forst, som jeg jo herer ordfereren sige, mener man
s& ogsd 1 Venstre, at man ma acceptere, at velfeerden ikke ser bedre
ud, end den ger, hvis man f.eks. gerne vil arbejde 30 timer — det
kan vaere, at man er en sygeplejerske med natarbejde eller en med et

hérdt fysisk arbejde, og derfor vaelger man at arbejde lidt mindre? Er
det en samlet pakke, eller hvordan skal jeg forsta det?
Kl. 10:15

Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.
Kl. 10:15

Torsten Schack Pedersen (V):
Mit udgangspunkt er jo, at det er det enkelte individ, den enkelte
familie, der skal indrette sig, som det giver bedst mening for dem.
Vi har et ansvar, og ndr man ser pa spergeskemaundersogelser hos
bl.a. FOA's medlemmer, er der mange, der siger, at de faktisk godt
kunne tenke sig at arbejde noget mere, men at det ikke er muligt.
Derfor synes vi saddan set, at det skal vaere mere attraktivt at vere i
fuldtidsbeskeeftigelse, nér der er nogle, der ensker det. Derfor synes
vi helt generelt, at hardtarbejdende danskere skal have lov til at
beholde lidt flere af deres egne penge. Det giver dem en frihed. Vi
har som samfund brug for, at vi gger beskaftigelsen. Det er derfor,
vi skal lave ansvarlige reformer; det er derfor, vi sar lavet reformer
igennem mange, mange 4r, sd det bedre kan betale sig at arbejde,
sa folk bliver leengere tid pa arbejdsmarkedet. Men for mig handler
det ogsa om, at man som individ og som familie har friheden til at
tilretteleegge sin egen tilvaerelse bedst muligt.

Kl. 10:16

Formanden (Sgren Gade):
Fru Lisbeth Bech-Nielsen.
KI. 10:16

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Det synes jeg faktisk er rart at hore, og jeg tillader mig sa ogsa

at udlede af det, at man altsa ikke skal acceptere en eller anden
B-udgave af et velfeerdssamfund, fordi man f.eks. arbejder 30 timer,
fordi man har skave vagter, eller hvad det nu kan vere.

Mit opfelgende spergsmal vil sa vere: Skal vi nu, hvor ny tekno-
logi, kunstig intelligens og alt muligt andet eger produktiviteten —
og det er jo sa en gevinst, der kommer hele samfundet til gode — s&
ogsa omfordele, sé flere far noget ud af de produktivitetsgevinster,
der sker ude i virksomhederne?

Kl1. 10:17

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
Kl. 10:17

Torsten Schack Pedersen (V):
Forudsatningen for, at vi har et staerkt velfeerdssamfund, er, at vi har
en steerk ekonomi, og at vi serger for, at der er kvalificeret arbejds-
kraft til rddighed. Den sterste udfordring for mange virksomheder
og jo ogsa store dele af den offentlige sektor er mangel pa kvalifi-
ceret arbejdskraft. S& vi har brug for at gere det mere attraktivt at
arbejde i Danmark. Det er sadan set forudsatningen for hele vores
velferdssamfund, at vi har en staerk gkonomi. Og sa har vi jo nogle
mekanismer, som gor, at arbejdsmarkedets parter forhandler lonstig-
ninger, og vi har en regulering af vores overforselsindkomster, som
gor, at det ogsa smitter af pa folk, der stdr uden for arbejdsmarkedet.
Kl. 10:17

Formanden (Seren Gade):
Hr. Dennis Flydtkjer, Danmarksdemokraterne. Varsgo.
Kl. 10:17

Dennis Flydtkjeer (DD):
Tak for ordet. Jeg bed maerke 1, at hr. Torsten Schack Pedersen
i sin tale sagde, at man var kommet igennem med rigtig meget i
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finanslovsudspillet, specielt at man sikrer en bedre balance mellem
land og by. Jeg har ogsa set en artikel i Avisen Danmark om, at man
nu sikrer en god balance mellem land og by. Der synes jeg bare, det
lidt kraever, at man far patalt det spin eller det bluffnummer, kan man
nok bedre kalde det. For hvis man bare tager fem ting, der ligger
i finanslovsforslaget, si er der bredbandspuljen, der bliver beskaret
med 50 pct.; puljen til landsbyfornyelse bliver beskaret for andet ar i
trek, denne gang ned til 80 mio. kr.; der bliver sagt, at man vil give
100 mio. kr. til kollektiv transport i landdistrikterne, men samtidig
tager man 125 mio. kr. fra aftalen om bedre kollektiv transport,
man skeerer altsd mere, end man giver; tilskuddet til almene boliger
pa eger og i skommunerne falder helt bort; og sé er der udkantstil-
skuddet til almene gymnasier, som bliver beskaret, sa det svarer
til 500.000 kr. mindre pr. gymnasie, bl.a. to i hr. Torsten Schack
Pedersens egen valgkreds. S& hvordan er det at std pa talerstolen og
prove at kalde det en sejr for landdistrikterne, nér bluffet nu er blevet
kaldt og man faktisk skaerer pé rigtig mange landdistriktsinitiativer?
Kl. 10:19

Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.
Kl.10:19

Torsten Schack Pedersen (V):

Jeg synes, det er rart at sté her, for jeg synes, at forslaget til finanslov
sikrer flerarige bevillinger, i stedet for — og det ved jeg ogsa hr.
Dennis Flydtkjer har veret med til — at man ar for ar har skullet
kampe en bredbandspulje ind. Nu sikrer vi, at der er penge i 4 ar.

Vi sikrer, at landsbypuljen er finansieret i 4 ar. Samlet er der arligt
250 mio. kr. Vi sikrer, at det landevejsprincip, som vi er mange der
har veeret optaget af i mange ar, nu bliver fuldt indfaset. Og vi sikrer,
at det for pendlere i vores 22 eller 23 sékaldte yderkommuner bliver
mere attraktivt at tage et arbejde lidt leengere veek, og dermed bliver
det mere attraktivt at vaere bosat i de 22 eller 23 kommuner. Det
synes jeg sddan set ikke er noget bluffnummer.

I forhold til gymnasierne og taxameteret er der generelt en ind-
sats for at sikre stotte til de mindre gymnasier, og sé er der noget,
som nok skal lgses i en lidt sterre diskussion om taxameteret.

Kl. 10:20

Formanden (Sgren Gade):
Hr. Dennis Flydtkjeer.
Kl. 10:20

Dennis Flydtkjzer (DD):
Jeg ved ikke, om man kan kalde det bluft, men det var i hvert fald
en smule sort snak, for hvordan kan det blive til en styrkelse af
landdistrikterne, at man tager en bredbéndspulje og skeerer ned forst
fra 100 mio. kr. til 50 mio. kr. og sé endelig, jeg tror, det er i 2026,
ned til 25 mio. kr.? Man skaerer altsé 75 pct. af puljen vaek. Sa kan
det godt veere, man kan sige til landdistrikterne: N&, men nu ved I
da trods alt, at I far penge om 4 ar, men det er godt nok kun 25 pct.
af det, I skulle have haft. Det er der altsa ikke ret meget styrkelse i.
Puljen til landsbyfornyelse var sidste &r pa 200 mio. kr. I ar er den
sa sat ned til 100 mio. kr., og naeste ar bliver den pa 80 mio. kr.
Jeg tror, det er lidt sveert ude i landdistrikterne at sige, at det er en
styrkelse af landdistrikterne, ndr man pa den made markant barberer
ned i tiltagene.

Kl. 10:20

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

Kl. 10:20

Torsten Schack Pedersen (V):
Jeg mener, at finansloven sikrer, at vi bedrer vilkarene i vores land-
distrikter, for det er helt afgerende for os i Venstre. Som sagt har
vi diskuteret landevejsprincippet i 10-12 ar herinde, og vi har faet
indfert det i et ret stort omfang, men vi manglede det sidste. Det
er 51 mio. kr., nye, friske penge. Og vi synes, at vi yderligere kan
styrke den ordning, vi indferte for efterhdnden en del &r siden, som
skulle fremme bosatningen i landdistrikterne ved at give et forhejet
befordringsfradrag. Sa jeg synes, der er rigtig mange gode elementer
for landdistrikterne i det her finanslovsforslag.

Kl. 10:21

Formanden (Seren Gade):
Hr. Ole Birk Olesen, Liberal Alliance. Vearsgo.
Kl. 10:21

Ole Birk Olesen (LA):

Nu synes jeg lige, at regeringen internt skal koordinere, om den

her debat skal bruges til at tale om den forestdende skattereform,
eller om den ikke skal. Altsa, vi har lige haft Socialdemokratiets
ordferer pa talerstolen, som til alle spergere hernede, der sparger om
det her med topskat og toptopskat, siger: Det skal vi ikke snakke

om nu — det her handler om finanslov. Og sd kommer sé det neste
regeringsparti pa talerstolen og begynder straks at snakke om den
forestaende skattereform.

Men okay, s& ger vi det. Der er en forside pa Berlingske i dag,
som forteeller, at af de 100 rigeste familier i Danmark vil de 98 ikke
skulle betale en krone mere i skat som felge af toptopskatten, for
sddan som den er strikket sammen, behover de ikke at betale den,
overhovedet. Sa altsa, af de 100 rigeste familier i Danmark kan de
98 slippe for at betale mere. Sa det er bare almindelige lonmodtage-
re, der tjener mange penge, som skal betale mere i skat, men ikke
rige familier. Er det en serlig hensigtsmaessig made at gore det her
pa?

Kl. 10:22

Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.
Kl. 10:22

Torsten Schack Pedersen (V):
At vi betoner vores tale forskelligt som finansordferere for hen-
holdsvis Socialdemokratiet og Venstre, betrygger mig sddan set.
Der er jo selvfolgelig meget, der samler os, og vi har et sterkt
regeringsgrundlag, men vi kommer selvfolgelig ogsa med forskellige
udgangspunkter. Det er jeg glad for, altsa at det star tydeligt frem.

Det er jo ogsa det, der gor sig geldende i hele diskussionen
omkring den forestdende skattereform, og der er jeg bare ked af det,
hvis det bliver ultimative krav, der bliver det barende, og der haber
jeg — og sadan tolker jeg ogsa det, som hr. Ole Birk Olesen siger — at
man melder sig konstruktivt ind i koret, for det synes jeg der er brug
for. Altsa, det er jo ikke nogen hemmelighed for hr. Ole Birk Olesen,
at toptopskatten ikke er noget, der er groet i Venstres baghave.

Kl. 10:23

Formanden (Sgren Gade):
Hr. Ole Birk Olesen.
KI. 10:23

Ole Birk Olesen (LA):

Det var ikke et svar pa mit spergsmal. Mit spergsmal gér p4, at den
her blomst, som er groet et eller andet sted, og som Venstre har
teenkt sig at putte ind i sin have, kun beskatter lenmodtagere, som
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tjener over et vist belab; folk, der far udbetalt meget storre belab via
udbytte, bliver ikke beskattet som folge af den.

Jeg advokerer ikke for, at vi skal have udbytteskatten i Danmark,
men hvorfor skal vi indfere en skat for hegjtlennede lonmodtagere,
nar man som ejer af en virksomhed bare kan undsla sig den skat ved
at fa udbytte i stedet? Burde man ikke droppe den her ekstra skat for
hejtlennede lonmodtagere?

Kl. 10:24

Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.
Kl. 10:24

Torsten Schack Pedersen (V):
Jeg tror faktisk, at det er sddan her — og nu bliver det sadan lidt
kedeligt teknisk, men det er, fordi jeg ogsa har en baggrund som
okonom: Tidligere var det sddan, at man altid havde den her hoved-
aktion@rproblematik, at uanset om man tog det som len eller som
udbytte, var skatten fuldsteendig den samme. Det mener jeg faktisk
blev fraveget en smule ved en af de seneste skattereformer, fordi det
kunne give nogle uhensigtsmassigheder i forhold til udbytteskatten,
og jeg vil tro, det er det, der ligger bag her.

Kl. 10:24

Formanden (Sgren Gade):
Hr. Peder Hvelplund, Enhedslisten, versgo.
Kl. 10:24

Peder Hvelplund (EL):
Tak for det. Nu navnte ordfereren selv i sin tale, at der var blevet
givet et markant loft til psykiatrien i finansloven, og det er jo ogsé
rigtigt, at der er afsat 400 mio. kr. til psykiatrien. Men samtidig er
der jo ude i kommuner og regioner blevet indgéet en gkonomiaftale,
hvor det, som bade patienter, parerende og ansatte konkret oplever,
er, at der er et ansattelsesstop, og at der er patienter, som skal kere
fra Esbjerg til Odense, hvis de skal have akut hjaelp. Sa de kommer
jo ikke til at merke midlerne derude, fordi der er indgaet sa stramme
gkonomiaftaler, hvor regionerne selv anslar, at de mangler 2,5 mia.
kr. for bare at kunne leve op til den service, der tidligere har veret.

Et af de elementer, der indgar i finansloven, er ogsé, at man
sparer pa den grundbevilling, der er til Livslinien, en indsats, som
faktisk er en del af den nationale handlingsplan for at forebygge
selvmord, og som regeringen selv roser sig af. Hvordan heenger det
sammen, altsé at der er de meldinger om et markant loft, samtidig
med at man skaerer pa Livslinien, og samtidig med at regionerne
ikke far de midler, sa de kan opretholde den service, som de har i
dag?

Kl. 10:25

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
Kl. 10:25

Torsten Schack Pedersen (V):
Uden at det skal blive til en talkrig, tror jeg, sundhedsomradet naste
ar samlet bliver loftet med omkring 3 mia. kr. Og det betyder jo
ikke, at sd er alle problemer lost. Jeg anerkender, at det er vanskelige
budgetprocesser, der foregar i gjeblikket, og det var jo ogsé det,
som regeringen tog bestik af, og som gjorde, at regeringen for snart
14 dage siden sagde, at der er brug for 1 mia. kr. ekstra til den
borgernare velfzerd, altsa 650 mio. kr. hos kommunerne og 350 mio.
kr. hos regionerne.

[ forhold til Livslinien husker jeg det, som om det er en tidsmaes-
sig bevilling, der er udlebet, og noget af det kan jeg jo sa here stadig
vek er i spil i forhold til de ting, der ligger pa psykiatriomradet. Sa

der tror jeg méske, at vi kan blive lidt mere beroliget i forhold til den
frygt, som er rejst tidligere.
Kl. 10:26

Formanden (Seren Gade):
Hr. Peder Hvelplund.
Kl. 10:26

Peder Hvelplund (EL):
Der er jo et problem. Det er rigtigt i forhold til Livsliniens budget,
at der er en del af de midler, der ligger i SSA-reserven, men der
er jo ogsa en grundbevilling, som ligger pa finansloven, som bl.a.
er det, der sikrer, at der kan opretholdes to centre, altsa et center i
Kabenhavn og et i Aarhus. De far 215.000 opkald arligt, og de kan
kun besvare knap 20.000 af dem. Alligevel bliver der en besparelse i
grundbevillingen fra 2,9 mio. til 2,7 mio. kr., og det er jo noget, der
konkret kan betyde, at man bliver nadt til at lukke et af de to centre.

Sa det er jo bare ét eksempel pé det, man konkret oplever, og selv
om regeringen siger, at man vil give et markant loft til psykiatrien,
sé er det, der reelt sker, at det ikke opleves hos hverken brugere,
patienter eller parerende.

Kl. 10:27

Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.
KI. 10:27

Torsten Schack Pedersen (V):

Jamen jeg haber, vi er enige om, at de meget, meget store belab,

der bliver tilfort, gor en forskel. Vi er jo enige om de principper, der
ligger bag 10-arsplanen, og jeg tror, der var et meget, meget bredt
flertal i Folketinget bag det. Nu er det sa regeringen, der sikrer, at
okonomien ogsa er til det for i hele perioden at sikre en forudsigelig-
hed i, hvornér pengene kommer.

Sa er der jo ogsé den sékaldte SSA-reserve, hvor det ofte er
mange af de her initiativer og ngo'er og andre gode akterer med
rigtig vigtige projekter, som bliver tilgodeset, og det bliver der jo
forhandlet om i lgbet af de kommende uger.

Kl. 10:28

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
S4 er det fru Samira Nawa.
KI. 10:28

Samira Nawa (RV):
Mange tak, og tak for en god tale. Ordfereren havde et stort fokus
pé sterk ekonomi, hej beskeftigelse og reformer gennem tiden, der
har sikret, at vi er i en ekonomisk gunstig situation i dag. Alligevel
siger ordforeren ogsa, at diskussionen om reformer kan vi maske
parkere, til der kommer en 2030-plan. Men nar nu ordfereren selv
er sa optaget af det, far jeg alligevel lyst til at dykke lidt ned i det.
Vi har jo en stor mangel pé arbejdskraft. Det tror jeg hurtigt vi kan
blive enige om. Og en af de losninger, som Vi jo tidligere har fundet
feelles fodslag om, er, at raske og rerige seniorer selvfolgelig ikke
skal treekke sig tidligere tilbage fra arbejdsmarkedet. S& man kunne
jo bl.a. se ind i en afskaffelse af efterlonnen. Hvordan stiller Venstre
sig som parti til det spergsmal og til den 2030-plan, som jeg jo
regner med kommer fra regeringens side?

Kl. 10:29

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
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Kl. 10:29

Torsten Schack Pedersen (V):
Jeg glaeder mig meget til, at 2030-planen bliver lagt frem, for der er
ingen tvivl om, at det bliver vigtigt, i forhold til hvordan vi leverer
pa den ekonomiske politik i fremtiden og forholder os til den skono-
miske ramme, der ude i arene heldigvis er blevet lidt sterre, end vi
troede tidligere. Derfor synes jeg ogsa, det er vigtigt, at vi serger for
at bruge 2030-planen til at veere med til at sikre — og det ligger i
regeringsgrundlaget, sa det er ikke nogen overraskelse — det agede
arbejdsudbud. I forhold til tilbagetraekning er regeringsgrundlaget
sadan set ganske klart i sin melding, og det er selvfolgelig det, som
vi i Venstre henholder os til.

Kl. 10:30

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 10:30

Samira Nawa (RV):

Jeg havde hébet, at ordfereren ville blive mere konkret p& Venstres
prioriteringer. Der er jo andre regeringspartier, som melder ud, hvad
de som partier barer ind i interne regeringsforhandlinger.

Noget andet, som ordfereren ogsa kom ind pé, var international
arbejdskraft, og hvor stort et bidrag det har varet til dansk gkonomi.
Kunne man udfritte ordfereren for nogle specifikke initiativer til,
at vi kan tiltreekke mere international arbejdskraft til den danske
okonomi?

Kl. 10:30

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 10:30

Torsten Schack Pedersen (V):
Jeg understregede i min tale, at beskaeftigelsen er steget med
150.000 de sidste 10 ar, nér vi ser pa international arbejdskraft og
flere udleendinge i beskeeftigelse. Det er faktisk en af arsagerne til,
at dansk ekonomi har det bedre, end vi tidligere troede. Det er med
til at styrke den. Derfor var det ogséd meget, meget vigtigt for os
i Venstre, at vi fik sikret den her permanente belobsgrense, altsa
at den blev mere attraktiv. P4 samme made er der nogle fasttrackord-
ninger i forhold til bestemte uddannelser, og jeg synes, det er vigtigt,
at vi serger for, at det er attraktivt.

Kl. 10:31

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det hr. Morten Messerschmidt.
KI. 10:31

Morten Messerschmidt (DF):

Tak for det. Det er jo utroligt, at man skal sa langt hen i en

debat, for der overhovedet er nogen, der interesserer sig for dem,
der virkelig har det hardt, nemlig pensionisterne. Som jeg tidligere
navnte over for den socialdemokratiske ordforer, er det jo virkelig
tankevaekkende, at samtidig med at kommunerne derude over en
bred kam skal skaere ned, ja, sa slgjfer man nu e&ldremilliarden, altsa
vaerdighedsmilliarden, og kaster den op i bloktilskuddet, sa den kan
bruges til hvad som helst. Samtidig fjerner man sa den forbedring
af seniorpensionen, som vi egentlig var blevet enige om. Man ger
ikke noget for folkepensionisterne, hvis folkepension bare er blevet
udhulet ér efter ar. Derfor vil jeg bare sadan here helt abent, hvad hr.
Torsten Schack Pedersen egentlig teenker i forhold til de drakoniske
nedskeeringer, der sker pa aldreomradet rundtomkring: aldrecentre,
der lukker; plejehjem, der lukker ned; rengering og den daglige
service, der bliver beskéret, osv. osv. Alting bliver bare ringere. Er

der nogen som helst handsraekning til dem i det forslag til finanslov,
som hr. Torsten Schack Pedersen forsvarer?
Kl. 10:32

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 10:32

Torsten Schack Pedersen (V):

Altsa, jeg synes lige, at det er pé sin plads at sige, at den verdig-
hedsmilliard, der tidligere er aftalt pa @ldreomradet, ikke forsvinder.
Ordfereren kom ogsa sédan lidt selv ind pa det i en bibemaerkning,
nemlig at belebet viderefores til kommunerne og sé disponerer kom-
munerne over pengene. Det er ikke forste gang, at vi har gjort det pa
den made, hvor vi i en arraekke har lavet forskellige malrettede initi-
ativer til kommunerne, hvad enten det har vaeret pa aldreomradet
eller folkeskoleomradet eller andet, og s& overgar det efter nogle &r
til bloktilskuddet, og sa disponerer kommunerne selv over det — ogsa
ud fra den betragtning, som jeg egentlig tror vi deler, nemlig at ofte
er vores kommunalpolitikere taettere pa de reelle problemer og de
derfor er bedre til at lave de konkrete prioriteringer.

Som sagt kom regeringen for 14 dage siden med 1 mia. kr. ekstra
til den borgernere velfaerd. Der ligger i finanslovsforslaget ogsé en
ekstra pulje til udsatte ®ldre, og sé folger folkepensionen jo den
udvikling, som vi har aftalt i feellesskab, hvor den bliver reguleret,
men lidt forsinket, 1 forhold til den konstaterede inflation.

Kl. 10:33

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):

Spergeren.
Kl. 10:33

Morten Messerschmidt (DF):

Men den ekstra pulje, som hr. Torsten Schack Pedersen taler om,

er pa 100 mio. kr. Det forslar jo som en skreedder sydpa, nar man
kan se, at man rundtomkring i kommunerne i gjeblikket skal spare
op til 2 mia. kr., ikke kun pé de @ldre, men ogsa pa andre omrader.
Det er sjovt nok et beleb, der nogenlunde rammer det, man sa i
regeringen har valgt at bruge pa udleendinge og pa udenrigstjenesten
osv. osv. Og derfor kunne jeg egentlig teenke mig at sperge igen:
Hvor er nettoforbedringen for de @ldre derude, hr. Torsten Schack
Pedersen? Altsa, hvorfor vaelger man f.eks. at fjerne eremarkningen
af veerdighedsmilliarden? Hvorfor ikke sige: De penge skal ga til

de @ldre, som jo ikke har mulighed for bare at ga ud og tage et
ekstra job eller gare noget for at forbedre deres situation? Det er

formodentlig den hardest ramte gruppe overhovedet i Danmark.
Kl. 10:34

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):

Ordforeren.
Kl. 10:34

Torsten Schack Pedersen (V):
Samlet set sikrer den skonomiaftale, der blev indgaet i maj, at kom-
munerne far gkonomi til at deekke det sékaldte demografiske treek.
Der er ogsa lagt ekstra penge oveni. Og jeg siger, at jeg godt ved, at
det ikke er let at leegge et budget derude, og derfor far kommunerne
650 mio. kr. ekstra. For vi lytter til den bekymring, der er. Men
samtidig kan man altsé ikke bare tage penge, der bliver brugt pa
udenrigstjenesten eller ulandsbistanden, og bruge dem herhjemme,
for sd gger man den indenlandske efterspergsel og eger inflationen.
Det billede skal man ogsa have med.

Kl. 10:34

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak. Sé er det fru Christina Olumeko. Varsgo.
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Kl. 10:34

Christina Olumeko (ALT):

Tak, og tak til ordfereren fra Venstre for en fin tale. Ordfereren far
sagt, at danskerne ikke er til for staten, og at det er staten, der er

til for danskerne, og det er vi jo helt enige med ordfereren i. Men
samtidig virker det ogsd som en modsatning, at ordfereren s far
sagt, at danskerne skal arbejde mere netop til gavn for staten, sa
staten fér flere skatteindtaegter. Jeg tror egentlig, at det markerer en
skillelinje i dansk politik med hensyn til kampen om danskernes tid,
hvor partier pa den ene side mener, at danskerne er til for staten,
skal arbejde mere og give flere skatteindtegter, mens partier pa
den anden side ser staten som noget, der er til for danskerne, og
ikke omvendt. Derfor vil jeg gerne speorge ordfereren: Hvad teenker
Venstre, Danmarks Liberale Parti, om, at danskerne af egen fri vilje

tilveelger mere fritid frem for mere lonarbejde?
Kl. 10:35

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):

Ordforeren.
Kl1. 10:35

Torsten Schack Pedersen (V):
Det er fuldstaendig korrekt forstaet, at mit udgangspunkt som liberal
er det enkelte menneske. Det enkelte menneskes frihed til at skabe
sin egen tilvaerelse er det, der driver mig som politiker, og derfor
skal vi have en stat, der kan understette individets frihed og sikre
vores grundlaeggende sikkerhed og tryghed, og et faellesskab, hvor vi
hjelper hinanden, nar der er nogen, der ikke kan klare sig selv.

Og for at alt det skal kunne haenge sammen, skal der produceres,
og derfor skal det vaere attraktivt at drive virksomhed i Danmark,
og derfor skal det vaere attraktivt som menneske og som borger at
gore sig umage og yde en indsats, og det er derfor, jeg siger: For
mig er det vigtigt, at det er attraktivt at yde en ekstra indsats, at
det er attraktivt at gere sig umage, og at danskere derfor skal have
lov til at beholde lidt flere af deres egne penge. Det giver sddan set
danskerne mere frihed, men vi er ogsa i en situation, at hvis vores
velfeerdssamfund og vores faellesskab skal vaere finansieret, kraever
det, at vi har en steerk gkonomi.

Kl. 10:37

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):

Spergeren.
Kl. 10:37

Christina Olumeko (ALT):

Alternativet er enig med regeringen i, at det er vigtigt, at Danmark
har en staerk ekonomi, ligesom det er vigtigt, at vi overholder jor-
dens balancer, ligesom det er vigtigt, at mennesker trives.

Jeg vil gerne sporge ordfereren til Venstres forstaelse af Dan-
marks ekonomiske situation. Der er meget f4 mennesker, der vil
mene, at Danmark er blevet et rigt land, fordi vi har et meget, meget
hejt arbejdsudbud. Det, der har gjort Danmark til et velfeerdssam-
fund, er, at vi har hej produktivitet, at vi har lige muligheder og vi
har investeret i mennesker. Kan jeg bare f4 ordfereren til at svare
simpelt pa: Skyldes det produktivitet eller arbejdsudbud?

Kl. 10:37

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.
Kl. 10:37

Torsten Schack Pedersen (V):

Ja, det er begge dele. Det er sddan set de to faktorer, der skaber
vaeksten, og det er, hvor mange timer der arbejdes i et samfund,
og hvor dygtigt, klogt og innovativt man arbejder. Sa det er begge

faktorer, der har afgerende betydning. Det er faktisk de to faktorer,
der har betydning for et lands velstand. Man skal ikke stirre sig blind
pa hverken den ene eller den anden; vi skal bruge begge dele. Det
er derfor, vi bade er optagede af at sikre et hgjere arbejdsudbud,
altsa hejere beskaeftigelse, men jo samtidig ogsé investerer, sa det
er attraktivt at forske og udvikle og gere sddan, at produktiviteten
stiger i virksomhederne.

Kl. 10:38

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):

Sa er det fru Pernille Vermund. Vearsgo.
Kl. 10:38

Pernille Vermund (NB):
Tak for det. Jeg vil gerne folge op, for statsministeren sagde for
nylig, at vi har rigeligt med penge, og at arbejdskraft er den nye
valuta i Danmark. Man kunne maéske ogsa sige, at tid er den nye
valuta i Danmark, og det er jo et spergsmél om, om man prioriterer
tid med familien, tid med sine nare og kaere eller tid, som man inve-
sterer i et socialdemokratisk velfeerdshamsterhjul, som rigtig mange
mennesker efterhdnden bliver syge af. Vi er i Nye Borgerlige ogsé
optaget af at sikre, at der er et hejt og et tilstrekkeligt arbejdsudbud,
og sikre produktivitet, men vi synes ogsd, det er ret relevant, at vi
tager diskussionen om, hvordan vi bruger tiden bedst. Og vi kan
jo se, at vi har en offentlig skonomi, hvor der spildes masser af
penge, og samtidig er der kommuner og for den sags skyld ogsé
regioner derude, som siger, at de pa kernevelfeerden ma skare ned.
Hvad siger Venstre til, at vi har et offentligt budget, hvor vi tvinges
til at arbejde mere, hvor der frases med danskernes penge, og hvor
den kernevelfaerd, som vi i hvert fald i Nye Borgerlige gerne vil
prioritere, lider?

Kl. 10:39

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.
Kl. 10:39

Torsten Schack Pedersen (V):
Jeg er modstander af offentligt fras. Det tror og haber jeg alle
herinde er. Det er ogsa derfor, vi har en forpligtelse til — ikke til
offentligt frés, for det er, nar man bruger pengene helt tabeligt og
unedvendigt og ikke far noget ud af dem — at bruge skatteborgernes
penge bedst muligt. Det er derfor, der eksempelvis i gkonomiaftaler-
ne med kommuner og regioner er stillet krav om besparelser pa de
administrative udgifter. Det er derfor, regeringen med regeringspro-
grammet siger, at den medicin tager vi selv, og derfor skal der ogsa
laves rammebesparelser pd ministerierne, sa der bruges faerre penge
pa administration. Det er derfor, regeringen vil lave en frisettelse
af den offentlige sektor, sa det er kernevelfaerdens hovedopgave,
der er i centrum, og ikke processer, bureaukrati og tidsskemaer. Det
er vi grundleeggende enige om, og det er det arbejde, der ligger i
regeringsprogrammet, og det skal vi levere pa til gavn for danskerne.
Kl. 10:40

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 10:40

Pernille Vermund (NB):

Ordfereren og ordfererens parti, Venstre, er imod offentligt fras, men
alligevel ligger her et forslag til en finanslov, hvor der bruges flere
penge end for pa ulandsbistand. Forskere har vist, at ulandsbistanden
i bedste fald er spild af penge og i veerste fald gor decideret skade.
Det er til og med en forsker, som har faet en Nobelpris for sin forsk-
ning. Erkender ordfereren ikke, at de ulandsmidler, som vi sender
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af sted, og som nu ogsa prioriteres her, maske i virkeligheden pa
bekostning af kernevelfzerd for danskerne, er meget, meget svere at
fa oje pa kvaliteten af?

Kl. 10:41

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 10:41

Torsten Schack Pedersen (V):
Jeg tror, der er rigtig, rigtig mange steder rundtomkring i verden,
hvor man er dybt taknemmelig for, at det danske samfund har givet
en stor og hjelpende hand. Der er ogsé eksempler pa, at der er ting,
der ikke har fungeret. Det indremmer jeg. Jeg synes, at vi som et
rigt og velstdende samfund skal levere vores til at sikre, at nogle af
de mennesker i verdens fattigste egne kan fé et bedre liv, og derfor
holder vi fast i, at vi bruger 0,7 pct. af bni pa at hjelpe nogle af
verdens allerfattigste.

Kl. 10:41

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det hr. Jacob Mark.
KI. 10:41

Jacob Mark (SF):
Jeg undrer mig over, at det her forslag til finanslov leegger op til
besparelser pa nogle af vores uddannelser, for det skaber ikke mere
arbejdskraft, og endnu vigtigere skaber det ikke bedre uddannelses-
tilbud til vores unge mennesker. Nogle af de besparelser, som jeg
undrer mig over, er faktisk pa noget, som Venstre selv har slaet sig
meget op pa, og som SF og Venstre har kempet sammen om. Man
legger til dels op til, at de forberedende grunduddannelser, fgu'erne,
skal have ferre penge. Det er nogle tilbud, der i forvejen har haft
det sveaert, og som ligger i hele landet, men som risikerer at lukke,
hvis ikke vi passer godt pa dem. De gor et rigtig vigtigt stykke
arbejde for vores sarbare unge. Noget andet, og det har ogsé veret
oppe i debatten tidligere i dag, er nogle af de gymnasier, som ligger
i yderomraderne, og som har haft faldende elevtal, men som er sa
vigtige, bade for de unge og for yderomraderne, og som regeringen
legger op til at fjerne udkantstilskuddet til. Hvorfor ger man dog
det, serlig nar Venstre har ment praecis det modsatte sammen med
SF?

Kl. 10:42

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 10:42

Torsten Schack Pedersen (V):

Jeg tror faktisk, forklaringen er ligetil, nemlig at der har veret tale
om midlertidige bevillinger, altsd en ekstra indsats i en periode. Med
hensyn til det andet, og jeg bryder mig ikke sa meget om det, nar vi
kalder det udkantsgymnasier, men lad os kalde det mindre gymnasier
i vores landomrader, og jeg har ganske rigtigt et par stykker meget,
meget tet pa mig, bade et i min valgkreds og et i nabokommunen,
var det faktisk noget, vi lavede, fordi den justering, der blev lavet af
taxameteret, ikke ramte ordentligt. Der var nogle, der faldt skaevt ud.
Og det, der ligger i forslaget til finanslov, er jo, at der ogsa er nogle
taxameterinitiativer.

Grundlaeggende skal vi have fat i en storre taxameterreform, og
der skal vi have last det problem. For vores politiske ambition om at
sikre, at det er muligt at drive et ordentligt gymnasium, der kan give
de unge en ordentlig uddannelse og ogsa have en variation af tilbud
og undervisningsmuligheder, har vi jo stadig vaek i Venstre, og det
skal vi nok serge for at understotte i det videre arbejde.

Kl. 10:43
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 10:43
Jacob Mark (SF):

Nu har jeg jo siddet med uddannelsesomrédet i en reekke ér, og det
var faktisk Venstre selv, da Venstre sidst havde regeringsmagten,
som sergede for at fi sat nogle penge af til at lave en taxameterre-
form, og det var godt. Min bekymring ved det, man har lavet nu, er,
at man fjerner tilskuddet, og at sa skal vi igen vente pé, at der kom-
mer en taxameterreform. Indtil da heenger de her gymnasier, som
ligger i yderomraderne, og som har s& meget brug for ekonomien,
med en vis legemsdel i vandskorpen, og der forstér jeg ikke, hvorfor
man ikke bare har sagt, at de penge er der, indtil vi har en aftale.

Kl. 10:44

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.
Kl. 10:44

Torsten Schack Pedersen (V):
Jeg tror, at det samlet set er 75 mio. kr., der er pa finanslovsforslaget
til at understotte uddannelser i hele landet, bade erhvervsskoler,
vuc, hf og almene gymnasier, og den store pulje til det almene
gymnasium fortsatter. Jeg tror, at hr. Jacob Mark husker det ganske
rigtigt, nemlig at det var en tilfejelse, fordi der var nogle konkrete
udfordringer. Min ambition er, at de problemer, der er, skal loses, og
hvis ikke vi kan gore det pa den ene méade, ma vi gore det pa den
anden made.

Kl. 10:45

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
S4 er det hr. Kristian Bogsted.
Kl. 10:45

Kristian Begsted (DD):

Tak for det, og tak for en god tale. Ordfereren var selv inde pé, at
ordfererens formand, hr. Jakob Ellemann-Jensen, holdt en rigtig flot
tale omkring finansloven her, og hr. Jakob Ellemann-Jensen talte det
rigtig meget op og sagde, at vi nu styrker gymnasierne, og at vi nu
skal gare en masse for dem og ud at hjelpe dem. Men samtidig
kunne jeg sa forstd pa rektorerne fra nogle af de her landdistrikts-
gymnasier, der har haft et mede, at de faktisk ikke helt kan forstd det
her. For de harer det, som om hr. Jakob Ellemann-Jensen, ordfereren
og resten af Venstre og regeringen vil styrke og hjelpe gymnasierne,
men at man her alligevel fjerner nogle penge.

Sa rektorerne pa landdistriktsgymnasierne er faktisk overbevist
om, at det her mé vaere en fejl. Sa er det en fejl i finansloven? Er det
hr. Jakob Ellemann-Jensen, der har staet og fortalt noget, der ikke
passede? Eller er det rektorerne, der ikke forstar det her?

Kl. 10:46

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 10:46

Torsten Schack Pedersen (V):

Som jeg sagde i det tidligere svar, er der omkring 75 mio. kr. i den
her finanslov, der sikrer en bedre gkonomi til uddannelser i vores
landdistrikter, hvor antallet af elever — kan man sige — er lavere

end s& mange andre steder. Det geelder bade pa erhvervsskoler, det
geelder péd vuc, og det geelder ogsa pé gymnasier. S& har der vaeret

en ekstra pulje, som kom, fordi der var en mangel i vores taxameter-
system. Der ligger stadig veek midler i forhold til taxameterreformen,
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og mit enske er, at vi laver en taxameterstruktur, som sikrer, at der
er en grundleggende fornuftig ekonomi ogsa for sma gymnasier,
altsa hvor grundtilskuddet er hgjere og det elevathaengige tilskud
er lavere. Det er jo den rigtige losning, i stedet for at vi altid skal
have sarpuljer og ekstratilskud. Jeg synes, vi skal have lavet et
taxametersystem, som serger for, at der er en grundliggende bedre
okonomi ogsa til at drive mindre uddannelsesinstitutioner.

Kl. 10:47
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 10:47
Kristian Begsted (DD):

Jeg kan godt here, at der bliver sejlet lidt rundt i det her med finan-
sieringen af det. Men lad os blive ved uddannelserne, men ogsé bare
stikke lidt til s@s. Mener ordfereren ikke, det er en smule sméligt,
at man ikke lengere vil give en stotte til Skoleskibet Georg Stage,
sa de kan sejle to togter om aret og fa unge mennesker ud til en
uddannelse, der virkelig bliver efterspurgt derude, ofte ogsa unge
mennesker, der méske har haft lidt problemer?

Er det ikke lidt sméligt, at man ikke kan finde de penge, nér
man kan give s mange penge til de varme lande, ambassader og
udviklingsbistand?

Kl. 10:47

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.
Kl. 10:47

Torsten Schack Pedersen (V):
Der er op imod en lille milliard til vores erhvervsskoler. Der tror
jeg maske, ordfereren sddan helt beheendigt undlod at naevne, at der
ligger en markant forbedring for vores erhvervsskoler bade i forhold
til bedre udstyr og at sikre kvalitet, noget, vi har talt om i rigtig,
rigtig mange ar, men leveret alt, alt for lidt til. Det er bare lige for
at seette det ind 1 en sammenhang, i forhold til hvad der ligger. Jeg
herer ikke nogen, der har noget dérligt at sige om de skoletogter; det
er en 2-arig bevilling, der udleber.

Kl. 10:48

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
S4 er det hr. Carl Valentin.
Kl. 10:48

Carl Valentin (SF):
Tak. Jeg kan se i regeringens finanslovsudspil, at der er afsat 760
mio. kr. til fodevareomradet, herunder — det skriver regeringen —
til at understotte arbejdet med at fremme dyrevelfeerd. Men hvis
man kigger pa, hvad det reelt er, midlerne er afsat til, si er det
f.eks. penge til Fadevarestyrelsen, det er penge til implementering
af landbrugsaftalen, som man jo skal gere, det er bekaempelse af
dyresygdomme, altsé ligesom nér vi skatteborgere betaler for, at man
kompenserer landmaend, nar der er fugleinfluenza, og det er penge til
fiskeri. Men jeg kan ikke se, hvad for midler det konkret er, der er
afsat til reelle forbedringer pa dyrevelfeerdsomradet.
Derfor kunne jeg godt tenke mig at here ordfereren, hvor mange

midler der konkret er tilbage til en forbedring af dyrevelfaerden,
og hvilke initiativer det er, regeringen har tenkt sig at tage for at
forbedre dyrevelfaerden i Danmark.

Kl. 10:49

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 10:49

Torsten Schack Pedersen (V):

Det er rigtigt, at der er en ganske stor ramme pa fedevareministerens
omrade pé de her 760 mio. kr., og det er rigtigt, at det er penge, der
bl.a. skal bruges til et nyt fadevareforlig og et nyt veterinerforlig,
som vi traditionelt laver hvert tredje-fjerde ar meget, meget bredt

i Folketinget, heldigvis. Og hvor meget der er tilbage, athenger
selvfolgelig helt konkret af, hvor meget der bliver udmentet i de
forhandlinger. Men jeg kan da berolige ordfereren med, at der ogsa
er plads til, at der kan settes skonomi bag nogle af de ambitioner,
der er, og som vel i gvrigt ogsé er noget, som fedevareministeren
forhandler i gjeblikket, eller som i hvert fald er lige pa trapperne.
Der er igangsat et stort arbejde med at sikre en bedre dyrevelfeerd i
Danmark.

Kl. 10:50
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 10:50
Carl Valentin (SF):

Jeg ma sige, at jeg ikke er helt beroliget. Jeg er lidt nerves for,
at vi star i en situation, hvor vi gerne vil forbedre dyrevelferden,
men at regeringen reelt ikke har prioriteret det i sin finanslov. Jeg
kunne godt teenke mig at here, hvilke initiativer det sé er, regeringen
har teenkt sig at tage pa dyrevelfaerdsomradet. For der er jo masser
at tage fat pa. 85 pct. af alle aglaeggende hens har brud pa deres
brystben, vi har meget hoje dedsrater pa pattegrise i svineindustrien,
og vi kan se, at feerre og feerre keer kommer pa grees; det er faktisk
efterhdnden langt de ferreste. Hvad er det, regeringen ensker at gore
for at forbedre dyrevelfaerden?

Kl. 10:50

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 10:50

Torsten Schack Pedersen (V):
Jeg vil i forhold til skonomien bare lige berolige med, at der alts&
er plads til, at man kan kere videre pa de eksisterende niveauer i
forhold til de tidligere aftaler, der har veret, og at der s derudover
er frie penge. Det er bare for at sige, at der er gkonomii til det arbej-
de, som fodevareministeren har sat i gang, og fedevareministeren
har indledt en grundig dreftelse med en lang reekke aktorer pé det
dyrevelferdsmassige omrade, og der ligger rigtig mange konkrete
forslag pa bordet. Men det bliver fodevareministeren, der lancerer
den strategi.

Kl. 10:51

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det fru Solbjerg Jakobsen. Varsgo.
Kl. 10:51

Sélbjerg Jakobsen (LA):

Tak. Jeg kan forstd, at regeringen har et ultimativt krav om at indfere
en ny millionaerskat, hvis man vil vaere med til at seenke skatten for
andre. Og hvis ikke man er med i det, er man uansvarlig og seger
ikke indflydelse.

Men mit spergsmal gar egentlig pa, om det uansvarlige her ikke
er at indfere den nye millionzrskat. Vi ved jo, at de fleste af dem,
som tjener allermest, ikke vil rammes af den; det vil vaere ganske
almindelige danskfedte mennesker, som bare tjener meget, der ram-
mes. Alle dem fra udlandet er pa forskerordninger osv. Sé er det
ikke lidt underligt, hvis det er, at regeringen fastholder det her som
et krav for at senke skatten? Og er der overhovedet et forhandlings-
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rum? Og hvornér herer vi argumenterne for, hvorfor vi skal have den
her millionzrskat? For jeg har ikke hert saglige argumenter for det.
Kl. 10:52

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 10:52

Torsten Schack Pedersen (V):

Jeg foler mig sadan kaldt tilbage til 2016, 2017. Hvis ikke man
kunne fa topskattelettelser, lige precis som man ville have det, s&
kunne det ogsa vare lige meget. Og det er fair nok. Altsé, hvis man
vil vaere ultimativ pd det punkt, bliver det nok nogle rimelig korte
forhandlinger.

Det, der har veeret vigtigt for os i Venstre, er at sikre, at 250.000
danskere far halveret deres topskat — 250.000 danskere. Og at vi
diskuterer skattelettelser, er et resultat af, at vi har valgt at ga ind i
regeringssamarbejdet. Og sé synes jeg bare, det er @rgerligt, at hr.
Alex Vanopslagh var relativt kategorisk i medierne forleden, hvor
han sagde, at det kom Liberal Alliance aldrig nogen sinde til at med-
virke til; sd kunne det hele ogsa vare lige meget. Det lod grangivelig
meget ultimativt.

Jeg vedstar, at det ikke er noget, der har groet i Venstres baghave,
men det er en del af et kompromis, som sikrer, at vi kan give
danskerne markante skattelettelser.

Kl. 10:53
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 10:53
Sélbjerg Jakobsen (LA):

Ja, det kan nok sammenlignes med, at vi teenker at trekke stotten til
regeringen, ligesom Anders Samuelsen sagde, hvis det er, at vi ikke
far det igennem. Det kan vi jo selvfolgelig ikke. Jeg synes igen, at
det er et besynderligt kryds at lave — ligesom det med, at hvis ikke
vi afskaffer store bededag, sé har vi ikke rad til forsvaret; at hvis
ikke vi indferer toptopskat, sd har vi ikke rad til skattelettelser. Det
haenger jo ikke sammen. Det kunne danskerne godt se dengang, og
det kan vi godt se den her gang.

Hvorfor er det, at man ikke bare rent ud siger: Vi har i Venstre
sovet i timen under regeringsforhandlingerne, vi glemte at fa det af
bordet, da vi ikke fik noget for det, og der er ikke saglige argumenter
for det?

Kl. 10:53

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 10:53

Torsten Schack Pedersen (V):
Men sadan er virkeligheden og politik jo: Hvis man vil have noget
igennem, kan man ogsé blive nedt til at acceptere noget, som man
ikke har hede dremme om, tvartimod. Jeg tror, at min gode kollega
hr. Morten Dahlin, politisk ordferer for Venstre, sagde, at det var
sadan en skovsnegl, vi matte indtage. Fordi den nemlig er med til
at sikre, at 250.000 danskere far halveret deres topskat, og at vi far
senket skatten med over 5 mia. kr., s& accepterer vi, at det er en del
af prisen. Men det er ikke en, vi kommer til at sté og fejre; det er der
ingen tvivl om.

Kl. 10:54

Feorste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det fru Victoria Velasquez. Varsgo.

Kl. 10:54

Victoria Velasquez (EL):

Jeg synes, at det er fuldsteendig skavt at give flere milliarder til
nogle af de allermest privilegerede og rige i vores samfund samtidig
med at tage penge fra nogle af dem, som er syge, og som er nedslidte
lenmodtagere. Jeg mener helt grundleeggende, at det er forkert at
lukke deren til folk, som har brug for, at feellesskabet hjaelper dem.
Det mener jeg at man gor med det her forslag til finanslov, og det
mener jeg at regeringen gor.

De tal, der er ovre i Finansministeriet i et excelark, er jo virkelige
mennesker. Altsa, jeg teenker pa 61-arige Brian Olsen, der er murer
og fik en tryghed i at kunne fa en seniorpension; jeg teenker pa
65-arige Gert, der har arbejdet som friser, og som var helt slidt ned
og kunne fa en tryghed i at fi en seniorpension; og sa tenker jeg
iser ogsé pa 58-arige Karin Serensen fra Vejle, som har haft et hardt
fysisk arbejde, siden hun var 17 ar gammel, og nu ikke ved, om hun
kan fa en seniorpension. Det lovede Venstre inden valget, det lovede
Socialdemokratiet inden valget, og det var vi flere partier der lovede.
Der er et flertal, sa hvorfor vil Venstre nu ga fra det flertal?

Kl. 10:55

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 10:55

Torsten Schack Pedersen (V):
Vi har i regeringsgrundlaget aftalt, hvordan vi mener at fremtidens
tilbagetreekningssystem skal se ud, og det stér vi ved. Der har vi
fundet et fornuftigt kompromis, som sikrer, at der er en forhdbentlig
bred sikkerhed for, at danskerne har en tryghed for, at det tilbagetrae-
kningssystem, som vi bliver enige om, kan std i mange ar. For det
synes jeg er vigtigt. De aftalepartier, der indgik den aftale, havde
ikke laengere et flertal. Og s& ma man sige, at der jo ikke er noget,
der bliver taget fra nogen med det her forslag til finanslov. Vi kerer
videre med de regler, der hidtil har veeret gaeldende, og det er jo fak-
tisk regler, som har vist sig at betyde, at 11.000 flere end forventet,
tror jeg det var, gor brug af seniorpensionen.

Kl. 10:56

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 10:56

Victoria Velasquez (EL):
Det er jo ikke rigtigt. Venstre lovede, da folk gik ned og stemte i
stemmeboksen, at man ville udvide seniorpensionen. Vi havde ved-
taget det. Vi havde afsat penge til det herinde. Det er de penge, som
regeringen nu fjerner. S& det er jo simpelt hen ikke rigtigt. Vi har
trepartsforhandlinger lige om lidt om tilbagetraekning, og der starter
regeringen de forhandlinger med at tage flere hundrede millioner
kroner ud. Sa det er overhovedet ikke det samme. Jeg mener helt
erligt, at man gér direkte imod det, som man har lovet befolkningen.
Hvorfor gor man det?

Kl. 10:57

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.
Kl. 10:57

Torsten Schack Pedersen (V):

De partier, der lavede aftalen, havde ikke et flertal bag efter valget.
Sa har vi i regeringsgrundlaget aftalt, at vi skal lave en kombinati-
onsmodel med Arnepensionen og seniorpensionen, og det héber jeg
skaber en tryghed om, at der s er en bred politisk forankring om
det, sa der er en forudsigelighed om det. Og det er ganske rigtigt,
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som fru Victoria Velasquez sagde, at det sa ogsa bliver et spergsmal,
der skal dreftes med arbejdsmarkedets parter. Jeg tror sddan set,
det er en ganske fornuftig tilgang, at vi ogsa med arbejdsmarkedets
parter kan drefte, om vi har faet det indrettet helt rigtigt, eller om der
er ting, der skal justeres.

Kl. 10:58

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det fru Pia Kj®rsgaard.
Kl. 10:58

Pia Kjzersgaard (DF):

Tak for det. Jeg kan, vil jeg godt lige sige, bakke fuldsteendig op om
den tidligere sparger. Jeg er enig i argumenterne, og det syntes jeg
bare jeg havde lyst til at sige.

Til det neeste, som jo for mig ogsé drejer sig om eldre, vil jeg
sige, at jeg simpelt hen ikke forstar, at man i det her forslag til
finanslov om den her vaerdighedsmilliard, som var en rigtig, rigtig
god ting, siger, at den bare glider ud, og at den kan man bruge til,
hvad man vil. For vi ved jo udmerket godt, hvad der sa sker. S&
bliver den brugt til alt muligt andet end lige praecis de @ldre. S& er
der nogle huller i gkonomien, der skal fyldes ud, det kan ogsa vere,
der er nogle huller i vejene, der skal fyldes ud, og det kan ogsa vere,
der er noget kunst og kultur, man hellere vil have. Man bruger det
til alt muligt andet. Det ved vi af meget, meget dérlig erfaring. Jeg
fatter simpelt hen ikke, at nér det endelig er lykkedes meget firkantet
at fa noget til de zldre, tager man det veek. Hvorfor ger man det?

Kl. 10:59

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.
Kl. 10:59

Torsten Schack Pedersen (V):

Det korte svar er vel, at sddan er det som oftest. Jeg tror, det nasten
altid er sadan, at nar vi i en finanslovsaftale aftaler at lave en priori-
teret indsats pa et omrade, kan det vere malrettet i en arrakke til
kommunerne, og over tid gar det sa ind pa bloktilskuddet.

Jeg har stor tillid til, at vores kommunalpolitikere prioriterer
klogest, og hvis de prioriterer forkert, skal de jo st til ansvar hos
vaelgerne. Jeg vil ogsa bare lige for en god ordens skyld sige, at
selv hvis veerdighedsmilliarden nu fortsat var kommet som et speci-
fikt tilskud, er det jo ikke de eneste penge, kommunerne bruger pa
&ldreomradet, og hvis kommunen sé enskede at spare pa eldreom-
radet, kunne den jo spare nogle af de andre penge, den brugte pa
&ldreomréadet. Derfor bliver det maske illusorisk, at fordi vi setter
en helt specifik adresse pa de penge, vi giver, er der ogsa en sikker-
hed for, at de preecis gar til det formél, nar pengene til eldreomradet
kommer ad flere kanaler.

KI. 11:00

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 11:00

Pia Kjaersgaard (DF):

Det, som ordfereren sagde var et kort svar, blev meget langt, og det
var ogsa rigtig dumt og uklogt, synes jeg. Man kan simpelt hen ikke
vere det bekendt. Hvad er det for en seforklaring? Altsa, vi ved af
erfaring, at de bare ryger vaek. Sa siger ordfereren, at sd er der taget
penge andre steder, og at sa kan de i evrigt bare spare andre steder
eller give et eller andet et andet sted. Er ordfereren slet ikke klar
over, hvordan det ser ud i kommunerne i forhold til de &ldre lige nu?
Der er ingen rengering, det med robotstevsugere er solle, og ikke
engang alle kan fa en robotstevsuger; man kan selv betale for den.

Man far ikke taget ordentlig hand om hygiejnen. Det er sa trist, som
det kan veare, og jeg mé indremme, at jeg godt nok synes, det var
et virkelig dérligt akademikersvar, som ordfereren kom med her fra
Folketingets talerstol.

KI. 11:00

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det ordforeren.
KI. 11:00

Torsten Schack Pedersen (V):

Jeg synes, det er helt legitimt at diskutere, om den gkonomiske
ramme er stor nok; det er altid helt fair. Men jeg synes bare, det blev
en smule akademisk, om pengene kom pé den ene eller p& den anden
madde, og det synes jeg bare er den virkelighed, man skal forholde
sig til.

Som sagt tog regeringen bestik af situationen her for 14 dage
siden og tilfejede kommuner og regioner 1 mia. kr. ekstra. Det er
650 mio. kr. til kommunerne og 350 mio. kr. til regionerne ud over
det, der er aftalt i gkonomiaftalerne med et loft af den kommunale
serviceramme pa 2,4 mia. kr. tidligere pé aret.

Kl. 11:01

Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa nar vi desveerre kun en mere, og det er fru Susie Jessen. Varsgo.
KI. 11:01

Susie Jessen (DD):
Jeg har et spergsmal om det her forhejede befordringsfradrag pa 100
mio. kr., som man vil give til, jeg tror, det er 25 yderkommuner.
Jyllands-Posten lavede forleden en beregning af det her, og det ville
blive omkring 72 kr. om maneden i skattelettelse til de her personer,
der bor i yderkommunerne. Jeg tror, det sédan er nogenlunde det,
man kan fa en caffe latte og et rundstykke for nede pa Cirkle K,
mens man holder i ke pa motorvejen for at komme pé arbejde.
Vi har selv stillet et forslag om at satte 1 mia. kr. af til de her
yderkommuner og oge det her befordringsfradrag, simpelt hen fordi
vi mener, at det skal kunne merkes pa pengepungen. Det er jo det,
der er hele formalet med det her, at man ligesom skal skabe liv og
vakst i de her landdistriktskommuner, og at man derfor skal gere det
attraktivt at pendle langt. Sé jeg vil bare lige sperge ordfereren: Tror
ordfereren, at det her vil komme til at skabe saerlig meget, nar det er
72 kr. om maneden svarende til en caffe latte og et rundstykke?

KI. 11:02

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):

Ordfoereren.
Kl. 11:02

Torsten Schack Pedersen (V):

Uden at vaere ekspert i Jyllands-Postens beregninger sd lad mig bare
sla fast, at det her kan man jo gere pa mange forskellige mader. Og

i det udspil, som regeringen har prasenteret med finanslovsforslaget,
er der ikke en grydeklar model. S& det handler selvfolgelig om, hvor
mange der er omfattet af det, hvilket kilometerkrav man skal bruge,
og der er en masse hjul, man kan skrue pa. Jeg ved i hvert fald bare,
at den ordning, der har veeret gaeldende hidtil, hvor vi har sikret, at
hvis man havde lengere pé arbejde, fastholdt man det heje fradrag,
uanset hvor langt man havde, faktisk har vaeret meget effektiv og
haft en gunstig effekt. Men jeg ser da frem til, at Danmarksdemokra-
terne melder sig konstruktivt ind. Vi har jo det samme onske, nemlig
at vi skal bruge de her penge for at serge for, at det er mere attraktivt
at veere bosat i vores landdistrikter, og s tror jeg, vi har en feelles
ambition om at fi mest muligt ud af pengene.
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Kl. 11:03
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

KI. 11:03
Susie Jessen (DD):

Vi har ogsé en ambition om det her. De 72 kr. i skattelettelser
om maneden i Jyllands-Postens beregninger er pa baggrund af, at
man kerer 130 km om dagen til og fra arbejde. Sa det er sddan et
eksempel, de har bragt pa banen. Og der mener vi bare, at man skal
meget, meget hajere op, for at man overhovedet kan marke noget
ved det her. Det er bare et af de problemer, der er ved de her sméa
puljer, som ogsa is@r Venstre sddan drysser ud over det hele. Det
er jo ikke noget, der hjelper i det samlede billede. Og nér man sé
med den anden hand tager f.eks. bredbandspuljen vaek og puljen
til landsbyfornyelse og ger det her med gymnasierne, sa traekker
tingene bare i den forkerte retning. Kan vi ikke blive enige om, at
det ikke nytter noget at give, hvis man samtidig ogsa bare tager helt
vildt meget?

Kl. 11:04

Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfoareren.
KI. 11:04

Torsten Schack Pedersen (V):
Jeg synes, finanslovsforslaget indeholder rigtig mange positive tiltag
for vores landdistrikter. Det indeholder ogsa en ramme for et samlet
landdistriktsudspil, som der skal arbejdes med de kommende mane-
der. For nogle af udfordringerne for landdistrikterne er selvfolgelig
bundet op pa ekonomi, men der er sa sandelig ogsé andre problem-
stillinger, der spaender ben for udviklingen i vores landdistrikter.
Jeg har haft forngjelsen af at forhandle planlov i 7-8 ar, og der
ligger virkelig mange benspand. Det er ikke noget, der koster gko-
nomi; det koster politisk velvilje, i forhold til at vi giver nogle flere
udviklingsmuligheder. Og det er ogsa et af de elementer, som et
landdistriktsudspil i min optik skal adressere.

Kl. 11:05

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
S4 siger vi tusind tak til ordfereren. Naeste ordferer er Moderaternes
hr. Henrik Frandsen. Velkommen til.

Kl. 11:05

(Ordferer)
Henrik Frandsen (M):
Mange tak for ordet, hr. formand. Nu har jeg jo fiet den fantastiske
forngjelse — og den har jeg, hver gang jeg er ordferer — at vaere num-
mer tre regeringsordferer, der kommer pa talerstolen. Det indebarer
jo en risiko for, at jeg kommer til at sige praecis det samme som de
to andre, for vi er meget enige i den her regering. Vi er faktisk til
tider blevet beskyldt for, at en af de store rationaliseringsgevinster,
som vi havde hestet i den her regeringsdannelse, var, at vi havde den
samme taleskriver. Jeg kan allerede nu sige, at det ikke kommer til at
ske den her gang. Der var stor forskel pa hr. Benny Engelbrechts og
hr. Torsten Schack Pedersens tale, og jeg kommer med en helt tredje
version af en positiv finanslovstale. Sa I kan glade jer. Det ved jeg
ogsa I har gjort.

Jeg vil starte med at dvaele ved, hvor godt det egentlig gar i
den danske ekonomi. Det er jo meget narliggende, ndr man har en
finanslovsdebat. I forbindelse med regeringens forslag til finanslov
for 2024 kom det frem, at rdderummet igen blev opjusteret, nu med
4 mia. kr. Tidligere i &r var det 16 mia. kr., og det er jo rigtig gode
nyheder, for det giver os alle sammen nogle gode forudsatninger

for at lgse de udfordringer og de ting, vi gerne vil lose fremover,
og de ting, vi skal have ordnet samfundsmessigt. Vi har mange
penge, men penge loser ikke alt, f.eks. i vores sundhedsvasen. Men
det hjaelper til at kunne foretage nogle meget kloge investeringer;
investeringer, som kan vere med til at fremtidssikre vores sund-
hedsvaesen, men som ogsa kan veere med til at fremtidssikre vores
velferdssamfund. Derfor har vi ogsa i r, nar udsigterne for dansk
okonomi ser lysere ud, kunnet foresld at lave nogle prioriteringer,
som vi i Moderaterne er rigtig glade for.

Hvis man lytter til debatten, kan man nogle gange godt fa det
indtryk, at de ekstra penge, der er dukket op her, sddan lige er
kommet ud af det bl4, at det er sket ved rent held. Det kan jeg
ogsa sige ikke er tilfeeldet. En meget stor del af de ekstra penge,
der er fundet i det ekonomiske rdderum, skyldes vores tarnhgje
beskaftigelse. Vi er naesten oppe pa 3 millioner beskeeftigede, altsa
folk, der gar pa arbejde hver dag. Jeg teenker nasten, at naste gang
man laver en opgerelse, runder vi de 3 millioner. Vi sléar rekorden
for beskaftigelse igen og igen. Det er en tarnhej beskaftigelse, som
bygger pa, at vi har en historisk lav ledighed — det giver lidt sig selv;
vi har faerre pa overforselsindkomster, end vi har set i artier, og sidst,
men ikke mindst, har vi haft en meget stor tilgang af international
arbejdskraft.

For nylig bekreftede Finansministeriet, at op mod 7 mia. af de 16
mia. kr., som opjusteringen var pa ved fremlaggelsen af finanslovs-
forslaget, skyldes tilgangen af international arbejdskraft — 7 mia. ud
af 16 mia. kr.! Og som flere af jer maske har bemarket — nej, det er
jeg ret overbevist om at I har bemaerket — har den dagsorden om in-
ternational arbejdskraft fyldt rigtig meget hos Moderaterne hen over
sommeren, og det héber vi virkelig bliver taget positivt ned af alle
her i Folketinget. Pointen er, at vi star med en staerk dansk ekonomi,
der gor, at vi har mulighed for at investere i vores sundhedsvasen,

i psykiatrien; vi kan investere i vores falles velfzerd, i den grenne
omstilling; vi kan investere i ivaerksztteri og meget, meget mere.
Men en forudsatning for, at det lykkes, er altsd, at vi har et &bent ar-
bejdsmarked. Vores velfaerd, erhvervsliv og dansk ekonomi har ikke
rad til det, hvis ikke vi fortsat rekrutterer international arbejdskraft.

Hvorfor siger jeg, at vi ikke har rad til det? Det er, fordi arbejds-
kraft er den nye valuta i dansk politik. Vi har ikke bare brug for
flere penge, vi har ogsa brug for mange flere medarbejdere for at
lose vores udfordringer. Det skal vi tage nogle strukturelle og nogle
langsigtede greb og beslutninger om.

Kl. 11:09

I Moderaterne star vi i udgangspunktet pa tre ben. Vi har tre ting,
vi mener er vaesentlige, hvis man sadan skal gere det op overordnet
set. Det er velfeerd og hele vores velfeerdssamfund, det er skattelet-
telser og den velstand, som det giver, og sé er det at investere i
klimaet fremover. Det er tre vaesentlige omréader. Det er tre ben,
som er definerende for, hvordan vi gerne ser at vi fra politisk side
prioriterer og investerer og bruger det ekstra raderum, vi har.

I Moderaterne mener vi kort sagt, at velfeerden skal folge med
og forbedres, nar vi bliver flere og efterspergslen stiger, at vi skal
investere i et skattesystem, som pa en og samme tid skaber veekst og
bevarer ssmmenhangskraften, og at vi skal understette den grenne
omstilling ved at nedbringe vores udledninger, opfylde de mal, der
er sat, og gore det nemmere for danskerne at tage de gronne valg.
Disse tre overordnede prioriteringer er blevet vasentlig nemmere at
fore ud i livet i kraft af det egede raderum.

Derfor er vi i Moderaterne serdeles tilfredse med de aftryk, der
er sat i regeringens finanslovsforslag for 2024. Og bare lige for en
god ordens skyld — det er jo en finanslovstale, jeg holder — vil jeg
navne et par af dem: 1 mia. kr. til grenne initiativer, over 3 mia.
kr. til psykiatrien, 1,5 mia. kr. til at gere Danmark til et langt bedre
iveerkseetterland, 900 mio. kr. til erhvervsuddannelserne og mange
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flere omréader. Det er alt sammen forslag, der ruster os bedre til
fremtiden.

[ ar er der i finanslovsforslaget afsat en forhandlingsreserve pa
500 mio. kr., altsé 0,5 mia. kr., og man kan jo altid diskutere, om
det er lidt, eller om det er meget. Under alle omstaendigheder er
det i hvert fald mere, end da vi forhandlede i foraret. Men uanset
hvad man matte mene om det, vil jeg opfordre alle partier i salen
til at komme med ind til forhandlingsbordet og fé indflydelse pa,
hvordan de skal fordeles. Vi ser gerne, at sa mange som muligt gar
ind i forhandlingerne med en fuldsteendig &ben tilgang til, hvordan
forhandlingsreserven kan udmentes. Her er der mulighed for at prio-
ritere nogle af de emner, som man som politisk parti ikke mener er
inkluderet i regeringens finanslovsforslag, og satte et aftryk.

Derudover er jeg ikke tvivl om — jeg er faktisk overbevist om
det — at mange af de tiltag, der allerede er prioriteret i finanslovsfor-
slaget, treekker i den retning, altsa i den rigtige retning for mange
af jer. Det kunne vaere omrader som flere penge til sundhed og
psykiatri — det taenker jeg vi er ret enige om — flere investeringer
i gron omstilling og et markant gkonomisk bidrag til en kommen-
de ivaerksaetterstrategi. Derudover er der ogsa penge til styrkede
erhvervsuddannelser. Det er ting, som jeg ved rigtig mange er meget
optaget af. Og sé har vi ogsa en hjelpende hand til landdistrikterne.
Det er kort sagt alt sammen elementer, som jeg har hert rigtig mange
i den her sal og i debatten ytre at de meget gerne vil have bliver
gennemfort. S& det héber jeg at [ alle sammen vil vaere med til at
laegge navn til.

Her til slut vil jeg bare sige, at jeg ser frem til nogle rigtig gode
forhandlinger, og jeg vil ogsa sige, at skulle nogen vaere i tvivl, sa
har Moderaterne jo tenkt sig at stemme for finanslovsforslaget, nar
vi kommer sa vidt. Tak for ordet.

Kl. 11:13

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til ordfereren. Der er en reekke spergere. Den forste er fru
Lisbeth Bech-Nielsen. Varsgo.

Kl 11:13

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Tak. Tak for talen. Moderaterne er jo opstaet, har vi féet at vide, for
at veere med til at lase nogle af de store problemer i vores samfund.
Vi fér at vide, at regeringen er dannet pa den baggrund. Jeg tror, at vi
fra oppositionens side godt nogle gange kan stille os det spergsmal,
hvilke store problemer det er, der bliver lost eller handteret lige nu.

Hr. Henrik Frandsen siger, at penge ikke loser alt, men at de
selvfolgelig skal til for at investere i vores sundhed og resten af
vores velferdssamfund. Men det her finanslovsforslag laser jo netop
ikke det. Det loser ikke det, at vi har kernemedarbejdere, som flygter
fra vores offentlige velfzerdsinstitutioner, fra vores sygehuse, fra vo-
res daginstitutioner. De raber pa bedre arbejdsforhold, og de raber
pa bedre lon. Det er det, der skal til, og det er jo derfor, landets
kommuner og borgmestre lige nu siger: Vi fér at vide, at der er
masser af penge, men de bliver ikke brugt ude hos os, for at vi kan
fastholde vores medarbejdere.

Kan hr. Henrik Frandsen forstd den frustration?

KI. 11:14
Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

Kl 11:14
Henrik Frandsen (M):

Ja, det kan jeg rigtig godt. Og tak for et rigtig godt spergsmal. Jeg vil
sige, at vi jo sadan set er i fuld gang. Vi har pa det grenne omrade
— og det vil fru Lisbeth Bech-Nielsen ogsé vide — lavet aftaler om

udbud af gren vind ude pé havet. Det er jo en stor aftale, der er lavet,
om lagring af CO7 i undergrunden.

Men ogsé pa hele velferdsomradet er der nedsat en Sundheds-
strukturkommission, som har féet et meget precist kommissorium,
og som ret hurtigt, sdédan inden for et ar, skal aflevere, sé vi kan
komme videre ad den vej. For jeg er helt enig i, at vi har en kam-
pe opgave med at sikre ordentlige arbejdsforhold, og for at fa det
skal vi ogsa have reformeret den offentlige sektor. Vi har ogsé hele
&ldreomradet og hele frisettelsesdagsordenen, og jeg kan godt rebe,
at der bliver arbejdet pa sagen. Men vi er kun et lillebitte ér, knap
nok, inde i regeringsperioden, s vi nér det.

Kl 11:15

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl 11:15

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Arbejderbevagelsens Erhvervsrad har lavet en rapport, hvor de do-
kumenterer, at der siden 2015 har vaeret et eftersleb pa 23 mia. kr. i
vores velfaerd, hvis den skulle have fulgt med resten af udviklingen.
De 23 mia. kr., som velfzerden har varet underfinansieret med de
sidste 8 ar, er jo det, der nu kan merkes rigtig mange steder, hvor
man siger: Jamen det lever simpelt hen ikke op til de forventninger,
vi har.

Mange mennesker siger: Jeg betaler en hej skat af min len, og det
lever ikke op til de forventninger, jeg har for mig, min familie, vores
bern. Kan hr. Henrik Frandsen forstd, at nar der mangler 23 mia. kr.
og halvdelen af landets kommuner skal spare, er det den frustration,
der er det centrale?

Kl 11:16

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ja tak. Sé er det ordfereren.
KI. 11:16

Henrik Frandsen (M):
Jeg anerkender fuldt ud, at der er pressede budgetter bade i kommu-
nerne og ogsa inden for sundhedsomrédet. Den nuvarende regering
har allerede afsat betydelige midler til sundhedsomrédet, og der er
ogsa ekstra midler i finanslovsforslaget. Men det understreger bare
vigtigheden af, at vi far taget alvorligt fat pa vores velferdssamfund,
féar taget alvorligt fat pa sundhedsomradet og &ldreomradet og far
lavet nogle gennemgribende reformer, sd vi kommer op pa omgangs-
hejde igen.

Kl 11:16

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det hr. Dennis Flydtkjeer. Varsgo.
Kl 11:16

Dennis Flydtkjeer (DD):

Forst vil jeg sige tak for talen til Moderaternes ordferer. Jeg synes
faktisk, den var god, forstaet pa den made, at man bade var lidt oppe
i helikopteren, og at der ogsa blev taget nogle nélestik ned i noget
konkret. Sé ros for det; det var faktisk godt at here.

Ordfereren navner, at klima er en af de ting, der er vigtige for
partiet, og jeg vil gerne komme ind pé det. For lige for sommerferien
vedtog flertallet med regeringen, at der skulle vaere en kilometeraf-
gift pa lastbiler. Det var et meget udskeeldt indgreb, fordi der jo ikke
rigtig var noget, branchen kunne gere for at undga afgiften. Altsa,
skulle man have ellastbiler, er der kun to ladestandere i landet osv.,
sa man har ikke rigtig noget greb til at kunne gare noget ved det.

Nu afsetter regeringen sa 100 mio. kr. til at finde en losning pa,
hvad en transportbranche sé kan gere, og mit spergsmal er bare, om
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ordfereren ikke er enig i, at det jo er totalt omvendt af, hvordan
man burde gribe det an. Burde man ikke sette de 100 mio. kr. af
forst, finde noget teknologi, som man kan bruge derude, og sa sige
til branchen: Nu skal I s implementere de gode tiltag, der er lavet?
Altsa, er det ikke totalt omvendt, at man forst giver dem en straf

i form af en hej afgift, de ikke kan indrette sig pa, og at man sa
efterfolgende siger, at nu skal vi nok hjalpe med at finde nogle
teknologier, man kan bruge til at implementere det?

Kl 11:17
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

KL 11:17
Henrik Frandsen (M):

Nej, jeg synes jo, det er rigtig positivt, at vi adresserer, at der er et
behov for at investere i ladeinfrastruktur og i hjelp til omstilling.
Sa det synes jeg er rigtig positivt i det her finanslovsforslag, som
vi diskuterer i dag. Men jeg vil godt minde om, at lastbilafgiften —
eller kilometerafgiften — jo lebende skulle evalueres, og man skulle
forholde sig til, hvor langt man er med teknologi osv. i forhold til
branchen, s man har ogsé, dengang man indferte den, teenkt pa,

at det ikke bare lige var at knipse med fingrene, og at sa var det
gennemfort.

KI. 11:18
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

KI 11:18
Dennis Flydtkjzer (DD):

Grunden til, at jeg bringer det ulogiske i kilometerafgiften pa lastbi-
ler pa banen, er jo, at vi — eller nogen ger, men vi gor ikke i Dan-
marksdemokraterne — i efterdret star over for at skulle lave en afgift
for landbruget, en CO7-afgift, og jo lidt har den samme problemstil-
ling, nemlig at landbruget far rigtig svert ved at gore noget ved
det, fordi teknologien ikke er der endnu. Burde man trods alt ikke
gribe det an pé den rigtige méde dér, sddan at man forst satter nogle
flere midler af til at finde ud af, hvad man kan gere i landbruget for
at nedbringe COy-udslippet, altsa oget forskning i fodersammensat-
ning, mere biogas, pyrolyse og andre ting? Forskningsmidlerne til
pyrolyse falder i gvrigt ud i det her finanslovsforslag.

Sé& burde man trods alt ikke geore det i den rigtige rekkefolge for
landbruget, s& man satte midler af til at forske, for man kom med
afgiften?

Kl 11:19
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

K1 11:19
Henrik Frandsen (M):

Jo, men det er man jo séddan set ogsa i gang med, vil jeg sige. Der

er jo nedsat et udvalg under Michael Svarer, som kommer med en
rapport her i efteraret, hvor det lige praecis bliver undersggt. Man
kommer med nogle anbefalinger til, hvordan man skal indfere en
CO»-afgift pa landbrugsproduktionen, og man forholder sig til, om
den ogsé skal indferes pé varerne efterfolgende. Og der vil jeg gerne
sige, at det er mig magtpaliggende og det er ogsd Moderaterne meget
magtpaliggende, at vi afventer de anbefalinger, der kommer derfra.
Jeg teenker, vi lener os meget op ad, hvad Michael Svarer-udvalget
kommer med.

Kl1. 11:19

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det hr. Ole Birk Olesen. Varsgo.
KI. 11:19

Ole Birk Olesen (LA):

Tak for det. Hr. Henrik Frandsen taler selv om skattereformer og
ambitioner pd det omrade, og derfor vil jeg ogsd gerne sperge ind
til det. Vi har mange gange fra forskellige Venstreordfarere hert,

at det ikke er Venstre, der har fundet pa, at man bliver nedt til at
opkrave en toptopskat som betingelse for, at man sanker topskatten,
og nu har vi ogsé i dag kunnet leese i avisen, at det heller ikke er
Socialdemokratiet, der har kraevet indferelse af en toptopskat som
betingelse for at senke topskatten. Socialdemokratiets skatteordfe-
rer, hr. Anders Kronborg, siger: Der er heller ingen tvivl om, at jeg
ville tage @ren fra andre, hvis jeg sagde, at toptopskatten var groet
i vores have. Den er altsé ikke groet i Socialdemokratiets have, det
er ikke Socialdemokratiet, der har stillet som betingelse, at der skal
indferes en toptopskat for at sanke topskatten. S& det er Moderater-
ne, ma vi kunne forsta. Kan hr. Henrik Frandsen bekrefte, at det er
Moderaterne, der vil have en toptopskat?

KI. 11:20
Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfoareren.

KI. 11:20
Henrik Frandsen (M):

Jeg kan i hvert fald bekraefte, at Moderaterne er en del af en rege-
ring, som har forholdt sig til skat, og som vil give nogle massive
skattelettelser i kraft af det regeringsgrundlag, der er lagt. Det vil
man bade gore i bunden, og det vil man, ndr man haver topskatte-
gransen, sa rigtig mange af dem, der betaler topskat i dag, kommer
til enten at betale en lavere eller slet ingen topskat. Sa er det korrekt,
at en del af det regeringsgrundlag ogsa er en toptopskat, og jeg kan
ogsa bekrafte, at forste gang jeg herte ordet, var det ogsa i sammen-
hang med Moderaterne. Men det indgér jo i en sterre sammenhang
her i forbindelse med lettelser hele vejen op igennem skattesystemet.

Kl. 11:21
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

KI. 11:21
Ole Birk Olesen (LA):

Sa det er ikke Venstre, der har kravet en toptopskat, det er ikke So-
cialdemokratiet, der har skrevet en toptopskat, det er Moderaterne i
regeringsforhandlingerne, der har kravet, at vi skal have en toptops-
kat, for vi kan s@nke topskatten. Under indtryk af al den kritik, der
er af toptopskatten, og under indtryk af, at den savner substantielt
grundlag at indferes pa, kunne Moderaterne sa vare dbne over for at
gd til Venstre og Socialdemokratiet i regeringssamarbejdet og sige:
Vi vil ikke insistere pé en toptopskat alligevel; vi kan godt lade veere
med at indfere en toptopskat?

KI. 11:22
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl 11:22
Henrik Frandsen (M):

Nu synes jeg, at hr. Ole Birk Olesen laegger ord i munden pa mig, for
jeg har ikke pa noget tidspunkt sagt, at Moderaterne krever noget
i forhandlingerne. Det har jeg ikke sagt. Jeg har sagt, det er en del
af det regeringsgrundlag, der er lavet, som er en vagtning mellem
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forskellige skattesatser osv. forskellige steder i indkomstgrupperne. I
Moderaterne er vi meget stolte af det regeringsgrundlag, der er lavet,
og vi har teenkt os at holde os til det regeringsgrundlag, der er lavet,
sa vi bakker fuldt op om regeringsgrundlaget.

KI. 11:22

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det hr. Peder Hvelplund. Versgo.
Kl 11:22

Peder Hvelplund (EL):
Tak for det, og tak til ordfereren for talen. Nu n@vnte ordfereren
selv, at der i rene fremover var behov for at styrke velferden, og
noget af det, vi i hvert fald ved, er, at vi i arene fremover far brug
for flere velfeerdsprofessionelle. Og hvis det skal lykkes, er det ogsa
nedvendigt at give en storre anerkendelse til iser de kvindedomine-
rede velferdsfag og sikre et konkret lonleft til det personale, vi kom-
mer til at mangle i velfeerden, i @ldreplejen og i sundhedsvesenet.
Regeringen har jo ogsé afsat 3 mia. kr. til et konkret lonloft,
men frem for at finansiere det med penge, man kommer og giver,
siger man, at det er nogle penge, som kommuner og regioner selv
skal finde gennem besparelser. Det betyder, at det lenloft, der s
skal gives, skal findes ved at fyre kollegaer. Konkret er det 1.100
i kommunerne og 400 i regionerne. Kan ordfereren ikke forklare,
hvordan det skaffer flere haender i velfaerden, at man skal ud og fyre
flere ansatte for at kunne give et lenloft?

KI. 11:23
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfoareren.

KI. 11:23
Henrik Frandsen (M):

Det er fuldsteendig korrekt, at vi adresserer, at der er behov for flere
midler til lenleft i velfeerden. Og vi er ogsa meget optaget af, at
man kan finde de medarbejdere. Findes de derude? Findes de ikke
derude? Vi ved jo i dag, og det sagde jeg ogsé i min tale, at den nye
valuta i dansk politik er medarbejdere. Sé jeg teenker, at det er en
stor opgave, man har faet ude i regionerne.

Vi bakker gerne op, men det er ogsa vigtigt, at vi kan skaffe
medarbejdere. Vi har ogsa i Moderaterne her hen over sommeren ita-
lesat, at vi gerne sa, at man maske fik sgede muligheder for at hente
medarbejdere i udlandet pa velferdsomraderne, altsa sygeplejersker,
der er uddannet i et tredjeland osv. Sa jeg tenker, der er mange greb
i det her.

Kl 11:24

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 11:24

Peder Hvelplund (EL):
Nu har ordfererens formand jo tidligere excelleret i formuleringer
om faerre, flere, mindre og mere. Men ordfereren mangler ligesom at
forklare, hvordan det skaffer flere heender i velfeerden, at man fyrer
folk. Hvorfor aflyser man ikke nogle af de skattelettelser, man har
teenkt sig at give, og bruger de midler til at kunne give til et konkret
lonloft til det personale, vi mangler, s vi reelt kan fa flere, frem
for at man gar ud og fyrer personale for at kunne give et lenloft,
angiveligt for at kunne tiltreekke flere? Altsa, hvordan bliver fyret
personale til flere ansatte, som vi har behov for?

KI. 11:25

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 11:25

Henrik Frandsen (M):
Fyret personale i sig selv giver ikke flere ansatte. Det er fuldsteendig
korrekt, men det er ogsa helt korrekt, at der er afsat midler til et
lonleft pa sundhedsomradet og pa velfeerdsomradet. Hvordan de skal
fordeles kan jeg ikke sta her pa talerstolen og sige. Det er jo noget,
man skal fordele i en kommende trepartsforhandling.

Kl 11:25

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er den naste fru Samira Nawa. Varsgo.
Kl. 11:25

Samira Nawa (RV):

Tak. Ordfereren naevner investeringer i klima som et af de tre ben,
som Moderaterne star pa. Det ma jeg sé konstatere er et noget
kortere ben end de andre, for jeg synes jo ikke rigtig, at finanslovs-
forslaget pa den méade runger af investeringer i klima. Man kunne jo
pege pé dieselafgifter, man kunne pege pa flyafgifter, men der har hr.
Henrik Frandsen jo selv udtalt: Ting tager tid. Og sa bliver jeg nedt
til at sperge hr. Henrik Frandsen: Har klimaet tid til at vente? For det
mener vi i hvert fald ikke i Radikale Venstre. Der mener vi, at vi ber
skubbe pé for den grenne omstilling og ogsé afsatte penge til netop
klimaet.

KI. 11:26
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl 11:26
Henrik Frandsen (M):

Jeg vil gerne sige, at klimaet ikke har tid til at vente, og i hvert fald
slet ikke til efter 2025. Det er jo sddan, at der er aftalt et klimamal i
2025 og 2030, og det star ogsa i regeringsgrundlaget, at vi rykker nul
CO2-udledning frem til 2045. Sa klimaet har ikke tid til at vente. Vi
har ogsé sagt , at vi er bne over for at diskutere en dieselafgift, og
en flyafgift er noget, der ogsa stér i regeringsgrundlaget. Det kan vi
ogsa vaere helt sikre pa ogsa kommer.

Det, jeg teenker er det allervaesentligste nu, er, at vi i feellesskab
—og vi vil selvfolgelig ogséd meget gerne have De Radikale med
— finder ud af, hvordan vi nar i mal med 2025-malet. For det er
bydende nedvendigt, at vi nar det. Der er taget initiativer omkring
fortreengningskrav osv., men viser det sig, at der er yderligere behov,
sa teenker jeg, at det er meget, meget vigtigt, at vi s@tter os sammen.
Sa jeg er enig med fru Samira Nawa i, at klimaet ikke kan vente. Der
skal handling til, men vi skal ogsé teenke os om undervejs.

KI. 11:27
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

KI. 11:27
Samira Nawa (RV):

Det glaeder mig, at vi sa er enige om, at klimaet ikke har tid til at
vente. Det kan sd bare undre mig, nar nu ordfereren selv peger pa et
2025-mal, at der er fuldsteendige radiotavshed om de forhandlinger,
og at det ogsd er skrevet ind i pjecen til finansloven, at man nar
2025-malet for klimaet i kraft af det her fortrengningskrav.

Derfor kan jeg jo godt std undrende tilbage, ndr Moderaterne
bade siger, at man gerne vil have nogle dieselafgifter, men samtidig
siger, at fortrengningskravet er rigeligt til at indfri et 2025-mal.

Og nar jeg tillader mig at stille det her spergsmal, er det jo ogsa,
fordi det er Moderaterne, der sidder pa Klimaministeriet, og fordi
finansordfereren fra Moderaterne jo ogsa er klimaordferer.
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KI. 11:28
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

KI. 11:28
Henrik Frandsen (M):

Ja, det er fuldsteendig korrekt, at jeg er klimaordferer. Men jeg vil
ogsa sige, at der er truffet rigtig mange aftaler og rigtig mange be-
slutninger, og der er ogsé skrevet rigtig meget ned i regeringsgrund-
laget om vores opfyldelse af klimamalene. Og det behever jo ikke at
std 1 finansloven, at vi vil komme med en COj-afgift pa landbruget
f.eks. Det har vi aftalt. Det har vi skrevet i regeringsgrundlaget at vi
vil. Der afventer vi Svarer-udvalget, og sddan kan vi tage en hel rek-
ke andre punkter derhenad. Det, der kraeves nu, er implementering
og handling, teenker jeg.

Kl1. 11:28

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det hr. Morten Messerschmidt. Versgo.
KI. 11:28

Morten Messerschmidt (DF):

Tak for det. Jeg har jo bemarket, at hr. Henrik Frandsens partifor-
mand har nogle meget eksotiske tanker om, hvordan man skal lese
problemet med manglende arbejdskraft, bl.a. ved at indhente meget,
meget store mangder folk fra Afrika, kan jeg forsta.

Der kunne jeg godt teenke mig at here, hvordan hr. Henrik
Frandsen tror at den slags meldinger foles for f.eks. seniorer, som
strukturelt bliver holdt ude af arbejdsmarkedet, fordi der er en enorm
aldersdiskriminering, eller for de 40.000 handicappede, som star
uden for arbejdsmarkedet imod deres vilje. Eller skulle man maske
gribe ud efter de 40.000 unge, som hverken er under uddannelse
eller i arbejde? Altsa, hvorfor er det, at Moderaterne er sa optaget
af at fa flere ind fra Afrika, kan jeg forsta, nar vi faktisk har rigtig
mange danskere, som gerne vil, men som i dag bliver holdt uden for
arbejdsmarkedet?

KL 11:29
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

KI. 11:29
Henrik Frandsen (M):

Jeg er sédan set enig med hr. Morten Messerschmidt i, at det ogsa
er vigtigt, at seniorer kommer ind pa arbejdsmarkedet. Det er ogsa
vigtigt at fi s& mange handicappede som muligt ind pa arbejdsmar-
kedet. Det er ogsa vigtigt, at vi far sd mange af de unge, der i dag
star uden for arbejdsmarkedet — jeg tror, det er 43.000 — ind pa
arbejdsmarkedet. Det er bare ikke nok. Vi har, sa vidt jeg husker ud
fra min hukommelse, frem til 2030 brug for 90.000 medarbejdere,
og sa er vi altsd nedt til at kigge ud over landets granser, og vi er
ogsa nedt til at kigge ud over EU's granser.

Derfor foreslar vi jo i Moderaterne, at vi skal vere dbne over
for at importere kvalificeret arbejdskraft. Altsa, vi skal jo ikke bare
sette en annonce i avisen og skrive: Nu kan I komme til Danmark.
Det skal vaere folk, der kan lose nogle opgaver. Det er ogsa derfor,
at vi har foreslaet, at man skulle starte en sundhedsuddannelse i
et tredjeland — der er blevet navnt Indien, der er blevet naevnt
Filippinerne — netop for at vaere sikre p4, at vi har alle de haender,
alle de medarbejdere, alle de hoveder, der skal bruges i den grenne
omstilling og i velfeerden fremover.

KI. 11:30

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
KI. 11:30

Morten Messerschmidt (DF):

Jeg ved ikke helt, hvad det er for et regnekursus, hr. Henrik Frandsen
har veeret pé; det er 1 hvert fald ikke det samme, jeg har varet pa.
Man siger, at vi mangler 90.000 fremadrettet, i de kommende ar.
Altsa, hvis vi bare behandlede seniorerne i Danmark lige sa godt,
som man ger det i Norge, s& har vi 66.000. Vi har 40.000, der er
handicappede og parkeret uden for arbejdsmarkedet. Vi har 40.000
unge, som er uden for arbejdsmarkedet. Allerede nu er vi pé pent
over 90.000, og derudover er der 66.000 i det register i EU, der
hedder EURES, og fra mange andre EU-landes side har de sagt,

at de sddan set gerne vil til Danmark og arbejde. S& naermer vi os
200.000, og sa er vi slet ikke begyndt at tale om alt det fuldsteendig
overflodige administrative personale, der er i den offentlige sektor,
og som vi ogsa kunne fyre en del af.

KI. 11:31
Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

KI. 11:31
Henrik Frandsen (M):

De sidste er nok regnet ind i de 90.000, teenker jeg. Men jeg kan
bare gentage det, jeg har sagt én gang: at jeg ogsa synes, det er
vasentligt, at vi far sd mange seniorer som muligt til at blive pa
arbejdsmarkedet, at vi far sd mange handicappede som muligt ud pa
arbejdsmarkedet — der bliver gjort rigtig meget — og at vi far s man-
ge som muligt af de unge, der i dag star uden for arbejdsmarkedet,
ud pé arbejdsmarkedet.

Men igen vil jeg sige, at hvis vi skal nd i mal med de medarbej-
dere, der skal bruges, med de hoveder, der skal bruges, med de
kvalifikationer, der skal bruges, sa er vi nadt til at kigge ud over
landets granser.

KI. 11:31

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det fru Nikoline Erbs Hillers-Bendtsen. Varsgo.
Kl. 11:31

Nikoline Erbs Hillers-Bendtsen (ALT):

Tak for ordet, og tak for talen. I regeringsgrundlaget beskriver rege-
ringen, at klimakrisen er en af vor tids sterste kriser. Det gleder
mig, at I tager det alvorligt. Men samtidig forstar jeg ikke helt sam-
menhangen med, at man vil bruge 5 mia. kr. pd skattelettelser det
neste ar, hvilket er ti gange s& meget, som man bruger af nye midler
pé klimahandling. S& vil ordfereren forklare, hvor sammenhangen
mellem at bruge flere penge pé skattelettelser end pa klimahandling
er, nar I selv beskriver det som en af vor tids sterste kriser?

KI. 11:32
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

KI. 11:32
Henrik Frandsen (M):

Jamen som jeg ogsé sagde i min tale, er der for Moderaterne tre
ben, der er vigtige at std pa: Det ene er velferd, det andet er skat,
som ogsé er det samme, som Vi oversatter til velstand, og det tredje
er klima. Derfor skal der vare det rigtige miks mellem de tre ting.
Og hvis man laeser regeringsgrundlaget, og det har jeg gjort, og det
teenker jeg ogsé at spergeren har gjort, vil man ogsé se, at man har
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veagtet tingene i forhold til hinanden, sa vi samlet set far lavet den
bedste losning. Og der er sat rigtig mange initiativer i gang allerede.
Der er lavet en klimafond, som ogsa har meget, meget store midler,
sa der er jo mange penge i systemet i forvejen. Der kommer ogsé en
ekstra milliard kroner i forbindelse med finansloven her. Sa der er et
stort fokus pa klima.

Kl. 11:33

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
KI. 11:33

Nikoline Erbs Hillers-Bendtsen (ALT):
Séa ordfereren mener konkret, at de 400 ekstra mio. kr. er nok til reel,
ordentlig klimahandling?

KI. 11:33
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

KI. 11:33
Henrik Frandsen (M):

Nej, det har jeg ikke sagt, for nér jeg f.eks. siger det, har jeg jo ikke
sagt, at der kommer en rapport fra Michael Svarer-udvalget senere
i &r, som vi jo pa en eller anden made skal have omsat til konkret
politisk handling. Der skal man jo ikke tage fejl af, at vi jo er meget
optaget af, at man sa ogsa fér lavet de tiltag, der skal til for at na
i mél med landbrugs- og fedevareomréadets udledninger. Omkring
transport er vi heller ikke i mal. Vores personlige klimaaftryk skal vi
ogsa have forholdt os til, sa der er rigtig mange steder, vi skal i gang
med. S& 400 mio. kr. er jo slet ikke nok.

KI. 11:33

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det fru Pernille Vermund. Varsgo.
Kl. 11:33

Pernille Vermund (NB):
Tak for det. Penge har vi rigeligt af, arbejdskraft er vores nye valuta.
Den naturlige konsekvens af sddan en udtalelse ville jo vere at sikre,
at flere penge kommer tilbage til danskerne, méske ogsa ud til vores
kernevelfeerd, til regionerne og kommunerne, som lige nu far et lille
plaster pa saret til at afhjeelpe de udfordringer, der er derude. Nar
vi taler om, at arbejdskraft er den nye valuta, burde det ogsa vere
abenlyst, at vi sagde: Hvad med at fa de mennesker i Danmark, som
altsa er her i forvejen og ikke er pé arbejdsmarkedet, i gang?
Ordfererens parti er meget optaget af, at vi nu skal hive en masse
af afrikanere til Danmark — det lyder jo interessant, hvis man er til
den slags. Men har ordfererens parti overhovedet tenkt over, at vi
allerede i dag har folk fra Irak, fra Syrien, fra Somalia og Libanon,
og fzlles for de fire lande er, at nar man ser pa hele befolknings-
gruppen, er det under halvdelen af dem, der er i beskaeftigelse? Var
det ikke en idé at starte der, frem for at vi gar og giver passiv
forsergelse til folk, som er kommet hertil fra eksotiske egne, og som
i virkeligheden ikke laver noget?

KI. 11:35
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 11:35
Henrik Frandsen (M):

Noget af det farligste, man kan gere, hvis man sédan skal kigge pa
sin egen privatgkonomi, er at begynde at skrue sit forbrug op, hvis
man lige pludselig stér i en situation, hvor man har fet ekstra penge,
og sa teenker, at sddan kan det gé ud i al fremtid. Vi ved jo reelt

ikke, om den tilstand, vi har nu, er en, der varer ved. Derfor teenker
jeg, at det er dyb ekonomisk ansvarlighed ikke bare at sige, at vi
skal bruge den sidste krone nu. Og det siger jeg om den udtalelse,
hvor der bliver sagt, at vi har penge nok. Penge nok fir man jo i
ovrigt aldrig. Men vi er bare nadt til at adressere, at der er mange
andre ting i det her end gkonomien, der ogsé er vasentlige, og

det er arbejdskraft. Jeg ved ogsé godt, at kommuner og regioner er
pressede pa deres gkonomi. Jeg bilder mig selv ind, at jeg har en god
indsigt i kommuners gkonomi. Jeg er ogsa nedt til at sige, at de gode
tider, vi har i samfundet — det rdderum, som det har givet i statens
finanser — jo altsa ogsa er noget, man marker ude i kommunerne.

Kl. 11:36
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 11:36
Pernille Vermund (NB):

Det var et fantastisk ikkesvar. S lad mig stille et mere konkret
sporgsmal, som maske bare kan udlese et ja- eller nejsvar: Er det at
indfere en toptopskat et ultimativt krav for Moderaterne?

KI. 11:36
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

KI. 11:36
Henrik Frandsen (M):

Toptopskatten er en del af regeringsgrundlaget, og de tre partier,
der sidder i regering, har forpligtet hinanden pa at gennemfore rege-
ringsgrundlaget. Og det star Moderaterne fuldt ud ved.

Kl. 11:36

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det hr. Jacob Mark. Versgo.
Kl. 11:36

Jacob Mark (SF):
Nu blev jeg faktisk lige inspireret — og det er jo skent, nar det
sker under en debat — til at sperge: Hvordan merker kommunerne
de der gode tider, som ordfereren lige naevnte at kommunerne ogsa
oplever? For der, hvor ordfereren kommer fra, ser jeg store spareka-
taloger, og det er faktisk kendetegnende for en stor del af de danske
kommuner lige nu, at de laver store sparegvelser pa folkeskolen, at
lokale folkeskoler lukker, at leerernes forberedelsestid bliver mindre,
at plejecentre oplever at matte skeere ned pa helt basale velfaerds-
ydelser, og det er jo af forskellige arsager, fordi deres ekonomi er
under pres.

Sé vil ordfereren ikke forklare mig: Hvad mener ordfereren, nir
han siger, at der ogsa er gode tider ude i kommunerne? For det er
ikke det, S-borgmestrene er ude at sige de oplever i dag.

KI. 11:37
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 11:37
Henrik Frandsen (M):

Altsd, hele vores samfund har gode tider, er jeg nedt til at sige. Jeg
tror aldrig, det har géet bedre, end det gor lige nu. Vi har et fantastisk
velferdssamfund. Nar man sidder ude i en kommune, betyder det
ogsa rigtig meget, hvor mange der er i beskeeftigelse. Jo flere der

er i beskaftigelse, og jo hajere lon de far, jo hejere skatteindtegter
far kommunerne ind. Det er ganske simpel kebmandsregning. Det
mearker kommunerne f.eks.
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Jeg siger jo ikke, at de kommunale budgetter ikke er pressede, for
det er de. Jeg siger bare, at med til den fortelling herer ogsd, at alle
de, hvad skal man sige, positive ting, som ger, at vi har faet et ekstra
raderum, og at det gar godt med beskaftigelsen, overforselsindkom-
ster osv., altsa ogsa drypper pd kommunerne. Det er jeg bare nedt til
at sige.

KI. 11:38
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

KI. 11:38
Jacob Mark (SF):

Der vil jeg nok bare sige, at det ikke helt er den oplevelse, jeg
oplever at de kommunale folk har, og nu kender ordfereren jo ogsa
de kommunale folk. De oplever, at vi herindefra leegger store bespa-
relser ned over jobcentrene, inden vi fjerner reglerne. De oplever,
at vi beder dem om at afskaffe deres administrative personale, for
vi selv skaerer ned pa vores eget. De oplever, at kommuneaftalerne
er for stramme, og at man ikke finder penge til det specialiserede
socialomrade, som er stukket helt af, fordi man ikke har serget for at
forebygge.

Sa jeg vil bare advare imod, at man siger, at der er alt for gode
tider. For sparekatalogerne i landets kommuner vidner om noget
andet.

KI. 11:38
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

KI. 11:38
Henrik Frandsen (M):

Jamen jeg er jo ikke uenig. Jeg siger ogsa, at den kommunale gkono-
mi er under pres. Jeg siger bare ogsa samtidig, at de ting, der virker
gunstigt pa statsekonomien, altsd ogsa virker ude i kommunerne, i
og med at skatteindtaegter ogsa betyder noget.

Men jeg ved godt, at i nogle kommuner — bl.a. der, hvor jeg
kommer fra; jeg sidder jo selv i kommunalbestyrelsen i Tender
Kommune — bliver man modregnet i udligning, hvis man har ekstra
i skatteindteegter. Men der bliver altsd ogsé noget tilbage er jeg bare
nedt til at sige.

KI. 11:39

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
S4 er det fru Solbjerg Jakobsen. Varsgo.
Kl1. 11:39

Sélbjerg Jakobsen (LA):

Tak, og tak til hr. Henrik Frandsen for at opklare noget, vi har ledt
leenge efter pa det sidste. Det er Moderaterne, der star bag toptops-
kat. Det har vi faet bekraeftet i dag, det er dér, det har groet, det

er tydeligt. Det er ikke S, det er ikke V. Venstre kalder det direkte
en skovsnegl. Sé der er ikke s meget at rafle om leengere dér. Jeg
vil ogsé takke for, at hr. Henrik Frandsen abner op til hr. Ole Birk
Olesen om, at det ikke er et krav som sadan. Vil det sige, at vi

her i Folketingssalen i dag kan fa &bnet idéen om, at Moderaterne
maske er villige til at give slip pa toptopskatten til de kommende
forhandlinger? For medmindre forhandlingerne bare er en ceremoni,
hvor vi alle skal skrive under pa regeringsgrundlaget, hvis vi har
lyst til at det, tror jeg, det er et sted, hvor man medes og finder ud
af, hvor man kan give og tage. Og vi tror da pa vores 2035-plan,
men vi kreever den ikke fuldt indfert, for vi ved godt, vi ikke far
det hele. Er Moderaterne villige til at give slip pa deres aftryk i
regeringsgrundlaget?

KI. 11:40
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

KI. 11:40
Henrik Frandsen (M):

Jeg tror, at det, jeg har sagt, er, at toptopskatten er en del af rege-
ringsgrundlaget, og vi foler os i Moderaterne, ligesom man ger i
Venstre, ligesom man ger i Socialdemokratiet meget forpligtet af

at gennemfore regeringsgrundlaget. Det tror jeg faktisk det danske
samfund vil have stor gavn af. Vi har et fantastisk regeringsgrundlag.
Toptopskatten er en del af regeringsgrundlaget, og derfor stér vi
selvfolgelig ved toptopskatten. Jeg tror, at det, jeg sagde, var, at fors-
te gang jeg herte ordet nevnt, var i sammenh@ng med Moderaterne.
Sa det er ikke noget, vi sddan absolut har krevet, men det indgar
som et element i de skattetiltag, der er i regeringsgrundlaget.

KI. 11:41
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

KI. 11:41
Sélbjerg Jakobsen (LA):

Okay. Men nu er det sddan, at Moderaterne allerede har droppet en
advokatvurdering i minksagen. De har allerede droppet en fridag for
danskerne, og man har vist ogsa lidt droppet ambitionerne om forrin-
gelse af seniorpensionen, i hvert fald i nogen grad, som ellers ogsa
er en del af regeringsgrundlaget. Sa alt er ikke skrevet i sten, heller
ikke for en moderat, kan vi jo leere af historien. At det er en del af
regeringsgrundlaget, ved vi godt, men vi ved jo ogsa godt, at det
ikke er groet i S og V's baghave. Er det ultimativt for Moderaterne,
at man er tro mod toptopskatten?

Kl. 11:41

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
KI. 11:41

Henrik Frandsen (M):
Nu er Moderaterne jo altsa ikke et parti, der klatrer op i treeer, det
er der andre partier der har en vane med at gere. Vi gor det ikke. S&
vi har ikke ultimative krav, nar vi gar ind til forhandlinger, slet ikke,
og det kommer vi aldrig til at have. Jeg tenker, at det er en made at
melde sig ud af en forhandling pa, altsé at starte med at komme med
ultimative krav.

KI. 11:42

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det fru Susie Jessen, varsgo.
Kl 11:42

Susie Jessen (DD):

Tak. Jeg vil lige starte med at sige tillykke til hr. Henrik Frandsen
med den meget vigtige post som landdistriktsordferer. Jeg gleeder
mig meget til samarbejdet. Sa vil jeg ogsa sige tillykke til Modera-
terne med de her 2,6 mia. kr., som man har sikret til udenrigstjene-
sten. Der virker det maske lidt maerkeligt for mig — nu tager jeg
lige min landdistriktsordfererhat pd — at man sa giver 2,6 mia. kr.
til udenrigstjenesten, men samtidig har haft et behov for lige at
finde selle 15 mio. kr. ved at skare i de her gymnasier, der ligger i
yderomraderne, med 2 mio. kr. hver. Det er 31 gymnasier. Det ene
gymnasie er nede i Tender, hvor hr. Henrik Frandsen jo ogsa tidlige-
re har vaeret borgmester. Og jeg haber ogsa, at hr. Henrik Frandsen
kan bekrafte mig i, hvor vigtigt det er, at vi har de her gymnasier

i yderomraderne, og forklare mig, hvordan man sa i alverden kan
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finde pd at skaere i det her serlige tilskud, nér vi ved, hvor vigtigt
det er i forhold til at fa hjulene til at dreje rundt. Og sé lige i forhold
til det her med, hvad ordfereren siger om, at hele vores samfund har
gode tider, vil jeg sige, at jeg ikke er helt sikker pa, at de er helt
enige ude i landdistrikterne, nar busserne bliver aflyst i gjeblikket.
Kl. 11:43

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak. Ordfereren.
Kl. 11:43

Henrik Frandsen (M):
Forst vil jeg svare pa det med de 2,6 mia. kr. til udenrigstjenesten. Vi
lever i en usikker verden. Der er krig i Europa. Man har igennem en
arreekke skaret til, skéret til og skaret til. Jeg teenker, at det er vigtigt,
at vi er til stede de steder ude i verden, hvor det er nadvendigt.
De 2,6 mia. kr. er ogsé over en arrekke. Det er 4 ér, sa vidt jeg
husker. Jeg kan ikke huske det helt pracist. Nu kigger jeg ned pa
finansministeren — ja, det er 4 ar.

Jeg tror, at det giver rigtig god mening i verdenen, sdédan som
den har udviklet sig. Jeg er meget enig i, at gymnasier langt vaeek
fra de store byer er vaesentlige. Det er ogsa derfor, det er vigtigt, at
nér der kommer forhandlinger om hele udkantstaxameteret, taxame-
terprincippet i det hele taget, far vi lavet en ordning, der sikrer, at vi
har gode gymnasier overalt i landet.

Kl 11:44
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 11:44
Susie Jessen (DD):

Jeg er enig i, at der er krig i Ukraine. Det siger vi rigtig tit. Og jeg er
fuldsteendig enig i, at der skal prioriteres der. Men nar det sa er sagt,
taler vi om en finanslov, hvor der er rigtig mange penge, sa hvorfor
i alverden skarer man i de her puljer til landdistrikterne? Det giver
bare ikke mening i mit hoved, nar man gerne vil sikre et Danmark
i balance. Hvorfor skerer man sa i de puljer her? Hvorfor skal vi
sidde i forhandlingslokalet og preve at fa det her ind igen? Jeg synes
simpelt hen, at det er en darlig prioritering fra regeringens side, hvis
man vil et Danmark i balance.

Kl. 11:44

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 11:44

Henrik Frandsen (M):
Vi vil et Danmark i balance. Jeg har det ogsa lidt sadan, at jeg
en gang imellem tenker: Mon ikke Danmarksdemokraterne skulle
begynde at tale landdistrikterne op? Jeg synes, at I nogle gange taler
dem lidt ned og lidt satter dem over i en offerrolle, hvor de egentlig
ikke herer hjemme. Der er rigtig meget energi ude i landdistrikter-
ne. Hele den grenne omstilling, der kommer, giver vanvittig store
muligheder ude i landdistrikterne. Rigtig meget af det kommer til at
foregé derude, bade nér det geelder vedvarende energi, men ogsa nar
det gelder hele fodevareomréadet. Der er sd mange muligheder. Lad
os gribe dem.

Kl. 11:45

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det hr. Seren Egge Rasmussen.

Kl. 11:45

Seren Egge Rasmussen (EL):

Ja, nu sagde ordfereren jo, at klimaet ikke har tid til at vente, og

der var en bekraeftelse af, at vi har et 2025-mal og et 2030-mal, og

at vi skal saette os sammen, og at der skal veere mere handling, og

at klimaet er det tredje ben. Ja, men det virker jo lidt, som om det

er en trebenet skammel, hvor benene ikke er lige lange, og hvor

klimabenet er sé kort, at skamlen er ved at veelte. Altsa, vi venter

jo sadan set pa regeringen, vi venter pa, at Moderaternes klima- og

energiminister genoptager de her 2025-forhandlinger. For vi jo var i

gang med at forhandle, og regeringen havde kun ét bud, nemlig at

putte mere biobraendstof i dieseltanken, og det er altsa ikke nok.
Klimaradet siger, at vi skal komme med klimahandling pé 2 mio.

tons, og jeg har noteret mig, at Moderaternes Lars Lokke Rasmus-

sen har vaeret ude at lufte, at man sadan set er dben over for en

dieselafgift. Og det ville gore forhandlingerne meget nemmere, hvis

det var sadan, at regeringen kunne blive enig med sig selv om, at

en haevning af dieselafgiften pa en afbalanceret méade var en del af

losningen. Gar Moderaterne ind for, at vi skal have dieselafgiften?

Kl. 11:46

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):

Ordforeren.
Kl. 11:46

Henrik Frandsen (M):

Nej, vi er abne over for, at man inddrager dieselafgiften i de overve-
jelser, der skal veere omkring at na 2025-mélene med sikkerhed. For
man skal overhovedet ikke vaere et sekund i tvivl om, at det ligger
Moderaterne og at det ogsa ligger regeringen meget pa sinde, at vi
nér 2025-malene. Der skal de handlinger til.

Det er korrekt, at man har spillet ud med et fortreengningskrav, og
jeg synes, det er ganske fornuftigt med den made, man gor det pa.
Men viser det sig, at vi ikke nar i mal med det, s& skal vi handle, for
i min verden og i Moderaternes verden og i regeringens verden star
de mal ikke til diskussion.

Kl. 11:46

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):

Spergeren.
Kl. 11:46

Seren Egge Rasmussen (EL):

Jamen jeg er da glad for at here, at der er en abenhed omkring,

at man skal have flere virkemidler ind, og det mé ogsé vere, fordi
man sa gér efter et hejere mal. S jeg kunne egentlig godt teenke
mig at here, om ordfereren er enig i Klimaradets opjustering af, at
det sddan set er 2 mio. t, vi mangler, og ndr nu ordfereren ogsé er
blevet klimaordfarer, vil jeg anbefale ham at leese notits 10 i de her
forhandlinger, hvor der sddan set er gennemgéet, hvad en forhgjelse
af dieselafgiften kan give. Det kan faktisk ogsé give flere penge i
statskassen. Gar Moderaterne ind for, at det er et 2-mio.-t-CO»-for-

treengningsmal i 2025, vi skal forfelge?

KI. 11:47
Feorste neestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

KI. 11:47
Henrik Frandsen (M):

Nej, det er sadan, at vi som regeringsparti — og vi har ogsa minister-
posten — lener os op ad de tal, vi far fra ministeriet. Det gor man
altid, nar man er i en regering, og de siger, at vi mangler 500.000

t lige nu. Sa det er selvfolgelig det, vi gar efter. Men det er jo
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ikke sikkert, at det hele nér i mal, og hvis det viser sig, at der skal
justeres, er vi ogsé abne over for at gare det videre. Der skal ikke
vere tvivl om, at vi gér efter at nd 2025-malet, og jeg er ogsa rigtig
glad for de indspil, der kommer fra Klimaradet. Det er ogsa vigtigt,
at vi tager dem med, og CONCITO kommer ogsé med rigtig gode
indspil.

KI. 11:48

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det hr. Kristian Begsted.
KI. 11:48

Kristian Begsted (DD):

Tak, og tak til ordfereren for en tale med rigtig mange fine ord, og
jeg bider meerke i, at der bliver naevnt, at vi skal styrke landdistrik-
terne, og at vi skal gere noget for arbejdskraften og sammenhangs-
kraften. Men er ordfereren egentlig klar over, hvad der vil ske ude
i landdistrikterne, i hvert fald nogle af stederne, hvis gymnasierne
lukker, nr man fjerner det her? Det vil sige, at der er nogle unge
mennesker, der far over 70 km til et alment gymnasie.

Hvad betyder det? Det betyder, at de flytter ind til de store byer,
og det betyder, at vi ude i landdistrikterne mangler arbejdskraft til
fritidsjobbene, at vi mangler uddannelsesmuligheder. Der er ogsa en
chance for, at de ikke flytter tilbage. Det vil sa sige, at vi mangler
boszattelse derude. Hvordan kan det styrke landdistrikterne, age sam-
menhangskraften, og oge beskaftigelsen ude i landdistrikterne, hvis
der sker det her?

KI. 11:49
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

KI. 11:49
Henrik Frandsen (M):

Jeg er meget enig med hr. Kristian Bogsted i, at gymnasierne er es-
sentielle for udviklingen i landdistrikterne; jeg er meget enig. Derfor
er det ogsd meget vigtigt, nar vi skal se pa hele taxametersystemet,
hele finansieringen af bade de almene gymnasier, men ogsa af er-
hvervsgymnasierne, at vi far skabt en model, der sikrer, at vi har et
alment gymnasium og et ethvervsgymnasium i Tender, men ogsa i
Lemvig og i andre byer, der ligger langt vak fra de store byer. S&
der taenker jeg jo, at vi, nar vi kommer til de forhandlinger, sagtens
kunne finde ud af et eller andet i feellesskab, for det skal vi na i mal
med.

Kl. 11:49

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 11:49

Kristian Begsted (DD):
Sa haber jeg, at de forhandlinger kommer snart, og inden det maske
er for sent. Men der er et andet spergsmal. Nu nevner ordfereren
selv, at det veerste, man kan gere, er at gge sit forbrug, hvis man lige
pludselig tjener flere penge, for de gode tider maske ikke bliver ved.
Lad os tage som et eksempel, at de gode tider om 2 ér er ovre. Er
Moderaterne sa indstillet pa, at vi simpelt hen stopper det der agede
udenrigsbidrag, vi nu har givet over 4 ar, og skarer ned der igen,
for at bruge pengene herhjemme? Eller er det f.eks. pa velfeerden
herhjemme, vi s skal spare?

KI. 11:50

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

KI. 11:50

Henrik Frandsen (M):
Arh, nu begynder det jo at blive lidt hypotetisk, altsa hvad der i
ovrigt sker om 2 ar, hvis der sker det og det i kraft af det og det. Det
kan jeg ikke svare dig pa. Men jeg kan sige til hr. Kristian Bogsted,
at Moderaterne altid vil std pa mal for, at vi sikrer, at vi har en
bundsolid ekonomi i Danmark. Det har vi i dag, og det skal vi ogsé
have i fremtiden, og derfor skal vi ogsa, selv om vi lejlighedsvis far
flere penge i kassen, vere fornuftige, nar de kommer.

KI. 11:50

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det fru Pia Kjersgaard.
Kl. 11:50

Pia Kjaersgaard (DF):

Tak for det. Jeg skal vende lidt tilbage til det der med udenlandsk
arbejdskraft. For jeg tror, at det bliver et meget, meget stort emne

og et meget, meget stort problem fremover, hvis Moderaterne og den
ovrige regering far det gennemfort, og det kan man jo gere, hvis man
har et flertal. Jeg har ikke hert s& meget om, hvad Socialdemokratiet
mener om det, men det er jo helt klart, hvad Moderaterne mener, for
det er formanden, udenrigsministeren, der har foreslaet det.

Sa ma jeg bare henlede opmerksomheden pa, at der sidst i
1960'erne og forst i 1970'erne kom rigtig meget arbejdskraft ligesom
den, man nu vil have, fra Jugoslavien, fra Pakistan og fra Tyrkiet.
Det var dem, der pa det tidspunkt blev kaldt for geestearbejdere —
fremmedarbejdere kaldte man dem ogsé — og formalet var, at de
skulle hjem igen. Det kom de bare aldrig nogen sinde, eller meget fa
af dem gjorde det, og de er her stadig veek i dag med de store, store
problemer, det giver med familiesammenforinger, med folk, der har
veret her i sd mange ar, og som stadig vek ikke er integreret i det
danske samfund, og jeg er meget bange for, at det er ngjagtig det
samme, der kommer til at ske her, fordi det er en helt anden del af
verden, man vil indfere arbejdskraft fra.

KI. 11:51
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

KI. 11:51
Henrik Frandsen (M):

Sa ma jeg bare sige, at vi ikke deler den bekymring. Jeg vil ogsa
sige, at det jo er veesentligt, at vi, nar/hvis vi kommer til at importere
arbejdskraft p4 den méde, som vi foreslér — det er jo ikke noget,

der er regeringspolitik — sé sikrer, at man har sit opholdsgrundlag pa
baggrund af sit arbejde. Det vil sige, at den dag man ikke laengere
arbejder i Danmark, har man heller ikke lengere et opholdsgrundlag
i Danmark.

KI. 11:52
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

KI. 11:52
Pia Kjeersgaard (DF):

Ja, er det virksomhederne, der skal serge for det? Altsé, den holder
jo ikke, og jeg ma bare sige, at al erfaring siger det modsatte. Jeg
har selv vaeret med i s mange ar, og jeg husker det meget, meget
tydeligt, og jeg vil sé bare sige, at jeg har advaret. Jeg synes, at
det, man er ude i, er grotesk, og sa herte jeg, at ordfereren tidligere
svarede pa sadan lidt det samme spergsmal, som jeg har stillet, i
hvert fald i den her genre, altsé at det jo skulle vaere folk, der var
godt uddannet og alt muligt, og hvis ikke de var det, kunne man
uddanne dem.
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Mon ikke der er mere behov for dem i deres hjemlande, hvis
de skal vare sa godt uddannet? Dem, vi mangler, er jo ikke de super-
uddannede, men det er i restaurationsbranchen, det er i rengerings-
branchen osv. Og dem, der kommer, er dem, der ikke kan sproget, og
dem, der ikke kan integreres.
KI. 11:53

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):

Tak. Sa er det ordfereren.
Kl. 11:53

Henrik Frandsen (M):

Det er ogsé handvarkere, det er folk, der kan rejse vindmeller, det
er smede. Hele den gronne omstilling er fuldstendig afthengig af, at
der er medarbejdere, kloge hoveder, som kan hjelpe til der. Og jeg
tager selvfolgelig advarslen til efterretning, men jeg siger igen, at jeg

ikke deler bekymringen.
Kl. 11:53

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det fru Sascha Faxe. Varsgo.
KI. 11:53

Sascha Faxe (ALT):

Tak, og tak for ordet. Ordfereren siger, at hele samfundet aldrig har
haft det bedre. Det er ikke sikkert, jeg citerer helt korrekt, men det
var det, der var intentionen. Den analyse er jeg ikke helt sikker pa
vi deler i Alternativet. Vi star over for nogle kriser af en sterrelse,
som vi aldrig har set for, bl.a. klimakrisen og biodiversitetskrisen.
Nar ordfereren sa gar ind og taler om, at der skal vaere en balance
mellem tre ting, nemlig skattelettelser, velfeerd og klima, er jeg nedt
til at sperge ordfereren: Mener ordfereren helt oprigtigt, at der med
den 1 mia. kr., hvoraf det kun er de 450 mio. kr., der er nye, er en
proportionelt rigtig balance i forhold til krisernes sterrelse mellem de

tre dele, som der bliver nevnt?
KI. 11:54

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):

Ordfoereren.
Kl. 11:54

Henrik Frandsen (M):
Ja. Det kan jeg svare ja til. Og sa vil jeg gerne begrunde det. Begrun-
delsen er, at der jo er besluttet og aftalt rigtig mange andre initiativer
samtidig, bl.a. pa fedevareomradet. Der er ogsa gennemfort nogle
ting omkring lagring af CO7 osv. Sa der er jo mange ting, der er i
gang. Vi har ogsa klimaaftalerne. Vi ved, at vi skal i gang der. Sa ja.

Men der er jo ogsa, skal vi huske pa, afsat mange midler i
forvejen. Vi har en klimafond, som jo skal finansiere den grenne
omstilling fremover. S& nér det handler om balancerne, har jeg ikke
pa noget tidspunkt sagt, at der skulle afsattes lige mange penge
til de tre spor, for sé tror jeg nok, vi ogsa fik nogle voldsomme
skattelettelser, som vi ikke kunne sta pad mal for. For velferd er jo
klart det, der skal have de fleste penge, men der skal vaere de rette
balancer mellem de tre ben, ja.

Sa er der i gvrigt nogen, der har sagt noget med en skammel
med for korte ben. Det kommer jo ogsé an pa, hvor tykke benene er,
tenker jeg.

KI. 11:55

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 11:55

Sascha Faxe (ALT):
Sa hvis jeg skal forsta det rigtigt, mener ordfereren, at velferdskr-
isen er markant meget sterre end bl.a. klimakrisen. Og nér der sa
bliver henvist til, at der allerede er sat penge af til en gren fond, vil
jeg sige, at det jo er dem, der allerede indgar i den 1 mia. kr., der
er sat af i finanslovsforslaget. Sa jeg kunne godt teenke mig at here,
hvordan man definerer det her. For den her 1 mia. kr. bliver kaldt
en gron milliard, men dakker jo ikke kun over klima. Den daekker
ogsa over biodiversitet og alle mulige andre ting, bl.a. ogsa ting, der
i vores bog ikke stér i den grenne ordbog, nemlig dyrevelfaerd, som
for os helt konkret er ansteendig landbrugspolitik.

Kl. 11:55

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak. Ordfereren.
KI. 11:55

Henrik Frandsen (M):

Nu vil jeg sige, at det er svert at sammenligne kriser, ligesom det
er svaert at sammenligne hegjden pa et tordenskrald og pd Rundetarn.
Klimakrisen er meget alvorlig. Jeg mener ogsd, vi tager den alvor-
ligt. Jeg mener, der er truffet en masse beslutninger og lavet en
masse aftaler, der gor, at vi ogsa handterer den del.

Men velferdskrisen er ogsa alvorlig, og nér jeg siger, at vi aldrig
har haft et bedre samfund, end vi har nu, er det netop velfaerdssam-
fundet, jeg teenker pa. Vi har aldrig haft sa mange i beskzftigelse,
aldrig haft s& mange inde pa arbejdsmarkedet. Sundheden har aldrig
veret bedre, end den er nu. Sa vi har jo et fantastisk samfund. Det

skal vi passe pa.
KI. 11:56

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):

Sé er den naste fru Mette Thiesen.
Kl. 11:56

Mette Thiesen (DF):

Tusind tak. Jeg vil egentlig bare folge lidt op pa det spargsmal,

der er stillet tidligere. Jeg sad egentlig og hyggede mig lidt over,

at de droftelser, vi har hernede i Folketingssalen med Moderaternes

ordferer, er om toptopskat og om det her fuldsteendig vanvittige

indvandringsforslag, ogsa fra Moderaterne. Man kan jo nasten s&tte

spergsmalstegn ved, om fru Mette Frederiksen egentlig ikke er stats-

minister i hr. Lars Lokke Rasmussens regering. Men lad det sé vare.
Jeg kunne egentlig bare godt teenke mig, at ordfereren uddybede

det her med arbejdskraft. For det er jo fuldstendig rigtigt, som fru

Pia Kjarsgaard sagde tidligere, at det her jo har veret provet af.

Det havde vanvittige konsekvenser for det danske samfund. Er det

virkelig det, Moderaterne stér for — den der fuldstendige historielase

tilgang til indvandring, fri indvandring, og en fuldsteendig mangel

pa respekt i gvrigt for alle de andre tiltag, der er, for at lose de

problemer med mangel pa arbejdskraft?

KI. 11:57
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfoareren.

KI. 11:57
Henrik Frandsen (M):

Nej, Moderaterne star ikke for historieleshed og mangel pa respekt.
Det vil jeg gerne sige. Til gengaeld vil jeg ogsa sige, at vi har meget,
meget stor respekt for det danske velferdssamfund, for den danske
model, for klimakrisen og for de ting, der skal sattes i vaerk der.

For at vi nar i mél med det, er vi bare nedt til at skulle have mere
arbejdskraft, og der peger vi sa pa muligheden for at rekruttere uden-
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landsk arbejdskraft. Det synes jeg faktisk ikke er mangel pa respekt.
Jeg synes heller ikke, det er historieloshed. Jeg synes faktisk, det

er et udtryk for, at vi tager tingene alvorligt, og at vi kommer med
losningsforslag.

KI. 11:58
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

KI. 11:58
Mette Thiesen (DF):

Det er historielgst, for det her har veret provet af, som fru Pia
Kjersgaard fuldsteendig rigtigt sagde, i slutningen af 1960'erne og
starten af 1970'erne med alle de geestearbejdere, som man inviterede
herop, og som blev her, som blev til indvandrere, som fik familie-
sammenforing, og som for manges vedkommende har faet efterkom-
mere osv., 0g som er nogle af dem, som er overreprasenteret i

alle de forkerte statistikker, altsa i forhold til beskeeftigelse og i
forhold til kriminalitet. Alt det her er viden. Vi ved det, og alligevel
kommer man med det her forslag, vel vidende at der er rigtig mange
eksempelvis seniorer, som star uden for arbejdsmarkedet. Det er da
historielost og mangel pa respekt for danskerne.

KI. 11:58
Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

KI. 11:58
Henrik Frandsen (M):

Jeg ma sige, at jeg faktisk star og bliver en lillebitte smule forarget
— for ikke at sige meget forarget — over den made, fru Mette Thie-
sen omtaler folk, der kommer fra udlandet, pa, altsd udenlandsk
arbejdskraft i Danmark. Jeg blev faktisk lidt forarget. De klarer
sig rigtig godt. Der er rigtig mange, og hvis ikke de var her, var
vores velferdssamfund meget, meget ilde stedt. Jeg synes faktisk, vi
skylder alle i det danske samfund respekt, ogsé dem, der maske har
en anden hudfarve og maske stammer et andet sted fra.

KI. 11:59

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er den sidste i den her omgang hr. Lars Boje Mathiesen. Varsgo.
Kl1. 11:59

Lars Boje Mathiesen (UFG):

Tak for det. Ordfereren navner gentagne gange behovet for mere
arbejdskraft. S& undrer jeg mig da, nar jeg kigger pa det finanslovs-
forslag, som man har lavet, for ndr man kigger pa 2030-planforlebet,
stiger bruttoledigheden med 10,5 pct. neeste ér, og hvis vi kigger
frem i 2030, med 35 pct. S& hvorfor ferer regeringen en politik, som
heaver bruttoledigheden, samtidig med at man siger, der mangler
arbejdskraft?

KI. 11:59
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

KI. 11:59
Henrik Frandsen (M):

Jeg ma sé indremme, at jeg ikke lige har varet inde og kigge pa
bruttoledigheden. Men jeg vil gerne sige, at der er mange tiltag i
finanslovsforslaget, bl.a. omkring erhvervsuddannelsesomradet, som
gor, at vi far skabt de rette kompetencer. Vi far satset massivt pd
nogle uddannelsesomréder, som der er behov for. Der er lavet en
reform af hele uddannelsesomradet, som ogsé ger, at vi far flere folk
ud pé arbejdsmarkedet, og at vi ogsé far vores uddannelser up to
date.

Sa jeg synes ikke, det er rigtigt at sige, at regeringen ikke gor
noget for at fremme beskeftigelsen. Det gor vi i hvert fald. Afskaf-
felsen af store bededag gav 8.500 mere i beskaeftigelse.

Kl. 12:00

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 12:00

Lars Boje Mathiesen (UFG):

Der er forskel pa arbejdsudbud og ledighed. Det her er jo ikke
nogle tal, jeg finder pé; det er regeringens egne tal, som siger, at
bruttoledigheden stiger, og den stiger med 10,5 pct. naeste ér, og til
2030 stiger den med knap 35 pct. Det er jo regeringens egne tal, der
siger, at der vil vaere flere danskere, der gerne vil have et arbejde,
men ikke har et arbejde. Hvorfor forer man en politik, hvor det er
tilfeldet, samtidig med at man vil importere flere?

Kl. 12:01
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

Kl. 12:01
Henrik Frandsen (M):

Som jeg sagde i starten af det sidste svar, har jeg ikke lige veret
nede at kigge pa bruttoledighed, men jeg kan bare konstatere, at der
ogsa i regeringsgrundlaget arbejdes med, at der skal skabes et oget,
og nu siger jeg arbejdsudbud, sé jeg bruger det rigtige udtryk; det er
jo ikke beskeeftigelse. Store bededag gav 8.500 i arbejdsudbud, og
i regeringsgrundlaget arbejder man med et ekstra arbejdsudbud pé
45.000, sa vi tager i den grad beskeaftigelse alvorligt.

Kl. 12:01

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Vi néar desvaerre ikke flere spargere. Vi siger tak til ordfereren, og s
er det tid til en pause. Vi genoptager madet kl. 13.00.
Madet er udsat. (KI. 12:01).
Kl. 13:00

Forhandling

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Klokken er 13, og medet genoptages.
Naste ordferer pa talerstolen er fru Lisbeth Bech-Nielsen fra
Socialistisk Folkeparti. Versgo.
Kl. 13:00

(Ordferer)

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Regeringens overskrift pa arets forslag til finanslov er »Fremtidssik-
ring af Danmark«, men det er det ikke. I bedste fald er det en
driftsfinanslov, men selv det ville vere et skenmaleri, for drift indi-
kerer jo, at tingene fortsetter, som de plejer. Og det er ikke det,

der kommer til at ske. Halvdelen af landets kommuner star til at
spare, nér de nu skal til at lave budgetter for naste ar, og det er pa
kernevelfaerden.

De skal spare pa vores @ldres pleje og omsorg, skeere ned pa
vores berns daginstitutioner, sa de allermindste ikke far de rammer,
vi gnsker for dem, spare pa vores folkeskoler og skere i hjelpen
til mennesker med handicap og bern med serlige behov. Hvis der,
som Socialdemokraternes formand og statsminister, Mette Frederik-
sen, har udtalt, jo er masser af penge, hvordan kan det sé vare, at
borgmestre i hele landet rdber op og advarer mod regeringens kurs
og om, at velfeerdens sikkerhedsnet er slidt i stykker?



Torsdag den 7. september 2023 (L 130) 33

Finansministeren annoncerede, at dette rs finanslov ville blive
— citat — sjovere. Men der er ikke meget at grine ad ude i landets
kommuner, hvor der skal spares pa velfeerden. Penge er der jo mas-
ser af, lyder det, men som Arbejdernes Erhvervsrad har afdaekket,
mangler der er faktisk 23 mia. kr. i velfeerden siden 2015, og det er
det efterslaeb, som man marker ude pa landets hospitaler, plejehjem
og daginstitutioner.

Derfor er der brug for, at vi investerer i velfeerden for at kunne
fastholde og rekruttere medarbejdere, og det gor regeringen ikke.
Man bruger i stedet for milliarder pa skattelettelser, og det er fattigt.
Der er skattelettelser for 7, 8, 9 mia. kr., men alligevel besparelser
pa velferden, pa folkeskolen, pa stu'en, store besparelser pa Fami-
lieretshuset, hvor bernefamilier i krise har brug for akut hjelp, og
et keempe svigt af de mest nedslidte, hvor seniorpensionen alligevel
ikke bliver forbedret som ellers lovet.

Min egen svigermor ndede akkurat pa seniorpension efter et langt
og slidsomt arbejdsliv med nedslidning og gigt til felge. Hun har
arbejdet med rengering, pa fiskefabrik og som padagogmedhjalper.
Titusindvis af mennesker i det her land har arbejdet og arbejder sta-
dig i fysisk og psykisk slidsomme jobs, og dem svigter regeringen.
Regeringen lader med dette ars finanslov, som om kommuner og
regioner far en hjelpende hand i form af en rund milliard. Men det
er jo matadorpenge. Regionerne har brug for syv gange det beleb, de
fér tilkendt, for at kunne lofte de opgaver, de skal. Og de 650 mio.
kr., som er kommunernes andel, er precis det belgb, som regeringen
har pélagt dem at spare.

Det at tage med den ene hand og give med den anden er jo en
opfindelse, som Moderaternes formand har perfektioneret i form af
omprioriteringsbidraget, som resulterede i det milliardhul, som vi nu
ser. Det, denne regering gor, ved at kraeve besparelser og sa bagefter
sende det samme beleb ud til kommunerne og lade, som om at det
er milde finanslovsgaver, er jo bare Lars Lokke Rasmussens gamle
omprioriteringsbidrag i nye klaeder.

Retfeerdigvis er der ogsé gode ting i finanslovsforslaget. Jeg vil
gerne sige, at vi synes, det er rigtig flot, at der er fundet det samme
millionbeleb — som vores ordferer har vaeret med til at finde — sé vi
nu er oppe pa 900 mio. kr. Domstolene fér tilfort 800 mio. kr. ekstra,
og det er afggrende for at sikre retssikkerhed i et land som Danmark,
hvor de er sé udfordret. Udenrigstjenesten, der har vaeret sparet i
stykker igennem mange ar, far tilfort et meget stort beleb, og sé er
der ogsa sat penge af til iveerksaetteri. Det vil jeg gerne anerkende.
Det er fint, og det er godt.

Men det loser ikke de grundleggende udfordringer, vi star med,
nemlig at flere ars underfinansiering af velfeerden nu far kernemed-
arbejderne til at flygte. Der skal penge pa bordet, og hold nu op med
at tale om arbejdsudbud! Der har aldrig veeret flere i beskeftigelse.
Finansministeriets egne modeller siger jo, at udbud skaber sin egen
efterspargsel. Det, vi har brug for, er kompetencer, det er penge til
fastholdelse, til rekruttering og til bedre lon- og arbejdsvilkar.

Den her regering skulle jo dannes for at lose de store problemer,
fik vi at vide. Men hvilke problemer er det, regeringen loser? Er
det bern og unges mistrivsel? Er det stressepidemien? Er det et
velferdssamfund, der er ved at smuldre? Er det klimakrisen? Er det
biodiversitetskrisen, eller er det at sikre, at vi ogsa kan drikke vores
drikkevand i fremtiden?

Jeg vil gerne komme med et konkret eksempel pé, hvordan det
star til ude i Velferdsdanmark. I Redovre betyder besparelser i bor-
nehaven, at Alec, der er maler, ikke kan aflevere sit barn og n pa
arbejde klokken 7, som han skal. Og hvis regeringen mener, at man
skal g pa arbejde klokken 7, som vi far at vide, s& ma de sikre
okonomi til, at man ogsa kan aflevere sit barn i barnehave. Og Alec,
jeg synes bare, du skal ringe til Mattias Tesfaye og fortaelle ham det.

Kl. 13:05

Som Alternativets ordferer pointerede, bruger regeringen i det
her finanslovsforslag ti gange sa mange penge pa skattelettelser, som
der er af nye penge til klimaet. Der er Alternativet endda venlige
over for regeringen, for der er allerede annonceret flere skattelettel-
ser end det, der oprindelig stod i regeringsgrundlaget. Penge er der
jo masser af, herer vi. Regeringen skriver i sit finanslovsforslag, at
2025-delmélet nu kan nés. Men det er jo ikke rigtigt. Det er en lang
rakke eksperter og Klimaradet enige om. »Fremtidssikring af Dan-
mark« hedder regeringens forslag, men der er ingen fremtidssikring
uden reel og radikal gren omstilling.

Vi er mange, der er foraldre til bern med sarlige behov eller pa-
rerende til mennesker med handicap, og jeg synes, at vi skal sporge
os selv herinde i dag, om vi egentlig synes, at vi kan vare vores
velfeerdssamfund bekendt. Siden 2015 har der veret et efterslab pa
23 mia. kr. i velfeerden, og det kan selvfoalgelig markes. Det kan
merkes ude pa landets fodegange, pa hospitalerne, i vuggestuerne,

i bernehaverne og i &ldreplejen, og det kan meerkes pé det speciali-
serede socialomrade. En tredjedel af kommunernes afgerelser bliver
underkendt, og for mange familier foles det som en kamp mod
systemet. Det er ikke rimeligt.

Vi har brug for at skabe et samfund med mere ro pa, hvor der er
bedre plads til bern og unge med ondt i livet eller med en diagnose,
og hvor den enkelte med et handicap mearker, at de som menneske
og som borger har ret til at deltage i samfundslivet og ret til hjelp
og stette. Vi skal ikke have et samfund, hvor man skal komme med
hatten i handen og tigge om almisser. Ingen skal sige undskyld for at
vere her.

Det smukke ved velfeerdssamfundet som ideal er jo netop, at det
er de bredeste skuldre, der skal bare det tungeste laes, altsé at vi
hjelper hinanden og er solidariske. For ingen af os ved pa forhand,
hvordan livet rammer os, og det rammer os helt tilfeldigt. Velferds-
samfundet er et ideal, men det burde ogsé veere virkelighed, og det
er det ikke helt i dag. Vi svigter for mange, specielt for mange bern
og unge. Uligheden stiger, og i en tid, hvor der med statsministerens
ord er masser af penge, er det et svigt af dimensioner at se kernevel-
feerden smuldre foran os. Det kan vare anderledes. Det ber vere
anderledes. Det er et politisk valg, om det skal vere anderledes, og
regeringen valger skattelettelser over velfeerden og vores solidariske
samfundsmodel. Tak.

Kl. 13:08

Anden naestformand (Jeppe See):
Selv tak. Sa gér vi i gang med de korte bemarkninger, og den forste
er fra hr. Benny Engelbrecht fra Socialdemokratiet. Varsgo.

Kl. 13:08

Benny Engelbrecht (S):

Tak for ordet, formand. Tak for ordferertalen. Jeg sad klar til at
notere de konkrete forslag ned, som SF's finansordferer ville komme
med i dag, i forhold til hvad man enskede sig i forhold til finanslovs-
aftalen, og mit papir er lidt blankt nu. S& jeg gaetter pé, at SF pa et
tidspunkt vil komme med nogle mere konkrete forslag.

Jeg noterer mig naturligvis, at der var lidt ros og meget af det
modsatte. En af de ting, der bliver spurgt ind til, er den kommunale
okonomi, og der bliver gjort opmarksom pa det. Det er jo et stort
debatemne, men der er et spargsmél, der faktisk presser sig pa fra
min side. Da man lavede kommuneaftalerne, som tilferer kommu-
nerne 2,4 mia. kr., og som blev omsat til et aktstykke, som blev
vedtaget af Finansudvalget den 29. juni i ar, stemte SF for bloktil-
skudsaktstykket og i evrigt uden bemarkninger, men siden er der jo
sket noget, nemlig at der er tilfort yderligere 650 mio. kr. Sa jeg skal
egentlig hore, om den ekstra tilforsel af midler til kommunerne er
noget, SF kan leegge stemmer til.
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Kl. 13:09

Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.
Kl. 13:09

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Selvfelgelig vil vi det, for det eneste, der stod tilbage, er de besparel-
ser, som kommunerne er blevet patvunget under udenrigsministerens
gamle omprioriteringsbidrag, som den her regering har taget til sig.
S4 hvis der ikke blev tilfert de her penge, ville der jo vare en endnu
sterre udfordring for landets kommuner. Det er jo ogséa derfor, jeg
siger, at det er et skenmaleri, ndr regeringen siger, at der bliver
tilfort 1 mia. kr. til velfeerden, for det er jo penge, som kommunerne
allerede er blevet palagt at spare, og sd far de sa det samme beleb
tilbage igen, og det er der jo ikke meget udvikling i.

Jeg synes, det er afgarende, at vi ogsa gér op i helikopterperspek-
tivet, og det var ogsa det, jeg provede at gore lidt i vores tale. Det
er en udmerket finanslov. Der er ogsa nogle gode elementer, og
det provede jeg ogsa at anerkende, men det er en driftsfinanslov.
Den loser ikke vores store strukturelle udfordringer med at fastholde
og rekruttere medarbejdere i vores velferd, udvikle vores velfaerd,
sikre, at specielt barn og unge, der har udfordringer, far en ekstra
hjlp. De ting loser den ikke.

KI. 13:10
Anden naestformand (Jeppe See):
Spergeren.

KI. 13:10
Benny Engelbrecht (S):

Jeg tror faktisk ikke, at der er nogen, der betvivler, at aktstykket,
som udmentede kommuneaftalen, tilferer kommunerne samlet set
flere penge og pé ingen made kan sammenlignes med en tid, hvor
der var et omprioriteringsbidrag og en de facto udhuling af kommu-
nernes gkonomi.

Det, som bl.a. udfordrer kommunerne, er det, som man lidt over-
ordnet set kalder for det specialiserede socialomrade, som altsa ikke
handler om nogle enkeltpersoner. Det siger jeg bare for en god
ordens skyld, for at der ikke er nogen, der er i tvivl om det. Det
handler om den samlede ramme. Men nu tilferes der jo s penge
ud over det, som SF syntes var tilfredsstillende, da man stemte for
aktstykket. Sa det er faktisk lidt vigtigt for mig at fa understreget, at
det her er ekstra midler, der tilfores kommunerne.

Kl. 13:11

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Ordfereren.
Kl. 13:11

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Det, vi vil i SF, og nu bliver det lidt teknisk, er, at det ikke bare
er det demografiske track — altsé, kommer der flere bern og eldre
til, bliver det deekket — men det fulde demografiske treek, hvilket jo
betyder, at nar resten af samfundet bliver rigere, bliver vores velferd
ogsa nedt til at felge med, for ellers vil den til sammenligning se
mere og mere sglle ud, og rigtig mange vil fravaelge den til fordel for
private tilbud, og det kan vi jo se inden for vores sundhedsomrade,
hvor de presser den offentlige sundhed. Derfor er der et keempe
efterslaeb, som bliver nedt til at blive handteret, og jeg vil meget
gerne give SF's finanslovsforslag til hr. Benny Engelbrecht bagefter,
sa han kan se alle vores gode forslag.

Kl. 13:12

Anden naestformand (Jeppe See):
Sa er det hr. Torsten Schack Pedersen fra Venstre.

Kl. 13:12

Torsten Schack Pedersen (V):
Tak for det, og tak for anerkendelsen af nogle af elementerne i
finansloven: loftet af erhvervsskoler, domstole, udenrigstjeneste, og
jeg tror ogsa, at SF deler ensket omkring psykiatrien. Men lidt
ligesom hr. Benny Engelbrecht hefter jeg mig ogsé ved, at SF i sin
tid stemte for det kommunale aktstykke og ikke kom med nogen
pategning om, at det var underfinansieret. S vil jeg bare gerne
bede SF's ordferer om at bekraefte, at de 700 mio. kr., som SF siger
kommunerne skal spare, er pd administration. Det har varet en del af
aftalen fra starten af. Sa er der penge til det demografiske traek og til
et serviceloft. S& kommunerne far flere penge med det kommunale
aktstykke, de far mere end det demografiske traek, og samtidig far de
650 mio. kr. ekstra med det udspil, som regeringen kom med for 14
dage siden. Kan SF ikke bekrafte det?

Kl. 13:13

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Ordfereren.
Kl. 13:13

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Kommunernes opgaver er blevet mange flere, og nogle af de udfor-
dringer, der er med, at der er mange, der har ondt i livet, er ogsa
blevet meget storre. Jeg synes, at nar vi har et velfeerdssamfund,
er det ogsa for at tage sig af dem, der har det svaerest, og jeg kan
ikke forsta vores vakstfokus pa, at vi skal blive rigere og rigere
og rigere, hvis ikke det er, fordi vi kan lese nogle af de opgaver,
der ogsa folger med vores samfundsmodel. Bl.a. er der nogle, der
er meget pressede og stressede og har ondt i livet, og hvis ikke det
bliver forebygget, og hvis ikke der bliver taget hand om det i tide,
bliver det veerre og koster ogsa mere. I stedet for at have fokus
pa, hvad de her mennesker koster, burde vi have fokus pa, hvordan
vi lgser det, og hvordan vi forebygger det. Der bliver nedt til at
blive investeret mere i velferden end det, som hr. Torsten Schack
Pedersen laegger op til. Der er en underfinansiering pa 23 mia. kr.
siden 2015. Sterstedelen af det kommer fra den tid, hvor I var i
regering.

Kl. 13:14

Anden naestformand (Jeppe See):

Spergeren.
Kl. 13:14

Torsten Schack Pedersen (V):
Nu bliver det nok ej heller ved denne debat, at jeg tager Arbejderbe-
vaegelsens Erhvervsrads analyser for den objektive sandhed. Jeg har
endnu til gode at havne dér. Men jeg synes bare, at det ville vaere
fair, hvis SF ville anerkende, at det her finanslovsforslag setter flere
penge af til velferd, for det gor det, og det er der brug for. Og
s& kunne det jo vaere befriende at vide, hvor meget SF mener der
mangler, og hvordan SF vil finansiere det.

Kl. 13:14

Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.
Kl. 13:14

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Det er dagens bedste spergsmal, og det er jeg sa glad for. Vi star jo
faktisk i den heldige situation, at vi godt kan lese den her kolossale
opgave, vi star over for, men kun hvis vi bruger de penge, der skal
til. Hvis vi skal daekke det fulde demografiske treek, altsa sikre, at
vores velfaerd udvikler sig i takt med resten af vores samfund, skal vi
bruge rdderummet til det. Nar det grenne raderum er trukket fra, og
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nér forsvar er trukket fra, er det, der er tilbage, det, vi skal bruge for
at kunne daekke det fulde demografiske traek, som jeg mener ligger i
omegnen af 1,1 pct.

Kl. 13:15

Anden naestformand (Jeppe See):

Séa er det hr. Henrik Frandsen fra Moderaterne.
KI. 13:15

Henrik Frandsen (M):

Mange tak, og tak til fru Lisbeth Bech-Nielsen for en rigtig god
ordferertale, og tak for de roser, der dog alligevel trods alt var i
talen.

Det, jeg vil vende tilbage til, er, at ordfereren pé et tidspunkt
siger, at regeringen nu skal stoppe med at tale om arbejdsudbud. Der
vil jeg sé stille det spergsmal, om ikke fru Lisbeth Bech-Nielsen
ogsa vil anerkende, at jo sterre arbejdsudbud vi har samlet set, jo
flere folk der er i beskaeftigelse, jo mere gavner det det danske
samfund, og at det jo maske er derfor, at vi som regering taler om
det, for det er med til at skabe velferd og velstand.

Kl. 13:15

Anden naestformand (Jeppe See):
Ordfoareren.
Kl. 13:15

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Det synes jeg virkelig er en diskussion — det, som hr. Henrik Frand-
sen siger der — for i forhold til arbejdsudbud har det jo, som det har
vearet praktiseret i mange ar, handlet om at piske folk og tage rettig-
heder fra folk efter devisen, at de ligesom skal piskes i arbejde og
det skal gore rigtig ondt osv. Hvis man i stedet for havde det fokus
pa arbejdsudbud, at man sé pa, at der virkelig er mange mennesker,
der er uden for arbejdsmarkedet eller pa kanten af arbejdsmarkedet,
fordi de er stressramte, fordi de er sygemeldte, eller fordi de har et
handicap, der ikke kan rummes pa det eksisterende arbejdsmarked —
alt det, hvor man kunne hjelpe hundredtusindvis af mennesker til at
fa et bedre liv og ogsa komme ind pé og vare en del af arbejdsmar-
kedet — ville det veere rigtig godt. Men her er hemmeligheden: Det
anerkender Finansministeriet ikke i deres modeller.

Kl. 13:16

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Spergeren.
Kl. 13:16

Henrik Frandsen (M):
Jamen jeg taenker jo lige precis, som ordfereren ogsa siger, at der
er mange mader at skabe arbejdsudbud pa. Man kan bruge pisk,
man kan bruge gulerod, og nu skulle jeg til at bruge et engelsk
udtryk, men ved dagens afslutning er det, der betyder mest, at man
far oget arbejdsudbuddet. Det kan man gere ved at fa flere uden for
arbejdsmarkedet ind pa arbejdsmarkedet, og man kan ogsa gere det
med udenlandsk arbejdskraft. Hvordan forholder SF sig til at skaffe
arbejdskraft fra udlandet?

Kl. 13:17

Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.
Kl. 13:17

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Jeg er simpelt hen ikke enig med hr. Henrik Frandsen i, at det vig-
tigste i hele verden er arbejdsudbud. Jeg synes, det vigtigste i hele
verden er, at vi definerer, hvad vi s&tter pris pa som samfund. Er
det, at vi har nok sygeplejersker, pedagoger, lerere osv.? Det er et

spergsmal om kompetencer, at tiltraekke arbejdskraft og at fastholde
den, vi har. Hvis vi sé ogsa siger, at det er rigtig vigtigt, bl.a. for den
grenne omstilling og for de mange virksomheder, der arbejder med
det, at vi ogsa har fagleert arbejdskraft, skal vi, som regeringen helt
rigtigt ger, for alvor sette ind pé tekniske uddannelser for at fa flere
fagleerte.

Kl. 13:17

Anden naestformand (Jeppe See):
Sé er det fru Karina Adsbgl fra Danmarksdemokraterne.
KI. 13:17

Karina Adsbel (DD):
Tak for det, og tak for en rigtig fin tale. Jeg er fuldsteendig enig med
ordfereren: Der er ikke nogen, der skal sige undskyld for at vare her.
Men jeg kunne egentlig godt teenke mig at here ordfereren,

hvordan SF's landspolitik henger sasmmen med SF's byradspolitik.
Netop i Kolding, hvor jeg kommer fra, sidder der en SF'er, hr. Hans
Holmer, som formand, og de vil lave store besparelser pa berne- og
ungeomrdadet. Bl.a. vil de lukke en bearnehave ude i et landdistrikts-
omréde. Det var en rigtig fin tale, men sommetider mangler jeg bare
den rade trdd i SF's landspolitik ned til byradspolitikken. S& maske
ordfereren kan komme ind pa, hvordan man vil sikre sméa berneha-
ver 1 landdistrikterne — og skoler. Vi har set massive skolelukninger
i vores landdistriktsomréder. Hvad vil SF gere, ogsé lokalt, for at
kaempe for dem?

Kl. 13:18

Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.
KI1. 13:18

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Nu bliver det her klip jo nok klippet ud og lagt pa Facebook eller
sadan noget for at blive vist hjemme i kredsen. Jeg provede faktisk
at sige her, at medmindre vi leverer den kommunegkonomi, der
skal til, s& er det jo det svere valg, som alle kommuner star i. Et
hav af socialdemokratiske borgmestre har i dag rébt vagt i gever
og sagt, at det her ikke haenger sammen, og at de ikke kan levere
den lovpligtige service til deres borgere med den ekonomi og de
opgaver, de star over for.

Derfor bliver vi nedt til at have en helt anden investering i vores
velferd. Det var det, jeg sagde omkring det fulde demografiske
treek. Det er lidt teknisk, men det betyder en helt anden skonomi
til kommunerne end det, der har vaeret praktiseret siden i hvert fald
2015, hvor ordfererens tidligere parti jo bakkede op om en regering,
som i den grad har vearet skyld i, at der er et gigantisk efterslaeb pa
den borgernere velferd ude i kommunerne, fordi pengene ikke er
fulgt med.

Kl. 13:19

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Spergeren.
Kl. 13:19

Karina Adsbel (DD):

Der kom ikke rigtig et konkret svar pd, hvad man pracis vil gore
lokalt. Et er, at der skal flere midler; det sar jeg hert. Men hvad

vil man gere konkret, for at skolerne ikke lukker? Vil SF vare med
til at afsaette midler til, at de sma skoler ude i landdistrikterne ikke
lukker, sa der ikke sidder en SF-byradspolitiker som formand for et
udvalg og lukker skoler og bernehaver? Jeg er helt med pa, at det
ogsa kraever midler. Men man kan ogsé gere meget for lokalt at lese,
hvordan man sikrer bevarelse af de sma skoler og bernehaver, altsa
noget, som SF kaemper hardt for herinde.
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Kl. 13:20

Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.
Kl. 13:20

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Jamen jeg ved simpelt hen ikke, hvordan jeg skal sige det mere
pracist. Den udfordring, som mange kommuner i landet star over
for, er et resultat af et keempe finansieringseftersleeb. Der mangler
penge, budgetterne henger ikke sammen, og sa skal man ud i de her
sparerunder. Derfor er det enkle svar, at vi skal bruge det rdderum,
vi har. Vi star endda i den fantastiske situation, at vi rent faktisk har
okonomien til at rette op pa det her morads. Men det kraver, at der
er flere, der stotter op om, at de penge sa ogsa skal bruges, og det
héber jeg at Danmarksdemokraterne vil.

Kl. 13:20

Anden naestformand (Jeppe See):
Sa er det hr. Seren Egge Rasmussen fra Enhedslisten.
Kl. 13:20

Seren Egge Rasmussen (EL):

Tak. Jeg lyttede mig til, at ordfereren sagde, at man kunne forvente
af en regering, at de skal lose de store problemer, og at man nu her i
finanslovsforslaget kan se, at der kun er afsat 500 mio. kr. nye penge
til klimakrisen.

Vi star jo med en opgave med at komme i mél med COp-malsat-
ningerne, bade i forhold til 2025 og 2030, hvilket vi i Enhedslisten
synes er umadelig vigtigt, og vi har et godt samarbejde med SF
om at prioritere det. Men det er jo lidt svert at prioritere det, nar
forhandlinger gér i sta. I det her finanslovsforslag er der jo ikke
afsat midler til, at vi ndr 2025-malet. Der er ikke afsat penge til
fjernvarmepuljen. Der er ikke taget tiltag, der ligesom ger, at vi
kan na i mal. S4 jeg vil gerne here ordfereren, om ikke det ogsa
er en prioritet for SF, at vi skal komme frem til, at vi finder nogle
reduktioner, som kan vaere geldende 1 2024, fra den 1. januar, og det
kunne f.eks. vere at modellere og heve dieselafgiften. Er det noget,
SF prioriterer?

Kl. 13:21

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Ordfereren.
Kl. 13:21

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Jeg er fuldstaendig enig med hr. Seren Egge Rasmussen og specielt
i det med fjernvarmen, som vi jo alle sammen, nér vi taler om

det, er enige om bare er en af hjernestenene, og sé er der ikke sat
penge af til det — specielt i den energikrise, vi ogsa har veret i, og
med hele diskussionen i forhold til Rusland og Ukraine osv. om, at
energipolitik ogsé er sikkerhedspolitik, og sa var man da enige om,
at man skulle sette ind der, og sé er der ingenting om det. Det vil vi
rigtig gerne.

1 vores finanslovsforslag, som ogsa bliver offentligt, har vi sat
penge af til et jordanvendelsesprogram, til PFAS-kortlaegning, 250
mio. kr. ekstra til billigere kollektiv trafik, ladestandere og andre
ting. Og det er jo netop, fordi vi kan se, at vi ogsé pa finansloven,
ikke kun nu, hvor der skal forhandles landbrugsaftale, bliver nedt til
at seette de her ting i gang. Og sa er det jo en keempe skandale, at alle
de vindmeller, der er besluttet skal sattes op, endnu ikke er blevet
sat op. Det bliver vi nedt til at finde en losning pa.

Kl. 13:22

Anden naestformand (Jeppe See):

Spergeren.
Kl. 13:22

Seren Egge Rasmussen (EL):
Ja, der er mange problemer pé det gronne omréde, som ikke loses
med dette finanslovsforslag. Det er helt korrekt. Jeg er sddan set
enig i den oplistning, og man kan sé teenke pé, at lige om lidt vil
regeringen komme og forholde sig til nogle potentielle skattelettelser
pa 5 mia. kr. i stedet for at lose de reelle problemer. Jeg synes, det er
sa sorgeligt at se et finanslovsforslag, der er sa uambitiest, iser nar
man ved, hvad vi udrettede med de tre finanslove under den tidligere
regering. Det var sd kun méske 1,5-2 mia. kr. om &ret, vi fik lov
til at disponere over, men vi fik faktisk lavet gode tiltag. Hvad er
ordfererens refleksion over det?

Kl. 13:23

Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.
Kl. 13:23

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
For det, det koster at kebe en flaske vand ude i lufthavnen: Det var
det beleb, man sagde man ville lave en passagerafgift pa, en flyaf-
gift. Ikke engang det kan man. Efter den sommer, vi alle sammen har
vearet vidne til, kan man ikke engang lave en flyafgift, hvilket jo ger,
at vi bliver sadan en slags skattely i forhold til vores nabolande. Ikke
engang det kan man stte i gang. Jeg synes, det er ret vildt, og vi
kommer jo ikke til at na 2025-malet. Det er der jo alt der tyder pa.
Kl. 13:24

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Tak. Fru Mette Thiesen, Dansk Folkeparti.
Kl. 13:24

Mette Thiesen (DF):
Tusind tak. Fra Dansk Folkepartis side er vi sadan set enige i, at nar
statskassen bugner, er vi nedt til at sende nogle penge ud der, hvor
man har brug for dem, og det er netop i kommunens kasse. Det vil vi
meget gerne samarbejde om. Men det handler ogsa grundleeggende
om, og det tror jeg sddan set jeg bare vil here ordfererens holdning
til, at vi har et specialiseret socialomrade, eller handicapomrade, som
i rigtig mange kommuner er udfordret forstaet pd den made, at der
er flere, der far den rigtige hjelp. Det er rigtig positivt, men det gor
ogsa, at udgifterne til det stiger rigtig meget. Det her er mennesker,
der har brug for hjelp. Det er noget, man har krav pa. Det er noget,
man har ret til, og det er grundlaeggende kernevelfzrd. Er SF enige
med Dansk Folkeparti i, at vi hurtigst muligt ber fé sat os ned og
forhandlet en losning, i forhold til at vi far handicapomradet ud af
kommunerne, sadan at vi sikrer alle de mennesker, som lever med
handicap, retssikkerhed, retfaerdighed og sédan set ogsé en ordentlig
behandling?

Kl. 13:25

Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.
Kl. 13:25

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Jeg kan i hvert fald sige, at vi er hundrede procent enige om, at det
her omrade bliver vi nedt til at handtere, og vi bliver ogsé nedt til

at hjelpe kommunerne med at handtere det. For ligesom jeg sagtens
kan forsta de foraeldre, der foler, at de skal keempe mod kommunen,
og som maske endda i rigtig mange tilfeelde far kommunens beslut-
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ninger omgjort i en Davids kamp mod Goliat, er der jo ogsa nogle
kommuner, der simpelt hen hele tiden balancerer og nogle gange
traeder over pa den forkerte side af loven, fordi de simpelt hen ikke
kan fa budgetterne til at heenge sammen.

Det er bare derfor, mit budskab i dag er, at hvis vi mener, det er
en kerneopgave at tage vare pa dem, der faktisk har mest brug for
hjelp i vores samfund, sa er det en anden gkonomi, der skal til. Om
det ligger i kommunerne eller i regionerne eller i staten, vil det vaere
en anden gkonomi, der skal til, og det er det primere. I forhold til
om det konkret skal ligge i kommunerne, KKR eller regionerne, er
der en med hvis ikke en anden lenramme sé i hvert fald med mere
ekspertise pd omradet, som jeg nok bliver nedt til at henvise til,
nemlig vores ordferer pa omréadet.

Kl. 13:26

Anden naestformand (Jeppe See):
Onskes en opfelgning?
Kl. 13:26

Mette Thiesen (DF):

Ja, og tusind tak for det svar. Vi kommer i hvert fald i Dansk
Folkeparti til at keempe videre for, at man far handicapomréadet helt
ud af kommunerne for netop at sikre, at mennesker med handicap far
en bade kvalificeret og ordentlig behandling. Og der har vi desverre
i rigtig mange tilfelde set, at kommunerne ikke kan levere. Samtidig
er der fortsat en form for stavnsband i forhold til den méade, det er
skruet sammen pa i dag.

Sa vil jeg egentlig ogsa bare kvittere for, at ordfereren na@vner det
her med Familieretshuset, for det er sa vigtigt, at vi sikrer, at man
ikke igen ser de her voldsomme stigninger i sagsbehandlingstiderne.
Det er jo familier, det handler om. Det er familier, der gar til grunde,
og forzldre, der mister deres barn. Sa tak for det.

Kl. 13:26

Anden naestformand (Jeppe See):
Ordfoareren.
KI. 13:26

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Jeg er helt, helt enig. Jeg er sé paf over, at det er et sted, man
vil spare. Det er familier i akut krise, og dem, der taber, er forst
og fremmest barnene. Derudover vil jeg sige i forhold til hele det
specialiserede socialomréde, at rigtig meget af det her kan handteres,
i hvert fald meget bedre, hvis man satter tidligere ind. Derfor er et
af vores forslag i vores finanslovsforslag ogsa 200 mio. kr. mere til
PPR. For den tidlige indsats kan jo gare, at der er nogle, der faktisk
ikke ender i psykiatrien eller ikke ender med at fa en behandling,
som kunne vare undgaet, s de kan fa nogle bedre liv, specielt nogle
bedre berne- og ungdomsliv.

Kl. 13:27

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Sa er det fru Helene Liliendahl Brydensholt fra Alternativet. Vaers-

go.
Kl. 13:27

Helene Liliendahl Brydensholt (ALT):

Tak for det. Jeg har ikke haft anledning til at leese SF's finanslovsud-
spil, og jeg kom desveerre ogsa for sent til talen, sé jeg beklager, hvis
mit spergsmal allerede er lidt besvaret. Men jeg kunne godt teenke
mig at here om SF's holdning til og indstilling til at finansiere en
eventuel forleengelse af barslen. Der kom jo i sidste uge nogle tal ud
omkring, at man ser en tendens til, at barslen bliver forkortet som
folge af den eremaerkede barsel, som SF og Alternativet i gvrigt var
med til at indfere. De viste ogsa, at flere faedre og medmedre tager

barsel, men at der altsa er den her tendens. Og i gér kom der en
rapport fra ROCKWOOL Fonden, der viste, at den tid, et barn er
hjemme pa barsel, har en betydning for trivslen i f.eks. folkeskolen.
Sa er SF klar til at keempe for mere finansiering til en eventuel
forlaengelse af barslen?
KI. 13:28

Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.
KI. 13:28

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Det kan jeg simpelt hen ikke sige pa stdende fod. Det er det @rlige
svar. For det er jo en stor diskussion, og det er en diskussion, jeg tror
vi bliver nedt til at have i folketingsgruppen, for jeg kan std og bruge
penge, som jeg ikke har lovning pa endnu. Men ligesom Alternativet
gér vi i SF jo ogsd meget op i familiepolitik og bernepolitik og
1, at vi sikrer, at vores bern fér ro pd — det tror jeg de fleste har
fundet ud af at vi har som overskrift. Og hvordan skal vi gare
det? Vi har jo ogsa arbejdet med daginstitutionsomradet i forhold til
minimumsnormeringer og andet, og det kan sagtens vare, at vi ogsa
skal kigge pé barslen. Det bliver jeg bare nedt til at vende tilbage
om. For det vil selvfolgelig koste en del penge, og det skal vi jo s&
have prioriteret. Men det kan sagtens vere.

Kl. 13:29

Anden naestformand (Jeppe See):
Onskes en opfelgning? Nej. Sé er det hr. Jens Joel fra Socialdemo-
kratiet.

Kl. 13:29

Jens Joel (S):
Tak til SF's ordferer for talen og ogsa for samarbejdet omkring den
seneste finanslov. Vi haber jo selvfolgelig, at vi igen kan fa et bredt
samarbejde om en finanslov, og der er jo rigtig meget snak om nogle
af de mindre beleb og maske ogsd om nogle af de ting, der sddan
ligesom kommer ud i offentligheden. Men jeg kunne godt tenke mig
at sparge om noget af det, som faktisk koster noget i den her finans-
lov, noget af det, der ligger nede i maven, og ordfereren navnte lige
kort domstolene, og det er konkret, om ordfereren og dermed SF er
enige i den prioritering, der ligger i forhold til domstolene, politiet,
anklagemyndigheden og en reserve til en bandepakke, altsé de her
ting, der handler om at skabe en sterre tryghed og bedre forhold for
vores retsvasen og politi osv., og om det er noget, som SF stotter.
For det er jo faktisk noget af det, vi bruger relativt mange penge pa i
den her finanslov, ogsa selv om det ikke er s& omdebatteret.

Kl. 13:30

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Ordfereren.
Kl. 13:30

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Forst og fremmest har det i forhold til retterne og domstolene undret
mig i mange ar, at omprioriteringsbidraget ogsa gelder pa et omréade,
der er sa tynget af sager, og hvor folk ma vente i alt for lang

tid, og det gar ud over befolkningens retssikkerhed. Sa jeg er helt
enig i prioriteringen, og jeg er sikker p4, at min kollega, som er
retsordferer, ogsa er glad for, at de penge er blevet sat af, for det

er et retssikkerhedsmaessigt problem med den tilstand, vores retter

er i. Det samme gaelder jo vores kriminalforsorg, og det er jo ogsa
noget, jeg ikke synes vi diskuterer nok. Altsa, det er nogle utrolig
hérde jobs, de har. De fér ikke ret meget for det, deres forhold er
elendige, og der skal virkelig gores noget der. Jeg vil gerne holde
bandepakken ude af det, fordi jeg synes, det er nogle forskellige ting,
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vi taler om, og det tror jeg hellere jeg ma lade min kollega udtale sig
om. Men i forhold til det, der handler om retssikkerhed, vil jeg sige,
at jo, der skulle settes ind. Der er vi enige.

Kl. 13:31
Anden naestformand (Jeppe See):
Spergeren.

Kl. 13:31
Jens Joel (S):

Det var faktisk ogsé derfor, jeg sagde »reserve til en bandepakke«.
For man kan sige, at det, at der er sat penge af til, at man kan gere
noget pa omrédet, selvfolgelig ger, at vi skal diskutere det konkret.

Apropos konkret: Nu sagde fru Lisbeth Bech-Nielsen, at hun
havde SF's finanslovsforslag med pé talerstolen. Kan ordfereren ikke
give os et par highlights om, hvad det er, SF sé gerne vil? For al
respekt for, at man maske ikke har aftalt det hele, men hvad star der
i det forslag? Hvad er det, SF tager med til finanslovsforhandlinger-
ne?

Kl. 13:31

Anden naestformand (Jeppe See):
Hejdepunkter fra ordfereren.
Kl. 13:31

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Tak. En af vores hovedprioriteringer er folkeskolen og under den
styrkelse af PPR, som jeg sagde. Det kan vare ferre bern i klasselo-
kalerne, tolererordninger og styrkelse af fritidstilbud. Sé har vi ogsa
nogle elementer om, at man f.eks. skal have ret til flere besog af
sundhedsplejersken, for det er jo specielt i de forste ar af et barns liv,
at man kan gere en ekstra indsats, hvis der er noget, der er ved at
kore lidt skaevt. S er der selvfolgelig ogsé uddannelsesomréadet og
det gronne omrade — og jeg har ikke mere tid. Jeg kommer ned og
afleverer det til hr. Jens Joel bagefter.

Kl. 13:32

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Hr. Anders Kronborg, Socialdemokratiet.
Kl. 13:32

Anders Kronborg (S):

Tak for det. Ordfereren gér hérdt til skattelettelserne og satter det
meget kontrastfyldt op i forhold til velferd. Det er jo lidt interessant
sadan at se pa SF's historie helt generelt. Jeg mindes i hvert fald,

at sidst SF var i regering og havde skatteministerposten, kunne man
godt senke f.eks. selskabsskatten.

Men nar vi ser pa nogle af de her skattelettelser, som er i rege-
ringsgrundlaget, og som vi skal til at udmente, kunne jeg godt taenke
mig at here SF sadan helt konkret, hvad det er for nogle skattelettel-
ser, vi skal fjerne. For noget af det, der har gjort indtryk pa mig, bade
da jeg gik rundt i valgkampen, men ogsa nar jeg sadan er ude og
besoage folk, er, at i takt med en stigende inflation er varerne blevet
dyrere, og f.eks. den enlige forserger, som gar pa arbejde hver dag
og har et par barn, vil opleve en skattelettelse pd mere end 7.000 kr.
Er det den enlige forserger i f.eks. Nordjylland, som vi skal fortelle,
at den skattelettelse ma vi simpelt hen annullere, hvis det star til SF,
for det er ikke rimeligt, at hun far en skattelettelse, s& hun faktisk
kan klare dagen og vejen lidt bedre?

Kl. 13:33

Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.

Kl. 13:33

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Altsa, hvis der lige pludselig er helt nye toner fra regeringen og man
vil lave en skattereform, som med en nalestiksoperation setter ind i
forhold til dem, der har de allerlaveste indkomster, sa kan vi jo tale
om det. Men det er et skenmaleri, for det er ikke det, det handler
om. Langt de fleste penge kommer jo til at ga til sddan nogle som
dig og mig, som har et meget, meget flot folketingsvederlag. Jeg
ville da hellere have, at der blev rettet op pa vores velfaerd, end en
skattelettelse.

Derudover ved jeg ikke helt, om Socialdemokratiet er stolt af
den der selskabsskattelettelse, som blev aftalt under den tidligere
regering, eller hvorfor det bliver naevnt nu. Vi var jo i regering
sammen. Jeg mindes den ikke med glade; det ma jeg bare sige.

Kl. 13:34

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Spergeren.
Kl. 13:34

Anders Kronborg (S):

Jeg synes faktisk, at ordfereren her begynder at tale lidt udenom. For
det er jo konkrete tal fra Finansministeriet, jeg rent faktisk navner.
En enlig forserger med bern faktisk far mere end 7.000 kr. i skatte-
lettelse. En ganske almindelig arbejderfamilie far omkring 4.500 kr.
i skattelettelse. Er det dem, vi skal fortzlle, at de ikke leengere skal
modtage en skattelettelse, hvis det star til SF?

Sa ma jeg ogsa bare erindre ordfereren om, at i den her folke-
tingssamling — det synes jeg ordfereren glemmer lidt — har SF jo selv
vaeret med til her i salen at stemme for skattelettelser, f.eks. da vi
haevede fradraget for faglige kontingenter. Det var jo en skattelettel-
se, som SF stemte for.

Kl. 13:34

Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.
Kl. 13:34

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Ja, og den synes vi var rigtig god, ligesom vi faktisk synes, at
befordringsfradraget i landdistrikterne, som jo teknisk set ogsa er en
skattelettelse, ogsé er en fin ting. Men det er ikke det, der kommer
til at fylde i regeringens forslag til en skattereform. Og jeg mé minde
ordfereren om, at den jo ikke er i hus endnu, sa ordfereren kan ikke
slynge tal ud, som der ikke er dekning for — medmindre regeringen
selvfolgelig laver den med sig selv, for s& kan I jo selv bestemme.
Men en skattereform, som er ulighedsskabende, og som kommer til
at give mest til dem, der har mest, er bare ikke SF's kop te.

Kl. 13:35

Anden naestformand (Jeppe See):
Sa er det hr. Dennis Flydtkjeer fra Danmarksdemokraterne.
Kl. 13:35

Dennis Flydtkjzer (DD):

Vi har jo alle sammen forskellige prioriteter herinde, og en del af
diskussionen har jo ogsa vist, at det handler om, om man vil bruge
penge pa skattelettelser, eller om der skal bruges mere pa velfaerd,
som SF siger. Det er jo helt legalt. Men der er jo ogsa bare priorite-
ringer i finansloven, og der vil jeg gerne dykke ned i noget.

Nar SF efterlyser, at der kommer flere penge til kommunerne,
til eeldrepleje og til folkeskolen og sddan noget, hvad jeg sadan set
er enig i, hvorfor stetter man sa og synes, det er en god ide, at
der bliver givet 2,6 mia. kr. mere til udenrigstjenesten? Det er vel
ogsa et prioriteringsspergsmal. Jeg tror, det er svaert at argumentere
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for, at udenrigstjenesten er kernevelferd. Sa vil SF vere med til i
forhandlingerne at prove at fa det beleb ned? For nar vi nu skal
prioritere — det er jo en flertalsregering, vi star over for — ville det
sa ikke veere bedre, at pengene gik til kommunerne i stedet for til
udenrigstjenesten?

Kl. 13:36

Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.
Kl. 13:36

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Men med al respekt synes jeg, det er en falsk praemis at satte

op, for det kunne man jo sige ved at s&tte det op over for vores
forsvarsudgifter eller den grenne omstilling. Vi synes, det er rigtig
godt, at udenrigstjenesten far nogle flere penge. Den har veret skaret
i stykker og sparet i stykker, og med den verden, vi lever i, har vi
brug for diplomati. Vi har brug for at veare til stede ude i verden. Det
handler ogsa om Danmarks sikkerhed, og det kan jeg ikke forstd hvis
man fra Danmarksdemokraternes side treekker pé skuldrene af. Det
er altsa ret vigtigt, og det er derfor, jeg pointerede det og gerne ville
anerkende det.

For os at se er det ikke noget, der forhindrer, at vi kan investere
det i velfeerden, der skal til. Som jeg sagde for, er det sddan i forhold
til det rdderum, vi har nu, at hvis man tager det gronne rdderum
ud, og hvis man tager de penge ud, vi har aftalt til forsvaret, sa er
der stadig veek plads til bade at genoprette det eftersleeb pa de 23
mia. kr., der er, og levere pé det fulde demografiske traek. Det er de
penge, der er, og det er derfor, at det her er et valg. Der skal ikke nye
skatter eller nye besparelser til for at rette op pa de her ting. Det kan
vi gore.

Kl. 13:37
Anden naestformand (Jeppe See):
Spergeren.

Kl. 13:37
Dennis Flydtkjzer (DD):

Men vi star med en flertalsregering, og vi star med et finanslovsud-
spil, vi diskuterer i dag, og der er man nedt til at prioritere, hvad
man vil bruge pengene pa. SF siger, at der bliver brugt alt for fa pen-
ge pa velferd. Der lukkes skoler derude, og nogle steder diskuterer
man, om man overhovedet skal have lov til at fa skolemelk. Men
SF sidder alligevel og forsvarer, at der skal bruges 2,6 mia. kr. pa
udenrigstjenesten. Og det er bare det, jeg ikke kan fa til at henge
sammen. Hvorfor gér man ikke sammen med Danmarksdemokrater-
ne til forhandlingerne og siger, at det godt kunne vare, at det ikke
lige er i ar, vi skal udbygge udenrigstjenesten, og i stedet for méaske
sikre, at der ikke er sma landsbyskoler, der lukker, eller at busruter
kan fortsette, sa man faktisk ogsé kan komme ind til hovedbyen i
kommunen?

Kl. 13:37

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Ordfereren.
Kl. 13:37

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Nu taler hr. Dennis Flydtkjaer mod bedre vidende, for han ved jo
godt, at den made, regeringen regner pa, er ved at sige, at vi kan bru-
ge rigtig mange penge pa udenrigstjenesten, fordi det ikke pavirker
den indenlandske aktivitet, altsa pa grund af den frygt, man har for,
at inflationen kan blusse op igen. Og det er jo derfor, de siger, at

der kan vi give los, og at det ikke er noget problem. Derfor kommer
regeringen ikke til at lave den byttehandel, hr. Dennis Flydtkjer taler

om. Den eneste made, man kan gere det pa, er ved at treekke noget
aktivitet ud af samfundet, altsd ved at nogle skal betale noget mere,
og det synes vi er helt rimeligt i SF. Der er mellemhandlere, der
har tjent milliarder pa den her krise. Der er folk, der har tjent rigtig
mange penge pé andres ulykke som folge af inflation. Og vi synes
godt, at de kan bidrage noget mere.

Kl. 13:38

Anden naestformand (Jeppe See):
Sé er det fru Trine Pertou Mach fra Enhedslisten.
KI. 13:38

Trine Pertou Mach (EL):
Tak for det, og mange tak til ordfereren for en rigtig god tale. Jeg er
fuldstendig enig med fru Lisbeth Bech-Nielsen i, at vi ikke kan vaere
de udfordringer bekendt, som kommuner og dermed borgere i vores
land stér med, nér det geelder nedskaringer i hele den sociale sektor,
nér det geelder nedskeeringer i uddannelsessektoren, nar busruter
forsvinder osv. Det er simpelt hen ikke et velfeerdssamfund verdigt,
og det er sarlig ikke et rigt velfeerdssamfund verdigt.

Derfor vil jeg sperge ordfereren, om ikke ordfereren mener, at
alle de her eksempler, der allerede har veret oppe i Folketingssalen
i dag, 1 virkeligheden ikke er skreemmende i sig selv, men er skreem-
mende, fordi de danner et samlet billede af, at man politisk har
valgt, at der ikke skal tilfores flere penge til det velfeerdssamfund,
som vi alle sammen ellers bryster os af internationalt, altsa at det i
virkeligheden er et politisk valg.

Kl. 13:39

Anden naestformand (Jeppe See):
Ordfoareren.
Kl. 13:39

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Jeg er sé enig — det er et politisk valg. Hvis vi stod i en meget, meget
sver gkonomisk situation, var det jo en helt anden diskussion. S
kunne vi diskutere: Har vi pengene til at rette op pé det efterslab,
der er, og alle de problemer, der er derude? Skulle vi spare andre ste-
der i samfundet? Skulle vi haeve almindelige menneskers skattesats
betydeligt, eller hvad skal vi?

Det er ikke det, vi star i. Vi stdr i sd gunstig en situation, at vi
kan rette op pa det, der betyder rigtig meget i mange menneskers
liv, nemlig hvordan deres bern har det henne i vuggestuen, hvordan
deres bern har det henne i skolen, hvordan deres foreldre har det
pa plejehjemmet. Det har vi faktisk en mulighed for at rette op pa,
fordi pengene er der; men det er de ikke, hvis de bliver brugt pa
alt muligt andet. Og det er jo derfor, jeg er helt enig med fru Trine
Pertou Mach i, at det er et politisk valg. Altsa, man fravelger at rette

op pa de problemer, der er i vores velfaerdssamfund.
KIl. 13:40

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Spergeren.
Kl. 13:40

Trine Pertou Mach (EL):

Tak. Men sa vil jeg — og det sidste her bliver nok lidt mere en slags
kommentar — komme med en appel om, at vi s& sammen pé, hvad
kan man sige, venstresiden af regeringen far os et taet samarbejde
fremover.

For vi ved jo godt, at det store slag formentlig kommer i forbin-
delse med regeringens 2030-plan, hvor nogle af de her varslede
skattelettelser ogsa vil blive tydelige, og hvor vi ogsa skal have fat
i det her. Det er et politisk valg, hvem man giver skattelettelser
til, om man giver skattelettelser, og hvorfor man i virkeligheden
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ikke ogsd f.eks. beskatter en overnormal profit hos mellemhandlere i
elsektoren noget mere. Jeg héber, vi kan fa et teet samarbejde om det.
Kl. 13:41

Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.
KI. 13:41

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Det er jeg helt enig i, og det har vi jo ogsa i forvejen, og jeg tror,
vi deler mange af de samme bekymringer og ensker til, hvordan vi
skal gé videre herfra. For igen vil jeg sige: Det er jo muligt. Og det
er ogsa det budskab, jeg synes er vigtigt at sende ud til befolkningen:
Vi kan faktisk godt rette op pé tingenes tilstand. Vi kan godt skabe
et samfund, hvor der er bedre forhold i daginstitutioner og pé vores
plejehjem, og hvor bern med diagnoser far hurtigere og bedre hjlp
osv. Det er der faktisk en mulighed for.

Kl. 13:41

Anden naestformand (Jeppe See):
Sa er det hr. Morten Messerschmidt, Dansk Folkeparti.
Kl. 13:41

Morten Messerschmidt (DF):

Tilbage for snart 3 ar siden indgik SF og Dansk Folkeparti sammen
med Enhedslisten og Socialdemokratiet en aftale om at forbedre
vilkarene for de nedslidte pa arbejdsmarkedet, idet vi forventede, at
vi nu her snart kunne gore det muligt at tilbyde ogsa de folk med en
arbejdsevne pa under 18 timer om ugen seniorpension. Og der var
jeg jo noget overrasket over at se, at regeringen sddan uden videre
laegger op til at fjerne den forbedring, som vi jo sddan set var enige
om.

Der var et par ting, som jeg kunne teenke mig at hore. Forst vil
jeg here: Vidste SF egentlig, at det var noget, man ville fjerne? For
vi havde nemlig ikke hert noget, inden regeringen fremlagde finans-
loven. Sa var SF orienteret, og hvordan ser man overhovedet pa, at
den her forbedring, som vi jo var enige om, ikke bliver indfort?

Kl. 13:42

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Ordfereren.
Kl. 13:42

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Jeg er helt enig med hr. Morten Messerschmidt. Vi kunne nermest
ikke tro det, altsd nar man har givet det lofte til nogle af de mest
nedslidte i vores samfund. Jeg brugte eksemplet med min egen svi-
germor, som har arbejdet, fra hun var helt ung, pa fiskefabrik, som
rengeringsdame, som pedagogmedhjalper. Hun er slidt op, og det er
der rigtig mange mennesker i vores samfund, der er. De har harde
fysiske jobs, og vi havde lovet dem det her.

Vi havde lavet en aftale sammen, og det sadan christiansborgske
svar er: Flertallet er vaek. Men det er da kun veek, fordi I ikke vil.
Altsd, det er da kun vaek, fordi regeringspartierne ikke vil leve op til
det, de tidligere har sagt. Venstre har lovet det. Socialdemokraterne
indgik aftale med os. Hr. Lars Lokke Rasmussen opfandt seniorpen-
sionen. Altsa, hallo — undskyld — det flertal er da kun vaek, fordi de
har vendt det ryggen.

Kl. 13:43

Anden naestformand (Jeppe See):
Spergeren.

Kl. 13:43

Morten Messerschmidt (DF):

Jeg er meget, meget enig. Jeg ville gerne here, om man var oriente-
ret. Jeg tror, at det 14 implicit her, at det var man heller ikke fra
SF's side; det er bare noget, regeringen har gjort i sin enevaldige
selvforstaelse.

Hvordan ser fru Lisbeth Bech-Nielsen sa de kommende finans-
lovsforhandlinger her? Altsa, er det ikke lidt en fedtet affeere at sztte
en halv milliard af til forhandlingen, hvoraf halvdelen sa — forventer
de jo nok — skal bruges af os til at keempe det, vi egentlig var enige
om, tilbage i aftalen?

Kl. 13:43

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Ordfereren.
Kl. 13:43

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Ja, det er jo sadan et kendt trick, ikke? Altsd man tager nogle ting
ud, og sa teenker man: Sa kan partierne bruge forhandlingskraft pa
det, og sé er de beskaftiget. Og det maner da til eftertanke. Altsa,
det gor det.

For det er en regering, som specielt oven péd det med store bede-
dag og alle de diskussioner, der har varet, sagde: Vi vil faktisk gerne
vise jer, at vi ikke er s magtfuldkomne, som I siger vi er; vi vil
gerne raekke ud i forhold til de brede samarbejder og sadan noget.
Og nar man sé leverer s lille et rum at forhandle om, sender det jo
ikke det bedste signal.

Kl. 13:44

Anden naestformand (Jeppe See):
Sa er det hr. Lars Boje Mathiesen, uden for grupperne.
Kl. 13:44

Lars Boje Mathiesen (UFG):
Tak. Jeg herte ordfereren tale meget om, hvad det offentlige system
har brug for. Jeg taler med rigtig mange danskere, som har sveert
ved at fa tingene til at heenge sammen. Det er folk, der har svaert
ved at betale fodboldkontingent, vinterstavler og alt muligt andet, og
det har de svaert ved pa grund af de afgifter og de skatter, de bliver
palagt. Og det er altsd mennesker, som er i arbejde nu, men som har
svert ved at fa tingene til at heenge sammen. Hvad har SF til dem?
For de oplever jo ogséd problemerne med inflation og det, som det
offentlige gor. Hvordan kan man hjzlpe dem ved at lette skatten, s
de har rad til at kebe de ting, og s& de kan fa enderne til at henge
sammen?

Kl. 13:45

Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.
Kl. 13:45

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Hvis det alene handlede om at give folk med lave indkomster en
skattelettelse, er der faktisk ikke noget nyt i det. For i SF har vi
igennem det sidste halvandet ar, hvor inflationen virkelig har banket
bunden ud af manges radighedsbeleb, har fjernet den lille opsparing,
der maske var, og som netop har gjort det sveert at betale almindelige
udgifter, som hr. Lars Boje Mathiesen er inde pa, sagt, at der er
nogen, der har redet pa den belge af inflation, og som har tjent
milliarder pé det. Det er virksomheder og mellemhandlere, og de
skal betale en serskat — og det jo ikke bare os, der siger det; det

har Europa-Kommissionen ogsa sagt — og det skal de, fordi det jo er
penge direkte op af lommen pa almindelige mennesker. Den se&rskat
eller det solidaritetsbidrag, eller hvad man nu vil kalde det, kunne jo
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netop finansiere, at vi gav noget ekstra til dem, der har mindst. Det
kryds ville jeg synes var rigtig fornemt.
Kl. 13:45

Anden naestformand (Jeppe See):
Spergeren.
Kl. 13:46

Lars Boje Mathiesen (UFG):
Jeg kender godt til det demografiske traek og ogsa til velstandsregu-
lering og saddan noget. Du behaver ikke at ga ind i det tekniske, jeg
kender godt forskellen pa de to. Hvad mener SF at det demografiske
fulde treek, eller hvad vi skal kalde det, skal vaere? For jeg horte,
at man sagde 1,1 eller 1,2 pct. , og i kommuneaftalen for 2024,
bliver der givet 1,25 mia. kr. til kommunerne, som s& daekker det
demografiske traeek. Hvis man kigger pa det offentlige forbrug, stiger
det med 2,1 pct., naeste r stiger det med 1,5 og sé igen med cirka
2. Sa det offentlige forbrug stiger jo ogséd med noget, som sa faktisk
vil deekke velstandsreguleringen eller det fulde demografiske trek.
Sa hvor meget mere skal det vere, nér det nu deekker det fulde
demografiske traek, og hvorfor skal der sé endnu flere penge derud?
Kl. 13:46

Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.
Kl. 13:46

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Det er helt rigtigt. Det, der har veret problemet, er jo, at over tid,
altsd siden 2015, har der vaeret et keempe efterslaeb, hvis jeg mé have
lov lige at kigge tilbage. Det efterslaeb, man har, er det, som man
bakser med i mange kommuner. Det kan vi vare uenige om, men der
er 1 hvert fald nogle, der mener, at det beleber sig til i omegnen af 23
mia. kr.

Nu har der sé veret et par kommuneaftaler, hvor de penge har
veaeret pa bordet. Det er jo ikke et beleb, vi skal finde pa. Altsa, det
er jo det, Finansministeriet definerer, og jeg mener, det er i omegnen
af 1,1 mia. kr. Det er det, der hvert eneste ar skal leveres, plus det
efterslaeb, der er, og det er det, der ret preecis faktisk beleber sig til
raderummet.

Kl. 13:47

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Dermed tak til ordfereren fra Socialistisk Folkeparti. Inden den naes-
te ordferer far ordet, vil jeg bare lige minde Tingets medlemmer om
— og der har jo veret sommerpause, s man kan jo have glemt det —
at der er sddan et ur foran jer, der teller ned. Og det har faktisk den
betydning, at man kan holde gje med taletiden, sa vi kan fa plads til
alle, som har lyst til at fa ordet. Det er ikke for at afbryde samtaler;
det er faktisk for at give tid til samtaler — ogsa for dem, som har
en anden holdning end den, I lige sidder med. S lad os preve at
overholde taletiden.

Lad os sa komme videre til den naste ordferer, som er hr. Dennis
Flydtkjeer fra Danmarksdemokraterne. Versgo.

Kl. 13:47

(Ordferer)

Dennis Flydtkjaer (DD):

Jeg teenker, det er uret dernede pa min plads, der teller ned, og at mit
her er et fedt — na, dog ikke. (Anden neestformand (Jeppe See): Der
er ogsa et ur foran ordfereren). Det er rigtigt.

Tak for ordet. Finansministeren gav jo forud for prasentationen
af finanslovsforslaget udtryk for, at det her var et mindre kedeligt
finanslovsforslag. Og vi anerkender, at regeringens finanslovsforslag
er mindre kedeligt, end det har veeret det sidste ar. Jeg tror dog

ogsa, at det nok er de feerreste af de danskere, der sidder derude, der
teenker, at det altid er et festfyrvaerkeri at sidde og leese et finanslovs-
forslag. Jeg tror, man skal veere lidt er en politisk-ekonomisk nerd,
som mange af os, der sidder i Finansudvalget, er, for at synes, det er
spendende, og jeg er en af dem, der faktisk glaeder sig til den her del
af den politiske sason, hvor vi kan sidde og grave os ned i tallene.

Grunden til, at finanslovsforslaget ogsé er mindre kedeligt, er
i hej grad, at vi har nogle virkelig sunde finanser, og det er jo
entydig positivt. Det er ogsé positivt, at regeringen har lagt den her
kriseretorik pa hylden, for der er ikke krise i dansk ekonomi, og det
kan vi jo se pa, at ogsé rdderummet er blevet opjusteret — faktisk
igen lige nu, sa det er to gange inden for ganske kort tid. Det er vi
sadan set alle sammen glade for.

Men set i lyset af, at det gar godt for skonomien i Danmark,
undrer vi os ogsa lidt over i Danmarksdemokraterne, at man ikke
i sterre grad har kunnet tilgodese vores landdistrikter og skabe et
land, der henger bedre sammen, for det burde der sddan set vaere
mulighed for med den gkonomi, vi har. Finanslovsforslaget er jo
nemlig endnu et eksempel pa, at man prever pa at spinne en historie
om, at man nu ger noget rigtig godt for vores landdistrikter, selv
om man faktisk ger det stik modsatte, hvad man kan se, nar man
kommer ned i tallene, og det skal jeg vende tilbage til.

Det er selvfolgelig positivt, at man vil heve kerselsfradraget, og
at man vil indfere et fuldt landevejsprincip. Det stetter vi naturligvis
i Danmarksdemokraterne. Det med kerselsfradraget er jo noget, vi
selv har foreslaet bade tidligere ved den forrige finanslov og sé sent
som pa vores sommergruppemade, sa vi er selvfolgelig glade for, at
man har segt inspiration ogsa i de forslag, vi kommer med. Dog er
vores forslag noget bredere og ogsa lidt dyrere, fordi vi bl.a. ogsé vil
vende kerselsfradraget, s& man ogsa far fradrag, nar man pendler #/
en yderkommune, og ikke bare som i dag, nir man pendler vek fra
en yderkommune. Som sagt er vi glade for, at man seger inspiration
hos os, og det kan vi jo habe pa at man kan gere yderligere, ogsa
med hensyn til de ting, jeg vil navne her senere i min tale, som vi
gerne vil prioritere i vores forhandlinger.

Men som sagt er realiteten jo, at regeringen ikke prioriterer
staerkere landdistrikter. Det kan man bl.a. se, ved at man beskarer
bredbandspuljen med 50 pct. Den blev skaret ned til 50 mio. kr. i
ar eller med finansloven for neste ér, og senere ryger den helt ned
pa 25 mio. kr. Puljen til landsbyfornyelse, altsa den, der er blevet
kendt som nedrivningspuljen, blev i finansloven for i ar, altsa 2023,
sat ned fra 200 mio. kr. til 100 mio. kr., og nu foresldr man sa, at den
yderligere skal skeres ned til 80 mio. kr. S& det er en nedskering pa
120 mio. kr. pa 2 4r, og det er altsa ikke at prioritere omradet.

Man siger godt nok, man vil give 100 mio. kr. til den kollektive
transport i landdistrikterne, og det lyder jo rigtig godt, men nar man
kigger pa den sidste side af finanslovsforslaget, kan man se, at man
finder 125 mio. kr. i den aftale, der hedder »Aftale om bedre og
billigere kollektiv trafik«. S& man giver altsa 100 mio. kr. for sd at
skeere 125 mio. kr. et andet sted. Det kan man vel godt sige er at
fodre hunden med dens egen hale eller faktisk fodre den s meget, at
den maske kommer til at bide sig selv bagi. Det kan gere ondt.

Man skeerer i tilskuddet til almene boliger pa smager og i eko-
mmuner — eller rettere: man skaerer ikke, man fjerner det faktisk helt.
Det forhgjede udkantstilskud til almene gymnasier bliver beskaret
med ca. 15 mio. kr., og det er fremgaet af en del af debatten. Det
svarer til 2 mio. kr. pr. gymnasie rundtomkring i landdistrikterne.
Det synes vi da er utrolig argerligt. Det er altsd vigtigt — og det
burde vi vaere enige om — at man kan tage en gymnasial uddannelse
alle steder i landet. Det er bare nogle ganske fa konkrete eksempler
pé, at regeringen ikke prioriterer et Danmark i balance.

Til gengeeld er det jo lykkedes regeringen at finde 2.600 mio. kr.
til udenrigstjenesten hen over en 4-arig periode, bl.a. til flere ambas-
sader i Afrika. Det er vi altsd imod. Tilsvarende vil udviklingsbistan-
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den stige med 2.870 mio. kr. fra 2023 til 2024. Men man kan altsa
ikke finde penge til landdistrikterne. Det synes vi da er en virkelig
skeev prioritering, sa det kommer vi selvfelgelig til at keempe for at
fa lavet om i forhandlingerne, for vi skal altsa have en finanslov, der
styrker vores landdistrikter og ikke gor det modsatte.

Jeg vil dog ogsé gerne her i min tale navne, at der selvfolgelig
ogsa er positive ting og noget, vi kan rose regeringen for, for det er
jo ikke alt i sddan et udspil, der er skidt. Der er bestemt ogsa tiltag,
som vi synes er gode og er noget, som vi kan vare med pa, og det er
bl.a. et loft af vores erhvervsuddannelser. Vi har selv vaeret med til at
finde pengene til loftet i den aftale, der var omkring universiteterne,
og vi synes, det er godt, det er med, for det er ogsé noget, der
virkelig er tiltreengt. Vi kommer jo til at std og mangle omkring
100.000 fagleerte om ganske fé ar, som jo bade skal vaere med til at
sikre byggeriet, men sadan set ogsa den grenne omstilling, hvis den
skal lykkes. Der er en kaempe udfordring derude med folk, der bliver
undervist med virkelig gammelt udstyr, og lerere, der maske skal
have en opkvalificering osv. S det er penge, vi er glade for er sat af.

Kl. 13:53

Det er ogsé positivt, at der er sat flere midler af til domstolene.
Det er positivt, at der er indferelse af et fuldt landevejsprincip. Vi er
sadan set ogsa positive over for — selv om jeg kan forsta, at der er
mange, der er negative over for det — at der bliver sat 1 mia. kr. af til
vores kommuner og regioner, som skal sikre en bedre velfaerd. Det
er penge, man forhabentlig kan veere med til at udmente, hvis man er
med i en aftale. Og vi har ogsa specielt en ros til, at der er sat penge
af til psykiatrien, som jeg sddan set tror alle Folketingets partier er
klar over er et omrade, der er sterkt nedprioriteret og har brug for
flere penge.

Sé vi ser sddan set frem til de kommende forhandlinger og kom-
mer ogsa med en raekke konkrete tiltag, hvor vi synes vi kan vere
med til at styrke forslaget og gore det til et bedre finanslovsforslag.
Det handler specifikt om vores landdistrikter, men vi har sddan set
ogsa andre gode ting med. Og hvis jeg skal n@vne nogle af de ting,
som vi tager med, sé er det bl.a., at vi gerne vil sikre en bedre lege-
daekning i landdistrikterne. Der er rigtig mange leeger derude, som
ikke tager nye patienter ind, og det er utrolig utryghedsskabende,
hvis man ikke kan have sin egen personlige laege.

Vi har ogsa sat fokus pé udflytning af statslige arbejdspladser.
Det er sadan, at hvis man ser pa perioden fra 2015 til 2022, er der
kommet 10.000 flere statslige arbejdspladser i hovedstadsomradet.
Sa vi foreslar, at vi nu tilsvarende laver en plan for, hvordan man kan
flytte 10.000 den anden vej, sé det trods alt ikke er hovedstaden, der
hele tiden skal have flere og flere statslige arbejdspladser.

Vi vil gerne haeve kerselsfradraget yderligere i forhold til det,
som regeringen har lagt op til. Det har jeg allerede navnt. Og sa har
vi et fokuspunkt om, at vi gerne vil give bedre muligheder for, at
naboer til vedvarende energi-anlaeg i sterre grad bliver kompenseret,
end de gor i dag. Jeg tror, vi alle sammen synes, det er afgerende,
at vi far flere vindmeller og solceller op, hvis vi skal have en gron
omstilling, men der er ogsa den udfordring, at det jo meget naturligt
er dem, der bor i landdistrikterne, der ogsé far generne af den.

Sa for os bliver det helt afgerende, at hvis vi skal lykkes med det
her og ogsa sikre, at der fortsat er opbakning og vi ikke far et land,
der bliver vredet over, sa er vi ogsd nedt til at fa kigget pa, hvordan
man i sterre grad kan fa en del af gevinsten ved at bo som nabo til
solceller eller vindmeller. Det kan béde vare kompensationsordnin-
gen, man kan kigge pa, men det kan ogsé vaere, man skal lave en
ordning, hvor de kan fa en sterre del af overskuddet. Vi synes kun,
det er rimeligt, at det er dem, der har generne ved de vedvarende
energi-anleg, som ogsa far en del af gevinsten.

Vi gar ogsa til forhandlingerne med ensket om, at bredbandspul-
jen skal vere storre, at vi skal have en videreforelse af det forhgjede
udkantstilskud til de sma gymnasier; og puljen til landsbyskoler i

landdistrikterne er ogsé noget, vi vil have med. Jeg tror, vi egentlig
alle sammen kender problematikken: Er der forst en skole, der luk-
ker i en landsby, sé er det ret svert at tiltreekke bernefamilier. Og
kommer der ikke bernefamilier til, er det altsé en lille by, der er pa
vej ned ad bakke, og hvor udviklingen snart er ved at stoppe. Jeg ved
godt, at der er kommunalt selvstyre, men derfor kan vi godt vere
med til at give en hjalpende hénd til maske at gore det lidt nemmere
at bevare de sma skoler ude i vores landdistrikter.

Vi har naturligvis ogsa ting pa social- og sundhedsomradet, vi vil
prioritere. Vi vil gerne have sat flere penge af til ldreplejen. Noget,
hvor det ikke bare bliver en overskrift, kunne vere faste teams pa
omradet. Vi ved jo, at det kan vare meget utryghedsskabende, hvis
der kommer 10 eller maske 15 forskellige hjemmehjalpere ind ad
doren pa en uge, og samtidig kan det veere med til at nedbringe
sygefravaeret ret s kraftigt, hvis man har nogle faste teams rundt i
eldreplejen. Sa det er nogle af de ting, vi vil have med.

Vores liste med ensker er i gvrigt langt laengere, og det tror jeg
den er for alle partier, men ligesom sidste ar vil vi komme med et
finanslovsforslag, hvor der selvfelgelig ogsa er tilsvarende finansie-
ring med. Det synes vi sadan set at alle partier burde komme med,
og det vil vi ogsé gere i Danmarksdemokraterne igen. Det vil vi
bestrabe os pa at gere hvert ar, og det vil vi selvfolgelig fremlaegge
inden laenge. Jeg er selv personligt ved at legge sidste hand pa det.

Afslutningsvis vil jeg egentlig bare sige, at jeg synes, at finans-
lovsforslaget, som regeringen er kommet med, er et godt udgangs-
punkt for forhandlingerne. Naturligvis er der, som jeg ogsé har sagt
her i dag i min tale, ting, vi vil have lavet om, for at vi kan vaere med
i det, og vi kommer med ensker — altsé fingeraftryk, der skal settes.
Og vi vil selvfolgelig komme med finansieringsforslag, som jeg ogsa
har bemeerket at ministeren har sagt man skal, hvis man skal have
ting igennem. Det vil vi selvfelgelig ogsa gerne gore, og den premis
anerkender vi fuldt ud. Der er ikke noget, der er gratis i politik, sa vi
ved godt, at vi ogsa skal komme med forslag til, hvor pengene kan
komme fra.

Sé vi haber pd, det bliver en god forhandling, og vi ser bestemt
frem til, at det kan blive et positivt udkomme, men selvfolgelig skal
der vere nogle ting, vi ogsa kan se os selv i, altsd nogle mearkesager.
Tak for ordet.

Kl. 13:57

Anden naestformand (Jeppe See):
Forste kommentar kommer fra fru Tanja Larsson fra Socialdemokra-
tiet. Nej. Jeg tror, at vi gar videre. Der er maske problemer med
systemet. Er der en anden, der har tastet sig ind, som ikke er blevet
navnt? Nej, vi gar videre.
Hr. Torsten Schack Pedersen fra Venstre.
Kl. 13:57

Torsten Schack Pedersen (V):

Tak for det. Her virker det. Forst og fremmest vil jeg kvittere for
den grundleggende pane modtagelse af regeringens finanslovsud-
spil med anerkendelse af mange af de initiativer, der er, og jeg
glaeder mig til, at Danmarksdemokraterne kommer med et samlet fi-
nanslovsudspil. Det er en god tradition, at oppositionspartier leegger
kortene pé bordet, sa vi ved, hvad der er op og ned. Sé igen tak for
tilsagnet om at gore det.

Det, jeg egentlig gerne vil vide, som jeg haber ordfereren kan
give et ret klart svar pa, handler om den samlede effekt. I det finans-
lovsforslag, som regeringen har lagt frem, er det neutralt i forhold til
finanseffekten. Det vil sige, at det ikke trykker p& speederen, for det
kan give problemer i forhold til inflationen. Vi trykker heller ikke p&
bremsen, sa vi stopper for hdrdt op i skonomien. Jeg skal bare here,
om det er et princip, som Danmarksdemokraterne mener skal gaelde
for hele arets finanslov.
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KI. 13:58
Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.

Kl. 13:58
Dennis Flydtkjeer (DD):

Jeg tror, at det er neste ar, man regner med at vi har faet en rimelig
god landing med hensyn til inflationskrisen nu. Men det er klart, at
vi selvfolgelig skal passe pa. Jeg gar ud fra, at det, der ligger bag
ved hr. Torsten Schack Pedersens spergsmal, er, at hvis vi bare giver
los og bruger en keempe del af rdderummet nu, jamen sa puster vi jo
til inflationen, og det er ikke sundt for vores gkonomi. Sa vi er helt
indforstiet med, at vi stadig vk er nedt til at holde lidt igen for at
kunne holde inflationen nede. For det gar jo ud over folks rdderum,
det giver en darligere konkurrenceevne i erhvervslivet, og det har
alle mulige andre darlige effekter. Sa vi er sddan set med p4, at det
ikke er 1 ar, vi bare skal give los og bruge les.

Altsa, som jeg husker det, er der et gkonomisk raderum péd 9 mia.
kr., som er udisponeret i ar. Jeg tror ikke, det er sundt, hvis vi bare
skruer op for det med 9 mia. kr. i forslaget til finanslov. Som vi ogsé
kan here i dag pé en del af debatten, er det bare ikke det, der har
varet onske om. Hvis det er sddan, spergsmélet skal forstas, er vi
sddan set med pa den praemis.

Kl. 13:59

Anden naestformand (Jeppe See):
Spergeren.
Kl. 13:59

Torsten Schack Pedersen (V):
Tak for det tilsagn om, at den gkonomiske ramme sédan set er rigtig.
Derfor vil jeg sa ogsé bare advare mod at tro, som nogle har veret
inde pa, og jeg tror ogsd, at Danmarksdemokraterne har varet inde
pa det, at man eksempelvis kan flytte penge fra oprustningen af
udenrigstjenesten og sa bruge dem pa indenlandske udgifter. For s
kommer der flere penge i omleb, og sa risikerer man at puste til
inflationen. Og jeg héber bare, at nu er advarslen givet, og at jeg kan
fa et tilsagn om, at det kommer Danmarksdemokraterne ikke til at
levere i deres finanslovsforslag.

Kl. 14:00

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Ordfereren.
Kl. 14:00

Dennis Flydtkjaer (DD):

Nej, og tak for det spergsmal. Nu har jeg jo selv gravet ned i

bare reserverne alene. Altsa, der er jo sat en reserve af til politiske
initiativer pa 2 mia. kr. Der er en forhandlingsreserve pa 2 mia. kr.,
en reserve til velfaerd pa 1 mia. kr., og der er sat en reserve af til
politiske aftalers senere udmentning pa 5 mia. kr. Det er ogsé derfor,
at jeg ikke keber ind pa, at man bare skal komme og sige: Vi vil bare
have en hejere forhandlingsreserve.

Kigger man alene pa reserverne til alle mulige andre omrader, er
der jo sadan set penge nok, som vi kan forhandle om. S& jeg tror
godt, at vi kan fa det til at lykkes, hvis regeringen trods alt er villig
til, at vi ogsé i forhandlingerne kan fa indflydelse pa de penge, der er
sat af i forslaget til finanslov.

Kl. 14:00

Anden naestformand (Jeppe See):
Hr. Henrik Frandsen, Moderaterne.

Kl. 14:00

Henrik Frandsen (M):

Mange tak for ordet, og tak for en rigtig god ordferertale. Der er sa
dejligt ude pé landet — jeg tror, det er H.C. Andersen, der indleder
»Den grimme @lling« pd den made; jeg er ikke hundrede procent
sikker, men det mener jeg det er. Og det kan jeg i hvert fald skrive
under pa. Jeg bor selv derude, i et landomréde. Nogle kalder det
Udkantsdanmark.

Det, jeg vil sperge ordfereren om, er, om han ikke er bekymret
for den italesattelse, der hele tiden er af landomraderne og landdi-
strikterne i Danmark, af, at de hele tiden bliver snydt, at der hele
tiden bliver taget noget fra dem, og at de hele tiden er i en offerrolle,
og om ordfereren ikke tror, at det maske er med til at forsteerke den
udvikling, der nogle steder er i landomréderne med affolkning osv.
Tror ordfereren ikke, at hvis vi vendte retorikken om og begyndte
at fremhave de gode ting, alle de fantastiske ting, der foregar ude i
landdistrikterne, som jeg selv er med til at tage del i, altsa det liv, der
er derude, at s fik vi maske ogsa skabt en positiv spiral?

Kl. 14:01

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Ordfereren.
Kl. 14:01

Dennis Flydtkjaer (DD):

Jeg er med pd, at man ikke skal tale tingene ned, og det mener jeg
bestemt heller ikke at vi gor i Danmarksdemokraterne. Jeg tror, at
nzsten stort set alle os, der er valgt fra Danmarksdemokraterne, bor
derude, fordi vi godt kan lide at veere der, og fordi det er et dejligt
sted at vaere. Men man er ogsa bare nedt til at kigge pa de politiske
realiteter, og det er jo dem, vi prever at rette op pa for at skabe en
bedre balance.

Altsa, som jeg nevnte som €t eksempel, er der fra 2015 til 2022
kommet 10.000 ekstra statslige arbejdspladser i Kebenhavn. Og jeg
flyttede ikke ud af Kebenhavn, fordi jeg synes, at Kebenhavn er
grim og det er et darligt sted. Men det gér rigtig godt i vores hoved-
stad, og det er supergodt, men kunne det ikke godt vaere med til at
skabe en lidt bedre balance i landet, hvis nogle af dem f.eks. kom til
spergerens hjemkommune, Tender Kommune, eller til Nordjylland
eller andre steder, hvor der kunne veere lidt mere brug for dem?

For det er jo ikke, fordi vi star og mangler statslige arbejdspladser
i Kebenhavn, men alligevel er der kommet 10.000 ekstra. Sa jeg
synes, det er afgerende, at vi far en bedre balance.

Altsa, i forhold til f.eks. at rulle internet ud bor man sa taet i
Herning, hvor jeg bor, at der er det en rimelig god businesscase for
virksomhederne at rulle internet ud, men der er altsd mange andre
steder, hvor der er sd langt imellem husene, at det ikke giver mening.
Derfor har vi en bredbandspulje, men regeringen har valgt at skeere
ned pa den. Det synes vi da er @rgerligt; vi vil gerne have, at der
er lige vilkar, lige meget hvor man bor henne i landet, og det kan vi
godt politisk veere med til at understeotte.

Kl. 14:03
Anden naestformand (Jeppe See):
Spergeren.

Kl. 14:03
Henrik Frandsen (M):

Jamen sé prover jeg at sparge videre, for jeg synes lidt, at retorikken
fortsatter her. Vi kigger ind i en gren omstilling; vi kigger ind i en
omstilling af hele vores energisektor til gren og vedvarende energi.
Det er i min optik — sammen med omstilling af hele fedevareerhver-
vet — en keempe udviklingsmulighed, vi star med dér og kigger ind i.
Griber vi det rigtigt an, kan vi fa rigtig mange arbejdspladser. S kan
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vi jo gleede os over, at vi ogsa skaber arbejdspladser i hovedstaden.
Jeg tror, det er vigtigt, at Danmark ogsa har en staerk hovedstad.
Men vil ordfereren ikke give mig ret i, at hvis vi griber den grenne
omstilling rigtigt an, kan det virkelig vere en vaekstdriver ude i den
del af Danmark, der ligger langt vak fra de store byer?

Kl. 14:03
Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.

Kl. 14:03
Dennis Flydtkjeer (DD):

Jo, jeg er enig i, at Avis man greb det rigtigt an, kunne det vaere en
vaekstdriver. Men regeringen gor jo det stik modsatte. Altsd, man har
lige palagt vores lastbilbranche en kilometerafgift, som jo &benlyst
rammer héardest der, hvor der er leengst imellem husene, fordi man
skal kere nogle flere kilometer; det er en afgift, i forhold til hvor
mange kilometer man kerer . Det skader jo landdistrikterne langt
mere, end det skader hovedstaden. Man er pé vej med en CO»-afgift
pa landbruget. Hvor ligger landbruget? Det ligger ude i landdistrik-
terne. Nar landbruget maske lukker pa grund af det her, ja, sé er det
ogsa faerre penge, der bliver brugt i den lokale kebmand; der er feerre
bern i daginstitutionerne; der er feerre kunder til den lokale smed og
tomrer. S4 jo, hvis vi ger det klogt, kan vi fa flere mere af Vestas

og andre ting. Men regeringen ger jo det stik modsatte: De lukker

lastbilerhvervet og landbruget.
Kl. 14:04

Anden naestformand (Jeppe See):
Fru Jette Gottlieb fra Enhedslisten.
KI. 14:04

Jette Gottlieb (EL):

Tak. Jeg bemaerkede, at ordforeren lagde meget vagt pa mobiliteten
i landdistrikterne, og det er jo et punkt, jeg ogsa synes er meget
vigtigt; men jeg har heftet mig ved, at ordfereren ogsa har opdaget,
at nar man giver et belab, tager man samtidig et beleb, der er storre,
og som egentlig var gearet til det samme, nemlig det med bedre og
billigere kollektiv transport.

Og sa vil jeg sperge, hvordan Danmarksdemokraterne vil sikre,
at mobiliteten i landdistrikterne bliver for alle og ikke kun for dem,
der har mulighed for at tilveelge en bil. Og nér jeg siger det, er
det jo, fordi jeg bemerker, at der er mange aldersgrupper, der ikke
har mulighed for at tilveelge en bil, f.eks. de unge, der skal til en
ungdomsuddannelse — glem ikke erhvervsuddannelserne i den for-
bindelse — og de &ldre, som maske ikke kan kere bil mere, og dem,
som maske af miljemassige grunde ikke vil kere bil, og dem, der
ikke har rad til bil, og derfor ikke har den mulighed for at tilvaelge
at kore 1 bil. Sa er det ikke en meget vigtig del af det, at man styrker
den kollektive mulighed for transport i landdistrikterne?

Kl. 14:05
Anden naestformand (Jeppe Soe):
Ordfereren.

Kl. 14:05
Dennis Flydtkjeer (DD):

Jo, og tak for spergsmalet. Jeg synes jo, det er vigtigt, at vi kigger
bredt pa det, fordi det jo kun er godt, hvis nogle tager deres scooter
til skole, og nogle kan tage en bil, men der, hvor der er et keempe
problem lige nu, er jo netop i den kollektive transport, hvor man kan
se, at trafikselskaberne rundtomkring stort set i hele landet lukker de
sma busruter. Det er jo netop @rgerligt, bade for dem, som ikke har
karekort endnu, for folk, der har fravalgt at kere bil, for &ldre, som

ikke kan kare bil eller for unge mennesker, der skal til uddannelses-
institutionerne, og det er bare en rigtig skidt udvikling.

Det er ogsé derfor, at vi meget gerne, og gerne sammen med
Enhedslisten, vil laegge pres pa i finanslovsforhandlingerne for, at
man far sat en sterre pulje af, sa vi i sterre grad kan sikre, at de ikke
bare lukker. Men jeg er ogsa nedt til at sige, og det tror jeg er en
erkendelse blandt os alle sammen, at vi er ngdt til at nytaenke noget
pa omradet, for der er selvfalgelig ogsa en klar udfordring i, at der
kerer ret store busser rundt med ret fa elever eller ret fd4 mennesker,
og det er virkelig omkostningstungt; s& man er ogsé nedt til at tenke
anderledes.

Det er selvfolgelig ikke penge alene, der gor det, men nu er det
en finanslovsdebat, og derfor synes jeg, det er @rgerligt, at man
setter 100 mio. kr. af og bryster sig af, at det er et godt initiativ, og
samtidig skaerer 125 mio. kr. af med den anden hénd, for s& har man
i hvert fald ikke lost problemet.

Kl. 14:06

Anden naestformand (Jeppe See):
Spergeren.
KIl. 14:06

Jette Gottlieb (EL):

Men eksempelvis udger 80 pct. af befordringsfradraget bilkerselsfra-
drag. Kunne man som én made at teenke nyt pa overveje at lave en
skevfordeling der, sddan at man fik et sterre fradrag ved benyttelse
af kollektiv transport? En anden méde at tenke nyt pé er selvfolgelig
nogle andre kollektive transportformer, herunder plustransport og
sadan nogle ting, som kan vaere mere fleksible. Men det spergsmal,
jeg stiller, er i virkeligheden, om man er villig til at lave en eller
anden form for omfordeling mellem de udgifter, der i gjeblikket
bliver brugt pé bilisme, til udgifter, der skal sikre den kollektive
transport. Systemet er jo sddan, at ndr bussen forst er solgt, kommer
den ikke igen.

Kl. 14:07
Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.

Kl. 14:07
Dennis Flydtkjzer (DD):

Som jeg forstar det, prover man at lave skattesystemet om som en
del af det. Det er jeg faktisk ikke den store tilheenger af. Uanset om
man velger at kere pé cykel eller elcykel eller scooter eller knallert
eller i bil eller bruger kollektiv transport, sa synes jeg egentlig, at
karselsfradraget skal vere det samme for at motivere folk til at veere
mere villige til at transportere sig for at komme pa arbejde. Jeg synes
ikke, at det er en god idé, at vi pd den made giver forskellige fradrag
i forhold til transportmiddel, mest af alt fordi det naesten er umuligt
at tjekke; det er jo ikke noget, der pa nogen made kan kontrolleres,
om man eksempelvis i januar sidste ar har taget bussen eller cyklen.
Det er bare at dbne for noget, der er svert at kontrollere, og noget,
der kan snydes med. Sé jeg synes faktisk, det er en god idé, at det er
det samme fradrag, men hvad fradraget sé skal vere, er vi med pa at
skrue pa.

Kl. 14:07

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Sa er det hr. Peder Hvelplund fra Enhedslisten.
Kl. 14:07

Peder Hvelplund (EL):

Tak for det. Og tak til ordfereren for talen. Der er jo nogle, der

har tjent kassen pé den inflationskrise, vi lige har varet igennem,
samtidig med at der er nogle, der har betalt en helt urimelig hgj pris.
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Dem, der har tjent kassen, har jo primert veeret energimellemhandle-
re, altsa elspekulanter, som sidste ar tjente 54,5 mia. kr., altsé 17
gange mere, end hvad de normalt ville have i indtjening. Samtidig

er der jo folkepensionister og andre, som har oplevet, hvordan deres
kabekraft er blevet udhulet, og som reelt har haft sveert ved at kunne
betale for bade medicin, mad og husleje.

Hvordan stiller Danmarksdemokraterne sig til, at man indferer
en ekstra beskatning pa de elmellemhandlere, som har haft kronede
dage og haft en ekstraordineert stor indtjening, og s& omfordeler til
f.eks. folkepensionister og andre pa overforselsindkomst?

Kl. 14:08
Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.

Kl. 14:08
Dennis Flydtkjeer (DD):

Altsa, grundleeggende er vi jo ikke for, at man altid bare skruer
skatten op, men jeg medgiver fuldt ud, at der har vaeret en fuldsten-
dig skeevvridning af markedet, og at man kan se, at det har stukket
fuldstendig af. Og derfor var vi sddan set ogsé med i den aftale

om at — jeg tror s, det kom fra EU, men vi stettede det — beskatte
overnormal profit hos de her elhandlere, men mellemhandlerne kom
af en eller anden overraskende arsag ikke med i den aftale. Jeg ved
ikke, om lebet er kart, men hvis man kigger bagud, skulle man i
hvert fald nok have haft dem med i samme omgang, for det har

jo vist sig efterfolgende, at det jo i hej grad ogsé er dem, som har
profiteret af de her overnormale profitter.

Men jeg er altsé ikke nok inde i sagen til, at jeg kan svare pa,
hvorfor de ikke kom med, dengang vi lavede den aftale, som kom fra
EU. Men set i bakspejlet skulle man nok have haft dem med pa det
tidspunkt, for det var jo ikke kun dem, der producerede strem, som
tjente rigtig mange penge; det var lige s& meget dem, der handlede
med el, der var problemet.

Kl. 14:09
Anden naestformand (Jeppe See):
Spergeren.

Kl. 14:09
Peder Hvelplund (EL):

Jamen det er jo fuldsteendig rigtigt. Elmellemhandlerne var jo netop
lige pracis undtaget i den aftale, der blev indgaet. Og derfor er
spergsmalet ogsd, om Danmarksdemokraterne ville vere villige til
at veere med til at indfore en beskatning af den helt overnormale
profit, man har haft, altsd hvor man har haft en indtjening, der ligger
17 gange over, hvad den normale indtjening er. Det kunne give et
provenu pa 16 mia. kr., hvoraf man kunne bruge de 8 mia. kr. til
at give direkte ud til mennesker pa overforselsindkomst, altsa bl.a.
folkepensionister, og en anden pulje kunne man sé bruge til netop
at sikre, at folk, der bor i landdistrikter, ogsa kunne fi& muligheden
for at omstille til mere vedvarende energikilder. Vil det vaere en
tankegang, som Danmarksdemokraterne ogsa vil bifalde nu?

Kl. 14:10

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Ordfereren.
Kl. 14:10

Dennis Flydtkjaer (DD):

Det er ikke for at snakke udenom, men jeg kan ikke give dig et helt
entydigt klart svar, for det skal jeg selvfolgelig ogsé have snakket
med min folketingsgruppe om. Men jeg tror, at man skulle have
lavet gvelsen, sidste gang man kiggede pa det, for jeg tror ogsa, det
er svaert at komme og gere det pa bagkant, altsé naesten flere ar efter.

Men jeg vil i hvert fald medgive, at man skulle have gjort det, da
man alligevel kiggede pé at beskatte overnormal profit pa elproduk-
tion; sa skulle man nok have taget mellemhandlerne med. Men séddan
at komme med det efterfolgende ved jeg ikke om man kan, altsa om
det er muligt. Jeg ved ikke, om det sa igen skal vaere igennem EU.
Sa jeg beklager, og det er ikke for at snakke udenom, men jeg har
altsd ikke et klart svar pa det.

Kl. 14:10

Anden naestformand (Jeppe See):
Sa er det hr. Lars Boje Mathiesen, uden for grupperne.
Kl. 14:10

Lars Boje Mathiesen (UFG):

Tak. Jeg kunne godt teenke mig at here lidt til Danmarksdemokra-
ternes grundleggende holdning til udviklingen i sterrelsen af den
offentlige sektor. For lige nu stiger det offentlige forbrug, og det
stiger kraftigt, og det stiger langt mere end det demografiske traek.
Og hvis man kigger langsigtet pé det, frem til 2030, vil de offentlige
udgifter ogsa udgere en sterre andel af bnp.

Skal det blive ved med at stige? Eller skal det leegges fast nu?
Eller skal vi have det l&ngere ned? Hvad er Danmarksdemokraternes
holdning til, at de offentlige udgifters andel af bnp er stigende og
faktisk ret kraftigt stigende i de kommende ar?

Kl. 14:11
Anden naestformand (Jeppe See):
Ordfoareren.

Kl. 14:11
Dennis Flydtkjzer (DD):

Tak for spergsmélet. Forst og fremmest — for at svare pa det, der
ogsa ligger i spergsmalet — géar vi ind for, at vi skal felge det demo-
grafiske traek, men der er ogsa en afgerende parameter i det, som
man skal have med, nér man siger det, altsé hvis det s& ogsa stiger
yderligere, nemlig at vi har det ekonomiske princip, at veeksten i
den private sektor altid skal vaere storre, end den er i den offentlige
sektor. Sa vil forholdet altid vere det, at den private sektor skal stige
mere, for det er klart, at det jo ikke er holdbart pa den lange bane,
hvis vi har en offentlig sektor, der stiger med maske 3 pct., mens den
private stiger med 1 pct.; for s& gar det jo galt pa et tidspunkt.

Men det med, at det er sédan de naste par ar, som hr. Lars Boje
Mathiesen ogsa sagde i et tidligere spergsmal, at det offentlige stiger
mere end det demografiske traek, skyldes jo bl.a. ogsa forsvarsudgif-
terne, som jeg tror vi alle sammen er enige om skal have et nok
opad. Sé der kan jo godt vaere nogle ting, der retferdigger, at det
ikke bare er det demografiske treek alene, der skal afgere det. Men
som sagt har vi det gkonomiske princip, at skal de her ting hange
sammen, sa skal vaeksten i det private altid vaere hgjere, end den skal
veere 1 det offentlige. Det er klart, at der kan vare enkelte ér, hvor
det pé grund af konjunkturer ikke er sdidan, men pa den lange bane
skal der vaere en hgjere vakst i den private sektor, end der er i den
offentlige.

Kl. 14:12

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Spergeren.
Kl. 14:12

Lars Boje Mathiesen (UFG):

Det er jo det lille men, som jeg lidt frygter, for min erfaring efter 4
ar herinde er, at politikere altid kan finde frem til, hvorfor der lige
skal vaere en undtagelse for, hvorfor man godt kan lade det offentlige
forbrug stige. Og hvis man ville have pengene og finde pengene til
forsvaret, kunne man jo godt finde dem inden for det ekonomiske
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raderum eller noget andet ved at lave omprioriteringer inden for det
offentlige. De offentlige udgifters andel af bnp behever jo ikke at
stige af den arsag.

Hvis du kigger pa tallene, er der jo faktisk fra 2022 frem til
2030 en stigning pa 13 pct. i det offentliges andel af bnp. Skal det
rulles tilbage, nér vi kommer dertil, eller vil Danmarksdemokraterne
stemme for finanslove, som gar den vej? For det er den udvikling, vi
er pa vej ud i.

Kl. 14:13
Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.

Kl. 14:13
Dennis Flydtkjeer (DD):

Jeg kan ikke pa nuverende tidspunkt svare pd, om vi vil stemme for
alt frem mod 2030, for det kommer jo an péa indholdet. Men jeg vil
gerne medgive sd meget, at man ogsa er nedt til at kigge pa, hvordan
vi bruger pengene. Altsa, vi kan jo ikke bare alle sammen altid rabe
pa nye penge. Jeg synes, det kan vaere sundt nok at kigge pa det. Nu
har man jo lagt ned over kommunerne, at de skal spare pa offentlig
administration — var det 3 mia. kr.? — men staten har lagt op til kun
at skulle spare 1,5 mia. kr., tror jeg det var, selv om det er en langt
sterre offentlig administration.

Mzangden af offentligt ansatte er jo steget fuldsteendig eksplosivt
de sidste mange &r, sa der er brug for, at vi ogsé specielt i staten gar
ind og ser pa, om vi ikke godt kunne finde nogle milliarder kroner
ved at skeere 1 administrationen med faerre regler og alt muligt andet,
feerre kontrollanter, og pa4 den méde undgé, at der kommer den her
stigning frem mod 2030. For det er da ikke en ambition i sig selv, at
vi skal bruge s& mange penge som muligt. Tvertimod skulle vi gerne
kunne bruge dem sé godt som muligt.

Kl. 14:13

Anden naestformand (Jeppe See):
Dermed tak til Danmarksdemokraterne. Den naste ordferer pa taler-
stolen er hr. Ole Birk Olesen fra Liberal Alliance.

Kl. 14:14

(Ordferer)
Ole Birk Olesen (LA):
Tak for det. Lad os forst fa tre faktuelle ting helt pa plads. Den
forste er: Staten har fra 2011 til 2022 eget sine udgifter til admini-
stration med 9,4 mia. kr. Den anden er: I de 15 &r, der er géet siden
kommunalreformen, har kommuner og regioner oget udgifterne til
aflenning af akademikere med 10 mia. kr. — det var endda en kom-
munalreform, som sagde, at ndr man lagde kommuner sammen, ville
der vere stordriftsfordele, sa man ikke havde behov for at have sa
mange ansatte til f.eks. administration. Det tredje er: Ifelge Inden-
rigs- og Sundhedsministeriet kunne kommunerne under et spare 8
mia. kr. pa administration, hvis alle kommuner var lige sa effektive
til at administrere, som de ti dygtigste kommuner allerede er i dag.
Sa der er masser af meradministration i Danmark pa alle ledder
og kanter — i kommuner, regioner og stat. Der er masser af merud-
gifter til administration i Danmark, og det — alle disse merudgifter
og al den meradministration — kommer af, at Folketingets flertal og
regeringerne i Danmark bevilger pengene til det. Det er Folketingets
flertal, der via finanslove, som regeringer har deres sterke indflydel-
se pa hvordan udformes, siger: Ja, vi stemmer for den her lov, hvor
der er flere penge, man kan bruge i staten, og en stor andel af de
penge bliver sa brugt pa meradministration. Det er regeringerne, der
forhandler med regioner og kommuner i arlige ekonomiforhandlin-
ger og hvert eneste ar tillader regioner og kommuner at bruge flere
penge end aret forinden, og en stor andel af de penge gar til, at

kommunerne kaber sig til mere administration. Det kan ikke blive
ved.

Vi har i Danmark bade private og offentlige arbejdsgivere, som
har svert ved at fa deres stillinger besat. De slar stillinger op, men
der er ikke ansggere til stillingerne, og de ville kunne ansatte flere,
hvis der var flere ansegere. Og imens spenderer det offentlige bare
hvert eneste ar flere penge end aret forinden til flere anszttelser,
hvoraf en stor andel, kan vi se ud af tallene, gar til administration. Vi
bliver nedt til pa et tidspunkt at sige: Jamen der er ingen grund til, at
det offentlige bliver ved med at kebe mere administration ar efter ar.

Nar vi sa har sagt det, skal vi holde op med at bevilge flere
penge til det. Vi skal lade vaere med at lave finanslove, hvor der
er en stigende forbrugsvekst, og vi skal lade veere med at lave
okonomiaftaler med regioner og kommuner, hvor der er en stigende
forbrugsvaekst. For vi ved, at en stor andel af forbrugsvaksten kom-
mer til at blive brugt pa administration. Hvis vi holder op med hele
tiden bevidstlest at bevilge flere penge til administration, giver det
mulighed for, at vi kan lade folk, der gér pa arbejde, have mere
overskud i hverdagen — at de kan beholde flere penge selv, i stedet
for at deres penge bliver kradset ind i skat, sadan at de kan bruges pa
mere administration i den offentlige sektor.

Privatforbruget i Danmark er det fjerdelaveste af alle OECD-lan-
des. Selv om vi er et af de rigeste OECD-lande, er privatforbruget
i Danmark det fjerdelaveste af OECD-landenes i forhold til andel
af bnp. Hvorfor? Ja, det er, fordi vi betaler verdens hgjeste skatter i
Danmark, sa vi har et stort offentligt udgiftstryk, men et meget lille
privatforbrug.

Derfor kan man som dansker jo se den ene discountbutik efter
den anden skyde op, hvor vi gar ind og keber pélaeg af tvivlsom
kvalitet, der er skiveskaret og i vakuumpakker, og nar vi sa rejser til
udlandet, til Frankrig f.eks., ser vi, hvordan franskmandene, nar de
gér ind i et supermarked, har fyldte delikatesseafdelinger og kaber
fersk kad ved en slagterafdeling i stedet for at kebe det, vi keber,
nemlig frostked, vakuumpakket pélaeg osv. Alle danskere, der er
pa ferie i Syden, bl.a. i Frankrig, oplever det her med, at deres
supermarkeder bare har meget bedre varer end det, som vi oplever,
og det er, fordi franskmandene har en sterre andel af deres lon, som
de kan bruge pa privat forbrug.

Kl. 14:19

43 pct. af bnp i Danmark er til radighed for danskernes private
forbrug — 43 pct. — i Frankrig er 54 pct. af bnp til radighed for privat-
forbrug. Det er jo meget mere. Vi lever med ekonomisk smalhals i
Danmark i det private, fordi den offentlige sektor opsuger sa stor en
andel af vores penge, og som det kan ses ud af tallene, gér en meget
stor del af de penge til, at vi kan have en uméadeholden veekst i det
offentlige forbrug og i den offentlige administration.

I Liberal Alliance ensker vi at g& en anden vej. Vi ensker, at
den tid, vi er i, hvor der er mangel pa arbejdskraft i alle mulige
stillinger, giver sig udslag i, at vi herinde i Folketinget begynder
at teenke os om: Skal vi hele tiden ansette flere i den offentlige
sektor? Skal vi hele tiden ansette flere til administration? Kunne vi
maske legge en demper pa den offentlige forbrugsvakst og lade
folk beholde nogle flere penge selv? Vores mél, hver gang vi gar til
finanslovsforhandlinger, ogsd i ar, er, at almindelige lonmodtagere i
Danmark, uanset om de ligger i den lave ende af lonskalaen eller i
den lidt hgjere ende af lenskalaen, skal have lov til at beholde lidt
flere af de penge, de har tjent. Derfor siger vi: Ingen skat af de forste
7.000 kroners manedslen. Og vi siger: Hejst 40 pct. skat af det, der
ligger over 7.000 kr. om maneden.

Vi har fremlagt en udferlig 2035-plan forud for dette valg, lige-
som vi fremlagde en 2030-plan forud for det foregaende valg, og
ligesom vi fremlagde en 2025-plan forud for det valg, der var endnu
tidligere, og det gor vi hvert eneste ar, nar vi anviser finansieringen
pa, hvordan danskerne ville kunne beholde flere af deres egne penge,



Torsdag den 7. september 2023 (L 130) 47

nér de gar pa arbejde. Og det er vores bruttoliste af ensker, ogsa nér
vi gar til finanslovsforhandlinger. Vi ved godt, at vi ikke kommer til
at fa opfyldt hverken det hele eller det halve af det, der ligger i vores
plan, men vi tager af vores plan og far gennemfort bid efter bid, hvis
vi far indflydelse pé de finanslovsforhandlinger, der er.

Sidste ér tog vi et punkt fra vores lebende langsigtede planer,
der handler om, at unge mennesker ikke skal have et lavere bundfra-
drag end voksne mennesker, og det lykkedes os at f4 gennemfort i
finanslovsforhandlingerne sidste ar, at unge mennesker under 18 ar i
dag har det samme bundfradrag, som voksne mennesker har. Det har
vi haft pa programmet i 10 ar, og sé fik vi det endelig gennemfort.
Og det er vores metode, altsa bid for bid at gennemfore noget af
den politik, vi gér til valg pé, og det agter vi ogsa at fortseette med
den her gang. Vi haber, at regeringen lytter og vil veere med til at
gennemfore noget af Liberal Alliances politik, og sé er vi ogsd abne
over for at deltage i en finanslovsaftale.

Kl. 14:22

Anden naestformand (Jeppe See):
Den forste korte bemaerkning er fra fru Tanja Larsson fra Socialde-
mokratiet.

Kl. 14:22

Tanja Larsson (S):

Tak. I mandags var jeg til et borgermede om budgettet for 2024

i min hjemkommune. Den lokale LA'er, Mikkel Dam, er ogsé for-
mand for berne- og leeringsudvalget, og de stir over for nogle store
besparelser i den kommende periode — besparelser, som den lokale
LA'er synes er en lille smule for voldsomme med de konsekvenser,
det medforer. S& mit spergsmél er egentlig ganske enkelt. Hr. Ole
Birk Olesen pépegede tidligere i dag i sit spergsmal til Socialde-
mokraternes finansordferer, at han mener, at pengene fosser ud af
statskassen, og at regeringen dermed bruger for mange penge i kom-
munerne.

Vil ordfereren vare med til at hjelpe de lokale LA'ere og sende 1
mia. kr. ekstra ud til kommuner og regioner og hjelpe Mikkel med at
tilfore hans omrade ekstra midler? Eller med andre ord: Stetter LA
et loft af kommuner og regioner pa 1 mia. kr.?

Kl. 14:23
Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.

Kl. 14:23
Ole Birk Olesen (LA):

Jeg har ikke de pracise tal fra den pagaldende kommune. Det, jeg
ved, er, at kommunerne under et kan spare 8 mia. kr. pa administra-
tion, hvis blot alle kommuner var lige sa effektive som de ti mest
effektivt administrerede kommuner. Det er ikke noget, jeg finder pa,
men det er tal fra Indenrigs- og Sundhedsministeriet udgivet under
skiftende socialdemokratiske indenrigsministre. Og nar Indenrigs-
og Sundhedsministeriet siger til kommunerne, at de bruger 8 mia. kr.
for meget pa administration, og at de, hvis der kigges pé de ti bedste
kommuner, allerede ved at gere ligesom dem kan spare 8 mia. kr., er
det jo, nar vi kigger ud over det, ®rgerligt, at man sa bliver ved med
at give kommunerne de penge via bloktilskuddet, s& de kan fortsaette
overadministrationen.

Kl. 14:24

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Spergeren.

Kl. 14:24

Tanja Larsson (S):
Tak. Jeg teenkte nok, at jeg ville fa et svar, der mindede om det. Lidt
mere konkret: Hvilke rad og hvilken argumentation har ordfereren sa
til de helt lokale LA'ere ude i kommunerne, nar de skal lukke skoler
og forringe de aldres hverdag?

Kl. 14:24

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Ordfereren.
Kl. 14:24

Ole Birk Olesen (LA):
Mit rad, hvis man er LA-kommunalpolitiker i en af de kommuner,
som kunne spare penge pa administrationen, hvis de blev lige sa
dygtige til administration som de ti bedste kommuner, er, at man skal
presse forvaltningen til at komme med en plan for, hvordan man nar
ned pa et udgiftsniveau pa administration, som svarer til, hvad de ti
bedste kommuner i Danmark har. Og sa skal man bruge af de penge
til det, man synes er det bedste, uanset om man synes, det skal ga til
nogle dyrere skoler eller det skal gé til en lavere kommuneskat. Men
det er tilgangen.

Kl. 14:24

Anden naestformand (Jeppe See):
Sa er det hr. Lars Boje Mathiesen fra ... (Lars Boje Mathiesen
(UFG): Jeg er fra Aarhus ). Det var, fordi der lige skiftede noget pa
skarmen, men hr. Lars Boje Mathiesen er ogsa uden for grupperne,
ud over at vere fra Aarhus.

Kl. 14:25

Lars Boje Mathiesen (UFG):

Det er fornemt, tak. Jeg er enig i hr. Ole Birk Olesens bekymring om
andelen af bnp i det offentlige og privatforbruget og den forskel, der
er derpd. En af de styringsmekanismer, som ger, at det ekonomiske
rdderum nu er blevet storre, og at man sa kan bruge det pa det
offentlige forbrug, er jo, at man nu strukturelt sigter efter 0,5 pct.
underskud pé balancen. Hvad er Liberal Alliances holdning til det?
Indgar det ogsé f.eks. i Liberal Alliances 2035-plan, at man sigter
efter et 0,5 pct. underskud, eller skal det balancere, séledes at der
ikke frigares de her milliarder, som svarer til de 0,5 pct. til aget
forbrug?

Kl. 14:25
Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.

Kl. 14:25
Ole Birk Olesen (LA):

Det har jeg faktisk lidt svert ved at huske. Jeg tror, at vi opererer
med den samme malsatning for strukturel balance, som den davae-
rende regering havde. Det mener jeg. Og sa er spergsmalet, om
den davarende regering havde det, som hr. Lars Boje Mathiesen
snakkede om, eller om det er blevet @ndret siden. Det kan jeg heller
ikke huske.

Kl. 14:26

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Spergeren.
Kl. 14:26

Lars Boje Mathiesen (UFG):

Det er fuldsteendig fair nok. Er ordfereren enig i, at det er et pro-
blem, at man har det pa minus 0,5 pct., for at det netop skaber et
oget radderum, fordi man kerer med underskud, og man derved friger
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midler, som man sa kan bruge pa offentligt forbrug, og at det er et af
resultaterne, at man sa bruger de midler netop til offentligt forbrug?

Kl. 14:26
Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.

Kl. 14:26
Ole Birk Olesen (LA):

Jeg synes, at man skal straebe efter strukturel balance. Det vil sige,
at det tillader, at man ved lavkonjunktur kan have underskud, men
sa skal man til gengeld have et tilsvarende overskud, nér der er
hajkonjunktur, sddan at det over tid gér i balance. Det synes jeg er
det, man skal strebe efter.

Kl. 14:26

Anden naestformand (Jeppe See):
Hr. Torsten Schack Pedersen fra Venstre.
Kl. 14:26

Torsten Schack Pedersen (V):

Tak for det. Jeg kunne bare godt teenke mig at fa et svar pa, om det
er et ultimativt krav fra Liberal Alliance, at man ikke kan deltage

i forhandlinger, hvis der er en sékaldt toptopskat pa forhandlingsbor-
det, eller om Liberal Alliance vil komme til forhandlinger alligevel.

Kl. 14:27
Anden naestformand (Jeppe Soe):
Ordfereren.

Kl. 14:27
Ole Birk Olesen (LA):

Som vi har sagt, og som hr. Alex Vanopslagh har sagt, kommer vi
til forhandlinger i hab om at forhandle det ud, at der skal indferes
en toptopskat. Vi kan jo gleede os over, at vi nu er blevet klogere i
dag. Vi har faet at vide af Venstre — det har man ogsa faet at vide
tidligere — at det ikke er Venstre, der ensker at indfere en toptopskat.
I dag har vi sa ogsa faet at vide af Socialdemokratiets skatteordferer
i medierne, at det heller ikke er Socialdemokratiet, der ensker at
indfare en toptopskat. Sa nu ved vi, at det er Moderaterne, der i
regeringen insisterer pd, at der skal indferes en toptopskat. Og det
vil sige, hvis bare man kan overtale Moderaterne, star de to andre
regeringspartier og siger: Jamen s behever vi ikke at indfere en
toptopskat. Sa i stedet for, at Venstre er sa sur over, at vi ikke vil
vaere med til at indfere en toptopskat, kunne Venstre méaske melde
sig ind i kampen for at overtale Moderaterne til ikke at sta fast pa det
synspunkt.

Kl. 14:27

Anden naestformand (Jeppe See):
Spergeren.
Kl. 14:27

Torsten Schack Pedersen (V):
Jeg er glad for, at der ikke er ultimative krav. Det har der tidligere
forlydt ret meget om.

Et andet spargsmal handler om, at hr. Ole Birk Olesen er optaget
af den offentlige administration. Jeg skal bare here: Hvilke initiati-
ver tog hr. Ole Birk Olesen som transportminister for at nedbringe
antallet af administrative medarbejdere 1 Transportministeriet?

Kl. 14:28

Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.

Kl. 14:28

Ole Birk Olesen (LA):
Vi kerte hele tiden sé effektiv en produktion i Transportministeriet
som overhovedet muligt. Bl.a. benyttede vi i Transportministeriet i
udpreeget grad udbudsrunder af alt muligt. Det er jo et af de ministe-
rier, hvor man udbyder allermest, sddan at der er konkurrence om
at levere ydelsen. Bade nar det handler om anlag, men ogsé om at
drifte, er der rigtig meget udbud pé Transportministeriets omrade, sa
der er konkurrence om at levere ydelsen.

Kl. 14:28

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Sé er det hr. Malte Larsen, Socialdemokratiet.
KI. 14:28

Malte Larsen (S):

Tak. Ordfereren har et par gange navnt noget i retning af, at hvis
alle kommuner var lige sé dygtige til administration som de dygtig-
ste, altsd gennemsnittet af de dygtigste, kunne der spares en masse
penge. Kunne ordfereren ikke lofte lidt af sleret for, hvilke redskaber
Liberal Alliance har teenkt sig at tage i anvendelse, for at det sé er
de, vi ma forstd mindre effektivt drevne kommuner, som bliver mere
effektive, og hvordan man sa ogsé finder en model, der freder de
mest effektive kommuner i samme runde? Ma vi here nogle gode
rad?

Kl. 14:29
Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.

Kl. 14:29
Ole Birk Olesen (LA):

Det er den samme model, som hr. Malte Larsens eget parti i den
nuverende regering benytter, nar denne regering gér til kommune-
forhandlinger og siger: I far altsd x antal kroner mindre — jeg mener,
at man sidst aftalte, at hen over en arraekke skulle det maske vere 3
mia. kr. mindre eller 2 mia. kr. mindre — og det far I mindre, fordi
I kan spare det pa administration. Sa ville jeg sa ga til kommunerne
og i stedet for 2 eller 3 mia. kr. sige 8 mia. kr., men med fuldstendig
samme metode.

Kl. 14:29

Anden naestformand (Jeppe See):
Spergeren.
Kl. 14:29

Malte Larsen (S):

Det fortabte sig maske lidt. Det er jo faktisk det — nu har bade
ordfereren og jeg selv mig bekendt siddet i kommunalbestyrelser
undervejs — som ger det lidt svaert somme tider, for forskellige kom-
muner driver deres butik forskelligt, og redskabet herfra er at ramme
kommuner og motivere kommuner under et. Det er derfor, jeg sddan
set prover at sperge, om der findes nogle idéer, som malrettet giver
de dyre kommuner incitamenter til at blive bedre og ikke udelukken-
de dem, der i forvejen er effektive.

Kl. 14:30
Anden naestformand (Jeppe Soe):
Ordfereren.

Kl. 14:30
Ole Birk Olesen (LA):

Jamen det er den samme id¢, som den regeringen, som hr. Malte
Larsens eget parti er en del af, bruger; det er bare tallene, der bliver
udskiftet. Modellen er den samme, men i stedet for at det er 2 eller
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3 mia. kr., som man kraver kommunerne skal spare i administration,
er det altsa 8 mia. kr.
Kl. 14:30

Anden naestformand (Jeppe See):
Hr. Thomas Skriver Jensen, Socialdemokratiet.
KI. 14:30

Thomas Skriver Jensen (S):
Tak for det, og tak til ordfereren for at dele bade Socialdemokratiets,
men ogsé regeringens ambition om, at der skal vere nogle feerre
haender, der flytter pa papirer, og nogle flere haender, der kommer
ud og ger en forskel, som rigtige mennesker i den virkelige verden
kan maerke. Men jeg synes, det bliver bare en kende for ukonkret, s&
jeg kunne godt teenke mig at sperge meget direkte: Hvad er det for
nogle faggrupper i den offentlige administration, som hr. Ole Birk
Olesen mener der skal vaere feerre af? Der er jo faggrupper, som gér
under det begreb, og som har en stor indflydelse. Det kunne f.eks.
vare socialradgivere, som jo er med til at serge for, at folk, der er pd
kanten, kan fa et arbejde, f4 en mening med hverdagen og opleve at
veere en del af et kollegialt fellesskab.

Sa hvad er det for nogle faggrupper, vi skal have faerre af? Det
kunne jeg godt teenke mig at vide.

Kl. 14:31
Anden naestformand (Jeppe See):
Ordfoareren.

Kl. 14:31
Ole Birk Olesen (LA):

Nér vi ved, at i de 15 &r, der er géet siden kommunalreformen, er
kommunerne begyndt at bruge 10 mia. kr. mere pa akademikere, og
vi ved, at det ikke er akademikerne, som markes derude af borgeren,
som har behov for at fa pleje eller pasning, sa er det jo en af de
faggrupper, som vi selvfolgelig skal kigge pa. Men sagen er, at man
jo ikke kan fjernstyre kommuner og regioner pa den made. Det ene-
ste, man kan gore, er, at man kan lave nogle ekonomiforhandlinger
med dem, og s& kan man gere, ligesom regeringen, som hr. Thomas
Skriver Jensens eget parti er med i, gor, nemlig sige: I skal altsa
bruge ferre milliarder de kommende ar pa administration, sa I far
feerre milliarder, og sa regner vi med, at I kan finde ud af at spare
dem pa administration.

Kl. 14:32

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Spergeren.
Kl. 14:32

Thomas Skriver Jensen (S):

Mit spergsmal vil sa igen bare vare: Hvordan vil hr. Ole Birk Olesen
sikre sig, at fordelingen af fag i den offentlige administration s&
ender, lige pracis som hr. Ole Birk Olesen godt kunne tenke sig?
Altsd, det er jo ret alment kendt, at hvis man er akademiker, har man
nok ogsa mere lyst til at ansatte en akademiker end eksempelvis

en kontorassistent, og det er jo i hej grad det, der sker, ogsa ude i
kommunerne.

Sa hvilke tiltag skal vi lave for at sikre, at vi rent faktisk far
henderne de rigtige steder hen? Hvad er hr. Ole Birk Olesens gode
bud pa det? For jeg har sveert ved at se, hvordan man laver den
nalestiksoperation.

Kl. 14:32

Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.

Kl. 14:32

Ole Birk Olesen (LA):
Jamen jeg har ingen ambitioner om at detailstyre, hvor mange med-
arbejdere af en bestemt faglig baggrund den enkelte kommune skal
have. Det styringsredskab, som jeg henholder mig til, er det, som vi
har herinde p& Christiansborg, nemlig at hvis man far regeringsmagt,
kan man som regering lave kommuneforhandlinger, og der kan man
sige til kommunerne: I far x antal feerre milliarder, og vi har en for-
ventning om, at I kan spare de kroner pa administration. Men om det
skal veere den ene type administrative medarbejder eller den anden
type administrative medarbejder, onsker jeg ikke at fjerndiktere.

Kl. 14:33

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Den sidste pa listen er hr. Benny Engelbrecht fra Socialdemokratiet.
Kl. 14:33

Benny Engelbrecht (S):

Tak. Jeg bemarkede, at hr. Ole Birk Olesen folte sig kaldet til

at citere et presseklip omkring Socialdemokratiets holdning til den
skattereform, som der laegges op til, hvor der bl.a. indgar en top-
topskat. Da hr. Ole Birk Olesen ikke har stillet undertegnede et
spergsmal derom, synes jeg bare, at jeg vil tillade mig at svare pa,
hvad Socialdemokratiets holdning er omkring toptopskat, og den er
sddan set stort set uaendret siden 1876, hvor Socialdemokratiet fik sit
forste program — det, der hedder Gimleprogrammet — hvori der star,
at det danske socialdemokratiske arbejderparti fordrer indferelsen
af en skat med stigende skala. Altsa det, at vi har et solidarisk
skattesystem, hvor de bredeste skuldre barer de tungeste byrder, er
fortsat geeldende for Socialdemokratiet og vil fortsat veere det.

Kl. 14:34
Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.

Kl. 14:34
Ole Birk Olesen (LA):

Jamen vi har jo en stigende skala, ogsé inden vi indferer toptopskat.
Sa far vi bare en stigning mere, og det star vel ikke i det socialdemo-
kratiske program, at man ar for ar skal opfinde nye trin. Altsa, det
tror jeg ikke.

Nu er det jo hr. Benny Engelbrecht, der er finansordferer og
dermed ikke partiets skatteordferer. S& vi md ga ud fra, at partiets
skattepolitik bliver udlagt af partiets skatteordferer, og partiets skat-
teordferer, hr. Anders Kronborg, siger til avisen om toptopskat:

Der er heller ingen tvivl om, at jeg ville tage @ren fra andre, hvis
jeg sagde, at toptopskatten var groet i vores have.

Séa det med toptopskatten er altsé abenbart ikke groet i noget
Gimleprogram. Det er ikke groet i Socialdemokratiets have. Det er
ifolge Venstre ikke groet i Venstres have. S& vi mé jo gé ud fra, at
eftersom der er tre regeringspartier, er det tredje regeringsparti, altsé
Moderaterne, som har en have, hvori der gror toptopskat.

Kl. 14:35
Anden naestformand (Jeppe See):
Spergeren.

Kl. 14:35
Benny Engelbrecht (S):

Jeg gentager mig selv: Det er undertegnede, der tegner Socialdemo-
kratiet i dagens debat, og jeg slar hermed fast, at Socialdemokratiet
star fuldt og helt pd mél for den aftale, som star i regeringsgrundla-
get, og dermed ogsa toptopskatten og herunder ogsd, at vi dermed
sikrer, at almindelige hardtarbejdende danskere har en mulighed for
at fa en lavere skat, heriblandt, som jeg i gvrigt har nevnt tidligere
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i debatten, ogsa enlige forsergere, som is@r er nogle af dem, der
bliver begunstiget. Sa er der ingen tvivl om det.

Kl. 14:35
Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.

Kl. 14:35
Ole Birk Olesen (LA):

Jeg stér ogsa altid pa mal for de aftaler, jeg laver, men det endrer
ikke p4, at der er dele af de aftaler, som ikke kommer fra min have,
men kommer fra nogle andres haver, som jeg accepterer, fordi det
var en betingelse for aftalen, og der har vi jo altsd Socialdemokrati-
ets ordferers ord for, at toptopskatten er groet i en anden have end i
Socialdemokratiets. Den have er ikke Venstres, har vi faet at vide af
Venstre, og derfor mé vi gé ud fra, at det er Moderaternes have, den
slags gror i.

Kl. 14:36

Anden naestformand (Jeppe See):
Dermed tak til Liberal Alliance. Den neste ordferer pa talerstolen er
hr. Rasmus Jarlov, Det Konservative Folkeparti.

Kl. 14:36

(Ordferer)

Rasmus Jarlov (KF):

Inden for den sidste uge har Novo Nordisk overhalet Louis Vuitton-
gruppen og er blevet Europas mest vardifulde selskab. Det er en
helt vild bedrift, og man kan nzsten ikke overvurdere, hvor stor
betydning det har for dansk ekonomi. Uden Novo Nordisk ville
dansk ekonomi vere blevet mindre det sidste &r, men pa grund af
Novo Nordisk voksede dansk gkonomi med estimeret 1,7 pct. Novo
Nordisk er 3.000 mia. kr. veerd pa aktiemarkedet, og danske aktio-
narer og pensionsopsparere er blevet forgyldt af den her keempe
verdistigning, fordi Novo Nordisk dominerer det danske aktieindeks
og dermed ogsé fylder rigtig godt hos alle pensionsopsparerne. Det
giver kempestore summer i statskassen hvert ar, og der skal lyde en
varm tak herfra til Bagsveerd. Tillykke med den keempestore bedrift,
og tak for de mange skattekroner!

Derfor skal vi heller ikke gé herinde og bilde os selv ind, at
det er vores skyld, at dansk gkonomi er sa steerk. Sandheden er, at
der i de senere r og i seerdeleshed under den nuvarende regering
ikke er blevet fort en ekonomisk politik, som har gjort Danmark ret
meget rigere. Reformerne er gaet i sta. Det afspejler sig ogsa i arets
finanslovsforslag fra regeringen, som er uden tiltag, der vil gere
Danmark rigere. Der er masser af gode ting, det er slet ikke det. Der
bruges flere penge pa en lang raekke omrader, som er gode: sundhed,
miljo og klima. Det stotter vi. Vi kunne endda godt tenke os, at de
omrader blev prioriteret endnu hejere, bl.a. fordi klimakrisen er en
kempe trussel mod vores fremtid.

Da regeringen blev dannet, fortalte regeringspartierne, at det var
nedvendigt med en kriseregering hen over midten, som kunne treeffe
upopulere, men ngdvendige beslutninger for at reformere Danmark.
Og vi enige i, at der er truffet upopulare beslutninger, men vi venter
stadig pa de reformer. Det eneste, der er sket indtil videre, er, at
regeringen har afskaffet store bededag. Der er naermest konsensus
blandt ekonomer, eller i hvert fald blandt ekonomer uden for rege-
ringen, om, at det ikke vil have nogen stor effekt pa dansk ekonomi.
Og derudover er der ikke rigtig sket noget, som styrker dansk gkono-
mi.

Venstre siger, at de har faet skattelettelser, men enhver dansker,
der kigger pa sin arsopgerelse, kan se, at han eller hun betaler lige sa
meget i skat, som de gjorde, for regeringen tradte til. Skattelettelser-
ne glimrer ogsé ved deres fraveer i finanslovsforslaget for 2024. Det

bliver abenbart heller ikke 1 2024, at danskerne skal betale mindre i
skat, selv om statskassen bugner og der er rigelig rad til det.

Vi synes, at der er nok at tage fat pa for dansk ekonomi. Vi
har forst og fremmest et keempe behov for mere arbejdskraft. Ellers
kan vi ikke lose de samfundsopgaver, som vi gerne vil, og vi bliver
markant fattigere, end vi ellers kunne vare blevet. Vi laver hele tiden
politiske aftaler pa Christiansborg, som faktisk kraever mere arbejds-
kraft. Der bliver afsat flere penge til sygeplejersker, og sa bliver der
afsat flere penge til politiet, til forsvaret og til skoler, men det nytter
nermest ikke noget, nar der ikke er nogen til at lase opgaverne.
Hvordan skal vi kunne styrke eksempelvis forsvaret, nér vi ikke kan
ansatte flere mennesker, fordi vi simpelt hen ikke har arbejdskraften
til rddighed? Vi er derfor enige med regeringen i, at det er Danmarks
storste skonomiske problem, men vi savner handling.

Man kan lgse problemerne med arbejdskraft pa flere mader. Det
mest oplagte ville faktisk veere at ga i gang med at afskaffe admini-
stration og bureaukrati i den offentlige sektor. For det er lige s& godt
at frigere folk fra administrative opgaver, som ikke giver ret meget
verdi, som det er at udvide arbejdsstyrken. Det har sddan set den
samme effekt som at bede danskerne om at arbejde mere eller heve
pensionsalderen. Hvis man kan frigere folk, som i dag sidder og
udfylder skemaer, som ikke giver stor veerdi, og de sé kan lave noget
andet, som der er brug for, sa har det den samme effekt, nemlig at
mennesker kan besatte veerdiskabende jobs.

Det er desverre ikke det, der sker. Der sker det modsatte; der
sker det, at bureaukratiet vokser og vokser. 100.000 mennesker ar-
bejder nu med administration i det offentlige, og vi har ikke set
nogen initiativer fra regeringens side til at vende udviklingen. Selv
om det bliver naevnt i skaltaler, sé bliver det ved det. Afskaffelse
af bureaukrati kreever nemlig én ting, og det er, at man er villig til
at lave mere simple regler. Men kan ikke bare gé ud og fyre bureau-
kraterne. Man er nedt til forst at gere bureaukratiet overfladigt, og
det gores ved at fjerne regler. Faerre regler betyder, at der er ferre
mennesker, der skal administrere dem, fordi det er en nemmere og
mere simpel opgave. Det kreever sa igen, at man er villig til at give
afkald pa millimeterretfeerdigheden, og det er der, hvor det for alvor
gér galt herinde pa Christiansborg.

Kl. 14:41

Jeg talte forleden dag med en virksomhedsejer, som fik kompen-
sationspakker under coronatiden. Han har féet otte af dem, og her
3 ar efter er der kun afregnet for én af dem. Han ved ikke, om
han fér lov til at beholde pengene, og dermed, om hans virksomhed
far lov til at overleve eller ej. Erhvervsstyrelsen kan tilsyneladende
simpelt hen ikke finde de folk, der skal bruges til at gennemga alle
anseggningerne. Og derfor venter — det er mit indtryk — tusindvis af
virksomheder nu pa fjerde ar pa at fa en afklaring. Det er kompensa-
tionspakker fra sommeren 2020, vi taler om, som ikke er afregnet
endnu, og hvor virksomhederne ikke ved, om de fé lov til at beholde
pengene.

Lesningen kunne vare, at man droppede kravet om, at samtlige
ansegninger og samtlige bilag skal gas minutigst igennem, og at man
i stedet for lavede en stikprevekontrol. Det ligger egentlig ligefor,
og sa kunne man ret hurtigt komme igennem bunkerne. Men det
er ikke lige s millimeterretferdigt, og derfor sker det ikke, for
man er ikke fra Christiansborg og fra regeringens side villig til at
opgive millimeterretfeerdigheden. Derfor er det sa sveert at afskaffe
bureaukrati, for det bliver ikke lige s& millimeterretfaerdigt.

Afskaffelse af bureaukrati kraever ogsa, at regeringen og Folke-
tinget holder op med at opfinde meget komplicerede ordninger for
at hjelpe folk. Vi har set nogle horrible eksempler pa det her i de
senere ar under coronatiden og ogsa i forhold til inflationen, hvor vi
eksempelvis — vi var med i aftalen, selv om vi var imod det element
— lavede en varmehjalp, hvor boligejere skulle have en serlig konto
hos varmeselskaberne, som sa blev palagt at fore regnskab med hver
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enkelts udgifter og geeld. Det er sadan, bureaukrati opstar, og med-
mindre man binder sig til masten med bindende mal for at afskaffe
bureaukratiet, vil det fortsat vokse og vokse. Det er ikke nok bare at
sige til kommunerne, at de skal have faerre bureaukrater; man er ogsa
nedt til at gere det muligt for dem ved at forsimple reglerne.

Vi er — og det burde ikke vaere kontroversielt, men det er det
blevet — et parti, der er tilhaengere af akonomisk vaekst. Vi er ogsa
tilhaengere af, at vi holder fast i vores vaerdier. Regeringen rammer
desverre ofte en kombination af ikke at gere ret meget godt for
dansk ekonomi og af, at nar den sé endelig geor noget, er det tiltag,
som kolliderer med danske vaerdier og dansk kultur. Her teenker jeg
pa afskaffelsen af store bededag og det seneste forslag om at sende
folk op til 2 &r i faengsel for at forhane islam. Det er vores klare
indtryk, at det handler om at hjaelpe dansk eksport, men det er ude
af proportioner. Eksport, dvs. penge, er trods alt ikke sa vigtigt, at
man skal bevage sig mod et samfund med drakoniske straffe for
ytringer, som vi ikke kan lide, og det vil vi gerne bede regeringen
om at genoverveje.

Noget, vi derimod burde bevage os mod, er et samfund, hvor
familierne er mere i centrum. Nogle gange foles det, som om den
danske stat bekeemper familierne, og det kunne vi godt teenke os at
den holder op med, eksempelvis nar det handler om arvebeskatning.
Vi meder ogsé op til forhandlingerne med et enske om at fa priorite-
ret miljo og klima hejere. Bade naturen i Danmark og klimaet har
brug for handling. Vi er spendt pa, om regeringen vil komme os i
mede.

Vi ser frem til dette ars forhandlinger om finansloven med rege-
ringen. Ligesom alle andre dr meder vi konstruktive og forhdbnings-
fulde op, ogsa selv om regeringen igen i ar leegger op til, at der ikke
er ret meget at forhandle om. 500 mio. kr. ud af samlet, tror jeg, om-
kring 1.300 mia. kr. i offentlige udgifter er ikke ret meget, men det
er, hvad regeringen har sat til forhandling. Og sé ved vi jo alligevel
— det kan vi forudse med stor sikkerhed ud fra erfaringer — at hvis
nogle partier ikke kommer til at vaere med i drets finanslovsaftale,
vil regeringen bebrejde dem for at veere usamarbejdsvillige, selv om
det maske nogle gange var lidt mere berettiget som selvkritik for
regeringen. Men vi haber at kunne pavirke regeringen. Vi haber at
kunne traekke finanslovsaftalen lidt i den rigtige retning. Det er i
hvert fald vores opgave at forsege, og sé er det op til regeringen, om
det skal lykkes at fa en aftale.

Kl. 14:45

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Forste korte bemerkning er til hr. Benny Engelbrecht, Socialdemo-
kratiet.

Kl. 14:45

Benny Engelbrecht (S):
Tak for ordferertalen. Jeg vil faktisk gerne starte med at kvittere
for, at Det Konservative Folkeparti leegger op til at mede konstruk-
tivt op til forhandlingerne. Der var et intermezzo ved sidste finans-
lovsforhandling, og man kan sige, at der nok er graenser for, hvor
konstruktivt det var. Nuvel, jeg herer det som en fremstrakt hind.
Sadan skal det ogsé tages imod herfra. Jeg er lidt i tvivl om, hvad
det er for nogle prioriteringer, Konservative s kommer med, bl.a.
fordi jeg i medierne op til finanslovsdebatten her har hert meldinger
fra f.eks. fru Mette Abildgaard om ting, man ensker at tage med
til finanslovsforhandlingerne, men som ikke er naevnt fra talerstolen
her. Sa for at vaere pd den helt sikre side skal jeg egentlig bare here,
om det er udtryk for ensker fra Konservative, eller om det er udtryk
for en enkelt persons holdning.

Kl. 14:46

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfoareren.

Kl. 14:46

Rasmus Jarlov (KF):

Ligesom sidste ar mader vi konstruktivt op med egne forslag til,
hvad vi kan fa ind i finansloven, og for at vi kommer med i en
finanslovsaftale, kreever det selvfolgelig, at der bliver taget hensyn
til de ting. Det er klart, at det er svart, nar regeringen som udgangs-
punkt kun har 500 mio. kr. til forhandling, men det kan ogsa godt
veare, at vi kan rykke regeringen pé det, og sa kan det veare, at der
kan veere noget mere at forhandle om. Det kunne ogsé vare, at vi
kunne finde ud af at skaffe nogle flere penge, f.eks. ved at afskaffe
noget bureaukrati. S& kunne det ogsa vare, at vi bedre kunne mede
hinanden.

Det er lidt sveert lige at svare pa, fordi det sddan er uspecifikt,
hvad det er, fru Mette Abildgaard har neevnt. Men jeg vil sige, at jeg
ikke har naevnt alt i min tale, som vi kommer med til finanslovsfor-
handlingerne. Vi kommer med et konkret udspil, og det kommer vi
ogsa til at sende til hr. Benny Engelbrecht, og sé kan man se, pracis
hvad det er, vi gerne vil have med. Hvis det er noget meget konkret,
jeg skal tage stilling til om kommer med, skal det lige navnes,
precis hvad det er, for jeg har ikke alt, hvad fru Mette Abildgaard
har sagt af kloge ting den seneste uge, i hukommelsen.

Kl. 14:47
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Spergeren.

Kl. 14:47
Benny Engelbrecht (S):

Det eneste, jeg har hert Det Konservative Folkeparti sige, som man
onsker at tage med til forhandlingerne, altsd som jeg har hert fru
Mette Abildgaard sige — det kan godt vere, at det ikke er noget, I har
faet koordineret internt i partiet, sa det kan vare, at dette kommer
som en nyhed for hr. Rasmus Jarlov — er noget med skilsmissehjalp
til familier, og det kunne da vare meget rart at vide, om det var
noget, som Konservative bringer med ind i forhandlingerne. For det
skal da ikke vere nogen hemmelighed, at vi selvfolgelig lytter til,
hvad der bliver sagt, og i givet fald ogsa forbereder os pa det.

Kl. 14:48
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.

Kl. 14:48
Rasmus Jarlov (KF):

Det er korrekt. Det kommer vi til at bringe med ind i forhandlinger-
ne.
Kl. 14:48

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Den naste korte bemerkning er til hr. Torsten Schack Pedersen,

Venstre.
Kl. 14:48

Torsten Schack Pedersen (V):

Tak for det. Jeg haber ogsa, at det bliver et konstruktivt Konservativt

Folkeparti, vi ser. Det er ikke mange dage siden, at den konservative

formand — nok sadan lidt selverkendende — konstaterede, at det

maske ikke lige havde vaeret Det Konservative Folkepartis skarpeste

forhandlingsforleb, da man jo stort set med det samme meldte sig ud

af indeveerende ars finanslovsforhandlinger. Sa jeg ser frem til, at vi

kan fa et mere konstruktivt forleb med Det Konservative Folkeparti.
Jeg sidder ogsé sadan lidt tilbage med et spergsmal om, hvad

det konkret er, De Konservative vil prioritere. Jeg noterer mig, at

der kommer et samlet finanslovsudspil, og det vil jeg selvfolgelig

se frem til, og det gor det meget lettere. Men hvis jeg skulle forsta
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essensen af hr. Rasmus Jarlovs tale, hvor er det s&, Det Konservative
Folkeparti mener at der skal ske yderligere prioriteringer, effektivise-
ringer eller besparelser i regeringens finanslovsudspil?

Kl. 14:49
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.

Kl. 14:49
Rasmus Jarlov (KF):

Forst er jeg nadt til at sige, at vi jo ikke lader regeringen lobe af sted
med den her fortelling om, at regeringen er enormt konstruktive og
samarbejdsvillige, og at det er alle andres skyld, nér det ikke lykke-
des at lave en aftale. Altsa, man kan jo se pé fakta, som er, at den
forhandlingsreserve, som regeringen legger ud med, var historisk
lille, den mindste nogen sinde, tror jeg, i en finanslovsforhandling,
og nar der er mange partier, man skal forhandle med, s& havde vi
sidste gang muligheden for, at vi kunne sige ja til at f4, hvad der
formentlig havde varet 30-40 mio. kr., og sé skulle vi til gengaeld
blastemple 1.300 mia. kr. i offentlige udgifter, hvor vi for en meget
stor dels vedkommende ikke var enige i dem og totalt manglede
initiativer, som gav vaekst og afskaffede bureaukrati i Danmark.

Sa vi gér ikke med i ting, hvor vi ikke fir nogen indflydelse, og
sadan har det altid veeret for Det Konservative Folkeparti. Jeg tror
jo, det sadan historisk set er fifty-fifty, om vi er med i finanslove
sammen med socialdemokratiske regeringer, nar man kigger pa det,
og sadan vil det ogsé veere fremover. Man skal ikke s&lge sig selv s&
billigt, at man altid gar med.

Kl. 14:50

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Spergeren.
Kl. 14:50

Torsten Schack Pedersen (V):
Sa prever jeg at gentage den anden del af mit spergsmal. Hvad er
det sé for nogle ting, vi kan forvente at De Konservative vil priori-
tere? Jeg synes, det var sddan lidt uklart i talen, om det var gron
omstilling, om det var skattelettelser, ja, hvad det egentlig var. Det
ville veere rart at have lidt retning pa, hvad det er, Det Konservative
Folkeparti mener der mangler i regeringens finanslov. Sa skal hr.
Rasmus Jarlov jo huske, at der kommer et yderligere reformspor i
2030-forhandlingerne og i anden sammenhang.

Kl. 14:50

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.
Kl. 14:50

Rasmus Jarlov (KF):
Som jeg n@vnte konkret i min tale, kommer vi til at dukke op bl.a.
med et onske om at fa lettet arvebeskatningen, vi kommer med et
onske om, at vi far gjort noget mere for miljoet og klimaet. Vi
kommer ogsé med et enske, som det allerede blev navnt, om bl.a.
at styrke radgivningen i forhold til skilsmisser og flere andre gode
ting. Vi kommer med et samlet udspil, og det gor vi efter regeringen.
For vi har ikke den her store regnemaskine, som regeringen har,
og derfor er vi nedt til at have regeringens forslag forst og sa lave
tilfojelser til det. Sa det kommer.

Kl. 14:51

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Den naste korte bemaerkning er til hr. Morten Messerschmidt,
Dansk Folkeparti.

Kl. 14:51

Morten Messerschmidt (DF):
Tak for det, og tak for en, synes jeg, rigtig fin tale af hr. Rasmus
Jarlov. Isar var jeg glad for, at han ogsé bererte andre temaer end
dem, der er direkte involveret i finansloven her, f.eks. afviklingen af
store bededag, som jeg tror vi ser meget ens pa — eller det haber jeg
i hvert fald — og hr. Rasmus Jarlov var ogsé inde pa, at det neermest
er umuligt at finde en uathengig ekonom, som kan godtgere, at der
skulle vaere nogen ekonomisk positiv effekt ved det. Derfor bliver
det jo ogsa meget, meget billigt, nar vi genindferer den, og det, jeg
blot vil have hr. Rasmus Jarlov til at bekrefte, er, at nar der efter
naste valg er et blat flertal, genindferer vi store bededag som en fri-
og helligdag for danskerne.

Kl. 14:52

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.
Kl. 14:52

Rasmus Jarlov (KF):
Ja, vi er tilhangere af, at store bededag bliver genindfort. Vi var
imod at afskaffe den, og det betyder selvfolgelig ogsa, at vi er
tilhangere af, at den bliver indfort igen.

Kl. 14:52

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Spergeren? Nej. Naeste korte bemaerkning er til hr. Thomas Skriver
Jensen, Socialdemokratiet.

Kl. 14:52

Thomas Skriver Jensen (S):

Tak for det, og tak for en ordferertale, som alt andet lige rent faktisk
bad pa nogle konkrete bud og politiske forslag. Det s®tter jeg pris
pa. Det er rart, for sa har vi noget at diskutere. Jeg synes alligevel,
det er en lille smule vildt at st& og péstd, at den regering, der sidder
nu, ikke har gjort noget for at sikre mere af den rigtige, kvalificerede
arbejdskraft pd arbejdsmarkedet. Hr. Rasmus Jarlov var jo selv en
del af regeringens parlamentariske grundlag, hvis ikke i virkelighe-
den i regering, i 2016, da man satte et ret ambitigst mal om, hvor
mange unge der skulle valge en erhvervsuddannelse, og forst nu,
altsd en hel del ar senere, er det s& den her regering, der rent faktisk
laver forst en universitetsreform, der siger, at der er faerre unge, der
skal gé pa universitetet, og derefter bruger nogle af de penge, den
her reform er skabt pa, pé rent faktisk at investere i erhvervsuddan-
nelserne. Sé synes jeg, det er vildt at std og péstd, at det ikke er den
her regering, der tager ansvar, for det synes jeg faktisk det er.

Jeg vil sparge om noget andet, og det handler om det der kryds
med, at vi skal kunne tage nogle offentligt ansatte, det kunne vae-
re en mellemleder nede fra kommunen, og s&tte dem ud i nogle
meningsskabende jobs. Hvad mener hr. Rasmus Jarlov helt konkret
der? Skal vi stikke et svejseverk i hdnden pa den lokale kommunes
mellemledere, eller hvordan skal vi lykkes med det?

Kl. 14:53
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordforeren.

Kl. 14:53
Rasmus Jarlov (KF):

Nu skal man jo ikke here mine ord pa den made, at jeg siger,

at der ikke er blevet lavet noget godt af regeringen overhovedet.
Regeringen har trods alt lavet ting, vi er tilhangere af, og det ville
ogsa vere trist, hvis der over en arrekke slet ikke var sket noget,

vi var tilhaengere af. Bl.a. styrkelsen af erhvervsuddannelserne synes
vi var godt. Vi var sé ogsa glade for, at universitetsreformen ikke
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blev sa dramatisk, som regeringen lagde op til, hvor der var lagt op
til virkelig at slagte los pd universiteterne, men det fik vi heldigvis
trukket ned pé et mere fornuftigt niveau, og sé endte vi jo ogsa
med at kunne vere enige om det. S& der foregér da ogsa gode ting.
Men der er forskel pa at opgradere arbejdskraft og at skaffe flere
hander, for det er jo to forskellige ting, og det er det sidste, jeg
mener der ikke er blevet gjort ret meget for, og det er Danmarks
storste udfordring i gjeblikket. Sa glemte jeg simpelt hen den anden
del af spargsmélet. Sperg lige igen om det sidste, for jeg tror ikke,
jeg fik svaret pa det hele.

Kl. 14:54

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Spergeren.
Kl. 14:54

Thomas Skriver Jensen (S):

Jeg prover bare at snakke lidt videre, for jeg synes, det var et super-
fint svar. Jeg skal bare forsta noget. Det, regeringen er gaet ind og
har gjort, er jo lige praecis at gore op med, at man bare skal kunne
uddanne sig blindt, uden at der er et job i den anden ende. I en

tid, hvor 14-15 pct. af dem pa arbejdsmarkedet er akademikere og
op mod 30 pct. af en ungdomsérgang velger en lang videregaende
uddannelse, sé siger vi jo til de unge, at det synes vi maske nogle
feerre skulle gore, sddan at nogle flere kunne finde meningen med en
anden type job. Det vil pa sigt ogsé lase problemet med for mange
mellemledere og for meget administrativt personel.

Kl. 14:55
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.

Kl. 14:55
Rasmus Jarlov (KF):

Det er i hvert fald en brik i det, at man skal uddanne nogle folk
mere til at kunne udfere nogle jobs, som er mere konkrete og handler
mindre om at administrere. Hvis vi bliver faerre, der administrerer,
og feerre bureaukrater, giver det jo god mening, at uddannelsessy-
stemet ogsé understotter den udvikling. Men det er ikke nok. Det
kraever ogsd, at man afskaffer nogle regler, for nar vi har sd mange
bureaukrater ansat i dag i stat, kommune og region, er det, fordi der
er sa ekstremt mange regler, der skal administreres. Sa vi er nedt
til ogsa at ga i gang med den der regelsanering, og der er ekstremt
meget at tage fat pa — tag f.eks. bare vores skattesystem.

Kl. 14:55

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Neeste korte bemerkning er til hr. Malte Larsen, Socialdemokratiet.
Kl. 14:55

Malte Larsen (S):

Ogsa herfra skal der lyde en tak for ordferertalen, og jeg hafter mig
bl.a. ved, at De Konservative vil arbejde hardt for savel klima som
milje, og det gleeder jeg mig ogsa til at se udrullet konkret.

Jeg har et spergsmal, som sédan set ligger i forlaengelse af en
dialog, der for et kort gjeblik siden var her i salen. Nar nu Det
Konservative Folkeparti ville rulle store bededag tilbage og dermed,
ma vi forstd, bruge pengene pé det, hvordan vil man sa finansiere
den aftale om forsvarsforliget, man har indgaet? Hvor skal de penge
sa komme fra?

Kl. 14:56

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.

Kl. 14:56

Rasmus Jarlov (KF):

Det er der masser af muligheder for. For det forste har vi faktisk

et keempe rdderum, og det vil sige, at det ikke var nedvendigt at
afskaffe store bededag for at finansiere forsvaret. Det tror jeg ligger
rimelig fast, efter at alle ekonomer har kigget pa de tal. Det var pa
ingen made en nedvendighed, selv om det forsegtes udlagt pa den
made.

Men sa kunne man f.eks. ogsa afskaffe noget burecaukrati. Jeg
navner det bare igen og igen, fordi det er vigtigt, og fordi det faktisk
er en kempe kilde til, hvordan vi kan bruge ressourcerne bedre i det
danske samfund. 100.000 mennesker sidder og laver administration,
og det er klart, at hvis man har faerre af dem, skal de heller ikke have
lon, og sa kan man bruge pengene pa noget mere fornuftigt, og man
kan ogsé bruge deres arbejdskraft mere fornuftigt et andet sted i det
danske samfund.

Sa vi synes virkelig, at det er en af de storste og mest oplagte
opgaver, og det er faktisk en opgave, som alle partier i Folketinget
burde kaste sig ind i, fordi det ikke har fordelingsmaessige konse-
kvenser. Der, hvor vi ofte er uenige, er, nar der er nogen, der synes,
at vi skal tage noget mere fra de rige og give noget mere til de
fattige, men det handler det her jo ikke om. Det handler bare om
at bruge ressourcerne mere fornuftigt i det danske samfund, sa jeg
héber virkelig, at vi kan blive enige om det, men det kreever altsa,
at man er villig til at opgive noget millimeterretfeerdighed, og der
stopper det ofte.

Kl. 14:57

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Spergeren.
Kl. 14:57

Malte Larsen (S):
Jeg glaeder mig utrolig meget til at se helt konkret fra Det Konser-
vative Folkeparti, hvad det sa er for nogle regler, der skal @ndres,
fjernes eller gares ved. Det bliver rigtig speendende at se, og jeg
gleeder mig selvfolgelig til at se et katalog.

Vi er kommet lidt bort fra, om den konservative ordferer trods alt
anerkender, at pengene er brugt i forsvarsforliget.

Kl. 14:57
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.

Kl. 14:57
Rasmus Jarlov (KF):

Jeg er ikke helt sikker pa, om jeg forstdr spergsmélet om, om penge-
ne er brugt. Altsa, de penge, man har haft hidtil, er brugt. Ja, nu
tilforer vi flere penge. De er ikke brugt endnu, sé der er selvfolgelig
nogle muligheder for at f et steerkere forsvar inden for den ramme,
som vi har sat op nu, og der er ogsa masser af muligheder for at
finansiere den ramme. Vi har rad til det.

Man burde rettelig sperge, om vi har rad til at lade vere, for
der kan hurtigt komme en rimelig stor regning, hvis vi ikke har
et ordentligt forsvar, med den méade, som Rusland opferer sig pa.
Sa det er jo nok vores tilgang til det, og selv hvis vi ikke havde
rdd, skulle vi nok gere det alligevel, fordi det simpelt hen er sa
afgerende, at vi har sikkerhed. Hvis ikke vi har fred og forsvar, har
vi ingenting.

Kl. 14:58

Tredje neestformand (Karsten Honge):
Den naste korte bemerkning er til fru Samira Nawa, Radikale
Venstre.
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Kl. 14:58

Samira Nawa (RV):

Tak. Tak til ordfereren for talen og ogsa for det her fokus pa bespa-
relser i forhold til administration. Det kunne jeg egentlig godt teenke
mig bare at grave lidt dybere ned i. For ordfereren peger pa, at alle
Folketingets partier burde interessere sig for det, og det er jeg sddan
set ogsa enig i, og den made, man skal gere det pa, er jo ikke bare
at sige, at det er x antal milliarder, der skal spares, og sa bare lade
kommunerne spare.

Set fra min vinkel burde man pege pé, hvad det sa er for nogle
regler, man gerne vil have fjernet, og hvad det er for nogle dokumen-
tationskrav, man gerne vil have fjernet, og sa felger besparelsen sa
deraf. Sa vil hr. Rasmus Jarlov pege pa nogle af de regler, man even-
tuelt kunne fjerne, og hvilke omréader det kunne gore sig geldende
for?

Kl. 14:59

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.
Kl. 14:59

Rasmus Jarlov (KF):

Jeg kan godt lige neevne et par hurtige eksempler pa regler, som vi
synes er fjollede. Lad os bare tage vores personskattesystem, som er
noget, vi alle sammen kender.

Det, at vi f.eks. har et arbejdsmarkedsbidrag, er dybt, dybt fjollet.
Altsa, vi tager forst 8 pet. af vores lon. Derefter tager vi nogle andre
procenter af det, der er tilbage bagefter, hvilket komplicerer bereg-
ningen ganske betydeligt og skal administreres. Det giver besvar for
regnskabsholdere, bogholdere og revisorer i samtlige virksomheder
i Danmark og skal administreres i skat, i stedet for at vi bare havde
én procent — altsa de 8 pct. ssmmen med den anden procent — og
sa ville vi jo betale det samme. Det er bare sadan en meget nem
forsimpling, som man burde lave.

Jeg naevnte for et eksempel med, at der nu sidder folk og gen-
nemgar hvert bilag i forbindelse med de penge, der er givet som
hjelp til de virksomheder, der var tvangslukkede under coronatiden.
Lad os da lave en stikprevekontrol i stedet for. Sa kunne vi fjerne
rigtig meget administration og i gvrigt komme til bunds i en sags-
bunke, som nu har ligget i over 3 ar. Men jeg kan ikke naevne alle
eksempler, for jeg har ikke et fuldt overblik over alle regler, og
derfor er det vigtigere, at vi satter nogle mekanismer i gang, som
gor, at man bliver tvunget til hele tiden at kigge pa, hvordan man
laver mindre administration og mere simple regler.

Kl. 15:00
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Spergeren.

Kl. 15:00
Samira Nawa (RV):

Noget af det, som jeg ogsa tenker har gjort, at vi har faet s mange
forskellige regler, er lovgivning, der baserer sig pa enkeltsager, og
mange af de enkeltsager relaterer sig til skoler, bernehaver og @ldre-
pleje. Er det ogsé pa de omréder, Konservative vil vaere med til at
kigge pa de mange regler, vi har sat op her pa Christiansborg?

Kl. 15:00
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordforeren.

Kl. 15:00
Rasmus Jarlov (KF):

Ja, naturligvis. Altsa, det gelder regler, som pélegger borgere admi-
nistrative opgaver, eksempelvis skat, som vi snakkede om for; det

gelder regler, som palegger virksomheder administrative opgaver;
og det gaelder regler, som pélaegger det offentlige administrative
opgaver.

Alle steder burde vi ga reglerne igennem og se: Kunne vi godt
undvere nogle af dem? Kunne vi ikke godt leve med, at tingene
blev lidt mindre millimeterretfeerdige, til gengeaeld for at vi sé styrke-
de retssikkerheden, ved at man kunne overskue reglerne og kunne
forsta dem og seette sig ind i dem uden at skulle bruge hele sit liv pa
at leese op pa dem? Og kunne vi ikke godt spare en masse hander,
som kunne lave noget mere fornuftigt?

Kl. 15:01

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Naste korte bemerkning er til hr. Lars Boje Mathiesen.
Kl. 15:01

Lars Boje Mathiesen (UFG):

Tak. Jeg herer til dem, som var rigtig, rigtig glade for, at Konserva-
tive var vaerdifaste, bade nér det gjaldt topskatten, men ogsa om
det at indgé i en regering. Jeg synes, det klaedte Det Konservative
Folkeparti. Nér jeg kigger pa udviklingen af offentlige udgifter i
procent af bnp, vil jeg sige, at vi kigger ind i en udvikling, som

gér den forkerte vej. Fra 2022 og til 2030 er der faktisk en stigning
pa 13 pct. Jeg har forsegt at sperge nogle af de andre borgerlige
partier, om det er en udvikling, man kan acceptere, eller om det kan
veere et feelles stasted for at samle de bla partier om at sige: Den mé
altsa ikke stige fremadrettet, og slet ikke med sd meget. Sa hvad er
Konservatives holdning pé det her omrade?

Kl. 15:02
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfoareren.

Kl. 15:02
Rasmus Jarlov (KF):

Tak for rosen. Jeg er helt enig, og jeg har svert ved at se mig selv

i at skulle sta, ligesom nogle andre partier, og bryde alt, hvad vi har
sagt til vaelgerne for et valg, og sa gore det stik modsatte fa uger
efter valget. Jeg har simpelt hen svert ved at se, hvordan man kan
gore det. Sa det var ikke nogen sver beslutning for os, dengang da vi
havde de her regeringsforhandlinger.

Vi har ikke sédan sat et mal for, hvor mange offentligt ansatte der
skal veere, for vi synes ikke, det er den mest effektive méde at styre
pa. Vi er mere til, at man giver kommuner og regioner et budget og
inden for det budget ma de sa prioritere, hvordan de bruger pengene.
Det kan resultere i forskellige antal offentligt ansatte, atheengigt af
hvordan man bruger pengene. Det kan vare, man valger at investere
i noget materiel, som man keber, og sé far man faerre ansatte. Det
kan vaere, man keber en bedre graessldmaskine og sa skal bruge
en person mindre til at sla graesset, men man bruger den samme
mangde penge. Vi har ikke sddan et mal for, hvor mange offentligt
ansatte der skal vere, men de offentlige udgifter méa ikke stige s
meget, som de har gjort gennem tiden.

Kl. 15:03

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Spergeren.
Kl. 15:03

Lars Boje Mathiesen (UFG):

Det handler heller ikke om detailstyring af kommunerne. Det forstér
jeg godt. Her snakker vi om staten overordnet, altsa procentdelen af
de offentlige udgifter i forhold til bnp, og den var i 2022 pa 43,9
pct., men den vil i 2030 vere 49,8 pct. af vores bnp. Det vil sige,

at det offentliges andel af vores samlede bnp er sterkt stigende — 13
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pet. pa 8 ar. Det er en forfeerdelig udvikling, hvis man sperger mig,
og det, jeg vil sparge om, er, om der er andre partier, som ligesom vil
sla sig sammen omkring det og ligesom sige, at det simpelt hen ikke
duer at ga i den retning. Vi ma holde fast i at sige, at det er fair nok,
at hvis den private velstand stiger meget, sa kan det offentlige ogsa
stige. Men det ma altsa ikke stige mere og fylde mere af vores bnp.

Kl. 15:03
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.

Kl. 15:03
Rasmus Jarlov (KF):

Det er vi jo enige i. Det har néet sin graense, og det er nok ogsé géet
lidt over. Vi synes ogsa, at man skal holde igen med de offentlige
udgifter, og det er det mest triste ved de her finanslovsforhandlinger,
altsd at vi faktisk ikke kan se nogen steder, hvor man foreslar at
skere lidt ned pé udgifterne. Prov at tnke pd, at man — teoretisk set
— havde en virksomhed, der var s& stor som Danmark, og hvor man
brugte 1.300 mia. kr. Og hvert ar, ndr man fremlagde budgettet, gik
man op og sagde: Der er ikke nogen steder, vi kan bruge pengene
bedre, overhovedet. Alle 1.300 mia. kr. bliver brugt perfekt, og intet
kan geres mere effektivt. Jeg tror ikke, man s var ansat ret lenge,
og det burde man heller ikke vere, ndr man forvalter skatteydernes
penge pé den made.

Kl. 15:04

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Der er ikke flere korte bemaerkninger. Tak til hr. Rasmus Jarlov, Det
Konservative Folkeparti. Naeste ordferer er fru Trine Pertou Mach,
Enhedslisten. Velkommen.

Kl. 15:04

(Ordferer)

Trine Pertou Mach (EL):

Tak. Det er her er min forste ordferertale som finansordferer, og jeg
héber at blive udsat for lidt sterre omsorg end det, jeg lige om lidt vil
udsette regeringens finanslovsforslag for.

SVM-regeringen har jo siden folketingsvalget iscenesat sig selv
som svaret pa vores alle sammens behov for politik hen over mid-
ten, fordi krise og ydre pres kreevede politisk sammenhold. Der var
behov for madehold pé grund af inflationskrisen, og en forstandig
rad-lilla-bla samlingskurs ville vere garanten mod det kaos, som vi
kunne sté over for i en verden ramt af flere kriser pa en gang. Nu
er forteellingen godt nok blevet en anden, og krisefortellingen er
aflyst. For statskassen bugner, og dansk ekonomi er faktisk steerk
og god. Derfor var smilene ogsé ganske store, da regeringen frem-
lagde sin finanslov under titlen »Fremtidssikring af Danmark«, med
den forklarende undertekst » Ansvarlige investeringer i den grenne
omstilling, velfeerd, uddannelse, tryghed og et Danmark i balance«.

Nu er det bare sddan, at ting ikke bliver noget, fordi man giver
dem et navn eller kalder dem noget, og det er finanslovsudkastet et
godt eksempel pa. For hvis fremtid er det egentlig, den sikrer, og
hvilken fremtid, hvilken balance? Pa hvis side er alle de her ord i
virkeligheden? For nér man laeser i forslaget, ma man sperge sig
selv, hvem og hvad det er ansvarligt over for. Er det ansvarligt over
for den grenne omstilling? Er det ansvarligt over for velfeerden? Er
det ansvarligt over for uddannelsesomradet? Genskaber finanslovs-
udkastet tryghed for de borgere, som har brug for velferdssamfun-
det? Skaber det rent faktisk et Danmark i balance, eller fortsaetter
den stigende ulighed, hvor formuerne i szrlig grad koncentreres i
toppen af samfundet? Styrker den balancen i udviklingen mellem
land og by? Satser den pa at fé alle unge ind pa en ungdomsuddan-
nelse, og satser den faktisk pd at sikre, at der er uddannelsessteder
der, hvor de unge mennesker bor?

Det korte svar pa alle de her spergsmal er nej. Der leveres ikke
pa velfzerdskrisen. Der leveres ikke pa klimakrisen, som den rekord-
varme sommer, vi lige har vaeret igennem, endnu en gang har vist os
alvoren af, og den skaber ikke mere balance i vores samfund.

Virkeligheden er jo, som sa mange andre ordfereres ord i de-
batten i dag ogsé barer praeg af, at vi star i en meget alvorlig
velferdskrise. Grundlaget for det lige og solidariske faellesskab, som
generationer har bygget op for os, ikke mindst i kraft af tidligere ti-
ders steerke arbejderbevagelser og venstreflej, begynder at vakle i et
samfund, der ellers har gjort os sterke selv i krisetider. Borgmestre,
regionspolitikere, organisationer og borgere landet over har i lang
tid rabt vagt i geveer. Vi har et sundhedsvasen, der er i knz. Per-
sonalet forsvinder eller knakker. Folkeskoler og biblioteker lukker
eller trues af lukning. Erhvervsskolerne sulter, og i store egne er den
sidste rest af kollektiv trafik ved at forsvinde. Og regeringens svar er
at afszette sma og teet pa symbolske beleb til de her omrader, som i
virkeligheden treenger til nogle massive saltvandsindsprejtninger.

Det er ikke, fordi hdndsreekningerne er forkerte, men belegbene er
ikke i nzerheden af at std mal med den virkelighed, som folk lever
i. Det er, som Senderborgs borgmester siger det her til morgen, kun
smertedempende creme pa séret. I landets kommuner er det allerede
besluttet at lukke 19 folkeskoler, og der er 12 flere, der er lukning-
struede. Der mangler uddannede lzrere. Arbejdsmiljeet pa special-
skolerne er under hérdt pres. Mistrivslen blandt bern og unge i vores
land er i voldsom stigning, og i det lys er det jo absurd, at man
ikke veelger at afsette flere penge til bl.a. folkeskolen. I Slagelse,
som et eksempel, rummer sparekataloget lukning af demensdaghjem
og aktivitetscentre for &ldre. Det samme gor man i Guldborgsund.

I Fredericia er det bernehaver og SFO'er, der trues af lukning eller
endnu darligere normeringer. I Aalborg peger sparekniven mod soci-
ale indsatser, opsegende arbejde malrettet unge og mod trivselstiltag.
[ Helsinger er det bern og voksne med fysiske og psykiske handicap,
som sparekniven peger mod. I Vordingborg er det endnu en gang den
sidste rest af kollektiv transport, der star over for at skulle spares
vek.

Sa er der den meget voldsomme fyringsrunde i Familieretshuset.
Prisen for det vil blive betalt af familier i komplekse skilsmisser og
ikke mindst de bern, som oplever konflikter i forbindelse med, at
deres foreeldre gar fra hinanden. Det er endnu et godt eksempel pa, at
de ressourcer, vi har, ikke ligger de rigtige steder. Man kunne blive
ved hele landet rundt, og det har debatten i dag ogsa baret preeg af.

Der, hvor vi danskere bor, dér, hvor vi lever vores liv, og dér,
hvor vi meder en vasentlig del af velfeerdssamfundet, er virkelighe-
den ganske, ganske anderledes end den virkelighed, dansk gkonomi
er i. Og med regeringens finanslov skulle man féa de to virkeligheder
til at medes, men det gor man ikke. Lad mig bare minde om, at vel-
feerdssamfund handler om at spaende et sikkerhedsnet ud, som griber
os, ndr vi falder og ikke kan rejse os, nér vi bliver syge, eller nér vi
mister fodfzste sa alvorligt, at der skal stette til fra faellesskabet. Det
handler ogsd om at sikre feellesskaber omkring os i forskellige faser
af vores liv. Det er en vigtig, vigtig grundpille i det danske samfund.
Derfor er det mest centrale at diskutere i virkeligheden ikke de ting,
som er med i finanslovsudkastet, men alt det, der ikke er der.

Kl. 15:09

Jeg ved ikke, hvor mange af jer der kender til Carl Scharnberg.
Hans digte var méske ikke ligefrem de mest poetiske og sadan
formfuldendte, men de skar klassepolitik og arbejderkampe ud i pap
for dem, der laeste dem:

P4 hvis side er ordene, pa hvis side er du, og pé hvis side kemper
du for forandring?

Da jeg var barn, var det en af de satninger, jeg oftest horte
fra min far: Husk, hvem du holder med. P4 hvis side er du i den
beslutning, der bliver truffet lige nu? Og da Carl Scharnberg en
aften kom til Ringkebing for at tale i det, som i dag hedder 3F,
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blev jeg ogsa slebt med derhen sammen med min far, fordi man
skulle vide, hvem det er, man holder med. Man skal vide, pa hvis
side man er. Og nér jeg star her i Folketingssalen i dag, synes jeg,
man meget tydeligt oplever, at regeringen har mistet forbindelsen til
det land og de borgere, man er regering for, og nar man mister den
forbindelse, er det nemt at glemme solidariteten og miste empatien
og forstéelsen, og det er faktisk nemt at miste fornemmelsen for,
hvad balancer er, og méske endda selv at miste balancen.

Maske var det det, der skete, da finansministeren talte om de
store udgifter, der er forbundet med det specialiserede socialomréde.
Det er jo et udtryk for, at man har glemt, hvad der gemmer sig
bag overskriften i regnearket, nemlig mennesker, borgere med rettig-
heder, medborgere med hjlp og stette behov, og at det er et politisk
valg, at vi ikke lader folk i stikken, fordi de har et handicap, at vi
som faellesskab star klar til at leegge en hand i ryggen pa folk, nar de
har brug for det. Og nar regeringen beslutter at annullere den udvide-
de adgang til seniorpension og dermed stikke en voldsom lussing til
nedslidte borgere, som har udsigt til at kunne treekke sig tilbage pa
arbejdsmarkedet efter et langt og slidsomt liv, s& indskriver det sig i
raekken af beslutninger, som SVM-regeringen har truffet de seneste
maneder, og som desverre viser en tydelig retning.

Man kunne have sikret solidarisk omfordeling til tusindvis af
borgere i inflationskrisen ved at beskatte den overnormale profit
massivt, men man vedtog en discountudgave af det, man reelt kunne
have gjort. Man har afskaffet en forarsfridag. Man prioriterede skat-
telettelser til stenrige virksomhedsarvinger og boligspekulanter. Og
at man nu, i en socialdemokratisk ledet regering, laegger op til at
klatte det tilmed opjusterede ekonomiske raderum veek til skattelet-
telser, er helt vildt og uforstaeligt.

Alle de politiske valg fortaeller almindelige mennesker, pa hvis
side regeringen er. Det er valg, der kommer til at ege uligheden i
vores samfund. Det grundlaeggende spergsmal er ikke, om der er rad,
for det er der. Vi er et af verdens rigeste samfund, og felleskassen
bugner. Spergsmalet er, hvad vi ensker at den velstand og vores
fellesskab skal bruges til, og det er og bliver et politisk valg. Der
findes et alternativ, en vej, hvor velferdssamfundet er dér, hvor
mennesker har brug for det, hvor provinsen, landdistrikterne og store
dele af det Danmark, vi er, ikke ser ubalancerne vokse eller grund-
laget for levende lokalsamfund forvitre, hvor velferdsarbejdere far
en fair lon og ordentlige arbejdsvilkar, hvor vi gennem sterke fael-
lesskaber bekamper ulighed og diskrimination, og hvor det sociale
sikkerhedsnet, vi spander ud under hinanden, ikke er mernet og
fyldt med huller. Det handler om et sterkt velfaerdssamfund, som
oger ligheden og derigennem sikrer friheden, og hvor alt det, livet er
gjort af, er i fokus.

Nar alt det er sagt, ma man sige, at heller ikke pa den grenne
front lgser finansloven den krise, vi for alvor stér i. For vi ved,
den er helt gal med oversvemmelser, torker, sultkatastrofer, adelagte
landomrader, mennesker pa flugt og skovbrande. I Danmark er vi
ved at have opbrugt vores COp-budget. Vi ved godt, at det her er den
mest altomfattende menneskeskabte krise nogen sinde. Der er kun
to muligheder: Det er enten ambitigs og radikal handling nu, eller
ogsa at vi risikerer, at det er for sent at vende udviklingen. Det skulle
finansloven have afspejlet. Vi ved jo godt, hvad der skal handles pa,
hvor investeringerne skal ligge, og hvor indsatserne skal vere. Vi
ved ogsé godt, hvor det er, de starste udledere er, og derfor er det
dem, der skal udsettes for den sterste afgift.

Nar regeringen forseger at give indtryk af, at regeringen kerer sig
om den sociale balance i den grenne omstilling og derfor, ma man
forsta, udviser méadehold, sa bygger det pa en falsk modsatning. For
dem, der betaler regningen for klimakrisen i sidste ende, hvis ikke
vi handler, bliver dem, der er nederst i vores samfund, for regningen
ryger altid nedad. Og det vil den ogsa gere, hvis det her spinner ud
af kontrol pa en made, hvor vi ikke laengere kan vaelge, hvordan vi

skal lave investeringerne og hvornar, men hvor det kommer i det
klimakaos, som vi har udsigt til. S& pa trods af ordene fremtidssikrer
finansloven for 2024 ikke Danmark. Den er ganske enkelt for sort i
stedet for gren. Den er for meget ude af balance, og den leser ikke
de velferdsudfordringer, vi stdr med. Men valget var der.

Kl. 15:14

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Der er en kort bemerkning til hr. Thomas Skriver Jensen, Socialde-

mokratiet.
Kl. 15:14

Thomas Skriver Jensen (S):
Tak for det. Jeg ved nasten ikke, hvor jeg skal starte. Jeg er simpelt
hen bare grundleggende uenig i langt det meste af analysen, men jeg
vil fokusere pa bare ét konkret omrade, hvor jeg synes det naermest
skriger til himlen. Man ma forstd, at der klattes smabeleb vk til
eksempelvis erhvervsuddannelserne. Det er jo mit omréade, sa det
synes jeg er lidt interessant. Altsa, vi taler om, at regeringen har
lagt op til et loft svarende til 10 pct. af erhvervsuddannelsernes
samlede budget. Er det smédbelob? Det kan jeg slet ikke forstd skulle
vare analysen. Jeg vil godt here forklaringen pé, at det skulle vaere
smabeleb. 10 pct. af den samlede bevilling, der er i dag, vil vi legge
oveni, og oven i det vil vi endda fylde en kvalitetspulje pa yderligere
200 mio. kr. op. Det er i ovrigt investeringer, der er blevet skamrost
af hele branchen, som siger, at det er det, de har bedt om. Det kunne
jeg godt teenke mig at here noget mere om.

Kl. 15:15

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordforeren.
Kl. 15:15

Trine Pertou Mach (EL):
Som jeg ogsa sagde i min tale, er det jo ikke det, regeringen ger,
der er problemet. Det er alt det, man ikke gor, der er problemet. Det
beleb, der kommer til erhvervsskolerne, er der ekstremt meget brug
for. Derfor er det ogsa godt, det kommer. Men vi ved jo ogséa godt,
at erhvervsskolerne sulter. Vi ved, at der er rigtig mange unge, der i
forvejen er i mistrivsel, som er pa de skoler. Vi ved, at der mangler
ressourcer, at der mangler veluddannede larere, og at der mangler
steerke sammenhold blandt eleverne. Der er s& mange omrader pa
erhvervsskolerne, der skal s&ttes ind pé, og det kan bare undre, at
man ikke vaelger at gore noget mere. Det er det, der er pointen.
Det er ikke det, regeringen gor. Det er alt det, der i virkeligheden
mangler, og det er jordnedder i forhold til det, der er behov for pa
erhvervsskoleomradet.

Kl. 15:16

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Spergeren.
Kl. 15:16

Thomas Skriver Jensen (S):

Nar der bliver lavet trivselsundersegelser pa uddannelsesinstitutio-
ner, er erhvervsuddannelserne nogle af dem, som scorer suveraent
hajest. Sa det er jo direkte usandt, at det er dér, der er flest elever,
der mistrives. Det er faktisk et sted, hvor rigtig mange elever, der
har mistrivedes tidligere, kommer hen og finder meningen med livet,
altsé bliver en del af et faellesskab og finder noget konkret, de kan
give sig til. Det synes jeg er fantastisk. Sa det mener jeg simpelt
hen ikke er rigtigt. Der ma Enhedslisten abenbart vaere uenige i hele
erhvervsskolesektorens analyse af, at det her skulle vaere nok til at
lose problemet. Ja, det synes jeg er helt vildt.
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Kl. 15:17

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.
Kl. 15:17

Trine Pertou Mach (EL):
Nu talte jeg ikke om, at det var der, hvor der var flest. Vi lytter
meget til, hvad erhvervsskolesektoren siger. Jeg konstaterer bare, at
det behov, der er pa erhvervsskolerne, ikke bliver medt i forslaget til
finanslov.

Kl. 15:17

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Naste korte bemarkning er til hr. Lars Boje Mathiesen.
Kl. 15:17

Lars Boje Mathiesen (UFG):
Jeg vil gerne fortsette, hvor den socialdemokratiske sperger stoppe-
de, for hvorfor blev det behov sé ikke medt, dengang Enhedslisten
sad som parlamentarisk grundlag i 3-4 ar for en socialdemokratisk
regering, og hvor regeringen var afthaengig af mandaterne fra En-
hedslisten? Hvorfor vaegtede man sa ikke endnu mere end de 10 pct.,
ndr man nu siger, at 10 pct. ikke engang er nok? Hvorfor brugte man
sa ikke dengang pengene pa det?

Kl. 15:17

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.
Kl. 15:17

Trine Pertou Mach (EL):
Jeg tror, at dengang var diskussionen, som den jo ogsé er i dag,
og i virkeligheden er jeg ikke sikker pd, at den socialdemokratiske
kollega, som talte lige for, og jeg er sa grundleeggende uenige. Vi
er jo faktisk ret enige om, at erhvervsskolerne skal styrkes massivt.
Det gjorde man ogsa under den tidligere regering. Det, der er anken
i dag, er, at der ikke sker mere. Vi kan jo se, at der mangler penge,
ogsa i den her del af uddannelsessektoren, og det er sddan set bare
det, der er anken mod finanslovsforslaget: at der ikke sker noget
mere, og at den virkelighed, som folk lever i, ikke matches af det
finanslovsforslag, der bliver fremsat.

Kl. 15:18

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Spergeren.
Kl. 15:18

Lars Boje Mathiesen (UFG):
Undskyld, men virkeligheden er jo, at det er noget faktuelt vrovl.
Der blev jo ikke loftet med 10 pct. pa erhvervsuddannelserne under
den seneste regering, hvor Enhedslisten sad som parlamentarisk
grundlag. Det er simpelt hen faktuelt ukorrekt. Det blev der ikke. Nu
bliver der s& haevet med det her, og s sperger jeg bare Enhedslisten:
Hvis man ikke synes, de 10 pct. er nok, hvorfor haevede man det sa
ikke, dengang man kunne satte krav til finansministeren? Det er jo
meget let at std her bagefter, ndr man sé er i opposition, og sige, at
nu er det for darligt. Men man sad faktisk 3 &r og kunne fa direkte
indflydelse pa finansloven, men der var det ikke det, Enhedslisten
vaegtede.

Kl. 15:18

Tredje neestformand (Karsten Honge):
Ordforeren.

Kl. 15:18

Trine Pertou Mach (EL):
Jeg ma blive dig svar skyldig pé, hvad der konkret blev sagt den-
gang, for jeg sad ikke i Folketinget i den periode. Jeg kan bare
konstatere, at det parti, som jeg star heroppe pa talerstolen for, har
arbejdet for forbedringer pé erhvervsskolerne igennem alle ar, ogsé
sammen med den tidligere regering.

Kl. 15:19

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Der er ikke flere korte bemaerkninger, s tak til fru Trine Pertou
Mach, Enhedslisten. Neste ordferer er fru Samira Nawa, Radikale
Venstre.

Kl. 15:19

(Ordferer)
Samira Nawa (RV):
Tak. Jeg holder meget af de her finanslovsdebatter, fordi det giver
mulighed for at have blikket og tage en bredere diskussion om, hvad
det er, vi hver is@r gerne vil med politik, og hvordan vi prioriterer.
For Radikale Venstre handler det om at give et bedre Danmark
videre. Det er under den overskrift, jeg selv hver dag gér til arbejde,
og jeg teenker, at det ogsa gor sig gaeeldende for mange andre her i
salen. Men vi er sa ogsa nedt til at veere konkrete med, hvad det
betyder, og hvad det er for et Danmark, vi gerne vil give videre.
For Radikale Venstre er visionen at sikre lige muligheder for et
hvilket som helst barn, der kommer til verden i Danmark. Uanset
ken, herkomst, handicap, social baggrund skal bern, der kommer
til verden her i Danmark, have mulighed for at udfolde deres fulde
potentiale. Og i arhundreder har eldre generationer i Danmark sat
en @re i at give et samfund videre til deres bern, som var mindst
lige s godt som det, de selv overtog fra deres foraeldre. Men for
forste gang star vi som generation over for ikke at kunne leve op
til den generationskontrakt, som netop handler om at give et bedre
Danmark videre.

I det konkrete med finanslovsforslaget kan man zoome ind pa
meget. Jeg vil gerne fremhave tre omrader: klima og milje, fordi
de fremtidige generationer ogsa skal have bl.a. rent drikkevand;
vores bern og unge, fordi ogsd fremtidige generationer fortjener en
dagligdag uden mistrivsel, og hvor de larer at leese, regne og skrive;
og som det tredje er det mangel pa arbejdskraft, for forudsatningen
for, at vi kan investere i klimaet, investere i vores bern og unge, er,
at vi gor noget ved manglen pa arbejdskraft. Nar jeg er sé optaget af,
at klimaet skal have plads og vere afspejlet i det her ars finanslov, er
det jo, fordi det her er den sidste finanslov, der kan bidrage til vores
2025-mal. Alligevel er klimaet ikke prioriteret hgjt nok. Der er ingen
dieselafgift, ingen flyafgift, en tom fjernvarmepulje, ingen skovplan,
og jeg kunne fortsatte. Og sé er der nok regeringsordferere, der pa
skift vil forteelle mig, at de ting skal der nok blive taget hand om, og
at det kommer i senere forhandlinger. Men klimaet kan ikke vente!
Og det her er som sagt den sidste finanslov, der kan bidrage til vores
2025-mal.

Nar jeg er optaget af vores bern og unge, handler det om, at flere
og flere mistrives, dgjer med skolevagring, og de konsekvenser,
der folger med, er jo bl.a., at bern ikke lerer at lase, regne og
skrive, og det setter sig ogsa i voksenlivet. De, som ikke far en
kompetencegivende uddannelse, er i mindre grad i beskaeftigelse, i
hejere grad kriminelle og lever kortere tid.

Sa er der manglen pé arbejdskraft. Den kommer med 2030-pla-
nen og diskussionerne der, bliver der peget pa, men for mig at se
er det ogsé en vigtig diskussion at have i forbindelse med arets
finanslov. For bade virksomheder og det offentlige mangler arbejds-
kraft. Og selvfolgelig skal vi bruge den arbejdskraft, vi allerede har.
Ingen seniorer skal opleve aldersdiskrimination i forbindelse med
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jobansegning, og de 42.000 unge, der i dag star uden job og uden
uddannelse, skal have langt bedre hjaelp. Men vi kommer altsé ikke
uden om ogsa at skulle tage initiativer for at tiltreekke international
arbejdskraft og ikke mindst lade vaere med at sende den arbejdskraft,
som vi allerede har i dag, ud af landet. Og sa stiller Radikale Venstre
sig traditionen tro kritisk over for, om der nu ogsé er brug for

tre fortidige tilbagetreekningsordninger. Seniorpensionen er til reelt
nedslidte, og den skal bevares og maske endda styrkes, men i en
okonomi, hvor vi mangler mennesker, har vi ikke rad til at sende
raske og rarige pa efterlon eller Arnepension.

Det hele skal ikke lyde mavesurt, sa jeg vil her til sidst gerne
rose regeringen for dele af finansloven. Nu har jeg talt meget om,
hvad der manglede, men vi kan jo se, at domstolenes gkonomi er
prioriteret, at der er en styrkelse af fertilitetsbehandlingen, en ny
iveerksaetterstrategi og en styrket udenrigstjeneste, sé det hele skal
ikke lyde helt sort, for der er ogsa rigtig gode prioriteter, og dem
kan vi i Radikale Venstre bakke op om. Men her i talen lagde jeg ud
med, hvad der er Radikale Venstres prioriteter, hvad der er vores bud
pa, hvordan vi giver et bedre Danmark videre, og det er med det for
gje, at vi traeder konstruktivt ind i de kommende finanslovsforhand-
linger, og sé haber jeg, at vi alle sammen i bade tale og handling har
nzaste generation for gje og i faellesskab arbejder for at give et bedre
Danmark videre. Tak for ordet.

Kl. 15:24

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Der er en kort bemerkning til hr. Lars Boje Mathiesen.
Kl. 15:24

Lars Boje Mathiesen (UFG):

Tak. Jeg vil forsege at fa svar pd noget af det, som ordfereren ikke
lige nevnte. Hvor stor en andel af statens midler mener ordfereren
der skal tilfares til kommunerne? Altsa, mener man, at det nuveren-
de kommuneaftaleniveau er passende? Er det for hejt, er det for
lavt? Man kan jo selv vaelge, om det er milliardbelebet eller det
demografiske traek, eller hvad man gerne vil henvise til. Det er bare
et opfelgende sporgsmal til, hvordan man ser det i Radikale Venstre.

Kl. 15:24
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfoareren.

Kl. 15:24
Samira Nawa (RV):

Tak for spergsmaélet, for det er jo noget af det, der rigtignok har fyldt
i debatten i dag. Jeg synes, det er @rgerligt, og det, jeg herer fra det
kommunale bagland, som vi har i Radikale Venstre, er, at man har en
kommuneaftale, lukker en gkonomiaftale med kommunerne; der er
tale om besparelser, og sé gér de i gang med opgaven, og s kommer
der efterfolgende 1 mia. kr. Jeg er sikker pd, at den falder pé et tort
sted hos bade kommuner og regioner. Men den made og den proces,
altsa oplevelsen af, at der forst bliver lukket en skonomiaftale og
derefter givet nogle penge, tror jeg ikke at der bliver sat sa stor pris
pa. Sé jeg havde gerne set, at det var anderledes.

Kl. 15:25

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Spergeren.
Kl. 15:25

Lars Boje Mathiesen (UFG):

Det tror jeg mange kan vare enige om. Men hvad med selve sterrel-
sen? For der er jo meget forskel pa, om der bliver givet 2,4 mia. kr.
eller der bliver givet 3,4 mia. kr. Der er forskel pa, om det deekker
det demografiske traek eller det gar langt videre end det demografi-

ske traek. For det er jo ogsa spergsmélet om, hvordan politikken
bliver lagt frem de naeste par ar. Vi kigger jo ind i nogle meget,
meget lave veksttal for Danmark. Det vil sige, at vores gkonomi
ikke vokser ret meget, og at det offentliges andel af gkonomien
bliver stadig sterre. Og det vil sige, at kagen altsa ikke bliver bagt
ret meget storre, men andelen skal jo fordeles. Sa det er derfor, jeg
sperger til, hvor stor en andel af det demografiske traek, der skal ud.
Eller er det mere end det demografiske traek, som Radikale gerne vil
have ud?

Kl. 15:26
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.

Kl. 15:26
Samira Nawa (RV):

Jeg vil ikke satte et milliardbeleb pd, men vi er jo nadt til at tage det
alvorligt, nr man sidder ude i kommuner og regioner og skal spare
pa noget af det, der er kernevelfaerden. Vi er jo nedt til at tage det
alvorligt, nér det er forebyggelse, der bliver sparet pa. Der synes vi
jo i Radikale Venstre, at det er noget af det, der skal prioriteres, og
det skal ogsa afspejles 1 de rammer, vi s@tter her fra Christiansborg,
sddan at man pa sigt, altsd hvis vi i kommunerne kan prioritere mere
forebyggelse, maske kan spare pa behandlinger senere hen.

Kl. 15:26

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Den naste korte bemerkning er til hr. Benny Engelbrecht, Socialde-
mokratiet.

Kl. 15:27

Benny Engelbrecht (S):
Nar fru Samira Nawa problematiserer det, at der er tilfort ekstra mid-
ler til kommuner og regioner, sa har jeg egentlig to spergsmal i for-
hold til det. Det ene er: Anerkender ordfereren, at den skonomiske
situation her under inflationen har @ndret sig, siden man forhandlede
kommuner og regioners gkonomi og frem til nu? Det, vi kan se, er,
at inflationen heldigvis er faldet mere, end vi havde frygtet.

Det andet er: Mener ordfereren s&, at vi dermed ikke skal tilfore
disse ekstra midler? Er det det, udsagnet gér pa?

Kl. 15:27

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.
Kl. 15:27

Samira Nawa (RV):

Nej, det var ganske forkert taget ned. Som navnt er jeg ret sikker
pa, at de penge falder pa et tort sted ude hos bade kommuner og
regioner. Men nar der bade bliver sparet og givet, giver man jo
med den ene hand og tager med den anden hénd, og det er den
oplevelse omkring processen, som jeg er ret overbevist om ger vores
kommunale og regionsredder rundtomkring i landet frustrerede, og
det er det, jeg peger pa. Men det er jo ogsa sadan, at der ude i
kommunerne bliver sparet pa kernevelfaerden, pa forebyggelsen, pa
specialomradet. Der er mange steder, hvor det er sveert at leve op til
de lovmeessige krav, som vi stiller herindefra.

Kl. 15:28
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Spergeren.

Kl. 15:28
Benny Engelbrecht (S):

Men det er jo nu, kommunerne skal lave deres budgetter. Havde Ra-
dikale Venstre sa foretrukket, at man havde ventet med at meddele,
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at man havde muligheden for at kunne oge de midler, som bliver
sendt ud, til efter man havde afsluttet finanslovsforhandlingerne og
med den endelige finanslov vedtaget, altsé i december? Eller er
det trods alt at foretreekke, at man nu, hvor man star midt i selve
budgetprocessen, far at vide, at man far de her ekstra midler?

Kl. 15:29
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.

Kl. 15:29
Samira Nawa (RV):

Det er godt med de ekstra midler. Lad mig sla det fast. Men det
havde ogsé veeret godt, hvis vi i forbindelse med finanslovsforslaget,
som regeringen har lagt frem, f.eks. prioriterede skoler og bern i en
helt anden skala, end der er tale om. Der er f.eks. lagt op til 0,5 mia.
kr. over arene startende med nogle og 30 mio. kr. i 2024. Det havde
vi i Radikale Venstre gerne set var anderledes. Det havde vi gerne
set var meget mere. For det er jo lige praecis de omrader, man ude i
kommunerne sidder og skal spare pa.

Kl. 15:29

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Den naste korte bemerkning er til fru Christina Olumeko, Alternati-
vet.

Kl. 15:29

Christina Olumeko (ALT):
Tak til ordfereren for en rigtig fin tale med nogle overvejelser, som
Alternativet ogsé deler. Jeg vil gerne sporge til det her med kommu-
nernes gkonomi og regionernes gkonomi, som ordfereren ogsa rigtig
fint kom ind pa. Jeg kan se i et udspil, Radikale tidligere har udgivet,
at Radikale gerne ser, at kommunerne fér friere rammer til selv at
sette deres skatteregulering, som jo i dag er meget begraenset af
budgetloven. Jeg vil bare sperge, om ordfereren kan uddybe, hvilke
andre eventuelle lempelser Radikale gerne ser vi laver af budgetlo-
ven.

Kl. 15:30

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.
Kl. 15:30

Samira Nawa (RV):
Det her med at give kommunerne friere rammer er noget, der star
hejt pa Radikale Venstres liste. For i dag er det sadan, at vi laegger
en meget stram lovgivning ud over kommunerne. Her fra Christians-
borg setter vi en rekke regler og rammer op, som kommunerne skal
leve op til. Frihed og sterre frihedsgrader er meget bedre bade for de
enkelte institutioner, men sa sandelig ogsa for de enkelte kommuner.
Kl. 15:30

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Sa er der ikke flere korte bemerkninger. Tak til fru Samira Nawa,
Radikale Venstre. Den naste ordferer er hr. Morten Messerschmidt,
Dansk Folkeparti.

Kl. 15:31

(Ordforer)

Morten Messerschmidt (DF):

Tak, formand. For et halvt érs tid siden indgik Dansk Folkeparti fi-
nanslovsaftale med den siddende regering for indevaerende finansér.
Det var en situation, hvor pengene var sma, inflationen var hej og
vi derfor som et ansvarligt parti, der naturligvis er interesseret i at
fremme flest mulige af Dansk Folkepartis interesser og mest muligt
af Dansk Folkepartis politik, i den givne situation sagde ja tak til at

vere med i finansloven. Det syntes vi egentlig var et godt forleb,

og det vil jeg derfor gerne indlede mit indlaeg her i dag med at
minde om og kvittere for. Vi fik gode ting igennem, selv om pengene
var sma. Forhandlingsreserven blev jo sa ogsa i lebet af timerne,
dagene og ugerne storre. Vi fik et center for seniorer for arbejdsmar-
kedet, som forhdbentlig kan gere op med den aldersdiskriminering,
der foregar pa arbejdsmarkedet, og dermed forhébentlig ogsé lase
nogle af de problemer, vi har med mangel pa arbejdskraft. Vi fik et
kosterregister, som skal gare det lettere, nar folk oplever indbrud,
enten i hjemmet eller i virksomheden, at fa tingene tilbage. Vi fik
gjort et godt indhug i forhold til den ulighed, der har varet for
tvillingefamilier, og i forhold til dyrevelfaerd osv. osv.

Den made, man skal kende Dansk Folkeparti pé, er, at nér vi
bliver inviteret, dukker vi op og er ogsé villige til bade at give og
tage. Det er egentlig ogsa den linje, jeg har forsegt at anlaegge i
forhold til det forslag, som regeringen matte fremkomme med her i
den nermeste fremtid, herunder jo sé ogsa finanslovsforslaget, som
jeg dog vil sige pd mange mader ikke afspejler den virkelighed, som
vi jo s& nu befinder os i. For for et halvt ar siden var der inflation, og
pengene var derfor sma, men man har jo nermest indtryk af, at lan-
dets statsminister ikke kan ga ind pa sit kontor, uden at der dumper
en ny milliard ned pa skrivebordet. Derfor er det hjerteskarende og
uforstaeligt at se, hvordan der f.eks. pa eldreomradet bliver gennem-
fort drakoniske nedskearinger lokalt, og at man ikke gor noget ved
det i det her finanslovsforslag.

Nar man ser pa, hvordan kommuner rundtomkring i landet laeg-
ger op til virkelig voldsomme besparelser, isar for de ®ldre, der
er fyldt 80 ar, og det er storstedelen af dem, der modtager pleje
derude, er det dramatiske ting, der sker. Ifolge ZAldre Sagen er det,
der laegges op til for den pagaldende gruppe f.eks. i Rudersdal,
en besparelse pa 15 pct., pa Fang er det 11 pct., i Slagelse er det
10 pct. osv. osv. Sadan fortsetter det bare ned igennem landets
kommuner, hvor man herer om, at der bliver gennemfert besparelser
pa plejehjem, hjemmepleje, dagcentre osv. osv., og det harmonerer
jo altsd ikke med, at statskassen bugner af penge.

Det er jo ikke kun i forhold til velfaerdstilbuddene. Ser vi pa
folkepensionisternes kebekraft, iser her efter den meget voldsomme
inflation, der har veeret af drsager, som ikke skyldes interne forhold,
men selvfolgelig de globale forhold efter krigen i Ukraine, er der
altsd ogsd noget, der slet ikke heenger sammen. Som vi kan regne os
frem til, har folkepensionisterne et eftersleeb pa i hvert fald 5 pct. i
kabekraft pa grund af inflationen de seneste 3-4 ar, og det duer ikke.
Folkepensionister har jo netop trukket sig ud af arbejdsmarkedet og
kan ikke bare tage nogle ekstra timer, et sidejob eller gore noget for
at kompensere for deres tabte indtaegt. Mange af dem har kun folke-
pensionen, og derfor er det, at man ikke laegger op til en korrigering,
en stigning, af det, mig fuldsteendig uforstieligt. Jeg har provet at
sperge nogle af de tidligere ordferere til det, og der far jeg at vide, at
det er, fordi man lavede en aftale tilbage i den borgerlige regering i
2015-2019, men dengang anede vi jo ikke, hvordan inflationen ville
udvikle sig. Jeg synes arlig talt, det skriger til himlen, at man ikke
gor noget mere. Pengene er der.

Kl. 15:35

Det er jo ikke kun Dansk Folkeparti, der er bekymret over, at
man ikke gor noget mere. Forleden dag kunne vi i medierne se,
hvordan flere frustrerede borgmestre, is@r fra Socialdemokratiet, er
dybt bekymrede over, at der ikke sker mere, og jeg ma sige, at vi
fuldt ud deler den bekymring. I forhold til den forhandlingsreserve,
som man sa har afsat, og som jeg forstar er pa 0,5 mia. kr., 500
mio. kr., forslar det jo ikke stort i forhold til de meget voldsomme
nedskaringer, som man gennemforer bare pa &ldreomradet ude i
kommunerne. Man kan narmest sige, at hvis vi skulle rette op bare
pa den fadaese, det i sig selv er, at regeringen laegger op til ikke at
ville gennemfore den forbedring for de nedslidte, som Socialdemo-
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kratiet, Dansk Folkeparti, SF og Enhedslisten var blevet enige om,
sa er der neermest ikke nogen penge. Altsa, skal vi gere det, vi har
lovet og givet hinanden handslag pa, for de nedslidte, koster det 250
mio. kr. Der er afsat til forhandlingsreserve 0,5 mia. kr., og det vil
sige, at sé er der 250 mio. kr. tilbage, og i forhold til de meget vold-
somme nedskaringer, der sker kommunalt bare pd @ldreomradet, ma
man sige, at det altsa er meget, meget svert at se, hvordan det her
skal komme til at lykkes.

Som sagt gar vi ind i det med en positiv and i den forstand, at
vi gerne vil have det til at lykkes, og pengene er der da ogsé. Altsa,
jeg kan jo se, at selv om man kun planlaegger at give forligspartierne
500 mio. kr., vil man gerne have en forhandlingsreserve til sig selv,
nemlig til regeringen, pa 800 mio. kr., og jeg tror — det kan veere,
finansministeren vil bekrefte eller afkreefte det pa skrift efterfolgen-
de — at det er forste gang i moderne danmarkshistorie, at man abner
for en finanslovsforhandling, hvor forligspartierne skal have mindre
at fordele end det, som regeringen sé efterfelgende agter at kunne
disponere over selv. For mig at se henger det ikke sammen.

Jeg synes og Dansk Folkeparti synes, at det her om noget burde
blive de @ldres finanslov. Det er altsé der, det store velfaerdsefter-
slaeb sker, i det store som i det sma. Det er jo ikke s mange ar siden,
man pa finansloven lavede en konkurrence om, hvilken kommune
der kunne blive den bedste miljgkommune. Jeg synes, vi skulle lave
en konkurrence blandt kommunerne om at blive den bedste aldre-
kommune, for det gjorde jo virkelig, at man skarpede interessen for
miljgomradet ude kommunalt. Hvis vi kunne fa det samme til at ske
her, ville det da vare en enorm gevinst. Vi har i hvert fald brug for,
at ogsa kommunerne ser med et bankende hjerte pa eldrepolitikken,
ikke mindst efter man jo i sit oplaeg har valgt at sige, at den milliard,
verdighedsmilliarden, som hidtil har varet eremarket de @ldre, kan
kommunerne nu bare frit disponere over til integrationsprojekter,
cykelstier, og hvad ved jeg. Det er ikke laengere de &ldre, som far
adgang til den sum penge.

Sa jeg synes erlig talt, at det her ser tungt ud, men det gjorde det
jo ogsa for et halvt &r siden, og det kan jo sagtens veere, at det kan
lade sig gore. Vi har ikke travlt, men vi har steerke ambitioner, og vi
truer hverken med at ga eller at lave ballade. Vi truer med at blive og
gore det bedre. Det geelder i gvrigt ogsa i forhold til det, som jeg kan
forstd er regeringens nye kapital — det er jo i sig selv et udtryk for, at
der er penge nok, nar man har brug for at opfinde parallelle valutaer
for overhovedet at kunne afregne — nemlig i forhold til det her med
mangel pa arbejdskraft.

Der er noget verdensfjernt over hele tiden at tale om, at man
er nedt til at have udleendinge ind. I den forstand er det jo meget
naturligt, at udenrigsministeren er blevet regeringens leder, for det
er vel i sagens natur meget verdensfjernt at vaere udenrigsminister.
Men det der med hele tiden at tale om, at man kun kan handtere
udfordringen med mangel pé arbejdskraft, ved at man traekker folk
ind fra den anden side af jordkloden, er altsa at sjofle de mange dan-
skere, som bliver holdt uden for arbejdsmarkedet. Her taenker jeg pa
de handicappede, som finansministeren maske oven pé lanceringen
af finanslovsforslaget kunne have lyst til at sende en handsrakning
ved at sige, at dem er der ogsa brug for. Vi vil meget gerne have
en aktiv politik for handicappede. Det kan godt vere, de ikke kan
arbejde 37 timer om ugen, men kan de arbejde 15 timer eller kan
de arbejde 20 timer, skal de vere hjertelig velkomne. Ifolge de
forskellige organisationer, jeg har talt med, star 20.000 klar til at
springe ind pé arbejdsmarkedet pa ganske kort tid, hvis bare man vil
aktivere dem.

Flere har ogsa navnt det keempeproblem med, at djof efterhdnden
er ved at blive til en stat i staten, der har storre selvbestemmelse
end Folketinget selv. Altsa, hovedparten af djofs medlemmer er i
dag offentligt ansatte, og vi har rundet 100.000 administratorer, langt
de fleste i staten. Skulle vi ikke rulle det 5 ar eller maske 10 ar

tilbage? Jeg tror ikke, der er nogen, der sidder og siger, at det, man
mangler, er administrativt personale. Det er penge til rigtig velfeerd,
til bernene og de ldre.

Kan vi treekke tingene i den retning, er vi sddan set klar. Det er
vi altid i Dansk Folkeparti, men vi skal kunne se os selv i det. Der
endte vi for et halvt &r siden. Kan vi gere det igen, jamen sé er vi
klar. Men hvis regeringen stér fast pa den her, jeg vil sige begmand
til de &ldre, bliver det uden os. Tak, formand.

Kl. 15:41

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Den forste korte bemerkning er til hr. Benny Engelbrecht, Socialde-
mokratiet.

Kl. 15:41

Benny Engelbrecht (S):

Tak til hr. Morten Messerschmidt for talen — en engageret tale med
spendende tanker i forhold til at {4 sikret, at endnu flere far fodfaeste
pa arbejdsmarkedet. Det er jo velkendt, at der er mange danskere,
der har féet et godt fodfaeste pa arbejdsmarkedet inden for de senere
ar, flere hundrede tusinde, faktisk, og det er en af grundene til, at

vi ogsé kan se et rdderum, der stiger frem mod 2030, og det er jo
sadan set enormt positivt. S& de er alle gode forslag ligesom det
gode forslag, der kom med i sidste ars finanslov, om @ldre og deres
fodfaeste pa arbejdsmarkedet — rigtig speendende.

Nu er det jo sédan, at der faktisk er sat en retning for den
forhandlingsreserve, der ligger. Jeg er sikker p4, at hr. Morten Mes-
serschmidt ogsa har bemerket, at i den pamflet, der omhandler
finanslovsforslaget, er der faktisk en stavefejl vedrerende lige pracis
det, idet der star (Morten Messerschmidt (DF): Der mangler et nul),
at regeringen forsldr noget og ikke foresldr noget, men det, som
regeringen foreslar, er, at den halve milliard kroner prioriteres inden
for omréadet velfeerd og det gronne. Jeg skal egentlig bare here, om
det ogsa er en retning, som Dansk Folkeparti kan se sig i.

Kl. 15:42

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordforeren.
Kl. 15:42

Morten Messerschmidt (DF):

Vi synes, det er godt, at regeringen foreslar det, men er enig i, at det
ikke forslar. For som jeg sagde for, vil alene det at leve op til det
lofte, hr. Benny Engelbrechts og mit parti har givet til de nedslidte,
koste halvdelen af den forhandlingsreserve, der ligger nu. Hvis vi
ogsa skal til at se p& de nedskearinger, der sker — tag en kommune
som Senderborg Kommune, som jeg tror hr. Benny Engelbrecht
kender godt — sa er det jo et meget, meget stort beleb, der skaeres
ned med i gjeblikket bare pa de @ldre. Sa hvis vi bare skal sikre, at
velferden bestér, skal der langt flere penge til.

Den gode nyhed er, at pengene jo er der, bl.a. ogsa takket vare
nogle af de langsigtede reformer, som vi lavede tilbage i 00'erne, og
som Dansk Folkeparti var med til at lave. Vi vil gerne gennemfore
reformer, men det er klart, at landet skal vaere i balance, sadan at
de folk, der oplever nedskaringer, ogsé foler, at de er en del af
fellesskabet.

Kl. 15:43
Tredje naestformand (Karsten Honge):
Spergeren.

Kl. 15:43
Benny Engelbrecht (S):

Nu skal vi ikke fortabe os i stavefejl, men jeg vil bare endnu en
gang tilkendegive, at vi selvfolgelig ser, at det er positivt, at Dansk
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Folkeparti melder sig konstruktivt pa banen. Og det er jo ikke sadan,
at vi dermed kan se, at der er nogle, der lober sig staver i livet
med de egnsker, som hr. Morten Messerschmidt i forste omgang
preesenterer her. Men det ma jo selvfolgelig veere inden for den
ansvarlige ramme, der ogsa er, hvor jeg ogsa haber at hr. Morten
Messerschmidt anerkender at vi heller ikke skal puste for meget til
en potentiel inflation.

Kl. 15:44

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.
Kl. 15:44

Morten Messerschmidt (DF):
Vi er meget optaget af inflationen og anviser derfor meget gerne og-
sé finansiering. Vi kunne jo f.eks. treede tilbage i forhold til antallet
af offentligt ansatte og den slags. Det ville jo vaere glimrende.

Men ja, hvis jeg skal veere konkret og ogsa realistisk pa det
med pensionen, kunne vi jo se pa ikke nedvendigvis at lave sddan
eksorbitante stigninger lige nu, for det er der muligvis ikke ramme
til i forhold til inflationen, men at fremrykke den stigning, som er
forudset, om, tror jeg, et &r, sddan at de, der sidder derude og kun
har folkepensionen og virkelig er hardt ramt, sa i hvert fald far den
handsraekning nu, og ikke om et &r, i stedet for at de skal sidde og
maske vaere bange for at skulle gé fra hus og hjem i det ar.

Kl. 15:44

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Den nzste korte bemerkning er fra hr. Torsten Schack Pedersen,
Venstre.

Kl. 15:45

Torsten Schack Pedersen (V):

Tak for det, og tak for en @rlig melding om, at det kan blive en dreng
eller en pige i forhandlingslokalet, og det ma vi jo afpreve og se, nar
vi medes der.

Er det muligt for Dansk Folkeparti at sige, hvad det er for et be-
leb, man taler om? Vi har jo i Finansudvalget godkendt kommuneaf-
talen, som regeringen og kommunerne har indgéet, og den aftale,
som regeringen har indgéet med Danske Regioner, og det er sket
med stotte fra Dansk Folkeparti. Derfor er det lidt interessant at vide,
efter at regeringen nu har lagt 1 mia. kr. oven i de to aftaler og der
stadig vaek er en kritik fra Dansk Folkeparti, hvilken belgbsramme vi
taler om. Hvad er det, Dansk Folkeparti mener at der mangler? Og i
den sammenhang skal jeg bare here, om Dansk Folkeparti ellers har
gjort sig nogle betragtninger, i forhold til hvilken effekt det kan have
pa inflationen.

Kl. 15:45

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.
Kl. 15:46

Morten Messerschmidt (DF):

[ forhold til folkepensionen talte jeg om 5 pct., i hvert fald, som
efterslaeb i forhold til inflationen. Det mener vi er den ramme, som
vi kan regne os frem til der i hvert fald ma til.

[ forhold til velfeerdsforringelserne rundtomkring i kommunerne
tror jeg simpelt hen, man skal gere sig den ulejlighed at tage dem en
for en — det er jo meget fa kommuner, hvor der sker en foregelse, og
det er ogsa meget fa, hvor det er uberert — og sé skal man simpelt
hen sige: Det, der skares ned med pé de eldre, skal sendes tilbage.
Man kunne starte med at tage den milliard kroner, som de seneste
ar har veeret eremeerket til de aldre og derfor har kompenseret for

nogle af nedskeringerne, og sige: Den skal stadig veere eremeerket
til de eeldre.
Kl. 15:46

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Spergeren.
Kl. 15:46

Torsten Schack Pedersen (V):

Bare for god ordens skyld vil jeg sige, at den milliard kroner, der har
varet oremarket til de ®ldre, jo ikke er de eneste penge, kommuner-
ne har brugt. Og sé bliver det sddan lidt som diskussionen om koldt
og varmt vand. Altsd, jeg tror hurtigt, man kan finde et eksempel pa,
at man i en kommune kan finde ud af at mingelere med de tal.

Har Dansk Folkepartis ordferer et bud pa, hvad det vil koste at
haeve folkepensionen med 5 pct. — ogsé i forhold til, at det, der
hedder den 1-arige finanseffekt, er nul, altsa at finansloven ikke
bidrager til at oge inflationen? Hvad ville konsekvensen vare af det
forslag?

Kl. 15:47

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordforeren.
Kl. 15:47

Morten Messerschmidt (DF):
Jeg kan ikke sta her og beregne, hvad betydningen for inflationen
vil vaere af at have folkepensionen. Men jeg vil naesten vende det
om og sige: Kan man overhovedet finde pa en eneste udgift, hvor
man bedre kan retferdiggere at bruge flere penge, end pé folkepensi-
onen? Det har jeg faktisk sveert ved at se. Det her er jo mennesker,
som ikke bare kan gé ud og tage sig et ekstra job, ikke har mulighed
for at supplere indteegten. Det er folk, der har trukket sig ud af
arbejdslivet. Det er derfor, jeg siger, at jeg nasten er villig til at
finde besparelser pa alle andre konti for at kunne finde den rimelige
stigning i folkepensionen, vi taler om.

Kl. 15:47

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Den neste korte bemarkning er til fru Trine Pertou Mach, Enhedsli-
sten.

Kl. 15:48

Trine Pertou Mach (EL):

Tak for det, og tak til ordfereren for en god tale. Det er jo ret
abenlyst, ogsa efter dagens debat, at vi deler frustrationer over for-
slaget om at forringe adgangen til seniorpension eller at annullere
den lovede forbedring af adgangen til seniorpensionen. Vi deler ogsa
frustrationen over alle de mange historier, der er, fra kommunerne
rundtomkring, hvor der bliver skaret pa socialomradet, der bliver
skaret i forhold til borgere med handicap, og der bliver skaret pa
eldreomradet.

Det, jeg godt kunne taenke mig at here ordfereren om, er i vir-
keligheden det her med, at Dansk Folkeparti jo har annonceret, at
man gerne ville have skattelettelser. Men hvordan far man det til
at harmonere med parolen om at ville vare bla bloks blade hjerte,
ndr man ved, at noget af det, som regeringen vil gere, er at bruge
raderummet til skattelettelser frem for at forbedre velfaerden rundt-
omkring i landets kommuner? S& hvordan far man de to ting til at
harmonere?

Kl. 15:48

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.
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Kl. 15:48

Morten Messerschmidt (DF):
Altsa, man kan jo se pa raderummet i de kommende ar, og at belabet
stiger og stiger, og hvis Socialdemokratiet — som jo traditionelt har
veret et parti, vi har delt synspunkt med i forhold til velfeerden og
ogsé den senioraftale, som fru Trine Pertou Mach navner — kan
sige, at der er plads til skattelettelser, altsd hvis man der kan finde
raderum til det, finder vi ikke anledning til at sige, at de penge skal
blive i statskassen. Altsa, s& ma de gerne komme ud til borgerne.

Vi har sa bare nok nogle andre urimeligheder i skattesystemet,
vi godt vil have korrigeret for, end det, som nedvendigvis regerings-
partierne leegger op til, og derfor er det, at hvis der er et sken
fra regeringens side om, at der er 5-6 milliarders penge til at lave
skattelettelser for, sa siger vi ikke, at det ikke ma ske. Men det er
klart, at det skal ga pa to ben, og det er ogsa derfor, jeg gor s&
meget ud af at sige, at der er en velferdsforringelse i gjeblikket, som
virkelig skal korrigeres.

Kl. 15:49

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Spergeren.
Kl. 15:49

Trine Pertou Mach (EL):

Tak for svaret. Det var jo et meget erligt og ordentligt svar ogsa. Jeg
tror, at i teorien vil vi vel alle sammen gerne have, at borgere kan
betale mindre i skat, hvis det er, at det stadig vack kan lebe rundt for
velfeerdssamfundet.

Men hvis man kigger pa tallene, selv for det meget store rade-
rum, der er lige nu; hvis man ser pa, hvad der skal udmentes i
forhold til forsvar, og hvad der skal udmentes pa det grenne omréade;
og hvis man ser pa det kolossale eftersleb — og det er i virkeligheden
det, der er det interessante — der er i velfaerdssamfundet, bliver det
sa i virkeligheden ikke en lidt mere, hvad kan man sige, teoretisk
vilje til at indga aftaler om skattelettelser, samtidig med at man er
blé bloks blede hjerte, altsd nar man kigger pa, hvor stort eftersleebet
rent faktisk er? Og er det ikke rigtigt, at det eftersleeb ber handteres,
for man begynder pa at helde penge tilbage ud af statskassen?

Kl. 15:50

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.
Kl. 15:50

Morten Messerschmidt (DF):

Nej. Altsé, Dansk Folkeparti stod f.eks. fadder til eeldrechecken i
samme periode, som vi lavede velferdsforliget, altsé velferdsforli-
get, som er, vil jeg tillade mig at sige, fundamentet for den staerke
okonomi, Danmark har i dag. Sa det kan sagtens ga hind i hand, at
man som et borgerligt parti selvfelgelig siger, at hvis der er rad til
det og overskud i statskassen, skal de penge tilbage til borgerne, men
at velfaerden ogsé skal folge med.

Naér jeg f.eks. peger pd omfanget af administrativt personale, er
det, fordi det i omfang er eksploderet i de her ar. Altsa, vi taler om,
at hvis man bare gar tilbage til 2019-niveau, kan vi spare 8 mia. kr.
og i evrigt frigive 11.500 folk til arbejdsmarkedet.

Kl. 15:51

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Den naste korte bemerkning er til fru Sascha Faxe, Alternativet.
Kl. 15:51

Sascha Faxe (ALT):
Tak for ordet, og tak for talen. I Alternativet ligger livsvardien i den
sidste del af livet os ogsa meget pa sinde, s jeg har veret rigtig

glad for mange af de ting, som ordfereren har sagt. Nar man bruger
ordet zldrepolitik, ligger der hos os en bekymring for, at det er en
stor perevalling, s& man, nar man stikker handen ned i det, tager
noget forskelligt ud. Nogle taler om pension, nogle taler om pleje,
nogle taler om motion, nogle taler om livsvaerdi, nar vi taler om
eldrepolitik, og det er nok iszr her i Folketinget.

For min erfaring er, at de ude i kommunerne er blevet meget
bedre til at skille det ad, og at de taler om en decideret pleje- og
omsorgspolitik i deres omréader. Et af de andre store spergsmél er
ogsd, hvornar en @ldrepolitik sddan helt aldersmassigt starter. Jeg er
fyldt 50 &r, og jeg har adgang til en seniorbolig, og jeg er en del af
eldrepolitikken. Altsé, der er nogle uklarheder i det.

Sa jeg kunne godt taenke mig at hare, om Dansk Folkeparti
sammen med Alternativet kunne veere med til, at vi simpelt hen
opfordrede regeringen til, at vi skiller plejepolitikken og den mere
overordnede aldrepolitik ad, sd vi faktisk kan tage en serigs samtale
om den plejepolitik, som vi herer meget af talen handler om, og ga i
kadet pa de behov, der er der.

Kl. 15:52

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.
Kl. 15:52

Morten Messerschmidt (DF):

Jeg er helt enig i, at ethvert menneske jo skal ses som det menneske,
hun eller han er, og jeg har indledt med at fokusere pé de nedskarin-
ger, der sker, iser 1 forhold til de, tillader jeg mig at sige, &ldre over
80 ar. Der kan sagtens vare nogle over 80 &r, der ikke foler sig som
@ldre, men her veelger jeg altsé lige at sl en streg i sandet. S& har vi
jo en gruppe, som jeg sddan prover at betegne som seniorer. Nogle af
dem er stadig vaek pé arbejdsmarkedet, og andre har maske lige truk-
ket sig ud af det, og andre er sddan pé halvtid og forskellige andre
ordninger. S4 jeg er jo meget enig i, at folk skal ses pé individuelt,
og det geelder i gvrigt i alle dele af livet. Men det, som bekymrer os,
iser lige her i forhold til finansloven, er de her meget voldsomme
nedskeringer over for dem, der er plejekravende, og sé& de mange,
som efterhdnden virkelig har svaert ved at fa folkepensionen til at sla
til.

Kl. 15:53
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Spergeren.

Kl. 15:53
Sascha Faxe (ALT):

Det anerkender jeg, og jeg er enig. Lad os méske kalde det noget
andet, men spergsmalet er, om Dansk Folkeparti kunne veere med til,
at vi begynder at dbne en snak om, hvordan vi simpelt hen skiller
tingene ad, sa vi netop kan adressere det mere pracist og tale om,
hvilken alder det handler om, altsd om det er seniorer, om det er
@ldre over 80 ar, s& vi simpelt hen bare har en samtale, hvor vi far
skabt en mere klar politik, sa vi her bliver mere tydelige i, hvad det
er, vi taler om. For sa kan vi meget nemmere ga ind og sige, at der
simpelt hen ikke er penge nok til plejepolitik.

Kl. 15:53

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.
Kl. 15:53

Morten Messerschmidt (DF):

Det lyder som en utrolig spaeendende eksercits. Det vil jeg gerne gé
ind i. Der er jo mange udfordringer, som transcenderer alle alders-

grupper. Tag f.eks. ensomhed, som er et enormt stort problem og et
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voksende problem, og hvor man sa fjerner sarpuljen til bekaempelse
af ensomhed. Altsa, det er jo noget, som kan ramme, uanset hvor i
livet man er, og skal der s& den samme indsats til, ndr man er fyldt
80 ar, eller nar man er 40 ar? Det kan godt veere, det ikke er sadan.
Sa jeg synes, det er spendende.

Kl. 15:54

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Neaste korte bemarkning er fra fru Maria Durhuus, Socialdemokrati-
et.

Kl. 15:54

Maria Durhuus (S):

Tak for ordet. Jeg vil gerne starte med kvittere for en god tale.
Jeg vil ogsa gerne kvittere for ordfererens og Dansk Folkepartis
indspark til den sidste finanslov i forhold til en kulegravning af
alkoholomradet. Det er virkelig, virkelig noget, vi ser frem til at
folge. Jeg vil ogsé gerne kvittere for det steerke fokus, ordfereren
setter pa eldrepolitikken.

I forleengelse af talen er jeg dog interesseret i at sperge, hvor
Dansk Folkeparti og ordfereren star i forhold til de kommende for-
handlinger og implementeringen af den der store, forkromede psyki-
atriplan. Jeg herer ikke rigtig noget om psykiatrien i ordfererens tale,
og jeg er jo bekymret for en psykiatri, der i den grad er skaret ind til
benet, hvor meget, meget alvorligt syge mennesker star og kalder pé
noget hjelp.

Kl. 15:55

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfoareren.
KI. 15:55

Morten Messerschmidt (DF):

Tak for at naevne bevillingen til at fa kulegravet hele alkoholbehand-
lingen. Det forventer jeg mig meget af. Jeg skrev faktisk lige til
ministeriet i dag. Her i dag, da vi havde debatten, kom jeg til at
teenke pa, hvad seren der egentlig er sket med den bevilling, og jeg
venter nu sa spaendt pa at here, hvor vi er. For der er rigtig, rigtig
mange danskere — det tal, jeg lige husker, er 400.000 — som enten
direkte eller indirekte er i beroring med alkoholisme, og de fortjener
langt bedre hjelp. Mange bliver bare spist af med en antabuskur, og
det er desverre ikke serlig ofte tilstraekkeligt.

I forhold til psykiatrien tror jeg, at vi alle sammen for folketings-
valget gav hinanden handslag pa, at der skulle ske noget mere. Jeg
ma tillade mig at sige, at udgangspunktet jo er, at regeringen ligesom
har bolden; det er der, udspillet si ogsa skal komme fra, bade i
forhold til hvad det s& indholdsmaessigt skal vaere og hvor meget det
okonomisk skal vere.

I den finanslov, jeg talte om tidligere, fik vi 14 mio. kr., tror jeg,
ind til de her Headspaceorganisationer, som er rundtomkring i hele
landet, og som jeg har varet ude at besege, og som ger rigtig meget
for unge mennesker, der jo desvaerre venter pa at komme ind i det
rigtige system, fordi der ikke er ressourcer til det. Sa vi ger, hvad vi
kan, men jeg er fuldsteendig enig med ordfereren i, at det er et vigtigt
og desvarre underprioriteret omrade.

Kl. 15:56

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Spergeren.
Kl. 15:56

Maria Durhuus (S):

Jeg har det sidste halve ar samlet virkelig meget data pa alkoholom-
radet. Vi kan drikke kaffe, og sé vil jeg gerne fortelle om det, men
tilbage til psykiatrien:

Det, jeg egentlig efterlyste, var at here, om ordfereren fortsat er
interesseret i at sette sig ved bordet. Der er jo sket nye ting siden
sidste folketingsvalg. Der er sket nye forferdelige ting i psykiatrien,
og vi ser, at flere og flere star og kalder pa hjeelp, ikke kun bern og
unge, men ogsa de voksne og de kronisk og meget alvorligt syge. Sa
det var et spergsmal, der gik pa, om ordfereren stadig vaek er klar pa
at sette sig ved bordet.

Kl. 15:57

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.
Kl. 15:57

Morten Messerschmidt (DF):
Jamen det kan jeg fuldsteendig bekrefte. Vi betragter psykiatrien
som et af de virkelig underprioriterede omrader i sundhedsvasenet.
Jeg ved ikke, om ordfereren fulgte Dansk Folkepartis sommergrup-
pemeade, men der valgte vi netop, at et af de to temaer, vi satte fokus
pa, var sundhedspolitik, hvortil ogsa psykiatrien herer. Det andet
var sa migration og graensekontrol. Sa det er virkelig noget, der er
hajt oppe pé vores dagsorden. Sa vi kommer meget gerne, den dag
sundhedsministeren matte sende en invitation.

Kl. 15:57

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Naste korte bemeaerkning er til hr. Malte Larsen, Socialdemokratiet.
Kl. 15:57

Malte Larsen (S):
Ogsa herfra er der en kvittering for talen. Jeg var glad for at here, at
initiativet og bolden selvfolgelig ligger hos regeringen, og jeg vil sa
gerne here lidt om ordfererens tanker omkring det loft, der ligger 1
regeringens forslag, af domstole, politi og anklagemyndighed og om
en reserve til bandepakken og om, hvilke tanker ordfereren sa ger
sig om det, og om ordfereren eventuelt stotter op om det projekt.

Kl. 15:58

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Ordfereren.
Kl. 15:58

Morten Messerschmidt (DF):
Det er enormt strabadserende ikke at kunne fa sine ting afklaret i
retsvaesenet. Det har jeg selv provet. Jeg trak rundt med en sagi 7 ar
og ved jo, at der er mange derude, som oplever det samme, og det
er odeleggende, bade for ens mentale og fysiske velbefindende. Sa
jeg kan kun kvittere for, at der nu bliver afsat penge til at fa hele den
sagspukkel afviklet.
Der er jo ogsa mange ting, vi kan gere i forhold til méske at

skabe et mere effektivt system, uden at det nedvendigvis beheover
at koste s& mange penge. Vi kunne se pa, om méske pensionerede
dommere — apropos det med at bruge seniorerne — kunne spille en
rolle, i forhold til nar man skal have noteret sine testamenter og den
slags, sa det ikke behaver at veere dommere, der sa kunne sidde og
demme i en rigtig retssag. Vi kan se pa, hvor mange navninge der
skal deltage i en sag osv. osv., og bruge ressourcerne mere fornuftigt,
og det regner jeg bestemt med at Dansk Folkeparti kommer til at
vere del af sammen med regeringen.

Kl. 15:59

Anden naestformand (Jeppe See):
Spergeren.
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Kl. 15:59

Malte Larsen (S):

Jeg vil komme med den bemarkning at sige tak for at dele partiets
overvejelser med os, og vi gleeder os selvfolgelig til de forhandlin-
ger.

Kl. 15:59
Anden naestformand (Jeppe Soe):
Ordforeren.

Kl. 15:59
Morten Messerschmidt (DF):
Tak, og det er bestemt gensidigt.

Kl. 15:59
Anden naestformand (Jeppe See):
Sa er det hr. Thomas Skriver Jensen fra Socialdemokratiet.

Kl. 15:59

Thomas Skriver Jensen (S):

Tak for det, og tak for talen. Jeg synes, den var god, og sé synes

jeg, det er rart at hore om fokus pé et emne, som vi snakker for

lidt om herinde, nemlig handicappolitik. Der er behov for, at vi
diskuterer meget mere, hvordan mennesker med et handicap kan
tage en uddannelse og i sidste ende forhdbentlig ogsd komme ud pa
arbejdsmarkedet. Det vil jeg bare kvittere for; jeg synes, det er rigtig
godt at Dansk Folkeparti har det fokus.

Jeg bliver sa bare en lille smule bekymret, nér vi snakker offent-
lig administration, og om vi kan gere den noget mindre, samtidig
med at vi skal have flere handicappede med, for det begreb er virke-
lig, virkelig bredt. Altsa, det omfatter jo alt lige fra mellemledere
til socialrddgivere, som jo nok vil veere dem, der skal vaere den
hjeelpende hénd, hvis vi skal lykkes med at f& flere handicappede i
arbejde.

Sé kunne hr. Morten Messerschmidt vere en lille smule konkret,
med hensyn til hvad det er, vi skal have gjort mindre, og om vi
maske i virkeligheden skulle have nogle flere af de faggrupper, som
vil have positiv betydning, eksempelvis for folk med handicap?

Kl. 16:00

Anden naestformand (Jeppe See):
Ordfoareren.
Kl. 16:00

Morten Messerschmidt (DF):
Helt konkret har vi et forslag om, at alle hjelpemidler til handi-
cappede eller aldre, som koster mindre end 5.000 kr., skal veere
undtaget fra visitation. Det har vi fremfert i hvert fald al den tid, jeg
har veeret formand for Dansk Folkeparti, men givetvis ogsé for. For
det er jo hablest, at man har socialradgivere, sygeplejersker, sosu-as-
sistenter og andre til at sidde og vurdere, om fru Hansen nu har brug
for en stettestrompe, et forhgjet toiletseede, en krykkestok, eller hvad
ved jeg. Jeg tror ikke, at der er ret mange @ldre eller handicappede,
der sadan hamstrer helt vildt af den slags hjelpemidler, og det er jo
heller ikke det, der veelter kommunekassen.

Sa lad os spare pa det administrative niveau, og sa lad de folk
komme ud at lave noget, som har en borgernar relevans, i stedet for

bare at sidde bag et excelark.
Kl. 16:01

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Socialdemokratiet.

Kl. 16:01

Thomas Skriver Jensen (S):
Det tror jeg egentlig ordfareren har ret i, og jeg synes ogsa, det er en
god pointe, men det var bare ikke helt det, jeg spurgte om. For der
kan jo godt vere behov for en hdndholdt indsats fra eksempelvis en
socialradgiver, hvis et menneske med handicap skal fa fodfaeste pa
arbejdsmarkedet og rent faktisk blive der og ogsa blive en del af det
kollegiale fellesskab.

Jeg mener maske ikke nedvendigvis, at vi skal have socialradgi-
vere til at lave alle mulige andre ting end det, en socialradgiver
er bedst til at lave, men det kan godt vaere, at der er nogle andre
faggrupper, og det kunne eksempelvis vaere mellemledere med en
lang videregaende uddannelse, som vi skal have nogle ferre af. Det
var det, mit spergsmal gik pa, og ikke pa det andet.

Kl. 16:01

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Ordfereren.
Kl. 16:01

Morten Messerschmidt (DF):

Jeg beklager, hvis jeg misforstod det. Jeg vil gerne vaere meget
eksplicit. Altsa, det er jo Djef, der er ved at a&de sig ind pa velfaerds-
kronerne. Det er jo det, der sker, og vi ser det i alle ssmmenhange.
Vi har ogsa lige set en departementschef blive sendt hjem, men nu
sidder han ovre i et andet ministerium og far det samme i lon med
cheftilleeg, selv om han ikke leengere er chef for nogen som helst.
Det er jo dybt forargeligt med hele den aftale, der ligger mellem KL
og Djef, i forhold til folk, der skal have gyldne handtryk og den
slags ting. Det er jo dybt forargeligt.

Sa jeg er meget enig i, at det er der, skoen trykker, og at det er
der, man er nedt til at vende tilbage til et niveau, i hvert fald a la
2019 eller 2016. Altsa, der er jo ikke nogen, der ville fole, at det
var et vaesentligt velfzerdstab pa det administrative omrade, hvis vi
vendte tilbage til det, vi havde i 2016. Men de penge, vi bruger pa
det, er anselige summer.

Kl. 16:02

Anden nzaestformand (Jeppe See):
Sa er det hr. Lars Boje Mathiesen, uden for grupperne.
Kl. 16:02

Lars Boje Mathiesen (UFG):

Tak. Aldremilliarden, verdighedsmilliarden — jeg ved ikke, hvem
der var finansminister dengang, men de har dbenbart sneret DF lidt.
For den méde, kommunerne gjorde det pa, var, at nér de sé fik
pengene ud til &ldre, skulle man jo bevise, at man brugte dem pé

de @ldre. Men sa satte man bare et effektiviseringskrav op pé, hvad
der svarer til det, sd pengene alligevel gik ind i bunken, som kom-
munerne sd havde at rdde over, som de gor. S& det er ogsé derfor,
jeg vil advare meget imod, at man bare vil kompensere en til en, nar
kommunerne vil skare pd &ldreomradet, for alt det, kommunerne
skal spare i det 4r, bliver sa lagt over pa @®ldreomréadet. Det bliver de
kompenseret for herindefra, s& de kan spare pa de andre omréader. S&
jeg vil meget, meget advare imod, at man gér ned ad den sti, for det
vil kommunerne altsé bruge.

Jeg kunne godt teenke mig at sperge ind til de 5 pct. i pension.
Det kan vaere et fuldsteendig validt politisk enske at have. Min hgo-
kerregning siger, det koster ca. 7-8 mia. kr., nar vi bruger 154 mia.
kr. pé folkepension. Oven i de andre udgiftsforslag, som DF har,
f.eks. ogsa her med kompensation og det hele, ryger vi altsa ret hejt
op med det antal milliarder, som DF har forslag for. Hvornar kom-
mer der en gkonomisk plan, hvor vi helt pracist konto til konto kan
se, hvordan alle de her forslag, som kan vare fuldstendig valide,
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ogsa er finansieret? Jeg forstar godt det med Djef og sddan nogle
ting, men det skal altsd vaere konkret.
Kl. 16:03

Anden naestformand (Jeppe See):
Tak. Ordfereren.
Kl. 16:03

Morten Messerschmidt (DF):
Det ved hr. Lars Boje Mathiesen jo godt. Jeg har skrevet til ham
inde p& hans hjemmeside, og det er jo der, han bruger det meste af
sin tid, sa det ved han da udmerket godt. Altsa, vi har nedsat en
arbejdsgruppe, som kommer hen over efteraret, méaske over nytéar
eller sadan et eller andet, med en 2035-plan fra Dansk Folkepartis
side. Og det er forste gang i partiets historie, at vi har planlagt det.
Men det er netop for at sige: Jamen vi vil godt vise en gkonomisk
ansvarlighed. Og nér vi fremsatter forslag her i Folketingssalen,
bare lige for en ordens skyld, sa er der jo selvfelgelig anvist finan-
siering.

Kl. 16:04

Anden naestformand (Jeppe See):
Spergeren.
Kl. 16:04

Lars Boje Mathiesen (UFG):
Godt. Vil de 5 pct. i pension sa vare i et finanslovsforslag, som
kommer i ér, og som der sa er finansiering pa?

Kl. 16:04

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Ordfereren.
Kl. 16:04

Morten Messerschmidt (DF):
Ja, altsa vi foreslar at bruge af raderummet. Hr. Lars Boje Mathiesen
kan jo se i finanslovsforslaget, at raderummet i de kommende ar er
anselig hejere end de 8 mia. kr., som han med sin lommeregnermeto-
de har regnet sig frem til. Sa det er der deekning for i riderummet,
heldigvis.

Kl. 16:05

Anden naestformand (Jeppe See):

Dermed tak til ordfereren fra Dansk Folkeparti. Sa er der endnu en

ordferer, og det er fru Christina Olumeko fra Alternativet. Varsgo.
Kl. 16:05

(Ordforer)
Christina Olumeko (ALT):
Tak for ordet. Regeringen kalder forslaget til finanslov for en frem-
tidssikring af Danmark. Vi kan i Alternativet gé sa langt som til at
veere enige med regeringen 1, at det er en god titel. For med bade
klima- og biodiversitetskrise er fremtiden netop det, som vi skal
sikre. Finansloven ber tage samfundet fra en fossil fortid og ind i en
baeredygtig fremtid. Problemet er bare, at forslaget til finanslov jo
ikke sikrer den tilstreekkelige klimahandling, som vi og fremtidige
generationer har brug for.

Regeringen havder godt nok, at de har afsat en gren milliard i
2024, men hvis man dykker bare lidt ned i tallene, viser det sig,
at under halvdelen af de her penge er nye penge, og de penge skal
raekke til alt fra dyrevelfaerd, klimatilpasning og til udskiftning af
gasfyr. Det er alt for lidt til alt for meget, og det stér i skarp kontrast
til, hvordan regeringen prioriterer andre omrader. Regeringen giver
skattelettelser for 5 mia. kr. om éaret, altsa det tidobbelte af, hvad
man finder af penge til klima og milje, og det kommer vel at marke,

efter at Finansministeriet har fundet 20 mia. kr. ekstra i det gkonomi-
ske rdderum — 20 mia. kr. ekstra!

Dansk ekonomi har det rigtig godt. Den offentlige sektor har en
storre formue end geeld. Vi har en nettoformue pé naesten 20 pct.
af bnp, og vi har store overskud pa de offentlige finanser, uanset
hvordan vi opger dem. Sa det er ikke et spergsmél om, at vi ikke
har rad. Vi har rad til serigs og baeredygtig klimahandling. Faktisk
har vi ikke rad til at lade vere. S& hvorfor ser vi ikke regeringen ga
forrest og insistere pa reformer, der gor det muligt for Danmark at
nd 2025-malet? Hvorfor bliver der ikke gjort noget ved regeringens
lofter om flyafgifter og COp-afgifter pa landbruget? Hvorfor har
regeringen bremset den politik, som skal beskytte vores have mod at
do ud? Det burde jo veere nemt at fa igennem, nar man har et flertal,
som regeringen har, og SVM-regeringen har jo netop pastéet, at hele
pointen med regeringen var at lave nedvendige reformer.

Ja, jeg ved det godt; vi er mange, der har hert, at regeringen er
helt sikre pa, at de nok skal né klimamaélene, bade 2025-malet og
2030-malet. Men keere regering, vi har ikke brug for jeres hab. Vi
har brug for jeres mod. Vi har brug for jeres handling. Vi har brug
for en finanslov, der tager os ind i en baredygtig fremtid. Klimakr-
isen har nemlig aldrig veeret nemmere at fa gje pa. Juli blev den
varmeste maned, der nogen sinde er mélt pa verdensplan. Havtempe-
raturerne er rekordhgje. Vi har haft edeleeggende skovbrande i store
dele af Europa og Nordamerika, og i Norge har det vaerste uvejr i
25 ar fort til massive jordskred og oversvemmelser. Listen af ting,
vi kan gere her og nu, er lang, og det paradoksale er, at meget af
det her ikke engang koster penge pa en finanslov. S& hvad er det, vi
venter pa? Vi kan have afgiften pa diesel. Vi kan sanke hastigheden
pa motorveje. Vi kan fremskynde omlagningen af landbrugets lav-
bundsjorder til natur. Vi kan udskifte fossil transport med beeredygtig
mobilitet sdsom delebiler, samkersel, cyklisme og kollektiv transport
i stedet for at bruge penge pa at udvide den fossile vejinfrastruktur.

I Alternativet gar vi til finanslovsforhandlingerne med en ambi-
tion om at skabe strukturelle forandringer her og nu, som tager
os ind i en baeredygtig fremtid. Vi vil stette reparationer, genbrug,
genanvendelse, upcycling og deleskonomi, sé vi bruger vores ting
bedre og lengere i stedet for at smide ud og kebe nyt. Vi vil fjerne
momsen pé frugt og gront, sa vi kan handle mere ind af det, der er
sundt og godt for os selv og for klimaet. Og vi vil serge for at klaede
vores barn, unge og voksne pa landets uddannelser pa til at opbygge
vores baredygtige fremtid. For hvis vi skal sikre vores fremtid, har
vi brug for baeredygtige uddannelser.

Hele 72 pct. af danskerne eftersperger mere klimahandling fra
os politikere. Alligevel er der i forslaget til finanslov ikke lagt op
til strukturelle politiske beslutninger, der vil fere os mod en beere-
dygtig fremtid. Taenk, hvis regeringen ikke ngjedes med skaltaler
om, hvordan Danmark er et gront foregangsland, men rent faktisk
satte handling bag ordene for at lose vores tids sterste krise. Tenk,
hvis regeringens succeskriterium var borgernes livskvalitet og jord-
klodens balancer frem for vackst i bnp og flere penge til forbrug.

Kl. 16:10

Mit parti, Alternativet, far ofte skudt i skoene, at vi er nogle
dremmere, og ved I hvad? Det er sandt. Vi drammer om et bedre
samfund. Vi dremmer om en gron retferdig fremtid. Det er et sam-
fund med mindre forbrug og mere tid, tid til fordybelse og tid til
at veere sammen med vores venner og familie og bern. Vi dremmer
om et arbejdsliv, der ikke gor os syge, og jobcentre, der ikke bryder
mennesker ned, om kortere arbejdsuger og tid til at nyde naturen og
kulturen, tid til bare at vere.

Alternativet ensker at goere op med tanken om, at veekst kun skal
opgeres i bnp og materiel velstand. Mere materielt forbrug er ikke
lig med en bedre livskvalitet. Siden 1975 har vi i Danmark naesten
fordoblet vores rigdom. Vi forbruger mere, har sterre huse, flere
biler og lever generelt mere komfortabelt, og det er naerliggende at
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teenke, at vi sé far bedre og bedre liv, men forskning viser, at vi
bliver mere velstaende uden at trives mere. Skulle vi ikke i stedet
male samfundets succes pa vores livskvalitet eller et sundt milje?
Veakst og fremgang er ogsé ren luft. Vakst er ogsa giftfrit drikke-
vand. Veakst er ogsé en naturbalance. Vakst er ogsé at producere og
forbruge inden for jordens bareevne. Alt det er vaekst, og alt det er
sund fornuft.

Men sadan ser regeringen ikke pa det. Vi far at vide, at vi skal
uddanne os kortere og hurtigere, at vi skal arbejde leengere, og at
vi ikke ma veelge mere fritid til, fordi det er en pligt at arbejde, lod
det fra hr. Christian Rabjerg Madsen fra Socialdemokratiet i sidste
uge, og at vi kan skyde en hvid pil efter at arbejde mindre, selv om
arbejdstiden de senere ar er faldet og produktiviteten er steget.

Jeg ma sige, at i lyset af de nedsldende meldinger fra regeringen
forventede vi faktisk, at finansloven ville indeholde initiativer, der
skulle fa danskerne til at arbejde endnu mere, og derfor bemerker vi
med glade, at regeringen ikke kommer med arbejdsudbudsreformer
i den her finanslov, og det er i hvert fald noget, som Alternativet er
enig med regeringen om ikke skal vere med i finansloven.

For alle danskere er verdifulde for samfundet, uanset om de har
et lonarbejde eller ¢j. Fodboldtreneren, der frivilligt treener ungerne
i fodboldklubben, eleven, der underviser i matematik i lektiecaféen,
og forelderen, der passer barnet hjemme, inden barnet starter i
skolen. Alle de her mennesker og mange flere er vaerdifulde for
samfundet. Alt arbejde er veerdifuldt arbejde.

Jeg ved godt, at regeringen er besat af arbejdsudbud, sé det ma jo
nasten vere en forglemmelse, at der ikke er arbejdsudbudsreformer
med den her gang, men vi haber nu alligevel, at regeringen inderst
inde godt ved, at Danmark er blevet et fantastisk samfund og kan bli-
ve et endnu bedre samfund — ikke pa grund af arbejdsudbud, men pa
grund af gode idéer, lige muligheder og investeringer i mennesker.

Og sa er vi i virkeligheden tilbage der, hvor vi startede. Finans-
loven skulle vare en fremtidssikring af Danmark, men lige nu er
det snarere en sikring af fortiden, og derfor er det tydeligt, at rege-
ringen har brug for Alternativet. Vi vil nemlig gerne fremtidssikre
Danmark, og derfor gleeder vi os til at blive inviteret til forhandlin-
gerne, sa vi kan preesentere vores mange gode idéer til, hvordan
naste ars finanslov kan bringe os tattere pa en baeredygtig fremtid
med mere fokus pé kultur, natur, klima, omsorg og ikke mindst
en af vores vigtigste ressourcer, nemlig vores tid. Vi ser frem til
forhandlingerne, og tak for ordet, og tak for den gode debat her i
dag.

Kl. 16:14

Anden naestformand (Jeppe See):
Forste sperger er hr. Peder Hvelplund fra Enhedslisten.
Kl. 16:14

Peder Hvelplund (EL):

Tak for det, og tak til ordfereren for en rigtig god tale fyldt med
bade vardier og visioner. Nu n@vnte fru Christina Olumeko jo, at
Alternativet var dremmere. Nér vi ser pa hele spergsmalet omkring
klimahandling, kunne man jo ogsé godt tro, at regeringen faktisk var
dremmere. For det er jo kun dremmene, man kommer sovende til,
og nar det handler om konkret klimahandling, er det jo ikke meget,
vi ser fra regeringens side. I hvert fald er det jo lidt paradoksalt, at
der er en regering, som taler om, at klimahandling ikke mé4 fore til at
oge uligheden, nér vi samtidig ved, at det, der vil fa uligheden til at
eksplodere, bade pé globalt plan, men ogsa geografisk og socialt, er
manglende klimahandling.

Derfor vil jeg godt sperge ordfereren, om ordfereren egentlig
med de initiativer, der nu er lagt frem fra regeringens side pa kli-
maomradet, foler sig forvisset om, at det er regeringens ambition at
kunne leve op béde til 2025-malet, men ogsa 2030-mélet og ogsa
maélet om at fa et emissionsfrit samfund? For nér jeg ser det, der er

lagt pé bordet, har jeg i hvert fald personligt min tvivl, i forhold til at
det kan opnas. S& hvad er Alternativets opfattelse af det, regeringen
laegger frem i finanslovsforslaget? Er det noget, der kan forvisse
os om, at regeringen har ambitioner om at nd bade 2025-malet og
2030-malet, og tror ordfereren, at regeringen har de ambitioner?

Kl. 16:16

Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.
Kl. 16:16

Christina Olumeko (ALT):
Tak til spergeren fra Enhedslisten for et godt spergsmal. Det korte
svar er nej. Jeg tror ikke pa regeringens ambitioner, og at regeringen
rent faktisk ensker at nd 2025-malet. Regeringen er jo faktisk ogsa
lidt @erlige 1 finanslovsforslaget. De skriver sddan set selv, at vi ikke
nar malet med de initiativer, der er, og det er ogsé det, Klimarddet
siger. S vi skal have nogle helt andre initiativer pa bordet end det,
der lige nu ligger, og der er jeg stor fan af det, CONCITO har
fremlagt, det, Klimar&det har fremlagt, det, 92-gruppen har fremlagt,
og det, Den Grenne Ungdomsbevagelse har fremlagt. Der er rigtig
mange gode initiativer, vi kunne tage fat i, og de ligger sddan set klar
og parat. Meget af det er plug and play.

Jeg har sveert ved at se, hvorfor regeringen ikke prioriterer mere
end det, de gor. Det synes jeg faktisk godt kan veere lidt trist at se pa,

0gsd som ung person.
Kl. 16:16

Anden naestformand (Jeppe See):
Hr. Peder Hvelplund.
Kl. 16:16

Peder Hvelplund (EL):
Tak for det. Det er jeg jo fuldsteendig enig i. Der er lige nu igangve-
rende forhandlinger om at nd 2025-malet, som godt nok star noget
i stampe, men hvor der ogsa er en uenighed, i forhold til hvad
det egentlig er, der skal til for at opna malet for de tilstreekkelige
reduktioner i 2025. Der har regeringen jo sagt, at det er 0,5 mio. t.
Klimaradet siger 2 mio. t. Hvad er efter Alternativets opfattelse det
rigtige mal, der skal nas i 2025?

Kl. 16:17

Anden naestformand (Jeppe Soe):

Ordfoereren.
KI. 16:17

Christina Olumeko (ALT):
Jeg synes, at spargerens spergsmal taler rigtig godt ind i den form
for skandale, er det jo i virkeligheden, der var for ikke sa lang tid
siden, omkring, hvordan vi beregner det gap, vi har frem til 2025.
Vi leegger os op ad Klimaradet, som er de uathengige faglige
eksperter, som jo faktisk er nedsat til at vejlede Folketinget. Og jeg
mener, at der er grund til at kigge pa, hvordan vi hjelper embeds-
verket med at fa nogle mere retvisende mader at beregne det pa, for
der har jo veeret en diskussion af, om embedsvarket i virkeligheden

er blevet presset lidt af departementet.
Kl. 16:17

Anden naestformand (Jeppe See):
Hr. Kris Jensen Skriver, Socialdemokratiet.
Kl. 16:18

Kris Jensen Skriver (S):

Tak for det, og tak til ordfereren for en god tale. Is@r synes jeg, det
er positivt at bemarke den konstruktive tilgang, der bliver afsluttet
med. Det er dejligt, at man er klar til ogsé at indga i nogle forhand-
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linger og ogsa indgd kompromiser. Jeg tror, det er den made, vi bedst
kan udvikle vores land pa.

Klimaet fylder rigtig meget i ordfererens tale, og det synes jeg
er superfint. Det er afgjort vigtigt, at vi far gjort noget i forhold til
vores klima. Der, hvor enigheden mellem ordfereren og undertegne-
de sa nok harer op, er sé der, hvor jeg jo ikke mener, vi har noget at
skamme os over.

Jeg mener jo, vi har et land, der gar forrest qua de beslutninger,
den nuvaerende regering har truffet, og ogsa den tidligere regering.
Derudover mener jeg ogsa, det er afgerende, at vi husker de balan-
cer, der ligger i forhold til det.

Nar vi sé snakker klima, er det jo afgerende, nar vi skal have
vindmeller og solceller osv. sat op, at der ogsa er nogle mennesker
til at gore det. Der ser jeg en stor, stor udfordring i forhold til ar-
bejdskraften og i forhold til det lave optag, der er pa vores erhvervs-
uddannelser i gjeblikket. Derfor synes jeg, det er gledeligt, at der er
afsat ekstra millioner til erhvervsuddannelserne i forslaget her. Hvad
mener Alternativet i forhold til erhvervsuddannelserne? Tak.

Kl. 16:19

Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.
Kl. 16:19

Christina Olumeko (ALT):

Tak til ordfereren for et godt spergsmal. Jeg er glad for, at ordfore-
ren bifalder den konstruktive tone, som jeg ogsa synes at vi her i
salen generelt er gode til at holde.

Jeg er ikke enig i, at den grenne omstilling stér og falder med
manglen pa faglerte. Det er en del af det, men forst og fremmest
falder den pa mangel pa politisk handling fra os folkevalgte og i
serdeleshed regeringen. Nar det sd er sagt, er der nogle sektorer,
hvor der er mangel pé bestemte typer faglerte. Der er jeg meget
glad for den investering, som regeringen laegger frem i finansloven.
Og nogle af de initiativer, som jeg selv ser som ordferer for ung-
domsuddannelser ved siden af mit finansordfererskab, er bl.a. noget
med at kigge pa, om vi kan gere det nemmere at skifte mellem
ungdomsuddannelserne.

I dag er det engang imellem lidt svaert at f4 meritoverforsel og
skifte lidt smooth. Men det handler ogsé om sddan noget som at gere
det nemmere at gé fra en faerdiggjort gymnasial uddannelse til en
fagleert uddannelse, eksempelvis. Sa der er en masse initiativer, jeg
tror vi kan tage fat i sammen.

Kl. 16:20

Anden naestformand (Jeppe See):
Onskes opfelgning? Ja. Versgo til spergeren.
Kl. 16:20

Kris Jensen Skriver (S):

Tak for svaret. Det er glaedeligt at here. Jeg er sa lidt overrasket over
at hore, at ordfereren ikke mener, at der er mangel derude. Jeg snak-
ker i hvert fald med rigtig mange virksomheder og kan efterhdnden
ogsa se i tallene, at der er mange steder, hvor man mangler hander.
Sa jeg synes, vi star med en stor udfordring her.

Et andet emne, jeg godt lige vil omkring, er land og by og
Danmark i balance. Det fylder rigtig meget for mig. Jeg kommer
selv fra Jylland. Man vil nok ikke kalde det Udkantsdanmark, men
omradet uden for de store byer. Hvordan ser Alternativet, at vi bedst
kan udvikle Danmark uden for de store byer og skabe et Danmark i
balance?

Kl. 16:20

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Ordfereren.

Kl. 16:20

Christina Olumeko (ALT):
Tak til ordfereren for et godt spergsmal. Jeg har lige en pracisering
af det, jeg sagde for: Jeg sagde ikke, at der ikke var mangel pa
bestemte typer faglaerte. Altsé, sosu'er er nok den sterste gruppe af
faglerte, der mangler — i den grad. Sa det har vi brug for.

Til det andet spargsmél, altsa om, hvordan vi sikrer et Danmark
i balance, tror jeg, det bedste, vi kan gore, er at gore noget for, at
velferden ude i landdistrikterne ikke bliver forringet. Der er vi jo
tilbage ved den diskussion om, at kommunerne i dag ikke har de
okonomiske verktejer til at investere i deres egen velfaerd, fordi vi
fra Folketingets side af har lavet en ekonomisk spandetroje.

Kl. 16:21

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Séa er det fru Trine Pertou Mach fra Enhedslisten.
KI. 16:21

Trine Pertou Mach (EL):
Tak for det, og tak til ordfareren for en virkelig god tale. Vi er jo pa
mange mader rundet af det samme héb og den samme afgrundsdybe
bekymring for, at vi ikke handler hurtigt nok, men ogsa af den
samme vilje til at rykke pa det her. For vi ved jo, at vi kan. Vi ved
godt, hvad vej vi skal ga, og vi ved, hvad for nogle redskaber der
skal tages i brug. Sa det er vigtigt at fa talt sig rent ind i det spor,
hvad ordfereren ogsé gjorde.

Jeg vil gerne sperge ordfereren om noget. Jeg er fuldsteendig enig
i det her med, at der er brug for mere tid, og det med, at vi far
gode liv igennem sterke fellesskaber og sterk feellesskabt velfeerd.
Sa hvad er ordfererens syn i virkeligheden pa regeringens enske og
ambition om at lave skattelettelser for det her gkonomiske raderum
frem for at styrke velfeerden og dermed ogséa grundlaget for, at vi kan
leve gode liv og have tid til det, som er vigtigt?

Kl. 16:22

Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.
KI. 16:22

Christina Olumeko (ALT):

Tak til ordfereren for et godt spergsmal. Som jeg ogsé fik nevnt

i talen, mener vi i Alternativet, at det er en forkert prioritering. Vi
sa hellere, at man brugte pengene pd at investere i mennesker, altsa
velferd, gode idéer, uddannelse eksempelvis. Sé det er en rigtig
ergerlig prioritering.

Sa vil jeg ogsa gerne lige knytte en kommentar til det her med
det gkonomiske rdderum, mest af alt bare til sddan almen oplysning
til os, der sidder herinde, men ogsé folk, der matte folge med.

Det gkonomiske rdderum er jo ikke en fysisk pengekasse, vi
finder frem. Det er faktisk noget, vi selv konstruerer i Folketinget.
Og vi kunne jo sédan set godt sige, at vi i en arraekke korer med et
lidt hajere underskud pa de offentlige finanser, hvilket kunne vaere
fint nok inden for budgetlovens rammer, eksempelvis ved at oge
underskuddet fra minus 0,5 pct. af den strukturelle offentlige saldo
til 1 pet. Det ville vare fint inden for budgetlovens rammer, og
dermed ville vi fa et hejere skonomisk rdderum og dermed ogsa
flere penge til det, vi i virkeligheden pé laengere sigt har brug for.
Sa det synes jeg ogsé er en del af det, nar vi snakker om, at vi
ikke har rad til det ene og det andet og det tredje. Det er faktisk en
spendetraje, vi selv laver herinde.
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Kl. 16:23

Anden naestformand (Jeppe See):
Onskes en opfelgende kommentar? Nej tak. Sé er det hr. Lars Boje
Mathiesen, uden for grupperne.

Kl. 16:23

Lars Boje Mathiesen (UFG):

Det er en spendetrgje, man legger ned over sig for ikke at sende
regningen videre til de kommende generationer. P4 den anden méde
kunne vi bare beslutte, at vi vil kere med et underskud pa 3 pct. i
forhold til EU. Det kunne vi bare gere, men det er jo en regning,
man sé sender videre. S& man kan godt overforbruge, hvis ikke man
vil vaere ansvarlig og passe pad de kommende generationer.

Jeg ved, at Alternativet har en dagsorden om, at der ikke skal
vare gkonomisk vakst i samfundet. Jeg kunne godt teenke mig —
med de inflationsrater, som vi har nu, pa de 3'2-4 stykker — at
here, hvad det har af konsekvenser. Hvad har det af konsekvenser
for samfundets gkonomi og for den enkelte gkonomi, hvis ikke vi
vaekster som samfund, samtidig med at der er en inflation?

Kl. 16:24

Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.
Kl. 16:24

Christina Olumeko (ALT):

Hvad angér det forste, vil jeg sige, at staten ikke er en husholdning.
Du kan sagtens som stat kere med ekonomisk underskud en arreek-
ke. EU-Kommissionen har sddan set selv sagt, at de ikke leengere
anbefaler, at lande styrer efter en strukturel offentlig saldo. S& det
kan vi sadan set sagtens lave om i Danmark.

Nér det kommer til skonomisk vaekst, vil jeg sige, at jeg tit ople-
ver, at det er et begreb, der bliver brugt sddan lidt fluffy. @konomisk
vakst er defineret som bruttonationalproduktet, altsd en stigning i
det, og det kan have noget at gore med det gkonomiske raderum,
men det har det ikke som sédan. Sa jeg tror ikke helt, jeg forstar ord-
forerens spergsmal. Det kan vare, ordfereren vil uddybe, hvordan
bnp skulle haenge sammen med vores raderum.

Kl. 16:24

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Spergeren.
Kl. 16:24

Lars Boje Mathiesen (UFG):
Det er sadan, at hvis du ikke vakster og gor et samfund konstant
rigere, samtidig med at der er en inflation, sa ger du det relativt
fattigere sammenlignet med lande, som ellers vaekster. Og det vil
sige, at Danmark pa sigt vil blive relativt fattigere, og at folk vil
blive relativt fattigere og have faerre penge at bruge, pa grund af at
du har et samfund, som ikke vaekster. Det vil sige, at statskassen
vil fa feerre penge, fordi den ogsa bliver underlagt inflation, nar
der er inflation i verden. Sa derfor virker det p4 den méde, at hvis
samfundet ikke vaekster konstant, vil det fa faerre penge at dele ud
af, og samfundskagen vil blive mindre pa den méde. Det er den
made, det haenger sammen pa. Derfor vil jeg bare sperge om, hvor-
dan Alternativet vil finansiere de ting, de vil, nar de samtidig gor
samfundskagen mindre.

Kl. 16:25

Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.

Kl. 16:25

Christina Olumeko (ALT):

Tak for et godt spergsmal. Jeg elsker at diskutere ekonomisk politik.
Tiden her er begranset, sa jeg kan ikke ga i dybden med det, men jeg
mener faktisk, at det, ordfereren siger, faktuelt er forkert.

Sidste ar, 2022, steg bnp med 3,4 pct., og danskernes realind-
komst faldt, i gennemsnit. Sa der er ikke nedvendigvis nogen sam-
menhang. Det er ikke sadan, at en stigning i bnp arsagssammen-
hangsmassigt medforer hojere realindkomster. Jeg tror, man skal
vaere opmarksom pa, at bruttonationalproduktet ikke betyder, at rea-
lindkomsterne nedvendigvis stiger. Det er andre ting, der ger det.

Kl. 16:25

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Dermed tak til Alternativets ordferer. Naste ordferer pa talerstolen
er fru Pernille Vermund fra Nye Borgerlige.

Kl. 16:26

(Ordferer)

Pernille Vermund (NB):

Tak for ordet. Penge har vi rigeligt af, og arbejdskraft er den nye
valuta, siger regeringen. Og i dag behandler vi sa et finanslovsfor-
slag, der neermest er blottet for det, der burde vaere den abenlyse
konsekvens af den udtalelse. Lad os starte med pengene, altsa dem,
der er rigeligt af, i hvert fald i staten, for der er langtfra rigeligt af
dem i de danske familier.

Med verdens hgjeste skattetryk, stigende renter pa boligmarkedet
og heje udgifter til alt fra fodevarer til energi og braendstof er det
sveert for mange danske familier at fa pengene til at reekke. Og det
anerkender regeringen sédan set, men finanslovsforslaget ger stort
set intet ved problemet. Det bliver stadig dyrere at vare dansker,
pengene bliver liggende i en bugnende statskasse — penge, som
danskerne vel at marke har betalt for meget i skatter og afgifter.

Jeg ved godt, at statsministeren ikke anerkender, at et oget oko-
nomisk raderum er penge, som vi har betalt for meget, i forhold
til hvad der er budgetteret med, men jeg har sé endnu til gode at
finde ud af, hvor pengene ellers skulle komme fra, hvis ikke fra
danskernes skatter og afgifter.

Men pengene er i statskassen, og der er ifolge regeringen rigeligt
af dem. Det ville derfor veere pé sin plads at sende nogle af dem
tilbage til de danske familier.

I Nye Borgerlige foreslér vi at bruge en del af det ekonomiske
raderum pa at senke elafgiften. Elafgiften steg som bekendt for
nylig til samme niveau, som vi kender det fra sidste efterar, og det
vil kunne markes i familiernes budgetter, nar vinterens elregninger
rammer. Det er nu, vi har mulighed for at afbede de verste skader.
Det er nu, der skal handles, hvis vinteren ikke skal blive en unedven-
dig kold tid at leve i.

Et andet sted, hvor det er sveert at fa pengene til at raekke,
er i kernevelfaerden; i kommuner og regioner. Og ja, selvfolgelig
skal man ogsé dér forvalte pengene med omhu og prioritere. Der
kan formentlig spares pa en del tabelige projekter i flere af landets
kommuner, men nar administrationen af stadig flere love og regler
og bekendtgerelser fylder en stadig sterre del af budgettet i den
borgernare velfaerd, forpligter det ogsa herinde.

Det er regeringen og Folketingets partier, der har ansvaret for
at flerne de unedvendige administrative byrder, som lovgivningen
paleegger landets kommuner og regioner. Men det sker ikke. Tvert-
imod. Lovmangden og regelbyrden stiger, og behovet for admini-
strative medarbejdere stiger, og konsekvensen er tydelig.

Antallet af administrative stillinger i det offentlige er nu steget
til 100.000 — svimlende 100.000. Det er fuldsteendig vanvittigt! Det
er spild af gode skattekroner — penge, som enten kunne vare brugt
pa kernevelfzrd, eller som kunne komme ud og gere gavn i det
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danske familier. Og i en tid, hvor vi herer, at arbejdskraft er den nye
valuta, er det fuldsteendig uhert, at politikeres iver efter at indfore
nye regler og skabe mere administration skal optage en sa stor del
af danskernes dyrebare arbejdstid. Der er ingen grund til og ingen
undskyldninger for at fortsette regeltyranniet.

I Nye Borgerlige vil vi gerne hjelpe regeringen med at sikre den
nye valuta og ege arbejdsudbuddet pa tre konkrete omrader. For det
forste skal den offentlige sektor optage en mindre del af arbejdskraf-
ten fremover. Antallet af administrative timer i det offentlige skal
skares ned. Siden fru Mette Frederiksen tradte til som statsminister
12019 er den samlede offentlige beskaeftigelse steget med 40.000.
Som neavnt er antallet af administrative stillinger nu steget til i
alt 100.000. Med finanslovsforslaget tager regeringen initiativ til
at spare en smule pa de administrative stillinger i staten, men de
ca. 500 stillinger, som de 400 mio. kr. i besparelser kan veksles
til, er for uambitigst. Det ber vaere en fzlles forpligtelse at skere
i regelmangden, s& kommuner og regioner ligeledes kan spare pa
administration og fa rad til mere kernevelferd.

For det andet skal vi dbne for, at virksomheder lettere kan re-
kruttere dygtige medarbejdere udefra, men det skal ske pa ordnede
vilkar og med en garanti for, at opholdstilladelsen bortfalder, safremt
medarbejderen mister sit arbejde eller begar kriminalitet. Med andre
ord er udlendinge, som overholder vores lovgivning og forserger sig
selv, velkomne, men gor man ikke det, skal der vare en konsekvens,
og konsekvensen skal vare en udvisning.

For det tredje skal vi forpligte os pa at fé flere i arbejde. Det
gelder de mere end 40.000 unge, der hverken er i job eller uddannel-
se, de mange seniorer, der holdes uden for arbejdsmarkedet, og ikke
mindst den enorme andel af indvandrere fra MENAPT-landene, som
stadig lever pa passiv forsergelse.

Kl. 16:31

Det er mig en gade, at vi i dag, mere end 4 ar efter Mette
Frederiksens forste regering kom til, endnu ikke har indfert den
arbejdspligt for arbejdslese indvandrere, som Socialdemokratiet lo-
vede danskerne tilbage i 2019. Tank, at vi stadig forer en indvan-
drerpolitik, der pa den ene side lader kvinder fra MENAPT-landene,
der ikke vil arbejde, leve pa passiv forsergelse, og pa den anden side
smider gode og arbejdsomme kvinder fra Cuba, fra Thailand og fra
Argentina ud af landet.

Den seneste opgerelse fra Danmarks Statistik viser, at kun hver
femte af de naesten 7.000 kvindelige indvandrere fra Syrien er i
arbejde — kun hver femte — at mindre end hver tredje kvinde fra
Libanon er i arbejde, og at mindre end halvdelen af alle indvandrere,
bade mand og kvinder, fra henholdsvis Libanon, Somalia og Irak er
i arbejde.

Samtidig sidder den thailandske kvinde Tucktack i Kolding, den
cubanske kvinde Nena i Hjerring og den argentinske kvinde Sabrina
i Kebenhavn, og de har alle en besked fra Udlaendingestyrelsen
om, at de skal forlade landet. To af dem i den her méaned og den
sidste allerede i naeste uge. De er alle tre i arbejde, ingen af dem
har brudt loven, og vi har baseret pa erfaringer med kvinder fra de
tre respektive lande ingen grund til at tro, at de i fremtiden skulle
komme til at udgere et problem for samfundet. Men de tre kvinder
skal ud — ded og pine. Sa meget for mangel pa arbejdskraft.

[ en tid, hvor regeringen selv bedyrer, at der er rigeligt med
penge, og hvor arbejdskraft er den nye valuta, er der med andre
ord plads til forbedring. Og s har jeg ikke engang navnt det sto-
re beleb, som ogsa med dette finanslovsforslag skal bruges pa en
ulandsbistand, der i bedste fald er spild af penge, og som i verste
fald er decideret skadelig.

Men nar det er sagt, er der i finanslovsforslaget flere gode initia-
tiver, som vi i Nye Borgerlige stotter. Der er en styrkelse af psykia-
trien, hvilket er tiltreengt. Erhvervsskolerne lider, og det er godt, at
de far et loft, og det geelder ogsa i forhold til politiet. Der er ogsa

trafikal ligestilling, som vi har keempet for i Nye Borgerlige, lige
siden vi stiftede partiet, samt sport og kultur og ikke mindst en bedre
hjeelp til fertilitetsbehandling. Det er bare for at n@vne nogle positive
omrader.

I Nye Borgerlige ser vi frem til forhandlingerne og haber, at vi
i den her omgang bliver inviteret med til mere end et enkelt mode.
Tak for ordet.

Kl. 16:33

Anden naestformand (Jeppe See):
Den forste korte bemaerkning er fra hr. Lars Boje Mathiesen, uden
for grupperne.

Kl. 16:33

Lars Boje Mathiesen (UFG):

Tak. Nye Borgerlige har en gkonomisk plan, hvor man finder 6 mia.
kr. pa de offentlige udgifter hvert eneste ar. Sidste &r fremlagde Nye
Borgerlige ikke konkret, hvor man ville finde de 6 mia. kr. Det vil
sige, at til den her er det sa to gange 6 mia. kr., altsd 12 mia. kr.,
som man mangler at finde finansiering pa. Har man taenkt sig i ar at
fremleegge konkrete forslag, altsd helt ned til konto, hvor man finder
de her 12 mia. kr. fra? Eller har man ogsa droppet sin skonomiske
politik, ligesom man har droppet de ufravigelige krav pa udlendin-
geomradet om, at voldsparate og voldsmand skal udvises?

Kl. 16:34
Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.

Kl. 16:34
Pernille Vermund (NB):

Jeg ved ikke, om ordfereren var i salen, da vi behandlede dette éars
finanslovsforslag i vinter, men der fremlagde vi faktisk forslag til
besparelser for 6 mia. kr. Sa det passer ikke, at vi ikke i forhandlin-
gerne sidste gang kom frem med de besparelser. Jeg ved ikke, om
der er spurgt ind til dem, og hvor meget de har fyldt i forhandlinger-
ne, men de var en del af vores grundlag for forhandlingerne.

Kl. 16:34

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Spergeren.
Kl. 16:34

Lars Boje Mathiesen (UFG):
Sa ordfereren mener altsa, de blev fremlagt fysisk her i Folketings-
salen som @ndringsforslag til finansloven — det m4 vi sa sla op.
Spergsmalet er sa: Kommer man i ar til at fremlaegge endringsfor-
slag pa praecis 6 mia. kr. her i Folketingssalen som @ndringsforslag
til finansloven?

Kl. 16:35

Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.
Kl. 16:35

Pernille Vermund (NB):

Ja, det kommer vi til. Det har vi forpligtet os pa at gare hvert 4r,

og hvis ikke de har indgéet i forhandlingerne her, er det ikke, fordi
de ikke findes. Vi har en dygtig ekonom, som ikke lengere arbejder
hos os, men som stadig er sed til at hjelpe os, og han er god til at
finde rigtig mange steder, hvor der kan spares i det offentlige. Sa det
kommer vi ogsa til denne gang.
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Kl. 16:35

Anden naestformand (Jeppe See):
Det var de spargsmal, der var til fru Pernille Vermund fra Nye
Borgerlige. Tak for det.
Jeg kan ikke se flere ordferere, som ensker ordet, og derfor gér vi
videre til finansministeren.
Kl. 16:35

Finansministeren (Nicolai Wammen):

Tak for det. Og tak for en meget fredelig og konstruktiv debat, der
maske skyldes, at dansk egkonomi grundleggende stér et fornuftigt
sted. Kassen er blevet storre, inflationen er blevet mindre, siden vi
sidst diskuterede finanslov. Det giver et lidt storre manevrerum, og
det bruger vi fra regeringens side til at investere i mere velfeerd, i
erhvervsuddannelserne, i den grenne omstilling, i klima og i vores
tryghed. Det synes vi er det rigtige at gere.

Jeg vil gerne sige lidt mere om vores prioriteringer, men inden
da lidt om dansk ekonomi. For nér vi stér et rigtig fornuftigt sted,
er det jo tankevaekkende, at det er noget, vi kan glaede os over efter
at have varet igennem en meget alvorlig pandemi, og vi har krig
i Europa, og vi har set en meget hgoj inflation. Pa trods af det kan
vi i dag konstatere, at beskaftigelsen er meget hej, at ledigheden er
meget lav, at vi har en positiv nettoformue, og at Danmark sidste &r
havde det hgjeste overskud i EU, i gvrigt for fjerde ar i treek. Med
andre ord: Dansk ekonomi stir overordnet et rigtig godt sted. Det
afspejler de reformer, som tidligere regeringer har lavet, men ogsa
de fornuftige beslutninger, vi under denne regering har vaeret med
til at treeffe — og ogsa, at vi er kommet godt igennem pandemien og
inflationen sammenlignet med andre lande.

Der er noget, det samtidig er vigtigt at sige. Det har lidt veeret
sadan et tilbagevendende tema i den her debat, om vi ikke, nér det
nu gar s godt, bare kan bruge en masse flere penge, og der vil jeg
gerne sige, at det da kunne vare dejligt, hvis man kunne det. Men sa
ville man samtidig puste til en inflation, som vi med mgje og besver
har faet banket nedad, men som stadig vak er en udfordring. Og hvis
vi i iver efter at bruge af de overskud, vi har, nu bare giver den gas,
sa vil det meget vel kunne betyde, at inflationen géar op igen. Det er
det sidste, vi har brug for, og det ville som altid ramme dem, der har
mindst, og det ville vaere noget, som vi sa derefter skulle treekkes
med i dansk gkonomi i lang tid.

Derfor er det her en balanceret finanslov, hvor vi har en sakaldt
neutral finanseffekt. Det vil sige, at vi ikke kommer til at puste til
inflationen, men vi har til gengaeld, fordi det gér godt med dansk
okonomi, muligheden for at prioritere nogle flere ting, end vi har
kunnet i de seneste finanslove. For i de seneste finanslove har op-
gaven varet rimelig klar: at fa inflationen ned. Det er vi godt i
gang med, og det giver os mulighed for ogsa at have nogle andre
prioriteter den her gang. Det er i det lys, jeg har sagt, at det er en lidt
sjovere finanslov. For der er nogle ting, jeg som finansminister og vi
som regering braender for, og som vi nu kan tage fat omkring, og det
er rigtig godt.

Det er samtidig ogsa sédan, at et andet paradoks, der er blevet
berort her i dag, er, at mens det gar godt for statens ekonomi, sé star
man med en svar budgetlegning ude i vores kommuner og regioner.
Det vil jeg i dag gerne anerkende at man gor, og det anerkendte
vi faktisk ogsd, da vi lavede kommune- og regionsaftalerne for som-
merferien. Der star det direkte, at der er nogle svaere prioriteringer,
der skal foretages. Jeg har selv vaeret borgmester, og jeg ved godt, at
det ikke er nogen nem opgave, man star med. Derfor er jeg ogsa rig-
tig glad for, at vi nu, hvor vi har mere mangvrerum i dansk ekonomi,
ud over den kommuneaftale, vi lavede lige inden sommerferien, hvor
vi lavede et milliardleft af bevillingerne til kommuner og regioner,
sd har fundet yderligere 1 mia. kr. fordelt pa 650 mio. kr. til kommu-
nerne og 350 mio. kr. til regionerne, for de penge falder pa et tort

sted. Jeg tror ogsa, det er vigtigt at sige, at det ikke kommer til at
lose alle problemerne derude, men det er en handsraekning i en tid,
hvor man skal treeffe nogle svaere valg. Det er den ene del af det.

Kl. 16:40

Den anden del er, at vi bade i vores kommuner og i regionerne og
i @vrigt i det danske samfund som helhed og ogsa i vores erhvervsliv
kan se ind i, at vi kommer til at mangle arbejdskraft i de kommende
ar. Og det er jo baggrunden for, at den her regering har sat sig
nogle meget ambitigse reformmal, og at vi ogsé har varet i gang
med ikke bare at tale om at lave reformer, men ogsa at udfere dem
i praksis. Storebededagsreformen har vi ogsa faet mange taesk for,
men vi har gjort det, fordi det dels bidrog til at betale for vores
store investeringer i forsvar og sikkerhed, men ogsa fordi vi pa den
méde far tusindvis af flere haender i det danske samfund, bade til den
velfeerd, der skal gives, og til det erhvervsliv, der har brug for det.
Det samme gor sig geeldende i forhold til universitetsreformen, som
selvfelgelig har som sit hovedformal at sikre nogle sterke universi-
tetsuddannelser, men som ogsa har den gode effekt, at den skaffer
flere haender.

Med andre ord: Vi er en reformregering. Det bliver vi ved med at
vere, og det er ogsé vigtigt for det danske samfund. For nar det gér
godt i dansk ekonomi, mé det ikke blive en sovepude; sa mé vi ikke
bare l&ne os tilbage og hvile pa laurbarrene; sa skal vi fortsatte den
kurs, som har gjort, at vi star i den situation, som vi star i.

Vi har med den her finanslov ogsa mulighed for at prioritere
nogle af de vigtige omrader ud over at give en hjelpende hand til
kommunerne og regionerne. Et af de steder, hvor jeg tror at man ma
sige at vi under skiftende regeringer og skiftende Folketing ikke har
gjort nok, er psykiatrien. Nu tager vi for alvor fat pa den 10-drsplan,
som man med bred opbakning her i Folketinget har besluttet, med,
nér det er fuldt gennemfort, ekstra 3 mia. kr. til det psykiatriske
omrade. Det er ogsa penge, der falder pa et tort sted. Det ved alle,
der har veret i berering med psykiatrien, hvad enten det har veeret
som patient, som parerende eller som personale. Derfor er det noget
af det, jeg er allermest glad for i det her forslag til finanslov.

En anden ting, som jeg er rigtig, rigtig glad for, er, at vi kan ga
ind og give et loft af erhvervsuddannelserne. Ogsa her ma man sige,
at der virkelig er brug for, at vi ger mere, sadan at vi sikrer, at vores
unge mennesker, hvad enten de veelger at ga i gymnasiet eller at ga
en anden vej eller valger erhvervsuddannelserne, far en uddannelse,
der er tidssvarende, og som giver dem de bedste muligheder for
at kunne klare sig godt igennem livet, og som i gvrigt ogsé er en
afgerende forudsetning for, at vi far uddannet alle dem, vi har brug
for til at sikre den grenne omstilling. Det er jo helt entydigt en af de
vigtigste udfordringer, vi star med. Derfor er den grenne omstilling
og det, at vi tager vare pd Danmarks indsats for at passe godt pa
klimaet, ogsa en vigtig del af den her finanslov.

Der har veeret nogle, der her i dag har sagt, at den her finanslov
ikke loser det hele. Det er fuldsteendig rigtigt. Den her finanslov skal
ses i sammenhang med alt, hvad vi i evrigt ger pa klimadelen, og
de forhandlinger, der er om 2025-malet. Og bare for at der ikke skal
herske nogen tvivl om det: Vi skal i mal med 2025-malsatningen, og
vi kommer i mal med 2025-mélsatningen. Jeg haber, at rigtig mange
partier vil tage ansvar for, at det sker. Det er vi dybt optaget af som
regering. Vi skal i gvrigt ogsa i mal med en 2030-malsatningen, og
vi skal omstille det her samfund pa en made, sa det bliver grennere,
0g sa vi passer bedre pa vores klima og milje. Der er prioriteringer i
det her forslag til finanslov for 1 mia. kr., nar det gelder det grenne.

Sé er der nogle, som har sagt: Jo, men de her penge er jo ikke nye
penge. Nej, det er nogle penge i den grenne fond, som vi har aftalt i
feellesskab at vi skal bruge her, men de er ikke udmentet, og derfor
er det penge, vi kan bruge pé en indsats. S& vi kommer i det hele
taget til her i efterdret at diskutere den grenne fond.
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Kl. 16:45

Det blev navnt, at man bruger mange penge pa meget andet,
men hvad med klimaet? Og der synes jeg da, at noget af det, som
vi i feellesskab kan vere stolte af, er, at vi har lavet en gren fond,
som giver os mulighed for at lave massive milliardinvesteringer i at
gore Danmark mere klimavenligt i de kommende &r. Det er noget af
det, jeg som finansminister er allermest stolt af at vi gjorde under
den tidligere regering, og det er noget, vi fortsaetter med under den
nuvarende regering.

Det her er ogsa en finanslov, der tager fat pa vores tryghed og
sikkerhed i forhold til vores domstole og retsveesen. Vi far der gjort
op med de meget lange ventelister, der er til at fa behandlet sin sag,
og vi kan i gvrigt med den her finanslov ogsé satte penge af til at
bekempe bander, som fortsat er et stort problem i vores land. Ved
siden af det her er der mange andre gode initiativer, men det er dem,
jeg vil nevne i dag.

Sa vil ogsa gerne benytte lejligheden til at takke medlemmerne
af Folketinget og de ordferere, der har vearet pa banen, for stort set
uden undtagelse at sige, at de synes, at den her finanslov kunne vere
bedre, men at de ogsa har lyst til at ga ind i et forhandlingsrum for
konstruktivt at finde lesninger sammen med regeringen. Det viste vi
jo faktisk vi kunne sidst med en meget bred finanslov.

Sa er der nogle, der har sagt, at 500 mio. kr. ikke er mange penge
at forhandle om. Nu kommer alt jo an pa gjnene, der ser. Jeg synes,
at 500 mio. kr. er mange penge, og det er i gvrigt cirka dobbelt
sd meget som det, der var at forhandle om sidst, da vi satte os
sammen, og da lykkedes det jo faktisk at finde nogle gode resultater
i feellesskab.

Sa har jeg ogsa sagt, at man jo er velkommen til ikke bare at
komme med forslag til, hvordan pengene skal bruges, men ogsa til,
hvordan de kan skaffes. Sa det er bare en helt stilfeerdig opfordring
til dem af jer, som har veeret meget optagede af, at man gerne vil
have nogle flere penge, man kunne bruge. Det er ikke ulovligt selv at
have nogle idéer med under armen til, hvordan vi finder dem.

Jeg er opmuntret efter debatten i dag. Jeg synes, at det viser, at
der er en konstruktiv tilgang her i Folketinget. Der skal selvfolgelig
vere mulighed for, at hvert parti understreger, hvad der er serlig
vigtigt for det pagaeldende parti. Jeg havde heller ikke forventet,
at det ville veere en lang rosetale til regeringen, men der var dog
en gennemgdende trad hos alle ordferere, hvor man til sidst sagde:
Jamen det hele er jo heller ikke skidt, for det, der sker i forhold til
erhvervsskolerne, er godt, og det, der sker i forhold til flere penge til
psykiatrien, er ogsé godt. Det var mange ting, der faktisk var godt,
og det er jo et udtryk for, at det her ogsé er en finanslov, synes jeg,
som tager fat om nogle af de helt store udfordringer, vi star med som
samfund.

Uanset hvilket parti man tilherer, er man nedt til at forholde sig
til dem, og det haber jeg vi kan gere, ikke alene i dag, men ogsa
nér vi hen over efteraret skal forhandle med hinanden. Og jeg haber,
at der sé en dag eller en aften eller en nat lige pludselig sker det,
at glasderen i Finansministeriet gir op, og at ikke alene regeringen,
men ogsé andre partier, treeder ud og sammen kan preaesentere finans-
loven for 2024. Det vil jeg se frem til, og i dag har vi faet en god
start pa den proces.

Kl. 16:49

Anden naestformand (Jeppe See):
Tak for det. Der er korte bemerkninger, og den allerforste er fra fru
Lisbeth Bech-Nielsen, Socialistisk Folkeparti.

Kl. 16:50

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Tak for det. Jeg vil sperge ind til den diskussion, vi har haft i dag, og
som finansministeren nok ogsé kommer ind pa, om velfaerd over for
skattelettelser. Finansministeren siger jo rigtigt nok, at der tilfalder

kommunerne yderligere 650 mio. kr., men det er jo en til en det
beleb, som kommunerne er blevet pdkravet af regeringen at spare.
Sa ved jeg godt, at finansministeren vil sige, at det er administrative
besparelser, men alle ude i kommunerne ved jo, at de besparelser
bliver sendt videre ud pé daginstitutionsniveau eller til det enkelte
plejehjem. Derfor vil jeg bare sperge finansministeren, hvorfor man
kan bruge de her milliarder pa skattelettelser, men at man ikke kan
bruge dem pa velfzerd. Skattelettelser har jo ogsé en inflationseffekt.
Kl. 16:50

Anden naestformand (Jeppe See):
Ministeren.
Kl. 16:50

Finansministeren (Nicolai Wammen):
Jeg tror, man skal huske p4, at den kommuneaftale, vi lavede, gav
et loft pd ca. 1,4 mia. kr. til kommunernes gkonomi. Det var mere
end det, man kalder det demografiske traek, altsé det, at der heldigvis
kommer flere barn og ®ldre. Men det er samtidig en ekonomi, som
vi ogsé 1 fellesskab anerkendte kraever prioriteringer. Oven i det har
vi helt ekstraordineert sagt — jeg kan ikke huske, hvornar det sidst er
sket, hverken i den tid, jeg har vaeret finansminister, eller tidligere,
da jeg var borgmester — at vi kan se, at man er i en sver situation
derude, at vi har en gkonomi, der giver os et mangvrerum til at gore
mere, og at vi derfor samlet set afsatter 1 mia. kr. yderligere til
kommuner og regioner. Det synes jeg er fornuftigt at gere. Og sa
vil jeg bare sige i forhold til skattelettelser og den her finanslov, at
den her finanslov jo har skattelettelser for ca. 100 mio. kr., nemlig
i forhold til at ege befordringsfradraget til gavn ikke mindst for de
dele af Danmark, der ligger uden for de store byer.

Kl. 16:52

Anden naestformand (Jeppe See):
Spergeren.
Kl. 16:52

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Finansministeren ved jo godt, at jeg taler om de skattelettelser, som
regeringen har planlagt, og som, hvis det star til regeringen, vil give
en direktor 3.400 kr. og en folkeskolelaerer 200 kr. Jeg sporger ind til
det, fordi finansministeren siger, at man ikke kan bruge flere penge
pa velferd, fordi det vil puste til inflationen. S& sperger jeg bare,
hvorfor man sé kan lave de her kommende skattelettelser. Det har jo
ogsa en effekt pa inflationen. Man kan jo bare valge at tage noget
aktivitet ud af gkonomien et andet sted, hvis det er det, man er
bekymret for.

Kl. 16:52

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Ministeren.
Kl. 16:52

Finansministeren (Nicolai Wammen):
Det er fuldsteendig rigtigt, at vi som regering ensker, at der ogsa skal
komme nogle skattelettelser i de kommende é&r, bl.a. et forhgjet be-
skaeftigelsesfradrag, herunder for enlige forsergere. Det er en hands-
raekning, ogsa til nogle af dem, som maske har mindst, og som kan
vere presset i hverdagen, og det synes jeg er fornuftigt at gere,
altsd at vi giver dem den mulighed. Sé jeg synes, den her finanslov
er balanceret. Vi puster ikke til inflationen. Vi kan investere i det
grenne, i klima, i sundhed, i psykiatri, i tryghed og i sikkerhed.

Kl. 16:53

Anden naestformand (Jeppe See):
Tak. Sa er det hr. Dennis Flydtkjer fra Danmarksdemokraterne.
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Kl. 16:53

Dennis Flydtkjzer (DD):

Tak for ordet. Jeg vil egentlig forst sige, at jeg er enig med finansmi-
nisteren i, at vi ikke bare skal dbne for sluserne, selv om vi kan se,
at der er et kempe rdderum, og hvor der jo hos folk er den forstaelse
og de siger, hvorfor vi ikke bare kan bruge pengene nu, fordi vi skal
holde gje med inflationen. S& den praemis keber jeg. Men der er s&
noget i det, jeg ikke forstar.

For man kan jo godt i sterre grad prioritere om inden for fi-
nansloven, og der er det bare, jeg, hvis man kigger pa landdistrikt-
sinitiativerne, ikke forstar, hvorfor man i forbindelse med de der
forholdsvis sma beleb har set sig nedsaget til at skulle skeere 50 mio.
kr. pa bredbandspuljen. Og puljen til landsbyfornyelse skeres med
20 mio. kr., der bliver 25 mio. kr. mindre til kollektiv transport i
landdistrikterne, tilskuddet til almene boliger i skommunerne skeres
med 20 mio. kr., eller det falder helt bort, og udkantstilskuddet til de
sma gymnasier, som far 0,5 mio. kr., bliver ogsa skaret ned.

Jeg forstar bare ikke helt, hvorfor man i en finanslovssammen-
haeng, som jo ellers er keempestor, har set et behov for at skulle
skeere ned i de relativt sma beleb, nar det er noget, der virkelig
betyder rigtig meget for vores landdistrikter. Sa kunne man i en
finanslovsforhandling ikke finde de penge et andet sted?

Kl. 16:54

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Ministeren.
Kl. 16:54

Finansministeren (Nicolai Wammen):

Nér man laver en finanslov, skal man selvfelgelig prioritere, og

der bliver af hr. Dennis Flydtkjaer spurgt, om det her er noget, vi
kan tale om i forhandlingerne, og til det er svaret ja. Hvis man fra
Danmarksdemokraternes side kommer og siger, at det her er vigtigt
for Danmarksdemokraterne, sé vil vi have et dbent sind i forhold til
at tale om de her ting.

Sa synes jeg méske ogsa, at det i hr. Dennis Flydtkjeers oprems-
ning havde veret en god idé at navne, at vi jo sddan set her ogsa
med det, jeg lige var inde p4, altsd befordringsfradraget, giver en
hjelpende hand til nogle af de yderomréader, som har nogle udfor-
dringer, og at vi ogsa med landevejsprincippet i forhold til vores @er
tager et ret betydeligt skridt.

Sa jeg kan ikke genkende et billede af, at det her er noget, som
kun gar den ene vej, nir det gaelder yderomraderne i Danmark, og
det haber jeg da ogsa hr. Dennis Flydtkjeer vil anerkende.

Kl. 16:55

Anden naestformand (Jeppe See):
Tak. Spergeren.
Kl. 16:55

Dennis Flydtkjeer (DD):
Ja, og jeg nevnte det jo egentlig ogsa flere gange i min tale, da jeg
selv var pa talerstolen, og der var finansministeren der jo sddan set
ogsa, altsa at jeg netop roste det med landevejsprincippet og med
korselsfradraget. At vi s ensker en lidt sterre model i forhold til
kerselsfradraget, er noget andet. Jeg har faktisk rost det, men det kan
vare, at det er roget ud, sa det er ikke noget, vi har glemt at nevne.
Derfor synes jeg jo ogsa godt, jeg kan satte fokus pa, at jeg un-
drer mig over, hvorfor man ser et behov for det. Hvis vi bare tager et
af punkterne, saetter man 100 mio. kr. af til bedre kollektiv transport
i yderomraderne, mens man med den anden hénd sé tager 125 mio.
kr. fra den her aftale om bedre og billigere kollektiv transport. S& der
er altsa ikke flere penge, men faerre penge, til noget, som virkelig er

et problem derude. Og sadan kan man jo blive ved med den lange
liste, som jeg navnte.
Kl. 16:56

Anden naestformand (Jeppe See):
Tak. Ministeren.
Kl. 16:56

Finansministeren (Nicolai Wammen):
Jeg herte skam godt hr. Dennis Flydtkjers tale, og jeg vil faktisk
ogsa gerne komplimentere den. For jeg synes, at den ud over at vaere
meget saglig ogsd indeholdt et klart enske om at s®tte sig ind ved
et forhandlingsbord og finde faelles losninger. Nar jeg navnte, at hr.
Dennis Flydtkjer godt kunne have navnt det nu, sa var det jo, fordi
der kunne have varet nogle, der folger den her debat, der ikke havde
veeret med hele dagen. Og jeg syntes bare, det var ergerligt, hvis de
ikke lige fik de vigtige pointer, som ogsé var i hr. Dennis Flydtkjers
tale, med, og derfor naevnte jeg dem her.

Kl. 16:57

Anden naestformand (Jeppe See):
Sa er det hr. Ole Birk Olesen fra Liberal Alliance.
KI. 16:57

Ole Birk Olesen (LA):
Regeringen kan jo godt lide at sige, at det er nedvendigt med sadan
en type regering, fordi der skal gennemferes vigtige reformer for det
danske samfund — og det kommer ogsa ud af finansministerens tale —
og at man har foretaget harde prioriteringer mellem vigtige omrader
osv. Nar man kigger pa, at regeringen med den her finanslov vil
oge det offentlige forbrug med 2,1 pct., sa antyder det, at man har
siddet omkring regeringsbordet, og at man, hver gang en har haft en
idé om, at man skulle bruge nogle penge, sa har sagt: Ja, lad os da
gore det. Sa er der en ny en, der har haft en idé om at bruge nogle
penge, og sa har man sagt: Ja, det skal vi sandelig ogsa gere, og hvad
med det her? Skal vi ikke ogsa bruge penge pa det? Jo, det skal vi
i hvert fald. Og til sidst er det sa endt pa 2,1 pct., som er en meget,
meget hgj offentlig forbrugsvakst. Kunne det i en tid med mangel pa
arbejdskraft ikke vaere en id¢, at det offentlige ikke opslugte s stor
en del af arbejdsstyrken, som regeringen her leegger op til?

Kl. 16:58

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Finansministeren.
Kl. 16:58

Finansministeren (Nicolai Wammen):

Jeg er nadt til at sige, at det godt kan veere, at det var sadan, det
foregik, da hr. Ole Birk Olesen sad i regering, altsa at alle rakte
hénden op, og at man sa brugte penge pa, hvad der nu lige faldt folk
ind. Sadan er det ikke i den her regering, og sadan er det heller ikke
med den her finansminister. Det er jo ogsa en del af sddan en debat i
dag, at den ene side af Folketingssalen siger, at vi bruger for lidt, og
at hr. Ole Birk Olesen siger, at vi bruger for meget.

Vi synes, vi ligger et fornuftigt sted. Der er en finanseffekt pa det
her pé 0, og det vil sige, at vi ikke puster til inflationen, men at vi
kan prioritere nogle vigtige opgaver inden for psykiatrien, inden for
klimaet og det gronne, inden for erhvervsuddannelserne, inden for
retsvaesenet og politiet, for blot at navne nogle af dem, og jeg star
fuldt pd mal for den her aftale.

Kan vi sé se pd, om vi kan bruge statslige medarbejdere klogere
og bedre og i det hele taget i vores velfeerdssamfund bruge vores
medarbejdere bedre? Ja, bestemt, og det er jo ogsé det, vi som rege-
ring er i gang med med hele frisettelsesdagsordenen. Det kommer jo
ved siden af den her finanslov.
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Kl. 16:59
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 16:59
Ole Birk Olesen (LA):

Jo, men de negne tal taler jo for sig selv, og en offentlig forbrugs-
vakst pd 2,1 pct. er en meget hoj offentlig forbrugsvakst, som ikke
tyder pé, at man har siddet og veret karrige med at dele penge ud, da
man havde de her moder.
S& er spergsmalet bare, om regeringen ikke, i en tid hvor det

er svert at beseatte stillinger for bade offentlige arbejdsgivere og
private arbejdsgivere, kunne gé foran og sige, at man sa ikke leegger
sa stort et beslag pa den arbejdskraft, som er til radighed, hvilket
regeringen altsa her gor med sit forslag til finanslov.

Kl. 16:59

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Finansministeren.
Kl. 16:59

Finansministeren (Nicolai Wammen):
Jamen jeg synes jo, vi har lagt os et fornuftigt sted. Der bliver
heldigvis flere bern og @ldre i de kommende ar, og derfor er det ret
fornuftigt, at vi far flere paedagoger og leerere ud til vores bern, at
der bliver flere, der kan vare med til at yde pleje og omsorg til vores
eldre, og at vi ogsé har et sundhedsvasen, som vi gnsker at ansatte
flere i. Sa det at ansette folk i det offentlige er for mig at se ikke et
problem, hvis det er til en vigtig opgave, der skal udferes.

Til gengaeld synes jeg, at vi skal skaere ned pa bureaukratiet, ogsa
i det offentlige og ogsa i staten, og det er ogsa en del af den her
finanslov.

Kl. 17:00

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det fru Trine Pertou Mach. Varsgo.
Kl. 17:00

Trine Pertou Mach (EL):
Tak for det, og tak til finansministeren for at gennemga hovedtrak-
kene i det store, tunge forslag til finanslov. Jeg vil ogsa gerne kvit-
tere for de positive ting, der jo er i forslaget til finanslov. Som
ministeren maske vil vide, er noget af det, vi i virkeligheden er
kritiske over for, det, der ikke er til stede i det.

Jeg brugte ogsé i min taletid et par minutter pa at kommentere
pa finansministerens formulering om de stigende udgifter pa det
specialiserede socialomréde. Jeg har ogsa noteret mig, at ministeren
siden hen har udtalt, at han er rigtig ked af, at han kom til at sige
det pa en made, der lod kritisk over for de mennesker, der 14 bag,
og ogsa, at netop det specialiserede socialomrade er en afgerende del
af vores velferdssamfund. Oven pa den tilkendegivelse er det sa fra
ministerens side patenkt, at man tilferer nye nedvendige mangder
af ressourcer til det her omrade, som jo har et keempestort efterslab,
fordi det har veeret udsat for besparelser igennem mange ar?

Kl. 17:01

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Finansministeren.
Kl. 17:01

Finansministeren (Nicolai Wammen):

Jeg tror, at vi alle sammen i den her sal ved, hvor meget det speciali-
serede socialomréade har af betydning for rigtig mange mennesker i
vores land. Det geelder ogsa for mig. Noget af det, jeg var glad for at
vi kunne blive enige med kommunerne om i den kommuneaftale, vi

lavede for sommerferien, er, at der blev sat penge af til, at man ude
i kommunerne kunne lave nogle botilbud hurtigere, end man ellers
ville kunne. For jeg tror faktisk, at det er en af de mader, hvorpa vi
kan sikre bade en bedre kvalitet og maske ogsé nogle tilbud, som
okonomisk henger bedre sammen end nogle af de private tilbud,
vi ser i dag. Sé det héber jeg da at vi vil have ogsé Enhedslistens
opbakning til. Jeg tror, at det er en af de vigtige ting, vi kan gere, og
det er noget af det, jeg var glad for i den aftale, vi lavede.

Kl. 17:02

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):

Spergeren.
Kl. 17:02

Trine Pertou Mach (EL):

Tak. Enhedslisten vil altid gerne gé ind i et lokale, hvor vi forhandler
forbedringer af bdde det specialiserede socialomrade og alle andre
omréder, der handler om at give mennesker lige vilkér for et godt

liv. Jeg er ikke sikker p4, at jeg helt fik svar pa mit spergsmal,

eller ogsa kunne jeg i hvert fald ikke helt here det. Altsa, er det

en tilkendegivelse af, at man har tenkt sig, at der skal tilfores yderli-
gere midler til omradet i forbindelse med forhandlingerne om den

endelige finanslov?
Kl. 17:03

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Finansministeren.
Kl. 17:03

Finansministeren (Nicolai Wammen):
Det er sadan, at vi lavede kommuneaftalen, hvor det, jeg navnte her,
er et meget vigtigt element og noget helt nyt i forhold til tidligere
aftaler, altsa at vi derudover nu tilferer 650 mio. kr. mere til kommu-
nerne, som man jo kan valge at bruge pa bl.a. det specialiserede
socialomrade. Sé er det ogsa sadan, at der er 2 mia. kr. i forhand-
lingsreserve, og vi har fra regeringens side sagt, at dem vil vi gerne
bruge inden for velfaerd og inden for det grenne, og vi vil gerne here
partiernes bud pa det. Sa mé vi jo here, hvad man bringer ind til
bordet af gnsker, og sd ma vi se, hvad vi kan aftale med hinanden.
Kl. 17:03

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det fru Samira Nawa. Varsgo.
Kl. 17:03

Samira Nawa (RV):
Tak, og tak for talen til ministeren. Jeg er glad for, at ministeren kom
ind pé det grenne omrade og ogsa fik afklaret og i hvert fald sagt
rent ud, at der er en stor del af de midler, der er afsat til det gronne
12024, der kommer fra den grenne fond. Det kan ikke komme bag
pa ministeren, at jeg reagerer pa, at man gerne vil have det til at
fremstd, som om det er 1 mia. kr., der er sat af, ndr nu mere end
halvdelen kommer fra den grenne fond, for det er jo netop penge, vi
tidligere har aftalt skal gé til det gronne.
Men det, jeg egentlig lige tog ordet for at sperge ind til, er,

om ikke ministeren vil lgfte sloret for, om man i forbindelse med
udarbejdelsen af forslaget til finanslov har haft tanker om, om ikke
det gronne skulle fylde noget mere, f.eks. i form af dieselafgifter og
flyafgifter, sa vi fremmer det gronne forbrug, nar nu det er den sidste
finanslov forud for vores 2025-mél. For det herte jeg nemlig ogsa
ministeren sige at regeringen rigtig gerne vil i mal med.

Kl. 17:04

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Finansministeren.
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Kl. 17:04

Finansministeren (Nicolai Wammen):

Ordfereren horte mig ikke alene sige, at det vil regeringen rigtig
gerne i mal med. Ordfereren herte mig sige, at det kommer vi i mal
med. Det er ikke til diskussion. Sa kan man have en diskussion om,
hvordan vi praecis kommer derhen, og det er jo ogsé den, der pagar i
de forhandlinger, der er i gang netop nu hos klimaministeren.

Det er selvfolgelig et eller andet sted ogsé en tillidserklering,
at man taenker, at en finanslov kan lgse alle rigets problemer pé en
gang, men det er maske at give den lidt for meget gas, for vi har
heldigvis ogsa en reekke andre vigtige forhandlingsforleb, og det var
ogsa det, der var min pointe for.

Jeg synes, at klima og det gronne fylder meget i den her finans-
lov, men det star heldigvis ikke alene, for det skal ses i sammenhang
med alt det, vi i evrigt ger. Det er det, der samlet set giver en
meget steerk gron profil og indsats fra den her regerings side og
forhébentlig et bredt samarbejde i Folketinget.

Kl. 17:05

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 17:05

Samira Nawa (RV):

Det brede samarbejde er vi meget gerne en del af. Jeg herte ogsé
ministeren invitere til, at man gerne maétte bringe sine egne forslag
til finansiering med til bordet, og det kommer vi ogsa til at gere i
Radikale Venstre. Jeg er spandt pa, om de sé ogsa bliver taget vel
imod.

Men bare lige her til sidst vil jeg sperge: Fjernvarmepuljen star
tom, og det er jo igen en gron dagsorden, men det er samtidig ogsa
en sikkerhedspolitisk dagsorden. Har det veret en overvejelse hos
regeringen i forbindelse med fremsattelsen af forslaget til finanslov
at fylde fjernvarmepuljen op?

Kl. 17:06

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ministeren.
Kl. 17:06

Finansministeren (Nicolai Wammen):

Det er sddan, at der er mange vigtige opgaver, bade nér det geelder
klima og milje. Vi har taget fat p4 nogle af dem i forbindelse med
den her finanslov, bl.a. i forhold til PFAS-udfordringen. S& er der
helt rigtigt ogsa i forhold til fjernvarme nogle store udfordringer, og
derfor er det jo ogsa vigtigt at sige, at vi inden leenge kommer til at
skulle forhandle om udmentning af dele af den grenne fond, hvor det
jo er meget store milliardbeleb, vi i fellesskab skal finde ud af hvad
vi vil investere i for at lave en sé sterk klimaindsats som muligt. S&
der bliver rig lejlighed til ogsé at diskutere det dér.

Endelig vil jeg sige, at hvis det er noget af det, der er det allervig-
tigste for Radikale Venstre, ma man jo tage det med under armen til
finanslovsforhandlingerne. Vi har jo sagt, at den forhandlingsreser-
ve, der er, teenker vi kan ga til velferd og det gronne.

Kl. 17:07

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det fru Pernille Vermund. Versgo.
Kl. 17:07

Pernille Vermund (NB):

Tak for det, og tak for ministerens tale. Ministeren siger, at vi ikke
skal puste til inflationen, og selvfalgelig skal vi ikke det. Men erken-
der ministeren ikke, at inflationen har varet hgjere i vinter, end den
er i dag; at vi i foraret har haft en senket elafgift, som jo ikke har

pustet til inflationen; og at en tilsvarende sanket elafgift méaske den
her vinter formentlig godt kan rummes béde ekonomisk og ogsa i
forhold til den frygt, man matte have, nar vi taler inflation?

Kl. 17:08

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Finansministeren.
Kl. 17:08

Finansministeren (Nicolai Wammen):

Jeg anerkender bestemt, at inflationen er géet ned, og det har den
bl.a. gjort, fordi vi har fort en meget, meget ansvarlig, og nogle vil
endda sige kedelig finanspolitik i det her land, hvor vi ikke lod os
friste til bare at bruge los af pengene, men sagde: Vi er nedt til at
holde igen, for ellers puster vi til inflationen. Takket vare det er det
faktisk lykkedes at f4 banket inflationen ned. Det er godt.

Nu har vi lidt mere manegvrerum, men vi skal stadig vaek vere
opmerksomme pé inflationen, og det er derfor, den her finanslov har
en sékaldt finanseffekt, der er neutral. Det vil sige, at vi kan gere
alle de gode ting, der er i den, uden at vi puster til inflationen, og
det synes jeg er rigtig godt. Et af de tiltag, vi tog undervejs ogsa
for at afbede effekterne af den heje inflation, der var, var jo pa
energiafgifter, og der var ogsa andre tiltag. Det gjorde vi jo fuldt
ansvarligt, for de penge, vi sendte ud der, trak vi ind pa anden vis,
sadan at det ikke pustede til inflationen.

Kl. 17:09
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 17:09
Pernille Vermund (NB):

Sa lad mig sperge pa en anden made: Er regeringen &ben for at se pa
elafgiften igen? Det er jo sadan, at da man i sin tid talte om og ogsa
besluttede at senke elafgiften midlertidigt, var det jo ogsd med den
begrundelse, at energipriserne generelt var steget. Der er stadig krig
i Ukraine, og der er formentlig udsigt til en vinter, som kan blive ret
kold for ret mange, hvis vi fastholder sé hej en elafgift, som vi har,
og som bekendt er en af de hojeste.

Kl. 17:09

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Finansministeren.
Kl. 17:09

Finansministeren (Nicolai Wammen):
Regeringen folger lobende situationen, ogsa i forhold til inflationen.
Jeg noterer mig s, at vi er gdet fra en inflation, der var pa ca. 10 pct.
— den hejeste 1 40 ar — til at vi heldigvis er et helt andet sted i dag.
Det, som der bliver spurgt til, er ikke en del af regeringens

finanslovsforslag. Det &endrer ikke pa, at vi lebende folger, hvad
der matte veere af behov, hvis det skulle vise sig, at inflationen lige
pludselig kommer tilbage pa et niveau, som vi har set tidligere. Det
tror jeg ikke den ger. Vi ger alt, hvad vi kan, for at det ikke sker,
men vi har det her som vores udgangspunkt; det her er regeringens
finanslovsforslag.

Kl. 17:10

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det fru Christina Olumeko.
KI1. 17:10

Christina Olumeko (ALT):

Tak til ministeren for en fin tale for. Flere ordforere har varet inde
pa handicapomrédet, som kommunerne i dag har ansvaret for, og
den meget frygtelige retssikkerhed og mangel pé ligestilling, som
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mennesker med handicap oplever lige nu. Jeg kan here pa ministeren
og pa regeringen generelt, at man ikke kommer til i den her finans-
lov at give flere penge til kommunerne end dem, man allerede har
foreslaet i finanslovsudspillet, og sa vil jeg gerne sperge regeringen:
Har man gjort sig nogle overvejelser, bare den mindste tanke, at give
et storre skonomisk rdderum til kommunerne, altsa at lade dem fa
mere kommunalt selvstyre, eksempelvis ved at give dem lov til at
styre deres egen kommunalskat, i hgjere grad end det, der i dag er
tilfeeldet i budgetloven?

Kl 17:11

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Finansministeren.
Kl. 17:11

Finansministeren (Nicolai Wammen):

Tak for de pene ord om min tale, og jeg kan sige tak, og i lige méde.
Jeg synes ogsa, det var en rigtig fin tale, der blev holdt fra ordfere-
rens side. Den aftale, vi lavede med kommunerne for sommerferien,
indeholder ogsé, hvordan man tackler, at nogle kommuner kan satte
skatten i vejret og andre kan satte den ned inden for de helt alminde-
lige geeldende regler. Nér det sa er sagt, har vi ud over det loft, der
blev lavet af kommunernes ekonomi for sommerferien, nu lagt frem,
at vi ensker at tilfere de her yderligere 650 mio. kr.

Sa sperger sporgeren: Betyder det s4, at der ikke kommer en kro-
ne mere til velfeerd ude i kommunerne? Det var ikke det, jeg sagde.
Jeg sagde, at vi ved siden af det her har en forhandlingsreserve pa
0,5 mia. kr., som vi som regering synes man fornuftigt kunne bruge
pa velferd og pa klima. Velfaerdstiltag vil i meget hej grad ske ude i
kommunerne og i regionerne, sa hvis der er opbakning til det, kan vi
tilfore yderligere midler til kommuner og regioner.

Kl. 17:12

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 17:12

Christina Olumeko (ALT):
Tak. Jeg tror ikke, forhandlingsreserven kommer til at reekke sa
langt, men lad nu det ligge. Jeg tror, at det var lidt et udensomssvar.
Jeg vil nemlig gerne sporge til tanker omkring budgetloven. Ger
man sig tanker i Socialdemokratiet, ikke nedvendigvis som regering,
men i Socialdemokratiet, om at give kommunerne et storre kommu-
nalt selvstyre og give dem lov til at regulere deres egen skatteprocent
mere, end det i dag kan lade sig gere i budgetloven?

Kl. 17:12

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Finansministeren.
Kl. 17:12

Finansministeren (Nicolai Wammen):
Altsa, vi har ikke nogen planer om at &endre pa budgetloven i forhold
til den finanslov, vi star med her.

Kl. 17:12

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det fru Karina Adsbel. Versgo.
Kl 17:13

Karina Adsbel (DD):

Tak for det. Jeg vil egentlig gerne folge op pa hr. Dennis Flydtkjers
sporgsmal i forhold til prioriteringer netop i landdistrikterne. I Dan-
marksdemokraterne ensker vi et ssmmenh@ngende Danmark, og
derfor vil jeg godt here, om ministeren ikke bare kan bekraefte, at
regeringens finanslovsforslag svaeekker de unges uddannelsesmulig-

heder i hele landet, og at regeringens finanslovsforslag ikke videre-
forer netop det midlertidige tilskud pa 15,5 mio. kr. Som hr. Dennis
Flydtkjeer sagde, betyder det jo, at gymnasierne mister 0,5 mio. kr.,
og det har jo stor betydning for de sma gymnasier, og nogle risikerer
maske endda at skulle dreje noglen om.

Sa hvad er egentlig baggrunden for de prioriteringer, og vil rege-
ringen vaere med til at sikre de smé gymnasiers overlevelse netop i
landdistrikterne? Jeg ved ikke rigtig, hvad jeg skal sige til Tender
Gymnasium, til Vejen Gymnasium, til Grindsted Gymnasium, til
Varde Gymnasium, som mister midler som folge af regeringens prio-
riteringer.

Kl. 17:14

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Finansministeren.
Kl. 17:14

Finansministeren (Nicolai Wammen):

Nej, jeg kan pa ingen made anerkende, at det her finanslovsforslag
er et, der skal fore til darligere uddannelser i hele Danmark. Det

her er et finanslovsforslag, der giver en historisk, keempe saltvands-
indsprejtning i vores erhvervsuddannelser, som vil komme hele Dan-
mark til gavn og glaeede. Det havde méske veret en god idé ogsa lige
at nevne det, ndr man kom ind pa uddannelsesomradet, for det er en
hjernesten i den her finanslov, som jeg i den grad er stolt over.

Sa bliver der spurgt i forhold til gymnasier og besparelser der-
ude lokalt, og om det er noget, man vil kunne snakke om i en
finanslovsforhandling. Som jeg ogsé sagde til hr. Dennis Flydtkjer:
Hvis det er noget af det, Danmarksdemokraterne tager med ind til
forhandlingsbordet, sa vil vi da naturligvis gerne snakke med Dan-
marksdemokraterne om det.

Kl. 17:14
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 17:15
Karina Adsbel (DD):

Jeg er udmerket godt klar over det med erhvervsuddannelserne, og
det er rigtig godt; og det har vi selv kempet for i Danmarksdemokra-
terne. Jeg spurgte konkret til udkantsgymnasierne og i forhold til
udkantstilskuddet, som er givet, og der svarer ministeren udenom.

Sa kunne jeg egentlig godt teenke mig ogsé at here finansministe-
ren: Hvordan er det egentlig, at den enkelte borger oplever, at Social-
demokratiet er med i regeringen nu? For det, jeg oplever i gjeblikket,
er, at folk pa Facebook skriver: Undskyld, vi er her. Og det er netop i
forhold til den diskussion, der var om det specialiserede omrade. Da
Socialdemokratiet sad i regering, lovede de guld og grenne skove pa
det specialiserede velfaerdsomrade, og de lovede ogsa en aldrelov,
og man ma bare sige, at det mangler vi fortsat.

Kl 17:15

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Finansministeren.
Kl. 17:15

Finansministeren (Nicolai Wammen):
Jeg haber, at danskerne oplever, at de har en socialdemokratisk ledet
regering i den forstand, at ud over at der i den grad er styr pa
okonomien, sé investerer vi de steder, hvor det er allervigtigst: i
vores psykiatri, i vores velfaerdssamfund, i forhold til klima og den
gronne omstilling, i forhold til tryghed og sikkerhed.

Betyder den her finanslov, at vi leser alle problemer? Nej, des-
verre ikke, men den er et rigtig vigtigt skridt pa vejen. Det er jeg
stolt af, ogsé som socialdemokrat, at kunne vare en del af, og jeg
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tror, at alle de tre partier, der er en del af regeringen, er stolte af, at
det er det, vi kan prasentere.
KI. 17:16

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det hr. Peder Hvelplund.
Kl. 17:16

Peder Hvelplund (EL):

Tak for det, og tak til finansministeren for talen. Nu sagde finans-
ministeren, at finansieringsforslag altid blevet taget velkomment
imod, og der tror jeg jeg bliver nedt til at hjelpe finansministerens
hukommelse lidt pa gled. For jeg synes, jeg kan huske adskillige fi-
nanslovsforhandlinger, hvor Enhedslisten er kommet med glimrende
finansieringsforslag, som sé er blevet haeldt ad braettet. Men hvis det
er udtryk for en ny kurs, vil jeg da bare gere opmarksom p4, at det
jo kunne vare de skattelettelser, der 14 i sidste ars finanslov i forhold
til virksomhedsarvinger og ejendomsspekulanter. Der er spergsmalet
om beskatning af kapitalindkomst pa lige fod med arbejdsindtaegt,
og der er jo ogsa spergsmalet om, at vi kunne beskatte den overnor-
male profit, som f.eks. elmellemhandlere har skovlet ind i perioden
her med inflation. Det ville jo vaere med til at kunne gge ligheden,
og det ville ikke puste til inflationen.

Det er derfor, jeg ikke helt forstar, hvorfor Socialdemokraterne
har den modvilje mod at omfordele i samfundet, altsa bruge midler
pa velferd frem for pa skattelettelser. For nér finansministeren nav-
ner investeringer i sundhed og psykiatri, haenger det jo sammen med,
at regionerne selv har meddelt, at de mangler 2,5 mia. kr. bare for at
kunne levere det samme, som de gjorde sidste ar.

Kl. 17:17

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Finansministeren.
Kl 17:17

Finansministeren (Nicolai Wammen):

Det er fuldstendig rigtigt, at jeg sagde i min tale her, at ud over at
komme med forslag til, hvordan man kan bruge penge, s& ma man
ogsd meget gerne medbringe forslag til, hvordan man kan skaffe
penge. S& gammeldags indstillet er jeg nu engang som finansminis-
ter. Jeg synes, at det skal folges ad.

Nu er det jo sa ikke sadan, at bare fordi jeg har opfordret til,
at man kommer forslag, sa siger jeg ja tak til, hvad man end matte
mede frem med, og det er maske det, hr. Peder Hvelplund har op-
levet ved tidligere lejligheder. For der er forskel pa Enhedslistens
okonomiske politik og Socialdemokratiets og regeringens ekonomi-
ske politik. Det betyder ikke, at hvis der kommer noget, som vi i
faellesskab kan blive enige om, sé er deren lukket i forhold til det.
Jeg haber da, at man vil komme med noget, som vi i fellesskab kan
finde enighed om.

Og sa vil jeg bare sige, at vi har som regering og ogsa som
socialdemokratisk ledet regering i den grad investeret med det, vi
har lagt frem, i velfzerd og ogsa lagt en retning for det, bl.a. med
5 mia. kr. ekstra til sundhed, 3 mia. kr. ekstra til psykiatrien og en
reekke andre ting, bl.a. i forhold til erhvervsuddannelserne. Sa det
kan jeg i den grad godt sta pa mal for.

Kl 17:18

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 17:18

Peder Hvelplund (EL):
Men der var jo engang, hvor vi havde en falles dagsorden sammen
med Socialdemokraterne, som hed: velferd for skattelettelser. Det er

abenlyst nu, at den dagsorden har Socialdemokratiet ikke leengere,

for nar finansministeren siger, at der skal investeres i sundhed, og

at der kommer 5 mia. kr., sa er det jo noget, finansministeren siger,

samtidig med at der bliver indgaet budgetaftaler ude i regionerne

og i kommunerne, som konkret betyder, at det bliver sparet — altsa

at der bliver fyret personale, at der bliver dérligere velfzrd, og at

der ogsa bliver et déarligere sundhedsveesen. Der kunne regeringen jo

velge at sige, at her er det nedvendigt at investere i vores velfaerd og

i vores sundhedsveesen frem for at bruge pengene pa skattelettelser.
Kl. 17:19

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Finansministeren.
Kl. 17:19

Finansministeren (Nicolai Wammen):

Det, vi leegger op til, er meget store investeringer i vores sundhed og
i vores sundhedsvasen — 5 mia. kr. ekstra i de kommende é&r. Hvad
angar psykiatrien, er det 3 mia. kr. ekstra. Det er et sted, hvor det
virkelig ogsa er brug for det. Vi investerer i erhvervsuddannelserne.
Vi investerer i den grenne omstilling. Vi tager ansvar.

Det er rigtigt, at der var engang, hvor vi lavede aftaler med En-
hedslisten, og hvor man kom konstruktivt ind i forhandlingslokalet.
Det haber jeg vil ske igen fra Enhedslistens side.

Kl. 17:20

Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det hr. Lars Boje Mathiesen.
Kl1. 17:20

Lars Boje Mathiesen (UFG):

Tak. Det er det, jeg elsker ved at vaere i Folketinget: Danmarksdemo-
kraterne klager over nogle ting, som regeringen har taget ud, fordi de
ved, at de skal have det med ind i forhandlingslokalet. Det hele er
skuespil, og det er rigtig sjovt at vaere en del af.

Mit spergsmal gér lidt pa den finanspolitiske effekt, som er 0,0,
men jeg synes ogsa, at der, nar jeg kigger pa budgettet, er afsat ret
store reserver, altsa 5,2 mia. kr., til det ene initiativ og 2,1 mia. kr. til
det andet, og det er alt efter, hvordan de bliver udmentet.

Jeg vil sperge, om nogle af de midler, der er afsat, er patankt
den skattereform, som kommer, og om der, nar det drejer sig om de
reserver, som det nu er palagt at sette ind, er lagt et sken over deres
finanspolitiske effekt. For der er jo meget stor forskel pa, om de
penge bliver brugt til offentligt forbrug, til skattelettelser, eller hvad
de nu bliver brugt pa, og hvilken finanspolitisk effekt det s& kommer
til at have.

Kl. 17:20

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Finansministeren.
Kl. 17:20

Finansministeren (Nicolai Wammen):

Det er rigtigt, at der i den her finanslov ogsé er nogle reserver, og
det skal der ogsa vere, nar vi er feerdige med forhandlingerne. For
det er, ligesom det er i ens privatekonomi, meget godt lige at have
en opsparing til uforudsete udgifter, altsa hvis vaskemaskinen gar i
stykker eller man skal have en ny terretumbler, eller hvad det nu
matte vaere. Nu har vi ikke sd mange vaskemaskiner og terretumble-
re herinde i Finansministeriet og omegn, men i overfort betydning
er det jo, for at vi har noget at std imod med, sa det hele ikke

er brugt, hvis der kommer uforudsete udgifter. De indregnes i den
samlede finanseffekt pa helt seedvanlig vis, sa finanseffekten péa de
0,0 indeholder ogsa de reserver, der star.
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Kl. 17:21

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 17:21

Lars Boje Mathiesen (UFG):
Men der er jo forskel pa, hvordan reserven er, og der er ogsé forskel
pa, hvordan pengene bliver konteret. Nogle af dem bliver jo konte-
ret til regeringens politiske initiativer, altsa nye ting, og ikke til at
daekke uforudsete omkostninger. Andre, f.eks. de 5,2 mia. kr., bliver
konteret til nye initiativer pa de forskellige ministres ressortomrader
og heller ikke — kan man sige — som en bufferzone pa det. Det er
derfor, jeg sperger ind til de midler, altsd om det f.eks. er nogle af
de midler, nogle af de reserver, som skal kunne bruges til skattere-
formsforhandlinger. Eller hvor kommer de midler sa fra?

Kl. 17:22

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Finansministeren.
Kl. 17:22

Finansministeren (Nicolai Wammen):
Det er jo helt fair at veere optaget af, hvad der matte komme af
forhandlinger senere. Den her forhandling i Folketingssalen handler
om finansloven og ikke om en skattereform, og jeg vil sige, at det,
der ligger, ogsa for sa vidt angér reserver i finansloven, er indregnet
efter gaeldende regler, sddan at den samlede finanseffekt af den her
finanslov er neutral. Det vil sige, at vi ikke kommer til at puste til
inflationen, samtidig med at vi kan investere i rigtig mange vigtige
ting. Det synes jeg er klogt og ansvarligt.

Kl. 17:22

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa siger vi tusind tak til finansministeren.

Inden jeg nu &bner for anden runde for at give ordet til hr. Lars
Boje Mathiesen, uden for grupperne, som privatist, vil jeg hare, om
der er nogen af ordfererne, der ensker ordet i anden runde. Sa kan
man nemlig fa det inden.

Det er der ikke, og sa vil jeg gerne give ordet til hr. Lars Boje
Mathiesen, uden for grupperne, som privatist. Velkommen.

Kl. 17:23

(Privatist)
Lars Boje Mathiesen (UFG):
Tak, formand. Hvordan kan det overhovedet passe? Jeg forstar godt,
hvis der er en masse borgere, der sidder derude pa den anden side
af de tykke mure og stiller det her spergsmél: Hvordan kan det over-
hovedet passe? Hvordan kan det passe, at der sidder nogle politikere
herinde i Folketinget og tager s mange af mine penge? Faktisk har
vi et af verdens hejeste skattetryk, men alligevel kan de ikke lose
opgaven med at sikre en anstendig grundlaeggende kernevelferd.
Hvordan kan det passe, at aldre ma opleve, at de ikke kan komme
i bad eller fa gjort rent? Elever og foraldre ma opleve, at basal,
nedvendig undervisning bliver aflyst, patienter mé opleve ventetider,
som har katastrofale folger, og foreldre mé nogle gange vente over
et ar for at fa hjaelp, hvis deres barn har ondt i sjalen. Hvordan kan
det overhovedet passe, at politikerne tager alle de af mine penge og
alligevel ikke kan levere ordentlig grundleeggende kernevelfaerd?
Der bliver jeg nedt til at afslere bluffnummeret for alle borgerne
derude: Det heenger heller ikke sammen! Det er pa godt jysk fusk og
snyd og storstilet manipulation. For der mangler ikke penge i det of-
fentlige. Det offentlige vader i penge. Men de politiske magthavere
velger bare at bruge dem dybt forkasteligt og pa alt muligt andet end
den grundleeggende kernevelfaerd.

Lad mig bare lige navne, at der er over 20 mia. kr. om aret i
udviklingsbistand, som forsvinder vaek; over 10 mia. kr. pa nogle
jobcentre, som ikke féar folk i arbejde; 9,3 mia. kr. pa mere central
administration i staten; @gede tilskud til politiske partier; og mere
end 3,5 mia. kr. til Danmarks Radio. Ja, listen er n&ermest uudtem-
melig.

Sa det kan godt vere, at folk sidder derude og afleverer deres
skattekroner, i hdb om at de bliver brugt fornuftigt og nedvendigt
herinde pé den borgernare service. Men tro mig, efter at have siddet
herinde i 4 ar kan jeg med fuldstendig ro i stemmen sige: Det gor de
ikke; jeg ved, at pengene bliver brugt serdeles ringe.

Men det er faktisk ikke kun af Folketinget herinde, at pengene
bliver brugt serdeles darligt, for i dag har vi hert lige fra DF til
Enhedslisten std og klynke over, at kommunerne ikke har penge nok,
men det passer heller ikke. De har ligesom staten rigtig, rigtig mange
penge. I ar og til naste ar har de faktisk mere end 305 mia. kr. Og
her kommer der s et begreb, der maske er lidt teknisk, men det
hedder det demografiske traek, altsé at nar der kommer flere unge
og @ldre, koster det kommunen nogle penge, og sé skal der folge
penge med, har man besluttet herinde i Folketinget. Og der er det,
sadan med fare for at veere lidt teknisk, at det demografiske traek
naste ar 1 2024 vil vere 0,4, men man giver langt flere penge ud til
kommunerne.

Faktisk stiger det offentlige forbrug med 2,1 pct. Kommunerne
far ca. 4-5 gange mere, end hvad det demografiske traek burde give
dem. S& kommunerne vader ogsa i penge. Men alligevel oplever
danskerne derude fuldstendig fair og reelt nedskeringer, forringelser
pa den grundlaeggende, borgernare kernevelfaerd. Hvordan kan det
passe?

Jo, politikerne i kommunerne bruger fuldstaendig ligesom staten
pengene uanstaendigt og forfejlet. Hvis politikerne i de dérligst drev-
ne kommuner nu vil tage pa studietur til de bedste kommuner i
stedet for de stadig mere opfindsomme ture til laekre udenlandske
destinationer, sa vil de begynde at kopiere, hvad de bedste kommu-
ner gor, og hvis de sa samtidig stopper med at blande sig i stadig
mere af borgernes tilverelse, vil borgerne ikke opleve de her forrin-
gelser, og sa ville der vaere penge nok.

Jeg er keempe tilhanger af god grundlaeggende kernevelfzerd til
borgerne, men jeg er lige sa stor tilhenger af, at vi herinde i Fol-
ketinget begynder at fokusere lidt mere pa at gere samfundskagen
storre i stedet for det, vi har oplevet i dag, nemlig den konstante,
evige diskussion om, hvordan kagen nu skal skares.

Teank, hvis vi herinde fra Folketingets side kunne sige til befolk-
ningen, at vi vil tage ansvaret for at sikre nogle rammer, sa kagen
bliver vaesentlig sterre, sdledes at man ikke behever at slas om,
hvor stor en andel af kagen, man skal have, men da kagen er bragt
veasentlig sterre, vil der vaere et storre stykke til alle.

Men det sker ikke. Stort set samtlige politiske partier har i dag
brugt tiden pa at keempe kampen om, hvor stort et stykke kage de
forskellige skal have, og vi oplever, at flere danskere har ondt i
sjeelen, flere foler sig koblet fra, flere foler sig usikre, flere foler
sig klientgjort og umyndiggjort af staten. Jeg vil en anden vej for
Danmark; jeg tror pd, at danskerne kan mere, end hvad politikerne
giver dem lov til, og ogsa mere, end hvad formanden giver mig tid
til.

Kl. 17:28

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Vi siger tak til hr. Lars Boje Mathiesen. Der er ikke nogen korte
bemarkninger.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen
sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Finansudvalget. Hvis ingen
gor indsigelse mod dette, betragter jeg det som vedtaget.
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Det er vedtaget.

Det naste punkt pa dagsordenen er:
4) 1. behandling af lovforslag nr. L 131:
Forslag til lov om @ndring af lov om fastsattelse af udgiftslof-
ter for stat, kommuner og regioner for finansaret 2024, lov om
fastsaxettelse af udgiftslofter for stat, kommuner og regioner for
finansaret 2025 og lov om fastszettelse af udgiftslofter for stat,
kommuner og regioner for finansiret 2026. (Konsekvenser af
2030-planforleb og regeringens forslag til finanslov for 2024
m.v.).
Af finansministeren (Nicolai Wammen).
(Fremszettelse 31.08.2023).
Sammen med dette punkt foretages:
5) 1. behandling af lovforslag nr. L 132:
Forslag til lov om fastszettelse af udgiftslofter for stat, kommu-
ner og regioner for finansaret 2027.
Af finansministeren (Nicolai Wammen).
(Fremszettelse 31.08.2023).

Kl. 17:29

Forhandling

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Forhandlingen er dbnet. Er der nogen, der ensker ordet? Vearsgo til
fru Lisbeth Bech-Nielsen.

Kl. 17:30

(Ordforer)
Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Jeg skal gare det kort. Jeg er blevet oplyst, at der er fodboldkamp.

Jeg tager ordet meget, meget kort, og det er med en undren,
kan man sige. Nar det nu efterhanden er vedtagen politik, at vi
regner med det demografiske traek, sa undrer det mig, at det ikke
ligesom bliver indregnet i udgiftslofterne. Det er noget, jeg ikke skal
forstyrre finansministeren med nu, men som jeg kommer til at stille
et skriftligt spergsmal om. Det kunne jo vaere en god méde at gore
det pé, nar vi nu efterhdnden meget bredt i Folketinget, ogsa fra
Venstres side og fra Moderaternes side, anerkender, at det er den
maéde, vi arbejder pa nu. Jeg har faktisk ikke hert nogen partier i
nyere tid sige, at det ikke er den vej, vi gér. Sé det ville jeg bare lige
sige heroppefra, og s& ma I have en god aften!

Kl. 17:31

Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Der er ingen korte bemearkninger. Vi siger tak til fru Lisbeth Bech-
Nielsen. Jeg vil here, om der er andre, der vil bede om ordet.

Da det ikke er tilfeeldet, er forhandlingen sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslagene henvises til Finansudvalget. Hvis ingen
gor indsigelse mod dette, betragter jeg det som vedtaget
Det er vedtaget.

Det sidste punkt pa dagsordenen er:
6) Valg af 6 medlemmer til Skatteradet.
Kl. 17:31

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Til dette valg er anmeldt folgende valggrupper:

en gruppe pa 92 medlemmer:
Socialdemokratiet, Venstre, Moderaterne, Siumut (SIU), Inuit Ataqa-
tigiit (IA), Sambandsflokkurin (SP) og Javnadarflokkurin (JF);

en gruppe pa 49 medlemmer:
Danmarksdemokraterne, Liberal Alliance, Det Konservative Folke-
parti, Dansk Folkeparti, Nye Borgerlige og Lars Boje Mathiesen
(UFG)

og en gruppe pa 37 medlemmer:
Socialistisk Folkeparti, Enhedslisten, Radikale Venstre og Alternati-
vet.

Grupperne har udpeget folgende medlemmer:

1 Jan Rix Rasmussen (udpeget af S)

2 Jens Joel (S)

3 Jan E. Jorgensen (V)

4 Svend Erik Nielsen (udpeget af DD)
5 Sune Weesel (udpeget af LA)

6 Jan Kristoffersen (udpeget af ALT)

Meddelelse om, hvem der er valgt i henhold til gruppernes indstil-
ling, vil fremga af Folketingets hjemmeside og www.folketingstiden-
de.dk (jf. ovenfor).

De pagzldende er herefter valgt.

Kl. 17:32

Meddelelser fra formanden

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Der er ikke mere at foretage i dette mede.

Folketingets naste mode atholdes tirsdag den 3. oktober 2023 kl.
12.00.

Jeg henviser til den dagsorden, der vil fremgé af Folketingets
hjemmeside. Jeg skal ovrigt henvise til ugeplanen, der vil fremgé af
Folketingets hjemmeside.

Madet er haevet. (KI. 17:32).



