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Dagsorden

1) Spergsmal om fremme af foresporgsel nr. F 2:
Forespergsel til statsministeren om regeringens vardipolitik
med fokus pa de udfordringer, der felger af indvandringen.
Af Pia Kjersgaard (DF) m.fl.

(Anmeldelse 24.01.2023).

2) 1. behandling af lovforslag nr. L 26:

Forslag til lov om @ndring af lov om institutioner for almengymnasi-
ale uddannelser og almen voksenuddannelse m.v. (Afstandszoner i
skolearet 2023/24).

Af berne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye).
(Fremszettelse 26.01.2023).

3) 1. behandling af lovforslag nr. L 27:

Forslag til lov om @ndring af lov om @ndring af lov om folkeskolen,
lov om friskoler og private grundskoler m.v., lov om social service
og lov om en berne- og ungeydelse. (Udskydelse af revisionsbestem-
melse).

Af berne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye).
(Fremsettelse 26.01.2023).

4) 1. behandling af lovforslag nr. L 28:

Forslag til lov om @ndring af lov om erhvervsuddannelser. (Perma-
nentgerelse af Team Danmark-ordning).

Af barne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye).
(Fremszettelse 26.01.2023).

5) 1. behandling af lovforslag nr. L 12:

Forslag til lov om Fonden for Plantebaserede Fodevarer.

Af ministeren for fedevarer, landbrug og fiskeri (Jacob Jensen).
(Fremszettelse 18.01.2023).

6) 1. behandling af lovforslag nr. L 22:

Forslag til lov for Grenland om gennemforelse af restriktive foran-
staltninger over for Rusland og Belarus.

Af erhvervsministeren (Morten Badskov).

(Fremseettelse 25.01.2023).

7) 1. behandling af lovforslag nr. L 20:

Forslag til lov om @&ndring af selskabsloven m.fl. (Implementering af
mobilitetsdirektivet m.v.).

Af erhvervsministeren (Morten Badskov).

(Fremseettelse 25.01.2023).

8) 1. behandling af lovforslag nr. L 21:

Forslag til lov om adgang til anlaeggelse af gruppesogsmal til beskyt-
telse af forbrugernes kollektive interesser.

Af erhvervsministeren (Morten Badskov).

(Fremseettelse 25.01.2023).

9) 1. behandling af lovforslag nr. L 19:
Forslag til lov om dansk normaltid.

Af transportministeren (Thomas Danielsen).
(Fremszettelse 25.01.2023).

Kl. 13:00

Meddelelser fra formanden

Formanden (Seren Gade):
Madet er abnet.

I dag er der folgende anmeldelser:
Finansministeren (Nicolai Wammen):

Lovforslag nr. L 25 (Forslag til lov om tilleegsbevilling for finanséret
2022).

Pia Kjaersgaard (DF) m.fl.:

Beslutningsforslag nr. B 20 (Forslag til folketingsbeslutning om at
forbyde privatpersoners affyring af fyrvaerkeri pa andre tidspunkter
end nytarsaften og indskraenke tidsrummet for tilladt keb og salg af
fyrveerkeri).

Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):

Beslutningsforslag nr. B 22 (Forslag til folketingsbeslutning om ind-
teegtsregulering af beder).

Titlerne pa de anmeldte sager vil fremga af www.folketingstiden-
de.dk (jf. ovenfor).
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Det forste punkt pa dagsordenen er:
1) Spergsmal om fremme af foresporgsel nr. F 2:
Forespeorgsel til statsministeren om regeringens vardipolitik
med fokus pi de udfordringer, der folger af indvandringen.
Af Pia Kjersgaard (DF) m.fl.
(Anmeldelse 24.01.2023).
Kl. 13:00

Formanden (Seren Gade):
Hvis ingen gor indsigelse mod fremme af denne forespergsel, be-
tragter jeg Tingets samtykke som givet.

Det er givet.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
2) 1. behandling af lovforslag nr. L 26:
Forslag til lov om zendring af lov om institutioner for almengym-
nasiale uddannelser og almen voksenuddannelse m.v. (Afstands-
zoner i skolearet 2023/24).
Af berne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye).
(Fremseettelse 26.01.2023).

Kl. 13:01

Forhandling

Formanden (Seren Gade):
Forhandlingen er dbnet, og den forste ordferer er hr. Frederik Vad.
Kl. 13:01

(Ordferer)

Frederik Vad (S):

P& Qrestad Gymnasium i Kebenhavn har 46 pct. af eleverne anden
etnisk baggrund end dansk. 5 km derfra ligger Christianshavns Gym-
nasium. Her er det kun 2 pct. af eleverne, der har anden etnisk
baggrund end dansk. Og udviklingen fortsetter. Er det et problem?
Ja, et mere opsplittet land har stort set kun tabere. Der er en grund
til, at elever, lerere og rektorer pa en reekke gymnasier i drevis har
rabt vagt i gever over udviklingen pé det her omrade. I de sterste
byer i Danmark er vores uddannelsesinstitutioner ved at blive delt
op i et vildt bekymrende tempo: rige og fattige, sorte og hvide,
kulturelt udfordrede og kulturelt homogene. Derfor er det her en
lidt merkelig dag i Folketingssalen for Socialdemokratiet, for i dag
forstebehandler vi en delvis afskaffelse af den elevfordelingsaftale,
som vi vedtog sidste ar for netop at @ndre den her udvikling, inden
det er helt og aldeles for sent.

Vi beholder den del af aftalen, der sikrer, at lokale ungdomsud-
dannelser ikke lukker rundtomkring i landet, ved at holde fast i
muligheden for kapacitetsstyring. Det er godt, og det vil bidrage
til at sikre, at man kan tage en ungdomsuddannelse i hele landet.
Men foraldreindkomst som kriterie for elevfordelingen fjernes og
erstattes midlertidigt af et kriterie om transporttid. Det kan vi sagtens
fa gennem Folketingssalen den her vinter, men problemerne er der
jo stadig vaek. De er ikke forsvundet. Opsplitningen af vores land
fortsaetter.

Den elevfordelingsaftale, Socialdemokratiet sammen med andre
gennemforte sidste ar, var hverken udansk, ufri eller uigennemtzaenkt.
Den ville tveertimod bidrage til at sikre det, som er en drivkraft
i socialdemokratisk uddannelsespolitik: at vi gar i skole sammen,
at vi kender hinanden, at vi ikke lever i forskellige maerkverdige
parallelsamfund, men lever i det samme land.

Danmark er blevet et af de mest harmoniske samfund i verden,
fordi vi bl.a. medes pé kryds og tvaers af sociale baggrunde i klasse-
verelset og pa fodboldbanen. Kombinationen af steerke velferdsin-
stitutioner og et sterkt foreningsliv er med til at gere os myndige.
Her spiller mgdet med andre slags mennesker en stor rolle. Vi lerer
liv at kende, som vi maske ikke meder til familiefodselsdage, jule-
aften eller i foraldrenes vennekreds. Det skaber ikke kun sammen-
hangskraft, men kan lofte livsindkomsten, karaktererne i skolen og
fremtidsperspektivet for en masse unge. Den klassekammerateffekt
skaber frihed.

Et eksempel pé, hvad alternativet til det her samfund er, kan
man finde i dagbladet Politiken den 24. januar i ar, hvor Danske
Gymnasiers formand giver et eksempel pa, hvordan et bestemt paral-
lelsamfund kan se ud pé et gymnasium, og jeg citerer:

»la, fordi segningen til gymnasier med mange tosprogede gene-
relt falder. Nogle skoler oplever parallelsamfundsproblematikker og
i det hele taget integrationsproblemer.

Vi ser isr, at gymnasier med mange tosprogede har sveart ved at
have et aktivt liv pa skolen med sociale arrangementer, musicals og
udvalgsarbejde. Vores erfaringer er, at kommer man over 30 procent
med anden etnisk baggrund end dansk, begynder nogle af de her
mekanismer at sla ind«.

Det kan vi da ikke have. Det er da ikke sddan et Danmark, vi skal
styre imod. Vi skal ikke have gymnasier, hvor en bestemt islamisk
kultur er den sterste faellesnavner for eleverne, ligesom vi ikke skal
have gymnasier for bestemte indkomstgrupper, der lukker sig om sig
selv. Derfor er det ogsé gledeligt, at regeringen i sit regeringsgrund-
lag pa side 22 skriver, at der skal laves en ny model, som forebygger
skeev elevsammensztning i de store byer. Vi har altsa givet hinanden
héndslag pa, at problemet skal lases, og den forpligtende ambition
kommer Socialdemokratiet til at holde fast i.

For det varste, der kan ske i vores land, uanset om vi taler
boligomrader, folkeskoler eller ungdomsuddannelser, er, at vi gér fra
at ville bekaeempe parallelsamfund til at ville bevare parallelsamfund,
hegne de sociale problemer ind, fa unge fra lavindkomstgrupper og
unge med anden etnisk baggrund ind pa de samme uddannelser i de
samme boligomréder, s& andre kan beskytte prisudviklingen i deres
boligomrader, karaktergennemsnittet pd deres glansbilledeskole og
slippe for nogle, der ikke ligner dem selv, i deres gymnasieklasse.
Resultatet vil blive et land med flere virkeligheder, flere samfund,
flere majoritetskulturer og flere folk. Det skal vi undga, og derfor
statter Socialdemokratiet ikke det her lovforslag og det tilherende
@ndringsforslag, fordi det er et punktum i kampen for, at vi skal gé
i skole sammen; Socialdemokratiet stotter lovforslaget og @ndrings-
forslaget, fordi det er et komma i kampen for, at vi skal ga i skole
sammen. Tak for ordet.

Kl. 13:06

Formanden (Seren Gade):
Tak til ordfereren. Der er en lang reekke medlemmer, der har tastet
sig ind for at stille spergsmal, og jeg vil gerne give ordet til fru
Victoria Velasquez.

Kl. 13:06

Victoria Velasquez (EL):

Tak for ordet, og tillykke til ordfereren med sin forste tale herinde
i Folketingssalen. Det er altid spaendende og lidt med sommerfugle
i maven, nar man skal gere det. Og sé er det jo fantastisk, at det

er til et emne og et forslag, der er sa vigtigt som det her. Jeg vil
gerne sporge lidt ind til noget af det, som ordfereren med reference
til regeringsgrundlaget kom ind p4 i talen, nemlig det her med, at
det ikke skal blive skavt, og der vil jeg gerne here, hvad det er

for nogle forslag konkret, som Socialdemokratiet vil tage med i den
nye forhandling om en ny fordelingsaftale, s& det netop ikke bliver
skavt.
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Kl. 13:07
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 13:07
Frederik Vad (S):

Tak for det. Socialdemokratiet er ikke blevet konkrete pa, hvad for
nogle forslag der alternativt skal erstatte den elevfordelingsmodel,
som vi delvis afskaffer i dag, men der er et forpligtende mal i
regeringsgrundlaget, som vi kommer til i Socialdemokratiets folke-
tingsgruppe at holde fast i, fordi det er vigtigt for os, at vi kommer
den der skeeve elevsammensatning til livs.

Kl. 13:07

Formanden (Sgren Gade):
Fru Victoria Velasquez.
Kl. 13:07

Victoria Velasquez (EL):

Men det er jo tit, nar det bliver konkret, at det ogsa er der, det bliver
sveert. Nar det f.eks. nu er sddan, at hr. Lars Lokke Rasmussen er en
af dem, der har veret med til at fa uligheden til at vokse allermest i
vores samfund — og det var, mens han var statsminister for Venstre —
er ordfereren sa ikke nerves for, nar det kommer til det konkrete, om
dem, som vi ellers sammen plejer at kritisere for at fa uligheden til
at galoppere af sted, egentlig vil tage opgaven pa sig? Det er den ene
ting. Den anden ting er: Hvornar synes ordfereren den her aftale s
skal veaere klar? Vi skylder jo lidt et svar til skolerne og eleverne.

Kl. 13:08
Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

KI. 13:08
Frederik Vad (S):

Selvfolgelig er jeg da nerves, for tiden gar jo, og virkeligheden
derude bliver jo kun mere og mere opsplittet, uanset hvad vi foreta-
ger os her i Folketingssalen, men der er en forpligtende ambition
i regeringsgrundlaget, og den har alle tre regeringspartier forpligtet
sig til at leve op til, og det er jo sé det arbejde, der starter nu. Sa
vil jeg sige, at det er rigtigt, at vi har skabt stor usikkerhed, for
der er jo et nyt system, der skal treede i kraft fra skolearet 2024/25,
og som det ogsa fremgér af ministeriets svar til heringssvarene,
kommer regeringen til at lave en proces, der er sa skansom som
muligt i forhold til at tage hand om de uddannelsesinstitutioner, som
er pressede nu.

Kl. 13:09

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Fru Mette Thiesen.
Kl. 13:09

Mette Thiesen (UFG):
Tusind tak. Jeg kunne egentlig godt teenke mig at here den socialde-
mokratiske ordferer — for Socialdemokratiet er jo i evrigt ellers et
parti, som erligt har sagt, at den her forfejlede indvandringspolitik
har haft ret stor og katastrofal betydning for det danske samfund —
om ordfereren og Socialdemokratiet helt reelt set mener, at det er
okay at efterlade regningen for artiers forfejlede udleendingepolitik,
for de voksnes fejl, pa ungdomsveerelset.

Kl. 13:09

Formanden (Sgren Gade):
Ordfoareren.

Kl. 13:09

Frederik Vad (S):

Jeg synes ikke, at det at have blandede ungdomsuddannelser er at
efterlade nogen som helst regning til nogen som helst, for vi ved jo,
at hvis vi f.eks. holder antallet af unge med anden etnisk ikkevestlig
baggrund pa de her gymnasier pé et sted mellem 15 og 30 pct., kan
vi faktisk godt handtere det, for sé er der en klassekammerateffekt,
der spiller ind, og sé bliver rigtig, rigtig manges, iser af de underpri-
vilegeredes, liv loftet bade skonomisk og frihedsmessigt i forhold
til det liv, der ligger foran dem osv. Sa for mig at se smider vi ikke
nogen regning pa bernevarelset.

Den regning, vi ville smide péd bernevarelset, ville veere den
regning, der ville opstd, hvis vi herindefra siger: Jamen vi kerer bare
en opsplitning, s& hegner vi de sociale problemer ind, og sé laver vi
nogle ghettoiserede uddannelsesinstitutioner og boligomrader, hvor
vi sa kan hegne de sociale problemer ind, sa vi andre slipper for
dem. Det ville vaere at svigte vores samfund og de vardier, Danmark
bygger pa.

Kl. 13:10

Formanden (Seren Gade):
Fru Mette Thiesen.
KI. 13:10

Mette Thiesen (UFG):

Nej, men det er politisk, man skal tage hdnd om det her problem,

og det er et massivt problem. Det kan man jo gere pa mange mader
— man kan stoppe for asyl, man kan udvise kriminelle udleendinge
konsekvent, man kan sikre, at dem, som har féet tildelt dansk stats-
borgerskab ved lov, far det frataget ved dom og bliver udvist. Der

er rigtig mange ting, vi kan gere for netop at sikre, at den sammen-
hangskraft, som vi gerne vil have fremadrettet i Danmark, bliver
bevaret. Men at efterlade regningen hos de unge, som man ger med
tvangsfordeling, hvor man edelagger det for dem, mener jeg simpelt
hen er dybt forfejlet, og jeg kan simpelt hen ikke forsta, hvordan
man i gvrigt mener, at det kan vare den rigtige vej at ga. Men vi kan
sagtens tale om at lose konkrete problemer pa gymnasiet ved bl.a. at
saette snittet op. Er Socialdemokratiet indstillet pa det?

KI. 13:11
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 13:11
Frederik Vad (S):

Det sidste er noget af det, der star i regeringsgrundlaget at vi skal
kigge pa, altsd hvordan fordelingen mellem ungdomsuddannelserne
skal veere. Men jeg vil bare sige til fru Mette Thiesen, at jeg og
Socialdemokratiet star fuldsteendig pd mal for en stram udlendinge-
politik, men det loser ikke det her problem. Altsd, der er en masse
boligomréader i dag, der er store omrader i de sterste byer, hvor
den her skevhed er opstéet, og det kan man ikke lose ved noget af
det, fru Mette Thiesen taler om. Der skal andre midler til — de her
mennesker er her nu.

Kl. 13:11

Formanden (Sgren Gade):
Fru Karina Adsbal.
KI. 13:12

Karina Adsbel (DD):

Tak for en spaendende tale, og tillykke med den forste ordferertale.
Det lgd naesten, som om ordfereren for Socialdemokratiet fortrad

det lovforslag, der behandles i dag. Altsa, vil man gerne fastholde
foreldreindkomstkravet i forbindelse med fordelingen af elever, eller
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er man blevet trynet af de andre partier med hensyn til det her? For
det er jo rigtigt nok — det ved vi jo alle — at der er store udfordringer
i forhold til parallelsamfund, men ogsa i forhold til islamisk kultur.
Vi har ogsa adskillige gange, for ordfereren blev valgt ind, diskuteret
bederum her i Folketingssalen. Men er ordfereren ked af at rulle den
lov om indkomstkriteriet tilbage?

Kl. 13:12
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 13:12
Frederik Vad (S):

Ja, selvfolgelig er jeg da ked af, at det her element forsvinder ud af
den aftale, der blev lavet. Det var ikke det, Socialdemokratiet gik til
valg pa, sa det er jeg selvfolgelig ked af. Jeg er dog glad for, at de
tre partier — ogsa nogle af dem, der gik til valg pé at afskaffe det
her system — nu har forpligtet sig til at finde en anden lgsning. Men
ja, det er da ikke en specielt nem forste tale at skulle holde. Jeg har
selv personligt breendt enormt meget for det her, fordi jeg synes, at
vi stdr med et problem, som er enormt svert at handtere, og som
odelegger livet for rigtig, rigtig mange unge mennesker og gor deres
livsmuligheder virkelig dérlige.

Kl. 13:13

Formanden (Sgren Gade):
Fru Karina Adsbal.
KI. 13:13

Karina Adsbel (DD):

Sé hvis det havde stéet til Socialdemokratiet, havde loven vedreren-
de foreldres indkomst i forbindelse med elevfordelingen pa gymna-
sierne stadig veeret geeldende?

Kl1. 13:13
Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

KI. 13:13
Frederik Vad (S):

Altsa, jeg er da helt sikker pa, at hvis Socialdemokratiet havde faet
90 mandater selv, var det en anden type lovforslag, vi behandlede

i dag, men det har Socialdemokratiet bare ikke faet. Og vi har faet
en regering nu, som har forpligtet sig pa at lase det problem. Vi

er uenige om lgsningen, og det afspejler det her lovforslag, men vi
har fundet en fzlles, fjerde losning. Men jeg synes sédan set, at det
vigtige er, at der blandt de tre regeringspartier er enighed om, at det
her er et problem, der skal lases, og det synes jeg er det gladelige i
dag.

Kl. 13:13
Formanden (Seren Gade):
Fru Lotte Rod.

Kl. 13:14
Lotte Rod (RV):

Tak for talen. Vil Socialdemokratiet sikre, at vi bruger kapacitetssty-
ringen sé stramt, at vi kommer til at holde handen under hvert eneste
af de gymnasier, som lige nu jo ikke har sarlig mange elever, sa der
fortsat vil veere gymnasier alle steder?

Kl. 13:14

Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.

Kl. 13:14

Frederik Vad (S):
Ja, altsé, det fremgar af lovforslaget, at den del bevarer vi sddan set.
Nu skal jeg jo ligesom lere at sta heroppe, sé jeg ved ikke, om det
med garantien er et trickspargsmal. Jeg kan bare henvise til, at det,
der handler om kapacitetsstyring, bevarer vi. Og det er gledeligt, for
det betyder, at vi kan have ungdomsuddannelser i hele landet.

Kl. 13:14

Formanden (Seren Gade):
Fru Lotte Rod.
Kl. 13:14

Lotte Rod (RV):

Jeg har ogsa godt laest forslaget, sa det, jeg sperger til, er, om
Socialdemokraterne ogsa ensker at bruge det, altsd om man hermed,
nér man nu lige om lidt stemmer det her igennem, faktisk ogsé vil
leegge handen pa kogepladen og sige: Vi vil holde handen under
gymnasierne; vi vil altsa bruge kapacitetsstyringen til at sikre, at der
fortsat vil vaere gymnasier alle steder, sa der ikke er et eneste af
gymnasierne, der lukker.

Kl. 13:15
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 13:15
Frederik Vad (S):

Det der med at leegge handen pé kogepladen har jeg altid syntes
var et markeligt udtryk, for det er jo enormt dumt at gore, serlig
hvis den er varm. Men Socialdemokratiet bakker op om den her
kapacitetsstyringsmodel, og vi kommer til at bruge den, sa svaret er
ja.

Kl. 13:15

Formanden (Sgren Gade):
Fru Astrid Carge.
KI. 13:15

Astrid Carge (SF):

Tak for det. Endnu en gang tillykke til den socialdemokratiske ord-
forer med den forste tale, og sé vil jeg ogsé gerne kvittere for den
@rlighed, som ordfereren udviser. Vi har jo lavet den her aftale
sammen, og jeg er ogsa enormt ked af, at den nu ikke langere stér til
troende. Sa tak for det.

En af de andre ting, vi ogsa aftalte, var, at vi skulle have seks
gymnasier, som skulle have et nuloptag i det skolear, vi er i gang
med lige nu, og som altsa ikke har faet nye 1. g'ere ind. Og dem er
jeg faktisk ret bekymret for, seerlig med den her endring, i forhold til
at vi sikrer, at der kommer nye elever, der har lyst til at ga pa skolen,
ind til naeste skolear, sa vi ikke taber de her skoler pa gulvet. Hvad
har ordfereren gjort sig af tanker omkring de seks skoler?

Kl. 13:16
Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

Kl. 13:16
Frederik Vad (S):

Forst vil jeg sige, at de institutioner jo ogsa er omfattet af de nye
regler om kapacitetsfastsettelse, og s vil jeg sige, at det har vaeret
vigtigt for os, at de her skoler bliver kompenseret. Altsd, som jeg
forstar det, har ministeriet udbetalt ialt 132,2 mio. kr. til de her
institutioner som kompensation.



Tirsdag den 31. januar 2023 (L 26) 5

Sa der er selvfelgelig et fokus pa at holde hdnden under de her
institutioner, som har det ekstra sveert, og jeg kan ogsa leese ud
af heringssvarene, at der er meget, meget stor utilfredshed med,
selvfolgelig, at de her skoler konstant er underlagt store &ndringer,
og at de har brug for noget ro og tryghed. Den ro og tryghed ma vi jo
sa serge for at det naeste system kan give dem.

Kl. 13:16
Formanden (Seren Gade):
Fru Astrid Carge.

Kl. 13:16
Astrid Carge (SF):

Ja, lige preecis, for det, de var blevet stillet i udsigt, er jo ikke
leengere en realitet for dem, og sé kan man jo godt forsta, at de
bliver en smule bekymret. Og jeg er jo helt med pé, at vi har sikret
en kompensation i indevarende skoleér, men det har vi ikke i det
kommende skoledr, hvis ikke vi sikrer, at der kommer nogle elever
pa skolen. For det er jo ligesom sadan, skolerne far penge.

S4 er ordfereren med p4, at vi holder et skarpt gje med de skoler,
sadan at vi ikke risikerer, at de stér til at lukke om ganske f& ar?

Kl. 13:17
Formanden (Sgren Gade):
Ordfoareren.

Kl. 13:17
Frederik Vad (S):
Ja, helt sikkert; det tilsagn vil vi gerne give.

Kl. 13:17

Formanden (Seren Gade):

Der er ikke flere spergsmal til ordfereren. Vi siger tak til hr. Frederik

Vad og byder velkommen til Venstres ordferer, fru Anni Matthiesen.
Kl. 13:17

(Ordferer)

Anni Matthiesen (V):

Tak for det, formand. Lige savel som den tidligere ordferer udtrykte,
at han var ked af det, kan jeg starte med at sige, at lovforslaget,

som vi behandler her i Folketingssalen, vil jeg faktisk godt turde
kalde for en af de store politiske sejre for Venstre. Venstre fik nemlig
skrevet ind i regeringsgrundlaget, at aftalen om at fordele elever pa
gymnasierne ud fra deres foraeldres indkomst skulle rulles tilbage, og
det er sé det, vi tager fat pa nu i dag.

Tilbage i juni méned sidste ar indgik man en politisk flertalsaftale
om at lave en elevfordeling pd ungdomsuddannelserne pa baggrund
af foreeldrenes indkomst. Dette var vi i Venstre ogsa dengang imod,
og derfor var vi heller ikke en del af den aftale, som blev indgéet. Vi
mener nemlig, at det er ret udansk at dele folk op i rige og fattige,
og derfor er det ogsa meget vigtigt for os, at den her brik nu bliver
fjernet, og derfor fik vi sa ogsé skrevet de her ting ind i forbindelse
med regeringsforhandlingerne pa Marienborg sidste ar.

Med lovforslaget, som vi behandler nu, fjerner vi sa den del.

Nu er det sa ikke laengere fars eller mors lenseddel, som vil vaere
afgarende for, hvor unge mennesker skal ga i gymnasiet. Med rege-
ringsforhandlingerne ndede vi jo sammen med Socialdemokratiet og
Moderaterne — og tak for det — til enighed om, at den her del i

aftalen skulle rulles tilbage, sé kriteriet om foraldreindkomst nu ikke
lengere vil figurere.

Nar det sa er sagt, er det jo stadig vaek sadan, at det med koncen-
trationen af elever med udenlandsk herkomst pa gymnasierne ikke
er lost, og jeg vil sige, at udfordringen ikke bliver mindre, maske
tveertimod. Derfor star der jo heldigvis ogsa i regeringsgrundlaget, at
det er noget, vi skal tage fat pa og fa gjort noget ved. Det er et stort

problem, og jeg ma sige, at jeg ikke mener, at lesningen er at lade
fars og mors pengepung afgere, hvilket gymnasium man skal ga pa.
Derfor skal vi i arbejdstejet i en fart, igen, og finde en anden model
for at lase det her problem.

I dag vil jeg godt understrege, at jeg vil have lov til at glaede
mig over det her lovforslag. Jeg vil sige tillykke til alle de unge men-
nesker rundtomkring, som nu kan sende deres ansggning af sted til
gymnasiet uden maske bade at skulle sperge ind til, hvad foraldrene
tjener, og spekulere over, om det sé kan fa konsekvenser i forhold til
optaget pa det gymnasium, de ensker.

[ Venstre stotter vi det her lovforslag med rigtig stor glaede, men
jeg vil ogsa gerne understrege over for de andre partier, at vi laegger
os i selen for, at vi far en model, som rent ud sagt kommer til at
lose problemet, uden at vi behaver at bruge det her kriterie, der
drejer sig om foreeldrenes indkomst. Med det vil jeg sige, at jeg ser
frem til yderligere dreftelser og for den sags skyld forhabentlig ogsa
forhandlinger, sa vi kan fa en bred aftale om det her, for det synes
jeg faktisk ogsa at vi skylder sektoren. Tak for ordet.

Kl. 13:21

Formanden (Seren Gade):
Tak til ordfereren. Der er en reekke sporgsmal. Forst er det fra fru
Mette Thiesen.

Kl. 13:21

Mette Thiesen (UFG):

Tusind tak. Ja, det er en gledens dag. Jeg var den allerallerforste,
der tilbage 1 2019 rabte vagt i gever i forhold til de her planer om
tvangsfordeling. S& kom der en masse midlertidig lovgivning, s&
kom der den her store aftale, og nu stér vi heldigvis her i dag og kan
afskaffe det.

Jeg kunne egentlig bare godt teenke mig at here, om Venstre
vil garantere, at nar vi kommer til forhandlingerne, nér vi sidder
og forhandler, ender vi ikke det samme sted som udgangspunktet
med netop tvangsfordeling og en regning, der bliver efterladt pa
ungdomsverelset.

Kl. 13:22
Formanden (Sgren Gade):
Ordfereren.

KI. 13:22
Anni Matthiesen (V):

Fru Mette Thiesen ved udmerket ogsa godt — sd mange ar ved jeg at
fru Mette Thiesen trods alt har veret her i Folketinget — at det med at
give garantier fra Folketingets talerstol er der ikke mange politikere,
der tor. Og det gor jeg heller ikke. Men det, jeg kan love fru Mette
Thiesen, er, at jeg kommer til at kaste mig ind i det her arbejde, sa vi
far sikret en model, hvor vi far lest det her problem. Jeg tror sddan
set ogsa, at fru Mette Thiesen i bund og grund er enig med mig i,
at det er en fzlles opgave at fa lost problemet, for ellers kommer
vi ikke videre. Jeg har siddet i Borne- og Undervisningsudvalget
i rigtig mange ar, og vi er desvaerre endnu ikke naet i mal med
losningen. Nu ruller vi den her del tilbage, som vi i Venstre i hvert
fald ikke kunne se os selv i, men jeg kan ogsa love ordfereren, at vi
tager fat — vi tager hardt fat — i forhold til at finde en ny model.

Kl. 13:23

Formanden (Seren Gade):
Fru Mette Thiesen.
Kl. 13:23

Mette Thiesen (UFG):
Det ville vaere sd meget nemmere, hvis man bare kunne sige tingene,
som de var, ogsa fra Folketingets talerstol. Jeg er selvfolgelig lidt
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ked af, at Venstre ikke kan komme med den her garanti, for ellers
er vi jo lige vidt. Vi er jo lige vidt, hvis man alligevel ender med en
model, der ligner den her. Men er ordfereren si egentlig ikke ogsé
enig i —ud over det, jeg sagde for om, at problemet jo er skabt,
fordi der er fort en forfejlet udlendingepolitik — at der faktisk ogsa
er for mange, der gar i gymnasiet? Kunne ordfereren og Venstre ikke
vere enige i, at hvis vi haver barren for at komme i gymnasiet — vi
kan se, at der omkring karakteren 7 sker et knak, i forhold til hvor
mange der falder fra — og maske ogsa ger mere ud af sadan noget
med samtaler i forhold til egnethed, samtidig med at man i langt
hejere grad smider dem ud, som ikke kan opfore sig ordentligt, s&
kan vi komme nogle af de her problemer til livs?

Kl. 13:24
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 13:24
Anni Matthiesen (V):

Jeg vil i hvert fald sige, at jeg tror, at vi kan na sa langt, at jeg kan
sige, at jeg er helt enig i, at vi har en keempe udfordring med, at
for mange unge i dag veelger gymnasiet pr. automatik, méske fordi
vennerne gor det, maske fordi de ikke er blevet vejledt nok om,
hvad der findes af andre muligheder. En ting, som vi i hvert fald i
Venstre har sat os i spidsen for, er at fa sikret, at flere unge vaelger
en erhvervsuddannelse. I og med at det er den samme gruppe, vi skal
tage fra, vil det jo formentlig pa en eller anden made ogsa smitte af
pa antallet af unge, som bliver optaget pd gymnasierne.

Kl. 13:24

Formanden (Sgren Gade):
Fru Astrid Carge.
KI. 13:24

Astrid Carge (SF):
Tak for det. Jeg er megaglad for den sidste del af ordfererens tale,
hvor ordfereren slar fast med syvtommersem, at problematikken ik-
ke slutter her, og at samtalen om, hvad vi skal gere, ikke slutter her.
Men vi har haft enormt sveert ved at forsta pa Venstre, hvad Venstre
sa ser som lgsningen. Venstre sad jo bdde med ved forhandlingerne
og horte om ekspertudvalgets forslag, var med til en rigtig stor del
af forhandlingerne, da vi lavede aftalen inden valget. Og det er rigtig
svert at finde en god lesning, sé jeg er spendt pa, om Venstre har
veret i tenkeboks og nu har fundet en god made, vi sa kan fordele
eleverne pa, nar det ikke kan veare pa den made, vi fandt inden
valget

Kl. 13:25

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
Kl. 13:25

Anni Matthiesen (V):
Det er fuldsteendig korrekt, at det her ikke er let, og det tror jeg
egentlig vi alle sammen herinde godt kan skrive under p4, for ellers
havde vi nok allerede fundet en model, vi alle sammen kunne stem-
me for. Men nér det sa er sagt, vil jeg sige, at jeg jo ikke er i
tvivl om — det var jeg heller ikke, da jeg sad i forhandlingslokalet
— at greensen for os var naet, da man sagde, at det nu var ud fra
foreeldrenes indkomst. Det havde vi det vildt sveert ved at se os selv
i. Om det sa er den nuvaerende model, man kan gere noget ved, sa vi
kan se os selv i det igen, tor jeg ikke sige, eller om vi for den sags
skyld skal skrotte det hele og starte med en ren tavle.

Jeg kan sige, at vi teenker — vi teenker meget — og jeg far ogsé ude
fra sektoren rigtig mange gode input til lasningsmodeller. Det er s&

de ting, vi forhébentlig far samlet, si vi kan fa lavet en model, som
vi kan se os selv i.

Kl. 13:26
Formanden (Seren Gade):
Fru Astrid Carge.

Kl. 13:26
Astrid Carge (SF):

Det synes jeg er rigtig positivt. Det eneste, der kan bekymre mig, er,
at lige siden jeg blev ordferer efter valget i 2019, har sektoren rabt
og skreget pé en losning. Sa forsegte vi at lave en, som man nu ruller
tilbage. Og problemet er jo ikke blevet mindre. S& hvad er svaret fra
Venstre til de skoler, der nu stér og virkelig har store problemer og
skal vente endnu et ar, for der kommer en losning?

Kl. 13:26
Formanden (Sgren Gade):
Ordfereren.

KI. 13:26
Anni Matthiesen (V):

Svaret er, at den model, vi s& kommer med, forhdbentlig er bedre
end den, som man indgik en aftale om sidst.

Kl. 13:26
Formanden (Seren Gade):
Fru Lotte Rod.

Kl. 13:26
Lotte Rod (RV):

Ordfereren sagde, at vi skal finde en ny model i en fart. Sa har jeg jo
lyst til at vide: Hvornar er i en fart?

Kl. 13:27
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 13:27
Anni Matthiesen (V):
Det er hurtigt.

Kl. 13:27
Formanden (Sgren Gade):
Fru Lotte Rod.

Kl. 13:27

Lotte Rod (RV):
Okay, sé vil jeg maske sporge lidt mere ledende: Vil Venstre vaere
med til at sikre, at vi har lavet en ny model eller i hvert fald er i gang
med at forhandle en ny model, inden det nye folketingsér starter til
oktober?

Kl. 13:27

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
Kl. 13:27

Anni Matthiesen (V):

Som fru Lotte Rod ogsa ved, er vi jo tre regeringspartier, og det
betyder selvfolgelig, at vi alle tre skal vaere enige om, at det er noget
af det, vi vil prioritere rigtig hajt. Jeg vil sige, at det, der star i
regeringsgrundlaget, er jeg egentlig tryg ved, for der er ogsé skrevet
forpligtelser ind. Derfor har vi ogsa noget at presse med, og dermed
finder vi forhdbentlig en losning sa hurtigt, at vi ikke stir i den
samme situation igen, nemlig at vi skal til at lave hastelovgivning for
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at sikre, at de unge mennesker ogsa ved, hvad det er, de har med at
gore. Sa det vil jeg gore mit til.
Kl. 13:28

Formanden (Seren Gade):
Vi siger tak til fru Anni Matthiesen og byder velkommen til hr.
Rasmus Lund-Nielsen fra Moderaterne.

Kl. 13:28

(Ordforer)

Rasmus Lund-Nielsen (M):

Tak, hr. formand. Ungdommen har livet foran sig. Der er valg og
beslutninger, der skal treffes, men i bund og grund ligger verden for
deres fodder. Det er nasten kun fantasien og gdpamodet, der sxtter
greenserne for, hvad de kan opnad i livet. De fleste unge mennesker
star for eller siden konfronteret med valget om, hvilket arbejdsliv

de vil forfelge, og i relation hertil, hvilken uddannelsesinstitution de
finder interessant.

Selv valgte jeg at begynde pa Norre Gymnasium lidt nord for
Kabenhavn, hvor jeg er vokset op. Det gjorde jeg, fordi det var taet
pa min bopzl, og fordi jeg gerne ville gé pad gymnasium med de
folkeskolevenner, som jeg i nogle ar havde varet vk fra, fordi jeg
i udskolingen var flyttet over pé en privatskole. Vores venskaber
blev sé i gymnasietiden genskabt, og de samme mennesker er i dag
—sma 20 ar senere — stadig mine bedste venner. Det var altsa et
gymnasievalg, som jeg ikke ville have varet foruden, og som har
haft en stor betydning for mig siden.

Desverre er det ikke alle unge, der er lige sé heldige, som jeg
var, 1 hvert fald ikke, hvis det stod til et flertal fra sidste regerings-
periode. Her indferte man en ordning, hvor unge ville blive inddelt
i bestemte kategorier ud fra, hvad deres foraldre tjener. Det ville
dermed vere storrelsen pa deres foraldres loncheck, der ville vaere
med til at afgare, hvor de métte gd pa gymnasium. Nogle ville
risikere at blive sendt pa et gymnasium 45 minutter vaek fra, hvor de
bor. Det er sd det indkomstkriterium, vi i dag piller ud.

Nogle har papeget, at det er en lidt maerkelig dag for dem, men
for Moderaterne er det forst og fremmest en glaedens dag i dag.

For politik handler om at afveje hensyn over for hinanden. I Mode-
raterne deler vi til fulde analysen af, at der er behov for at styrke
sammenhaengskraften i Danmark, men det hensyn ma ikke trumfe
hensynet til den enkelte unges trivsel — slet ikke i en situation, hvor
undersggelser viser, at op imod hver tredje unge mistrives. Som
Niels Egelund og andre forskere har papeget, vil en gget mistrivsel
blandt unge netop vere resultatet af elevfordelingsaftalen. Hver dag
kunne de risikere at skulle med halvanden times transport og af
staten blive busset vak fra deres nermiljo og fra deres venner. Det
siger sig selv, at det ikke vil gere noget godst for trivslen. Med dette
lovforslag fordeles der i stedet ud fra elevernes prioriteter og ud fra
transporttid. Sa det er altsa ikke, hvor meget deres foreldre tjener,
men hvor tet man bor pd gymnasiet, der afger, om man far en plads
pa det.

Jeg vil gerne benytte lejligheden til at takke Venstre for at have
pataget sig regeringsansvaret, da der ellers i dag ville have veret et
flertal for den gamle elevfordelingsaftale. Moderaterne stotter forsla-
get. Tak for ordet.

Kl. 13:31

Formanden (Sgren Gade):
Vi siger tak til ordfereren, og der er et spargsmal fra fru Mette
Thiesen. Veersgo.

Kl. 13:31

Mette Thiesen (UFG):
Tusind tak til ordfereren for talen. Jeg kender ikke sa meget til Mo-
deraterne, skal jeg vare erlig at sige. Moderaterne er et ret nyt parti.

Jeg kender ikke sd meget til jeres partiprogram pa det her omrade,
men jeg kunne egentlig godt teenke mig at sperge Moderaterne om
noget.

Nu siger ordfereren, at ordfereren anerkender, at der er de her ret
massive problemer i Danmark pé grund af den udlaendingepolitik,
der har veret fort igennem mange ar, og jeg horer ogsa, at ordfereren
glaeder sig over, at man fjerner den her del, altsd den her tvangsfor-
delingsdel. Sa kunne jeg bare godt teenke mig at sperge om lidt det
samme, jeg spurgte Venstre om, nemlig om Moderaterne sa ogsa vil
love — ogsa alle dem, der sidder derude og lytter med — og sikre, at
man ikke ender ved det samme udgangspunkt, nar vi skal ind i det
her forhandlingslokale, altsé at man ikke overgiver sig og siger: Ja,
sa ender vi nogenlunde samme sted i forhold til en tvangsfordeling
af de her gymnasieelever.

Kl. 13:32

Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.
Kl. 13:32

Rasmus Lund-Nielsen (M):
I regeringsgrundlaget forpligter vi jo os pd, at vi skal gere op med
den skave elevsammensatning. S& hvor vi ender, kan vi jo ikke
foruddiskontere her i dag, men jeg vil gerne love, at vi gér ind til de
forhandlinger med et hab om, at vi i videst muligt omfang kan sikre,
at der er et frit valg i sd hej grad som muligt, for det mener vi er
ganske afgerende for netop det her hensyn til unges trivsel. Det vil
helt klart vaere en vigtig parameter at sikre — s vidt muligt — et frit
valg til de unge.

Kl. 13:32

Formanden (Sgren Gade):
Fru Mette Thiesen.
KI. 13:32

Mette Thiesen (UFG):
Jeg er rigtig @®rgerlig over, at to af de tre regeringspartier — det
kommer ikke bag pa mig, at Socialdemokratiet ikke vil det her —
ikke vil love, at man, nar man nu har faet afskaffet det her, sa ikke
ender ved det samme udgangspunkt. Jeg mé indremme, at det faktisk
bekymrer mig ret meget. Nu ma vi se, hvad der kommer ud af de
her forhandlinger. Det, der bare er vigtigt for mig at sikre, er, at
vi ikke ender ved samme udgangspunkt, og at man ikke tror, at
man med et snuptag og overfladisk kan lave en lgsning pa nogle ret
grundleggende samfundsmassige problemer og derved ender med
at aflevere en kemperegning til nogle unge mennesker, som intet
har med det her at gare. Det mener jeg simpelt hen ikke vil vaere
ordentligt.

Kl. 13:33

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
KI. 13:33

Rasmus Lund-Nielsen (M):
Som jeg ogsé naevner i ordferertalen, er det jo ret afgerende for mig,
at vi i seerdeleshed tager hensynet til unges trivsel alvorligt i den her
forbindelse, og derfor skal vi ikke ende det samme sted. Det vil jeg
gerne give en garanti for. Vi kommer ikke til at ende det samme sted
som den aftale.

Kl. 13:33

Formanden (Seren Gade):
Fru Victoria Velasquez.
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Kl. 13:33

Victoria Velasquez (EL):

Jamen nu kan jeg jo ikke lade vare — jeg havde egentlig tenkt, jeg
ikke skulle stille noget spergsmaél, men tak til ordfereren for talen,
og det er lidt hyggeligt, nar vi har gdet pa samme gymnasium. Det
gor jo ogsa, at jeg lige sdvel som ordfereren ved, at den gkonomi-
ske baggrund, som mange tager med sig, nar man traeder ind over
tersklen til Avedere Gymnasium — nu Hvidovre Gymnasium — er
en anden, end hvis man suser nordpa til Rungsted Gymnasium eller
andre steder.

Derfor er jeg lidt nysgerrig pa, hvad ordfereren konkret foreslar
for at leve op til det, vi talte om tidligere, med, at vi ikke skal have
et skaevt billede, at vi skal sikre lige uddannelsesmuligheder, og at
vi skal have nogle steerke ungdomsuddannelser. Der handler det ogsa
om, at man ikke selekterer, pa baggrund af at man kan vaelge nogle
gymnasier, der bliver mere ressourcestarke, fordi de ligger taet pa
der, hvor folk med sterke skonomier og staerke ressourcer derhjem-
me er samlet boligmassigt — og sa det omvendte andre steder.

Sa hvilke konkrete forslag har ordfereren?

Kl. 13:34

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
Kl. 13:34

Rasmus Lund-Nielsen (M):
Ja, det, jeg ikke lige fik navnt i min tale, var, at jeg sé efter 1 &r pa
Norre Gymnasium faktisk flyttede til Avedere Gymnasium, som det
hed dengang, og fik glaede af at gé pa gymnasium med dig. Og en af
grundene til, at jeg valgte det gymnasium, var, at de havde en sarlig
filmlinje, hvor man i 3 ar — som det eneste sted i Danmark — kunne
have film og tv som fag. Det var jo et eksempel pa en lokal lesning,
som maske kunne tiltraekke nogle andre typer elever end dem, der
lige var i det neromrade, Avedere Gymnasium havde.

P& den made tror jeg ogsé der er mulighed for lokale lgsninger,
der kan, bl.a. ved et tilbud om, at man kan fé forskellige typer
fag, tiltraekke nogle andre typer elever. Sa jeg tror egentlig, der er
forskellige losningsforslag i forhold til at sikre, at man ikke far en
meget skav elevsammensatning, og som ikke nedvendigvis skal
vere centralt styret.

Kl. 13:35

Formanden (Seren Gade):
Fru Victoria Velasquez.
Kl. 13:35

Victoria Velasquez (EL):
Sa herte jeg ikke helt forkert — jeg taenkte: Var det Nerre, eller var
det sddan en rigtig hurtig made at sige Avedere pa? Okay, godt
nok. Det her bliver neermest sddan en hel reklame for Hvidovre
Gymnasium.

Men der kunne jeg sd godt tenke mig at here, hvilke konkrete
méder man sa kan gere det pd. Er det ved at gé ind at understotte,
at man kan etablere det samarbejde? Eksempelvis var der jo folk fra
Zentropa, der sad med i skolebestyrelsen. Men i forhold til det med
at skulle lave B-film-festivaler og alle de andre ting, nir man ikke
har en storre ekonomi, vil jeg sige, at nogle gange var der jo nogle af
de ting, der blev slgjfet, fordi ekonomien simpelt hen ikke var til det.
S4 vil man konkret gé ind at understette det, eller er der nogle andre
ting, man vil gere?

KI. 13:36

Formanden (Sgren Gade):
Ordfoareren.

Kl. 13:36

Rasmus Lund-Nielsen (M):
Det er selvfolgelig noget, vi skal have droftet i regeringen og derud-
over ogsa med alle andre partier. Men jeg synes, der er rigtig god
reeson i at teenke i, hvordan et gymnasium, der méske ligger et sted,
hvor der i oplandet er en ret skev elevsammenszatning, alligevel kan
sikre et alsidigt udbud af speendende fag, der maske kan tiltraekke
nogle andre, som faktisk valger — som i mit tilfeelde — at tage op til
en halv time vek fra der, hvor man bor, for at komme pa lige praecis
det gymnasium, fordi lige praecis det gymnasium kan tilbyde en
spendende fagportefolje, kan man sige, som Avedere Gymnasium i
det tilfeelde gjorde for mig. S4 ja, at det er en mulighed, vi vil vere
villige til at understette.

Kl. 13:37

Formanden (Seren Gade):
Der er ikke flere spergsmal til ordfereren. Vi siger tak til hr. Rasmus
Lund-Nielsen og byder velkommen til fru Astrid Carge fra Sociali-
stisk Folkeparti.

Kl. 13:37

(Ordferer)

Astrid Carge (SF):

Tak for det. I regeringsgrundlaget kunne vi lese, at regeringen vil
tilbagerulle dele af den elevfordelingsaftale, vi i SF lavede sammen
med den tidligere socialdemokratiske regering og en raekke andre
partier. Vi star stadig ved den aftale, vi lavede sammen — det vil jeg
komme ind pé lidt senere — men forst af alt vil jeg bare understrege,
at jeg er rigtig glad for, at regeringen ligesom os i SF synes, at det er
vigtigt, at gymnasier i de mindre byer ikke lukker, og at regeringen
derfor trods alt holder fast i den meget stramme kapacitetsstyring,
som er en vigtig del af aftalen, for at sikre, at nogle af de gymnasier,
der ligger i mere tyndtbefolkede omrader, er sikret ikke at lukke.

Men nu skal alle elever sé igen fordeles pa baggrund af afstand,
som de blev, for vi lavede den her aftale, og altsa ikke kun dem,
der seger gymnasier uden for de store byer. For det var jo sadan,
det var. Man fordelte ogsa elever, inden vi lavede den her aftale, og
cirka lige s mange ville have faet deres forsteprioritet opfyldt som
med den gamle elevfordelingsmodel. Men jeg er spendt pé, hvad
regeringen har tenkt sig at foresla af ny model, der skal modvirke
skeev elevsammensatning. Der er ikke kommet nogen svar i dag,
hverken fra Socialdemokratiet, Venstre eller Moderaterne, pé, hvad
man kan gere i stedet for den model, vi lavede i sidste valgperiode.

Synes vi i SF, at modellen med fordeling efter foreeldreindkomst
er en perfekt losning? Nej, men det har helt fra start af staet klart,
ogsa efter ekspertgruppens bud, at den perfekte losning ikke findes i
den her situation. Der findes ikke en losning, hvor alle hensyn bliver
taget, og hvor alle bliver rigtig glade; men der findes mader, vi kan
imedekomme noget af den skave elevfordeling, der er, og det var
det, vi forsegte at fa ud af de tidligere forhandlinger med den her
aftale.

Men hvad ger vi s& nu? SF vil i hvert fald ikke vaere med til bare
at lukke skoler med lave seggningstal, som De Konservative tidligere
har foreslaet kunne veere en lgsning, for hvilken betydning vil det
have for bade de unge, som potentielt skulle ga i gymnasiet i det
omrade, de jo nok bor i, men ogsé for lokalsamfundet som helhed?
Vi ved, hvor stor en betydning det har for en by eller et byomrade,
nér der er bernehaver, skoler, ungdomsuddannelser og, ja, gymnasier
teet pa. Jeg synes desverre, at regeringen efterlader rigtig mange
ubesvarede spergsmal, nar man blot vil slette en del af aftalen uden
at erstatte det med noget andet.

Jeg mener, at det mest rigtige ville have veret at indkalde til nye
forhandlinger for at se om vi i feellesskab kunne finde en losning
pa fordelingen af gymnasieelever i stedet for at haste en eendring
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igennem og stille skolerne enten pa samme made, som de var stillet
for den aftale, vi har lavet, eller darligere. Et af de udestaender,
regeringen har med den nye @ndring af loven, er, hvad der skal ske
med de seks gymnasier, der har haft stop for optag i indevarende
skoledr.

I SF mener vi, at det er enormt vigtigt, at vi sikrer, at de ikke
bare lukker. De skal sikres overlevelse med en hjelpende hand; de
skal sikres et rimeligt antal klasser; beholde deres taxameter ved
skoleskift og regler om skoleskift; og afskaffelse af ventelister synes
vi ogsa skal fastholdes, s& skolerne har miljo og ekonomi til at sikre
et godt fagligt og socialt milje. Det sikrede vi med den gamle aftale,
og det haber vi ogsa at regeringen vil serge for med den her @ndring
og de forhandlinger, der forhabentlig kommer senere pé aret.

Selv om den her hastebehandling szrligt drejer sig om afstands-
zoner, vil jeg ogsa lige nevne nogle andre tiltag, som er enormt
vigtige for, at den nye fordeling foregar pa en ordentlig made. Vi
satte i aftalen om elevfordeling nogle ret klare rammer for, hvornar
et gymnasium kunne godkendes som profilgymnasium, og jeg kan
forsta, at der nu er tvivl om nygodkendte profilgymnasier inden for
den ramme, som vi aftalte. Med den nye @ndring af loven er der
tvivl om, hvad det vil betyde bade for disse gymnasier, men ogsé
for de gymnasier der ligger omkring de nye profilgymnasier. Derfor
mener jeg, at vi ber satte fremtidige godkendelser pé pause, indtil en
endelig model for elevfordeling er pé plads. Det haber jeg ministeren
vil overveje.

Derudover er der den stramme kapacitetsstyring, som vi mener
er enorm vigtig for at sikre, at gymnasier i mindre byer ikke lukker.
Jeg er ogsa meget enig med den radikale ordferer i, at det er vigtigt,
at det bliver brugt aktivt, men det betyder ogsa, at nogle gymnasier
vil opleve markante aendringer i elevtal, nar skoler fra det ene ar til
det andet risikerer at skulle reducere med tre eller fire klasser. Det
har en keempe betydning for skolens ekonomi, ikke mindst i forhold
til fyring af leerere. Derfor er der ingen tvivl om, at vi ber og skal
hjelpe de gymnasier med en gradvis tilpasning, sa der ikke er nogen,
der far et voldsomt sted fra den ene dag til den anden.

Jeg glaeder mig til at fortsette droftelser om et godt fordelingssy-
stem, og jeg er glad for, at regeringen ikke vil satte punktum ved
bare at slette den her del. Men jeg synes, at det er @rgerligt, at vi
skal hastebehandle det igennem med en enkelt &ndring uden at satte
noget i stedet for i forste omgang. Derfor er vi i SF ogsi meget
optaget af, hvordan vi kan sikre garantier for, at vi sa far nogle
forhandlinger senere pa aret. Det her med bare at slette det uden at
satte noget i stedet for synes vi ikke er en god idé.

Og sa skulle jeg ogsé hilse fra Alternativet og sige, at de mener
det samme.

Kl. 13:42

Formanden (Seren Gade):
Tak til ordfereren. Fru Anni Matthiesen for en kort bemarkning.
Kl. 13:42

Anni Matthiesen (V):
Tak. Tak for ordferertalen. Noget af det, jeg ikke kan forsta, er, at
SF ikke synes, at det her er et forkert kriterie at bruge, nar man taler
om at afgere tingene ud fra foreldreindkomsten. Normalt kender
jeg egentlig SF pé den made, at det der med at stemple nogle unge
mennesker ud fra foreldreindkomst ikke er fair. Sa jeg kunne godt
teenke mig en kommentar til det. Altsé, hvordan har SF's ordferer
det med, hvis det var sadan, at vi skulle have viderefort loven, som
den nu er, hvor man som ung ud fra foreldreindkomsten pa en eller
anden made far en begraenset mulighed for at treeffe valg selv?

Kl. 13:43

Formanden (Sgren Gade):
Ordfoareren.

Kl. 13:43

Astrid Carge (SF):
Jeg synes, der har varet en del misforstaelser omkring den aftale, vi
lavede, fordi det jo ikke er sddan, at der bare var frit valg pa alle
hylder, for vi lavede den her aftale. Da var man puttet ned i en kasse,
alt efter hvor man boede, og med den aftale, vi lavede, var det efter
foreldreindkomsten. Ville jeg enske, at vi bare kunne sikre, at alle
elever i hele Danmark kunne fa frit gymnasievalg? Ja, det ville da
veaere fantastisk, men det er simpelt hen ikke muligt med det system,
vi har i dag, og sa syntes vi, at det her var en god made at gere det
pa. Alternativet er at fordele pa baggrund af f.eks. karakterer, som
jeg har hert nogle foresla. Det er vi ret kritiske over for, fordi vi er
bange for, hvad det betyder for karakterpresset i grundskolen.

Kl. 13:44

Formanden (Seren Gade):
Fru Anni Matthiesen.
Kl. 13:44

Anni Matthiesen (V):

Nu er det sadan, at nogle af de partier, som ogsa var med til at bakke
den tidligere regering op i den her politiske aftale, her undervejs jo
heldigvis, kan man sige, er blevet klogere og dermed nu ogsa bakker
op om forslaget — det kan jeg oplyse bl.a. er Radikale Venstre, og

tak for det — og gerne vil vaere med til at rulle det her tilbage for
forhabentlig jo sa at fa lavet noget, der er bedre. Kunne SF ikke vaere
med pa den samme idé?

Kl. 13:44
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 13:44
Astrid Carge (SF):

Vi vil rigtig gerne vaere med til at lave noget, der er bedre. Jeg gar
meget gerne ind i de forhandlinger igen. Det var nogle langstrakte
forhandlinger, som ordfereren ogsa var med til, men jeg héber da,
at vi kan finde en ny lesning. Om det virkelig er sddan, at man
skal stemme for den her hastelovgivning for at fa lov at veere med i
forhandlingerne, vil jeg gerne stille spergsmalstegn ved.

Kl. 13:45

Formanden (Sgren Gade):
Fru Victoria Velasquez.
Kl. 13:45

Victoria Velasquez (EL):

Jeg tror ogsa, regeringen efterhanden har fundet ud af, at den der
revolverméde at lave politik pa er rimelig dndssvag. Sa det er jeg
kun enig med ordfereren i, ligesom vi héber snart at kunne ga kon-
struktivt til forhandlingerne.

Jeg vil gerne gribe fat i det, som ordfereren spurgte Venstre om
oppe pa talerstolen, for jeg synes, at ordfereren har fat i noget rigtig
klogt. Det er det her med, at regeringen jo egentlig ikke har noget
reelt alternativ. Derfor klinger det ogsa lidt hult, at man siger, at man
nu vil lave en ny model, som lgser udfordringerne med den skeve
elevsammensatning, for realiteten er jo den, at Venstre har haft 4
ar med magten uden at fremlaegge en konkret model, og sé blev det
sparket til hjerne med ekspertudvalget, som ordfereren ogsa kom ind
pa. Ekspertudvalget anbefalede jo den her distriktsmodel, som man
kunne have vedtaget. Det skete sa ikke, sa det, vi sidder med her,
er jo det politiske kompromis, som kunne landes. Sé jeg vil egentlig
here ordfereren, om ordfereren er enig i, at vi selvfelgelig vil mase
pa, men at det ogsa er lidt sveert at se, hvad det er, de sa reelt foreslar
skulle vaere en bedre losning.
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Kl. 13:46
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 13:46
Astrid Carge (SF):

Vi er meget dbne over for alle de losninger, der kunne vare. Men
jeg har vaeret med til bade praesentation af ekspertgruppens bud og
de langstrakte forhandlinger, vi har haft. Ekspertgruppens forslag
var bade en distriktsmodel og ogséa en klyngemodel, men alle de
modeller, de foreslog, var endnu mere indskraenkende for elevernes
frie valg, og det, jeg syntes var fint med den her aftale, var jo, at
95 pct. faktisk stadig fik deres forsteprioritet opfyldt. Jeg var faktisk
ret stolt af, at vi lykkedes med at lave en ny elevfordeling, som var
mere rimelig og gjorde op med den skave fordeling, men hvor der
samtidig var rigtig mange, der stadig kom ind pa deres forstepriori-
tet. Det vil de i hvert fald ikke kunne med de bud, ekspertgruppen
havde.

Kl. 13:46

Formanden (Sgren Gade):
Fru Victoria Velasquez.
Kl. 13:47

Victoria Velasquez (EL):

Pracis! Tak for praciseringen, bl.a. af distriktsmodellen. N4, der er
rigtig mange bud pé bordet. Det her er et, som ville tage fat i flere af
de ting, som man jo ogsa kan here flere sige ville vere vigtigt. Nu
bliver det kastet ned i skraldespanden, og s& méa ordfereren og jeg og
vores partier jo godt og konstruktivt ga til de nye forhandlinger og sé&
presse pa for, at de forhandlinger kommer hurtigst muligt. Tak.

Kl. 13:47
Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

Kl. 13:47
Astrid Carge (SF):

Ja, det ma vi jo, og bare for at understrege det: Det er ikke, fordi
vi ser den model, vi lavede i feellesskab, som den eneste losning,
men vi sé det som en fin losning i forhandlingerne. Vi er meget
abne over for, om der kan vaere andre modeller, men jo gerne noget,
hvor elevernes muligheder for at vaelge gymnasiet frit er i hgjsaede,
og at man ikke presser eleverne pa f.eks. at skulle have meget heje
karakterer i grundskolen.

Kl. 13:47

Formanden (Seren Gade):
Sa er det hr. Frederik Vad.
Kl. 13:47

Frederik Vad (S):

Tak. Jeg vil bare starte med at rose ordfereren og ordfererens parti
for det mod, man viste, dengang den her aftale blev indgéet. Specielt
i de store byer skabte det jo et rimelig stort ramaskrig, og nér man
1 gvrigt tilherer et parti, som ogsa har en vis styrke i de store byer,
sé er jeg ret overbevist om, at det kraevede et ekstra mod, bade fra
ordfererens parti og fra fru Victoria Velasquez' parti, at deltage i
det. Og sd vil jeg bare opfordre ordfereren til, at man nu — det er
sadan set ikke et spargsmal — hvor vi har dbnet den her diskussion,
sa virkelig holder sig til, sd vi kan fa lavet en aftale, der loser det
samme problem. Det tror jeg bliver vigtigt.

Kl. 13:48

Formanden (Seren Gade):
Onsker ordfereren ordet?
KI. 13:48

Astrid Carge (SF):
Ikke for andet, end at jeg virkelig haber, at ordfererens parti og
regeringen vil invitere bredt til de her forhandlinger. Det tror jeg er
vigtigt, ogsé for at sikre, at skolerne fremadrettet ved, at det er den
her aftale, der kommer til at gaelde. For der er skabt enormt meget
usikkerhed, og det skal vi gerne have gjort op med.

Kl. 13:48

Formanden (Sgren Gade):
Vi gar videre til fru Mette Thiesen.
Kl. 13:48

Mette Thiesen (UFG):

Tusind tak. Jeg ved godt, at Socialistisk Folkeparti var med i aftalen.
Jeg har ogsa stillet nogenlunde det samme spergsmal for, jeg tror
ovenikabet ogsa til ordfereren. Men jeg er lidt nysgerrig pa, hvordan
SF, nar man er sa optaget af bern og unges trivsel — og det er

rigtig godt, det er vi flere der er — s& kunne ga s helhjertet ind

for en model, som ret betragteligt ville odeleegge meget for rigtig
mange, og hvordan SF kan mene, at det reelt er en god aftale, at
man fratager de unge mennesker en ret stor del af det frie valg, de
havde tidligere, og om SF ikke mener, at det selvfelgelig vil pavirke
de unges trivsel.

Kl. 13:49
Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

Kl. 13:49
Astrid Carge (SF):

Jamen det er her, jeg mener, at der har vaeret en meget stor misforsta-
else omkring den her aftale. Den teller jo ikke laengere, s& man kan
sige, at vi skulle stoppe med at diskutere den. Men jeg synes, det
er sd @rgerligt, at man holder fast i, at vi gjorde valget mindre frit
med den aftale, vi lavede. For det er praecis de samme, som ville
fa deres forsteprioritet opfyldt med den tidligere aftale, og eleverne
ville i ovrigt fa en lille smule kortere i skole i gennemsnit end med
den gamle elevfordelingsmodel. Og det er meget tydeligt, at det, at
man bliver fordelt, pa baggrund af hvor man bor eller ens foraldres
indkomst, er der meget steerke holdninger omkring. Men det vigtige
for os er, at eleverne trives, at s mange som muligt kommer ind
pa deres forsteprioritet, og at man ikke skal vaere meget, meget
opmarksom hele tiden i grundskolen pa, hvilken slags karakter man
fér, fordi det kan afgere ens fremtidige uddannelsesvalg.

Kl. 13:50

Formanden (Seren Gade):
Fru Mette Thiesen.
Kl. 13:50

Mette Thiesen (UFG):

Det sidstna@vnte mener jeg saddan set er vigtigt. Men der var jo et ret
specifikt punkt i den aftale, som vi drefter nu, men som vi heldigvis
afskaffer 1 dag, og det var jo netop det der med, at de unge, hvis de
mistrives, faktisk ikke havde mulighed for at flytte gymnasie, hvis
rektor ikke ville have det, og det mener jeg bestemt ikke er i de
unges tarv, hvis man kan sige det sddan. Og sa synes jeg jo ogsé helt
grundleggende set, at der er den problematik, som jeg har anfort her
tidligere, at man faktisk efterlader en regning for de voksnes fejl pa
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ungdomsverelset. Hvordan kan SF mene, at det er en god lesning, at
bern skal betale for foreldrenes fejl?

Kl. 13:51
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 13:51
Astrid Carge (SF):

Der mé jeg ogsé bare sige, at jeg er direkte imod hele premissen
for spergsmalet. For det, at der er flere indvandrerunge — eller unge
med etnicitetsbaggrund — der gar i gymnasiet, er jo ikke en forfejlet
integrationsindsats, tvaertimod. Men derfor skal vi selvfolgelig stadig
vaek lose de udfordringer, der er, s& der ikke er sé skav en elevforde-
ling, for det er rigtig sundt at g& i gymnasiet med nogle, der ikke
ligner en selv. Men at det skulle vaere en forfejlet integrationsindsats,
at flere minoritetsetniske unge vil i gymnasiet, er jeg simpelt hen
ikke enig i.

Kl. 13:51

Formanden (Sgren Gade):
Der er ikke flere korte bemerkninger til ordfereren. Vi siger tak
til fru Astrid Caree og byder velkommen til fru Karina Adsbel fra
Danmarksdemokraterne.
Kl. 13:52

(Ordferer)

Karina Adsbel (DD):

Tak for det, formand. Ministeren starter sit virke med at fravige
rammerne for Folketingets arbejde, og det ma og skal vaere et op-
merksomhedspunkt, som jeg er nedt til at papege, uanset om vi

er enige i, at foreldres indkomst ikke skal vere geldende som et
fordelingskriterium for det kommende skolear. Nar man forhaster
lovbehandlingen og vi som politikere ikke far en mulighed for at
sette os godt nok ind i tingene, og nar ministeren sender et brev over
om, at heringssvarene vil blive fremsendt dagen for forstebehandlin-
gen i salen, risikerer vi jo, at der sker lovsjusk, som far uheldige
konsekvenser. Men jeg er dog trods alt glad for, at vi s& har faet
heringssvarene lobende.

Nar det er sagt, er der positive elementer, men der er samtidig
ogsa en reekke opmerksomhedspunkter i lovforslaget. Det er over-
ordnet positivt, at kriteriet om foraeldrenes indkomst i forhold til
elevfordelingen pé gymnasier ikke leengere vil veere gaeldende fra det
kommende skoledr, og at eleverne i stedet fordeles efter transporttid,
hvis der er flere ansegere til en institution, end institutionen har
pladser til, ligesom det ogsa er positivt — sddan som nogle ogsé har
veret inde pa her i salen i dag — at man bibeholder de elementer
i aftalen, som har til formal at holde hdnden under gymnasierne
i landdistrikterne og i yderomraderne. Dog undrer det os, at man
ikke allerede nu afskaffer indkomstkriteriet permanent, men at man
leegger op til at fremsaette et lovforslag senere, og der bliver det
i forhold til den debat, vi har haft i dag, minister, ogsé lidt interes-
sant at se, om der vil blive indkaldt til dreftelser om en ny model.
Der har vaeret meget diskussion her i salen i dag omkring nogle
forhandlinger, men det kan vaere, at ministeren vil svare pa det, nar
ministeren kommer pa talerstolen. Men man vil altsé ikke afskaffe
indkomstkriteriet permanent nu, selv om man i regeringsgrundlaget
skriver, at man vil afskaffe det, og at man senere vil prasentere en
ny model. Der kunne man sa sperge ministeren, om det betyder, at
foreldrenes indkomst fortsat kan blive et element i forhold til krite-
rierne omkring en fremtidig fordeling af elever pa de gymnasiale
uddannelser.

Men vi imedeser i Danmarksdemokraterne gerne forslag fra rege-
ringen, og vi vil ogsa gerne deltage i dreftelser om, om man kan
finde en bedre model, ligesom det er vores forhdbning, at en ny

model for elevfordelingen vil holde handen under de unges mulighe-
der for at veelge den uddannelse, der passer bedst til den enkelte,

og at den samtidig ogsa vil tage et opger med den skeeve elevsam-
mensgtning, vi har set pa nogle gymnasier. Herudover ensker vi

at gare ministeren opmaerksom pa, at der fortsat er et stort behov

for en politisk dreftelse af, hvordan taxametersystemet kan justeres,
sa det i hgjere grad tilgodeser unges uddannelsesmuligheder i hele
landet. F.eks. er erhvervsgymnasierne ofte faerre og har en steorre
geografisk spredning end de almene gymnasier, men de bliver ikke
sidestillet med de almene gymnasier i forhold til udkantstilskuddet,
hvilket medforer, at potentialet for et storre uddannelsesudbud i yde-
romraderne svaekkes. Derfor vil jeg gerne anerkende, at regeringen
vil se pa de ekonomiske styringsmodeller, der er pa de forskellige
ungdomsuddannelser, med henblik pé at skabe bedre og mere lige
vilkér mellem f.eks. de almene gymnasier og erhvervsskolerne, og
det arbejde vil vi ogsa gerne deltage konstruktivt i.

[ Danmarksdemokraterne kan vi godt bakke op om det, som vi
debatterer i dag, netop i forhold til at foraeldrenes indkomst ikke skal
vere afgerende for, om deres bern ender pa et gymnasium. Sé er
det selvfolgelig ogsa positivt, at de her hastelovforslag — og sddan
skal det veere — indeholder en solnedgangsklausul, og da forslaget
jo sa har en midlertidig karakter, haber vi pa, at der kommer en
varig lesning, og jeg haber ogsa p4, at den varige lesning bliver s
bred som mulig. For det er trods alt bedre med brede aftaler her
i Folketinget, nar det vedrerer noget sa vigtigt som vores barn og
unges uddannelser. Tak for ordet.

Kl. 13:56

Formanden (Seren Gade):
Tak for det. Og der er en kort bemerkning fra hr. Frederik Vad.
Kl. 13:56

Frederik Vad (S):

Det kan veere, at det var mig, der ikke herte ordentligt efter, men
hvis det er sddan, vil jeg bare ligesom have det sldet fast med
syvtommersom: Onsker Danmarksdemokraterne at lave en model,
der betyder — hvis man tager Kebenhavns Kommune som eksempel,
som jeg gjorde i min ordferertale — at der er 46 pct. af eleverne pa
@restad Gymnasium, der har anden etnisk baggrund end dansk, og
at det 5 km veek pa Christianshavns Gymnasium er 2 pct.? Onsker
Danmarksdemokraterne egentlig, at vi laver en model, som @&ndrer
det billede? Er det en prioritet i forhold til de forhandlinger, der skal
komme? Det var i hvert fald lidt uklart for mig. Tak for ordet.

Kl. 13:56
Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.

KI. 13:56
Karina Adsbel (DD):

Det er faktisk utroligt, hvis det var sa uklart, for jeg stillede netop
ogsa spergeren et spergsmal nede fra salen, i forhold til at der jo er
store udfordringer pa det her omrade. Det ved vi alle sammen. Vi
har debatteret det mange gange i Folketingssalen, ogsé i forhold til at
nogle har ensket bederum, og vi ved, at der er udfordringer i forhold
til kensopdelt svemning og alle de her ting. S& ja, vi skal have fun-
det en model, som tilgodeser, at vi ikke skal have parallelsamfund.
Og udfordringen er jo ogsa, kan man sige, om man tager Danmark
og dansk kultur til sig — sd kunne det jo veere, at vi ikke sé sé store
udfordringer pa omradet.

Kl. 13:57

Formanden (Seren Gade):
Vi gér videre i reekken til fru Mette Thiesen.
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Kl. 13:57

Mette Thiesen (UFG):
Tusind tak. Og tak til ordfereren for talen. Jeg er lidt nysgerrig, i
forhold til hvor Danmarksdemokraterne star med hensyn til det her
med at have snittet for at komme i gymnasiet. For vi kan jo se, at
nogle af de problemer, der er pa de her sakaldte indvandrergymnasi-
er, bl.a. er, at der er mange — hovedsagelig drenge — som slet ikke
burde vere der, som burde vaere et andet sted og i hvert fald ikke
burde veere der og edelegge det for alle de andre. Vi kan ogsa se,
at kurven i forhold til frafald kneekker lige omkring karakteren 7.
Mener Danmarksdemokraterne, at det ville vere hensigtsmeessigt, at
man satte snittet for at kunne komme i gymnasiet op og i gvrigt gjor-
de det nemmere at smide eksempelvis uopdragne indvandrerdrenge
ud, hvis de laver ballade?

Kl. 13:58

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
KI. 13:58

Karina Adsbel (DD):

Ja, det er da i hvert fald rimelig frustrerende, hvis der er nogle fa
elever, der edelagger det for mange. I forhold til det med at satte
snittet for at kunne komme ind pa gymnasiet op kan jeg forsta, at
ministeren er i gang med en undersogelse pa det omréade, og den
venter jeg egentlig lidt spaendt pa at se resultatet af. Det kan vere,
at ministeren selv vil komme ind pa det i sin tale her. For jeg tror,
det er en balancegang. Der kan vare fordele ved det, men der kan
maske ogsa vare nogle ulemper, i forhold til om vi sé ger det mere
attraktivt at sege ind pa gymnasier, fordi man skal have et hejere
snit, nar man gar pa gymnasiet, eller hvad sker der?

Jeg har jo selv aldrig nogen sinde géet pa gymnasiet. Jeg har
géet pa hf i et ar, men jeg har ikke taget en laengere uddannelse pa
gymnasiet. Jeg har jo gaet pa en erhvervsskole, og derfor synes jeg
ogsa, jeg vil komme med en opfordring her og sige, at social- og
sundhedsskolerne er rigtig gode. Men jeg tror ikke, at vi skal leegge
os fast pa det nu. Jeg vil godt lige afvente og se, hvad det betyder for
dem, der gér ud, altsd om de s& er kommet videre.

Kl. 13:59

Formanden (Seren Gade):
Fru Mette Thiesen.
Kl. 13:59

Mette Thiesen (UFG):

Tak for svaret. Jeg vil folge en lille smule op pa det, for det her med
karaktergennemsnittet er én ting. Forhabentlig er ordfereren enig
med mig i — eller det ma ordfereren jo selv svare pa — at det jo ikke
er en menneskeret at komme i gymnasiet. Ca. 80 pct. tager en gym-
nasial uddannelse, og vi er fuldsteendig enige om, at det selvfoelgelig
ville vere langt bedre, hvis langt flere tog en erhvervsuddannelse,
og vi kan jo se, at det, at man haver snittet for at komme ind

pa gymnasiet, betyder, at frafaldsprocenten falder. Det vil sige, at
mange af dem, som velger gymnasiet, men som alligevel hopper
fra, fra starten kunne blive vejledt til at tage en anden uddannelse,
eksempelvis en erhvervsuddannelse.

Sa kan ordfereren ikke godt se, at det ville vaere hensigtsmassigt,
netop for ogsa at sikre, at flere unge vaelger en anden vej? S& kunne
man i gvrigt kombinere det med nogle egnethedssamtaler p& gymna-
siet, hvor det ikke er en leerer, man har haft i mange ar, man skal
have den samtale med, men det foregar p&4 gymnasiet. Kunne man
lave sddan en form for model?

Kl. 14:00
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

KIl. 14:00
Karina Adsbel (DD):

Jeg tror faktisk, det er vigtigt, at vi starter et helt andet sted, nemlig
helt nede i folkeskolen, ogsa i forhold til de praktiske fag, for lige-
som ogsd at stette op om de unge og vise, at det altsé er en mulighed
at gd den vej. P4 den méde kan vi starte, nér bernene er sma, for at fa
dem til at interessere sig for det og se, at det altsa er dejligt, at man
kan blive temrer eller andet.

Jeg vil bare ikke lige nu l&egge mig fast pa, at det skal veere den
ene eller den anden model. Det kan sagtens vere, at vi skal gere det
— det vil jeg ikke udelukke. Det kan ogsa sagtens vare, at man skal
gé nogle andre veje. I hvert fald synes jeg, det er vigtigt, at man
starter allerede i folkeskolen med at & de praktiske fag ind.

Kl. 14:01

Formanden (Sgren Gade):
Der er ikke flere korte bemerkninger til ordfereren. Vi siger tak
til fru Karina Adsbel og siger velkommen til fru Helena Artmann
Andresen fra Liberal Alliance.
Kl. 14:01

(Ordferer)

Helena Artmann Andresen (LA):

En af de mere kontroversielle beslutninger, den tidligere regering
og Folketinget tog i sidste valgperiode, var om tvangsfordeling af
landets gymnasieelever pa baggrund af deres foraeldres indkomst.
Det fyldte enormt meget, da jeg var ude til debatter pd gymnasierne
—med god ret — bade for foreldrene og for eleverne. For indkomst-
fordelingen reducerer de unge til brikker i et politisk spil.

En af de store grunde til, at jeg valgte at stille op til Folketinget,
var, at jeg var treet af politikere, iser fra venstreflgjen, der har sa
foruroligende mange forslag til, hvordan man indskraenker friheden
for en meget ansvarlig ungdomsgeneration. Indkomstfordelingen er
et godt eksempel pa socialdemokratisk ingenierkunst og venstreflgj-
singeniorkunst, der indskraenker de unges frie valg. Jeg husker stadig
tydeligt den 7. juni sidste &r, hvor der var medt rigtig mange unge
mennesker op for at demonstrere foran Christiansborg mod tvangs-
fordelingen. De havde bannere med. Der stod bl.a.: »Vi vil ikke vere
brikker i et socialt eksperiment!« og »Nej tak til tvang«, og jeg kan
kun tilslutte mig disse synspunkter.

Lad mig lige sla én ting fast. Ja, der er gymnasier, der har proble-
mer, fordi der er en meget hej andel af elever med anden etnisk
herkomst. Der er skoler, der har enormt store sociale udfordringer.
Der er et darligt studiemilje, hvor bestemte grupper af elever dik-
terer hverdagen, og hvor sammensztningen er for skev. Men der
findes en meget simpel lgsning, hvor man ikke behover at opdele
landet i afstandszoner og indkomstzoner, og hvor man ikke behever
kapacitetslofter og tilskudslofter. Man kan jo lukke de gymnasier,
hvor problemerne er storst. S& far man spredt de elever, der skaber
problemerne, i stedet for at man som med den davarende aftale sa at
sige skyder graspurve med kanoner.

Det kan selvfelgelig stadig vaek vare nedvendigt med en eller
anden form for fordeling. Seerlig i yderomraderne risikerer vi, at
dekningen bliver sa tynd, at elever skal kere enormt langt for at
g4 pa et gymnasie. Det vil vi i Liberal Alliance gerne vare abne
over for at se pa. I den ideelle verden havde unge mennesker fuld
valgfrihed, og det skal ogsa vare udgangspunktet. Men vi mé bare
ogsa erkende, at der er omrader i Danmark, hvor der er sa langt
mellem gymnasierne, og hvor de unge bor, at det selvfelgelig kan
vere svert at fa deres hverdag til at heenge sammen, hvis de skal
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bruge flere timer pa transport hver dag. Sa det er en balancegang.
Om man kan finde den rette balance, ved jeg ikke, men vi vil meget
gerne vare med til at diskutere det.

Det bekymrer mig dog, nér der i regeringsgrundlaget stér, at man
vil arbejde pa en ny model, der skal lose skeevheden i elevsammen-
setningen i iser de sterre byer. Det lugter for mig lidt af mere tvang.
Og vi kommer til at holde regeringen i ererne, sa vi ikke ender det
samme sted, som vi gjorde for valget. Jeg havde ensket, at der stod
i regeringsgrundlaget, at man ville arbejde for at give flest mulige
elever deres forsteprioritet og dermed tage et opger med det politisk
bestemte kapacitetsloft. Der er ca. 3.000 gymnasieelever hvert ar,
der ikke far deres forsteprioritet opfyldt. Det synes jeg godt at vi
kan gere bedre. Nu, hvor der heldigvis er sa meget fokus pa unges
mistrivsel, synes jeg, at vi ber have i mente, at ekspertgruppens
rapport peger pa, at for de elever, der ikke far deres forsteprioritet
opfyldt, lever deres uddannelsesforleb ikke op til deres forventnin-
ger angdende det faglige, personlige og sociale udbytte i forhold til
de elever, der far deres forsteprioritet opfyldt.

Nér alt det er sagt, er vi i Liberal Alliance selvfolgelig rigtig gla-
de for, at man nu skrotter foreldreindkomst som fordelingskriterium,
og vi kommer ogsa til at stemme ja til lovforslaget.

Kl. 14:05

Formanden (Seren Gade):
Tak til ordfereren. Der er en kort bemerkning fra fru Anni Matthie-
sen.

Kl. 14:05

Anni Matthiesen (V):

Tak for ordferertalen. Der er lige en enkelt ting, som jeg tenkte det
kunne vere rigtig fint lige at blive lidt klogere p4, i forhold til hvor
Liberal Alliance egentlig star. For den der frihed holder vi jo ogsa
rigtig meget af i Venstre, men nar det gelder f.eks. yderomraderne,
ved vi jo godt, at man kan vere nedt til médske at styre det i nogen
grad i forhold til at sikre, at der sa trods alt er uddannelsesmulighe-
der.

Hvor star Liberal Alliance dér, altsé i yderomraderne? Hvis jeg
bare skal give et eksempel fra min egen kommune, har man et gym-
nasium i Grindsted, men der er jo nogle sterre gymnasier i Vejle.
Hvad tenker Liberal Alliance dér i forhold til trods alt at fastholde
nogle af de unge mennesker i Grindsted, frem for at alle rykker mod
Vejle?

Kl. 14:06

Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.
KI. 14:06

Helena Artmann Andresen (LA):
Jeg kan heller ikke komme med den perfekte losning, hvilket jeg
ogsa gjorde klart i min ordferertale. Vi vil meget gerne vaere med til
at holde hdnden under de her sma gymnasier, for det gér ikke, hvis
elever skal tage en bus 50 km vak — eller hvad ved jeg — hvis der er
nogle af de her gymnasier, der kommer til at lukke. Det har ogsa stor
betydning for det sociale, for eleverne, og man ved, at hvis elever far
over 50 km til deres gymnasie, er det altsa 25 pct., der falder fra. Sa
det har kaempe betydning, og derfor vil vi ogsé gerne vaere med til,
at vi holder handen under de her sméa gymnasier.

Kl. 14:06

Formanden (Seren Gade):
Fru Anni Matthiesen.

Kl. 14:06

Anni Matthiesen (V):

Tak for det. Det betrygger mig egentlig lidt, for det er jo lidt det
dilemma, vi star i nogle gange. Vi vil gerne have frit valg pa alle
hylder, men samtidig star vi jo ogsa og siger her i Folketingssalen, at
det er vigtigt, at der er uddannelsesmuligheder i hele landet. Og det
er jo den konflikt, der ogsa er i den her sag. Men tak, for jeg herer
egentlig Liberal Alliance sige, at det ogsa er vigtigt, at vi fortsat har
uddannelsesmuligheder, ogsé i yderomraderne.

Kl. 14:07
Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.

Kl. 14:07
Helena Artmann Andresen (LA):
Ja, det er jeg meget enig i; det er meget vigtigt.

Kl. 14:07
Formanden (Seren Gade):
Der er en kort bemerkning fra hr. Frederik Vad.

Kl. 14:07

Frederik Vad (S):
Det var, fordi ordfereren sagde, at en lesning, man kunne ty til de
steder, hvor der f.eks. er udfordringer, var, at man kunne lukke gym-
nasierne. Betyder det, at en losning skulle vare at lukke gymnasier
som Hgje-Taastrup Gymnasium og Hvidovre Gymnasium, hvor der
er en elevsammensatning, der balancerer pé de der 50 pct. med
ikkevestlig baggrund?

Kl. 14:07

Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.
KI. 14:08

Helena Artmann Andresen (LA):
Ikke nadvendigvis. Jeg tror ikke, det er lige praecis de gymnasier.
Jeg har selv géet pa et gymnasium, der ogsé er et sakaldt brunt
gymnasium, og jeg ma bare sige, at pa det gymnasium er der ikke de
problemer. Jeg har ikke oplevet det. Tag derud, snak med eleverne,
snak med lererne, snak med rektoren — der er ikke de problemer. Jeg
synes bare, at det er forkert, at man fra Folketingets side af ser et
procenttal og sa siger, at det ikke er s& godt, og at det ma vi hellere
ruske lidt mere i, i stedet for at gd ud i den virkelige verden og prove
at hore dem lidt ad. Sa det skal vare de gymnasier, der har keempe
udfordringer. Ministeriet har jo kun selv kunnet finde fire gymnasier,
der maske har problemer med parallelsamfund.

Kl. 14:08

Formanden (Seren Gade):
Hr. Frederik Vad.
Kl. 14:08

Frederik Vad (S):

Hvis man sa forestiller sig, at man lukker nogle gymnasier, hvor der
virkelig er problemer, hvad sa med friheden for de mennesker og de
unge, der bor i de lokalomrader? Mister de sé ikke frihed til at kunne
fa en ungdomsuddannelse i umiddelbar nerhed af, hvor de bor, bare
fordi de har veeret sa — i gaseajne — uheldige at bo et bestemt sted,
hvor der er nogle bestemte problemer? Risikerer vi ikke at smadre
deres frihed?



14 Tirsdag den 31. januar 2023 (L 26)

Kl. 14:09

Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.
Kl. 14:09

Helena Artmann Andresen (LA):

Nej, det synes jeg ikke vi ger, for de gymnasier, som der méske er

de her store problemer p4, er ikke nogen, der ligger i de mindre byer.

Det er nogle, der ligger her i hovedstaden. Sé nej, det synes jeg ikke.
Kl. 14:09

Formanden (Sgren Gade):
Fru Astrid Carge.
KI. 14:09

Astrid Carge (SF):
Jeg sad lige og lyttede til ordfererens svar her ovre fra siden af og
blev ret overrasket over, at ordfereren siger, at det bare er noget,
vi politikere har fundet pa: at vi kigger pa en procentsats pa et
excelark. Det er jo ikke rigtigt. Hele sektoren, rigtig mange skoler,
gymnasielerernes fagforening og gymnasieeleverne selv siger, at
der er behov for, at vi finder en lgsning, at der er behov for, at
folketingsmedlemmerne tager ansvar og satter sig sammen og finder
en langsigtet losning for, hvordan vi skal fordele elever i fremtiden.
Sa jeg ville bare here, om ordfareren var klar over, at der faktisk er
rigtig mange ude i den virkelige verden, som er meget optaget af, at
vi finder en losning pa det her problem.

Kl. 14:10

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
Kl. 14:10

Helena Artmann Andresen (LA):

Sa har jeg udtrykt mig forkert, for det var bestemt ikke det, jeg
mente. Jeg mente, at det pa lige det gymnasium, jeg selv kommer
fra, ville veere tilfeeldet, hvis man gik ind og blandede sig.

Jeg ma bare sige, at jeg ogsa har beskeder fra gymnasierektorer
osv. i min indbakke, der f.eks. er meget kede af, at vi har det her
kapacitetsloft, fordi man i de sterre byer bare kommer til at jonglere
rundt mellem de steorre gymnasier, og det er jo ikke det, der er
meningen med det her. Det synes jeg er argerligt, sa man kunne
maske kigge pa at fjerne kapacitetsloftet og samtidig holde hédnden
under de sma gymnasier. Sa ville der veere flere elever, der ville fa
deres forsteprioritet opfyldt, og der ville veere mere frit valg.

Kl. 14:11
Formanden (Seren Gade):
Fru Astrid Carge.

Kl. 14:11
Astrid Carge (SF):

Ja, heldigvis er det jo langt de fleste gymnasier, der fungerer rigtig
godt. Sa det skal vi selvfolgelig sikre at de fortsat gor i fremtiden.
Jeg ved ikke, om ordfereren tenker, at man kan hjalpe skolerne
okonomisk, sa hvis de ikke far s4 mange elever, kan man hjzlpe dem
i hgjere grad.

Men noget af det, de jo ogsa siger derude, er, at der ogsé er et
eller andet fagligt aspekt i, at der er et minimum af, hvor mange
elever der kan vaere pa en skole — pa et tidspunkt giver det simpelt
hen ikke mening leengere — og de elever forsvinder, hvis man ikke
serger for, at der er nogle kapacitetslofter pd nogle af de andre
skoler. Jeg ved ikke, hvad ordfereren tenker om det. Man kan vel
ikke kun understotte skonomisk; man bliver vel simpelt hen ogsa
nedt til at have nogle elever til at ga pé skolen.

Kl. 14:11

Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.
Kl. 14:11

Helena Artmann Andresen (LA):
Det er jeg enig i, men jeg ma ogsa sige, at man stadig veek godt
kan fjerne kapacitetsloftet, men holde minimumskapaciteten. Jeg
anerkender, at der skal ga nogle elever der, at der skal vere et godt
studiemiljo osv. S& man kunne eventuelt kigge pa, at man méske kun
fordelte til, at der var de 84 elever, som der er fastsat, og at man sé
ikke fordeler nogen andre.

Kl. 14:12

Formanden (Sgren Gade):
Der er ikke flere korte bemerkninger til ordfereren, og sa siger vi
tak til fru Helena Artmann Andresen og byder velkommen til fru
Lise Bertelsen fra Det Konservative Folkeparti.

Kl. 14:12

(Ordferer)

Lise Bertelsen (KF):

Mange tak. Jeg synes faktisk, det er en sejr for de kommende elever,
at det i det mindste i ar ikke bliver deres foraeldres indkomst, der
skal veere afgerende for, hvor de ma gé i gymnasiet. Det er en sejr.
Derfor stemmer vi ogsa for det her forslag, da vi egentlig tenker, at
det er det forste skridt pa vejen imod at give eleverne deres frie valg
tilbage. Vi har dog en hel del bekymringer, da det kun er geldende
for de kommende elever i ar. Hvad med de elever, der kommer i
arene efter? Kan de vaere sikre pa deres frie valg? Det fremgar, at
regeringen med en ny model vil fordele eleverne ud fra et politisk
onske om en mindre skev elevsammenstning til naeste ar, men
hvordan undgar vi nye indgreb i elevernes frihed, sa ikke hensynet
til excelark bliver det styrende for modellen?

Alle gode valg traeffes, nar det giver mening for den, der skal
treeffe valget. Vi ved, at de elever, der har faet deres forsteprioritet
om gymnasium opfyldt, trives langt bedre bade fagligt og socialt end
dem, der ikke fér deres ensker opfyldt. Det fremgar af en analyse,
der er bestilt af den tidligere ekspertgruppe for elevfordelingen. Det
er vi simpelt hen nedt til at tage alvorligt. En reekke eksperter har
ogsa advaret imod, at det kan medfere bade mistrivsel og frafald
at tvangsfordele elever imod deres onsker. Jeg synes derfor allere-
de nu, at regeringen burde garantere, at der ikke kommer et nyt
fordelingsprincip, som bare minder om det her foraldreindkomstfor-
delingsprincip.

Vi er ogsa bekymrede over, hvad der skal ske med erhvervsgym-
nasierne, der tidligere styrede deres eget optag og laste problemerne
frivilligt og i samarbejde med hinanden. Ifelge Danske Erhvervs-
skoler og -Gymnasiers heringssvar skal de vere en del af den
her bureaukratiske elevfordelingsmodel. Det kan endda blive endnu
sverere at komme pé et erhvervsgymnasium, end det var for, og
eleverne kan risikere at komme ind pa et stx-gymnasium, selv om
de egentlig hellere vil ind pa et lokalt erhvervsgymnasium, ifelge
deres heringssvar. Regeringen taler om en historisk frisettelse af den
offentlige sektor, men hvorfor kommer den s med de her harde
reguleringer pa erhvervsgymnasierne?

En anden udfordring er, at regeringen ikke vil genindfere mulig-
heden for at skifte gymnasium uden en dispensationsansggning. Her
skal eleverne over for rektor stadig dokumentere, at de mistrives,
inden et skoleskift overhovedet kan komme pa tale. Det stiller den
unge darligt. Hvis rektor kraever en udtalelse fra f.eks. en lege,
presser det vores i forvejen pressede sundhedsvasen med unedig do-
kumentation. Vi ensker ikke dyre it-systemer, der tager ekonomien
fra undervisningen. Og ifelge et svar fra ministeren modtaget her i
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dag kl. 12.41 bliver den samlede merudgift til elevfordelingsaftalen
forventeligt i perioden 2021-2028 370 mio. kr. Det er godt nok
mange penge.

Vi er ogsd bekymrede for, hvad den stramme kapacitetsstyring vil
betyde for eleverne og deres trivsel. Vi synes faktisk ikke, at det er
belyst tilstreekkeligt.

Sa lad det nu veere de unges frie valg, der kommer forst, lad for-
deling ske ud fra ensker og ud fra afstand, lad os nu skabe tryghed
for vores unge mennesker og vished for deres fremtid, bade hos de
unge, men ogsa for deres familier. Tak.

Kl. 14:16

Formanden (Seren Gade):
Tak til ordfereren. Der er en kort bemerkning fra fru Mette Thiesen.
Kl. 14:16

Mette Thiesen (UFG):

Tak for talen, og tak for at have stillet rigtig mange gode spergsmal.
Jeg havde faktisk ikke set det sidste svar; det mé veere kommet i dag,
naermest lige inden vi gik i salen.

Jeg kunne egentlig godt teenke mig — for det vil jeg i hvert fald
gerne sige med det samme at jeg i sa fald gerne vil stotte — at Det
Konservative Folkeparti stiller @ndringsforslag om nogle af de her
bekymringer, s& det vil jeg bare gerne here om.

Kl. 14:16
Formanden (Sgren Gade):
Ordfoareren.

Kl. 14:16
Lise Bertelsen (KF):

Tak. Der er i hvert fald en hel del af de spergsmal, vi har faet svar
paidag, som vi rigtig gerne vil drefte videre, for vi teenker, at det
her er gaet lidt hurtigt, og at vi ogsa har faet svarene her lidt i sidste
ojeblik. Vi teenker faktisk, at det er en alvorlig indgriben, sa vi skal
have tid til at teenke os om og behandle det her pé ordentlig vis.

Kl. 14:17

Formanden (Seren Gade):
Fru Mette Thiesen.
Kl. 14:17

Mette Thiesen (UFG):

Tak. Det er jeg sadan set helt enig i. Nu sidder jeg ikke selv i
udvalget, men kan ordfereren sé bekrefte mig i, at Det Konservative
Folkeparti vil baere de her bekymringer og problematikker videre i
udvalgsbehandlingen af det her lovforslag, sadan at vi forhdbentlig
kan fa rettet op pa nogle af de meget berettigede bekymringer, som
jeg kan here ordfereren og Det Konservative Folkeparti har?

Kl. 14:17
Formanden (Seren Gade):
Versgo.

Kl. 14:17
Lise Bertelsen (KF):

Det er helt sikkert, at de svar, vi har faet i dag, er vi ikke ferdige
med at kigge pa.
Kl. 14:17

Formanden (Sgren Gade):
Hr. Frederik Vad.

Kl. 14:17

Frederik Vad (S):

Tak til ordfereren — og i evrigt tillykke med den forste tale. Ligesom
jeg selv har ordfereren sikkert ogsa veeret lidt nerves. Det er bare
den her snak om frit valg og frihed, som jeg synes er lidt interessant,
for ordfereren siger, at hun er tilheenger af afstandskriteriet, men det
er jo ogsa en made at regulere pa. Langt, langt de fleste far deres
forsteprioritet opfyldt, men nér der er flere, der seger, end der er
stole i klasselokalerne, s skal vi jo pa en eller anden made have
fordelt folk; det ved vi jo.

Sa anerkender ordfereren ikke, at selv med et afstandskriterie er
der ikke fuldt ud frit valg, altsé at der selv med et afstandskriterie
ikke er 100 pct. frit valg for alle?

Kl. 14:18

Formanden (Seren Gade):
Ordforeren.
Kl. 14:18

Lise Bertelsen (KF):
Det vil jeg gerne give dig ret i, for som det tidligere er naevnt her
fra talerstolen, er det ikke alle, der kan fa deres forstevalg, men
vi skal godt nok stile mod det af hensyn til alle elevers trivsel og
gennemforelsesrate. Og i ovrigt selv tak og i lige méade — tillykke
med din forste tale.

Kl. 14:19

Formanden (Seren Gade):
Hr. Frederik Vad.
Kl. 14:19

Frederik Vad (S):

Tak. Det er jeg glad for. Jeg deler fuldsteendig ordfererens ambition
om, at s& mange som muligt skal have deres forsteprioritet opfyldt,
men nogle gange kan man i den her diskussion godt lidt fa den folel-
se, at i nogle dele af landet er det vigtigere, at forsteprioriteten bliver
opfyldt, end i andre dele af landet. Og selv med et afstandskriterium
vil der jo vaere folk derude, som ikke far deres forsteprioritet opfyldt.
Det synes jeg bare er vigtigt pa en eller anden méde at slé fast. Tak.

KI. 14:19
Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.

KI. 14:19
Lise Bertelsen (KF):
Selv tak.

Kl. 14:19

Formanden (Seren Gade):
Der er ikke flere korte bemaerkninger til ordfereren. Vi siger tak til
fru Lise Bertelsen og byder velkommen til den naste ordferer, og det
er fru Lotte Rod fra Det Radikale Venstre.

Kl. 14:19

(Ordferer)

Lotte Rod (RV):

Tak for det, formand. Jeg breender for, at vi skal have blandede
gymnasier og blandede skoler. Jeg tror pa, at vores demokrati og
vores tillid til hinanden bygger pa, at vi gar i skole med hinanden,
at vi gér i klasse med hinanden, og at vi leerer hinanden at kende pa
kryds og tveers. Derfor har jeg et meget stort hab om, at det, vi gor
i dag med den her aftale, i virkeligheden kan vare en ny start. For
jeg mener, vi har en fuldstaendig bunden opgave i Folketinget med
at serge for, at vi har blandede skoler og blandede gymnasier i hele
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landet. Jeg héaber, det kan blive en ny start, for i virkeligheden har

vi jo iseer i bade Socialdemokratiet, Venstre og Radikale Venstre i
arevis arbejdet for at fd en model. Jeg kan huske et sddan helt absurd
samrad, hvor jeg sad sammen med fru Inger Stejberg og vi var fuld-
steendig enige — det tror jeg aldrig nogen sinde er sket. Det viser bare
lidt om, at vi virkelig har en lang historik, hvor vi i feellesskab har
forsegt at gare noget ved det, fordi det er sé fuldsteendig afgerende,
set fra mange forskellige synspunkter, at vi har blandede gymnasier.

Derfor hédber jeg lidt, at vi i virkeligheden kan have en falles
refleksion pa den anden side af det her forleb. I hvert fald teenker jeg
og vi i Radikale Venstre en del over, at de her politiske forhandlinger
og den her aftale maske er blevet lavet lidt for lukket. I hvert fald har
der jo veeret sa utrolig mange misforstéelser, som vi méaske kunne
undga, hvis vi kunne lave en dreftelse, som var lidt bredere, og hvor
de unge ogsa folte sig hert i det. Jeg synes ogsa, at det her jo satter
pé spidsen, hvorfor vi sa tit taler om, at det giver god mening at lave
brede aftaler. For det er jo ret uholdbart, at gymnasier, der er i fuld
gang med at implementere en aftale, nu far trukket aftalen tilbage.
Og det skal ikke vere sddan, at uddannelsespolitik bliver lavet om,
hver gang der kommer en ny regering. Derfor har jeg et meget stort
héb om, at vi i feellesskab kan lave en model, som bliver bred, og
som kan std i drene fremover, sa man ved, hvad man har at regne
med.

Samtidig haber jeg ogsa, at vi kan have en refleksion med hinan-
den over den politiske debat, der sé har varet. Jeg synes ikke, det
har veret nogen god debat. Jeg er rigtig ked af, at der er sd mange
unge og deres foraldre, som har troet, at nu skulle de lige pludselig
til at ga pé et eller andet gymnasium helt vildt langt vaek, hvilket
jo aldrig nogen sinde har veeret tilfeeldet. Jeg synes, at de mange
misforstéelser og den megen snak om tvang har varet helt ude i
skoven. Derfor har jeg ogsa lidt lyst til at sige noget om det her med
foreeldreindkomst.

Jeg tror sddan set ikke, der er nogen, der synes, at det der med
foraeldreindkomst i virkeligheden er det, der sadan er vigtigt i sig
selv. Men det, der betyder noget for mig, er, at det har en veerdi
i sig selv, at vi har blandede gymnasier. Altsa, det er ikke nogle
bestemte barn og unge, som skal et andet sted hen. Det her handler
ikke om, at der er nogle brune, der skal busses nogle andre steder
hen, sé der ikke er s& mange brune, der er samlet — bare for at sige
det ligeud. For mig har det en veerdi i sig selv, at det er blandet, og
det, som det med foreldreindkomsten gjorde, var jo at sige, at vi
blander gymnasierne ud fra elevernes sociale baggrund. Og det er
jo trist, at det ligesom er foraldrenes indkomst, der er et udtryk for
det. Det ville have vaeret endnu veerre, hvis man havde gjort det med
karakterer, teenker jeg. Altsa, sa var vi jo bare endt i en situation,
hvor man sa skulle begynde at spekulere i, om man s& maske med
vilje skulle lade vaere med at fa s& gode karakterer, for s kunne jeg
ende et eller andet sted i midten og sa maske fa en af de pladser.

Sa den udfordring, vi stdr med, er, at vi skal lykkes med at lave
blandede gymnasier, og at vi skal lykkes med at lave en model, som
hviler pé det princip, at det er godt for os alle sammen, at vi er
blandede.

Derfor vil vi i Radikale Venstre ogsé godt stemme for det her. Jeg
synes sadan set egentlig, at det er rimelig darligt politisk handveerk
at fjerne noget, for man har lavet den anden aftale. Vi tager til
efterretning, at det var den forhandling, regeringspartierne havde
med hinanden, og derfor vil jeg gerne sige pa Radikale Venstres
vegne, at vi gerne vil stette det her forslag, men vi vil gere det
med en forventning om, at regeringen patager sig lederskabet for 1)
at bruge kapacitetsstyringen til at serge for at holde handen under
alle gymnasier, og 2) at vi i faellesskab — og jeg vil bruge Venstres
ordferers ord — i en fart far lavet en faelles model, som sd kan vere
den model, som sikrer blandede gymnasier, og som vi kan sta pa i
mange ar fremover. S& med det vil jeg sige, at jeg gerne vil stotte

forslaget, og sa har jeg lovet at hilse fra Enhedslisten og sige, at de
tilkendegiver, hvad de mener, ved andenbehandlingen.
Kl. 14:24

Formanden (Seren Gade):
Tak til ordfereren. Der er en kort bemerkning fra fru Anni Matthie-
sen.

Kl. 14:24

Anni Matthiesen (V):

Tak til Radikales ordferer. Og igen tak for, at Radikale nu bakker op
om det her lovforslag — det satter jeg rigtig stor pris pa. For jeg er
ogsa enig i det, som ordfereren siger, nemlig at det er vigtigt pd det
her omrade at forsgge at fa nogle brede aftaler.

Kunne ordfereren pa en eller anden méde sztte lidt flere ord pa,
hvad ordfereren og hvad Radikale Venstre teenker om kriterier? Vi
har jo siddet i forhandlingslokalet sammen, sa vi ved godt, at det
her er en vanskelig opgave, men er der nogle kriterier, som Radikale
Venstre faktisk synes kunne vaere oplagte at bringe 1 spil?

Kl. 14:25
Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.

KI. 14:25
Lotte Rod (RV):

Jeg tror sddan set, at det mindst ringe kriterium egentlig var det med
foreeldreindkomsten. Det var derfor, vi endte med at lave aftalen,
som vi gjorde, selv om vores udgangspunkt i Radikale Venstre var

at lave en lokal model, altsé hvor man lokalt skulle serge for, at
gymnasierne var blandet. Nu mangler vi jo sa at here fra Venstre og
fra regeringens side, hvad de teenker. En made at komme videre pa
var jo at sperge ekspertgruppen igen og bede dem om at komme med
et oplaeg til os.

Jeg er ikke gift med en bestemt model — det er ogsa det, jeg
ligesom prover at sige, og det er ogsa derfor, jeg kan stemme for det
her i dag. For mig skal det ikke se ud pé en bestemt made; men det,
jeg vil have, er, at vi laver en model, for jeg vil have, at det lykkes os
at lave et blandet gymnasium.

Kl. 14:25

Formanden (Seren Gade):
Fru Anni Matthiesen.
Kl. 14:25

Anni Matthiesen (V):

Tak for det. Apropos en blandet model teenker ordfereren da lidt pa
det, som man har gjort i Aarhus, hvor man jo ogsa i en forsegsperio-
de har arbejdet mere med at blande eleverne pa en anden made. Er
det det, som ordfereren mener med, at man ogsa godt kunne tenke i
nogle mere lokale lesninger, eller hvad?

Kl. 14:26
Formanden (Seren Gade):
Ordfereren.

Kl. 14:26
Lotte Rod (RV):

Det var vores oprindelige udgangspunkt, da vi gik ind til forhandlin-
gerne, at vi ville have en lokal model. S& kiggede vi pa de forskelli-
ge modeller og kunne godt se, at den model med foraeldreindkomst
faktisk ville sikre en social fordeling. Og jeg synes, det vigtige er,
som jeg ogsa sagde i min ordforertale, at vi finder en model, der
gor, at det ikke er nogle bestemte bern, som skal busses langt vk,
men at det er i vores alle sammens interesse — og faktisk for vores
alle sammens skyld — at vi skal vaere blandede og g i skole med
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hinanden. Derfor haber jeg, at vi snart kommer i en proces, hvor vi
kan komme ind og forhandle om en konkret model, for det skal vi

gore.
Kl. 14:26

Formanden (Seren Gade):
Fru Mette Thiesen for en kort bemarkning.
Kl. 14:26

Mette Thiesen (UFG):

Tusind tak. Jeg spurgte egentlig ogsé den radikale ordferer sidst,

da vi dreftede det her i Folketingssalen, men da var det en anden
ordferer end den ordferer, der star her nu. Jeg kunne bare godt tenke
mig helt ®rligt at hore den radikale ordferer, om Radikale Venstre
helt @rligt og ind til benet mener, at Radikale Venstre bedre ved,
hvilket gymnasie folk skal ga pé, end de unge mennesker selv. Ja
eller nej?

Kl. 14:27
Formanden (Sgren Gade):
Ordforeren.

KI. 14:27
Lotte Rod (RV):

Jeg gar ind for, at s& mange som muligt selvfolgelig skal have deres
forstevalg, men det kraever jo ogsa, at der er et gymnasie taet pa,
som man sa faktisk har lyst til at vaelge. Derfor skal vi jo lave en
model, der gor, at alle gymnasier er gode gymnasier, og at alle lokale
gymnasier er nogle, man har lyst til at ga pa — at der er elever nok,
og at man kan spejle sig i de elever, der er. Det er derfor, det er sa
vigtigt, at vi har en model for, at alle gymnasier er blandede.

Kl. 14:27

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 14:27

Mette Thiesen (UFG):

Tak. Ja, for vi stér jo i den her situation, bl.a. fordi Radikale Venstre
ogsa har veeret bannerferer for en forfejlet udleendingepolitik. Og
lige nu stér vi sd i en problematik, hvor der er de her gymnasier med
en meget, meget stor andel af ikkevestlige elever, som hovedsagelig
kommer fra de muslimske lande, og som vi har store problemer med.
Det er sadan set ogsé derfor, jeg synes, at det er lidt interessant at
here pa Radikale Venstre, for nu vil Radikale Venstre lige pludselig
efterlade regningen for deres egen forfejlede udleendingepolitik hos
de unge. Hvorfor det?

Kl. 14:28
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 14:28
Lotte Rod (RV):

Jeg har godt hert for, at fru Mette Thiesen ligesom prover at tegne et
billede af, at det har vaeret en forfejlet politik — jeg synes da, den er
det helt modsatte. Jeg synes da, at det er en enorm styrke, at unge fra
familier, der ikke har tradition for at tage en uddannelse, nu kommer
pa gymnasiet — mange som de forste i deres familie. Det er da en
fantastisk uddannelsessucces.

Kl. 14:28

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa siger vi tak til fru Lotte Rod. Den naeste pé talerstolen er hr. Lars
Boje Mathiesen fra Nye Borgerlige.

Kl. 14:29

(Ordferer)

Lars Boje Mathiesen (NB):

Hvor er det dejligt at veere ordferer pa uddannelsesomrédet — det er
noget, jeg har beskeftiget mig med professionelt i rigtig mange ar,
sa jeg ser frem til samarbejdet.

I forhold til det her lovforslag, som vi skal behandle og stemme
om, har det jo aldrig nogen sinde veret Nye Borgerliges kop te, at
man skal bestemme, hvor folk skal ga pa gymnasiet, efter deres for-
eldres indkomst. Det er noget pjat, og det er sddan en del af den der
socialdemokratiske ingenierkunst, hvor man feler sig berettiget til
at bestemme alt ned i detaljen omkring folks tilverelse. Det bryder
vi os i Nye Borgerlige ikke om. Vi er et borgerligt parti; vi elsker
friteenkning, og vi mener ikke, at folk skal bedemmes pa, hvad deres
foreldre ejer, eller hvad de tjener, men péa deres kompetencer og i
det her tilfeelde, kan man sige, nogle helt objektive krav omkring,
hvor man bor, og hvor man har den sterste tilknytning. Og ja, det
er ikke sadan i tilveerelsen i dag, at man altid kan komme pé dét
almene gymnasium, som man har lyst til; der kan det nogle gange
vere sadan, at man kommer pa et andet. Men det ma aldrig nogen
sinde vaere baseret pa ens foreldres indkomst, og jeg er glad for, at
det nu bliver lavet om, og at vi kan kigge ind i en anden losning.
Tak.

Kl. 14:30

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Jeg siger tak til hr. Lars Boje Mathiesen. Der er ikke yderligere.
Sa er vi klar til den naste, og det er fru Mette Thiesen, uden for
grupperne, som privatist.
Kl. 14:30

(Privatist)

Mette Thiesen (UFG):

Med det her lovforslag afskaffer vi tvangsfordeling, og hurra for

det. Jeg var den allerforste, der i 2019 rabte vagt i geveer om den
daverende regerings planer om at tvangsfordele danske gymnasiee-
lever. Helt grundleggende mener jeg, at man som ungt menneske
skal have et frit valg, ogsa nar man velger gymnasium. Derfor er jeg
ogsa som udgangspunkt glad for det her lovforslag.

Der er ingen tvivl om, at aftalen om tvangsfordeling af gymnasie-
elever var helt katastrofal. Centralt stod det nemlig, at gymnasier
fremover skulle optage elever pa baggrund af deres foraeldres penge-
pung. Opfyldelsen af unge menneskers uddannelsesensker blev séle-
des betinget af, hvilke jobs deres foreldre havde. Den skavvridning
fjerner man heldigvis med det her lovforslag. Samtidig fjerner man
med @ndringsforslaget tilskudsloftet pa de private gymnasier. Det er
ogsa rigtig godt.

Der er ogsa rejst en del bekymringer, bl.a. af Det Konservative
Folkeparti, i forhold til det her med, at det ikke skal veere rektor, der
vurderer, om et ungt menneske ma flytte fra gymnasiet. Det synes
jeg er rigtig godt at se pa, og det gleeder jeg mig til at se hvad der
kommer ud af, for det skal selvfolgelig ogsé adresseres.

Men desverre har grundlaget for hele den her debat veret ret
forfejlet fra start af. At man pé overfladen tror, at man med en
eller anden form for ingenierkunst kan lgse nogle ret grundlaeggende
samfundsmeessige problemer skabt over artier med et snuptag, og
at man sa ovenikebet efterlader den regning pa ungdomsvarelset,
synes jeg simpelt hen ikke er i orden, og sadan skal det ikke vere.

Men den der problematik er jo tvedelt, for en ting er, at den for-
fejlede udlendingepolitik, der har veeret fort i artier, er hovedarsagen
til, at vi overhovedet stér her i dag og drefter det, vi gar. Derfor er
det selvfelgelig ogsa udlendingepolitikken, der skal adresseres — og
det faktum, at der er kommet alt for mange hertil fra ikkevestlige og
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hovedsagelig muslimske lande, der ikke tilpasser sig Danmark, og
som er overreprasenterede i alle de forkerte statistikker.

Derudover har vi en reel bekymring og en meget stor problema-
tik, i forhold til at der er alt for mange, der gar pa gymnasiet. Det
adgangsgivende snit er simpelt hen for lavt. Hvis man kigger pa
frafald, ville det eneste rigtige sddan set veere at leegge snittet for
at komme i gymnasiet pa omkring 6 eller 7, og herved ville man
ogsa sikre, at de, der ikke burde gé i gymnasiet, ikke gor det. Man
ville ogsa automatisk frasortere en hel del af de her uopdragne ind-
vandrerdrenge, som desverre edeleegger det for rigtig mange andre.
Dem, der fortsat kommer pa gymnasiet, men ikke kan opfere sig
ordentligt, skal selvfelgelig smides ud. Den er ikke lengere.

Regeringen leegger op til forhandlinger og et lovforslag med
henblik pé at lave en ny fordelingsmodel. Det i sig selv giver ogsé
anledning til lidt bekymring, og det var egentlig ogsa derfor, jeg
stillede nogle spergsmal fra min plads tidligere, for jeg er sddan
set bekymret for, at vi ender med det samme udgangspunkt i de
her forhandlinger. Jeg deltager meget gerne i de her forhandlinger.
Jeg skal ogsd senere hilse fra Dansk Folkeparti — det ved jeg at de
ogsd ger — men bekymringen er altsa fortsat, at man pa trods af
forhandlinger ender ved det samme udgangspunkt, og det mener jeg
simpelt hen ville vaere helt forfejlet, og derfor er jeg ogsé glad for, at
ordfereren for Moderaterne, en del af regeringen, bekraeftede, at det
ville de i hvert fald ikke veere med pa.

For mig er det frie valg meget vigtigt, og det, der er endnu
mere vigtigt for mig, er, at man ikke efterlader regningen for rtiers
forfejlede udleendingepolitik hos de unge mennesker, kort sagt pa
teenageverelset. Jeg stotter det her lovforslag. Jeg skulle hilse fra
DF og sige, at de ogsa stetter det, men at de ogsa er meget optagede
af, at de bekymringer, der er rejst i behandlingen fra Det Konservati-
ve Folkepartis side, og de spergsmal, vi forst lige har fiet svar pa nu,
ogsa bliver indarbejdet i udvalgsbehandlingen, sddan at vi kan sikre,
at vi sa at sige féar fjernet alle de tidsler, der var i den tidligere aftale
og det tidligere lovforslag. Tak for ordet.

Kl. 14:35

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak. Der er et spergsmél fra hr. Frederik Vad. Versgo.
Kl. 14:35

Frederik Vad (S):

Men det er jo fru Mette Thiesen, som siger, at man kan fjerne de
her problemer med en snuptagslesning; altsd, det er jo fru Mette
Thiesen, der siger, at hvis man bare @ndrer udleendingepolitikken
fuldsteendig grundleggende, vil det her problem vere lost i morgen.
Men det er ikke rigtigt — det er jo ikke rigtigt.

Derfor er mit spergsmal til fru Mette Thiesen, som selv har varet
enormt meget pé banen i den her debat: Hvis man bor i Hvidovre,
hvis man bor i Hgje-Taastrup eller hvis man bor i Ishej og gerne
vil pa en gymnasial uddannelse i nogenlunde afstand fra, hvor man
bor, og ogsa gerne vil have, at der pa det gymnasium hersker en
majoritetskultur, som matcher den, der er i det gvrige Danmark,
hvad er sa fru Mette Thiesens svar til den elev — Jorgen eller Hans
eller Karl, eller hvad vedkommende nu kunne hedde?

Kl. 14:36
Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

Kl. 14:36
Mette Thiesen (UFG):

Det er, at Karl har mulighed for at vaelge det gymnasium fra, hvis
det er et darligt gymnasium. Det er den ene ting. Og i ovrigt tillykke
med ordferertalen — det fik jeg ikke naevnt for. S& er der nogle af de
her ting, jeg har anfort, altsa at der jo ogsé er meget blandede hold-

ninger til, hvad den her klassekammerateffekt egentlig gor. Jeg er
selv skolel@rer, og jeg ved, at det er meget, meget forskelligt, og det
er ogsa det, undersegelser viser. Sa det her med, at man tror, at man
med social ingenierkunst sé at sige bare kan blande det lidt rundt,
stiller jeg mig meget tvivlende over for. Desuden — vil jeg sige —
abner man for den meget dbenlyse mulighed for, at man faktisk bare
ender med at fordele problemerne rundt, sadan at man edelaegger det
for endnu flere elever, end hvis de har mulighed for faktisk at valge
det gymnasium fra, hvor der er den her majoritetskultur.

[ gvrigt tror jeg ikke, som jeg ogsé har naevnt, at det her er en
snuptagslesning. Men vi kan starte med at haeve karaktergennemsnit-
tet i gymnasiet, for mange af dem, som skaber de her problemer, er
nok i bund og grund nogle, der slet ikke burde vere der.

Kl. 14:37
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 14:37
Frederik Vad (S):

Jamen vi behever slet ikke at diskutere, om vi skal have en stram
udleendingepolitik; altsa, det stdr Socialdemokratiet totalt pad mal
for. Men jeg kunne godt teenke mig at sperge fru Mette Thiesen,
hvordan fru Mette Thiesen sa vil forklare, at de lande i verden, der
er mest harmoniske, hvor du har den sterste livskvalitet osv., ogsa
er de lande, der er mindst opsplittede, altsd hvor man pé tvers af
indkomstgrupper, pé tveers af social baggrund og pé tvers af etniske
skel meder hinanden, gér i skole sammen og lever side om side.
Hvordan vil fru Mette Thiesen sa forklare det?

Kl. 14:37
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

Kl. 14:37
Mette Thiesen (UFG):

Jamen det er Danmark sadan set allerede. Og nu fristes jeg egentlig
til at komme med et meget konkret eksempel — jeg ved ikke, om
jeg har tid til det, men nu prever jeg — i forhold til den her tro pa,
at man ved social ingenierkunst kan gere en hel masse ting. Jeg
er selv skolelerer, og jeg var ogsé laerer, da man eksempelvis imple-
menterede inklusionsreformen, hvor man tog en hel masse bern med
serlige behov — dengang var det en 96-procentsmalsatning — og
bare proppede dem ind i den almene skole. Det var ogsé ud fra en
idé om, at hvis de var der, gik problemerne ligesom vek af sig selv,
og ud over, at det var en kaempe sparegvelse, har vi bare kunnet se,
at det gik ud over nogle af de mest udsatte og mest skrebelige born,
og det ser vi resultatet af nu. S nej, jeg tror ikke pa det.

Kl. 14:38

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa siger vi tak til fru Mette Thiesen og velkommen til berne- og
undervisningsministeren.

Kl. 14:38

Borne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye):

Tak skal du have, formand. Forst og fremmest tak til de partier, der
bakker op om lovforslaget, der indeholder en justering af den sam-
lede elevfordelingsmodel. Som det fremgar af vores regeringsgrund-
lag, ensker vi, at foreldrenes indkomst ikke indgar i fordelingen af
gymnasieelever, og det er derfor, vi nu behandler det her lovforslag.
Det er regeringens opfattelse, at der er et problem med opdelte
gymnasier, men at vi har brug for at finde en anden lgsning end den,
der eksisterede hidtil — en lesning, der kan samle bredere politisk
opbakning og stette hos de familier, der er omfattet af reglerne.
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Med lovforslaget foreslar vi, at alle ansegere til de gymnasiale
ungdomsuddannelser bliver fordelt efter reglerne for fordeling i af-
standszoner. Hvis der er flere anseggere til en institution, end institu-
tionen har kapacitet til at optage, bliver de grundleeggende kriterier
anseggerens prioritet og transporttid, og det vil gere sig gaeldende i
hele Danmark. Der vil altsa ikke veere fordelingszoner, og dermed
afskaffes foreldres indkomst som kriterium i fordelingen.

Der er med lovforslaget tale om en midlertidig ordning, som
kun geelder for fordeling af ansegere for skoledret 2023/24. Det er
dem, der starter i skole til august. Der @ndres i udgangspunktet ikke
ved de avrige elementer i elevfordelingsmodellen. Mulighederne for
central kapacitetsstyring og minimumskapacitet fastholdes altsd. De
erhvervsgymnasiale uddannelser vil ogsa fortsat vaere omfattet af
reglerne om fordeling og kapacitetsfastsettelser. Dog er der i fredags
oversendt et ndringsforslag til lovforslaget, hvori det foreslas, at vi
afskaffer tilskudsloftet for elever pa private gymnasier for optaget til
skoledret 2023/24.

Regeringen vil senere fremsette et lovforslag, som varigt fjerner
foreeldreindkomst som kriterium. Det er ogsa regeringens hensigt, at
vi skal se pa en langsigtet model, der modvirker den skave elevsam-
mensetning. Der er som sagt fortsat et problem, der skal loses. |
forste omgang ensker vi at fjerne foreldreindkomst som et kriterium
i elevfordelingen.

Til slut vil jeg bare sige tak for debatten og velvilligheden i
forhold til at hastebehandle forslaget, som har en enorm betydning
for de elever, der skal sege ind pa gymnasiet her til sommer.

Kl. 14:41

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak for det. Der er et par enkelte sporgere. Den forste er hr. Lars
Boje Mathiesen.

Kl. 14:41

Lars Boje Mathiesen (NB):
Tak, og tak til regeringen for at @ndre holdning. Jeg er lidt nysgerrig
pa, om Socialdemokratiet har endret holdning til det her, eller om
det er, fordi man indgar i et arbejdsfaellesskab og sé skal gé pa
kompromis og finde en losning, som alle kan se sig i. Det forstar
jeg godt, det er fair, sddan fungerer det nogle gange. Men har Social-
demokratiet ogsa @ndret holdning til det? Ser man anderledes pa det
her problem nu? Er man blevet overbevist af gode argumenter, eller
er det bare noget, man er nodsaget til at gd med i pa grund af det
regeringsfaellesskab, man har lavet?

Kl. 14:41

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ministeren.
Kl. 14:41

Borne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye):
Socialdemokratiet syntes, det var en god aftale, der 14 for valget,
og vi har indgéet et kompromis her, men vi er ogsa kommet frem
til den erkendelse, at hvis vi skal have lovgivning, der regulerer
fordelingen af gymnasieelever, og som er virkelig essentielle regler
for tusindvis af familier i Danmark, sa er det bedst, hvis de aftaler
ogsa er bredt politisk funderet og ikke vil blive &ndret, fordi der har
vearet et folketingsvalg. Sa vi seger en bred politisk lesning, som har
opbakning bredt i Folketingssalen, men som ogsa kan forklares og
forsvares over for de mange familier, der har unge, der skal sege ind
pa gymnasiet.

Kl. 14:42

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 14:42

Lars Boje Mathiesen (NB):
Tak. Jeg er fuldsteendig enig i, at den tidligere aftale hverken kunne
forklares eller forsvares over for familierne. Det er jeg fuldstendig
enig i. Det, jeg sporger ind til, er sa: Jamen hvad nu, hvis der
kommer et andet flertal bagefter? Den sidste aftale var jo ogsa, kan
man sige, en smal aftale, den var ikke bredt funderet, s er det en
ny erkendelse, der er kommet hos Socialdemokratiet, at det faktisk
var en fejl at lave en smal aftale, som forsggte at gé ned ad den vej,
at man hele tiden skulle have gaet efter den brede aftale, og at man
derfor ikke skulle have haft det her med som et parameter?

Kl. 14:42

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ministeren.
Kl. 14:42

Berne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye):
Det horer maske lige med til historien, at Dansk Folkeparti faktisk
var med til at indga aftalen, da den oprindelig blev indgaet, og
dermed var der ogsa partier fra den side af Folketingssalen med i
aftalen. Men man kan jo ikke laese regeringsgrundlaget anderledes,
end at foreeldreindkomst som kriterie for fordelingen af gymnasiee-
lever er en ded sild. Det kommer vi ikke til at foreslé igen.

Kl. 14:43

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er naste sporger fru Astrid Carge.
Kl. 14:43

Astrid Carge (SF):
Tak for det. Jeg tror egentlig bare, jeg vil sperge ministeren, om mi-
nisteren har nogen bud p4, hvad det er for et alternativ, vi kan satte
i stedet. For vi er jo rigtig glade for, at ministeren ogsa anerkender,
at vi star med et problem, som vi desvarre har haft i rigtig mange ar,
og som ikke ser ud til at lgse sig selv. Sa hvad forestiller ministeren
sig at man kan gore i stedet for at fordele p& baggrund af indkomst,
som jo var det, vi aftalte sammen inden valget?

Kl. 14:43

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ministeren.
Kl. 14:43

Borne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye):
Vi har ikke noget feerdigt forslag. Vi har ikke engang et halvfaerdigt
forslag. Men selv om jeg ikke selv deltog i forhandlingerne, fulgte
jeg dem lidt pa sidelinjen som integrationsminister, fordi jeg faktisk
betragtede det som en af de vigtigste integrationsudfordringer, vi
havde i Danmark pa det tidspunkt. Jeg ved derfor ogsa, at der var al-
verdens forskellige modeller pa bordet, og der var et ekspertudvalg,
der havde arbejdet, synes jeg, rimelig grundigt og serigst forinden.
Nu ma vi samle op pa, hvad der ligger fra dengang og sa prove at
vere s kreative, som vi overhovedet kan vere, i forhold til at fa lgst
opgaven fremadrettet.

Jeg synes faktisk ogsa, at der, hvis man lytter til debatten her
i dag, sa er nye tanker hist og pist. Jeg noterede mig f.eks. Mode-
raternes ordferer, som siger, at han jo selv valgte at sege mod et
af Vestegnens gymnasier, fordi der var en speciel linje med nogle
specielle fag, som tiltrak lige praecis ham, og det var han villig til at
rejse efter, selv om han ikke boede i narheden. Jeg tror i hvert fald,
at det er vigtigt at fastholde gymnasier pa Kebenhavns Vestegn og i
de omréder af Aarhus og andre byer, hvor der har veret udfordringer
med elevsammensatningen. Vi kan ikke bare laene os tilbage og lade
falde, hvad ikke kan sta.
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Kl. 14:44
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 14:44
Astrid Carge (SF):

Sa fik ministeren nasten svaret pd mit opfelgende spergsmaél, for
jeg ville nemlig here angdende nogle af de lesninger, som vi jo har
hert nevnt af nogle af de andre partier i dag. Vi herte fra Liberal
Alliance, og tidligere har Konservative nevnt det, at losningen ogsa
kunne vere bare at lukke de gymnasier, der er problemer med, f.eks.
pa Vestegnen. Men skal jeg forstd det sadan, at det ser ministeren
ikke som en lgsning pa problemet?

Kl. 14:45

Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Ministeren.
Kl. 14:45

Borne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye):
Jeg har noteret mig, at ndr man har spurgt danske gymnasier, hvor
meget de selv mener de har kapacitet til at optage fra naste skolear,
sé er det tal 6.000 hgjere end det antal unge, vi regner med seger
ind pa et gymnasium. Sé der er jo lidt overkapacitet i den almene
gymnasiesektor i dag. Hvis du dertil legger, at ungdomsérgangene
ogsa vil vaere faldende i storrelse, og at vi har en ambition om,
at flere unge efter grundskolen skal sgge en erhvervsuddannelse i
stedet for en almen gymnasial uddannelse, sé er vi nedt til at disku-
tere elevfordelingen i sammenhang med, hvordan vi sikrer, at den
samlede kapacitet pd gymnasieomradet passer til det antal unge, der
faktisk er.

Kl. 14:45

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er den naste fru Karina Adsbel.
Kl. 14:45

Karina Adsbel (DD):
Tak for det. Det er dejligt at here, at ministeren ikke er helt sa trist,
som ministerens ordferer, hr. Frederik Vad, var, i forhold til det med,
at man blev nedt til at skrotte den tidligere aftale om det her. Men
jeg kunne egentlig godt teenke mig at here ministeren om den videre
proces. Ministeren sagde, at man gerne vil have en bredere aftale,
og jeg synes, det er godt, hvis man kan lande en bredere aftale, for
det er ogsa mere holdbart for dem, det handler om. S& med hensyn
til den videre proces herfra vil jeg here, om vi kan veere sikre pa,
at optaget i skoledret 2024/25 ikke vil tage udgangspunkt i netop
fordelingszoner og i prioriteter i foreldres indkomst, som der jo i
forste omgang stod i lovudkastet.

Kl. 14:46

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ministeren.
Kl. 14:46

Borne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye):

Jeg ved ikke, om jeg er trist — jeg er lidt smasyg. Det er méaske
derfor, jeg ser lidt slatten ud. Jeg tror, at den videre proces forst

og fremmest vil vere sddan, at vi under alle omstendigheder vil
fjerne foreldreindkomst som et kriterie permanent fra naste folke-
tingssamling. Det er en sterre lovteknisk opgave, og derfor har vi
ikke kunnet gore det i det her lovforslag, som bare skulle gé staerkt,
sa eleverne havde et lovgrundlag at sege pd baggrund af. Men det
kommer ikke til at veere sddan, at foreeldreindkomst kommer tilbage

som et kriterie, fordi der er nogle forhandlinger, der treekker ud —
sadan kommer det ikke til at vere.

Sa tror jeg ogsa selv, det er vigtigt at sige, at 30 pct. har veeret
sadan en gylden tommelfingerregel. Vi har altsa forsegt at ramme
det, sé ingen gymnasier skulle have mere end 30 pct. elever med
anden etnisk baggrund, men der, hvor jeg selv bor, pd Kebenhavns
Vestegn, begynder det at blive en umulighed, fordi der simpelt hen
er s mange unge med anden etnisk baggrund, der er kvalificeret til
at sege ind pa gymnasiet og gor det, og det tror jeg vi skal passe
pa med at gore til et problem. Om det sé ligger pa 35 pct. eller
noget andet, vil jeg sige, at sé lange det afspejler lokalsamfundets
sammensatning, synes jeg ikke, at det er et stort problem i sig selv.

Kl. 14:48
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 14:48
Karina Adsbel (DD):

Jeg teenkte mere pa, om der kommer en indbydelse i ens indbakke,
og hvornér det vil vaere i det her forleb. Det er altid godt at vaere ude
i god tid og reservere nogle tider i kalenderen, hvis invitationerne
kommer, og det vil jeg se frem til at de gor. Danmarksdemokraterne
vil gerne bidrage til at finde nogle lesninger pa det her omréde, for
det er der behov for. Der er udfordringer; det ved vi. Og sé er det
maske bare svert at finde den helt rigtige losning.

Kl. 14:48

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ministeren.
Kl. 14:48

Borne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye):
I morgen melder styrelsen ud, hvad de forelabige kapaciteter pa
alle landets gymnasier skal veere fra neste skoleér, og sé begynder
de unge at sege, og sa vil de blive fordelt og fa svar senere pa
foraret, og lige s snart vi har de svar, tror jeg, at vi har et langt
mere sikkert grundlag at tage diskussionen pé baggrund af. Sé jeg
forventer ikke, at det vil veere i lobet af de kommende uger, at vi
indleder et forhandlingsforleb. Jeg kunne godt lige teenke mig at se,
hvordan den eksisterende lovgivning faktisk fordeler de unge, sa vi
har noget solidt at sta pa, nar vi skal diskutere.

Kl. 14:49

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Den naste sperger er fru Mette Thiesen.
Kl. 14:49

Mette Thiesen (UFG):
Tusind tak. Jeg kunne egentlig godt teenke mig at sperge ministeren,
nér der nu er en ny minister pd omradet i forhold til tidligere, og
ogsd fordi ministerens tale var en lille smule anderledes end ordfere-
rens tale, om ministeren gar ind til de her forhandlinger med et enske
om ikke at vende tilbage til det udgangspunkt, som vi skrotter med
det her lovforslag, altsd om ministeren gar ind for at lave en aftale,
som sikrer, at det frie valg ikke efterlader regningen pa teenagevee-
relset, og at det altséd ikke ender ved det ulyksalige udgangspunkt,
som den tidligere aftale gjorde.

Kl. 14:49

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ministeren.



Tirsdag den 31. januar 2023 (L 27) 21

Kl. 14:49

Borne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye):
Jeg tror méske, min tale lod lidt anderledes, fordi jeg jo reprasente-
rer hele regeringen, hvorimod Socialdemokratiets ordferer reprasen-
terer Socialdemokratiet og — synes jeg ogsé — pa fremragende vis
fremlagde vores partis holdninger. Det var bade for valget og er
fortsat vigtigt for regeringen, at det frie valg er omdrejningspunktet
for unges segning mod gymnasier, og derfor har det ogsa varet helt
centralt bade i de davaerende forhandlinger og i de fremtidige, at vi
sikrer, at folk s& vidt muligt far opfyldt deres forsteprioritet. Og bade
den model, der 14 for, og den model, der kommer til at vaere, nar det
her lovforslag forhabentlig — syv-ni-tretten — er vedtaget, vil sikre
over 90 pct. af ansegerne deres forstevalg, forsteprioritet.

Kl. 14:50

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 14:50

Mette Thiesen (UFG):

Tak for det. Jeg ser ogsa frem til det, og jeg deltager ogséd meget
gerne i de forhandlinger, hvis ministeren indkalder til dem. Der blev
rejst nogle bekymringer af Det Konservative Folkeparti og stillet
nogle spergsmal, hvor svarene forst lige er kommet i dag.

Deler ministeren de bekymringer? Og er ministeren dben over for
at lave nogle yderligere @ndringer i det her lovforslag i forbindelse
med nogle af de svar, der er kommet til Det Konservative Folkepar-
ti?

Kl. 14:51

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ministeren.
Kl. 14:51

Borne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye):

Forst mé jeg nok sige, at jeg ikke tror, vi kommer til at indkalde
losgengere til forhandlinger. Det er bare for at vare lige ud af posen.
Men derudover skal man jo aldrig sige aldrig, og der er faktisk ogsé
et af de forslag, der er stillet af Det Konservative Folkeparti, som
handler om de private gymnasier, som ogsa var omfattet af et loft, og
hvor vi fra regeringens side selv fremsatter et &ndringsforslag, der
onsker at fjerne det loft fra de private gymnasier.

Men derudover er der ikke noget af det, der er fremlagt eller
stillet spergsmal til fra Det Konservative Folkepartis side, som vi
onsker at tilslutte os.

Kl. 14:51

Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa siger vi tak til berne- og undervisningsministeren.

Da der ikke er flere, som har bedt om ordet, er forhandlingen
sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Berne- og Undervisningsud-
valget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

3) 1. behandling af lovforslag nr. L 27:

Forslag til lov om zndring af lov om 2ndring af lov om folke-
skolen, lov om friskoler og private grundskoler m.v., lov om

social service og lov om en berne- og ungeydelse. (Udskydelse af
revisionsbestemmelse).
Af berne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye).
(Fremseettelse 26.01.2023).

Kl. 14:52

Forhandling

Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Forhandlingen er dbnet. Den forste ordferer er fru Sara Emil Baaring
fra Socialdemokratiet. Velkommen til.

Kl. 14:52

(Ordferer)

Sara Emil Baaring (S):

Tak for ordet. Lovforslaget, vi nu skal behandle, er en udskydelse
af revisionen af de indferte obligatoriske sprogprover og et styrket
foreldreansvar til folketingsaret 2023-24. Folketinget er forelagt
evalueringen, der belyser reglerne for obligatoriske sprogprever og
et styrket foreldreansvar. Evalueringen er for skolearet 2021/22, og
den blev fremlagt onsdag i sidste uge. Netop derfor ser vi en god
grund til at udskyde revisionen af loven, sa det ikke bliver i dette
folketingsar. Det er, for at der kan vere tid til, at Folketinget kan se
pa evalueringen.

Ved at udskyde revisionen med 1 &r skaber vi et bedre grundlag
for diskussionen af dette og far en grundig behandling af materialet,
og ikke mindst betyder det, at vi kan inddrage de sektorer, lovforsla-
get omhandler. De skal med i dreftelserne. Derfor skal vi sikre os
den nedvendige tid til at forhandle pa baggrund af resultaterne og
herefter revidere pa den baggrund. Vi mener, at det er vigtigt at
undersoge, om loven har haft den enskede virkning, for flere bern
skal lykkes, og det er dem, som det handler om.

Vi ved, at et barns forudsatninger for leering og trivsel styrkes
med bedre sproglige kundskaber. Det kan der ikke vaere tvivl om.
At vores bern kan dansk, er en loftestang til, at de kan tage del i
vores fellesskab. Derfor skal sprogpreverne og den efterfolgende
sprogstimulering netop medvirke til, at skolen kan understette det
barn, der har brug for at udvikle sig sprogligt for at kunne tage
del i feellesskabet i skolen. Hos bern med et hejt fravaer ser vi des-
vearre ofte, at barnet star uden for fellesskabet. Det skaber dérlige
forudszaetninger for at laere og trives, nér al energi bliver brugt pa at
kempe sig vej ind i fellesskabet for at blive set og medt som det
barn, man nu er.

Det er ikke ny viden, og vi ved, hvor vigtig en rolle skolen
har i forbindelse med berns trivsel og socialisering. Og her kender
leererne derude pa skolerne deres rolle. De ser det, nar stolen star
tom i klasselokalet, nar de skriver til foreldrene og drager omsorg,
nér de prover at ga ind i sagen, og nar de konstaterer et hojt fraver.
Det arbejde kan vi ikke sztte spergsmalstegn ved. Det er ikke alene
deres ansvar — langtfra. I de fleste tilfelde kommer vi langt med
et forpligtende skole-hjem-samarbejde med foraldrene, og heldigvis
for det. Men det lykkes ikke altid, og netop derfor er det vigtigt, at
vi ter stille krav, nar det ikke er nok, og nér foreldrene ikke kan
leve op til det ansvar, som de har, nar deres bern ikke tager del i
feellesskabet. For det er bernene, det handler om, og det skal kunne
have konsekvenser, hvis foreldrene ikke bakker deres bern op og
hjaelper dem med at laere sproget og at socialisere sig.

De obligatoriske sprogprever blev indfert for at mindske fagligt
eftersleeb hos bern i udsatte boligomrader. De blev indfert for at
sikre, at bern havde tilstreekkelige dansksproglige kompetencer til
at kunne folge med i undervisningen i grundskolen og bega sig
socialt. Det er som navnt en del af skole-hjem-samarbejdet, at vi vil
forpligte foraeldrene til at tage del i ansvaret, og derfor ansporer vi
selvfolgelig sa tidligt som muligt foreeldrene til at nedbringe berne-
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nes fravaer og hjelpe dem med at handtere bagvedliggende arsager.
Hvis det ikke hjelper, vil det vaere en mulighed at standse berne- og
ungeydelsen. Det er nogle nye greb, og derfor skal vi naturligvis se
grundigt pa, om lovgivningen har den enskede virkning. Kan vi se,
at et storre antal elever, som har haft et for stort fraver, far nedbragt
det? Kan vi se, at barnenes sprogkundskaber er blevet bedre? Hvad
kan vi se, og hvad der kommet frem under den eksterne hering?

Det er noget, som jeg ser rigtig meget frem til at kigge pa og

drefte videre. Derfor er jeg glad for, at vi med denne udskydelse af
revisionen kan fa tid til at gere det grundigt, fagligt og ordentligt. P&
den baggrund kan jeg meddele, at Socialdemokratiet ser god fornuft
i at bakke op om dette lovforslag.

Kl. 14:56
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Der er ingen spergsmal, sa tak til fru Sara Emil Baaring, og
velkommen til fru Anni Matthiesen fra Venstre.

Kl. 14:56
(Ordforer)
Anni Matthiesen (V):

Tak, formand. Tak for ordet. Der blev indfert obligatoriske sprogpre-
ver for at mindske fagligt eftersleb hos bern i udsatte boligomrader.
Jeg kan selv huske, at jeg deltog i disse forhandlinger, og jeg var

for den sags skyld ogsé med til at indga denne aftale. Dengang var
det for at sikre, at der var en sprogstimulering for bernene, og at de
fik et alderssvarende sprog, inden de skulle starte i skole. Dette blev
indfert tilbage 1 2018, hvor Venstre, Liberal Alliance, Konservative,
Socialdemokraterne og Dansk Folkeparti var med til at indga denne
aftale. Her blev der ogsé indgéet en aftale om et gget foreldreansvar,
og 1 aftalen var der ogsa indskrevet, at der skulle ske en evaluering
af reglerne om de obligatoriske sprogprever og for den sags skyld
ogsa af det styrkede foreldreansvar. Dog er denne evaluering forst
lige kommet pé banen, faktisk i sidste uge, og det gor ogsa, at der er
brug for, at vi nu handterer det her pé en god og tryg made, og at vi
udskyder revisionsbestemmelserne.

Jeg ser frem til de politiske dreftelser om det her vigtige omrade.
Det er droftelser, som jeg forstér ogsé vil komme til at ske i folke-
skoleforligskredsen, og Venstre stotter selvfolgelig, at vi udskyder
revisionsbestemmelserne, og dermed statter vi ogsa det her lovfor-
slag.

Kl. 14:58

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til fru Anni Matthiesen. Naste ordferer er hr. Rasmus Lund-

Nielsen fra Moderaterne. Velkommen.
Kl. 14:58

(Ordferer)

Rasmus Lund-Nielsen (M):

Tak. I skoleédret 2021/22 skulle der have vaeret foretaget evalueringer
af reglerne om obligatoriske sprogprever og styrket foraldreansvar.
Evalueringerne er forst kommet i sidste uge, den 25. januar. Det vil
derfor ikke vaere muligt at gennemfore forhandlinger og lovproces

i indevaerende folketingsér, og derfor udskyder vi med dette lovfor-
slag revisionen af loven til folketingséaret 2023-24.

I Moderaterne er vi optaget af at sikre en hej kvalitet i lovbe-
handlingen og at tage speed ud af politik, sa beslutningerne i videst
muligt omfang bliver truffet pa et oplyst grundlag. Det er naturligvis
beklageligt, at revisionen endnu en gang bliver udskudt pa grund af
en sen evaluering, men vi ma og skal naturligvis have et ordentligt
og dekkende vidensgrundlag, for vi gar i gang med de politiske
dreftelser, sa vi kan tage nogle kvalificerede beslutninger ud fra
dem.

Sa i Moderaterne ser vi ogsa rigtig meget frem til at fa taget de
her politiske droftelser, og vi stetter lovforslaget.
Kl. 14:59

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Vi siger tak til hr. Rasmus Lund-Nielsen og velkommen til fru Astrid

Carge fra SF.
KI. 14:59

(Ordforer)

Astrid Carge (SF):

Tak for det. I SF er vi imod, at man forringer sérbare bernefamiliers
gkonomi, fordi bern har fraveer i skolen — endda i en tid, hvor
okonomien gor ondt pa de her familier, og hvor det i forvejen er
svert at fa det til at henge sammen. SF er imod stopprever for vores
allermindste, og med en buldrende trivselskrise hos vores bern og
unge skal vi skrue ned for testeriet og ikke op. Det har SF hele tiden
ment, og derfor stemte SF ogsé imod, dengang den her lov skulle
laves. Dengang den blev lavet, blev der som led i et kompromis
besluttet, at loven skulle revideres senere hen, og det er rigtig godt.
Sidste ar blev revisionsbestemmelsen udskudt, og det bliver den nu
igen 1 ar, fordi evalueringen forst lige er blevet offentliggjort.

SF er egentlig klar til at gé i gang med at @&ndre loven, ikke kun
fordi vi var imod loven til at starte med, men ogsa, fordi der allerede
er indsamlet rigtig meget data. I en rapport konkluderer VIVE, at
okonomiske sanktioner til foraldre naeppe far eleverne mere i skole.
Loven om fravaersstraf bliver kun brugt i begraenset omfang, og nar
den bruges, rammer loven socialt skaevt. Faelles for foreldrene er, at
de fortzeller, at skonomiske sanktioner ikke lgser deres udfordringer
med skolefraveer. Faelles er ogsa, at familierne kaemper pa flere
fronter for at f4 hjelp, s& deres bern kan komme tilbage i skole. De
skal hjelpes, ikke straffes.

Sa er handhavelsen af loven forbundet med store administrative
byrder, og der er ogsa store kommunale forskelle. I evalueringen af
sprogpreverne er konklusionen, at de ikke har haft nogen gavnlig ef-
fekt pa elevernes sproglige udvikling og trivsel. Tveartimod fortaller
bernene, at de mistrives mere, nér de er bekymrede for, at de ikke
fér lov til at rykke videre til naste klassetrin sammen med deres
klassekammerater. Danmarks Laererforening, Skole og Forzldre og
Borns Vilkar er bare nogle af de organisationer, der l&nge har sagt,
at der er problemer med den her lov. Den gér ud over de bern, som
den skulle hjzlpe. Loven ger det simpelt hen svarere for lererne
at skabe inkluderende og trygge undervisningsmiljeer i folkeskolen
og et godt samarbejde mellem skole og hjem. S& i min optik bar
ministeren snarest muligt indkalde til forhandlinger.

Naér det er sagt — og med respekt for at en ny regering lige
er tradt til — vil vi i SF gerne stemme for det her lovforslag, sa
ministeren og regeringen far mulighed for at gere arbejdet ordentligt,
nu evalueringen forst lige er kommet. Vi glaeder os til dreftelserne pa
baggrund af evalueringen. Tak.

Kl. 15:02

Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Der er et enkelt spergsmal fra fru Mette Thiesen.
Kl. 15:02

Mette Thiesen (UFG):

Tusind tak. Jeg er selv skolelarer, sa derfor kunne jeg efter at have
hort ordfererens tale egentlig godt teenke mig at sperge lidt ind til,
om ordfereren mener, at hvis et barn maske gar med en bekymring
om ikke at rykke op, sa er det at tilgodese barnet at tage den bekym-
ring sa alvorligt, at barnet rykker op alligevel, altsé pa trods af at
barnet méske ikke har de kompetencer, der skal til. For jeg har bare
i min tid som laerer set rigtig meget af det modsatte: barn, som har
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gdet rigtig mange ar i skole, og som ikke kan nogle basale ting. Og
man har jo ikke stopprever pa den made i folkeskolen i dag.

Sa jeg kunne egentlig godt teenke mig at vende argumentationen
lidt pa hovedet og sperge ordfereren, om hun ikke mener, at det er
et endnu sterre svigt at sende et barn videre, som ikke har de basale
kompetencer, der skal til, for at fortsatte med den her uddannelse.

Kl. 15:03
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 15:03
Astrid Carge (SF):

Tak for det. Jeg tror forst og fremmest, jeg vil understrege, at vi har
rigtig meget, vi ikke lykkes med i folkeskolen, og at nar sd mange
kommer ud pé den anden side uden at kunne laese og skrive, sa har
vi en udfordring, og vi skal selvfelgelig hjzlpe de elever, der ikke
lykkes med at folge med fagligt. Men at det skal vere pa den her
made, det bliver gjort, er vi ikke enige i1 SF.

S4 vil jeg bare lige tilfoje — med hdnden pa hjertet og helt erligt —
at jeg jo faktisk ikke er ordforer pa det her omrdde. Jeg er bare vikar
for ordferer Jacob Mark, sa jeg kender ikke loven helt i detaljer, hvis
jeg skal vere helt erlig.

Kl. 15:03
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 15:03
Mette Thiesen (UFG):

Det er helt fair, at ordfereren ikke gor det. Men jeg kunne i hvert
fald bare godt teenke mig, at ordfereren om ikke andet s i hvert fald
tog det med til ordferer Jacob Mark, for det er i hej grad en reel
bekymring i forbindelse med bern, som gar i skole mange éar. Og der
vil jeg vove den pastand, ogsa som fagperson, at jeg langt hellere vil
se et barn, der gar en klasse om og s lykkes, end det modsatte.

Sa er vi i gvrigt meget enige om, tror jeg, det her med, at det
i langt hejere grad skal vaere muligt med udskudt skolestart, ogsa
yderligere end det, der er vedtaget allerede nu.

Kl. 15:04
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 15:04
Astrid Carge (SF):

Ja, jeg skulle lige til at neevne det, for ordferer Jacob Mark, der ikke
er i dag, er jo selv en, der har oplevet udskudt skolestart, og det
har veret rigtig godt for ham, sa det tror jeg udmeerket han er klar
over, og det kan jo sammenlignes en lille smule. Jeg tager det med
videre og beklager selvfelgelig, at han ikke kunne veere her i dag,
men sadan er det jo nogle gange.

Kl. 15:04

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa siger vi tak til fru Astrid Caree og velkommen til fru Karina
Adsbel fra Danmarksdemokraterne. Velkommen.

Kl. 15:04

(Ordforer)

Karina Adsbel (DD):

Tak for det, formand. I foraret 2018 blev man i flere partier — S,

V, KF, DF og LA — enige om en delaftale pa undervisningsomra-
det med det formal at bekempe parallelsamfund. Og det beted jo
bl.a., at man vedtog en lov, der indferte obligatoriske sprogprover
i udsatte boligomrader og et styrket foreldreansvar gennem mulig-

hed for standsning af bernechecken. Det fremgér af den lov, at der
skulle fremszttes et lovforslag om revision af loven i folketingsaret
2021-22. Revisionsfristen er sa blevet udsat, og nu anmoder man sa
med det her lovforslag om en udsettelse igen.

I Danmarksdemokraterne kan vi godt bakke op om at udsatte det
her i forhold til revisionsbestemmelsen. Og det var sddan set bare
det, jeg ville sige.

Kl. 15:05

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):

Der er ingen spergsmal, sa tak til fru Karina Adsbel. Og den naeste

pa talerstolen er fru Helena Artmann Andresen fra Liberal Alliance.
Kl. 15:05

(Ordforer)
Helena Artmann Andresen (LA):
Tak. Liberal Alliance stotter lovforslaget om at udskyde revisionen
af de obligatoriske sprogtest og det styrkede foraldreansvar i de
udsatte boligomrader. Det er selvfolgelig ®rgerligt, at evalueringerne
endnu en gang er sé forsinket, at man er nedt til at udskyde revisio-
nen, men sddan ma det vere, nér skolesystemet har vaeret lukket ned
12 &r pé grund af corona. Og derfor stotter vi lovforslaget.

Kl. 15:06

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Vi siger tak til fru Helena Artmann Andresen. Neste er fru Lise
Bertelsen fra Det Konservative Folkeparti.

Kl. 15:06

(Ordferer)
Lise Bertelsen (KF):
Det bliver ogsé lidt kort. Vi i Det Konservative Folkeparti finder
det ogsa fornuftigt, at revisionen af loven afventer den igangvarende
evaluering af lovens virkning. Sa vi stetter dermed ogsa op om
lovforslaget og en udskydelse af revisionsbestemmelsen.

Kl. 15:06

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Jeg siger tak til ordfereren. Den naste ordferer er fru Lotte Rod fra
Radikale Venstre.

Kl. 15:07

(Ordferer)
Lotte Rod (RV):
Jeg vil godt sige noget langt. I 1850 skrev Christen Kold, og jeg
citerer:

En sand og virkelig undervisning, som den ber meddeles i
en berneskole, er en sddan, der kan tale til den, der undervises,
fordi han feler noget tilsvarende i sit indre — en undervisning,
som ikke fordrer regnskab for og bekendelse om andet, end hvad
vedkommende har tilegnet sig som forstandens og hjertets ejendom,
en undervisning, som altsa retter sig mod det indre og lader det ydre
dannes deraf, en undervisning endelig, som det fra laererens side
er en hjertesag og hans livsopgave at meddele ... Det er en darlig
made at forlange regnskab af barnet for, hvad det har modtaget af
undervisningen enten straks eller kort efter. En klog mand sagde,
at det var, som hvis en moder ville have, at barnet skulle kaste de
modtagne legemlige naeringsmidler op for at vise hende, hvor meget
eller hvad det havde spist. Derved bergvedes barnet jo midlerne til
legemets ophold; man skulle rigtignok synes, at det var det rigtigste
at lade barnet beholde fademidlerne, indtil legemet havde modtaget
den nedvendige naering deraf.

Her star vi sé og diskuterer, om vi skal tillade, at man dumper
bern og straffer foreldre pa deres pengepung 1 ar mere. Larerfor-
eningen skriver i sit haringssvar, og jeg citerer:
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»... barn udvikler deres sprog bedst, nar der er plads til at fejle
i et trygt miljo. Foreningen mener ikke at dette fordres ved sprog-
preverne, der potentielt kan fore til utryghed blandt eleverne, da
resultatet kan betyde, at eleverne skal ga en klasse om.«

De mener ogsa, at fratagelsen af berne- og ungeydelsen, og jeg
citerer, kan forarsage betydelige brud i den altafgerende tillid, der
eksisterer mellem foraeldre og skole.

Skolelederforeningen skriver, at de tager afstand fra at dumpe
elever, hvilket ikke er en dansk tradition.

Frie Skolers Larerforening siger det ogsa meget precist. De
skriver:

»Vi har i Frie Skolers Larerforening naturligvis forstaelse for,
at COVID-19 har forsinket evalueringsprocessen. Séledes kan den
forste udskydelse f revionsbestemmelsen forsvares, men yderligere
et ars udskydelse mener vi ikke er berettiget. Her tager vi de udsatte
bern og familiers parti, og opfordrer til, at de politiske forhandlinger
afsluttes inden endnu en bernegruppe treekkes igennem mellen. «

Jeg er enig. Jeg synes, det er forkert at udskyde revisionen, og
derfor haber jeg ogsa virkelig pa bernenes vegne, at nar nu ministe-
ren vaelger at gore det, sd er det faktisk for at tage tenkepausen til at
lave om pa reglerne. Sa for at slutte vil jeg gerne citere Kold:

En hovedregel, der ber folges ved undervisningen, er, at indhol-
det ber erhverves for formen, det indre for det ydre. Man ma have
noget at skrive om, for man larer at skrive, fole trang til kundskab,
for man lerer at laese, for at det ikke skal gé sddan, at man tager skin
for virkelighed, middel for hensigt, og tegnet for tingen.

Kl. 15:10

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Vi siger tak til ordfereren. Neste ordferer er hr. Lars Boje Mathie-
sen, Nye Borgerlige.

Kl. 15:10

(Ordforer)

Lars Boje Mathiesen (NB):

Grundlaeggende har jeg fuld forstaelse for, at arene under corona
var specielle. Det var de i hej grad ogsé for folkeskolen; en masse
elever oplevede at blive sendt hjem uden nogen som helst evidens
fra regeringen og et stort flertal i Folketinget. Det var fatalt for bade
deres lering og deres sociale trivsel.

Nu har man sa rykket den her evalueringsproces og revidering af
det her. Man siger, at der kommer noget i forste kvartal, og det ma
vi jo g ud fra er senest i marts méned — januar, februar, marts. Det
vil sige, at der jo er april, maj og juni, inden vi gér pa sommerferie.
Jeg har det generelt sveert ved, at Folketinget ikke kan satte sig ned
og beslutte noget og forhandle noget, hvis der ikke er et halvt ar eller
et ar til det. Altsé, vi snakker om 3 méneder. Vi er vel pé arbejde.
Der er en masse uddannelsesordferere, som er her, og de skal vel
ogsé arbejde en fuld arbejdsuge. Sé jeg kan simpelt hen ikke forsta,
at man ikke kan sette sig ned og arbejde pa det her.

Sa jeg héber, at ministeren kan give en meget god forklaring pa,
hvorfor man ikke pa 3 méneder kan sette sig ned og snakke det
her igennem og sa finde en losning pé det, for jeg kan simpelt hen
ikke se arsagen til, at det skal udskydes. Jeg anerkender det med co-
rona og sddan nogle ting, men nar nu evalueringen kommer i forste
kvartal 2023, er der april, maj og juni, inden der er sommerferie.
Altsa, jeg har bare svert ved at se, at man ikke kan fa det arbejde
gjort. Hvis det her foregik ude i det private og det gik sé langsomt,
tror jeg nok der havde varet en direkter, der lige havde prikket folk
pa skulderen og sagt: Ved I hvad, kan I komme i gang med jeres
arbejde, for det er sddan set det, I far jeres penge for.

Sa grundleggende har jeg svaert ved at skulle stotte saddan et for-
slag, men jeg er selvfolgelig altid lydher over for gode argumenter
for, at det fysisk simpelt hen ikke kan lade sig gore pa 3 maneder at
fa det her igennem.

Kl. 15:12

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Vi siger tak til ordfereren. Den neste er fru Mette Thiesen, uden for
grupperne, som privatist.

KI. 15:12

(Privatist)

Mette Thiesen (UFG):

Privatist er sadan et sjovt udtryk. Jeg tror, jeg skal til at bruge det
noget mere: Jeg er her som privatist.

Det her lovforslag er jo sddan set bare en udskydelse af en revisi-
onsbestemmelse, og det er der er meget bred opbakning om, og jeg
stetter sddan set ogsa det med de her obligatoriske sprogprever. Det
er sindssygt vigtigt, at vi i folkeskolen sikrer, at nar bern kommer
videre, har de ogsd de nedvendige forudsatninger. Jeg mener helt
grundleggende set, at det er et stort svigt at sende bern videre i
uddannelsessystemet, som ikke har de mest basale faerdigheder, i
stedet for at trykke pa pauseknappen og hjelpe dem til at na til det
niveau, sddan at de kan komme videre i systemet. Det var den forste
ting 1 det. Det her er jo sddan set bare en udskydelse af en revision.
Altsa, evalueringen kom i sidste uge. S& den har vi; den er kommet.
Jeg synes sadan set, at det er helt fint, at man udskyder den her
revisionsbestemmelse, s man har god tid til at satte sig ned og fa
evalueret pé det her.

En ting, jeg dog gerne lige vil bemarke, er heringssvarene fra
Danske Handicaporganisationer, fordi de netop papeger, at der fak-
tisk er nogle skoler rundtomkring i kommunerne, som bruger den
her lov til faktisk malrettet at treekke i barnepengene hos familier,
som har et barn med serlige udfordringer. Det kunne vere inden for
autismespektret eller andet. Og det var jo sddan set ikke det, der var
intentionen med det her lovforslag. Der er s kommet, ved jeg, en
principafgerelse fra Ankestyrelsen, som netop stadfaster, at det skal
man ikke, for det er ikke det, loven er tilteenkt.

Derfor kunne jeg godt teenke mig at sige til ministeren, at det
maske var en meget god idé at minde kommuner og skoler om, hvad
den her lov egentlig var tilteenkt, sddan at vi ikke ender med, at der
er nogle bern med s@rlige behov, som pé grund af skolevagring osv.
ender med at blive ramt af den her lovgivning. Der ligger som sagt
en principafgerelse fra Ankestyrelsen.

Jeg stotter det her lovforslag, og jeg skulle ogsé hilse fra Dansk
Folkeparti og sige, at de ogsé stetter det her lovforslag — i evrigt med
de samme argumenter, som jeg har fremfort her.

Kl. 15:15

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa siger vi tak til fru Mette Thiesen, og sa er det barne- og undervis-
ningsministeren. Velkommen.

Kl. 15:15

Borne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye):
Tak for debatten, og tak til de partier, der stetter lovforslaget. Det er
jo et lovforslag, der vedrerer udskydelse af en revisionsbestemmelse.
I skoleéret 2021/22 skulle der have varet foretaget evaluering af
reglerne om obligatoriske sprogprever og styrket foraldreansvar.
Men evalueringerne blev forst offentliggjort i sidste uge, den 25.
januar. Evalueringerne af lovens virkninger er derfor ikke blevet
gennemfort i s& god tid, at det vil vaere muligt at fuldfere forhandlin-
gerne og derefter en lovproces i det her folketingsar, og derfor er
det her lovforslag nedvendigt. Vi foreslar kort sagt, at lovrevisionen
udskydes til naeste folketingsar, 2023-24. Det sikrer tilstreekkelig tid
og et ordentligt beslutningsgrundlag til at gennemfore de politiske
forhandlinger om en revision af reglerne.

Lovgivningen blev indfert for at mindske fagligt eftersleeb hos
bern i udsatte boligomrader. Sprogpreverne og den efterfelgende
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sprogstimulering skulle sikre, at bernene havde tilstreekkelig dansk-
sproglig kompetence til at kunne folge med i undervisningen i
grundskolen. Sprogstimulering er undervisning, der skal give barne-
ne et alderssvarende sprog.

Derudover skal lovgivningen styrke foraldreansvaret. Man skal
sa tidligt som muligt arbejde pé at nedbringe elevernes fraver og
héndtere de bagvedliggende arsager. Gennem skole-hjem-samarbej-
det skal foreeldrene forpligtes til at tage deres del af ansvaret, og der
er indfert mulighed for at standse berne- og ungeydelsen, hvis de
ikke lever op til det ansvar. Der er ingen tvivl om, at berns sproglige
kompetencer har stor betydning for deres leering og for deres trivsel
i skolen, ligesom man ogsa kan sige med absolut sikkerhed, at bern
ikke laerer noget i skolen, hvis de bliver vaek. Jeg glaeder mig derfor
til at naerlese resultaterne af evalueringen.

Jeg har selv serlig en interesse i sammenhangen mellem under-
visningen, altsa sprogstimuleringen, og sa selve sprogpreverne, og
jeg er ikke helt sikker pa, at evalueringen giver os tilstrakkelig med
svar her, sa der skal vi ogsa se pa, om vi har behov for at blive
klogere. Det er vigtigt, at vi har et deekkende vidensgrundlag, for
vi gar i gang med de politiske dreftelser. For mig er det her et
vigtigt omrade, sa jeg ser frem til at diskutere resultaterne og de
synspunkter, der er kommet frem under den eksterne hering, nar vi
i folkeskoleforligskredsen pa et tidspunkt indleder forhandlinger om
en revision af reglerne. Tak for ordet.

Kl. 15:17

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Der er et enkelt spergsmal fra hr. Lars Boje Mathiesen.
Kl. 15:17

Lars Boje Mathiesen (NB):
Det er bare, om ministeren sddan helt konkret kan komme ind pé,
hvad udfordringen ved det er. Néar jeg lige kigger min kalender
igennem, er der sddan rundt regnet 20 uger, inden folk gér pa som-
merferie. Det er lang tid, mange timer, hvor man kunne sidde og
arbejde med det her. Sa hvis man ligesom skulle vere lidt mere
specifik, hvad er det sd, der gor, at arbejdet ikke kan pabegyndes
inden for de her 20 uger?

Kl. 15:18

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ministeren.
Kl. 15:18

Borne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye):
Jeg ved ikke, om det ikke kan pabegyndes, men hvis vi skal have
vedtaget et lovforslag, hvor der gér den normale tid mellem forste-
og andenbehandlingen, som det fremgar af vores forretningsorden,
hvis der skal vare ordentlige heringsfrister, hvis der skal vare et
ordentligt forhandlingsrum, hvor der er tid nok, og hvis vi skal have
indhentet nogle af de ekstra informationer, som jeg ogsa selv lagger
lidt vaegt pa, sd mener jeg ikke, det er realistisk at fa det her pa plads,
sa det kan gzelde, fra skolerne starter op til august. Det er jo lidt det,
der er preemissen ved skolepolitik: Det har bare et arshjul, hvor der
er nogle nye klasser, der starter til august.

Kl. 15:18

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 15:18

Lars Boje Mathiesen (NB):

Ah ja, efter 15 ar i den danske folkeskole er jeg godt klar over, hvor-
dan arshjulet virker i den danske folkeskole. Men det kan jo godt
vere, at loven sa forst skal treede i kraft for skoledret bagefter, men

derfor kunne vi jo godt gé i gang med arbejdet. Det er jo det, jeg
undrer mig over, altsa hvorfor man skubber det hele til folketingsaret
2023-24. Der er jo 20 uger tilbage. Man kan jo sagtens lave eksterne
heringer; man kan sagtens gé i gang med arbejdet. Sé kan det godt
vere, at selve lovforslaget forst kommer senere. Af og til ndr vi
jo ikke at feerdigforhandle noget, og sé treekkes det lige hen over
sommerferien, og sd arbejder man videre pa den anden side. Det er
derfor, jeg undrer mig over, om man har taenkt sig at skubbe det hele
og sé forst begynde pa den anden side af sommerferien eller méaske
forst til oktober. Eller hvornar er det, man sa patenker at ga i gang?
Kl. 15:19

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak. Ministeren.
Kl. 15:19

Borne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye):
Min drem er, at nér Folketinget &bner til oktober — det er jo folke-
tingsaret 2023-24 — s& ved vi nogenlunde, hvordan lovforslaget skal
se ud, og sa skal det fremga af det lovprogram, regeringen fremleg-
ger, hvad det er, vi ensker at gere pd det her omrade.

Kl. 15:19

Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa er det den neeste sporger, og det er fru Karina Adsbel.
Kl. 15:19

Karina Adsbel (DD):

Tak for det. Det var sadan set bare lige et opklarende spergsmal til
ministeren. For det her er jo en delaftale, som man ma forsta og som
jeg i hvert fald har forstéet er et tillaeg til folkeskoleforliget.

Men er det alle partier, ministeren teenker pa at invitere? Eller
hvad er det for nogle partier, der star bag folkeskoleforligskredsen?
Er det de samme partier, som vedtog den her delaftale i sin tid?

Kl. 15:20

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ministeren.
Kl. 15:20

Borne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye):

Nu skal jeg jo passe pa, at jeg ikke husker forkert. Men ud over de
partier, der star bag den her delaftale — sé vidt jeg husker, var det
Socialdemokratiet, Venstre, Liberal Alliance, Konservative og DF —
bestar folkeskoleforliget jo i hvert fald ogsa af Radikale Venstre og
nu ogsa Moderaterne, efter at de er tradt ind i regeringen.

Kl. 15:20
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 15:20
Karina Adsbel (DD):

Men det er jo netop det, mit spargsmal gar pa. For det, vi snakker
om i dag, er jo et tilleg, og ministeren sagde, som jeg forstod det,
at det her blev en del af folkeskoleforligskredsen. Men det ved jeg
ikke. Méske ministeren kan opklare det?

Kl. 15:21

Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Ministeren.
Kl. 15:21

Borne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye):
Nu er det 5 ar siden, vi forhandlede det, men jeg kan huske, at
der dengang var en hel del diskussion om, at nogle partier, der var
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en del af folkeskoleforligskredsen, indgik en aftale, som vedrerte
folkeskolen, uden at et eller to af de partier, der var med i folkesko-
leforligskredsen — SF og Radikale tror jeg endda det var — var med
i aftalen, og en del af konstruktionen var sd, at man sagde, at det
har en revisionsbestemmelse om x antal ar. Og det var en del af den
made, vi kunne blive enige med hinanden om at handtere det pa.

Men hvis du skal have den precise besvarelse af, hvad der fore-
gik dengang for 5 ar siden, sa mé jeg hellere lige vende tilbage
skriftligt. For jeg kan godt huske, at der var et eller andet lidt tricky
dengang.

Kl. 15:21

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til berne- og undervisningsministeren. Der er ikke flere sporgs-
mal.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen
sluttet.

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Berne- og Undervisningsud-
valget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
4) 1. behandling af lovforslag nr. L 28:
Forslag til lov om @ndring af lov om erhvervsuddannelser. (Per-
manentgerelse af Team Danmark-ordning).
Af berne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye).
(Fremseettelse 26.01.2023).

Kl. 15:22

Forhandling

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Forhandlingen er dbnet. Forste ordferer er hr. Thomas Skriver Jen-
sen fra Socialdemokratiet. Velkommen.

Kl. 15:22

(Ordferer)

Thomas Skriver Jensen (S):

Tak for ordet, formand. I en tid, hvor alt for fa unge vealger at starte
pa en erhvervsuddannelse, ma vi herinde fra Christiansborg gere,
hvad vi kan, for at fjerne dbenlyse uligheder imellem ungdomsud-
dannelserne, og det er formalet med det her lovforslag. Det handler
i sin enkelhed om, at erhvervsuddannelserne ogsa skal kunne tilbyde
fleksible uddannelsesforleb til de elever, der inden for en sportsgren
har veret flittige og dygtige nok til nu at kunne konkurrere pa
eliteplan. Det drejer sig om den sékaldte Team Danmark-ordning,
som i mange ar har varet en fasttomret del af gymnasieverdenen

og siden 2017 har vaeret en proveordning pa erhvervsuddannelserne.
Den ordning foreslar regeringen nu at gere permanent.

Det synes vi i Socialdemokratiet er en god idé, for det skal
naturligvis ogsa vaere muligt at tilgd Team Danmark-ordningen, hvis
man som ungt menneske ensker at kombinere sin eliteidreet med
det at fa et svendebrev og tage en erhvervsuddannelse. Helt konkret
foreslés en @ndring af lov om erhvervsuddannelser, saledes at der
gives mulighed for at gennemfore en uddannelse pa sarlig fleksible
vilkér, hvor grundforleb og hovedforleb kan udstreekkes med op til
50 pct., samt at der gives mulighed for at oprette selvstendige hold.

Det ma vere et spergsmal om rimelighed, at man har de samme
muligheder for at dyrke eliteidrat, uanset om man ensker en studen-

terhue eller et svendebrev. I Socialdemokratiet ser vi det her lovfor-
slag som et skridt pa vejen til at komme uddannelsessnobberiet til
livs og skabe en reel ligestilling i vores uddannelsessystem, og vi
bakker naturligvis op om det her lovforslag.

Kl. 15:24

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Vi siger tak til ordfereren. Neeste ordferer er fru Anni Matthiesen fra
Venstre. Velkommen.

Kl. 15:24

(Ordforer)

Anni Matthiesen (V):

Tak for det. Da jeg sad og skrev talen her i gér aftes, teenkte jeg, at
der nok var en del, der havde set hdndboldkamp, og derfor vil jeg
s& ogsé godt lige indlede med at leese en tekst op her, som jeg synes
passer rigtig fint til det her lovforslag:

Vi har en ambition om, at alle spillere i talent- og landsholdssy-
stemet ved siden af deres handboldkarriere gennemforer en uddan-
nelse, bade for at sikre, at spillerne har en uddannelse i bagagen ved
karrierestop, men ogsé for at f4 mere fuldendte spillere med storre
perspektiv og bedre balance i livet.

Sa vil nogle maske sige: Hvad har det s med det her lovforslag
at gare? Jo, teksten her kan man faktisk l@se i elitevejledningen i
Dansk Handbold Forbund, og lovforslaget her er jo netop med til
at gore det lettere for de mange unge talenter, som bade gerne vil
dyrke deres idraet og samtidig have en erhvervsuddannelse. Det er
vigtigt, at vi har blik for alle aspekter af atleters hverdag, hvis vi
ogsa i fremtiden vil understette talenter og sikre f.eks. dygtige og
glade hadndboldspillere, s& vi pd den made maske ogsé kan veere med
til sikre, at der kommer flere guldmedaljer til Danmark.

Ordningen her har i forste omgang egentlig kert som et forseg,
men med lovforslaget her i dag bliver ordningen gjort permanent
fra 1. juli 2023. Lovforslaget er en genfremsattelse fra oktober, og
jeg er rigtig glad for, at det her lovforslag nu endelig kommer pé
plads. Man kan ogsa sige, at vi faktisk slér to fluer med et smeek
i det her lovforslag: Vi sikrer, at det er lettere for unge mennesker
at dygtiggere sig som sportsudevere, og samtidig sikrer vi ogsa, at
forhabentlig endnu flere unge mennesker tager en erhvervsuddannel-
se, og det har vi i allerhajeste grad ogsa hardt brug for. Sa Venstre
bakker op om lovforslaget.

Kl. 15:26

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Vi siger tak til ordfereren. Naeste ordferer er hr. Rasmus Lund-Niel-
sen fra Moderaterne.

Kl. 15:26

(Ordferer)

Rasmus Lund-Nielsen (M):

Tak, formand. Det er regeringens ambition at styrke erhvervsuddan-
nelserne. Som bekendt har vi her at gore med en genfremsattelse af
det endringslovforslag, der blev fremsat den 5. oktober 2022, men
som bortfaldt, fordi der blev udskrevet folketingsvalg. Nu er valg-
kampen forbi, men problemstillingerne for erhvervsuddannelserne
bestar. I regeringen vil vi tale erhvervsuddannelserne op, men vores
gode intentioner skal ikke kun besta af paene ord — de skal omsattes
til konkret handling. Der er mange ting, vi kan kaste blikket pa, men
vi skal ikke miste fokus pé den enkelte elev og den enkelte elevs in-
dividuelle muligheder. Det er helt naturligt, at der sa vidt muligt skal
veere lige muligheder i den tid, man er under uddannelse, hvad enten
man har valgt en erhvervsuddannelse eller en stx. Og derfor skal vi
naturligvis serge for, at unge dygtige atleter ogsa har mulighed for at
dyrke deres idraet i harmoni med en erhvervsuddannelse.
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Med det her lovforslag ger vi den succesfulde Team Danmark-
preveordning permanent, s elevers og laerlingenes grundforleb vil
kunne strackkes med op til 50 pct. pa lige fod med ordningen pa
de gymnasiale uddannelser, hvor der allerede er en permanent ord-
ning om sarlige vilkar for elitesportsudevere. Samtidig vil vi give
mere fleksibilitet, sa der er mulighed for at imgdekomme de intense
sportsperioder, der er en del af det at vaere pa Team Danmark-ord-
ningen. Det vil give luft i hverdagen til elever og leerlinge, plads til
treening, plads til fritid og plads til at veere ung. Der er derfor flere
positive takter i forslaget, som vi kan overveje at brede ud til flere
omrader.

Generelt er det nemlig vigtigt, at vi forfelger mere fleksibilitet i
vores uddannelser, sa de i hgjere grad passer til de forudsatninger,
som eleverne har, hvad enten det er ordblindhed, autisme, hgj bega-
velse eller et sportsligt talent. Det vil ogsa have positiv indvirkning
pa trivslen generelt — jeg tror nemlig, at en del af lesningen pa
den trivselskrise, vi stér i, bestar i at bladgere nogle af de rigide
strukturer, vi har i mange af vores samfundsinstitutioner. Jeg kender
eksempelvis til flere, der har mattet skippe sociale arrangementer og
er kommet bagud fagligt, fordi de skulle passe deres sport, og som
fik et loft i deres trivsel, da de begyndte pd Team Danmark-ordnin-
gen, fordi de pludselig kunne fa tingene til at heenge sammen og var
blandt andre med samme forudsaetninger som dem selv.

I det hele taget skal vi understette foreningslivet og idraetten og
mulighederne for at udfolde ens talent i en tid, hvor otte ud af ti bern
bevager sig for lidt, og hvor faerre og faeerre tager del i foreningslivet.
Moderaterne stotter forslaget. Tak for ordet.

Kl. 15:29

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Vi siger tak til ordfereren. Den naste ordferer er fru Astrid Caree fra
Socialistisk Folkeparti.

Kl. 15:29

(Ordforer)

Astrid Carge (SF):

Tak for det. Jeg tror faktisk, jeg vil starte med sige, at vi i SF
selvfolgelig stotter det her forslag. Man kan nasten undre sig en lille
smule over, at det ikke allerede er blevet permanentgjort, for det er
en rigtig, rigtig god ordning, sa det er godt, at vi far det gjort nu.

Vi synes selvfolgelig, at det er vigtigt, at elitesportsudevere ogsa
har mulighed for at tage en erhvervsuddannelse, og det har de ikke
haft, for vi fik lavet den her ordning. Og sé synes jeg ogsd, der er
noget principielt i det her med, at man i rigtig mange ér har haft
en ordning pa gymnasiet, hvor man som elitesportsudever kunne
straekke sin uddannelse over laengere tid, men at man ikke har haft
det pé erhvervsuddannelserne. Det siger ogsd noget om, hvor fokus
har veeret i rigtig mange ar, men det er jo ogsa min fornemmelse, at
regeringen vil lave om pa det nu, og at man vil have mere fokus pa
erhvervsuddannelserne. Sa det er vi rigtig glade for.

Men jeg kunne ogsa godt teenke mig at snakke om det her med,
om man kan sikre mere fleksibilitet p4 uddannelserne i lidt bredere
forstand. For jeg synes jo, det er rigtig fint, at man kan streekke
sin uddannelse over lengere tid, hvis man er elitesportsudever, men
det er faktisk enormt sveert at fa lov til det, hvis man er et ungt
menneske med et handicap eller en funktionsnedszttelse, og det
kunne vi i SF rigtig godt teenke os at vi far kigget pé, sadan at der
forhabentlig er flere, der kan se sig selv i vores uddannelsessystem.
Og der er jo faktisk ogsa i dag gode muligheder — om end der ikke
er de bedste muligheder, men der er rimelig gode muligheder — i
gymnasiet for f.eks. at tage en hf over 3 ar i stedet for 2 ar, men
pa erhvervsuddannelserne er det enormt sveert, iser nar man starter
pa sit hovedforleb, hvor det forventes, at man arbejder 37 timer
om ugen, ogsa selv om man har en funktionsnedszattelse eller et
handicap, som méske ger, at man aldrig kommer til at kunne lykkes

med at komme ud pé arbejdsmarkedet og arbejde 37 timer om ugen,
men maske kan tage 20 eller 25 timer.

Sa lad os ogsa preve at abne diskussionen lidt mere op fremad-
rettet og se, om vi ikke kan sikre, at flere unge kan se sig selv i
vores uddannelsessystem, uanset om de er elitesportsudevere eller
har andre ting, der kunne gere, at de har behov for en mere fleksibel
uddannelse.

Kl. 15:31

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Vi siger tak til ordfereren. Den naste ordferer er fru Karina Adsbel
fra Danmarksdemokraterne.

Kl. 15:31

(Ordforer)

Karina Adsbel (DD):

Tak for det, formand. Det her lovforslag bygger jo videre pa en
forsegsordning samt en politisk aftale. Forsegsordningen udleber
den 30. juni 2023, men nu bliver den permanentgjort. Formalet er,
at det skal vaere mere attraktivt for elitesportsudevere at tage en
erhvervsuddannelse. Det giver jo i sig selv rigtig god mening, da vi
alle ved, at erhvervsuddannelserne er pressede. Og hvem har ikke
brug for en god handverker, bade nér taget er utzt, nir rerene er
tilstoppede, eller nar komfuret ryger under andestegen? Det skal
saledes vaere muligt at uddanne sig som faglaert, samtidig med at
man udnytter sit potentiale som elitesportsudever.

Elitesportsudevere skal saledes have lige s& gode muligheder for
at tage en erhvervsuddannelse som en gymnasial uddannelse, hvor
der findes en tilsvarende permanent ordning. Siden 2017 har det
varet muligt for elitesportsudevere at gennemfore erhvervsuddan-
nelsen med sarlig fleksible vilkér, Team Danmark-ordningen. For-
segsordningen indebearer, at lerlingens uddannelsestid i henholdsvis
grundforlebet og hovedforlebet kan udstrekkes med op til 50 pct. i
forhold til den fastsatte varighed af den valgte uddannelse, og den
giver mulighed for supplerende skoleoplering i perioder med serlig
meget sportsudovelse.

I mere end 30 ar har atleter med en sportslig godkendelse fra
Team Danmark haft mulighed for at forleenge deres gymnasiale
ungdomsuddannelse med 1 ar og fa tilbudt stette samt fleksible
vilkar undervejs, og siden 2017 har den her lignende ordning s&
kert pa erhvervsuddannelser. S& derfor synes jeg faktisk, det er en
glede, at permanentgerelsen nu kommer, og det er jo ikke kun
hos os herinde i1 Folketinget, det har vakt gleede, men det har bl.a.
ogsa vakt stor gleede hos svemmeren Viktor Bromer, som béde har
vundet EM-medaljer og deltaget ved OL, og som sidelebende med
sin svemmekarriere har varet i gang med at uddanne sig til smed pd
TECHCOLLEGE i Nerresundby. Og han er jo bl.a. en af de atleter,
der igennem forsegsordningen har faet mulighed for at prioritere
bade sport og en erhvervsuddannelse, og jeg citerer fra ham:

Det er en rigtig fed nyhed, at det er blevet en permanent ordning.
Det har veeret en kempe hjelp for mig i min uddannelse, at jeg har
haft mulighed for at arbejde pa halv tid, og det er fedt at vide, at
fremtidens atleter, der ikke har lyst til at tage pa gymnasiet eller uni-
versitetet, kan fa den hjlp, de fortjener, til ogsé at fa en uddannelse.
Citat slut.

S4 vil jeg bare lige kommentere pé det, SF's ordferer sagde i
forhold til det med at tenke lidt mere fleksible uddannelser ind
netop i forhold til mennesker med funktionsnedszttelser. Det er ogsa
en dialog, vi gerne vil indgé i, for jeg synes, det er vigtigt, at sa
mange som muligt far mulighed for at tage en uddannelse, og det
kan godt vare, at man har nogle behov, som gar, at der skal vere
nogle anderledes vilkar. Sa det er jo i hvert fald ogsa noget, jeg
teenker vil vere positivt. Men i det her lovforslag stir der ogsa lige
en lille bemarkning om, at berne- og undervisningsministeren far en
bemyndigelse, og nu har jeg jo efterhanden vearet her i sddan en del
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ar og ved, at det der med at give en minister bemyndigelser skal man
somme tider vere varsom med. Sa maske ministeren bare lige vil
uddybe, hvad bemyndigelsen praecis gar ud pa.
[ Danmarksdemokraterne stetter vi det her lovforslag. Vi synes,
det er et rigtig godt forslag. Tak for ordet.
Kl. 15:35

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Jeg siger tak til ordfereren, og den naste ordferer er fru Helena
Hartmann Andresen fra Liberal Alliance.

Kl. 15:35

(Ordforer)
Helena Artmann Andresen (LA):
Liberal Alliance er en del af aftalen om permanentgerelse af Team
Danmark-ordningen pé erhvervsskoler. Det er vi, fordi det som eli-
tesportsudever selvfolgelig skal vere lige sé attraktivt at velge en
erhvervsuddannelse som en almen gymnasieuddannelse. Vi har brug
for, at flere unge veelger en erhvervsfaglig uddannelse, og tidligere
har der reelt kun varet én mulighed, hvis man har ensket en ung-
domsuddannelse og samtidig vil dyrke idret pé eliteplan, og det har
varet gymnasiet. Den skavhed skal vi selvfolgelig have gjort op
med, og derfor er vi med i aftalen, og derfor stemmer vi selvfolgelig
ogsa for lovforslaget.

Kl. 15:36

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til ordfereren. Og den naeste ordforer er fru Lise Bertelsen fra
Det Konservative Folkeparti.

Kl. 15:36

(Ordferer)
Lise Bertelsen (KF):
Tak for det. Da vi i Det Konservative Folkeparti gerne vil tale
erhvervsuddannelserne op, er vi meget positive over for, at man
med denne @ndring af lov om erhvervsuddannelser permanentger
muligheden for, at elitesportsudevere far lige s gode muligheder for
at veelge en erhvervsuddannelse som en gymnasieuddannelse. Det
bakker vi fuldt ud op om, da vi gerne stotter unges frie uddannelses-
valg og muligheder. Tak.

Kl. 15:37

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til ordfereren. Der er ikke nogen korte bemaerkninger. Den nzs-
te ordferer er fru Lotte Rod fra Radikale Venstre.

Kl. 15:37

(Ordferer)
Lotte Rod (RV):
Tak for det. Der har vaeret mange ordferere for mig, som allerede
har sagt meget godt om det her lovforslag. Derfor skal jeg bare sige
helt kort, at det handler om to ting, som jeg holder utrolig meget af.
Den ene er erhvervsuddannelserne, og den anden er Team Danmark-
ordningen. Og derfor kan Radikale Venstre stotte forslaget.

Kl. 15:37

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til ordfereren. Den naeste ordferer er hr. Lars Boje Mathiesen fra
Nye Borgerlige. Varsgo.

Kl. 15:37

(Ordforer)

Lars Boje Mathiesen (NB):

Team Danmark-ordningen er selvfalgelig noget, der skal vere mu-
lighed for pa erhvervsuddannelserne. Der har varet en forsegsord-

ning, og nu bliver den permanentgjort, og det er vi selvfolgelig
tilhaengere af.

Jeg har selv haft forngjelsen af at arbejde péa nogle skoler, som
havde det, der hedder ESA. Det var eliteskoler i Aarhus, hvor man
havde mulighed for pa folkeskoleniveau rent faktisk at dele ugen
op, s& man kunne dyrke sin idraet samtidig med skolegangen. Nogle
gange var man vak i flere maneder, hvor man maske var ude til
tennisturneringer eller pa sejlads eller noget andet, og sa kom man
tilbage, og sa tilrettelagde vi simpelt hen undervisningen sédan, at
man kunne passe sin pa det tidspunkt naesten allerede professionelle
idreet. Og det var helt nede pa folkeskoleniveau. Jeg synes, det er en
kempe force, hvis vi pa den made begynder at sige, at vi vil tilpasse
de institutioner, som vi har, og som vi alle sammen betaler til, s& de
passer til de mennesker, som er der, i stedet for at det er menneskene,
der skal passe ind i systemet. Det synes jeg at det her er et skridt hen
imod, og det er vi keempe tilhangere af i Nye Borgerlige. Tak.

Kl. 15:38

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak til ordfereren. Den naeste er fru Mette Thiesen, uden for gruppe-
rne, som privatist.

Kl. 15:39

(Privatist)

Mette Thiesen (UFG):

Tusind tak. Med det her lovforslag permanentger man den her Team
Danmark-ordning ogsé pé erhvervsuddannelserne, og det synes jeg
er rigtig, rigtig godt. Vi ved jo alle sammen, at der desverre er alt for
fa, der tilveelger en erhvervsuddannelse. Faktisk kan man lase, at der
kun var 5 pct. atleter, der i 2019 valgte en erhvervsuddannelse, men
mon ikke der er nogle flere, der gerne vil det? Lige nu er det bare
problematisk, hvis man valger en erhvervsuddannelse, at f4 den her
Team Danmark-ordning, som vi sd permanentger her.

Egentlig vil jeg ikke sige s& meget mere end det. Det er et rigtig,
rigtig godt forslag, som jeg bakker op, og som jeg i evrigt skal hilse
fra Dansk Folkeparti og sige at de ogsa stetter.

Kl. 15:40

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa siger vi tak til fru Mette Thiesen, og sa er det barne- og undervis-
ningsministeren.

Kl. 15:40

Borne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye):

Jeg vil godt starte med at takke alle partier for at bakke op omkring
lovforslaget. Der er, som det ogsé er blevet nevnt, tale om en gen-
fremseettelse af det lovforslag, der blev fremsat i oktober, og som
bortfaldt i forbindelse med valget. Lovforslaget udmenter en aftale
fra maj 2021 indgéet mellem den daverende regering, altsa Social-
demokratiet, og Venstre, Dansk Folkeparti, SF, Radikale Venstre,
Konservative og Liberal Alliance.

Jeg er glad for, at vi kan viderefore ambitionen om, at erhvervs-
uddannelse og guldmedaljedremme kan forenes. Lovandringen skal
sikre, at unge dygtige atleter ogsé fremover ser et perspektiv i at
veaelge en erhvervsuddannelse, og at de kan se en vej uden store
barrierer til at gennemfore uddannelsen. Med lovforslaget ligestil-
ler vi ogsa erhvervsuddannelserne med de gymnasiale uddannelser,
hvor der allerede er en permanent ordning om sarlige vilkar for
elitesportsudevere.

Ordningen pa erhvervsuddannelserne har hidtil veeret gennemfort
som et landsdaekkende forsegg, som udlgber den 30. juni i ar. Ord-
ningen giver elever og leerlinge mulighed for, at de kan straekke
deres uddannelsesforleb over leengere tid. Elevernes og lerlingenes
grundforleb og hovedforleb kan straekkes med op til 50 pct. Derud-
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over er der mulighed for skoleoplering i stedet for oplering ude i
virksomhederne i perioder med serlig meget sportsudevelse.

Med lovforslaget bliver ordningen permanent her fra den 1. juli
2023. Det sikrer, at elitesportsudevere fortsat har mulighed for at
gennemfore deres erhvervsuddannelse pé fleksible vilkar, og det gor
det mere realistisk at fastholde elever og laerlinge i deres erhvervsud-
dannelse trods et intensivt treningsprogram. Jeg héber, at ordningen
vil medfore, at flere dygtige sportsudevere starter pa en erhvervssko-
le og dermed viser andre, at en faglig uddannelse er en attraktiv vej
videre i livet. Jeg ser frem til spargsmal under udvalgsbehandlinger-
ne. Tak for ordet.

Kl. 15:42

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Der er en kort bemerkning til fru Karina Adsbel. Varsgo.
Kl. 15:42

Karina Adsbel (DD):
Tak for det. I min ordferertale spurgte jeg lige i forhold til bemyndi-
gelsen: Hvad er det pracis, ministeren méske far af bemyndigelse
ved det her lovforslag?

Kl. 15:42

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ministeren.
Kl. 15:42

Borne- og undervisningsministeren (Mattias Tesfaye):
Jamen i erhvervsuddannelseslovens § 12, star der noget om, hvor
lange uddannelserne mé vare. Og det, som ministeren far bemyndi-
gelse til her, er — efter indstilling fra det, der hedder Rédet for de
Grundlaeggende Erhvervsrettede Uddannelser — at fastsaette naermere
regler om serligt tilrettelagte forlab for elitesportsudevere. S& man
kan sige, at bemyndigelsen er at fravige de generelle bestemmelser i
erhvervsuddannelsesloven om, hvor lang en uddannelse er, og sé at
kunne organisere det mere fleksibelt for de eliteidreetsudevere, der
onsker at tage en erhvervsuddannelse. Det skal ske efter indstilling
fra det, der hedder Rédet for de Grundleeggende Erhvervsrettede
Uddannelser.

Kl. 15:43

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Det ser ikke ud til, der er flere spergsmal, sa jeg siger tak til barne-
og undervisningsministeren.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen
sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Berne- og Undervisningsud-
valget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
5) 1. behandling af lovforslag nr. L 12:
Forslag til lov om Fonden for Plantebaserede Fedevarer.
Af ministeren for fedevarer, landbrug og fiskeri (Jacob Jensen).
(Fremseettelse 18.01.2023).
Kl. 15:43

Forhandling

Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Forhandlingen er abnet. Den forste ordferer er hr. Kris Jensen Skri-
ver fra Socialdemokratiet. Velkommen.

Kl. 15:44

(Ordferer)

Kris Jensen Skriver (S):

Tak. Tak for ordet, formand. De danske landmaend har altid veeret
blandt de dygtigste og mest effektive i verden, og det skal de blive
ved med at vere. Det kreever, at vi udvikler det danske landbrug og
fodevaresektoren. Omlagningen til mere planteproduktion og udvik-
ling af plantebaserede fodevarer er et centralt element i den grenne
omstilling af det danske landbrug og fadevaresektoren. For markedet
er i hastig forandring. Efterspergslen pa plantebaserede fodevarer
stiger bade herhjemme, i Europa og i resten af verden. Det anslas,

at der kan skabes et sted mellem 18.000 og 27.000 jobs. Samtidig
har produktionen af plantebaserede produkter og fodevarer et lavt
klimaaftryk.

Plantebaserede fodevarer og proteiner er et fremtidigt vaekstom-
rade, hvor nye indtjenings- og jobmuligheder kan etableres, og hvor
hensynet til vaekst, miljo og klima gér hand i hand. Men der er behov
for, at vi understetter den gode udvikling og skaber nogle gode
rammer for plantebaseret fadevareproduktion. I aftalen om gron om-
stilling af dansk landbrug fra oktober 2021 ivaerksatte et bredt flertal
af Folketingets partier flere initiativer for at understette udviklingen.
Initiativerne inkluderer bl.a. en handlingsplan, et eco-scheme for
plantebaserede fodevarer og sé Plantefonden, som er arsagen til, at
jeg star her i dag og vi er her i dag.

Med lovforslaget for Fonden for Plantebaserede Fodevarer far vi
det lovmeessige grundlag for fondens arbejde pa plads, sa arbejdet
med innovation og udvikling i hele vaerdikaden kan komme i gang.
I Socialdemokratiet er vi glade for, at der med denne lov oprettes en
serskilt fond for plantebaserede fedevarer, hvilket der ikke tidligere
har vearet. Vi er glade for, at vi afsetter et historisk belab pa 675
mio. kr. frem mod 2030 til at accelerere udviklingen og udvikle nye
vaerdikeder samt styrke vidensindsamling og formidling, sé& vi kan
folge med markedet og forbrugernes eftersporgsel efter plantebasere-
de fodevarer. Og vi er glade for, at mindst halvdelen af midlerne skal
g til ekologiske projekter.

Vi glader os til at folge bestyrelsens arbejde med udviklingen af
en strategi for plantebaserede fodevarer, sa vi kan fa skabt en retning
for, hvordan vi udvikler den plantebaserede sektor. Innovation inden
for plantebaserede fodevarer skal vare endnu en dansk styrkepositi-
on og det naste store vindeventyr. Her spiller Plantefonden med sine
675 mio. kr. en neglerolle.

Socialdemokratiet bakker op om lovforslaget. Tak for ordet.

Kl. 15:46

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak. Der er et enkelt spargsmal til ordfereren fra hr. Seren Egge
Rasmussen.
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Kl. 15:46

Seren Egge Rasmussen (EL):
Tak, og tak for talen. Det var rart at here, at Socialdemokratiet s&
meget star ved vores landbrugsaftale og den del, der har at gore med
de plantebaserede fedevarer og udvikling af det, for det kan faktisk
veare et vigtigt spor. Hvor mange ekstra arbejdspladser der sa ender
med at blive her, er svert at vide, men det har et potentiale, og med
de nermarkeder, vi har med Tyskland og Sverige, tror jeg virkelig pa
det.

Der er nogle problemer i det her lovforslag, vi skal lgse, og jeg
synes, at man skal have en plantefond, der er ligestillet med andre
af landbrugets fonde. I de andre fonde har man sadan set mulighed
for, nar der kommer en ansegning, at give hundrede procent stotte,
altsd at man stetter fuldt ud. Og sddan som jeg har kunnet leese mig
til det, er det altsa problemet med den her plantefond, at man ikke er
sikret, at man kan give et hundrede procent stotte. Og det synes jeg
vi skal preve at finde en losning pa. Er det et aspekt, som ordfereren
er stodt pa?

Kl. 15:47

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 15:47

Kris Jensen Skriver (S):
Tak for spergsmélet. Jeg er ogsa stedt pa den udfordring, og det er
rigtigt. Der er noget i forhold til EU's stetteregler, som ger, at vi er
udfordret pa de hundrede procent, og jeg ved, der er et arbejde i gang
i ministeriet i den forbindelse.

Kl. 15:48

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 15:48

Seren Egge Rasmussen (EL):
Nu har jeg vearet til mange meder i det ministerium, og nogle gange
er det en fordel, at der bliver lagt lidt tryk pa, sddan at man virkelig
fér afsegt, hvad der er muligt, og om det, der ikke er muligt, allige-
vel er muligt. Det har jeg oplevet nogle gange over tid, og det tror
jeg ogsa bliver nedvendigt her. Sa jeg haber, vi sammen kan arbejde
for, at vi finder lesninger der, for jeg synes ikke, det er rimeligt, at en
ny plantefond stilles darligere end de andre fonde, ved at man ikke
kan give et hundrede procent stotte.

Kl. 15:48

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfoareren.
Kl. 15:48

Kris Jensen Skriver (S):
Tak for kommentaren. Jeg glaeder mig til det videre arbejde med det
her, og det er noget, vi helt sikkert skal kigge pa i samarbejde med
ministeren og ministeriet.

Kl. 15:48

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
S4 siger vi tak til ordfereren. Og naste ordferer er hr. Erling Bonne-
sen fra Venstre. Velkommen.

Kl. 15:49

(Ordferer)

Erling Bonnesen (V):

Tak for det. Den danske landbrugs- og fedevaresektor skal udvikles
og ikke afvikles. Det star klart og tydeligt i landbrugsaftalen fra

tidligere, og det er ogsa klart markeret i det nye regeringsgrundlag.
Og det er godt. Vi skal udvikle pa de nye muligheder og passe
godt pa det, vi har. Og i forhold til flere plantebaserede fodevarer

i fremtiden ved vi alle sammen, at det er i sin begyndelse, og vi
ved og tror ogsa alle sammen pa, at det vil udvikle sig mere og
mere i arene fremover. Det er positivt, og det skal vi understette.
Og det gor vi bl.a. med det her lovforslag om Plantefonden, som jo
ogsa udspringer af landbrugsaftalen, som blev lavet i oktober 2021.
Lovforslaget udmenter en del af denne aftale, og samtidig skal vi,
som jeg markerede, passe godt pa den landbrugs- og fedevarepro-
duktion, som vi allerede har. Danske fadevarer i bred forstand er jo
efterspurgte, bade herhjemme i Danmark og mange steder rundt i
verden, og det kan vi glaede os over.

Som Venstremand siger jeg ogsa klart, at forbrugerne bestemmer,
hvad der skal pa tallerkenen, og hvad der skal i indkebskurven, og
landmaendene og fodevaresektoren er klar til fortsat at videreudvikle
og producere det, som forbrugerne eftersporger, sa det vil sige, at
efterhdnden som forbrugerne mere og mere eftersporger flere plante-
baserede produkter, vil de selvfelgelig ogsa blive produceret.

Der er fortsat ogsa stor efterspergsel pa animalske fodevarer —
melk, ked m.v. — og vi skal derfor sikre rammerne for, at der i frem-
tiden ogsa kan produceres stadig flere plantebaserede fodevarer, i
takt med at forbrugerne eftersperger dem, men vi skal ogsa samtidig
sikre rammerne for, at den animalske produktion kan fortsette. Det
er altsa ikke et enten-eller, men et bade-og.

For Venstre star det klart, at vi skal understette udviklingen af
plantebaserede fodevarer, og det er samtidig helt centralt, at landbru-
get udvikles og ikke afvikles i bred forstand, som jeg allerede har
veret inde pa. I Venstre har vi stor tillid til vores landmend og
dem, som driver udviklingen i dag, og vi skal ikke jage landbrug
og fadevareerhverv ud af landet, tveertimod. Vi skal have et gje pa
den effekt, som tiltagene ogsa har i forhold til det globale klima, og
heldigvis er vi godt med fremme her i Danmark med at producere
fodevarer med sa lav udledning som muligt med de muligheder, der
aktuelt er til rddighed med de teknologiske udviklinger, der foregar.
Det er vigtigt at markere, at de udviklinger selvfolgelig skal fortseet-
tes.

Vi skal nedbringe udledningen af drivhusgasser mest muligt
under hensyntagen til en fortsat baeredygtig udvikling af erhvervet
og dansk landbrugs konkurrenceevne. Landbruget skal sikres baere-
dygtige rammebetingelser og fastholdelse af arbejdspladser i alle
dele af landet. Fortsat teknologiudvikling og videreudvikling af pro-
duktionsmetoderne er en vigtig del af vejen frem til det. Landbruget
skal fortsat skabe arbejdspladser og bidrage til at producere gode,
sunde, klima- og miljevenlige og sikre fodevarer for derigennem at
fastholde sin gode position i den danske fodevareeksport. I Venstre
stetter vi forslaget, og sé skulle jeg hilse fra Moderaterne, som ikke
havde mulighed for at veere til stede her i dag, og sige, at de ogsé
statter lovforslaget. Tak.

Kl. 15:52

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Tak for det. Der er nogle spargere. Den forste er hr. Carsten Bach fra
Liberal Alliance.

Kl. 15:52

Carsten Bach (LA):
Tak, og tak til ordfereren fra Venstre for den sande lovprisning af
plantebaserede fodevarer. Nar man, som nogle af os méske gor,
kender ordfererens hang til store gennemstegte boffer, kan det jo
godt fa smilet frem her i salen sddan en tirsdag eftermiddag. Men det
er nu slet ikke det, jeg vil sperge om.

Jeg vil gerne hore Venstres ordferers holdning til det faktum, at
der i aftalen — og det er dermed ogsd udmentet i lovforslaget her
—er en fordeling i forhold til de ekologiske arealer, de gkologiske
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plantebaserede fadevarer, som mindst 50 pct. af midlerne i fonden
skal g til, vel vidende at det ekologiske areal i Danmark nok svarer
nogenlunde til 10-12 pct. Jeg kunne godt teenke mig at here ordfere-
rens holdning til den fordeling.

Kl. 15:53
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 15:53
Erling Bonnesen (V):

Det kan jeg svare meget klart pa. Det er jo resultatet af det kompro-
mis, som blev lavet blandt de fleste partier, og jeg er sikker pa,

at hr. Carsten Bach ogsa kan f4 en uddybning fra den ordferer fra
Liberal Alliance, som var med dengang. Men sadan er politik jo —
der bliver givet og taget. Jeg synes, det er fint. Vi kan lide det hele
i Venstre — smagslagene er forskellige, og sa skal man skal have
mulighed for at vaelge okologi eller ikke vaelge okologi eller velge
andre produkter. Her er det sa markeret i starten, at vi skal have
fremmet de plantebaserede fodevarer, og at der er behov for at lave
den fordeling. Det er der enighed om, og sd star vi selvfolgelig pa
mal for det.

Kl. 15:54
Forste nzestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 15:54
Carsten Bach (LA):

Tak. Maske Venstres ordferer kunne redegere for, hvor Venstre star
pa det her. Det ved jeg ikke om Venstres ordforer er interesseret i.
Jeg kunne maske personligt bedre have tenkt mig at here om de me-
re overordnede baredygtighedskriterier for tildelingen af midlerne,
men jeg ved ikke, om Venstres ordferer vil redegere for Venstres
synspunkt i den her forbindelse.

Kl. 15:54

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 15:54

Erling Bonnesen (V):
Jamen det kan jeg ogsé svare klart pa. Nar vi har indgaet en aftale
efter at have forhandlet frem og tilbage, star vi selvfelgelig hundrede
procent pa mal for den aftale, vi har lavet. S& kan man have alle
mulige andre ensker — séddan er politik jo. Der er lavet et godt
kompromis, og der er en god aftale — og det er en god aftale. Vi skal
i gang med det her, som jeg ogsa har markeret i min ordforertale, og
sa skal vi ikke begynde at botanisere i alle mulige andre ting. Det
kan vi enske os til juleaften naste gang.

Kl. 15:55

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Naste sporger er fru Lisbeth Bech-Nielsen.
Kl. 15:55

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Tak for det. Jeg synes jo, det er rigtig dejligt at se Venstres ordfe-
rer pa talerstolen til det her forslag om at fremme plantebaserede
fodevarer. Det har jo vaeret en markesag for SF lenge. Og med
fuld forstéelse for, at der ogsa skal indgas kompromiser i sédan en
regeringskonstellation, vil jeg bare here Venstre, om man nu ogsé
ser, at den plantebaserede fodevareproduktion faktisk kan ga ind
og vere med til at hjeelpe de dele af landbruget, som jo ogsé kan
vare nedlidende. Det er det ene. Det andet er: Ser man nu ogsa

plantebaserede fodevarer som et vaerktej i forhold til at nd vores
klimamal?

Kl. 15:55
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 15:55
Erling Bonnesen (V):

Det her lovforslag er ogsé en udmentning af landbrugsaftalen — eller
i hgj grad. Og det er jo ikke kun, om jeg sd ma sige, hvis man
kan sige det p4 den méde, et regeringsanliggende, hverken for den
nuvarende regering eller for den, der sd var regering, for aftalen
blev indgéet i oktober 2021 med, kan vi jo sa sige, nasten alle
Folketingets partier.

Ja, det vil helt klart, er jeg sikker pa, jo da ogsa kunne medvirke
til, at vi nar de mal, vi har pd klimaomrédet og miljgomrédet m.v.
Men jeg markerede ogsa klart, at jeg ikke ser det som et enten-eller
i forhold til den animalske produktion. Jeg ser det som et bade-og,
sa vi skal udvikle begge dele. S& kommer der jo ogsa qua det nye
regeringsgrundlag en diskussion om, vi kan kalde det de fremtidige
visioner for dansk landbrug, herunder fordelingen af arealer, biodi-
versitet osv. osv., og det fir vi jo forngjelsen af at kunne drofte
senere.

Kl. 15:56

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Den naste sporger er hr. Seren Egge Rasmussen.
Kl. 15:56

Seren Egge Rasmussen (EL):
Jeg tror, det var forste gang, at der ikke var en stor wienerschnitzel i
ordfererens tale. Det plejer der jo gerne at vaere.

Det er godt, at Venstre vedkender sig de dele af landbrugsaftalen
her. Ordfereren sagde, at det er forbrugerne, der bestemmer, og det
synes jeg ikke er helt korrekt, for vi har jo en raekke politiske valg,
vi har puttet ind i den her landbrugsaftale. Det er jo bl.a. det med
det plantebaserede spor, og det er gkologien — bare for at naevne
to elementer. Og sa har vi de officielle kostrad, som jo ikke er en
del af landbrugsaftalen, men som blev vedtaget under den tidligere
minister. Det skulle vare nogle kostrad, som er gode for sundhed
og klima. Der kunne jeg da godt teenke mig at here, om Venstre
sadan set bakker op om de kostrad, for det skulle jo gerne komme
frem til, at vi har en lavere klimabelastning, og at vi har en hgjere
sundhed. I de syv punkter, der er, er der bl.a.: Spis mindre ked, velg
baelgfrugter og fisk. Og der er: Spis varieret og ikke for meget. Spis
flere gronsager og frugter. Og sa kan jeg desvaerre ikke na at lese
dem alle sammen op, men det er ogsa noget med at slukke tersten
i vand og ikke i redvin — nej, der stér ikke redvin. Men vil Venstre
vedkende sig, at der er de her kostrad, og at det er noget, man bakker
op om?

Kl. 15:58

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.
Kl. 15:58

Erling Bonnesen (V):

Saledes opfordret skal jeg da gerne bekraefte, at der stadig veek skal
vere plads til bade wienerschnitzel og gennemstegte store boffer og
det hele pa det marked. Det skal der ogsa vere plads til — lige pracis
i det frie forbrugervalg. Det er forbrugerne, der skal bestemme frem-
over. Vi skal ikke sta og padutte dem noget med alle mulige politiske
finurligheder.
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Men sa kan jeg fuldsteendig bekraefte det, som ordfereren ogsa
sperger til, nemlig at det jo sa er vores, statens, regeringens, Folke-
tingets opgave at vejlede og informere, sddan at man som forbruger
er bedst muligt oplyst, nar man leener sig ind over keledisken. Og sé
ma man jo sa vaelge, hvad man synes, ud fra det. Selvfolgelig star vi
pa mal for det.

Kl. 15:58

Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.
Kl. 15:58

Seren Egge Rasmussen (EL):

Skulle det forstds sddan, at Venstre fuldt ud bakker op om de her
klimakostrad, som der er, og som gerne skulle hgjne den danske
folkesundhed? For vi har jo nogle livsstilssygdomme i Danmark,
som fylder for meget — diabetes 2, nogle kraeftsygdomme og nogle
hjerte-kar-sygdomme, som kunne fylde mindre, hvis det var sddan,
at vi indtog en anden kost. Sa er det, Venstres ordferer siger, en
opbakning til de klimakostradd, som blev fastlagt under den tidligere
regering?

Kl. 15:59
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

Kl. 15:59
Erling Bonnesen (V):

Jamen jeg har lige bekraftet — men jeg skal da gerne gere det igen
— at vi selvfolgelig star pa mal for og bakker op om de forskellige
kostrad og vejledninger, der bliver givet. Sddan skal det veere i et frit
samfund — at man oplyser det, man kan. Heldigvis lever vi stadig
veaek 1 et frit land, hvor der er frihed for borgerne til selv at valge,
hvad man vil vaelge, nar man lener sig ind over keledisken og skal
have fyldt noget i indkebskurven, og sadan skal det blive ved med at
vere.

Kl. 15:59

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Naste sporger er hr. Carl Valentin fra Socialistisk Folkeparti.
Kl. 15:59

Carl Valentin (SF):

Ordfereren sagde bade i sin tale og ogsa i et svar pa et spargsmal

til fru Lisbeth Bech-Nielsen her efterfolgende, at det ikke er et
enten-eller i forhold til ked eller plantebaserede fedevarer, men at
det er et bade-og. Men jeg antager ikke, at ordfereren mener, at vi
bare skal spise mere. Man skal jo lidt veelge mellem de her ting. Sa
hvor star ordfereren: Skal vi spise mindre ked og mere plantebaseret
i fremtiden? For jeg teenker ikke bare, at det der med, at vi skal
fremme det plantebaserede, betyder, at vi skal til at spise mere.

Kl. 16:00
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordfereren.

Kl. 16:00
Erling Bonnesen (V):

Jamen sé gleder jeg mig da over, at der ogsé i kostrad og -vejlednin-
ger star, at man skal spise varieret, og det jeg tror at man kan sige til
dem, der sddan maske befinder sig helt ude i kanten pé begge sider,
altsd at det er sundt og godt at spise varieret. Og sé er det jo op til det
frie valg.

Kl. 16:00
Ferste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Spergeren.

Kl. 16:00
Carl Valentin (SF):

Er der nogen sarlige initiativer, som Venstre ensker at tage i forhold
til at fremme, at vi i Danmark spiser mere efter kostradene, som det
er blevet fremhaevet her, for vi spiser jo altsa ugentligt mere end
dobbelt s& meget kad, end der er anbefalet i kostrddene?

Kl. 16:00
Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Ordforeren.

Kl. 16:00
Erling Bonnesen (V):

Hvis der kommer fornuftige forslag frem i forhold til at oplyse og
vejlede bedre, er vi klar til at diskutere det; det har vi altid veeret.
Jeg synes, det er godt med oplysning og vejledning, og det er noget,
der sadan har veret ajourfert undervejs med passende mellemrum.
Det skulle da vaere underligt, om ikke der kom nye idéer til, hvordan
man kan gere det endnu bedre pé et eller andet tidspunkt, og sa
kigger vi pa det.

Kl. 16:01

Forste naestformand (Leif Lahn Jensen):
Sa siger vi tak til ordfereren, og den naste ordferer er hr. Peter Have
fra Moderaterne. Velkommen.

Kl. 16:01

(Ordferer)

Peter Have (M):

Charlotte Bagge Hansen er desvarre blevet syg, men det skal ikke
forhindre mig i at fortelle jer om hendes tanker pa det her omrade,
og det er som folger. Jeg skal ikke komme ind pa s& meget, som Kris
Jensen Skriver og Erling Bonnesen var inde pa, men blot fortelle
lidt om, hvordan vi ser det.

For fremtiden ser vi ind i en madkultur, hvor danskerne skal spise
flere planter og mindre ked. En mere plantebaseret kost skal efter
min opfattelse ikke erstatte ked, men fungere som et supplement
til vores kost — det skal vare en sundere kost — og det er et skridt
pa vejen til at leve mere baeredygtigt og mere tidssvarende. For at
hjelpe vores madvaner pa vej er vi nadt til at understette udviklin-
gen af sektoren for plantebaserede fodevarer, og det skal vi gore
ved at bidrage til ledende forskning pa omradet, der sikrer, at vi i
Danmark far nogle af verdens bedste plantebaserede fodevarer, bade
til forbrug og til eksport. Det er ogsa min egen og Moderaternes
holdning, at Fonden for Plantebaserede Fodevarer kan bidrage til
udviklingen af denne sektor. Det er ogsa fondens ansvar at reprae-
sentere fodevaresektoren i bredeste forstand, og jeg kan se pa de
indstillingsberettigede organisationer til fondens bestyrelse, at det
ansvar leves der op til.

Som en sidste bemarkning vil jeg understrege, hvor vigtigt det
er, at alle parter bliver hert i en omstilling af vores fodevaresektor.
Moderaterne stotter forslaget og ser frem til videre dreftelser og
glaeder sig over forslaget, der tager dansk fedevareproduktion ind i
fremtiden. Tak for ordet.

Kl. 16:02

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Der er en kort bemerkning. Hr. Peter Kofod, Dansk Folkeparti.
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Kl. 16:02

Peter Kofod (DF):

Tak for det, og tak for en god ordferertale. Nu er Moderaterne jo

et relativt nyt parti endnu, og derfor vil jeg here, hvilken side af
salen Moderaterne lener sig mod pé det her omrade. Er man blandt
de partier, der star vagt om danskernes frie valg til at putte det,

man selv vil, i indkebskurven, eller herer man til l&ngere ovre pa
venstreflgjen, hvor jeg kunne forsta pa nogle af de tidligere spergs-
mal at det er sddan et mal i sig selv at fortelle danskerne, hvad man
skal spise, og hvad man ikke skal spise, og fortaelle andre, hvordan
de skal leve deres liv? Sa der kunne jeg godt teenke mig at vide: Er

Moderaterne rade eller bla?
KI. 16:03

Tredje naestformand (Karsten Honge):

Ordfoereren.
KI. 16:03

Peter Have (M):

Det er et godt spergsmal. Som jeg sagde lige for, skal det ses som

et supplement; det er ikke et krav, at folk skal spise plantebaserede
fodevarer. Vi gar selvfolgelig ind for, at folk selv ma vaelge, hvad de

lyster.
Kl. 16:03

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Der er ikke flere korte bemaerkninger. Neste ordferer er hr. Carl
Valentin, Socialistisk Folkeparti.

Kl. 16:03

(Ordforer)

Carl Valentin (SF):

Tak for det. Det er en stor dag i dag, hvor vi behandler lovforslaget
om Plantefonden. Det er en maerkesag for mig, og det har vaeret en
markesag for SF i den periode, hvor vi lykkedes med at kempe det
her igennem. Det betyder jo, at der nu kommer 85 mio. kr. hvert
eneste ar frem til 2030 til at fremme plantebaserede fodevarer, og
det er ikke sé lille en ting. For det vigtigste — uden sammenligning
— 1 forhold til omstillingen af vores landbrug i fremtiden er, at vi
producerer langt flere plantebaserede fodevarer. Og hvorfor er det sa
vigtigt? Det er det, min tale i dag kommer til at handle om.

Forst og fremmest stdr vi midt i en klimakrise, og alle forskere pé
det her omréde er enige om, at vi skal spise meget mere plantebase-
ret i fremtiden. Vi kan ikke fortsatte som nu. Ifelge FN's Klimapanel
ma hver verdensborger samlet udlede det, der svarer til 2-3 t CO7 i
ar 2050, hvis man skal holde sig inden for 2-gradersmalet. Imidlertid
er klimaaftrykket alene fra danskernes fodevarer omkring 3 t CO)
om aret pr. person. Det er selvsagt overhovedet ikke holdbart.

I forhold til klimakrisen er der meget snak om, at vi nu er blevet
8 milliarder mennesker pa planeten, men hvad jeg synes er lidt fra-
verende i den her snak, er, at der ogsé er 30 milliarder landbrugsdyr,
og her er fiskeopdret ikke engang talt med. Det er altsa mange
munde, der skal mettes — ikke bare menneskemunde, men ogsa
dyremunde — og det er ekstremt ineffektivt, at vi altid fokuserer pa
at fodre dyr med planter for sa derefter at spise dyrene i stedet for at
spise nogle flere planter selv.

Jeg tror, at hvis man skal forsta den her problematik, skal man
ogsa forstd, hvad det betyder for vores arealer, nar vi omstiller til
plantebaserede fodevarer. I sidste periode stillede jeg et spargsmal
til fedevareministeren om, hvad det ville betyde, hvis vi spiste efter
kostradene. Og det viste sig, at hvis danskerne bare spiste efter
kostradene — altsé ikke vegetarisk eller vegansk eller noget, men
bare efter kostradene — sa kunne vi slgjfe 40 pct. af landbrugsarealet,
fordi det er sa meget mere effektivt. Vi kan producere sd mange

flere fodevarer pa det samme areal, nar vi producerer plantebaseret i
stedet for animalsk.

Det betyder jo ogsa noget, ikke bare for klimaet, som jeg startede
med at tale om, men ogsa for biodiversiteten. Jeg har lige veret til
topmade, COP15, i Montreal, hvor man vedtog, at 30 pct. af vores
areal skal bruges pa natur i 4r 2030. Der er lang vej igen, isar for
et land som Danmark, men hvis vi skal nd i méal med det, er flere
plantebaserede fodevarer vejen, for sa kan vi maette mange flere
munde pa meget mindre plads og til gengaeld give plads til naturen.

At fremme plantebaserede fodevarer er ikke kun vigtigt i forhold
til et klimaperspektiv og et biodiversitetsperspektiv. Det er ogsé vig-
tigt i et dyreetisk perspektiv. For vi lever i en historisk anormal tid;
menneskeheden har aldrig spist sd meget ked, som vi ger lige nu.
Hvis I er i tvivl, sa sperg jeres bedsteforaeldre, hvor meget kod de
spiste, da de var bern. Hejst sandsynligt var det mindre end det, som
vi spiser i dag. Og det har jo med den keempe globale eftersporgsel
betydet, at kedproduktionen er blevet intensiveret, og at den made,
man primert producerer kod pa i dag, er ved at stuve tusinder og
atter tusinder af dyr sammen i store fabrikshaller. Og det er bare ikke
en serlig etisk made at producere kod pé. Derfor mener vi ogsa i SF,
at hvis vi skal sikre, at de dyr, der indgér i produktionen, har nogle
bedre forhold, sé skal vi ogsé spise langt feerre af dem og dermed
meget mere plantebaseret.

Men det er ikke kun for dyrene og for biodiversiteten og for
klimaet, at det er vigtigt, at vi fremmer de plantebaserede fodevarer.
Det er ogsé vigtigt for vores sundhed. Der kan vere milliarder at
spare, viser beregningerne, hvis vi danskere spiser meget mere plan-
tebaseret i fremtiden, i forhold til de store sundhedsudgifter, der er
ved livsstilssygdomme i dag, som ogsa kommer, fordi vi spiser for
meget forarbejdet keod.

Derudover kan det her jo blive et kempe vaksteventyr. Det er
maske nogle argumenter, der kan appellere lidt mere til nogle af
de borgerlige her i lokalet. Altsa, analytikerne inden for omréadet for-
venter tocifrede arlige vaekstrater inden for plantebaserede fodevarer
de kommende ar, og det her kan blive fremtidens vindmelleeventyr,
sadan som jeg ser det, hvis Danmark satser pa de plantebaserede fo-
devarer. Sa det er godt, at vi ger det nu. Vi ger selvfolgelig ikke nok,
men jeg mener, at den her plantefond er et keempe skridt pa vejen,
for i forhold til at lese klimakrisen er baelgfrugter og plantebeffer og
plantemeelk altsé lige sa vigtigt, som vindmeller og solceller er. Tak
for ordet.

Kl. 16:08

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Forste korte bemerkning er til hr. Seren Egge Rasmussen, Enhedsli-
sten.

Kl. 16:08

Seren Egge Rasmussen (EL):
Jeg har lyst til at sige tak til ordfereren, tak til SF og Radikale for
den treklover, vi havde under forhandlingerne om den her landbrugs-
pakke. Der var en del indledende knabejninger, og sa var der sé en
finale ovre i Finansministeriet, hvor vi holdt fast i, at det plantebase-
rede spor skulle fylde noget i den samlede landbrugsaftale, og at det
belab, der skulle vere til Plantefonden, skulle forhandles op, og det
blev det. Det samarbejde vil jeg gerne sige tak for, og jeg ser frem
til, at der er flere ting fra den landbrugsaftale, som vi sammen skal
vare med til at udmente og sikre gkologien og en plantestrategi.
Der er jo sadan set flere ting, som er bestilt i den landbrugsafta-
le, og hvor det selvfolgelig har stor betydning, hvad vi sé politisk
beslutter, 1 forhold til ekologistrategi, plantestrategi og proteiner til
mennesker og dyr, og hvad det er for nogle strategier og handlings-
planer, vi leegger der. Sé tak for samarbejdet indtil nu.
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Kl. 16:09
Tredje naestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.

Kl. 16:09
Carl Valentin (SF):

Der er ikke sa meget andet at sige end selv tak, tror jeg. Hr. Seren
Egge Rasmussen har gjort en stor indsats for den plantebaserede
dagsorden, i samarbejde med SF og ogsa med Radikale, i de her
forhandlinger. Det har jeg teenkt meget pa de seneste dage, og jeg har
ogsa tenkt lidt pd Rasmus Nordqvist, som jo ikke sidder i Folketin-
get leengere, men som ogsa gjorde en stor indsats og var en del af det
her. S4 jeg er meget glad for Enhedslisten, SF og Radikale Venstres
samarbejde om den her dagsorden. Jeg tror, at vi skal blive ved,
hvis vi skal sikre os, at de plantebaserede fedevarer bliver prioriteret
endnu mere fremover.

Kl. 16:10

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Spergeren.
Kl. 16:10

Seren Egge Rasmussen (EL):

Nu skal det jo ikke ende i ren politisk selvros; vi skal ogsa huske,

at der faktisk var nogle organisationer uden for Christiansborg, som
sagde, at her er en vigtig dagsorden, her er sddan set noget, der

skal med i en landbrugsaftale, som leverede et sagligt input, og som
var med derude, uden for murene, i et rigtig godt samspil. Jeg kan
ogsa notere mig, at i min indbakke er der visse mails, som indikerer,
at de folger med i, hvad der sker. Sa vi har lavet noget politisk,

men vi har ogsa lavet det, fordi der er nogle organisationer uden for
Christiansborg, der laver noget.

Kl. 16:10
Tredje naestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.

Kl. 16:10
Carl Valentin (SF):
Jeg er helt enig!

Kl. 16:11
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Neaste korte bemarkning er til hr. Erling Bonnesen, Venstre.

Kl. 16:11

Erling Bonnesen (V):

Tak for det. Nu er det ikke sé tit, at SF og Venstre er enige om

s& meget pa det her omrdde, men lige praecis i den her sag om det
plantebaserede er vi jo enige. S& ogsa tak for de gode droftelser og
forhandlinger, vi havde under tilblivelsen af det her med landbrugs-
aftalen. Det er jo dejligt, at der ogsé er en meget bred kreds af
partier med — naesten alle partier er med — og ndr man kommer ud
og ser, hvordan det foregér derude, sa er de jo ogsa entusiastiske og
udviklingsorienterede og forseger at gore noget ved det. Sa jeg er
helt enig i, at det har et potentiale, og det skal vi bare booste i den
takt, synes vi, forbrugerne ligesom bestemmer.

Jeg vil godt lige stille et spergsmél som opfelgning pé det, jeg
var inde pa for. For os er det ogsa i forhold til den animalske
produktion ikke et enten-eller, men et bade-og. Er det noget, SF ogsa
kan se for sig, og synes man, det sddan set er fair nok, at det er et
bade-og og ikke et enten-eller? Eller er det SF's erkleerede mal, at
man bare skal have jordet den animalske produktion og sé at sige
slettet den af landkortet? For sa er vi tilbage ved, at vi ser forskelligt
pa det.

Kl. 16:12
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.

Kl. 16:12
Carl Valentin (SF):

Jeg tror, at jeg vil fortsaette med at sige, at det ikke er et enten-eller,
men at det er et bdde-og. Det er selvfolgelig rigtigt nok, at det er det,
men jeg synes ogsd, det er vigtigt, at man anerkender, at vi altsa ska/
producere meget mindre animalsk i fremtiden og mere plantebaseret.
Det synes SF er vigtigt. Det er ikke, fordi vi bare skal smadre den
animalske produktion, eller hvilke ord ordfereren vil bruge om det,
men vi skal have reduceret den. Det er helt afgerende pa globalt
plan, hvis vi skal mette mange flere munde, at vi producerer faerre
dyr og til gengeld prioriterer at producere mere plantebaseret. Det er
fremtidens fodevarer, s& derfor skal vi selvfolgelig ogsé satse pa at
blive gode pa det omrade og producere alternative proteiner.

Kl. 16:12
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Spergeren.

Kl. 16:12
Erling Bonnesen (V):

Det vil sé sige, at SF vil gere alt, hvad man kan, for at fa jordet den
animalske produktion i Danmark eller i hvert fald kraftigt decimeret.
Det synes jeg er skidt. Og der er man jo ogsa ude af sync med, hvad
forbrugerne siger, hvad danskerne siger. Det er jo bare at kigge pa
statistikkerne, selv om de selvfolgelig eendrer sig og gér op og ned
osv. Men jeg synes, det er skidt, sa ville ordfereren ikke godt lige,
nér der nu er sa mange, der eftersperger animalske fedevarer som
f.eks. meelk og ked, en gang til overveje at sige: Lad forbrugerne
bestemme det? SF har ogsé en gang veret et parti, der ligesom lidt
hyldede nogle frihedsrettigheder, men har man helt forladt det?

Kl. 16:13
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.

Kl. 16:13
Carl Valentin (SF):

Jeg synes, det er s& maerkeligt, nar der bliver sagt: Lad forbrugerne
bestemme det. For virkeligheden er jo, at pd den méade, man har
indrettet fodevaresystemet pa i dag, er der massive subsidier til
animalsk produktion, som i mange tilfeelde giver dem en kaempestor
konkurrencefordel. Derudover er det jo ikke noget med, at vi bare
skal ud og lukke en hel masse landbrug. Det her handler om, at
vi mener, at der bl.a. skal indferes en CO»-afgift, som sikrer, at
man faktisk betaler for den forurening, der er. Og det vil, hvis den
indrettes rigtigt, betyde, at noget af den produktion, der forurener
mest, ogsa er noget af det, der bliver mindre af — og det er altsa
dyreproduktion.

Kl. 16:13

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Den naste korte bemaerkning er til hr. Carsten Bach, Liberal Allian-
ce.

Kl. 16:13

Carsten Bach (LA):

Tak for det. Jeg vil egentlig godt starte med at folge op i forhold til

svarene pa de tidligere spergsmaél og sperge meget konkret ind til

SF's reduktionsmal, i virkeligheden, pa den animalske produktion.
Ordfereren var selv inde pd den animalske produktion flere gange

i sin ordferertale, bl.a. i forbindelse med dyrevelfaerd, og det er jo
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fuldsteendig rigtigt, at hvis man vil opna den optimale dyrevelfeerd i

den animalske produktion i Danmark, skal man maske afskaffe den

animalske produktion fuldsteendigt. Men hvad er SF's reduktionsmaél
for den animalske produktion i Danmark?

Kl. 16:14
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.

Kl. 16:14
Carl Valentin (SF):

Vi har ikke et reduktionsmél for den animalske produktion, men vi
har et reduktionsmaél for vores klimaudledninger. Det er den tilgang,
vi har til det; vi synes, man skal sette klimamalene op og sa arbejde
efter dem, og det er jo bl.a. det, vi vil gere med en COp-afgift.

Jeg kan sé sige, at i forhold til den sddan helt principielle ind-
retning af den animalske produktion har vi lige vedtaget pa vores
landsmede for ikke sé forfeerdelig laenge siden, at vi har et langsigtet
mal om at udfase konventionelt dyrehold. Og det har vi, fordi vi
synes, at man ber indrette det pa en made, hvor dyrene har meget
mere plads — det skal vaere gkologisk, frilands eller lignende — og
sa skal vi producere flere plantebaserede fodevarer. Men det er jo
selvfolgelig pa lang sigt, og det handler om, at det er den made,

vi mener det er etisk at indrette det pa. Men nér det kommer til
reduktionsmal, laver vi dem i forhold til klima og ikke i forhold til
dyr.

Kl. 16:15
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Spergeren.

Kl. 16:15
Carsten Bach (LA):

Tak for at udfolde SF's standpunkt lige praecis pa det omrade. Sa
vil jeg godt sperge om noget andet. I Liberal Alliance hylder vi jo
ikke det her bureaukratiske princip med, at skatte- og afgiftskroner
skal en tur ind omkring statskassen og reduceres via bureaukratiet,
inden de bliver spyttet ud igen til erhvervslivet. Det er et princip,
som maske hyldes mere i SF og pa venstreflgjen.

Ordfereren var i sin tale inde pa, at der nu hvert &r kommer
85 mio. kr. ud til at fremme plantebaseret produktion, men virke-
ligheden er jo, at de forste 7 mio. kr. hvert ar gar til drift, altsd
bureaukrati, og endda er det i ar et de forste 10 mio. kr., der gér til
bureaukrati. Kan ordfereren maske lige komme med et par bemark-
ninger, i forhold til hvad SF's holdning er til det?

Kl. 16:16
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.

Kl. 16:16
Carl Valentin (SF):

Jeg tror, min holdning til det er, at vi skal reducere det bureaukrati sa
meget som overhovedet muligt. Men vi synes, det er helt afgerende,
at man fremmer de plantebaserede fodevarer og laver nogle fonde pa
det her omrade; der er jo masser af landbrugsfonde i forvejen, der
stotter alle mulige dele af den her produktion, sa selvfolgelig skal
man ogsa prioritere det plantebaserede.

Jeg forestiller mig, at man i Liberal Alliance maske har en eller
anden idé om, at man skal n4 til et sted, hvor man nermest ikke
stetter de her forskellige erhverv, og det kan jeg godt se det prin-
cipielle synspunkt i. Det tror jeg faktisk ogsa vil vaere en fordel
for de plantebaserede fodevarer, for de animalske er meget mere
subsidieret i dag.

Kl. 16:16

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Den naste korte bemaerkning er til fru Lisbeth Bech-Nielsen, SF.
Kl. 16:16

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Jeg er selvsagt enig med ordfereren i alt det, som han har sagt i
forhold til gevinsterne for vores sundhed og dyrevelferd og klima og
miljo osv. Men som ordfereren jo ogsa var kort inde pd, er der ogsd
en gevinst at hente i forhold til vores erhverv og vores gkonomi.
Altsa, vi har en smagriseproduktion, hvor man i perioder taber 100
kr. pr. smagris, man sender ud af landet. Pa trods af at det er det mest
stottede erhverv med 6 mia. kr., taber nogle landmaend i dérlige tider
penge pa de her smégrise.

Derfor kan det her — som ordfereren ogsé var inde pa — jo ogsa
blive et eksporteventyr, for det bliver en made for nogle af de presse-
de landmaend til ogsa at finde nogle andre ting, som de rent faktisk
kan tjene penge pa, i stedet for at vi f.eks. ser en griseproduktion, der
fluktuerer utrolig meget. Sa skal vi ogsa huske pé, at landbruget ogsé
er en sektor, hvor man forst nu er kommet ned under en geld pa 300
mia. kr.

Kl. 16:17
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordforeren.

Kl. 16:17
Carl Valentin (SF):

Jeg er sjovt nok meget enig med min partifeelle her. Jeg mener, at det
er helt centralt, at vi satser pa det her, ogsa af gkonomiske grunde.
Og vi kommer ikke til at vinde den her konkurrence, bare fordi vi
har faet en plantefond. Der skal meget mere til. Lande som USA,
Israel og Holland er altsa rimelig langt fremme i forhold til bade
plantebaserede fodevarer, men ogsé sadan noget som clean meat —
laboratorieked ville man nok sige pa dansk — maelk produceret i
fermenteringstanke og mange andre ting, som vi kan komme til at se
i vores fodevaresystem. Jeg tror, at hvis vi skal blive en del af det her
erhvervs- og veksteventyr, skal vi satse hardt pa de plantebaserede
fodevarer. Og jeg er glad for, at man kommer et stykke ad vejen nu.
Kl. 16:18

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Spergeren.
Kl. 16:18

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Jeg er enig. Og sé kan det ogsa vaere en handsrakning til nogle af
de landbrugsfamilier derude, som virkelig keemper med gkonomien
og konstant er pa randen af konkurs, at sige: Der er ogsa nogle andre
ting, der skal produceres, for at fa noget bedre skonomi i det.

Kl. 16:18
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.

Kl. 16:18
Carl Valentin (SF):
Ja.

Kl. 16:18

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Den sidste korte bemerkning i den her omgang i hvert fald er til fru
Pernille Vermund, Nye Borgerlige.
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Kl. 16:18

Pernille Vermund (NB):
Tak for det. Det er jo ikke nogen hemmelighed, at nar man indgar
en aftale med sa mange partier, er der noget, der er groet i ens
eget partis baghave, og noget, der bestemt ikke er det. Lige pa det
her punkt ligger jeg og Nye Borgerlige jo helt dbenlyst tettere pa
Liberal Alliance og Venstre, end vi ger pa Socialistisk Folkeparti. Vi
accepterer dog, at nar man indgar en aftale, ma man ogsa st pa mal
for det, der er i aftalen, og derfor stemmer vi selvfelgelig ogsa for.
Noget af det, jeg haeftede mig ved i dag, er, at ordfereren siger, at
det her skal mindske danskernes forbrug af animalske produkter. Vi
skal ogsa kebe mindre ked, og vi skal spise mindre ked. Anerkender
ordfereren, at vi trods alt stadig, selv om der er relativt mange
venstreorienterede danskere, har mulighed for at importere fadevarer
i Danmark?

Kl. 16:19
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.

Kl. 16:19
Carl Valentin (SF):

Ja, selvfolgelig, men der ligger jo bl.a. i plantefonden ogsa det, at
pengene kan ga til at sikre salgsfremme. Sa det handler ogséd om
at pavirke danskernes madvaner ved hjelp af de midler her. Og jeg
tror, at hvis der er flere, der far blik for, hvor meget areal man
kan spare ved at spise mere plantebaseret, hvor meget det faktisk
betyder for klimaet, og hvor meget det giver os mulighed for at sikre
mere natur, sa vil der ogsé vere flere, der tilveelger de plantebasere-
de fodevarer. Det er ogsé mit indtryk, at der er alt for fa, der er
opmarksomme pé de store sundhedsfordele, som der er ved det.
Jeg tror, det her vil vaere med til at sikre, at vi ogsa i Danmark
kommer til ikke bare at producere flere plantebaserede fodevarer,
men ogsa spise mindre animalsk. Og det er den vej, vi skal. Altsa,
det er ubestrideligt, hvis man skal tackle klimakrisen, at med sa
mange munde, der skal maettes, kan vi ikke meaette dem alle sammen
med masser af ked.

Kl. 16:20
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Spergeren.

Kl. 16:20
Pernille Vermund (NB):

Nu siger ordfereren, at det er den vej vi skal. Jeg er helt enig i, at
hvis man ensker at spise mere gront, skal man naturligvis gere det.
Det store spergsmal her er jo: Er det »kang, eller er det »skal«?

Nar jeg sperger til import, er det jo, fordi et af de redskaber,
man har mulighed for at tage i brug, er at gere det dyrere at kebe
ked. Vil SF og ordfereren gere det dyrere for danskerne at kebe ked
fremover?

Kl. 16:21
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfoareren.

Kl. 16:21
Carl Valentin (SF):

Ja, det vil vi gerne, og det er jo, fordi det er fuldsteendig nedvendigt,
at vi spiser mere plantebaseret i fremtiden. Og noget af det, vi ved
virkelig virker, er altsd, at det betyder noget for pengepungen. Sé vi
skal bade fremme de plantebaserede fodevarer og selvfelgelig ogsa
gore de animalske dyrere. Og jeg haber, at en COy-afgift bliver sa

progressiv, at den kan traekke den vej. Det vil vaere helt afgerende
for fremtidens fodevaresystem, at det bliver mere plantebaseret.
Kl. 16:21

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Tak til hr. Carl Valentin. Neste ordferer er hr. Hans Kristian Skibby,
Danmarksdemokraterne.

Kl. 16:21

(Ordforer)

Hans Kristian Skibby (DD):

Tak, hr. formand. Der skal ikke vare nogen tvivl om, at dansk
landbrug er noget, som vi Danmarksdemokrater kerer os meget
om. Hvad var Danmark uden dansk landbrug? Hvis man tager de
historiske briller pa, tror jeg, at selv den mest redgledende socialist
ville kunne erkende, at uden dansk landbrug var vi ikke der, hvor
vi er i dag, med den danske velfzrdsstat, bl.a. i forhold til at sikre
finansiering af gratis videregédende uddannelse til alle dem, der har
lyst til det, og ogsé i forhold til at sikre fri og lige adgang til vores
sundhedssektor. Tingene koster penge, tingene skal finansieres.

Hvis man kigger pa industrialiseringen og pé udviklingen i Dan-
mark igennem de sidste mange, mange &r, har landbruget og land-
brugserhvervet varet et af de helt store baerende elementer i den
proces. Det skal de blive ved med at vaere, hvis det star til Dan-
marksdemokraterne. Vi skal vise hensyn, men vi skal ogsa vaelge de
intelligente lesninger, og med det her lovforslag er det en af de intel-
ligente losninger, som bliver anvendt. Sa er det rigtigt, at debatten i
dag jo ogsé viser med lidt tydelighed, at vi leegger forskellige aktier
ind i den her opgave. SF ser ikke helt med de samme briller pa det
her, som eksempelvis Venstres ordferer, hr. Erling Bonnesen, gjorde,
og sadan ma det vaere. Men alligevel synes vi i Danmarksdemokra-
terne, at vi trods alt mé vere enige om, at nar man kunne fé s bred
en aftale omkring den her del, f.eks. etablering af den her fond for
plantebaserede fodevarer, sé er det faktisk en god sag. Det @ndrer
ikke pé, at vi til stadighed skal have fokus p4, at vi bade skal have
animalsk og vegetabilsk fedevareproduktion her i Danmark. Det er
ikke et enten-eller, det er et bade-og. Og vi mener ikke, at vi skal
gore os til 1 bogstaveligste forstand smagsdommere over, hvad folk
skal spise, og hvor stor en procentdel der skal vaere ked, og hvad
det ikke skal vere. Det skal folk selv have lov til at bestemme, og
derfor skal folk ogsa have lov til at gd ned og laegge de ting i deres
indkebsvogn, som de har lyst til. Sddan m4 det vare.

Med det her lovforslag muliggeres det, at man kan gge tilskuddet
til sortsudvikling, dyrkning, forarbejdning, salgsfremme, uddannelse
og vidensformidling inden for hele fedevaresektoren i forhold til
at fremme vegetabilske fodevarer. Det giver god mening, og vi
tror ogsé 1 Danmarksdemokraterne pé, at det vil kunne skabe nye
arbejdspladser og flere arbejdspladser i Danmark. Det er godt, men
det gor ikke, at vi skal skylle alt muligt andet ud med badevandet
og sige: Pyt med griseproduktion, og pyt med oksefars og alt muligt
andet. Mange af de ting, der har givet Danmark fremdrift og fordele
i forhold til andre lande, har netop varet, som jeg startede med at
sige, det baerende element i udviklingen af danske fedevareerhverv.
Og hvis man kigger pa antallet af arsvaerk, skal man jo veare ret blind
eller ret dov for ikke at forsta, at det faktisk er til fordel for danske
interesser, at vi udvikler vores samlede landbrug, at vi ikke afvikler,
og at vi ikke vaelger noget fra. Derfor kan vi Danmarksdemokrater
ogsa stette det her lovforslag.

Det er jo siddan, at det er en del af en politisk aftale fra 2021,
»Aftale om gron omstilling af dansk landbrug«, og dengang var
Danmarksdemokraterne jo ikke et etableret parti pa nogen som helst
madde, sa pa den made er vi ikke med i forliget som sddan. Men
det @ndrer ikke p4, at det er et lovforslag med en udmentning her,
som ligger ganske fint i sund balance i forhold til den tilgang, som
vi har til udvikling af det danske landbrugs- og fedevareerhverv.
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Vi ser jo ogsé i Danmark, at eksempelvis i forhold til udvikling af
benneproduktion, orm, larver og alt muligt andet er der faktisk en
stor proces i gang, og mange af de her initiativer kommer jo ikke
helt af sig selv. Jeg er helt med pa, at nogle af dem ogsa kommer,
fordi vi aktivt imedegér det i forhold til en form for erhvervsfremme,
og det kan vi ogsa godt se fornuften i.

Der er dog et enkelt sted, hvor jeg har en betenkelighed ved
forslaget, og det er i forhold til lovens § 17, stk. 2, hvor man jo
vil i hvert fald muliggere nogle ogede straffesanktioner over for
dem, som &benbart skal straffes, hvis de undlader at give kontrol-
myndigheder adgang til lokaliteter osv. Det er vi som sédan ikke
uenige i, men vi har bare noteret os, at bade Landbrug & Fedevarer,
Dansk Industri og andre har veret lidt fremme med en bekymring
om, hvordan det bliver udformet sddan rent konkret. Og det vil vi
selvfolgelig gerne have ministeren til at give en klar beskrivelse af,
sa vi i hvert fald far preciseret, at det er med den gode hénd og ikke
med den store lussing. Men vi kan stette lovforslaget.

Kl. 16:26

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Den forste korte bemaerkning er til fru Pernille Vermund, Nye Bor-
gerlige.

Kl. 16:26

Pernille Vermund (NB):
Tak. Som jeg sagde for, er Nye Borgerlige med i aftalen, og det
betyder selvfolgelig ogsa, at vi stir pd mal for hele aftalen, ogsa den
del, som ikke er groet i vores baghave. Og det her med at treekke
penge ud af borgerne eller virksomhederne for sé at fordele dem igen
efterfolgende til det, som man nu synes man vil statte — det er jo det,
som man med andre ord kalder planekonomi — er man typisk ikke
specielt glad for, nar man er borgerlig.

Jeg har forstéet, at Danmarksdemokraterne er et borgerligt parti,
og Danmarksdemokraterne er ogsa et parti, som ikke var med i
landbrugsaftalen, og som jo derfor naturligvis har en mulighed for at
stemme imod de tidsler, som blev en del af buketten, og stemme for
alt det gode. Hvad er &rsagen til, at man veelger at stemme for noget
af det, som jeg tror de fleste borgerlige partier ville enske ikke var
kommet med, nar man ikke er med 1 aftalen?

Kl. 16:27

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordforeren.
Kl. 16:27

Hans Kristian Skibby (DD):

Det kan der jo vaere mange arsager til, men en af dem er jo trods alt,
at man ogsa skal have en form for solidaritet i forhold til det. Og det
er da rigtigt, at vi ikke har vaeret med til at forhandle aftalen, men det
@ndrer jo ikke pa, at vi, nar der bliver indgéet sa bredt et kompromis
her i Folketinget, si egentlig ogsa synes, det er sund fornuft, at man
tilslutter sig den del af det.

Sa er det rigtigt, at der har veret nogle diskussioner omkring,
hvad det er, der finansierer de her omtalte 85 mio. kr. om aret med
den her @ndrede promilleafgiftsfond osv., og det kan man da altid
tage en diskussion om. Men nu er spergerens eget parti jo med, s&
jeg synes jo, det vil vaere sadan lidt underligt, hvis man begynder
at stille sig pa bagbenene for det. Vi er egentlig ikke bange for at
patage os et ansvar i Danmarksdemokraterne, og det gor vi ogsé ved
at stette det her lovforslag.

Kl. 16:28

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Spergeren.

Kl. 16:28

Pernille Vermund (NB):
Nar jeg sporger, er det, fordi en anden diskussion, vi har i forhold
til landbruget, jo er spergsmalet om CO»p-afgifter, og der er et stort
flertal i Folketinget, der ensker at indfore COp-afgifter pa dansk
landbrug. Vi er imod, og Danmarksdemokraterne har indtil nu veeret
imod. Skal vi ogsa forvente, at hvis der bliver lavet en aftale om
CO»-afgifter pa landbruget, hvor Danmarksdemokraterne ikke er
med, s& stemmer I alligevel for, fordi man jo ma tage et ansvar?
Altsa, det her er mig bekendt ikke noget, som ville vere groet
i Danmarksdemokraternes baghave. Jeg tror tilmed, I ville have
siddet pa vores side af forhandlingsbordet, da vi forhandlede det, og
nu stemmer | for forslaget, selv om I ikke er med i aftalen. Vil I
gore det samme, nar det kommer til at handle om COj-afgifter pa

landbruget?
Kl. 16:29

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Direkte tiltale bruges ikke i Folketingssalen — heller ikke flertals-
form.
Ordfereren.
Kl. 16:29

Hans Kristian Skibby (DD):
Jamen her nu her, fru Pernille Vermund, og jeg gar ud fra, at sperge-
ren ogsa laeser aviser: Danmarksdemokraterne gér ikke ind for en
CO»-afgift pa fodevarer. Og i seerdeleshed ikke en, der rammer sa
skaevt som det, der er kendetegnende ved det, der tilsyneladende
laegges op til, hvor man jo vil gere det pa en made, hvor man
rammer de danske producenter og ser lidt veek fra de udenlandske
importerer til Danmark. Og det har jo ikke noget med det her lovfor-
slag at gare — jeg synes, vi skal lade den debat vaere — og s ma
vi jo se, hvad der sker til den tid. Men spergeren kan da vare helt
sikker pa, at Danmarksdemokraterne ikke kommer til at stemme for
en COp-afgift. Det tror jeg de fleste danskere er rimelig bekendte
med.

Kl. 16:29

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Der er lige kommet en ekstra sporger til. Peter Kofod, Dansk Folke-
parti.

Kl. 16:30

Peter Kofod (DF):
Tak for det. Jeg synes egentlig, det var et rigtig godt spergsmal,
fru Pernille Vermund stillede i sidste runde, for jeg kan jo forsta,
at Danmarksdemokraterne kobler sig pa her, fordi der er et bredt
flertal i Folketingssalen, der har forhandlet det her pa plads. Sa siger
hr. Hans Kristian Skibby: Det kan man ikke sammenligne med den
situation, man ville sté i, hvis det f.eks. handlede om CO»-afgifter.
Men det kan man sa lidt alligevel, og Danmarksdemokraterne vil sa
alligevel sta uden for, hvis det handler om CO»-afgifter. Jeg synes
maske godt, ordfereren kunne uddybe det lidt, for jeg forstod det i
hvert fald ikke.

Kl. 16:30

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.
Kl. 16:30

Hans Kristian Skibby (DD):
Nu skal jeg jo ikke vaere den, der skal bestemme, hvad hr. Peter Ko-
fod skal kunne forstd — det ma man jo selv finde ud af. Men det her
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forslag har ikke noget med CO»-afgifter pa fedevareproduktionen
i Danmark at gere, og derfor synes jeg jo, det er lidt merkeligt,

at man sperger til noget, der ikke er omfattet af det pageldende
lovforslag.

Vi tager ansvar, i forhold til at vi gerne vil stette det her lovfor-
slag, og det betyder jo ogsa, at nar vi gerne vil tilfere de her omtalte
midler til fremme af de her typer af produkter, altsa de vegetabilske
varer, sé skal vi selvfolgelig ogsa vaere med pé, at pengene skal
findes til det. Det synes jeg sddan set kun er sund fornuft.

Kl. 16:31

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Spergeren? Nej. Sa siger vi tak til hr. Hans Kristian Skibby. Neaste
ordferer er hr. Carsten Bach, Liberal Alliance.

Kl. 16:31

(Ordferer)

Carsten Bach (LA):

Tak for det, formand. Jeg vil starte med at sige, at Liberal Alliance
stotter forslaget, og det ger vi, fordi vi er en del af »Aftale om

gron omstilling af dansk landbrug«. Det er nemlig en markesag for
Liberal Alliance og for mig som ordferer, at vi fra politisk side de
kommende ar far landbruget sikkert igennem den grenne omstilling,
som hele samfundet skal gennemga. De meget heje politiske redukti-
onsmél i Danmark betyder, at alle dele af samfundet skal bidrage,
for at byrderne ikke bliver skaevt fordelt pa enkeltstaende brancher.
Det betyder, at ogsa landbrugets livgivende naturlige biologiske
processer skal gennemgé en gren omstilling, uanset hvor grenne
processerne kan synes at vere i forvejen og hvor vanskeligt det kan
virke at skubbe til disse processer.

Oprettelsen af endnu en fond i den i forvejen meget, meget store
seskendeflok af landbrugsfonde er jo ikke nedvendigvis noget, der
falder i god jord hos mine liberale vaelgere. Det er nok nermest
endnu en lille bureaukratisk bisse med sekretariatsmedarbejdere, be-
styrelsesmedlemmer, ansegningsskemaer og it-systemer. Der er tale
om en samlet arlig driftsudgift i fonden pa anslaet 7 mio. kr. for at
uddele cirka 75 mio. kr.

Havde jeg helst vaeret det foruden? Ja, det havde jeg egentlig.
Men det er desvaerre en del af det overvejende rade kludeteppe, som
man som parti ma svebe sig i for at veere en del af »Aftale om gren
omstilling af dansk landbrug«. Det er dog ogsa min overbevisning,
at dansk landbrug er bedst tjent med Liberal Alliance som fodsels-
hjlper, selv om det er Socialdemokratiet og venstreflagjen, der er de
mange regnbueforaldre til den aftale her. Vi har til gode at se, om
fonden rent faktisk kan bidrage til at na mélseatningen i aftalen, eller
om vi hellere skulle have baseret aftalen pd markedskraefterne til at
understotte vaekst og nye indtjeningsmuligheder samt jobmuligheder
pé det plantebaserede fedevareomrade.

Det stér skrevet i lovforslaget, at hensigten er, at fonden skal
have fokus pa nye produkter og muligheder inden for det plantebase-
rede fadevareomrade. Derfor er jeg ogsé sarlig glad for, at fondens
formal ligeledes omfatter akvakultur, hvor der for mig at se er et
uanet stort, uudnyttet potentiale for beredygtig fadevareproduktion,
plantebaseret savel som animalsk, hvorfor det jo sa i gvrigt ogsé har
undret mig lidt, at der fra regeringens side ikke har varet antraek til
en vakstplan for netop akvakulturen i Danmark.

En sidste ting, jeg heefter mig ved, og som jeg synes mangler i
lovforslaget, er en prioritering af nye typer af fedevareproduktion,
f.eks. vertikalt landbrug, vertikal produktion, der jo si ogsé faktisk
er nevnt i aftaleteksten, og som har mange af de samme elementer
som gkologisk drift, f.eks. at der jo ikke er nogen brug af pesticider.
At den gkologiske drift har faet en serstatus i aftalen og som ud-
gangspunkt skal tildeles halvdelen af midlerne, mener jeg er en uhel-
dig prioritering, netop fordi bl.a. den vertikale produktion, der ikke
bruger pesticider, jo ikke nedvendigvis kan betragtes som ekologisk.

[ stedet burde det mere overordnede beeredygtighedskriterie have
veret det eneste adgangsgivende kriterie for ansegning til midlerne.
Sa er der noget fra erhvervet, hvor jeg herer, at betingelserne

i f.eks. § 13 betyder, at projekter og aktiviteter ikke mé veere pabe-
gyndt, for der er givet tilsagn om, at der kan opnas tilskud. Det kan
give nogle udfordringer. Det kunne med fordel maske @ndres til, at
projekter kan pabegyndes fra ansegningstidspunktet, saledes at man
ikke skal afvente sagsbehandling hos myndighederne. Det mener jeg
personligt kunne vere en meget relevant ting at fa kigget pa, og
derfor haber jeg ogsa, at ministeren kan tilslutte sig det, sa vi kan fa
det @ndret i lovforslaget.

Desuden er jeg blevet gjort opmerksom pa nogle udfordringer
vedrerende tilskudsvilkarene — de er vist ogsé blevet nevnt i tidli-
gere ordforeres taler — og s&rlig om bekendtgerelsen og bilag 2
i bekendtgerelsen, som jeg sa ogsa haber at vi sammen med mini-
steren kan kigge lidt pa udformningen af efterfolgende. Men som
jeg ogsa indledte med at sige, stemmer Liberal Alliance under alle

omstaendigheder for lovforslaget. Tak.
Kl. 16:36

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Den forste korte bemaerkning er til fru Pernille Vermund, Nye Bor-
gerlige.

Kl. 16:36

Pernille Vermund (NB):

Tak for det, og tak for en god ordferertale. Jeg er glad for — og det
lyder maske lidt meerkeligt — at Liberal Alliance er blevet et storre
parti. Vi kunne godt have brugt ordfereren under forhandlingerne,

da vi sad og forhandlede det her. Liberal Alliance deltog ikke i
forhandlingerne; Liberal Alliance er en del af aftalen, men deltog
ikke i forhandlingerne. Jeg tror, at det havde vaeret godt, og jeg
héber, at det bliver godt, nar Liberal Alliance nu kaster sig mere ind i
kampen for landbruget. S& jeg vil sige velkommen til.

Nu nzvnte ordfereren vertikal produktion, hvilket ikke er omfat-
tet af det her, og det er det jo ikke af den &rsag, at man ikke kan
modtage stotte, hvis det ikke er baseret pa, at der er noget areal, altsa
arealstotte. Det vidner jo bare om, at hele den her stotteordning ofte
gér til at stotte garsdagens losninger, hvilket ogsa betyder, at nar man
laver de her fonde og omfordelingsforslag, er det garsdagens lasnin-
ger og ikke fremtidens losninger, man fremmer. Men ordfereren —
det er det, jeg vil frem til her — siger indledningsvis, at ordfereren er
pa landbrugets side i den grenne omstilling. Gelder det ogsa, nar det
kommer til CO-afgifter pd dansk landbrug?

Kl. 16:37
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordforeren.

Kl. 16:37
Carsten Bach (LA):

Forst vil jeg sige tak for rosen, tror jeg. Jeg glader mig personligt
ogsa meget til at kaste mig ind i arbejdet pa fadevareomréadet, som
jeg ogsa tidligere har vaeret ordferer pa. Det er jo klart, at Liberal
Alliances nye, genvundne kraft ogsa skal bruges pé pracis det omra-
de. Og jeg teenker, at jeg pa vegne af den tidligere ordferer ogsa kan
takke de andre borgerlige partier for at have hjulpet til i en lidt sver
periode for Liberal Alliance. Vi er sterkt tilbage, og jeg vil kaste
mig ind i det her og gleeder mig til det forste aftalemede, som der
vistnok er indkaldt til.

For at svare pé spergsmalet vil jeg sige, at ja, Liberal Alliance
er pa landbrugets side, ogsé nar det gelder klimaafgift, og det er jo
derfor — som jeg ogsé forsegte at indikere i min ordferertale — at vi
er her, og at vi er med. Det er, fordi vi tror pa, at Liberal Alliances
fodselshjaelp her — og det gaelder ogsé, nér vi taler klimaafgift — er
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med til at sikre, at vi far dansk landbrug godt igennem den grenne
omstilling.

Kl. 16:38
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Spergeren.

Kl. 16:38
Pernille Vermund (NB):

Men sa vidt jeg har forstéet, er Liberal Alliance for en COy-afgift
pa dansk landbrug. Det er landbruget ikke ligefrem selv. Og nar man
taler for en COp-afgift, taler man jo ogsa netop om et system, hvor
man opkraever afgifter fra landbruget for sa at omfordele dem og
give dem i stette til noget, der i virkeligheden minder om det, vi

star med her. Sa hvordan kan man forsvare princippet i forhold til
den sag, vi star med her, og sige, at man er med i aftalen, sa derfor
accepterer man, at det er sddan? Eller lad mig formulere det pa en
anden made: Hvordan kan man pa den ene side kritisere princippet
nu, men samtidig sige, at nar det handler om CO»-afgifter, vil man
gerne oge omfordelingen — altsé opkraeve skatter og afgifter med den
ene hand og sé lave omfordeling med den anden?

Kl. 16:39
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.

Kl. 16:39
Carsten Bach (LA):

Det er jo, fordi det i forhold til gren omstilling, nér vi taler om det
pa samfundsniveau, geelder om at f4 samfundet som helhed igennem
den grenne omstilling. Og som jeg ogsd indikerede i min ordforerta-
le, er det her jo noget, hvor det er sddan, at hvis én branche ikke
byder ind her, vil der vare andre brancher, der skal byde ekstra
meget ind. Det vil skaevvride, og det vil samfundsekonomisk vaere
mindre hensigtsmaessigt, og det er derfor, at vi er nedt til at have en
ensartet klimaafgift, som deekker alle brancher, og det geelder ogsa
landbruget.

Kl. 16:40

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Naste korte bemeerkning er til hr. Seren Egge Rasmussen, Enhedsli-
sten.

Kl. 16:40

Seren Egge Rasmussen (EL):
Altsa, der kan vel ikke vare nogen nyhedsveerdi i, at partier, der er
med i en aftale, der har forligskarakter, stemmer for de lovforslag,
der loyalt udmenter det, der stér i den aftale. Nu kaldte ordfereren
det et redt kludeteppe, altsd den her aftale, der blev indgéet den-
gang. Og jeg synes da, det er lidt mearkeligt, nar man kan se, at det er
Socialdemokratiet, Venstre, Dansk Folkeparti, Socialistisk Folkepar-
ti, Radikale Venstre, Enhedslisten, Det Konservative Folkeparti, Nye
Borgerlige, Liberal Alliance og Kristendemokraterne — det er altsa et
radt kludetaeppe ifelge ordfereren. Det synes jeg altsé ikke man kan
karakterisere det som. Jeg er godt klar over, at der er nogle elementer
i det, som ordfereren sé ikke kan lide, og jeg vil give ordfereren helt
ret; den der administration pa 7 mio. kr. om aret synes vi ogsa er alt
for stor. Men vi fik at vide, at det var den bedste losning. Vi havde
sadan set pa bordet, at der var andre, der kunne administrere det. Det
var sadan set fuldt ud i spil. Jeg synes ogsé, det er et for stort belab,
og sa forventer jeg jo til gengzeld, at de virkelig leverer kvalitet.

Kl. 16:41

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.

Kl. 16:41

Carsten Bach (LA):
Jeg er altid begejstret, nar hr. Seren Egge Rasmussen og jeg kan
vaere enige om noget, og det er vi sé i den her sammenheng — ironi
kan ogsé forekomme. Det er for mig at se uheldigt, at vi indferer
det ene system efter det andet, hvor bureaukratiet hober sig op, og
der er jo her tale om narmest 10 pct. i direkte administrationsom-
kostninger. Det kan jeg kun beklage. Det er ikke Liberal Alliances
indgangsvinkel til tingene, kan man sige, at vi skal have skatte- og
afgiftskroner ind omkring statskassen for at fi dem reduceret og sa
udbetale dem igen. Det mener vi er ungdvendigt. Vi mener jo, at
markedskrafterne kunne have klaret det. Det her er mere udtryk for
saddan en udpeg vinderen-strategi, som huserer pa venstreflgjen, og
ndr jeg siger, at det er »et overvejende radt kludetaeppe«, sé er det,
fordi aftalen er indgéet pa et tidspunkt, hvor der var et redt flertal i
Folketinget.

Kl. 16:42

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Spergeren.
Kl. 16:42

Seren Egge Rasmussen (EL):

Hvis jeg skal fremhave en ting, hvor ordfererne og jeg ikke er enige,
sd ma man sige, at den her aftale omkring Plantefonden favoriserer
okologien — mindst halvdelen af belabet skal ga til gkologiske pro-
jekter. Og det er ikke en tilfaeldighed; det er en politisk prioritet,
som Enhedslisten bl.a. har vaeret med til at sikre. Og det kan sadan
set vaere med til at udvikle den ekologiske produktion i Danmark,
og der star jo ogsa i aftalen, som Liberal Alliance er med i, at

vi gar efter, at der skal vaere en ekologistrategi, der sikrer, at den
okologiske produktion bliver fordoblet pd mange parametre. Det er
sa det, ordfereren stotter. Er ordfereren enig i det?

Kl. 16:42
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.

Kl. 16:42
Carsten Bach (LA):

Jeg vil godt her fra Folketingets talerstol afslare, at jeg ogsé keber
okologiske produkter. Og det teenker jeg at der er rigtig mange
af forbrugerne der gor. Det kaldes jo markedskrafter, og jeg ville
onske, at der var en fuldstendig ensartet tilgang til at stette, sddan
at hverken den ene eller den anden produktionsform blev favoriseret,
men at det var forbrugerne, der ene og alene bestemte, hvad for en
fodevareproduktion der er i Danmark.

Kl. 16:43

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Naste korte bemarkning er til hr. Erling Bonnesen, Venstre.
Kl. 16:43

Erling Bonnesen (V):

Tak for det. Nu kender jeg ogsa ordfereren som en god og serios
politiker, og tidligere har vi ogsa haft mange gode samtaler osv. Jeg
haeftede mig ogsa lige ved ordfererens udtryk et redt kludeteppe. Og
jeg er da enig i, at det da er en skam, at ordfereren ikke var med i
rummet pa det tidspunkt, for jeg er ret sikker p4, at ordfereren ikke
ville have brugt det udtryk, hvis ordfereren havde oplevet, hvordan
vi fra bla side fik sikret, at vi fik flere penge ind, og sikret, at
landmeend skal kompenseres for udtag af arealer osv. osv. — taletiden
raekker slet ikke til at markere alle de blé ting, vi fik med. S& jeg

vil godt bare lige for god ordens skyld og sadan set som en hjelp til
ordfereren sige, at jeg tror, at det er klogt, at ordfereren lige fjerner
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det der ordvalg med det rede kludeteppe og sa klart og tydeligt far
sagt, at Liberal Alliance selvfolgelig star hundrede procent pd mal
for den aftale her. For selvfolgelig stemmer man da for, ndr man er
en del af aftalen. Man kan ikke béde blese og have mel i munden.

Kl. 16:44
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.

Kl. 16:44
Carsten Bach (LA):

Det er fuldsteendig korrekt. Tak for rosen — sadan forstod jeg i

hvert fald den forste del af spergerens bemarkning. Jeg kan igen
bekrefte, hvad jeg ogsé helt bevidst jo faktisk nevnte to gange i min
ordferertale, at Liberal Alliance selvfolgelig stemmer for det her,
fordi vi er en del af aftalekredsen. Igen vil jeg sige, at nér jeg bruger
udtrykket et redt kludeteppe, er det, fordi der pé det tidspunkt,
aftalen blev indgéet, var et rodt flertal i Folketinget. Jeg tror ogsa,
det var fru Pernille Vermund, jeg fik takket for, at de borgerlige
partier jo netop ogséd maske dekkede lidt af for Liberal Alliance i

en situation, hvor Liberal Alliances folketingsgruppe ikke var helt
sa stor, som den heldigvis er nu. Sa ogsa tak til spergeren for at
veere en af de forhandlere, som jeg er sikker pa har varet den rigtige
fodselshjzelper til den her aftale.

Kl. 16:45
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Spergeren.

Kl. 16:45
Erling Bonnesen (V):

Jeg erindrer tydeligt et staerkt blat sasmmenhold og en sterk bla
tilgang til at gd sammen ind i den her landbrugsaftale dengang. Det
er godt felles gods, og det skal vi ogsa gleede os over sddan en
dag som denne. Jeg synes, det er @rgerligt, at ordfereren ikke havde
forngjelsen af at vaere med, men man kan ikke bade blaese og have
mel i munden, sa nir man indgér en aftale, star man pa mal for hele
aftalen. Er ordfereren enig i det?

Kl. 16:45

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.
Kl. 16:45

Carsten Bach (LA):
Det er Liberal Alliance selvfalgelig fuldsteendig enige i. Jeg glaeder
mig ogsa, som jeg ogsd svarede til fru Pernille Vermund, meget
til det forste aftalemede, ogsé for at se, hvordan Venstres ordferer
reagerer i de politiske droftelser fremadrettet efter at veere kommet i
regering med bl.a. Socialdemokratiet.

Kl. 16:45

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Tak til hr. Carsten Bach. Naste ordferer er fru Lise Bertelsen, Det

Konservative Folkeparti.
Kl. 16:46

(Ordforer)
Lise Bertelsen (KF):
Jeg vil lige gore opmarksom pa, at jeg star her for ordferer Per
Larsen.

Der er tale om et lovforslag, der skal implementere en del af
landbrugsaftalen, som vi lavede i efteréret i en meget bred kreds
af Folketingets partier. Som en del af den grenne omstilling giver
det rigtig god mening, at vi fremmer udviklingen i retning af flere
plantebaserede fodevarer. Med udsigt til ca. 40 pct. flere mennesker

pa kloden bliver der ogsa som udgangspunkt behov for 40 pct. flere
fodevarer. Danmark har en helt unik mulighed for at blive forende i
udvikling og fremme af flere plantebaserede fodevarer. Derfor giver
det ogsa god mening at oprette Fonden for Plantebaserede Fadeva-
rer.

Vi har et enkelt spergsmal om lovforslaget, bl.a. om antallet af
organisationer reprasenteret i fondens bestyrelse, som vi vil stille
under udvalgsbehandlingen, som vi ser frem til. Tak for ordet. Vi
stemmer for.

Kl. 16:47

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Der er ingen korte bemerkninger. Tak til fru Lise Bertelsen. Naeste
ordferer er hr. Seren Egge Rasmussen, Enhedslisten.

Kl. 16:47

(Ordforer)

Seren Egge Rasmussen (EL):

Den animalske produktion leegger beslag pa 80 pct. af det danske
landbrugsareal og 70 pct. af det globale landbrugsareal. Foder til
alle husdyrene kommer der nogle fodevarer ud af — &g, malk og
ked — men der er et enormt ressourcespild ved at lave animalske
fodevarer og samtidig en stor klimabelastning og en alt for stor
kvealstofforurening, hvilket vi i Danmark skal lese med COj-afgifter
pa landbruget og handlinger, sa vi kan komme til at leve op til EU's
vandrammedirektiv.

Plantefonden fik Enhedslisten, SF og Radikale defineret og ind-
arbejdet i landbrugsaftalen fra oktober 2021. Nu star vi med lovfor-
slaget, som fir Plantefonden til at blive til virkelighed. Jeg glaeder
mig over, at Enhedslisten har veret med til at sikre, at der bliver en
Plantefond, som arligt udbetaler 85 mio. kr. i alt, 680 mio. kr. pa
8 ar og ikke mindst ogsa det, at halvdelen af projekterne skal vere
okologiske. Derudover er der ogsa i landbrugsaftalen afsat en serlig
stetteordning, et eco-scheme, pd 580 mio. kr. til plantebaserede fode-
varer, altsa endda arligt, og sé er der 3,5 mia. kr. over perioden til
arealstotte, sd det ekologisk dyrkede areal kan fordobles frem mod
2030. Der skal udarbejdes en strategi for ekologi, s& der kan opnés
en fordobling af det gkologiske areal, fordobling af ekoeksporten
og fordobling af det ekologiske salg pd hjemmemarkedet frem mod
2030. Der skal udvikles en strategi for grenne proteiner, bade til dyr
og mennesker, og der skal udarbejdes en handlingsplan for planteba-
serede fodevarer. Det er alle gode elementer i landbrugsaftalen.

Vi har nogle klimakostrad, og det er jo de officielle kostrad for
god sundhed og klima. Det er anbefalinger til mad og drikke, som
er sund og samtidig klimavenlig. I de anbefalinger star der, at man
sddan set skal spise mindre keod og komme frem til at skrue op for
baelgfrugterne. Der ma man bare erkende, at det, der i gjeblikket kan
valges i butikkerne, i hej grad er importerede bzlgfrugter. Og der
ligger sadan set et keempe potentiale i at komme tilbage til at dyrke
de @rter, som vi tidligere har gjort i Danmark, og fa danskerne til
at spise dem, som man gjorde tidligere i Danmark. Befolkningen
bar spise mindre animalsk kost og mere plantebaseret kost. Det vil
styrke folkesundheden. Vi skal have flere proteiner fra plantebaseret
kost. Vi har jo store problemer med type 2-diabetes, hjerte-kar-syg-
domme og visse typer kreft, hvilket sddan set kan have sin érsag i,
at danskerne spiser sd meget ked.

Vi star med en ny plantebranche, som bl.a. bestar af nye, mindre
firmaer, som har et stort potentiale bade pa hjemmemarkedet og pa
eksportmarkedet. Og vi star med en plantebranche med nye behov
og udviklinger, der ikke bare lige finder en medfinansiering til deres
gode idéer. Det kunne vare efteruddannelse af kekkenmedarbejdere,
oprettelse af en ny vegetarisk kokkeuddannelse, eksportfremstod fra
mindre virksomheder, som laver plantebaserede fodevarer, og det
kunne vare afprevning af gamle rtesorter. Det ville vaere inden for
Plantefondens virke.
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Men vi har altsé et problem, der skal lgses. Det skal lgses, mi-
nister. Hvorfor skal Plantefonden opstarte pa darligere vilkar end
landbrugets eksisterende fonde? Det skal vaere muligt at stotte med
100 pct. finansiering fra Plantefonden, ligesom det er i andre land-
brugsfonde. Af den bekendtgerelse om Plantefonden, som er blevet
sendt i hering, fremgar det, at man kun har segt om gruppefritagelse
i forhold til EU's statsstetteregler. Konkret betyder det, at fonden
— altsa Plantefonden — som det ser ud nu i en raekke tilfaelde kun
vil kunne stotte indsatser med 50-70 pct., og at der saledes kraeves
egenfinansiering.

Jeg kan ikke lade vare med at teenke: Hvem er det, der modar-
bejder, at Plantefonden skal blive en succes? Loven treeder i kraft
den 1. marts 2023, og vi ber ogsa sikre, at naste ansggningsrunde
kan give nogle stottetilsagn tidligere, end man maske forventer. Jeg
synes, det skal vaere den 1. september. Vi har haft ca. 4 maneder med
valgkamp, regeringsdannelse og en regeringsopstart, som er gaet lidt
langsomt. Og nu er der sa 7 mio. kr. til at administrere fonden,
og der méd man altsa ogsd kunne sikre og krave, at der er noget
fremdrift i Plantefonden, sé vi far pengene ud at arbejde.

Jeg haber, at bestyrelsen kommer godt i gang og vedtager en
strategi og en handlingsplan, som kan styrke fremdriften for plante-
baserede fodevarer. Jeg og Enhedslisten ser frem til at veere med
til at stemme for det lovforslag. Nuvarende fonde har ifelge Altin-
get 1 2022 bevilget 28 mio. kr. til afsetningsfremme af animalske
produkter i Danmark og 7 mio. kr. til den vegetabilske sektor i
Danmark. Bl.a. derfor er der brug for den her nye Plantefond, og jeg
gleeder mig ogsa over, at Plantefonden bliver oprettet med midler fra
Promilleafgiftsfonden, sa det sddan set er afgifter pa pesticider, som
er med til at sikre, at vi far en Plantefond, som kan veare med til at
udvikle det danske landbrug, sé vi kommer frem til at levere flere
fodevarer til mennesker og mindre svinefoder.

Kl. 16:52

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Der er en kort bemerkning til fru Pernille Vermund, Nye Borgerlige.
Kl. 16:52

Pernille Vermund (NB):
Tak for det. Vi skal spise flere @®rter, lyder det fra ordfereren. Og jeg
elsker @rter, sa det er fint med mig, sa leenge det er frivilligt.

Jeg stillede tidligere et spargsmdl til SF's ordferer, som handlede
om, om den her grenne omstilling skulle vere ikke bare tvungen,
men ogsé have omkostninger for danskerne — forstéet pa den made,
at det skulle vaere dyrere for danskerne at legge ked i indkebskur-
ven. Jeg kunne godt tenke mig at here, hvor Enhedslisten star pa det
punkt.

Kl. 16:53

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordforeren.
Kl. 16:53

Seren Egge Rasmussen (EL):
Altsa, vi kommer jo til en dag, hvor der er en anbefaling til, hvordan
vi indferer en COp-afgift — og det kan nermest kun ske pa en made,
hvor animalske produkter bliver lidt dyrere. S& det kommer til at
koste, hvis man vil fortsaette med at spise lige s meget kad som nu.

Men der er jo den valgmulighed, at man @&ndrer sine kostvaner,
og jeg synes, vi skal vinde pé den gode smag. Altsé, der skal ikke
vare nogen tvang til at spise halvkogte rade benner. Vi skal have
noget kost, der smager godt, og jeg er imponeret over, hvad mange,
der arbejder i kekkener, formar at lave af omstilling i forhold til at
have mindre ked pé tallerkenen.

Sa jeg er sadan set fortrastningsfuld, i forhold til at vi sagtens kan
komme frem til, at danskerne bliver matte pa en sundere méade ved

at spise mindre kad, men vi er altsa ikke for tvang. Jeg synes, det

er rigtig godt med de steder, hvor man tilbyder skolemad. Det er en
god lesning. Er det tvang? Man ma vel godt tage sin madpakke med.
Men jeg mener sadan set, at vi kommer frem til en situation, hvor
ked bliver dyrere. Det er jeg overbevist om.

Kl. 16:54
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Spergeren.

Kl. 16:54
Pernille Vermund (NB):

Det synes jeg jo er rigtig @rgerligt, og jeg teenker ogsé, at der

vil veere rigtig mange danskere derude, som i forvejen er ramt pa
pengepungen — ikke bare nu, men ogsa generelt — som fér svarere
ved at kebe ked.

Altsa, det er nemt for os, der sidder her og har vores gode veder-
lag, at sige, at vi leegger et par gode beffer i indkebskurven; jeg vil
gerne kobe gkologisk; jeg vil gerne kebe det, som smager af meget,
og som derfor ogsa koster lidt mere. Det er noget sverere for den
familie, som er tvunget til at kebe de billige produkter udefra, hvis
der overhovedet er kad pa bordet.

Sa erkender ordfereren, at det her ogsa kan have en social slagsi-
de, og at Enhedslisten dermed er villige til at gare det svarere for

dem, der har faerrest penge, at kebe gode produkter?
Kl. 16:54

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordforeren.
Kl. 16:54

Seren Egge Rasmussen (EL):

Vi er helt klart der i Enhedslisten, hvor vi meget gerne vil veere med
til at haeve overferselsindkomsterne for de danskere, som i gjeblikket
far allermindst — og sa vil de jo have bedre rad til at kebe den kost,
som de gerne vil kebe.

Jeg er slet ikke i tvivl om, at der i gjeblikket, med de heje
energipriser og fadevarepriser, er mange danskere, der ikke kan fa
husholdningsbudgettet til at heenge sammen og dermed keber mindre
kad, for kedet er jo ogsé steget i pris og steget forholdsvis meget. S&
vi stiller os pé de fattige danskeres side — ingen tvivl om det.

Kl. 16:55

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Den neste korte bemarkning er til hr. Peter Kofod, Dansk Folkepar-
ti.

Kl. 16:55

Peter Kofod (DF):
Tak for det. Jeg er nedt til at tage ordet, for ordfereren navnte det
her med, at ked gerne matte vare dyrere. Og jeg ma sige, at jeg godt
nok er bekymret for de folkepensionister eller fortidspensionister,
der ikke har sarlig meget, eller den enlige mor, der eksempelvis
ikke har rad til at foretage store kedindkeb til sine barn. Hvad er
Enhedslistens svar til de mennesker? Er det bare, at man sé bare vil
bruge mere pa det offentlige forbrug alle mulige andre steder? Jeg
ma jo sige, at det i mine erer lyder, som om det vil veere enormt
ulighedsskabende i vores samfund, og det er bekymrende for mig.
Kl. 16:56

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.
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Kl. 16:56

Seren Egge Rasmussen (EL):
Jeg héber da, at ordfareren kun beder om ordet, nar ordfereren har
lyst til at diskutere. Jeg er bekymret for de fattigste danskere, fordi
de har for lave indtaegter, og det er sadan set deres darlige ekonomi,
der medforer, at de ikke rad til at kebe det, de plejer at kebe. Vi
har bl.a. de her 25.000 bern, som egentlig skulle have haft noget
hjelp, men som regeringen fuldsteendig svigter i gjeblikket, og der
er ingen tvivl om, at der i de familier er for fa penge til at kabe
det, man plejer at kebe. Det er jo ikke noget, den her Plantefond gér
ind og leser, men vi kommer ind i noget her, hvor vi udvikler nye
produkter, og hvor vi far noget, som ernaringsmaessigt har et helt
fint indhold af protein og andre naringsstoffer, og som kan erstatte
meget af det ked, som danskerne spiser lige nu, og det kan godt
vere billigere. Sa vi hjelper jo sddan set danskerne ved at lave en
Plantefond, der er med til at stotte udviklingen af nye fedevarer, som
skal vere tilgeengelige for alle.

Kl. 16:57

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Spergeren.
Kl. 16:57

Peter Kofod (DF):
For at skere det helt ind til benet: Anerkender ordfereren ikke,
at hgjere priser pa ked vil vere ulighedsskabende? Jeg havde den
tanke, at Enhedslisten slog sig op pé at bekeempe uligheden i det
danske samfund.

Kl. 16:57

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.
Kl. 16:57

Seren Egge Rasmussen (EL):

Altsa, man ma sige, at nér den her regering har en politik, der

gér ud pé at lave en skatteomlegning, som fuldsteendig glemmer
de mennesker, der er pa overferselsindkomst, sa er det jo det, der
skaber den ggede ulighed. Nér man giver rabatter til dem, der har
en lenindkomst, og glemmer dem pa overforselsindkomst, sa er det
jo det, der er med til at skabe ulighed, og som ger, at danskerne
kan kebe de fodevarer, de plejer at kebe. Sa den premis anerkender
jeg overhovedet ikke. Men vi kommer altsa til at std over for den
virkelighed, at vi har en COj-afgift pa landbruget, og det har sdidan

nogle konsekvenser — det er der ingen tvivl om.
Kl. 16:57

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Tak til hr. Seren Egge Rasmussen. Neeste ordferer er hr. Christian
Friis Bach, Radikale Venstre.

Kl. 16:58

(Ordforer)

Christian Friis Bach (RV):

Tak for det. For godt en time siden talte jeg med Torben Matthie-
sen, en af mine gode landmandsvenner. Han har et storre landbrug
nede pa Falster, hvor han faktisk bade har dyrket konventionelt,
biodynamisk og ekologisk, og han har varet helt fremme omkring
introduktionen af nye @rter og benner, bl.a. edamamebennen, som
smager helt fantastisk, hvis man bare lige tager den med flagesalt
og lidt citron, og det har han varet meget optaget af sammen med
en gruppe landmend nede pa Falster. Men nu meddelte den belgiske
virksomhed Ardo her i september, at de desvarre lukker fabrikken i
Orehoved og lageret nede i Nyborg, og dermed stéar de her producen-

ter nu uden en fabrik, der kan aftage de @rter og benner, som de

har lavet. Men de vil rigtig gerne. Zrter og benner er jo rigtig gode
i et seedskifte, og derfor vil de rigtig gerne producere langt mere.
Jeg haber, der er nogle pensionskasser, der herer den opbakning, der
er til plantebaserede fadevarer her, og nogle investorer, for vi skal
have 100 mio. kr., s& vi kan fa gang i fabrikken igen sammen med
Producentforeningen. De vil rigtig gerne det her, men de mangler
en investering i den fabrik; det er det, der skal til, for at den kan
fortszette.

For nogle ar siden medte jeg nogle unge fra Niger. De ville
simpelt hen sé gerne have nogle produkter og landbrugsvarer fra
Niger til Danmark, og sé spurgte jeg: Hvad er det bedste, I laver i
Niger? Og sd sagde de, at det er niébébenner. Jeg vidste ikke, hvad
det var, men vi har sa faet nogle af dem til Danmark, og med fare
for nu at blive beskyldt for, at jeg plejer kommercielle interesser fra
talerstolen, vil jeg bare sige, at det har jeg kun tabt penge pa. Men
de her niébébenner er helt fantastiske. Man behever ikke at koge
dem; man skal bare komme dem i vand. De smager fuldsteendig som
erter. Og de her benner er Nigers stolthed; de er virkelig gode.

Det her siger jeg alt sammen bare for at sige, at jeg ikke kommer
til at std og fordemme eller kritisere landmand, der producerer ked,
eller dem, der szlger kad, eller dem, der spiser ked, hvis de gor
det inden for de regler, vi har vedtaget i det her Folketing. Men
jeg vil utrolig gerne inspirere, opmuntre og stotte alle dem, som
vil kaste sig ud i produktionen af plantebaserede fodevarer eller
forbruget eller i at spise dem, for der er sa meget god energi i det,
der er en positiv dagsorden, en klimagevinst, en sundhedsgevinst, en
samfundsgevinst, og der er ikke mindst rigtig meget inspiration at
hente. Det er jo derfor, jeg ogsa er meget glad for den her fond og
det her initiativ, vi nu skaber sammen, og jeg haber, at det kan skabe
bredere opbakning i hele erhvervet.

Der er et par ting, jeg synes vi lige skal have pa plads. Det
ene er, at vi skal have en lidt hurtigere sagsbehandling end det, der
maske ligger i forarbejdet her. Jeg haber, at vi kan komme til at
dele penge ud allerede i august i ar, og at vi kan fa den samme
sagsbehandling, som ligger i nogle af de andre fonde — sa lidt mere
hurtighed. Jeg héber ogsé, at vi udnytter alt, hvad vi kan, inden for
statsstotteloven. Jeg synes sadan set, det er et sundt princip, at hvis
man far penge, leegger man ogsa nogle selv. Det star jeg sddan set
pa mal for. Men vi ma bare erkende, at der er nogle ivarksattere,
foreninger, mellemstore virksomheder og organisationer, som maske
ikke kan vaere med, hvis ikke vi kan give stette op til 100 pct., s&
lad os preve at se, om ikke vi kan vere fleksible og fi det derop for
dem, der har brug for det.

Og sa haber jeg, at vi kan fa den nationale handlingsplan pé plads
meget snart — en handlingsplan, hvor vi bdde bygger pa de analyser,
der er lavet af universiteterne, og far nogle konkrete, gode og staerke
malsatninger bade for produktion og forbrug, sa vi kan fa alle med:
landbruget, landbrugets organisationer, skolerne, fagbeveegelsen og
organisationerne. Vi skal have @ndret kokkeuddannelsen, sd man
ikke har 163 sider om kedbaserede madvarer og sé 3 sider om
plantebaserede fodevarer. Der er rigtig mange ting, vi skal gere for at
inspirere til de plantebaserede fodevarer.

Men det her er et rigtig godt skridt. Og ger vi det godt, far vi gen-
abnet den fabrik, sd landmandene kan vaere med, og far vi inspireret
forbrugerne, si de vaelger de her plantebaserede fedevarer, tror jeg
faktisk, at vi ogsd internationalt med den her fond og de initiativer,
vi tager i handlingsplanen, som forhabentlig kommer snart, kan veare
med til at inspirere langt ud over Danmarks graenser til, hvordan vi
kan sikre flere plantebaserede fedevarer. Tak.

Kl. 17:02

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Der er en kort bemerkning til hr. Seren Egge Rasmussen, Enhedsli-
sten.
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Kl. 17:02

Seren Egge Rasmussen (EL):

Jeg vil ogsa benytte lejligheden her til at sige tak til De Radikale for
det forleb, vi havde sammen under landbrugsforhandlingerne — jeg
er godt klar over, at det var en anden ordferer — og det, at vi holdt
fast i, at der skulle vare en vesentlig Plantefond med et belgb, som
blev sterre og sterre, som forhandlingerne gik. Vi kunne méske vere
endt meget hgjere, hvis det havde trukket endnu mere ud.

Jeg synes, at ordfereren n@vner et par punkter, som vi skal have
gjort bedre via udvalgsbehandlingen, og det er jo bl.a. det her med
at sikre en hurtigere sagsbehandling, end man méske ellers kunne
forestille sig. Og der synes jeg, det er rimeligt at kigge pa, hvad de
andre fonde kan, ogsé med respekt for, at der nu er en ny bestyrelse,
og at de skal lave en strategi og handlingsplan, men maske kunne
de godt behandle den neste ansegningsrunde, uden at man har hele
handlingsplanen og strategien pa plads. Det kunne vare, at man
kunne prove at kigge pa, hvad der har veeret af aflgb, og hvad der har
veeret af ansegninger tidligere, og sd den der statsstette, og at vi skal
frem til at ligestille den her Plantefond.

Sa er ordfereren enig i, at vi skal frem til at ligestille den her
Plantefond med de andre landbrugsfonde?

Kl. 17:03

Tredje naestformand (Karsten Honge):

Ordforeren.
KI. 17:03

Christian Friis Bach (RV):
Tak til hr. Seren Egge Rasmussen og til de @vrige partier, bade fra
rad og bla blok, som vi samarbejdede med om at fremme det her,
og vi var glade for, at vi kunne vaere med til at sikre Plantefondens
etablering. Og ja, jeg navnte precis de to emner i min tale, bade
det her med en hurtigere sagsbehandling, sa der ikke er nogen, der
kommer i klemme i slippet mellem de forskellige fonde, og at vi
netop skal udnytte statsstottereglerne sa meget, vi kan, men som
sagt ogsa det her, som jeg anforte, om, at der bestemt ogsé er et
godt princip i, at man nogle gange laegger nogle penge for at fa
nogle penge, men at der kan vere sma iverksattere og mellemstore
virksomheder og foreninger, som ikke kan gere det, og at vi sa skal
prove at udnytte de statsstetteregler, vi kan, og sikre, at de kan fa op
til 100 pct.

Kl. 17:04

Tredje nzestformand (Karsten Honge):

Spergeren.
Kl. 17:04

Seren Egge Rasmussen (EL):

Jeg synes, det var interessant, at ordfereren var inde pé, hvad der

var de bedste benner. For mig er de smé nicaraguanske benner de

allerbedste, og dem kan man ikke kebe i Danmark, desverre.

I forhold til det her med kokkeuddannelsen og det at komme

frem til, at vi méske har flere kokkeuddannelser i Danmark, er det

jo lidt grotesk, at man kan tage en kokkeuddannelse, og at man

sd nermest udelukkende skal undervises i at producere kad pa taller-

kenen, og der er altsd nogle unge mennesker, som fravelger den

uddannelse. Sa jeg synes faktisk, der er plads til en vegetarisk kok-

keuddannelse, og jeg kunne godt teenke mig at here, om ordfereren

er enig i, at det er noget, vi skulle arbejde videre efter, altsa at man

sadan set kan veelge en kokkeuddannelse inden for det vegetariske.
Kl. 17:05

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.

Kl. 17:05

Christian Friis Bach (RV):
Tak for det. Jeg ved jo, at Folketinget har et gllaug. Maske skulle vi
lave et bennelaug, hvor vi kan sidde og teste og smage, for jeg vil
fastholde, at niébébennerne er betydelig bedre end de benner, som
ordfereren nevner. Men der er en fantastisk variation og diversitet
inden for @rter og benner, som vi slet ikke har set endnu i det danske
kakken, og det skal vi fremme, ogsa gennem kokkeuddannelsen.
Jeg kender forslagene om at etablere en plantebaseret kokkeud-
dannelse. Jeg teenker, at det vil vaere bedre at fa det ind i de eksister-
ende kokkeuddannelser, hvis vi kan det, og netop fé aendret den bog
med opskrifter, som de i dag bruger, og fa langt flere plantebaserede
fodevarer ind i de eksisterende uddannelser. Men lad os se pa det,

nér handlingsplanen kommer.
Kl. 17:06

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Tak til hr. Christian Friis Bach, ogsa for udveksling af opskrifter.
Naste ordferer er hr. Peter Kofod, Dansk Folkeparti. Jeg insisterer
pa, at naeste ordforer er hr. Peter Kofod.

Kl. 17:06

(Ordferer)

Peter Kofod (DF):

Tak for det, formand. Dansk Folkeparti indgik i oktober 2021 aftalen
om landbruget med en stribe andre partier, der jo allerede har rede-
gjort glimrende for lovforslaget, sa det skal jeg lade vaere med at gé
ind i. Men sagen er den, at vi fuldsteendig vedstar os de aftaler, vi
indgar, bade de dele, vi matte veere meget glade for, og ogsa de dele,
der maske ikke siger os helt s& meget, og det er sa en af de dele af
aftalen, vi er ved i dag. Men det er jo godt, at andre er glade.

Jeg vil sige det pa den made, at vi stetter det frie valg et hundrede
ti procent. Jeg kommer ikke til at std pa den her talerstol og sige til
danskerne, at de skal spise mere af det ene og mindre af det andet,
for jeg stoler pa danskerne. De ma fuldstendig selv vurdere, hvad de
vil putte i indkebskurven, og hvad de vil lade ligge i keledisken —
ingen tvivl om det. Jeg bryder mig ikke om formynderi, jeg bryder
mig ikke om at fa at vide, hvad jeg selv skal spise, s jeg vil lade det
vere fuldsteendig op til danskerne, hvad de har lyst til.

Forslaget her handler jo om, at vi nedsatter en fond, hvor en
stribe organisationer kan indstille medlemmer, som skal udvide til-
gengeligheden eller i hvert fald udbuddet pé sigt af plantebaserede
alternativer, og det kan folk jo kebe til den tid, hvis de kan lide det,
og ellers kan de lade veere. Vi stotter selvfolgelig forslaget. Tak.

Kl. 17:08

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Der er ingen korte bemerkninger. Tak til hr. Peter Kofod. Naeste
ordferer er fru Pernille Vermund, Nye Borgerlige.

Kl. 17:08

(Ordferer)

Pernille Vermund (NB):

Tak for det. Hvor er det en @re at sta her for forste gang som land-
brugsordferer. Der gar jo ikke sé lang tid, for jeg ikke er ordferer for
det hele lengere, og sé har jeg faet mulighed for at vaelge mine egne
ordfererskaber, og det her er et af dem, jeg er rigtig glad for at have
faet.

Forslaget, som vi behandler i dag, er jo som na@vnt en udment-
ning af en del af landbrugsaftalen — en aftale, som Nye Borgerlige
spillede en meget aktiv rolle i. Eller i virkeligheden var det nok
mere aftalen, der spillede en aktiv rolle for Nye Borgerlige; det ved
jeg ikke helt. Vores holdning er klart den, at bdde dansk landbrug
og danske landmand er blandt de dygtigste i verden. Og dansk
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landbrug er ogsé blandt de landbrug i verden, der er bedst til at
omstille sig de mange mere eller mindre rimelige krav, der stilles af
politikere, og dem har der undertiden veeret rigtig mange af.

Dansk landbrug er ikke alene en vasentlig del af vores kultur, vo-
res landbrug skaber ogsa job til tusindvis af danskere og udlendinge
i Danmark, bade i landbruget, men ogsa i felgeerhvervene omkring
landbruget. Dansk landbrug har stor betydning for de dele af landet,
som ikke ligger teettest pa storbyerne, og dermed har dansk landbrug
ogsd en vigtig betydning for den kultur, der er ude i landet i dag. Og
sa er der jo ikke mindst det lille element, at dansk landbrug skaepper
godt i statskassen. Det er navnt tidligere i debatten i dag, at vores
velfeerd nyder godt af, at landbruget bidrager positivt.

Sa for os i Nye Borgerlige og for mig som person har det varet
fuldsteendig afgerende at kaste os helhjertet ind i kampen for, at
dansk landbrug bliver udviklet og ikke afviklet. Derfor bed vi os
ogsa fast i forhandlingsbordet, og derfor deltog jeg personligt som
formand under forhandlingerne, selv om vi kun var fire mand i
partiet, og derfor er jeg ogsé rigtig glad for, at vi efter et langt og
sejt forhandlingsforleb endte med en aftale, der trods alt var bedre
end det, der oprindelig 1a pa bordet. Det var en aftale, hvor den
hedengangne borgerlige opposition faktisk formaede at std sammen,
at arbejde sammen, og det var et samarbejde, som jeg var rigtig glad
for, og som jeg ogsa troede pd vi kunne bringe videre frem. Det
endte sd ikke der.

Lad os ikke dvele ved det. Lad os holde fast i, hvad vi behand-
ler i dag. Nar vi er en del af aftalen, star vi selvfolgelig ogsé pa
mal for alle dele af aftalen, inklusive den del, som ikke er groet i
vores baghave, og det er jo ikke nogen hemmelighed, at nar vi taler
omfordeling, altsa planekonomi, at kreeve pengene op af lommen
pa virksomheder og borgere med den ene hénd for sa at omfordele
med den anden hand til det, man tror bliver fremtiden, s er det ikke
borgerlig politik, og det er definitivt heller ikke Nye Borgerliges
politik. Derfor er det, vi behandler i dag, ikke groet i vores baghave,
men som sagt ma vi std last og brast om alle dele af aftalen, og det
gor vi 0gsa.

Vi vil undervejs i udvalgsbehandlingen sperge ind til de detaljer,
der er i forslaget her, som bl.a. handler om at sikre, at den, selv om
vi ikke som udgangspunkt synes, det er den bedste lasning, nar den
nu bliver gennemfort, bliver sa smidig som muligt for landbruget.
Det handler jo dels om ansggningsfristerne, det handler ogsa om at
sikre, at der er styr pa ekonomien. Hver gang vi taler omfordeling,
er der nogle penge, der gér til administration, bade i det offentlige,
men ogsé for de virksomheder, som skal handtere de her regler, og
det kommer vi ogsé til at folge ngje.

Med de ord stetter vi som sagt forslaget. Jeg vil gerne sige tak
for ordet, og jeg star med et smil pa leeben over at vaere blevet
landbrugsordforer.

Kl 17:12

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Den forste korte bemaerkning er til hr. Christian Friis Bach, Radikale
Venstre.

Kl 17:12

Christian Friis Bach (RV):

Tak for det. Og tak for et fint indleeg fra fru Pernille Vermund.

Jeg noterede mig bare, at fru Pernille Vermund stillede en rekke
sporgsmal om COp, og det vil jeg gerne kvittere for. Der findes

jo en rekke landmand, landboforeninger, @kologisk Landsforening
og andre, som stetter en COp-afgift pa landbruget og er fulde af
optimisme, med hensyn til at landbruget sagtens kan omstille sig,
blive endnu mere dynamisk og udvikle sig, samtidig med at vi nar de
ambitigse CO2-mal, som vi har sat os.

Forstar jeg det rigtigt, at fru Pernille Vermund ikke deler den
optimisme?

Kl. 17:12
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.

Kl 17:12
Pernille Vermund (NB):

Jeg synes, der er al grund til at veere optimistisk pa dansk landbrugs
vegne, for dansk landbrug har, som jeg ogsé sagde i min ordfererta-
le, formaet at udvikle sig — ikke pa grund af det, der er blevet lagt
ned over det fra politisk side, men pé trods af det. Altsd, vi har et
landbrug i verdensklasse, og der er man ekstremt omstillingsparate.
Naér det er sagt, tror jeg ikke, at der er nogen, der er i tvivl om,
at ndr man paferer en afgift, far det konsekvenser. Det gor det for
erhvervet, det gor det for folgeerhvervene, og det gor det for priserne
for de danske forbrugere. Og det er vi dybt bekymrede for; vi er
bekymrede for, at det her kommer til at koste arbejdspladser, og vi
er frem for alt bekymrede for det, som vi jo herer fra socialisterne,
uanset om det er Enhedslisten eller SF, altsd at man er villige til at
gore det dyrere at vaere dansker. Det vil faktuelt vaere sddan, at det
bliver dyrere at vaere dansker, hvis man paferer en COp-afgift pd

dansk landbrug, og det er vi imod.
Kl. 17:13

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Spergeren.
Kl. 17:13

Christian Friis Bach (RV):

Tak for svar. Men er det ikke rigtigt forstaet, at dansk landbrug

har varet et af de mest produktive og effektive landbrug i omstil-
lingsprocesser, og at hvis vi giver dem de rigtige signaler, kan de
levere — og at der samtidig er brug for, at vi selvfolgelig nér de
internationale CO2-maél, som vi har sat os? Sa jeg synes, det er en
meget pessimistisk tilgang, som ordfereren — og tillykke med det
nye ordfererskab — har til landbruget, og derfor vil jeg godt opfordre
til igen at gé konstruktivt ind i de dreftelser, vi skal have, om at

lave en CO»-afgift, som kan veere med til positivt at omstille dansk

landbrug.

Kl. 17:14
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.

Kl. 17:14
Pernille Vermund (NB):

Som jeg indledte med at sige for, er jeg ikke pessimistisk i forhold
til landbruget. Danske landmaend er sindssygt dygtige og ogsa om-
stillingsparate. Nar det er sagt, sa vil det f4 konsekvenser for udbud-
det, og det er ogsa det, vi herer fra venstreflojen. Mélet med en
CO»-afgift er jo at nedbringe udledningen gennem at nedbringe pro-
duktionen. Nar man nedbringer produktionen, altsa forholdet mellem
udbud og efterspargsel, sa stiger priserne, og det gor de ogsé for
de danske forbrugere, og det synes vi er dybt problematisk. Og vi
synes, det er problematisk, at der vil vere landbrug, der formentlig
kommer til at lukke, og at der vil vere arbejdspladser, der forsvinder
— som konsekvens af, at man vil indfere en CO3-afgift pa dansk
landbrug.

Kl 17:15

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Der er en kort bemerkning til fru Sascha Faxe, Alternativet.
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Kl. 17:15

Sascha Faxe (ALT):
Tak for ordet. Jeg blev egentlig smittet af det 2rede medlems begej-
string for sit nye ordfererskab, og derfor har jeg lyst til at stille et
sporgsmal. Der bliver talt om, at det har nogle konsekvenser, nar
man palegger nogle afgifter. Det er helt korrekt, ogsa set fra vores
synspunkt, men jeg er nysgerrig pa, hvordan ordfereren sé ser pa
det i forhold til den subsidiering, vi har i landbruget, som jo ogsa
allerede har nogle konsekvenser for udbud og efterspergsel. Hvad
er holdningen i forhold til det? Skal vi ogsé laegge den subsidiering
ned, der i dag finder sted i landbruget?

Kl 17:15

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.
Kl. 17:15

Pernille Vermund (NB):

I Nye Borgerlige sa vi helst, at dansk landbrug ikke var pa stetten.
Vi er generelt imod omfordeling. Vi synes, det er et problem, at man
har omfordeling, hvor man opkraver penge med den ene hand, f.eks.
fra landbruget, og sé giver dem videre til stotteordninger med den
anden. Et af problemerne er, ud over at det koster penge undervejs

— der er penge, der gér tabt undervejs til administration, bade i land-
bruget og ogsé i staten — at man ofte kommer til at stotte garsdagens
losninger.

Hvis man nu havde afskaffet nogle andre afgifter eller skatter
eller havde nedbragt andre afgifter eller skatter, s& man sagde, at da
det her er en foreldet méade at laegge afgifter, at leegge skatter pé et
erhverv pa, indferer vi noget nyt i stedet, sa det som minimum havde
veret neutralt og helst veret positivt, forstaet pa den made, at det
ville give skattelettelser og sikre, at det her ikke er noget, der gor
konkurrencen med de lande, vi er i konkurrence med, hardere, jamen
sa er det ikke, fordi vi er imod at omlagge skatter og afgifter — men
at pafere en ny afgift og ege omfordelingen og dermed ogsé vaere
med til at stotte garsdagens lgsninger synes vi er et problem.

Kl. 17:16

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Sa siger vi tak til fru Pernille Vermund. Den naste er ministeren for
fodevarer, landbrug og fiskeri.

Kl 17:17

Ministeren for fedevarer, landbrug og fiskeri (Jacob Jensen):
Tak for ordet, og tak for en, synes jeg, rigtig god debat om lovfor-
slaget, som her bliver forstebehandlet. Det er vigtigt, at vi far en
god debat om lovforslaget og det emne, som det drejer sig om i

det hele taget. Plantebaserede fodevarer og plantebaseret kost er
nemlig stadig nyt for mange. Det gaelder bade for forbrugere og for
producenter.

Som flere af ordfererne pa fin vis allerede har beskrevet, er det
et udtryk for, at det var et bredt flertal af Folketingets partier, som
indgik en aftale tilbage i efterdret 2021. Det var en aftale, som man
maske kan tillade sig med et lidt fortersket udtryk at kalde historisk.
Men ikke desto mindre var den bred og omfangsrig pa landbrugsom-
radet. Det er jo en aftale, som skal understette landbrugets udvikling
mod at blive mere gron og baredygtig og pd den made vere en del
af den udvikling, som hele det danske samfund er inde i.

I aftalen besluttede vi bl.a., at der skal laves en handlingsplan
for plantebaserede fodevarer, og at vi skal oprette en fond. Fonden
skal bidrage til udviklingen af den plantebaserede fodevaresektor i
Danmark, og vi aftalte, at der i alt skal anvendes 675 mio. kr. i
fonden frem mod 2030. Det er de midler, som vi nu skal have ud
at arbejde. Fonden kommer til at skubbe til en udvikling, hvor plan-

tebaseret kost bliver en integreret del af fremtidens grenne, danske
fodevareerhverv.

Jeg ser mindst to gode grunde til, at vi skal gere det. For det fors-
te kan plantebaseret kost bidrage positivt til vores klima, vandmilje
og biodiversitet, og fonden far ogsa et saerligt fokus pa ekologi, som
flere ordferere ogsa har vaeret inde pa. Vi har faktisk aftalt, at fonden
skal tilstraebe, at halvdelen af midlerne gar til ekologiske projekter.
For det andet kan produktionen af plantebaserede fodevarer og gron-
ne proteiner blive endnu et godt afset for at oge vores eksport og
dermed styrke vores position internationalt.

Vi har i Danmark et stort potentiale til at udvikle og udbrede
gronne madvarer til de danske tallerkener og til spisebordene i res-
ten af verden. Vi er helt i front inden for gastronomien. Flere har
sikkert lagt maerke til, at vi vandt det uofficielle verdensmesterskab
Bocuse d’Or forleden. Jeg havde selv forngjelsen af at veere med
til fejringen. Der var knap sa mange ude pé Slotspladsen, som der
var, da handboldherrerne var der, men ikke desto mindre er det et
emne, som vel nok de fleste danskere har en holdning til, nemlig
den mad, som vi spiser. Vi er internationalt kendt for vores tilgang
til mad, for vores fadevaresektor og for vores landbrug. Med vores
viden og vores entusiasme for mad og gastronomi er det oplagt, at
vi ogsé skal veere blandt de bedste i verden til at skabe og inddrage
plantebaseret mad i vores kost.

Jeg haber derfor — og jeg vil naesten ga sa vidt som til at sige,
at jeg ogsa regner med det — at lovforslaget vil blive vedtaget,
sa fonden kan komme i gang med at arbejde, og sa vi kan blive
klogere pé, hvordan den plantebaserede sektor kan blive udviklet,
og sd vi alle ogsa kan blive klogere pé den plantebaserede kost, og
sa landbrugssektoren far endnu et incitament til at omlegge dele af
landbruget til plantebaserede fodevareafgroder.

Fonden vil ikke f& mig for bordenden; fonden vil fa en ekstern
bestyrelse, som treffer afgerelser om de enkelte ansggninger. Fon-
dens arbejde bliver politisk uathengigt og far dermed ogsa selvsten-
dige rammer til at udfore sit arbejde, som vi kender det fra Gront
Udviklings- og Demonstrationsprogram. Med fondens struktur og
dens gode formal mener jeg at vi har de rigtige forudsatninger for
at fremme plantebaseret kost og plantebaseret fodevareproduktion i
Danmark.

Med de ord vil jeg igen takke alle ordfererne for rigtig gode
indleeg og for den positive modtagelse, og jeg ser ogsé frem til
udvalgsdebatten og udvalgsbehandlingen, sa vi kan fa lovforslaget
vedtaget endeligt og dermed fa fonden sat i gang med at arbejde. Tak
for ordet.

Kl. 17:21

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Den forste korte bemarkning er til hr. Seren Egge Rasmussen, En-
hedslisten.

Kl. 17:22

Seren Egge Rasmussen (EL):
Tak. Jeg synes, det er godt, at ministeren bekreefter, hvad det er for
et potentiale, der kan vaere i den her Plantefond og i det, at man
udvikler et nyt spor i dansk landbrug. Jeg er ogsé helt enig i, at nar
vi har vedtaget det her lovforslag, er vi feerdige med arbejdet — sé er
der en Plantefond og en bestyrelse, som skal fa det til at ske ud fra
de anseggninger, der kommer ind.

Jeg har hert, at der er et arbejde i gang om at finde frem til
en lgsning, med hensyn til hvor hgje stettesatser der kan gives fra
den her fond. For jeg undrer mig meget over, at man ikke kan gore
ligesom i de andre landbrugsfonde, alts& at man kan imedekomme
en anseggning med 100 pct. stotte. Og vi stér jo her med en ny sektor,
som bl.a. er sma firmaer, som har gode idéer, men ikke en masse
penge, og som sender ansggninger ind til Plantefonden og sa méaske
fér en eller anden stotte til eksportfremme. S& jeg vil gerne here, om
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ministeren kan lofte sloret lidt for, om vi kommer frem til, at der kan
vere nogle ansggninger, som kan fa 100 pct. stette fra Plantefonden.
Kl. 17:23

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ministeren.
Kl. 17:23

Ministeren for fedevarer, landbrug og fiskeri (Jacob Jensen):

Det er fuldstendig rigtigt, at der er nogle statsstetteregler, som vi
selvfolgelig skal folge, EU-statsstotteregler, de sdkaldte gruppefrita-
gelser, hvor der kan ydes 100 pct. statte i nogle tilfelde, men ikke

i alle, og de regler fastsatter ogsa forskellige stottesatser for de
forskellige stottekategorier og for forskellige typer ansegninger. For-
skellen fra den her fond og sa til eksempelvis Fonden for ekologisk
landbrug, som i daglig tale kaldes FOL, er ogsa, at den her fond

har et bredere sigte, altsa der er simpelt hen et bredere ansegnings-
potentiale, med hensyn til hvem der kan fa stotte. Det er inden for
netvaerk, det er inden for forskning, det er inden for forarbejdning,
og det er ogsa specifikke virksomheder. Og det gor en forskel i
forhold til eksempelvis den gkologiske fond.

Men jeg vil ogsa sige, at jeg har bedt ministeriet om at igangsette
et arbejde med en egentlig statsstottegodkendelse af fonden. Det
betyder som sagt ikke, at alle ansegere fra alle typer projekter vil
kunne fa 100 pct. i stette, men det skyldes, at de 100 pct. i stette til
virksomheder antageligvis vil blive opfattet som statsstette, og det
vil veere 1 modstrid med EU's statsstetteregler.

Kl. 17:24

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Spergeren.
Kl. 17:24

Seren Egge Rasmussen (EL):

Jeg har noteret mig, at der er flere ordferere, der har interesse for
det her, sa jeg haber virkelig, at vi via udvalgsbehandlingen og ogsa
ud fra nogle af de spergsmal, jeg allerede har sendt ind, kan fa det
belyst rigtig grundigt, s vi far Plantefonden i gang pa bedst mulig
vis.

Et andet element, som jeg ikke er helt sikker pa at man har lost
godt nok, handler om, hvornér vi kan fa den naste udbetaling fra
Plantefonden. For nu giver vi jo en stor stette til administrationen
af det, og sé har jeg en forventning om, at det kan vere en hurtig
implementering. Sa derfor sperger jeg ogsé ind til, hvornar den
naste udbetaling kan ske fra Plantefonden. Og det héber jeg ogsa at
udvalgsbehandlingen kan afklare.

Kl. 17:24

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Ministeren.
Kl. 17:24

Ministeren for fedevarer, landbrug og fiskeri (Jacob Jensen):

Det har jeg ogsa selv en forventning om, vil jeg gerne sige til
ordfereren. Altsa, der er ikke noget fra min side, der holder det
tilbage, men der er selvfolgelig det, at vi forst lige skal have vedtaget
lovforslaget. Loven traeder efter planen i kraft den 1. marts. S skal
bestyrelsen nedsettes, og de skal i gang med at arbejde; der skal
vere en ansggningsrunde, og de skal selvfolgelig vurdere de anseog-
ninger, der kommer ind. Sa sadan som det ligger nu i kereplanen, vil
det vaere omkring november. Men kan vi finde nogen steder, hvor vi
kan fire pa det, vil jeg ikke vere afvisende over for det. Vi ma jo
ogsa afdaekke under udvalgsbehandlingen, om der er nogen steder,
hvor vi kan gere noget parallelt i forhold til at fa de her midler ud

at arbejde. Jeg hindrer i hvert fald ikke, at det kommer ud at arbejde
tidligere, hvis det overhovedet kan lade sig gore rent praktisk.
Kl. 17:25

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Naste korte bemerkning er til hr. Carl Valentin, SF.
Kl. 17:25

Carl Valentin (SF):
Tak, og ogsa tak for en god tale fra ministeren. Nu siger ministeren,
at man ikke er afvisende over for at kunne fremrykke det her tids-
punkt. Jeg synes, det er rigtig godt, at man ikke er afvisende over
for det, men meget i forleengelse af det, hr. Seren Egge Rasmussen
sagde, kunne jeg egentlig godt teenke mig at here, om ministeren
aktivt vil arbejde for, at de her penge kan komme hurtigere ud at
arbejde, hvis det er muligt. For der star altsa nogle organisationer og
hiver i os, og det er derfor, vi ogsé stiller nogle spergsmal, for de vil
s gerne 1 gang med det her, og de vil s gerne have, at de her penge
kan komme ud at arbejde. Vi laver jo netop den her Plantefond for
at imedega et ret akut problem, nemlig klimakrisen, sé jo for vi
kan komme i gang, jo bedre. Vil ministeren arbejde for, at vi kan
fremrykke tidspunktet?

Kl. 17:26

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ministeren.
Kl1. 17:26

Ministeren for fadevarer, landbrug og fiskeri (Jacob Jensen):
Som jeg sagde i mit svar til hr. Seren Egge Rasmussen, stiller jeg
mig i hvert fald ikke i vejen for, at det kan komme til at ga s hurtigt,
som det rent praktisk kan lade sig gore, med respekt for at der altsa
lige er et lovforslag, der skal vedtages; der er en bestyrelse, der skal
nedsattes; der er nogle ansegninger, der skal sendes ind, og de skal
ogsa bearbejdes grundigt, sa vi ikke deler midlerne ud til de forkerte,
om man sa ma sige. Det skal selvfolgelig vere inden for formalet.

Men jeg kan ogsa sige, at vi jo allerede har aftalt at satte de fors-
te 25 mio. kr. i veerk, netop gennem Fonden for gkologisk landbrug.
Der var jo en ansegningsrunde her i efteraret 2022, s& de penge er i
gang med at blive sat ud i arbejde.

Kl. 17:26
Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Spergeren.

Kl. 17:27
Carl Valentin (SF):

Det synes jeg lyder godt, og jeg héber, vi kan arbejde sammen for at
fa rykket det her, sa pengene kan komme ud at arbejde.

Derudover er der det her problem med, at fonden i nogle tilfelde
kun vil kunne give 50-70 pct. i stotte. Jeg kan forsta og kan here
pa ministeren, at man afseger det lidt i forhold til EU-reglerne. Vil
ministeren ga sa langt som muligt inden for EU's rammer i forhold
til at serge for, at man selvfelgelig ogsa kan give 100 pct. i stotte i
nogle tilfelde, nar det nu ogsa er tilfeeldet med en hel masse andre af
landbrugets fonde?

Kl. 17:27

Tredje nzestformand (Karsten Honge):
Ministeren.
Kl. 17:27

Ministeren for fedevarer, landbrug og fiskeri (Jacob Jensen):
Altsd, udgangspunktet er, at statsstottesatserne skal anvendes fuldt
ud. Sa hvis det er svar pa spergsmalet, er det en bekraftelse.
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Kl. 17:27

Tredje naestformand (Karsten Honge):
Naste korte bemarkning er til fru Pernille Vermund, Nye Borgerli-

ge.
Kl. 17:27

Pernille Vermund (NB):
Tak for det. Som ordfereren for Liberal Alliance sagde i sin ordfe-
rertale, er der jo et problem i det her lovforslag, som vi méaske kan
genkende fra noget af det andet, vi har set pa landbrugsomradet,
nemlig at der er en risiko for, at der er nogle administrative byrder
og noget administration forud for at ga i gang med opgaverne, som
betyder, at vi kommer alt for sent ud over stepperne. Er ministeren
indstillet pé at se pd, om man kan optimere og smidiggere ansog-
ningsprocessen i forhold til det, der er lagt op til i lovforslaget?

Kl. 17:28

Anden naestformand (Jeppe See):
Ministeren.
Kl. 17:28

Ministeren for fedevarer, landbrug og fiskeri (Jacob Jensen):
Altsa, jeg har kun den interesse, at vi kommer i gang sa hurtigt som
muligt og sa smidigt som muligt og s billigt administrativt som
muligt. Den ambition tror jeg vi alle sammen deler. Nu er der, som
der bliver refereret til, afsat de 7 mio. kr., men det er jo ikke, fordi
de sa nedvendigvis skal bruges. Det er netop et maksimum, og der
vil altsd ikke blive overfort flere midler end det, der er nedvendigt,
og det er jo en vurdering ud fra eksempelvis andre, lignende GUDP-
ordninger, som man har taget afsat i for at sige, hvad det er for et
niveau. Men for mig at se er det sddan, at jo hurtigere vi kan fa den i
gang og jo mere smidigt og jo billigere, jo bedre. Det er klart, at det
selvfolgelig er ambitionen.

Kl. 17:29

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Spergeren.
Kl. 17:29

Pernille Vermund (NB):
Ja, for dilemmaet her er jo, at hvis man ikke kan gé i gang, for
man har faet en godkendelse, altsa hvis ikke man kan ansege og sa
gd 1 gang umiddelbart derefter, sa risikerer vi at skulle vente lige
sa leenge, som vi har kunnet se vi har skullet, nar vi har talt om
vadomrader og andet. Det er jo fuldsteendig umuligt for landbruget
at omstille sig. Og lur mig, om vi sa ikke gar ind i en valgkamp —
ja, forhdbentlig om relativt kort tid, men det bliver formentlig lidt
laengere — hvor venstreflgjen igen star og skalder ud pa landbruget,
fordi landbruget ikke har levet op til det, som ligger i aftalen blandt
partierne. S jeg haber, at ministeren vil tage sin tidligere Venstreka-
sket og ogsa landbrugskasket pa og sé tale pa landbrugets vegne.

Kl. 17:29

Anden naestformand (Jeppe See):
Ministeren.
Kl. 17:30

Ministeren for fedevarer, landbrug og fiskeri (Jacob Jensen):
Altsd, hvis det specifikt gar pa det, som jeg ogsa harte LA's ordferer
tidligere var inde pd, om, at man kunne gé i gang allerede ved
ansegningstidspunktet, sa vil jeg altsa godt lige hjem og arbejde lidt
pa, hvad der er af muligheder eller ikke er af muligheder. For der

er den risiko, at man ikke far tilskuddet — den risiko patager man

sig selvfolgelig sa, hvis man anseger og gar i gang og man sa ikke
féar tilskuddet. Det er den ene del af det. Men der er ogsa en anden

risiko, og det er, at man kan sperge: Hvis man alligevel gar i gang,
hvorfor skal man sé have tilskuddet?

Sa lad os lige prove at fa kigget pa, hvad der er af muligheder.
Som sagt har jeg kun ensket om, at det her kan blive fleksibelt, men
det skal selvfolgelig ogsé veere inden for de regler, der gelder.

Kl. 17:30

Anden naestformand (Jeppe See):
Naste korte bemerkning er fra hr. Christian Friis Bach.
Kl. 17:30

Christian Friis Bach (RV):
Tak for det. Mine sporgsmal er dekket af de tidligere spergere, sa
jeg vil blot takke ministeren for en god tale og sige, at jeg ser meget
frem til samarbejdet om at fa etableret Plantefonden hurtigt, billigt
og smidigt — det var tre gode ord — og ogsé samarbejdet om at fa
lavet en ambities handlingsplan for plantebaserede fadevarer. Jeg
frafalder anden runde og siger tak til ministeren.

Kl. 17:31

Anden naestformand (Jeppe See):
Ministeren.
Kl. 17:31

Ministeren for fadevarer, landbrug og fiskeri (Jacob Jensen):
Sa vil jeg kvittere og sige i lige made, og jeg vil bruge anledningen
til at sige, at jeg ogsa ser det her som et potentiale. Det synes jeg
ogsa flere andre ordferere var inde pa, altsé at det her netop skal
abne nogle muligheder for landbrugserhvervet. Det er selvfolgelig
efterspurgt mange steder, og forbrugerne eftersperger det ogsa. At
vi kan blive klogere og stette op omkring det vidensbaserede og
videndelingsmassige synes jeg ogsa er et formal i sig selv. Det er
ogsa derfor, at fonden netop laegger op til at kunne have et mere
bredt sigte, bade inden for forskning og andre ting, netvaerk osv. Sa
der er mange gode formal i det her, som jeg tror kan give en rigtig
god viden, som vi kan bruge, ogsé i forhold til at udvikle eksporten
for landbruget.

Kl. 17:31

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Sa siger vi tak til ministeren.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen
sluttet.

Jeg foreslar at lovforslaget henvises til Milje- og Fedevareudvalget.
Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det naste punkt pa dagsordenen er:
6) 1. behandling af lovforslag nr. L 22:
Forslag til lov for Grenland om gennemforelse af restriktive
foranstaltninger over for Rusland og Belarus.
Af erhvervsministeren (Morten Badskov).
(Fremszettelse 25.01.2023).
Kl. 17:32

Forhandling
Anden naestformand (Jeppe See):

Forhandlingen er dbnet, og forste ordferer er fru Fie Hekkerup.
Versgo.
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Kl. 17:32

(Ordferer)

Fie Hekkerup (S):

Tak for ordet. Den 24. februar 2022 invaderede Putin Ukraine, et frit
og selvsteendigt land. Og siden da har vi levet — i snart 1 ar — med
krig pa vores kontinent, noget, jeg for bare lidt over et ar siden aldrig
troede, at jeg skulle opleve i min levetid. Men nu er den her, krigen,
og vi har en forpligtigelse til at handle derefter.

Den uprovokerede og fuldsteendig uberettigede russiske invasion
og Belarus' involvering mod Ukraine strider imod folkeretten og FN-
pagtens principper, og ikke mindst underminerer den nordatlantisk,
europzisk og global sikkerhed og stabilitet. Det er helt uacceptabelt,
og det skal selvfelgelig modsvares med store konsekvenser. Det
har vi gjort i feellesskab i EU, hvor der er indfert en lang raekke
sanktioner.

Gronland er imidlertid ikke medlem af EU, og derfor galder
sanktionerne ikke for dem, men Grenland har meldt ud, at de vil
tilslutte sig EU's sanktioner mod Rusland og Belarus, og Grenland
har vedtaget en lov, der implementerer de sanktioner, som EU har
indfert. Loven gennemforer imidlertid ikke alle sanktioner, som EU
har indfert, fordi der er nogle af dem, der er rigsanliggender. Det
betyder, at det er de danske myndigheder, der er ansvarlige for at
gennemfore sanktionerne.

Med lovforslaget her sikres det, at sanktionerne inden for de
omrader, som er rigsanliggender, ogsa kan implementeres og hand-
haeves i Grenland. Det gaelder bl.a. sanktioner inden for det finan-
sielle omréde, transportomradet og vabenomradet. Konkret betyder
det, at erhvervsministeren, justitsministeren, ministeren for landbrug,
fodevarer og fiskeri og transportministeren kan fastsette regler om,
at sanktionerne gaelder for Grenland. Det er rigtig godt, og det ce-
menterer endnu en gang over for Putin, at vi star sammen, og at vi
ikke vil finde os i deres fuldstendig vacceptable aggression over for
et andet, frit land, over for Ukraine. I Socialdemokratiet gnsker vi
selvfolgelig at bakke op om vores fzlles sanktioner. Socialdemokra-
tiet stotter forslaget. Tak.

Kl. 17:35

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Der er ingen korte bemarkninger. Derfor gér vi videre til naeste
ordferer, som er hr. Michael Aastrup Jensen. Varsgo.

Kl. 17:35

(Ordferer)

Michael Aastrup Jensen (V):

Tak for det, formand, og ikke mindst tak til Grenland for, at de

nu ogsa kommer med sammen med resten af kongeriget, forhabent-
ligvis, og at vi star sammen omkring, at vi sender det skarpest
mulige signal, nemlig at det, som Putin har gjort, selvfelgelig har
konsekvenser. Nar man gar ind og laver den sterste landoffensiv
siden anden verdenskrig, jamen sa har det faktisk de skarpest mulige
konsekvenser. Og derfor er jeg rigtig glad for, at der ikke har veret
nogen vaklen eller toven fra Grenlands side, i og med at man har
udmentet, hvad man har kunnet i forhold til de hjemtagne omrader,
og sa skal vi selvfolgelig serge for, at pa de omrader, der ikke er
hjemtaget, kan vi sd ogsa fa gjort det sddan, at Grenland er med
Danmark. S& mangler vi selvfoelgelig stadig veek Feergerne, men som
jeg forstar det, er det pa trapperne, og det er jo ogsa rigtig dejligt,
sadan at vi ogsa star sammen dér. S alt i alt er vi fra Venstres side
rigtig, rigtig glade for, at vi kan fa gjort det i dag.

Men lad mig benytte lejligheden, nar vi nu alligevel drefter Gron-
land og sanktioner, til at komme med en klar opfordring fra vores
side. Og det er, at da vi for nu cirka halvandet ar siden fra dansk
side vedtog screeningsordningen i forhold til beskyttelse af kritisk
infrastruktur, havde vi ogsé en klar forventning fra Venstres side om,

at vi ogsa kunne serge for at std sammen i kongeriget pa det her
omrade. Og der ved jeg ogsa, at der selvfolgelig er keempe forskel
pa, hvor stort embedsmandsapparaterne er i henholdsvis Danmark og
i Feereerne og i Grenland — fuld forstéelse for det. Men det er nu
engang bare sédan, at hvis vi skal sta vagt om de verdier, som vi
har i hele kongeriget, sd er screeningsordningen i forhold til kritisk
infrastruktur ogsa vigtig, altsa i forhold til at den bliver udmentet i
Grenland. Og derfor er der bare en klar opfordring fra vores side,
og det er, at det gronlandske parlament og regeringen ogsé tager den
her opgave pa sig og far udmentet det sé hurtigt som overhovedet
muligt. Men vi stetter forslaget, som det foreligger.

Kl. 17:37

Anden naestformand (Jeppe See):
Ingen har bedt om en kort bemerkning, sa vi siger tak til ordfereren.
Neeste ordferer pa talerstolen er hr. Peter Have.

Kl. 17:37

(Ordforer)
Peter Have (M):
Mange tak, hr. formand. Jon Stephensen er desverre ude af landet
og kan ikke tage den her sag, s den tager jeg lige pd vegne af ham.
Ordfererne fra Socialdemokratiet og Venstre har sé fint redegjort for
det her lovforslag, sé jeg vil bare lige kort bemaerke, at selvstyret i
Grenland i maj 2022 vedtog en lov, som tillader implementeringen
af EU-sanktioner mod Rusland og Belarus grundet den aktuelle krig
i Europa. Loven medtager dog ikke alle omrader, for Danmark er
nemlig ogsé ansvarlig for visse sanktionsomrader. Det skal derfor
vaere muligt for de danske myndigheder at handhaeve de sanktioner
i Grenland, hvor netop de danske myndigheder har ansvaret, saledes
at vi ogsa folger det enske, som det gronlandske selvstyre har vedta-
get i maj maned. Moderaterne tilslutter sig forslaget.

Kl1. 17:38

Anden naestformand (Jeppe See):
Der er ingen korte bemarkninger, og tak til ordfereren. Den naeste
ordferer er hr. Karsten Honge.

Kl. 17:38

(Ordferer)

Karsten Honge (SF):

Vi skal std sammen i solidaritet med Ukraine. En stor, aggressiv
nabo, nemlig Rusland, er begyndt at spise af sine nabolande. Det
skal alle demokratiske lande std imod, store og smé lande skal
vise Ukraines befolkning, at vi star ssmmen med dem mod Putins
stormagtsdremme.

Store og sma lande skal ikke vise sprakker i vores fzlles front,
og derfor er det godt, at et lille, men meget vigtigt land, nemlig
Gronland, tilslutter sig alliancen for demokrati og frihed og mod
aggression.

Kl. 17:39

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Der er ingen korte bemerkninger, og tak til ordfereren. Den naste
ordferer er hr. Kenneth Fredslund Petersen.

Kl. 17:39

(Ordferer)

Kenneth Fredslund Petersen (DD):

Tak, formand. I fortsattelse af de neevnte omsteendigheder med Rus-
lands aggression over for Ukraine er det jo kun gladeligt at se, at
Grenland ensker at vere en del af sanktionerne. EU har indfert en
raekke restriktive foranstaltninger og sanktioner over for Rusland og
Belarus som folge af Ruslands invasion af Ukraine. Grenland er ikke
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medlem af EU, og derfor gaelder sanktionsforordningerne ikke for
Grenland.

Grenland har til gengaeld meldt ud, at Grenlands styre har tilslut-
tet sig sanktionerne, og at de nu ensker at implementere sanktioner
pa de omrader, som Grenland har ansvaret for. Pa de sagsomrader,
der drejer sig om rigsanliggender, vil vi i Danmark samarbejde med
Grenland og lovgive pa omradet. Gronlands parlament har behandlet
lovforslaget uden bemarkninger, har vi bemarket os, og har oriente-
ret den danske regering om, at det gronlandske selvstyre tilslutter sig
lovforslaget.

Danmarksdemokraterne stotter sanktionerne mod Rusland og Be-
larus og bakker derfor ogsa op om Grenlands sanktioner. Tak.

Kl. 17:40

Anden naestformand (Jeppe See):
Der er ingen korte bemerkninger, tak til ordfereren. Neeste ordferer
er hr. Carsten Bach.

Kl. 17:40

(Ordforer)
Carsten Bach (LA):
Tak for ordet, formand. Danmark har jo i regi af EU indfert en raekke
sanktioner over for Rusland og Hviderusland som folge af Putins
invasion af Ukraine — og tak til Grenland for at ville bakke op om
den dagsorden inden for rammerne af rigsfaellesskabet. Sikkerhed og
frihed 1 Europa er selvfolgelig vigtigere end kortsigtet indtjening for
danske og grenlandske virksomheder. Det kan og skal selvsagt ikke
veaere hensynet til erhvervslivets interesser i Rusland, der stér i vejen
for, at vi som samfund og med sanktioner pa kraftigste vis kan tage
afstand fra, hvad vi er vidne til i Ukraine. Derfor bakker Liberal
Alliance ogsa op om, at vi i Danmark gennemforer de nadvendige
lovgivninger for at foranstalte sanktionerne over for Rusland og
Hviderusland pé de ikkehjemtagede omrader i Gronland. Tak.

Kl. 17:41

Anden naestformand (Jeppe See):
Der er heller ingen kommentarer her fra salen. Vi gar til hr. Christian
Friis Bach.

Kl. 17:42

(Ordferer)
Christian Friis Bach (RV):
Tak for det. Jeg vil tilslutte mig den klare fordemmelse af den
russiske aggression og invasion. Jeg vil udtrykke min sorg over de
store lidelser, som krigen har medfert, og jeg vil gerne vise vores
klare opbakning til den ukrainske regering og det ukrainske folk. Vi
skal gore alt, hvad vi kan, og derfor skal vi ogsa arbejde tet sammen
i rigsfeellesskabet, nar det gaelder om at sende et klart signal til
Rusland. Vi skal sende et klart signal om, at vi arbejder sammen, nér
det geelder fred og sikkerhed i Europa. Det styrker rigsfellesskabet,
og ogsa derfor bakker vi op om lovforslaget. Tak for ordet.

Kl. 17:42

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Der er ingen korte bemerkninger. Vi gar videre til naeste ordferer,
som er hr. Peter Kofod.

Kl. 17:43

(Ordferer for forslagsstillerne)

Peter Kofod (DF):

Tak, formand. Forslaget her gér kort og godt ud pé at sikre, at Gron-
land kan folge de samme sanktioner mod Rusland og Hviderusland,
som allerede er vedtaget i EU, som Grenland jo ikke er medlem af.
Det er et meget sympatisk forslag, og det stotter Dansk Folkeparti
selvfolgelig.

Da Rusland invaderede Ukraine sidste ér, skabte det en helt ny
situation med krig pa det europiske kontinent — eller rettere: en
gammel situation. Mange regnede jo ganske enkelt ikke med, at krig,
som vi ser det nu, kunne finde sted pé kontinentet i vores tid; det
var udelukkende noget, der herte til i historiebegerne eller langt veek
under fjerne himmelstreg. Putin ville det desvarre anderledes.

Europa er nu i en skabnestund, hvor hvert land mé gere op med
sig selv, hvilken side af historien man vil sta pa. For mig og Dansk
Folkeparti er der ingen tvivl. Vi vil til enhver tid stette foranstaltnin-
ger, der styrker forsvaret af den ukrainske stat mod det russiske
overgreb. Vi vil statte enhver sanktion, der kan sleve den russiske
okonomi og svaekke invasionsharens kampkraft og robusthed, og
vi vil opfordre venner og allierede til at gore det samme. Den her
krig slutter forst den dag, russerne traekker sig tilbage fra ukrainsk
territorium.

Danmark skal med den vegt, vi besidder, vaere med til at serge
for, at vi nar netop dertil. Lovforslaget i dag er maske ikke en
supertanker, der sddan markant aendrer pa situationen, men det er et
skridt ud af mange, der sikrer, at vi gor, hvad vi kan, for at slutte
krigen for igen at opna fred pa det europ®iske kontinent. Tak for
ordet.

Kl. 17:44

Anden naestformand (Jeppe See):

Selv tak. Der er ingen kommentarer fra salen heller her, sa vi gar

videre i ordfererreekken, og det er til fru Aki-Matilda Heegh-Dam.
Kl. 17:45

(Ordferer)
Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU):
Tak for ordet. Det er jo sdledes, at alt det her med sanktioner mod
Rusland allerede blev godkendt i Grenland i maj 2022. Og nér vi fra
Folketingets side jo netop gar ind og skal begynde at udfere sank-
tionerne pé de danske ansvarsomréder, synes vi ogsd, det er meget
passende at kigge pa, hvad det er, Inatsisartut, som har behandlet det
her lovforslag, netop har sagt om emnet. Her ser der ud til at veere
stor opbakning. Og det er dermed ogsa en pamindelse om, at med
de her bemyndigelser, vi sd giver den danske stat, er det ogsa altid
vigtigt aldrig at gere noget om Grenland uden Grenland. Med de ord
bakker vi op om lovforslaget og ser frem til det arbejde, der kommer
til at ske herfra.

Kl. 17:45

Anden naestformand (Jeppe See):
Tak for det, der er ingen korte bemarkninger. Sé er det den naste
ordferer, og det er fru Aaja Chemnitz.

Kl. 17:46

(Ordferer)

Aaja Chemnitz (IA):

Mange tak, og tak for lovforslaget. Lovforslaget har varet behandlet
i Inatsisartut, Grenlands parlament, og her er der generelt en opbak-
ning. Inuit Ataqatigiit bemaerker, at Grenland har stiet skulder ved
skulder med Danmark i sanktionerne som konsekvens af krigen i
Ukraine. Det gor vi naturligvis ogsa i forhold til sanktionerne. Der-
for bakker Inuit Ataqatigiit op om det her lovforslag. Vi bemerker,
at det er vigtigt at respektere, hvilke omrader vi selv har et ansvar for
derhjemme, og som naalakkersuisut dermed selv har mulighed for at
sanktionere, og hvilke omrader regeringen sanktionerer i samarbejde
med naalakkersuisut.

Sa vil jeg ogséa gerne sige, at Inuit Ataqatigiit altid er abne over
for en debat, ogsé om en screeningsmekanisme i forhold til kritisk
infrastruktur, som Venstre efterspurgte, netop ogsé med respekt for,
hvilke omrader vi selv har et ansvar for derhjemme, og hvor det er,
vi samarbejder. Og med de ord vil vi bare sige tak for debatten og
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tak for ordet. Og sé vil jeg sige, at Enhedslisten ogsa stetter det her
lovforslag. Tak.
Kl. 17:47

Anden naestformand (Jeppe See):
Tak for det. Der er ingen korte bemerkninger. Sa er det erhvervsmi-
nisteren.

Kl. 17:47

Erhvervsministeren (Morten Badskov):

Tak for det, formand, og tusind tak for den entydige opbakning til
lovforslaget. Som det jo allerede er sagt, star vi og Europa — ja,
hele verden — i en yderst alvorlig situation med Putin og Ruslands
overgreb pd Ukraine. Derfor er essensen, som det ogsa har vaeret
fremfort, af det her lovforslag jo bl.a., at vi skal sla hardt ned over
for Rusland og Belarus og gere det s& vanskeligt som overhovedet
muligt for dem. Det er Danmark og Grenland enige om, og det
lovforslag, som vi fremsatter her i dag, skal s& gare det muligt at
héndhave EU-sanktionerne i Grenland over for Rusland og Belarus
pa omrader, hvor danske myndigheder er ansvarlige, og det er jo
altsd de omréader, som ikke er overtaget endnu.

Grenland er jo som bekendt ikke medlem af EU, men har meldt
ud, at man kan tilslutte sig EU's sanktioner. Derfor vedtog selvstyret
i Grenland i maj 2022 en lov, der implementerer EU-sanktionerne.
Med den her lov blev sé ikke alle sanktionerne gennemfort, for
sanktionerne deekker nemlig bredt og vedrerer ogsa en reekke danske
myndigheders ansvar. Det galder bl.a. import og eksport af visse
luksusvarer, det finansielle omrdde og transport-, selskabs- og va-
benomradet. Men det er ikke muligt i dag for danske myndigheder
som eksempelvis Erhvervsstyrelsen og Finanstilsynet at implemente-
re og hdndhave sanktionerne i Gronland, og det er si det, vi @ndrer
pa med lovforslaget.

Teknisk foreslar vi sé, at jeg selv — erhvervsministeren — trans-
portministeren, fodevare-, landbrugs- og fiskeriministeren samt ogsa
justitsministeren nu far mulighed for at gennemfore de nedvendige
regler. Det vil vi gare gennem en eller flere bekendtgerelser bade
om de sanktioner, der geelder nu, og altsd ogsa om de sanktioner,

vi forventer vil komme fra EU i den kommende tid. Selv om ukrai-
nerne keemper bravt mod Putins overgreb, tror jeg, vi ma indstille
os pd, at den kamp — og den skal vi stette — kommer til at tage

tid. Derfor er det et vigtigt perspektiv, at vi ogsa kommer til at
forholde os til sanktionerne fra EU i den kommende tid. Det gor vi,
fordi vi vil sikre en smidig lesning, som lebende gor det muligt at
tilpasse reglerne til de her nye sanktioner, og derfor foreslar vi det
gennemfort ved en bemyndigelseslov.

Selvstyret i Grenland har allerede behandlet lovforslaget i okto-
ber 2022, og der er jo s& nu brug for, at vi her i Folketinget hurtigst
muligt fir vedtaget lovforslaget, s& vi kan bidrage til at handhaeve
sanktionerne, der har veret geeldende i EU i naesten et ar nu. Derfor
er det ogsd regeringens ambition, at de relevante bekendtgarelser
kan udstedes hurtigst muligt efter vedtagelsen af det her lovforslag.
I den proces skal landsstyret i Gronland selvsagt hares. Det arbejde
er allerede i fuld gang, og jeg vil gerne takke for en god dialog med
vores gronlandske repraesentanter i Folketinget. Det er den méde,
det skal kere pé. Jeg er glad for dialogen og ser frem til den videre
behandling af lovforslaget i folketingsudvalget. Tak for ordet.

Kl. 17:50

Anden naestformand (Jeppe See):
Tak til ministeren.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen
sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Grenlandsudvalget. Hvis
ingen gor indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det naste punkt pa dagsordenen er:
7) 1. behandling af lovforslag nr. L 20:
Forslag til lov om @ndring af selskabsloven m.fl. (Implemente-
ring af mobilitetsdirektivet m.v.).
Af erhvervsministeren (Morten Badskov).
(Fremszettelse 25.01.2023).
Kl. 17:51

Forhandling

Anden naestformand (Jeppe See):
Forhandlingen er &bnet, og den forste ordferer er fru Fie Haekkerup.
Kl. 17:51

(Ordforer)

Fie Haekkerup (S):

Tak for ordet. Lovforslaget her har jo at gere med @ndringer af flere
forskellige love, sé jeg vil tillade mig at gennemga dem kort et for
et, om ikke andet sa for mit eget overbliks skyld.

For det forste afskaffes det sakaldte MobiltReg, som har varet
benyttet til at registrere mobile udstillinger, lagersalg og andet, og
det afskaffes, fordi kommunerne, Fadevarestyrelsen og Skattestyrel-
sen har et register for det samme og behovet for MobiltReg derfor
ikke er til stede. Afskaffelsen letter samtidig de erhvervsdrivende for
ungdige registreringskrav.

For det andet indferes mobilitetsdirektivet, som skal gere det
nemmere for virksomheder pa tvaers af EU-lande at lave graeenseo-
verskridende omdannelser, fusioner og spaltninger. Det ger, at sel-
skaberne pa tvaers af landene vil vaere underlagt de samme regler.
Det skal samtidig understette og styrke etableringsfriheden og sikre
en beskyttelse af interessenter som kapitalejere, kreditorer og medar-
bejdere.

For det tredje indferes en safetynetbestemmelse som en del af
@ndringen af patentloven. Det gor, at virksomheder, der har et gyl-
digt europaisk patent, kan fé valideret deres patent i Danmark, selv
om de har féet afslag pa ansegning om enhedspatent pa grund af fejl
i formalia.

For det fjerde er der en ®ndring i lov om sikkerhed til sos, som
har til formal at f4 nye og opdaterede regler om afmarkning og
navigationssystemer pd Faereerne. Det gores, fordi de folger en lov,
som ikke lengere er tidssvarende, og det sker ogsa, fordi Fergerne
selv har gjort opmerksom pa behovet for en opdatering.

Endelig som det femte foretages enkelte endringer i DLT-forord-
ningen, fordi lovgivningen pa kapitalmarkedsomradet for nuvaerende
ikke er tidssvarende i forhold til den forholdsvis nye teknologi. Med
forordningen indferes en preveperiode med DLT.

Alt 1 alt mener vi i Socialdemokratiet, at &ndringsforslagene
bidrager til mere smidige regler for de erhvervsdrivende. Som afrun-
ding og opsummerende kan jeg fortzlle, at Socialdemokratiet stotter
forslaget. Tak.

Kl. 17:53

Anden naestformand (Jeppe See):
Der er en kort bemaerkning fra fru Lisbeth Bech-Nielsen.
Kl. 17:53

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Tak. Det her er jo, ma man sige, et af de meget besvarlige samlefor-
slag, som ger det svert virkelig at dykke ned i de forskellige elemen-
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ter. Sa det er jo heller ikke helt rimeligt, at jeg sperger ordfereren
om det her, og det er helt okay, hvis ordfereren ikke kan give et klart
svar pa det, vil jeg synes.

Men det sidste, som ordfereren ogsé er inde pa, som den her
samlelovgivning indeholder, er jo den her DLT-teknologi — bedre
kendt som blockchain — og at man vil teste handlen med krypto i
et beskyttet miljo, eller hvordan man nu forklarer det. Men vi har
Nationalbanken, der har varet ude at kritisere krypto, vi har Finans-
tilsynet, der har sagt, at kryptohandel er det vilde vesten, og der
ved jeg selvfolgelig godt, at man henviser til, at det er et ureguleret
marked, og jeg ved ogsa, at det er en forordning fra EU. Men har
Socialdemokratiet en holdning til kryptovaluta, og om det er noget,
der skal udbredes?

KI. 17:55
Anden naestformand (Jeppe See):
Ordforeren.

Kl. 17:55
Fie Haekkerup (S):

Tak, og tak for spargsmélet. Som ordfereren ogsa er inde pa, er
det her relativt teknisk, serlig — synes jeg — den del, der handler
om DLT-forordningen og kryptovaluta. Lige s& meget jeg synes,
det er vigtigt, og det er vigtigt at bidrage til smidige regler for de
erhvervsdrivende, lige sd meget synes jeg ogsa, det er teknisk, og at
det méske ogsa fortjener, at vi dykker videre ned i det i behandlingen
i udvalget, sa vi er sikre pa, at vi fir alle detaljer afdeekket. Det tror
jeg er sé klart et svar, som jeg kan give lige nu.

Kl. 17:55

Anden naestformand (Jeppe See):
Der er ikke flere korte bemerkninger. Tak for det. Vi gar til naste
ordferer, og det er hr. Hans Andersen.

Kl. 17:55

(Ordforer)

Hans Andersen (V):

Tak for det. Lovforslaget indeholder som sagt @ndringer af flere for-
skellige love; det handler om selskabsloven, naringsloven, patentlo-
ven, lov om sikkerhed til sgs, lov om kapitalmarkedet og lov om
finansiel virksomhed.

Den socialdemokratiske ordferer har pa udmearket vis gennemga-
et selve lovforslaget. I Venstre synes vi, det er positivt, at der sker
den her @ndring af selskabsloven, altsé at vi implementerer EU's
mobilitetsdirektiv, der vedrerer greenseoverskridende omdannelser,
fusioner og spaltninger af virksomheder. Det gor jo livet lettere for
danske virksomheder og selskaber, der ansker at foretage spaltninger
og omdannelser med virksomheder i andre EU- og E@S-lande.

Sé er der @ndringen af neringsloven, som i lovforslaget afskaffer
det offentlige register MobiltReg. Evalueringen af den nuvarende
lovgivning har jo vist, at der ikke leengere er brug for MobiltReg
som offentligt register, bl.a. fordi Fedevarestyrelsen, Skattestyrelsen
m.v. har deres egne registre. Derfor er det jo klogt, at vi nu afskaffer
registeret.

Ud over det vil jeg gerne bemeerke, at det for Venstre er vigtigt,
at afskaffelsen af MobiltReg ikke pavirker tilsynet og kontrollen
med de mobile udsalgssteder, idet vi ser det som en bunden opgave
at sikre lige konkurrencevilkar mellem erhvervsdrivende, der har et
fast forretningssted, og dem, der salger deres varer pa eksempelvis
markeder eller messer.

Med disse bemerkninger vil jeg meddele, at Venstre stetter op
omkring lovforslaget.

Kl. 17:57

Anden naestformand (Jeppe See):
Og det er der ikke nogen spergsmal til fra salen. Sa skal vi videre til
naeste ordferer, som er fru Karin Liltorp.

Kl. 17:57

(Ordforer)
Karin Liltorp (M):
Tak for ordet. Implementeringen af EU's mobilitetsdirektiv indehol-
der @ndringer af en reekke love, som fru Fie Hekkerup allerede har
gennemgdet 1 kort udgave. Jeg vil derfor ikke ga i detaljer, men blot
henvise til, at en harmonisering af regelset pa tvers af EU-landene
kun bidrager til et mere sammenhangende europaeisk erhvervsliv.
Som et eksempel vil @ndringen af selskabsloven gere livet lettere for
danske virksomheder, der ensker at omdanne eller fusionere uden for
Danmarks graenser.

Det er centralt for et fortsat velfungerende indre marked, at vi
arbejder mod at skabe gode rammevilkér for virksomheder, ogsa
pa tveers af landegraenser. | Moderaterne ser vi positivt pa en harmo-
nisering af regelsat, som bidrager til at forenkle og effektivisere
erhvervslivets samarbejde pa tvers pd europaisk plan, sd vi statter

op om forslaget.
Kl. 17:58

Anden naestformand (Jeppe See):
Tak til ordfereren. Der er ingen korte bemarkninger. Sa er det fru

Lisbeth Bech-Nielsen.
Kl. 17:58

(Ordferer)

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Mine kolleger fra de andre partier har redegjort for overskrifterne

pa det her samlelovforslag, og det er jo altid et dilemma imellem at
sidde i Folketingssalen hele natten med en rekke enkelte lovforslag
og sa sidde med den her kampe bunke af meget forskelligartede
lovforslag. Jeg siger ikke, at der er nogen nem afgerelse af, hvornér
man skal gore det ene og det andet, men jeg vil satte fokus pa

nogle af de heringssvar, der er kommet, i forhold til det her specielle
samlelovforslag.

Dansk Ejendomsmaglerforening, DE, DSK og Forbrugerradet
Teaenk skriver, at det er problematisk, at lovforslaget indeholder &n-
dringer i flere forskellige love, uden at der er en indholdsmaessig
sammenhang, fordi det eger risikoen for, at de heringsberettigede
overser emner, der vedrerer deres interessevaretagelse, og DE og
DSK opfordrer til, at det ved udarbejdelse af fremtidige samlelov-
forslag klart angives, hvilke love der foretages @ndringer i. Det er
sadan lidt teknisk, men jeg synes, det er ret vigtigt, at mange af de
heringsparter, som vi jo leener os op ad, nar vi skal vide, hvordan det
her pavirker organisationer og interessenter, faktisk kan handtere de
her samlelovforslag pa en ordentlig made. S& den kommentar haber
jeg at ministeriet og ministeren vil bide maerke 1.

I forhold til det indholdsmessige er jeg simpelt hen ikke endnu
godt nok inde 1, hvad det konkret vil betyde i forhold til den forord-
ning — nu ved jeg godt, at det er en forordning, sé det er jo noget, der
kommer fra EU — i forhold til krypto og i forhold til blockchain, og
jeg kunne godt teenke mig, at vi fik en eller anden form for teknisk
indfering i i hvert fald den del af lovforslaget i udvalget. Det synes
jeg kunne vere ret afgerende. Der er jo rigtig mange spendende
muligheder med blockchain, men det er jo specielt blockchain som
baggrund for krypto og kryptovaluta. Det er noget, der i den grad
vil vende op og ned pé vores finansielle system, og jeg ved ogsa,
at det er noget, som bade Nationalbanken og Finanstilsynet har
vaeret meget optaget af og har kaldt det vilde vesten, fordi det er
ureguleret.
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Hvis den her forordning betyder, at det faktisk bliver mere regu-
leret, sa kan der maske veare noget musik i det, men jeg synes i
hvert fald, det kunne vere rigtig godt at f4 gennemgaet, hvad det her
konkret betyder. Sé vores stillingtagen til det vil afvente det, med
respekt for at det selvfelgelig igen er en forordning, men det héber
jeg at ministeren vil se velvilligt pa.

Kl. 18:01
Anden naestformand (Jeppe See):
Tak til ordfereren. Naeste ordferer er fru Betina Kastbjerg.

Kl. 18:01
(Ordforer)
Betina Kastbjerg (DD):

Tak for ordet. I dag skal vi behandle L 20, som vedrerer @ndringer

i en reekke love. Som tidligere nevnt er det selskabsloven, lov om
naring, lov om sikkerhed til ses, lov om fzlles patentdomstol og
patentloven. Jeg synes, det er problematisk, at lovforslaget indehol-
der @ndringer af flere forskellige lov, da det oger risikoen for, at

de heringsberettigede overser nogle emner, der vedrerer dem. Det
fremgar ogsa af heringssvarene, at nogle organisationer har papeget
det. Jeg vil derfor opfordre til, at der ved fremtidige samlelovforslag
klart angives, hvilke love der foretages andringer i.

Ud af de @ndringer, der foreslas, vil jeg lige fremheve et par
stykker. Det er bl.a. afskaffelsen af det her MobiltReg, saledes at der
kan szlges dagligvarer m.v. fra mobile udsalgssteder, uden at der
skal seges om det. Det gelder bl.a. ved lagersalg, messer og kreem-
mermarkeder. Det er vi i Danmarksdemokraterne grundleggende
positive over for, da det vil fjerne en administrativ byrde fra disse
erhvervsdrivende.

Derudover kan det medvirke til at skabe liv i bymidterne, og
det er selvfolgelig stadig vigtigt, at der fores tilsyn som ved faste
forretningssteder.

Derudover implementeres der et EU-direktiv, der er med til at
harmonisere reglerne for selskabers graenseoverskridende fusioner,
spaltninger og omdannelser. Formélet med dette er at skabe en har-
moniseret retlig ramme for greenseoverskridende transaktioner og
samtidig sikre en beskyttelse af interessenter savel som kapitalejere,
kreditorer og medarbejdere. Det er vigtigt, at vi far skabt nogle
rammer for vores virksomheder, s& de er konkurrencedygtige, serlig
pa det europaiske marked. Det skal vi varne om og styrke.

Desuden indferes der en safetynetbestemmelse i patentloven,
saledes at et europaisk patent, hvor der gives afslag pé ensartet
retsvirkning, fortsat kan geres galdende i Danmark. Det stotter vi
ogsd op om i Danmarksdemokraterne.

Som afslutning kan jeg bekraefte, at vi i Danmarksdemokraterne

stetter op om forslaget.
Kl. 18:03

Anden naestformand (Jeppe See):
Tak til ordfereren. Naeste ordferer er hr. Lars-Christian Brask.
Kl. 18:03

(Ordferer)
Lars-Christian Brask (LA):
Tak for det. Sendag kunne jeg over laesebrillerne konstatere, at Dan-
mark blev verdensmester i handbold, men det her vred var det, som
min sendag, inklusive sendag aften, gik med. Og selv om det er
nogle forholdsmaessig sma @ndringer, er det ogsé nogle @ndringer,
der har en vis relevans, og det aftvinger jo ogsa den respekt, at
jeg har skullet leese det igennem, og det har jeg. Det er nogle lov-
givningsmessige pligtopgaver, der bliver klaret med de her mindre
endringer.

Jeg sagde, at det var trivielle emner med konsekvenser for de
bererte. Derfor er det med glade, at jeg kan drage den konklusion,

at der i det her relativt brogede forslag, der er lidt blandet og lidt
rodet, er noget med patentbeskyttelse, greenseoverskridende omdan-
nelser, kob og salg af virksomheder, sikkerhed til sgs ved Fareerne,
blockchainteknologi, som i L 20 har faet det meget lidt danske navn
distributed ledger technology, og et mobilt gadesalgsregister. Med
hensyn til det sidste og fjernelsen af noget bureaukrati og et ekstra
register og en lov om det glaeder det os i Liberal Alliance, at der
bliver mindre bevl, og at en unedig regel bliver fjernet.

Konklusionen er, at vi glaeder os over endnu en VM-guldmedalje
til Danmark, og vi stetter lovforslaget, der rummer alt godt fra regu-
lering af sekort over hejteknologisk databehandling til handel med
virksomheder over greenser. Tak for ordet.

KI. 18:06
Anden naestformand (Jeppe See):
Tak til ordfereren. Naeste ordferer er fru Mona Juul.

Kl. 18:06
(Ordforer)
Mona Juul (KF):

Tak for ordet. Med L 20 skal vi implementere, vi skal afskaffe, vi
skal @ndre, vi skal indsatte, og vi skal gennemfore. Sadan er det
nemlig, nar regeringen samler lidt sammen, og det gor man i det her
lovforslag.

Vi skal altsa implementere et EU-direktiv om grenseoverskriden-
de omdannelser, fusioner og spaltninger — det, der hedder mobilitets-
direktivet. Vi satter tjek ved den, for det er godt for virksomheder
at kunne etablere sig med faerre hindringer, og her er der lagt op
til en minimumsimplementering, hvilket erlig talt nok ogsa er rigtig
godt, hvis man overhovedet skal tale om, at der ogsa bliver ferre
hindringer, for det ligger der ogsa nu nogle hemmelige ting i, teenker
jeg.

Vi skal ogsa afskaffe mobilregistreringen, fordi nye kontrolsyste-
mer har taget over, og det er sdledes en overfladig registrering for de
handlende pé gader og lagre og pé kremmermarkeder og messer. Vi
setter tjek ved den, naturligvis.

S4 skal vi @ndre territorialbestemmelsen i loven om sikkerhed
til ses, s de dele, der vedrerer farvandsafmarkningerne og navigati-
onssystemer kan sttes i kraft pd Faereerne ved kongelig anordning,
idet omraderne ikke er hjemtaget. Vi satter tjek.

Som nummer fire skal vi indsztte et sikkerhedsnet, en bestem-
melse i patentloven, s& udfordringer med EU-patenters gyldighed
ikke betyder, at man kommer i klemme i Danmark p& grund af uens
valideringsfrist. Vi setter tjek ved den.

Det sidste er, at vi skal gennemfore en EU-forordning om distri-
buted ledger technology, altsé det her med en digitalt distribueret
hovedbogsteknologi, hvor der er en hovedbog, som holder styr pa
data og udvekslinger, f.eks. overforsler i form af betalinger, ligesom
blockchains, s virksomheder kan teste DLT-teknologien, som den
forkortet ogsa hedder, i et reguleret miljo. Vi sa@tter ogsa tjek ved
den.

Sa vi satter fem gange tjek her fra Konservative, der hermed
bakker op om lovforslaget. S skal jeg ogsé hilse fra Radikale og
Nye Borgerlige og sige, at de ogsé bakker op om forslaget.

KI. 18:08
Anden naestformand (Jeppe See):
Tak til ordfereren. Sa er det hr. Pelle Dragsted.

Kl. 18:08
(Ordferer)
Pelle Dragsted (EL):

Mange tak. En af de ting, man ikke har savnet ved at have nogle ar
uden for Folketinget, er lige preecis den her slags vred : sddan 400
siders erhvervsjura, som man lige kan hygge sig med over weeken-
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den, og som sagt er det jo et af de her bunkeforslag, som omfatter
vidt forskellige spergsmal om alt fra patent til sofart pa Feeroerne

til madboder til blockchain. Som fru Lisbeth Bech-Nielsen sagde, er
det jo altid en afvejning: Skal vi behandle mange lovforslag, eller
skal vi bunke dem sammen? Og det, man som ordferer selvfolgelig
altid er bange for, er, om der er noget, man ikke opdager. Altsa,
ligger der ting i de lovforslag, som vi gennemferer, som viser sig

at rumme f.eks. kimen til den naeste finansielle krise eller lignende?
Det er selvfolgelig den store frygt, man har, ndr man skal sztte sig
ind i s& mange og forskellige og omfattende stofomrader som her.
Sé som jeg sagde ved min sidste ordferertale, inden jeg sidste gang
forlod Folketinget: Nogle gange har man det sddan, at man haber, at
ministeren og embedsvarket i hvert fald har styr pa, hvad det er, vi
gennemforer i lovgivningen. Men derfor har vi selvfolgelig ogsé et
ansvar som ordferere hver iser.

Sa jeg synes altsa, man skal lytte til noget af det, der ligger i
heringssvarene omkring i hvert fald at gere meget klart, hvad det
er for nogle love, der egentlig pilles ved, ogsa sddan up front i det
heringsmateriale, som udsendes. For det er sveert for de her organi-
sationer, og nogle af dem, f.eks. Forbrugerradet, har rigtig mange
forskellige lovforslag, de skal forholde sig til.

Men hvis vi kigger pa selve indholdet af aftalen — jeg kan ikke
né ned i det hele — er nogle af de storre elementer selvfolgelig det
her om en @ndring af selskabsloven, som jo er en implementering af
et EU-direktiv omkring graeenseoverskridende omstrukturering, altsa
virksomheder, som lagges sammen, hvor aktiviteter overflyttes mel-
lem graenser eller andet. Og det er et omfattende forslag.

Men en af de ting, som jeg har lagt merke til, er jo selvfolgelig
det her med, at medarbejderne fremover vil fa en lidt bedre retsstil-
ling. Jeg ved ikke, om man kan kalde det det, men de vil i hvert
fald fremover blive hert og fa en heringsret, for de her beslutninger
om f.eks. en udflytning af aktiviteter eller kapitalapparat vil blive
vedtaget af en generalforsamling. Og det synes jeg er godt. Medar-
bejderne er jo dem, der har deres daglige gang pa en virksomhed, s&
det er godt, de bliver hert. Men det er selvfelgelig kun en hering.
Hvad kan man sige? Kapitalejerne kan jo veelge, om de vil lytte eller
ej, og — hvis jeg ma have lov at blive lidt ideologisk, og det kan
jeg jo nogle gange godt lide at vaere pa den her talerstol — det er
et af de her paradokser, at de mennesker, som egentlig er allermest
berert af en virksomheds eventuelle udflytning af aktiviteter, ogsa er
dem, som har allermindst indflydelse pa, om det skal gennemfores
eller ej. Men ikke desto mindre er det selvfolgelig et fremskridt, at
kapitalejerne, om jeg sa ma sige, far lov at lytte til og vurdere med-
arbejdernes holdning til den her type af beslutninger. Det er positivt
og ligger i ovrigt i forleengelse af en tradition, vi har i Danmark, med
medarbejderrepraesentanter i bestyrelsen og andet, som i en eller
anden grad giver dem, som jo skaber vardierne her i samfundet, i
hvert fald en heringsret pa afgerende beslutninger i virksomheden.

Det mest kontroversielle forslag, som andre ogsa har veret inde
pa, er jo selvfolgelig det her forslag omkring krypto, altsa omkring
blockchainteknologi. Vi har jo set en ret vild udvikling hen over
de seneste maneder, hvor man vistnok ma sige, at kryptomarkedet,
eller hvad man kan kalde det, har faet taget sin medom. Og derfor
kan man godt blive en lille smule bekymret, for der er jo ingen
tvivl om, at den her pilotordning er vedtaget inden det her store
sammenbrud, som vi ser i den her tid. Der har jo varet sddan en
lidt begejstret tilgang til det her omrade. Og man kan selvfolgelig
godt sperge sig selv, om der er taget grundigt nok stilling til det i
det her EU-direktiv. Men hvorom alting er, er det ikke noget, vi skal
tage stilling til her, for som det ogsa er blevet sagt, er det her jo en
forordning, som har direkte virkning i Danmark.

Sa det, vi tager stilling til, som jeg forstar lovforslaget, er alene
at serge for, at nar nu de far lov at boltre sig med kryptoaktiver, far
Finanstilsynet ogsé en ret til at fore tilsyn med det og endda ogsa

at leegge nogle teerskelverdier ind, der gor, at hvis nu det her bliver
en trussel pa den ene eller den anden méde, vil man kunne ga ind at
serge for, at omfanget ikke bliver sé stort, at det kan blive en trussel
mod den finansielle stabilitet, og det er jo positivt.

Vi vil ikke tage stilling til, hvordan vi stiller os til det her forslag
i Enhedslisten, for vi har veeret igennem en udvalgsbehandling. Tak
for ordet.

Kl. 18:13

Anden naestformand (Jeppe See):
Tak til ordfereren. Vi gar videre i ordfererrackken, og den neeste er
fru Katrine Robsge. Nej, hun er her ikke — der blev hilst fra hende.
Det er godt. Sa er det fru Sascha Faxe.

Kl. 18:14

(Ordforer)

Sascha Faxe (ALT):

Tak. Og tak for nogle gode ordferertaler. Jeg tenker, at vi pA mange
madder er pa linje her.

Jeg vil komme med en kerlig opfordring til at have en masse
gennemsigtighed i politik, og fem forslag oven i hinanden kan godt
gore det lidt svaert. Sa jeg vil gerne ligesom fru Mona Juul sige tjek
fem gange, men jeg vil ogsa gerne lige uddybe lidt, hvorfor vi gar
den vej i Alternativet.

Vi ser det jo ogsa i sin vasentlige substans som nogle nedvendi-
ge justeringer i forhold til det, der allerede sker i dagligdagen, og for
at hjelpe virksomheder med at kere i den verden, de fungerer i —1i
Danmark som en del af EU. En af de ting, som hr. Pelle Dragsted
ogsa navnte, er, at der er nogle fordele ved det for f.eks. medarbej-
dere. Onsker en dansk koncern f.eks. at spalte et datterselskab i
dansk drift og et tysk leasingselskab, er det ikke kun administrative
byrder, der skal forhindre det, og i den forbindelse er det ogsa
positivt, at medarbejderne sikres en heringsrunde, sé vi far nogle
svar fra ledelsen i forbindelse med sddan en grenseoverskridende
transaktion.

Det her er for os at se den praktiske del af dagligdagen i EU,
og selv om det pa overfladen lyder enormt teknisk og kedeligt, og
maske det ogsa er det for nogle, er det faktisk en vesentlig del af
rygraden i det, at vi indgér i det europiske fellesskab, og derfor
er det vigtigt, at det virker. S& i Alternativet er alternativet til EU
et bedre EU. Og i en verden, hvor det totaliteere er reglen frem for
undtagelsen, er det ogsé vigtigt, at vi ger, hvad vi kan, for at fa
vores demokratiske og forpligtende faellesskaber til at virke, ogsé i
detaljerne. Sa mere kontrol i forhold til kryptovaluta er ogsa en god
idé. Og sé kan vi jo sé diskutere, hvad vi ellers synes om det.

Kl. 18:15

Anden naestformand (Jeppe See):
Tak til ordfereren. Og den sidste i ordfererraekken er hr. Peter Kofod.
Kl. 18:16

(Ordferer)
Peter Kofod (DF):
Da jeg sé forslaget, tenkte jeg, at det var sddan et slags romkuglefor-
slag: alt muligt fejet sammen og sa bare lige klasket sammen, og
s havde vi ellers et lovforslag, hvor der var hundrede og sytten
forskellige ting i. Sa leste jeg det og fandt ud af, at det mere var
sadan et forslag, der mindede om long island iced tea, for man blev
ogsa svimmel af det. Og det er nok sédan, jeg har haft det med det
her forslag.

Der er ordferere for mig, der har redegjort glimrende for indhol-
det, og meget af det er jo ret teknisk. Det, jeg har lyst til at tage
op, ndr jeg star her, er det, som méske ikke har faet sd meget
omtale og kaerlighed, og det er den del, der handler om patenter
og patentomradet i EU. Der er det jo ingen hemmelighed, at vi for
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nogle ar siden havde en folkeafstemning netop om det spergsmal.
Mit parti anbefalede en losning, som et flertal af danskerne ikke var
interesseret i. De valgte noget andet. Og derfor kommer vi ogsa til
at tage den her del op i udvalgsbehandlingen for at stille ministeren
nogle fyldige spergsmal om lige pracis det her emne for at finde
ud af: Hvor er vi pa europzisk plan pa patentomradet, og hvordan
harmonerer det med det, regeringen leegger frem her — altsa, passer
det sammen?

Sa et forslag med alt godt fra havet vil vi selvfoelgelig kigge pa,
nér vi nar til udvalgsbehandlingen, og sé tager vi det derfra. Tak.

Kl. 18:17

Anden naestformand (Jeppe See):
Tak til ordfereren. Sa er det ministeren.
KI. 18:17

Erhvervsministeren (Morten Badskov):

Tak for det, formand, og tusind tak for den meget brede opbakning
til forslaget. SF og andre havde et enske om, at der var visse dele af
forslaget, som man gerne ville have en, hvad jeg forstod skulle vaere
en teknisk gennemgang i udvalget, og det hjzlper vi selvfolgelig
gerne med, og det kan vi selvfolgelig sagtens finde ud af. Men tak
for opbakningen til forslaget som sddan. Det indeholder, som det
ogsa har veret sagt, en hel del @ndringer af flere love, og jeg vil
holde mig til at gennemgé de centrale dele af det her.

En vigtig @ndring er, at vi gennemforer det sakaldte mobilitets-
direktiv i dansk ret ved at @ndre vores selskabslov. Det handler
kort fortalt om at gere reglerne nemmere for virksomheder, der
gerne vil lave en grenseoverskridende omdannelse, en fusion eller
en spaltning. Den slags transaktioner er vigtige elementer, nér vi
kigger pa det indre markeds funktion for selskaber. I Danmark har
vi allerede regler for de situationer, men nu har EU sé lavet felles
regler, hvilket gor det nemmere for virksomhederne. Det betyder,
som det ogsa har veret fremfort, helt konkret, at hvis et dansk
selskab eksempelvis vil omdanne sig til et spansk selskab, vil begge
selskaber vare underlagt samme regler i modsatning til i dag, hvor
omdannelsen vil skulle leve op til reglerne bdde i Danmark og i Spa-
nien. Der indferes ogsé nye og skarpede regler til de eksisterende,
harmoniserede regler om greenseoverskridende fusioner. Det geelder
f.eks. skaerpede krav til indholdet af den redegerelse, ledelsen skal
udarbejde forud for en fusion. Forslaget indeholder ogsa en oget
kontrol forud for omdannelser, fusioner og spaltninger, og det giver
mulighed for at inddrage relevante myndigheder eller sagkyndig
bistand for at vurdere, om transaktionen er etableret med henblik pé
misbrug, svigagtige eller ogsa kriminelle formal. Alt i alt tjener den
del af det ogsé — selvfolgelig efter regeringens opfattelse — et ganske
udmerket formal.

En anden vigtig @ndring i forslaget er en endring af nerings-
loven, som flere ogsa har varet inde pa, og med den foresladede
@ndring af neringsloven afskaffes det offentlige register sé — det,
der hedder MobiltReg. Der vil ikke leengere vere krav om, at mobile
udsalgssteder, dvs. lagersalg, markeder, udstillinger, messer, skal
registreres hos Erhvervsstyrelsen, og afskaffelsen af det vil gore det
lettere for erhvervsdrivende, da registreringskravet jo sé fjernes.

For det tredje har Fereerne gjort opmarksom pé behovet for
nye regler pd omradet for afmarkning af farvande og navigationssy-
stemer pa Faeroerne, og derfor indebzrer lovforslaget en @ndring i
lov om sikkerhed til s@s, s& Fergerne fremadrettet kan fa opdateret
regler, bl.a. om administration og handhavelse inden for farvandsaf-
merkning og navigationssystemer pa Faeroerne.

Det sidste, jeg vil fremhave her, er sé patentreformen. Den tree-
der jo snart i kraft, og det gor det nedvendigt, at vi laver en @ndring,
som skal sikre, at virksomheder, der har et gyldigt europaisk patent,
men som har féet afslag pa en ansegning om enhedspatent pa grund
af fejl i formalia, alligevel kan fa valideret deres patent i Danmark.

P& den made undgér vi s8, at virksomheder risikerer at std med et
gyldigt patent, som ikke er gaeldende nogen steder.

Med de her ord ser jeg selvfolgelig frem til behandlingen af
lovforslaget i udvalget, og vi svarer hjertens gerne pa de spergsmal,
som matte komme til de dele, som har varet fremfort her under
behandlingen. Tak.

Kl. 18:21

Anden naestformand (Jeppe See):
Det sidste behaver vi ikke vente med til behandlingen, for hr. Pelle
Dragsted har bedt om en kort bemarkning.

Kl. 18:21

Pelle Dragsted (EL):

Tak. Nu brokkede jeg mig jo lidt over, at der var mange ting i forsla-
get, men mit spargsmal gar sa pé en ting, der ikke er med i forslaget.
Jeg kunne lase ud af heringsnotatet, at der i det oprindelige lovud-
kast, som var sendt i hering, ogsd var indeholdt et spergsmél om
bevillingsloven og om diskrimination, altsé at man skulle kunne gore
bevillinger athengige af, at der ikke blev foretaget diskrimination i
nattelivet — hvilket jo altsé er en diskussion, som har fyldt ganske
meget igennem tiden.

Mit spergsmal er bare, hvorfor det ikke leengere optraeder i lov-
forslaget, og om det er, fordi det er pa vej ind i noget andet lovgiv-
ning, eller om det er, fordi det er et initiativ, man har lagt helt vaek,
og i sé fald, hvad &rsagen er til det.

Kl. 18:22

Anden naestformand (Jeppe See):
Ministeren.
Kl. 18:22

Erhvervsministeren (Morten Badskov):
Det er rigtigt nok, at det er et initiativ, som ikke er med i det her
lovforslag, som jo ellers i evrigt indeholder rigtig mange elementer,
som ordfereren ogsa selv sagde fra Folketingets talerstol. Det kon-
krete element er et element, som regeringen stadig vk drefter, og vi
kommer til at tage stilling til det pa et senere tidspunkt.

Kl. 18:22

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Spergeren for et opfelgende sporgsmal.
Kl. 18:22

Pelle Dragsted (EL):
Okay. Det er bare for at vere helt sikker: Det 1a i lovforslaget, som
var fremsendt til hering, s kan ministeren sé lofte sloret for, hvorfor
det er faldet bort? Altsé, hvad er det for nogle dreftelser, der foregar
— det er ikke bare af tekniske arsager, men det er sidan en politisk
dreftelse i regeringen — som ger, at det her er faldet bort?

Kl. 18:22

Anden naestformand (Jeppe See):
Ministeren.
Kl. 18:23

Erhvervsministeren (Morten Badskov):
Regeringens interne droftelser har regeringen selvsagt internt, og vi
drefter det her element videre, og jeg foler mig ret overbevist om, at
spergeren pa et eller andet tidspunkt, inden sa leenge, vil here videre
om det forslag ogsa.

Kl. 18:23

Anden naestformand (Jeppe See):
Sa er det fru Mona Juul.
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Kl. 18:23

Mona Juul (KF):
Tak for det. Jeg blev sddan lige inspireret af, at hr. Pelle Dragsted
syntes, at han manglede noget. Jeg har ogsa et forslag til ministeren,
for det kunne jo vere, at nar der nu rent faktisk er lidt omkring
design eller, hvad skal man sige, patentdelen, sa kunne man da have
taget noget med i forhold til design, for nu har vi jo set nogle
kopieringssager her pa det seneste, hvor vi ikke rigtig star sa godt
nedvendigvis. Jeg har provet at rejse det over for den tidligere er-
hvervsminister, som tog nogle gode tiltag, men vi mangler ligesom
at komme i mal. Sa det er ikke det rigtige sted at sige det, men ikke
desto mindre kunne det bare vere rigtig dejligt, om ministeren ville
tage fat i den del ogsa. Vi har det jo med at beskytte dansk design
sa godt som muligt, og vi er rigtig glade for det, nér det er nogle
fra andre lande f.eks. — men nér danskere kopierer hinanden, star vi
faktisk rigtig skidt.

Kl. 18:24

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Ministeren.
Kl. 18:24

Erhvervsministeren (Morten Badskov):
Det er jo rigtigt nok, at det ikke har noget med forslaget her at gore,
sa det er maske ikke séddan det helt rigtige sted at diskutere det; men
der er ingen tvivl om, at det da selvfolgelig er en udfordring for dem,
som starter egen virksomhed, som bruger masser af ressourcer pa at
sikre sig et design og serger for, at det i alle henseender sa er deres,
Og nar der sé er kopisager, er det jo godt, at vi har et retssystem,
som rent faktisk er i stand til at handtere det, og det er der jo ganske
mange eksempler pa sker. Men hvis Konservative har synspunkter
omkring det, kender speargeren mig udmarket og godt nok til at vide,
at det er noget, vi godt kan snakke om. Om vi kan blive enige om
det, ved jeg ikke, men det ma vi jo preve at tage derfra.

Kl. 18:24

Anden naestformand (Jeppe See):
Onskes der en opfelgning? Nej. Tak til ministeren.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen
afsluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Erhvervsudvalget. Hvis in-
gen gor indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
8) 1. behandling af lovforslag nr. L 21:
Forslag til lov om adgang til anleeggelse af gruppesegsmal til
beskyttelse af forbrugernes kollektive interesser.
Af erhvervsministeren (Morten Badskov).
(Fremszettelse 25.01.2023).
Kl. 18:25

Forhandling

Anden naestformand (Jeppe See):
Forhandlingen er dbnet. Den forste ordferer er fru Fie Haekkerup.

Kl. 18:25

(Ordferer)

Fie Hekkerup (S):

Tak for ordet — endnu en gang, har jeg lyst til at sige. I disse ar og
over den seneste arraekke er der sket store forandringer i maden, vi
handler p4, og det galder ogsé pa EU's indre marked, som er et sta-
dig mere globaliseret, mere digitaliseret og mere uigennemskueligt
marked for forbrugerne at navigere i.

For Socialdemokratiet er det vigtigt, at der med et marked i stor
forandring ogsa felger et hgjt forbrugerbeskyttelsesniveau, hvor vi
sikrer, at vi holder handen under forbrugere, der ellers kan risikere
at lide skade, fordi en virksomhed forer en ulovlig praksis. Man kan
godt som forbruger sta i sddan en situation og vide, at man har ret,
men man skal ogsé fa ret. Det er det, vi gor med implementeringen
af det her EU-direktiv. Vi gor det nemmere for forbrugerne at fa ret.
Det er et godt, og det er et vigtigt skridt i sikringen af forbrugernes
rettigheder og vilkér péa det indre marked. Det gores, ved at myndig-
heder eller organisationer, som er godkendt af erhvervsministeren,
fremover skal kunne fore gruppesagsmal pa vegne af en gruppe af
forbrugere inden for hele EU. Konkret betyder det, at en myndighed
eller en organisation kan varetage forbrugernes kollektive interesser
i et sggsmal. Og man vil som forbruger fa styrket muligheden for
f.eks. at fa erstatning, og man sikre, at en virksomhed bliver pabudt
at aendre praksis.

Som det er blevet tilkendegivet i heringsprocessen, rummer for-
slaget en god balance mellem pé den ene side en styrket beskyttelse
af forbrugerne og pa den anden side virksomhedernes retssikkerhed.
Det vil pa den made oge forbrugerbeskyttelsesniveauet, samtidig
med at det skaber mere fair konkurrence og mere lige vilkar for
erhvervsdrivende pé det indre marked. P4 den made vil forbrugerne
veare vaesentlig bedre stillet fremover, nar de handler inden for EU's
indre marked.

Socialdemokratiet stotter forslaget. Tak.

Kl. 18:27

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Tak til ordfereren. Sa er det hr. Hans Andersen.
KI. 18:27

(Ordferer)

Hans Andersen (V):

Tak for det. Som den socialdemokratiske ordferer netop har rede-
gjort for, er formalet med lovforslaget at gennemfore EU's direktiv
om adgang til anleeggelse af gruppesegsmal til beskyttelse af forbru-
gernes kollektive interesser og dermed ege forbrugerbeskyttelsen pa
det indre marked. Der er jo ingen tvivl om, at den egede globalise-
ring og digitalisering har @ndret den made, vi afsatter og keber
varer pé inden for EU, og e-handelen er jo global, og den er vok-
sende. Og det er som udgangspunkt godt, for det giver den danske
forbruger et storre udbud af varer og danske virksomheder et storre
marked, hvor de kan afsatte deres produkter; men det betyder ogsa,
at forbrugeren har en eget risiko for at komme i klemme, hvis der er
erhvervsdrivende, der ikke overholder spillereglerne.

Med lovforslaget ensarter vi reglerne for gruppesegsmal pa tvaers
af EU og eger pa den made forbrugerbeskyttelsen for alle forbruge-
re, samtidig med at vi skaber en mere fair konkurrence og mere lige
vilkar for de erhvervsdrivende, der opererer pa det indre marked.

Og det er jo ikke alene positivt for forbrugerne, men ogsa for de
erhvervsdrivende.

Sa med de ord vil jeg meddele, at Venstre stotter lovforslaget.

Kl. 18:28

Anden naestformand (Jeppe See):
Tak til ordfereren. Naeste ordferer er fru Karin Liltorp.
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KI. 18:28

(Ordferer)

Karin Liltorp (M):

Tak for ordet. Det er positivt, at vi nu kan sikre forbrugernes kollek-
tive interesser pa tvaers af EU ved implementeringen af dette direk-
tiv. En juridisk ensartethed sikrer, at vi opretholder et velfungerende
indre marked, og det sikrer ogsa, at vi kan beskytte forbrugerne mod
virksomheders ulovlige praksisser.

De nye regler vil gare det nemmere for EU-borgere at fore
gruppesegsmal om pabud eller forbud og genopretning i hele EU.
Forbrugerne vil med forslaget kunne pulje flere sogsmal i ét grup-
pesogsmal mod den samme erhvervsdrivende. Lovforslaget styrker
dermed forbrugerbeskyttelsen pa EU-plan, ligesom det skaber lige
vilkér for erhvervsdrivende, der opererer inden for graenserne af
det indre marked. I Danmark har vi allerede regler, der muligger
anlaeggelsen af gruppesegsmal, og det er meget positivt, at resten af
EU's borgere nu kan nyde godt af den samme beskyttelse.

Moderaterne stetter op om forslaget.

Kl. 18:30

Anden naestformand (Jeppe Soe):
Tak til ordfereren. Neste ordferer er fru Lisbeth Bech-Nielsen.
KI. 18:30

(Ordferer)

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Som de foregéende ordferere har varet inde pa, er det her forslag
noget, der i den grad vil komme til at fremme forbrugernes interesser
og deres kollektive interesser. Det er et rigtig godt initiativ fra EU's
side i forhold til at sikre europaeiske forbrugere. Vi har virksomheder
og produkter, som i den grad er graenseoverskridende, og som er
internationale i deres form, og derfor giver det ogsé kun mening, at
man kan lave kollektive sogsmal pa tvaers af landegranser og ogséa
herhjemme.

Jeg synes, det var interessant, at der ogsa stod, at der ikke skal
vere et individ, der ligesom melder sig pa banen i forhold til sadan
et kollektivt sogsmal. Der er altsa repraesentanter, der kan lave de her
kollektive sggsmal, uden at der er et eneste individ, der ligesom har
meldt sig pa banen til det. Det lyder rigtig, rigtig godt, men det skal
heller ikke — og der kunne jeg here pa min konservative kollega at
vi har en falles interesse, tror jeg — blive en business forstaet pa den
her amerikanske made, hvor man forer de her sggsmal, uden at der
er nogen, der nedvendigvis har lidt skade. Men som jeg har forstéet
det, og det ma ministeren ogsé gerne komme ind pa, er der nogle
klokkeklare krav til organisationer og virksomheder, der kan fore de
her segsmal, og de skal godkendes. Sé det er ikke noget, alle og
enhver kan komme til.

Der er selvfolgelig de her spargsmal, vi lige skal have afklaret,
men i det store hele mener jeg og SF, at det at beskytte forbrugerens
interesser og kollektive interesser er et kempe skridt fremad, og det
er ogsa noget, som det er rigtig godt ligger pa EU-niveau. Tak.

Kl. 18:32
Anden naestformand (Jeppe See):
Tak til ordfereren. Sa er det fru Betina Kastbjerg.

KIl. 18:32
(Ordforer)
Betina Kastbjerg (DD):

Tak for det, formand. I dag skal vi behandle L 21, som er et forslag
til lov om adgang til anleggelse af gruppesagsmadl til beskyttelse
af forbrugernes kollektive interesser. Forslaget har til hensigt, at
der findes en effektiv ordning for anleeggelse af gruppesegsmal for
forbrugere i alle medlemsstater.

Vi synes, det er positivt, at der kommer forbedrede muligheder
for at fore greenseoverskridende gruppesegsmal, men det er selvfol-
gelig vigtigt, at der stilles krav til godkendelsen af de myndigheder
og organisationer, der kan godkendes til at anleegge gruppeseogsmal.
Med forslaget laegges der op til at ege forbrugerbeskyttelsen yder-
ligere, saledes at godkendte myndigheder og organisationer, der
reprasenterer forbrugernes interesser, kan anleegge og fore to nye
typer gruppesegsmal mod erhvervsdrivende om henholdsvis pabud
eller forbud og genopretning.

[ Danmarksdemokraterne er vi positive over for lovforslaget, da
det bidrager til, at der pd EU-plan og pa nationalt plan findes en
effektiv ordning for anlaeggelse af gruppesogsmal. Ligeledes er der
kun tale om en minimumsimplementering af EU-direktivet. Ligele-
des er det positivt, at der i lovforslaget laegges op til, at den enkelte
forbruger aktivt skal tilmelde sig sogsmélet for at blive omfattet,
hvis der er tale om erstatning. Ved pabud synes det rimeligt, at der
kan anlaegges sager, uden at forbrugere aktivt har tilmeldt sig.

Vi skal dog vere opmarksomme pa, at reglerne ikke giver orga-
nisationer mulighed for at anleegge grundlese og chikanese sager, da
det vil give en aget sagstilgang ved domstolene, som i forvejen er
pressede af lange sagsbehandlingstider. Men umiddelbart virker det
til, at der er fundet en fin balance mellem hensynet til forbrugerne
og hensynet til virksomhederne, og derfor stetter vi i Danmarksde-
mokraterne forslaget.

Kl. 18:33

Anden naestformand (Jeppe See):
Tak til ordfereren. Naste ordferer er hr. Lars-Christian Brask.
KI. 18:34

(Ordforer)

Lars-Christian Brask (LA):

Tak. Der er jo ikke meget politisk budskab at koge suppe pé her. Det
er et lovforslag, som implementerer EU's regler om gruppesegsmél
for forbrugere, og det er jo i sig selv relativt sympatisk. Lovforslaget
sikrer en ordentlig, effektiv og virkningsfuld proces samt retssikker-
hed for bade forbrugere og virksomhederne. Vi stetter en god ord-
ning, en god mekanisme, og dermed stoatter vi lovforslaget.

Kl. 18:34
Anden naestformand (Jeppe See):
Tak til ordfereren. Den naeste ordfarer er fru Mona Juul.

KI. 18:34
(Ordferer)
Mona Juul (KF):

Tak for ordet. Det er jo heldigvis allerede sadan, at hvis flere borgere
har ensartede krav mod en borger, en virksomhed eller en offentlig
myndighed, kan man velge at fore sagen som et gruppesggsmal i
stedet for at anlegge individuelle retssager.

Med det her lovforslag gennemforer man et EU-direktiv, der fra
juni giver mulighed for, at en gruppe af forbrugere i stedet kan re-
prasenteres af godkendte myndigheder og organisationer. Det synes
jeg giver rigtig god mening, da vi som forbrugere jo kan opleve
svindel, som vi hver isar ikke orker at folge til ders, fordi besveeret
langt kommer til at overstige gevinsten, men som vi i fellesskab kan
sikre at andre forbrugere ikke ogsa skal opleve. Her er det yderst
hensigtsmassigt, at man nu kan blive reprasenteret af en egnet
organisation.

To ting er centrale ud over den ekstra forbrugerbeskyttelsesmu-
lighed: 1) at man som gruppe ikke har mulighed for at vaelge et
advokatfirma som organisation, fordi den type organisation ikke vil
blive godkendt, og det er godt, for vi skal netop ikke have amerikan-
ske tilstande, hvor det bliver interessant at gere de her ting, og 2) at
princippet om, at taber betaler, finder anvendelse; det sikrer, at den
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tabende part kan palagges at betale den vindende parts sagsomkost-
ninger, og det er et vigtigt princip, som er med til at sikre, at der ikke
anleegges markvardige, chikaneagtige eller fuldsteendig grundlese
og urimelige sager — det er det sidste, nogen og i hvert fald heller
ikke dansk erhvervsliv har brug for.

Jagten pa svindlere ma ikke have alt for mange konsekvenser for
de mange lovlydige, og her mener jeg der er fundet en fin balance
mellem mere forbrugerbeskyttelse og sikring af den retssikkerhed,
som virksomhederne har brug for. Derfor bakker Konservative op
om forslaget. Og sd haber jeg, at ministeren vil komme ind pa, om
man forventer, at der vil vare et stormleb af organisationer eller
brugere, der ensker at benytte sig af den her mulighed, eller hvor
vi er henne med det — for det er en af de ting, jeg mangler at fa
noget viden om. Nar det er sagt, skal jeg hilse fra Nye Borgerlige og
Radikale, som ogsé bakker op om forslaget.

Kl. 18:36
Anden naestformand (Jeppe See):
Tak til ordfereren. Sa er det hr. Pelle Dragsted.

Kl. 18:37
(Ordforer)
Pelle Dragsted (EL):

Vi er ogsa som de gvrige ordferere positive over for forslaget her.
Der er tale om en styrkelse af forbrugerbeskyttelsen, og som fru
Mona Juul var inde pé, er der allerede muligheder i den gaeldende
lovgivning, men her kommer der altsd nye muligheder. Sa vidt jeg
forstar lovforslaget, er det, nar det geelder kraenkelser, som ogsa ve-
drerer EU-direktiver, at forbrugerorganisationer fremover vil kunne
samle forbrugere bag et sogsmél, ogsa nér det geelder grenseover-
skridende krenkelser, kan man sige.

Det er positivt, at man gar ind og giver de her forbrugerorganisa-
tioner en mere aktiv rolle, end vi maske har varet vant til indtil
nu, men som jeg forstér lovforslaget, nér jeg laeser det, vil det 1
udgangspunktet, alts4 til at starte med, kun vaere de organisationer,
som allerede i dag er registreret som godkendt til at sté for det
med de greenseoverskridende sager, altsd Forbrugerombudsmanden
og Legemiddelstyrelsen, og herefter er det s ministeren, der sam-
men med andre relevante ministre skal tage stilling til godkendelse
af andre. Der kunne jeg godt tenke mig at here om noget — det kan
jeg lige sa godt sperge om nu, for s& gar det hurtigere, og sé slipper
ministeren for, at jeg trykker pa knappen: Hvordan forventer man
den her proces vil vaere? Hvor leenge vil der g, for nogle af de andre
forbrugerorganisationer vil kunne komme pé listen? Og forventer
man, at der vil komme nogen, eller har man ligesom den indstilling
i regeringen, at det er fint, at man kerer videre med de gamle, altsé
alene med Forbrugerombudsmanden og Laegemiddelstyrelsen?

Sé er der selvfolgelig det spergsmal, som ogsé er blevet diskute-
ret lidt, om det her optin og optout, altsd om man ligesom aktivt
skal tilmelde sig, og der papeger Forbrugerrddet Taenk jo i deres
heringssvar, at der er den udfordring ved det, at det s& ogsa fremover
kun vil vere Forbrugerombudsmanden, der kan fore de her graense-
overskridende sager pé vegne af alle danske forbrugere. Der kan
sikkert veere argumenter for og imod, men det er maske noget, vi kan
fa droftet lidt grundigere i udvalgsbehandlingen.

Der er ogsa nogle andre ting i heringssvaret fra Forbrugerradet
Taenk, som jeg synes er verd at diskutere, bl.a. det her med de her
segsmal, hvor den enkeltes erstatningskrav er meget lille. De har
eksemplet i heringssvaret med Nets, som blev afslaret i at have for
haje gebyrer, men det var sa fi penge for den enkelte forbruger, at
det var sveert at se meningen med et segsmal, og der har de altsa
det her forslag om, at man i de tilfzelde kan lade et eventuelt erstat-
ningskrav tilgé en statslig fond, der s& kan medfinansiere fremtidige
sogsmal, eller hvor man kan sege til at fi dekning af fremtidige
sogsmal. Det er abenbart noget, man kender fra andre lande, men

det er vist lande uden for EU, sé af regeringens heringssvar kan det,
sa vidt jeg kan se, vere svert at se det ske inden for det geeldende
direktiv. Men det er i hvert fald vaerd at diskutere.

Men grundlaeggende er vi positive over for forslaget. Jeg kan
here, at der er en bekymring for, at der vil komme for mange chika-
nese anlag, og det skal man selvfolgelig ogsé vare opmeerksom pa,
men grundleggende synes jeg nu nok, nér jeg kigger ud over verden
i dag, at det ikke er det, som jeg er mest bekymret for, nar man
ser pa balancen mellem forbrugere og erhvervsinteresser. Der er det
maske kun rigtig godt, at forbrugersiden far lidt flere redskaber og
bliver styrket lidt i deres muligheder for at geore deres rettigheder
geldende. Tak for ordet.

KI. 18:40
Anden naestformand (Jeppe See):
Tak til ordfereren. Den naeste ordferer er fru Sascha Faxe.

KIl. 18:40
(Ordforer)
Sascha Faxe (ALT):

Tak for ordet. For os er det ikke bare en implementering af EU-ret,
men det er ogsd et vigtigt skridt i den retning, som flere ordferere
har talt om for, nemlig en styrkelse af den almindelige forbrugers
retsstilling over for erhvervslivet, og det synes vi er rigtig vigtigt.
Hvis der f.eks. sker gentagne overtraeedelser af faellesskabslovgivnin-
gen, f.eks. om EU-miljomarket eller reglerne om salg pa internettet,
som jo er de sterre ting, sa vil organisationerne — og der kan jeg jo
godt hare pa hr. Pelle Dragsted, at der er nogle spergsmal til det,

sa det kan jeg tilslutte mig — fremover kunne anlegge sogsmal med
pastand om péabud og forbud. Og det synes vi er vigtigt, altsa et af de
skridt, hvor vi i fellesskab styrker og udbygger fzllesskabet.

Nar vi sd gar den her vej, kunne vi jo ogsa sperge os selv,
om vi ikke ogsa skulle udbygge retssikkerheden i forhold til vores
miljo, altsd ogsa dbne muligheden for lignende segsmal, der kan
styrke naturen og fremtidens generationers interesser og ikke kun
forbrugernes. Sa hvis vi starter her, kunne det jo vere en kerlig
opfordring til, at det kunne vere det naeste skridt, som vi havde lyst
til at kigge pa.

Det her lovforslag er jo s& ogsé et vigtigt skridt, hvor vi styrker
retssikkerheden, og det vil Alternativet altid stette, sé vi stemmer
for forslaget. Men jeg synes ogsd, vi kommer til at holde et vagent
gje med, at vores domstole far de ressourcer, som er nedvendige, s&
de her sager ikke bare kommer pa lange ventelister i et i forvejen
overbebyrdet retssystem.

Kl. 18:42

Anden naestformand (Jeppe See):
Tak til ordfereren. Den nzste — og sidste — ordferer er hr. Nick
Zimmermann.

Kl. 18:42

(Ordferer)
Nick Zimmermann (DF):
Hovedformalet med lovforslaget er at sikre en fornuftig proces for
anlaeggelse af gruppesegsmal i hele det indre marked, og lovforsla-
get giver mulighed for at godkende, at myndigheder og organisatio-
ner, der reprasenterer forbrugernes interesser, kan anlaegge og fore
to nye typer af gruppesegsmal mod erhvervsdrivende om henholds-
vis pabud og forbud samt genopretning.

Konkret vil det betyde, at forbrugerne kan fa erstatning, hvis
en virksomhed overtreder en rekke regler. Lovforslaget stiller krav
til myndigheder og organisationer, der ensker at blive godkendt til
gruppesogsmal. Med forslaget kan disse anlaegge nationale gruppe-
sogsmal ved danske domstole. Vi mener, det er godt, at den lille
forbruger i visse tilfeelde kan blive reprasenteret ved domstolene,
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selv om denne individuelt ikke har tilmeldt sig et sogsmal. Der er
mange, der ikke har overskud og ressourcer til at bringe tvister for
domstolene. Med forslaget bliver deres interesser nu forsvaret.
Vi stetter i Dansk Folkeparti derfor lovforslaget, der styrker ge-
nerelle forbrugerinteresser.
Kl. 18:43

Anden naestformand (Jeppe See):
Tak til ordfereren. Det var afslutningen pé ordfererrekken, sa nu er
det erhvervsministeren.

Kl. 18:43

Erhvervsministeren (Morten Badskov):

Tak for det, formand. Og tusind tak for den brede opbakning til
forslaget. Det er rigtigt, at det her er en styrkelse af forbrugernes
interesser — og jo i serlig grad deres kollektive interesser. Et par
ordferere har stillet spergsmal om, hvem der kan godkendes til at
fore de her sager — det skal jeg vende tilbage til. Men tak som sagt
for den positive modtagelse af lovforslaget.

Den stigende globalisering og digitalisering eger jo risikoen for,
at forbrugere i EU kan komme i klemme, hvis en erhvervsdrivende
pa det indre marked har en ulovlig praksis. Det var eksempelvis
tydeligt under pandemien, altsd coronapandemien, hvor flere forbru-
gere kom i klemme i forbindelse med de omfattende flyaflysninger,
som vi var vidne til. Mange havde svart ved, som man maske
husker, at fa tilbagebetalt deres penge eller udbetalt kompensation,
de havde krav pa.

Der er i dag forskellige regler for gruppesagsmal pa tvers af
EU, og det giver desverre ogsa forskellige forbrugerbeskyttelsesni-
veauer. Nu har EU s vedtaget det her direktiv om anlaeggelse af
gruppesggsmal, hvis formal jo sa er at bidrage til, at der pd EU-plan
og pa nationalt plan findes en felles processuel ordning for det her
sporgsmal, altsd gruppesogsmél. Og med lovforslaget gennemforer
vi sa det direktiv. Det bidrager til at ensarte reglerne om gruppesogs-
mal i EU-landene.

Formalet med de her nye regler er at gore det nemmere at fore
gruppesggsmal om pébud eller forbud og genopretning pa vegne
af forbrugerne i hele EU. Sé forbrugere kan gé sammen i et gruppe-
sogsmal mod den samme erhvervsdrivende og opnd samme resultat
og dermed samme forbrugerbeskyttelsesniveau. Med lovforslaget far
forbrugerne adgang til f.eks. erstatning, tilbagebetaling, ombytning
og lignende.

Der kan ifelge med det her lovforslag anlegges gruppeseogsmél
ved en erhvervsdrivendes overtreedelse af en reekke EU-retslige be-
stemmelser, som forbrugernes kollektive, altsa samlede eller felles
interesser jo sa bliver beskyttet ved. Det kunne f.eks. vare overtree-
delse af bestemmelserne om vildledende reklame, pakkerejser, apo-
pros det, jeg sagde for, eller fodevareinformation.

Med loven kan myndigheder og organisationer anlaegge gruppe-
sogsmal i Danmark mod en dansk erhvervsdrivende i forbindelse
med en overtradelse, som pavirker danske forbrugere. Men nu kan
der sé ogsa anlegges gruppesegsmal i et andet land mod en uden-
landsk erhvervsdrivende, som pévirker forbrugerne i flere lande.
Lovforslaget omfatter derfor bade sdkaldte nationale og granseover-
skridende gruppeseagsmal.

Lovforslaget gger som sagt forbrugerbeskyttelsen pd EU-plan,
og det skaber en mere fair konkurrence og mere lige vilkér for de
erhvervsdrivende, der opererer pa det indre marked. Det er et vigtigt
og rigtigt skridt i retning af at beskytte forbrugerne pa tvars af hele
EU.

I Danmark lever vi faktisk allerede pa langt de fleste punkter op
til kravene i direktivet. Det er, fordi vi jo allerede i retsplejeloven
har regler om anlaeggelse af nationale gruppesegsmal. Derfor legger
regeringen jo ogsa op til, at vi ved implementeringen af det bevarer
s& meget som muligt af det system, vi allerede kender i Danmark

Men endnu en gang tak for bemarkningerne. Jeg ser frem til den
videre behandling i udvalget.

Der blev rejst et enkelt spergsmal — hvis jeg mé, formand — og
det var spergsmalet om, hvem der sa kan godkendes til at anlegge
gruppesegsmal efter lovforslaget her. Offentlige myndigheder og or-
ganisationer, der reprasenterer forbrugernes interesser, kan godken-
des til at anleegge gruppesogsmal. Det er det, der er udgangspunktet.
Myndigheder kan godkendes, hvis de anmoder om det. De skal
derudover jo sa fore tilsyn med en eller flere af de EU-retlige be-
stemmelser — det gaelder for myndighedernes vedkommende.

[ dag er det sadan, som det ogsa har veret fremfort heroppe fra
talerstolen, at Laegemiddelstyrelsen og Forbrugerombudsmanden er
godkendt til at anleegge gruppesogsmal. Organisationer kan ligeledes
godkendes, hvis de anmoder om det. De skal sé opfylde en reekke
betingelser, som er oplistet i forslaget. De ma jo bl.a. ikke — og det
tror jeg er vigtigt at understrege her — arbejde med fortjeneste for gje
i den her sammenhzang. Det er det ene. Og sa skal de selvfolgelig
ogsa i spargsmalet vaere uafthaengige — det er det andet.

Det tror jeg er sé precist, som jeg kan komme ind pé det her;
ellers kan vi tage det som udvalgsspergsmal. Jeg synes sédan set, at
det er ret godt, fordi det ikke mindst er med til at sikre, at man ikke
arbejder med fortjeneste for gje — apropos, der var nogen, der snak-
kede om amerikanisering af det her system — og uafthangigheden er
med til at sikre, at det, der er i fokus, er forbrugernes interesser. Det
er grundleeggende det, som det her direktiv jo er med til at stotte. Det
skulle forhabentlig vaere svar pa det spergsmél, der blev rejst.

Kl. 18:49

Den fg. formand (Erling Bonnesen):
Tak for det. Der er en enkelt kort bemerkning, og det er fra hr. Pelle
Dragsted.

Kl. 18:49

Pelle Dragsted (EL):
Beklager — men tak for det. Det var ogsé det, jeg leeste mig til i
forslaget. Det, jeg er i tvivl om, er: Er det her en ret, som de her or-
ganisationer far, hvis de lever op til de her specifikke kriterier, eller
er det regeringen, der kan beslutte, om man ensker andre end de her
myndigheder? Altsa, det er bare lidt uklart for mig, for som jeg leser
det, star der, at ministeren, sd vidt jeg husker formuleringen, sammen
med ministrene fra andre ressortomrader kan tage stilling til, om en
organisation kan godkendes. Lad os nu bare tage en organisation
som Forbrugerrddet Teenk. Lad os forestille os, at de beder om at
blive godkendt og komme pé den her EU-liste: Forventer regeringen
sd, at man ensker at have en liste, der omfatter andre end de myndig-
heder, der historisk har vaeret det, og hvad er tidshorisonten for, at de
ogsd kommer med pé listen?

Kl. 18:50

Den fg. formand (Erling Bonnesen):
Ministeren.
Kl. 18:50

Erhvervsministeren (Morten Badskov):

Jeg haber at fa forstaelse for, at det sddan lige er vanskeligt for mig
at svare pa det i forhold til den enkelte organisation. Men udgangs-
punktet er jo som sagt, at organisationer ligeledes kan godkendes,
hvis de anmoder om det, og det, de skal godkendes efter, er de
kriterier, som er oplistet i lovforslaget. Det er eksempelvis det, som
jeg sagde, at de jo altsd — i gésegjne — ikke ma vere part, altsé de
skal ikke kunne tjene penge pa det, og de skal ogsa vere uathangige
i spargsmalet. Hvad der derudover ligger i det helt precis, kan vi
prove at bore ud i udvalgsbehandlingen af det. Men det sker altsa,
at de kan godkendes af de bererte ministerier, hvis man anmoder
herom. Det er det, der er udgangspunktet for det.
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Kl. 18:50

Den fg. formand (Erling Bonnesen):
Hr. Pelle Dragsted.
Kl. 18:50

Pelle Dragsted (EL):
Okay, sé& de kan godkendes, hvis de opfylder kriterierne. Altsa, det
er ikke for at skjule noget. Mit spergsmél er bare, om det er rege-
ringens hensigt, at vi ogsa i Danmark skal have organisationer, der
kommer med pé den liste, og som ikke er myndigheder, som det
hidtil har veeret, uden at neevne nogen sarlige.

Kl. 18:51

Den fg. formand (Erling Bonnesen):
Ministeren.
Kl. 18:51

Erhvervsministeren (Morten Badskov):
Der er ingen problemer med det. Hvis der er organisationer, som op-
fylder kravene, gar jeg ud fra, at der ikke burde vaere nogen proble-
mer med, at de bliver godkendt. Jeg har ikke nogen forudindtagede
holdninger til, hvem det kan veare, og hvem det ikke kan vaere. Det
karer helt efter det lovforslag, som er skitseret her, selvfolgelig.

Kl. 18:51

Den fg. formand (Erling Bonnesen):
Mange tak for det. Der er ikke flere korte bemarkninger. Tak til
ministeren.

Da der ikke er flere, som har bedt om ordet, er forhandlingen
sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Erhvervsudvalget. Hvis in-
gen gor indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det sidste punkt pa dagsordenen er:

9) 1. behandling af lovforslag nr. L 19:
Forslag til lov om dansk normaltid.

Af transportministeren (Thomas Danielsen).

(Fremszettelse 25.01.2023).
Kl. 18:51

Forhandling

Den fg. formand (Erling Bonnesen):
Forhandlingen er dbnet, og vi gér i gang med ordfererreekken, og
den forste ordferer er Socialdemokraternes ordferer, hr. Thomas
Monberg. Versgo.

Kl. 18:52

(Ordferer)

Thomas Monberg (S):

Tak for ordet. Det er forste gang, jeg star den her talerstol, og

jeg vil i dag praesentere Socialdemokratiets perspektiv pa et saerligt
lovforslag om tid. Det kan lyde lidt som et besynderligt forslag,
men sagen er den, at i dagens Danmark er der ikke et passende lov-
givningsmassigt grundlag for nejagtig maling af tid. P& nuverende
tidspunkt fastsettes den danske tid af loven om tidens bestemmelse
fra 1893, men den har reelt ikke veret fulgt de seneste 40 ar, fordi
ingen ure i praksis distribuerer dansk tid ifelge loven. Modsat har

langt de fleste lande i verden siden 1970'erne forpligtet sig til at
folge den koordinerede universaltid, UTC, som er en international
24-timers tidsstandard. Tiden er inde til at genteenke den gaeldende
lovgivning.

Den galdende lov er foreldet, og af den grund er der brug for
en lovendring, sa der er overensstemmelse mellem galdende lov og
gengs praksis. Derfor foreslas det, at dansk normaltid fastsaettes til
at folge den koordinerede universaltid, UTC, tillagt 1 time.

Tid er afgerende. Det har jeg oplevet pa taet hold. For et par &r
siden var jeg ude for en lille voldsom oplevelse som laerer pa en
skole i Horsens. Pa vej pé lejrtur til Bornholm var der en af mine
elever, en 12-arig pige, der faldt om, og sé var der en forelder og
jeg, der ydede forstehjalp, og for hendes tid var det virkelig, virkelig
vigtigt, at der blev givet hurtig hjeelp. Hun er heldigvis i dag en
fantastisk ung pige, der bare kerer pa i livet, som om hun har masser
af tid — og det har hun heldigvis nu.

Tid er afgerende pa andre mader. En lang raekke kritiske funktio-
ner og teknologier koordineres ud fra UTC-tid: flytrafik, finansielle
transaktioner og meteorologiske prognoser er blot nogle fa eksemp-
ler, der kraever en fzlles tidsangivelse. I takt med eget udbredelse
af'bl.a. droner og autonome keretgjer bliver behovet for en nejagtig
UTC-synkroniseret tidsangivelse kun sterre i fremtiden. Danmark
har brug for en faelles, ngjagtig tidsangivelse, og det bakker Social-
demokratiet op om — mon ikke det var pa tide? Tak.

Kl. 18:54

Den fg. formand (Erling Bonnesen):
Mange tak for det. Der er ikke nogen korte bemerkninger. S vi
siger tak til ordfereren og gar videre til Venstres ordferer, og det er
hr. Peter Juel-Jensen.

Kl. 18:54

(Ordforer)
Peter Juel-Jensen (V):
Tak for det, formand. Som min socialdemokratiske kollega udmeer-
ket har redegjort for, tilpasser vi i dag lovgivningen til virkeligheden.
Det har veeret séledes, at vi har haft en lovgivning, der sagde, at vi
skulle méle dansk tid, men vi havde ikke nogen steder at gore det.
Nu tilslutter vi os et internationalt samarbejde, fordi alle andre lande
har gjort det, men ogsa fordi vi vil sikre, at vi bruger virkeligheden
og tiden rigtigt. Med det vil jeg bare tilslutte mig de ord, der allerede
er sagt, og sa sige, at Venstre stotter lovforslaget.

Kl. 18:55

Den fg. formand (Erling Bonnesen):

Mange tak for det. Der er ingen korte bemarkninger. Tak til ordfere-

ren. Vi gér videre til Moderaternes ordferer, og det er hr. Peter Have.
Kl. 18:55

(Ordferer)

Peter Have (M):

Tak for det, formand. Jeg skal ikke bruge s& meget tid pa at gennem-
ga tiden som sddan — det har mine to kolleger jo allerede gjort — men
blot lige skitsere folgende:

Danmark har siden 1893 veret tilsluttet GMT, en international
tidsstandard, Greenwich Mean Time, og i forbindelse med det her
lovforslag skal vi tage stilling til at ophaeve den gamle lov om tidens
bestemmelse fra 1893. Danmark har som sagt som en lang reekke an-
dre lande siden 1970 anvendt en mere moderne made at méle tiden
pa, der i daglig tale hedder UTC. Her er der tale om meget pracise
atomure, der meget bedre lever op til den negjagtighed, vi har brug
for i et moderne samfund. I nutidens og fremtidens digitaliserede
verden har vi brug for en meget ngjagtig synkronisering af tiden.
Men det anvender vi som sagt allerede, da vi tager udgangspunkt
i UTC-tiden. Derfor er det meget naturligt, at vi nu, om end det
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er noget forsinket, kan sikre, at Danmark fér lovgivningen pa plads
set i forhold til at have styr pd malingen af tid nu og i fremtiden.
Moderaterne gar ind for lovforslaget. Tak for ordet.

Kl. 18:56

Den fg. formand (Erling Bonnesen):
Mange tak for det. Der er ikke nogen korte bemarkninger. Tak til
ordfereren. Vi gér videre til SF's ordferer, og det er fru Lisbeth
Bech-Nielsen. Varsgo.

Kl. 18:57

(Ordferer)

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):

Tak. Nu kommer vi til det rigtig spendende. Med den her lov forka-
ster vi loven om tidens bestemmelse fra 1893 og gér lovmaessigt
over til universaltid — hvilket vi har haft ulovligt i 50 &r, men nu fér
vi styr pé tiden helt lovligt.

Nytéarsnat 1893/94 sprang urene i Danmark 9 minutter og 41 se-
kunder over, sa vi kunne blive en del af verdenssamfundet, der ellers
var integreret tidsmeessigt. 9 minutter og 41 sekunder var den tid,
det tog den roterende jordklode, hvor vi bor, at tilbageleegge turen
mellem det kongelige observatorium pa Ostervold her i Kebenhavn,
som hidtil havde mélt tiden i Danmark, og Gudhjem péa Bornholm.
For lov om tidens bestemmelse foreskrev, at dansk normaltid skul-
le fastsattes ud fra middelsoltiden for den 15. lengdegrad ost for
Greenwich uden for London — og det sted er bedre kendt som Gud-
hjem, og dermed blev det ogsa kaldt Gudhjemtid. Det vil man jo
specielt vide, hvis man er bornholmer.

Danmark tilsluttede sig dermed den internationale standardise-
ring af tidsmalingen, universaltiden, og det skulle gore det lettere at
kommunikere pa tvaers af nationale greensedragninger og tilpasse sig
en moderne, globaliseret verden, hvor vi havde telegrafer, toge og
telefoner, og hvor uret og tiden var det koordinerende omdrejnings-
punkt.

Indferelsen af universaltiden som dansk normaltid er en betyd-
ningsfuld @ndring, hvis man satter den i et storre historisk perspek-
tiv — hvilket jeg vil gore. Dermed bliver det nemlig kulminationen pa
arhundreders udvikling hen imod at beherske og styre tiden. I 1401
fik vi i Danmark den forste mekaniske tidsmaler, et ur, opsat pa Ribe
Domkirke. Sa kunne vi begynde at medes pé den rigtige tid, nar vi
skulle til bryllup og begravelse og i kirken og p& markedet. I 1883
besluttede repraesentanter fra USA's 700 jernbaneselskaber at indfore
en zonetid, sa de nemmere kunne fa togene til at passe sammen. Og
den tid, de besluttede sig for, var Greenwich lidt uden for London.
Det blev valgt som nulpunktet, fordi Storbritannien var en global su-
permagt og sterstedelen af verdenshandelen var athengig af sekort,
der allerede anvendte Greenwich som udgangspunkt.

Herhjemme i Danmark var generalsekreteren for De danske
Statsbaner inspireret af, hvad der foregik i USA, og sagde: Det
er upraktisk, hvis vore toge ikke meder hinanden pa det rigtige
tidspunkt, sa lad os ogsa skifte nationaltid ud med universaltid. Det
skete 1 1894, og lige siden har tidsmaling og universaltid vaeret
kernen i vores moderne, industrialiserede verden, som jo handler om
effektivitet og veekst.

Det har indfert en mentaleendring. Hvor man for den industri-
aliserede tidsalder fik arbejdsopgaver, man skulle udfere, gik man
nu over til en tidsstyret arbejdstid. Det @ndrede forholdet mellem
arbejdstager og arbejdsgiver. Det betod sa ogsa, at vi fik tidsdisciplin
og optimeringsmoral, som vi ved er kernen i et moderne markedsba-
seret, kapitalistisk samfund. Og det har ogsa pavirket vores fritidsliv,
fordi vi skaber forestillinger om en verden, som ideelt kunne vare
uden spildtid. I dag, hvor universaltid og dermed ogsé tiden i Dan-
mark styres af atomure, er vi i Danmark athangige af tidens nejag-
tighed som aldrig for, fordi gps styrer vores liv ned til det sidste
nanosekund. Det betyder, at fly ikke crasher, at olietankskibene ikke

kolliderer, at vi kan se fjernsyn pa det tidspunkt, vi har fundet ud af,
og at vi kan praecisionsbombe i fremmede lande, hvis vi gar i krig.

Som det sidste land i verden mig bekendt gér vi nu over til den
koordinerede universaltid, UTC, og det gor vi den 26. marts, k1. 2
om natten. Vi har ogsa faet et atomur hjemmeheorende i Horsholm,
og det er rigtig praktisk, fordi vi ellers alene var athangige af gps,
som kan hackes. Og pracis tid — som i meget, meget pracis tid — er
fuldsteendig afgerende for vores it-sikkerhed i en moderne verden og
for f.eks. kvanteteknologi. Der er hele brancher, der er athangige af
ngjagtige tidsangivelser, f.eks. flytrafikken og vores elforsyning.

Tidsangivelse er, som jeg har beskrevet, en historie om glo-
balisering, markedsekonomi, protestantisk arbejdsetik, kapitalisme,
veakstideologiens kolonisering af fritidslivet og preecisionsbombning
i fremmede lande. Og uden tidsangivelse er der ingen kvantecom-
putere, der via kvantemekanik vender op og ned pa vores kendte
naturlove, og som kan bryde al kryptering, der i dag sikrer fortrolig
information, og som stiller de store filosofiske spergsmal sdsom:
Hvor er Schrodingers kat egentlig henne?

Sa tiden er ikke ligegyldig. Det er et meget vigtigt lovforslag,
men jeg ville bare onske, at vi havde beholdt navnet, for »tidens
bestemmelse« er mere poetisk end »dansk normaltid«. Tak.

Kl. 19:02

Den fg. formand (Erling Bonnesen):
Tak — fantastisk beskrivelse. Det har ordfereren gjort rigtig godt.
Der er nemlig ingen spergsmal. Sa tak for det, og tak til ordfereren.
Vi gar videre til Danmarksdemokraternes ordferer, og det er hr.
Kenneth Fredslund Petersen.

Kl. 19:02

(Ordferer)
Kenneth Fredslund Petersen (DD):
Tak, formand. Jeg tenker, jeg lige vil gore det en anelse kortere.
Lovforslag nr. L 19, forslag til lov om dansk normaltid, handler
om at opdatere loven om tid med ca. 130 &r plus/minus nogle fa
undtagelser og at ophave den geldende lov om tidens bestemmelse,
som oprindelig er fra marts 1893. Det ma siges at vaere rigtig lang
tid, loven om tidens bestemmelse faktisk har bestéet uden vasentlige
@ndringer med tanke pa den enorme udvikling og den brug for
stor praecision, vi har i verden i dag. Lovforslaget vil sikre, at der
i Danmark er aktuelt lovgivningsmassigt grundlag for nejagtig ma-
ling af tid, og samtidig sikres overensstemmelse mellem geldende
lov og geengs praksis, hvor der anvendes koordineret universaltid,
UTC. Med lovforslaget fastszttes dansk normaltid til at folge den
koordinerede UTC-tid tillagt 1 time. Danmarksdemokraterne bakker
op om forslaget.

Kl. 19:03

Den fg. formand (Erling Bonnesen):
Mange tak for det. Der er ikke nogen korte bemerkninger. Tak til
ordfereren. Vi gér videre til Liberal Alliances ordferer, og det er hr.
Jens Meilvang.

Kl. 19:03

(Ordferer)

Jens Meilvang (LA):

1130 &r har tiden i Danmark officielt vaeret bestemt af middelsolti-
den for den 15. leengdegrad ost for Greenwich. Nu har vi jo en
regering, der ikke er bange for at ofre rodfzstede traditioner pa ef-
fektivitetens alter, men lige i det her tilfaelde ma jeg nok indremme,
at regeringen har fat i den lange ende. Det er fornuftigt, at vi be-
stemmer tiden som i landene omkring os. 5G, flytrafik, elektroniske
finansielle systemer, som er dybt afhengige af en pracis tidsbestem-
melse, er nok kommet for blive. Derfor kan det siges klart, at vi fra
mit partis side stetter lovforslaget.
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Kl. 19:04

Den fg. formand (Erling Bonnesen):
Mange tak for det. Der er ikke nogen korte bemerkninger. Tak til
ordfereren. Vi gér videre til Det Konservative Folkepartis ordforer,
og det er fru Mona Juul.

Kl. 19:04

(Ordforer)
Mona Juul (KF):
Tak for ordet. Tak til SF's ordferer. Jeg er her i stedet for Konserva-
tives transportordferer, Niels Flemming Hansen, som sikkert ville
have ensket, at jeg ville have holdt en lige s& fremragende tale, som
ordfereren for SF gjorde. Det kan jeg allerede meddele nu ikke kom-
mer til at ske, for jeg vil meget kort meddele, at Konservative bakker
op om forslaget, sa der kan komme orden i penalhuset, hvilket det
jo egentlig er lidt maerkeligt at der ikke har veret i mange ér, kan
man sige. Det duer selvfolgelig ikke, at lovgivningen ikke stemmer
overens med praksis, sé det er fint at fa rettet op pa det — lad os
endelig ikke bruge mere tid pa det. Tak.

Kl. 19:05

Den fg. formand (Erling Bonnesen):
Tak for det. Der er ingen spergsmal. Tak til ordfereren. Jeg ser
ikke nogen ordferere fra Enhedslisten, Radikale Venstre eller Alter-
nativet, sa vi gar videre til Dansk Folkepartis ordferer, hr. Nick
Zimmermann.

Kl. 19:05

(Ordferer)
Nick Zimmermann (DF):
I det store hele vil lovforslaget jo ikke have nogen praktiske kon-
sekvenser. £ndringen har dog en vis betydning for en reekke sam-
fundsaktiviteter, der er ath@ngige af tid, f.eks. datatransmission, el-
forsyning, aktiechandel m.v. Fremover vil saidanne samfundsomrader
folge geeldende ret. Dansk Folkeparti stetter naturligvis forslaget.
Tak.

Kl. 19:05

Den fg. formand (Erling Bonnesen):
Mange tak for det. Der er ingen spergsmal. Tak til ordfereren. Vi géar
videre til Nye Borgerliges ordferer, hr. Kim Edberg Andersen.

Kl. 19:05

(Ordferer)
Kim Edberg Andersen (NB):
Tak for det. Jeg skal gore det her rigtig kort: Nye Borgerlige stotter
forslaget.
Kl. 19:06

Den fg. formand (Erling Bonnesen):
Mange tak for det. Sa er vi igennem ordfererreekken, og sa giver vi
ordet til transportministeren.

Kl. 19:06

Transportministeren (Thomas Danielsen):

Tak for det, formand. Tak for ordet, og tak til fru Lisbeth Bech-Niel-
sen for den historiske gennemgang og for at gare et forslag, der

i hvert fald pa papiret er bade grat og kedeligt, utrolig farverigt.

Der er faktisk kun blevet stillet et spergsmal til ministeren under
behandlingen her, og det var ikke engang et klart spergsmal. Det var
— hvad skal man sige — et udtryk for en bekymring fra fru Lisbeth
Bech-Nielsens side om, hvorvidt om lov om dansk normaltid nu
ogsa var et passende navn til forslaget i forhold til lov om tidens
bestemmelse. Jeg kan sige, at det faktisk var i sidste gjeblik, at det
blev andret til at hedde lov om dansk normaltid, fordi vi teenkte,

at det var mere forklarende og beskrivende. Men hvis fru Lisbeth
Bech-Nielsen stiller et endringsforslag, kan det vare, at vi kan
prove at se pa det som en del af udvalgsbehandlingen.

I et moderne samfund som det danske teenker vi meget over, hvad
klokken er. Vi kender alle sammen til, hvor tit man pa en almindelig
dag kan komme til at tjekke uret pé sin telefon, men vi teenker
nok knap sé meget over, hvorfor klokken er, hvad den er, og nok
endnu mindre over, at den tid, der star pa telefonens display, faktisk
ikke er i overensstemmelse med geldende dansk lovgivning. Det
er den ikke, da vi i dag fastsaetter dansk normaltid juridisk set ved
Lov nr. 83 af 29. marts 1893 om Tidens Bestemmelse, og den lov
fastseetter tidsangivelsen ud fra middelsoltid ved den 15. l&engdegrad
ost for Greenwich. Det svarer til, at man stiller uret efter solens
gennemsnitlige placeringer pa den givne lengdegrad.

Men tiden er sa at sige lobet fra den made at beregne tid pa.
Siden 1970'erne har langt de fleste lande i verden benyttet den
sdkaldte UTC-tid, dvs. den koordinerede universaltid. UTC er en
24-timers tidsskala, som er baseret pa data fra ultrapracise atomure.
Ogsa i Danmark har vi i praksis benyttet UTC-tid i adskillige artier.
Den galdende lov fra 1893 er altsé entydigt foraeldet. Flere og flere
funktioner og sektorer i et moderne samfund er athengige af en
feelles og meget praecis bestemmelse af tiden. Det geelder f.eks. flyt-
rafikken, 5G-netvaerket og aktiehandel, og behovet for en nejagtig
UTC-synkroniseret tidsangivelse bliver kun sterre i fremtiden.

Forslaget til lov om dansk normaltid har derfor til formal at sikre,
at vi i Danmark har et lovgivningsmaessigt grundlag for nejagtig
maling af tid, der passer til behovene i bade nutidens og fremtidens
samfund. Lovforslaget har samtidig til formal at sikre, at der igen
bliver overensstemmelse mellem den galdende lovgivning og gangs
praksis. Med lovforslaget foreslds det, at dansk normaltid fastsattes
til at folge UTC tillagt 1 time, og det foreslas samtidig, at den
geldende lov om tidens bestemmelse fra 1893 ophaeves.

Lovforslaget vil ikke f4 nogen betydning i praksis, fordi vi alle
sammen allerede i dag benytter UTC-tid, men med lovforslaget kan
vi igen fa orden i sagerne og styr pa tiden i Danmark. Danmark er
en retsstat, og selvfelgelig kan vi ikke stille os tilfreds med en 130
ar gammel lov, der er ude af trit med virkeligheden, og som ikke har
veret anvendt i praksis i artier. Det er efter min mening derfor pa
haje tid, at vi far en ny hovedlov om dansk normaltid. Jeg ser frem
til udvalgets behandling af lovforslaget. Tak.

Kl. 19:10

Den fg. formand (Erling Bonnesen):
Mange tak for det. Der er en enkelt kort bemarkning, og den er fra
fru Lisbeth Bech-Nielsen.

Kl. 19:10

Lisbeth Bech-Nielsen (SF):
Jeg vil gerne takke for ministerens velvillighed til at genoverveje
lovforslagets titel. Jeg tager ordet, fordi tiden simpelt hen leb fra
mig oppe pa talerstolen, og sé glemte jeg at gare noget, jeg havde
lovet, nemlig at hilse fra Enhedslisten, Alternativet og Radikale og
sige, at de ogsa stotter lovforslaget. Jeg mener ogsa, at de vil stotte et
eventuelt endringsforslag, men det mé vi tage, ndr vi kommer dertil.
Tak.

Kl. 19:10

Den fg. formand (Erling Bonnesen):
Ministeren.
Kl. 19:10

Transportministeren (Thomas Danielsen):
Tak for det. Jeg glaeeder mig til et godt samarbejde om lovforslagets
videre behandling.
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Kl1. 19:11

Den fg. formand (Erling Bonnesen):
Fru Lisbeth Bech-Nielsen? Hun frafalder. Der er ikke flere kommen-
tarer, og sé siger vi tak til ministeren.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen
sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Transportudvalget, og hvis
ingen gor indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.
Det er vedtaget.

Kl. 19:11

Meddelelser fra formanden

Den fg. formand (Erling Bonnesen):
Der er ikke mere at foretage i dette mede.

Folketingets naste mede atholdes i morgen, onsdag den 1. februar
2023, k1. 13.00.

Jeg henviser til den dagsorden, der vil fremgé af Folketingets
hjemmeside.
Madet er haevet. (KI1. 19:11).



