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Dagsorden

1) Forespeorgsel nr. F 40:

Foresporgsel til finansministeren og sundhedsministeren om en
plan for genabningen af Danmark. (Hasteforespergsel).
(Anmeldelse 02.02.2021).

2) Besvarelse af oversendte sporgsmail til ministrene (sporgetid).

1) Til statsministeren af:

Peter Skaarup (DF)

Mener statsministeren, at regeringen har talt usandt over for befolk-
ningen pa pressemedet den 11. marts 2020, da statsministeren sag-
de, at nedlukningen skete pa baggrund af »myndighedernes anbefa-
ling«?

(Spm. nr. S 828).

2) Til udenrigsministeren af:

Morten Messerschmidt (DF)

Hvorfor pastod udenrigsministeren i spergetiden onsdag den 20.
januar 2021, at EU’s investeringsaftale med Kina ikke indeholder
bestemmelser om liberalisering af adgangen til det europziske ar-
bejdsmarked eller @ndringer i visumregimet, nar aftalen tydeligvis
vil lette adgangen for specialiseret arbejdskraft til det europaeiske
arbejdsmarked?

(Spm. nr. S 792, skr. begr.).

3) Til udenrigsministeren af:

Naser Khader (KF)

Vil udenrigsministeren svare pa, hvordan regeringen har tenkt sig at
konfrontere den russiske praesident, Vladimir Putin, s& det star klart,
at Danmark fordemmer den russiske regerings magtanvendelse over
for oppositionen, herunder den nu feengslede Aleksej Navalnyj, og
vil ministeren samtidig redegere for, hvordan den danske regering
planlaegger at laegge pres pa EU for at indfere nye sanktioner mod
Rusland?

(Spm. nr. S 814, skr. begr.).

4) Til justitsministeren af:

Morten Messerschmidt (DF)

Hvad er ministerens holdning til, at naesten hver fjerde faengselsbe-
tjent er forsvundet siden 2012, samtidig med at antallet af indsatte
i feengslerne er steget til det hgjeste antal i 10 ar, og hvad vil mini-
steren gore for at sikre flere feengselsbetjente til landets feengsler
fremadrettet?

(Spm. nr. S 810, skr. begr.).

5) Til social- og ®ldreministeren af:

Karina Adsbel (DF)

Mener ministeren, at bern skal have mulighed for at ophaeve en
tvangsbortadoption, som de ikke selv har haft indflydelse pa, og
hvor gammelt skal barnet i sa fald vare for at fa den ret?

(Spm. nr. S 824 (omtrykt). Medsperger: Morten Messerschmidt
(DF)).

6) Til social- og ®ldreministeren af:

Karina Adsbel (DF)

Mener ministeren, at et barns stemme ogsa skal vagtes, hvis barnet
ikke vil anbringes, eller hvis barnet vil hjemgives?

(Spm. nr. S 825 (omtrykt). Medsperger: Morten Messerschmidt
(DF)).

7) Til skatteministeren af:

Pernille Skipper (EL)

Vil ministeren redegere for, hvordan man vil tilga de offentlige over-
enskomstforhandlinger og sikre en ekonomisk forhandlingsramme,
der giver plads til et maerkbart lenleft til de ansatte i den offentlige
velferdssektor, der gennem deres indsats under coronakrisen har
dokumenteret, hvor veerdifulde de er for det danske samfund?

(Spm. nr. S 827).

8) Til sundhedsministeren af:

Andreas Steenberg (RV)

Hvad mener ministeren om Avisen Danmarks afsleringer af proces-
sen bag planerne om at lukke for bernekraftbehandling uden for
Kabenhavn, og vil ministeren se til at fa stoppet planerne, hvis der
ikke kan fremlaegges faglig begrundelse herfor?

(Spm. nr. S 819, skr. begr.).

9) Til sundhedsministeren af:

Liselott Blixt (DF)

Mener ministeren, at de risikovurderinger, som myndighederne har
lavet, helt uden tvivl slér fast, at man ikke vil kunne abne efterskoler
og hajskoler, hvis det sker under hensyntagen til retningslinjer om
bl.a. test og afstand, eller er det en vurdering, som regeringen poli-
tisk har truffet uden skelen til risikovurderinger?

(Spm. nr. S 823).

10) Til sundhedsministeren af:

Liselott Blixt (DF)

Mener ministeren, at det kan forsvares ud fra et risikosynspunkt, at
det kun er de autoriserede faggrupper, som ma holde &bent, selv om
f.eks. en fodterapeut og en fodplejer har praecis lige sa nar kontakt
til deres klienter, og ligesom en fysioterapeut har lige s& ner kontakt
til sine klienter som en masser?

(Spm. nr. S 826).

11) Til transportministeren af:
Mette Thiesen (NB)
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Hvornér forventer ministeren at forhandlingerne med Folketingets
partier om en ny langsigtet infrastrukturaftale begynder?
(Spm. nr. S 791).

12) Til ministeren for fedevarer, landbrug og fiskeri af:

Torsten Schack Pedersen (V)

Vil ministeren tage initiativ til at sikre, at der igen kan underskrives
eksportcertifikater og forsegles containere fra Fodevarestyrelsen pla-
ceret i tilknytning til Claus Serensen-frysehuset i Hanstholm, saledes
at fodevarevirksomheder i Thy igen kan fa denne service lokalt og
ikke skal kere en fordyrende omvej til Fodevarestyrelsens lokaliteter
andre steder i landet?

(Spm. nr. S 811).

13) Til berne- og undervisningsministeren af:

Jens Henrik Thulesen Dahl (DF)

Kan ministeren oplyse, hvornar den politiske folgegruppe vedreren-
de covid-19 pa Berne- og Undervisningsministeriets omrade, som
lovet af ministeren, far fremsendt de anbefalinger fra sundhedsmyn-
dighederne, som ministeren baserer sine anbefalinger om restriktio-
ner og tiltag pd, sd folgegruppen far et sundhedsfagligt grundlag

for at tage del i droftelserne med ministeren om at finde de bedste
veje igennem den kommende tid for eleverne pé alle de forskellige
uddannelser?

(Spm. nr. S 817).

14) Til uddannelses- og forskningsministeren af:

Ulla Toernzes (V)

Hvad er ministerens holdning til at udarbejde en helhedsorienteret
studieplan for studerende med handicap?

(Spm. nr. S 716 (omtrykt). Medsperger: Jens Henrik Thulesen Dahl

(DF)).

15) Til uddannelses- og forskningsministeren af:

Jens Henrik Thulesen Dahl (DF)

Hvad vil ministeren gere for at sikre, at studerende med handicap,
der har ret til at fa tildelt handicaptillaeg til su og sarlige stottefor-
anstaltninger (SPS), far tilsagn herom forud for optagelse pa en
uddannelse, sé de studerende ikke er bagud ved studiestart?

(Spm. nr. S 721 (omtrykt). Medsperger: Ulla Ternzs (V)).

16) Til uddannelses- og forskningsministeren af:

Katarina Ammitzbell (KF)

Hvad er ministerens plan for at adressere, at nogle studerende kaem-
per med leringseftersleb, manglende motivation og afsavn under
nedlukningen?

(Spm. nr. S 768).

17) Til erhvervsministeren af:

Torsten Schack Pedersen (V)

Mener ministeren, at Europa-Kommissionens kereplan for baeredyg-
tig virksomhedsledelse, hvor virksomhedsledelse fundamentalt &n-
dres — bl.a. ved at fjerne aktionaerers indflydelse og indsatte poli-
tiske interessenter i virksomheders bestyrelser for at fremme den
baeredygtige dagsorden — er den rette vej at ga, og vil ministeren i
forleengelse heraf bestrabe sig pa, at sddanne andringer behandles
nationalt, jf. naeerhedsprincippet, inden de implementeres?

(Spm. nr. S 816).

18) Til erhvervsministeren af:

Morten Dahlin (V)

Mener ministeren, at det er rimeligt, at selvsteendige, der er afskéret
fra at tjene penge under nedlukningen af samfundet, bliver givet en
mindre coronakompensation end lenmodtagere?

(Spm. nr. S 822).

19) Til udlendinge- og integrationsministeren af:

Ulla Toernzes (V)

Hvad er ministerens holdning til at placere et nyt modtagecenter for
international arbejdskraft i Esbjerg?

(Spm. nr. S 815).

20) Til udleendinge- og integrationsministeren af:

Andreas Steenberg (RV)

Mener ministeren, at det er rimeligt, at danskere og deres udenland-
ske ®gtefeeller negtes egtefellesammentforing, blot fordi de har bo-
pel et sted, som indtil 2018 var betegnet som et udsat boligomrade,
nar omradet i dag er et velfungerende og trygt omrade?

(Spm. nr. S 818, skr. begr.).

21) Til beskaeftigelsesministeren af:

Torsten Gejl (ALT)

Vil ministeren forholde sig til, om det er rimeligt, at sagsbehand-
lingstiden af et udvalgsspergsmél er op til 6 maneder, nar den nor-
male svarfrist, jf. Folketingets forretningsordens § 8, stk. 6, er pa 4
uger?

(Spm. nr. S 758, skr. begr. (omtrykt)).

22) Til kulturministeren af:

Eva Kjer Hansen (V)

Er ministeren enig med et flertal af partier i, at Fredericia Teater skal
fastholde deres § 5-bevilling?

(Spm. nr. S 808 (omtrykt)).

23) Til kulturministeren af:
Eva Kjer Hansen (V)
Hvad er ministeren begrundelse for, at Fredericia Teater endnu ikke

har féet besked p4, at de beholder deres status som § 5-teater?
(Spm. nr. S 809 (omtrykt)).

Kl. 13:00

Meddelelser fra formanden

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Madet er dbnet.

Efter at hr. Jens Rohde er udtradt af Det Radikale Venstres folke-
tingsgruppe, har folketingsgruppen udpeget hr. Rasmus Helveg Pe-
tersen til at indtraede i Praesidiet som Tingets tredje naestformand.

I dag er der folgende anmeldelser:

Indenrigs- og boligministeren (Kaare Dybvad Bek):

Lovforslag nr. L 153 (Forslag til lov om @ndring af lov om kommu-
ners og regioners indkeb i forbindelse med handtering af covid-19.
(Forlengelse af lovens gyldighedsperiode)).

Justitsministeren (Nick Haekkerup):

Lovforslag nr. L 154 (Forslag til lov om @ndring af straffeloven.
(Strafskeerpelse for forbrydelser med baggrund i offerets handicap)).

Ministeren for fedevarer, landbrug og fiskeri (Rasmus Prehn):
Lovforslag nr. L 155 (Forslag til lov om @ndring af lov om miljo og

genteknologi. (Gennemforelse af @ndringer i udsatningsdirektivet
og digital kommunikation)).
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Titlerne pa de anmeldte sager vil fremga af www.folketingstiden-
de.dk (jf. ovenfor).

Medlemmer af Folketinget Susanne Zimmer (UFG), Ufte Elbak
(UFQG) og Sikandar Siddique (UFG) har meddelt mig, at de ensker at
tage folgende forslag tilbage:

Forslag til folketingsbeslutning om begraensning af fyrvarkeri.
(Beslutningsforslag nr. B §3).

Onsker nogen at optage dette beslutningsforslag?
Da det ikke er tilfzldet, er beslutningsforslaget bortfaldet.

Det forste punkt pa dagsordenen er:
1) Forespeorgsel nr. F 40:
Forespergsel til finansministeren og sundhedsministeren.
Vil ministeren tage initiativ til udarbejdelse af en plan for gen-
dbningen af Danmark med udgangspunkt i den faglige referen-
cegruppes anbefalinger, herunder i forhold til uddannelsesomra-
det, liberale erhverv, detailhandel m.v.? (Hasteforespergsel).
Af Martin Geertsen (V), Karsten Lauritzen (V) og Ellen Trane Nor-
by (V).
(Anmeldelse 02.02.2021. Fremme 02.02.2021).

Kl. 13:01

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Jeg skal gare opmaerksom p4, at afstemning om eventuelle forslag til
vedtagelse udsettes.

Og sé skal jeg ogsa lige starte med at sige, at det er en haste-
foresporgsel, der inkluderer to ministre. Erfaringsmassigt kan vi
héandtere det, men det betyder, at der altsa er en tidsbegransning pé 2
timer. Jeg na@vner det her i moedets begyndelse.

For begrundelse af forespergslen er det ordfereren for forespor-
gerne, hr. Martin Geertsen, Venstre.

Kl. 13:01

Begrundelse

(Ordferer for forespargerne)

Martin Geertsen (V):

Tak for det. Vi har jo indkaldt sundhedsministeren, som sé har taget
en ven med, til en hasteforesporgsel med folgende ordlyd: » Vil
ministeren tage initiativ til udarbejdelse af en plan for gendbningen
af Danmark med udgangspunkt i den faglige referencegruppes anbe-
falinger, herunder i forhold til uddannelsesomradet, liberale erhverv,
detailhandel m.v.?«

Nar vi har bedt om, at det skal vere en foresporgsel af hastende
karakter, sé er det, fordi vi synes, der er behov for noget hab, der
er behov for noget perspektiv for danskerne, for skoleeleverne og
deres foreldre, for erhvervslivet og mange andre dele af det danske
samfund. Sa for det ferste vil vi gerne sperge til, om regeringen har
planer om at lave en egentlig perspektivplan, sa danskerne sddan
mere precist kan se, hvilke forudsetninger der skal vere opfyldt, for
at Danmark kan genabnes mere.

For det andet vil vi godt vide, om regeringen har bedt myndighe-
derne om at lave de samme detaljerede beregninger, som 14 til grund
for at lade de smé klasser komme i skole igen, og pa andre omrader.

Endelig kunne det for det tredje vere interessant at fa regeringens
perspektiv pa, om man her pé den korte bane kan lave andre isolere-
de nélestiksoperationer og gendbninger i stil med det, man gjorde i

forhold til mindre klasser, selvfolgelig under forudsatning af, at man
opstiller de nedvendige vern for at undgd, at smittespredningen sa at
sige stikker af. Tak.

Kl. 13:03

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det til hr. Martin Geertsen. S& gar vi til besvarelsen, og forst
er det den fungerende finansminister.

Kl. 13:03

Besvarelse

(Finansministeren)

Morten Bedskov (fg.):

Tak for ordet, formand. Og ogsa tak for ordet til ordfereren for fore-
sporgerne ved denne hasteforesporgsel. Som vi alle kan merke, har
vi jo nu levet med coronaen i nasten et ar. Det har skabt voldsomme
begraensninger for vores liv og haft store konsekvenser for vores
samfund. Og derfor er det jo ikke mearkeligt, at vi alle er utdlmodige
efter at vende tilbage til det, man kunne kalde for en normal hver-
dag. Men vi ma ogsa veare helt @rlige og sige, at som situationen ser
ud lige nu, er det helt afgerende, at vi holder fast og holder et skarpt
fokus pa vores felles mal, nemlig at f4 Danmark sa sikkert igennem
den alvorlige krise som overhovedet muligt. Derfor skal vi vabne

os med tdlmodighed og ikke tage forhastede beslutninger. En lgbsk
smitteudvikling risikerer at medfere endnu sterre samfundsekonomi-
ske omkostninger, end vi har i dag. Krisen risikerer med andre ord at
koste flere liv og flere penge, hvis vi forhaster det og mister grebet
om smitten.

Som sundhedsministeren ogsa vil fortelle om lidt, betyder de nye
virusvarianter, at vi er nedt til at ga forsigtigt frem. Genabningen af
samfundet skal ske pé en forsvarlig made, sé vi bade tager hensyn
til smitte, samfundsekonomi, trivsel og en hel rackke andre faktorer.
Det vil blive en gradvis og kontrolleret genabning i flere faser.

Jeg vil gerne sla fuldstendig fast, at regeringen selvfolgelig ikke
onsker at fastholde en nedlukning af vores samfund og erhvervsliv
leengere end allerhejst nedvendigt. Vi ved godt, hvor vigtigt det er
for virksomhederne at vide, hvad de skal forholde sig til, og ogsa
hvad de kan planlegge efter. Og jeg forstar godt ensket om at kunne
forberede gendbningen af ens butik, restaurant eller lille frisersalon.
Jeg tror dog, at de fleste vil vere enige med mig i, at vi skal undga
en situation, hvor vi dbner og sa kort tid efter er nedt til at lukke ned
igen, fordi smitten igen kommer ud af kontrol.

Derudover vil jeg ogsé gerne understrege, at arbejdet med at
forberede genabningen af vores samfund er i fuld gang. I januar kom
den faglige referencegruppe — som den gruppe af eksperter, som vi
nedsatte i forbindelse med det nationale varslingssystem, jo hedder
— med deres anbefalinger til, hvordan vi kan genabne samfundet
gradvis. Eksperterne har set pa en lang reekke faktorer og pa den
baggrund vurderet, i hvilken raekkefolge vi mest hensigtsmassigt
kan &bne samfundet, nar smitten altsa tillader det. De anbefalinger er
regeringens grundlag for en gendbningsplan, og de konkrete detaljer
laegger vi op til at drefte med Folketingets partier.

Som ekspertgruppens arbejde tydeligt viser, er der mange dimen-
sioner, der skal overvejes, nér vi tager fat pa genabningen. Eksper-
terne peger eksempelvis pa, at der er store samfundsgkonomiske om-
kostninger forbundet med, at skolebern skal blive hjemme. Derfor
har de mindste skolebern stéet i forreste rackke til at komme tilbage
i skole. Pa uddannelsesomradet anbefaler eksperterne at prioritere af-
gangsklasserne i folkeskolerne og pa ungdomsuddannelserne, mens
andre grupper, f.eks. de videregdende uddannelser, ber dbnes senere.
Nar det gelder erhverv og arbejdspladser, er det vanskeligt at fast-
legge en rekkefolge pa forhand; det er jo netop bl.a. athengig af
smitteudviklingen. F.eks. har en abning af storcentre eller af restau-



4 Onsdag den 3. februar 2021 (F 40)

ranter og caféer en sterre samfundsekonomisk betydning end f.eks.
abningen af de liberale erhverv, alene fordi de er sterre sektorer.
Men abningen af storcentre, restauranter og caféer vil ogsé vaere
forbundet med en vaesentlig storre smitterisiko. Sa raekkefelgen for,
hvornér og hvilke erhverv og arbejdspladser der kan dbne forst,
athenger af, hvor stort et rdderum der er til lempelser, nar vi kigger
pa smitten.

Vi er ogsd begyndt at forberede os pé tiden under og efter en
gendbning af samfundet. Vi er netop i et taet samarbejde med er-
hvervslivet gaet i gang med den teknologiske udvikling af et sakaldt
coronapas, der nemt og sikkert skal kunne dokumentere, om man
er blevet vaccineret imod covid-19. Det kan blive et vigtigt redskab
til at fa samfundet hurtigere i gang, nar smitten altsa tillader det.
Derudover laegger vi op til en udvidet og strategisk brug af bl.a
lyntest i forbindelse med gendbningen. Det vil sundhedsministeren
ogsa uddybe.

Som jeg sagde for, er referencegruppens rapport regeringens
grundlag for en gendbningsplan, og de neermere detaljer vil vi selv-
folgelig drefte med Folketingets partier. Hvornar vi kan pabegynde
at gendbne det danske samfund, ath@nger af smitteudviklingen. Og
det skal ske pa sundhedsmyndighedernes anbefaling. I mellemtiden
fortsetter vi med at holde handen under dansk erhvervsliv, dansk
kulturliv, danske arbejdspladser og danske lenmodtagere. Vores mél
er at beskytte danske arbejdspladser og virksomheder i det danske
samfund og sikre, at de — og ekonomien — har de bedst mulige
forudsaetninger for at komme sikrest muligt igennem krisen. Vi ved,
at hjelpepakkerne virker, og det er derfor, vi skal fastholde denne
strategi.

Vi har i det her Folketing truffet usaedvanlig mange store, vigtige
beslutninger, og vi er kommet langt. Og den kommende tid vil ogsa
kraeve, at vi fortsat kan std sammen om at sikre, at vi kan fa smitten
ned, vaccinerne ud, og at vi kan sikre sa rigtigt og sd godt et grund-
lag som muligt for, at danske virksomheder og danske lenmodtagere
kan komme sa sikkert som overhovedet muligt igennem den her
krise, vi star i nu. Tak for ordet.

Kl. 13:09

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. Taletiden er delt imellem de to ministre. Der er blevet
brugt 5 minutter nu, og sa er der 5 minutter til sundhedsministeren.
Men nu er der s& mulighed for, at hver af hovedordfererne kan fa en
kort bemaerkning.
Hr. Martin Geertsen, Venstre.
Kl. 13:10

Martin Geertsen (V):
Tak for det. Og tak til den fungerende finansminister for talen. Jeg
har set, og ministeren omtaler det jo ogsé, at regeringen i dag sam-
men med erhvervslivets parter, Dansk Erhverv og Dansk Industri,
har lanceret en skitse, kan man vel kalde det, til et coronapas. Og jeg
fulgte meget, meget interesseret med i pressemadet. Vi er i Venstre
enige i, at det har nogle rigtig fornuftige perspektiver. Men jeg synes
ogsa, at jeg ligesom herte ministeren sige noget om, at et coronapas
var forudsatningen for, at vi kunne genadbne Danmark. Og jeg horte
0gsd ministeren sige, at der jo nok gar i hvert fald en 2-3 maneder,
inden man har den ferdige losning. Betyder det i ministerens optik,
at vi skal vente i 2, 3, 4 maneder med at kunne lave bare gradvise
genabninger af det her land?

Kl. 13:10

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ministeren.

Kl. 13:10

(Finansministeren)
Morten Bedskov (fg.):
Nej, det betyder det ikke. Jeg tror, vi deler synspunktet, og at det er
klart min fornemmelse, at de tilstedevaerende ordferere ogsa ger det,
om, at vi ikke ensker, at Danmark skal vaere nedlukket én dag mere
end nedvendigt. Og det, der er sat i gang i dag, er et offentligt-privat,
om spergeren vil, teknologisk udviklingsprojekt, hvor vi forbereder
os pé den situation, som jo forhabentlig alle lande kommer til at sta
over for inden laenge, altsa at hverdagen kan begynde at naerme sig
det normale. Og der kan sadan et pas, hvor man kan se, hvem der er
blevet vaccineret, medvirke til at give den ekstra tryghed, bade for
eksempelvis den lille handlende og jo i hej grad for borgeren selv.

Det vil tage noget tid at udvikle det, det er klart, men det er ikke
det, der er bestemmende for, hvornér vi kan begynde at tage de her
diskussioner — dem vil vi have lebende med Folketingets partier pa
baggrund af referencegruppens anbefalinger.

Kl. 13:11

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa er det fru Liselott Blixt, Dansk Folkeparti.
K. 13:11

Liselott Blixt (DF):
Mange tak til den fungerende finansminister. Der er mange ting, jeg
gerne vil sperge om. Nu kom vi lige ind pa coronapasset, og det
bekymrer mig da en del, at man allerede gar ud nu og siger, at et
coronapas skal vise, om man har faet en vaccination eller ej — det vil
jeg da meget gerne sperge ind til. For hvor sikker er den fungerende
finansminister pa, at man ikke smitter videre, og hvad, hvis man pa
den méde er usikker i forhold til det? Og hvad vil man gere i forhold
til dem, der ikke kan tile en vaccine eller bliver fraradet en vaccine?
Er det Socialdemokraternes mening, at man skal splitte landet i
to, nar der er tale om, at der er nogle, der ikke kan téle det, og nogle,
der bliver fraradet det? Og hvad med dem, der er under 17 ar? Ja, der
er mange forskellige ting. Og hvad er sikkerheden for, at man ikke
selv kan blive syg af vaccinen eller vere smittet og smitte videre?

Kl. 13:12
Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ministeren.

Kl. 13:12
(Finansministeren)
Morten Bedskov (fg.):

Tak for spergsmélet. Det er jo helt rigtigt, at der er rigtig mange
sporgsmal i den fase, vi gar ind i nu. Det her coronapas er i den
fase, der er igangsat nu, tenkt som et instrument, og der vil jo
forhébentlig vil vaere svar i processen pa de fleste af de spargsmal,
som spergeren stiller. Det er jo det, som det, kan man sige, udvik-
lingsarbejde, der nu vil gé i gang, selvfelgelig skal hjelpe med at
svare pa. Nér det sé er klar, er det klart, at hvordan det skal bruges
og hvor det skal bruges selvfolgelig er en politisk afgerelse, og det er
jo noget af det, som vil blive lagt ind i droftelserne med Folketingets
partier.

Kl. 13:13

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Peder Hvelplund, Enhedslisten.
Kl. 13:13

Peder Hvelplund (EL):

Tak for det, og tak til ministeren for talen. Hvis vi lige skal tage
vaccinepasset forst, tror jeg nu, at det ville vaere klogt at anlegge
den vinkel, at s& leenge vi ikke har sikkerhed for, at man ikke baerer
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smitten videre, selv om man er vaccineret, er det en temmelig hypo-
tetisk diskussion, i hvilket omfang det kan bruges.

Men jeg vil godt sperge om noget andet. Vi er jo fuldsteendig
enige med regeringen i den linje, der har varet om en forsigtigheds-
strategi, og ogsd i, at man i SSI nu sidder og regner pa, hvornér
der kan veere rum for, at man kan lave yderligere genabning. Det
arbejde skal vi selvfolgelig afvente. Men nar vi kan se, at der er
det rum, bliver der jo ogsa en afvejning af, hvor det er, vi skal
abne. Jeg vil godt here, hvad regeringens holdning er til det, for jeg
mener, at vi har et enormt problem med mistrivsel isar hos bern og
unge, hvilket jo ogsé er arsagen til, at vi abner op for 0.-4. klasse.
Er det ogsa fortsat det fokus, regeringen vil have, nar der bliver et
rdderum for yderligere genabning, eller er man mere optaget af at se
pa detailhandel og byggemarkeder og andet?

Kl. 13:14
Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ministeren.

Kl. 13:14
(Finansministeren)
Morten Bedskov (fg.):

Spergsmalet om trivsel er helt, helt relevant. Der er ingen tvivl

om, at den lange periode, vi jo desvarre har veret inde i, og den
usikkerhed, der er forbundet med den periode, der kommer, sarlig
for udsatte familier, bern og unge i udsatte familier, barn og unge,
som har behov for ekstra hjalp i skolen, og som, hvis de ikke

har kunnet mede op pé skolen, har skullet sidde foran en computer-
skeerm, gor, at de bestemt er i en vanskelig situation. Det er vi meget
opmarksomme pd. Sé jeg kan give det lofte, at det er noget, der
ligger regeringen meget pé sinde. Vi har fra starten af det her haft et
meget, meget klart fokus pa de her grupper, og vi har som samfund
et serligt ansvar for at folge, hvad den situation og den udvikling, vi
desveaerre er havnet i, betyder for dem. Sa det kan Enhedslisten vaere

helt sikker pé vil have vores fokus.
Kl. 13:15

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa er det hr. Lars Boje Mathiesen, Nye Borgerlige.
Kl. 13:15

Lars Boje Mathiesen (NB):
Tak. Jeg vil ogsa gerne snakke om vaccinepasset, for jeg blev
oprigtigt bekymret, da jeg herte det her med, at der skulle vere
vaccinepas. Et bredt flertal i Folketinget har med den nye epidemilov
sagt nej til tvangsvaccination, og jeg frygter, at det her kan blive
tvangsvaccination ind ad bagderen. Det er ikke, fordi jeg vil skyde
regeringen noget i skoene, men det er en oprigtig bekymring, ogsé
fordi der i det forslag til en epidemilov, som regeringen lagde frem,
var indeholdt tvangsvaccination. Sa sagde Folketinget, at det enske-
de man ikke, og sd kom der et nyt forslag til en epidemilov, hvor
tvangsvaccination ikke var en del. Nu ligger der noget her. Man
tvinger jo ikke folk til at f4 en vaccine, men om du har en vaccine,
afger, om du kan deltage fuldt og helt i samfundet, i hvert fald ifelge
det, jeg herte, om, at man skulle kunne sige, om man havde faet
en vaccine eller ej. Sa jeg kunne godt teenke mig at sperge til de
tanker, der har veret bag, og om man ikke frygter, at man deler
befolkningen op i nogle, der kan deltage fuldt ud i samfundet, og
andre, der ikke kan deltage fuldt ud.

Kl. 13:16

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ministeren.

Kl. 13:16

(Finansministeren)
Morten Bedskov (fg.):
Det her skal ikke vere noget, der splitter Danmark; det skal vaere
noget, der samler Danmark om at komme igennem den krise, vi
er i. Derfor er det selvfolgelig et vigtigt spergsmal, som hr. Lars
Boje Mathiesen stiller, og det vil ogsa indga i de dreftelser, vi skal
have. Vi har én interesse, og den haber jeg at vi deler, nemlig at vi
som land kommer sikrest muligt og hurtigst muligt igennem den her
forfeerdelige krise, vi er havnet i. Der kan det her vaere et instrument,
som kan vare med til at understotte trygheden i en gendbning af
det danske samfund. Derfor er det sat i gang, og man ma sige, at
opbakningen til det fra dem, der skal vaere med til at udvikle det, er
stor, og det er noget, som jeg tror vil give den ekstra tryghed i en
gendbning af det danske samfund.

Kl. 13:17

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Lars Boje Mathiesen, her i forste omgang har man kun ét spergs-
mal. Nér vi s er feerdige med ministeren, vender vi tilbage til den
normale procedure for korte bemarkninger.
Sa er det fru Kirsten Normann Andersen. Varsgo.
Kl. 13:17

Kirsten Normann Andersen (SF):

Tak for det. Og tak for besvarelsen. Jeg noterede mig ogsa, at der
var coronapas pa dagsordenen i morges, og jeg har ogsé noteret
mig erhvervslivets store interesse for at finde metoder til at gore

det muligt at genabne, og det enske deler vi vel trods alt. Derfor er
mit spergsmal til finansministeren i virkeligheden, om erhvervslivet
ogsa er optaget af at finde andre verktgjer til at gendbne — det
kunne f.eks. handle om, at man skal veere mere omhyggelig med

at sende smittede medarbejdere eller nere kontakter hjem, sddan at
man far mulighed for at fa stoppet smittekaeder tidligt og pa den
made maske kan skabe lidt mere luft til, at vi ogsa kan fa &bnet andre
omrader igen. Er der noget i pipelinen, i forhold til hvordan den del
af erhvervslivet, der er dben lige nu, kan bidrage til den strategi?

Kl1. 13:18
Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ministeren.

Kl. 13:18
(Finansministeren)
Morten Bedskov (fg.):

Tak for spergsmélet. Min klare opfattelse af dansk erhvervslivs en-
gagement i at f4 Danmark sikrest muligt igennem krisen, er, at der
gores en enorm indsats fra deres side. Nar man gér i det lokale
supermarked, kan man se det — der er plastikhandsker, der er sprit,
og der er markeringer pé gulvene. Der er taget et meget, meget
stort ansvar. Og det er klart, at vi i forbindelse med den dialog,
vi skal have pé baggrund af referencegruppens anbefalinger, den
dialog, vi skal have her i Folketinget, og som vi selvfolgelig ogsa
skal have med interessenterne, samt i forbindelse med udviklingen
af nye teknologier jo bliver stillet over for nye spergsmal, nar vi gér
ind i en ny fase. Og jeg ma sige, at det, jeg i hvert fald herer — og
det horer spargeren temmelig sikkert ogsa — er, at der er en meget,
meget stor velvilje fra alle dele af det danske samfund, med hensyn
til at det her er noget, vi skal klare i fellesskab, og det gelder altsa
ogsa erhvervslivet. Det er min klare opfattelse.

Kl. 13:19

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa er det fru Karina Ammitzbell, Konservative Folkeparti. Varsgo.
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Kl. 13:19

Katarina Ammitzbell (KF):
Tak. Jeg er her i stedet for da vores sundhedsordferer, Per Larsen.
Tak for talen, som jeg herte pé vej herned. Jeg talte netop lige
med nogle gymnasieklasser fra Nordjylland, der var meget, meget
frustrerede over nedlukningen.

Det, jeg skal sperge ministeren om her, er: Hvad har man samlet
af erfaring med nedlukningen af erhvervslivet og abningen igen i
forhold til ekonomiske tab og iser i forhold til smittetryk? For jeg
herte ministeren sige, at det jo ikke er godt, hvis vi bare abner og
lukker igen. Det er vi selvfolgelig helt enige i. Men hvad har man
gjort sig af erfaringer? Det har jo vist sig, da man f.eks. lukkede
restauranterne op, at smittetrykket jo faktisk ikke steg. Restauranter-
ne havde jo meget styr pa det, da de havde deres restriktioner, og
smittetrykket steg ikke. S& hvad har man af erfaringer fra erhvervsli-
vet, man kan tage med ind i den her gendbningsstrategi, sa det bliver
gjort ansvarligt?

KI. 13:20
Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ministeren.

KI. 13:20
(Finansministeren)

Morten Bodskov (fg.):
Min helt klare fornemmelse er, at det, der ligger til grund for refe-
rencegruppens anbefalinger og det matrixskema, som vi efterhanden
alle sammen har set rigtig mange gange, lige nejagtig er det, som
spergeren sporger til. Det er jo erfaringer, det er beregninger, det er
vurderinger, det er risiko og andre faktorer, som man typisk legger
ind i de her beregninger. Derfor er min klare opfattelse den, at det
grundlag, vi stér pa nu, fra referencegruppen er meget solidt og er jo
som sagt ogsa det, der er regeringens udgangspunkt og plan for det
videre arbejde. Det er omkring det, vi kommer til at tage den dialog,
som jo forhabentlig kommer.

Bare for at genopfriske det: Regeringen har ingen interesse i, at
vi holder Danmark nedlukket mere end allerhgjst nedvendigt. Nér vi
skal videre, skal det ske pé et fagligt velfunderet grundlag, og det er
referencegruppens anbefalinger.

Kl. 13:21

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa siger vi tak til ministeren. Der er ikke flere korte bemarkninger,
og efter en afspritning — tak for det — er det sundhedsministeren. Der
er 5 minutter til rddighed.

Kl. 13:21

Sundhedsministeren (Magnus Heunicke):
Tak for det, formand, og tak til min kollega for at leegge ud her. Rent
sundhedsfagligt er situationen jo den velkendte gledelige, at vi har
féet smitten banket ned, og vi har ogsa faet antallet af indlaeggelser
til at vaere for nedadgdende. Vi er nu igen under 500 indlaeggelser, et
hejt niveau, men det gér den rigtige vej.

Men vi befinder os i Danmark stadig vk i det hejeste risikoni-
veau — risikoniveau 5 — og det skyldes jo, som vi ogsa alle ved,
de mutationer, som vi kan folge vokser, og den mutation, som vi er
mest bekymrede for netop nu, er den, der har navnet B 117, som
forst er fundet i det sydlige England. Vi ved, at den i uge 3 udgjorde
13 pct. af de positive prever, men vi kan se af de estimater, som
laves af vores eksperter, at den stiger voldsomt, og at den i lgbet
af februar vil overtage kontrollen og ved udgangen af februar vil
udgere omkring 80 pct. af epidemien i Danmark. Det er en variant,
som er mere smitsom, og dermed er vi nedt til ogsa at forberede
os pé den situation, og derfor er det helt afgerende at overvage den

mutation, men ogsa de andre mutationer, og jeg vil ogsé navne, at
vi nu har pavist fem tilfalde af den sydafrikanske mutation. Dem
alle og deres nare kontakter er der taget hand om i opsporingen og
isolation, men det er helt afgerende, at vi ikke slipper grebet om de
mutationer, fordi de har andret spillereglerne for vores kamp imod
covid-19, den hérde, lange og ogsé uforudsigelige kamp. Der ma
jeg bare sige, at befolkningen i Danmark i imponerende grad har
efterlevet de her gaeldende regler i en lang og hard og kold og merk
vinter, men det betyder ikke, at man slér op i banen. Tvartimod er
der en kaeempestor opbakning til, at vi skal igennem det her pa bedst
mulige made.

Men vi stér altsa nu her stadig vaek i det her kritiske sted, hvor
den i Storbritannien fundne mutation i de kommende uger vil overta-
ge, og derfor er der nogle ubekendte i regnestykket, som kan vise
sig alvorlige, og det er vi nedt til at tage alvorligt. Genabningen skal
derfor foregd ekstremt kontrolleret med de her nélestiksoperationer,
som Vi jo ogsa har dreftet med Folketingets partier, og den forste
nélestiksoperation starter pa mandag, hvor 0.-4.-klasserne kan starte
igen, forst ud fra en vurdering af, hvad det er, man skal starte med
at dbne forst, i den faglige referencegruppe, som har vurderet bade
okonomi, trivsel, undervisning, indleering osv. ind, og derneest sa
ekspertgruppen under Statens Serum Institut, der har regnet pa, hvor-
dan det sé vil pavirke smittetrykket at tage det her element og satte
det i gang igen, og de vurderer, at det er betryggende. Som man ogsé
kan se i dag, har SSI offentliggjort nogle flere regneeksempler —
jeg mener ogsa, at Folketingets covid-19-felgegruppe blev mundtligt
orienteret for nylig, og det er nu ogsé blevet lagt offentligt frem —
og det viser med tydelighed, hvor hurtigt det kan gé helt lodret op,
hvis man abner for meget op. Derfor er opgaven nu at fa skaret det
til, og det vil sige tage de everste punkter, som ligger i skemaet fra
eksperterne, om, hvad der er det neste, der giver mest mening og er
mest sikkert i forhold til smittetrykket og vigtigst for samfundet pa
de forskellige parametre, og sé skare det til pd en méde, hvor man
siger, at der skal regnes pa den og den ting. Og det kan ske, ved at
den faglige indsatsgruppe vil tage stilling til, hvilke mindre bidder
man sa skal regne pa ud fra det her skema, og eventuelt ogsa legge
til i forhold til, hvad det, hvis man &bnede for det her med de her
restriktioner, eventuelt nye restriktioner, sa vil betyde for smittetryk-
ket. Alt, hvad vi kan fé af indspil fra det faglige, skal vi selvfolgelig
tage med. Dernzst bliver det dreftet med vores referencegruppe,
altsa den gruppe, som har lavet skemaet, for at sikre sig, at de altsa
er enige i den laesning, og sé sendes det over til de matematiske
eksperter, der sa kan regne pa det, og naturligvis vil felgegruppen
blive orienteret om dette.

Jeg ved, at der er mange onsker til en genabning — i faktisk alle
brancher i hele Danmark — men der er ogsé stor forstéelse for, at
situationen er, som den er. Men alle vil jo godt vere de naste, og jeg
tror ogsd, at man i mange dele af vores samfund synes, at det er her,
det er vigtigst at dbne, og det giver jo god mening, at det selvfolgelig
er sddan, og derfor er vi nedt til at ga meget forsigtigt til det her,
men ogsé med fagligheden, sundhedsfagligheden, beregningerne helt
i top, og det gode er, at vi stér et bedre sted, end vi gjorde i foraret.
Vi har et langt sterre testsetup, og nu har vi ogsa kviktest, et helt
omfattende nyt redskab, vi har med, og det betyder, at vi pa den
made vil sta godt rustet til de videre skridt, nar det kommer dertil.
Tak, formand.

Kl. 13:26

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa er der en kort bemarkning til hr. Martin Geertsen. Varsgo.
Kl. 13:26

Martin Geertsen (V):
Tak for talen til ministeren. Det er nemlig rigtigt, at SSI her til
formiddag, meget belejligt lige sédan halvanden times tid forud for
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den her debat, offentliggjorde en analyse af, hvad der ville ske,
hvis man abnede for afgangsklasserne pa grundskoler, ungdoms- og
voksenuddannelser, efterskoler og hajskoler og for samtlige butikker
pé under 5.000 m? under et pd mandag. Man kan jo godt diskutere
nytten af den analyse, ikke sandt? Men jeg synes, det er fint, at
ministeren nu tilkendegiver, at det kan man nok ikke rigtig bruge til
noget, og at man bliver nedt til at gé lidt mere specifikt til veerks.

Jeg har to spergsmal. Hvorfor er det, at man ikke er startet pa det
noget for? Vi spurgte jo til det her forleden dag pa vores folgegrup-
pemade — det kan jeg vel godt tillade mig at sige her — og der var
svaret, at de beregninger har man ikke lavet. Sa hvorfor har man
ikke gjort det for, altsa hvorfor er man ikke begyndt pa det for nu?
Det er mit ene spergsmal. Mit andet spergsmal er: Hvornar er de
klar?

Kl. 13:27

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ministeren.
Kl. 13:27

Sundhedsministeren (Magnus Heunicke):
Det er fuldsteendig korrekt. Vi star jo alle sammen med en utdlmo-
dighed, og vi vil godt have sa meget data som muligt, og nér jeg
siger, at vi stér et bedre sted, end vi gjorde i foraret, er det, fordi vi
ved meget mere. Men samtidig star vi jo pa nogle punkter et vaerre
sted, apropos min indledning i talen. Der er mutationen og vinteren.
Der er ting, som ger, at det, vi star i nu her, er mere besverligt. Men
jeg kan ikke std her og sige, hvornér de her matematikere er ferdige.
De marker tyngden pé deres skuldre, de sidder og regner. Vi har
samlet folk fra en lang raekke af de danske vidensinstitutioner, og de
sidder og regner pa de her ting. Men de har jo ogsa nogle forbehold
i deres beregninger, og deres klare anbefaling er, at nu er der plads
til 0.-4. klasse, og der er simpelt hen ikke plads til noget mere nu og
her.

S& vi har lidt tid, mens den abning forleber fredeligt og roligt
og betryggende, til at fi regnet pa, hvad der sa skal vaere de naste
skiver eller den naste skive, og hvornar de er faerdige med det,

overlader jeg til dem at svare pa.
Kl. 13:28

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa er det fru Liselott Blixt, Dansk Folkeparti.
Kl. 13:28

Liselott Blixt (DF):
Mange tak. Jeg tenker, at ministeriet og myndighederne skal tage
fat i nogle af de matematiklerere, der sidder derhjemme nu, og som
ikke helt har den samme undervisning, fordi eleverne er derhjemme,
for sa kunne man fa lidt hjelp. Det her har varet i flere méaneder, og
man kunne jo allerede, da vi talte genabning, have haft nogle planer i
august, og da man begyndte at nedlukke, kunne man vere begyndt at
regne pa forskellige scenarier.

Jeg kunne godt teenke mig at vide, nu vi jo har lukket for indrejse
specielt fra lufthavnen, hvilke beregninger der ligger for, at folk,
der har veret i udlandet, tager en bad over vandet eller en bil over
greensen eller bus og tog. Hvad er risikoen for, at en sydafrikaner
eller en med den britiske mutation kommer ind den vej, uden at vi
opdager det?

Kl. 13:29

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ministeren.

Kl. 13:29

Sundhedsministeren (Magnus Heunicke):

Det er der vel altid en risiko for. Jeg kan ikke svare pa, om der er
nogen beregninger. Jeg tror, man skal vare sddan helt realistisk i den
situation, vi stér i her, med nye mutationer. Det er en ny situation
med en mutation, hvis smitsomhed forst for alvor blev dokumenteret
sent 1 december, og som vi faktisk ikke engang endnu ved hvorvidt
er mere dedelig. Det er der noget, der tyder pa i de meldinger, vi far
fra England; det kan vi ikke selv konstatere endnu i Danmark, men
det jo er den samme mutation, s det kan godt veere, plus der er et
antal ukendte mutationer derude.

Altsa, vi kan godt have en konkurrence om, hvem der er mest
utdlmodig, men det hjlper bare ikke noget, for situationen er den,
at der er uvisheder, og at vi har et samfund, der er lukket ned. Vi
vil godt abne s hurtigt som muligt, men det kan ikke give mening
at presse noget igennem, som vores sundhedsfaglige eksperter og
beregningseksperterne ikke er helt sikre pa de kan std pa mél for, for
sa risikerer vi at dbne op for tidligt, overdedelighed, og at den nye
kontrol er forsvundet.

Kl. 13:30

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Fru Kirsten Normann Andersen, SF.
Kl. 13:30

Kirsten Normann Andersen (SF):
Tak for det. Og ogsa tak for besvarelsen. Jeg deler opfattelsen af, at
de beregninger, vi lige nu fér, ser ud, som om de er ret pracise — i
hvert fald hvis man sammenligner med de samme beregninger, vi fik
for en méned siden, for sa var det er jo lige preecis her, vi skulle sta
nu, og det gor vi sa.
Sa mit spergsmal gar mere pa, om vi kan gere mere. Kan vi

forebygge mere ved allerede nu at serge for, at skolerne er i stand
til at sikre, at klasserne bliver samlet i sma grupper? Kan vi ude pa
arbejdspladserne opfordre til, at man inddeemmer ved at serge for, at
vi pa vores arbejdspladser ogsé arbejder sammen i sma grupper og
gar i kantinen i sma grupper, sadan at smittekaderne ikke bliver s&
lange, og sa vi netop kan smitteopspore og stoppe smitten, inden den
breder sig for meget? Er der nye vaerktejer i vaerktajskassen pé det
omréade?

Kl. 13:31

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ministeren.
Kl. 13:31

Sundhedsministeren (Magnus Heunicke):

Ja, det er der jo lige praecis. Og en del af det er netop den méde,

vi organiserer arbejdet pa og organiserer uddannelserne pa, altsa i
mindre enheder. Men en del af det er jo ogsé at knytte kviktest

op pa det, altsa at gd ud og fa en kviktest, ligesom neesten alle
Folketingets medlemmer ger, tror jeg, et par gange om ugen — det
gor jeg ogsa selv. Og det er jo noget af det, som vi skal veenne os

til som en fuldstendig selvfolgelighed. Alt det kan vere med til at
stoppe smittekeederne tidligere og hurtigere, og det er noget af det, vi
skal bruge.

En ting til, som er en afgerende parameter, er jo vaccinations-
indsatsen. I takt med at vi far vaccineret flere, og i takt med at
vaccinerne begynder at vaere virksomme, er det ogsa noget, som skal
spille med i vores matematikeres udregninger — som jo ogsé har
nogle usikkerheder, i forhold til hvornér vi far de her leverancer. De
er jo, som Folketinget ogsé ved, blevet skubbet lidt frem og tilbage,
mest tilbage. Nu arbejder vi pé at fa dem skubbet frem. Men det er
jo ogsé noget af det, som skal ind i det samlede regneeksempel, og
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derfor er det hamrende kompliceret, men det er vigtigt, at vi ikke gar
pé kompromis med fagligheden.
Kl. 13:33

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Lars Boje Mathiesen, Nye Borgerlige.
Kl. 13:33

Lars Boje Mathiesen (NB):
Tak. Ja, der er mange mutationer. Vi fik at vide, at der méske var et
sted mellem 3.000 og 4.000 forskellige mutationer.

Jeg kunne godt teenke mig at stille to konkrete spergsmal: Natte-
livet har veret lukket ned siden marts méned. Har man regnet pé,
hvad det vil betyde at &bne det op? Og nu ved jeg godt, at der er
kommet en ny variation i december méned, men der er jo sé ogsa
gédet 7-8 maneder indtil da. Har man regnet pa, hvad det vil betyde,
hvis man abnede nattelivet op?

Det andet spergsmél, jeg godt vil stille, er i forhold til noget helt
konkret: Den 1. marts treeder en ny epidemilov i kraft. I forhold til
de her befojelser til at lukke landet ned, er det sé& korrekt, at de reelt
set bliver overdraget til det udvalg, der bliver nedsat, som sé derefter
skal treeffe beslutning hver fjerde uge, om de her restriktioner skal
fortszette?

Kl. 13:33

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ministeren.
Kl. 13:33

Sundhedsministeren (Magnus Heunicke):

I forhold til det allerferste: Det er korrekt, at vi har at gare med

en virus, der muterer voldsomt, sarlig nar den hopper fra dyr til
mennesker, men ogsé i mennesker muterer den voldsomt. Det er
ikke sadan, at vi er bekymrede for samtlige af de mutationer, der

er kortlagt, men der er nogle, som er mere smitsomme og potentielt
ogséd mere dedelige, og dem er vi selvfalgelig voldsomt bekymrede
for. Og det er nogle af dem, som jeg har navnt i min tale.

I forhold til nattelivet: Man kan jo se det i det fra referencegrup-
pen, som partierne er blevet praesenteret for — altsé fra eksperterne —
hvor de sztter nattelivsgenabningen ind. Og der er deres vurdering
jo, at det er der, hvor der vil vaere maksimalt pres pa epidemien,
altsa hvis man abner op dér. Og derfor er det ikke det, som vi har
bedt vores matematikere regne pa forst. Det er simpelt hen ikke det,
der ligger som det forste i den faglige anbefaling, som jeg herte at
partierne bakkede helt op om.

Sa er det korrekt, at der er lavet en aftale i Folketinget — og den
skal vi stemme igennem — om en ny epidemilov, hvor der kommer et
epidemiudvalg, som regeringen sa konsulterer.

Kl. 13:34

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Peder Hvelplund.
Kl. 13:34

Peder Hvelplund (EL):

Tak for det, og tak til ministeren for talen. Enhedslisten er fuldstaen-
dig enige i, at i den situation, vi er i lige nu, balancerer vi pa en
knivsag. Vi ved, at den britiske variant er her, vi ved, den er i gang
med at sprede sig i samfundet, men vi kender endnu ikke det fulde
smittemenster i Danmark.

Derfor er det klart, at det er helt afgerende, at man ogsa pa Sta-
tens Seruminstitut far muligheden for at sidde og regne pa, hvornar
der bliver mulighed for at lave en yderligere genabning, og selvfol-
gelig ogsd fa malt op i forhold til det, vi ved om vacciner.

Nu spurgte jeg tidligere ministerens kollega om det med, hvad
det sa er for nogle kriterier, vi laegger ind, nér vi kan se, at der er
mulighed for at &bne op. Og jeg kunne jo med tilfredshed konstatere,
at det ogsa er regeringens opfattelse, at trivsel er vigtig.

Men jeg vil godt bare here, i forhold til nar man skal til at
prioritere, om det sa ogsa er trivsel, man prioriterer hejst. For vi ved,
der er nogle skoleelever, vi ved, der er nogle, der skal til afgangsek-
samen, vi ved, der er ungdomsskoleelever, vi ved, der er studerende,
der higer efter at komme i gang og at kunne deltage i et socialt liv.
Vil det vaere den overste prioritet, i forhold til hvad der skal lukkes
op, nar det skal males op imod detailhandel og andet?

Kl. 13:36

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ministeren, varsgo.
Kl. 13:36

Sundhedsministeren (Magnus Heunicke):

Den gverste prioritet er selvfalgelig sundhedsfagligheden, og det
ved jeg ogsa at Enhedslisten selvfolgelig bakker op om. Og sé er
det korrekt, at hvis man leeser rapporten — og det er en utrolig god
rapport, der er lavet af referencegruppen — sé er der netop trivsel
med. Der er ogsa frihedsbegreber, og sa er der skonomi, og s er der
epidemiologi med i det her skema.

For mig at se ha&nger de meget, meget taet sammen alle sammen,
ikke kun det sundhedsfaglige, men ogsa trivsel og samfundsekono-
mien. For hvis samfundsekonomien gér sd darligt, at mennesker
mister deres arbejde, sd gar det ogsé ud over trivslen, og dermed kan
vi ikke kun se det som varende et punkt i skemaet. Vi er nedt til at
lofte blikket og se pa hele skemaet.

Derfor tror jeg, det er klogt, at vi far nogle skiver af de forskel-
lige elementer og ikke kun regner pé én ting, men regner pa de
forskellige elementer isoleret fra hinanden. Og dernaest kan man sé
se pa, hvor det er, og hvordan man sa vil kunne &bne. Og si kan vi
treeffe en politisk beslutning, nér vi er feerdig med de beregninger.

Det kan jo vaere, der viser sig en fuldsteendig klar vej: Det er den
her, der sundhedsfagligt er den rigtige. S& mener jeg ogsa, det bare
er at gore det, hvis der overhovedet er mulighed for at dbne op. Og
hvis der er nogle, der er fuldstendig lige, s& mé vi have en dreftelse
af, hvad vi sa prioriterer.

Kl. 13:37

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Fru Katarina Ammitzbell, Konservative Folkeparti.
Kl. 13:37

Katarina Ammitzbell (KF):

Tak til minsiteren. Der er ingen tvivl om, at der bliver arbejdet i
degndrift. Men alligevel kan jeg ikke lade vaere med at sperge: Vi
har meget kapacitet til at teste, vi har vores kviktest. Hvor meget
beregning og hvor lang tid skal det tage, for vi finder ud af, om

vi kan bruge de kviktest for at kunne sende vores unge tilbage pa
efterskoler og hgjskoler, og teste igen? Altsa: Tager du hjem pa
weekend, tager du en ny test.

Vores erhvervsuddannelser kan ikke mere. De siger: Der skal
altsa abnes. Vi har masser af plads pa temrerverkstederne. Der er
mere end 2 m?; tag en test og kom tilbage.

I forhold til vores ungdomsuddannelser taler vi ikke om at kom-
me tilbage fuldsteendig, men om en hybridlesning, sd man bare kan
komme ind 1 til 2 gange om ugen. Der er s& mange, der sakker
fuldsteendig bagud nu fagligt og virtuelt.

De er ogsé meget bekymrede for at ga til eksamen og fa arskarak-
terer, fordi kvaliteten af den virtuelle undervisning jo slet ikke er pa
niveau med den, de plejer at fa. S& hvad skal der gores, for at vi
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kan fé lov til at f4 de unge tilbage, og ogsa dem pa de videregaende
uddannelser? Tak.
KI. 13:38

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ministeren.
Kl. 13:38

Sundhedsministeren (Magnus Heunicke):

Det, der skal gares, er jo, at vi skal fortsaette med at holde den

her smitte nede. Og sa vil vi i lebet af februar méned kunne folge
meget tet, hvad der sker: Holder beregningerne stik i forhold til 0.-4.
klasse? Er der mulighed for mere, sé lad os se pa det. Men det er

jo altsé noget, som vi ma lade vere op til vores sundhedsfaglige
eksperter og matematiske eksperter.

Jeg vil nadig beskyldes for at fremmane skreemmebilleder, men
vi befinder os altsa i en tid, hvor man bare skal se ganske fa kilome-
ter veek fra Danmarks granser, for man ser lande, som er taet pa at
kollapse under de her nye og meget mere smitsomme varianter, som
er indtradt i Europa.

Husk p4, at Danmark méske er det land, der sekventerer klart
flest prover, og vi finder de her varianter tidligt. Det vil sige, at vi
ikke reelt ved, hvor stort merketallet er for mutationerne i resten af
Europa. Vi kan bare se, at dodstallene gar den forkerte vej, indlaeg-
gelsestallene gar den forkerte vej i en lang raekke lande. Det kan vi
ikke spille hasard med. Vi er nedt til at vere helt trygge og sikre, for
vi kan &dbne mere op.

Kl. 13:39

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak til ministeren, der er ikke flere korte bemzrkninger. Og efter
en afspritning gér vi over til forhandlingerne og dermed ogsa de
almindelige regler for korte bemarkninger. Forst er det ordfereren
for forespergerne, hr. Martin Geertsen.

Kl. 13:39

Forhandling

(Ordferer for forespargerne)

Martin Geertsen (V):

Tak for det, og tak for besvarelsen til begge ministre. I Venstre
mener vi, at det er meget veesentligt, at vi holder smitten i Danmark
under kontrol, og det har det i sagens natur veeret, lige siden vi for
snart 1 ar siden for foste gang stiftede bekendtskab med Covid-19.
Og det er det ogsa nu, selv om vi ser meget lave smittetal, iser fordi
vi har nogle nye lumske smittevarianter lurende bade uden for og
inden for vores granser.

Vi har i Venstre hele vejen fastholdt det synspunkt igennem de
sidste 10-11 maneder, at vi laegger den brede kreds af sundhedsmyn-
dighedernes vurderinger til grund for nedlukning henholdsvis genab-
ning af Danmark. Og nar vi har indkaldt til den her hasteforesporg-
sel, er det, fordi man efter vores opfattelse bliver nedt til at indrette
sig sadan, at vi kan leve og fungere som individer og som samfund
med coronaen iblandt os. Og vi bliver nedt til at have proportionerne
pa plads, nér vi holder coronasmitte op imod de afledte effekter af de
hérde restriktioner, vi alle sammen i dag er udsat for.

Det med proportioner var ogsé en af grundene til, at et bredt
flertal i Folketinget, alle Folketingets partier, bakkede op om at abne
for, at de sma klasser igen kan komme i skole, nemlig det forhold, at
bernefamilierne var ved at blive slidt op af mistrivsel. Derfor siger vi
nu til regeringen, at vi bliver nedt til at arbejde videre hen imod en
genabning af Danmark. Og det forste skridt er, at man fortsatter det
arbejde, som er blevet sat i gang i forbindelse med, at de sma klasser
kommer i skole, nemlig at fa regnet pa de neeste gendbningsskridt

med udgangspunkt i de anbefalinger, som allerede er introduceret af
den sakaldte faglige referencegruppe.

Det vil sige at fa sat turbo pa beregningerne pa effekten af smit-
tespredning, indleggelsestal og ogsa gerne andre variable, nar det
f.eks. kommer til detailhandel, private erhverv, uddannelsesomradet
og andet. Og det kan vaere beregninger pa den store klinge i forhold
til beregninger pa hele erhverv, men mindst lige sé vigtigt ogsa me-
get gerne beregninger, som gér sé langt ned i detaljen som muligt i
forhold til at beregne pé dele af erhvervs- eller uddannelsesomradet.

Som det andet synes vi, at man skal se pd muligheder i stedet for
begransninger. Lige nu og her har de fleste danskere lidt firkantet
sagt faet det indtryk, at nu, hvor der sé er abnet for 0. til 4. klasse, s&
de kan komme i skole, sa stopper vi her for en stund.

Det synes vi er for defensiv en made at anskue tingene pa. Vi vil
som navnt gerne have, at man far kigget pa, hvad der mon kan lade
sig gore ved hjelp af de mange redskaber, som vi sa at sige har faet
i heenderne de sidste mange méaneder. Og her teenker jeg eksempelvis
pa veernemidler, kviktest, afstandskrav, sociale bobler og andet.

Kunne man f.eks. forestille sig, at man lavede en social boble
for de stakkels efterskoleelever, sé de kunne komme tilbage i skole
og kunne nyde en i gvrigt meget identitetsskabende del af deres
tilveerelse? Kunne man forestille sig, at man tog kviktestredskabet i
brug i forbindelse med beseget hos friseren? Kunne man forestille
sig, at dele af detailhandlen &bnede med superskarpe afstandskrav?
Kunne man isoleret set &bne for folkeskolens 5. og 6. klasse eller
afgangseleverne, hvis man begransede det til hver anden dag eller
hver tredje dag? Kunne man i det hele taget se pa, om vi ikke
via isolerede nalestiksoperationer kunne fi genabnet, ikke hele, men
dele af Danmark gradvist og pa en sundhedsfaglig forsvarlig méde?
Det synes vi i Venstre.

Ma jeg sa ikke afslutningsvis sige, at jeg har set Statens Serum-
instituts seneste offentliggerelse, som vi ogsé havde en ordveksling
om her for. Og her har man altsé regnet pa effekten af at abne for
afgangsklasser pa grundskolen, ungdomsuddannelser og voksenud-
dannelser, abne for efter- og hgjskoler og butikker pa under 5.000
m? — pd en gang, under et. Og det er fint med den viden, men det
bekreefter til fulde min pointe om, at vi bliver nedt til at ga mere
nuanceret og afbalanceret til vaerks, i stedet for det bliver alt eller
intet.

Sa har jeg en vedtagelsestekst pa vegne af Dansk Folkeparti, Det
Konservative Folkeparti, Nye Borgerlige, Lars Lokke Rasmussen,
uden for grupperne, samt Venstre:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget paleegger, med udgangspunkt i den faglige reference-
gruppes anbefalinger, regeringen omgaende at foretage yderligere
beregninger pd samt en lancering af en genébningsplan for Danmark,
herunder at se p4 mulighederne for at inddrage tests med henblik pé
en gradvis lempelse af restriktionerne for uddannelser, erhvervsliv,
frihedsrettigheder m.v.«
(Forslag til vedtagelse nr. V 66)

Kl. 13:44

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. Det vil sé indgé i den videre debat.
Der er en kort bemaerkning fra fru Kirsten Normann Andersen,
SF. Versgo.
Kl. 13:44

Kirsten Normann Andersen (SF):

Tak for det. Det er i virkeligheden bare et spergsmal. Jeg er glad for,
at ordfereren lige fremhavede tillegsnotatet, som vi lige har faet fra
Seruminstituttet, for det er jo nogle heftige tal, der bliver listet op
lige nu. Blot for at nevne et af eksemplerne, nemlig scenarie 2, som



10 Onsdag den 3. februar 2021 (F 40)

ordfereren selv har forklaret hvad indeholder, sa siger man jo netop,
at man risikerer en relativ smitterate for scenarie 2 pa over 4.000
daglige smittetilfeelde og over 250 daglige indleeggelser i starten af
april. Men med scenarie 0, som altsa gaelder, hvis vi ikke abnede,
heller ikke for de sma klasser, geelder det, at vi vil have et kontakttal
pa 1,1 ogsé omkring den 1. april. Det er jo nogle meget voldsomme
antal, som vi skal forholde os til. Hvad tenker ordfereren om det
sammenholdt med ensket om at f& dbnet noget mere hurtigere?

Kl. 13:45

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.
Kl. 13:45

Martin Geertsen (V):
Jeg synes, at jeg holdt en usaedvanlig afbalanceret tale her i dag. For
jeg er enig i, at den der premis om, at vi skal &bne alting pd mandag
under et, jo ikke giver nogen mening. Det var sddan set bare derfor,
at jeg 1 al stilfeerdighed sagde til regeringen: Se nu at fa sat turbo
pa de der beregninger, som ikke er sédan nogle over all-beregninger,
men som er nogle beregninger, der gér i detaljen. Det er punkt 1.

Punkt 2: Se s& at komme i gang med at f4 inddraget noget af
al den leerdom, vi har faet igennem de sidste 10-11 maneder, med
kviktest og sociale bobler, og hvad ved jeg, sa vi gradvis kan fa
genabnet det her samfund.

Kl. 13:46

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Fru Kirsten Normann Andersen.
Kl. 13:46

Kirsten Normann Andersen (SF):

Tak for det. Jeg teenker jo sd ogsd, at vi kan begynde at nerme

os et eller andet fornuftigt, som vi kunne lave i fellesskab, for jeg
deler sadan set ensket om, at vi ogsé beder samfundet om generelt
at bidrage mere, hvad angér de omrader, der er abne i dag, altsa

at man maske 1 hejere grad serger for at sende medarbejdere, der
er naere kontakter, hjem; ikke beder medarbejdere om at komme pa
arbejde, hvis det er sddan, at de er smittede, hvis de vel at maerke
ikke har symptomer; og i det hele taget skarper kravene. Sa det
kunne godt veere et felles indsatsomrade i forhold til den del. Men
jeg vil blot gerne have, at ordfereren bekreefter, at de her tal faktisk
er ret skreemmende.

Kl. 13:46
Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.

Kl. 13:46
Martin Geertsen (V):
Ja til det sidste. Og til det forste: Det er en aftale.

Kl. 13:47
Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa er det hr. Peder Hvelplund, Enhedslisten.

Kl. 13:47

Peder Hvelplund (EL):

Tak for det. Jeg vil ogsé gerne kvittere for en god tale, og jeg tror
ogsa godt, at jeg uden at genere hverken ordfereren eller ordfererens
parti kan sige, at det i hvert fald er rart at hore, at det er en meget
forsigtig tilgang, man har nu, i forhold til &bning. For nogle gange
har der veret lidt tvivl om, hvor meget der skulle trykkes pé speede-
ren i forhold til at &bne op. Men jeg synes, det er et rigtig fornuftigt
sted, ordfereren nu giver udtryk for at Venstre befinder sig.

Men jeg vil alligevel godt here lidt i forhold til det der med, at vi
nu skal til at lave beregninger pa, hvordan vi skal genabne. Hvordan
er Venstres prioriteringer i forhold til det? Det er jo rigtigt, at vi skal
lade sundhedsfagligheden styre, men vi kommer jo ogsa til at skulle
treeffe nogle beslutninger om prioriteringer, i forhold til om vi taler
liberale erhverv, om vi taler detailhandel, om vi taler skoleelever, om
vi taler trivsel, om vi taler samfundsekonomi. Der vil jeg bare godt
here, hvad Venstres overvejelser er i forhold til den prioritering af, i
hvilken takt vi skal genabne.

Kl. 13:48

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.
Kl. 13:48

Martin Geertsen (V):
I hvilken takt? Alts4, det, jeg troede 14 i ordfererens spargsmal,
da jeg herte det til en start, var, hvor det er, vi tager fat henne.
Mit udgangspunkt er sddan set det, der ligger i toppen af reference-
gruppens anbefalinger. Det vil sige, at der er det, som nogle kalder
liberale erhverv, som i virkeligheden ikke er liberale erhverv, men
som er tituleret som dette, og det er uddannelsesomradet, og det er
detailhandelen. Sa det er sddan set der, vi ligger.

Men hvad der ligesom helt specifikt kommer i spil her, mé jo
i hgj grad bero p4, at regeringen kommer i gang med at fa fortalt
deres myndigheder, at de skal gé i gang med at beregne det her.
Sa det er ligesom den ene del af det. Og sé kan der jo vare noget,
hvor vi laver nogle nélestik. Det kunne, for at nevne et eksempel,
veaere, hvis regeringen kommer tilbage her pd mandag og siger: Ved |
hvad, nu har vi simpelt hen fundet maden at kapsle det ind pa — det
kommer maske til at lyde forkert — eller fundet en metode, hvormed
efterskoleeleverne kan komme i skole igen. Sa siger vi: Sa lad os
kore med det. Det er ligesom det andet spor, vi gerne vil gé ned ad,
og det er sddan set lidt uathengigt af referencegruppens anbefalinger
som sadan.

Kl. 13:49

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Peder Hvelplund.
Kl. 13:49

Peder Hvelplund (EL):
Nar jeg sporger, er det jo, fordi vi kan konstatere, at der er nogle
enorme trivselsproblemer isar hos bern og unge, og formentlig ogsa
nogle, der kommer til at treekke spor mange ar ud i fremtiden, med
det, de har vaeret udsat for her. Derfor er det jo bare ret vasentligt,
at det ogsa kommer til at teelle med som en tungtvejende parameter,
ogsa malt op imod de ting, som selvfelgelig har betydning for sam-
fundsekonomien pa kort sigt. Men det her er jo noget, der i den grad
kommer til at have betydning for det fremtidige samfund.

Kl. 13:49

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordforeren.
KIl. 13:49

Martin Geertsen (V):

Det er ogsé derfor — undskyld mig udtrykket, hr. Peder Hvelplund —
vi skal kigge en lille smule liberalt pa det her, forstaet pd den made,
at vi jo skal preve at kigge pa, om vi kan finde nogle fleksible mader
at gore det her pa. Betyder det f.eks., som jeg navnte i min ordferer-
tale, at man kan sende nogle klasser i skole hver anden dag eller
hver tredje dag, eller hvad man nu matte kunne fi af anbefalinger
fra myndighederne om, hvad der ville kunne lade sig gere inden for
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sadan en sundhedsfagligt forsvarlig metode? Det er det, der er mit
udgangspunkt, sa jeg er meget enig med hr. Peder Hvelplund.
Kl. 13:50

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak til hr. Martin Geertsen. Der er ikke flere korte bemaerkninger.
Og efter afspritning er det hr. Rasmus Horn Langhoff, Socialdemo-

kratiet.
KI. 13:50

(Ordforer)

Rasmus Horn Langhoff (S):

Tak. Beslutningen om at lukke Danmark ned handlede om at beskyt-
te danskerne mod coronavirus. Vi har jo set andre steder i verden,
hvor slemt det kan gd, hvis ikke man ger det godt nok — enten hvis
der lukkes ned for sent eller der dbnes op for tidligt. Det rammer
vores @ldre, det rammer sarbare medborgere, det rammer sundheds-
vaesenet, som kan blive overbelastet, og 1 sidste ende rammer det
ogsa skonomien og beskaftigelsen.

Jeg kan ikke forestille mig, at der er nogen her i salen, der
onsker at holde Danmark lukket en dag leengere end nedvendigt,
men det er samtidig klart, at en gendbning ma bygge pa et solidt
sundhedsfagligt fundament. Nu er vi i gang med at tilbyde vacciner
til befolkningen, og vi ser i gjeblikket ogsa faerre smittetilfeelde end
tidligere. Det er jo alt sammen ganske positivt.

Men det er alt for tidligt at give slip pé den stramme styring.
Virus muterer, og vi har set 1 Storbritannien, hvor hurtigt det kan ga
med smittetal, der skyder i vejret, og et sundhedssystem, der overbe-
lastes. Og vi ser ogsa en reekke andre meget, meget problematiske
muterede virusser. Det mé selvfolgelig ikke ske i Danmark.

Katastrofescenariet, som jeg ser det, er, at vi abner for tidligt og
for ivrigt og sd mé lukke voldsomt ned igen, nér smittetallet skyder
i vejret og sundhedsvasenet bliver overbelastet. Det gavner hverken
kampen mod corona, vores virksomheder eller de borgere, som pa
alle mader merker konsekvenserne af nedlukningen. Der er ikke rdd
til at g for hastigt frem.

I sidste maned afleverede den faglige referencegruppe sé sin
rapport om genabning, og ud fra de her objektive kriterier om smit-
tespredning, samfundsekonomi, trivsel, folkesundhed og individuel
frihed er det sa vurderet, i hvilken reekkefolge restriktionerne kan
lempes, altsé inden for omrader som uddannelse, erhverv, kultur,
idraet og forsamlinger. Det er et grundigt og seriest stykke arbejde,
og det skal vi selvfolgelig bygge pé, nér der lebende skal traeffes
beslutninger om genabning af samfundet.

Regeringen har jo som bekendt allerede meddelt, at de yngste
skolebern kan komme tilbage i skole fra den 8. februar, altsa pa
mandag, netop som den faglige referencegruppe har anbefalet — bade
fordi smitterisikoen er begraenset, selv om vi jo mé forvente en vis
stigning i smitten pa grund af det her, men den vurderes begranset,
og ogsé fordi den positive side er af betydning og meget veerdifuld
for bade samfundsekonomi og mental trivsel. S& derfor er det her det
forste skridt, der er taget.

Det er endnu for tidligt at sige noget om, hvad det neeste skridt
vil vaere. Vi har stadig en kold tid foran os. Vaccinationsudrulningen
sker desverre ikke lige s& hurtigt, som vi kunne have ensket, og
der er mange store ubekendte i forhold til mutationerne. Men en
genabning af det danske samfund skal som neevnt ske pa baggrund
af den reekkefolge, referencegruppen laegger op til, og det skal ogsé
ske med inddragelse af bdde Folketingets partier og arbejdsmarke-
dets parter, sé vi far det bedst mulige grundlag for at traeffe vores
politiske beslutninger.

Jeg har en vedtagelsestekst, jeg gerne vil lese hojt, men inden
jeg gor det, har jeg lovet ogsa lige at hilse fra Radikale Venstre, som
desveaerre er forhindret i at vaere her i dag. Vedtagelsesteksten er altsa
pa vegne af Socialdemokratiet, SF og Radikale Venstre.

Forslag til vedtagelse

»Folketinget ensker en sundhedsfaglig forsvarlig genabning, i takt
med at smitteudviklingen tillader det. Anbefalingerne fra Den Fagli-
ge Referencegruppe, der bygger pa vurderinger af smittespredning,
samfundsekonomi, trivsel og frihed, samt prognoser for smittetal og
indleeggelser, vil udgere grundlaget for beslutningerne. Folketingets
partier samt erhvervsliv og arbejdsmarkedets parter inddrages i ar-
bejdet.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 67).

Jeg overdrager vedtagelsesteksten til Folketingets formand.
Kl. 13:54

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Forslaget til vedtagelse indgar i den videre debat.
Vi har korte bemarkninger. Forst er det hr. Lars Boje Mathiesen,
Nye Borgerlige. Varsgo.
Kl. 13:54

Lars Boje Mathiesen (NB):
Tak. Regeringen, som sé er Socialdemokratiet, fremlagde et forslag
til en epidemilov, som indeholdt tvangsvaccination. Det haldte Fol-
ketinget ned ad brettet. Vi sagde: Vi ensker ikke, at der skal vere
tvangsvaccination i det forslag. Nu herer vi i dag, at man begynder
at lave noget arbejde i forhold til et vaccinepas. Kan ordfereren godt
forsta, at der er nogen derude, der teenker, at det her er en made for
Socialdemokratiet og regeringen de facto at snige en tvangsvaccina-
tion ind pa alligevel, ved at dem, der ikke har faet vaccinen, ikke kan
bidrage og ikke kan vere en del af samfundet pa lige fod med andre,
som har féet vaccinen?

Kl. 13:55

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordforeren.
Kl. 13:55

Rasmus Horn Langhoff (S):
Nej, det kan jeg ikke. I forhold til hele diskussionen omkring tvangs-
vaccination som en mulighed i en epidemilov vil jeg sige, at jeg ikke
har medt nogen, der har ment, at det pa nogen méde var relevant at
diskutere i forbindelse med handteringen af coronavirus. Men den er
jo i den nuvaerende lovgivning, altsd i den nuvaerende midlertidige
epidemilov. Den var i den tidligere lovgivning. Det er sddan set ikke
noget som helst nyt i dansk lovgivning, at der en mulighed for i
helt ekstreme tilfeelde at tvangsvaccinere. Det bliver sa fjernet i den
kommende epidemilov, altsé den der er i gang med at blive vedtaget
nu her, og som skal traede i kraft fra den 1. marts. S jeg synes da,
det treekker i den helt modsatte retning end det, der bliver hentydet
til fra Nye Borgerliges side.

Kl. 13:56

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Lars Boje Mathiesen.
Kl. 13:56

Lars Boje Mathiesen (NB):

Altsa, jeg gér ud fra, at regeringen fremlaegger den politik, som den
gerne vil have gennemfort, og ikke fremlaegger noget, fordi der en-
gang, historisk, har varet en anden politik — ellers giver det jo ikke
mening. Nér vi sa kigger pa det her vaccinepas, synes ordfereren sé,
at det er okay, at folk, som ikke kan tale en vaccine, ikke kan deltage
i koncerter og andre ting, og at folk, som godt kan téle en vaccine,
kan? Det er det ene spergsmal.
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Det andet spergsmal er det her: Hvad er ordfererens holdning til,
at man, i forhold til at man har haft nedlukket nattelivet siden marts
maned, ikke har regnet pa, hvad det vil betyde at dbne det op igen?

Kl. 13:56

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.
Kl. 13:56

Rasmus Horn Langhoff (S):
Altsa, i den situation, vi stér i nu her, hvor der stadig er hjemsendte
skolebarn, hvor der er butikker, der, fordi de ma holde lukket, keem-
per med, hvad kan man sige, at holde sig levende, og hvor der er
s& mange restriktioner rundtomkring, der vil jeg sige, at det altsa
ikke er min forsteprioritet at kigge pa at fa bestilt beregninger af
alle mulige slags pé, hvornér natklubberne kan holde abent; ikke
fordi det ikke betyder noget for nogen, men det er altsa ikke en
forsteprioritet.

Kl. 13:57

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Martin Geertsen.
Kl. 13:57

Martin Geertsen (V):

Nu var jeg ellers i sa godt humer — og tak for talen — men sa synes
jeg, at ordfereren alligevel begynder at komme ind i den sedvanlige
skurre, nar ordfereren siger, at det er for tidligt at tale om genabning,
at det er en kold tid, vi lever i, og sddan noget. Nu herte jeg lige
ministrene, som jeg sddan set synes, og det mé jeg jo give dem,
havde et noget mere positivt livssyn, end jeg pa noget tidspunkt
under den her coronakrisen ellers har hert fra de to herrer. Derfor er
jeg simpelt hen sa ked af, hvis man sa har sendt hr. Rasmus Horn
Langhoff pa talerstolen for at udleegge den virkelige tekst.

Sé jeg skal bare vare fuldstendig sikker pa, hvad det er, regerin-
gen og Socialdemokratiet mener om de her ting: Vil regeringen —
for der har jo vaeret meget zigzagkurs, det ma vi vel vere @rlige og
erkende — s@tte turbo pé de beregninger ned i detaljen, s vi kan se,
hvad det vil give mening ogsé pa den korte bane? Det er punkt 1.

Og punkt 2: Vil regeringen s@tte gang i at preve at se pa alle mulige
redskaber med henblik pé at lave nalestiksoperationer, sa vi kan fa
gendbnet ogsa pa den korte bane, f.eks. efterskoler og andet?

Kl. 13:58

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren, versgo.
KI. 13:58

Rasmus Horn Langhoff (S):
Jeg beklager meget, hvis jeg har edelagt det gode humer hos Ven-
stres ordferer. Det var meget lidt, der skulle til, vil jeg sige, hvis der
ikke skulle mere til. Jeg er da glad for, at ordfereren er sé begejstret
for vores regering og sa kan vaere sur pa den socialdemokratiske
ordfarer i stedet for, for sé er rollefordelingen jo, som den skal vere.
Jeg er jo ikke regeringen. Jeg repraesenterer Socialdemokratiet
her i dag. Men jeg vil gerne pa Socialdemokratiets vegne svare
pé spergsmalene om, hvordan vi ser pd tingene, men jeg er ikke i
regering, sd jeg kan ikke svare Venstres ordferer som en del af en
regering. Men i forhold til hvilke beregninger der skal laves, sa tror
jeg ikke — og det er sddan set heller ikke det, jeg herer hr. Martin
Geertsen sige — at der skal laves beregninger pa det hele, for sa
kunne vi jo ikke bestille andet end at lave alle mulige beregninger,
og nar de sa skulle bruges, ville de sddan set vere fuldsteendig
irrelevante, fordi situationen havde @ndret sig. Men det er dér, hvor
det er relevant, og det er de steder, som referencegruppen peger pa

er interessante at diskutere, at der skal laves beregninger. Sa kan
vi pa et relevant tidspunkt pa et oplyst grundlag treeffe de rigtige
beslutninger.

Kl. 13:59

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak, sé er det hr. Martin Geertsen.
Kl. 13:59

Martin Geertsen (V):
Nu kunne jeg jo godt blive rigtig, rigtig bekymret, hvis man ikke
rigtig kan finde ud af, hvad der er regeringens og hvad der er Social-
demokratiets holdning i den her sag. Det, der bare er grunden til, at
jeg glaeder mig en lille smule i dag, er, at den her hasteforesporgsel
om ikke andet har féet lagt det nedvendige pres pa regeringen med
henblik pé at sige, at vi bliver nedt til at have de beregninger ogsa
nede i detaljerne, sé det ikke bare er de der meget, meget brede
SSI-beregninger. Vi bliver nedt til at bringe de redskaber, vi har lert
om og har erfaringer med fra de sidste 10-11 méneder, i anvendelse
for at kunne gendbne Danmark bid for bid. Er Socialdemokratiet
skrastreg regeringen enig i det?

Kl. 14:00

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren, veersgo.
Kl. 14:00

Rasmus Horn Langhoff (S):

Jeg tror nu ikke, at du kan satte et cigaretpapir mellem regeringen
og Socialdemokratiets holdning hverken pé det her omrade eller pa
andre omrader. Jeg er i hvert fald ikke bekendt med nogen steder,
hvor der skulle vare en uenighed. Men man har stadig vaek forskelli-
ge roller og forskellige titler.

Til spergsmalet om, hvad der skal beregnes pa: Der skal laves
beregninger dér, hvor det er relevant, netop fordi de beregninger
lynhurtigt kan vise sig at veere fuldsteendig uaktuelle. En beregning,
der er lavet for én situation for 1 maned siden, kan vise sig at skulle
vere for en helt anden situation, hvis vi bare kommer lidt leengere
frem i tiden. Sa beregningerne skal vere relevante og aktuelle.

Kl. 14:00

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Liselott Blixt, Dansk Folkeparti.
Kl. 14:00

Liselott Blixt (DF):

Mange tak. Socialdemokraterne og regeringen vil gerne give indtryk
af, at vi blot vil abne det hele, og at vi er alt for uforsigtige, og at
det er vores skyld, hvis det spreder sig. Skal vi sa ikke prove at se
pa, hvad det er, vi frygter i gjeblikket, som ogsa ordfereren er ude

at sige? Det er andre mutationer, der kommer fra andre lande, og
alligevel har graenserne stet pivdbne. Det er forst nu, man har lavet
en lovgivning, der i hvert fald hindrer det i lufthavnen.

Foler man sa ikke skyld fra Socialdemokratiets side, nar vi ser, at
mange af de &ldre mennesker er blevet ramt af den britiske mutation
og blevet syge af det, og at nogle af dem er dede af det? Det ma
man jo tage pa sin kappe, fordi man ikke har gjort noget tidligere.
Hvordan har den socialdemokratiske sundhedsordferer det med det?

Kl. 14:01

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.
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Kl. 14:01

Rasmus Horn Langhoff (S):

Det er ikke mit indtryk, at andre partier bare ensker at lukke op her
og der og alle vegne, eller at det er det, den her forespergselsdebat
handler om. Sddan betragter jeg det i hvert fald ikke, og sddan ser
jeg ikke pé hverken Dansk Folkeparti eller pa andre partier. Det kan
vere, at der er en diskussion og en uenighed omkring hastigheden,
men jeg oplever sddan set, at alle er fuldsteendig opmarksomme pa,
hvad det er for en trussel, vi slas med, og hvor vigtigt det er, at vi
ikke farer for hurtigt frem.

Jeg er glad for, at regeringen tog initiativ til og jo endte med ogsé
at fa bred opbakning blandt Folketingets partier til at kunne lave
restriktioner bl.a. i lufthavnen, hvor folk kommer troppende hjem fra
Dubai og andre spandende steder, sa vi sddan set kan kreeve, at de
bliver testet, og kraeve, at de gér i isolation, sa de ikke ender med at
sprede smitten videre til folk, der kan vare meget sarbare over for
det. Sa jeg er da glad for, at vi handlede pa det.

Kl. 14:02

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Fru Liselott Blixt.
Kl. 14:02

Liselott Blixt (DF):
Det, jeg sperger til, er, om den socialdemokratiske sundhedsordferer
sa ikke mener, at man burde have handlet tidligere, nar man nu er
sa bange for de mutationer, der kommer ind over graensen. Man har
vidst, allerede fra forste gang man talte om mutationer, at der var
noget om det. Man var alt for lang tid om at lukke af for nogle af
de steder. Vi sa det allerede for et ar siden, hvor kinesere kom til
landet. Det ville man ikke, for EU bestemte noget andet, selv om
andre EU-lande startede med at stoppe for flyvemaskiner fra Kina,
og sddan har vi set det over tid. Er det sé ikke lidt for sent? Burde
man ikke veare startet noget tidligere?

Kl. 14:03

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.
Kl. 14:03

Rasmus Horn Langhoff (S):
Det virker, som om vi ser lidt forskelligt pa historikken her. Min
klare oplevelse hele vejen igennem har veeret, at der er blevet hand-
let meget hurtigt og meget resolut fra regeringen, hver eneste gang
der er poppet et nyt trusselsbillede op. Det er sket i forhold til folk,
der kommer ind med fly. Det er sket i forhold til, at vi har kunnet
se nogle komme hjem i badesandaler fra Dubai og andre steder,
coronareder, og det er sket pa samtlige andre omrader. Hver eneste
gang der har vaeret en trussel, der er poppet op, har jeg oplevet en
regering, der har handlet meget resolut af hensyn til folkesundheden.
Kl. 14:04

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Peder Hvelplund, Enhedslisten.
Kl. 14:04

Peder Hvelplund (EL):

Tak for det. Og tak til ordfereren for talen. Der er jo ikke nogen tvivl
om, at den nedlukning, vi har set, har vaeret fuldsteendig nedvendig
for simpelt hen at sikre, at vi kunne bevare kontrollen over epide-
mien; at vi ikke kom bagud og kom til at opleve en eksponentiel
vakst. Men der er jo heller ikke nogen tvivl om, at det her ogsa har
haft enorme omkostninger, iser for bestemte grupper i samfundet.
Og allerede tilbage i efteraret fik vi de forste meldinger fra sociale
organisationer om den betydning, det havde for bade socialt udsattes,

men ogsé bern og unges mistrivsel og faktisk ogsa stigende ensom-
hed.

Derfor vil jeg bare here Socialdemokratiets holdning til det, nar
nu vi skal til at begynde at se pa en gendbning. Hvilket fokus vil
man have pé lige praecis de grupper, som har betalt en enorm pris,
og hvor vi formentlig ogsd kommer til at se konsekvenser af den
nedlukning, der har vaeret her, mange ar ud i fremtiden? Hvordan vil
Socialdemokratiet prioritere pracis den opgave?

Kl. 14:04

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.
Kl. 14:04

Rasmus Horn Langhoff (S):

Den her sundhedskrise, vi stadig star i, men forhabentlig ved enden
af, har jo varet dyr sundhedsmassigt, og den har varet dyr gkono-
misk, men den har sé sandelig ogsa vaeret dyr sddan rent menneske-
ligt. Og jeg synes, det er rigtig godt, at et af de fokusomrader, der
er i referencegruppens arbejde, netop er trivsel. Det handler jo ogsé
om mental sundhed, altsé at der er fokus pa sundheden — ikke bare
den somatiske sundhed, men sédan set ogsé det, at der er grupper,
som hr. Peder Hvelplund selv navner, der bliver meget, meget hardt
ramt af den nedlukning, der er, ved at de bliver ensomme og pa alle
mulige mader lider under det her. Det er ogsa et vigtigt og centralt
element.

Jeg kan ikke lige rangere en rekkefolge, med hensyn til om det
kommer for eller efter det ene, det andet eller det tredje, men jeg
synes, det er vigtigt, at det er et centralt element.

Kl. 14:06

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Peder Hvelplund, versgo.
Kl. 14:06

Peder Hvelplund (EL):
Nar jeg sporger, er det selvfolgelig ogsa, fordi der i det forslag til
vedtagelse, som ordfereren laste op, star, at ndr man skal i gang med
at se pa genabningen, sa skal det ske i samarbejde med erhvervslivet
og arbejdsmarkedets parter. Og der undrer det mig jo lidt, at man
ikke ogsa har medtaget sociale organisationer — for hvis vi skal
vaegte det bade i forhold til samfundsekonomi, trivsel, smitte og
frihedsrettigheder, sa er det jo underligt, at man kun ser pa nogle
enkelte af de parametre, altsa at man f.eks. ikke ogsa inddrager lige
pracis det element, der handler om socialt udsattes og bern og unges
trivsel.

Kl. 14:06

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordforeren.
Kl. 14:06

Rasmus Horn Langhoff (S):
Enhedslisten havde varet velkommen til at veere med i det forslag
til vedtagelse og komme med input til det, ogsa til regeringen her.
Det er gode pointer, og vi er jo heldigvis ikke begranset af de ord,
der star i den vedtagelsestekst. Man kan jo godt lade andre fornuftige
og kloge overvejelser komme ind over, ndr man skal udfolde den
gendbning, der skal vaere. Vi er jo heldigvis ikke begreenset af kun at
matte snakke med erhvervslivet, arbejdsmarkedets parter osv.

Kl. 14:07

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Vi siger tak til ordfereren. Der er ikke flere korte bemarkninger. Sa
er det fru Liselott Blixt, Dansk Folkeparti.
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Kl. 14:07

(Ordferer)

Liselott Blixt (DF):

Vi stér i en alvorlig situation, det ved vi. Vi er ogsa enige om, at

der skal ske en langsom genabning, samt at det skal geres efter
myndighedernes anbefalinger. Vi ved ogsa, at regeringen ensker
vores opbakning til de tiltag, der geres, men vi far bare ikke de
beregninger, som vi eftersperger. Hvis vi skal bakke op om de
gendbninger eller for den sags skyld restriktioner, er det ogsa ned-
vendigt, at vi kan se ind i de beregninger, som regeringen laver. Vi
fik et tilleegsnotat her til morgen. Der er to scenarier. Et med det,
man har gjort nu, med 0.-4. klasse, og det andet, scenarie 2, hvori
man legger afgangsklasserne i folkeskolen, man tager efterskoler,
hajskoler, udvalgsvarebutikker under 5.000 m? sammen og beregner
risikoen. Undskyld, siger jeg bare. Kunne man ikke have lavet nogle
enkle regnestykker?

Jeg tror, de fleste kan se, at der er stor forskel pa, om du er en
efterskoleelev eller for den sags skyld en voksen hgjskoleelev, som
kan tage en test, for du skal derhen, og komme hen i skolen, hvor
leererne siger, at vi kan sagtens lave grupperinger, holde dem hver
for sig i grupper, som jeg ved Socialistisk Folkeparti taler meget for.
Jeg er enig i, at man kan gere alle de her ting og teste og serge
for ogsa lerernes sikkerhed. Der kan de leve i en boble, méaske en
stor boble, eller i mindre bobler i boblen, mens de derhjemme er hos
deres familier, de ser deres venner, der er sdgar maske nogle, der
tager til fest, gar pa gaden, laver alle mulige andre ting, fordi det
er dedkedeligt at sidde derhjemme. Det ma man da kunne lave en
beregning pa.

Pa samme made er det med mange af de andre ting, som man har
lagt sammen. Altsa, hvad er det for udvalgsvarebutikker? I dag kan
vi ga 1 Bilka, et keempe sted. Jeg gar der ikke. Jeg har ikke veeret
der i et par maneder. Jeg tager hen i min lille Brugs, hvis jeg skal
handle, for der er ikke ret mange mennesker, og det kan man faktisk
ogsa begranse. Man i de store forretninger er der ingen kontrol. Der
er forretninger, der ensker at kunne abne, sddan at de tager et par
stykker ind ad gangen med den sikkerhed, der skal vaere. Der er
f.eks. automobilbranchen. De ma godt reparere biler. Folk mé ogsa
godt std og kigge pa bilen, men de mé ikke kebe den. Altsa, helt
erligt, der ma kunne gores noget, sa vi kan lave de der sma lommer
og sige, at her er der ikke ret meget risiko, mens der andre steder er
stor risiko. De beregninger kunne vi godt taenke os at se lidt flere af.

Fra Dansk Folkepartis side er der jo den her stigende intensitet.
Der har vi jo spurgt om mulighederne for at lave mere fleksible
restriktioner, altsa lave de her lommer af &bninger, der ville gere, at
der er flere, der ogsa kan se logikken. For man kan ikke se logikken
i, at du ikke kan komme ind og kebe den her bil, hvor du er den
eneste — jeg ved ikke, hvor mange der har vaeret ude og se pé bil,
men der er maske maks. 3-4 stykker ad gangen i den her kaempestore
hal med biler — mens det altsé bare i Bilka er en smittebombe uanset
hvad. Hvor er logikken, sé folk kan se det? Du har et arbejde, hvor
du er en til en og leverer noget til en. De holder ogsé lukket. Men vi
bunker det hele sammen og laver én stor beregning. Jeg mener, at vi
godt kunne have féet nogle beregninger pa det inden. Jeg bliver ngdt
til at stille nogle skriftlige spergsmal, for jeg bliver nedt til at vide,
hvor mange matematikere vi har, der sidder og regner sammen med
myndighederne. Kunne man gere det lidt mere effektivt, sa vi, der
eftersporger det, kan fa det?

Tiden gar lynhurtigt heroppe. Men derfor haber vi, at vi kan fa
det, som ministeren lovede. Tak.

Kl. 14:11

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Der er en kort bemerkning fra fru Kirsten Normann Andersen.

Kl. 14:12

Kirsten Normann Andersen (SF):
Tak for det, og tak for en fin tale. Jeg deler sddan set ordfererens
onske i forhold til, om vi ikke bare kan abne et eller andet noget
mere — det tror jeg at vi alle sammen dremmer om. Men jeg undrer
mig over, at ordfereren s resolut pastar, at det svar, som er kommet
fra Seruminstituttet her til morgen, kun er i forhold til ét scenarie
mere, altsa et alt eller intet-scenarie. For jeg laeser det faktisk sadan,
at det fremgar af den beregning, som vi har féet, at i scenarie 2
»vil udviklingen i alle undersegte kombinationer fore til kraftige
stigninger i bade antal smittede og i nye daglige indleggelser« —
altsa som i alle mulige forskellige variationer af det samme. Tanker
ordfereren ikke, at det er et udtryk for, at der er regnet pa mange
forskellige kombinationer i forhold til gendbningen?

Kl. 14:12

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordforer.
Kl. 14:12

Liselott Blixt (DF):
Det er et fantastisk godt spergsmél, som vi skal stille ministeren.
For sa kunne vi vide, hvilken smitterisiko der var, hvis efterskolee-
leverne skulle i skole. For det kan vi ikke se pa det papir, vi har
faet i morges. Det kan godt vere, at de siger, at de har lavet nogle
beregninger — hvorfor pokker ma vi s ikke se dem?

Kl. 14:13

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Fru Kirsten Normann Andersen.
KI. 14:13

Kirsten Normann Andersen (SF):

Det kan jeg ikke svare pa. Men jeg kan svare pa den made, at jeg
herte, at Seruminstituttet selv gav udtryk for, at det faktisk var ret
kompliceret at lave de her beregninger, og at det tog lang tid. Det
kunne vare én forklaring. Men egentlig har jeg bare lyst til at here,
om ordfereren ikke ogsa kan bekraefte, at Seruminstituttet faktisk
tilbage for 1 méaned siden gav udtryk for, at vi ville vaere det her
sted lige nu med et lavt smittetal og et stort besveer med at forklare,
hvorfor det var, at vi stadig vaek skulle holde lukket, men at det er
det her, altsd B117, der er drsagen til, at vi har rigtig svert ved at fa
genabnet noget lige nu, fordi vi ikke ved, hvordan tingene udvikler

sig.

Kl. 14:13
Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordforer.

Kl. 14:13
Liselott Blixt (DF):

Jamen det er da korrekt. Det er korrekt, at man siger, at man ved
at have hele landet i lockdown hurtigt kan regne ud, hvor mange vi
smitter, for vi ser ikke nogen mennesker. Det er da rigtigt nok. Men
vi spurgte allerede i december: Hvilken smitterisiko er der ved, at
efterskoleelever eller hgjskoleelever kan komme i skole? Det far vi
ikke nogen beregninger pa. Og sa siger ordfereren: Jamen det har de
beregnet her; det kan vi jo se pa det papir, vi fik i morges. Hvorfor
kan vi sa ikke fa de tal, hvis vi skal bakke op om de restriktioner, der
ligger? Det er det, vi eftersporger.

Kl. 14:14

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak til ordfereren. Der er ikke flere korte bemaerkninger, og derfor er
det nu fru Kirsten Normann Andersen, SF.
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Kl. 14:14

(Ordferer)

Kirsten Normann Andersen (SF):

Tak for det. Jeg elsker forar, og i ar savner jeg foraret mere end
nogen sinde, for virus rimer ikke ret godt pa lunt forar, men det
rimer til gengeeld rigtig godt pa kolde vinterméneder. Med udsigt til
at vi far flere vacciner, er forarets héb, at vi snart kan ses med venner
i lidt mere frie rammer; det tror jeg vi alle sammen glader os til.
Derfor vil jeg egentlig gerne starte med en appel om, at vi opgiver
kampen om, hvem der forst vil a&bne hvad. Der er neppe et eneste
parti i Folketinget, som vil holde et eneste omrade lukket sa meget
som 1 time mere end nedvendigt. Jeg stemmer pa de unge, de ldre,
pa sundhed, pa trivsel, pa samfundet, pé friseren, pa tejbutikkerne,
pa caféerne og pa alle de andre gode forslag. Jeg savner ogsa en
normal hverdag, men jeg har ogsa stor respekt for den viden, som

vi har om virus: om mutationer, om referencekontakttal, om relative
smitterater, om transmission, og hvad vi nu ellers har lert og har
skullet forholde os til er de bedste bud pa at spad om fremtiden.

Jeg er tilhanger af en slags respekt for de bedste bud pa udviklin-
gen 1 smitten, og det bedste bud lige nu er, at selv uden genabning
vil vi se en stigning i antallet af smittede i februar maned. Med det
bedste sken vil genabningen af 0.-4. klasse oge antallet af smittede
og indlagte, men inden for tilegreensen, mens beregninger for genab-
ning af evrig aktivitet mildest talt tegner et dystert billede, hvor alt,
hvad vi har opndet med hérdt arbejde de seneste maneder, vil ga tabt
pa kort tid. Men der kommer en dag, og den er forhabentlig ikke sa
langt vaek.

Nér den tid kommer, vil vi i SF lene os op ad ekspertgruppens
anbefalinger for, hvordan vi genabner landet under hensyn til savel
sundhed, trivsel, samfund og ekonomi. Alligevel vil jeg gerne benyt-
te lejligheden til at udfordre regeringen pa yderligere tiltag eller
maske flere redskaber i vaerktojskassen, som kan bidrage til gendb-
ningen. For selv om mange af os oplever samfundet som lukket,
er meget stadig vaek i1 gang, og det er netop det, der er i gang,
som stadig vaek pavirker smittetallet. Jo mindre grupper, jo mindre
smittekaeder. Derfor er jeg ogsa glad for, at Sundhedsstyrelsen langt
om lenge har udsendt retningslinjer, som preaciserer, at nar vi er
naere kontakter, skal vi gé i isolation, til vi er sikre pa, at vi ikke
er smittet. Det geelder buschaufferen, kassemedarbejderen, men altsé
ogsa sundhedspersonalet. At det er besverligt, kunne vi se, da et
sygehus i Nordjylland matte sende 40 medarbejdere hjem, da de
havde veret i kontakt med en smittet patient. Mon ikke det er muligt
at sikre god og forsvarlig pleje og behandling uden at involvere helt
sa mange og dermed risikere smitte af feerre?

Jo feerre kontakter, jo feerre smittede og jo kortere smittekader.
Det har veret vigtigt for SF leenge. Men med udsigten til, at epide-
mien godt kunne risikere at treekke ud, giver det mening, at vi bruger
nedlukningen lige nu til ogsa at gve os pa restriktioner i et mere
abent samfund, sa det vil vi tage med os i det videre arbejde.

Kl. 14:18

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak til ordfereren. Jeg ser ikke nogen ensker om korte bemaerknin-
ger. (Kirsten Normann Andersen (SF): Sé er der jo kun rengeringen
tilbage). Ja, s er der rengeringen tilbage — det er vi ved at vare vant
til.
Sa er det hr. Peder Hvelplund, Enhedslisten. Varsgo.
Kl. 14:18

(Ordferer)
Peder Hvelplund (EL):
Tak for det. Og det ser ogsa nydeligt ud.
Jeg er ikke i tvivl om, at vi alle sammen, samtidig med at vi lever
med covid-19 her i samfundet, har en stor utdlmodighed efter mere

normale tilstande, hvor vi gradvis skal gendbne samfundet, hvor vi
kan begynde at se vores kare og vores nermeste, hvor det sociale
samliv kan genoptages, hvor barnene kan starte i skole og unge pa
deres uddannelse, og hvor folk kan vende tilbage deres arbejde.

For nedlukningen har enorme konsekvenser for vores trivsel —
for, hvordan vi kommer ordentligt igennem pandemien. Effekterne
pé alles sundhed er markante — den mentale sundhed, berns og unges
trivsel, &ldres trivsel og livskvalitet, vores fysiske sundhed, i forhold
til manglende motion, ingen idrat og holdsport, manglende kontakt
til andre. Derfor tror jeg ogsa, at vi alle sammen folte en umadelig
glaede ved, at vi i mandags kunne fa sundhedsmyndighedernes sam-
lede vurdering af, at det var forsvarligt, at 0.-4. klasse kunne sendes
tilbage i skole, s de kunne komme hen til vennerne, genopbygge
de sociale relationer, blive udfordret og komme tilbage til et mere
normalt berneliv.

Men det var ogsa, i hvert fald for mit eget vedkommende, lidt
med hjertet i halsen, for det er helt afgerende, at en gendbning sker
pa sundhedsfagligt forsvarlig vis. Har vi laert én ting af coronavirus-
sen, er det, at det er afgerende, at vi altid er et skridt foran. Kommer
vi forst bagud, kan det tage uger at genoprette kontrollen — med
umadelige omkostninger, bade menneskeligt, samfundsekonomisk
og i forhold til trivsel og frihedsrettigheder.

Nar vi herer vurderingerne fra SSI, er der ingen tvivl om, at vi
balancerer pa en knivsaeg. Vi ved, at selv om bade kontakttallet og
antallet af nysmittede og nyindlagte ser forholdsvis positivt ud lige
nu, ligger truslen fra den mere smitsomme britiske variant hele tiden
og lurer. Vi forventer, at den har overtaget som den dominerende va-
riant i lebet af februar maned, og det kan andre billedet fuldstendig.
Derfor er det helt afgerende, at vi bevarer kontrollen over smitten
lige nu.

Jeg har umadelig stor forstaelse for de folkeskoleelever, eftersko-
leelever, unge pa ungdomsuddannelser og pé erhvervsskoler og uni-
versitetsstuderende, der leenges efter at komme i gang med et mere
normalt liv, hvor man kan medes, hvor man kan snakke med venner,
hvor man kan grine, hvor man kan spille, hvor man kan danse — fa et
socialt liv igen. Jeg kan garantere for, at de star gverst pa listen over
dem, vi gerne vil dbne op for igen sd hurtigt som muligt, for vi ved,
at det har enorme konsekvenser, ikke bare nu, men ogsé for deres
fremtidige trivsel, nar vi lukker sa bastant ned. Men lige nu og nok
ogsa lidt endnu ma vi bare konstatere, at det er nadvendigt, for en
gradvis genabning bliver nedt til at forega pa sundhedsfagligt sikker
grund — vi ma ikke miste kontrollen.

Derfor er det for Enhedslisten fuldsteendig afgerende, at vi forst
og fremmest sikrer, at vi igennem test og smitteopsporing dels far
brudt smittekaderne, men ogsé lebende kan folge udviklingen i
smitten, og at vi, sa snart vi fra sundhedsmyndighederne far den vur-
dering, at vi nu kan begynde at abne mere op, sa primeart fokuserer
pa at abne for sociale aktiviteter, uddannelsesinstitutioner, tilbud til
sarbare og udsatte grupper. Det skal vaere den vigtigste prioritering.

Sé skal vi naturligvis fokusere pé at fa vaccineret s mange som
muligt s& hurtigt som muligt. Der kunne vi godt enske en mere aktiv
indsats fra regeringens side for at sikre, at produktionskapaciteten
pa globalt plan ogsa udnyttes til at fa produceret sa mange vacciner
som muligt. For i en pandemi er virkeligheden jo, at ingen er sikre,
for alle er sikre. Vores muligheder for at rejse, for at vere turist,
ogsa andre steder end i Dubai, til at handle og medes med samar-
bejdspartnere i andre lande athanger af, at ogsa resten af verden
vaccineres hurtigt nok — ikke kun i EU, men ogsa globalt.

Vores egen gendbningsplan star og falder med at kunne hamle
op med fremtidige mulige mutationer, som kun en hurtig og effek-
tiv global vaccinationsudbredelse, herunder en hurtigere produktion,
kan gore. Derfor slér vi i Enhedslisten igen pa tromme for at under-
soge mulighederne for en eget vaccineproduktion gennem nedlicen-
ser eller suspendering af patentreglerne gennem WTO.
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Jeg vil gerne pé vegne af Enhedslisten leese et forslag til vedta-
gelse op.

Forslag til vedtagelse

»Folketinget ensker en sundhedsfaglig forsvarlig genabning, i takt
med at smitteudviklingen tillader det. Nedlukningen har store konse-
kvenser for trivsel, mental og fysisk sundhed, serlig hos sarbare
og udsatte. Det er vigtigt, at gendbningen har fokus pa disse, og at
ikke kun erhvervsliv og arbejdsmarkedets parter, men ogsa sociale
organisationer inddrages.«
(Forslag til vedtagelse nr. V 68).

Kl. 14:23

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Det vil sa indga i den videre debat.
Der er en kort bemarkning til hr. Martin Geertsen, Venstre.
Vearsgo.
Kl. 14:23

Martin Geertsen (V):
Tak. Tak for talen. Jeg har et spergsmal til hr. Peder Hvelplund. Her
halvanden til to timers tid inden den her debat startede, kom SSI
med en offentliggarelse, hvor man havde regnet pa, hvilken eftekt
det ville have pa smitten i samfundet generelt, hvis man her pa
mandag abnede bade grundskoler, ungdoms- og voksenuddannelser,
efterskoler, hejskoler og alle butikker pa under 5.000 m? under et.
Jeg skal bare helt indledningsvis sperge: Hvordan — det her kommer
maske til at virke lidt ledende — synes hr. Peder Hvelplund man som
beslutningstager er hjulpet med séddan en beregning, hvis man skal til
at tage stilling til, hvad der skal dbnes gradvist hen ad vejen?

Kl. 14:24

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordforeren.
Kl. 14:24

Peder Hvelplund (EL):

Det er klart, at det afgerende i den situation, vi star i lige nu, jo er,
hvordan den britiske variant kommer til at udvikle sig i samfundet,
og der har det jo ogsa betydning, pracis hvordan smittemensteret er,
altsa ikke bare med hensyn til hvor meget den smitter, men ogsa med
hensyn til dedelighed og til, hvordan den spredes i samfundet. Der er
jo tidligere blevet udtrykt bekymring for, at den faktisk godt kunne
ramme yngre mennesker mere end den tidligere variant — det tyder
det sa ikke sd meget pa nu, men reelt set ved vi det jo forst, nar vi
begynder at se effekterne af, at den spreder sig i samfundet.

Sa derfor kan jeg sddan set godt forstd Venstres utdlmodighed ef-
ter at f4 nogle klare beregninger og ligesom fa lagt coronaepidemien
ned over et excelark og kunne se de precise konsekvenser, men jeg
tror bare ikke, det er der, vi er endnu. Derfor synes jeg ogsa, det
er fornuftigt, at SSI lige nu har fokus pé at se pa, hvordan smitten
spredes i samfundet, og sé er det klart, at vi efterfolgende ma se pa,
hvilke konkrete elementer der skal vaere de forste i en genabning,
og der har jeg gjort rede for, at det fra Enhedslistens side meget
kommer til at handle om bern, unge og socialt udsattes trivsel.

Kl. 14:25

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Martin Geertsen.
Kl. 14:25

Martin Geertsen (V):

Tak for det svar. Jeg har hert, hvad der er hr. Peder Hvelplund og
Enhedslistens tilgang til, hvad der sa i givet fald burde abnes forst,
men ville hr. Peder Hvelplund pé en eller anden made have gavn

af, at regeringen satte SSI til at regne pé det scenarie i stedet for at
pladre det, Enhedslisten gerne vil, sammen med alt mulig andet? Det
er mit ene spargsmal.
Mit andet spergsmal er: Har hr. Peder Hvelplund hert nogen
som helst i det her Folketings sige, at vi skal dbne alt under et pa
mandag?
Kl. 14:25

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordforeren, vaersgo.
KI. 14:25

Peder Hvelplund (EL):
For at tage det sidste forst: Nej, det tror jeg lykkeligvis ikke jeg har
hort. Men i forhold til det andet, sé er det jo klart, at vi har behov for
at f4 malt pa de pracise konsekvenser af en gendbning for forskelli-
ge grupper, men der bliver vi ogsa nedt til at have et tilstreekkeligt
datagrundlag for, hvordan den britiske variant spredes i samfundet,
for det er jo forudsetningen for at kunne lave de beregninger. Men
jeg er fuldsteendig enig med Venstres ordferer i, at det er nedvendigt
at fa de beretninger, precis som vi fik det for genébningen for 0.-4.
klasse.

Kl. 14:26

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det, og tak til hr. Peder Hvelplund. Der er ikke flere korte be-
markninger. Og jeg har set De Konservatives ordferer, fru Katarina
Ammitzbell, men ser hende ikke i salen lige nu. Derfor er det sa hr.
Lars Boje Mathiesen, Nye Borgerlige.

Kl. 14:27

(Ordferer)

Lars Boje Mathiesen (NB):

Jeg har det sadan med de her foresporgselsdebatter, at nogle gange
kan de vaere gode, og andre gange kan de vare sadan lidt ligegyldi-
ge. [ dag tenker jeg lidt: Arh — altsd, jeg stiller to konkrete sporgs-
mal. Ministeren ved godt, hvad jeg sperger om, men valger ikke at
svare pa det. Socialdemokratiets ordferer ved udmeerket godt, hvad
jeg sperger om, men velger ikke at svare pa det. Arh, kom nu! S&
kan det veare ligegyldigt, at vi holder de her forespergselsdebatter.

Na, men lad det nu ligge. Men jeg sperger pracist, om man har
beregnet pé det siden marts maned, og sa far man en lang historik
om alt muligt andet. Det er jo det, der er kernen i det her. For nogle
ting i det danske samfund har vearet lukket ned siden marts méned
—naesten i et ar. Taenk pa de erhvervsdrivende, taenk pé deres liv:
nasten i et ar. Nu far man s at vide: Neeh, vi har ikke lige orket
at regne pa, hvad henholdsvis nedlukning og oplukning vil betyde.
Sa er der nogle, der siger: Gud, star du nu og siger, at alt natteliv
skal abnes nu? Nej, det er ikke det, jeg siger. Men jeg har da en
forventning om, at man har gidet at sette sig ned og regne pa,
hvilken betydning det har.

Sa er det korrekt, at der er kommet en ny variant i december, som
gor, at der skal szttes nogle andre tal ind i det her. Men tenk, hvis
man nu havde lavet de her beregninger, de her modeller, s& kunne
man jo bare sette det nye tal ind. For det er jo ikke noget, som vi
kun har skullet regnet pa nu og her, hvor vi har veret nedlukket i en
maned siden december. Det er jo heller ikke noget, man skulle have
regnet pa i december méaned. Nej, da regeringen enskede at andre
faserne for gendbning, hvor man havde aftalt fire faser for gendbning
sammen med Folketinget, da gik regeringen i starten af august ind
og sagde: Det vil vi ikke alligevel.

Hvorfor er det, at man ikke der med det samme siger: Hov,
det, vi har gang i her, er et sd massivt overgreb pa og indgreb i
borgernes tilvaerelse og deres grundleeggende frihedsrettigheder og
erhvervslivets mulighed for at drive erhvervsliv, at vi siger: Wauw,
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nu laver vi det her indgreb, og sé satter vi da selvfoelgelig straks folk
til at regne pa, hvad der skal til, for at vi kan &bne op, sé vi kan
komme tilbage til normalen? For kaere venner, det, vi gor lige nu,
er ikke normalen. Den méade, vi lever pé lige nu, er ikke normalen.
Sa hvorfor har man ikke sat sig ned og lavet det regnestykke? Og
ministeren ved, at jeg har spurgt efter det rigtig, rigtig mange gange.
Det kan godt vaere, det er s& mange gange, at man begynder enten
at ignorere det eller synes, det er megirriterende, men jeg bliver ved
med det. For jeg synes, det er forfejlet, at man ikke har gjort det her
noget for.
Nu stér vi sé i en situation, hvor det lige om lidt er den 1.

marts. Vi ved, at regeringen har forlaenget de her restriktioner til og
med den 28. februar undtagen dem, hvor der er abnet op her, og
der kan ske @ndringer, men det er det, man forlaenger de generelle
restriktioner med. Sa nar vi til den 1. marts, og der treeder en ny
epidemilov i kraft. Og det gor, at de her beslutninger om bevarelse af
restriktionerne i samfundet nu skal laegges ind i et udvalg. Og det vil
sige, at sé overgar det jo til Folketingets partier, sidan som jeg har
forstaet epidemiloven. Sa er det dét udvalg, som skal sidde og treeffe
beslutninger — jeg tror, det er hver fjerde uge, man skal foretage
en vurdering af, hvad der skal fortsatte osv. Pa hvilken baggrund
skal man kunne vurdere det? Mavefornemmelser? Pa baggrund af
hvilke beregninger skal man kunne gore det? Hvis vi ikke har bereg-
ninger pa, hvad det vil betyde at lade eleverne komme tilbage pa
efterskolen, hvordan skal vi sa kunne traeffe beslutning om, om de
skal tilbage? Det er jo derfor, det er vigtigt at have de her tal og have
den her dokumentation.

Kl. 14:31

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak. Der er nogle korte bemarkninger. Forst er det fru Liselott Blixt.
Kl. 14:31

Liselott Blixt (DF):

Ja, jeg lovede ordfereren pa vej op, at jeg ville stille nogle sporgs-
mal. Vi er jo enige om rigtig mange ting, men der er nogle ting,
jeg mangler at fa at vide, nar nu vi taler om klare svar fra Nye
Borgerlige.

Vi har lige lavet nogle restriktioner med hensyn til indrejse og
test osv. Der kunne jeg godt tenke mig at here, hvor Nye Borgerlige
star, 1 forhold til at Dansk Folkeparti f.eks. ville sikre, at alle dem,
der kommer ind i landet, bliver testet og kommer i isolation, sédan
at vi ikke fir smitten inde i landet. Hvordan kunne Nye Borgerliges
strategi vaere pa det omréade, sa vi ikke far spredt smitten mere?

Vil man &bne det hele? Vil man have graenserne abne, eller vil man
lukke dem, eller hvad vil man gore?
Kl. 14:31

Lars Boje Mathiesen (NB):

Nej, vi vil hverken det ene eller det andet der, og jeg tror heller
ikke, at DF vil det. Jeg tror stadig vk, at der er det med vandrende
arbejdstagere — folk, som f.eks. arbejder pa sygehuset i Aabenraa.
Jeg har ikke hert, at DF vil have, at de skal testet.

Men der er en god méade, man kunne gore det pa. Hvis man ikke
stoler pa, at de her lande, som folk rejser til, tester dem ordentligt,
sa kunne man jo bare kreeve obligatorisk test, nr de kommer ind
i lufthavnene, og sd havde man testet to gange. Sé er der en storre
sandsynlighed for, at man ville fange det.

Men sd er der det med, at man satter raske mennesker i karantae-
ne — mennesker, som lever fuldsteendig op til de krav, som vi som
samfund har stillet. Det er med de her test, vi méaler, om man er rask
eller man er syg, og sé siger vi, at det godt kan vaere, at man kan
bevise, at man er rask, men alligevel giver vi dem, hvad der svarer til
en betinget feengselsdom pa 10 dage i deres hjem. De kan endda fa
en bede for det. Der mener vi, at der er nogle ting, men vi vil gerne

have det pa den made, at de kunne blive testet, nar de rejste ud, og
ogsa nar de rejste ind; det har vi ikke noget problem med.

Kl. 14:32
Fjerde naestformand (Trine Torp):
Fru Liselott Blixt.

Kl. 14:33
Liselott Blixt (DF):

Jeg kan love Nye Borgerlige for, at i Dansk Folkeparti ensker vi en
grense med grensevagter, sd vi sikrer, at vi ved, hvem vi lukker

ind i landet, og det er det samme med vandrende arbejdstagere. Vi
onsker ogsa, at de bliver testet, nir de kommer fra Jsteuropa og skal
ind pa en arbejdsplads, som vi sé det med f.eks. slagteriarbejdere,
der sa smittede andre. Det gjorde, at vi matte lukke alle erhverv i
Danmark.

Men det er da meget rart at vide, hvor Nye Borgerlige star. For
det ville man ikke. Man tilsluttede sig vel heller ikke aftalen om, at
folk skulle testes. Nye Borgerlige siger, at det er fint, at de kommer
med en test fra andre lande. Ja, det gjorde de fra Dubai. Hvad var
den veerd? Ikke noget. S& hvordan vil Nye Borgerlige s gore med
resten af gendbningen? Er det ogsa bare at abne op?

Kl. 14:33

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Ordforeren.
KI. 14:33

Lars Boje Mathiesen (NB):
Nej, jeg sagde netop, at vi jo stemte gult til det forslag, fordi vi
mener, det kan loses pa den made, at hvis man ikke stoler p4, at
de lande dernede tester, sd kan man teste dem, nar de kommer til
lufthavnen, og sa kan de fa et svar der. Det er jo ikke, at der bare
skal dbnes op. Det er jo netop et helt konkret svar pa, hvad vi mener
om, hvordan man skulle teste.

Kl. 14:34

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Sa er det hr. Martin Geertsen.
Kl. 14:34

Martin Geertsen (V):

Det er slet ikke for at blande mig i greensekrigen mellem Nye Bor-
gerlige og Dansk Folkeparti. Den skal jeg ikke i klemme i. Det er
noget helt andet.

Nu kan vi forsté pa regeringen, at man endelig vil begynde at
lave nogle beregninger, som gar malrettet pa erhverv, og man vil
endda muligvis — forhabentlig, det er i hvert fald det, regeringen
siger — ga leengere ned i tragten og lave meget, meget malrettede
beregninger. Sa malrettede, man kan gere, i forhold til effekt af
forskellige genabninger. Punktum.

Hr. Lars Boje Mathiesen og jeg har sammen deltaget i ufattelig
mange folgegruppemeder igennem det seneste érs tid, og jeg husker
det, som om vi pa mange leder og kanter har stillet de samme
spergsmal. Og jeg skal bare here: Har hr. Lars Boje Mathiesen pa
noget tidspunkt pa de felgegruppemeder hort regeringen sige, at
de gerne vil lave de der malrettede beregninger til hr. Lars Boje
Mathiesen og til hr. Martin Geertsen — for nu?

Kl. 14:34

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.
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Kl. 14:35

Lars Boje Mathiesen (NB):
Nu har der veeret rigtig mange meder. Om jeg kan huske alt, hvad
der er blevet sagt pa dem, ved jeg ikke. Jeg ville meget gerne svare.
Jeg elsker at svare, som jeg kan, men jeg er faktisk her som rookie
i tvivl om, hvad jeg ma referere fra i forhold til sdédan nogle meder.
Det er derfor. Jeg ville ellers meget gerne svare pa det. Jeg har ogsa
selv sagt, at jeg gentagne gange har bedt regeringen om det. Men
jeg er simpelt hen i tvivl om, hvad jeg ma referere her. Jeg beklager,
men det ved jeg simpelt hen ikke.

Kl. 14:35

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Hr. Martin Geertsen.
Kl. 14:35

Martin Geertsen (V):
Lad mig sperge pa en anden méade: Har hr. Lars Boje Mathiesen
pa noget tidspunkt faet de beregninger, altsé har hr. Lars Boje Ma-
thiesen i offentligheden set beregninger fra regeringen, som er géet
meget mélrettet pa det her, for nu?

Kl. 14:35

Lars Boje Mathiesen (NB):

Nej, det har jeg ikke. Og det har jeg efterlyst. Det kan jeg sé svare
konkret pa. Jeg synes, det er mearkeligt, for der ma jo have ligget
nogle beregninger tidligere. Normalen er jo, at vores bern gar i
skole, og derfor burde der have varet en dokumentation for, at vores
bern ikke kunne blive ved med at gé i skole, altsa at man kunne sige,
at man ikke kunne handtere smitten, hvis der var 0.-4. klasse. Nu har
man rullet det tilbage. Jeg er glad for det. Jeg mener aldrig nogen
sinde, at man burde have lukket skolerne ned for dem, for der var
ikke nogen dokumentation for det.

Samtidig undrer jeg mig over, hvorfor man, nar man i maj méaned
sidste ar kunne lave nogle faser om, hvad man udviklede, sa ikke
kunne have fort dem videre. S jeg undrer mig over den manglende
dokumentation, absolut.

Kl. 14:36

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Fru Kirsten Normann Andersen.
Kl. 14:36

Kirsten Normann Andersen (SF):

Tak for det. Og tak for ordfererens tale. Det var bestemt en gentagel-
se af, at det da ikke kan passe, og at der da ma veere en mulighed, en
vej, vi ikke har set endnu, en made, vi kan gere tingene pa. Det er et
udsagn, som bliver gentaget igen og igen.

[ forhold til beregninger, vil jeg sige til hr. Lars Boje Mathiesen,
vil jeg blot sperge: Med den rapport, som vi fik i mandags, pa
24 sider, med en meget grundig gennemgang af, hvad det er for
nogle forbehold, der bliver taget i forhold til beregningerne, ville
ordfereren sa fole sig fuldsteendig sikker pa, at vi kunne treeffe
nélestiksbeslutninger om gendbning, nar man har nogle parametre,
der siger, at der vil veere mellem 650 og 2.000 nye smittetilfeelde
om dagen med henholdsvis 40 eller 110 daglige indlaeggelser den 1.
april? Altsa, det er spandvidden bare for 0.-4. klasse.

Mener ordfereren, at man nogle steder er i stand til at lave nogle
beregninger, der kan gere det sa pracist, at ordfereren rent faktisk
ogsd mener, at vi kan traeffe valide beslutninger om genébning af
nogle som helst steder lige nu?

Kl. 14:37

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.

Kl. 14:37

Lars Boje Mathiesen (NB):
Ja, det gor jeg, for ellers var der ikke nogen grund til at bede dem
om at regne pa det. Hvad de kommer ud med, kan jeg jo ikke sige
noget om endnu. Men hvis man ikke mente, at der var et formal
med at fa de her beregninger, s var der jo ingen grund til at satte
arbejdet 1 gang — sa selvfolgelig mener jeg da det.

Kl. 14:37

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Fru Kirsten Normann Andersen.
Kl. 14:37

Kirsten Normann Andersen (SF):
Men det bliver jo gentaget igen og igen pa de felgegruppemeder,
som ordfereren selv henviser til, at der jo netop er sa mange usik-
kerheder. Det er ogsé det, der fremgar at tilleegsnotatet. Der er s&
mange usikkerheder; der er sa meget viden, vi ikke har. Vi ved
ikke, hvordan B117 kommer til at udvikle sig. Vi ved ikke, hvilken
effekt vaccinerne har pa, at vi smitter videre. Der er rigtig meget
usikkerhed, som ger, at vi ikke kan fa de her beregninger.

Anerkender ordfereren ikke det — eller har ordfereren nogle an-
dre, der kan lave de beregninger, der giver os stik- og hugfast viden
om, hvad det er, vi kan &bne i fremtiden?

Kl. 14:38

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.
Kl. 14:38

Lars Boje Mathiesen (NB):

Man havde heller ikke de der beregninger pé, om det ville virke at
lukke skolerne ned — det havde man heller ikke dokumentation for.
Da vi sidste sommer lod folk komme tilbage pa efterskolerne og
abnede op for restauranterne, 1a der er heller ikke dokumentation for,
at man godt kunne gore det. S& der er jo en lang raekke forestillinger
om, at det her Folketing og regering kun har truffet beslutninger
efter sundhedsmyndighedernes anbefaling. Arh, det er vist en farlig
vej at ga nedad, efter at den sidste rapport — den der store, tykke,
grenne — er kommet, ikke?

Sa tror jeg nok, man skal veere meget varsom med at sige, at man
slavisk felger, hvad sundhedsmyndighederne siger. Der er jo altid
et usikkert element i det. Men derfor er det da vigtigt at f4 de her
konkrete, eksplicitte beregninger.

Hvad med f.eks. udenders fodbold? Ved man overhovedet, om
det har en effekt, at vi har lukket ned for det? Nej, det gor man ikke.
Men det skal vi da vide; ellers skal det da ikke vaere lukket det ned.

Kl. 14:39

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Tak. Sé er det hr. Peder Hvelplund.
Kl. 14:39

Peder Hvelplund (EL):
Tak for det, og tak for ordfererens tale. Jeg er glad for bemerknin-
gen om, at man ikke ma referere fra covid-19-felgegruppemeader,
for jeg har nogle gange haft opfattelsen af, at ordene knap nok var
kommet ud af ministerens mund, for man kunne lase dem pa nettet,
i B.T. eller pd TV 2-nyhederne. Men det er jo i hvert fald godt, at vi
har en enighed om, at man ikke behover at referere sa ivrigt fra dem.
Men jeg vil godt lige fortsatte lidt der, hvor fru Kirsten Normann
Andersen slap, for nér vi har lavet nedlukninger, er det jo sket pa et
sundhedsfagligt grundlag. For det, vi jo ved virker, er at nedbringe
aktiviteten i samfundet. Vi kan ikke gé ind praecis og sige, om det er
detailhandelen, om det er byggemarkederne, altsa hvor det pracis er,
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vi har effekten, men vi ved bare, at en nedsat samfundsaktivitet har
en betydning, og det er jo ogsa det, der fremgér af referencegruppens
rapport. Men nér vi far tallene fra SSI, far vi jo hver gang at vide,

at de er behaftet med en enorm usikkerhed. Det var der jo ogsa

i forhold til gendbningen. Da havde Nye Borgerlige jo ikke nogen
problemer med at sige, at vi skulle &bne op, selv om tallene var
behzaftet med sa stor usikkerhed.

Sa har hr. Lars Boje Mathiesen ikke en forstéelse for, at man ikke
bare kan lave et regnestykke og sa sige, at det er sadan, det er, fordi
der er sa mange ubekendte faktorer?

Kl. 14:40

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.
Kl. 14:40

Lars Boje Mathiesen (NB):
Jeg vil sige to ting: Jeg deler absolut den frustration med hensyn til
mederne. Det har jeg faktisk ogsa tilkendegivet over for ministeren
gentagne gange. Jeg er faktisk begyndt at dokumentere og har doku-
menteret til ministeren, at jeg ikke har &bnet mine mails med de her
dokumenter, for medet var slut, simpelt hen fordi jeg ikke ville have
skudt i skoene, at det var mig, der stod for det. Sa jeg kan love for,
at jeg deler den frustration s& meget, at jeg er gdet det skridt, som jeg
folte jeg burde, for jeg synes, det er utilstedeligt at gare det. S& det
deler jeg til fulde.

Angdende det andet har jeg ikke en forestilling om, at der bliver
fastsldet et facit om det her. Det har der aldrig nogen sinde varet,
og hvis man tror, at der kan det, s& har man ikke hert, hvad de her
myndigheder har sagt til alle de her meder. For det er jo prognoser,
og det har det jo altid vaeret. Da alle Folketingets partier, ogsé
Enhedslisten, vedtog de fire gendbningsfaser, var det ogsa baseret pa
prognoser om, hvordan det udviklede sig, hvor mange man troede
ville blive indlagt pa intensiv — det var faktisk et langt hejere tal, end
hvad vi har nu — og det gik man med til pé det tidspunkt sidste ar.
Sa det hele er baseret pa prognoser. Det er de bedste prognoser, man
kan fa, og sé treeffer man en politisk beslutning, hvor man s& ma sté
ved de konsekvenser, det ogsa har.

Kl. 14:41

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Hr. Peder Hvelplund.
Kl. 14:41

Peder Hvelplund (EL):
Jamen det er jo lige pracis det, og det er ogsé derfor, det i sidste
ender med at vaere en politisk beslutning, og det er derfor, jeg ikke
helt forstar hr. Lars Boje Mathiesens frustrationer over, at vi ikke
kan fa de der regnestykker. For jeg ved ikke, hvad det er for nogle
regnestykker. Altsa, hvad er det precis og eksakt for nogle regne-
stykker, som skulle kunne vise, at vi nu kan dbne op? Hvis man ser
pa genabningen her for 0. til 4. klasse, er den behaftet med en enorm
usikkerhed. Det er jo, fordi der politisk er et steerkt enske om at fa
abnet op, men vi gor det jo, og det er ogsa derfor, jeg siger, at jeg gor
det med hjertet i halsen. For der er en vis usikkerhed forbundet med
det.

Sa hvad er det for et eksakt regnestykke, hr. Lars Boje Mathiesen
forestiller sig at man skulle kunne lave?

Kl. 14:42

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.

Kl. 14:42

Lars Boje Mathiesen (NB):
Det samme regnestykke, som man lavede i maj maned. Da fik vi en
rapport, som viste, hvad der ville ske med smitteudviklingen, hvis
man &bnede i fase 1, hvad der ville ske med smitteudviklingen, hvis
man &bnede i fase 2 og fase 3. Da fik vi da beregninger pa det, og
hvor er de? Sa er det da klart, at man, hvis man s& vurderer, at man
kan sige, at det inden for den her sandsynlighed ville betyde sddan
og sddan, hvis man lod folk komme tilbage pa efterskolerne, skal
vurdere det i forhold til det smittekontakttal, der er nu, og hvor det
vil ende der. Men man skal jo se pa: Hvad er der rum i? Hvad er der
mulighed for? Men den tilgang, hvor man siger, at man sa ikke kan
abne noget som helst op, for man overhovedet ikke har noget smitte
i samfundet mere, er jo ganske uholdbar. Det er i hvert fald ikke en
made, jeg ville drive politik pa. Og heldigvis begynder Folketingets
partier den 1. marts at skulle sta til ansvar over for de beslutninger,
de traf omkring genabningen. Lige nu har de bare kunnet give aben
videre til regeringen, og det synes jeg faktisk er ret treels.

Kl. 14:42

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak til hr. Lars Boje Mathiesen. Der er ikke flere korte bemarknin-
ger, og hvis hr. Lars Boje Mathiesen lige vil spritte af, kan jeg
sige, at den naste ordferer er fru Katarina Ammitzbell fra Det Kon-
servative Folkeparti. Og vi har lige lidt over et kvarter tilbage af
foresporgslen. Varsgo.

Kl. 14:43

(Ordferer)

Katarina Ammitzbell (KF):

Tak. Konsekvenserne af covid-19 er som bekendt store og ubehage-
lige. Bornene har veret sendt hjem fra skolerne — heldigvis kommer
de sma tilbage pd mandag — efterskolerne star tomme, hgjskolerne
ligesd, og det, som skulle vare en uforglemmelig oplevelse for livet
fra ungdomsuddannelserne, fra erhvervsuddannelserne, fra universi-
teterne og akademierne med bade lering og dannelse og ikke mindst
maske etablering af nye langvarige venskaber er blevet til undervis-
ning bag skerme alene.

Hospitalerne har reduceret kapacitet for behandling og underso-
gelse af ikke-covid-19-relaterede lidelser, hvilket helt uundgaeligt vil
medfere uopdagede og dermed ikke behandlede sygdomme i tide.
Det kan vere kreeft, der ikke opdages i tide. Det har vi set eksempler
pa her fra foréret, og det har haft fatale konsekvenser. Som en lege
sagde til mig for nylig: Vi kan ikke redde de gode liv, nér vi skal,
for vi skubber en pukkel foran os, og vi har ikke kapaciteten, nér vi
far brug for det. Vi ved jo ogsa, at vores @ldre har vaeret hardt ramt
af besogsrestriktionerne, ligesom dem, der bor pa de kommunale og
regionale bosteder, og sddan kan vi blive ved. Mange af os er ogsa
blevet ramt pa fysikken nu, hvor fitness- og treningsmuligheder er
reduceret, og vi selv sidder bag en skaerm. Jeg har selv faet en darlig
skulder af alt det skaermarbejde og statisk skaermarbejde.

Nar vi s& kommer til de skonomiske konsekvenser, styrtbleder
virksomhederne, restauranterne, og Kebenhavn her omkring os lig-
ger helt ade. Mange af vores virksomheder vil desvaerre ga konkurs,
og de fér deres livsveerk smadret. Andre kan maske fa lavet en
rekonstruktion og komme langsomt videre. Hjalpepakkerne har jo
veret en kaempe hjzlp, og heldigvis har vi haft en solid ekonomi
her i Danmark, der kunne gere det, men det kan jo ikke erstatte
den daglige drift eller omsaetning. Man er jo pa kunstigt dndedreet.
Derfor er der jo behov for en gendbningsplan ud fra nogle klare
principper, méltal og prioriteringer, altsé en plan for en sikker genab-
ning, sa uddannelsessektoren og erhvervslivet far nogle pejlemarker.
Det er meget vigtigt. Vi er jo et vidensamfund, men desvarre baerer
regeringens handtering af coronaen jo ikke prag heraf. De bliver
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sat bagerst i kaen, og det gaelder sarlig ogsé vores videregéende
uddannelser.
Derfor har vi sammen med de andre borgerlige partier fremsat en
vedtagelsestekst, som vi haber at der kan skabes et flertal for. Tak.
Kl. 14:46

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak til den konservative ordferer. Der er ikke nogen korte bemark-
ninger. Sé er det den fungerende finansminister, der runder debatten
af.

Som medlemmerne nok er bekendt med, skal vi afslutte fore-
sporgsel kl. 15.00, for der starter spergetiden nemlig.

Versgo til den fungerende finansminister.

Kl. 14:46

(Finansministeren)

Morten Bedskov (fg.):

Tak for det. M4 jeg ikke starte med at sige tak for en rigtig god
debat. Hvis man s&dan skal preve at finde en fellesnavner for os,
der har veret pa talerstolen her i dag, sé synes jeg jo, man kan

sige, at det handler om, at der naturligvis er en stor interesse, en
stor bekymring, men ogsé et stort faelles ansvar for at sikre, at

vores lille land kommer sé sikkert som overhovedet muligt igennem
den alvorlige krise, som vi star i nu. Det geelder bade i forhold til
handteringen af den forfeerdelige sundhedskrise med de mange ofte,
men ogsé i forhold til den gkonomiske krise, som jo i den grad ogsa
har mange ofre i form af desvarre alt for mange arbejdslese og alt
for mange virksomheder, som har det hérdt, hvor nogle af dem har
drejet noglen om. Debatten emmer af, at man har et stort faelles
ansvar for, at alt det her bliver s& minimalt som overhovedet muligt.
Det er meget vigtigt.

Nér man ser pd de meget store beslutninger, vi har truffet i felles-
skab, s& ma man jo sige, at det er nogle ret afgerende og jo altsd
ogsd imponerende beslutninger, vi har varet i stand til at treeffe i
feellesskab. Hvis jeg tager min, om man vil, til daglig-kasket pa som
skatteminister, kan jeg sige, at vi jo har givet likviditet til danske
virksomheder — og dermed ogsa serget for fastholdelse af lenmodta-
gernes job — i sterrelsesordenen 470 mia. kr. Det er et keempe beleb.
Og i fredags, som nogle maske kan huske, var der 170 mia. kr.
ekstra, der blev givet til bl.a. sma og mellemstore virksomheder, men
ogsa til de store virksomheder, som ogsa er udfordrede.

Vi har pa tvers af skel her i Folketinget, men jo mest af alt
i samarbejde med dem, vi har lavet finanslov sammen med, fort
en ekspansiv finanspolitik, som har veret med til at sikre op mod
80.000 arbejdspladser 1 2020. Det er helt afgerende, for nar man
ser pd, hvordan Danmark er kommet igennem den her krise — og
forhabentlig fortsaetter vi strategien — ja, sd bygger det jo pé en
meget, meget bred enighed her i Folketinget, og selv om vi kan
diskutere og belgerne kan gé hejt engang imellem, synes jeg, at vi,
nér der skal treffes beslutninger af den her karakter, finder sammen.
Det synes jeg er flot, og jeg synes, det er utrolig vigtigt, at den her
debat ogsa bekrafter det faelles ansvar, vi har.

Vi ved alle sammen, at vi fortsat kommer til at tage store beslut-
ninger, bade af sundhedsmassig karakter og af gkonomisk karakter.
Sa det er utrolig vigtigt, at det faellesskab, vi har omkring beslutnin-
gerne, kan fastholdes, og derfor er det ogsé vigtigt, at vi har et
godt afset for at tage diskussionerne om de vigtige beslutninger.
Referencegruppens anbefalinger er det afset, vi har for det, og det
vil veere det afset, der vil vare for de dreftelser, som der selvfolgelig
vil vaere med Folketinget af de naste skridt. Hvorndr de kommer,
afgores af én ting, nemlig vores evne til at hdndtere smitten og dens
udbredelse, og det er derfor, det er ufattelig vigtigt, at vi fortsetter
med at holde sammen om at bekaeempe den.

Kl. 14:49

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak for det. Der er en kort bemerkning fra fru Karina Adsbel.
Kl. 14:49

Karina Adsbel (DF):

Tak for det. Ministeren snakker meget om de beslutninger, vi har
truffet i faellesskab, men der er jo ogsé en reekke beslutninger, som
ikke er truffet i feellesskab, altsd som regeringen er keort af sted

med. Man kan jo godt indimellem fa sddan en mistanke om, at
regeringen skubber sundhedsmyndighederne foran sig, altsd skubber
sundhedsmyndighedernes anbefalinger foran sig.

Kan ministeren her i den her forespergselsdebat fortelle Folke-
tinget, om det er korrekt, at regeringen ikke altid har lyttet til sund-
hedsmyndighedernes anbefalinger, men har truffet en politisk beslut-
ning, altsd at man har set ud over myndighedernes anbefalinger? Det
er den ene ting.

Den anden ting, jeg godt kunne teenke mig at here om, drejer
sig om vores erhvervsliv. Nu stér vi over for en campingsason, der
snarest starter op, til marts, og der kunne jeg godt teenke mig hore
ministerens overvejelser i forhold til campingpladserne og gendbnin-
gen.

Kl. 14:50
Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Ministeren.

Kl. 14:51
(Finansministeren)
Morten Bedskov (fg.):

Altsa, vi er jo politikere, og vi trefter politiske beslutninger, men
de bygger selvfolgelig pa faglige indspark og beslutningsgrundlag.
Det er referencegruppens anbefalinger og analyser jo et ganske godt
eksempel pa.

Naér det sa helt specifikt handler om campingpladserne, er nogle
af dem store, men der er ogsa mange sma og mellemstore virksom-
heder imellem, og de vil jo vaere i en situation, hvor de vil kunne
drage nytte af eksempelvis den momslaneordning, som er blevet
etableret. I dag er der faktisk hos Skattestyrelsen abnet muligheder
for, at man rentefrit i 10 méneder, tror jeg det er, kan lane den
indbetalte A-skat og det arbejdsmarkedsbidrag, som man skulle ind-
betale ratemaessigt her tidligt pa efteraret. Det er jo noget, som ogsa
kommer dansk erhvervsliv til gode.

Samlet set er der, hvis man ser pa det, der er lavet af ordninger,
tale om likviditetsforbedrende tiltag for 470 mia. kr.. Det er s ikke
alle, der er blevet benyttet. Men et godt eksempel er den momsléne-
ordning, vi lavede i foraret, hvor rammen var ca. 40 mia. kr., og den
blev der trukket ca. 7,5-8 mia. kr. pa. Sa det bliver benyttet, og det
har stor effekt.

Kl. 14:52

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Fru Karina Adsbel.
Kl. 14:52

Karina Adsbel (DF):

Ja, men det var sadan set ikke det, jeg spurgte til. Altsd, jeg vil
bare sige, at i forhold til hele minkskandalen var det jo regeringens
beslutning at nedlaegge det hverv.

Den anden ting, jeg vil here om, er igen i forhold til camping-
pladserne, for hvordan skal jeg forstd ministerens svar? Nar man
her sidst i marts &bner for campingseasonen, hvordan er situationen
sa der for campingpladserne? Kan de genabne, eller vil der veere
restriktioner? Der er jo mange, der ikke forstar, at man kan valfarte



Onsdag den 3. februar 2021 (F 40) 21

til Bilka og storcentre, men at de sma butikker, som faktisk har haft
et antal for, hvor mange der mé veere i butikken, skal holde lukket.

Kl. 14:52
Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ministeren.

Kl. 14:52
(Finansministeren)
Morten Bedskov (fg.):

Altsa, for sa vidt angar restriktionerne for eksplicitte erhverv, synes
jeg, det rigtige vil vare at stille et skriftligt spergsmél, og sé kan
man fa et mere eller mindre pracist svar pa det.

Men i forhold til de skonomiske vilkar er det jo sma og mellem-
store virksomheder, som vi har flest af i Danmark, og min opfattelse
er i hvert fald, at de ordninger, vi har lavet, om eksempelvis rentefrie
lan hjelper dem. Hvis spergeren ser pa den ordning, der blev lance-
ret i fredags, sa var der tale om rentefrie 1an for de to rater af moms,
der skal betales til marts, altsd et meget stort milliardbeleb. Det kan
man léne rentefrit i op til 10,5 méneder. Det er noget, der hjelper
smé og mellemstore virksomheder, at de kan vente med at betale det.

Kl. 14:53

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Tak. Sé er det hr. Martin Geertsen.
Kl. 14:53

Martin Geertsen (V):
Tak for det, og tak til finansministeren for at svare pa regeringskolle-
giets vegne her til sidst, som jeg forstar det. Skal vi ikke vere enige
om, at den der SSI-offentliggerelse, der kom her tidligere pé dagen,
og hvor man ligesom har klasket hele detailhandelen og uddannel-
sesomradet sammen i en eller anden redegerelse for, hvad der ville
ske, hvis man abnede alting her pa mandag, ligesom er en saga blot?
Og jeg siger det nu, fordi det, som jeg forstar det, er pa bestilling fra
Sundhedsministeriet. Jeg kan simpelt hen ikke se verdien af sadan
en offentliggerelse nu og her, og jeg skal here — for jeg kan forsta,
at vi er enige om, at der skal ske en fleksibel gendbning af Danmark
—om vi ikke er enige om, at sddan en offentliggerelse har en meget
begraenset veerdi. Sé det er det ene, jeg vil sperge om.

Det andet, jeg vil sperge finansministeren om, er, om vi pa bag-
kant af den her forespargselsdebat er enige om, at det, der skal til,
er isolerede genabninger og det er flere fleksible gendbninger med
udgangspunkt i mange af de redskaber, vi har lert at kende igennem
de sidste 10-11 maneder.

Kl. 14:54

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak. Inden jeg giver ministeren ordet, vil jeg sige, at jeg skerer ned
til én kort bemerkning, for der er lige et par stykker, der har tegnet
sig ind. Vi skal né det inden kl. 15.00, og hr. Martin Geertsen har
bedt om at f4 1 minut til at runde af, sa derfor er der kun én kort
bemarkning for de par stykker, der er tilbage.

Ministeren.

Kl. 14:55

(Finansministeren)

Morten Bodskov (fg.):

Altsa, det tilkommer ikke mig at blande mig i kommunikationsind-
satsen fra de forskellige myndigheder. Mit indtryk af SSI er, at de
gor det fremragende, og de har veeret en usadvanlig dygtig, vaerdsat
myndighed i handteringen af det her, som jeg pa ingen mader — og
det haber jeg ingen ville — ville have undveret. Derfor har jeg intet
grundlag for at kritisere noget som helst for at sige det, som det er.

For sa vidt angar strategi for gendbning, er regeringens linje jo
meget klar — det er via referencegruppen, og den dialog vil blive
taget med Folketingets partier.

Kl. 14:55

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak. Sé er det hr. Lars Boje Mathiesen.
Kl. 14:55

Lars Boje Mathiesen (NB):

Jeg er sédan set enig i, at SSI har gjort et godt stykke arbejde. Der
var maske lige en lille svipser omkring minkene, hvor man ikke var
helt enige med regeringen, men lad det nu ligge.

Der har vaeret lidt uenighed omkring den her referencegruppe, og
derfor kunne jeg godt teenke mig at here, om ministeren bare lige
kan bekrefte, at det, som de har lavet, jo ikke er en prioriteret reek-
kefolge. De har opsat nogle forskellige scenarier med fire forskellige
segmenter, og derefter skal der sa vare en politisk beslutning om,
hvad det skal vare. Det er, som om det lidt er fremgéet, at nu har
de lavet sddan en reekkefolge, som vi politikere sd sandsynligvis skal
bruge. Men er det ikke korrekt forstaet, at det ikke er en reekkefolge,
de har lavet, men vurderinger inden for fire forskellige segmenter, og
sé er det en politisk beslutning?

Kl. 14:56
Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Ministeren.

Kl. 14:56
(Finansministeren)
Morten Bedskov (fg.):

Min opfattelse er helt bestemt, at det grundlag, referencegruppen
har lavet, er et udmerket grundlag for de dreftelser, der vil vere i
kredsen, hvor det her bliver dreftet. Det baserer sig jo pa forskellige
vaegte og dermed ogsa forskellige anbefalinger om, at hvis man star
i x situation, hvad man sa y kan gere, og det foler jeg mig helt tryg
ved. Og det er ikke for at snakke meget mere udenom, men jeg vil
bare sige til ordfereren, at jeg ogsa er helt tryg ved, at de dreftelser
tager man der, hvor man skal have dem.

Kl. 14:56

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak til den fungerende finansminister. Og sa far ordfereren for fore-
spergerne, hr. Martin Geertsen, lige et par minutter til at runde
debatten af. Varsgo til hr. Martin Geertsen.

Kl. 14:57

(Ordferer for forespargerne)

Martin Geertsen (V):

Tak. Tusind tak for debatten, og tak til ministrene for at have bidra-
get til den. Jeg er meget enig med den fungerende finansminister

i, at det er meget dygtige medarbejdere, vi har i SSI, som sddan

set kun gor det, de bliver bedt om. Og det, jeg har forstaet, er, at
Sundhedsministeriet har bedt Statens Serum Institut om at lave en
beregning, hvor man klasker alting sammen, og de siger, at hvis
man gjorde det her pa mandag, altsa i forhold til detailhandel og
uddannelser og hele molevitten pa en gang, sé ville vi have en
katastrofal smitteudvikling. Sa det er sadan set ikke medarbejderne i
SSI, jeg kritiserer, det er sundhedsministeren, jeg kritiserer.

Derfor siger jeg ogsa nu til de to ministre: Skal vi ikke blive
enige om, at de beregninger, vi laver, for fremtiden er nogle, vi rent
faktisk kan bruge til noget, altsé at vi far lavet nogle beregninger,
som gar malrettet pa forskellige typer af erhverv, forskellige omrader
og meget gerne sé langt ned i tragten, som vi overhovedet kan, fordi
vi sadan set er enige om punkt 2, nemlig at det, vi skal fremadrettet,
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er at lave nalestiksoperationer i lighed med det, vi gjorde for 0.-4.
klasse, at vi abner gradvis, at vi abner fleksibelt, og at det er det, der
ligesom kommer til at ske fremadrettet?

For alternativet er det, som Statens Serum Institut sddan set lagde
op til og i hvert fald beregnede pa, og som jeg lidt har haft opfattel-
sen har vaeret regeringens holdning indtil nu, altsa en sadan alt eller
intet-betragtning. Og det synes jeg er en voldsomt ufleksibel made at
kigge pa gendbningen pd. Sa vi skal jo bare gere det samme, som vi
sadan set var gaet i gang med. Og derfor synes jeg, at konklusionen
pa det her er, og som jeg synes er rart at vi har faet trukket regerin-
gen til truget omkring, at vi siger, at vi bliver nedt til at have nogle
mere pracise beregninger, og at vi bliver nadt til at have en fleksibel
gendbningsstrategi.

Det synes jeg er konklusionen, og vi er i Venstre glade for, at
regeringen har lyttet til det gode rdd fra Venstre. Tak.

Kl. 14:59

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak. Og med den opsamling siger vi tak for debatten.

Da der ikke er flere, som har bedt om ordet, er forhandlingen
sluttet.

Afstemningen om de fremsatte forslag til vedtagelse vil som nevnt
blive udsat indtil videre.

Det sidste punkt pa dagsordenen er:
2) Besvarelse af oversendte spergsmil til ministrene (sporgetid).
Kl. 14:59

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Jeg skal meddele, at der er kommet en medsperger, hr. Morten
Messerschmidt (DF) pa spergsmal nr. 1 (S 828) til statsministeren.
Det forste spergsmal er til statsministeren, og det er stillet af
hr. Peter Skaarup fra Dansk Folkeparti med medsperger hr. Morten
Messerschmidt.
Kl. 15:00

Spm. nr. S 828

1) Til statsministeren af:

Peter Skaarup (DF):

Mener statsministeren, at regeringen har talt usandt over for befolk-
ningen pé pressemgdet den 11. marts 2020, da statsministeren sag-
de, at nedlukningen skete pa baggrund af »myndighedernes anbefa-
ling«?

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Vearsgo at lese sporgsmalet hojt, hr. Peter Skaarup.
Kl. 15:00

Peter Skaarup (DF):
Spergsmalet lyder sddan her: Mener statsministeren, at regeringen
har talt usandt over for befolkningen pé pressemedet den 11. marts
2020, da statsministeren sagde, at nedlukningen skete pa baggrund
af myndighedernes anbefaling?

Kl. 15:00

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Statsministeren.
Kl. 15:00

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Det er som bekendt et spergsmal, jeg efterhdnden har haft lejlighed
til at besvare en hel del gange her i Folketinget, ikke mindst i sam-

radet i Udvalget for Forretningsordenen den 9. juni. Jeg redegjorde
der for, at da smittetallene i de sidste dage op til den 11. marts

steg eksplosivt, vurderede Statens Serum Institut, at vi var hejere
oppe pé smittekurven, end vi havde troet fa dage for, og at med den
hast, smitten spredte sig, kunne det ga rigtig galt i Danmark. Statens
Serum Institut vurderede derfor, at det s& ud til at vaere det rigtige
tidspunkt at szette ind og bryde smittekaderne og samtidig minimere
unedig aktivitet.

P4 den baggrund og pa baggrund af den radgivning, regeringen
modtog fra evrige relevante myndigheder, herunder den sékaldte
AC-gruppe, traf regeringen den politiske beslutning at nedlukke
store dele af samfundsaktiviteten. Beslutningen om nedlukning og
den nzrmere udformning heraf — hvad der skulle lukkes ned, og
hvad der skulle fortsatte — var en politisk beslutning. Det var den
politiske handling pa og omszttelse af den samlede radgivning fra
myndighederne.

Jeg vil gerne sige det meget klart: Regeringen har ikke pa noget
tidspunkt ensket at fralaegge sig ansvaret for nedlukningen, tvaert-
imod, og jeg er i ovrigt ikke enig i, at regeringen i forhold til
beslutningen om nedlukning og de mange andre beslutninger, der
blev truffet i marts sidste ar, skulle have efterladt et indtryk af,
at regeringens beslutninger baserede sig en til en pa anbefalinger
fra sundhedsmyndighederne eller andre myndigheder, for den sags
skyld. Det var ikke p& nogen made det, der var ment med den
omtalte setning, det var ikke budskabet pa pressemedet eller pa de
naste mange pressemader, for den sags skyld. Her understregede
regeringen og jeg selv gentagne gange, at regeringens beslutninger
var udtryk for et politisk valg, at regeringen anlagde et forsigtig-
hedsprincip, at vi hellere gjorde for meget end for lidt og hellere
handlede for hurtigt end for langsomt. Det star jeg fuldsteendig ved,
og det er nok en af grundene til, at Danmark relativt set har klaret sig
sa godt igennem den her krise.

Kl. 15:02

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Hr. Peter Skaarup.
Kl. 15:02

Peter Skaarup (DF):
Tak. Og tak til statsministeren for svaret. I fredags fik vi jo rapporten
fra professor Jorgen Grennegédrd Christensen, der har undersogt,
pracis hvad der er foregéet omkring det pressemade og optakten til
det, og han udtaler i den forbindelse folgende:

»Den made, som statsministeren kommunikerer pa, genspejler
ikke de faktiske forhold«.

Hvordan forholder statsministeren sig til det?

Kl. 15:02

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Statsministeren.
KI. 15:02

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Jeg forholder mig pd samme made, som jeg har gjort hele vejen
igennem, og som jeg lige har redegjort for her, nemlig til, hvilken
radgivning vi har faet, og hvilke politiske valg vi har truffet — i
ovrigt et politisk valg, som jeg er ualmindelig stolt af. Havde vi ikke
truffet det politiske valg den dag, den 11. marts, havde der givet
varet mange flere syge danskere og desverre ogsa mange flere dode
danskere.

Kl. 15:03

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Peter Skaarup.
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Kl. 15:03

Peter Skaarup (DF):
Danskerne forstod det sddan — og det er ogsa det, statsministeren
sagde — at det var pa myndighedernes anbefaling at man lukkede
ned, at man lukkede skolerne, og det var ikke pd myndighedernes
anbefaling. Nu sperger sa statsministeren igen: Hvordan forholder
statsministeren sig til det? Vi har en gruppe, som Folketinget har
nedsat, og som har gennemarbejdet alt omkring den her sag, der si-
ger til Folketinget, at det var ikke var pa myndighedernes anbefaling.
Hvordan forholder statsministeren sig til det? Vil statsministeren
beklage over for befolkningen, at man forte befolkningen bag lyset?
Kl. 15:03

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Statsministeren.
Kl. 15:03

Statsministeren (Mette Frederiksen):

Jeg mener, at preemissen for det spergsmal er ganske forkert. Jeg
tror ikke, at der er nogen i Danmark, der har veeret i tvivl om, at
det var udtryk for en politisk beslutning at lukke landet med. Men
det var ikke en politisk beslutning, der blev taget ud af det bla. Den
tages pa baggrund er den radgivning, vi far i dagene op til den 11.
marts. Og sa tages den i gvrigt ogsa pa baggrund af noget andet,
nemlig da vi ser militeerkonvojer, militerkoretgjer hente ligene i et
andet europeisk land, fordi man ikke pa det tidspunkt havde féaet
tojlet situationen dér. Det var derfor, vi gjorde, hvad vi gjorde den
11. marts.

Jeg haber egentlig, at Dansk Folkeparti bakker op om den beslut-
ning, der blev truffet den 11. marts — og i @vrigt fortsat bakker op
om, at vi skal have epidemien under kontrol i Danmark.

Kl. 15:04

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak. Sa er det medsperger hr. Morten Messerschmidt.
Kl. 15:04

Morten Messerschmidt (DF):

Jo, men det er jo slet ikke det, det handler om, vil jeg sige til
statsministeren. Det, det handler om, er, at der nu for nylig er sat en
barre her i Folketinget for, hvordan ministre kommunikerer og hvad
de siger dels til Folketinget, dels til offentligheden. Nu er det jo ikke
hr. Peter Skaarup eller mig, der anferer, at det, som statsministeren
har sagt til offentligheden og dermed til Folketinget, bare er usandt.
Altsa, det er en professor, der har siddet efter alle kunstens regler og
gennemgdet tingene og har set, hvad der er sagt, og om det sé svarer
til de ting, der ligger bag ved, nar man ser pa SSI osv. Og der er

det jo bare den helt negterne konstatering af hr. Jorgen Grennegard,
at «den méde, statsministeren kommunikerer pa, genspejler ikke de
faktiske forhold«.

Der er det vel ikke for meget sa at bede om, at statsministeren
beklager, at den made, statsministeren har kommunikeret pa, ikke
afspejlede de faktiske forhold.

Kl. 15:05

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Statsministeren.
KI. 15:05

Statsministeren (Mette Frederiksen):

Det forekommer mig egentlig til stadighed besynderligt, at hver
gang jeg veksler ord med Dansk Folkeparti i Folketingssalen om-
kring den globale pandemi, siger Dansk Folkeparti — ligegyldigt
hvem det er fra Dansk Folkeparti — at det handler slet ikke om den

globale pandemi, det handler om alt mulig andet. Det er jo simpelt
hen en grundpraemis for den her dialog, og den er jeg uenig i.

Vi star midt i en buldrende pandemi, som slar tusindvis af men-
nesker ihjel, og hvis ikke vi har en god pandemikontrol i Danmark,
slar den ogsa i mine gjne alt for mange danskere ihjel. Det er det, der
har veret regeringens udgangspunkt hele vejen igennem.

Derudover deler jeg ikke den praemis, der ligger i Dansk Folke-
partis ord i den her sag.

Kl. 15:06

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Hr. Morten Messerschmidt.
Kl. 15:06

Morten Messerschmidt (DF):
Man siger jo gerne, at i krig er sandheden det forste offer, og derfor
ma man jo give statsministeren ret i, at hun tydeligvis befinder sig
i en krig. Og det er i krig, vi bakker fuldt og helt op om at hun
skal vinde. Men det, at man befinder sig i en krig mod en pandemi,
gor jo ikke, at man har lov til at lyve og tale usandt. Derfor er
det bare stadig vaek relevant, uanset hvordan verden nu ser ud, at
finde ud af, om statsministeren vil beklage, at den méade, som hun
kommunikerede pa, ikke genspejlede de faktiske forhold, iser jo set
i lyset af den meget, meget hgje standard, som den her regering har
sat 1 forhold til tidligere ministre.

Kl. 15:07

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Statsministeren.
KI. 15:07

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Forst og fremmest vil jeg glaede mig over nu, at Dansk Folkeparti
melder sig fuldsteendig og aldeles ind i kampen mod covid-19 — det
er rigtig, rigtig godt — for vi er ikke igennem den her krise i endnu.
Med de mutationer, vi ser, buldrer pandemien derudad, og vi skal i
mine gjne gore alt, hvad vi kan i feellesskab, for at blive ved med
at have kontrol over situationen i Danmark. Jeg mener ikke, at man
skal ofre sandheden, fordi man star midt i en global pandemi — det
vil aldrig veere min anbefaling

Kl. 15:07

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Sa er det hr. Peter Skaarup.
Kl. 15:07

Peter Skaarup (DF):

Det virker lidt, som om statsministeren har glemt, hvad statsministe-
ren sagde til danskerne den 11. marts. Nu vil jeg lige prove at laese
det op her:

»Derfor er det myndighedernes anbefaling, at vi lukker al uned-
vendig aktivitet ned pa de omrader i en periode«.

Det var det, statsministeren sagde.

Vi har efterfolgende faet at vide af en professor, at den anbefaling
fra myndighederne ikke fandtes — den kom ikke fra AC-gruppen,
den kom ikke fra NOST, den kom ikke fra sundhedsmyndighederne.
Vil statsministeren ikke godt beklage, nér hun siger noget, der er
usandt, her i Folketinget?

Kl. 15:08

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Statsministeren.
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Kl. 15:08

Statsministeren (Mette Frederiksen):

Den radgivning, vi modtager op til det pressemade, der citeres fra
her, er, at samfundsaktiviteten skal minimeres for at bryde smitte-
kader. Det er jo ikke mindst set i det lys, at vi bade handler og
kommunikerer, som vi ger, den 11. marts.

Ma jeg sa ikke derudover lige tilfoje, at jeg synes, det er lidt
voldsomt at tage et par enkelte linjer ud af al den kommunikation,
der foregar fra en regering undervejs i sadan en krise. Jeg kan ek-
sempelvis sige, at jeg den 15. marts sagde:

»l sidste ende, nar man traeffer sa vidtgaende beslutninger for et
samfund, er det selvfelgelig en politisk beslutning, og det stér jeg
fuldsteendig pa mal for.«

Jeg har sagt fra starten, og jeg vil gerne gentage det i dag, at jeg
da hellere vil have, at vi gér et skridt for meget end det modsatte. Vi
har ikke pa noget som helst tidspunkt som regering ikke ladet skinne
igennem, at der var tale om en politisk beslutning.

Kl. 15:09

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak. Spergsmalet er besvaret. Tak til hr. Peter Skaarup og hr. Morten
Messerschmidt og til statsministeren.
Det naste spargsmél er til udenrigsministeren, og det er stillet af
hr. Morten Messerschmidt.
Kl. 15:09

Spm. nr. S 792

2) Til udenrigsministeren af:

Morten Messerschmidt (DF):

Hvorfor péastod udenrigsministeren i spergetiden onsdag den 20.
januar 2021, at EU’s investeringsaftale med Kina ikke indeholder
bestemmelser om liberalisering af adgangen til det europaiske ar-
bejdsmarked eller @ndringer i visumregimet, nar aftalen tydeligvis
vil lette adgangen for specialiseret arbejdskraft til det europaeiske
arbejdsmarked?

Skriftlig begrundelse

[ udenrigsministerens svar pa § 20-spergsmal S 724, 2020-21, om
EU’s handelsaftale med Kina fastslog ministeren, at aftalen ikke in-
deholdt bestemmelser om liberalisering af adgangen til det europee-
iske arbejdsmarked. Nu er aftaleteksten, EU-China Comprehensive
Agreement on Investment (CAI), dog tilgaengelig pa EU-Kommis-
sionens hjemmeside https:/trade.ec.europa.cu. Aftalens sektion II
om investeringer vedrerer regler for midlertidig udstationering inden
for et selskab kan findes her, jf. serligt artikel 6bis, afsnit 4. Sporge-
ren mener, at dokumentet viser, at EU’s investeringsaftale med Kina
vil lette adgangen for specialiseret arbejdskraft til EU, og at dette er
i modstrid med det, udenrigsministeren udtalte i spergetiden den 20.
januar 2021.

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Vearsgo at lese spergsmalet haojt.
Kl. 15:09

Morten Messerschmidt (DF):

Tak, formand. Hvorfor pastod udenrigsministeren i spargetiden ons-
dag den 20. januar 2021, at EU’s investeringsaftale med Kina ikke
indeholder bestemmelser om liberalisering af adgangen til det euro-
piske arbejdsmarked eller @ndringer i visumregimet, nar aftalen
tydeligvis vil lette adgangen for specialiseret arbejdskraft til det
europiske arbejdsmarked?

Kl. 15:09

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ministeren.
Kl. 15:09

Udenrigsministeren (Jeppe Kofod):

Tak til hr. Morten Messerschmidt for spargsmélet. Jeg vil starte
med som sidst at papege, at aftaleteksten endnu ikke foreligger i sin
endelige form. Der kan endnu komme @ndringer ved den juridiske
gennemgang.

Jeg er uenig med spergeren i hans karakteristik af, at aftalen
skulle &bne op for kinesisk adgang til det europaiske arbejdsmarked
generelt, som der 14 i det oprindelige spergsmal. Det er ikke en
korrekt fremstilling. De af spergeren nu fremhavede bestemmelser
handler alene om en snaver adgang for specialister og ledere, der
inden for helt sarlige regler i forbindelse med konkrete investeringer
far en midlertidig adgang. Der er endvidere tale om personer, der
bevaeger sig inden for samme selskab mellem Kina og Europa, f.eks.
fra et moder- til et datterselskab.

Det er jo sddan set pointen med investeringsaftaler, nemlig at
gore gensidige investeringer nemmere og mere attraktive, men jeg
mener fortsat ikke, at der er deekning for spergerens premis om, at
aftalen vil lette adgangen til det europzeiske arbejdsmarked generelt.
Hvis hr. Morten Messerschmidt ensker en n@rmere redegorelse for,
hvilke muligheder udlendingelovgivningen allerede méatte rumme
for de padgeldende personkategorier, sd ma jeg altsa henvise til ud-
leendinge- og integrationsministeren. Tak.

Kl. 15:11

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Hr. Morten Messerschmidt.
Kl. 15:11

Morten Messerschmidt (DF):

Tak, formand. Det, som udenrigsministeren sagde, da vi medtes her
for et par uger siden, var jo, at den her aftale ikke indeholder be-
stemmelser om liberalisering af adgangen til det europaiske arbejds-
marked. Det var ikke et spargsmél, om det var en generel karakter
eller en snever karakter. Det var sddan bare helt generelt i den
forstand, at vi 1 hvert fald i Dansk Folkeparti er ganske bekymrede
for, hvis man begynder at dbne over for store mangder kinesisk
arbejdskraft, vel vidende at der er enorme problemer med isar spe-
cialiseret kinesisk arbejdskraft. Mange danske virksomheder melder
om problemer med industrispionage osv. Jeg beh@ver nappe gentage
over for udenrigsministeren hele den debat, vi har haft om f.eks.
Huawei.

Hvis nu Huawei kommer og siger, at de har en hel masse specia-
lister, som de godt kunne tenke sig at placere i Danmark, er det sa
ikke rigtigt, at det vil de efter den her nye aftales artikel 6bis kunne
gore uden om de almindelige visumregler, uden om de almindelige
regler, der gaelder for kinesisk arbejdskraft? Det er jo det, der er
sagen her, udenrigsminister.

Nu har vi sa, i modsatning til for 14 dage siden, faet adgang til
at kunne lase aftalen, og med formandens tilladelse vil jeg lige lese
op. Den foreligger kun i engelsk version; jeg skal nok oversatte det
bagefter:

»The permissible length of stay shall be for a period of up to
ninety days in any twelve month period for business visitors for
establishment purposes, and up to three years for managers and
specialists.«

Altsa, den lovlige leengde skal veare op til 90 dage i en 12-méane-
dersperiode for virksomhedsbesggende og sa op til 3 &r for managers
og specialister. Og »specialister« er sé defineret lige over — det
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er stk. 5 i artiklen her — som en bred vifte af folk, som altsa er
engagerede i en kinesisk virksomhed.

Sa det er jo en meget, meget bred gruppe af folk, man har mu-
lighed for at sende til Danmark, til Europa, til EU nu uden om de
almindelige visumregler, og derfor mé jeg bare gentage sporgsmalet:
Hvorfor sagde udenrigsministeren for 14 dage siden, at der ikke var
tale om nogen liberalisering af adgangen til det europaiske arbejds-
marked?

Kl. 15:13

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ministeren.
Kl. 15:13

Udenrigsministeren (Jeppe Kofod):

Jeg sagde i spergetiden den 20. januar, at aftalen ifelge Kommissio-
nen ikke indeholder bestemmelser om liberalisering af adgangen til
det europ@iske arbejdsmarked eller endringer i visumregimet, men i
vid udstreekning felger samme tilgang som i dag.

Det siger Kommissionen, fordi aftalen ikke handler om fri bevee-
gelighed for arbejdskraft, men derimod om at fremme investeringer.
Derfor er bestemmelserne netop indskraenket til investors koncer-
ninterne udstationeringer for en sn@ver gruppe af hejt kvalificeret
personale, og hvor der er tale om midlertidigt ophold. Formaélet er
saledes ikke at d&bne adgang til arbejdsmarkedet.

Kl. 15:14

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Hr. Morten Messerschmidt.
Kl. 15:14

Morten Messerschmidt (DF):

Men det, der stér i artikel 6bis, punkt 4, sidste punktum, og som op-
lister det, man forstér ved specialister, er — og igen med formandens
tilladelse — folk, der har kendskab til virksomhedens »production,
research equipment, techniques, processes, procedures or manage-
ment.« Det er altsd produktion, udvikling, teknik, processer, proce-
durer og management. Det sidste tror jeg ikke der findes et dansk
ord for, formand.

Er det ikke en meget, meget bred vifte af folk, der altsd nu kan
komme ind pé det danske, europziske, EU's arbejdsmarked uden om
de almindelige visumregler?

Kl. 15:14

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ministeren.
Kl. 15:14

Udenrigsministeren (Jeppe Kofod):

Med fare for at gentage mig selv er bestemmelserne netop indskran-
ket til investors koncerninterne udstationeringer for en snaver grup-
pe af hejt kvalificeret personale.

[ gvrigt star der sort pd hvidt i aftalen, at — jeg citerer — artiklen
ikke finder anvendelse pa foranstaltninger, der pavirker fysiske per-
soner, der sgger adgang til modpartens arbejdsmarked.

Kl. 15:15

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Hr. Morten Messerschmidt.
Kl. 15:15

Morten Messerschmidt (DF):

Hvad betyder det sa? Betyder det, at der ikke kommer nogen kine-
sere efter den her aftale? Fysiske personer er jo i modsatning til
juridiske personer. Men betyder det sé, at det her skal forstas pa en
saddan made, at der ikke kommer nogen kinesere overhovedet? Hvad

er det for nogen arbejdstagere, man taler om, hvis det ikke er fysiske
personer? Er det robotter, eller hvad?
Kl. 15:15

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ministeren.
Kl. 15:15

Udenrigsministeren (Jeppe Kofod):
Jeg héber, at hr. Morten Messerschmidt lytter til, hvad jeg svarer,
fordi det har jeg allerede givet svar pa en gang. Det er, fordi aftalen
ikke handler om fri bevagelighed for arbejdskraft, men derimod
om at fremme investeringer. Derfor er bestemmelserne netop ind-
skreenket til investors koncerninterne udstationeringer for en snaever
gruppe af hgjt kvalificeret personale, hvor der er tale om midlertidigt
ophold. Formélet er saledes ikke at abne adgangen til arbejdsmarke-
det, som jeg ogsé navnte for. Jeg skal lade vaere med at gentage mig
selv, men det har jeg sagt et par gange nu.

I ovrigt vil jeg i forhold til de pagzldende personalekategorier
henvise spergeren til udleendinge- og integrationsministeren.

Kl. 15:16

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Tak for det. Spergsmalet er besvaret. Tak til hr. Morten Messer-
schmidt og til udenrigsministeren.
Udenrigsministeren fortsetter vi med, fordi den naeste sperger er
hr. Naser Khader, som stiller spergsmal til udenrigsministeren.
Kl. 15:16

Spm. nr. S 814

3) Til udenrigsministeren af:

Naser Khader (KF):

Vil udenrigsministeren svare pa, hvordan regeringen har tenkt sig at
konfrontere den russiske preesident, Vladimir Putin, sa det star klart,
at Danmark fordemmer den russiske regerings magtanvendelse over
for oppositionen, herunder den nu faeengslede Aleksej Navalnyj, og
vil ministeren samtidig redegere for, hvordan den danske regering
planlegger at leegge pres pa EU for at indfere nye sanktioner mod
Rusland?

Skriftlig begrundelse

Der henvises til udenrigsministerens tweet den 23. januar om Rus-
land: »DK ready to consider EU sanctions«.

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Veaersgo at lese spergsmalet hojt.
Kl. 15:16

Naser Khader (KF):
Tak, formand. Der er sket meget, siden jeg sendte § 20-spergsmélet
til udenrigsministeren i fredags. Den russiske oppositionspolitiker
Aleksej Navalnyj blev i gar idemt ...

Kl. 15:16

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Undskyld, vil hr. Naser Khader lase spergsmalet hejt? Det er det
forste — forst er det spargsmaélet, s& besvarer ministeren, og sa far hr.
Naser Khader ordet bagefter.

Kl. 15:17

Naser Khader (KF):
Det vil jeg gore. Mener ministeren, at det er tilstraekkeligt at &bne for
sanktioner over for Rusland?
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Ministeren har muligvis et bedre kendskab til russisk magtpolitik
end undertegnede, men jeg er spendt pa at here, om trusler tidligere
har virket over for Vladimir Putin. Hvordan mener ministeren, at EU
har handteret Ruslands brud pa menneskerettigheder og retsprincip-
per? Mener ministeren, at de geeldende sanktioner er tilstrackkelige,
eller mener ministeren, at EU ber @ndre kurs og satte hardt mod
hérdt? Tak.

Kl. 15:17

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Det er sa bare ikke det spergsmal, jeg har staende pa papiret her.
Kl. 15:17

Naser Khader (KF):
Der er dukket meget op siden sidst. Men sé tager jeg det spargsmal,
der er sendt til udenrigsministeren: Vil ministeren svare pd, hvordan
regeringen har tenkt sig at konfrontere den russiske preesident, Vla-
dimir Putin, sa det star klart, at Danmark fordemmer den russiske
regerings magtanvendelse over for oppositionen, herunder den nu
fengslede Aleksej Navalnyj, og vil ministeren samtidig redegare for,
hvordan den danske regering planlegger at laegge pres pa EU for at
indfere nye sanktioner mod Rusland?
Og der er mange flere sporgsmal.
Kl. 15:18

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Tak for det. Sa er det ministeren.
Kl. 15:18

Udenrigsministeren (Jeppe Kofod):

Tak til hr. Naser Khader. Jeg er helt sikker p4, at jeg forstar, hvad

det er, der er motivationen bag det vigtige spergsmal. Anholdelsen
og nu fengslingen af Navalnyj er helt uacceptabel. Det har jeg

ogsa fra dansk side meldt klart ud, hvilket ogsa er fulgt op af en

klar fordemmelse fra et samlet EU. De seneste to weekender har vi
desverre set, at de russiske myndigheder har slaet hardt ned pa store,
landsdeekkende regeringskritiske demonstrationer. Undertrykkelsen
af kritiske stemmer og begraensningen af ytrings- og forsamlingsfri-
heden er steerkt foruroligende, uacceptabel og ikke vejen frem. Der-
for kommer min og det samlede EU's klare fordemmelse og klare
opfordring til Rusland om snarest at lgslade Navalnyj og de fredelige
demonstranter.

Den faelles EU-linje er vigtig, nar der skal siges fra over for
Rusland. Det har jeg ogsé understreget over for EU's hgjtstaende
reprasentant Josep Borrell, som i morgen rejser til Moskva, hvor
han skal me@des med den russiske udenrigsminister, Sergej Lavrov.
Jeg har fra dansk side lagt veegt pa, at medet netop anvendes til helt
utvetydigt at tilkendegive vores holdning til sagen, ligesom jeg selv
gjorde det klart og kontant tilkendegav den holdning ved det mede,
jeg havde med Lavrov sidste ar.

Som bekendt pressede jeg ogsa pé for indferelsen af EU-sanktio-
ner i forbindelse med giftattentatet pd Navalnyj. Det lykkedes med
listning af én enhed og seks hgjtstaende personer, heriblandt FSB-
chefen, to viceforsvarsministre og prasident Putins vicestabschef.
Regeringen er derfor ogsa rede til aktivt at stette indferelsen af
yderligere EU-sanktioner i sagen om Navalnyj. Jeg vil dog gerne
understrege, at sanktioner ikke er et mal i sig selv og ej heller ber
vere det eneste instrument i verktejskassen. Det er lige sa vigtigt,
at EU aktivt stetter op om det russiske civilsamfund. Vi skal sta
sammen med befolkningen og sta vagt om de demokratiske vaerdier
og melde konsekvent ud, séledes at den russiske befolkning ikke er i
tvivl om, hvad vi stér for.

Kl. 15:20

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak. Og sé har hr. Naser Khader 2 minutter til at uddybe spergsma-
let.

Kl. 15:20

Naser Khader (KF):
Som sagt er der sket meget, siden jeg sendte § 20-spargsmal til
udenrigsministeren i fredags — derfor de mange speargsmal. Oppositi-
onspolitikeren blev jo i gar blev idemt 3/ ars fengsel ved domsto-
len i Moskva, og han skal nu afsone 2% 4r i en straffelejr. Ifolge den
dom, han fik 1 2014 — det er jo det, der er baggrunden for, at han
blev demt i gar — skulle han med jevne mellemrum melde sig hos de
russiske myndigheder, og det kunne han jo af gode grunde ikke gore,
da man forsegte at myrde ham og han var i behandling i1 Tyskland.

Sa fengselsdommen til oppositionspolitikeren udleste i gar vold-
somme demonstrationer i Moskva. Tusindvis af mennesker gik pa
gaden, og det kom til sammensted mellem politi og demonstranter.
Det kunne man ogsé se pa de sociale medier. 1.116 blev anholdt, og
der blev virkelig géet hardt til den i Moskva og Sankt Petersborg.

Béade fengslingen, men ogsa domsafsigelsen i gar har medt for-
demmelse, bl.a. fra vores udenrigsminister, fra EU og internationalt,
og det leder mig igen frem til spergsmalet: Mener ministeren, at et
tweet, hvor man truer med flere sanktioner, er det, der gor indtryk pa
Putin?

Kl. 15:21

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Ministeren.
Kl. 15:21

Udenrigsministeren (Jeppe Kofod):

Tak til hr. Naser Khader for ogsa at tage det her spergsmal op i salen
i dag. Jeg synes, det er uhyre vigtigt, at det star utvetydigt klart, at
den danske regering og ogsa Folketinget tager kraftig afstand fra den
behandling, der er, af hr. Navalnyj og de fredelige demonstranter i
Rusland, som bruger deres frihedsrettigheder til at demonstrere mod
korruption og for en demokratisk udvikling.

Vi er, som jeg nevnte tidligere, fra den danske regerings side
klar til yderligere sanktioner mod de mennesker, der star bag under-
trykkelsen af Navalnyj, feengslingen, ligesom vi var ude at kreve
sanktioner efter giftangrebet pa Navalnyj sidste ar, hvor vi fik EU
med pa at lave sanktioner mod enheder og personer fra Rusland.

Kl. 15:22

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Hr. Naser Khader.
Kl. 15:22

Naser Khader (KF):

Altsd, jeg mener, at nar sa noget opstar, at nar demokratiforkeemper-
ne bekaemper totalitere ledere, sa er det enormt vigtigt, at forandrin-
gen kommer indefra; det er enormt vigtigt. S& mit enske er ikke, at
vi gar ind og blander os voldsomt — det skal vi overlade til dem —
men det er enormt vigtigt, at de kan merke, at vi har sympati med
deres protester, og at vi er steerkt imod, at der sker faengslinger. Og
derfor skal de vide, at vi faktisk er pa deres side.

Sé det, jeg vil sparge om, er: Har den danske regering og EU-lan-
dene teenkt sig at gare noget mere konkret ud af nogle sanktioner?
Har Tyskland sagt: Vi stopper for Nord Stream 2, indtil han bliver
losladt? Eller har man taenkt sig noget lignende — noget, der gor
indtryk pa Putin? For det virker ikke, som om der er ret meget, der
gor indtryk pd ham, altsd nar man bare truer med sanktioner.
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Kl. 15:23

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Sa er det ministeren.
Kl. 15:23

Udenrigsministeren (Jeppe Kofod):
Jeg er helt enig med hr. Naser Khader i, at sanktioner ikke kan sta
alene. Det drejer sig ogsd om konkret stotte til civilsamfundet, til
befolkningen, til journalister, der bliver udsat for overgreb, til folk,
der bliver feengslet uden lovlig grund, bare fordi de bruger deres
frihedsrettigheder. Det skal EU std samlet om at vise: at det sddan
set ikke er befolkningen i Rusland, vi har noget problem med, men
magthaverne, som begranser deres rettigheder. Og vi er villige til
at se pa alle instrumenter i den forbindelse — som navnt yderligere
sanktioner, men ogsé, hvordan vi kan stette civilsamfundet mere
aktivt fra EU's side.

Kl. 15:24

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Sé er det hr. Naser Khader for det sidste spergsmal.
Kl. 15:24

Naser Khader (KF):
Jamen jeg er glad for at hore, at man siger alle instrumenter. Galder
det s ogsé at legge pres pa tyskerne med hensyn til at bruge Nord
Stream 2 som instrument i forhold til at fa oppositionspolitikeren
losladt?

Kl. 15:24

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ministeren.
Kl. 15:24

Udenrigsministeren (Jeppe Kofod):

Nu er Nord Stream 2 ikke en EU-Rusland-ting, og jeg tror, at hold-
ningen til Nord Stream 2 er velkendt, altsd min og regeringens
holdning. Det er vi sadan set imod. Vi synes ikke, at man skal gore
sig mere ath@ngig af russisk gas, men det er ikke noget, som EU og
Rusland har lavet; det er Tyskland og Rusland. Sa jeg vil overlade til
tyskerne, hvordan de vil reagere pé det.

Men fra EU's side skal vi tage de instrumenter, vi har, den
verktejskasse, vi har, i brug, for vi skal sta utvetydigt pa frihedsret-
tighedernes og befolkningens side, nér der udeves grundlaeggende
overgreb, som vi ser det i Rusland i de her dage og uger.

Kl. 15:25

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak for det. Tak til udenrigsministeren og til hr. Naser Khader.
Det naste spargsmal er til justitsministeren, og det er stillet af hr.
Morten Messerschmidt fra Dansk Folkeparti.
Kl. 15:25

Spm. nr. S 810

4) Til justitsministeren af:

Morten Messerschmidt (DF):

Hvad er ministerens holdning til, at naesten hver fjerde feengselsbe-
tjent er forsvundet siden 2012, samtidig med at antallet af indsatte
i fengslerne er steget til det hgjeste antal i 10 &r, og hvad vil mini-
steren gore for at sikre flere feengselsbetjente til landets feengsler
fremadrettet?

Skriftlig begrundelse

I artiklen ”PTSD, modleshed og darlig ledelse: Fengslerne temmes
for betjente” i1 JydskeVestkysten den 27. januar i indevarende ar
fremgar det, at naesten hver fjerde feengselsbetjent er forsvundet
siden 2012, imens antallet af indsatte i landets faengsler er steget, s&
det nu er det hejeste i 10 ar.

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Vearsgo at lase op.
Kl. 15:25

Morten Messerschmidt (DF):
Hvad er ministerens holdning til, at nasten hver fjerde feengselsbe-
tjent er forsvundet siden 2012, samtidig med at antallet af indsatte i
feengslerne er steget til det hejeste antal i 10 ar, og hvad vil justitsmi-
nisteren gore for at sikre flere faengselsbetjente til landets feengsler
fremadrettet?

Kl. 15:25

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Justitsministeren.
Kl. 15:25

Justitsministeren (Nick Heekkerup):

Tak for spergsmélet om manglen pa faengselsbetjente i kriminalfor-
sorgen. Lad mig starte med at sige, at vi har en stor udfordring i
kriminalforsorgen med for fa ansatte til et stigende antal indsatte.
Det er noget, som jeg har fokus pé, det er noget, som Folketinget

i bred forstand har fokus pé, og det er noget, som interessenter
udenfor ogsé har fokus pa.

Vores dygtige feengselsbetjente yder i gjeblikket en ekstra stor
indsats, og det synes jeg der er grund til at vi anerkender og stter
pris pa, men det er ogsé klart, at de ansatte i kriminalforsorgen er
hardt spaendt for, og at alt for mange faengselsbetjente i dag oplever
og i evrigt opfylder diagnosekriterierne for ptsd, og det er der abso-
lut grund til at tage alvorligt. Derfor har jeg ogsa bedt Direktoratet
for Kriminalforsorgen om at iverkszatte en rakke initiativer, som
skal veere med til at forbedre den nuvarende ptsd-indsats. Det gal-
der bl.a. et styrket beredskab, opfelgning efter heendelser i tjenesten
og igangsatte forebyggende psykologaftaler, ligesom der er lavet en
ny personkontaktordning.

Jeg ved ogsa, at kriminalforsorgen arbejder hardt pé at styrke
rekrutteringen, bl.a. igennem intensiverede rekrutteringskampagner,
og sa har vi jo 12019 &bnet den ekstra uddannelsesinstitution i
Vestdanmark. Derudover har kriminalforsorgen i efteraret ivaerksat
en reekke tiltag — sdkaldte akuttiltag — der pa den helt korte bane kan
veaere med til at aflaste i den pressede situation i kriminalforsorgen
ved bl.a. at aflaste feengselsbetjentene. Kriminalforsorgen arbejder i
ojeblikket med flere akuttiltag.

Alt i alt ser jeg selvfolgelig frem til de skridt, men jeg tror ogsa,
erkendelsen ma vere, at det ikke loser og ikke kommer til at lose
det underliggende strukturelle problem, som har vokset sig stort i
kriminalforsorgen over en arraekke, og derfor skal der selvfoelgelig
ogsa arbejdes for beleegnings- og bemandingssituationen som et af
de helt centrale emner i den kommende flerarsaftale, som vi skal
indga i ar.

Kl. 15:27

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Hr. Morten Messerschmidt.
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Kl. 15:28

Morten Messerschmidt (DF):

Tak. Og tak for svaret. Det er jo en sag, vi efterhanden har vendt
nogle gange, og nar jeg valger at tage det op hernede i salen igen, er
det jo, fordi der hele tiden kommer ny information til belysning af,
hvor problematisk situationen er.

Rigtig mange feengselsbetjente er under et voldsomt pres, bade
fysisk, derved at forholdet mellem indsatte og faengselsbetjente jo er
helt skavt, som de her nye tal jo viser, men jo isar ogsa psykisk,
som justitsministeren selv er inde pa.

Vi lavede jo tilbage 1 2017 en aftale mellem den davaerende rege-
ring, Dansk Folkeparti og Socialdemokratiet, hvor vi afsatte 0,25
mio. kr. , tror jeg det var, med henblik pa at fa flere fengselsbetjente.
Man kan sige, at vi i hvert fald ikke er kommet i mal endnu. Tveert-
imod er det mit indtryk, at situationen er stadig mere presset. Derfor
kalder det jo pé at gere noget radikalt anderledes.

En af de ting, som i vores optik ville vaere oplagt, var at sige,
at vi genindferer lon under uddannelse. Det er jo nok sadan, at hvis
man skal synes, at det er interessant at vaere faengselsbetjent, er man
maske ikke lige blevet feerdig med folkeskolen. Altsa, man skal have
en eller form for robusthed i tilvaerelsen, nok iser psykisk, men
maske ogsa — men ikke nedvendigvis — fysisk, og det betyder jo
typisk, at det er folk, som har vaeret pa arbejdsmarkedet i en eller
anden forstand, der sé siger: Nu vil jeg gerne ga i den retning. Og
det, at man sé ikke fér lon, er jo en enorm @ndring i ens dagligdag,
fordi man altsa simpelt hen skal planlegge med, at man nu skal
leegge tilvaerelsen radikalt om. Hvis man nu har vaeret vant til at
have bil, eller hvis man har bern, altsé hvis man har indrettet sig
som et almindeligt menneske i en sammenlignelig situation, sa er det
nermest umuligt. Derfor kunne det jo vere en vej at gé, sadan at
flere i hvert fald, hvis de er interesseret i at arbejde pa den her méde,
sa ikke ser det som en direkte hindring, fordi deres gkonomi simpelt
hen ikke haenger sammen.

Derfor ville det vere rart, hvis justitsministeren altsa pa given
foranledning ville tilkendegive, om han kunne se i den retning.

Kl. 15:30

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ministeren.
Kl. 15:30

Justitsministeren (Nick Heekkerup):

Forst vil jeg sige, at jeg deler beskrivelsen af de gode folk, som
soger ind pé feengselsbetjentuddannelsen, nemlig at det, i hvert fald
sammenlignet med vores politielever, er folk — og heldigvis ogsa
en del af dem, i hvert fald de gange, jeg har vaeret til stede —

som har noget mere livserfaring, og derfor deler jeg sadan set ogsa
opfattelsen af, at de kan vare i en situation, hvor det at klare sig pa
su kan vaere besveaerligt.

Det er ogsé derfor, at vi har sagt, at det her spergsmal om elevlen
er et af de elementer, som vil indga i forhandlingerne om den kom-
mende aftale for kriminalforsorgen.

Kl. 15:30

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Hr. Morten Messerschmidt.
Kl. 15:30

Morten Messerschmidt (DF):

Det er jeg selvfolgelig glad for. En anden ting, man kunne gere —
ndr vi nu star og brainstormer — handler om: En ting er at fa flere
feengselsbetjente, men man kunne jo ogsa fa feerre indsatte. Vi havde
for et par uger siden lejlighed til at diskutere den her manglende
efterlevelse af aftalen om afsoning i hjemlandet for andre EU-lande.

Jeg har ogsa haft lejlighed til nu at leese op pa den, og som jeg laser
den, er der egentlig ikke noget galt med selve aftalen. Hvis man er
idemt en feengselsstraf pa mere end 6 maneder, har landene pligt til
at tage folk hjem. Kunne det ikke ogsa vere, vi skulle intensivere
det, justitsminister, simpelt hen for sé at serge for, at i hvert fald
de osteuropzere, der er i danske faengsler, ikke fylder op og ger
tilveerelsen stresset for vores faengselsbetjente?

Kl. 15:31

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ministeren.
Kl. 15:31

Justitsministeren (Nick Heekkerup):
Det er ogsé en relevant problemstilling, og sddan som jeg husker det,
er jeg faktisk indkaldt i samradd om precis den problemstilling, s&
der far jeg lejlighed til at svare pa det i dybden, er jeg sikker pa. Og
det er rigtigt, at et af de elementer, som vi arbejder med, er det her,
der drejer sig om ubetinget feengselsstraf, hvor der helst skal vere 6
maneder tilbage, altsd som udestar. Der er jo ogsa nogle sagsbehand-
lingsskridt internt i vores egne systemer, og jeg tror faktisk, at nogle
af dem, hvis man kunne skere ned pa dem, ville vere egnede til at
sikre, at der er flere, som kommer til afsoning i hjemlandet. Det er
jo 1 hvert fald et feelles onske at sikre, at der er flere, som afsoner i
hjemlandet.

Kl. 15:32

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Hr. Morten Messerschmidt.
Kl. 15:32

Morten Messerschmidt (DF):
Sa er der jo sddan set en enighed om, hvad vi kan gere. Sa er det
jo kun et spergsmal om at skride til handling. Og der vil jeg sa bare
here, om justitsministeren til de mange faengselsbetjente, der sidder
derude, maske kan give et perspektiv pa, hvornar nogle af de her
ting bliver til virkelighed. For selv om vi lever i et land, hvor der
er relativt hej tillid til politikere og til systemet osv., i hvert fald
hvis vi sammenligner med andre lande, sa kunne der jo alt andet lige
godt vere en mistillid, der handler om, at det bare er ord og ord.
Det er i hvert fald noget, jeg meget ofte oplever, nar man udstikker
en retning og siger: Ja, ja, kom tilbage, nar der er noget handling.
Hvornar forventer justitsministeren at der kommer handling pa det
her, sa forholdene bliver bedre for vores faengselsbetjente?

Kl. 15:32

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Justitsministeren.
Kl. 15:32

Justitsministeren (Nick Hekkerup):

Jamen i virkeligheden er der jo flere elementer i det, hvor et af dem
er: Hvad kan vi gere pa kort sigt? Dér er der sat ekstra penge af

i finansloven til at imedegé nogle af udfordringerne. Det kan man
roligt kalde et plaster pa saret. Men ud over det kan man sige, at der,
hvor vi for alvor skal gere noget ved de strukturelle problemer, er i
forbindelse med den flerarsaftale, som skal forhandles i indevarende
ar, og som jo tilretteleegger akonomien for de kommende ér. En af
grundene til, at vi stér i de problemer, som vi star i i gjeblikket, er, at
den eksisterende aftale stod pa en forventning om en bel@gningspro-
cent pa, sé vidt jeg husker, 96 pct., og vi er nu over 100 pct., og det
forer til de her strukturelle problemer eller i hvert fald til nogle af
dem.
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Kl. 15:33

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Spergsmalet er sluttet. Tak til hr. Morten Messerschmidt og til ju-
stitsministeren.

Det naeste sporgsmal, spergsmal nr. 824, er til social og eldremi-
nisteren, og det er stillet af fru Karina Adsbel fra Dansk Folkeparti,
og hr. Morten Messerschmidt, ogsa fra Dansk Folkeparti, er med-
sperger.

Kl. 15:33

Spm. nr. S 824 (omtrykt)

5) Til social- og @ldreministeren af:

Karina Adsbel (DF) (medsperger: Morten Messerschmidt (DF)):
Mener ministeren, at bern skal have mulighed for at opheve en
tvangsbortadoption, som de ikke selv har haft indflydelse pé, og
hvor gammelt skal barnet i sa fald vere for at f4 den ret?

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Versgo til fru Karina Adsbel til at laese spergsmalet op.
Kl. 15:33

Karina Adsbel (DF):
Tak for det. Mener ministeren, at bern skal have mulighed for at
ophave en tvangsbortadoption, som de ikke selv har haft indflydelse
pa, og hvor gammelt skal barnet i s& fald vaere for at fa den ret?

Kl. 15:34

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ministeren.
Kl. 15:34

Social- og ldreministeren (Astrid Krag):

Jeg er helt enig med spergeren i, at sterre bern ber have mulighed
for at sege en adoption opha@vet, hvis det er af vaesentlig betydning
for barnet. Den mulighed har barnet imidlertid allerede i dag. Bern
har séledes allerede i dag mulighed for at fa indflydelse pa deres
egen situation, og det skal de i allerhgjeste grad fortsat have. Nér der
er indledt en sag om ophavelse af en adoption, har myndighederne
pligt til at undersege, om ophavelse af adoptionen er den bedste los-
ning for barnet. Til belysning af barnets bedste skal barnet, adoptiv-
foreeldrene og de oprindelige foraldre heres, og der skal naturligvis
ogsa laegges vagt pa barnets mening. Derefter skal myndighederne
vurdere, om det er bedst for barnet, at adoptionen ophaves. Det er
afgarende for fortsat at passe pa barnet.

Spergeren antyder i spergsmalet, at bern ikke heres i sager om
adoption uden samtykke. Det er naturligvis ikke korrekt. Nér bar-
net er fyldt 12 ar, gennemfores adoptionen ikke uden samtykke fra
barnet, medmindre der er serlige omstendigheder. Er barnet under
12 ar, skal der foreligge oplysninger om barnets holdning til den
pateenkte adoption i det omfang, barnets modenhed og sagens om-
steendigheder tilsiger det. Og ved afgarelsen skal der i videst muligt
omfang tages hensyn til barnets holdning til adoptionen.

Kl. 15:35
Fjerde naestformand (Trine Torp):
Fru Karina Adsbel.

Kl. 15:35
Karina Adsbel (DF):

Nu er det jo sadan, at vi er bekendt med, at der er rigtig, rigtig
mange fejl i de barnesager, og at der er rigtig mange fejl i bernesam-
talerne, hvor vi ved, at bernene ikke bliver hert, og at deres ord ikke
bliver vegtet. Sa i forhold til lovgivningen i dag kunne jeg godt ten-
ke mig at here, om ministeren mener, at man, nar nu myndighederne
vil tvangsbortadoptere, vil give bernene flere rettigheder, i form af

at de kan fa ophavet deres adoption, safremt de ensker det. Vi har
desveerre set eksempler pa, at det kan veere svaert at fa ophavet
adoptionen og herunder ogsa det, at man skal indhente samtykke fra
ens adoptivforaeldre. Sa vil man fra regeringens side gore det?

En anden ting, jeg synes man skal have fokus pa, nar man snak-
ker tvangsbortadoption, er, hvordan regeringen vil sikre, at det er
i barnets tarv, at et barn bliver tvangsbortadopteret, og at det ikke
bliver en brik, et skonomisk incitament, for kommunerne. For det er
jo sadan i dag, at regeringen har sat eget fokus pa at lempe reglerne
omkring tvangsbortadoption i det her udspil, regeringen er kommet
med, og nar man velger at tvangsbortadoptere bern, hvordan vil
regeringen sa sikre, at det er i barnenes tarv, og at det ikke bliver et
okonomisk incitament? For man kunne jo godt tro det efter regerin-
gens udspil, ogsé i forhold til at der jo ikke er sat s mange midler af
til at fa vedtaget regeringens udspil.

Nu héber jeg s, der kommer en langvarig forhandling omkring
det her, for vi er jo i hvert fald ikke enige i nogen af de elementer,
regeringen har spillet ud med.

Kl. 15:37

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ministeren.
Kl. 15:37

Social- og ldreministeren (Astrid Krag):
Det var mange ting pa en gang. For at starte bagfra synes jeg nu nok,
at der folger skonomi med. Altsd, det er over 760 mio. kr. varigt
om aret, vi vil lofte det omrdde med. Det husker jeg ikke at have
set under nogen af de regeringer, som Dansk Folkeparti har veret
med til at holde ved magten. Sa der folger skonomi med det udspil,
vi har lagt frem fra regeringens side, som jo handler om at give
bernene sterkere rettigheder. Derfor har vi heller ikke taenkt os at
@ndre noget som helst ved, at det ikke er kommunen, der beslutter
bortadoptioner, for der skal ikke vaere et gkonomisk incitament i det
her.

Kl. 15:37

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Fru Karina Adsbal.
Kl. 15:37

Karina Adsbel (DF):

Sa kan jeg sa forsta pa ministerens svar, at ministeren ikke er be-
kymret for, at der kan vere et gkonomisk incitament i det her. Altsa,
jeg er i jo hvert fald bekymret for, nar vi ser pa tvangsbortadoption,
at der i en kommune som Lolland er en stigning i deres indstillinger
omkring tvangsbortadoption.

Men nér vi nu ved, at der i lovgivningen i dag star, at bernenes
ord skal vagtes og barnene skal lyttes til, hvad er sa helt konkret for-
skellen i forhold til det, regeringen kommer med? Hvordan kommer
lovgivningen til at se ud i forhold til bernenes stemmer? For man
skal jo passe pa med, at man ikke laegger alt ansvaret over pa et barn.

Kl. 15:38

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ministeren.
Kl. 15:38

Social- og ldreministeren (Astrid Krag):

Nu har spergeren sagt flere ting, f.eks at det er sveert at fa ophavet
en adoption, ndr man ensker det. Det vil jeg gerne have konkrete
eksempler pa fra spergeren. S er det nemmere at forholde sig til. Og
i forhold til at pege pa Lolland og sige, at Lolland skulle spekulere

i den gkonomiske gevinst ved bortadoption, mé jeg bare igen svare
spergeren, at det jo ikke er Lolland Kommune, der beslutter, om
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et barn skal bortadopteres. Det kan kun ske, hvis det er til barnets
bedste, og det er ikke den konkrete kommune, der treeffer den beslut-
ning.

Kl. 15:39

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak. Sa er det medspergeren, hr. Morten Messerschmidt.
Kl. 15:39

Morten Messerschmidt (DF):
Tak, formand. Nér jeg har valgt at veere medsperger sammen med
fru Karina Adsbel her i dag, sé er det, fordi jeg egentlig ikke som
politiker, men som borger det seneste érs tid har veeret mere i kontakt
med den her del af systemet, end jeg tror man normalt ensker sig, og
oplevet et system, der er under et meget, meget voldsomt pres. Der
er nogle meget, meget lange sagsbehandlingstider ved Familierets-
huset, og der er en underlig tendens i mange kommunale afgerelser,
hvor man i hvert fald ikke altid rigtig kan se, at det er barnets tarv,
der er blevet inddraget osv. Og nér nu vi har en regering, som jo
béde for den blev regering, og mens den har varet regering, har
betonet meget, at man vil vere bernenes regering, s er det jo ikke
for meget at sporge til: Hvad har man sa egentlig teenkt sig at gore
for at rette op pa den her situation? Og det er jo bade i forhold til
tvangsbortadoptioner osv., men ogsa helt generelt pa omréadet.

Kl. 15:40

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Ministeren.
Kl. 15:40

Social- og ldreministeren (Astrid Krag):

Forst kan vi lige tage de lange ventetider ved Familieretshuset, som
jo ikke har noget med udspillet »Bornene Forst« og anbringelsesom-
radet at gore. Der har vi jo 1 begge de finanslove, vi har naet at lave
indtil videre som regering, afsat trecifrede millionbeleb, fordi det
system blev fadt underfinansieret, og det er jeg enig med spergeren i
er enormt utilfredsstillende og et kaempestort problem, og det er det
jo ferst og fremmest for de bern, der kommer i klemme.

I forhold til sagsbehandlingstider, sagspres og jo ogsa de fejl,
som fru Karina Adsbel rigtigt papeger sker, bl.a. at man ikke far
gennemfort de barnesamtaler, man skal, sa haber vi at kunne fa
opbakning fra Folketingets partier til, at den nye Barnets Lov er
mindre procestung end den nuverende lovgivning, og vi far samlet
al lovgivning i Barnets Lov, men vi far ogsa fjernet noget af al den
ekstreme procesregulering, der er pa det her omréde, sa sagsbehand-
lerne derude far tid til det, der er det veesentligste, nemlig arbejdet
med bernene og de familier, der har brug for hjelp.

Kl. 15:41

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Sa er det hr. Morten Messerschmidt igen.
Kl. 15:41

Morten Messerschmidt (DF):
Tak for svaret. Jeg er jo helt med pa, at der er nogle forskellige
systemer, og at det ikke er Familieretshuset, der sagsbehandler de
her sager. Men meget ofte vil man jo som familie vere i berering
med flere elementer, og derfor synes jeg jo generelt, nar man ser pa
det pres, systemet er under, at det sé er relevant at sperge. Det er jo
bernenes tarv, barnets hensyn, der ma vere det vaesentlige, og nar
man som borger stér i sddan et system, kan man godt blive ramt af
en magtesloshed, iszer ogsa hvis man méske ikke er blandt de mest
ressourcestarke i samfundet.

Sa derfor vil jeg gerne here: Hvordan forestiller man sig sddan
mere konkret fra ministerens side at andre pa de her strukturer? Det

er jo nemt nok at sige, at administrationen skal vaek, at vi skal have
tillid osv., men helt konkret hvordan?
Kl. 15:41

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ministeren.
Kl. 15:41

Social- og ldreministeren (Astrid Krag):
Vi har jo gjort os nogle rigtig gode erfaringer fra en reekke frikom-
muneforseg, der har varet, hvor man — kan man sige — har givet
friere tojler til de sagsbehandlere og de socialradgivere, der sidder
med familiernes og bernene sager, og har kunnet se, hvordan det har
givet rigtig, rigtig positive resultater, og vi kommer til at fremleegge
det, jeg mener, det er i naste uge, for de ordferere, der skal forhand-
le for partierne. Jeg ved ikke, om man far gleede af hr. Morten
Messerschmidts selskab, men i hvert fald forventer jeg, at fru Karina
Adsbel kommer, og hele den tanke og de konkrete erfaringer, man
har gjort sig, héber vi at kunne lofte med ind i de her forhandlinger.
Og det kraever noget af os som folketingspolitikere, altsa at vi vil
lade vaere med at detailstyre s meget, som vi har en tendens til at
gore, men jeg tror, vi kan komme ganske langt med det.

Kl. 15:42

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Tak. Sa er det fru Karina Adsbel for det sidste spergsmal.
Kl. 15:42

Karina Adsbel (DF):
Tak for det. Nu siger ministeren s4, at der ikke er nogen besparelser
for kommunen, for det er Ankestyrelsen, der afger det. Men kan mi-
nisteren ikke bekrafte, at hvis en kommune indstiller, at et barn skal
tvangsbortadopteres, sa er der nogle besparelser at hente i forhold
til forebyggende initiativer, og man skal heller ikke i forhold til en
plejefamilie have betalt vederlag? Sa er det ikke sddan, at der for
kommunerne vil vare en besparelse der ved tvangsbortadoption?

Kl. 15:43

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ministeren.
Kl. 15:43

Social- og ldreministeren (Astrid Krag):
Tak for det. Men det, ordfereren sperger til, er jo helt faktuelt. Men
hvis der skulle veere et incitament for kommunen til at treeffe en
beslutning om adoption for at spare penge, sa kraver det jo, at det er
kommunen, der treffer den beslutning, og det er det altsa ikke, lige
meget hvor mange gange fru Karina Adsbel sperger ind til det.

Kommunen laver det forberedende sagsarbejde. Kommunen har
jo ansvaret for barnene og for familierne, men det er ikke kommu-
nen, der treffer den her beslutning. Det er Ankestyrelsen, og det har
vi ikke i sinde at &endre pé fra regeringens side. For vi mener lige-
som fru Karina Adsbel, at det er vigtigt, at der er den armslengde,
sa det her ikke kan blive et spergsmél om ekonomisk kassetenkning.
Adoption skal kun i spil, nar det er det bedste for barnet.

Kl. 15:43

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak. Sé er det spergsmal besvaret.
Men vi fortsetter med social- og @ldreministeren og den samme
sperger, fru Karina Adsbel.
Kl. 15:44

Spm. nr. S 825 (omtrykt)
6) Til social- og @ldreministeren af:
Karina Adsbel (DF) (medsperger: Morten Messerschmidt (DF)):



Onsdag den 3. februar 2021 (S 825) 31

Mener ministeren, at et barns stemme ogsa skal vaegtes, hvis barnet
ikke vil anbringes, eller hvis barnet vil hjemgives?

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Vearsgo at lase spergsmaélet op.
Kl. 15:44

Karina Adsbel (DF):
Mener ministeren, at et barns stemme ogsa skal vagtes, hvis barnet
ikke vil anbringes, eller hvis barnet vil hjemgives?

Kl. 15:44

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Ministeren.
Kl. 15:44

Social- og ldreministeren (Astrid Krag):
Jeg kunne gore det helt vildt kort, for jeg kunne bare svare ja, men
lad mig alligevel knytte lidt flere ord til det.

Jeg mener, at barnets stemme skal vagtes i alle sager, der vedro-
rer anbringelse og hjemgivelse. Nar vi fra regeringens side siger, at
bernene skal inddrages mere i egen sag, altsa i eget liv, s& galder
det i alle sager. Vi mener det, nér vi siger, at bernene skal veere i
centrum for beslutningerne, og det er, uanset hvad det drejer sig om.

Vi kunne ikke dremme om at foresla, at man ved bestemte afge-
relser ikke skal inddrage barnene, mens man skal ved andre. Faktisk
gér vores udspil — som ligger et eller andet sted her under papirerne
—jo ud pé akkurat det modsatte: Barnets perspektiv skal altid veere
i fokus og altid vaere styrende, bade i udredningen af barnets behov,
i indsatserne og ogsa i den opfelgning, der skal vere bagefter. Vi
vil give barnet en steerkere stemme. Vi mener, at de i dag star alt
for sérbare og alene, iser i de tilfalde, hvor deres interesser star i
modsatning til de biologiske foreldres, og hvem skal sé tale deres
sag i systemet i dag?

Derfor vil vi bl.a. styrke barnets stemme ved at give det partssta-
tus allerede fra det tiende ar. Det vil sige, at hvis der i bern- og unge-
udvalget er truffet en afgerelse om en anbringelse af barnet uden for
hjemmet, sa har barnet mulighed for at klage over afgerelsen. Barnet
skal oplyses om sin ret til at se sagens akter og til at udtale sig om
sagen, og barnet far ret til gratis advokatbistand.

Regeringen baserer sit udspil pa tal, der viser, at vi slet, slet
ikke er gode nok til at inddrage bernene i dag. F.eks. — og det ved
spergeren jo ogsd — var reglerne om bernesamtale ikke overholdt
i godt halvdelen af de gennemgéede sager i Barnesagsbarometeret.
Omkring 40 pct. af de udsatte bern og unge i 12-17-arsalderen sva-
rer, at de ikke har féet oplyst deres rettigheder om at fa indflydelse
pa egen sag, og mere end hver fjerde oplever, at de ikke har indfly-
delse pd kommunens beslutninger. De tal siger meget tydeligt for
mig, at vi har brug for at fa vendt lovgivningen pa hovedet her.

Kl. 15:46

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak. Fru Karina Adsbel.
Kl. 15:46

Karina Adsbel (DF):

Jamen faktum er, minister, at vi i dag har Barnets Reform, og i
loven star der, at bern skal heres, og at deres stemme skal vagtes,
selvfolgelig afhangigt af deres alder. Men nu vil regeringen s laeg-
ge oveni. Altsd, faktum er jo, at den lov, vi har i dag, ikke er fuldt
implementeret i de 98 kommuner, og s bygger man ovenpa. S&
ministeren svarede heller ikke i det tidligere spergsmél om, hvordan
loven sa kommer til at se ud.

Den anden ting og baggrunden for, at jeg sperger, er jo, at rege-
ringen pa side 13 i sit udspil siger, at man skal have en second
opinion, nir en anbringelse afvises eller @ndres. Der star:

»Det er ikke altid, at kommunes bern og ungeudvalg er enige
i forvaltningens faglige indstilling om, at et barn ber komme vak
fra hjemmet. Den uenighed kan betyde, at bern, som har brug for
et nyt og trygt hjem, ikke far det. Eller at et barn bliver rykket op
med rode og sendt hjem til de biologiske foraldre imod den faglige
vurdering«.

Hvorfor er det sa, at man ikke skal have en second opinion, nar
bern f.eks. ikke vil anbringes? Eller hvorfor er det kun, nar barnet
skal veek fra familien, at man skal have en second opinion? Det
undrer mig, at man ligesom laegger op til det i udspillet. For sa ma
det vel geelde begge veje, eller hvad? Eller er det kun, nar man er
uenig i, at et barn skal vaek hjemmefra? Eller hvordan skal det tolkes
i forhold til regeringens udspil?

Sa har vi jo desvaerre gang pa gang set nogle sager om tilknyt-
ning. Jeg husker selv Michael Lambert-sagen. Der var en dokumen-
tar om, at han, der var plejebarn, og som altid havde boet hos sin
plejefamilie og gerne ville bo der og blive der, blev rykket op med
rode og skulle pé en institution, og det vil sige, at der ikke var taget
hejde for tilknytning eller andet. Sa hvor meget med tilknytning
ligger der egentlig i det her udspil? Altsa, berns tilknytning betyder
jo utrolig meget, og i dag oplever vi, at bern far afslag pa at vaere
sammen med deres bedsteforaldre og deres netverk.

Kl. 15:48

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ministeren.
Kl. 15:48

Social- og ldreministeren (Astrid Krag):
Forst vil jeg, med hensyn til hvor darligt vi lykkes med at hore
bernene i dag, og det, fru Karina Adsbel siger, om, at vi nu vil
bygge ovenpa, sige: I virkeligheden ensker vi jo at 4 gjort noget
grundleggende anderledes. Jeg tror, det er hvert eneste &r, Dansk
Folkeparti indkalder til en forespergselsdebat her i Folketingssalen,
hvor vi diskuterer, hvorfor de pane ord i Barnets Reform ikke er
blevet til virkelighed, og det siger mig, at vi har brug for at gore
det her grundleeggende anderledes. Derfor er der en helt ny Barnets
Lov, hvor de her bern far flere rettigheder, og hvor det star ganske
tydeligt, at inddragelsen af barnet star forst og sidst i enhver sag. S&
der er her ikke tale om at bygge ovenpa, men der er tale om at prove
at fa det her knasat som det helt afgerende udgangspunkt i sagerne.
Kl. 15:49

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Fru Karina Adsbal.
Kl. 15:49

Karina Adsbel (DF):
Okay, men ministeren svarede ikke pa det, for det handler sadan
set om, at loven ikke bliver overholdt, som det fungerer i dag. Det
handler det om. Det handler om, at Barnets Reform ikke er ordentligt
implementeret. Det handler det bl.a. om. Men ministeren svarede
ikke pa det, der star i regeringens udspil pa side 13, altsa »Second
opinion, nar anbringelser afvises eller @ndres«. Hvorfor — sperger
jeg ministeren — handler det kun om, at man skal have det, nar man
skal komme vaek fra hjemmet? Skal der ikke ogsa vare en second
opinion, nir man skal tvangsanbringes uden for hjemmet? Hvorfor
er det kun den ene vej, det skal gaelde? Det md ministeren gerne give
et svar pa.

Sa vil jeg lige sige i forhold til det tidligere spergsmal, vi havde,
at der altsa er en dokumentar om en ung pige, som forseger at fa
ophavet sin adoption, som jeg synes ministeren skal se.
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Kl. 15:50

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak. Ministeren.
Kl. 15:50

Social- og ldreministeren (Astrid Krag):
Send mig endelig gerne oplysninger om konkrete ting, jeg skal kigge
narmere pa. Det er ikke noget, jeg kender pé forhdnd, og derfor kan
jeg heller ikke sige noget om det her i salen. Men nér vi snakker om
at give bernene partstatus, sa de bl.a. kan f& klageret — det er jo en
af de ting, der folger med i forhold til beslutninger i deres egen sag
— s er det jo ikke kun i forhold til anbringelser, men ogsa i forhold
til forebyggende foranstaltninger, som spergeren sperger ind til, som
kan vere familiestotte, kontaktpersoner og andet. Sé det er ikke kun
reduceret dertil.

Nar det kommer til second opinion og berns tilknytning, ma jeg
sige, at tiden géet, men det mé jeg jo sa svare pa naste gang.

Kl. 15:50

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Sa er det medspergeren, hr. Morten Messerschmidt.
Kl. 15:50

Morten Messerschmidt (DF):

Det, der egentlig ligger mig pa sinde her, er netop spergsmalet om,
hvordan man inddrager den evrige familie, og der kan jeg ogsé
konstatere, at der er meget stor praksisforskel pa den indstilling, der
sa kommer fra de kommunale socialforvaltninger. Altsa, nar man
taler med et méske 10-11-arigt barn, kan det godt vere, at barnet
kan satte ord pa det, der ikke fungerer og ikke er godt i hjemmet,
men som barn at have en holdning og ovenikebet blive bedt om at
tage stilling til, hvad der sa skal ske, kan vare meget, meget svart.
Vil man gerne bo hos bedsteforeldrene? Er det en @ldre seskende,
der vil patage sig ansvaret? Eller skal det vaere en helt ny familie?
Derfor er det jo rigtig fint at have et godt udspil og indstille til en
second opinion og partsstatus osv. osv.

Det, der er min bekymring eller interesse, er, hvordan det i den
virkelige verden kommer til at ske. Altsa, hvordan serger vi for, at
barnet ikke bare giver nogle svar pa, hvad hun gerne vil, men ogsa er
i stand til at forsta alvoren i det?

Kl. 15:52

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ministeren.
Kl. 15:52

Social- og ldreministeren (Astrid Krag):
Jeg tror jo, at vi som samfund har ganske, ganske meget at laere i
forhold til berneinddragelse og at fa berns stemme frem, og derfor
er jeg ogsa glad for, at vi i et nasten fuldstaendig enigt Folketing —
Nye Borgerlige var ikke med, men det var alle andre partier — for
jul aftalte at afsaette midler til et videnscenter for berneinddragelse
og udsatte berns liv. For det er jo svert — det vil jeg meget gerne
medgive de socialradgivere, der sidder i den her situation hver eneste
dag — at inddrage et barn pa en skansom made, lade barnet fa talt
om sit eget liv, uden at de voksne leegger ansvaret fra sig. Sé der er
ingen tvivl om, at der her ligger et arbejde foran os, og at en del af
det simpelt hen ogsé handler om at fa klaedt de fagpersoner, der skal
sidde med det her, ordentligt pa til at kunne det.

Sa herte jeg i starten spergeren kredse meget om det her med,
om familie og netvaerk kan fylde mere. Et af vores forslag er, at vi
skal udvide mulighederne for at kunne blive netverksplejefamilie, s&
flere af de voksne, der er omkring barnet, og som barnet kender, skal

kunne komme i betragtning til at veere plejefamilie. Jeg syntes, jeg
ogsa herte sporgeren kredse om det.
Kl. 15:53

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Hr. Morten Messerschmidt.
Kl. 15:53

Morten Messerschmidt (DF):

Tak for det, og den bekreftelse tager vi med, og det vil fru Karina

Adsbagl sa notere sig, for det bliver hende, der kommer til forhand-

lingerne.

En af de ting, som kan vaere en udfordring, er jo, hvis vi, nar

hele sagsbehandlingen her finder sted, har at gere med — hvad kan vi

sige — ofte ressourcesvage familier. Nér familien sa flytter over kom-

munegransen til en anden kommune, folger den erfaring, der sa er

fundet i den forste kommune, med? Hvordan vil regeringen sikre, at

det sker, altsa at det, hvis f.eks. en foraelder i én kommune er fundet

uegnet til at lofte foreldreansvaret, sa ogsa bliver kommunikeret til

den nye bostedskommune? For ellers kan man jo ligesom hele tiden

lobe fra det her ansvar, og sé er det bernene, der bliver ladt i stikken.
Kl. 15:54

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Ministeren.
Kl. 15:54

Social- og ldreministeren (Astrid Krag):

Det er jo en meget rigtig betragtning. Jeg tror jo netop, at nogle af
de allerallermest triste bernesager igennem danmarkshistorien, som
vel har sat sig hos os alle sammen i en eller anden udstrakning,

har vearet pa baggrund af det, altsa familier, der er flyttet, lige for
barnene ellers ville have faet den hjalp, de havde brug for, og som
pa den made har ladet bern vokse op under nogle rammer, som ikke
er for bern, for at sige det mildt.

Der er jo blevet strammet op i den henseende i bade Barnets
Reform og overgrebspakken, men jeg vil ogsé veere meget aben over
for at diskutere med Dansk Folkeparti, om der er yderligere, vi kan
gore. Noget af det her handler jo i hvert fald om, at sagsbehandleren
ogsa skal have tid nok til at videregive oplysninger og eftersparge
oplysninger fra den kommune, man er tilflyttende fra.

Kl. 15:54

Fjerde naestformand (Trine Torp):
S4 er det fru Karina Adsbel for det sidste spergsmal.
Kl. 15:54

Karina Adsbel (DF):
Tak for det. Videnscenteret var jo netop noget af det, som vi tog op
i forhandlingerne om reserven, og i Dansk Folkeparti har vi ogsa
tidligere fremsat forslag om, at man selvfoelgelig skal kigge pé net-
varkets ressourcer, sd barnet kan bevare sin kontakt til sit netveerk.

Men nar ministeren i forhold til det her omkring kvalitet i sags-
behandlingen siger, at det skal styrkes, s&@ mener vi jo fra Dansk
Folkepartis side, at der mangler en kvalitetssikring. Der er rigtig
mange socialfaglige skon, og der er rigtig mange fejl og mangler,
kan man sige, i handleplaner og i § 50-undersogelser. Hvordan vil
ministeren sikre kvaliteten og retssikkerheden i sager i forhold til
familier og bern?

Kl. 15:55

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ministeren.
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Kl. 15:55

Social- og ldreministeren (Astrid Krag):
Tak for det. Jeg glaeeder mig rigtig meget til det mode, jeg haber vi
har i naeste uge. Jeg kigger ned pa& min ministersekretar, og jeg ved
ikke, om det er indkaldt, men det er tanken, at vi skal have et mede i
naste uge, hvor vi gennemgar erfaringerne fra de frikommuneforseg
og i @vrigt ogsa resultaterne af den kulegravning af reglerne pa om-
radet, som regeringen og KL jo har lavet sammen. Alt dette giver os,
synes jeg, nogle virkelig gode hints om, hvordan Barnets Lov skal
indrettes, sddan at socialrddgiverne og sagsbehandlerne derude har
tiden til familierne, til bernene, til den ordentlige sagsbehandling,
hvor bernene bliver hert, hvor familierne bliver hert, og hvor det
ikke er en lang liste af proceskrav, der skal tikkes af, der kommer
forst, men faktisk den faglige substans i behandlingen af sagerne.

Kl. 15:56

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak. Spergsmalet er besvaret. Tak til social- og @ldreministeren og
til fru Karina Adsbel og hr. Morten Messerschmidt.

Det naste spargsmél er til skatteministeren, og det er stillet af fru
Pernille Skipper fra Enhedslisten. Og ved en fejl er det ikke kommet
med, at der ogsé er en medsperger, men det er hr. Peder Hvelplund.

Kl. 15:56

Spm. nr. S 827

7) Til skatteministeren af:

Pernille Skipper (EL):

Vil ministeren redegere for, hvordan man vil tilgé de offentlige over-
enskomstforhandlinger og sikre en gkonomisk forhandlingsramme,
der giver plads til et maerkbart lenleft til de ansatte i den offentlige
velfeerdssektor, der gennem deres indsats under coronakrisen har
dokumenteret, hvor veerdifulde de er for det danske samfund?

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Versgo til fru Pernille Skipper. Og fru Pernille Skipper mé godt
starte med at laese spergsmaélet hejt. Versgo.

Kl. 15:56

Pernille Skipper (EL):
Tak, formand. Vil ministeren redegere for, hvordan man vil tilga
de offentlige overenskomstforhandlinger og sikre en ekonomisk for-
handlingsramme, der giver plads til et markbart lonleft til de ansatte
i den offentlige velfaerdssektor, der gennem deres indsats under co-
ronakrisen har dokumenteret, hvor vaerdifulde de er for det danske
samfund?

Kl. 15:57

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Skatteministeren.
Kl. 15:57

Skatteministeren (Morten Badskov):

Det vil jeg gerne svare pa, og tak for spergsmalet. Som spergeren jo
rigtig nok ved, er de overordnede rammer for de offentligt ansattes
lon- og ansttelsesvilkar som bekendt fastlagt i de kollektive over-
enskomster, som vi har indgaet mellem arbejdsmarkedets parter. P&
det offentlige omréade vil det sa vaere op til arbejdsmarkedets parter
at prioritere og ikke mindst indga en aftale om de offentligt ansattes
lon- og ansettelsesvilkar for den kommende overenskomstperiode.
I respekt for principperne bag og i den danske aftalemodel vil jeg
overlade konkrete forslag om lon- og ansettelses- og arbejdsvilkar
pa det offentlige arbejdsmarked til aftaleparterne.

Kl. 15:57

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Fru Pernille Skipper.
Kl. 15:58

Pernille Skipper (EL):

Tak for det. Det er jo alt sammen meget godt, og tak for den her
gennemgang. Det er jo nok vigtigt lige at fa understreget over for
den opmearksomme lytter, at arbejdsgiveren, som skatteministeren
og finansministeren omtaler her, i det her tilfeelde er det offentlige.
Altsa, vi taler om overenskomstforhandlinger pa det offentlige omra-
de. Og der er det jo muligt, selv om hverken ministeren eller jeg

selv skal sidde og forhandle — absolut ikke — at satte en politisk
retning for, hvordan de forhandlinger skal forega og med en form for
styring af, hvordan man har lyst til at opfere sig som arbejdsgiver.
Det har man gjort i mange ar med Moderniseringsstyrelsens formals-
bestemmelse, som, kan man sige, groft sagt handlede om at presse
de offentligt ansatte mest muligt pa lennen. De skulle have sa lidt
som overhovedet muligt og lebe sa hurtigt som overhovedet muligt.
Og sé valgte vi jo ogsé i fellesskab i det forstéelsespapir, der danner
grundlag for den siddende regering, at sige, at der skulle en anden
tilgang til, altsa at man ville sikre en mere tillidsfuld tilgang til de
offentlige overenskomstforhandlinger.

Det kunne man gere. For vi stér jo eksempelvis med et enormt
stort for mig at se ogsa politisk problem med uligelen mellem kon-
nene. Det er i hej grad fordrsaget af det lengab, der er, mellem
de offentlige serlig kvindedominerede omsorgsfag og andre mands-
dominerede fag. Vi stir ogsé samtidig med et rekrutteringsproblem
blandt sosu'er og sygeplejersker og jordemedre. Og vi kan ogsé alle
sammen lige nu se, hvor hamrende vigtig den offentlige sektor er
for at holde en vis legemsdel oppe pa vores alle sammens samfund,
inklusive den private sektor, nar en krise som den her rammer. S&
hvorfor beslutter vi os ikke for, at vi vil veere den arbejdsgiver, som
sikrer en ligelons- og lavtlenspulje, sd man i de forhandlinger kan
bruge den til at gore noget ved uligelennen og til at sikre, at de
lavestlonnede, som knokler lige nu, far den lon, de har fortjent?

Kl. 16:00

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:00

Skatteministeren (Morten Badskov):

Tak for det. Altsd, spergsmalet rorer jo ved helt centrale principper
for, hvordan vi aftaler lon pa det danske arbejdsmarked. Det har vi jo
diskuteret for, sa det ved spergeren ogsa er et princip for regeringen.
Men virkeligheden er jo ogsé den, at det, spergeren ogsa sperger til,
er, at vi i feellesskab klart har signaleret, at i forhold til de erfaringer,
der har veret fra tidligere overenskomstforhandlinger, sa var der
nedt til at blive truffet nogle beslutninger om nogle @ndringer. Det
er jo sé derfor, at jeg star her som skatteminister og nu har faet
ansvaret for de statslige forhandlinger, og jeg er sa arbejdsgiver for
statens del af forhandlingerne.

Det, der jo er sket, er, at vi har lavet vores nye styrelse, Medar-
bejder- og Kompetencestyrelsen. Min opfattelse er i hvert fald, at
den er der blevet taget rigtig godt imod. Der er god stemning og
generelt en god dialog med de parter, som vi jo sa skal lave en
overenskomst med. Men det synes regeringen og jeg selvfolgelig
ogsa som forhandler er noget, der harer til i en aftale med arbejds-
markedets parter.

Kl. 16:01

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Fru Pernille Skipper.
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Kl. 16:01

Pernille Skipper (EL):
Jeg ville enske, at vi nogle gange kunne tage den her diskussion
sadan lidt uden strdmend, for jeg ved jo godt, hvordan det fungerer
med arbejdsmarkedets parter og overenskomstforhandlinger. Som
ministeren ogsa siger, har vi haft den her diskussion for. Det er jo
ikke sddan, at jeg ikke for er blevet belert om funktionerne i forhold
til arbejdsmarkedet og overenskomstforhandlinger. Sa tak i evrigt for
det. Men man kan jo beslutte sig for at veere en anden arbejdsgiver,
og lur mig, om Danske Regioner og KL og i egvrigt alle de faglige
organisationer ikke ville sige ja tak, hvis vi sagde, at vi prioriterer
at gare noget ved ligelonsproblemet og vil lefte de lavestlonnede
med en pulje penge, som de sa fordeler. Den beslutning kan man jo
sagtens tage. Det star ingen steder skrevet i grundlov eller eksister-
ende lovgivning, at vi ikke kan tage den beslutning. I gvrigt mente
Socialdemokraterne det vist for nogle ar tilbage, sé det kan jo vare,
at jeg kan fa held til at far @ndret deres holdning den her gang.

Kl. 16:02

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Tak. Sé bliver det skatteministeren.
Kl. 16:02

Skatteministeren (Morten Badskov):
Jeg har fuld respekt for synspunktet, det er ikke det. Det er jo altid
en vigtig diskussion at tage. Jeg har bare en rolle som forhandler og,
om man vil, arbejdsgiver for statens omrade, og den rolle forseger
jeg jo at udfylde i respekt for artiers tradition for, hvordan man for-
handler pé det danske arbejdsmarked. Det foler jeg mig selvfolgelig
forpligtet af.
Sé er der en anden diskussion, som handler om rammerne for

de offentligt ansatte. Der har vi ved felles hjzlp sagt meget, meget
klart, at med regeringsskiftet kom der ogsa et skifte i synet pa den
offentlige sektor og et loft i det offentlige forbrug og de offentlige
udgifter, styrkelse af velfeerdsomrédet og jo altsa sé ogsa en ny
styrelse til at vaere rammen om de droftelser, som foregar nu. Det har
veret en vigtig prioritet for regeringen, og jeg er glad for, at det er
blevet taget rigtig godt imod.

Kl. 16:03

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Sa er der adgang for medspergeren, og det er hr. Peder Hvelplund.
Versgo.

Kl. 16:03

Peder Hvelplund (EL):

Tak for det. Jeg synes ikke helt, at ministeren forholder sig til
problematikken. For nu siger ministeren, at vi har artiers erfaring.
Vi stér bare i en situation lige nu, hvor vi har veret igennem en
coronaepidemi — eller vi er i fuld gang med at gé igennem en
coronaepidemi — og vi ser nogle offentligt ansatte, som er gaet pa
arbejde 1 bdde sundheds-, pleje- og omsorgssektoren, og som har
kastet sig ud i en redningsaktion af enorme dimensioner. De har
maéttet forholde sig til en coronaepidemi, som de har veret med til
at bringe os sikkert igennem, altsa bade vores sundheds- og pleje-
og omsorgssektor, men jo ogsa vores private erhvervsliv. De er géet
pa arbejde, vel vidende at de har en risiko for at kunne smitte de
mennesker, de har skullet tage sig af. De er gaet pé arbejde, vel
vidende at der er en risiko for, at de kunne tage smitte med hjem.
De har ydet en enorm indsats, hvor de har mattet omstille sig. De
har mattet yde en ekstra indsats og tage overarbejde ofte med meget
kort varsel. De har ydet en enorm indsats, og det, de har féet indtil
nu, er tak, og de har faet honninghjerter. Der er det jo, at ministeren

ligesom har muligheden for at sikre, at de far mere end det. Mener
ministeren virkelig ikke, at de fortjener mere end det?
Kl. 16:04

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:04

Skatteministeren (Morten Badskov):
Altsa, som spergeren er jeg og regeringen — og det har vi ogsé sig-
naleret meget, meget klart — fuld af beundring over den indsats, der
er blevet ydet i den offentlige sektor. Og den tak skal ga til dem, som
man jo typisk lidt anonymt kalder vores frontpersonale, men som
er sygeplejersker, sosu'er, ansatte i eldreplejen, folkeskolelerere. De
har alle ydet en fantastisk indsats. Det er der kun grund til at sige en
stor tak for.

Sa er det klart, at der er nogle principper her, og jeg tror, det
er klogt at fastholde dem. Det er det, der er regeringens holdning,
nemlig at det bar vi gere i respekt for den tradition, vi har for at
forhandle overenskomster. S har vi derudover en falles enighed
om, hvordan samfundets @vrige ressourcer skal prioriteres til fordel
for jo altsa at styrke velferden og dermed ogsé de offentligt ansattes
arbejdsvilkar. Men det er en anden side. Og sa har vi i fellesskab
ogsa signaleret, at vi vil have en anden ramme omkring hele forhol-
det mellem, om man vil, arbejdsgivere og lenmodtagere pé det her
omréde. Det har vi jo faet ved oprettelsen af den nye styrelse, som

jeg sé har faet ansvaret for.
Kl. 16:05

Forste naestformand (Karen Ellemann):
Hr. Peder Hvelplund.
Kl. 16:05

Peder Hvelplund (EL):
Ministeren kunne méske svare pa noget. Hvis nu de offentligt ansatte
skulle have mere end tak, hvis de skulle have mere end honninghjer-
ter, hvis de nu i virkeligheden skulle have mere i lon, hvem var det
sd, der skulle komme med de penge, hvis det ikke er os, der kommer
med dem? Altsa, er det oget produktivitet, der skulle gore, at de s&
kunne bruges der, nemlig at man kunne udbetale mere i lon til de
enkelte ansatte? Hvor er det, ministeren forestiller sig, at de penge til
en gget lon, som jeg géar ud fra vi er enige om de burde have for den
indsats, de har leveret, praecis skal komme fra?

Kl. 16:06

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:06

Skatteministeren (Morten Badskov):
Jamen de penge kommer jo derfra, hvor vi foretager vores avrige
prioriteringer, men de forhandles uathangigt af — héber jeg — dreftel-
ser her i salen, og det er jo dermed noget, som ligger inden for de
forhandlinger, som er baseret pa artiers tradition for, hvordan man
forholder sig til overenskomster pa arbejdsmarkedsomréadet og den
respekt, der er om den danske model, som jo i parentes bemeerket er
beremmet uden for landets graenser, netop for sin stabilitet, og det
tror jeg er meget vigtigt at fastholde.

Kl. 16:06

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Sa er det fru Pernille Skipper igen til en sidste runde af /2 minuts
varighed. Tak til hr. Peder Hvelplund.
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Kl. 16:07

Pernille Skipper (EL):
Tak for det. Jeg vil sige tak til ministeren for besvarelsen. Det er ikke
sidste gang, vi kommer til at have den her samtale, det er da helt
sikkert. Og serligt vil jeg bare lige bide meerke i det, der blev sagt
her til sidst, netop at hvis vi skal s@tte penge af til, at de offentligt
ansatte skal have et lonleft; hvis vi skal sikre, at der kommer et
mindre skel mellem kvindedominerede og mandsdominerede fag og
fa gjort noget ved uligelennen; og hvis vi skal sikre, at dem, med de
laveste lenninger i den offentlige sektor bliver loftet bare lidt, sa er
der ét sted, de penge kan blive prioriteret fra, og det er politisk. Det
er det, ministeren selv lige har sagt. Ergo er det jo vores ansvar, som
vi ma lefte i fellesskab.

Kl. 16:07

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:07

Skatteministeren (Morten Badskov):
Det er klart, at de penge, vi drefter, jo sé at sige kommer det samme
sted fra. Men derfra og sa til, hvordan forhandlingerne skal forega,
er der langt. Det er det, som spergeren ogsa udmarket godt ved
er regeringens holdning. Vi har en arbejdsmarkedsmodel, en dansk
aftalemodel, som er beremmet, og som har skabt stabilitet pa det
danske arbejdsmarked. Det tror jeg er meget, meget vigtigt vi fast-
holder, og det har regeringen i sinde at gore.

Kl. 16:08

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Saledes tak til skatteministeren. Der er ikke flere spergsmal til skat-
teministeren her i salen i dag.

Den neste, der skal modtage en raekke spergsmal, er sundheds-
ministeren. Og den forste til at stille spergsmal til sundhedsministe-
ren er hr. Andreas Steenberg, Radikale Venstre.

Kl. 16:08

Spm. nr. S 819

8) Til sundhedsministeren af:

Andreas Steenberg (RV):

Hvad mener ministeren om Avisen Danmarks afsleringer af proces-
sen bag planerne om at lukke for bernekraftbehandling uden for
Kabenhavn, og vil ministeren se til at f4 stoppet planerne, hvis der
ikke kan fremlagges faglig begrundelse herfor?

Skriftlig begrundelse

Spergeren henviser til artiklen »Mails afslerer: Planer om at samle
behandling af bern med kreeft i hovedstaden har vaeret undervejs i tre
ar« fra Avisen Danmark den 14. januar 2021.

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Vearsgo.
Kl. 16:08

Andreas Steenberg (RV):
Tak. Hvad mener ministeren om Avisen Danmarks afsleringer af
processen bag planerne om at lukke for bernekraftbehandling uden
for Kebenhavn, og vil ministeren se til at fa stoppet planerne, hvis
der ikke kan fremlegges faglig begrundelse herfor?

Kl. 16:09

Forste neestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.

Kl. 16:09

Sundhedsministeren (Magnus Heunicke):

Tak for spergsmalet. Lad mig starte med at sige ligeud, at jeg godt
forstar, at den artikel, som spergeren hentyder til, giver indtryk af, at
der er tale om et aftalt spil eller en stor centraliseringsplan. Ingen af
delene kan vi acceptere. Som jeg fortalte pd samradet om samme sag
den 12. januar, har Sundhedsstyrelsen oplyst til mig, at den ikke vil
samle al udredning og al behandling ét sted i landet, som det ellers
lyder i debatten her, og jeg er ogsa blevet oplyst af styrelsen om,

at neerhed 1 behandlingen vil vere en helt naturlig del af losningen,
hvor det ikke pavirker kvaliteten.

At Sundhedsstyrelsen lofter opgaven med at efterse konstant spe-
cialefordeling, og hvordan man lefter specialerne, er jo en del af
sundhedslovens § 208. Det er simpelt hen deres opgave, og det ved
jeg ogsa der er et meget, meget bredt flertal for, ogsa med Radikale
Venstre. Det er klogt at gere det. Vores opgave er selvfelgelig sa at
give dem mulighederne for det, men jo ogsé sikre, at det selvfolgelig
foregar efter fornuftige rammer. Det, jeg er oplyst om fra Sundheds-
styrelsens side, er, at grunden til, at de nu ser pa pracis de her
elementer, er en vurdering af, at det er en kompleks sygdom, som
jo er meget, meget alvorlig, nemlig barnekraeft, og at den rammer
ca. 200 bern om aret. Mange forskellige diagnoser er under samme
kategori, og derfor er det komplekse behandlinger, hvor man skal
veare sikker pd, at man hele tiden har det rette samarbejde og man
har den rette radioterapi, kirurgi, stamcelletransplantation og ogsa
eksperimentel behandling, og vi skal vare helt sikre p4, at vi hester
alle de fremskridt, som der heldigvis er pa det omrade her, i Dan-
mark. Det er jo klogt; det arbejde skal de foretage konstant. Men
nér det er sagt, sd lad mig understrege, at jeg er optaget af, at alle
bern med livstruende sygdomme kan fa den allerbedste behandling,
uanset hvor i landet de bor.

Kl. 16:11

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Hr. Andreas Steenberg.
Kl. 16:11

Andreas Steenberg (RV):

Tak for svaret. Jeg vil ogsa benytte lejligheden til at takke sundheds-
ministeren, som jeg kender helt personligt, ogsa fra vores falles

tid pa transportomradet, for et stort stykke arbejde med corona, og
derfor ogsa tak for at stille op her i dag. Det er jo ogsé en vigtig sag,
selv om den selvfolgelig ikke, forhabentlig, er lige sa aktuel, som
corona desverre er. Grunden til, at jeg tager det her op, er jo ikke

— og det ved jeg ministeren er bekendt med — at vi vil have lavet reg-
lerne for, hvordan Sundhedsstyrelsen skal arbejde, om. Jeg har ogsa
selv siddet i regionsradet og kender til, hvordan Sundhedsstyrelsen
skal arbejde. Jeg er helt enig med ministeren i, at det er at sikre god
behandling, at vi har lavet den lov, vi har.

Nar jeg alligevel tager det op, er det, fordi jeg tror, vi alle sam-
men kan satte os ind i, at det jo er helt forfaerdeligt, hvis ens barn
far kreeft. Selvfolgelig ville man tage til Kebenhavn eller Nordpolen
eller hvorhen i verden, hvis det var for at fa den bedste behandling.
Men vi kan jo se her, at behandlingen er god alle fire steder. Der er,
sa vidt jeg ved, ikke nogen beviser for, at behandlingen skulle vaere
dérligere i Aarhus eller i Odense eller i Aalborg end i Kebenhavn,
og det vil sige, at det jo betyder meget for de her familier, at de
kan fé lov at ga til det her behandlingsforleb i det neeromréade, hvor
de bor. Det er maske helt op til 100 gange, man skal ind til en
behandling. Ud over at det er trist og folk er bange, er det jo et
keempe indgreb i familielivet, ogsa for saskende, og i arbejdslivet.
Derfor synes jeg, det er irriterende, for at sige det pa den méde, at
se, at der ikke rigtig er nogen faglig begrundelse, som det fremstar
i den artikel, for, hvorfor Sundhedsstyrelsen er gaet ind i det. Det
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mindsker jo, desverre vil jeg sige, Sundhedsstyrelsens troveerdighed,
nér det kommer sadan ud af det bla, og de leegefaglige selskaber jo
faktisk ikke har ensket, at man overhovedet skal se pa det.

Sa hvad har ministeren sat i gang internt i sit system, og hvornar
kan vi forvente, at Sundhedsstyrelsen kommer med noget og ogsa
kommer med fagligheden bag det her arbejde?

Kl. 16:13

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:13

Sundhedsministeren (Magnus Heunicke):

Forst vil jeg sige tak for de indledende bemarkninger. Dernaest vil

jeg sige, at jeg er fuldsteendig enig; det siger sig selv. Jeg har i

min egen nare familie ogsa haft barnekraft inde pa livet — ikke

hos mig selv, men meget, meget teet pd — og hvad det betyder med

arevis af behandlinger og skulle frem og tilbage og flytte ind pa

afdelinger og tilbage igen, kan man kun have den sterste sympati

for, og de mennesker, der gar det igennem, skal have al den hjzlp,

de overhovedet kan fa. Det er nu ogsa sédan, at der allerede i dag

er nogle gange, hvor man sé skal til Aarhus, for der har vi jo f.eks.

partikelkanonen. Nogle gange skal man forskellige steder hen, og s&

flytter man dertil og far den behandling, der skal til dér, og sé tilbage

igen. Men med den helt grundleggende systematiske opfolgende

behandling uge efter uge gér det jo ikke, hvis man skal centralisere

det og vaere ét sted. Det er vigtigt, at det altsd holdes decentralt ogsé.
Kl. 16:14

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Hr. Andreas Steenberg.
Kl. 16:14

Andreas Steenberg (RV):
Det svar er jeg rigtig glad for. S& mangler vi selvfolgelig en beslut-
ning om, at det bliver fastholdt alle fire steder. Jeg bed maerke 1
ministerens forste svar, som jeg skrev ned: Sundhedsstyrelsen vil
ikke samle det ét sted. Det er jo ikke ensbetydende med, at man
vil bibeholde alle fire steder. Derfor vil jeg sperge: Kan man pa
nuverende tidspunkt sige, at man vil ga efter at fastholde alle fire
steder? Og igen: Hvornar kan vi forvente at det arbejde er feerdigt?
Det har jo skabt en stor utryghed derude og en stor vrede, ma man
0gsa sige.

Kl. 16:14

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:14

Sundhedsministeren (Magnus Heunicke):

Ja, det har det. Det har skabt en vrede i den brede del af befolk-
ningen, tror jeg, og en keempe utryghed hos dem, vi er allermest
bekymret for, nemlig familier med bern, der gar igennem det her.
Det forstér jeg godt, og derfor har jeg et enske om, at det her arbejde
sa hurtigt som muligt skal feerdiggeres og afsluttes. Men jeg er ogsé
nedt til at have respekt for den lovgivning, der er, og der er en helt
klar defineret armsleengde, og jeg kan ikke ga ind og overtrumfe
Sundhedsstyrelsen. De har sundhedsfagligheden, de har ansvaret, og
det ansvar skal de sé lofte. Og nar jeg videregiver oplysninger til
Folketinget, er det oplysninger, jeg har faet fra Sundhedsstyrelsen
om, at de ikke vil centralisere. Men jeg kan ikke ga ind i de op-
folgende spergsmal her, for det er Sundhedsstyrelsen, der med de
udvalg, der er defineret i lovgivningen, har den opgave.

Kl. 16:15

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Sa er det hr. Andreas Steenberg.
Kl. 16:15

Andreas Steenberg (RV):

Det forstar jeg. Sa kan jeg bare overbringe et anske om, at man,
medmindre man kan finde faglig begrundelse for at lukke nogle
steder, lader vaere med det. Det synes jeg ville vere rigtig godt, ogsa
med den felles dagsorden, som vores partier har, om at sikre s&
meget nerhed, som det er fagligt forsvarligt.

Sa vil jeg bare her til sidst opfordre ministeren til at tage en
diskussion med Sundhedsstyrelsen om, hvordan man griber den her
slags ting an, for det ser ikke godt ud, at det her er sat i gang pa
nogle meder ude i byen, hvor der ikke er referat fra, og hvor det ikke
ser ud, som om det helt er foregaet pa den saglige og negterne made,
som det skal.

Kl. 16:16

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:16

Sundhedsministeren (Magnus Heunicke):
Til det allersidste vil jeg sige: Jeg kan konstatere fra de her avisartik-
ler, som er naevnt i spergsmalet, at det skulle veere noget, der er sket,
for jeg selv blev minister pa omradet. Men det endrer ikke p4, at det
er med til at skabe et billede, som ikke er godt, og det giver ikke
den tillid, som det er s afgerende at hele samfundet har til vores
sundhedsmyndigheder. S& den opfordring har jeg taget til mig.

Kl. 16:16

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Saledes tak til hr. Andreas Steenberg for spargsmélet.

Der er endnu et spergsmal til sundhedsministeren og denne gang
er det fra fru Liselott Blixt, Dansk Folkeparti, som er klar med et
sporgsmal.

Kl. 16:17

Spm. nr. S 823

9) Til sundhedsministeren af:

Liselott Blixt (DF):

Mener ministeren, at de risikovurderinger, som myndighederne har
lavet, helt uden tvivl slar fast, at man ikke vil kunne dbne efterskoler
og hejskoler, hvis det sker under hensyntagen til retningslinjer om
bl.a. test og afstand, eller er det en vurdering, som regeringen poli-
tisk har truffet uden skelen til risikovurderinger?

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Vearsgo at laese spergsmaélet op.
Kl. 16:17

Liselott Blixt (DF):
Mange tak. Mener ministeren, at de risikovurderinger, som myndig-
hederne har lavet, helt uden tvivl slar fast, at man ikke ville kunne
abne efterskoler og hejskoler, hvis det sker under hensyntagen til
retningslinjer om bl.a. test og afstand, eller er det en vurdering, som
regeringen politisk har truffet uden skelen til risikovurderinger?

Kl. 16:17

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
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Kl. 16:17

Sundhedsministeren (Magnus Heunicke):

Nej, det er en beslutning, som er truffet efter en klar indstilling fra
indsatsgruppen. Det skete jo pa baggrund af en meget bekymrende
og hurtig stigning i smittetallene op mod jul, i december méaned.

Og man kan jo stadig vaek se den stigning. Der er en keempe hale
bagefter af indlaeggelser og desvaerre ogsé dedsfald. Nu har vi faet
nedbragt en del af det, men vi er jo stadig pa et alt for hejt niveau.
Sa det viser virkelig noget om, at selv om vi satte massivt ind med
nedlukninger, sa tager det lang tid at fa stabiliseret smitten og fa ind-
leggelsestallene ned. Det var altsa en anbefaling fra indsatsgruppen,
herunder sundhedsmyndighederne, der gjorde, at den her nedlukning
blev besluttet. Det blev besluttet at sende elever fra efterskoler og
hajskoler hjem den 21. december. Det var ogsa pa anbefaling fra
indsatsgruppen, herunder ogsa fra sundhedsmyndighederne.

Sa vil vi jo selvfolgelig meget, meget gerne komme igennem det
har sikkert og trygt og helst ogsa hurtigt. Udfordringen er, at vi har
smitten nede, men at der er situationen med de her mutationer. Den
ene er meget, meget udbredt i det danske samfund. Og vi ved jo
ogsé, at der kan komme flere. Selv om vi ger alt, hvad vi kan, s
er det nok utopi at tro, at vi kan holde alle mutationer ude af vores
samfund, nér nu vi har den her mere smitsomme variant, som begyn-
der at fa overtaget. Den situation betyder, at selv om vi har et meget,
meget lavt smittetal, sé vil det vokse, nar forst mutationen overtager.
Det er den situation, vi er nadt til at forberede os pa. De beregninger,
som skal leegges til grund, nar vi begynder at dbne samfundet —
malrettet, forsigtigt, dirke samfundet op igen — er nogle beregninger,
hvor vi er nadt til at tage hajde for, at det er et smittetryk, som er
hardere end det, vi har veret vant til.

Kl. 16:19

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Fru Liselott Blixt.
Kl. 16:19

Liselott Blixt (DF):
Jeg mangler at fa svar pd, om man fra myndighedernes side har
lavet en decideret beregning af efterskoler alene, og ikke blot den,
vi har féet, hvor man har lagt den sammen med folkeskolens elever
og ungdomsuddannelsen. Og nar man vil veere sa forsigtig, er det
lidt underligt, at dem, der kommer med mutationerne, kommer over
vores greense og smitter, mens vi her taler om danske elever, der vil
hen i en boble pa deres efterskole. Sa jeg synes, det er at gore lidt
grin med danskerne, nar vi ikke ger noget ved dem, der kommer fra
ferien og kommer hertil, eller som er kommet med en sydafrikansk
mutation.

Sa jeg vil gerne sperge igen: Er der en beregning hos myndighe-
derne om kun efterskoler?

Kl. 16:20

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:20

Sundhedsministeren (Magnus Heunicke):
Jeg er nadt til lige forst at sige, at det ikke er en korrekt fremstilling,
at der ikke gores noget. Der har nu i temmelig lang tid varet krav
om, at man skal fremvise en negativ test for overhovedet at gd om
bord pa et fly. Vi har nu haft lukket for direkte flyforbindelser til
England i juledagene, og ogsé for faergeforbindelser, og nu har vi
stadig vaek lukket til De Forenede Arabiske Emirater. Og nu far vi s&
et nyt vaben, nemlig at kreeve testning.

Nu fik jeg sé ikke svaret pa det andet spergsmél. Undskyld, nu er
tiden altsé gaet, sd vi ma lige vende tilbage til det.

Kl. 16:20

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Sa er det fru Liselott Blixt.
Kl. 16:20

Liselott Blixt (DF):
Jeg sporger igen kort: Har myndighederne lavet en vurdering af kun
efterskolerne uden at tage folkeskoler og alle de andre ting med?

Kl. 16:20

Forste naestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:20

Sundhedsministeren (Magnus Heunicke):
Det er ikke lavet endnu. Det kan sagtens vere, at det bliver naste
skridt i de her modelleringsinitiativer, hvor man sidder og beregner.
Det er temmelig komplicerede beregninger, altsa hvor vaccine skal
ind, hvor mutationer skal ind, hvor samfundsaktivitet skal ind — plus
at der er en del usikkerhed. Det er den beregning, som viste, at 0.-4.
klasse kan abnes pa nuvarende tidspunkt. Men der er ikke plads til
mere nu og her. Neeste skridt er s& noget af det, som de skal sidde og
regne pa. Det bliver nogle sma mélrettede nélestiksberegninger, som
der skal laves.

Kl. 16:21

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Fru Liselott Blixt for sidste runde.
Kl. 16:21

Liselott Blixt (DF):
Vi ved jo, at modelleringen er meget nem, hvis man ser det pa den
made. Jeg ser f.eks. mine to bern, som narmest er de eneste, jeg
ser. Men de forteeller, at de har vaeret til en julefrokost med 15 det
ene sted og 10 det andet sted — det var dengang, man maétte vere 10
— og det giver 15 for mig. Hvis de unge er udeomkring og ser alle
mulige andre og kommer hjem hos deres familier, der gér pa arbejde
og ser 5 hver dag, sé er det rigtig mange, man skal legge sammen
hver eneste dag, hvorimod de pa en efterskole kun er sammen med
de samme hver dag.

Kl. 16:21

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:21

Sundhedsministeren (Magnus Heunicke):
Det er jo helt klart de erfaringer og den viden i sektoren, der skal
bruges, og som man allerede nu ogsa har brugt. Hvis man laser
Sundhedsstyrelsens vurderinger, ser man, at det netop er sdédan no-
get, der nevnes, altsd bobler, mélrettet testning af personalet, mindre
grupper inden for efterskolen. Sddan nogle elementer er noget af
det, de allerede nu har beskrevet. Det er klart, at det jo vil vaere
medvirkende til, at vi kan abne lidt mere op, nar vi far beskrevet
det her helt precist og far beregnet de her ting og vi kommer lidt
leengere hen 1 epidemien og er sikre pa, at den her nye mutation er
under kontrol.

Kl. 16:22

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Séledes tak til ministeren for besvarelsen af dette.
Der er endnu et spergsmal til sundhedsministeren af fru Liselott
Blixt.
Kl. 16:22
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10) Til sundhedsministeren af:

Liselott Blixt (DF):

Mener ministeren, at det kan forsvares ud fra et risikosynspunkt, at
det kun er de autoriserede faggrupper, som ma holde abent, selv om
f.eks. en fodterapeut og en fodplejer har praecis lige sé naer kontakt
til deres klienter, og ligesom en fysioterapeut har lige sa nar kontakt
til sine klienter som en masser?

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Versgo til oplesning af spergsmalet.
Kl. 16:22

Liselott Blixt (DF):
Ja, han skal holdes i arbejde.

Mener ministeren, at det kan forsvares ud fra et risikosynspunkt,
at det kun er de autoriserede faggrupper, som ma holde abent, selv
om f.eks. en fodterapeut og en fodplejer har pracis lige sé ner
kontakt til deres klienter, og ligesom en fysioterapeut har lige sé neer
kontakt til sine klienter som en masser?

Kl. 16:23

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:23

Sundhedsministeren (Magnus Heunicke):

Ogsa her var det pa anbefaling fra indsatsgruppen, at der blev lukket
ned her tilbage omkring juletid. Et led i rekken af tiltag, der blev
iveerksat, var netop at lukke de her liberale serviceerhverv, hvor den
nedvendige smitteforebyggende afstand ikke kan sikres, herunder
frisgrer, massarer, tatoverer, kareskoler m.v. De blev lukket fra man-
dag den 21. december.

Sundhedsvasenet har jo varet igennem den omstilling siden for-
aret, og det gor, at det er muligt at opretholde en sa normal drift
som muligt pa trods af mange indlagte patienter med covid-19. Det
er jo helt essentielt, at borgere har adgang til legehjalp og andre
sundhedstilbud i et sd normalt omfang, som det aktuelle tryk pa
sundhedsvesenet nu tillader. Derfor er autoriserede sundhedsperso-
ner undtaget fra den nuverende nedlukning, men der sperges jo sé
til de uautoriserede sundhedspersoner her. Og den skelnen er der
altsa i nedlukningen mellem de autoriserede og de ikkeautoriserede
sundhedspersoner, og det er altsé for at sikre, at vi pa den ene side
reducerer aktiviteten i samfundet mest muligt og pa den anden side
serger for, at vores sundhedsvasen opretholder den nedvendige drift
for at sikre folkesundheden. Og autoriserede sundhedspersoner er jo
en del af det officielle sundhedsvesen i Danmark i den forstand, at
de jo bl.a. er underlagt Styrelsen for Patientsikkerhed.

Det er selvfelgelig forstaeligt, hvis f.eks. en fodplejer er frustreret
over, at en autoriseret fodterapeut er undtaget fra nedlukningen, men
der er altsé helt forskellige krav til de to forskellige faggrupper,
hvorfor man ikke kan sidestille dem en til en. Det er derfor, der
er lagt det her snit ind i forbindelse med nedlukningen. Men jeg
skal da veere den forste til at erkende — og det gaelder ikke kun
pa det omrade, det gaelder pa alle omrader — at de snit, der laves
med nedlukningen, er uhyre vanskelige. Og jeg tror, jeg har varet i
Folketingssalen for at svare pa spergsmal om tidspunktet k1. 22.00,
om graensen dér, om flyet dér og nu om fodterapeuter. Og jeg forstar
dem alle sammen. Der skal jo vare et snit et sted, og derfor er
det altid hamrende svaert. Men det skal selvfolgelig vere sa fagligt
velbegrundet, som det overhovedet kan lade sig gere, men vi bliver
nedt til ogsa at tage ansvaret for, at der skal vere et snit.

Kl. 16:25
Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Fru Liselott Blixt.

Kl. 16:25
Liselott Blixt (DF):

Men det her rammer lige ned i en om t4, der er: autorisation, som
vi har diskuteret rigtig mange gange med de forskellige sundhedsmi-
nistre. I Dansk Folkeparti mener vi jo, at alle, der har med vores vel-
veare eller sundhed at geore, hvor det har noget med mennesker, der
har ondt eller lider, at gore, skal have en autorisation. Det her beviser
netop, hvorfor alle faggrupper skal have en autorisation. For faktisk
siger ministeren, at vi kan sende alle social- og sundhedshjalpere
hjem, for de har ikke nogen autorisation, selv om de faktisk gerne
vil have det. Nu er ministeren ikke &ldreminister mere, men det er
jo lige preecis det her, der betyder, at man er ringere stillet, nir man
ikke har en autorisation. Det beviser coronaepidemien at man er. For
hvis du er fodterapeut, kan du holde &bent, men er du fodplejer, kan
du ikke.

Sa spergsmalet er: Mener ministeren ikke, vi burde se pé sikker-
heden, i stedet for at det er en autorisationsordning, der skal til?

Kl. 16:26

Forste naestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:26

Sundhedsministeren (Magnus Heunicke):
Joh, altsa nu er vi nok ude i en lidt sterre, men ikke desto mindre
interessant debat. Jeg skal méske lige nuancere det her og sige, at
det er et snit, der er lavet, men det er ikke sadan, at det geelder
hundrede procent, for der kan jo ogsa vare sundhedspersoner, der er
autoriserede, men som ikke f.eks. ber udfere kosmetiske operationer,
for det er der ogsé sat en stopper for. S& man har ogsa pa den
made forsggt at ramme det ind. Men hvis lesningen skulle vare at
autorisere alle, ville vi skabe nogle andre udfordringer, og sé skulle
vi alligevel lave et snit et sted.

Kl. 16:26

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Spergeren.
Kl. 16:26

Liselott Blixt (DF):
Det burde vel mere handle om den situation, man er i. Hvis man
f.eks. har problemer med sin ryg, hvilket mange danskere har, er der
nogle, der har fundet ud af, at det bedste for dem er at ga til sadan
en rigtig god sportsmasser, der virkelig kan tage fat, men det ma de
ikke. De skal sa bestille tid hos en fysioterapeut og habe pa, at de
kan fa noget tilsvarende dér. Er det ikke sddan lidt at gere forskel
eller efterhanden at begynde at skubbe nogle klienter et andet sted
hen?

Kl. 16:27

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:27

Sundhedsministeren (Magnus Heunicke):

Jo, det er det jo, og vi kommer ikke uden om, at der er de her
graensetilfelde. Men hvis losningen sé er, at vi s& skal have alle
med, far vi pludselig en meget stor aktivitetsforegelse i samfundet,
en aktivitetsforegelse netop de steder, hvor der er en meget, meget
teet fysisk kontakt mellem sundhedspersonen og kunder, patienter.
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Og det er der altsé en nervesitet for, nar nu det handler om at fa
aktiviteten ud af samfundet igen.
Kl. 16:27

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Fru Liselott Blixt for sidste runde.
Kl. 16:27

Liselott Blixt (DF):
Sa vil jeg som afslutning sige, at sundhedsministeren kan forvente
rigtig mange nye forslag om autorisation af sundhedspersoner, som
ikke er autoriserede i dag, men som Dansk Folkeparti ensker at fa en
autorisation for, sddan at de i en anden epidemi eller noget lignende
faktisk kan udfere det, som de har en uddannelse i. Det skal vaere
mine sidste ord her. Tak.

Kl. 16:28

Forste naestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:28

Sundhedsministeren (Magnus Heunicke):
Ja, og sé kan jeg jo lere af det, altsd hvordan man skal passe pa,
hvad man siger. Noget, der foles godt i gjeblikket, kan give meget
arbejde bagefter. Men de debatter ser jeg frem til. Og der kan sagtens
veaere en vigtig diskussion, der ligger gemt i det arbejde, sé det ser
jeg meget frem til. Man skal vaere opmeerksom pa, at det ikke kun er
nemt, og at det ikke kun er bedre at fa en autorisation — der er ogsé
en reekke krav og en raekke systemer, man skal underleegges. Men
den debat tager vi sa pa et andet tidspunkt, og det ser jeg frem til.
Tak for debatten.

Kl. 16:28

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Tak til sundhedsministeren, og tak til fru Liselott Blixt for at stille
spergsmalet.
Det naste spargsmal er til transportministeren, og det er stillet af
fru Mette Thiesen, Nye Borgerlige.
Kl. 16:28

Spm. nr. S 791

11) Til transportministeren af:

Mette Thiesen (NB):

Hvornér forventer ministeren at forhandlingerne med Folketingets
partier om en ny langsigtet infrastrukturaftale begynder?

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Velkommen til oplesning af spergsmélet.
Kl. 16:28

Mette Thiesen (NB):
Hvornar forventer ministeren at forhandlingerne med Folketingets
partier om en ny langsigtet infrastrukturaftale begynder?

Kl. 16:29

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:29

Transportministeren (Benny Engelbrecht):
Tak. Og ogsa tak for at give ministeren tid til lige at fa sprittet
handerne — det er jo vigtigt, at vi husker det i denne tid.

Tak for spergsmélet. Det er min klare ambition, at kommende
infrastrukturinvesteringer skal forhandles bredt i Folketinget for at
sikre langsigtede og solide politiske aftaler, som adresserer de ve-
sentlige trafikale udfordringer. Det er vaesentligt, at alle ved, hvad

man kan forvente pa de store linjer; det er en opgave, der kraever tid
og et solidt grundlag.

Med aftalen fra december 2020 om gren vejtransport har rege-
ringen sammen med Radikale Venstre, SF og Enhedslisten sat et
ambitigst mal for fremtidens grenne biler, sa vi sikrer, at minimum
775.000 grenne biler kerer pa vejene i 2030. Og det er selvfolgelig
en meget vigtig forudsetning for at kunne planlegge infrastruktu-
ren i fremtiden. I lgbet af februar forventes Eldrupkommissionen at
komme med sin afsluttende rapport om ladeinfrastruktur til elbiler,
sadan at vi har det sidste grundlag pa plads for at kunne indlede
forhandlingerne.

Sa har jeg selvfolgelig ogsa noteret mig, at spergeren i dagens
udgave af Lokalavisen Egedal ogsé har rejst spargsmélet omkring
infrastrukturforhandlinger, og der kan jeg bl.a. se, at man ensker at
prioritere Frederikssundsmotorvejen. Det er jo ikke overraskende, at
der kommer ensker udefra lokalt, og spergeren navner i forbindelse
med debatindlaegget de lokale ensker, der er fra de lokale borgme-
stre, og det forstar jeg sadan set ogsa udmeerket. Jeg tror, at man i
hele landet kan finde borgmestre, der ensker bestemte ting. Det ene-
ste, jeg maske er lidt overrasket over, er, at der i det konkrete debat-
indleg ikke naevnes, at der faktisk netop er blevet praesenteret en op-
dateret vvm-undersogelse for netop Frederikssundsmotorvejen, der
viser, at forrentningen jo er bedre end hidtil antaget. Det synes jeg
ogsd er veerd at bemearke i den her sammenhang, og pd den made er
der jo en reekke opdaterede vvm-undersegelser, forundersegelser og
andet teknisk, som vi ogsa helt aktuelt er i gang med at gennemgé og
fa frem, sadan at vi har det bedst teenkelige beslutningsgrundlag, nar
vi nar frem til forhandlingerne om en gren mobilitetsplan.

Kl. 16:31
Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Spergeren.

Kl. 16:31
Mette Thiesen (NB):

Tusind tak for svaret. Men det er altsa ikke helt godt nok, at ministe-
ren ikke kommer med et klart svar. Det er efterhdnden halvandet

ar siden, at der var folketingsvalg, og ministerens parti, Socialdemo-
kratiet, gik til valg pé, at Danmark skulle have en ny langsigtet
infrastrukturplan. For som partiet skrev 1 sit udspil:

»Der er behov for nye investeringer i vores infrastruktur. Investe-
ringerne skal gore hverdagen lettere for mange danskere, ligesom de
skal bidrage til et Danmark i bedre balance. En god og moderne in-
frastruktur er essentiel for danske virksomheders konkurrenceevne.«

Hvor leenge synes ministeren det er rimeligt at de danske bilister
og virksomheder skal vente pé vished om projekter i deres omrade,
eksempelvis Frederikssundsmotorvejen, som ministeren navner et
indlaeg om her? Og kan ministeren s& garantere, at han formér at
indga en ny langsigtet infrastrukturplan i denne valgperiode?

Kl. 16:32

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:32

Transportministeren (Benny Engelbrecht):

Det er jo ambitionen. Det, som kan undre mig, er selvfolgelig, at
man ikke ogsa som borgerlig har lyst til at vaere en del af forhandlin-
gerne omkring at skabe de gode trafikale lasninger. Og jeg minder
lige om, at vi jo ser pa det her i to tempi — forst med den grenne
vejtransportaftale, hvor jeg er meget @rgerlig over, at spergerens
parti ikke var med. Det var en proces, som tog rigtig lang tid at

fa pa plads, og det kunne jo have vearet nyttigt, at spergerens parti
ogsa havde varet en del af det. For det er jo en forudsatning for

at kunne sikre, nar vi sa skal lave den grenne mobilitetsplan med
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investeringer inden for infrastruktur, at de biler, der kerer pa vejene,
ogsa udleder mindre CO».

Kl. 16:33
Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Spergeren.

Kl. 16:33
Mette Thiesen (NB):

Vi er sddan set altid klar til at forhandle gode borgerlige losninger,
eksempelvis at man fjerner registreringsafgiften for alle biler og ikke
gor det dyrere for danskerne at vaere bilejer. S jeg vil sige, at det,
ministeren kommer med, vist lidt er det, man kalder et christians-
borgsvar. Den tidligere regering afsatte over 112 mia. kr. til deres
infrastrukturplan, og i Socialdemokratiets udspil fra januar 2019
skrev man, at man ville afsette mindst 70 mia. kr. til investeringer
i infrastruktur og offentlige anlaeg over de kommende 10 &r. Kan
ministeren sé lofte sloret for, om det stadig er ambitionen, eller
om eksempelvis de her klimaambitioner betyder ferre nye veje og
motorveje 1 Danmark?

Kl. 16:34

Feorste neestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:34

Transportministeren (Benny Engelbrecht):
Vi skal nok komme med et konkret udspil pa det her omréde. Det
er klart. Men jeg synes nu ellers, at spargeren ganske fint er faldet
i gryden med christiansborgretorik, nar man ikke rigtig lytter efter,
hvad der bliver sagt, herunder det om ambitionen om at skabe en
bred politisk aftale. For det er helt afgerende efter min og regerin-
gens mening, og derfor er det ogsé virkelig @rgerligt, at Nye Borger-
lige tydeligvis gér mest op i retorik og ikke s& meget i, om man nu
rent faktisk kan vere med til at gore en forskel. Jeg haber, man vil
genoverveje det, nar vi nar frem til diskussionerne om infrastruktur,
og at man ogsd her vil vaere med til at skabe nogle konstruktive
losninger. Det betyder selvfolgelig ogsa, at der er aftaler, som er
indgdet for i tiden, som man selvfolgelig ogsa skal respektere.

Kl. 16:34

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Fru Mette Thiesen for sit sidste spergsmal. Varsgo.
Kl. 16:34

Mette Thiesen (NB):
Som jeg sagde til ministeren lige for, kommer Nye Borgerlige selv-
folgelig ikke til at veere med i en aftale, som geor det dyrere for
danskerne. Vi vil gerne fjerne registreringsafgiften for alle biler og
gore det nemmere og billigere for familierne at have en bil. Men
nu ndr ministeren nevner det her, kunne jeg egentlig godt teenke
mig at sperge ministeren, om han ogsa vil vere villig til at kigge
pa alle projekter, néar vi forhdbentlig for eller senere skal forhandle
om infrastruktur, altsd om ministeren eksempelvis vil vaere klar til
at debattere den urimelige og konkurrenceforvridende brugerbetaling
pa Kronprinsesse Marys Bro i Frederikssund.

Kl. 16:35

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:35

Transportministeren (Benny Engelbrecht):

Jeg har pa forhand sagt, at der er ét projekt, som vi ikke kommer

til at kigge naermere pa, og det er projektet om Mariager omfartsve;j.
Ellers er der ikke pa forhand demt nogen nye projekter ude, og der

ligger rigtig mange gode projekter. Der skal man selvfolgelig vare
klar over, at hvis det er sddan, at man gnsker at fremme bestemte
projekter — det kunne vaere Frederikssundsmotorvejen — og hvis der
sa er nogle ting, som ellers er finansieret, men som man ensker at
finansiere pa anden vis, sé bliver der feerre penge til nye veje. Sddan
er det, og det mé Nye Borgerlige i givet fald tage med i de priorite-
ringsdiskussioner, der bliver, og dermed over for borgerne pege pa,
hvad det sé er for nogle vejprojekter, der ikke skal gennemfores. Er
det Hilleradmotorvejens forlaengelse, er det Frederikssundsmotorve-
jen, eller er det et andet projekt, maske et projekt i Jylland, som man
ikke ensker skal gennemfores, fordi man vil bruge pengene pa noget
andet? (Mette Thiesen (NB): Det gor vi meget gerne).

Kl. 16:36

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Tak til transportministeren, og tak til fru Mette Thiesen for at stille
spergsmalet og til ministeren for at besvare det.

Den neste, der skal tage imod en perleraekke af spargsmél, er mi-
nisteren for fedevarer, landbrug og fiskeri, som netop har fundet sin
plads, og spergsmalene bliver stillet af hr. Torsten Schack Pedersen
fra Venstre.

Kl. 16:36

Spm. nr. S 811

12) Til ministeren for fedevarer, landbrug og fiskeri af:

Torsten Schack Pedersen (V):

Vil ministeren tage initiativ til at sikre, at der igen kan underskrives
eksportcertifikater og forsegles containere fra Fodevarestyrelsen pla-
ceret i tilknytning til Claus Serensen-frysehuset i Hanstholm, séaledes
at fodevarevirksomheder i Thy igen kan fa denne service lokalt og
ikke skal kere en fordyrende omvej til Fodevarestyrelsens lokaliteter
andre steder i landet?

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Versgo til at stille spergsmalet.
Kl. 16:36

Torsten Schack Pedersen (V):
Tak for det, og spergsmél lyder: Vil ministeren tage initiativ til at
sikre, at der igen kan underskrives eksportcertifikater og forsegles
containere fra Fadevarestyrelsen placeret i tilknytning til Claus Se-
rensen-frysehuset i Hanstholm, séledes at fodevarevirksomheder i
Thy igen kan f& denne service lokalt og ikke skal kere en fordyrende
omvej til Fedevarestyrelsens lokaliteter andre steder i landet?

Kl. 16:37

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:37

Ministeren for fedevarer, landbrug og fiskeri (Rasmus Prehn):
Mange tak for spergsmalet. Forst og fremmest kan jeg oplyse, at
underskrivelse af eksportcertifikater fra Claus Serensen A/S i Hanst-
holm sker fra Fadevarestyrelsens lokalitet i Aalborg, og dette er, som
jeg er blevet oplyst, ikke blevet @ndret de seneste ar. Faktisk skal
man helt tilbage til 2017, for det var anderledes. Jeg kan oplyse,

at det desvaerre har veret nedvendigt at flytte opgaven vedrerende
forsegling af containere fra kedkontrollen i Thisted til lokalafdelin-
gen i Aalborg fra den 1. januar 2021. Dette skyldes, som jeg er
blevet oplyst, at det ikke har vaeret muligt for Fedevarestyrelsen at
rekruttere kompetent personale til kedkontrollen i Thisted.

Jeg vil gerne understrege, at der ikke er tale om at spare pa
bemandingen. Omorganiseringen skyldes tvertimod, at rekrutterin-
gen har vist sig vanskelig, og at forsegling af fa containere om
dagen ikke er tilstraekkeligt til ansattelse af én medarbejder til dette
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alene. Hertil kommer, at der er brug for minimum to ansatte til
at lose arbejdsopgaven inden for det tidsrum, som Claus Serensen
A/S ensker. Fadevarestyrelsen har oplyst mig, at de har inviteret
virksomheden til en nermere dreftelse, sé parterne i faellesskab kan
finde den bedst mulige losning.

Kl. 16:38

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Sa er det spargeren.
Kl. 16:38

Torsten Schack Pedersen (V):
Tak for svaret. Det er rigtigt, at den pageldende medarbejder er
blevet overfort til kedkontrollen i Thisted pé Tican, og det er ogsa
afgerende vigtigt, at kedkontrollen fungerer pa Tican. Men Tican er
jo altsé ogsé bruger af servicen. Jeg synes bare, det er frustrerende
at opleve, at regeringen gerne vil tale om at gare det godt, for at
Danmark skal heenge sammen, men nar det sa bliver konkret, er
virkeligheden bare en anden. Det her er en serviceforringelse for
virksomhederne i Thy. Det her betyder, at det bliver dyrere for
eksportvirksomheder at transportere deres varer ud af landet. For i
stedet for at kunne fa handteret opgaven lokalt er man nedt til at ke-
re en fordyrende omvej, og der er der sddan set kun de pagaldende
eksportvirksomheder til at betale den regning.

Derfor synes jeg, det er ergerligt, at der ikke har varet foreta-
get mere fra Fodevarestyrelsens side i forhold til at sikre, at den
her service kan bevares. Mig bekendt — uden at veere ekspert udi
Fodevarestyrelsens medarbejderes kompetencer — er der vel forskel
pa de kompetencer, der skal bruges for at vaere i kedkontrollen pd
et slagteri, og sa at forsegle containere og lave eksportcertifikater.
Sa jeg vil gerne bede om en politisk tilkendegivelse fra ministeren
om, at ministeren lover at arbejde for at fa genbesat den stilling, s&
servicen igen kan udferes lokalt, og at manglende medarbejdere hos
Fodevarestyrelsen ikke skal forringe virksomhederne i Thys konkur-
renceevne.

Kl. 16:40

Forste naestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:40

Ministeren for fedevarer, landbrug og fiskeri (Rasmus Prehn):
Jeg er enig sa langt, at vi selvfelgelig har det udgangspunkt, at nar
det er, at der er servicer, der kan foretages sé decentralt som muligt,
sa skal vi tilstraebe det. Nu gjorde jeg jo opmaerksom pa i mit svar,
at for sa vidt angér de her underskrivelser af eksportcertifikater, er
det noget, der har foregaet i Aalborg helt tilbage fra 2017, altsé ogsa
under den tidligere Venstreregering.

Sa er der den konkrete forsegling af containerne, og der har man
vearet ude i en konkret rekrutteringsudfordring. S& der har veret en
praktisk forklaring pd, at det er, som det er, og man har faktisk taget
initiativ til samtaler og andet. Men jeg dykker gerne naermere ned
i det her. For jeg deler sadan set det synspunkt, som hr. Torsten
Schack Pedersen kommer med her, om, at vi skal have s god en
service decentralt som overhovedet muligt.

Kl. 16:41

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Hr. Torsten Schack Pedersen.
Kl. 16:41

Torsten Schack Pedersen (V):

Mine oplysninger er anderledes, men det vil jo sé i hvert fald vaere
en ganske god idé, at ministeren graver dybere ned i sagen. For
virkeligheden er, at det her betyder, at der siden den 1. januar dagligt

er palagt eksportvirksomheder fra Thy en meromkostning, som de
ikke har haft tidligere, og hvis der skal vaere nogen mening i, at
Danmark skal vare et stolt fodevareeksporterende land, sd handler
det om at sikre ordentlige konkurrencevilkar. Og det gor det jo
i allerhgjeste grad ogsa for de dele af Danmark, hvor der er lidt
laengere til eksportmarkeder end andre steder, og det er der i Thy og
i Nordjylland, og det er klart, at det, hvis der sa bliver fordyrende
omkostninger, sé er et problem.

Kl. 16:41

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:41

Ministeren for fedevarer, landbrug og fiskeri (Rasmus Prehn):
Som jeg forstar Fadevarestyrelsen, har man virkelig gjort sit i for-
hold til at sikre en god dialog med Claus Serensen A/S, men det, jeg
kan se, er, at man har haft meder den 9. og den 12. december 2020.
Men meget af den korrespondance, der er refereret her, handler om,
om man kan f& ordnet tingene andre steder.

Jeg er sddan set med p4, at spergeren her er interesseret i, at det
skal lgses decentralt, lokalt, og foranlediget af det her spergsmal fra
hr. Torsten Schack Pedersen vil jeg prove at tage det op en gang
til for at hare, om der er noget, vi kan gere for at sikre den lokale
losning. For det er jeg sddan set enig i er den bedste.

Kl. 16:42

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Hr. Torsten Schack Pedersen til en sidste runde. Versgo.
Kl. 16:42

Torsten Schack Pedersen (V):
Jeg er glad for ministerens tilsagn om at ville arbejde for en losning.
Det tager jeg positivt imod og héber, at ministeren kan fa Fedevare-
styrelsen til at levere. For det er vigtigt, og mig bekendt burde man
kunne finde dygtige medarbejdere til opgaven, og jeg héber, at det
bliver resultatet, at Fodevarestyrelsen ogsa i en taet dialog med de
berorte virksomheder finder en brugbar lesning. For det er der brug
for. Men jeg takker for, at ministeren svarer bekreftende pa, at det
er en sag, der vil blive fulgt op pa. Det er vigtigt for rigtig mange
virksomheder i Thy.

Kl. 16:43

Forste neestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:43

Ministeren for fedevarer, landbrug og fiskeri (Rasmus Prehn):
Jeg er glad for, at hr. Torsten Schack Pedersen bringer det her op.
Nu kigger vi ind i det, og som jeg forstar det fra Fedevarestyrelsen,
har det vaeret nogle praktiske rekrutteringsudfordringer, der har gjort,
at man er endt i den her situation. Men jeg sperger mere ind til det.
Dermed ikke sagt, at jeg kan love, at vi med en snuptagslesning kan
lose det her. Men vi er pa sporet, og vi er rigtig glade for, at det
bliver taget op. For vi er enige om, at jo mere decentral lgsning jo
bedre.

Kl. 16:43

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Tak til ministeren for fedevarer, landbrug og fiskeri for besvarelsen
af spergsmalet, og tak til spargeren for at stille det.

De neste spargsmal bliver stillet til berne- og undervisningsmini-
steren, og den forste sperger er hr. Jens Henrik Thulesen Dahl fra
Dansk Folkeparti.

Kl. 16:43
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Spm. nr. S 817

13) Til berne- og undervisningsministeren af:

Jens Henrik Thulesen Dahl (DF):

Kan ministeren oplyse, hvornér den politiske felgegruppe vedreren-
de covid-19 pa Berne- og Undervisningsministeriets omrade, som
lovet af ministeren, far fremsendt de anbefalinger fra sundhedsmyn-
dighederne, som ministeren baserer sine anbefalinger om restriktio-
ner og tiltag pa, sé folgegruppen far et sundhedsfagligt grundlag

for at tage del i dreftelserne med ministeren om at finde de bedste
veje igennem den kommende tid for eleverne pa alle de forskellige
uddannelser?

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Vearsgo for oplasning af spergsmalet.
Kl. 16:43

Jens Henrik Thulesen Dahl (DF):
Tak for det. Kan ministeren oplyse, hvornar den politiske folgegrup-
pe vedrerende covid-19 pa Berne- og Undervisningsministeriets om-
rade, som lovet af ministeren, far fremsendt de anbefalinger fra
sundhedsmyndighederne, som ministeren baserer sine anbefalinger
om restriktioner og tiltag pd, s& felgegruppen fér et sundhedsfagligt
grundlag for at tage del i droftelserne med ministeren om at finde
de bedste veje igennem den kommende tid for eleverne pé alle de
forskellige uddannelser?

Kl. 16:44

Forste naestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:44

Borne- og undervisningsministeren (Pernille Rosenkrantz-Theil):
Tak for det. Det bliver jo lidt en gentagelse af en droftelse, vi i
virkeligheden ogsa har haft, nar vi ikke har veret i Folketingssalen
og alt det her, men jeg synes faktisk, at det egentlig er meget fint
ogsa at fa dreftelsen her, sa tak for spergsmélet.

Regeringen har jo som bekendt truffet beslutning om restriktioner
og tiltag 1 forbindelse med corona pa baggrund af anbefalinger fra
indsatsgruppen, herunder fra sundhedsmyndighederne. Indsatsgrup-
pens anbefalinger bygger pa ugentlige risikovurderinger, hvor Sta-
tens Serum Institut vurderer, hvilken sikkerhedsrisiko corona pa det
givne tidspunkt udger i Danmark. De ugentlige risikovurderinger er
offentligt tilgeengelige pa myndighedernes faelles hjemmeside, der
hedder coronasmitte.dk, og Berne- og Undervisningsministeriet har
sa tilkendegivet gerne at ville fremsende risikovurderingerne og har
fremsendt den, der 14 til grund for nedlukning af skoler og daginsti-
tutioner pa Berne- og Undervisningsministeriets omrade i december
2020.

Jeg er jo sa godt opmearksom pd, at man ogsé ensker andre papi-
rer vedrerende det sundhedsfaglige, og der er det min indstilling, at
hvis man vil have yderligere oplysninger, er det en god idé i stedet
for at ga til kilden for at fa dokumenterne, nemlig Sundhedsministe-
riet. Derfor vil jeg henvise til sundhedsministeren i forhold til at fa
yderligere oplysninger, sé vi ikke far for mange led ind i det, og sa
man respekterer den sedvanlige arbejdsgang og ressortfordeling, der
er i forhold til det.

Men pa samme made som direktoren i Statens Serum Institut
papegede det pa mandagens pressemade, er det vigtigt for mig lige
at understrege, at pa nuvaerende tidspunkt er der ikke luft til — kaldte
han det — smittemaessigt, at der er yderligere, der abner. Vi har lige-
som naet en maksimumgraense, og det vil sige, at nar bageret er helt
fuldt, er det ligegyldigt, hvilken draben vi fylder oveni; sa vil det
flyde over. Det vil sige, at svaret er nej, og at der lige for nuverende
i forhold til den situation, vi star i, desveerre ikke er mulighed for at

abne yderligere. Jeg tror, at vi alle sammen ville enske, at det var
anderledes.
Kl. 16:46

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Hr. Jens Henrik Thulesen Dahl.
KI. 16:46

Jens Henrik Thulesen Dahl (DF):

Jamen det handler heller ikke om, at vi siger, at nu skal vi bare
lukke en hel masse op. Jeg tror, at vi alle sammen er klar over, at
der er skarpe grenser for, hvad vi kan, og hvordan vi kan det. S&
det, der egentlig er mit erinde, er jo at sige, at nar vi sidder ovre
hos ministeren og skal drafte, hvordan vi far skabt nogle forhold for
vores unge elever hen over foraret, som de kan vere i, og som de
kan agere i, vil det vaere veeldig relevant at have mulighed for at
vide, hvad sundhedsmyndighederne mener om det.

Jeg kan godt have en forestilling om det. Nar vi f.eks. diskuterer
leerlingene pé erhvervsuddannelserne, er det sddan, at de gerne méa
gé ud i virksomhederne, for der mé de godt vaere, men de ma ikke
veaere pa vaerkstederne pa skolerne. Det skulle gerne ligne de veerk-
steder, der er ude i virkeligheden, sa i mit hoved vil smittetrykket
vere det samme dér. Men for at vi overhovedet kan diskutere det,
nar vi skal l&egge en plan ovre hos ministeren, har vi jo brug for
at vide, om det overhovedet er en mulighed. Det er bare rigtig
frustrerende at sidde i nogle diskussioner, hvor det svar, vi far fra
ministeren, er, at vi kan g over og sperge en anden minister, for det
er lige praecis ved det bord, hvor vi sidder og skal diskutere det, at vi
mangler den viden.

Pa pressemedet den anden dag var der — sa vidt jeg husker, men
ellers md ministeren afkrafte det — et spergsmal om de sterre bern
i folkeskolen, om de kunne sidde hjemme hos en af kammeraterne,
om de kunne sidde tre-fire kammerater sammen og vare i skole.
Ministerens svar var lidt det samme som det, vi fik sidste ar, da vi
diskuterede, om en leerer matte ga tur med eleverne, nemlig at lere-
ren ikke ma organisere det, men at man ikke kan forhindre eleverne
i at gere det. Men problemet er bare, at de elever, der har mest brug
for det, ogsé har brug for, at der bliver en lille smule organisering
omkring det. Der kunne det da veere rigtig relevant at vide, om det
ikke ville veere okay at opfordre leererne til at planleegge noget, sa
man faktisk holder det inden for de sma bobler og faktisk ger det pa
en made, der umiddelbart ma vaere ansvarligt. S& kunne vi komme
videre og hjelpe de bern.

Kl. 16:48

Forste naestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:48

Borne- og undervisningsministeren (Pernille Rosenkrantz-Theil):
Det, der eftersparges her, er jo en sundhedsmaessig vurdering af
nogle ting, der foregar pa uddannelsesomradet. Den sundhedsmeessi-
ge vurdering foregar i Sundhedsministeriet. Det er jo alt sammen
relevante spergsmal og ogsa relevant at diskutere med partierne,
men det foregir mellem sundhedsministeren og de politiske partier.
Jeg forstar sagtens ensket om at drofte det. Det er simpelt hen

bare det forkerte sted at henvende sig, nemlig hos mig, hvad angér
sundhedsmeessige vurderinger af, hvorvidt det ene, det andet eller
det tredje tiltag smittemaessigt kan lade sig gore.

Jeg synes, at spergsmalene er fuldstaendig relevante. Det er sim-
pelt hen bare det forkerte sted at sperge, for det er ikke i Borne- og
Undervisningsministeriet, vi foretager sundhedsmessige vurderinger
af tingene. Det tror jeg sadan set at jeg synes er fornuftigt nok,
for alt andet lige er det ikke dér, Berne- og Undervisningsministe-
riet har sin spidskompetence, for det er ting, der alt andet lige er
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legefaglige, og derfor ligger det jo i Sundhedsstyrelsen og Statens
Serum Institut og dermed ovre pd Sundhedsministeriets omrade. Sa
jeg synes egentlig, at ressortfordelingen giver god mening. Jeg kan
godt forstd, at man som undervisningsordferer gerne vil have adgang
til at diskutere det ovre i Sundhedsministeriet. Det ma I jo finde ud
af internt i partiet hvordan I ger.

Kl. 16:49

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Tak. Det er hr. Jens Henrik Thulesen Dahl.
KI. 16:49

Jens Henrik Thulesen Dahl (DF):
Jeg synes bare, det bliver ganske, ganske bagvendt. For vi sidder
ovre hos barne- og undervisningsministeren og taler i de forskellige
aftalekredse om, hvad vi ger i folkeskolen, hvad vi ger pé erhvervs-
uddannelserne, og hvad vi kan gere pa de andre ungdomsuddannel-
ser, 1 forhold til at de unge kommer godt igennem det her forar.
Og det, jeg egentlig horer ministeren sige, er, at vi skal flytte den
diskussion over i Sundhedsministeriet. Vi kan ikke diskutere det med
sundhedsministeren, for sundhedsministeren forstar ikke nedvendig-
vis uddannelsesomradet, og vi har brug for at kombinere de ting. S&
det kan godt veere, at vi skal have ministeren med over til sundheds-
ministeren og sa sidde dér og diskutere det for at kunne fa nogle
input, som ger, at vi kan vide, om vi kan gere det, vi gerne vil gore,
eller ej. Er det ikke maerkeligt?

Kl. 16:50

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:50

Borne- og undervisningsministeren (Pernille Rosenkrantz-Theil):
Det, jeg herer blive efterspurgt her, er en konkret vurdering af nogle
bestemte ting, altsa et enske om en vurdering af, om det kan lade
sig gore at abne for det og det, og om det kan lade sig gore, at sma
grupper mades pé en anden méde end det, der er retningslinjerne nu.
Der har ogsa varet spergsmal om, om det kan lade sig gore at dbne
efterskolerne. Det er alt sammen noget, der er en sundhedsmaessig
vurdering.

Sa er det klart, at i det gjeblik, vi taler om, hvad vi kan gere for at
hjaelpe de sma godt tilbage i skolen, er det bestemt en debat, vi skal
have med hinanden. Hvad vi kan gere, for at trivslen bliver bedre i
forbindelse med nedlukningen for de unge mennesker, er bestemt en
diskussion, vi skal have med hinanden. Det er en uddannelsespolitisk
diskussion. Men det sundhedsmaessige — altsa det, der handler om
pandemien og biologien og virussen — synes jeg trods alt er forankret
bedst et sted, hvor det er Sundhedsstyrelsen og sundhedsmyndighe-
derne der vurderer den del.

Kl. 16:50

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Hr. Jens Henrik Thulesen Dahl for en sidste runde. Varsgo.
Kl. 16:50

Jens Henrik Thulesen Dahl (DF):

Men hvis vi skal have diskussionen om, hvordan vi far grundskole-
bernene godt tilbage, og hvis vi er enige om, at det kunne veere godt
i nogle sma bobler hjemme i de enkelte hjem, s kan vi bare ikke
gore det, fordi vi har brug for den sanktion ovre fra sundhedsmyn-
dighederne for at gore det. Sé er det da en maerkelig logik at sige,

at vi sa skal sende spergsmélet derover. Jeg har ikke enske om at
sende alle mulige spergsmal derover, for det svar, vi far derovrefra,
er jo, at der er alt for mange ting, de skal svare p4, og det kan de
ikke overkomme. Sa jeg ville da meget hellere, at vi ovre hos barne-

og undervisningsministeren blev enige om, at det er de her fem ting,
vi har brug for svar pa, og at ministeren sa kunne serge for, at vi
fik svaret helt konkret pa de ting, som vi egentlig gerne vil aftale i
aftalekredsen at gore.

Kl. 16:51

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:51

Borne- og undervisningsministeren (Pernille Rosenkrantz-Theil):
Alt andet lige har vi jo en ressortfordeling og en arbejdsdeling, og
det, vi drofter i Barne- og Undervisningsministeriets regi, er nu en-
gang ikke ting, der handler om biologi og smitte. Det vil sige, at jeg
godt forstdr ensket, men der er jo ogsd andre spergsmal. Hvis man
stiller spargsmdl til, hvad det koster at s@nke klassekvotienten pa
gymnasieomradet, vil man stille det spergsmal i Finansministeriet,
selv om en del af det selvfolgelig i sagens natur vil ligge ovre i
Borne- og Undervisningsministeriet bagefter. Sa der er jo et eller
andet i, at spergsmal, der vedrerer smitte, selvfolgelig horer hjemme
i Sundhedsministeriet, men derfor kan vi jo godt have uddannelses-
politiske diskussioner ovre hos os, ligesom vi plejer — det giver jo
sig selv. Men hvis vi skal til at f& spergsmal, der ligger derovre, over
til os, undskyld, s& giver det ikke nogen mening.

Kl. 16:52

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Tak til berne- og undervisningsministeren for besvarelsen af sporgs-
malet, og tak til hr. Jens Henrik Thulesen Dahl for spergsmélet.

Den naste minister, der far en raekke spergsmal, er uddannelses-
og forskningsministeren. Det forste spargsmal stilles af fru Ulla
Toernas, Venstre.

Kl. 16:52

Spm. nr. S 716 (omtrykt)

14) Til uddannelses- og forskningsministeren af:

Ulla Toernzes (V) (medsperger: Jens Henrik Thulesen Dahl (DF)):
Hvad er ministerens holdning til at udarbejde en helhedsorienteret
studieplan for studerende med handicap?

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Vearsgo for oplesning af spergsmalet.
Kl. 16:52

Ulla Toernzes (V):
Tak. Hvad er ministerens holdning til at udarbejde en helhedsorien-
teret studieplan for studerende med handicap?

Kl. 16:53

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:53

Uddannelses- og forskningsministeren (Ane Halsboe-Jorgensen):
Tak for spergsmélet, som vi jo tidligere har haft fornejelsen af ogsa
at drofte 1 forbindelse med beslutningsforslag B 99. Som jeg ogsé
fremforte dengang under debatten, skal studerende med handicap
selvfolgelig have gode muligheder for at tage en videregéende ud-
dannelse, sa de ikke skal bruge deres tid pa unedigt at sege dispen-
sation for det samme handicap flere gange. Jeg vil derfor gerne
benytte lejligheden til at gentage lige pracis det, at de videregaende
uddannelsesinstitutioner har ansvar for at tilbyde hensigtsmaessige
individuelle tilpasninger, herunder jo ogsa s®rlige provevilkar til
studerende med handicap, fra det gjeblik de gores bekendte med
handicappet.
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Uddannelses- og Forskningsstyrelsen afsendte tilbage i foraret
sidste ar et hyrdebrev til de videregdende uddannelsesinstitutioner,
og jeg kan forstd, at hyrdebrevet har veret med til at sette fokus pa
problemstillingen, men for mig er det samtidig ogsé vigtigt, at der
er rum for lokale og individuelle losninger pad den made, som en in-
stitution opfylder tilpasningsforpligtelsen pa. Det kreever en hej grad
af fleksibilitet, sddan at uddannelsesinstitutionerne sammen med den
enkelte studerende bedst muligt kan handtere de udfordringer, som et
givent handicap giver, og som ogsé fungerer i den praktiske virkelig-
hed for den studerende pa den uddannelse.

En helhedsorienteret studieplan kunne vaere et eksempel pa et
verktej, som man kan veelge at bruge, hvis de i samspil med den
enkelte studerende vurderer, at det er det, der giver mening. Men
jeg er alligevel forbeholden over for at lave det som et krav, som
et bestemt planleegningsverktej. Institutionerne ska/ i samspil med
den enkelte studerende foretage en konkret og individuel vurdering
for at leve op til lige preacis tilpasningsforpligtelsen. Det er efter
min mening vigtigt at holde fast i en hej grad af fleksibilitet til,
hvordan de sa ger det, fordi jeg mener, at vi ogsé skal huske p4, at et
handicap kan pévirke den enkelte studerende forskelligt i de forskel-
lige situationer, ligesom det kan variere, hvordan og hvorledes den
studerende oplyser om sit handicap, og det skal der veere plads til.
Tak for ordet.

Kl. 16:55

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Fru Ulla Ternes.
Kl. 16:55

Ulla Tornees (V):

Mange tak for svaret. Det er fuldsteendig korrekt, at vi havde en
diskussion, en dreftelse, her i Folketinget med afsat i et beslutnings-
forslag fremsat af min gode kollega hr. Jens Henrik Thulesen Dahl
fra Dansk Folkeparti, som ogsé er medsperger pd spergsmalene her.
Hvis man har kontakt med omverdenen, herunder ikke mindst han-
dicaporganisationerne, s& fremstar det, som om der faktisk ikke er
sket noget som helst, siden vi havde debatten sidste ér, og det synes
jeg er rigtig, rigtig aergerligt, fordi debatten jo mundede ud i en
beretning, hvor et flertal i Folketinget pdlagde ministeren at se pa,
hvilke initiativer ministeren kan tage med henblik pa at minimere
den ulighed, som findes i uddannelsessystemet for personer med
handicap.

Derfor synes jeg, det er rigtig, rigtig argerligt, at det eneste, mi-
nisteren her kan referere til, er, at der er sendt et hyrdebrev. Det vil
sige, at den her identifikation af, hvad det er for barrierer, der gor det
vanskeligt for personer med handicap at gennemfore en uddannelse,
har ministeren altsé endnu til gode at satte i veerk, og det vil jeg
bare staerkt opfordre ministeren til at fa set naermere p4, for vi er i en
situation, hvor antallet af personer med handicap, som gennemforer
en uddannelse, desvarre er faldende.

Vi har alle en interesse i det. De studerende, der har et handicap,
har selvfolgelig en indlysende personlig interesse, men vi har som
samfund en kaempe interesse i at sikre, at de barrierer, der er for,
at man kan gennemfore en uddannelse, bliver identificeret, og at vi
ogsa far dem adresseret.

Kl. 16:57

Forste naestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:57

Uddannelses- og forskningsministeren (Ane Halsboe-Jorgensen):
Det engagement og det mal er prisveerdigt, og det deler jeg, og jeg
vil egentlig ogsa godt takke for at blive ved med gentagne gange at
holde os til ilden i den her diskussion. Det er ikke sadan, jeg teenker,

at tingene er lost med et hyrdebrev. Tvartimod har jeg ogsé lebende
en interesse i at dykke ned i lige praecis de miljoer, som oplever det
her til hverdag.

Vi har jo ogsé i beretningen en pil, der viser fremad i forhold
til at afdeekke, hvad der yderligere kan geres. Det er besluttet her
undervejs i corona, og derfor er det stadig vaek et arbejde, der er
i proces, i forhold til at fa afdaekket, hvad man kan tage fat i af
yderligere ting, og det er selvfolgelig ogsa noget, som vi igen skal
drofte med ordfererkredsen, nér vi er kommet det naermere.

Kl. 16:58

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Fru Ulla Ternes.
Kl. 16:58

Ulla Tornees (V):

Jeg ma sige, at jeg er glad for, at det her bliver understreget, at
ministeren er opmarksom p4, at et hyrdebrev naturligvis ikke gor
det alene, men jeg synes altsd, det er ret ergerligt, at mange ting pa
ministerens omrade skubbes ind under formuleringen: P& grund af
corona kan vi ikke lave dette eller hint. Altsa, verden gér jo videre,
selv om vi er ramt af en pandemi, og uddannelsessektoren har nogle
udfordringer med at rumme studerende med handicap. Det havde
man for corona, det har man selvfolgelig ogsa under corona; det

er jeg godt klar over, men man vil helt sikkert ogsé have det efter
corona, og derfor er jeg rigtig, rigtig ergerlig over, at ministeren
ogsé bruger corona her som péskud for, at der ikke sker meget.

Sa det er bare igen en sterk opfordring til at tage skeen i den
anden hand og se at fa gang i arbejdet og fa identificeret de her
barrierer, som findes. Hvis ikke, ma vi jo ty til at tage en egentlig
folketingsdebat endnu en gang.

Kl. 16:59

Forste naestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 16:59

Uddannelses- og forskningsministeren (Ane Halsboe-Jorgensen):
Det vil jeg godt genbekraefte stadig vaek er malet, men jeg vil ogsa
meget ®rligt sige, at jeg bade over for det embedsapparat, jeg er
minister for, den styrelse, som har med det her at gore, men faktisk
ogsa helt ud pa den enkelte uddannelsesinstitution giver rygdekning
i forhold til at sige, at den vigtigste opgave, de har lige nu, er at styre
os igennem den her pandemi med de 250.000 studerende, vi har pa
vores videregdende uddannelser, der fortsat skal have uddannelse,
der fortsat skal til eksamen, og hvor vi hadndterer dem, der undervejs
mistrives, og hvor vi far samlet op pa de 40.000 undervisere, vi har,
der ogsa knokler derude. Det synes jeg faktisk er fair at sige er den
vigtigste opgave lige nu, selv om det andet selvfolgelig fortsat ogsa
er pa tavlen.

Kl. 17:00

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
S4 er der adgang til medspergeren, og det er hr. Jens Henrik Thule-
sen Dahl, Dansk Folkeparti. Versgo.

Kl. 17:00

Jens Henrik Thulesen Dahl (DF):

Tak. Jeg vil godt vende tilbage til unge med handicap. Kan vi ikke
vere enige om, at udgangspunktet ma vare, at det er evnerne og
ikke et eventuelt handicap, som afger, om et ungt menneske kan

tage en uddannelse? Og det er helt abenlyst, at ndr man ser pa

de studerende med handicap, sé har de ud over handicappet alle

de almindelige udfordringer, og sé skal de ogsé kaampe med en
masse administration og bureaukrati omkring det at fa de muligheder
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undervejs, som de faktisk har brug for. Og jeg vil sddan set godt rose
det hyrdebrev, som jo ogsa var blevet sendt ud, for beretningen fra
i sommer blev lavet. Der stér rigtig mange rigtige ting i det — udfor-
dringen er bare, om det sa rent faktisk bliver fulgt, og om der bliver
fulgt op pé det derude. Det er i hvert fald noget af det, som jeg haber
ministeren vil vende tilbage til, altsd hvordan man ger det. Og et af
elementerne, som jeg synes kunne have vearet helt centralt i sadan en
mappe, ville vaere at sige, at den enkelte unge studerende havde en
sagsmappe, hvor ansggninger og dokumentation osv. kunne samles,
og at den faktisk kunne folge den unge rundt i uddannelsen. For
noget af det, der gor det rigtig sveert, er, at man hele tiden skal
dokumentere og dokumentere igen.

Kl. 17:01

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 17:01

Uddannelses- og forskningsministeren (Ane Halsboe-Jorgensen):
Jamen jeg deler fuldt ud ambitionen om, at det ikke skal veere bu-
reaukrati, administration, bevl og ventetid, der skal vaere en blokade
i forhold til at tage en uddannelse som handicappet i det her land.
Det er en faelles ambition. Det er i hej grad et klart signal fra mig
som minister nedad til alle, der har med det her at gore til daglig,
om, at det ikke skal vaere unedig bevlet for den enkelte. Og tak for
de pa&ne ord i forhold til det, der star i det hyrdebrev. Jeg mener sa-
dan set ogsa, at hvis man forholder sig til, hvad der i dag er et krav,
og hvad der i dag er en ret for den enkelte handicappede studerende,
og hvis vi kunne komme derhen, hvor det blev til virkelighed, at
man fik det, jamen sé var vi allerede néet rigtig, rigtig langt. Og det
er selvfolgelig en ambition hele tiden at folge op pa det, nar det ikke
sker — deraf hyrdebrevet; og det er selvfolgelig ikke gjort med det.
Der, hvor vi oplever, at det ikke fungerer, skal vi hele tiden vende
tilbage til og gere det bedre.

Kl. 17:02

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Hr. Jens Henrik Thulesen Dahl.
KI. 17:02

Jens Henrik Thulesen Dahl (DF):
Men sa herer jeg jo sd ogsa, at én ting er, at vi stdr midt i pandemien,
og at der er ting, der ikke gér sé hurtigt, altsd sddan noget her, som vi
kunne enske os. Men nar vi nu kan konstatere — det er jeg bange for
at jeg ma sige — at hyrdebrevet ikke bliver fulgt til punkt og prikke
alle steder, hvad vil ministeren sé gere for at leve op til det og ogsa
for at leve op til intentionen, der er i beretningen fra sidste sommer,
i forhold til en helhedsplan eller i hvert fald nogle tiltag, der ger, at
man sikrer, at de studerende far den hjelp, de har brug for? Hvad vil
ministeren gore ved det?

Kl. 17:03

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 17:03

Uddannelses- og forskningsministeren (Ane Halsboe-Jorgensen):
Jeg vil godt vedsta mig, at det ikke er det, som jeg har haft den pri-
mere dialog med vores uddannelsesinstitutioner om, siden vi sendte
hyrdebrevet. Men selvfolgelig er det tanken, nar man sender et brev
som det, at der s& ogsa bliver fulgt op, i forhold til at det ikke

bare kan arkiveres lodret, men ndr man som minister sender et brev
af den karakter, sa folger vi ogsa op for at se pa, om det sé ogsa
bliver eksekveret. Og som jeg ogsa sagde til fru Ulla Ternzas feor,

er der fortsat abenhed fra min hand i forhold til at se p&, hvad vi

yderligere kan gere, ogsa i et spor med nogle ordferere, som jeg
gerne igen vil kvittere for et meget stort engagement — og ogsa over
for spergerne. Det er dejligt, at der er det engagement og det fokus
pa vores handicappede studerende.

Kl. 17:03

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Og sé er det fru Ulla Ternzs til en sidste runde. Varsgo.
Kl. 17:03

Ulla Tornees (V):
Tak. Og mange tak for invitationen og tilsagnet om, at vi ikke stop-
per debatten med spergsmélene her i spergetiden i dag — tak for det.
Ma jeg sa ikke bare lige naevne, at en vigtig del af hele diskussionen
jo er koblet op pa vores su-system og pa den made, som su-systemet
er tilrettelagt pd. Og der tror jeg virkelig, at vi er nedt til at dykke
ned og se rigtig godt efter, i forhold til hvordan vi kan indrette
su-systemet, sddan at det ogsa favner studerende med handicap. For
meget tyder pé, at vi ma se pd den médde, som de studerende bliver
kastet rundt i su-systemet pa, i forhold til de mange forskellige
ansegningsprocedurer, der er, hvor man skal ansege igen og igen, pa
trods af at ens handicap jo ikke herer op. For selv om man har faet et
enkelt su-tilleeg, har man jo ogsa brug for det i resten af studietiden.
Og der er endnu flere spergsmél, end vi kan na at komme omkring
her i spergetiden, men det her er bare en appel til ministeren om,
at den dreftelse ogsa ber indeholde en grundig dreftelse af vores
su-system.

Kl. 17:05

Forste naestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 17:05

Uddannelses- og forskningsministeren (Ane Halsboe-Jorgensen):
Nu har vi heldigvis et spergsmal mere og en runde mere, hvor lige
pracis det kan blive udboret, og det er godt. For det er selvfolge-

lig klart, at det her badde handler om rammerne, men jo ogséd om
okonomien og om den hjalp, man kan fa undervejs pa studiet. Og
det er jo vigtigt at sige, at ligesom alle vores uddannelser er meget
forskellige, og at det, man skal kunne pa vores uddannelser, er meget
forskelligt, sa er der ogsa mange, mange forskellige ting inde under
kategorien handicap. Altsé, der er meget stor forskel alene pa, om
du har et fysisk eller et psykisk handicap — og deraf ogsa p4, hvor
meget det potentielt kan @ndre sig over f.eks. en 5-drig uddannelses-
periode. Der er heldigvis mange af de handicap, der er inde under de
her kategorier, som ikke er permanente, og som vi kan se en bedring
i undervejs.

Kl. 17:05
Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Tak til ministeren, og tak til spergerne.
Og der kommer en runde mere med et nyt indhold.
Kl. 17:06

Spm. nr. S 721 (omtrykt)

15) Til uddannelses- og forskningsministeren af:

Jens Henrik Thulesen Dahl (DF) (medsperger: Ulla Ternzes (V)):
Hvad vil ministeren gare for at sikre, at studerende med handicap,
der har ret til at fa tildelt handicaptillaeg til su og seerlige stottefor-
anstaltninger (SPS), far tilsagn herom forud for optagelse pa en
uddannelse, sé de studerende ikke er bagud ved studiestart?

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Versgo til hr. Jens Henrik Thulesen Dahl for oplaesning af spergs-
malet til uddannelses- og forskningsministeren.
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Kl. 17:06

Jens Henrik Thulesen Dahl (DF):
Tak. Hvad vil ministeren gere for at sikre, at studerende med han-
dicap, der har ret til at fa tildelt handicaptilleg til su og szrlige
stetteforanstaltninger (SPS), fér tilsagn herom forud for optagelse pa
en uddannelse, sé de studerende ikke er bagud ved studiestart?

Kl. 17:06

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 17:06

Uddannelses- og forskningsministeren (Ane Halsboe-Jorgensen):
Tak for det spergsmal ogsa. Jeg deler spergerens intention om, at
studerende med handicap skal komme godt fra start pa deres uddan-
nelse og i evrigt i lighed med alle andre studerende have et godt ud-
dannelsesforleb. Su-handicaptillaeg og SPS, altsa specialpedagogisk
stotte, er rigtig vigtige vaerktajer til at komme derhen. Styrelsen for
Undervisning og Kvalitet under Borne- og Undervisningsministeriet
administrerer SPS-ordningen, og de vurderer, at der i mange tilfelde
er gode muligheder for, at den studerende har sin SPS-stette klar til
studiestart. SPS-ordningen daekker hele det ordinere uddannelsessy-
stem, og en studerende, der gér direkte videre fra en uddannelse til
en anden, kan medbringe f.eks. sit hjaelpemiddel.

Su-handicaptilleegget og muligheden for det administreres til
gengald under Uddannelses- og Forskningsstyrelsen og daeckker kun
de videregaende uddannelser og erhvervsuddannelserne. En stude-
rende vil derfor ofte forste gang ansege om tillegget ved sin studie-
start. Ordningen skal kompensere for manglende erhvervsevne og
har dermed et lidt andet sigte end SPS. For begge ordninger gelder,
at sagsbehandlingen af ansegninger sker pa baggrund af en individu-
el vurdering af den enkeltes stattebehov. I vurderingen indgér ogsa
viden om den konkrete uddannelse, som den studerende er optaget
pa; det kan veere undervisningsformen, antal undervisningstimer osv.
Da studerende kan sege om optag pa op til otte prioriterede uddan-
nelser, vil den her individuelle vurdering, forud for at man ved, hvor
man er optaget henne, betyde, at man potentielt sé skal vurderes pa
baggrund af alle otte segte uddannelser, og det ville altsa betyde
en vaesentlig meradministration og jo i virkeligheden ogsé et admini-
strativt spild ved de uddannelser, hvor den studerende ikke optages.

Samlet set har jeg derfor ikke umiddelbart tanker om endringer i
selve den del. For mig er omdrejningspunktet snarere, at den konkre-
te sagsbehandling understetter ansegerens behov. Det geelder ogsa
i forhold til sagsbehandlingstiden, som Aar vaeret lang for ansegnin-
ger om su-handicaptilleeg. Styrelsen oplyser, at der arbejdes pa at
nedbringe sagsbehandlingstiden.

Jeg vil til sidst benytte lejligheden til at minde om, at handicap,
som jeg ogsa naevnte for, kan a@ndre sig over tid, og derfor vil det
ogsa veere en individuel vurdering af den enkelte studerende.

Kl. 17:09

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Tak for en lang besvarelse, hvor der kun er 2 minutters taletid.
Versgo til hr. Jens Henrik Thulesen Dahl.

Kl. 17:09

Jens Henrik Thulesen Dahl (DF):

Tak. Jamen selvfolgelig er det individuelt, og selvfolgelig kan handi-
cap @ndre sig. Omvendt ved vi ogsa, at rigtig mange studerende med
handicap falder fra deres studier. Og en hel del af dem geor det, fordi
de ikke far den hj®lp og den stette fra starten, som de egentlig har
brug for. Hvis der gér 3, 4 eller 5 maneder af ens studie, for man har
tingene pa plads, sé skal man veere meget, meget sterk for ikke at
falde fra.

Derfor synes jeg, vi skulle vende den her udfordring pa hovedet
og sige: Det er simpelt hen afgerende, at det er pa plads, for de
starter. Og hvad der sa skal til for at kunne gere det, ma vi finde ud
af, for jeg keber ikke, at det skal vaere sé individuelt i forhold til den
enkelte uddannelse. Altsé, der vil veere mange handicaps, hvor man
godt kan lave den vurdering pé forhand og sige, at nar du sé bliver
optaget pa en uddannelse, har du faktisk den godkendelse med, sa
den glider direkte ind pa studiet. Det kan simpelt hen ikke passe, at
vi ikke kan lave det.

Som ministeren ogsa selv sagde, er der altsa for lange ventetider.
Det kan der selvfolgelig gores noget ved. Jeg har et svar her tilbage
fra september, hvor der stér, at standardventetiden, hvis man har
afleveret alle de oplysninger, man skulle, var 3-4 méaneder, og hvis
der var et eller andet, man skulle efteroplyse, sé var det 6-7 maneder.
Det vil sige, at sé er det blevet jul, for man far sit su-handicaptilleg.
Det kan man ikke leve med. Sé det bliver vi simpelt hen nedt til at
gore bedre, Hvis det er nedvendigt, starter vi tidligere, og ellers ma
vi gere processen meget, meget hurtigere. Vil ministeren gore det?

Kl1. 17:10

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 17:10

Uddannelses- og forskningsministeren (Ane Halsboe-Jorgensen):
Jeg vil i hvert fald meget gerne gore processen hurtigere. Det vil
jeg vaesentlig hellere prioritere, end at jeg vil starte tidligere med
den potentielt store administrative meropgave, der ligger i det, ogsa
1 forhold til situationer, hvor den studerende ender med ikke at starte
eller blive optaget. S med de kreefter, der er, vil jeg vasentlig
hellere fokusere pa, at ventetiden kommer ned. Det har jeg meget
klart signaleret. Det ved den styrelse ogsé, der sidder og har ansvaret
for det, og det vil jeg folge i den kommende tid om sker. For det er
selvfolgelig afgerende, at man ikke skal vente sddan ude af proporti-
oner lang tid pé f.eks. sit handicaptilleg.

Kl 17:11

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Hr. Jens Henrik Thulesen Dahl.
KI. 17:11

Jens Henrik Thulesen Dahl (DF):
Men jeg kan jo ikke lade vaere med at teenke pa nu, hvor ministeren
siger, at der skal vurderes for hver eneste uddannelse, om det er reelt
og berettiget og nedvendigt, eller om man godt kunne sige, at hvis
vi har en, der er blind, eller en, der har en psykisk sygdom, ville
vi faktisk godt kunne lave en vurdering pé det pa forhand — at man
faktisk godt ville kunne ga ind og sige, at det ville vedkommende
sadan set godt kunne f&, bade den hjzlp, der skal til, og ogsa det
su-handicaptilleeg. Ville det veere sa umuligt?

Kl. 17:11

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl 17:11

Uddannelses- og forskningsministeren (Ane Halsboe-Jorgensen):
Jeg vil godt gentage, at jeg faktisk synes, det er vigtigt, at vi ikke
kerer for mange standardkasser ned over det her, men faktisk tager
udgangspunkt i den enkelte studerende, som af den ene eller den
anden grund har brug for stette og hjelp i den her sammenhang, og
den konkrete uddannelse, personen gér pa. For der er ingen grund til,
at et handicap bliver et problem over hele linjen nedvendigvis. Det
er heller ikke sagen, at hvis man er i bedring, sidder man fast i en
kasse. Altsa, jeg synes faktisk, vi skal holde fast i den individuelle
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vurdering, ogsé holdt op imod den uddannelse, man gar pa, for det
her handler jo om alt lige fra at skulle vaere laege til at skulle vere
paedagog til at skulle veere maskinmester. Der er meget stor forskel
derude, og det skal der veere plads til at tage hejde for.

Kl 17:12

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Sé er der adgang for medspergeren, og det er fru Ulla Tornzs,
Venstre. Varsgo.

Kl. 17:12

Ulla Tornees (V):
Tak. Som neevnt tidligere er jeg meget optaget af at sikre, at menne-
sker med handicap har mulighed for at gennemfere en videregdende
uddannelse. Et er selve sagsbehandlingstiden omkring stettemulig-
hederne, noget andet er den vejledning, som man s har adgang til at
fa, hvis man er en person med et handicap, og ifelge oplysninger fra
Sammenslutningen af Unge Med Handicap, SUMH, er det faktisk
kun hver anden studerende med handicap, der har modtaget vejled-
ning om de s@rlige stotte- og dispensationsmuligheder, der findes for
mennesker med handicap. Det vil sige, at hver anden rent faktisk slet
ikke modtager den vejledning, som man kunne forvente at de ville
fa.
Her tenker jeg, at vi ma have en lavthangende frugt. S& hvad

vil ministeren gere for at sikre, at de personer, der har et handicap,
ogsa fir den vejledning, som de selvfolgelig har krav pé at f4, om de
stottemuligheder, som allerede findes?

Kl. 17:13

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl1. 17:13

Uddannelses- og forskningsministeren (Ane Halsboe-Jorgensen):
Altsa, de her tiltag er jo lavet, fordi vi politisk vurderer, at det er pa
sin plads, at hvis du har et handicap, far du ekstra hjelp og stotte.
Selvfelgelig skal den hjelp og stette sa ogsa nd ud til dem, der bade
har krav pa det og brug for det. Sa det der vil jeg godt preve at
dykke ned i hvad dackker over, for det burde vere en lavthengende
frugt, hvis det holder stik.

Kl. 17:14
Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Versgo.

Kl 17:14
Ulla Ternzes (V):

Lige pracis her reekker et hyrdebrev til institutionerne jo ikke. Det

er andre ting, vi skal have fat i. Men det er i hvert fald, synes jeg,

en af de barrierer, som burde vere relativt nem at passere og dermed

nd ud til de personer, som det drejer sig om. Sa jeg er glad for, at

ministeren her giver tilsagn om at dykke ned i, hvad arsagen er til,

at mennesker med handicap ikke har adgang til, i hvert fald ikke

umiddelbart, den vejledning, som de skal have ifelge lovgivningen.
Kl. 17:14

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl 17:14

Uddannelses- og forskningsministeren (Ane Halsboe-Jorgensen):
Men det er hermed tilkendegivet, at det selvfelgelig handler om at fa
viden ud til den enkelte studerende og ikke kun institutionen. Der er
et ansvar ude lokalt, og det m4 vi felge op pa.

Kl. 17:14

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Sa er det hr. Jens Henrik Thulesen Dahl til en sidste runde. Vaersgo.
Kl. 17:14

Jens Henrik Thulesen Dahl (DF):
Tak. Ministeren siger, at de studerende kan blive bedre, og det kan
nogle af dem heldigvis; det er fuldsteendig rigtigt. Men jeg tenker, at
vi jo nu faktisk er sddan lidt tilbage ved det forste spargsmél — det,
vi havde tidligere — for hvis vi skal sikre, at man som studerende fér
den vejledning, at tingene bliver samlet op, og at tingene kommer
ind i nogle rammer, der netop individuelt kan handtere det, den
enkelte studerende har brug for, og det kan ogsa vare, at man bliver
bedre undervejs og skal have en anden form for stette, sa ville en
helhedsorienteret studieplan for den enkelte faktisk kunne lose det,
for mig at se. S& vil ministeren ikke vare med til at sikre, at vi far
den etableret?

Kl. 17:15

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl 17:15

Uddannelses- og forskningsministeren (Ane Halsboe-Jorgensen):
For mig er det rigtig vigtigt at holde fast i, at grundudgangspunktet
er, at hvis du har et handicap og gerne vil ind at laese pa en uddannel-
se, skal det vaere muligt for dig inden for de rammer, der nu engang
er, og med den stotte, vi politisk har vedtaget skal vere tilgaengelig.
Og uanset om det er en helhedsplan eller om det er at leve op til det,
der allerede i dag er en ret, skal vi selvfelgelig veere opmarksomme
pa, hvis den enkelte ikke oplever at fa den hjeelp, der politisk er
besluttet man skal have — naturligvis. Men det, som spergeren jo
ogsa er inde p4, er jo, at det kan vaere en lille smule kompliceret at
tale om en blind og en med psykisk sygdom i en og samme kasse.
For det er klart, at de fleste blinde desvaerre ikke far synet tilbage, og
sa kan der vere noget andet pa spil. Det haber jeg da ved gud ogsa at
man har blik for i de der individuelle handteringer ude lokalt.

Kl. 17:16

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Tak til ministeren pa trods af hidkaldelse af de hejere magter; det
lader jeg passere. Ogsa tak til de to spergere.
Der er endnu et spergsmal til ministeren, og denne gang er det
et spergsmal, som bliver stillet af fru Katarina Ammitzbell fra Det
Konservative Folkeparti.
Kl. 17:16

Spm. nr. S 768

16) Til uddannelses- og forskningsministeren af:

Katarina Ammitzbell (KF):

Hvad er ministerens plan for at adressere, at nogle studerende keem-
per med leringseftersleeb, manglende motivation og afsavn under
nedlukningen?

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Og spergepulten er klar til spergerens oplasning af spargsmélet.
Velkommen til.

Kl 17:16

Katarina Ammitzbell (KF):
Tak for det. Mit spergsmal er:

Hvad er ministerens plan for at adressere, at nogle studerende
keemper med leeringseftersleeb, manglende motivation og afsavn
under nedlukningen?
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Kl. 17:17

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl 17:17

Uddannelses- og forskningsministeren (Ane Halsboe-Jorgensen):
Tak for spergsmélet, og tak for at gd op i vores studerendes og

unge menneskers ve og vel i den her tid. Der er ingen tvivl om, at
nedlukningen af samfundet og jo ogsa vores uddannelser over den
senere periode har pdvirket vores studerende og stadig ger det. Man-
ge oplever, at leringsudbyttet er lavere, og mange oplever ogsa, at
det seetter sig i trivslen. Til trods for at underviserne derude knokler,
og til trods for at de ger, hvad de kan, for at holde en eller anden
form for fellesskab karende, s satter det sig bade i leringsudbyttet
og i trivslen. Det er jeg i en meget tet dialog med vores uddannelser
om — bade hvor slemt det star til, men ogsa hvordan vi s& handterer
det.

Det er selvfolgelig ogsé med et blik for, at vi uddanner unge
mennesker direkte ud pé arbejdsmarkedet, og derfor har vi ogsé et
serskilt ansvar for, at de ogsa kan det, de skal kunne, nar de kommer
ud til vores virksomheder. Det er en serskilt problemstilling. Men
derudover er der ogsé et sarligt problem i, at de simpelt hen mister
motivationen for at leere lige nu. De mister motivationen til overho-
vedet at std op, mange af dem, og det, der allerede var en vigtig
dagsorden, inden corona ramte, med unges stress og ensomhed og
mistrivsel, som jo for mange er blevet meget, meget varre i den her
periode, er blevet endnu vigtigere og blevet et meget vigtigt emne
for mig. Det oplever jeg ogsa at det er for spergeren og de ovrige
ordferere, vi samarbejder med.

Vi har undervejs taget forskellige tiltag, bade i feellesskab afsat
penge til f.eks. Studenterrddgivningen og evrige tiltag, for at de unge
kan fd nogle at tale med, men jo ogsa f.eks. atholdt trivselstopmeder,
s& de mange — heldigvis — gode idéer, der popper op landet over,
kan inspirere pa tveers af landet. Samtidig har vi jo ogsé i feellesskab
besluttet at give vores uddannelsesinstitutioner fleksible rammer, s&
de ogsé lokalt kan finde lasninger. Det vil vi blive ved med, og det
vil vi ogsa blive ved med at have dialog om béde med institutionerne
og med ordfererne. Det er vigtigt, for at vi kommer bedst muligt
igennem den her tid. Tak.

Kl. 17:19

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Fru Katarina Ammitzbgll.
Kl1. 17:19

Katarina Ammitzbell (KF):
Tak til ministeren. Vi deler jo fuldsteendig analysen af, at vores
studerende har det virkelig vanskeligt. Nogle har slet ikke vaeret
fremme pé deres uddannelsesinstitution endnu, men er startet virtuelt
pa deres uddannelse sidste dr med praefabrikerede forelasninger. De
er ved at falde fra, der er et stort frafald. Ministeren oversendte en
rapport til os om, at 43 pct. foler sig ensomme, men det undrer mig,
at ministeren ikke har indkaldt til et eneste mede med ordfererne
under den her belge to. Hvorfor indkalder ministeren ikke til et
mede med ordfarerne om, hvordan man skal handtere den her ned-
lukning, andet end skriftligt at orientere om su-forlaengelse og puljer
til studenterradgivning?

Kl. 17:20

Forste neestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.

Kl. 17:20

Uddannelses- og forskningsministeren (Ane Halsboe-Jorgensen):
Sidst vi stod her i lokalet og dreftede lige preecis det, gav jeg ogsa
héndslag pa, at nar vi om bare fa uger kender mere af omfanget af
det her forars nedlukning og vi ser frem i, hvad der egentlig er f.eks.
af konsekvenser for dem, der gerne skulle blive feerdige med deres
uddannelse til sommer, sa vil jeg indkalde ordfererne lige preecis til
en dreftelse af bade det faglige og det menneskelige i situationen
lige nu. Hermed vil jeg igen, ganske ligesom sidst, vi stod her, give
héndslag pa, at det er lige pa trapperne.

Kl1. 17:20

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Spergeren.
Kl. 17:20

Katarina Ammitzbell (KF):
Igen vil jeg sige, at det her undrer mig. Vi har jo haft en nedlukning
i foraret, og det virker ikke til, at der har varet nogen plan for eller
overvejelser om, hvordan man skulle handtere nedlukning nummer
to. Nu er der nogle, der har veret lukket ned hele tiden, nogle har
veret helt lukket ned i 8 uger, og stadig er vi ikke blevet indkaldt
til et mode. Vi ved jo ikke, hvornar de kommer tilbage igen. Der
foregar jo noget derude nu. Hvorfor kommer vi ikke til et mede nu?
Vi kan jo ikke vente til foraret. Eller det mener ministeren vi godt
kan, og sa kan vi habe pa bedre vejr og mindre corona.

Kl. 17:21

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 17:21

Uddannelses- og forskningsministeren (Ane Halsboe-Jorgensen):
Jeg vil godt understrege, at der hele vejen igennem har vaeret en
meget stor opmarksomhed béde pé de faglige og de menneskelige
konsekvenser under corona, og at vi ogsé politisk faktisk har taget
nogle ret store beslutninger i feellesskab, f.eks. om bade i sommer
og her til vintereksamen og nu igen til sommereksamen at give dem
fleksible rammer, fordi det er en ekstraordinaer situation. Modsat
hvis vi har med folkeskolen eller gymnasiet at gere, er der meget
stor lokal frihed og meget stor forskel pa de uddannelser, vi har pa
vores omrade. S& det vigtigste fra vores side er at sikre nogle ram-
mer, de kan navigere inden for, f.eks. ret til ekstra su-klip, hvis de
bliver forsinket pd grund af corona, eller at handtere deres praktikker
eller give dem fleksible rammer for at afholde eksamen. Det er jeg
stolt over at vi har gjort i faellesskab. Det kraever ikke ugentlige
meder, men jeg vedkender mig, at det godt kunne vaere pa sin plads
med en dreftelse igen snart, ligesom vi jo har haft det lebende
igennem perioden.

Jeg kan faktisk ikke genkende det med, at der er nogle uddannel-
ser, der har veret fuldsteendig lukket ned i mange maneder. Det er
sadan, at det labende har varet politisk prioriteret, ogsa fra ordfere-
rens partis side, at s& snart det overhovedet var muligt, sa lod vi
nogle komme ind, og vi har jo ogsé politisk appelleret til, at det ikke
var de samme, man lod komme ind hver uge, sddan at alle en gang
imellem fik lov at komme ud af deres varelser.

Kl. 17:22

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Sa er det fru Kathrine Ammitzbell for en sidste runde. Varsgo.
Kl. 17:22

Katarina Ammitzbell (KF):
Det bliver jo handteret forskelligt derude. Der er f.eks. nogle pa
CBS, der ikke har vaeret pa deres uddannelse endnu. Sé det handler
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ogsa om at folge op pé, hvorfor det har veeret handteret s forskelligt
fra sted til sted. Men vi efterlyser ogsé en plan for, hvad vi kan gore
ved den mistrivsel, som er derude nu, og vi beder om et mgde som
ordferere. Det undrer os, nar vi nu har vaeret i anden belge i lang tid
— ogsa siden for december — at vi ikke bliver indkaldt til et mede,
men kun har skriftlige udvekslinger om ekstra su-klip. Det er jo en
teknikalitet, selvfolgelig skal de have ekstra su, fordi de ikke har
deres studiearbejde m.m. Hvornar er det, vi kan komme til et megde
og fa en ordentlig droftelse om situationen og fa en ordentlig status
pa, hvordan det star til pa vores uddannelser?

Kl. 17:23

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.
Kl. 17:23

Uddannelses- og forskningsministeren (Ane Halsboe-Jorgensen):
Vi har jo faktisk ad mange omgange haft politiske dreftelser, ogsd
i andre regi, hvor vi heldigvis pa tvars af politiske partier har taget
nogle omfattende initiativer til hjelpepakker, som gentagne gange
ogsa har dekket uddannelses- og forskningsomréadet. Og spargerens
parti har jo her varet inde at tage ansvar gang pa gang under den her
pandemi. Det vil jeg godt kvittere for. Det er en rigtig vigtig opgave,
vi i feellesskab star med, men lige praecis her er der ogsa rigtig
meget, man har ansvar for ude lokalt. De knokler derude og ger det
bedste, de kan, og det, vi politisk ma gere, er at sikre rammerne for
det. Det er der ogsa brug for i de kommende maneder, og derfor vil
jeg godt igen give tilsagn om, at det skal vi drefte.

Kl. 17:24

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Tak til ministeren for besvarelsen, og tak til spargeren for spergsma-
lene. Sé er der ikke flere spergsmal til uddannelses- og forsknings-
ministeren i dag.
Det er der sa til gengeeld til erhvervsministeren, og det forste
sporgsmadl her er stillet af hr. Torsten Schack Pedersen fra Venstre.
Kl. 17:24

Spm. nr. S 816

17) Til erhvervsministeren af:

Torsten Schack Pedersen (V):

Mener ministeren, at Europa-Kommissionens kereplan for baeredyg-
tig virksomhedsledelse, hvor virksomhedsledelse fundamentalt &n-
dres — bl.a. ved at fjerne aktionarers indflydelse og indsatte poli-
tiske interessenter i virksomheders bestyrelser for at fremme den
baredygtige dagsorden — er den rette vej at gé, og vil ministeren i
forleengelse heraf bestrabe sig pa, at sddanne @ndringer behandles
nationalt, jf. naerhedsprincippet, inden de implementeres?

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Vearsgo til oplesning af spergsmalet.
Kl. 17:24

Torsten Schack Pedersen (V):
Tak for det. Spergsmalet lyder: Mener ministeren, at Europa-Kom-
missionens kereplan for baeredygtig virksomhedsledelse, hvor virk-
somhedsledelse fundamentalt &endres — bl.a. ved at fjerne aktionae-
rers indflydelse og indsatte politiske interessenter i virksomheders
bestyrelser for at fremme den baredygtige dagsorden — er den rette
vej at ga, og vil ministeren i forleengelse heraf bestrabe sig pa, at
sadanne endringer behandles nationalt, jevnfer naerhedsprincippet,
inden de implementeres?

Kl. 17:25

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ministeren.

Kl. 17:25

(Erhvervsministeren)

Dan Jorgensen (fg.):

Tak for et rigtig godt spergsmal. Det her er nemlig meget vigtigt.
For at vi kan lgse de samfundsudfordringer, vi stér over for, sdsom
at indfri mélene i Parisaftalen og sammen né i méal med FN's ver-
densmadl, s kraever det et ansvarligt og engageret dansk erhvervsliv.
Regeringen bakker derfor op om intentionen i Kommissionens kom-
mende initiativ om baredygtig selskabsledelse.

Regeringen er enig i, at ledelser i virksomheder skal understettes
i at inddrage andre interesser og stakeholders i deres beslutningspro-
cesser og ikke blot fokusere pa aktionzrernes til tider kortsigtede
okonomiske interesser. Vi er dog ikke helt pa linje med Kommissio-
nen, hvad angar de instrumenter, de mener skal tages i anvendelse
for at fremme denne udvikling. Regeringen mener, at feelles EU-reg-
ler for due diligence er et godt instrument til at opna et mere an-
svarligt erhvervsliv. Due diligence-reglerne vil sikre, at europzaeiske
virksomheder og deres ledelser tager ansvar for deres veerdikader og
for deres egne udfordringer og risici, om det sa er klima, miljo eller
menneskerettigheder. Due diligence indgar ogsa i Kommissionens
hering, og her stotter regeringen op om Kommissionens tanker.

Der, hvor vi er mere betankelige, er ved den del af Kommission-
ens kommende forslag, hvor der laegges op til et vidtgdende indgreb
i ledelsesretten og ledelsesansvaret. Det fornemmer jeg ogsa at spor-
geren er betenkelig ved. Virksomhederne ber understettes i deres
arbejde med baeredygtigheden, men ikke fa begreenset deres handle-
rum i forhold til at drive deres virksomhed pa en méde, som ledelsen
finder mest optimal. Det vil vaere et indgreb, der kan have vasentlige
negative folger for danske virksomheder og deres muligheder for at
understette den baeredygtige omstilling. Tak.

Kl. 17:27

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Versgo, hr. Torsten Schack Pedersen.
Kl. 17:27

Torsten Schack Pedersen (V):

Tak for svaret, og tak for en besvarelse, som jeg synes er lidt mere
héndfast end det, som regeringen har sendt i sit heringssvar til Kom-
missionen — det er en laengere skrivelse pa engelsk, sa jeg skal ikke
sta og leese op af den — hvor jeg synes, at der bliver talt i lidt mere
runde vendinger om, at man stetter intentionerne, men den klare til-
kendegivelse, som ministeren nu kommer med i forhold til indgrebet
i ledelsesretten og ledelsesansvaret, synes jeg ikke er afspejlet i det.
Men jeg kvitterer for, at ministeren er lidt mere handfast her.

For jeg deler fuldstaendig den opfattelse — og det er derfor, jeg
rejser spergsmalet — at handteringen af omrader, som er rigtig vigti-
ge, som baeredygtighed og klimaet, stadig vack forudsetter, at vi gor
fornuftige ting og ikke gar pa kompromis med nogle grundlaeggende
verdier og strukturer, som det her samfund bygger pa. Og der er det
altsa helt fundamentalt, at det er ejerne, aktionarerne i en virksom-
hed, der bestemmer, hvordan virksomheden skal drives inden for de
rammer, som vi har vedtaget her i Folketinget. Sa ma de ikke blive
patvunget, at andre skal blande sig i den proces. Sé det er jeg glad
for.

Men en ting, der @rgrede mig i ministerens besvarelse, var ud-
sagnet om, at virksomhederne ikke blot skal tilgodese aktionarernes
ofte kortsigtede interesser. Den formulering var jeg meget, meget
ked af, for meget af det, der ligger i Kommissionens forslag, bygger
pa en redegarelse, der er lavet blandt nogle tusind virksomheder,
primeert britiske, og den rapport har altsa veret udsat for massiv
faglig kritik for objektivt set at vere forkert. Jeg vil bare here, om
ministeren deler den kritik, der er rejst af det beslutningsgrundlag,
der ligger til grund for Kommissionens anbefalinger, eller om mini-
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steren mener, at det grundlag tegner et retvisende billede af, at aktio-
narerne ofte har kortsigtede interesser, nar ministeren nu refererede
til det i svaret.

Kl. 17:29

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Sa er det ministeren.
KI. 17:29

(Erhvervsministeren)

Dan Jorgensen (fg.):

Det kommer lidt an pa, hvordan man definerer kortsigtet. Jeg tror,
man ma sige, at det ikke er svert at pege pa virksomheder, hvor
aktionerer har haft kortsigtede interesser, hvis vi f.eks. ser det i

et klimaperspektiv, for i modsat fald ville vi jo ikke have de store
udledninger, som vi har, og vi ville i serdeleshed ikke have haft det
historisk set. Tilsvarende er der mange andre miljeproblemer, hvor
jeg ikke tror det er sveert at se at der har vaeret aktionarer, som har
sat hensynet til egen indtjening for baeredygtighedskriterierne.

Det, vi jo gerne skulle opnd med den her lovgivning, nér den
kommer, er, at alle lever op til det ansvar, hvilket jeg egentlig tror at
i hvert fald langt de fleste danske virksomheder gnsker, og det tror
jeg da egentlig ogsa spergeren og jeg er enige om.

S4 er det selvfolgelig ogsa vigtigt at understrege, at nar vi sender
sadan et haringssvar af sted, prover vi selvfolgelig at skrive det i den
tone og med de formuleringer, man nu bruger i den slags skriv, men
jeg synes egentlig, at det ligger meget teet op af, hvad jeg lige har
sagt til spergeren, dog selvfolgelig pa engelsk og ikke pé dansk.

Kl. 17:30

Anden nzestformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Spergeren.
Kl. 17:30

Torsten Schack Pedersen (V):
Der er den her forteelling om — og det er det, der ligger til grund
— at man nu kan se, at virksomhederne udbetaler en storre del af
overskuddet i udbytte, og at det skulle vaere kortsigtet. Det er 1 hvert
fald for mig at se en fundamental indsigt i, hvordan virksomhederne
agerer, og hvordan virksomheder prever at koncentrere sig om deres
kerneopgaver, selge sideaktiviteter fra og udbetale udbytte til aktio-
narerne, som sa selv kan investere i nye forretningsomrader. Jeg
tror, at nogle af dem, der har givet et heringssvar, er fra Sverige, og
de siger, at 90 pct. af aktierne pa den svenske fondsbers er ejet af
investorer, der fokuserer pa det langsigtede. Sa er det svert at se, at
der skulle vare sadan en kortsigtet interesse for aktionarerne, der
tilsidesaetter et l&engerevarende perspektiv.

Kl. 17:31

Anden nzestformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Veersgo, ministeren.
Kl. 17:31

(Erhvervsministeren)

Dan Jorgensen (fg.):

Na jo, men altsd, man kan jo sige, at hvis det ikke findes derude, er
der jo ikke noget problem. S& der er heller ikke nogen, der vil blive
ramt af det her. Jeg tror nu nok, at man vil se det i stadig stigende
grad, bade pa grund af det fokus, der er fra Europa-Kommissionen,
og dermed den regulatoriske virkelighed, der vil mede de her virk-
somheder i fremtiden, men sédan set ogsé, fordi markedet aendrer
sig, og fordi forbrugernes krav @ndrer sig og aktionrernes krav
endrer sig. Jeg tror, at man vil se, at det ikke bare er 90 pct. som

i det tilfzelde, som spergeren her beskriver, men at en langt storre

del af virksomhederne vil f4 mere langsigtede briller pa, simpelt hen
fordi det er det, markedet krever.
Kl. 17:32

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Spergeren, Vaersgo.
Kl. 17:32

Torsten Schack Pedersen (V):

Hvor er jeg enig. For markedet og investorerne eftersperger alle
sammen, at virksomhederne er mere baeredygtige. Investeringerne
flyder derhen, hvor virksomhederne er mere baeredygtige, og det

er jo med til at skubbe den grenne omstilling, at der er investorer,
der vil sztte penge i det og serge for, at der er kapital, s& der

kan udvikles og investeres. Og det er jeg oprigtig talt glad for at
ministeren svarer. Men det betyder s& ogsd, at det er sd meget desto
vigtigere, at den modstand, som ministeren startede med at navne i
forhold til dele af det her forslag, bliver holdt ude, for markedet og
virksomhederne bevager sig i den retning i rigtig hurtig fart. Sa lad
os fremme det i stedet for at komme med nogle meget regulatoriske
indgreb, som ger op med nogle helt grundleggende ting i et selskab.

Kl. 17:33
Anden nzestformand (Pia Kjarsgaard):
Ministeren.

Kl. 17:33
(Erhvervsministeren)

Dan Jorgensen (fg.):
Jeg fornemmer sadan set ikke den store uenighed imellem os. Jeg
kunne lade det ligge ved det. Skal jeg dog alligevel lige rejse et
enkelt flag, er det jo, at man, til trods for at det gar rigtig godt i
meget store dele af erhvervslivet, og til trods for at det i seerdeleshed
gor det i Danmark i forhold til den grenne omstilling, jo nok ikke
kan sige, at det er sddan alle steder pa verdensmarkedet, endsige alle
steder i Europa. Derfor hilser jeg sddan set velkommen — hvilket jeg
egentlig ogsa taenker at Venstre er enig 1 — at Europa-Kommissionen
ser pa de her ting. Det handler ogsé om at lave et level playing field,
sadan at lande ikke udkonkurrerer hinanden pa unfair vilkar.

Kl. 17:33

Anden nzaestformand (Pia Kjaersgaard):
Versgo.
Kl. 17:33

Torsten Schack Pedersen (V):
Derfor er det ogsa vigtigt, at Europa ikke giver sig selv tunge sand-
saekke at baere pa. For hvis det bliver et europzisk krav, som ger
det mindre attraktivt at investere i grenne virksomheder i Europa,
er der jo altsd en risiko for, at de investeringer bliver flyttet til
USA eller Asien. Og hvis man kigger pa, hvor meget de europziske
virksomheder fylder investeringsmassigt i dag, fylder vi desvaerre
relativt mindre, og derfor skal man jo ogsa teenke det her ind i Euro-
pas konkurrenceevne — Europa er jo ferende inden for den grenne
omstilling — sa vi i vores iver efter at gore noget ikke kommer til at
gore noget, der reelt svekker den grenne omstilling, hvor Europa er
forende.

Kl. 17:34

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Ministeren.
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Kl. 17:34

(Erhvervsministeren)
Dan Jorgensen (fg.):
Det er jeg enig i, og sa kan jeg vel ogsa tilfgje — hvilket jeg ogsa
tror at der er egentlig ma vaere enighed om i vores partier — at det
forhabentlig bliver sddan, at det at veere gron og baredygtig er et
konkurrenceparameter ogsé pa det globale marked i fremtiden. Det
er det jo allerede nu i lange straek, men det er det ikke overalt.
Det er noget af det, vi soger at sikre med bade dansk og europzisk
lovgivning.

Kl. 17:34

Anden nzestformand (Pia Kjersgaard):
Tak for det. Sa er spergsmalet og besvarelsen afsluttet.
Det naste spargsmal er til erhvervsministeren af Morten Dahlin,
Venstre.
Kl. 17:34

Spm. nr. S 822

18) Til erhvervsministeren af:

Morten Dahlin (V):

Mener ministeren, at det er rimeligt, at selvsteendige, der er afskaret
fra at tjene penge under nedlukningen af samfundet, bliver givet en
mindre coronakompensation end lenmodtagere?

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Og sé kan spergsmalet leeses op.
Kl. 17:34

Morten Dahlin (V):

Tak for det, formand. Mener ministeren, at det er rimeligt, at selv-
steendige, der er afskéret fra at tjene penge under nedlukningen af
samfundet, bliver givet en mindre coronakompensation end lenmod-
tagere?

Kl. 17:35
Anden nzestformand (Pia Kjarsgaard):
Vearsgo.

Kl. 17:35
(Erhvervsministeren)

Dan Jorgensen (fg.):

Lad mig starte med at sige, at det der med »rimeligt« er sddan et
spergsmal, man tit bliver stillet her i de her coronatider, og pé et
overordnet niveau ma man sige, at nej, der er ikke sd meget rimelig-
hed i den situation, nogen af os er i lige nu. Og der er mange, der
bliver ramt hardt. Nu ved jeg selvfolgelig godt, hvad der menes med
spergsmalet, og det er et helt fair spergsmal, sa det er egentlig ikke
en kritik af det. Det er bare lige for at sla den pointe fast.

Det, der ligger bag det her niveau, er jo, at man skal huske, at
hvis en almindelig lenmodtager, der mister sit job og skal pa a-kas-
seunderstottelse og have den takst, s taler vi om omkring 19.000
kr. om méaneden. Det er maske en mere fair sammenligning. Sa&
skal man ogsa huske, at for dem, der er pa lenkompensation, ligger
gennemsnitslennen pa omkring 22.000 kr., altsa under de 23.000
kr. Dertil kommer jo altsé ogsa, at der heldigvis er nogle af de her
selvstendige, som kan tjene penge ved siden af — ikke alle, men
nogle kan — ud over at man selvfoelgelig jo ogsa har mulighed for at
fa deekket andre omkostninger via de forskellige generelle ordninger,
herunder den til faste omkostninger. S& samlet set synes jeg sadan
set, at vi ligger pa et ganske fint niveau.

Kl. 17:36

Anden nzestformand (Pia Kjaersgaard):
Versgo.

Kl. 17:36

Morten Dahlin (V):
Tak for svaret. Jeg vil gerne starte med at anerkende, at jeg synes,
det er en god ordning, man har lavet, med lenkompensation, og
jeg under sédan set lenmodtagerne de penge. Det ger jeg virkelig.
Det, jeg bare har svaert ved at forsta, er den sddan ideologiske arsag
til, at man ensker, at selvstendige skal stilles gkonomisk dérligere
end lenmodtagere. Jeg mener: Lonmodtagere har regninger, der skal
betales, det har selvsteendige ogsé; lonmodtagere skal have mad pa
bordet, det skal selvsteendige ogsa. Derfor har jeg bare sveert ved
at forstd, hvorfor man ikke vil stille dem ekonomisk lige. Hvad
er det bagvedliggende argument for, at selvstandige skal stilles dar-
ligere end lenmodtagere? Derfor er mit opfelgende spargsmal til
ministeren: Er der en ideologisk arsag til, at man ensker at stille
selvsteendige okonomisk darligere end lenmodtagere?

Kl. 17:37

Anden nzestformand (Pia Kjersgaard):
Versgo.
Kl. 17:37

(Erhvervsministeren)
Dan Jorgensen (fg.):
Jeg mener ikke, at selvstaendige er stillet darligere end lenmodtagere.
Nu siger spergeren, at selvstaendige har omkostninger, og at det har
lenmodtagere ogsa. Ja, og der er forskellen jo, at selvsteendige kan fa
daekket deres faste omkostninger i langt de fleste tilfzelde. Vi har jo
rigtig gode ordninger for det, som heldigvis ogsa har hjulpet rigtig,
rigtig mange virksomheder. Dertil kommer, at selvsteendige ogsa kan
tjene penge ved siden af. Det ved vi sa godt at det ikke er alle der
kan, men mange kan jo via websalg osv., hvilket vi selvfolgelig ogsa
opfordrer til at man ger, og hvilket vi heldigvis ogsa ser rigtig mange
gore.

Sa vil jeg ogsé bare godt anholde det der med, at det skulle vaere
sadan, at lenmodtagere generelt var meget bedre stillet. Som sagt
er gennemsnitskompensationen jo dér 22.000 kr., hvor den for de
selvstaendige er 23.000 kr., og for mennesker, der er i en a-kasse og
mister deres job, taler vi jo om omkring 19.000 kr., altsa 4.000 kr.
lavere end de 23.000 kr., der er tale om.

Kl. 17:38

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Ja tak. Veersgo.
Kl. 17:38

Morten Dahlin (V):
Men de andre ordninger, ministeren navner, som selvstendige har
adgang til, er jo til at dekke omkostningerne i virksomheden og
ikke til at dekke de omkostninger, den selvstendige har som privat-
person. Det er jo den sammenligning, der er den rigtige at lave, ikke
hvad de andre har.

Jeg er med pa, at der er nogle, der kan lave en webshop, men
det er eddermame sveert for den selvstendige busvognmand at selge
produkter i en webshop, nér han ikke kan kere folk rundt til de
arrangementer, der er aflyst. S& den der med, at man bare kan lave
en webshop eller szlge gavekort, er altsé en lille smule afsondret fra,
hvad der er rigtig mange sma selvstaendige ude omkring i det danske
land der oplever. Det er ikke bare noget, jeg finder pa. I januar
er 1.000 virksomheder gaet konkurs. Det er dobbelt s& mange som
sidste ar. Vil ministeren ikke give dem en héndsrakning og sige: Nu
stiller vi dem lige med lenmodtagere?
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Kl. 17:39
Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Ja tak. Og der var et ord, jeg overhorte.
Versgo.
Kl. 17:39
(Erhvervsministeren)

Dan Jorgensen (fg.):

Jeg tror sddan set godt, at spergeren herte, hvad jeg sagde, og derfor
maske ogsé fordrejer mine ord en lille smule, nér han siger det der
med, at man »bare kan«. Det sagde jeg jo netop ikke. Jeg vejede
faktisk mine ord pé en guldvagt lige der og sagde »mange kan«. Og
jeg er udmerket klar over, at der er nogle, der ikke kan.

Men det, der jo selvfolgelig er sagen her, er, at for den enkelte
person, den enkelte virksomhed, den enkelte gruppering gelder jo
forskellige forhold. Og der er selvfolgelig stor forskel pa at vaere
selvstendig og pé at vaere lenmodtager. Lonmodtagere, der betaler
til en a-kasse igennem et helt liv, kan altsa s& 4 19.000 kr., hvor
selvstendige her kan fa 23.000 kr.

Kl. 17:40

Anden nzestformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Vearsgo.
Kl. 17:40

Morten Dahlin (V):

I januar maned i ar var der 1.000 konkurser. Det er mere end dobbelt
sa mange, end der var i januar sidste ar. Vi har altsé rigtig mange
selvstendige, som ikke leengere bare stir ved afgrunden og kigger
ud, men som er roget ned. Men vi har stadig nogle, der stér tilbage
pa klippeskranten og frygter, at det ogsa skal vare dem, der gar
konkurs, og dem har vi nu en mulighed for at lave en aftale om, fordi
vi har flertal.

Sé vil ministeren ikke her i dag bare svare helt @rligt pa: Hvorfor
laver ministeren ikke en aftale med Venstre om at stille de selvsten-
dige og lenmodtagerne lige?

Kl. 17:40

Anden nzestformand (Pia Kjersgaard):
Versgo.
Kl. 17:40

(Erhvervsministeren)

Dan Jorgensen (fg.):

Nér en virksomhed gar ned, er det nok ikke sa meget knyttet til den
udgift, vi taler om her, de 23.000 kr. Nar virksomheden gar ned,
skyldes det jo nok de andre udgifter, de faste udgifter og de ting,
som selvfolgelig er knyttet til det her, men som jo er forskellige.

Vi ger jo rigtig meget for at hjelpe, og det er ogsa derfor, at det
sidste ar i Danmark faktisk var sadan, at vi havde faerre konkurser pa
trods af coronaen, end vi har haft de foregaende 4 ar, men det andrer
bare ikke pa, at det er en meget, meget alvorlig situation, vi star i nu,
og derfor har vi jo ogsé forlaenget de ordninger, vi har lavet, og har
altsa nu udbetalt omkring 27 mia. kr. til danske virksomheder. Dertil
kommer jo rigtig gode muligheder for at kunne tage lan, altsa oge
likviditeten derude, i forhold til dem, som har udskudt skat og moms
osv. Sa vi ser selvfolgelig hele tiden pa, om vi kan gere tingene
bedre, men vi har gjort ganske meget.

Kl. 17:41

Morten Dahlin (V):

Bare en sidste gang, sd ministeren far muligheden: Vil ministeren sla
til i dag og lave en aftale? Vi kan lave den her lige nu — Venstre

og Socialdemokratiet har 90 mandater tilsammen — og sige, at det er
uretfaerdigt, at selvsteendige og lenmodtagere ikke bliver behandlet

lige, sa nu laver vi, Folketingets to sterste partier, en aftale. Selv-
steendige og lenmodtagere skal behandles lige. Det er uretferdigt,
at selvsteendige ikke kan fa den samme egkonomiske hjelp som lon-
modtagere.

Kl. 17:42

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Sidste svar.
Kl. 17:42

(Erhvervsministeren)

Dan Jorgensen (fg.):

Ja, hvis de skulle behandles lige, skulle man jo satte de 23.000 kr.

ned til 22.000 kr., som er det, der er gennemsnittet. Jeg tenker ikke,

at det er det, spergeren refererer til. Vi synes sadan set, at den ligger

pa det rigtige niveau, ogsa fordi man jo ber sammenligne med et

a-kassemedlem, som jo altsa har en takst pad omkring 19.000 kr. Tak.
Kl. 17:42

Anden nzestformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Vi har vist givet lidt ekstra taletid her, tror jeg, men det har
man altsé ikke bemeerket. Det burde ogsé vaere mig heroppe, der
bemarkede det med hjlp af den gode sekretaer. Det kan ske jo, men
sadan er det. Det sker der jo ikke s& meget ved.
Det naeste spergsmal er til udlaendinge- og integrationsministe-

ren.

Kl. 17:42

Spm. nr. S 815

19) Til udleendinge- og integrationsministeren af:

Ulla Tornzes (V):

Hvad er ministerens holdning til at placere et nyt modtagecenter for
international arbejdskraft i Esbjerg?

Anden nzestformand (Pia Kjaersgaard):
Ulla Ternes, vaersgo.
Kl. 17:42

Ulla Toernzes (V):
Mange tak. Hvad er ministerens holdning til at placere et nyt modta-
gecenter for international arbejdskraft i Esbjerg?

Kl. 17:42

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Versgo.
Kl. 17:42

Udlzendinge- og integrationsministeren (Mattias Tesfaye):

Tak for spergsmélet. Vi er i regeringen meget optaget af, at kon-
takten med myndighederne i Danmark selvfolgelig skal vare sa
ubesvearet som overhovedet muligt for internationale tilflyttere, der
kommer hertil pé lovlig vis for at bidrage til samfundet. I dag har vi i
alt fire centre til modtagelse af internationale tilflyttere — det er ogsa
dem, vi kalder International Citizen Service-centre. De ligger rundt-
omkring i Danmark, og udenlandske arbejdstagere og jobsegende
kan der f rddgivning og hjeelp til papirarbejdet.

Vi ser lebende pé, hvordan vi kan gere indgangen til Myndig-
hedsdanmark endnu mere tilgeengelig for den her gruppe, og i den
forbindelse har den her regering og tidligere regeringer ogsé veret
i dialog med Kommunernes Landsforening om en ny model for
centrene med fokus pa en forenkling af samarbejdet og dbningstider,
som matcher de lokale behov, der er.

Mere specifikt indgik Beskaftigelsesministeriet i samarbejde
med mit ministerium og Skatteministeriet i droftelser med Kommu-
nernes Landsforening om en eventuel ny model forud for forhandlin-
gerne om kommunernes gkonomi for 2021. I den forbindelse fik
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vi ikke helt enderne til at medes, og vi forventer at genoptage de
dreftelser i lobet af det her forar, men det er endnu for tidligt at sige
noget mere konkret om forlabet.

Det er ogsd intentionen, at antallet af de her centre skal dreftes pa
sigt, men for vi kan tage stilling til, hvorvidt og eventuelt hvor der
skal oprettes et center, skal vi have en aftale med KL om de overord-
nede rammer for en fremadrettet model. Jeg kan ogsa oplyse, at jeg
for nylig har modtaget en henvendelse fra Jesper Frost Rasmussen,
der er borgmester i Esbjerg, og som udviser velvilje til at huse sadan
et nyt center i kommunen. Det sa&tter jeg meget stor pris pa, og
jeg har selvfolgelig ogsa noteret mig, at de har nogle muligheder i
Esbjerg, de kan tilbyde, men jeg kan selvfolgelig ikke std her og love
for meget pé nuveerende tidspunkt.

Til sidst er det vigtigt for mig at understrege, at hvis der skal ske
@ndringer i modellen bag centrene, sa vil det skulle ske i samarbejde
med kommunerne, og det gaelder ogsé placeringen af et eventuelt nyt
center.

Kl. 17:44

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Og vaersgo.
Kl. 17:44

Ulla Tornees (V):

Mange tak for svaret, som jo skitserer situationen og dermed ogsa
den udfordring, som man faktisk har i hele Vestjylland. For ja, det er
rigtigt, at der i dag findes fire centre, men de er jo placeret i det, jeg
vil tillade mig at kalde @stdanmark i den her sammenhaeng; det vil
sige, at hvis man trekker en linje ned gennem den jyske hejderyg,
vil man se, at der ikke er et eneste center vest for den jyske hejderyg.
Og det vil jeg bare benytte lejligheden til at understrege over for
ministeren at jeg synes er forkert.

Jeg onsker et Danmark i balance, et Danmark i bedre balance, og
hvis man skal kunne tage ordentligt imod international arbejdskraft —
og det er der ogsa brug for i Vestjylland — sa skal man selvfolgelig
have de samme muligheder for at kunne byde velkommen til den
arbejdskraft, som man har, hvis der er tale om en virksomhed i f.eks.
Odense eller pa Fyn i det hele taget.

Jeg synes, det er dybt, dybt forargeligt, at regeringen og KL
imellem ikke har kunnet né frem til en falles enighed. Mig bekendt
var det ikke kun 1 forbindelse med indevarende kommuneaftale; sa
var det faktisk ogsé noget, man dreftede i den foregdende kommune-
aftale. S& det er jo en leengere proces, der ligger forud.

Det bringer mig s egentlig til sagen ved nemlig at sperge mini-
steren, om ministeren vil vare enig i, at der selvfolgelig skal vaere
mulighed for den samme service for de virksomheder, der har brug
for den internationale arbejdskraft, i hele landet. Det er jo ikke
rimeligt, at man skal bruge en halv eller en hel arbejdsdag pa at tage
til f.eks. Odense eller Aalborg, eller hvor det nu matte vaere, hvis der
er tale om en virksomhed i Holstebro. Jeg synes simpelt hen ikke,
det er i orden, at man har et landkort som det, der viser sig, nar det
handler om et sddant modtagecenter.

Men jeg er glad for, at ministeren har noteret sig, at man i hvert
fald i Esbjerg er klar til at huse et sddant center.

Kl. 17:46

Anden nzestformand (Pia Kjarsgaard):
Vearsgo.
Kl. 17:47

Udlzendinge- og integrationsministeren (Mattias Tesfaye):

Jeg er enig i, at vi skal have et Danmark i balance, og det er rigtigt,
at centrene i dag ligger i Kebenhavn, Odense, Aarhus og Aalborg.
Sa ud af landets fem regioner er der altsa fire af dem, der har sédan
et center; det er kun Region Sjelland, der ikke har et center. Men det

er rigtigt, at med den geografiske placering ligger de jo alle sammen
ost for den jyske hgjderyg; det er fuldsteendig korrekt. Og jeg synes
ogsa, at vi som politikere her pa Christiansborg har et ansvar for,
at virksomheder, uanset hvor de ligger, har god og let adgang til
myndighederne, og at man ikke skal rende rundt til ti forskellige
myndighedskontorer, men at det hele s& vidt muligt kan ordnes ét
sted. Det er jo det, der er hele tankegangen bag de her centre.

Kl. 17:47

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Versgo til spergeren, Ulla Tornas.
Kl. 17:47

Ulla Tornzes (V):
Jeg er rigtig, rigtig glad for, at ministeren har heeftet sig ved, at der
ikke er et center vest for den jyske hgjderyg. Sa héber jeg ogsa, at
ministeren har haeftet sig ved, at i den henvendelse, der er kommet
fra borgmester Jesper Frost Rasmussen fra Esbjerg Kommune, er
der faktisk opbakning fra seks ovrige kommuner, som har ngjagtig
den samme tilgang til den her problemstilling, som Jesper Frost
Rasmussen giver udtryk for, nemlig at man mangler et center i den
vestlige del af Jylland, og at det ikke er rimeligt, at man skal rejse
mere end 100 km for at f4 den samme service, som hvis man ellers
var bosiddende i n@rheden af et sddant center.

Sa samlet set er det syv kommuner, som har henvendt sig til
ministeren med henblik pé at sikre, at man far mulighed for at
give den internationale arbejdskraft den service, som de mennesker
selvfolgelig ogsé har krav pa. Det haber jeg ogsé at ministeren har
heaeftet sig ved.

Kl. 17:48

Anden nzestformand (Pia Kjarsgaard):
Vearsgo, ministeren.
Kl. 17:48

Udlzendinge- og integrationsministeren (Mattias Tesfaye):
Det bemarkede jeg godt, og jeg kan sagtens forsta, at Esbjergs
borgmester har kontaktet sine naboborgmestre for at sikre sterre po-
litisk, regionalpolitisk, opbakning til ensket om et center beliggende
i Esbjerg. Det nytter jo ikke noget, hvis alle 98 kommuner arbejder
for, at de hver iser skal have sadan et center, for det er der ikke
grundlag for.

Jeg har ogsa bemerket, at Esbjergs borgmester har henvendt
sig til ledelsen i KL med sit enske, og jeg synes ogsa, det er helt
relevant at ga den vej, fordi vi jo i regeringen forhandler med KL
og meget gerne vil have en fzlles model for finansieringen af de her
centre og ogsé gerne vil have, at hvis der skal dbnes flere adresser, sa
sker det i samarbejde med KL og efter dreftelser med dem.

Kl. 17:49

Anden nzestformand (Pia Kjersgaard):
Tak. S4 er det det sidste spergsmal. Varsgo.
Kl. 17:49

Ulla Ternzes (V):

Hvis man nu alene ser pa Esbjerg, altsa en ud af de syv kommuner,
som i faellesskab har henvendst sig til ministeren, sa er det faktisk
sadan, at ikke mindre end 1.500 ressourcepersoner, international
arbejdskraft, har brug for den service, som man kan fé pa sadan et
center. 1.500 personer indrejser om aret til Esbjerg Kommune. Vil
ministeren tage hejde for det, nar der skal laves en aftale med KL
snarest muligt, haber jeg, men i hvert fald senest i forbindelse med
de kommende ekonomiforhandlinger?
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Kl. 17:50

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Sa er det det sidste svar.
Kl. 17:50

Udlzendinge- og integrationsministeren (Mattias Tesfaye):

Jamen det synes jeg er helt naturligt: at man kigger pa, hvor efter-
sporgslen er. Og det er jo ikke nogen hemmelighed, at der ikke bare i
Vestjylland, men i Jylland generelt set, er en masse industrivirksom-
heder, som eksporterer ud af landet, og som derfor ogsa har arbejds-
kraft, der kommer ind i landet, og som varetager neglefunktioner.
Og det er helt centralt for vores konkurrenceevne, at det kan foregé
lavbureaukratisk, hurtigt og med et hgjt serviceniveau, og at man
ikke forst skal kontakte skattevasenet, sa udlendingemyndighederne
og sa et jobcenter, men at man kan ordne det hele under ét tag.

Sa jeg er rigtig glad for, at vi har de her centre, og jeg kan sagtens
se behovet for, at vi har mere end fire. Jeg vil bare meget gerne sikre
placeringen i samarbejde med Kommunernes Landsforening, og der
vil den henvendelse, der kommer fra Esbjerg, héber jeg, betyde
noget i Kommunernes Landsforening; den har i hvert fald betydet
noget for mig selv.

Kl. 17:51

Anden nzestformand (Pia Kjarsgaard):
Tak.
Sa er det naste spergsmal til udleendinge- og integrationsministe-
ren fra hr. Andreas Steenberg, Radikale Venstre.
Kl. 17:51

Spm. nr. S 818

20) Til udleendinge- og integrationsministeren af:

Andreas Steenberg (RV):

Mener ministeren, at det er rimeligt, at danskere og deres udenland-
ske ®gtefeller negtes egtefellesammentforing, blot fordi de har bo-
pel et sted, som indtil 2018 var betegnet som et udsat boligomrade,
nar omradet i dag er et velfungerende og trygt omrade?

Skriftlig begrundelse

Spergeren henviser til artiklen »Gravid og smidt ud: - Virkelig
barskt« fra Ekstra Bladet den 26. januar 2021.

Anden nzestformand (Pia Kjaersgaard):
Versgo.
Kl. 17:51

Andreas Steenberg (RV):

Tak for det. Mener ministeren, at det er rimeligt, at danskere og

deres udenlandske gtefaeller naegtes agtefellesammenforing, blot

fordi de har bopel et sted, som indtil 2018 var betegnet som et udsat

boligomrade, nar omréadet i dag er et velfungerende og trygt omrade?
Kl. 17:51

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Versgo.
Kl. 17:51

Udlzendinge- og integrationsministeren (Mattias Tesfaye):

Der skal ikke herske nogen tvivl om, at det er dybt beklageligt, at
det, der hedder boligkravslisten for @gtefellesammenforing, ikke er
blevet opdateret, sédan som den skulle have varet. Det er en fejl, og
der er ikke nogen gode undskyldninger. Det er en fejl, der er blevet
begaet i Udleendinge- og Integrationsministeriets departement, og
som jeg derfor har ansvaret for.

Jeg kan oplyse, at der er givet i alt syv afslag pa egtefellesam-
menforing med henvisning til boligkravet, siden listen blev indfert
12018. Jeg kan ogsa oplyse, at den manglende opdatering heldigvis
ikke har haft betydning i langt de fleste af de syv sager. Men er der
blevet truffet sa meget som en forkert afgerelse, er det selvfolgelig
en for meget.

Jeg kan ikke kommentere neermere pé konkrete sager, der har
veret under behandling i Udlaeendingestyrelsen eller er under be-
handling i Udlendingestyrelsen eller i Udlendingenavnet, og som
spergeren ved, kan jeg heller ikke sta her i Folketingssalen og vi-
deregive oplysninger om konkrete personer. Men jeg kan oplyse,
at ministeriet har orienteret bade styrelsen og navnet, altsa dem,
der treeffer afgorelser i sagerne, om den manglende opdatering af
listen. Boligkravslisten skal nu opdateres, sé vi fremadrettet undgar
eventuelle fejlafgerelser. Det giver sig selv.

Derudover kan jeg sige, at vi selvfolgelig har sendt det svar, som
jeg ogsa har givet til spargeren og Folketinget, men med lidt mere
uddybende oplysninger end det, jeg fortaeller her, bade til Udlendin-
gestyrelsen og Udlandingenavnet, sa vi sikrer, at der ikke nu bliver
truffet afgorelser pa baggrund af en forzldet bekendtgerelse.

Kl. 17:53

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Tak, og versgo.
Kl. 17:53

Andreas Steenberg (RV):
Det er jo en tilstéelsessag. Reglerne for danskere, der finder kerlig-
heden i udlandet, er blevet s& komplicerede, at ikke engang ministe-
riet selv kan finde ud af dem. I 2 &r har man ikke opdateret en
liste, og nu sidder der én konkret person — Tomas fra Skanderborg
— som har faet udvist sin hgjgravide hustru til Ukraine. Han kan
nu ikke blive forelder sammen med sin hustru. Det her barn, som
er dansk statsborger, skal fodes i Ukraine. Det er de selvfolgelig
usikre pa. De lever op til alle krav og burde have varet sammen,
hvis ministeriet havde passet sit arbejde. Det er jo en grov, grov fejl,
Udlendinge- og Integrationsministeriet har lavet. Jeg vil kalde det
grov pligtforsemmelse.

Derfor har jeg to spergsmal til ministeren: Hvad er der sat i
gang af undersegelser internt i ministeriet, tjenstlige forher, og hvad
der ellers skal til, for at finde ud af, hvordan en sa grov fejl med
sé alvorlige konsekvenser for danskere, der har fundet keerligheden
i udlandet, kan ske? Hvad er der sat i gang der? Det andet er selv-
folgelig: Hvad vil ministeren gere for, at de — 1 hvert fald i den
her ene sag, men ogsa i andre sager — der er blevet adskilt ved en
fejl, kan blive bragt sammen igen? For i den her konkrete sag kan
de jo risikere at skulle vente 24 méneder, altsa 2 ar, for de far en
korrekt afgerelse. Hvad vil regeringen gore for at serge for, at de her
familier kan vaere sammen, som de rent faktisk har ret til, hvis man
ellers kunne finde ud af at afgere sagerne efter de korrekte regler?

Kl. 17:55

Anden nzestformand (Pia Kjarsgaard):
Tak, og versgo.
Kl. 17:55

Udlzendinge- og integrationsministeren (Mattias Tesfaye):

Til det forste vil jeg sige, at mit hovedfokus har veeret at fa standset
ulykken, ligesom man siger om foerstehjaelp. Det vil sige, at vi ikke
skal treeffe flere afgorelser pa baggrund af en bekendtgerelse, der
er for gammel. Det er derfor, at vi har orienteret bade Udlendinge-
styrelsen og Udlendingenavnet om, at ministeriet desvaerre ikke
har faet opdateret den her boligkravsliste. Det betyder ogsa, at de
sager, hvor boligen ligger i et omrade, der er omfattet af boligkravs-
listen, bliver sat i bero. Udleendingestyrelsen traeffer selvfolgelig
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ikke afgorelse i de sager, hvor boligkravet ikke er afgerende for
sagens udfald. Det betyder, at Udleendingestyrelsen meddeler afslag
pa egtefellesammenforing, hvis der er andre betingelser, der ikke
er opfyldt. Og styrelsen vil selvfelgelig give en tilladelse i de sager,
hvor betingelserne for eegtefeellesammenforing er opfyldt.

Kl. 17:56
Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Versgo.

Kl. 17:56
Andreas Steenberg (RV):

Ministeren far chancen igen, for ministeren har jo ikke faet standset
ulykken. Jeg stiller det her spergsmal i november, og i december
adskiller man det her dansk-ukrainske par, selv om de venter barn.
Sa man har jo ikke standset ulykken. Ulykken kerer videre. Der er
to mennesker, der skal vare foraeldre sammen, der burde have lov til
at bo sammen 1 Danmark, men nu skal de altsé blive foraldre hver
for sig, og en lille dansk statsborger skal fodes i Ukraine i stedet for i
Danmark. Der ma da kunne gores et eller andet, minister.

Kl. 17:56

Anden nzestformand (Pia Kjarsgaard):
Varsgo.
Kl. 17:56

Udlzendinge- og integrationsministeren (Mattias Tesfaye):

Altsa, forstehjeelpens trin to er jo at yde forstehjlp, og i det her
konkrete tilfeelde er det selvfolgelig sadan, at sager, der er afgjort pa
et fejlagtigt grundlag, skal genoptages, og jeg har en klar forventning
om, at myndighederne, dvs. Udlendingenavnet og Udlendingesty-
relsen, selvfelgelig lever op til deres sagsbehandlingsansvar. Derfor
har jeg ogsé svert ved at forestille mig, at det skal tage 24 méneder,
som spergeren henviser til, for der kommer en ny afgerelse i den
sag.

Kl. 17:57
Anden nzestformand (Pia Kjersgaard):
Spergeren.

Kl. 17:57
Andreas Steenberg (RV):

Men den aktuelle sagsbehandlingstid i Udlaeendingenavnet er 14 ma-
neder, og sé bliver det sendt tilbage til Udlendingestyrelsen, hvor
den gennemsnitligt er 10 maneder. Det giver 24 méneder. Sa kan
man vere heldig at fa lov at komme foran, men det verste scenarie
for det her eegtepar er 2 ar, og i hvert fald er det jo ikke sikkert,
at de kan na det til fadslen, som er om et par maneder. Sa kan
ministeren ikke tage initiativ til at fa rettet den her fejl op og ikke
kun fa standset fremtidige fejl?

Kl. 17:57

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Versgo.
Kl. 17:57

Udlzendinge- og integrationsministeren (Mattias Tesfaye):

Jeg har en klar forventning om, at de myndigheder, der sagsbehand-
ler, gor det pa den korrekte médde, og den korrekte made ville ikke
veere at leegge en sag, der er truffet pa baggrund af en fejlagtig
oplysning, nederst i bunken. Det ville ikke vare den korrekte méde.
Sa jeg er helt tryg ved, at det skal de nok fa handteret, bdde Udlen-
dingen®vnet og Udlendingestyrelsen. Det er jo heller ikke dem, skal
jeg skynde mig at sige, der sddan set har begéet en fejl. De har jo
administreret efter de bekendtgerelser, vi har udstedt fra ministeriet.
Det er i ministeriet, fejlen ligger.

Kl. 17:58

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Tak til spergeren, tak til ministeren.
Det naeste sporgsmal er til beskeeftigelsesministeren af Torsten
Gejl, Alternativet.
Kl. 17:58

Spm. nr. S 758 (omtrykt)

21) Til beskaeftigelsesministeren af:

Torsten Gejl (ALT):

Vil ministeren forholde sig til, om det er rimeligt, at sagsbehand-
lingstiden af et udvalgsspergsmél er op til 6 maneder, nar den nor-
male svarfrist, jf. Folketingets forretningsordens § 8, stk. 6, er pa 4
uger?

Skriftlig begrundelse

Det er tale om et generelt spergsmal, som dog har sit udgangspunkt i
den manglende besvarelse af spargsmal nr. 461 og 462 stillet via Be-
skeftigelsesudvalget, alm. del, i folketingséret 2019-20, og spergs-
mal nr. 99 stillet via Beskaeftigelsesudvalget, alm. del, i indeverende
folketingsar.

Anden nzestformand (Pia Kjarsgaard):
Vearsgo.
Kl. 17:58

Torsten Gejl (ALT):
Tak, formand. Vil ministeren forholde sig til, om det er rimeligt, at
sagsbehandlingstiden af et udvalgsspergsmal er op til 6 maneder, nar
den normale svarfrist, jf. Folketingets forretningsordens § 8, stk. 6,
er pa 4 uger?

Kl. 17:58

Anden nzestformand (Pia Kjaersgaard):
Versgo.
Kl. 17:58

Beskeeftigelsesministeren (Peter Hummelgaard):
Tak til hr. Torsten Gejl for spergsmalet. Det er vigtigt for mig, og
jeg bestraeeber mig pa at behandle udvalgsspergsmal efter geeldende
retningslinjer og inden for de almindelige svarfrister. Jeg kan pé
den baggrund oplyse, at jeg har bedt Beskaftigelsesministeriet kigge
nermere pa de udvalgsspergsmal, der er stillet efter sommerferien
og frem til november sidste ar. Her kan jeg oplyse, at der i den
periode er svaret rettidigt pa mere end 95 pct. af spergsmélene inden
for 4-ugersfristen og herunder endeligt pa op til ni ud af ti af de
stillede spergsmal. I den henseende er det ogséa veerd at bemarke,
at handteringen af covid-19-situationen samtidig har beslaglagt en
del ressourcer i mit ministerium og medfert et betydeligt arbejdspres
i forbindelse med en rackke hastebehandlinger af lovforslag, der
skal sikre, at vi kommer godt igennem den her sundhedskrise. Sa
jeg synes sadan set, at bade jeg og mit ministerium har leveret en
gedigen indsats og udfert et stykke arbejde i en udfordrende tid, som
jeg gerne star pa mal for.

Nar det er sagt — og uagtet — kan nogle udvalgsspergsmal imid-
lertid vaere af et omfang, hvor det desveerre ikke kan lade sig gore
at have et fyldestgerende svar klar inden for de almindelige svarfri-
ster. Det har ogsa veret tilfzeldet med de pagaldende sporgsmal,
idet en besvarelse af spergsmalene kraver storre modelberegninger.
Beregninger har i dette tilfeelde endvidere vaeret forsinket grundet
en opdatering og konsolidering af det beregningsgrundlag, der ligger
til grund for opgerelserne. Hertil bemaerkes, at i overensstemmelse
med geldende retningslinjer kan endelige svar eftersendes, nér det er
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muligt at give et fyldestgerende svar. Jeg har derfor ogsé i henhold
til Folketingets retningslinjer lobende serget for at holde udvalget
orienteret om status, og hvornér besvarelserne forventes oversendt.
Som senest oplyst til Beskaftigelsesudvalget i brev af 14. og 23.
december 2020 er spergsmalene under udarbejdelse og forventes
eftersendt snarest muligt og senest i lobet af februar.

Kl. 18:00

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Spergeren.
Kl. 18:00

Torsten Gejl (ALT):

Et af de spargsmal, som jeg ikke kan fa svar pa, er: Kan ministeren
oplyse, hvor mange samboende fortidspensionister og samboende
pensionister, der er ramt af gensidig forsergerpligt? Spergsmalet er
fremsat med henblik pa at afdekke de pageldende menneskers skat-
teforhold, og det ber vare enkelt for ministeriet at fremskaffe svar
pa spergsmalene, da Udbetaling Danmark vurderer samliv og felles
husferelse, for ydelsesreguleringen foretages. Nu har vi ventet i 4%
méned pa svar pé dette og andre spergsmal, men vi har ikke faet svar
endnu, selv om den normale svarfrist ifelge forretningsordenen er 4
uger.

Hvorfor far vi ikke svar? Hvornar far vi svar? Mener ministeren,
det er rimeligt, at vi skal vente s& mange maneder pé at fa svar pa
vores spargsmal, og hvordan mener ministeren at vi skal varetage
vores parlamentariske kontrol af regeringen, nér vi ikke kan fa svar
pa vores speargsméal?

Kl. 18:02

Anden nzestformand (Pia Kjarsgaard):
Vearsgo.
Kl. 18:02

Beskaftigelsesministeren (Peter Hummelgaard):
Jeg kan forsikre hr. Torsten Gejl om, at hverken jeg eller regeringen
eller for den sags skyld ministeriet har nogen som helst interesse i
ikke at svare, hvis det er enkelt og hurtigt at svare. Det er jo ogsa
derfor, at vi har besvaret ni ud af ti spergsmal rettidigt og inden for
svarfristen. Vi synes, det er vigtigt at svare folketingsmedlemmer, sa
vi har en fyldestgerende debat om de temaer, som vi nu engang dis-
kuterer; i det her tilfeelde er det noget, som jeg ogsé ved hr. Torsten
Gejl og hans parti er meget optaget af, nemlig egtefelleathengig-
hed. Vi vil give et fyldestgerende svar, sa snart vi er i stand til at
give et fyldestgarende svar. Nogle gange er vi i stand til at levere det
meget hurtigt og allerede inden for svarfristen, nogle gange kraver
det starre modelberegninger, og nogle gange er besvarelsen af storre
kompleksitet, men vi svarer sa hurtigt, vi kan.

Kl. 18:02

Anden nzestformand (Pia Kjersgaard):
Versgo.
Kl. 18:02

Torsten Gejl (ALT):

[ forbindelse med mit helt enkle spargsmél om, hvornar samlevende
pensionister og fertidspensionister skal betale gaveafgifter, hvis de
modtager penge af hinanden til medicin eller tandlaegeregning, er
jeg blevet sendt fra beskaeftigelsesministeren til skatteministeren og
tilbage til beskaftigelsesministeren uden at fa svar. Synes beskeefti-
gelsesministeren, det er rimeligt, at jeg star tilbage uden at have faet
svar pa det simple spergsmal, selv om jeg har stillet spargsmélet
adskillige gange mundtligt som skriftligt til bade ministre og mini-
sterier?

Kl. 18:03

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Versgo.
Kl. 18:03

Beskeeftigelsesministeren (Peter Hummelgaard):

Som jeg sagde for: Vi har ingen interesse eller nogen som helst for-
ngjelse 1 hverken at treekke svar ud, som vi er i stand til at give, eller
ikke at overholde de svarfrister, der er. Men det her er jo et tydeligt
eksempel pé, at man, nar man ikke overholder svarfristerne, sa far
lov til at std og besvare, hvorfor man ikke overholder svarfristerne,
og det har vi ingen interesse i.

Men jeg synes jo ogsa, hr. Torsten Gejl meget rammende beskri-
ver, at det ikke har vaeret et sa enkelt spargsmél at besvare, siden det
ogsa er blevet sendt frem og tilbage mellem ministerierne. Det er en
kompleks starrelse, og vi vil forsgge at give det fyldestgerende svar,
som hr. Torsten Gejl leder efter, sa hurtigt, som vi overhovedet kan,
og det, som vi senest har oversendt til Beskeeftigelsesudvalget, er her
i lobet af februar méaned.

Kl. 18:03

Anden nzestformand (Pia Kjarsgaard):
Vearsgo.
Kl. 18:03

Torsten Gejl (ALT):
Jeg synes netop, at enkelheden i mit spergsmal viser, at der ikke
rigtig er proportionalitet mellem det og al den tid, det skal tage at
besvare det. Kan arsagen til, at jeg ikke far svar, vare, at jeg peger
pa en skattemaessig grazone, som tusinder af fortidspensionister og
pensionister befinder sig i, uden at ministrene ved, hvordan det skal
handteres? Altsd, det er en grazone, der betyder, at folk med de
laveste indkomster risikerer at blive beskattet fem gange. Er det,
fordi sagen ikke skal frem, at jeg simpelt hen ikke far svar pa mit
sporgsmal?

Kl. 18:04

Anden nzestformand (Pia Kjersgaard):
Versgo.
Kl. 18:04

Beskeeftigelsesministeren (Peter Hummelgaard):
Jeg kan forsikre hr. Torsten Gejl om, at vi ingen interesse har i,
at tingene ikke bliver belyst, som det bliver efterspurgt. Jeg har
heller ikke et indtryk af, at der er en eller anden form for dyb
stat-konstruktion mellem Beskaftigelsesministeriet som system og
Skatteministeriet som system. Vi er interesserede i at levere de svar,
som hr. Torsten Gejl kan bruge til noget i hans folketingsarbejde,
og det vil vi gere sé fyldestgerende, som vi overhovedet kan. Men
jeg tror, at det, der kan vaere forklaringen, er, at hr. Torsten Gejl
jo helt sikkert rammer ned i noget, der er en kompleks storrelse og
derfor heller ikke sé enkelt at svare fyldestgerende pa inden for den
fastsatte svarfrist.

Kl. 18:05

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Tak.
Det naeste spargsmal er til kulturministeren, og det er af Eva Kjer
Hansen, Venstre.
KIl. 18:05

Spm. nr. S 808 (omtrykt)
22) Til kulturministeren af:
Eva Kjer Hansen (V):
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Er ministeren enig med et flertal af partier i, at Fredericia Teater skal
fastholde deres § 5-bevilling?

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Versgo.
Kl. 18:05

Eva Kjer Hansen (V):
Er ministeren enig med et flertal af partier i, at Fredericia Teater skal
fastholde deres § 5-bevilling?

Kl. 18:05

Anden nzestformand (Pia Kjarsgaard):
Vearsgo.
KIl. 18:05

Kulturministeren (Joy Mogensen):

Mange tak. Ja, det er faktisk min oplevelse, at spergerens parti og
regeringen, der tilsammen udgjorde et flertal pa det ordferermede,
der var kort for jul med kulturordfererne, hvor vi dreftede Fredericia
Teater, gerne ville g& videre med § 5-bevillingen. Det, der dog ogsa
var droftelsen, var, at det ville vaere godt, hvis der var et bredere
flertal. Der var forskellige spergsmal, f.eks. om konstruktionen af
det nye teater i forhold aktiviteter, organisation og gkonomi.

Derfor har jeg bedt Fredericia Kommune om at fremsende uddy-
bende materiale. Det var den 14. januar i ar, at Fredericia Byrad
tiltradte stiftelsen af det nye Fredericia Musicalteater, og en besty-
relse blev udpeget i samme omgang. Dagen efter, den 15. januar,
fik Kulturministeriet tilsendt det uddybende materiale, som kultur-
ordfererne havde udbedt sig. Kulturministeriet har nu gennemgaet
materialet grundigt og har ogsa indhentet en udtalelse fra Statens
Kunstfond om det kunstneriske potentiale i det nye teater; det var
ogsa et af de punkter, der blev diskuteret pa kulturordferermedet.

Pa den baggrund vil jeg pa naeste mede med kulturordfererne
droefte, om det nye teater skal stottes. Det aftalte vi skulle ske inden
vinterferien, og det vil blive i naste uge, vi drofter det pa vores
kulturordferermede. I den forbindelse skal vi sa netop drefte, hvor
heijt tilskuddet skal vaere, og om teatret skal placeres under scene-
kunstlovens § 5, som spergerens parti og regeringen droftede ved
sidste made for jul.

Nar jeg siger det her, vil jeg dog ogsa bare sige, at jeg finder
det besynderligt at fa spergsmalet her i dag, da det jo netop er
mit indtryk, at bade jeg og Kulturministeriet har holdt spergerens
parti meget teet underrettet, da det netop er os, der har givet de her
tilkendegivelser pa et tidligt tidspunkt, og de er altsa nu ved at blive
underbygget.

Kl. 18:07

Anden nzestformand (Pia Kjaersgaard):
Vearsgo, fru Eva Kjer Hansen.
Kl. 18:07

Eva Kjer Hansen (V):

Jeg vil gerne sige tak til ministeren for besvarelsen. Sa vidt jeg hus-
ker, er det forste gang, jeg sa klart har hert en tilkendegivelse fra mi-
nisterens side om at fastholde en bevilling til Fredericia Teater. Men
det, jeg jo spaerger til, er, om de kan fastholde deres § 5-bevilling.
Og nu herer jeg sa ministeren skabe tvivl om, hvad belebssterrelsen
skal vaere, og endda sige, at man pa det kommende ordferermede
skal drefte, om der skal stotte til Fredericia Teater. Hvorfor alle de
forbehold fra ministerens side? Hvad er det, ministeren er i tvivl om
i forhold til fortsat at give en stotte pa et tilsvarende niveau som
hidtil til Fredericia Teater?

Kl. 18:08

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Versgo.
Kl. 18:08

Kulturministeren (Joy Mogensen):

Som jeg klart gjorde rede for, var det min opfattelse pa kulturordfo-
rermedet for jul, at spergerens parti, Venstre, og regeringen sadan set
ikke var i tvivl om, hvilket niveau vi enskede bevillingen p4, men

vi enskede ogsé gerne en bredere enighed. For det er den méde, vi
plejer at holde kulturlivet hejt pa sddan béde i den nationale, men
ogsd 1 den regionale og lokale kontekst. Sa derfor ville vi gerne ga
den ekstra omgang, og det er ogsé derfor, jeg stadig vaek helst ikke
vil konkludere helt endeligt, selv om man jo selvfelgelig godt kunne
det, ndr man kan se, at der er et smalt flertal. Men jeg synes, at det

i forhold til Fredericia Teater ville vaere kledeligt , hvis vi kunne

fé flere partier med. Derfor har jeg bedt om de her yderligere oplys-
ninger, og derfor vil jeg gerne i respekt for det forhandlingsforlab
afvente konklusionen i naste uge.

Kl. 18:09
Anden nzestformand (Pia Kjarsgaard):
Vearsgo.

Kl. 18:09
Eva Kjer Hansen (V):

Jamen tak for de fine intentioner om at fa en bredere enighed. Altsa,
mig bekendt var der ogsa flere partier, der bakkede op om at fortseet-
te stotten, og iseer Dansk Folkeparti, tror jeg, har veret meget klare i
deres udmelding.

Men nér der nu sa netop er et klart flertal, som selvfolgelig kan
blive bredere — der kan vaere nogle partier, der endnu ikke har givet
klare meldinger — @ndrer det jo ikke ved mit spergsmal om, hvorfor
det er, at ministeren udtrykker, at man pa det kommende mode
skal tage stilling til, om Fredericia Teater skal stettes, og om, hvad
belabet skal veere. Det, jeg jo efterlyser, er ministerens holdning til
stetten til Fredericia Teater, og at stetten skal vare pa det niveau,
som det har vearet pa hidtil. Hvorfor er det, at ministeren ikke vil
tilkendegive sin holdning til Fredericia Teater?

Kl. 18:10

Anden nzestformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Og vaersgo.
Kl. 18:10

Kulturministeren (Joy Mogensen):

Jamen det gor jeg da bestemt ogsa. Sa jeg vil gerne gentage det,

nér spergeren efterlyser det, altsd netop at det var spergerens parti,
Venstre, og regeringen, der tilsammen inden jul var enige om, at den
her § 5-bevilling var den vej, vi gerne ville ga. Men vi var ogsd
enige om, at det var vigtigt at fa det underbygget yderligere. Og det
er derfor, jeg har taget tiden til at fa de her yderligere oplysninger, og
det er s& med hébet om, at vi i naeste uge kan fa endnu flere partier
til at bakke op omkring en videreforelse af et steerkt Fredericia
Musicalteater.

Kl. 18:10
Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Versgo.

Kl. 18:10
Eva Kjer Hansen (V):

Sa ministerens indstilling er, at man fastholder et stottebelob pa det
hidtidige niveau, som man har fiet med § 5-bevillingen — at belabet
er pa det hidtidige niveau. Det er ministerens indstilling, og det, der
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udestar, er at finde ud af, hvor mange partier, der stetter en bevilling
pa det niveau.
KI. 18:10

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Versgo.
Kl. 18:10

Kulturministeren (Joy Mogensen):
Jeg ma indremme, at jeg har fulgt Folketingets spergetid, ogsé for
jeg kom herind, men jeg finder det stadig veek besynderligt, at man
kan std her som minister og blive stillet spergsmal gentagne gange
om det samme, ndr man tilkendegiver det sa tydeligt, som man
kan. Som spergeren, der som tidligere minister selv har stdet i lige
pracis den situation og provet at f et godt forhandlingsforleb med
nogle ordfarere, jo udmarket godt ved, sa gavner det ikke, hvis
man slér for hardt til for tidligt. Jeg har, Socialdemokratiet har,
ordfererne har, de lokalvalgte socialdemokrater har klart sagt, hvor
Socialdemokratiet er, og regeringen har pa ordferermedet gjort sin
stilling fuldsteendig klar. Og det er det, jeg siger her: Spergerens
parti og regeringen var enige om, at vi gerne ville ga videre med §
5-bevillingen, men at vi gerne ville afvente yderligere oplysninger,
inden vi drog den endelige konklusion. Den kommer i naste uge.
Kl. 18:11

Anden nzestformand (Pia Kjarsgaard):
Tak.
Det sidste spergsmal er ogsa til kulturministeren af fru Eva Kjer
Hansen.
KI. 18:11

Spm. nr. S 809 (omtrykt)

23) Til kulturministeren af:

Eva Kjer Hansen (V):

Hvad er ministeren begrundelse for, at Fredericia Teater endnu ikke
har féet besked p4, at de beholder deres status som § 5-teater?

Anden nzestformand (Pia Kjersgaard):
Versgo.
Kl. 18:11

Eva Kjer Hansen (V):

Tak. Hvad er ministeren begrundelse for, at Fredericia Teater endnu

ikke har faet besked p4, at de beholder deres status som § 5-teater?
KI. 18:11

Anden naestformand (Pia Kjaersgaard):
Versgo.
Kl. 18:12

Kulturministeren (Joy Mogensen):

Tak. Tusind tak for spergsmalet. Det ligger jo i tet forlengelse af det
forrige, som jeg teenker vi kan fortsatte, for mit svar vil ogsa ligge i
forlengelse af det svar, jeg netop har givet spergeren.

Som navnt blev Fredericia Musicalteater i den nye konstruktion
forst etableret af Fredericia Byrad den 14. januar, og derfor kan man
heller ikke pa den made tale om, at teatret kan beholde en status
som teater under scenekunstlovens § 5. Den status var jo det forri-
ge Fredericia Teaters, som desvarre métte lukke sidste ar i marts.
Men der skal treffes en ny politisk beslutning om, hvorvidt det ny
musicalteater sé kan fa en lignende status under scenekunstlovens
§ 5, og det har jeg, som jeg ogsa lige har redegjort for, undskyld
gentagelsen, indhentet yderligere dokumentation for — en beskrivelse
af, hvordan den nye konstruktion er skruet sammen, saddan at det
kan danne grundlag for en politisk beslutning i naste uge. Og det

er derfor, der ikke er blevet meldt endeligt tilbage til Fredericia
Kommune.

Men som sagt har ministeriet nu modtaget og ogsa analyseret og
udsendt det materiale, der skulle til, for at vi i naeste uge pa kultur-
ordferermadet kan treeffe den endelige politiske afgerelse, séledes at
man bade i Fredericia Kommune og pa Fredericia Musicalteater kan
gé pa vinterferie med den endelige afklaring.

Kl. 18:13

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Varsgo, spergeren.
Kl. 18:13

Eva Kjer Hansen (V):
Tak til ministeren for svaret. Det forstér jeg som et tilsagn om, at
ministeren inden vinterferien, inden uge 7, har givet klar besked til
Fredericia Teater. Sa er vi dog néet et godt stykke i dag. Tak for det
tilsagn.

Sa vil jeg gerne sperge ministeren: Er der noget i det arbejde,
der sa er pagaet fra jul og til nu, som @ndrer pa den beslutning, der
blev truffet pa ordferermedet for jul, om, at et bredt flertal allerede
dengang gerne ville fastholde det nuvaerende belebs sterrelse?

Kl. 18:13

Anden nzestformand (Pia Kjarsgaard):

Vearsgo.
Kl. 18:13

Kulturministeren (Joy Mogensen):
Som jeg ogsa redegjorde for under det forrige spergsmal, er vi i gang
med et forhandlingsforleb, og det sidste materiale er blevet udsendt
her tidligere i dag. Sé jeg har ikke haft lejlighed til at indhente
kommentarer fra alle kulturordferere, og selv om regeringen kan
mange ting, kan vi jo ikke danne et flertal her i Folketinget, men
sidst vi madtes 1 kulturordfererkredsen, var der et flertal for at ga
videre med en § 5-bevilling. Det haber jeg kun at det tilsendte og
analyserede materiale vil underbygge, sadan at flere partier har lyst
til at tilslutte sig den konklusion, men det ma altsa afvente den
endelige forhandling i naste uge.

Kl. 18:14

Anden naestformand (Pia Kjaersgaard):
Vearsgo, sporgeren.
Kl. 18:14

Eva Kjer Hansen (V):

Det er meget sjovt at opleve en minister, der satter spergsmalstegn
ved vores made at stille spergsmal og have debatten pa her i Folke-
tinget, og ndr man skal svare, henviser man til, hvad andre kulturord-
forere matte mene, for jeg spurgte jo netop til ministerens syn pa, om
der var noget, der havde endret sig, siden det brede flertal for jul
sagde: Vi ensker at fastholde en bevilling til Fredericia Teater som
hidtil.

Det, jeg simpelt hen undrer mig over, er, hvorfor det er sa svert
for ministeren at veere klar i melet om, at hvis det stér til ministeren
og det flertal, der var allerede var for jul, sa er det klart, at Fredericia
Teater fastholder deres bevilling pa det hidtidige niveau.

Kl. 18:15

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Ministeren.
Kl. 18:15

Kulturministeren (Joy Mogensen):
Mange tak. Det er, fordi jeg opfattede spergerens spergsmél som
generelt. Jeg oplever, at spergeren gerne vil have, at jeg konkluderer
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pa det her og bruger det flertal, der er nu. Det kan ogsé godt vere, at
det er det, der bliver resultatet, men min erfaring med forhandlinger
er, at hvis man gerne vil have et bredere flertal, sa skal man ogsa
give plads til de spergsmal, der méatte vere.

Der var et klart flertal for jul bestaende af bl.a. spergerens parti
og regeringen, der enskede at ga videre med § 5-bevillingen, men
spergeren ma jo ogsa selv sperge sin egen kulturordferer, hvorfor
han sa valgte ogsa at ville tage den her tid for at fa det neermere
underbygget. Jeg synes kun, at de oplysninger, vi har faet, underbyg-
ger, at man kan gé videre, men det skal vi jo vende i kulturordforer-
kredsen, inden konklusionen bliver draget.

Kl. 18:16
Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Spergeren.

Kl. 18:16
Eva Kjer Hansen (V):

Jeg synes, vi har set, at det er serdeles nyttigt med de her mulighe-
der for at stille spergsmél her onsdag eftermiddag. S& jeg vil runde
af med at sige tak til ministeren for at vedsta sig det flertal, der
viste sig allerede for jul, om at fastholde bevillingen til Fredericia
Teater. Jeg horer ministeren sige, at det stdr hun klart ved og er enig
i, og jeg forstar ogsa, at ministeren vil serge for, at Fredericia Teater
far besked i lobet af naeste uge, sddan at man kan géd ind i uge 7
med sikker vished for, at man fastholder tilskuddet pa det hidtidige
niveau. Saledes er jeg faktisk meget tilfreds med vores dialog her i
dag.

Kl. 18:16

Anden nzestformand (Pia Kjarsgaard):
Ministeren for sidste svar.
Kl. 18:16

Kulturministeren (Joy Mogensen):

Mange tak. Tak for anerkendelsen. P4 den made haber jeg ogsa, at
sporgeren vil anerkende, at hele den her proces har spergerens parti
og regeringen faktisk varet enige om var den gode proces for at fa
sa bredt et flertal og sa velunderbygget et beslutningsgrundlag, fordi
det at give sé stor en bevilling, som jo er et hundrede procent politisk
besluttet, skal vi ogsa kunne forklare og forsvare over for de mange
andre teatre, der ogsa havde budt ind pa den her bevilling. Sa jeg
ser bestemt frem til forhabentlig at kunne sende det her svar i naste
uge — forudsat at der stadig vk er et stort flertal. Det lyder det pa
spergeren som om der er, men konklusionen bliver draget i naeste
uge.

Kl. 18:17
Anden nzestformand (Pia Kjersgaard):
Tak for det.
[Hermed er sporgetiden slut].

Kl. 18:17

Meddelelser fra formanden

Anden naestformand (Pia Kjersgaard):
Der er ikke mere at foretage i dette mode.

Folketingets neeste made atholdes i morgen, torsdag den 4. februar
2021, k1. 10.00.

Jeg henviser til den dagsorden, der vil fremga af Folketingets
hjemmeside.
Madet er haevet. (K1. 18:17).



