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Dagsorden

1) Forespergsel nr. F 60:

Foresporgsel til statsministeren om den indenrigs- og udenrigs-
politiske situation.

Af Jesper Petersen (S), Sophie Lohde (V), Kristian Thulesen Dahl
(DF), Karsten Henge (SF), Andreas Steenberg (RV), Mai Villadsen
(EL), Mette Abildgaard (KF), Pernille Vermund (NB), Alex Vanops-
lagh (LA), Torsten Gejl (ALT), Jens Rohde (KD), Aaja Chemnitz
Larsen (IA), Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU), Edmund Joensen (SP),
Sjardur Skaale (JF) og medlemmer UFG: Simon Emil Ammitzbell-
Bille, Uffe Elbaek, Lars Lokke Rasmussen, Sikandar Siddique, Inger
Stejberg, Susanne Zimmer og Orla @sterby.

(Anmeldelse 29.04.2021. Fremme 03.05.2021).

K1. 09:00

Meddelelser fra formanden

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Madet er abnet.

Erhvervsministeren har meddelt mig, at han ensker i henhold til
forretningsordenens § 19, stk. 4, at give Folketinget en skriftlig
redegorelse om erhvervslivet og regulering 2019-2020.

Eksemplarer bliver omdelt, og redegerelsen vil fremga af Folke-
tingstidende.

Afslutningsdebatten i dag vil blive tolket pa tegnsprog, saledes at
dove kan folge debatten. Tegnsprogstolkningen kan ses direkte pa
Folketingets hjemmeside og efterfolgende ogsa on demand.

Det eneste punkt pa dagsordenen er:

1) Forespergsel nr. F 60:

Forespergsel til statsministeren:

Hvad kan statsministeren oplyse om den indenrigs- og udenrigs-
politiske situation?

Af Jesper Petersen (S), Sophie Lohde (V), Kristian Thulesen Dahl
(DF), Karsten Honge (SF), Andreas Steenberg (RV), Mai Villadsen
(EL), Mette Abildgaard (KF), Pernille Vermund (NB), Alex Vanops-

lagh (LA), Torsten Gejl (ALT), Jens Rohde (KD), Aaja Chemnitz
Larsen (IA), Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU), Edmund Joensen (SP),
Sjurdur Skaale (JF), Simon Emil Ammitzbell-Bille (UFG), Uffe
Elbzk (UFG), Lars Lakke Rasmussen (UFG), Sikandar Siddique
(UFQG), Inger Stgjberg (UFG), Susanne Zimmer (UFG) og Orla
@sterby (UFG).
(Anmeldelse 29.04.2021. Fremme 03.05.2021).

Kl. 09:01

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Jeg gor opmarksom p4, at afstemning om eventuelle forslag til
vedtagelse ikke udsattes.
Vi skal starte med en begrundelse. Ordfereren for forespergerne,
hr. Jesper Petersen.
Kl. 09:01

Begrundelse

(Ordferer for forespargerne)
Jesper Petersen (S):
Tak for det. Jeg skal ikke heller denne gang komme med sddan
en lang, kritisk indledning om, hvorfor vi skal medes i dag, men
bare sige, at som det fremgér, synes hele Folketinget faktisk, det
er s udmerket at holde fast i, at vi afslutter folketingsaret med en
foresporgselsdebat, en afslutningsdebat lydende: Hvad kan statsmi-
nisteren oplyse om den indenrigs- og udenrigspolitiske situation?

Sa er bolden vist givet op. Jeg glaeder mig til i dag.

Kl. 09:01

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. Det betyder, at vi sa skal have en besvarelse, og derfor
er det nu statsministeren.

Kl. 09:02

Besvarelse

Statsministeren (Mette Frederiksen):

I sidste maned besgagte jeg en erhvervsskole i Hvidovre. Eleverne
var tilbage, og det var de glade for. Det er svert at lere at skifte
bremser pa en bil hjemme fra sofaen uden at have vaerktegjet mellem
handerne eller at blive bygningsmaler uden konkret at sta med en
pensel og malerbetter, og det er op ad bakke at lere om strom og
ledninger uden at vere til stede fysisk. Ogsa her har coronaen haft
konsekvenser.

Hvad ger man sa? En af lererne, Daniel Svendsen, underviser pa
hovedforlebet til personvognsmekaniker. Han fortalte med smittende
entusiasme, godt nok bag mundbindet, at han nu var begyndt at
mede ind tre kvarter for om morgenen, og at han i evrigt forventede
det samme af sine elever. Alle dem, der ville indhente det forsemte,
kunne troppe op allerede kl. 7.30. Maske var der nogle, der lige i
starten brokkede sig lidt, men de fleste stod op og var klar. Arlig talt
tabte jeg mit hjerte den dag ude i Hvidovre. For det er laerere som
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Daniel Svendsen, der skaber vores samfund, og som ger forskellen.
Det er den handlekraft, jeg oplever mange steder i Danmark lige nu
— en kampgejst, en optimisme, en vilje til at arbejde hardere for at na
laengere.

Vi har klaret os godt igennem pandemien takket vaere befolk-
ningens store indsats, den eminente omstillingsevne i alle dele af
samfundet — erhvervslivet, myndighederne, sundhedsveasenet — og
det solide og brede samarbejde her i Folketinget om en resolut
krisehandtering. Tak til alle i salen for det.

Som feellesskab star Danmark staerkere end i mange ar. Vi har
gjort det godt, og hvad ger vi sé nu? Vi kunne jo vaelge bare at
stille os tilfredse, sige til hinanden, at vi jo klarede den, og leene os
tilbage, lade udviklingen ga sin gang og justere lidt hen ad vejen.
Den mulighed er der, men det er ikke den, vi skal vaelge. Vi skal ga
den modsatte vej — reformer, innovation, uddannelse, jobskabelse og
vakst.

Lige nu har vi et langt bedre udgangspunkt, end nogen turde
habe pa i de merke uger i fordret 2020. Vi har styrken. Nu skal
vi finde den politiske vilje til forandring. Vores danske héndtering
af pandemien viser forst og fremmest, at der altid er et valg. Vi
valgte rigtigt den her gang, og nu skal vi videre. Vi skal bruge den
erfaring. For hvad var det, vi gjorde? Vi temmede tigeren. Nar vi
kan bekeempe en global pandemi, fordi vi i Danmark beslutter os for
det, sé kan vi meget mere end det.

Teank, hvis vi gar til de andre af samfundets store udfordringer
med samme beslutsomhed; hvis vi ter stille spargsmal, ogsa ved de
etablerede sandheder som f.eks. den pastand, at vi ikke kan gore
noget ved den stigende centralisering af vores land, eller at vi bare
skal acceptere, at uligheden stiger. Tenk, hvis vi nu gemmer auto-
matreaktionerne lidt vaek og ger op med de falske modsatninger og
f.eks. insisterer pa, at den grenne omstilling i Danmark bade skal
skabe et mere baredygtigt samfund og skabe arbejdspladser i stedet
for at sende dem ud af landet. Det er vi godt i gang med.

Teenk, hvis vi for alvor finder modet til at tage fat pa de store ud-
fordringer, som skiftende regeringer og folketingsflertal har forsegt
at lose i artier: klimakrisen, den fejlslagne integration, det alt for
meget bureaukrati i den offentlige sektor, de alt for mange unge, der
ikke far en uddannelse. I stedet for at lade vaere at teenke, at andre
har forsegt det for os, sé lad os ga til opgaven uforfeerdede og med
en genvunden tro pd, at svaret ikke nedvendigvis behever at vere
givet pa forhand; at politik ikke kun er drift, administration og at
skrue en lille smule pé knapperne, men at politik er nejagtig, som vi
har vist det igennem snart halvandet ar i coronahdndteringen: drem-
me, visioner og hab om et steerkere, et gronnere og mere retferdigt
Danmark.

Vi har en unik mulighed for at bygge oven pa det Danmark, som
har vist sit veerd i den her krise. Men det kraever maske forst og
fremmest, at vi gor som eleverne og lereren pa Vestegnen — at vi
begynder at sta tidligere op.

En statsministers tale her ved afslutningsdebatten plejer som
regel at se bagud, tilbage pé folketingséret. I ar vil jeg gore det
anderledes, jeg vil kigge frem. Regeringen forbereder nu et ambitiost
reformprogram. Vi vil gge vaeksten og velstanden, vi vil gere Dan-
mark bade rigere og grennere, men forst og fremmest dygtigere.

Kl. 09:07

Vi vil sette reformarbejdet i gang med et 10-arigt perspektiv,
og vi kommer til at tage fat pa alle de afgerende strukturelle udfor-
dringer i vores samfund for dansk ekonomi. Danmark har et staerkt
velferdssamfund, og sddan skal det vaere — tryghed og frihed igen-
nem hele vores liv. Arne fik sin pension, og det er retfaerdigt. Vores
samfundsmodel er unik, men velferdssamfundet kommer ikke af sig
selv, for velfeerden er forst og fremmest betinget af hej beskzaftigel-
se. Det er helt afgerende, at mange i Danmark arbejder, at vi er
veluddannede, og at virksomhederne har de bedste betingelser.

[ dag vil jeg fokusere pé tre udfordringer, som egentlig er vidt
forskellige, men som, nér alt kommer til alt, handler om det samme.
Vi skal sikre, at flere kommer i arbejde, og det skal vi for den
enkeltes skyld, for at have et arbejde og at bidrage til samfundet er
nu engang noget af det allerallervigtigste i et menneskes liv. Og for
okonomiens skyld, for hgj beskaftigelse er en afgerende forudsaet-
ning for vaekst og velstand. Derfor md vi aldrig som samfund opgive
mennesker, forvente for lidt og lade vaere med at stille krav. Det
gelder uddannelserne, hvor der er for mange unge, der bliver tabt,
og hvor vi ikke uddanner til de job, som der er brug for. Det gaelder
pé arbejdsmarkedet, som i hvert fald for nogle bliver stadig mere
usikkert og mindre organiseret, og det galder desvaerre for de mange
mennesker, serlig med ikkevestlig baggrund, som gar derhjemme péa
kontanthjaelp uden at have et arbejde at sta op til.

Forst nogle ord om de unge og uddannelserne. P den ene side
er det en fantastisk succeshistorie, for stadig flere unge tager en
uddannelse, stadig flere unge tager en lang uddannelse. Jeg tror, vi
ma imedese, at vores egne bern bliver dygtigere end os selv, og det
er godt. Men der er ogsé en bagside, en historie om for mange, der
oplever nederlag og maske modleshed. Alt for sjeldent taler vi, det
gelder ogsa her i Folketinget, om alle de mange unge, der hverken
er i gang med job eller uddannelse. Hver femte ung i Danmark star
som 25-arig uden en uddannelse — det er neermest en katastrofe —
og nasten 50.000 unge under 25 ér er hverken i gang med job eller
uddannelse i dag, mens vi diskuterer her i Folketingssalen, de har
ikke afsluttet en ungdomsuddannelse. Alt for ofte bliver de kaldt
restgruppen, hvilket egentlig er et ret skreekkeligt ord. Tank at give
den besked til sa mange unge mennesker om, at de er blevet tilovers
i vores Danmark, opgivet af et samfund, mens vi andre bare kerer
videre.

Hvis nogen af jer unge ser med i dag, vil jeg gerne give jer en
seerlig hilsen, for Danmark har brug for jer, og Danmark har brug for
dig. Det er ikke jer, der er det darlige selskab, det er ikke jer, der har
en svag karakter, det er os andre, der abenbart har en billig fantasi,
fordi vi herinde i alt for mange ar har accepteret den ulighed, at sa
mange mennesker star uden for.

Nar vi nu taler om ulighed, er der ofte et lidt for snavert fokus
kun pa de ekonomiske forskelle. @konomisk ulighed er selvsagt
vigtigt, og det bekymrer ogsa mig, at forskellene vokser, og at nogle
stikker af, men uligheden i sundhed, uligheden i uddannelse, den be-
graenser, den indskraenker, den holder tilbage, den er grundlaeggende
uretfeerdig, og den er forkert i Danmark.

For nogle ar siden havde jeg den store forngjelse at besage VUC
i Struer. Jeg talte med en gruppe yngre kvinder, en del af dem var
alene med deres smé bern, og mange matte kere langt i bil for bare
at passe deres skole og i gvrigt lige sa langt den anden vej, og der
skulle man sa na at hente barnet, inden daginstitutionen lukkede.
Mange af de her unge kvinder, maske med en familiebaggrund,
hvor det at tage uddannelse ikke har veeret det mest normale, tager
i virkeligheden en uddannelse i Danmark pé trods, og de havde i
virkeligheden kun én faelles forudsatning — noget viljestyrke. Men
pa et tidspunkt kan det blive for svert at uddanne sig, f.eks. hvis der
bliver for langt derhen, for sé vil der vare flere, der desvaerre giver
op.

Jeg naevner det, fordi jeg synes, at det perspektiv har manglet i
den diskussion, der har veret i kelvandet pa regeringens forslag om
at udflytte uddannelser til hele Danmark. Det er jo ikke en kamp
om uddannelser mellem land og by, og jeg har i gvrigt selv en lang
videregdende uddannelse, og vi har brug for steerke og sunde studier
og forskningsmiljeer for dygtige videnskabsmand og -kvinder, for
hejtuddannede specialister, for videnarbejdere, men vi har altsa ogsé
brug for, at man kan bo og uddanne sig overalt i vores land, og det
kraever, at vi ter traeffe nogle politiske valg herinde, og de valg vil ik-
ke alle steder vere lige populere. Men alternativet, hvis ikke vi gor
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det nu, er, at en skeev udvikling, som ingen politikere i @vrigt nogen
sinde har spurgt danskerne om de er enige i, altsa centralisering, far
lov til at fortseette, s& centraliseringen til sidst leber os over ende.
Det skal vi ikke tillade, og derfor skal vi i gang med for alvor at
vende udviklingen.

Kl. 09:12

Det skal vi ogsa pa et andet punkt. Allerede nu er situationen, at
vi ikke i tilstreekkelig grad uddanner til de job, der er i den offentlige
og i den private sektor, og de jobs, der kommer i den offentlige og
private sektor. Det er jo ikke alene et problem for den virksomhed,
der ikke kan skaffe smede eller elektrikere til produktionen eller til
det plejehjem, der mangler veluddannede sosu-assistenter til at tage
nattevagten pa demensafdelingen, for det er et problem for os alle
sammen. Det risikerer at hemme vaksten, bremse fremgangen og
spaende ben for den fremtid, der i gvrigt tegner s utrolig lys for
Danmark.

Vi kommer til at mangle arbejdskraft, givetvis allerede i ar, fordi
det gar sé godt for dansk ekonomi, og det vil blive et storre problem
for hvert ar, der gar — saerlig fagleert arbejdskraft. Nogle vil helt
sikkert sporge, hvorfor det egentlig er sé stort et problem. Lad mig
prove maske at illustrere det med noget, der ligger Folketinget meget
pé sinde, nemlig den grenne omstilling. Vi har kolossal medvind pé
den grenne dagsorden, vi viser hele verden, at den grenne omstilling
ikke sker i Danmark pa bekostning af samfundets udvikling, men
tveertimod udvikler vores samfund, skaber vaekst og masser af lokale
arbejdspladser.

Klima og milje er nok det omrdde, hvor Danmark kan gere den
starste forskel globalt. Vi har et forspring, og vi har en mulighed
for, at fremtidens grenne losninger og teknologier bliver udviklet i
lige praecis vores land. I efteraret indgik vi et unikt strategisk part-
nerskab med Indien, for fa dage siden styrkede vi vores strategiske
partnerskab med Sydkorea, og danske virksomheder kunne indga
nye gronne aftaler. I efteraret vil der komme en satsning pé det tyske
marked, og sa snart det bliver muligt, setter jeg mig selv i spidsen
for et erhvervsfremsted i USA, og i EU har vi besluttet, at den
okonomiske genopretning i Unionen efter coronaen bade skal vaere
digital og gren. Der er afsat flere tusinde milliarder offentlige kroner
til gron genopretning i hele Europa. Med andre ord er der helt utrolig
gode muligheder for de danske lesninger, og dem skal vi gribe.

Til november er Storbritannien vert for det globale klimatopme-
de i Glasgow, COP26, og allerede nu bliver der lagt merke til Dan-
mark. Vi ger meget herhjemme, og det er godt, men i virkeligheden
er Danmarks fingeraftryk i verden langt sterre end det. Vi leverer
grenne losninger inden for energi og energieffektivitet til de helt sto-
re udledere Kina, Indien, USA, og aldrig har vi staet staerkere, men
vi risikerer, at vi ikke kommer til at heste gevinsterne af det grenne
forspring, ganske enkelt fordi vi kommer til at mangle arbejdskraft.
Det er forkert. Vi har brug for vindmelleteknikere til at bygge og
servicere vindmellerne, vi har brug for elektrikere til at opstille
ladestandere, tomrere og murere til at klimarenovere bygninger og
anlaeg, vvs'ere til at opstille varmepumper, automationsteknikere til
at udvikle produktion af gren brint i Kolding, mekanikere til det
gamle Linde Verft pa Fyn, og oppe i Hirtshals har man behov for
erngringsassistenter til at varetage den baeredygtige omstilling i de
professionelle kekkener. Med andre ord er det maske allervigtigste
for den grenne omstilling nu faglert arbejdskraft i Danmark.

Det geelder ikke kun pa den grenne omstilling, det gaelder ogsa
for medicinalindustrien, fedevareerhvervet og mange andre, og vir-
keligheden er den, at store argange af faglert arbejdskraft lige om
lidt gar pa pension, og vi har ikke nok nyuddannede til at erstatte
dem. Kun hver femte elev, der forlader den danske folkeskole, soger
direkte ind pa en erhvervsuddannelse, og det er langt fra det mal,
som et bredt flertal her i Folketinget har sat sig, og det er nok ikke
endnu en erhvervsskolereform, der er svaret, eller i hvert fald det,

der kommer til at lose alle problemerne. Vi har forsegt, skiftende
regeringer, og det er, som om det kun bliver til nogle meget, meget
sma hop pa stedet.

Kl. 09:17

Maske er tiden kommet til, at vi tager en mere grundlaeggende,
og jeg ved godt sveer diskussion af vores uddannelsessystem i Dan-
mark. For nogle bern er skolen blevet for akademisk. Den er blevet
for teoretisk og for lidt praktisk, og det starter allerede i folkeskolen.
[ har set dem forste skoledag, enten lige for sommer eller i starten af
august. De mader ind med en rygsek, der nasten er storre end dem
selv, og masser af gapamod i hjertet. Men det er altsa ikke alle vores
bern, der forlader skolen 10 ér efter med samme energi og glade, sa
langt fra endda. Og vi kender dem alle sammen: de drenge, der bare
ikke kan finde ud af at sidde stille, og de piger, og det kan sagtens
ogsa veere piger, der bare ikke kan fa de bogstaver til at give mening
i kladdehaftet. Maske er sandheden den, at selv om vi pa mange
mader har en god skole, er spergsmalet, om skolen passer til alle
vores bern.

Maske vil det rigtige vare at lade nogle af bernene starte senere
i skole, og maske er svaret ogsé at lade nogle af dem, der er skole-
treette, fa lov til at ga i skole pé en helt anden made og i perioder
maske faktisk ikke gé i skole, men i stedet for komme ud pé en
arbejdsplads, fa kolleger og begynde at lzere et fag og dermed fa
den tilknytning til arbejdsmarkedet, som de sé efterfolgende kan fa
lov til at bygge ovenpé. Som jeg ser det, og her er der sé noget
positivt, har vores erhvervsskoler lige nu, hvis vi treeffer nogle nye
beslutninger, en mulighed, man ikke har haft tidligere. For alle Dan-
marks unge er vildt engagerede i klimakampen, og i virkeligheden
er det jo erhvervsskolerne, der tilbyder de uddannelser til de unge,
hvor man for alvor kan gere en forskel for klimaet og fa en stolthed
ved at bruge et fag til at lose fremtidens problemer. Nar det nu er
de fagleerte, der i hoj grad er klimaets kernetropper, skal vi bruge
erhvervsuddannelserne som en loftestang for den grenne omstilling
og i reformarbejdet bygge broen mellem de unges uddannelsesvalg,
eller mangel pa samme, og den danske klimakamp.

Den naste udfordring, jeg vil dveale lidt ved, er vores arbejds-
marked. Vi har pé lange streek et utrolig velfungerende, steerkt dansk
arbejdsmarked. Der er ordentlige lon- og arbejdsvilkar — det skal
der ogsa veere — og der er gkonomisk sikkerhed, hvis man i en
periode mister sit arbejde. Sddan er det for de fleste, men ikke for
alle. I dag er vi nu der, hvor nasten hver tredje ikke arbejder i en
fuldtidsstilling: lest ansatte, tilkaldevikarer, platformsarbejdere og
mennesker med nultimekontrakter eller i ulennet praktik; det har
mange navne. Det kan veare tjenere og chaufferer, men det kan ogsa
vere unge arkitekter, journalister eller kunstnere og mange andre.
Jeg tror, der ligger mange arsager bag, men lige s& mange arsager,
der er, lige sé tydeligt er det, at der er en bagside, ikke mindst
for mange af de unge, der er pa vej ind pa arbejdsmarkedet. For
alt det her kan give usikker indkomst, og det kan give ingen eller
ringe pensionsopsparing, darlige barselsvilkér, nar den lille melder
sig, maske ingen rettigheder til efteruddannelse og ringe dekning
ved arbejdsskader, hvis ulykken rammer. Det er for sarbart for den
enkelte, og vi ved, hvor galt det kan ga, hvis uheldet er ude — hvis
man har mistet sit arbejde og sin indkomst fra den ene dag til den
anden og der ikke er et arbejdsmarked og en model, der griber en.

Den danske arbejdsmarkedsmodel er i hgj grad bygget til lon-
modtagere pa fuld tid, men vores arbejdsmarked forandrer sig, selv-
folgelig, og sa skal den danske model kunne folge med, som den har
gjort det for. For hvis udviklingen far lov til at lebe fra os, kan en
stadig sterre gruppe mennesker komme til at sta uden for det organi-
serede arbejdsmarked. Det er alle dem, der arbejder pa andre mader
end det, vi mest har vaeret vant til. Coronakrisen, og mange af jer vil
kunne huske, hvor store diskussioner, vi har haft om indretning af
hjelpepakker i den forbindelse, har vist, at dem, vi i virkeligheden
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tidligere kaldte atypiske anszattelser, er der kommet flere af. Maske
har man noget som lenmodtager og noget som selvsteendig eller
noget midt imellem. Det gaelder ikke mindst pa kulturomradet.

Nar det atypiske bliver typisk, udfordrer det vores samfund pa en
helt anden made. Derfor skal vi have lost ogsa den her udfordring,
sa vi er klar til at gribe fremtiden. Virksomhederne skal selvfolgelig
have mulighed for at finde nye forretningsmodeller og tiltreekke
investeringer, men vi skal udvikle vores danske model, sa det stadig
vk er et velorganiseret arbejdsmarked og det er barsel og pension,
arbejdsmilje og en ordentlig len, der er hele grundlaget. Som sam-
fund har vi brug for den unikke danske arbejdsmarkedsmodel, hvor
arbejdsmarkedets parter tager et fantastisk ansvar for hele vores
samfund. Tank bare pé de 17 trepartsaftaler, som er blevet indgaet
under coronakrisen. Tak til fagforeninger og arbejdsgivere for den
store indsats.

Kl. 09:22

Den danske befolkning har en staerk tilknytning til arbejdsmarke-
det, og det er godt. Og langt de fleste unge tager ogsa en uddannelse.
Hvis man stiller ti danskere op ved siden af hinanden og de er
mellem 18 og 59 &r, har de otte af dem et job eller er i gang med
en uddannelse. Der er mange i Danmark, der er med til at lofte.

Og sadan skal det ogsé vaere, for ellers hanger det ikke sammen —
hverken gkonomien eller vores samfundskontrakt med hinanden.

Der er desveaerre dele af befolkningen, der ikke taelles med i de
positive tal, og det gaelder iser kvinder, der har redder i ikkevestlige
lande. Det er den tredje store udfordring, som jeg gerne vil uddybe
i dag. Ud af ti kvinder med baggrund i Mellemesten, Nordafrika,
Afghanistan, Pakistan eller Tyrkiet er der kun fire, som er i arbejde
—kun fire. Det er for lidt. Og fra den her talerstol har statsminister
efter statsminister sagt, at flere indvandrerkvinder skal i arbejde,
uden at vi for alvor har faet lost problemerne. Og nu stiller jeg mig
sa op i reekken i dag med bevidstheden om, at lige praecis det her
kommer til at kraeve nogle svaere beslutninger, og ogsa med det hab,
at Folketinget, hele Folketinget, vil tage ansvaret pa sig og den her
gang fa det lost. Og i den forbindelse er det jo ikke nok, hvis alle
bare siger nej.

Fordi vi nu igennem &rtier har accepteret, at mange kvinder med
indvandrerbaggrund er derhjemme i stedet for at have et job og
bidrage aktivt til Danmark, skal det ikke blive ved med at vaere
sadan. Der har veeret et for stort fokus pa alt det, man har ret til
i Danmark, og for lidt fokus pé det, man har pligt til. Det siger
jeg ikke mindst ogsa i forhold til den diskussion, der kommer nu
i forhold til ydelser. I stedet for kun eller primeert at fokusere pa,
hvordan vi indretter kontanthjelpssystemet, handler det vel forst
og fremmest om at fa flere i arbejde. Og derfor: Hvad med, om
vi vender hele tankegangen og laegger til grund, at alle voksne i
Danmark selvfelgelig kan arbejde? Sa vil der vere fa undtagelser pa
grund af funktionsnedszttelse eller sygdom, hvor folk ikke kan, men
hvad med, om vi vender den rundt og tenker og siger og forankrer,
at selvfolgelig kan alle voksne i Danmark som udgangspunkt arbejde
og bidrage, og at vi som samfund udtrykker den forventning klart?

Vi stér lige nu for foden af et ekonomisk opsving, og det er nu,
vi har muligheden for at treekke mange flere ind pa arbejdsmarkedet
og insistere pa, at hvis man far ophold i Danmark, skal man forserge
sig selv. Og hvis det i en periode sa mod forventning alligevel ikke
kan lade sig gore, vil regeringen foresld, at man til gengaeld for sine
ydelser som det helt klare udgangspunkt far pligt til at bidrage med,
hvad der svarer til en almindelig arbejdsuge pa 37 timer. Meder man
ikke op, far man ikke sin betaling. Den arbejdslogik skal etableres i
ydelsessystemet.

Med andre ord: Fremtidens Danmark skal bygges nu. Vi skal
have haender og hoveder nok, og vi skal vare dygtige nok til at
lose de opgaver, vi har foran os. De reformer, vi kommer til at

fremleegge, kommer til at kraeve ganske meget af os alle sammen.
Men vi har ogsé rigtig meget pa spil, og vi har meget at vinde.

Nar vi ser 5-10 ar frem, vil den digitale revolution forandre ar-
bejdsmarkedet og virksomhederne. Det kommer igen til at stille helt
nye krav til vores uddannelser; efterspergslen pa gren omstilling og
gronne losninger vil stige; der dbner sig nye og attraktive markeder.
Den fremtid ligger godt til for Danmark. Vores steerke position pa
digitalisering, som alle danskere dagligt maerker, nar man skal testes
eller nu, heldigvis, vaccineres, skal understettes af en ny digitalise-
ringsstrategi, for forste gang bade for den offentlige og den private
sektor. Og vi har behov for en langsigtet bred og ambities plan for at
imedega de trusler, der er pa cyberomradet.

De stolte produktionsvirksomheder i Danmark, der skaber ar-
bejdspladserne og vaeksten i alle dele af landet ved at selge topkvali-
tet ude i verden: I skal have de bedste vilkér, I skal have bedre vilkér.
Danmark var, Danmark er og skal fortsat vaere et produktionsland —
ligesom Danmark er rigt pa sma selvstendige servicevirksomheder.
Og jer, der har skabt en lille virksomhed fra bunden og méske har
et par ansatte: | har ikke haft det let under den her pandemi. I
fortjener ogsa mere anerkendelse end den, I ofte oplever at fa. I er en
afgarende del af erhvervsstrukturen i Danmark.

Kl. 09:27

Regeringen vil derfor se bredt pa, hvordan vi styrker Danmarks
konkurrencekraft. Ny viden og erhvervslivet skal knyttes tattere
sammen. Derfor har vi gget forsknings- og udviklingsfradraget for
virksomhederne og hevet de grenne forskningsmidler markant. Med
andre ord: Erhvervspolitikken er helt central for Danmarks ekonomi-
ske politik, fremtidens teknologier, eksporten og arbejdspladserne.
Vi herhjemme lever af alt det, I andre udretter i verden. Heldigvis er
mange andre lande end Danmark nu ved at leegge den verste krise
bag sig. Coronaens ag kan rystes af vores skuldre. Eksportmarkeder-
ne er pa vej tilbage, og danske virksomheder skal vare klar. Det er
nu, det geelder. Vi har et solidt udgangspunkt for at komme videre.

Vi valgte at fore en konsekvent krisepolitik, en ekspansiv finans-
politik og en politik, der i al vaesentlighed er anderledes end den, der
blev fort efter finanskrisen. Det var klogt, og nu ser vi resultaterne.
Dansk ekonomi har klaret sig godt igennem krisen. Arbejdslesheden
er faldet, forbruget stiger, eksporten vokser, og naste ar forventer
vi den hejeste gkonomiske vaekst i 15 ar. Samtidig havde Danmark
12020 pé trods af coronakrisen det relativt set laveste underskud
pa de offentlige finanser i hele EU, og Danmark har stadig den
hejeste internationale kreditvurdering, AAA-rating. Den gkonomiske
politik er ansvarlig. Der vil stadig vaere udgifter til at holde smitten
nede, til vacciner, nar vi forventeligt skal vaccineres igen og maske
igen og igen, til investeringer i vores beredskab og til test, hvis
det er nadvendigt. Der vil givet stadig vere behov for en mélrettet
indsats og hjeelp til nogle brancher og et fagligt efterslaeb, der skal
indhentes, men det star samtidig klart nu, at der ikke er behov for
en egentlig skonomisk genopretning oven pa corona. Opgaven er
ganske enkelt en anden. Vi skal investere og gere Danmark staerkere.
Og nar vi kan det, skyldes det — og igen tak til hele Folketinget — de
beslutninger, vi har truffet i fellesskab.

Under pandemien har 330.000 mennesker veret hjemsendt pa
lenkompensation. Virksomhederne har bidraget til noget af lenud-
giften, medarbejderne med nogle feriedage, og indtil nu har staten
udbetalt 17 mia. kr. til lonkompensation. Til gengeld har tusindvis
af danskere ikke modtaget en fyreseddel. Taenk, hvis vi havde gjort
det modsatte. Teenk pa alle de udgifter, der havde veret, til dagpen-
ge og til kontanthjaelp for slet ikke at tale om de menneskelige
omkostninger ved, at det igen var de forkerte, der skulle betale for
krisen — risikoen for at miste fodfzstet pa arbejdsmarkedet og aldrig
komme tilbage, som vi har set det i andre krisehandteringer. De
omkostninger havde ikke veret til at bere hverken menneskeligt
eller skonomisk. Og virksomhederne har nu den keempe fordel, at
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de ikke skal ud at ansatte nye medarbejdere. De skal ikke oplere
forfra. De har stadig de gode gamle erfarne medarbejdere. Sagt med
andre ord har vi nu opndet en konkurrencefordel over for mange
andre lande. Det skal vi udnytte i forhold til at skabe det, der kan
blive et unikt vaeksteventyr. Jeg ved, at dansk erhvervsliv er klar til
at rykke. Det skal hele Danmark vare nu. Og i vores gjne er det her
den primare opgave.

I dag har jeg taget fat pa tre vigtige og svaere samfundsudfordrin-
ger. Vi kommer til i lobet af sommeren at praesentere flere vigtige
udfordringer. Vi vil den her gang tillade os at bruge tid pé at dveele
ved det pracise udfordringsbillede og finde de baeredygtige svar pa
fremtidens udfordringer. Og vi kommer i ovrigt ikke til at hevde, at
vi har alle svarene, men vi vil finde dem — gerne sammen med jer, og
jeg haber, at alle vil tage del i den debat.

Kl. 09:31

Et andet sted, hvor vi skal invitere, og hvor vi gnsker at invitere
til et endnu taettere samarbejde, er i rigsfeellesskabet. Den globale
interesse for Arktis og Nordatlanten er stigende. I rigsfellesskabet
har vi et faelles mal om lavspending i Arktisomradet, og lige nu
er den mélsatning under pres. Det skal vi forholde os til sammen.
Jeg glaeder mig over, at vi er enige om at passe pa vores dbne og
demokratiske samfund, og at vi derfor er nadsaget til at satte det
nedvendige vaern op imod dem, der ikke vil os det godt.

Fundamentet for vores sikkerhed udgeres af samarbejdet med
USA og i NATO — noget, alle parter i rigsfeellesskabet havde lejlig-
hed til at drefte med USA's udenrigsminister, Antony Blinken, da
han besogte Danmark og Grenland for nylig. Men i den nuvaerende
og fremtidige sikkerhedspolitiske virkelighed er truslerne sjeeldent sa
entydige, som de var engang. Ofte vil de ga pa tvers af politikomra-
der, og det betyder, at det kan blive vanskeligt at skelne mellem det,
der er et gronlandsk, feresk eller dansk ansvar. Det stiller nogle sto-
re krav til alle os i rigsfaellesskabet om taettere dialog og endnu mere
samarbejde, ogsé pa udenrigs-, sikkerheds- og forsvarsomradet. Det
inviterer regeringen til. Jeg ser frem til fortsat at udvikle samarbej-
det i rigsfellesskabet i teet dialog med det faereske landsstyre og
Grenlands nye naalakkersuisut og sammen med de nordatlantiske
mandater her i Folketinget. Tak til jer for et godt samarbejde. Og
sa glaeder jeg mig i ovrigt selv til et gensyn med bade Fergerne og
Grenland, sa snart coronasituationen tillader det.

Det var ord om fremtiden, men nar jeg nu har talerstolen, vil
jeg lige tage et lille tilbageblik pa haesblasende 2 ar. 185 aftaler er
der blevet indgaet hen over midten i dansk politik. Det er aftaler
om gren omstilling, ekonomi, velfeerd og vores danske handtering
af pandemien. Tak til alle partier for et godt og bredt samarbejde.
Danmark stod samlet, da det virkelig gjaldt. Og selvfolgelig skal der
lyde en serlig tak til SF, Det Radikale Venstre og Enhedslisten. For
2 ar siden satte vi os sammen her i Folketinget og skrev vores fzlles
vision for en mere retferdig retning for Danmark. Taenk, at det kun
er 2 ar siden — der er sket ganske meget pa de 2 ar.

Vi lovede hinanden, at vi ville ga foran i klimakrisen. Vi satte et
mal, og I skubbede os. Det var et mal, som mange dengang kaldte
urealistisk, men som har vist sig — og tak for det — at veere den ambi-
tion, der driver den grenne omstilling fremad i hele Danmark. Det
drejer sig om energiger, arbejdet med CO»-skat, en natur- og biodi-
versitetspakke, et stop for olieproduktion i Nordseen, en tredobling
af afgiften pa bareposer og engangsservice, genanvendelse af affald,
flere elbiler, og senest har vi foreslaet skeerpede regler for miljezoner
i byerne. Listen er lang.

Der var leenge en diskussion om hockeystaven, altsa at vi forst
teet pa 2030 skulle treeffe de svaere beslutninger. Her kun et &r efter
at vi vedtog klimaloven, har vi allerede truffet beslutninger, som
sammen med landbrugsudspillet — som vi selvfelgelig skal have for-
handlet pa plads — og erhvervslivets beslutninger bringer os nasten
halvdelen af vejen. Vi er néet halvdelen af vejen pa kun omkring et

ar. Oven i det har vi nu indgéet en aftale om et ambitigst mél allerede
12025. Hvis der nogen sinde har veret en hockeystav, kan vi vist nu
konstatere, at den er knaekket.

Vi lovede ogsé at styrke vores velfeerdssamfund. Det er en stor
opgave, men vi er kommet godt i gang: Minimumsnormeringer til
bernene, tusind nye sygeplejersker har vi afsat penge til, loft af
psykiatrien, kommunale budgetter med mere plads til velferd, nar
der kommer flere barn og flere eldre, har vi sikret. Senest har vi
ogsa sikret bedre rettigheder og mere tryghed til de allerallermest
udsatte bern.

Vi sagde for valget i feellesskab, at pengene skal folge med, nér
der kommer flere bern og @ldre — det har vi leveret, og vi har derud-
over ogsa leveret milliardinvesteringer i noget af det allervigtigste,
nemlig uddannelse. Skal vi lige tage den liste ogsa? Vi har afskaffet
omprioriteringsbidraget, vi har gjort op med uddannelsesloftet, vi
har afsat penge til flere leerere i folkeskolen, vi har investeret i
opkvalificering og efteruddannelse af ufaglarte, i bedre ungdomsud-
dannelser og i flere studiepladser her undervejs i krisen. Derudover
har vi sat gang i oprensningen af generationsforureningerne, vi har
sikret bedre barselsvilkar til de selvstaendige, og vi skrev i forstdel-
sespapiret, at sex altid skal vaere baseret pa samtykke, og hvor star
det nu? Nu stér det i lovgivningen.

Kl. 09:36

Der er meget, vi kan veere stolte over. Danmark star staerkt, men
vi kan mere end det, og i dag er maske en meget god dag til at huske
hinanden p&, hvorfor Danmark er blevet et af de rigeste og mest
trygge lande i hele verden. Dengang vi stod efter en anden alvorlig
og endnu sterre krise, nemlig krigen, tog Danmark fat. Erhvervsud-
viklingen tog form, industrien voksede, danske virksomheder kom
ud pa eksportmarkederne, og kvinderne stremmede ud pa arbejds-
markedet. Alt det var kun muligt, fordi der dengang var politikere,
der traf beslutninger om fremtiden, som baserede deres beslutnings-
kraft pa investeringer, velfard, uddannelse og mennesker ud fra en
feelles erkendelse allerede dengang om, at jo flere der er til at traekke,
og jo flere der er dygtigere, jo sterre bliver samfundskagen.

[ 1990'erne kommer sa den nye, moderne offensive erhvervspo-
litik, arbejdspladser etableres, og med den aktive arbejdsmarkedspo-
litik med fokus pé ret og pligt kommer tusindvis af mennesker i
arbejde, og fordi man dengang satsede pa uddannelse, kunne nogle
af dem, der mistede deres fag pa grund af udviklingen, ga ind i et
nyt, og i 1990'erne blev grundlaget for det gronne eventyr ogsa lagt.
Nu kan vi std sammen om at skrive det naste store kapital for vores
land. Vi kan vende afvikling til udvikling, hensigter til handlinger.
Vi har nu igennem 2 ar vist, at politik ger en forskel. Vi skal tage
ansvaret pa os og udfordre os selv og hinanden, gennemfore de
nedvendige og store og omfattende investeringer i Danmarks frem-
tid, altsa en hej andel af befolkningen, som arbejder, uddannelser
til samfundets behov, et erhvervsliv i omstilling og med udsyn til
verden.

Jeg vil gerne have lov til i dag at enske Folketinget og alle andre
i Danmark en velfortjent sommerferie, nar vi kommer dertil. Det
varer lidt endnu, og efter sommerferien far vi igen travlt. Jeg haber,
at alle vil byde ind i det omfattende reformarbejde, vi nu gér i gang
med. Vi skal treeffe de beslutninger, der vil stille Danmark sa sterkt
som overhovedet muligt. Hvor vi er som land og som samfund om
10 ar, bestemmer vi selv.

Kl. 09:39

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak til statsministeren. Det er sadan, at der er en rakke, der har bedt
om korte bemerkninger, men det er ikke muligt nu. Men rolig, om et
antal timer vender statsministeren tilbage, og sa er der mulighed for
korte bemzrkninger.

Sa nu gér vi i gang med forhandlingerne, og forst er det ordfore-
ren for forespergerne, hr. Jesper Petersen, Socialdemokratiet.
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Kl. 09:40

Forhandling

(Ordferer for forespargerne)

Jesper Petersen (S):

Med en felles jetteindsats har Danmark tacklet corona, og med
pandemien under fortsat kontrol kan vi lebende tage nye skridt, der
bringer os teettere pa den hverdag, vi kender og savner. Stadig flere
bliver vaccineret, og selv om foréarets temperaturer har benyttet sig af
hockeystavsmodellen, som en vittig sjal skrev forleden, sa lysner og
luner det for os som samfund og som borgere.

For nylig mistede vi Johannes Mellehave, som gennem sit liv har
delt gavmildt ud af humor og livsbegejstring. Hojskolesangbogen
rummer f.eks. Mgllehavesalmen: »Denne morgens mulighed«. Fors-
te vers lyder:

»Denne morgens mulighed/Vi har luft i vore lunger/Hender, oj-
ne, orer, tunger/Levende og glade unger/Denne morgens mulighed.«

Ogsa i den salme er der livshyldest og kaerlighed hos Mellehave.
Og i en oversettelse til hverdagen i folkestyret kan linjerne ogsa
vere en pamindelse til os her om vore konstante muligheder for at
praege samfundet.

Vi styrede igennem den verste coronakrise pa vores made, og
vi har hele tiden nye muligheder at gribe for at forbedre og pavirke
vores samfund, sa&tte retning og gavne vores land. Der er ikke bare
én bestemt udvikling. Politik og vaelgernes dom pa valgdagen skal
gore en forskel.

Der vil vaere et for og efter corona i Danmark. Kampen mod
pandemien har veeret hird, men danskernes fzlles indsats har baret
frugt. Vi kan nu se, at Danmark er et af de lande, der kommer bedst
gennem corona, bade hvad angar sundhed og hvad angér ekonomi.
Vi er et af de fa lande, der reelt ikke havde overdedelighed i 2020,
og trods frygt for de skonomiske konsekvenser af nedlukningen
har dansk ekonomi klaret sig bedre end mange af de lande, vi nor-
malt sammenligner os med. Ledigheden er igen omtrent pé niveauet
for corona. Som statsministeren sagde: Neste ar ventes den storste
vekst i 15 ar. Det skyldes danskernes fzlles indsats og sammenhold
under pandemien.

Men det skyldes ogsa et steerkt politisk lederskab og et samar-
bejdende folkestyre. Vi greb muligheden for at holde antallet af
dade nede og undgé overbelastning af sundhedsvasenet, og vi kunne
politisk gare meget for at mindske dybden af den efterfolgende eko-
nomiske nedtur. Vi greb muligheden. Det gaelder senest aftalen om
genabningsplanen, som lebende udmentes. Naesten hele Folketinget
star bag den og tager ansvar for den kontrollerede genabning.

Vores solidariske samfundsmodel bestod altsé ogsé denne stres-
stest. Vi fik gavn af den udbredte tillid i vores samfund og af evnen
og viljen til at vise samfundssind og samarbejde mellem partier,
parterne pé arbejdsmarkedet, mellem offentligt og privat og i det
helt konkrete: mellem mennesker i hverdagen. Hurtigt var vacciner
klar, som hver dag giver flere trygheden og friheden ved at vere
beskyttet mod corona. Sa vi rykkede sammen i bussen, keempede en
hérd kamp. Der blev lidt mange afsavn, men vi lykkedes. Og den
slags erfaringer kan vi vokse af som mennesker og som samfund.

Pa lordag er det grundlovsdag. Grundloven og folkestyret fylder
172 ar, og dagen er ogsa 2-arsdagen for det siddende flertal i Folke-
tinget. Vi er halvvejs igennem valgperioden, og ogsa sidelebende
med corona er der sket rigtig meget. Samtidig har vi mere at gore
foran os — muligheder at skabe og gribe.

Op til valget for 2 ar siden var klimaet et af de store spergsmal.
Socialdemokratiet gik til valg pa at gere Danmark til en gren stor-
magt og bringe os sterkt fremad i klimapolitikken. Med et bredt
flertal har vi siden vedtaget verdens mest ambitigse klimalov, som

forpligter os til at reducere udledningen af drivhusgasser med 70 pct.
12030.

For nylig har regeringen sammen med sine stottepartier aftalt et
ambitigst delmal pa 50-54 pct. reduktion i 2025. Vi vil reducere
vores udledninger, samtidig med at vi bevarer konkurrenceevne og
arbejdspladser i Danmark. Regner vi landbrugsudspillet med, har
Folketingets flertal nu anvist halvdelen af vejen til malet pd en made,
som hverken eger uligheden eller gor os fattigere. Det har hele
tiden veret Socialdemokratiets ambition at sikre en ansvarlig gren
omstilling, som er et attraktivt eksempel til efterlevelse for resten af
verden, og halvvejs gennem valgperioden kan vi konstatere, at vi er i
fuld gang.

For valget sagde Socialdemokratiet, at vi ville sette velfaerd
forst. Det har vi gjort. Vi har fastholdt en stram udlendingepolitik,
og tilstremningen er ganske lav i disse ar. Vi er lykkedes med at
lave en udligningsreform, der fordeler ressourcerne mere retfeerdigt;
en opgave, den tidligere regering métte opgive. Nogle sagde, at det
var umuligt at gennemfore en ny ret til tidlig pension for Arne
og hans kolleger. Men det, Venstre kaldte for danmarkshistoriens
storste bluffnummer, havde alligevel hold i billetterne — til gavn for
tusindvis af nedslidte lenmodtagere i de kommende ar.

Kl. 09:45

De érlige besparelser pa uddannelse og kultur er droppet, og vi
sikrer med disse érs finanslove og kommuneaftaler, at velfeerden ik-
ke udhules, nér vi bliver flere bern og flere @ldre — faktisk udbygger
vi velferden. Pengene er pé plads til at ansztte flere sygeplejersker
og flere leerere. Vi har prioriteret minimumsnormeringer og sat pen-
ge af'til et loft af ldreplejen.

Sa det er en glad socialdemokrat, der stér pa talerstolen i dag.

Og selv om jeg egentlig ogsa er en beskeden mand, mener jeg godt
vi kan klappe hinanden pé skulderen og veere stolte af, hvad vi i
feellesskab har udrettet her i Folketinget.

Som statsministeren sagde, er stoppet pa halvvejen ogsa anled-
ning til at se frem. Det sidste ar har vaeret helt useedvanligt. Men
den gradvise genabning markerer pa mange mader en ny start. Der
er mere at gare og nye muligheder at gribe for at styrke Danmark og
vores velferdssamfund.

Vi tager en lang debat i dag, og sd naermer sommerferien sig
jo lige sé langsomt. Og skal man pakke en bog ned i strandtasken,
kan jeg anbefale Stine Pilgaards »Meter i sekundet«, som i sidste
uge vandt De Gyldne Laurbar. Bogen er en velskrevet og morsom
skildring af den tilflyttende nybagte mors mede med Vestjylland,
hgjskolemiljoet og landsbysamfundet Velling med en delhistorie om,
hvor svert hovedpersonen har ved at tage kerekort, hvilket jo bare er
virkelig upraktisk i Vestjylland. Byens motto, »Vi vil i Velling«, gar
igen, og det udtrykker den livsnerve og energi, der er i mange sma
samfund som det, der skildres i bogen.

Desveerre er det i mange dele af Danmark blevet sverere at skabe
fremgang og at lykkes med det, man vil. Flere artiers centralisering
har trukket Danmark skeevt, ogsa med politisk medvirken. Men vi
har jo mulighed for at satte en ny retning og preege udviklingen,
gavne hele landet og fa et Danmark i bedre balance.

Derfor prasenterede regeringen i sidste uge et udspil, som skal
styrke udviklingen i alle landsdele, bade i de sterste byer, i provins-
byerne og i landdistrikterne. Vi skal have renere luft i byerne og flere
idraetsfaciliteter i hovedstaden, genoprette uddannelsesbalancen, sa
flere far adgang til at tage en uddannelse i nerheden af, hvor de
er vokset op. Virksomheder skal have lettere ved lokalt at fa kvalifi-
ceret arbejdskraft. Tilsvarende vil vi gere det nemmere for familier
med sunde gkonomier at 14ne til en bolig der, hvor der er leengere
mellem husene og farre nuller pa kvadratmeterpriserne.

Ved at skabe rammerne for vaekst, udvikling og det gode liv i
hele Danmark kan vi byde centraliseringen trods — og det skal vi
turde.
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Nok er vi et lille land, men vi kan godt dremme stort. Jantelovens
eget land har for leengst bevist, at vi er noget. Og pandemien har
skabt en ny bevidsthed om, hvem vi er, og hvad vi kan, og hvad
der rigtig vigtigt for os hver is@r som mennesker, og hvor vores
samfundsmodel giver os store fordele, nar krisen rammer os.

Nu skal vi bruge de kommende ar pa at gore Danmark endnu
steerkere med forbedringer af den fzlles velfaerd, skonomisk frem-
gang, investeringer i opkvalificering og uddannelse, omfattende gren
omstilling, afbureaukratisering, decentralisering og meget mere. Vi
har en ny morgens mulighed at gribe.

Tak for samarbejdet pa forskellig vis til alle partier og for debat-
ter og aftaler i arets lob. Jeg ser frem til ogsé dagens debat, og
jeg skal med det samme foresld denne vedtagelsestekst pa vegne af
Socialdemokratiet, Radikale Venstre, SF og Enhedslisten:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget konstaterer, at der i denne folketingssamling er taget
vigtige skridt, der udvikler Danmark i en grennere og mere retferdig
retning, herunder vedtagelsen af et ambitigst klimamaél for 2025.
Partierne udtrykker tilfredshed med det brede samarbejde, der har
preget handteringen af coronakrisen. Danmark er blandt de lande,
der har klaret pandemien bedst, bade sundhedsmassigt og skono-
misk. Danmark skal bringes bedst muligt ud pa den anden side af
krisen pa en gkonomisk ansvarlig, retferdig og beredygtig made.
Det kraever investeringer i velferd, uddannelse, arbejdspladser, den
gronne omstilling og oget beskaftigelse. Folketinget skal arbejde
for at styrke vores solidariske samfundsmodel, mindske den gkono-
miske ulighed og bekempe bernefattigdom. Vi ensker ligeledes at
treeffe beslutninger, der gor, at Danmark hanger bedre sammen pa
tveers af landet, samt at de opstillede klimamal indfries.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 145)

Tak for ordet.
Kl1. 09:49

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. Det vil nu indga i den videre debat. Sé vil jeg bare lige
minde om rammen, som jo i gvrigt er sendt ud fra Praesidiets side.
Det er sadan, at ordfererne har 10 minutter, og derefter er der 45
minutter til korte bemarkninger. De bliver fordelt pd den made, at
det forst er ordfererne for de enkelte partier, som far mulighed for
sporgsmal, og derefter bliver de fordelt ud til evrige efter forholds-
talsmetoden.

Derfor er den forste til en kort bemaerkning hr. Jakob Ellemann-
Jensen, Venstre. Varsgo.

Kl. 09:50

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Tak for det, formand, og tak til hr. Jesper Petersen for en rigtig god
tale. S@rlig begejstret er jeg selvfolgelig for Mellehavecitatet, som
jeg synes er fint, og ogsa for boganbefalingen om livet i Venstreland,
som hermed er taget til efterretning. Det er altid godt at blive klogere
pa.

Hvis man drager i den retning, s kommer man undervejs her fra
Christiansborg til et sted, der hedder Kaershovedgard, og pa Karsho-
vedgard har vi nogle udfordringer. Det tror jeg er bredt anerkendt
her i Folketinget. For folketingsvalget i 2019 sagde den senere stats-
minister, fru Mette Frederiksen, at — og jeg citerer: Der ska/ komme
et nyt udrejsecenter uanset hvad.

Siden hen droppede regeringen sé planerne om et udrejsecenter
pa en ubeboet g, det, som VLAK-regeringen havde lagt frem. Og
senest har regeringen sa sagt om udrejsecenteret pd Kaershovedgard,
at det ma forelebig blive, hvor det er. Det er ikke nogen hemmelig-

hed, at det synes vi er en darlig idé. Sa jeg skal bare here: Hvornér
kommer der et nyt udrejsecenter?
Kl. 09:51

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren. Versgo.
Kl. 09:51

Jesper Petersen (S):
Jeg har godt bemaerket, at hr. Jakob Ellemann-Jensen var meget
optaget af den debat og jo ogsa indfandt sig pa Langeland. Jeg er
ikke helt klar over, om hr. Jakob Ellemann-Jensen ogsa dagen efter
tog til Kaershovedgérd og til naboerne i omradet deromkring og
fortalte, at han havde sat en kaep i hjulet for det forslag, regeringen
kom med, om at placere udrejsecenteret et andet sted. Det ma jo here
med. Altsa, nir man vil stille op med bannerne pa Langeland, sa
ma man vel ogsa bagefter tage til Bording og andre nabolag. Det er
fint. Og det indebzerer jo altséd sa ogsa den besked, man ma give til
dem, om, at regeringens forslag ikke kunne gennemfores, fordi man
selv blokerede for det. Der er et forslag, et gennemtaenkt forslag til,
hvor der kunne vere et nyt udrejsecenter. Det har man ikke ensket at
benytte sig af, og jeg ved ikke, om hr. Jakob Ellemann-Jensen tror,
at regeringen er egenradig eller magtfuldkommen eller et eller andet,
men vi kerer jo ikke bare hen over et flertal i Folketinget. Altsa, hvis
flertallet i Folketinget siger, at det ikke skal ligge dér, sa bliver der
lyttet til det.

Kl. 09:52

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Jakob Ellemann-Jensen. Vearsgo.
Kl. 09:52

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Der bliver trukket lidt pa smilebandet hernede, som man kan here.
Det er jo en helt afsindig tanke, at regeringen skulle vaere egenradig
og magtfuldkommen. Hvem skulle dog kunne fa den efter det her
seneste ar?

Na. Jeg tog faktisk til Keershovedgérd. Det var der méske andre,
der ogsa burde have gjort. Men det gjorde jeg, fordi regeringen jo
ikke har leveret en losning pa de menneskers udfordringer, som bor
i det omrade. Den her med at tro, at man kan sidde i regering, og sa,
nar der sé er et flertal imod en, bare sla ud med armene og sige, at s&
er det soreme ikke vores problem: Séddan fungerer det ikke. Man skal
levere losninger, is@r nar man har lovet det.

Det minder mig om noget, som den nuvarende statsminister
sagde for folketingsvalget, og det var — og jeg citerer: Kommer der
ikke en bedre idé, er det Lindholm, der arbejdes videre med.

Nu viste det sig at vaere en darlig idé med Langeland. Har man sa
teenkt sig at arbejde videre med Lindholm?

Kl. 09:53

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordferer, varsgo.
Kl. 09:53

Jesper Petersen (S):

Hr. Jakob Ellemann-Jensen kender jo godt svaret pa det spergsmal.
P& Lindholm er der ogsa naboer. Man fér det fremstillet, som om
det er sddan en ode o langt ude i Stillehavet. Du kan jo godt tage
sadan en lille tur til Kalvehave eller Stege og prove at kigge ud pa
vandet og se, hvor langt veek det er, og lige ihukomme forpligtelsen,
som Venstre selv madte, om, at der skal gé faerger derfra, fordi det
ikke ma vere en indesparring. Dermed er der jo rejser mange gange
dagligt direkte derover.
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Sé der er ikke noget godt sted at placere det. Men regeringen
havde gjort sit hjemmearbejde, lavet en grundig afdekning i ministe-
riet af, hvad der var af fornuftige muligheder, og er kommet med et
forslag, som Venstre har blokeret for, og sé star vi, hvor vi star.

Kl. 09:54

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa er det hr. Kristian Thulesen Dahl, Dansk Folkeparti. Vearsgo.
Kl. 09:54

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Regeringen havde gjort sit hjemmearbejde! Altsé, det bliver da mere
og mere — desvarre — morsomt at lytte til hr. Jesper Petersen. Lorda-
gen forinden man meldte ud, at man skulle flytte til Holmegaard
pa Langeland, havde man kebt en ejendom til 13,5 mio. kr., der
er prissat til mellem 5 og 6 mio. kr., og som sidst blev handlet til
omkring 7 mio. kr. lige for finanskrisen, da priserne pd boligmarke-
det ma forventes at have varet rimelig heje. Det virker da, som om
regeringen i den grad ikke har gjort sit hjemmearbejde.

Selv om regeringen kommer med en rigtig, rigtig elendig idé
om et udrejsecenter pa Langeland, som vil smadre udviklingen pa
Langeland, sé er regeringen da stadig forpligtet pa sit valglefte til
borgerne, til danskerne i Midtjylland om at finde en placering til et
nyt udrejsecenter. S& lad vere med at spille fornarmet, hr. Jesper
Petersen. Det er jo helt tydeligt, at nar regeringen ikke far sin vilje,
sa leener man sig tilbage og spiller forneermet. Sa kom dog i arbejds-
tojet, og serg for at indfri det valglofte og give danskerne det nye
udrejsecenter, | har lovet.

Kl. 09:54

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.
Kl. 09:54

Jesper Petersen (S):

Det er jo i virkeligheden ministerens beslutning at placere det, og
der valgte den tidligere regering, altsé den tidligere Venstreledede
regering, at placere et udrejsecenter pa Karshovedgard. Det er ikke
os, der har placeret det der. Det er en tidligere regering, der har
placeret det i Kaershovedgard.

Sa har vi nu et andet forslag til, hvor det skulle ligge henne. Det
var dengang jeres beslutning, og den traf man og fik lov til at fore ud
i livet. Vi har et forslag til, at det kan ligge et andet sted, og at man
kan aflaste de borgere i Midtjylland. Det kunne regeringen jo godt
bare fore igennem, men et flertal i Folketinget ville det anderledes.
Og jo, der er afsogt forskellige muligheder, og man har fundet frem
til, at det her var den mindst ringe. Men det er den mindst ringe.
Allerhelst skal de mennesker jo forlade Danmark og ikke vere her.

Men der er nedt til at vaere et udrejsecenter, og der var fundet
et sted, der kunne aflaste naboerne omkring Karshovedgard. Der
valgte et flertal i Folketinget at sige til regeringen: Den mulighed ma
I ikke tage. Og sa star vi sa, hvor vi star nu. Der kan jo diskuteres
videre, men vi er kommet med vores forslag.

Kl. 09:56

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Kristian Thulesen Dahl.
Kl. 09:56

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Ja, I er kommet med et rigtig, rigtig darligt forslag, og fordi der sa

er et flertal i Folketinget, der udtrykker, at det var et darligt forslag,
sa leener [ jer tilbage og spiller forneermede. Altsa, det er jo det,

der er tale om. For Folketinget far jo ikke indsigt i de forskellige
undersogelser, der nu har varet i de sidste 2 ar, af mulige placeringer

for et udrejsecenter. Det har regeringen jo forelebig nagtet at give
Folketinget. Vi har indkaldt til et samrad om baggrunden for kebet
af Holmegaard, og vi har faet tilbudt samrédet, jeg tror, det er i
manedsskiftet juni-juli, maske endda den 1. juli, hvis jeg husker
rigtigt. Sa kan vi fa et samrad pd méske en time med den ansvarlige
minister, som kan forteelle om baggrunden for kebet af Holmegaard.

Det er den made, man behandler Folketinget pa, og sé stiller man
sig herop og siger, at man nu har gjort arbejdet, man har jo foreslaet
Langeland, og nér nu flertallet ikke vil det, kan vi jo ikke komme
videre, og sa ma borgerne i Midtjylland bare finde sig i, af de her
demte kriminelle udleendinge fortsat er der. Kan hr. Jesper Petersen
ikke godt selv here, at det ikke lyder supersupersmart?

Kl. 09:56

Formanden (Henrik Dam Kristensen):

Ordforeren.
KI. 09:56

Jesper Petersen (S):
Altsa, vi havde jo forslaget og beslutningen om, at det skulle place-
res pa Langeland, klar og fortsetter s& nu med de tiltag, som vi vil
tage, for at gavne naboerne der, hvor udrejsecenteret sa fortsat er,
fordi et flertal i Folketinget ville det modsatte. Og det er ikke noget
med at veere fornermet, men det er jo bare at erkende, at hvis et
flertal i Folketinget ser sddan pa det, efterlever vi det, og det var jo
det, man gjorde, da man meldte sig ind i den debat.

Sa vil jeg advare imod ligesom at &bne posen for seks-syv andre
— eller hvor mange det nu er — gode steder, hvor man lige synes man
kunne leegge det henne. Det ville da veere en spandende debat at
have for alle de omrdder om, hvor pilen nu skal pege hen. Det ville
vare en darlig idé at gere det pa den made.

Kl. 09:57

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det, hr. Jesper Petersen. Sa er det hr. Karsten Honge. Vers-

go.
Kl. 09:57

Karsten Honge (SF):
Hvad blev der af dagpengene, hr. Jesper Petersen? I arevis er det
géet den vej, hensene skraber, nemlig tilbage, og hvis den her udvik-
ling fortsaetter, vil dagpengene allerede i 2025 udgere ca. 44 pct. af
en gennemsnitslen for arbejderne. Det her sender belger af utryghed
ind i titusindvis af hjem, ikke kun hos de ledige, men ogsa hos de
mange lonarbejdere, som frygter at fa lensedlen skiftet ud med et
dagpengekort.

Sa hvornér er det, vi kan here at Socialdemokraterne har nogle
ambitioner pa det her omrade? Det nytter jo ikke noget, at man
bare sidder pa haenderne. Det, jeg godt kunne teenke mig, var at
here: Vil regeringen satte sig i spidsen for en genopretningsplan for
trygheden pa arbejdsmarkedet?

Kl. 09:58

Formanden (Henrik Dam Kristensen):

Ordforeren.
K1. 09:58

Jesper Petersen (S):

Jeg mindes, at det ikke er forste gang, at vi, hr. Karsten Honge og
jeg, har den her udveksling ved en debat som den her, og jeg synes,
det er al @re og respekt verd, at man holder fast i en markesag. Men
dermed er det jo ogsé kendt, at regeringen og Socialdemokratiet er
bevidste om den udfordring og den bevagelse, der sker i forhold til
dekningsgraden.
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Men det er jo ogsa kendt, at vi har valgt at prioritere nogle andre
ting, og at der endnu ikke har ligget den tilstraekkelige finansiering,
som vi synes der skulle vare for at kunne gennemfeore et forslag som
det, SF er kommet med. Og det er jo sa en debat, vi kan fortsette,
men altsé endnu ikke noget, hvor vi har opnéet en enighed. Men der
er en bevidsthed om den problemstilling og ogsé en invitation til at
komme med forslag, herer jeg, fra beskeftigelsesministeren. Det vil
jeg gerne gentage her.

Kl. 09:59

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Karsten Honge.
Kl. 09:59

Karsten Honge (SF):
I det her spergsmal ligger SF jo fuldstendig pé linje med de forslag,
som en samlet fagbevagelse, der tydeligt kan se alarmsignalerne,
har lagt frem, og med hensyn til finansieringen har vi s& ogsa fore-
sldet, at man justerer pa rentefradragsretten. Men pointen er bare, at
de her solle dagpenge jo ikke kun rammer i de her familier, hvor
indkomsten bliver halveret. Tryghed er forudsetningen for den dy-
namik og den fleksibilitet, vi har pa arbejdsmarkedet, altsa det, der
gor det let at starte egen virksomhed, det, der gor det let at udvide og
indskraenke arbejdsstyrken. Fundamentet for det er trygheden.
Sa det, man derfor gor her ved ikke at rette op pé det, er,

at man leger med ilden i forhold til overhovedet at fastholde det
arbejdsmarked, som vi kender det, det, som skaber guldeggene til
velferdssamfundet.

Kl. 10:00

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. Sa far vi et svar. Veersgo til ordforeren.
Kl. 10:00

Jesper Petersen (S):

Det er jo en af grundene til, at der er grund til at vaere opmerksom
pa den problemstilling. Men jeg vil sige, at det vigtigste overhove-
det jo selvfolgelig er at fore en politik, der gor, at sa mange er i
arbejde som muligt. Sa skal der vare et godt sikkerhedsnet, og vi er
opmarksomme pa den problemstilling om dagpengene.

Jeg synes endnu ikke, vi er der, hvor hr. Karsten Honge beskri-
ver at det kan ende, men selvfolgelig er det nadvendigt at vere
opmarksom pa, at der er den sikkerhed, der skal vaere pa vores
arbejdsmarked.

Kl. 10:00

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa er det fru Sofie Carsten Nielsen, Radikale Venstre. Varsgo.
Kl. 10:00

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Tak for det. Jeg var glad for at here, bade fra ordfereren og fra
statsministeren, en masse gode ord om, hvad vi har brug for i forhold
til de udfordringer, Danmark star med. De ligner til forveksling dem,
jeg selv bruger om de store gkonomiske udfordringer, vi star med li-
ge nu. Den allersterste er manglen pa mennesker. Det var det faktisk
ogsa for corona. Det er, som om at det har sat en parantes om det, sa
det, jeg herer og herte, var, at nu gar vi i gang med reformarbejdet.
Og derfor er spargsmalet egentlig ret enkelt og, héber jeg, abent:
Hvornar gér vi i gang? Hvornar er nu? Hvornér indfrier I det, I har
lovet os, men ogsé det, som virkeligheden i den grad kalder pé nu:
Der skal leveres mennesker til vores gkonomi?

Kl. 10:01

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.

Kl. 10:01

Jesper Petersen (S):
Jeg tror, at det geelder for alle, der harte statsministerens tale: Det
er absolut en prioritet for regeringen — faktisk det store nye arbejde,
den store nye satsning — pa den anden side af sommerferien at satte
gang i et reformarbejde, der ikke sddan kun nu og her, men ogsa pa
lidt leengere sigt, 5-10 ér frem, skal sige, hvor det er, vi skal styrke
vores samfund, herunder serge for mere beskaeftigelse og jo ogsa
serge for mere kvalificeret arbejdskraft. Hele problemstillingen om
manglen pa faglarte er vanvittig vigtig dér. Sa selve det at have den
ambition — og vi ved godt, at der ogsa er truffet en aftale om ret
til tidlig pension, som ger, at vi efterfolgende har sagt, at der vil
komme forslag om det, ogsé i ar — er noget, vi star ved. Men det er et
arbejde, jeg haber vi kan finde hinanden i og altsa levere. Der bliver
flere haender pé arbejdsmarkedet, men vi har brug for endnu flere.
Kl. 10:02

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Fru Sofie Carsten Nielsen, varsgo.
Kl. 10:02

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Det er jeg meget enig i, og jeg tror egentlig ikke rigtig, det er noget,
man kan vare uenig i. For det er jo et faktum derude, at der er
brug for det. Og det er der om 10 ar, om 5 &r, men ogsa nu. For
okonomien er i den grad pa vej op. Vi bliver heller ikke uenige om
opkvalificering. Jeg ved godt, hvem der sled sig bla og gul for at
fa de finansieringer af det med i finanslovsforslaget — og det var
ikke Socialdemokraterne. Men jeg er glad for, at vi endte der, og
forhébentlig skal vi ikke til at skere pa uddannelse igen. Det, jeg
bare godt kunne tenke mig et billede af, er: Hvad skal vi gore for at
skaffe den arbejdskraft?

Kl. 10:03

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. Vaersgo til ordfereren.
Kl. 10:03

Jesper Petersen (S):
Diskussionen her har vi jo ogsé haft med hinanden, lige siden rege-
ringen blev dannet, faktisk, og gar man lidt tilbage, vil man jo ogsé
kunne se nogle lidt forskellige syn pé det. Men der er jo i hvert
fald en enighed om det, vi har debt andengenerationsreformer, og
som der pagér et kommissionsarbejde om nu. Og der er jo en rekke
problemstillinger dér om kvinder med ikkevestlig baggrund, hvor
beskaftigelsen er for lav, og om for mange unge, vi ikke féar i gang,
hvad statsministeren var inde pa i sin tale ogsa, og om, at man kan
gd fra deltidsarbejde til fuldtid, og andre elementer, der allerede er
pa banen.

Kl. 10:04

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa er det fru Mette Abildgaard, Det Konservative Folkeparti. Nej,
undskyld, det er hr. Seren Pape Poulsen, der har bedt om ordet,
ikke? Der er lidt kuk i mit system heroppe. Det bliver lige om lidt,
hr. Seren Pape Poulsen, for det er Enhedslisten forst. (Soren Pape
Poulsen (KF): Der er ingen, der forstar, at det er Enhedslisten forst,
men det er det, mé jeg erkende). Vaersgo, fru Mai Villadsen. Nej, det
er fru Victoria Velasquez, der har ordet her. Ja, vaersgo. Det gik godt
i den her omgang — det var en prove. Varsgo!

Kl. 10:04

Victoria Velasquez (EL):
Tak for det. Ordfereren svarede netop, at sikkerhedsnettet er vigtigt,
og talte ogsa om velfzrd i sin tale. Men virkeligheden er jo, at rege-
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ringen ikke engang har villet indkalde til forhandlinger om dagpen-
gene, sd vi kunne blive enige om en finansiering. Og kernevelfaerd
handler ogsd om, hvordan vi behandler nogle af de mest udsatte i
vores samfund.

Det handler om rigtige mennesker. Det er rigtige bern, der, nér
foraeldrene far fyresedlen, bliver meldt ud af handboldklubben, og
som &ndrer hele deres adfeerd, fordi de maske siger, de ikke kan
komme til fodselsdag, fordi de ikke har rad til gaven. Og det treekker
ogsd spor helt ind i voksenlivet: Det bliver svarere at gennemfore
en uddannelse, og det har rigtig mange andre store konsekvenser. Og
derfor bliver vi bare i Enhedslisten nedt til at sperge Socialdemokra-
tiet, hvordan det kan vaere, at man ikke mener, at det er en bunden
opgave at lofte bern op af fattigdom.

Mener Socialdemokratiet virkelig, at det ikke er et prestigepro-
jekt at sikre 40.000 bern, altsa at sikre, at de far et bedre liv her og

nu, og at de bliver loftet op af fattigdom?
Kl. 10:05

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordforeren, varsgo.
Kl. 10:05

Jesper Petersen (S):

Der vil jeg sige, at jeg synes, fru Victoria Velasquez gor beskaefti-
gelsesministeren uret, i forhold til hvordan man skal forsté de kom-
mentarer, han har givet, op til at Ydelseskommissionen afleverer sin
rapport, og i hvilken kontekst de er sagt.

Vi er enige om, at vi skal have faerre bern i den gruppe i Dan-
mark, altsd hvor der er sarlig lave indkomster, og hvor det, precis
som fru Victoria Velasquez beskriver, jo hemmer dem i deres liv
nu, men jo ogsa kan gere det langt ind i voksenlivet. Og det var
jo derfor, vi med det samme tog skridt sammen — efter regeringens
dannelse — og at vi jo s& ogsa har gjort det til et af pejlemerkerne for
et nyt ydelsessystem, at det skal bidrage til, at vi har faerre bern i den
her gruppe af familier med sarlig lave indkomster. Det vil vi.

Jeg tror bare, det er vigtigt ogsé at slé fast, at der er andre hensyn,
ogsd i en Ydelseskommission, og at det sindssyg vigtige her jo er, at
vi serger for at fa flere mennesker i arbejde, og at bern i de familier
oplever, at deres foraldre er i beskeftigelse.

Kl. 10:06

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Fru Victoria Velasquez, versgo.
KI. 10:07

Victoria Velasquez (EL):
Vi er ikke uenige i, at folk skal i arbejde. Men vi prevede jo faktisk
at give Socialdemokratiet en ekstra chance for at kunne adressere
det, som beskeaftigelsesministeren havde udtalt. Og der sagde stats-
ministeren, at nu matte vi se, hvilke flertal der materialiserer sig. Det
er sveert ikke at tolke det som, at man ikke ser det som en bunden
opgave, at vi skal lgse det her problem. Derudover har regeringen
ogsa sagt, at Ydelseskommissionen skulle arbejde udgiftsneutralt.
Man har ikke engang taget de midler, vi har sat af til midlertidigt
barnetilskud, eller de forringelser, Lars Lokke Rasmussens regering
lavede, med.

Kl. 10:07

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren, versgo.
Kl. 10:07

Jesper Petersen (S):
Jeg ved ikke, om der var et egentligt nyt spergsmal. Men jeg vil
godt bare gentage tilsagnet om — hvad ingen skal vaere i tvivl om,

og det tror jeg heller ikke nogen er — at det for os er vigtigt at
bekampe barnefattigdom. Det star ogsa i den vedtagelsestekst, vi
sammen legger frem i dag. Og vi hiber pa at kunne lave en bred
politisk aftale om et nyt kontanthjelpssystem pa den anden side af
sommerferien. Og om vi alle sammen kan medes, ved jeg jo ikke,
men jeg ville virkelig enske, at vi kan, og at vi kan fa en bred aftale,
sa vi ikke hele tiden skal have nye debatter om kontanthjaelpen i
Danmark.

Kl. 10:08

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa er det hr. Seren Pape Poulsen, Det Konservative Folkeparti.
KIl. 10:08

Seren Pape Poulsen (KF):
Tak for det, og tak til hr. Jesper Petersen for talen. Jeg havde egentlig
teenkt mig, at jeg skulle sperge lidt til reformer og ekonomi og
velfaerd, for det synes jeg er meget interessant. Men jeg er simpelt
hen nedt til at folge op pa det, hr. Jakob Ellemann-Jensen og hr.
Kristian Thulesen Dahl spurgte om.

For man ma altsa beslutte sig for, hvilket argument man har.
Ud over at det var en enormt kynisk handling at placere det pa
Langeland, har man jo stadig vaek en opgave som regering. Jeg horte
godt, at ministeren stod i tv og pa den ene side sagde: Jeg kunne jo
bare placere det, men jeg vil ikke ga imod et flertal i Folketinget. Og
pa den anden side sagde han: Men hvad vil I s&?

Det er vi jo sé nogle partier der har peget pa, altsa hvad vi sé vil.
Det gjorde vi for sidste valg, og vi har ogsa taget teeskene for det.
Vi har féet de hovl, vi skal have, i forhold til hvor det skulle ligge.
Men vi besluttede os for det. Kershovedgard ligger, hvor jeg er
valgt, s hvis jeg var lige s kynisk, sagde jeg bare: Lad det ligge pa
Langeland. Men det er simpelt hen for langt ude, og det kan jeg ikke
fa mig selv til, for det er ikke i orden over for det lille gsamfund.

Men derfor har man jo stadig vaek 130 dybt kriminelle mennesker
pa Kershovedgérd, som I har et ansvar for at finde en placering til,
fordi I er regering. Og hvis I ikke kan lide at veere regering, sa sig til.
Sa er vi indtil flere, der nok skal hjelpe jer af med det.

Kl. 10:09

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. Ordfereren, veersgo.
KI. 10:09

Jesper Petersen (S):

Jamen det kan regeringen jo godt lide, kan jeg merke pa ministrene.
Men det er ogsa lidt pudsigt, at hr. Seren Pape Poulsen indleder med
det her argument om, at han maske ogsa ville have talt mere om eko-
nomi. For det er jo et af problemerne, der var med det forslag, der
kom fra den tidligere regering: at det var rasende dyrt. Det svarede
til den arlige heldrsindlogering pa d'Angleterre, som jeg husker det,
som det ville koste per indbygger, der skulle vere pa Lindholm, hvor
der ogsa bor mennesker lige omkring, og hvor det er et fatamorgana
at lade, som om at man ligesom s har lukket de mennesker inde ude
pa et eller andet Alcatraz og aldrig ser dem. Det passer ikke. Det var
dyrere og havde ogsa konsekvenser for mennesker.

Sa har det vaeret pd Kershovedgérd i mellemtiden, og dem vil vi
hjelpe mere og bedre end det, der sker nu, og vi skal serge for at f&
flere af dem sendt hjem, og at de, som er pa de centre, overholder
de pligter, de har, mens de er nedt til at vere der. Det gar jeg ud fra
vi er enige om. Men det er hr. Seren Pape Poulsen selv, der sammen
med sine kammerater har forhindret regeringen i at komme med et
nyt udrejsecenter.
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Kl.10:10

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa er det hr. Seren Pape Poulsen. Varsgo.
Kl. 10:10

Seren Pape Poulsen (KF):

Vi forhindrer ikke regeringen i noget som helst. Regeringen kan pé
det her omréde gore lige pracis, hvad den vil. Og s& ma den slds
med SF og andre om at f& pengene igennem pa en finanslov.

Men altsd, nu herer jeg argumentet — og det horte jeg ogsd, da
der blev svaret for — at ndr man nu ikke kan fa det til at ligge dér, sa
lader vi det bare ligge; sa kan vi ikke gere mere ved det.

Gelder det ogsa andre politiske omrader: Hvis regeringen spiller
ud med en reform, der ikke er flertal for, sa lader man det ligge?
Hvis man spiller ud med noget pa uddannelse, som der ikke er
flertal for, sd lader man det ligge, eller hvad? Eller prever man at
gé videre? Prover man at overbevise de mennesker, der har sat en til
regeringsmagten, om, at vi faktisk har et ansvar, vi skal have lost?

Jeg er nadt til at sige: De borgerlige partier har nul ansvar for det
her. Vi har placeret det. Vi er kommet med et forslag. Vi har taget
teeskene for det. Regeringen er bare blevet fornermet og har trukket
sig tilbage.

Kl. 10:11

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa skal vi have et svar. Varsgo.
Kl. 10:11

Jesper Petersen (S):
Det er ikke rigtigt, hr. Seren Pape Poulsen. Man har selv til at starte
med placeret det i Keershovedgérd, hvor det ligger nu. Det gjorde
man selv. Det er jeres ansvar, at det er dér, det er startet. S& kommer
regeringen med forslag til, hvor det sa skal ligge. Og det er faktisk
regeringens mulighed bare at sige, at sddan skal det sa vaere. Men
nér et flertal i Folketinget siger, at det skal I ikke gere, sé lytter vi til
det. Og med til det herer sa ansvaret for, at den beslutning ikke kan
gennemfores. Det kommer man ikke uden om.

Kl. 10:11

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. S& er det fru Pernille Vermund, Nye Borgerlige. Varsgo.
KI. 10:11

Pernille Vermund (NB):
Tak, og tak for ordferertalen.

»Danmark er ikke deres hjem. De har vendt os ryggen; de har
forladt Danmark; de har tilsluttet sig Islamisk Stat; de har vedkendt
sig terrorens ansigt ...«.

Det sagde statsministeren her i Folketingssalen for bare 3 méne-
der siden. Men den 18. maj, altsa kort efter, lavede regeringen en
kovending, som sjaldent er set storre. Fru Mette Frederiksen falder
nu danskerne i ryggen, henter IS-terrorister til Danmark og ger lige
pracis det, man havde lovet danskerne ikke at gore, nemlig udsatter
danskerne for en risiko for terror i vores eget land.

Det er set fra vores perspektiv et bade usselt og uvaerdigt greb og
en ussel og uvaerdig made at behandle danskernes sikkerhed pé. Kan
den socialdemokratiske ordferer forsta, at rigtig mange danskere er
forargede over regeringens beslutning, og at mange danskere foler
sig utrygge ved, at man nu venter IS-terrorister til Danmark?

Kl. 10:13

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordforeren, vaersgo.

Kl. 10:13

Jesper Petersen (S):

Altsa, alle, der har fulgt den debat og diskussion, vil jo vide, pracis
som fru Pernille Vermund refererer, at det ikke var Socialdemokrati-
ets onske eller holdning, at man skulle hente fremmedkrigerne tilba-
ge. Det var det ikke, og dem, vi har kunnet tage statsborgerskabet
fra, har vi gjort det med.

Men nar vi meder en sikkerhedsvurdering, der siger, at det for
pracis den sikkerhed, som fru Pernille Vermund péberaber at forsva-
re, ville veere et storre problem at lade dem blive — fordi de er pa vej
ud af de lejre, muligvis, og fordi de ville have ret til at komme til
Danmark, hvad man ikke kan standse dem i, og at det altsa dermed
udger et storre sikkerhedsproblem, hvis man lader dem veere, end
det gor at tage dem tilbage og sa traeffe de foranstaltninger, der skal
til — s& kan vi som ansvarlig regering jo ikke bare lukke gjnene for
det, altsa at det er det, der star. For sa ville vi made et berettiget
argument — modsat det, fru Pernille Vermund kommer med nu — om,
at vi ikke tog danskernes sikkerhed alvorligt. Det er derfor, at man
ser skiftet.

Kl. 10:14

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak. Fru Pernille Vermund, versgo.
Kl. 10:14

Pernille Vermund (NB):
»Jeg anerkender ikke den praemis, at vi skal labe nogen som helst
form for risiko i forbindelse med fremmedkrigere.«

Sédan sagde statsministeren den 3. marts 2021. Det er intet nyt i
vurderingen af, at de her terrorister naturligvis risikerer at blive mere
farlige og mere radikaliserede, jo leengere tid de opholder sig, hvor
deer.

Men helt @rligt: Det, der er sket, er, at regeringen har bgjet af for
venstreflgjen og Radikale Venstre. Og det er, at regeringen har sagt:
Vi vaegter taburetter hgjere end danskernes sikkerhed. Hvor langt vil
regeringen ga? (Formanden (Henrik Dam Christensen: Tak til fru
Pernille Vermund!). Vil man tage ogsa tage imod flere IS-terrorister?

Kl. 10:14

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa skal vi have et svar. Varsgo.
Kl. 10:14

Jesper Petersen (S):
Jeg er simpelt hen i tvivl, om fru Pernille Vermund har lest den
rapport og ogsa last, hvad Politiets Efterretningstjeneste konklude-
rer, nemlig at det er mere usikkert at tage den nuverende situation,
fordi forholdene i lejrene er blevet forvaerret, og fordi der er en aget
risiko for, at de kan komme ud af de lejre, og fordi de alligevel ville
have krav pa at vende tilbage, nér de ville. S er det mere sikkert
at gare, som regeringen nu har besluttet, end at lade dem vere der.
Den konklusion burde fru Pernille Vermund have lest og ogsé taget
bestik af, hvis hun vil danskerne det bedste.

Kl. 10:15

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa er det hr. Alex Vanopslagh, Liberal Alliance.
Kl. 10:15

Alex Vanopslagh (LA):

Tak for det. Ordfererens regering bliver ofte anklaget for at ga op

i show, 1 spin, i politiske symboler og i kommunikationsstrategier
frem for reelt indhold og substans. Og den slags anklager synes jeg
da ikke vi skal have siddende pa regeringen. Jeg vil gerne have
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ordfererens hjelp til at mane enhver spekulation om den slags i
jorden.

Et af de omréader, hvor man er blevet anklaget for at showe og
spinne og ikke have noget reelt indhold, var i forhold til statsmini-
sterens tur til Israel. Nogle folk sagde, at der ingen grund er til at
tage til Israel, hvis man gerne vil have bedre vaccineproduktion i
Danmark, for sa skal man da bare tage til Tyskland. Der har de
vaccineproduktion, og det har de ikke i Israel. Jeg synes da, det er
utilstedeligt, at folk kommer med anklager om, at det bare var spin
og kommunikationsstrategi. Sé jeg vil egentlig here ordfereren, hvad
man konkret har faet ud af den tur til Israel, og hvordan kan vi se det
i det daglige arbejde i dag?

Kl. 10:16

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.
Kl. 10:16

Jesper Petersen (S):
Helt umiddelbart var der jo der en sparring med lande, der ligesom
Danmark havde en vis succes pa vaccineomradet, ikke mindst Isra-
el, men ogsa Qstrig, som vi talte med. Der er der jo sé en anled-
ning til udveksling og samarbejde med lande der, der for Israels
vedkommende ikke dukker op i EU-kredsen, ligesom vi har haft
samarbejde med New Zealand og samtaler med Sydkorea og andre,
hvor man jo der altsa drager erfaringer fra pandemien og i det her
tilfelde vaccinationsudrulningen. Det er jo sa nogle aftaler, der pa
lidt leengere sigt kan vise sig gavnlige. Saddan er det jo nogle gange,
altsd at der leegges nogle spor ud, og sa kan vi siden hen fa gavn
af det. I hvert fald vil jeg sige, at det under en pandemi, hvor vi
har behov for s mange vacciner, som vi kan fa, og ogsé har behov
for at ruste os til, nar der skal vaere nye vaccinationer pa grund af
mutationer, vel ikke er s dumt at have en statsminister, der forseger
ad alle de kanaler, hun kan, at samarbejde med lande, som vi kan fa
noget ud af at samarbejde med.

Kl. 10:17

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Alex Vanopslagh.
Kl. 10:17

Alex Vanopslagh (LA):
Sa svaret er, at man har faet noget sparring ud af det, og at der maske
engang i fremtiden kan komme noget konkret ud af det. Med andre
ord er der ikke kommet noget som helst ud af det. Det har maske
bare varet show, og maske har det bare veret spin. Kan ordfereren
ikke selv forsta, at man fir den mistanke, at den tur egentlig kun var
show og spin?

Kl. 10:17

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordforeren.
Kl. 10:17

Jesper Petersen (S):

Det synes jeg faktisk ikke er rimeligt at sige. Det er jo heller ikke
sadan, hvis man sadan ser det i den debatkontekst, der udspillede sig
i de dage, at det ikke havde en omkostning eller forte til en kritik

af, at vi rejste til Israel. Jeg kan selv huske adskillige interviews og
debatter og andre ting, jeg skulle stille op i, ogsa fordi det havde
med det land at gere, for hvad ville man dog dér? Der synes jeg,

at der ma vaere fokus pa missionen og pé sagen, og det var det,
statsministeren havde.

Kl. 10:18

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa er det hr. Torsten Gejl, Alternativet.
Kl1. 10:18

Torsten Gejl (ALT):

Tak for talen. Regeringen roser sig selv og stettepartierne for, at det

gér godt med at né vores 70-procentsmaélsatning. Jeg vil sige, at

det er lige ved, at statsministeren fejrer det pa talerstolen. Hvis det

er rigtigt, hvorfor skal politiet s bare strejkende studenter, grenne

studenter, vaek fra Folketingets hovedtrappe? Hvorfor sultestrejker

de gronne studenter for klimaets fremtid? Og hvorfor kritiserer stort

set alle de gronne organisationer regeringens klimainitiativer?
Kl1.10:18

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.
Kl1. 10:18

Jesper Petersen (S):
Men jeg vil sige det sadan, hr. Torsten Gejl, at jeg har keempe re-
spekt for det enorme engagement, som mange mennesker og mange
unge mennesker leegger i klimasagen. Det handler om klima, men
det handler jo ogsa om biodiversitet og natur, miljepolitik og andre
ting. Jeg synes heller ikke, at regeringen leegger skjul p4, at vi ogsa
synes, at det er vigtigt. Vi er det land, der har den mest ambitigse
klimalov. Nér man gar ned over listen af aftaler, der er lavet i den her
valgperiode, sa vil man jo se rigtig mange ting, der bringer os videre
pa det her felt. S& hele det engagement far vel sa sit udleb i, at man
vil have mere, og at man vil have det hurtigere. Man vil ogsa have,
at andre lande gor det. Der er det for os sé ogsa bare vigtigt at serge
for, at vores klimapolitik ikke odelegger det, at vi gerne skulle vare
et godt eksempel til efterlevelse for lande, der ogsa gerne vil beholde
deres arbejdspladser og deres konkurrenceevne. Jeg synes faktisk, at
vi er i gang med at vise, hvordan man ger det. Det kan vi godt bryste
os af.

Kl. 10:19

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Torsten Gejl.
Kl. 10:19

Torsten Gejl (ALT):
Jeg er glad for, at alle de demonstrationer og hele den aktivitet,
der er i de gronne bevagelser, animerer regeringen til at handle, sa
godt man kan. Men gor det slet ikke indtryk pa ordfereren, at der
er blevet sa uendelig langt mellem den boble, vi har herinde, hvor
Socialdemokraterne narmest star og fejrer klimaresultater, og sé den
massive kritik, der er ude i samfundet, ude i det, vi kalder den rigtige
virkelighed? Det spaend er jo efterhdnden blevet sa stort, at man ikke
kan forsta, at det er den samme verden, vi lever i.

Kl. 10:20

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.
Kl. 10:20

Jesper Petersen (S):

Det skal vi virkelig gerne undga, altsé de tendenser, der er i den
debat, men jo ogsa pa andre omrader, nemlig at vi kan havne sa
langt fra hinanden, at det naermest er svart overhovedet at acceptere
hinandens synspunkter eller argumenter. Jeg tror faktisk, at i de
kredse, hr. Torsten Gejl refererer til, ser man meget pa det sadan.
Men der er ogsa rigtig mange andre mennesker, for hvem det er
vigtigt at kunne have en bil at kere pa arbejde i, méaske skal familien
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bruge to, for at det haenger sammen. Og der er vi nedt til at tage
skridtene pa en made, hvor det gér fremad hele tiden — og der er
stillet forventninger — men hvor man heller ikke skubber det ud over
kanten og fjerner mennesker fra det, for vi skal have dem med.

Kl. 10:20

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. Sé er det hr. Jens Rohde, KD. Vearsgo.
Kl. 10:21

Jens Rohde (KD):

Tak for talerne. Jeg vil dog sige, at det er lige for, jeg bliver sddan
helt lettet over, at Danmark ikke kom i finalen til melodigrandprixet,
for s& havde regeringen formentlig ogsé taget @ren for det. Sddan
lod det i hvert fald. (Jesper Petersen (S): Vi har stadig EM foran os).
Men fred vaere med det, sddan er det jo, ndr man stér i den situation.
Det kender jeg godt til; s& skal man jo fortelle om alle de gode ting,
regeringen har gjort.

Statsminister efter statsminister efter statsminister, sagde statsmi-
nisteren, der sa stillede sig op i reekken af andre statsministre i
forhold til udenlandske kvinder. Den samme situation har vi for de
handicappede og for de psykisk syge. Vi har i de seneste uger her
i Folketinget behandlet utallige beslutningsforslag og forespargsler
og et borgerforslag fra #enmillionstemmer om rettigheder for disse
udsatte grupper. Og der er Google jo s& en ondskabsfuld partner at
have med sig, for jeg har last utallige taler fra tidligere statsministre
og i @vrigt ogsa fra mig selv som politisk ordferer om at sikre de
rettigheder til de mennesker. Hvornar far de dem?

Kl. 10:22

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren, veersgo.
Kl. 10:22

Jesper Petersen (S):
Jeg synes, det er godt, at hr. Jens Rohde bringer handicappede og
psykisk syge — det kunne veare andre sarbare grupper, men jo ikke
mindst de to har der vaeret meget diskussion om de seneste uger
—ind i debatten her, og jeg mener, det er rigtigt, at det er nogle
af de omréder, hvor vi som samfund ogsa ma sige, at her fungerer
tingene ikke godt nok. Der er pa forskellige méader pa de punkter
gang i et forberedelsesarbejde med at kunne lave f.eks. en 10-arsplan
inden for psykiatrien til at gavne det omrade, som vi har haft som
den lidt oversete del af sundhedsvasenet i for mange ar med alle
de problemer, det har skabt. Det gelder ligeledes en evaluering pa
omradet omkring handicappede, og jeg ma sige, at de historier, man
har set i en periode nu, med en ogsa utrolig kreativitet, i forhold til
hvordan man kunne nedbringe sine udgifter til handicappede lokalt,
har ikke veeret kenne at se pa.

Sa det er fint, at hr. Jens Rohde tager det op, og forhabentlig
kan vi ogsd sammen na frem til nogle aftaler pa det punkt, nar vi er
tilbage igen pa den anden side af sommerferien.

Kl. 10:23

Forste neestformand (Karen Ellemann):
Hr. Jens Rohde.
Kl. 10:23

Jens Rohde (KD):

Jamen der er jo ikke nogen, der har noget at lade hinanden here der,
for der er jo mange regeringer, der barer ansvaret for, at de rettighe-
der aldrig nogen sinde er blevet implementeret. Nar alt kommer til
alt, strander det hele pa ekonomi og en del af det pé struktur, men
der skal jo ekonomi til, iszer for kommuner og regioner, der skal
lofte opgaven i dagligdagen. Vil regeringen vare med til at satte

kommunerne og regionerne mere fri rent gkonomisk og politisk, sa
de har muligheden for at lofte den opgave, som jeg jo i vedtagelse
efter vedtagelse her i Folketinget kan here vi alle sammen er enige
om skal loftes?

Kl. 10:24

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.
Kl. 10:24

Jesper Petersen (S):
Nar det kommer til skonomien, er der jo sat de forste 600 mio.
kr. af pé finansloven til det, der handler om psykisk syge. Hvad
angar handicappede og det, der bliver peget pd med kommunernes
og regionernes ekonomi, forhandles der jo lige nu om aftalerne
dér. Men jeg synes bare, det er veerd at understrege, at der med
de kommuneaftaler og den finansiering af velferden, der er lavet
under den her regering, er taget et keempe skridt frem, ogsé med
den udligningsreform, der er, og som altsd mindsker det tryk, der er
pa den kommunale gkonomi, og som egentlig meget er kommet fra
den side, som hr. Jens Rohde desvaerre har meldt sig ind i efter at
veaere gaet ind 1 Kristendemokraterne. Der vil man f& mere ud af det i
kommunerne, hvis den nuvarende regering fortsaetter kursen.

Kl. 10:24

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Den naste korte bemerkning er til fru Sophie Lohde, Venstre. Veers-

go.
Kl. 10:24

Sophie Lehde (V):
Tak for det. Jeg er simpelt hen nedt til at folge op pa det her
om udrejsecenteret, for ordfereren bruger i dag en argumentation
med, at grunden til, at regeringen helt kynisk placerede 130 dybt
kriminelle udleendinge p& Langeland, var, at det var rasende dyrt
at placere pé en ede o. Altsa, jeg troede helt @rligt, at danskernes
tryghed var vigtigere for den her regering. Lindholm kostede i arlige
omkostninger til driften 200 mio. kr. om &ret. Vi bruger om maneden
i gjeblikket 2 mia. kr. pa at teste, fordi regeringen jo har indfert
coronapas alle vegne — 2 mia. kr. om maneden. Og sa synes man,
at 200 mio. kr. om &ret er rasende dyrt. Hvordan kan ordfereren
forsvare, at det er de penge, som gar, at regeringen kynisk mener, at
Langeland er den bedste placering, og at man ovenikebet ikke har
gjort sit hjemmearbejde, og at man bagefter siger til midtjyderne: Nu
svigter vi jer permanent?

Kl. 10:25

Forste nzestformand (Karen Ellemann):

Ordforeren.
Kl. 10:26

Jesper Petersen (S):

Det ene er vel ikke mere kynisk end det andet, nar vi sammen erken-
der, at der ikke er nogen gode lgsninger pa det problem. Det er der
ikke; der er jo ikke noget sted, hvor det er godt at placere det. Og jeg
synes, Venstre skulle vere lidt mere reelle i den debat pa den made,
at man jo ogsd ma erkende, at Lindholm har den samme konsekvens.
Sa er det bare borgere i Kalvehave og Stege og Vordingborg og
andre steder, som har dem teet pa, altsd de her mennesker, som vi alle
sammen ensker skal rejse ud. Sa bliver alt jo relativt. Ja, det ville
vere dyrere for vores samfund, hvis ikke vi havde en teststrategi,
der er en negle i corona, og det er cirka dobbelt sé dyrt at have det
forslag, som Venstre er kommet med, end det, regeringen er kommet
med. S4 er det bare spin at kalde det en ode o og alt sddan noget —
det er jo fjollet. Der er naboer dér fuldsteendig som andre steder, der
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faktisk nu er rimelig traette af, at Venstre genopliver Lindholmidéen,
og de siger, at det skaber utryghed hos dem. Sé er vi jo tilbage i
saksen.

Kl. 10:27
Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Fru Sophie Lehde.

Kl. 10:27
Sophie Lehde (V):

Efter pengene fosser ud af statskassen, er det godt nok kynisk at
skulle here ordfereren sige, at 200 mio. kr. om aret i driftsudgifter er
et rasende hejt belgb, samtidig med at vi bruger 2 mia. kr. om méne-
den pa at teste pa grund af regeringens coronapas. Jeg skal bare lige
here: Kommer der et forslag, inden vi star her igen til abningsdebat,
fra regeringen, hvor man rent faktisk har gjort sit hjemmearbejde og
dermed lever op til sit lafte til midtjyderne om at placere de 130 dybt
kriminelle et andet sted?

Kl. 10:27

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
Kl. 10:27

Jesper Petersen (S):
Jeg er nadt til at sige, at jeg synes, det er en sadan lidt kedelig og
ogsa lidt populistisk stil, fru Sophie Lehde kerer her i forhold til
at kalde det en ede g, for der er jo naboer dér fuldsteendig ligesom
andre steder, og i forhold til at lade, som om teststrategien er noget,
vi alene har ansvar for, og at det i gvrigt er en hables darlig idé, og
at det er det samme som en diskussion om et udrejsecenter. Det er
det ikke, og det ved fru Sophie Lehde godt. Der er ikke nogen god
losning pé det her, men vi er kommet med vores forslag, og nar det
sa ikke kan lade sig gore, fordi Venstre blokerer for det, s& mé vi
tage de tiltag nu, der skal til for at hjelpe naboerne i Midtjylland,
give dem en storre sikkerhed og tryghed, men det ligger der, fordi vi
er blevet blokeret i at lave den losning, vi ville.

Kl. 10:28

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Den neste korte bemaerkning er til hr. Troels Lund Poulsen, Venstre.

Versgo.
Kl. 10:28

Troels Lund Poulsen (V):

Tak for det. Det er nyt for mig at here i den her debat, at Venstre har

vetoret over for regeringens politik. Det vil vi gerne benytte os af pa

andre omrader. Det er vi ikke naet til endnu i hvert fald. Men det er

jo et meget banalt spergsmal, fru Sophie Lehde stiller: Kommer der

et forslag til en ny placering af et udrejsecenter, eller ger der ikke?
Kl. 10:28

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.
Kl. 10:28

Jesper Petersen (S):

Venstre har ikke vetoret, men vi lytter til et flertal i Folketinget. Hvis
jeg ma gentage fra for: Hvad havde man regnet med? Havde man
regnet med, at vi var sddan en magtfuldkommen egenradig regering,
der bare kerer hen over det hele? Det vil vi da ikke have siddende pa
os. Derfor lytter vi selvfolgelig, nér et flertal i Folketinget siger: Den
der beslutning, som I godt nok kunne trefte selv, vil vi godt blandes
ind 1, og vi vil gerne stoppe jer i at treeffe den. Vi vil ikke flytte det
fra Keershovedgard, som vi kunne. Vi synes, at centeret ma blive der,

indtil der forhdbentlig er nogle, der kommer med noget andet, der
kan fa flertal.

Det korte svar pa spergsmalet er: Vi har et forslag. Det star ved
magt. Vi skal ikke leegge alle mulige andre losninger ud og skabe
utryghed fem-seks andre steder i Danmark om, hvorvidt det nu er
dem, der kommer til at sidde med sorteper. Vores forslag er, at det
skal ligge pa Langeland. Det er vi blevet blokeret i. Derfor er det pa
Kershovedgard nu.

Kl. 10:29

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Hr. Troels Lund Poulsen.
Kl. 10:29

Troels Lund Poulsen (V):

Tak for det, synes jeg faktisk, meget klare svar — det er sjeldent,

at jeg kan rose hr. Jesper Petersen. (Jesper Petersen (S): Det sker
faktisk, men sjeldent). Ja, men min ros er s ogsé dybt ironisk ment,
kan jeg sige. Det er bare, for at hr. Jesper Petersen ikke skal blive alt
for glad.

Det her er jo et erligt svar til midtjyderne om, at udrejsecenteret
forbliver i Midtjylland p& Kaershovedgard. Det flytter ikke. Det har
regeringen ingen planer om. Det synes jeg er et enormt svigt fra
regeringens side og dermed ogsa fra hr. Jesper Petersens side. Det
eneste, man vel i bund og grund kan takke for, er et &rligt svar om,
at regeringen ikke vil leve op til det lofte, som de gav danskerne i
valgkampen.

Kl. 10:30

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.
Kl. 10:30

Jesper Petersen (S):
Hvordan er det nu med det der med fingeren, der peger tilbage pa
en selv? Venstre har placeret udrejsecenteret pd Keershovedgérd i
Midtjylland. S& kommer der et forslag fra regeringen om at flytte
det. Det har man valgt at blokere for. Sa kan man godt sige, at man
havde andre idéer, men nar man gér ind i at ville have, at det skal
veare noget, som et flertal skal blande sig i, md man jo kunne danne
et flertal for en anden lesning. Det er der ikke, og det ved Venstre
godt. Derfor mé& man sta ved sit ansvar for at have blokeret for en
flytning fra Kaershovedgérd. Det er dér, det er nu. Nu ger vi, hvad vi
kan, for at sikre en oget sikkerhed og tryghed i det omrade.

Kl. 10:31

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Neeste korte bemerkning er til fru Pia Kjersgaard, Dansk Folkeparti.
Versgo.

Kl. 10:31

Pia Kjaersgaard (DF):
Tak for det. Altsd, jeg bliver nedt til at sige ligeud, at lige i gjeblik-
ket er hr. Jesper Petersen ufrivilligt komisk pa Folketingets talerstol.
Det er jo fuldstaendig absurd at rode rundt i Keershovedgard og
Langeland. Der var ikke flertal, fordi et af regeringens stottepartier,
Socialistisk Folkeparti, ikke ville veere med — punktum. Sadan var
det. Regeringen havde i sin egen magtfuldkommenhed taget en be-
slutning uden at radfere sig med nogen som helst. Det er det, der er
farligt, nar man har magten for leenge, alt for laenge. Og det var det,
der skete.

Jeg vil godt forholde mig lidt til udgifterne: 13,5 mio. kr. smidt
vaek. Og til det med, at Lindholm skulle veere dyrere, vil jeg sige,
at man jo tilbed at give erstatning, hvis der var nogle, der skulle eks-
propriere, fordi de ikke kunne fa deres huse afsat, og man ville lave
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forsikringer, og man ville placere mere politi omkring Langeland,
hvis det skulle ligge dér. Det er godt nok en dyr forngjelse.

Lad mig bare slutte forste kommentar med at sige: Det er rege-
ringens egen skyld. Det er regeringen, der har serget for, at vi har
faet udleendinge til Danmark, deriblandt en masse kriminelle udlan-
dinge, som man ikke kan finde ud af at sende hjem. Det er hundrede
procent — desvaerre — et stort flertal i Folketingets egen skyld, at vi er
endt, hvor vi er. Men det er vi s, og nu har man ikke nogen losning
pa det. Det er solle.

Kl. 10:32

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.
Kl. 10:32

Jesper Petersen (S):

Maéske er det ufrivilligt komiske her, at fru Pia Kjersgaard opforer
sig, som om Dansk Folkeparti ikke har veret et fuldsteendig centralt
og afgerende parti for flertalsdannelsen i Danmark i endog en del
ar. Det lykkedes jo fru Pia Kjaersgaard. Gad vide, hvor mange af

de mennesker, der er pa udrejsecentrene nu, der egentlig er kommet
til Danmark, mens fru Pia Kjarsgaards regering — den, hun stettede
— var ved magten. Altsa, der ma jo vere en eller anden form for
sammenhang. Man kan jo ikke bare opfere sig, som om man aldrig
nogen sinde har veret en del af et flertal i Danmark og har varet
med til at fore den udlendingepolitik.

Det er da ogsa ufrivilligt komisk ikke at ville forholde sig til,
hvad det koster ikke bare at kabe ejendomme, men at drive dem
hvert eneste &r. Der er det, som jeg er oplyst, dobbelt sa dyrt at tage
Lindholm som at tage det forslag, regeringen kom med. S& inden
man anklager andre for at veere komiske, skulle man maske ogsé lige
veere lidt bevidst om sit eget ansvar og om, hvordan priserne egentlig
gores op.

Kl. 10:33

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Fru Pia Kjersgaard.
Kl. 10:33

Pia Kjeersgaard (DF):

Bare vi er enige om, at Dansk Folkeparti har fort an med stramnin-
ger, nér det geelder udleendingepolitikken. Det kan jeg desvearre ikke
tillegge Socialdemokratiet, tveertimod — ikke engang efter man har
faet regeringsmagten. Man er begyndt at lempe. Det kommer vi
meget tilbage til i lobet af den her debat, tror jeg.

Men lad mig bare sige, at vores holdning er, at de skal udvises og
de skal hjem, og efter hele den her polemik vil jeg meget anbefale
regeringen endnu en gang at forsege at foretage en individuel vurde-
ring af hver evig eneste for at f& sendt vedkommende hjem. De 130,
som man har store problemer med, skal ikke vaere i Danmark; de
skal hjem med ekseterroristen forrest. Jeg synes, det er sa grotesk, at
man pa det neermeste har opgivet det her. De skal ud af landet.

Kl. 10:34

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
Kl. 10:34

Jesper Petersen (S):

Det er vi da fuldsteendig enige om, fru Pia Kjarsgaard. Vi ensker da
ikke, at de er her. De skal rejse ud, og derfor er de pa et udrejsecen-
ter. Men hvis det er sadan, at man bare lige kan gere det, hvorfor
fiksede fru Pia Kjersgaard sa ikke det i sidste valgperiode eller den
for? Det er jo, fordi man ikke bare lige kan gere det sadan. Og sa
synes jeg, at vi ma have en vis @rlighed om, hvad der faktisk er sket

under den her regeringstid. Vi er jo i gang med at gore alt, hvad vi
kan, for at gere det nemmere at udvise. Der er skarpelser pa en lang
raekke punkter: hjemrejse, indfedsret osv. Det er sket under den her
regering, og vi er glade for at have bidraget til at bringe det den ve;j.
Det er altsd den korrekte karakteristik.

Kl. 10:34

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Nu er der plads til en sidste bemearkning til ordfereren, og den er fra
fru Charlotte Broman Mglb&k, SF.

Kl. 10:35

Charlotte Broman Melbaek (SF):

Tak for det, og tak for ordfererens tale. Jeg vil godt tilbage til emnet
omkring handicappolitik, for det er en debat, der har fyldt rigtig
meget i den seneste tid. I omkring halvdelen af de paklagede sager er
der fejl. I en undersogelse fra Danske Handicaporganisationer siger
39 pct., at de selv ma ud at kabe hj®lp. 44 pct. mener, at skonomiske
hensyn vejer mere end de faglige hensyn. En masse enkelthistorier
fylder, szrlig blandt #enmillionstemmer, der leverer en masse tris-

te historier om, hvordan medet med systemet er utrolig hardt for
mennesker med handicap. Det er historier om unge mennesker, der
institutionaliseres i eget hjem, nér de bliver 18 &r. Det er historier
om mennesker, der observeres over mange dage i eget hjem, inde pa
badeverelset, inde 1 sovevarelset. Der er veteraner, der ikke kan fa
en ny benprotese.

Derfor vil jeg godt here regeringen og ordfereren, om regeringen
mener, at man er tilfreds med den made, borgerne med handicap
oplever medet med systemet pa, og at det er en livslang kamp, det er
starten pd. Og mener regeringen, at man kan lave om pa nogle af de
okonomiske incitamenter — maske tilfore omradet flere penge — for
at sikre, at det ikke kan betale sig for kommunerne at give mindre
hjzelp eller ingen hjelp?

Kl. 10:36

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Versgo til ordfereren.
Kl. 10:36

Jesper Petersen (S):

Jeg er helt enig med ordfereren i, at vi ikke kan vere tilfredse med,
hvordan tilstandene er nu pa handicapomradet. Jeg er helt enig i,

at mange af de historier, der er kommet frem — og de finder jo

frem organiseret, som fru Charlotte Broman Melbzk navner, men
kommer jo ogsa i min indbakke — ikke er sjov leesning. Og det ma
ikke veere det for de mennesker, der er i den situation. Sa det er en
af de meget vigtige ting, synes jeg, pa socialomradet at fa adresseret
effektivt pa den anden side af sommerferien, nar vi igen mades.

Der er forskellige evalueringer i gang af ansvarsplaceringerne
osv., og ekonomi spiller ogsa en rolle, hvad det jo ogsa ger, i forhold
til hvor hardt kommunernes ekonomi har varet presset og det, at
man har forsegt at finde besparelser og ogsa er gaet for langt. Sa jeg
synes, det er godt, at det er en sag, der virkelig er kommet fokus pa,
og det ma vi sammen levere pa pa den anden side af sommerferien.

Kl. 10:37

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Fru Charlotte Broman Melbaek.
Kl. 10:37

Charlotte Broman Melbzek (SF):

Jamen det er jeg rigtig glad for at here, og jeg ser ogsa meget frem
til at arbejde videre sammen med regeringen og stettepartierne, nar
vi har resultatet af den her evaluering. Men jeg ved ogsa, at der er
rigtig mange mennesker med handicap, der sidder derude og lytter
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med, og som indtreengende beder os om at handle. Og vi ma i
virkeligheden ogsa forsikre dem om, at vi anerkender de problemer,
der er, og ogsa har en forstaelse af, at vi bliver nedt til at ndre
systemet. Jeg spurgte til, om man kunne forestille sig at endre pa
nogle af de ekonomiske incitamenter, for sddan, som det er i dag,
kan kommunerne reelt set spare penge ved at give mindre hjzlp.
Man kunne maske ogsa overveje at flytte dele af det til regionerne,
og det vil jeg da gerne prove at here ordfererens refleksioner om-
kring.

KI. 10:38

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.
Kl. 10:38

Jesper Petersen (S):
Jeg tror, vi md sige, at det er en droftelse, man er nedt til at tage
med den ansvarlige minister pa den anden side af sommerferien.
Jeg kan ikke give et tilsagn mere specifikt om, hvordan man skal
indrette sddan en aftale. Men hensigten og den helt nedvendige
problematisering af forholdene nu er vi meget enige i.

Kl.10:38

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Saledes tak til Socialdemokratiets ordferer. (Jesper Petersen (S):
Selv tak). Der var masser af korte bemaerkninger til ordfereren, men
ikke mere tid. Jeg beder ordfereren gore talerstolen klar til naeste
taler, og den nzste taler er Venstres formand, hr. Jakob Ellemann-
Jensen. Velkommen.

Kl. 10:39

(Ordferer)

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Tak for det, formand. Jeg vil gerne indlede min tale med at sende

en hilsen til hr. Seren Pape Poulsen og til hele Det Konservative
Folkeparti. Tidligere statsminister, formand for Det Konservative
Folkeparti Poul Schliiter er gaet bort. Han var en ener i dansk politik.
Han satte markante aftryk pa det danske samfund. Hans ekonomiske
resultater reekker helt op til i dag, og det skal vi alle sammen vere
meget taknemlige for. Vi er mange, der vil mindes Poul Schliiter
med glaede og med stor respekt.

Sa vil jeg rette blikket mod dagens debat. Den markerer afslut-
ningen pa, skal vi sige et af de sareste folketingsar i mands minde,
et ar, som fra start til slut har veret praeget af corona. Det er et
ar, der har testet os. Jeg tror, at vi er mange, der ser frem til at
leegge det her folketingsar bag os. Vi skal ikke glemme, hvad vi har
veret igennem, fordi der er meget, vi har lert eller burde have lert
undervejs.

For det forste sd har vi lert, at det er nemt at have idealer, nar
de ikke bliver udfordret. Vi kan sagtens skéle pd demokratiet, vi
kan skale pa grundloven, vi kan skale pa det brede parlamentariske
samarbejde. Vi skal bare ogsa huske det, nar det virkelig geelder,
sadan som da corona ramte i begyndelsen af sidste ar og regeringen
jo valgte at bade lukke domstolene og hjemsende store dele af
Danmarks Radio og TV 2. Kort efter fik Danmark en epidemilov,
som blev brugt til at sette demokratiet ud af spil ved at parkere
Folketinget pa sidelinjen. Og sé valgte statsministeren i november at
nedlegge hele minkerhvervet, tage menneskers livsvaerk fra dem pa
et pressemede — uden lovhjemmel, uden en klar anbefaling fra myn-
dighederne — til en pris pa 19 mia. kr. Det er altsa flere milliarder
mere end det, vi horte statsministeren sige man har brugt pa lenkom-
pensation til samtlige virksomheder i Danmark. Coronakrisen, ja,
den blev desvaerre pa mange mader et lavpunkt for vores folkestyre.

Heldigvis er der ogsa gode ting, fordi vi har lert, at danskerne
tager ansvar, vi tager ansvar for hinanden, at vi med et stort individu-

elt ansvar teenkte pa hinanden, og pa den made bliver coronakrisen
ogsa et hgjdepunkt for vores feellesskab i Danmark. Det er sadan,

vi gor. Og nogle af os har méaske godt vidst det hele tiden, men

for andre er det kommet som lidt af en overraskelse: det her med,

at et steerkt feellesskab, ja, det er summen af vores individuelle
handlinger. Vi giver faellesskabet liv ved at deltage og ved at bidrage
aktivt til det. Og det er pa grund af den enkelte danskers vilje til at
tage et personligt ansvar, at vores sundhedsvasen har kunnet folge
med og smitten ikke kom ud af kontrol, sd vi skylder i virkeligheden
alle sammen og hinanden en tak. Vi skylder ogsa en stor tak til

alle de dygtige mennesker i vores sundhedsvasen, som har ydet en
ekstraordinaer stor indsats.

En tredje ting, som vi har lert, ja, det er betydningen af en sund
okonomi, for dansk erhvervsliv har klaret sig forholdsvis godt igen-
nem krisen overordnet set, fordi vores erhvervsdrivende har veret
omstillingsparate, og fordi regeringen har arvet en statskasse, som jo
har gjort det muligt at hjeelpe der, hvor det har veeret nedvendigt, en
statskasse, hvis polstring Socialdemokraterne konsekvent har varet
imod. Det kan godt vaere, at statsministeren synes, det er gammel-
dags eller umoderne at tjene pengene, for man bruger dem, men vi
har sadan set ogsa laert, at nar ferst krisen rammer og man har brug
for pengene, er det meget godt, der er nogen, der har teenkt pa det.
En sund ekonomi, ja, det giver muligheder, og det kan gere politik
til virkelighed, og den lektie haber jeg sddan set vi alle sammen
tager med os, nar vi tager fat pa de store samfundsudfordringer pa
den anden side af krisen. For jeg er meget enig med statsministeren
i oplistningen af nogle af de store samfundsudfordringer, som vi
star over for: klimaudfordringerne, udviklingen af vores velfzerds-
samfund, ambitionen om at sikre gode muligheder i alle dele af
landet.

Ledigheden er heldigvis faldet igen, og nu ser vi, at der er en
stigende mangel pa arbejdskraft i flere brancher. Det risikerer altsa at
udfordre vaeksten i Danmark. Det bliver vi nedt til at tage alvorligt.
Det bliver vi nedt til at gere noget ved. For vores vedkommende,
jamen der foreslar vi konkret, at vi nedseetter greensen for, hvor
mange penge man skal tjene, for man far lov til at komme hertil for
at arbejde og for at bidrage til Danmark. Samtidig skal vi udnytte
det opsving, som vi ser ind i. Vi skal udnytte det til at fa den
— desverre — alt for store grupper af indvandrere, som i dag star
uden for arbejdsmarkedet, ind i det arbejdende fellesskab. Det er en
keempe mulighed.

Kl. 10:44

[ Venstre praesenterede vi tidligere pa aret et udspil, hvor vi ger
op med den méde, som integrationen skulle fungere pa. Vi siger
helt klart, at man ikke skal kunne komme til Danmark og modtage
sociale ydelser kvit og frit, man skal finde sig et arbejde. Det er,
fordi vi tror p4, at folk kan noget, vi tror pa, at folk vil noget, og
vi megder mennesker med forventninger. Vi ser mennesket frem for
systemet. Det er ogsa derfor, vi vil indfere en arbejdspligt, sadan at
vi sikrer, at mange flere enten tager et arbejde eller gar i gang med
en uddannelse. Sé vil vi afskaffe de ekstra 2.000 skattefrie kroner
hver maned til iser arbejdslese indvandrere, som regeringen har
indfert.

Her forleden — det fik vi dreftet lidt for — besluttede regeringen
sig for at placere 130 udviste kriminelle udlaendinge klos op og ned
ad et lokalsamfund i fremdrift pd Langeland, men de lokale rabte sa
hait, at ikke engang regeringen kunne overhere dem. Nu er planerne
droppet, og regeringen star — det er vist ret tydeligt — fuldsteendig
uden plan for at holde sit lafte om at lgse problemerne pa Kersho-
vedgérd. De problemer skal loses. Man kan simpelt hen ikke vare
andet bekendt over for de mennesker, der bor i Midtjylland.

Coronaen har ellers lart os, hvor vigtigt det er at lytte, nar alting
buldrer. Det er vigtigt at lytte til brystkreeftpatienten i hovedstaden
eller Region Sjaelland, som har mattet vente. Det er vigtigt at lytte
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til de unge, hvis bedste ar er blevet stjélet. Vi skal lytte til den
nybagte mor, som med veer bliver sendt ud i en taxa, fordi der

ikke er plads til hende pé hospitalets fodeafdeling. Vi skal lytte til
iveerkseetteren, som har satset alt for at né sin drem og nu overvejer
at flytte ud af Danmark, fordi det er for sveert at skaffe bade kapital
og kvalificeret arbejdskraft. Vi skal lytte til virksomhedsejeren, som
har veret lukket under corona, og som endnu ikke har modtaget den
kompensation for lukningen, som vi har stillet i udsigt. Vi skal lytte
til mejeristen i Midtjylland, som laver nogle af verdens bedste fode-
varer bedre og grennere end noget andet sted pa kloden, og som nu
bliver udskammet og ser risikoen for, at vedkommendes job bliver
sendt til udlandet. Vi skal lytte ogsa til de &ldre, til plejehjemsbe-
boeren Else Marie Larsen, som fik en behandling pa plejehjemmet
Kongsgarden i Aarhus, som var bade uvardig og blottet for omsorg.
Vi skal lytte til hendes barnebarn, Charlotte Ahm, som var nedt til at
gé til medierne for at fa os til at lytte. Evnen til at tenke pé andre,
evnen til ikke at tro, at vores egne svar altid er de bedste, har vi i
virkeligheden altid vaeret gode til i Danmark. Jeg synes, det er en
evne, som er blevet forsemt lidt under corona. Det synes jeg vi skal
blive bedre til allesammen, nar vi medes i den naste samling.

S4 vi har leert meget det seneste ar, og derfor er der jo ikke nogen
undskyldning for ikke ogsé at blive klogere. Et genabnet Danmark,
en gkonomi pé vej frem er muligheden for at nd det Danmark, som
vi dremmer om, men det kraever altsa, at vi ogsa tager ved laere. Det
kraever, at vi tror pa det personlige ansvar, at vi giver plads og vi
giver frihed til det. Det kraever, at vi sikrer en staerk ekonomi, som
giver hab for fremtiden. Det kraever, at vi ikke tager noget for givet,
at vi ikke tager noget som helst for givet, og det kraever, at vi lytter
til andre end os selv, for vi kan, hvad vi vil, og vi far, hvad vi valger.
Sa nar nogen siger, at vi skal tilbage til, at alting skal veere, som det
var for, tager de fejl. Vi skal ikke tilbage, vi skal fremad, og det skal
vi sammen.

Sa vil jeg gerne pa vegne af Venstre, Dansk Folkeparti, Det
Konservative Folkeparti, Nye Borgerlige, Liberal Alliance, fru Inger
Stajberg (UFG) og hr. Orla @sterby (UFG) fremseette folgende:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget konstaterer, at Danmark takket vaere en ansvarsfuld
dansk befolkning, en steerk skonomi og et omstillingsparat sund-
hedsvesen og erhvervsliv nermer sig slutningen af en alvorlig sund-
hedsmassig og siden ekonomisk krise.

Folketinget konstaterer, at det nu er afgerende, at vi forer en
politik, der skaber veekst, velstand og danske arbejdspladser som
forudsatningen for, at vi kan forts@tte Danmarks grenne omstilling
og finansiere vores felles velferd i fremtiden, bl.a. i forhold til at
sikre vaerdige forhold for vores aldre.

Folketinget udtrykker bekymring for, at regeringen begranser
borgernes frie valg af velfeerdsydelser og ferer en politik, der — ved
at haeve skatter og afgifter for danske virksomheder og borgere —
koster danske arbejdspladser.

Folketinget konstaterer, at det er afgerende, at danskernes skatte-
penge prioriteres klogt og ikke bruges pé at give arbejdslese indvan-
drere hgjere overforselsindkomster, som regeringen i flere omgange
har prioriteret. Folketinget understreger vigtigheden af at fore en
stram og konsekvent udlendingepolitik.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 146).
Kl. 10:49

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Tak til Venstres formand. Vedtagelsesteksten vil indgé i de videre
forhandlinger.

Sa kan jeg overraskende fortaelle Venstres formand, at der er
en lang raekke korte bemarkninger. (Jakob Ellemann-Jensen (V):

Alle tiders). Den forste er til hr. Jesper Petersen, Socialdemokratiet.
Vearsgo.
Kl. 10:49

Jesper Petersen (S):

Tak for talen. Jeg synes, at en af de meget bemaerkelsesverdige ting,
der er sket i det ar, der er gaet, i forhold til de ting, der ikke har

med corona at gere, er det forleb, vi s, omkring politiforliget, hvor
det jo var regeringens gnske — og det endte vi sd ogsa med at have
bredt flertal for — at fa politiet derude taettere pa borgerne, oprette en
lang reekke naerpolitistationer og ege trygheden. Det endte Venstre
simpelt hen med ikke at stotte, og det forbleffer mig virkelig.

Hr. Jakob Ellemann-Jensen har selv sagt i »Genstart«, program-
met pa P1, at det er forbandet @rgerligt, at Venstre ikke var med i
politiforliget. Men har Venstre egentlig andre at takke for det end sig
selv? Og har man fortrudt, at man ikke tog medansvar for den aftale?
Det er mit spergsmél i dag.

Kl. 10:50

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
Kl. 10:50

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Har vi andre at takke for det? Ja, det har vi jo, og tak for det. Det
er jo rigtigt. Jeg er forbandet @rgerlig over det, for nar vi laver de
her store forlig — hvad end det handler om politi eller handler om
forsvar, altsa de store ting, som vi jo i bund og grund ret bredt i alt
veasentligt er ret enige om, altsd, hvor vores udfordringer gér pa de
mindre ting — synes jeg, det er vigtigt, at vi alle sammen er med.
Og jeg synes, at man hver is@r skal straekke sig, for at alle kan
vere med. Derfor argrer det mig, og jeg synes, det var — undskyld
udtrykket — forbandet ergerligt, som jeg sagde i radioen, at det var
vigtigere for regeringen, at Venstre ikke var med, end det var at sikre
en finansiering, som ikke gjorde det dyrere at vaere dansker.

[ forhold til det her med, at man siger, at der er nogle ting, man
vil, s& man sikrer lige, at skatter og afgifter stiger med 0,5 mia. kr.,
ved man jo godt fra regeringens side, at vi dér er sa tilpas ansvarlige
mennesker, at vi ikke kan vaere med til det. Jeg synes bare, det var
ergerligt, at man ikke kunne finde en anden finansiering, sédan som
vi lagde op til, og jeg synes, det var rgerligt, at det var vigtigere
at holde Venstre uden for end at lave noget, der var gkonomisk
ansvarligt. Sé ja, det var argerligt.

Kl. 10:51

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Hr. Jesper Petersen.
Kl. 10:51

Jesper Petersen (S):

Det, der skete, var jo, at det for Venstre var vigtigere at holde fast

i et eller andet firkantet skattestop, end det var at tage medansvar

for politiet, altsa for at politiet kommer tettere pa borgerne. Dansk
Folkeparti er med, og Konservative er med. Venstre har selv bidraget
til en reekke, jeg tror, det er 13 stigninger af skatten pé en eller anden
made. Man kunne sagtens vaere med.

Men jeg har sa forstaet, at man maske ville overveje at redefinere
det der skattestop, sa Venstre ikke ogsa i naste valgperiode kommer
til at vaere sa laste. Har Venstre planer om at gere det? Vil vi mede et
mere bevageligt og forhandlingsparat Venstre i den nye folketings-
samling, end det her tilfelde er et eksempel pa?

Kl. 10:52

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
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Kl. 10:52

Jakob Ellemann-Jensen (V):
Jeg er superglad for hr. Jesper Petersens fortolkning af Venstres
skattestop. Den er ikke helt rigtig. Men nar vi har et skattestop,
handler det jo om, at der er negdt til at vaere nogle herinde — og det
er Venstre — som siger: Kare venner, der er mange ting, vi gerne vil;
onskelisten er lang, og det gaelder for os alle sammen. Og hvis vi
bare hver gang, der er noget mere, noget andet, vi gerne vil, siger, at
vi sé lige drejer pa skatteskruen, sé bliver den her kage bare mindre
og mindre, for sa har vi ikke arbejdspladserne, og sé har vi ikke
virksomhederne. Og det er altsa vigtigt for os, at vi ikke kun ser pa,
hvordan vi bruger penge, men ogsa pa, hvordan vi tjener penge som
samfund, og en af forudsetningerne dér er, at det kan betale sig at
arbejde, og at det kan betale sig at drive virksomhed, og det hanger
skattestigninger bare ikke sammen med.

Kl. 10:53

Forste neestformand (Karen Ellemann):
Den neste korte bemaerkning er til hr. Kristian Thulesen Dahl,
Dansk Folkeparti. Varsgo.

Kl. 10:53

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Tak. Og tak til hr. Jakob Ellemann-Jensen for ordferertalen. Statsmi-
nisteren har jo tidligere sagt: Selvfolgelig er det en politisk beslut-
ning, om mennesker, der i mine gjne er landsforredere — og det

er man, nar man tilslutter sig Islamisk Stat, hvad enten det er i

ord eller i handling — skal veere i Danmark eller ej, og det skal de
altsa ikke. Citat slut. Og jeg sé, da den her taskforce var kommet
med sin sakaldte nye vurdering og regeringen valgte at sige, at det
skulle de sa alligevel, at da var Venstres ordferer ude at sige, at
man godt kunne diskutere det med bernene, men ikke under nogen
omstendigheder foreldrene.

Jeg vil bare here hr. Jakob Ellemann-Jensen, om det stadig vaek
er linjen, og om man fra Venstres side holder fast i, at de her forel-
dre, der har tilsluttet sig Islamisk Stat, skal Danmark ikke aktivt
hente til Danmark.

Kl. 10:54

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.
Kl. 10:54

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Tak for spergsmélet. Det her er jo en sag, som har fyldt meget, og
som fylder meget — og hold op, hvor er den hjerteskerende. Og det
mener vi jo alle sammen, uanset hvad vi mener om, hvem der skal
hjem og ikke skal hjem osv. Der er jo ikke nogen herinde, som ikke
synes, at det er fuldstendig grusomt, hvad de her bern bliver udsat
for, og hvad det er for et svigt, deres foraldre har udsat dem for. Jeg
synes, det er forfeerdeligt.

Jeg synes, at ndr nogen pa den méde svigter deres foreldreansvar
og vanregter deres bern pd den made, sd har vi som samfund et
ansvar for at skride ind for at hjelpe de bern. Og de bern synes jeg
vi skal hjzlpe. Jeg synes ikke, at vi skal hjelpe foreldrene aktivt
med at komme til Danmark. Jeg synes, man skulle have forfulgt
andre spor. Og sa ved jeg godt, at regeringen har en forklaring om,
at det sereme er, fordi der er en anden sikkerhedsmessig vurdering.
Det er der ikke — ikke af situationen i Syrien. Der er en anden sik-
kerhedsmaessig vurdering i forhold til udenrigsministerens bestéen i
embedet og ogsé justitsministerens. Og saddan er politik ogsa en gang
imellem.

Kl. 10:55

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Hr. Kristian Thulesen Dahl.
Kl. 10:55

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Tak for svaret. Dansk Folkeparti har jo hele tiden keempet imod, at
de mennesker, der har vendt Danmark ryggen pa den her méade, skal
tilbage til Danmark — eller #i/ Danmark i det hele taget. Regeringen
har sa valgt en ny linje pa baggrund af vurderingen fra den taskforce,
som Venstre var med til at nedsatte. Og jeg kan sa forsta, at Venstre
har et synspunkt omkring bernene, og respekt for det — det er jo et
klart udtalt synspunkt, som Venstres ordferer ogsa tidligere har varet
ude med. Men man star sé stadig veek fast pa, at foraeeldrene har
vendt Danmark ryggen i et omfang, sa de ikke aktivt skal hjelpes
tilbage til Danmark af den danske stat. Og det synes jeg bare er godt
at man har gjort klart her i dag under dagens debat. Tak for det.

Kl. 10:56

Forste naestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
Kl. 10:56

Jakob Ellemann-Jensen (V):
Altsa, jeg synes, at noget af det, man jo frarever, er muligheden for
en lokal retsforfolgelse, for et internationalt tribunal. Og jeg er helt
med pa, som regeringen meget rigtigt siger, at sadan noget har lange
udsigter. Ja, det har det. Det er enormt vanskeligt. Det tager enormt
lang tid. Det har vi set efter Rwanda, det har vi set efter Eksjugosla-
vien. Til gengeeld har vi ogsa set betydningen af det i forhold til en
helingsproces; at det faktisk er sadan, at retfeerdigheden sker fyldest,
og at mennesker bliver stillet til ansvar for de gerninger, de matte
have begaet.

Kl. 10:56

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Neeste korte bemerkning er til fru Pia Olsen Dyhr, SF. Varsgo.
Kl. 10:56

Pia Olsen Dyhr (SF):

Men lur mig, om man, hvis hr. Lars Lekke Rasmussen havde siddet
i Statsministeriet, ikke ogsa havde valgt at tage danske medre med
hjem, nar PET, Politiets Efterretningstjeneste, sé tydeligt siger, at de
skal det. Men fred vaere med det, det var faktisk ikke det, jeg ville
stille spergsmal til. Jeg var bare sddan lidt overrasket over Venstres
formands tilgang til det her spergsmal. Jeg synes, man normalt har
mere respekt for Politiets Efterretningstjeneste.

Men jeg vil egentlig gerne sperge til klimaet og landbruget. Vi
sidder jo i nogle forhandlinger lige nu. De er ganske svere. Jeg
héber, de kan landes. Vi har i fllesskab lavet et meget ambitiost
mal om 70-procents-COp-reduktioner i 2030. Det er jeg glad for,
og jeg synes, det er positivt, at Venstre er med til det. Der er nogle
ting, jeg sa forestiller mig skal holde for: Ud over transporten, for
det har vi jo ogsa gjort i fellesskab, og det var ogsa svaert — det vil
jeg sige — har vi ogsa gjort det pa industrien, og vi har gjort det pa
husholdningerne, og vi har lavet en falles COp-afgift. Det var lidt
sveert at fa regeringen med, men vi er ved at komme derhen. Nu
mangler vi landbruget, og her fornemmer jeg, at det er lidt sveerere
at f& Venstre med op i gear, s& derfor vil jeg gerne sperge hr. Jakob
Ellemann-Jensen, om det ikke er rigtigt, at vi skal ret hejt op i
landbruget for at sikre os, at vi ikke bare kaster byrden videre til
f.eks. industrien eller borgerne i Danmark. Skal landbruget ikke ogsa
tage en del af ansvaret, og hvis ikke de gor det, risikerer vi sé ikke,
at landbruget bliver den sterste udleder i Danmark?
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Kl. 10:58

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.
Kl. 10:58

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Jeg er enig med fru Pia Olsen Dyhr i, at det er godst, at vi har den

her feelles agenda. S& har vi nogle feelles verktgjer til at né fremad,
men alle vaerktejerne er en pisk over for regeringen, og det s®tter jeg
stor pris pa at vi bruger i feellesskab. Landbruget skal ogsé levere pa
det her, og nér jeg lytter til landbruget, og det gor jeg, sd herer jeg
bade foreningerne i landbruget og virksomhederne i landbruget, som
er ejet af landmendene, altsd Arla, Danish Crown osv., store danske
virksomheder, som jeg er stolt af at se, nér jeg kommer til udlandet,
sige: Vi skal levere pa den her dagsorden.

Det, som er vigtigt for mig, er ikke bare, at vi ikke skubber, som
fru Pia Olsen Dyhr siger det, byrden over pé industrien; det er ogsa,
at vi ikke skubber byrden og udledningen ud til andre lande, for det
er det, jeg tidligere har advaret imod her. Det er jo det, jeg kalder
for klimanationalisme, hvor man lader, som om at hvis vi holder op
med at producere fodevarer i Danmark, holder folk nok op med at
spise. Det gor man ikke, og det er derfor, jeg synes, vi skal gore os
umage for at finde en balance, som sikrer, at vi fortsat kan producere
verdens suveraent bedste fadevarer i vores land med de arbejdsplad-
ser, der folger med, og samtidig kan levere pa klimamals@tningerne.

Det er vi helt enige om.
Kl. 10:59

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Fru Pia Olsen Dyhr.
Kl. 10:59

Pia Olsen Dyhr (SF):
Det er en bunden opgave, og det er ikke kun en bunden opgave for
Danmark. Det er en bunden opgave for alle lande, der har skrevet
under pa Parisaftalen, og det vil sige, at ogsa hele EU skal levere
pa det her. Derfor vil jeg sige til den her diskussion om lekage,
altsa at folk bare flytter landbruget til Polen eller Tyskland, at Polen
og Tyskland altsd ogsé skal bidrage ved at reducere deres CO-ud-
ledninger. Derfor bliver vi nedt til at vere @rlige over for dansk
landbrug og sige, at de skal bidrage. Det skal ikke vaere gennem
loftet. Det skal vaere rimeligt og fornuftigt, og vi kan hjlpe fra
statens side, bl.a. med at udtage landbrugsjord; der tror jeg, Venstre
og SF kan veare enige. Men landbruget skal bidrage, for hvis vi
ikke kommer op pa minimum 8 mio. t, er det, at vi kaster byrden
videre. Sé vil Venstre vare villig til at sige minimum 8 mio. t fra
landbruget?

KI. 11:00

Forste nzestformand (Karen Ellemann):

Ordfoereren.
Kl1. 11:00

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Jeg kan forsikre, at Venstre er, ogsé i denne debat, meget, meget
konstruktive. Vi mener, at landbruget skal levere. Det, som vi siger,
er, at vi bl.a. har den udfordring, at man har blandet bade landbrug,
kveelstof, gkonomi og landbrugsstette sammen. Det giver nogle helt
andre udfordringer, for pa kvalstofdelen er vi godt nok langt fra
hinanden. Pa klimadelen er vi altsé ikke sé langt fra hinanden. Nu
har bade fru Pia Olsen Dyhr og jeg sadan en bil, man kan sztte i
stikkontakten, nar man kommer hjem. Det hjalper til den grenne
omstilling pé transportomradet, men jeg vil bare advare indtreengen-
de mod at gere det samme med en ko. Den bliver rasende, og det

er ikke den made, man kan drive den grenne omstilling i landbruget
pa, og det mener vi man skal tage hejde for undervejs. Der er altsa
nogle dyr, der indgér i den animalske produktion, og nu var det sagt
lidt i speg, men vi har altsa ikke veerktejerne her og nu til at lave den
samme glidende overgang som i industrien, og det mé og skal vi tage
hejde for.

Kl. 11:01

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Den naste korte bemaerkning er til fru Sofie Carsten Nielsen, Radi-

kale Venstre. Varsgo.
Kl. 11:01

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Tak for det, og tak for en god tale, som jeg synes, i ovrigt i lighed
med statsministerens tale, tegnede et billede af, at der virkelig er
behov for nogle sterre tanker om dansk ekonomi, og at vi kommer
i gang med det samme. Derfor har jeg bare et dbent og enkelt
sporgsmal til hr. Jakob Ellemann-Jensen: Kunne vi s@tte os ned nu
og hen over midten formulere nogle bud pé, hvordan vi skaffer de
mennesker til dansk ekonomi, hvis det stod til ordfereren?

KI. 11:02

Forste naestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
KI. 11:02

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Det kan vi sagtens. Jeg er jo med al respekt for mine @rede kolleger
formand for det mest konstruktive parti her i huset. Vi er jo altid
losningsorienterede. Det er derfor, det ikke er os, der har peget pa en
regering og varet parlamentarisk grundlag for en regering, som har
mindsket arbejdsudbuddet og gjort Danmark systematisk fattigere i
de seneste 2 ar. Sa hvis man gerne vil noget andet end det, skal man

nok kigge andre steder hen.
Kl. 11:02

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Fru Sofie Carsten Nielsen.
KI. 11:02

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Jamen jeg kigger ogsa intenst pa formanden fra Venstre, imens jeg
stiller det her spergsmal: Hvilke bud har Venstre pa, hvordan vi
skaffer den arbejdskraft?

KI. 11:02

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.
Kl1. 11:02

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Altsa, jeg har lest Berlingske i dag og fru Sofie Carsten Nielsens
udmerkede interview. Det er derfor, jeg tillod mig at vaere lidt spy-
dig lige for, for de holdninger harmonerer jo ikke saddan helt med,
hvad man i egvrigt udferer af handlinger. Vi ensker at oge arbejdsud-
buddet i Danmark. Vi ensker ogs4, at det skal blive nemmere at

féd udenlandsk arbejdskraft til Danmark. Et af de omréder, som vi
konkret vil se p4, er at stille krav til mennesker, der kommer til vores
land, at stille krav om, at man deltager pd arbejdsmarkedet. Der er
altsa et potentiale her, som er gigantisk. En ting er gkonomien, men
forst og fremmest handler det her altsd om at give mennesker, der
kommer hertil, en mulighed for at leere os at kende og en mulighed
for at have den sterst mulige verdighed i sit eget liv, nemlig ved at
klare sig selv.
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Kl. 11:03

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Den naste korte bemaerkning er til hr. Peder Hvelplund, Enhedsli-
sten. Versgo.

KI. 11:03

Peder Hvelplund (EL):
Tak for det, og tak til hr. Jakob Ellemann-Jensen for talen. Efter at
have hert den forste del af debatten her kan det jo nasten lyde, som
om den sterste ideologiske skillelinje, i hvert fald for det borgerlige
Danmark, her i Danmark, er, om et udrejsecenter for udvisningsdem-
te skal ligge pa Langeland, eller om det skal ligge p& Lindholm.
Men der er jo ogsa andre vesentlige politiske debatter, og derfor
vil jeg godt prove at sperge lidt til dansk landbrug. For der er jo
ikke nogen tvivl om, at dansk landbrug er i krise. Der lukker et
landbrug hver eneste dag — altsa /hver eneste dag — og en del af den
udvikling er jo, at gaeldsspiralen stiger. Vi kan se, at dansk landbrug
er plaget af tre store udfordringer, bdde en skonomisk udfordring,
men ogsé udfordringer i forhold til kvalstofudledninger og i forhold
til udledningen af CO5. Der kan vi ogsé se en udvikling, hvor uden-
landske kapitalfonde far en sterre og sterre rolle at spille i dansk
landbrug. Der er en sterre del af dansk landbrugsjord, end der nogen
sinde tidligere har veret, som er ejet af udenlandske investorer, og
det er meget fé, der ejer dansk landbrug. Vi skal nok helt tilbage
til stavnsbandet for at se sddan noget. Nu er det sa bare banker og
kapitalfonde, der feester bonderne, i stedet for at det er godsejere.

Derfor vil jeg godt here Venstre, om Venstre er enig i, at det
status quo, der er nu i dansk landbrug, ikke er en holdbar lgsning.
Altsa, vi bliver nedt til at tanke anderledes, f.eks. i forhold til at
oprette en statslig jordbrugerfond, der dels kan vaere med til at lase
de tre udfordringer, dels kan sikre det generationsskifte, som er sa
pakraevet i dansk landbrug.

KI. 11:05

Forste neestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
KI. 11:05

Jakob Ellemann-Jensen (V):
Tak for det spergsmal og is@r for at trekke det hele tilbage til
stavnsbandets ophavelse. Sa er det jo, man som Venstremand sadan
for alvor begynder at dirre. Der er jo nogle reelle udfordringer,
men i min optik er der nogle forkerte lgsninger i spergsmalet her.
Udfordringerne er til at fa gje pa. Det handler om gaeld, det handler
om klimaomstilling, og det handler om kvzlstof. Det er jo derfor,
vi ma og skal tage de ting enormt alvorligt, nér vi gar ind i de her
landbrugsforhandlinger. Landbrugsforhandlingerne, som regeringen
er vert for i gjeblikket, handler jo bade om klima, kvelstof og
landbrugsstette.

Som jeg sagde til fru Pia Olsen Dyhr fer, tror jeg nu sadan
set godt, at vi kan naerme os hinanden pa klimadelen, men vi er
godt nok langt fra hinanden pa de to andre omrader. Og hvis vi
ikke ensker en udvikling, som i stigende grad vil blive som den,
sporgeren malerisk beskriver her, sa bliver vi nedt til at tage det
her hensyn til dansk landbrug. Sa bliver vi nedt til at anerkende,
at produktionsformen har de begraensninger. Vi bliver nadt til at
anerkende, at generationsskifterne ikke bliver nemmere, nar man
tredobler generationsskifteskatten. Altsé, der er nogle ting, som vi
faktisk godt kan gere for at vende den her udvikling, og som ikke
handler om en statslig overtagelse af produktionsapparatet, som jeg
herer det.

Kl. 11:06

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Hr. Peder Hvelplund.
Kl. 11:06

Peder Hvelplund (EL):
Nu taler jeg saddan set ikke for en statslig overtagelse af produktions-
apparatet. Det her handler om at lave en statslig jordbrugerfond, som
kan overtage de landbrug, som ellers kommer til at dreje neglen om,
og hvor alternativet er en udenlandsk kapitalfond. Der skal jeg da
bare hare Venstres ordfarer: Nar det er det alternativ, vi ser, er det sa
trods alt ikke at foretreekke at have en statslig jordbrugerfond, hvor
man kan sikre et generationsskifte, hvor nye landmend kan komme
ind, frem for at det er udenlandske kapitalfonde, som udelukkende
gor det af profithensyn, og som hverken tager hensyn til generations-
skifte, klima eller kvaelstofudledning?

Kl. 11:07

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
KI. 11:07

Jakob Ellemann-Jensen (V):
Det, der er vigtigt for os i forhold til dansk landbrug, er, at der med
regeringens ord sker en udvikling og ikke en afvikling. Sé langt s&
godt. Der er vi enige med regeringen. Jeg anerkender simpelt hen
ikke preemissen for spergsmalet, nemlig at det er de to valg, vi star
over for. Jeg synes, vi har et tredje valg, som handler om at sikre
ordentlige rammevilkér for et erhverv, som er afsindig vigtigt for
Danmark og har veret det i tusindvis af ar. Det her er noget, der
betyder noget for os. Det er en del af vores identitet, det er en del
af vores ekonomi, og det er en del af vores ansvar over for verden
at blive ved med at producere verdens bedste fodevarer. Vi ma og
skal gé forrest her, og det gor vi ved at sikre ordentlige forhold for
landbruget.

Kl. 11:07

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Den neste korte bemarkning er til fru Pernille Vermund, Nye Bor-
gerlige. Versgo.

Kl. 11:07

Pernille Vermund (NB):

Tak for det. Jeg vil egentlig gerne folge lidt op pé fru Sofie Carsten
Nielsens anmodning. Jeg har ogsa last Berlingske — med glaede — og
jeg kan godt forsta, at Venstres ordferer, hr. Jakob Ellemann-Jensen,
stiller sig sadan en lille smule undrende over for, at et parti, som jo
holder handen under en regering, som har reduceret beskeftigelsen,
og som har havet skatter og afgifter markant, nu siger, at det ikke er
ambitigst nok.

Men hvorfor ikke tage fru Sofie Carsten Nielsen pé ordet? Der
er ikke nogen tvivl om, at vi i forhold til udlendingepolitikken er
meget uenige med Radikale Venstre, men jeg er ret sikker pa, at hvis
vi tager fru Sofie Carsten Nielsen pa ordet og rent faktisk setter
os sammen — borgerlige partier, inklusive dem fra venstreflgjen, der
onsker en borgerlig ekonomisk politik — sa tror jeg, at vi kunne
gore noget godt for Danmark. Og jeg tror faktisk ogsa, at danskerne
derude ville kunne se, at der er et alternativ til det reeverade flertal,
vi ser i dag.

KI. 11:08

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.
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KI. 11:08

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Nar jeg star og smiler, er det af oprigtig gleede — og ogsa sadan lidt
undrende. Hvem havde dog forudset, at vi i dag, den 2. juni 2021,
skulle here formanden for Nye Borgerlige sige til en Venstremand:
Sa samarbejd dog med De Radikale! Jeg er simpelt hen glad for, at
der bliver taget referat her; jeg synes, det er alle tiders.

Jeg er i den grad indstillet pé at tage fru Sofie Carsten Nielsen
pa ordet, hvad angér det her, for jeg synes, det er vigtigt. Jeg synes,
det er en vigtig dagsorden. Jeg er jo enig i, at der er de udfordringer,
som statsministeren navnte i sin tale for, men jeg er ogsa enig med
den anden side af salen, vores side, i, at det er der, lasningerne skal
findes, for jeg tror, at det er der, vi finder méaden at gere kagen storre
pa, og det er jo det, det handler om. Vi diskuterer alt, alt for meget,
hvordan vi skal fordele kagen, og alt for lidt, hvordan vi ger den
storre.

Sa lad os endelig alle sammen tage hinanden pa ordet. Jeg skal
lige vaere feerdig heroppe, men sa kan vi spise frokost sammen.

KI1. 11:09

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Fru Pernille Vermund.
KL 11:10

Pernille Vermund (NB):

Sa ma vi nok holde os til at tage hinanden pa ordet og ikke andre
steder. Det var bare laret, jeg teenkte pa — men det ma man sikkert
ikke sige i salen.

Nér ordfereren undrer sig, er det selvfolgelig pa grund af udlaen-
dingepolitikken, og der héber jeg selvfolgelig, at man fra Venstres
side stér fast og ikke lader Radikale Venstre eller andre komme
snigende med skere forslag om, at vi skal lempe pa den. Er Venstre
klar til ikke bare at sta fast, men rent faktisk ogsa at gere det, som
ordfereren sagde i sommer i sin i virkeligheden ret gode tale ved
sommermgdet, nemlig at vi skal sikre, at udleendinge udvises uden
advarsel, hvis de begar grove forbrydelser, at vi skal have et nyt
asylsystem, og at vi skal sikre, at udleendinge i Danmark forserger
sig selv?

Kl1. 11:10

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.
KI. 11:10

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Jeg kan berolige formanden for Nye Borgerlige med, at det, jeg
sagde sidste ar, mener jeg sadan set stadig vak, og at jeg godt kan
se nogle skillelinjer mellem Radikale Venstre og Venstre, nar det
kommer til udleendingepolitikken.

Altsa, nér vi her i foraret praesenterede vores bud pa en ny inte-
grationspolitik, handler det jo om, at vi synes, at man skal stille krav
til mennesker; at vi synes, det er et udtryk for tillid til andre, at man
stiller krav til dem. Vi synes, det er rimeligt at have en forventning
om, at folk, der kommer til vores land, faktisk bdde ensker og evner
at bidrage. Og det har vi tenkt os at fere igennem.

Kl 11:11

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Den naste partileder, som har bedt om korte bemarkninger til Ven-
stres formand, er hr. Alex Vanopslagh, Liberal Alliance. Varsgo.

KL 11:11

Alex Vanopslagh (LA):
Tak for det. Jeg har besluttet mig for at lade mig inspirere af SF, og
det er jo ikke hver dag, jeg gor det, men jeg vil lade mig inspirere

af SF's tilgang til regeringen og sa veere lige sa kritisk over for hr.
Jakob Ellemann-Jensen. Sa mit spergsmal er: Er der ikke noget med,
at hr. Jakob Ellemann-Jensen engang har veret udsendt? Og kan
det passe, at hr. Jakob Ellemann-Jensen har faet en medalje for det
arbejde? Er det noget, hr. Jakob Ellemann-Jensen kan satte et par
ord pa? (Munterhed i salen).

KI. 11:12

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Sa er det Venstres formand.
KL 11:12

Jakob Ellemann-Jensen (V):
Jeg synes, det er pa tide, at det spargsmal bliver stillet herinde, s&
tusind tak for det. Jo, det er det. Det er derfor, jeg barer den lille
nél heroppe, og det er der flere af vores @rede kolleger der gor. Og
jeg synes, det er fint at lade sig inspirere af den kritiske tilgang,
som Socialistisk Folkeparti har til den siddende regering. Jeg haber
pa, at der vil vaere mange uddybende sporgsmal. Jeg har et hav
af anekdoter, jeg gerne deler med salen. Jeg er helten i dem alle
sammen. (Munterhed i salen).

Kl 11:12

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Hr. Alex Vanopslagh.
Kl 11:12

Alex Vanopslagh (LA):

Jamen det synes jeg vi skal tage ved den frokost, som jeg héber at
blive inviteret med til sammen med fru Sofie Carsten Nielsen og
andre gode folk. Det er lidt i den boldgade, jeg gerne vil fortsette.
Jeg synes ogsa, at det var et spendende interview, som fru Sofie
Carsten Nielsen gav til Berlingske, med det her reformfokus — og jeg
kan forsta, at det har Venstre ogsa.

Jeg vil egentlig here: Hvis nu det ikke lykkes at finde hinanden
grundet den parlamentariske situation, vil hr. Jakob Ellemann-Jensen
sa veere med til at fremsatte en reekke beslutningsforslag, der kan
gennemfore noget af den politik, som blev skitseret i Berlingske i
dag?

Kl 11:13

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
KI. 11:13

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Altsa, jeg synes jo, at vi skal ga ind til det her med et meget, meget
abent sind, og derfor er jeg glad for, at fru Sofie Carsten Nielsen
kommer med de meldinger i dag i Berlingske Tidende, for det abner
jo en mulighed. Jeg omtalte min undren over det for — og sa den
manglende konsekvens.

Men det abner jo altsé en mulighed for at tale om nogle af de
ting. Statsministeren sagde det i sin tale, nemlig at der er nogle ting,
der er sveere, men som vi skal gare alligevel. Og det kender vi jo
godt i Venstre, for det har vi gjort i mange, mange ar. Der har vi
gjort de ting, der er svaere, og det har vaeret med skrig og skrél fra
hele venstreflgjen inklusive Socialdemokratiet; men det er det, der
har gjort, at vi havde noget at sta imod med, da vi kom til corona og
blev ramt af den.

Sa vi er altid klar til at gere det, der er nedvendigt — iser nar det
er sveert.

Kl. 11:13

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Naste korte bemarkning er til hr. Torsten Gejl, Alternativet. Vaers-

go.
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Kl. 11:13

Torsten Gejl (ALT):

Mange tak. Jeg vil gerne en tur tilbage til landbruget. Nu er det
sadan, at vores landbrugsjord er ved at blive solgt lige sa stille

og roligt dels til enkeltpersoner i udlandet, dels til kapitalfonde og
udenlandske virksomheder. Vi ved ikke, hvor meget det er. Vi ved, at
et omrade pa sterrelse med Bornholm forelabig er blevet solgt som
landbrugsjord.

Nu siger ordfereren, at landbruget er en del af vores identitet.
Hvad tenker ordfereren om, at de marker, vi kigger ud over, i hgjere
grad er ejet af tyske interesser eller amerikanske interesser? Hvad
teenker ordfereren om, at vi er ved at selge vores landbrugsjord?

Kl 11:14

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
Kl 11:14

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Det er sadan en lidt pudsig tanke, for jeg deler jo egentlig det

der indtryk, at nar vi star og kigger ud over de rapsmarker, der er
med pé utrolig mange selfies i gjeblikket, og ser dannebrog vaje i
baggrunden, sa teenker vi, om det sé egentlig er dansk jord, vi ser pa,
eller det ikke er. Nér jeg sa sidder og bliver grebet af det, tenker jeg
sa ogsa lidt: Gad vide, hvor store arealer danske landmend egentlig
ejer uden for Danmarks graenser.

Jeg tror ikke, at regnestykket gér op til dansk landbrugs ulempe.
Jeg tror altsa, at vores besiddelser andre steder er noget sterre, end
de udenlandske besiddelser af landbrug er her i landet. Sadan er det
at veere 1 en moderne verden. Det var ogsa derfor, jeg svarede, som
jeg gjorde, pa hr. Peder Hvelplunds spergsmal for.

Altsa, jeg er Venstres formand, og vi er sadan set funderet pa
dansk landbrug. Det er vi meget bevidste om, og det er jeg meget
bevidst om. Jeg synes, at noget af det, vi skylder dansk landbrug —
for det er en del af vores identitet som land — er at give ordentlige
rammevilkar, og at landmandene kan bedrive det, de gor, fordi de er
dem i verden, der ger det bedst.

Kl. 11:15

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Hr. Torsten Gejl.
Kl 11:15

Torsten Gejl (ALT):
Men retferdigger det, at man har opkebt landbrug i andre lande,
fuldstendigt, at vi selger vores landbrugsjord? Er der nogen graenser
for, hvor meget vi kan s@lge? Hvad vil ordfereren mene, hvis vi
selger f.eks. 50 pct. af den landbrugsjord, vi har i Danmark, og
den kommer pé udenlandske heender? Hvad vil det betyde for den
der lokale landbrugskultur og for vores mulighed for at kontrollere
CO»-udledning og biodiversitet?

Altsd, har ordfereren nogen som helst granse for, hvor meget af
det danske landbrug ordfareren vil acceptere bliver solgt f.eks. til

udenlandske kapitalinteresser?
Kl 11:16

Feorste neestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
Kl 11:16

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Som jeg naevnte for, er det, der er vigtigt for mig, jo sadan set, at
vi lgser de udfordringer, som man har i landbruget, og som vi har
i fellesskab. Det handler om gaelden i landbruget; det handler om

klimaindsatsen; det handler om miljeget. De ting er vi nedt til at
hjelpe hinanden med, vi er nedt til at komme i mal.

Hvis vi gerne vil sikre, at dansk landbrug bliver pa danske han-
der, som hr. Torsten Gejl siger, sé er vi ogsa nedt til at sikre, at
de har ordentlige rammebetingelser, at de har ordentlige konkurren-
ceforhold. Jeg herer bare ikke nogen lgsninger fra hr. Torsten Gejls
side.

Jeg anerkender sadan set problemstillingen. Jeg prever bare at
perspektivere den lidt ved at sige, at det jo geelder begge veje. Men
der er en problemstilling. Lesningen pa den er at sikre, at det godt
kan betale sig at vaere landmand i Danmark. Det arbejder vi for, fordi
vi mener, at vi faktisk har en forpligtelse over for resten af verden til
at vise, hvordan man producerer verdens bedste fodevarer.

K1 11:17

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Den neeste korte bemaerkning er til hr. Jens Rohde, Kristendemokra-
terne. Varsgo.

KL 11:17

Jens Rohde (KD):
Tak for det. Jeg kan sa sige til hr. Jakob Ellemann-Jensen, at inden
han danser for taet med fru Sofie Carsten Nielsen, kunne det vere,
at vi skulle spise en frokost sammen, for jeg har da et par mellem-
regninger, jeg gerne vil bibringe ham. Det er ikke pé det personlige
plan, men pa det skatte- og afgiftsmessige plan — der skal man lige
veere lidt varsom — og en af dem drejer sig jo netop om landbruget.
Jeg er jo meget glad for, at hr. Jakob Ellemann-Jensen har det

internationale udsyn og i den sammenhang ogsé tager landbruget i
forsvar, for det, der i gjeblikket ligger pd bordet, er, at regeringen er i
gang med at renationalisere landbrugspolitikken i1 EU. Man tager 3,8
mia. kr. af landmandenes egne penge, nemlig dem, der ligger i sojle
1, altsa den direkte stotte, som gar efter objektive stottekriterier, og
flytter dem over i sgjle 2, og s vil man for de penge, der altsa
er landmandenes, opkebe landmandenes jorde, altsa fodre hunden
med sin egen hale eller i realiteten give landmanden en dobbeltstraf.
Jeg vil meget gerne hare Venstre give en garanti for, at det medvir-
ker man ikke til.

Kl1. 11:18

Forste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfoareren.
KI. 11:18

Jakob Ellemann-Jensen (V):
Den kan jeg hurtigt udstede. Jeg er jo glad for, at hr. Jens Rohdes
fortid bade i Venstre og i Europa-Parlamentet skinner igennem. Det,
der er en af de helt store udfordringer, nar vi i gjeblikket diskuterer
landbruget med regeringen, og det har vi peget pé i lang tid, er
netop koblingen af klima, kvalstof og landbrugsstette. For den her
modulation, som hr. Jens Rohde beskriver, kommer jo til at betyde
noget. Det kommer til at betyde noget, at man flytter pengene og
siger: I far det her i direkte stotte i dag; det far I ikke leengere,
men [ kan fa det under visse betingelser. Det kommer til at betyde
noget for bedrifternes ekonomi, og det, det kommer til at betyde, er
odelaeggende. Hvis man fra regeringens side ensker at bevare dansk
landbrug, og hvis man mener, at der skal vere en udvikling og ikke
en afvikling, skal der flere penge til. Det har man gjort pa de andre
omrader, vi har diskuteret det pa klimadagsordenen. Det ma og skal
der ogsé komme pa landbrugsdelen. Det nytter ikke noget at fodre
koen med dens egen hale.

K1 11:19

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Hr. Jens Rohde.
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Kl1. 11:19

Jens Rohde (KD):
Det er jeg glad for, for der ligger ogsa et andet aspekt i det, nemlig at
man under Helle Thorning-Schmidt-regeringen, da man sidste gang
lavede det 7-arige budget, indferte en fleksibilitet mellem sgjle 1
og sejle 2, som gik begge veje. Det betyder, at et enkelt land kan
tage den direkte stotte fra landmanden til andre formél, mens andre
lande sé kan lave fleksibilitet den anden vej. Nér franskmandene
ikke er fuldstaendig oppe at kere og star og helder gylle og alle
mulige andre produkter ud over pladsen i Strasbourg og i Bruxelles,
er det, fordi de har en mulighed for at kompensere for den generelt
faldende landbrugsstette. Det er jo en renationalisering af landbrugs-
politikken. Jeg vil hébe, at vi sammen med Venstre kan vere dem,
der star fast pa, at vi ikke har behov for en renationalisering af den
europaiske landbrugspolitik.

KI. 11:20

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
KI. 11:20

Jakob Ellemann-Jensen (V):
Tak for det. Jeg haber ogsa, at vi kan finde noget felles fodslag.
Det her er vanvittigt kompliceret. Det er det, bade nar man taler om
landbrugsstette, klima og kveelstof, og jeg vil sige, at navnlig det
sidste er rasende kompliceret. Det her er altsa vigtigt, for det betyder
noget for rigtige menneskers rigtige arbejdspladser hele vejen rundt
i Danmark. Jeg var oppe at besgge Thise Mejeri i sidste uge, og
jeg kan bare sige, at de arbejdspladser, som de har der, er dybt
athangige af dansk landbrug, og den type arbejdspladser popper
altsa ikke lige pludselig op af jorden, hvis vi insisterer pa at skubbe
landbrugsproduktionen til andre lande.

KI. 11:21

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Tak. Den neste korte bemerkning er til hr. Christian Rabjerg Mad-
sen, Socialdemokratiet. Vaersgo.

KI. 11:21

Christian Rabjerg Madsen (S):

Tak for det. Jeg havde som finansordferer egentlig planlagt at fa en
okonomisk debat, men med hr. Jakob Ellemann-Jensens indledning
om, at coronaen skulle vere et lavpunkt for folkestyret, bliver jeg
simpelt hen nedt til at tage den debat. Altsa, vi har i fellesskab i
Folketinget sikret hjelpepakker, som har betydet, at arbejdslesheden
er blevet holdt lavt, vi har med en kompensation til erhvervslivet
sikret, at antallet af konkurser har varet lavere end i arevis, vi har
sammen med erhvervslivet sikret en omstilling af produktionen, s
der er blevet produceret ikke alkohol, men handsprit og veernemid-
ler, vi har med mere end 15 trepartsaftaler sikret, at dem, der var
sendt hjem, kunne tage en uddannelse pé forhejede dagpenge.

Vi har haft nogle af Europas mindst indgribende restriktioner —
mindst indgribende restriktioner — i danskernes frihed, samtidig med
at vi som et af de eneste lande har oplevet en dedelighed, som ikke
har vearet storre end almindeligvis. Vi har klaret os rekordgodt i
forhold til skonomi, i forhold til sundhed, med begrensede restrikti-
oner. Er det i ramme alvor et lavpunkt for folkestyret?

Kl 11:22

Forste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfoareren.

Kl. 11:22

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Ja. For alle de ting, som hr. Christian Rabjerg Madsen siger her, er
jo rigtige, og der er ting, som vi har kunnet samarbejde om. Men
det endrer ikke ved, og det ansvar ligger hos os alle sammen, og
det ligger ogséd hos mig, at den epidemilov, som vi vedtog med en
for kort solnedgangsklausul — og det er der, jeg meget gerne patager
mig min del af ansvaret og er den erfaring rigere — ikke bare gav
regeringen et ansvar, men en magt, som man ikke evnede at forvalte
ordentligt, og det er jeg rigtig trist over. For jeg synes, der er alt

for mange eksempler pa en regering, som har ageret eneradigt, og
som har blest pa Folketinget, og nu kan vi sé here, at man, nar det
kommer til et udrejsecenter pa Langeland, lytter utrolig meget til
Folketinget, og det er alle tiders, at man er begyndt pa det, men det
har man altsé forsemt at gere i det seneste ar.

Sa jeg synes, der er nogle hgjdepunkter i forhold til ansvarlighe-
den, szrlig i befolkningen, men jeg synes ogsa, vi skal vare @®rlige
og sige, at det demokratisk set ikke har vaeret vores — med et engelsk
udtryk — finest hour. Det har det ikke.

KI. 11:23

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Hr. Christian Rabjerg Madsen.
KI. 11:23

Christian Rabjerg Madsen (S):

Der er i forbindelse med corona indgéet 89 aftaler, og de 86 — de
86 — har veeret brede. Sa tallene taler jo deres fuldsteendig entydige
sprog, i forhold til at folkestyret har veret klar til at treede sammen
med danskerne, med erhvervslivet om at hiandtere den her krise.
Det er hinsides min fatteevne, at man kan kalde det et lavpunkt i
folkestyret, og jeg forstar det simpelt hen ikke.

Der er ogsa en anden ting, jeg ikke forstér, og som jeg vil give hr.
Jakob Ellemann-Jensen en mulighed for at nuancere eller trackke til-
bage. Ordfereren navnte i forbindelse med sin tale de restriktioner,
som sa selvfolgelig ogsa ramte domstolene og medierne, og forsegte
at give et billede af, at de nok var lavet, fordi man som regering
onskede at steekke medierne eller staekke domstolene. Var det helt
alvorligt det, man mente? For det var i hvert fald helt abenlyst det
budskab, man ville sende med at papege, at restriktionerne ogsa
rammer domstole og medier.

Kl 11:24

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Tak. Ordfereren.
Kl 11:24

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Altsa, hvis det var det, jeg mente, havde jeg sagt det. Det var ikke
det, jeg sagde, og der bliver simpelt hen fort referat, og det kan vi

jo gé tilbage og se. Prov at here, jeg synes virkelig inderligt, at der
er nogle ting, vi skal lere af, og det er jo en faelles kritik af os

alle sammen, herunder mig selv, jevnfer bemarkningen for, hvor en
sagde: Hvor mange fingre er det, der peger ind mod en selv, nar man
peger pa nogen? Jeg synes, vi skal lere af det her, og virkeligheden
er, at domstole og tv-stationer de facto blev hjemsendt, og det kan vi
mene i situationen var nedvendigt og var rigtigt osv. Men det ber da
vaekke tanker om redsel og regimer, vi ikke vil sammenlignes med,
hos os alle sammen. Det ber da vaeekke stof til eftertanke. Jamen det
er da rigtigt. Jeg kan here, at statsministeren ryster pa hovedet, men
det er jo sandt.
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Kl. 11:26

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Det er alligevel en god herelse, altsa at here nogle ryste pa hovedet.
Tak til hr. Christian Rabjerg Madsen. Den neste korte bemarkning
er fra hr. Jeppe Bruus, Socialdemokratiet. Varsgo.

KI. 11:26

Jeppe Bruus (S):
Tak. Nej, det er ikke rigtigt, at regeringen sendte domstolene hjem.
Men det kan vi jo sa faktatjekke bagefter.

Hr. Jakob Ellemann-Jensen fremlagde jo p&4 Venstres sommer-
gruppemede sidste dr nogle ret markante synspunkter, bl.a. om et
tryghedsskabende opholdsforbud. For vi kan se problemer med dren-
ge, primart indvandrerdrenge, der satter sig pa et omrade, hvilket
gor, at almindelige mennesker ikke kan faerdes der. Sa fremsatter vi
efterfolgende et forslag. Vi far ros af Venstre, der siger, at vi jo har
stjdlet Venstres politik. Vi ferstebehandler det i Folketingssalen, og
der er stor opbakning til det. Den eneste kritik fra Venstre er, at det
ikke er hardt nok. Og nu oplevede vi sa i gér, at Venstre stemmer
imod det her forslag. S& hvad er det egentlig, der gor, at Venstre har
@ndret kurs pa det spergsmal? Det er det ene.

Det andet er, at det ndringsforslag, som Venstre s har stillet,
betyder, at det er status quo. Var det det, hr. Jakob Ellemann-Jensen
mente sidste sommer? Var det, at nu skal vi have et tryghedsskaben-
de opholdsforbud, og det, Venstre vil fremlaegge, er, at vi skal kunne
pracis det samme, som politiet kan i dag? Var det det? Eller hvad
mener Venstres formand egentlig?

Kl. 11:27

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Tak. Ordfereren.
KI. 11:27

Jakob Ellemann-Jensen (V):
Tak for spergsmalet. Jeg mener jo precis det, som hr. Jeppe Bruus
starter med at forklare. For det er jo et reelt problem, og det tror
jeg vi er fuldsteendig enige om. Vi har de her steder, hvor der er
nogle unge mennesker, som opferer sig pa en made, som i bedste
fald er uhensigtsmeessig, og som er utryghedsskabende. Vi ensker, at
de unge mennesker skal kunne fjernes derfra. Vi ensker, at de skal
straffes, hvis de er der alligevel.

Som hr. Jeppe Bruus siger: Jamen i dag har man jo allerede
muligheden for at give et tilhold. Ja, og hvis man gjorde det, sa
var de der ikke. Men det er de. De er der stadig veek. Og det var
derfor, at jeg sidste sommer sagde det, jeg stadig vaek mener, det,
vi i Venstre stadig veek mener, nemlig at vi ensker at ramme dem,
der skaber den her utryghed. Men deri ligger altsd ogsa, at vi ikke
onsker at ramme alle andre. Hvis hr. Jeppe Bruus og jeg sidder pa
en S-togsstation og venter pa toget og har sa god en samtale, at vi
lige venter, til det naste tog kommer, sa skal vi da ikke smides i
feengsel, fordi vi er gode og ordentlige mennesker begge to. Vi skal
ikke smides i faengsel, fordi der er nogle andre, der har en adfaerd,
som skaber utryghed det sted. Sa vi ensker at ramme de darlige
mennesker, og vi ensker ikke at ramme de gode mennesker. Det er
essensen i Venstres politik.

KI. 11:28

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Hr. Jeppe Bruus.
KI. 11:28

Jeppe Bruus (S):
Men hvor er Venstres forslag sa? Vi har fremsat et forslag om et
tryghedsskabende opholdsforbud, som jo ikke rammer almindelige

mennesker, men som netop handler om dér, hvor man ikke kan
lave en individuel losning, fordi der er en gruppe af mennesker, der
bringer utryghed til det omrade, og hvor almindelige mennesker ikke
feerdes, fordi det er utrygt at veere der. Det kommer vi sa med et bud
pa. Vi fér ros af Venstre, vi har stjélet Venstres politik. Sa vender
Venstre rundt og mener det ikke. Sa er det vel rimeligt nok at sperge,
hvor Venstres forslag sa er, der bakker Venstres formand op. Hvad er
det, Venstre har fremsat i den her debat, som er nyt? Vi mé da tro,
at nr man praesenterer det pa et sommergruppemede i Venstre, sé er
det, fordi der kommer et eller andet konkret forslag om, hvad man sa
gor ved det — eller var det bare snak?

KI. 11:29

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.
KI. 11:29

Jakob Ellemann-Jensen (V):
Altsa, det er sandt, det er rigtigt, at regeringen har fremsat et forslag.
Og nér vi var imod det forslag, var det, fordi det ramte bredt. Det
var det, jeg provede at komme med et eksempel pé for. Jeg synes, at
det var to gode og ordentlige mennesker, der optradte i det eksempel.
Det burde vaere tydeligt for enhver, at det jo ikke er ordentlige,
gode, retskafne, lovoverholdende mennesker, som skal rammes af
et opholdsforbud. Men nar man laver det generelt og siger, at dem,
der skaber utryghed, og alle andre ikke méa vere i det her omrade,
s& rammer det for mange mennesker. Det synes jeg ikke er proporti-
onalt, og det er derfor, vi siger, at vi vil ramme dem, der opforer sig
utryghedsskabende, og vi vil ramme dem hardt, og det gor man ikke
i dag — ikke hardt nok.

KI. 11:30

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Den naste korte bemerkning er til hr. Rasmus Nordqvist, SF. Veers-

go.
Kl. 11:30

Rasmus Nordgqyvist (SF):
Tak. Nér nu Venstres formand har spist frokost med Sofie Carsten
Nielsen, vil jeg gerne invitere ham i Rasmus' grenne aftenskole for
at snakke lidt om EU's kommende landbrugspolitik, for der er vist
meget, Venstre ikke har forstaet i det, der bliver forhandlet lige nu.
Og jeg skal gerne hjzlpe.

For talte Venstres formand om, at man lidt skulle splitte det
op, i forhold til hvordan vi taler om landbruget. Der er det med
kveelstof, altsa hvordan vi lever op til vandrammedirektivet, og sa er
der klima, og sé er der landbrugsstetten, som var noget sadan helt
andet. Sa jeg skal bare here: Var det en misforstaelse? Mener man, at
det skal vere en samlet plan for landbruget — hvordan vi far omstillet
det og endelig fér levet op til vandrammedirektivet og klimaloven og
selvfolgelig bruger landbrugsstetten aktivt i det?

Kl. 11:31

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
KI. 11:31

Jakob Ellemann-Jensen (V):
Jeg sagde, at det er tre komplicerede ting, og det er det. Hver for sig
er de her emner afsindig komplicerede, og det tror jeg alle, der har
beskaftiget sig med det, kan nikke bekraftende til.

Klimadelen er kompliceret, fordi der ikke umiddelbart er de
samme virkemidler, som vi har pa andre omréader. Kvalstofdelen
er kompliceret, fordi man i nogle af de planer, vi har set, f.eks. skal
have efterafgrader pa 130 pct. af sin jord — det er lidt i overkanten.
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Hele landbrugsstettedelen er kompliceret, fordi man, som det blev
udtrykt for, fodrer koen med sin egen hale. Man tager altsé stotten
fra folk og giver den tilbage under visse betingelser. Og nar man
tager tre sd komplicerede ting og siger, at dem vil man gerne have
pa bordet pa én gang, bliver det svaert. Men det er jo derfor, man har
sat os til det — det er, fordi det er svert, og fordi vi gerne vil det.
Og vi vil gerne lose de her udfordringer. Jeg konstaterer bare, at det
er tre hver for sig komplicerede ting, som samlet set ikke mindsker
kompleksiteten. Og en af forudsaetningerne for, at vi kan na i mal pa
den del, der vedrorer klima, er, at der kommer flere penge. For man
kan ikke bare tage pengene fra folk og sé give dem tilbage under
visse forudsatninger uden at udhule konkurrenceevnen.

KI. 11:32

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Hr. Rasmus Nordqvist.
KI. 11:32

Rasmus Nordqyvist (SF):
Jamen nu er det jo ogsé sa heldigt, at nogle af de redskaber, som man
kan tage i brug, faktisk har en positiv indvirkning pé klima- og hele
kvelstofproblematikken, altsa i forhold til arealforbruget — hvordan
vi bruger arealerne.

Sa vil jeg gerne have uddybet det, som Venstres formand er
inde pa omkring landbrugsstetten — landbrugsstetten, der er betalt
af europaeiske skatteborgere, altsé os alle sammen. Det er jo ikke
noget, man tager fra nogen, for at give den tilbage, men man skal
bruge det som et redskab til at lave den omstilling, som vi skal i
gang med. Og det er jo det, der ligger i den nye landbrugspolitik, der
bliver forhandlet. Er Venstre helt uenig i den landbrugspolitik, man

p-t. forhandler i EU?
Kl. 11:33

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
KI. 11:33

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Jeg kan here, at tingene bliver blandet lidt sammen nu her, og jeg
beklager, hvis jeg bidrager til det. I forhold til det, vi diskuterer i
europaisk regi: Ja, det er den fremtidige landbrugspolitik. Det, vi
diskuterer herhjemme i dansk regi, er klima, det er kvaelstof, og det
er landbrugsstetten. Og det er derfor, jeg siger, at man tager den
stette, som nogle skulle have modtaget, og sa siger man: Jamen vi
betinger i forhold til en del af den, at du lever op til nogle sarskilte
krav. Og det er der, vi siger: Hvis man ger det, hvis man fjerner
det oskonomiske grundlag for dem, der bedriver den her virksomhed,
og samtidig siger, at de i gvrigt skal leve op til nogle krav for at

fa den her stotte, nogle krav, der koster dem penge, sa udhuler man
konkurrenceevnen.

Sa det, der ogsa er vigtigt i den her debat, er, at vi ogsé holder
oje med, hvad man ger i andre lande. Og der er den jo ikke, som hr.
Rasmus Nordqvist rigtigt siger, landet endnu pa europzisk plan.

Kl. 11:34

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Sa er der plads til en sidste kort bemaerkning, og den gér til hr.

Kristian Hegaard, Radikale Venstre. Versgo.
Kl. 11:34

Kristian Hegaard (RV):

Tak for det, og tak for talen. Normalt kender vi Venstre som et parti,
der ligesom os andre kerer sig om danskernes sikkerhed. Derfor kan
vi godt blive lidt forundret over Venstres holdning, nar det kommer
til hjemtagelse af danske bern og kvinder fra syriske lejre. For i

PET's sikkerhedsvurdering sidste ar stod der, at danske bern aktuelt
ikke udger en sikkerhedsrisiko, men at jo laengere de opholder sig i
lejrene, desto mere radikaliserede kan de blive.

Vi har gennem afsleringer i Ekstra Bladet kunnet fé oplyst, at
der fra Islamisk Stats side spekuleres i at smugle bern ud af lejrene
med henblik pa at treene bernene til terrorister — ogsé i omrader, hvor
der befinder sig danske bern. Nu er der senest en risikovurdering
fra PET, som siger, at danske medre alligevel pa sigt vil rejse til
Danmark.

Derfor vil jeg bare sperge: Hvorfor stiller Venstre sig sa meget pa
bagbenene i forhold til de meget klare sikkerhedsvurderinger, der er,
nér det kommer til hjemtagelse af danske bern og medre fra lejre i
Syrien?

Kl. 11:35

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.
Kl. 11:35

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Jeg tror, at vi har fuldstendig samme opfattelse af, at de her born
skal hjem. For mig er det, ja, ogsa af sikkerhedshensyn, men jeg tror
ogsa, at vi deler den primare grund til, at de her bern skal hjem, og
den er, at det her er s& grusomt at udsatte de bern for. S& det kan vi
ikke som samfund vaere vidne til. Der er tale om danske bern, som vi
som samfund har et ansvar for.

Hvorfor ensker jeg ikke at medvirke til at tage medrene med
hjem? Et af argumenterne, man bruger for, at barn og medre skal
hjem sammen, er, at man ikke ma skille dem fra hinanden. Det haber
jeg sandelig at der er myndigheder der geor, i det gjeblik de satter
deres ben pa dansk grund, for de har vist sig komplet uegnede til at
veare foreldre.

Men et andet argument skulle vare det her sikkerhedsmaessige,
og jeg ma bare sige: Der er altsa ikke en forskel i den vurdering, der
var tidligere, og den vurdering, der er nu, hvad angér medrene til de
her bern. Der er ikke nogen tvivl om, at de udger en sikkerhedsrisi-
ko, og den er forskellig, alt athengig af hvor de er henne.

Men jeg synes ogsa, at man ber tage med, hvad der er af andre
muligheder. Er der en mulighed for at lave en lokal retsforfolgelse
ved et internationalt tribunal, synes jeg man skal forfolge det.

Kl. 11:36

Forste naestformand (Karen Ellemann):
Hr. Kristian Hegaard.
KI. 11:36

Kristian Hegaard (RV):

Et tribunal siger alle jo ikke kommer lige med det samme. Og derfor

kan man undre sig over, at Venstre, kan man sige, stiller sig pa bag-

benene i forhold til de sikkerhedsmaessige vurderinger, der ligger, og

i virkeligheden vender ryggen til de sikkerhedsmaessige vurderinger.
Derfor vil jeg bare hare, om Venstre ikke er enig i, at det er

i dansk interesse, at danske bern radikaliseres mindst muligt, at

danske bern i mindst muligt omfang bliver udsat for udsmugling

til optreening til terrorisme, og at det ogsé er i dansk interesse, at

medrene kommer hjem, inden de alligevel pé et eller andet tidspunkt

kommer hjem og vil vere blevet yderligere radikaliseret inden da.

Kl. 11:37

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
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Kl. 11:37

Jakob Ellemann-Jensen (V):
Jeg vil sige, at vi i hvert fald er meget, meget enige i den forste del.
Jeg er helt enig med hr. Kristian Hegaard i, at vi naturligvis skal gere
alt for at undga, at de her bern bliver radikaliseret — ja, for vores
sikkerheds skyld, men altsé ogsé for de her berns skyld. Jeg synes,
det er s& grusomt, hvad de her bern bliver udsat for, at det er meget,
meget vanskeligt at sette ord pa.

Kl. 11:37

Forste nzestformand (Karen Ellemann):

Tak til Venstres formand, tak til hr. Jakob Ellemann-Jensen. Der er
flere korte bemaerkninger, men tiden er opbrugt. Tak for at gere
talerstolen klar til den naeste, og det er formanden for Dansk Folke-
parti, hr. Kristian Thulesen Dahl.

Det vil vaere saledes, at der lige omkring kl. 12.00 vil blive kaldt
til frokostpause. Sa de korte bemarkninger til hr. Kristian Thulesen
Dahl vil altsa blive delt i to af respekt for frokosten; men det kan
maske satte nyt fut i debatten.

Velkommen til hr. Kristian Thulesen Dahl.

KI. 11:38

(Ordferer)

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Tak til formanden, og tak til statsministeren for redegerelsen her
tidligere.

Disse mennesker har ikke et hjem i Danmark leengere. Fremmed-
krigere kan ikke komme hjem til Danmark. Danmark er ikke deres
hjem. De har vendt os ryggen. De har forladt Danmark. De har
tilsluttet sig Islamisk Stat. Og de har vedkendt sig terrorens ansigt.

Vi har sagt det for, og jeg gentager det gerne: De mennesker, der
har veret i Danmark pa et tidspunkt og er rejst ud for at keempe for
Islamisk Stat eller en anden terrororganisation, har i vores og i mine
gjne taget et valg for livet. De har forradt det danske samfund og os
andre; de har bidraget til at bringe danske soldaters liv i fare. De har
kempet en formerket kamp imod demokrati og frihed og lighed —
med andre ord: imod det, Danmark star for, og det, Danmark bygger
pa. Derfor er de selvsagt ikke velkomne i Danmark.

Selvfelgelig er det en politisk beslutning, om mennesker, der i
mine gjne er landsforraedere — og det er man, nar man tilslutter sig
Islamisk Stat, hvad enten det er i ord eller handling — skal veere i
Danmark eller ¢j, og det skal de altsd ikke. Fremmedkrigere er — og
jeg gentager mig selv, men det er et vigtigt budskab — uenskede i
Danmark, uanset om de er medre eller faedre, og regeringen vil ikke
lobe nogen risiko. Vi vil ikke aktivt bringe foreldre, fremmedkrige-
re, til Danmark.

Jeg kunne fortsaette leenge endnu. Det her er ikke gamle citater.
Det er ikke citater, der er hentet for 10 ar siden. Det her er citater,
ikke bare fra det her folketingsar, men fra i ar. Det er bl.a. citater fra
marts maned, altsa for 3 maneder siden, her i Folketingssalen. Det
er citater af landets statsminister, som sidder lige hernede, og som
har holdt sin tale i dag til danskerne som et led i afslutningsdebatten
uden jo i virkeligheden overhovedet at adressere det her punkt.

[ marts maned havde vi en hasteforespargsel, hvor jeg som den,
der indkaldte til hasteforespergslen, blev spurgt af journalisterne,
hvorfor jeg i alverden indkaldte til en hasteforespergsel om et emne,
hvor jeg var enig med statsministeren. Det er jo nyttelest, det er jo
tidsspilde; det er at spilde danskernes tid med en hasteforesporgsel
om noget, | er enige om. Og mit svar var, at jeg var bange for, at
statsministeren vil lade sig presse af sit parlamentariske grundlag til
at mene noget andet og sa alligevel tage de her fremmedkrigere til
Danmark.

Jeg blev lidt hanet og spottet der, for, nej, nej, statsministeren
stod fast. Hun mente jo det her. Det var fra hendes inderste, fra

hjertet, hun mente det her — indtil for 14 dage siden. For for 14
dage siden besluttede regeringen, at forelebig tre af kvinderne og
14 bern og muligvis 5 flere bern, altsd 19 bern, skal til Danmark.
Og de skal aktivt hentes til Danmark af regeringen, af den danske
stat. Selvfalgelig er det en politisk beslutning, om mennesker, der i
mine gjne er landsforraedere — og det er man, nar man tilslutter sig
Islamisk Stat, hvad enten det er i ord eller handling — skal veere i
Danmark eller ¢j. Og det skal de altsa ikke, sagde statsministeren
ellers i starten af marts maned i ar.

Jeg kunne godt teenke mig, at vi i forbindelse med den her afslut-
ningsdebat far statsministeren pa talerstolen for at forholde sig til,
hvad det er for en kovending, der her har fundet sted; sa ikke bare
0s, der har bedt om at fa statsministerens ord om det, men hele
befolkningen kan fé et klart svar.

Vi synes ikke i Dansk Folkeparti, at folk, der har tilsluttet sig
Islamisk Stat og tilsluttet sig ensket om et kalifat i Mellemeosten,
og som, hvis vi lige for en stund overvejer at det var lykkedes for
dem, ville bekampe vores eget land dernedefra, har noget at gore
i Danmark. Og vi synes under ingen omstandigheder, ogsa ud fra
et moralsk synspunkt, at den danske stat skal gare noget som helst
aktivt for at bringe de her mennesker til Danmark. De vil udgere en
fare i Danmark, de vil udgere en fare og en risiko for danskerne, og
den risiko skal vi i hvert fald ikke aktivt udsatte os for.

Se, der for 14 dage siden var det, som om regeringen tenkte,
at ndr den alligevel havde en treels sag, kunne den lige prove at
snige en anden treels sag igennem samtidig — det er jo et kendt
trick. Derfor kom der pludselig et enske fra regeringen om at lave
et nyt udrejsecenter pa Langeland for udvisningsdemte kriminelle
udleendinge. Lordagen forinden havde man i hast kebt ejendommen
til 13,5 mio. kr., cirka det dobbelte af, hvad den var prissat til. Men
det skulle jo ga staerkt.

Men regeringen havde nok gjort regning uden folkene pa Lange-
land, for de gaeve folk pa Langeland rejste sig i protest og sagde:
Under ingen omstaendigheder skal vi have de her narkokriminelle,
voldsdemte, voldtaegtsmend, og ham, der forsegte at myrde Kurt
Westergaard, som naboer. De rejste sig i protest, og det lykkedes
gudskelov at fa afvist regeringens enske om et nyt udrejsecenter pa
Langeland.

Kl. 11:43

Men jeg ma ellers sige, at regeringen var klar — klar med et
tilskud til naboerne. De skulle have hegn, sa de kunne sparre sig
inde. De skulle have alarmer, sa de var sikre pa, hvis nogle af de her
udenlandske kriminelle bred ind i deres hjem, at alarmen lod, sa de
vidste det. De skulle have vagter i butikkerne; ja, selv kompensation
for nedsatte huspriser i omradet var regeringen da villig til at komme
med.

Jeg ma bare sige, at vi i Dansk Folkeparti altsa synes, at det er
udenlandske kriminelle, der skal spaerres inde — det er ikke lovlydige
danskere. Det er da at vende tingene pa hovedet at sige til naboerne,
at de kan fa tilskud til hegn, alarmsystemer, vagter, kompensation for
faldende huspriser, mens de udenlandske demte kriminelle gér frit
rundt.

Regeringen ma, som jeg har sagt tidligere i dag, holde op med
at spille forneermet over, at et flertal i Folketinget syntes, at det var
en darlig idé med Langeland, og komme tilbage i arbejdslokalet og
arbejde med at give danskerne nogle ordentlige og bedre lgsninger i
forhold til et udrejsecenter. Det er jo ikke bare fornermet at sige, at
sa ma de blive i Midtjylland, hvor man har lovet de ikke skal vare.

Endelig vil jeg bare lige n@vne om udlendingeomridet — der
er jo meget, og jeg kunne bruge hele min tid pa det — at de der
27.000-30.000 syrere, der stadig vaek er i Danmark, efter at de kom
til Danmark for 5-6 &r siden, jo skal vare her midlertidigt. De skal
tilbage til Syrien, nér der er mulighed for det. Allerede nu lyder
der de sedvanlige ramaskrig, pa baggrund af at nogle f4 hundreder
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er ved at miste deres opholdstilladelse. Altsa, fra dele af pressen,
fra venstreflgjen, fra godhedsindustrien prever man at finde de mest
tv-egnede frem og siger: Der kan I bare se. De her mennesker skal
da ikke tilbage til Syrien, de skal da have lov til at blive i Danmark.

Det er i virkeligheden for at undergrave logikken i, at de er her
i Danmark for at fa hjeelp midlertidigt og selvfolgelig skal vende
tilbage, nar muligheden er for det. Tenk, at bare pa baggrund af
nogle hundreder, som man er i gang med at vurdere om man skal
fratage den midlertidige opholdstilladelse, lyder der et ramaskrig. Vi
har endda faet at vide af ministeren, at over halvdelen af dem sa
forventes at fa opholdstilladelse pa et andet grundlag, sé de altsa
ikke engang kommer i en udrejseposition.

Maske skulle hylekoret stoppe, og maske skulle man omvendt
opfordre regeringen til pa det her omréade sd at sta fast, sa vi ikke
ogsa ser, at regeringen pa et tidspunkt giver sig her og lader de
syrere, der har midlertidigt ophold i Danmark, blive her, selv om de
skulle miste deres midlertidige opholdstilladelse og selvfalgelig tage
tilbage og hjelpe med genopbygningen af deres land, sé snart det er
muligt.

Det seneste ar har jo i evrigt handlet meget om coronahandterin-
gen, og jeg vil bare sige, at vi pd mange mader har klaret det godt i
Danmark. Det er vi i Dansk Folkeparti glade for. Det skyldes i hej
grad, at vi er et land med en stor fellesskabsfolelse, samherighed,
sammenhangskraft. Nar vi danskere far at vide, at vi skal gore
noget, sa gor vi det. Vi teenker pa vores familie, vores parerende,
vores venner og bekendte, men vi teenker ogsa bredere end det — vi
udviser faktisk samfundssind.

Sa nar danskerne fér at vide, at de skal have mundbind pa i
Dagli'Brugsen, s har de det. Selv om man gér derind k1. 19.30 for
at kebe 1 I maelk og ikke kan fé gje pa et andet menneske, render
de handlende rundt med mundbind, for det har de jo faet at vide at
de skal. S& meget desto vigtigere er det jo ogsa, at regeringen sa
forvalter den magt, man har i en coronatid, med noget sterre omhu
end det, vi har set igennem det sidste ar. Altsa, nar nordjyder bliver
i deres kommuner, nar de fér at vide, at de skal blive inden for egen
kommunegranse, og de gor det, uden at der skal vare vagter ved
kommunegraensen, s kreever det altsa ogsa noget af regeringen i
forhold til den méde, den forvalter magten péa — lidt i respekt for de
danskere, der faktisk héndterer det sa fint.

Jeg synes, at der har varet problemer. Vi ved, at regeringen og
myndighederne agerede pa et ulovligt grundlag i forhold til minksa-
gen. Det var umuligt at fa oplysningerne ud af regeringen omkring
nedslagtningen af hele minkerhvervet. Vi ved, at regeringens beslut-
ning om at lave genabningsaftale alene med sine stottepartier tilbage
i januar-februar fik opbakningen til restriktionerne til at dykke. Og
vi ved, hvis vi gér helt tilbage til sidste forar, at vi ikke fik hele
sandheden at vide om baggrunden for nedlukningen af Danmark.

Nu sidder mange og tenker, at nar nu sundhedsmyndighederne
skal genoverveje det der med vaccinerne, er det sd, fordi sundheds-
myndighederne som en naturlig del af deres opgaver skal gore det
ud fra en sundhedsfaglig vurdering, eller er det, fordi regeringen har
besluttet, at det der med, hvilke vacciner der indgér i programmet,
alligevel skal laves om. Danskerne kommer i tvivl pd grund af den
made, regeringen har forvaltet sin magt pa. Og jeg vil gerne appelle-
re til, at regeringen holder fast i det, som jeg synes har varet bedre
de seneste par maneder med hensyn til at inddrage Folketinget om
den genabning, vi nu er i gang med.

For der er lys for enden af tunnellen. Rigtig mange er og bli-
ver vaccineret. Gendbningen af Danmark gar grundleggende fint.

I naeste uge medes vi for at forhandle udfasning af coronapas og
mundbind. Vi kommer til forhandlingerne med ensket om at fa nogle
endnu mere klare datoer for, hvornar danskernes frihed endegyldigt
er tilbage, og at vi har en slutdato for restriktionerne. Og i vores gjne

er den endegyldige slutdato jo, nér alle over 16 ar har faet tilbudt en
vaccination.

Der er masser af andre emner: Danmark i balance; de &ldres
vilkér; sundhedsvasenet, hvor vi skal have et bedre sundhedssystem
for danskerne, et mere nert sundhedssystem, som jeg gerne ville
vaere kommet ind pa i min ordferertale — men 10 minutter er ikke
nok til at sige alt, hvad man har pa hjerte. Sa jeg haber, at jeg far
lejlighed til at komme ind pa det i forbindelse med debatten herefter.

KI. 11:48

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Tak til hr. Kristian Thulesen Dahl. Maske — der i hvert fald en lang
rackke korte bemerkninger. Den forste er fra Socialdemokratiet ved
hr. Kasper Sand Kjer. Versgo.

KI. 11:48

Kasper Sand Kjeer (S):
Tak for det og tak for talen. Lad mig bare tage hr. Kristian Thulesen
Dahl pé ordet og sperge ind til noget af det, der ikke var plads til
i talen. Vi har jo i Socialdemokratiet og Dansk Folkeparti en felles
ambition om et Danmark, der haenger bedre sammen, et Danmark i
bedre balance. En af de méder, vi har samarbejdet pa om det i det
forgangne ar, har jo vaeret i forhold til en politiaftale, som skal skabe
mere tryghed i hele landet, og som bl.a. opretter 20 nrpolitistatio-
ner. Det var jo en aftale, som Venstre valgte at std udenfor — et parti,
der ogsé engang gik op 1, at vi havde et Danmark, der hang sammen,
og hvor der var balance, synes jeg man kan sige med stor beklagelse.
Jeg kunne bare godt teenke mig at hare hr. Kristian Thulesen Dahl
om, hvordan han ser pa det, at Venstre stod uden for sé vigtigt og
stort et forlig som et politiforlig, der skulle skabe tryghed uden for
de store byer.

Kl. 11:49

Forste naestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
KI. 11:49

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Det var en stor overraskelse; og jeg @rgrer mig over, at Venstre ikke
er med i aftalen. Hr. Jakob Ellemann-Jensen fik jo selv spergsmalet
her tidligere. Vi ved jo alle sammen godt, at det faldt pa noget finan-
sieringsdiskussion, som vi i Dansk Folkeparti ikke synes det burde
veere faldet pa. S vi er med i aftalen og gleeder os over, at vi trods
alt ogsa fik nogle gode ting igennem, synes vi, i den forhandling, der
var. Kan vi pa et tidspunkt fa endnu bredere opbakning til arbejdet
der, er det selvfolgelig fint.

KI. 11:50

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Hr. Kasper Sand Kjer.
KI. 11:50

Kasper Sand Kjer (S):
Det kan jo godt vise sig at veere en udfordring, hvis Venstre holder sa
hardt fast i et skattestop, at man ikke engang kan lave et politiforlig,
fordi der er nogle priser pa kerekort, tror jeg det var, som skulle stige
en smule. Derfor vil jeg ogsa bare here hr. Kristian Thulesen Dahl,
hvordan han ser den méde at veere sa firkantet omkring sit skattestop
p4, at man ikke kan vaere med til at sikre naerhed og tryghed i forhold
til politiet i hele landet, fordi man holder sa hérdt fast i, at ikke
engang prisen pa et kerekort ma stige. Er det en klog made at lave
politik pa, nar man nu er det sterste parti i den borgerlige blok?

Kl. 11:50

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.
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Kl. 11:50

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg synes jo, at spergsmal til Venstre, ber stilles til Venstre, og sa

skal jeg svare pé spergsmal om Dansk Folkeparti, trods alt. Vi havde

en anden vurdering. Jeg synes, Venstre ma treeffe den beslutning,

de traf, og jeg glaeder mig da over, at det er blevet sagt, at der

indholdsmassigt i forhold til mange af de ting, vi forhandlede pa

plads i forhold til indholdet af politiforliget, ogsa er opbakning fra

Venstres side. Det synes jeg da vi i feellesskab skal glade os over.
KI. 11:51

Forste neestformand (Karen Ellemann):
Neeste korte bemerkning er fra Sofie Carsten Nielsen, Radikale
Venstre. Varsgo.

KI. 11:51

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Tak for det. Jeg er ogsa her optaget af gkonomien. Kunne Dansk
Folkeparti og hr. Kristian Thulesen Dahl forestille sig, at vi fandt
de mennesker, der mangler til arbejdsmarkedet? Det gelder jo ogsé
pa nogle af de omrader, der i hgj grad optager Dansk Folkeparti: Vi
kommer til at mangle rigtig, rigtig mange social- og sundhedshjal-
pere, sygeplejersker og andre, bl.a. til eeldreomréadet, i de kommende
ar.

Kl. 11:51

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.
Kl. 11:51

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jamen jeg tror, der star en stor opgave foran os i forhold til specielt
at f4 uddannet folk til de rigtige steder og ogsa fa unge tiltrukket

til de rigtige uddannelser. Og det synes jeg vi halter med. Vi har jo
tidligere diskuteret erhvervsuddannelser og ogsé de stillinger inden
for det offentlige, vi virkelig har brug, i forhold til hvordan vi kan
sikre en bedre tiltreekning til dem. Det synes jeg er en meget, meget
vigtig dagsorden.

Sa handler det ogsa for os om, at folk senere i livet har mulighed
for at blive omskolet, altsé blive efteruddannet. Vi synes stadig vk,
der er rigtig mange seniorer, der henvender sig til os og siger, at
de overhovedet ikke foler sig efterspurgt. Sa den der snak om, at vi
mangler arbejdskraft, kunne de rigtig godt teenke sig indfandt sig i
forhold til dem personligt, s& de rent faktisk fik tilbudt jobs. Og det
kan s vere i forbindelse med, at man skal omskoles til noget andet.
Og det skal vi ogsa vere bedre til.

Kl. 11:52

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Fru Sofie Carsten Nielsen.
KI. 11:52

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Det er vi helt enige i i Radikale Venstre i forhold til behovet for at
flytte sig rundt hele livet. Det er derfor, vi har foresléet at oprette
»din uddannelseskonto«, sd man faktisk havde den mulighed. Nar
man er @ldre eller har bern, gar man nok ikke lige ned pa en SU; sa
har man faktisk brug for noget til at understotte det, noget, som vi
maske har vaeret felles om at spare op til. Sa det kunne maske vere
noget, vi kunne gere sammen. Men der kommer til at mangle 29.000
social- og sundhedsassistenter i 2029. Det ger vi nok ikke ved kun at
rykke lidt rundt. Vil Dansk Folkeparti ogsé vaere med til faktisk reelt
at skaffe flere heender og hoveder til det danske arbejdsmarked i den
storrelsesorden?

KI. 11:53

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.
KI. 11:53

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Vi anerkender fuldt ud, at der pé forskellige omrader kommer til at
mangle arbejdskraft. Og specielt nér vi taler om f.eks. andelen af
vores befolkning, der er over 80 &r, og som har brug for pleje og
omsorg, sa er det jo et omrade, hvor man ikke bare kan efterlade de
eldre til en maskine og sige, at s& gar det nok. Det handler jo om
menneskelig omsorg og narhed osv. i forhold til de eldre, der har
brug for hjelp, og der kommer vi til at mangle arbejdskraft. Det er
der slet ingen tvivl om, og det skal vi have benhardt gje for.

Men jeg tenker jo ogsa, at det handler om at gore omrédet attrak-
tivt at sege ind i. Og det er jo ogsa en diskussion, vi har haft gennem
de seneste ar: Hvordan sikrer vi, at vi har et &ldreomrade, hvor det
rent faktisk ogsé er verdsat og respekteret, at man er der, og at man
bliver respekteret for sit arbejde osv.? Sddan nogle dagsordener er
vigtige for os.

Kl. 11:54

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Den naste korte bemerkning er fra hr. Karsten Henge, Socialistisk
Folkeparti. Versgo.

Kl. 11:54

Karsten Honge (SF):

To mennesker med det samme job og den samme lon fér noget vidt
forskelligt ud af jobbet, atheengig af om partneren derhjemme er pa
pension. Sa i de her situationer i nogle familier, der jo ofte har deres
at slds med, ja, der kan man faktisk opleve, at pensionen bliver sat
ned sa meget, at den reelle beskatning faktisk ender pa 73 pct.

Det er noget, vi har diskuteret mange gange. Men udover at de
bliver sat ned i indkomst pa grund af makkerens arbejde, sa betyder
det ogsa noget med den her konstante usikkerhed og frygt i de
her familier for, hvornar regningen kommer. Nogle gange har vi jo
oplevet eksempler pé familier, der i december méned far en regning
pa 20.000 kr., der skal betales tilbage, fordi man havde forventet, at
man kunne tage det her ekstra arbejde eller for sa vidt bare fa en
bonus pa sit job.

Kunne Dansk Folkeparti vaere med til nu, endegyldigt og en gang
for alle at reekke de her familier den helt nadvendige hjelpende
hénd, sa vi ger op med den der partnerindkomstathaengighed eller
gensidig forsergerpligt, og hvad den ellers gar under?

Kl. 11:55

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
KI. 11:55

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Der er jo ingen tvivl, om at det her spergsmal i virkeligheden lig-
ger meget fint i forleengelse af diskussionen med fru Sofie Carsten
Nielsen i forhold til det her med arbejdskraft. For det er klart, at
vi har nogle modregningsregler i vores system, der modvirker folks
lyst til at tage et arbejde eller gore en ekstra indsats, simpelt hen
fordi modregningen i forhold til eegtefaellen kan blive for rigid, som
hr. Karsten Henge her er inde pa. Og vi har jo ogsa tidligere i
forbindelse med finanslove og lignende arbejdet med det her og
havet graensen for, hvornar forskellige bliver modregnet.

Men det arbejde synes jeg slet ikke er faerdigt. Derfor har vi ogsa
glaedet os over det, nar SF har sagt, at det her var et meget, meget
haijt prioriteret omréde for SF. Nu er det jo SF, der ofte sidder i
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finanslovsforhandlingerne, og ikke Dansk Folkeparti. Ellers skulle vi
nok rejse det, men nu ved vi, at SF ger det, og vi skal nok stette SF i
den kamp og bidrage med alt, hvad vi kan.

Kl. 11:56

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Hr. Karsten Honge.
Kl. 11:56

Karsten Honge (SF):
Jo, men altsa, det er neermest sedt at enske SF held og lykke i de
forhandlinger om finansloven. Jeg erindrer, at Dansk Folkeparti har
siddet der i arevis, uden at det rykkede ret mange millimeter pa det
her pé det her spergsmal. Sa det, jeg egentlig er ude efter her, er jo:
De her familier, der s &benlyst —ud over at der samfundsekonomisk
er en interesse i det — oplever, at gevinsten ved at fa en bonus pa
sit arbejde eller ved bare at arbejde ekstra timer, ja, det er forst og
fremmest et serigst ekonomisk spark bagi.

Derfor handler det ogsa her om at f4 lavet en manevre, sé vi kan
veare sikre pd, at Dansk Folkeparti ikke lober fra det her, men at
der fortsat er opbakning til, at vi skal have loftet den her skrak, der
ligger, for evige regninger fra det offentlige, alene fordi partneren
har gjort en ekstra indsats, eller for sa vidt har et job, der er over den
her forholdsvis lave graense for, hvad man mé tjene. Der er brug for
en storre alliance, og vi har brug for, at Dansk Folkeparti siger, at der
vil man egentlig ikke bare regulere smating, men faktisk fa det her
afskaffet.

Kl. 11:57

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
KI. 11:57

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Altsa, der tales om sméting og millimeter. Jeg tror, vi har faet — bare
lige pd hukommelsen — haevet greensen for modregning fra 60.000 kr.
til over 122.000 kr. bare inden for de seneste ar, hvor vi har siddet og
arbejdet med det her. Sa jeg héber da ikke, at det i SF's terminologi
er saddan, at det at ga fra 60.000 kr. til 122.000 kr., for man bliver
modregnet, bare sadan er nede i petitesser, og at det ikke betyder
noget som helst. Det har da betydet noget for dem, der er blevet
omfattet af det. Og det viser bare, at vi ikke bare taler om det. Vi har
ogsa féet flyttet nogle ting i den virkelige verden. Og der appellerer
jeg bare til, at nar SF sa gar til forhandling naeste gang, er det her
sa hajt prioriteret, at man rent faktisk fortsetter det gode arbejde,
vi tidligere gjorde, nar man nu sidder i den rolle som stetteparti for
regeringen, hvor vi tidligere sad som stetteparti for en regering.

Kl 11:57

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Sa er der plads til en enkelt kort bemaerkning mere inden frokostpau-
sen, og den er til fru Jette Gottlieb, Enhedslisten. Vaersgo.

KI. 11:58

Jette Gottlieb (EL):

Tak for det. Altsd, jeg fik fornemmelsen af, at ordfereren var nedt til
at klippe tre fjerdedele af sin tale vk, og slet ikke fik lejlighed til

at tale om det, man plejer at vaere meget optaget i Dansk Folkeparti:
de syge, de gamle og alle sddan nogle ting. S& nu vil jeg give dem
chancen ved at stille et helt konkret spergsmal, og det vil dreje

sig omkring vores arbejdsmarkedssystem, vores dagpenge. Hvad vil
Dansk Folkeparti gore ved, at vores dagpenge er blevet sé udhulet, at
de efterhdnden kun daekker halvdelen af de livsfornedenheder, man
har i en normal husholdning?

KI. 11:58

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.
KI. 11:58

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Fru Jette Gottlieb ser fuldsteendig rigtigt: Der var mange flere ting,
jeg gerne ville have varet inde pa. I forhold til dagpenge: Altsa, vi
har jo tidligere veret ude og tage positivt imod den her diskussion,
som jo er rejst, ogsd af FH, altsa i forhold til om man skal regulere
pa en anden vis, og om der er et efterslaeb, man skal have kigget
pa. Man kan sige, at det, der jo skete med den skatteaftale, der blev
lavet for nogle ar siden, var, at man mindreregulerede dagpengene.
Og det var over en laengere arreekke, og det var jo under den tidligere
socialdemokratiske regering, man indferte det, i 2012. Det var vi
imod dengang, og det er vi ogsd imod i dag. Og det er klart, at det sa
ogsa giver et eftersleb, som man skal diskutere, om man ber @ndre
pa.

S4 jeg tror, det er bade i arbejdsgivers og lenmodtagers interesse,
at man finder ud af, hvordan dagpengene i virkeligheden kompen-
serer tilstreekkeligt, sé det fortsat kan vere en vigtig del af vores

flexicuritysystem i Danmark.
Kl. 11:59

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Fru Jette Gottlieb.
KI. 11:59

Jette Gottlieb (EL):

Men sa vil jeg sperge mere konkret: Altsa, vil Dansk Folkeparti

veaere med til her og nu at stoppe den udhuling, som i gjeblikket er

pa 0,75 pct. i forhold til len- og ikke mindst prisudviklingen, og som

gor, at folk rent faktisk har dybe problemer, navnlig hvis det sa er to

i en husstand, der er blevet arbejdslese pa grund af uforudsete ting?

Altsa, er man parat til her og nu at fa stoppet den udhuling? Vil man

kort og godt vaere med til stemme for, at vi stopper den her og nu?
Kl. 12:00

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
Kl. 12:00

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Altsa, vi har ogsa tidligere sagt det, og jeg kan sagtens sige det
her fra talerstolen i dag, at vi er tilhaengere af, at man stopper den
mindreregulering. Og det har vi faktisk vaeret uafbrudt, mens den har
staet pa, sa det er vi helt parate til. S er det klart, at der i det forslag,
der er kommet fra lenmodtagerne, ligger nogle yderligere ting, som
de selvfolgelig gerne vi drofte, og det vil vi ogsd. Det er bare for
at sige: Vi gér gerne ind i de diskussioner. For det er klart, tror
jeg, at det ikke bare er i lenmodtagernes, men ogsa arbejdsgivernes
interesse, at vi har et dagpengesystem, som i virkeligheden opfattes
som et godt system og et attraktivt system for de mange.

Kl. 12:00

Ferste naestformand (Karen Ellemann):

Sa vil jeg sige en midlertidig tak til formanden for Dansk Folkeparti,
hr. Kristian Thulesen Dahl, og hermed udszatte medet. Madet genop-
tages kl. 13.00.

Madet er udsat. (KI. 12:00).
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Kl. 13:00

Forhandling

Den fg. formand (Christian Juhl):
Maedet er genoptaget.

Vi fortseetter med spergsmal til Dansk Folkepartis ordferer, og
den forste, der har muligheden for at stille et spergsmaél eller en kort
bemerkning, er hr. Ole Birk Olesen, Liberal Alliance. Varsgo.

KI. 13:00

Ole Birk Olesen (LA):
Tak. I sidste valgperiode var Dansk Folkeparti jo et meget stort
parti og en del af det regerende flertal i Folketinget. Der fik man
selvfolgelig ogsé en stor indflydelse, og noget af den indflydelse
brugte man pa at sikre, at der kom et udbud af den radiofrekvens,
som Radio24syv havde, hvilket forte til, at Radio24syv métte lukke.
Og det er der mange, der begrader, herunder jeg og tilsyneladende
ogsé Dansk Folkepartis kulturordferer, hr. Morten Messerschmidt,
som siden valget har brugt masser af tid pa ligesom at hevde og fa
det til at se ud, som om det er Dansk Folkeparti, der ligesom er kede
af, at Radio24syv er blevet lukket.

Der vil jeg i den grad gerne have hr. Kristian Thulesen Dahl til
at bekraefte, at det var Dansk Folkeparti, der sergede for, at udbuddet
blev sadan, at Radio24syv matte lukke, bade fordi man ikke skal ta-
ge den ere, set med hr. Kristian Thulesen Dahls gjne, fra hr. Kristian
Thulesen Dahl, men ogsé fordi de mennesker, der synes, at det var
en darlig politik, ligesom har Dansk Folkeparti at skyde skylden pa.

Kl. 13:01

Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.
Kl. 13:02

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Altsa, da vi forhandlede mediepolitik i sin tid, var vores enske, at
man fik flere medier spredt ud i landskabet, altsa at vi fik, kan man
sige, brudt den monopolisering, der i stigende grad er sket i medie-
billedet i Kebenhavn. Sé det var vi meget malrettede med. Hvordan
det sa skulle ende i forhold til de forskellige medier, der ville byde
ind pé opgaverne, havde vi slet ikke gje for pa det tidspunkt. Det
var farst noget, der blev gjort klart langt henne i processen, altsa at
ejerne bag Radio24syv ikke ville byde under de konditioner.

Men vi var ikke drevet af et eller andet i forhold til Radio24syv.
Vi var drevet af et gnske om, at det medielandskab, vi ser i Dan-
mark, skal veere mangfoldigt, og at det skal vaere rundt i alle dele af
landet, fordi vi tror pa, at man bedst kan deekke, hvad der sker rundt
i hele vores land, hvis man ogséa har medier og journalister, der er
engageret i opgaven, og som er rundt forskellige steder i landet.

Kl. 13:02
Den fg. formand (Christian Juhl):
Spergeren.

Kl. 13:02
Ole Birk Olesen (LA):

Ja, og konsekvensen af den politik blev sa, at Radio24syv ikke
kunne fortsatte pa den made og derfor ikke bed ind pé frekvensen.
Sa konsekvensen af den politik — og det vidste man ogsé, inden
man lavede aftalen — forte til, at Radio24syv i den eksistensform, vi
kendte det, métte lukke.

Er det ikke lidt uarligt, helt @rligt, at man sa har sin kulturordfo-
rer til at g& rundt i hele landet i dag og sige, at den kulturordferer,
som jo taler pa vegne af partiet, er meget ked af, at Radio24syv mat-
te lukke, og at kulturordfereren ligefrem var modstander og kempe-

de imod, at Radio24syv matte lukke? Er det ikke en uzrlighed over
for folket og en disrespekt over for folket, ndr man pa den made ikke
forteeller sandheden?

Kl. 13:03

Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordfereren.
Kl. 13:03

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Nej, og jeg mé sige, at jeg troede personligt langt henne i forlebet,
at ejerne bag Radio24syv faktisk stadig veek ville byde pa opgaven,
selv om det var en radio, der sa skulle sende et andet sted fra end
Kabenhavn. S& nej, det her handlede ikke om ikke ogsé at anerken-
de, at der pa den station ogsa blev lavet gode ting, for selvfolgelig
blev der det. Ogsé ting, som vi gerne fortsat havde haft i dag.

Men vores gnske helt fra starten af, da vi forhandlede medieafta-
len med den davarende regering, var jo, som hr. Ole Birk Olesen
udmerket ved, at fa spredt tingene, sé tingene ikke monopoliseres,
hvad de ellers har en tendens til at gare i Kebenhavn, men at hele
Danmark er deekket ind af gode journalistiske programmer til dan-
skerne. For vi tror pé, at man bedst kan lave journalistik for hele
Danmark, hvis man ogsa har journalister, der er placeret rundt i hele
Danmark.

Kl. 13:04

Den fg. formand (Christian Juhl):
Hr. Jens Rohde, Kristendemokraterne.
KI. 13:04

Jens Rohde (KD):

Ja, det bedste radioprogram pa den station var jo »Europa i Flam-
mer« med bemeldte kulturordferer og undertegnede — men lad nu det
ligge. Det var synd, det blev lukket.

Na, men jeg vil gerne sperge om noget helt andet, og det er, om
Assad 1 Syrien i Dansk Folkepartis optik ber stilles for en krigsfor-
bryderdomstol.

Kl. 13:04

Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.
Kl. 13:04

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Altsa, man kan sige, at han i hvert fald har begéet overgreb mod sin
befolkning, og vi synes jo, det er fint, hvis man kan blive stillet til
ansvar for de ting, man ger. Og sa er det klart, at hvis der kommer
den situation, er det nok ikke Dansk Folkeparti, der har nogen stor
indflydelse pa, hvordan sddan noget kommer til lobe af stablen.
Men selve tankegangen om, at vi alle sammen vil kunne stilles til
ansvar for det, vi ger, pd den ene eller den anden méde, synes jeg
selvfolgelig er et godt princip.

Kl. 13:05
Den fg. formand (Christian Juhl):
Spergeren.

Kl. 13:05
Jens Rohde (KD):

Ja, for vi er jo géet i krig for mindre tidligere, vil jeg sige. Det er
jeg glad for at here at hr. Kristian Thulesen Dahl rent faktisk mener.
For netop bemeldte kulturordferer, hr. Morten Messerschmidt, har jo
rejst tvivl om, hvorvidt det egentlig ville vare det rigtige at gere. Og
det undrer mig bare lidt i lyset af mange ting.

Men sa er der en anden ting, der undrer mig: Hvis man nu mener,
at Assad skal stilles for en krigsforbryderdomstol, sa er det jo ogsa
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en erkendelse af, at den mand begar nogle frygtelige forbrydelser
og er farlig. Hvordan kan man s veere sa optaget af at fa skubbet
sa mange mennesker fra Syrien som overhovedet muligt tilbage til
Syrien, sé lange en mand, som man gerne vil have for en krigsfor-
bryderdomstol, sidder ved magten? Det giver efter min mening ikke
nogen mening.

Kl. 13:06

Den fg. formand (Christian Juhl):
Versgo.
Kl. 13:06

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Men det er jo her, keeden hopper fuldstendig af. Altsa, vi har
140.000 mennesker i lokalomradet omkring Syrien, dets nabolag,
som er vendt tilbage til Syrien. Det er typisk de mindst ressource-
sterke, der er flygtet til neeromréadet, og de vender sa tilbage, men de
mere ressourcesterke, der er ndet helt til Danmark, keemper hr. Jens
Rohde en kamp for skal have lov til at blive i Danmark. Altsé, hvis
der er forhold i f.eks. Damaskusomradet, der gor det muligt for de
her mennesker at vende tilbage pa lige fod med dem i nabolaget, sa
skal de selvfolgelig vende tilbage.

Kl. 13:06

Den fg. formand (Christian Juhl):
Sa er det hr. Jeppe Bruus fra Socialdemokratiet. Vaersgo.
Kl. 13:06

Jeppe Bruus (S):

Tak for det. Og tak til Dansk Folkepartis formand. Nu kigger vi jo
fremad, og det er egentlig det, jeg gerne vil sperge om, men jeg vil
ogsa gerne lige gleede mig over, at en af de store ting, vi har lavet
sammen her, jo har varet Arnepensionen, som skaber en strukturel
forbedring og er noget af det, vi sddan set ogsa diskuterede for valg-
et. Der ma man jo sige, at utdlmodigheden var stor hos alle parter,
ogsa hos Dansk Folkeparti, der havde en nedtaller. Jeg har ikke
tjekket, men jeg gar ud fra, at man har fjernet den fra hjemmesiden
nu. Og det synes jeg jo er et virkelig godt eksempel pa, hvad det her
parlament kan, nér vi virkelig skaber strukturelle forandringer for
dem, der har behov for det.

Sa er spergsmalet til det fremadrettede: Hvor er det, Dansk Fol-
keparti ser de naste store projekter i forhold til at sikre et bedre og
mere retferdigt arbejdsmarked?

Kl. 13:07

Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.
Kl. 13:07

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Ja, men jeg kunne jo ogsé udtrykke lidt sergrelse over, at aftalen ikke
engang var sd stor, at den kunne finde vej til statsministerens tale
tidligere her i dag, eller var den med? Ah, det var godt. Arh, det var
godt. Sa skal jeg lige ned og genlese det her. Jeg tror, at jeg blev
forstyrret af de to, der sidder ved siden af mig, lige péa det tidspunkt,
hvor det kneb sig ind i talen. Det vil glaede mig.

Det er jo lige praecis et eksempel pa, at vi i Dansk Folkeparti géar
ind for det samarbejdende folkestyre, og at der, hvor vi synes vi kan
gore en forskel til gavn for de danskere, som vi synes virkelig har
brug for os, ger vi det. Vi finder de flertalskonstellationer, som er en
mulighed, og det gor vi ogsa gerne i fremtiden.

Jeg synes specielt, nar vi taler om vores arbejdsmarked, at vi har
meget fokus pa de unge, om de kommer det rigtige sted hen og sé-
dan nogle ting. Det synes jeg er den ene vigtige dagsorden. Men den
anden er jo altsa ogsd om seniorerne, for uanset at jeg ikke synes,

at man skal have pensionsalderen yderligere, sa er den jo blevet
havet. Og vi har brug for et arbejdsmarked, der ogsa eftersporger
seniorerne, og det synes jeg ikke sker i tilstraekkeligt omfang i dag.
Det er, som om man siger, at nar folk runder de 50 ar — og det er
jo noget, jeg i stigende grad er blevet opmarksom pa — sa bliver de
ligesom sat ud pa et sidespor; det kan jeg jo here pa folk. Og det
duer simpelt hen ikke.

Kl. 13:08
Den fg. formand (Christian Juhl):
Spergeren.

Kl. 13:08
Jeppe Bruus (S):

Jeg kan forsta, at Venstres formand tidligere bekraftede, at der bliver
fort referat, og sé kan vi fa tryghed for, at Arne selvfolgelig fylder
noget. Men nogle af de ting, som statsministeren ogsé var inde pa,
og noget af det, vi jo er bekymrede over, er dels i forhold til faglaert
arbejdskraft, dels i forhold til selvfolgelig at serge for, at alle bliver
en del af arbejdsmarkedet, ogsa indvandrerkvinder osv., hvilket jo er
noget af det, der skal fode arbejdskraft ind pé arbejdsmarkedet og
selvfolgelig ogsé vaere med til at serge for, at vi har et arbejdsmar-
ked, som ogsé kan udvikle sig.
Sa ser vi jo stadig vk, at der er ...
Kl. 13:09

Den fg. formand (Christian Juhl):
Taletiden er overskredet. Forstod ordfereren spergsmalet? Godt.
Kl. 13:09

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Jeg synes, det er afgerende vigtigt, at vi har den faglige arbejdskraft,
vi har brug for, men ogsa at indvandrerkvinder kommer i job, som
det blev n@vnt, er jo helt fuldsteendig afgerende. Nu sé jeg lige, at
Jyllands-Posten har en vurdering af, at den nye ydelseskommissions
forslag viser, at 40 pct. af ikkevestlige indvandrere vil vinde, altsa fa
mere ud af forslaget, hvis det bliver gennemfort, fordi integrationsy-
delsen kommer til at vokse. Man kan sa diskutere, om man tror, det
er en made i stigende grad at fa folk, der kommer her til landet, i
job pd — og det geelder jo ogsé i forhold til de indvandrerkvinder,
som vi ikke har faet i job. Det er jo noget, jeg haber vi kommer
til at diskutere, for vi har en interesse i, at hvis de skal vaere her i
Danmark, sé skal de selvfolgelig ogsa bidrage.

Kl. 13:10

Den fg. formand (Christian Juhl):
Hr. Lars Boje Mathiesen, Nye Borgerlige.
Kl. 13:10

Lars Boje Mathiesen (NB):
Tak. Jeg leeste med glaede Berlingske i morges om Radikales forslag
om og invitation til at samarbejde om gkonomisk politik og refor-
mer. Derfor kunne jeg godt tenke mig at sperge ind til, om det
ogsa er noget, Dansk Folkeparti kunne se sig selv i. F.eks. foreslar
Radikale Venstre at sanke selskabsskatten som et af elementerne. Er
det noget, Dansk Folkeparti godt kunne se sig selv i? For sé har vi jo
maske faktisk flertal for det.

K. 13:11

Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordfereren.
Kl. 13:11

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Det er jo en meget spaendende diskussion. Det er rigtigt, at det bade
er det at senke selskabsskatten, og det er — som jeg har forstaet



32 Onsdag den 2. juni 2021 (F 60)

det — ogsa det at fjerne efterlonnen, at gé i kedet pa topskatten og
eventuelt ogsa at heve pensionsalderen mere. Der er jo ikke nogen
overraskelse i, at Nye Borgerlige synes godt om det. For det er jo
som skrevet ud fra jeres program. Men det er klart, at vi, der gerne
ville vaere den sociale samvittighed i det borgerlige selskab, gerne
vil insistere lidt pa, at det stadig vaek er sadan, at de brede skuldre
baerer nogle tunge byrder i det her land. Isoleret set i forhold til sel-
skabsskatten har vi jo vaeret med til at sette den ned tidligere. Vi har
ikke nogen specielt religios holdning til, hvad selskabsskatten skal
vere; det skal vaere konkurrencedygtigt i Danmark. Men i forhold til
hele paletten, der er kommet frem i Berlingske, er det klart, at vi har
nogle lidt mere nuancerede synspunkter, og det vil ikke komme som
en overraskelse for hr. Lars Boje Mathiesen.

Kl. 13:12

Den fg. formand (Christian Juhl):
Spergeren.
Kl. 13:12

Lars Boje Mathiesen (NB):
Nej, det er klart; det er ikke alt i salaten, man godt kan lide. Men
politik handler jo ogsa om, at vi skal g& pa kompromis og finde
hinanden og dér, hvor vi kan blive enige om tingene. Og her er der
s& noget, der handler om selskabsskatten, og s kan det vare, at vi
kan blive enige dér. Sa er det jo om at bide til bolle, hvis der er et
flertal for at gare noget godt for dansk erhvervsliv, som i hgj grad er
de brede skuldre, som barer det danske samfund.

Kl. 13:12

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Men min pointe med ogsé at neevne de andre ting er, at der ogsa skal
findes finansiering — og det er derfor, jeg i virkeligheden ikke synes,
at det er overraskende, at Nye Borgerlige stetter paletten. Det er jo
tit finansieringen, det kan halte med. Nogle af de finansieringskilder,
der i hvert fald er foreslaet her, er jeg lidt skeptisk over for. Det er
jo bl.a. at begynde at beskatte boligejerne, samtidig med at vi i lobet
af de kommende ér faktisk skal have et nyt boligbeskatningssystem,
som Vi jo har vedtaget. Vi venter bare pd, at skattemyndighederne
kan implementere og gennemfore det — sadan er der jo sa meget med
skattemyndighederne desvarre. Vil vi sé til at beskatte boligejerne
yderligere for at finde penge til at seenke selskabsskatten? Det er jo
bl.a. det, der ligger i forslaget fra De Radikale, som hr. Lars Boje
Mathiesen citerer her.

Kl. 13:13

Den fg. formand (Christian Juhl):
Hr. Anders Kronborg, Esbjerg, socialdemokrat.
Kl. 13:13

Anders Kronborg (S):
Tusind tak for det. Det var da fornemt at blive preesenteret med
bynavn. Det er jo ikke, hver dag man bliver det. S kan jeg jo
fortsaette videre med at sige, at hr. Kristian Thulesen Dahl og jeg er
valgt i den samme storkreds, i Sydjylland. Jeg ved, at hr. Kristian
Thulesen Dahl ogsd interesserer sig for den egede centralisering,
som er sket over de senere ar, og hvor Dansk Folkeparti jo ogsé er
kommet med spandende udspil og gerne vil lave en decentralisering.
Jeg har altid leert, at i politik skal man bade se frem og se tilbage,
og man skal ikke mindst se tilbage, ndr man skal lere i forhold til
fremtiden. Hr. Kristian Thulesen Dahl har jo veret parlamentarisk
grundlag for ogsa en Venstreregering, som jo i den grad centralisere-
de Danmark, sa jeg vil sperge hr. Kristian Thulesen Dahl om, om
hr. Kristian Thulesen Dahl og Dansk Folkeparti har lert, eller mener,
at der er noget, man kan lare, af de centraliseringsbeslutninger, som
blev taget under Venstres ledelse af det her land.

Kl. 13:14

Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordfereren.
Kl. 13:14

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Absolut kan man lere af fortiden, og det skal man, men det er
jo ikke sddan, at man ikke skal kunne begé fejl. Det skal vi alle
sammen kunne. Det, man skal, er at leere af dem og s ikke lave
dem to gange. Det er vel egentlig det, man normalt siger, ikke? Men
jeg vil sige, at hvis vi tager sundhedsomradet som eksempel, tror jeg
alligevel, at det pa den ene side har varet godt, at vi har faet nogle
nye sygehuse til gavn for danskerne. Der er rigtig mange danskere,
som, hvis de skal have en specialiseret operation, ikke har noget
imod at kere lidt leengere eller blive kert lidt l&ngere for at komme
til de rigtige fagfolk. Det andet ben er ikke gennemfort. Det stillede
vi jo et forslag om for valget, alts i forhold til en sundhedsreform.
Det andet ben handler om, at alt, hvad der kan vare neert, skal
veaere nert, og regeringen har jo valgt at sige, at den reform, der 1a
af det for valget, vil man ikke gennemfore. Man har lovet en ny
sundhedsreform, men er sd ikke kommet med den, og det synes jeg
begynder at haste, for at vi har et sundhedsveesen, der géar pa to ben,
og hvor man har specialiseret nogle ting, ja, og centraliseret nogle
ting. Men man mangler det decentrale ben, som jeg héber, vi snart
kan komme i gang med at forhandle om.

Kl. 13:15
Den fg. formand (Christian Juhl):
Spergeren.

Kl. 13:15
Anders Kronborg (S):

Det var i hvert fald en hensigtsplan for noget, der kunne gores.
Noget, jeg i hvert fald bemeerker, hr. Kristian Thulesen Dahl, i det
omrade, vi er valgt i, er, at der er rigtig mange folk, der bor og
lever og gerne vil bo og leve i landdistrikterne, men at vi jo ogsé
far historier om, at det er svaert at 1ane penge til f.eks. et hus. Der
har vi jo foreslaet, at der skal vere en statsgaranti pa den yderste
fjerdedel, hvor kvadratmeterprisen er under 8.000 kr., simpelt hen
for at understotte og hjzlpe.

Jeg har provet at studere lidt, og jeg har ikke set, hvad Dansk
Folkeparti mener om det, men det kunne jo vere, at hr. Kristian
Thulesen Dahl kunne kaste lidt lys over det med hensyn til den del
af vores forslag.

Kl. 13:15

Den fg. formand (Christian Juhl):
Versgo.
Kl. 13:15

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Nu skal det ikke blive sddan en kamp om copyright, for jeg kan

jo sende vores forslag fra forst pa aret, hvor vi har et helt udspil

om forbedringer for landdistrikterne for at f4 en bedre balance i
vores land. Det er jo ikke nedvendigvis derfra, regeringen har segt
inspiration, men det kunne det veere, og det er jeg glad for. Dermed
har jeg jo sa i virkeligheden ogsa tilkendegivet, at vi synes, det

er rigtig godt at komme med forslag, der bl.a. athjelper den her
groteske situation, at man kan have landdistrikter, hvor husene er til
salg for jo neermest ingenting, men hvor folk alligevel ikke kan fa
lov til at kebe dem, fordi de ikke kan fa et simpelt realkreditlan i
huset. Det er jo en oplevelse, som vi har haft, og som ogsa har faet
os til at komme med forslag om det, og nar andre ogsa kommer med
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forslag, skal vi jo bare finde ud af at fa det gennemfert i praksis til
gavn for danskerne.
Kl. 13:16

Den fg. formand (Christian Juhl):
Fru Karina Lorentzen Dehnhardt, SF.
KI. 13:16

Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):
Jeg vil godt samle op, hvor min politiske kollega slap, for jeg vil
nemlig ogsé gerne sporge til statsgaranterede 1&4n. Hr. Kristian Thu-
lesen Dahl, som er valgt i den samme storkreds som mig, ved jo
godt, at der er udfordringer med 14n. Det skaber utryghed, det skaber
ulighed, og det presser folk i armene p4 UdenomBanken til renter
pa 8-9 pct. Og jeg synes ikke, at jeg fik et klart svar. For SF har
nemlig siden 2014 foresléet enten et statsligt realkreditinstitut eller
statsgaranterede 1an, og det har Dansk Folkeparti aldrig bakket op.
Sa derfor vil jeg gerne have et klart svar pa: Bakker Dansk Folkepar-
ti op om statsgaranterede 1&n — ja eller nej?

Kl. 13:17

Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.
Kl. 13:17

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg tror bare, vi skal s&tte os ned og finde ud af, hvordan modellen
skal vere, for vi har ngjagtig den samme ambition, som fru Karina
Lorentzen Dehnhardt sperger til her, i forhold til at vi gerne vil sikre,
at det er muligt at fa gang i hussalget, ogsé i omrader uden for de
storre byer. Jeg synes i virkeligheden, at hele den her diskussion er
tankevaekkende.

Der diskuteres lige nu pa en og samme tid, om man skal lave
indgreb over for et glohedt boligmarked i vores sterste byer, og om
vi bliver nedt til at lade staten ga ind og garantere for lan i vores
landdistrikter, for at vi overhovedet kan fa gang i hussalget. Det er
bare lige for at minde folk om, hvordan vilkérene i virkeligheden er
i det her geografisk set lille land. Det er jo vanvittigt. Derfor skal
vi selvfolgelig gore noget. Og jeg tror pa, vi skal tage en bred vifte
af initiativer. Altsa, jeg tror ikke, det er én ting, der gor det her. Det
handler om en bred vifte af initiativer.

Derfor kom vi ogsa tidligere pa aret med et fuldsteendigt udspil
omkring landdistrikterne, og hvad der skulle til pd mange forskellige
felter. Og vi indgér meget gerne i forhandlinger i forhold til at fa det
realiseret, sa det bliver til praktisk virkelighed for danskere.

Kl. 13:18

Den fg. formand (Christian Juhl):
Spergeren.
KI. 13:18

Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):

Det blev jeg ikke klogere af, for jeg fik ikke et svar pa, om man
bakker statsgaranterede 14n op. Jeg fik et afvigende svar, der hand-
lede om, at man méske nok ville gore noget. Jeg har leest Dansk
Folkepartis lange program, og i det program indgar faktisk statsga-
ranterede lan til dagligvareforretninger.

S4 jeg bliver nasten fristet til at sperge: Er dagligvareforretninger
vigtigere for Dansk Folkeparti end de borgere, som kommer i klem-
me i landdistrikterne? Og nar der nu ligger et forslag fra regeringen
om statsgaranterede lan, som nok i hvert fald kan lese noget af
det, hvorfor kan Dansk Folkeparti sd ikke bare sige: Ja, selvfolgelig
bakker vi op omkring det? Der er jo ikke sket noget, i al den tid
Dansk Folkeparti har haft vagten pa det her omrade. Vi har stadig
vaek problemer med lan i landdistrikterne.

Kl. 13:19

Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordfereren.
Kl. 13:19

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Det er, fordi vi gerne vil forhandle det, og det er, fordi vi gerne vil
ind og se pa, om den konkrete model, der bliver foreslaet, er den, vi
bryder os om, nér vi kommer ned i detaljen. Det er derfor, jeg ikke
bare vil sige: Ja, vi stotter bare det forslag. Vi vil gerne forhandle
det. Vi har de samme ambitioner og den samme intention, som sper-
geren giver udtryk for, nemlig at vi skal sikre, at det er muligt ogsé
at f4 omsat huse i den del af landet, hvor det er meget svert at fa
omsat huse. Hvilken praecis model vi s vaelger for det, vil vi meget
forhandle. Det synes jeg man skulle tage som en udstrakt hdnd og
glaede sig over, at der i et samarbejdende folkestyre er et parti, der
vil det, i stedet for bare at prove sddan at spille lidt vred over, at
man ikke far et svar pa, om vi vil stette et helt konkret forslag, som
regeringen har fremsat.

Kl. 13:19

Den fg. formand (Christian Juhl):
Fru Kathrine Olldag fra Det Radikale Venstre.
Kl. 13:19

Kathrine Olldag (RV):

Tak for det. Nu har vi hert om det samarbejdende folkestyre nogle
gange under hr. Kristian Thulesen Dahls tale, bade fra spergeren

og fra taleren selv, sa jeg vil gerne fortsatte i det spor. Vi laver
faktisk temmelig mange ting sammen, altsa Dansk Folkeparti og Det
Radikale Venstre, men det er der maske ikke alle der ved, hverken
herinde eller ude i stuerne, pa skatteomradet. Dansk Folkeparti har
en meget pragmatisk og praktisk orienteret skatteordferer, som gang
pa gang er med til at stemme rigtig fornuftig skattelovgivning igen-
nem, og Dansk Folkeparti har jo heller ikke noget sa besvarligt som
f.eks. et skattestop heengende over hovedet, som de hele tiden skal
veje tingene op imod. Derfor er Dansk Folkeparti faktisk lige pracis
pa skatteomradet en samarbejdspartner for Det Radikale Venstre —
derfor spergsmalet.

Nu har taleren jo tidligere over for Nye Borgerlige afvist at kigge
pa rentefradraget, som der, hvis jeg forstod det rigtigt, blev henvist
til, og sé vil jeg egentlig gerne sporge om noget: Hvilke af alle
de mange finansieringsforslag, som Sofie Carsten Nielsen navnte i
Berlingskes artikel her i gar, kunne taleren sé forestille sig kunne
vere med til at finansiere noget af det, som vi maske oven i kabet
sammen dremmer om at udvikle i vores samfund?

Kl. 13:21

Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.
Kl. 13:21

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Det er jo fantastisk. For det forste vil jeg gerne bekraefte indtrykket
af vores skatteordferer, hr. Dennis Flydtkjer, for jeg er fuldstendig
enig. Han er en brav kollega, gor det rigtig godt og er meget pragma-
tisk og resultatsegende, og sddan nogle ordferere kan vi rigtig godt
lide.

Som jeg laeste fru Sofie Carsten Nielsen i Berlingske, var det i
virkeligheden, at hun netop ikke lagde sig fast pa en vifte af bestem-
te finansieringsforslag, men at I var utrolig abne over for at diskutere
finansiering. S& kan man sige, at det maske er sadan lidt frisk, at jeg
sa skal sta heroppe og plukke en bestemt finansiering ud og sige, at
sa skal det vere den der, hvis vi skal vaere med til noget.
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Vi vil alle sammen en masse gode ting, og det kan koste penge,
uanset om vi skal gge velfeerden det ene sted, eller om vi skal lempe
skatterne et andet sted, og sa skal man finde pengene til det, og det
er jo altid der, det ved vi af erfaring, det bliver svert. Det satter vi
os gerne ned og diskuterer, men jeg tror, det vil veere uklogt af mig,
hvis vi skal na et resultat pa noget tidspunkt, at jeg sa pa forhand
havde sagt, lige precis hvad det var for noget finansiering, vi ville
ende med at acceptere.

Kl. 13:22
Den fg. formand (Christian Juhl):
Spergeren.

Kl. 13:22
Kathrine Olldag (RV):

Jeg tror, at taleren har vaeret s mange &r i dansk politik, at taleren er
begyndt at lyde helt radikal. Der blev svaret meget rundt om sporgs-
maélet her, og der var ikke noget specifikt. S& lad mig blive mere
specifik. Jeg kunne méske egentlig godt teenke mig et direkte svar
pa spergsmalet. Rentefradraget betragter vi jo i Det Radikale Venstre
som et statsstattet lanetilskud til de i forvejen allermest velhavende
mennesker i Danmark. Der kunne jeg bare godt forestille mig, at
Dansk Folkeparti i virkeligheden 14 i et socialpolitisk spor, hvor man
maske godt kunne gé med til at kigge pa, om rentefradraget i virke-
ligheden skulle seenkes med, lad os f.eks. sige 10 pct. eller noget
lignende, og sa skulle det naturligvis udfases over en arreekke ganske
stille og roligt, og at vi derigennem skulle finde noget finansiering til
alt det, vi gerne vil sammen.

Kl. 13:22

Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.
Kl. 13:22

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Et bredt flertal i Folketinget har jo lavet en aftale om boligbeskatnin-
gen, som gor, at si snart SKAT er klar, altsa nar de kan fa taget sig
sammen til at blive klar med det it-system, der skal understette det,
sa kommer der et nyt boligbeskatningssystem, der ger, at det i hejere
grad hviler pa, at man beskatter ud fra den veerdi, som boligen har.
Sa er spergsmalet, om vi sd, samtidig med at vi indferer det, skal
begynde at beskatte boligejerne hardere oven i det. Det er jo det,

De Radikale foreslar. Det er jeg bare ikke sikker pa er nogen god
idé. Det kan godt vare, at man lige nu kigger pa et kebenhavnsk
boligmarked og maske ogsa et aarhusiansk boligmarked, der er glo-
hedt, men hvis man kigger ud i landet i det hele taget, er der jo
grundleggende ikke fuld fart pa boligmarkedet.

Det er jo et ekstremt opdelt boligmarked, vi har, og hvis man
begynder at beskere rentefradragsretten, vil man sa gere det alene
for dem, der bor i Kebenhavn og Aarhus, eller vil man gere det ud
over hele landet? Man vil nok gere det ud over hele landet. Vi har
lige staet og talt om, hvordan vi skal sikre, at der ogsa i resten af
landet kommer gang i boligomsztningen, endda sé nogle begynder
at foresla, at vi skal statsgarantere for realkreditlén, man skal tage,
samtidig med at De Radikale sa vil beskere rentefradragsretten for
de mennesker, der s kaber den bolig.

Det er der, jeg synes, at man bliver nedt til at se det her i en
sammenhaeng. Det kan godt vare, det lyder radikalt, men s& burde I
jo vaere glade.

Kl. 13:24

Den fg. formand (Christian Juhl):
Hr. Rune Lund, Enhedslisten — De Red-Grenne.

Kl. 13:24

Rune Lund (EL):
Tak. Nu har vi jo set, at Radikale Venstre i Berlingske er ude med al-
le mulige og umulige ulighedsskabende forslag, som at der skal vare
lavere topskat, lavere selskabsskat, afskaffelse af efterlonnen, hejere
pensionsalder endnu tidligere og mere udenlandsk arbejdskraft til
lavere lonninger. Er der et eneste af de forslag, som Radikale Venstre
turnerer med i dagens udgave af Berlingske, som Dansk Folkeparti
i dag kan sige er noget, man stotter? Jeg sporger selvfolgelig, fordi
Dansk Folkeparti jo her har de afgerende mandater.

Kl. 13:24

Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.
Kl. 13:24

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Det er jo lidt en afart af det spergsmal, der kom med modsat

fortegn lige for. De finansieringsforslag, der navnes her, og som
ogsd fremgar af artiklen i Berlingske, er jo nogle, vi tidligere har
ytret vores modstand mod. At have pensionsalderen yderligere, at
fjerne efterlonnen, en yderligere beskatning af boligejerne osv. har
vi problematiseret. Derfor er det jo klart, at vi synes, at de ting,

der kommer her, og som vi ogsé tidligere har faet preesenteret, er
udtryk for klassiske liberalistiske ekonomiske tankegange. Vi ved jo
alle sammen, hvordan vi i sidste valgperiode sloges lidt med specielt
Liberal Alliance om nogle af de samme punkter, og nu kommer De
Radikale sd med dem.

Al @re og respekt for det, for det er jo godt, at partierne leegger
deres politik frem. Det er der jo ikke noget galt i. Hvis vi kommer
til at blive en del af en forhandling pa et tidspunkt om at lave en
okonomisk politik — det vil vi meget gerne — sa méa vi jo se, hvad
der sker. Men der skal ikke herske tvivl om, hvilken politik Dansk
Folkeparti gér ind i det lokale med. Det er den politik, man kender
os for, hvor vi gerne vil udgere den i vores egen optik sociale
samvittighed i det borgerlige Danmark.

Kl. 13:25
Den fg. formand (Christian Juhl):
Spergeren.

Kl. 13:26
Rune Lund (EL):

Det tager jeg sa som et nej til mit spergsmal. Det er jeg glad for,
og det vil vi s& holde Dansk Folkeparti op pa. Sa har jeg et andet
sporgsmal. Det angar en anden sag, hvor vi jo ikke behever De Ra-
dikales stemmer, og det handler om at stoppe udhulingen af dagpen-
gene og i ovrigt lave yderligere forbedringer af dagpengesystemet.
Sa der kunne jeg godt teenke mig at sperge hr. Kristian Thulesen
Dahl: Kunne Dansk Folkeparti ikke forestille sig, at vi satte os ned
uden Radikale Venstre og s snakkede om, hvordan vi kunne lave
nogle forbedringer af dagpengesystemet? Hvad tenker hr. Kristian
Thulesen Dahl om det?

Kl. 13:26

Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.
Kl. 13:26

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Altsa, vi er altid parate til at forhandle, ogsa om at sikre et dagpen-
gesystem, som bade arbejdsgivere og lenmodtagere i virkeligheden
stadig vaek synes er grundlaget for et sundt arbejdsmarked, sdidan
som vi har varet vant til det i Danmark. Jeg n@vnte ogsa tidligere
over for fru Jette Gottlieb, at det her med udhulingen af dagpengene,
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som blev vedtaget i 2012 i den skattereform, som den davarende
socialdemokratisk ledede regering stod bag, har vi aldrig brudt os
om. Sé vi indgér gerne i sddan nogle dreftelser, og det er ikke et mal
for os at holde nogle andre ude. Alle dem, der har lyst til at kigge
pa det, ma i vores optik gerne veere med omkring bordet, men det er
jo ikke os, der, kan man sige, har serveretten, i forhold til hvem der
sidder og forhandler om politikken i forskellige regeringslokaler lige
nu. Men vi kommer i hvert fald gerne til saidan nogle forhandlinger,
hvis vi bliver indbudt.

Kl. 13:27

Den fg. formand (Christian Juhl):
Hr. Christian Rabjerg Madsen, Socialdemokratiet.
Kl. 13:27

Christian Rabjerg Madsen (S):

Tak for det. Og tak til hr. Kristian Thulesen Dahl for nogle, synes
jeg, meget fornuftige tanker om et Danmark i bedre balance og det
forhold, at man jo kan se, at der er en manglende balance, og at det
er det, boligmarkedet, som hr. Kristian Thulesen Dahl ogsé var inde
P4, jo et symptom pa. Jeg synes, at den tilgang til det spergsmal,
borger for, at vi vores partier imellem kan have en konstruktiv dialog
om at lgse nogle af de udfordringer. Det synes jeg er meget, meget
positivt.

Under afslutningsdebatten for et rs tid siden spurgte en af mine
kollegaer hr. Kristian Thulesen Dahl om, hvem Dansk Folkeparti pe-
gede pd som statsministerkandidat, og det kom der ikke noget sarlig
klart svar pa. Jeg tror, at hr. Morten Messerschmidt efterfolgende har
kastet lidt mere lys over spargsmélet ved at sige, at det athenger af,
om der bliver klarhed om, hvad det borgerlige projekt er.

Jeg ved ikke, om der siden er kommet meget klarhed over sub-
stansen, men konturerne af et borgerligt projekt kunne eksempelvis
vaere De Konservatives finanslovsforslag, hvor man bl.a. foreslar
nogle betydelige topskattelettelser finansieret ved, at man laver be-
sparelser pa feengsler, domstole og skattevaesen. Hvordan ser hr.
Kristian Thulesen Dahl pé det borgerlige projekt, som Konservative

praesenterer der?
Kl. 13:28

Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.
Kl. 13:28

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg kigger ned pa hr. Seren Pape Poulsen, og jeg tror maske, han
synes, at der var plukket nogle ting ud fra projektet, mens andre ikke
blev naevnt, sé det indeholder sikkert som sadvanlig er en bred vifte
af forskellige ting, som De Konservative ensker, og fred vaere med
det.

Prov at here, jeg skal jo ikke pa den made sté og give karakterer
til andre partiers politik. Vi har vores politik, og den leegger vi frem
og kemper for, og det er klart, at hvis der pa et tidspunkt efter et
valg er et flertal for, at vi kan vere blandt de partier, der peger pa
en regering, sé er jeg helt sikker p4, at vi nok finder ud af, hvordan
det skal forega. Det er ligesom efter sidste valg, hvor den anden side
af salen havde muligheden og jo ogsa pa trods af ret forskellige ud-
gangspunkter sa lavede et forstaelsespapir og fandt hinanden. Sadan
vil det nok komme til at ga, hvis flertallet er der.

Kl. 13:29

Den fg. formand (Christian Juhl):
Spergeren.

Kl. 13:29

Christian Rabjerg Madsen (S):
Tak for det. Jeg synes, det var et fint og nuanceret svar, men maske
ikke et ganske klart svar, men det ma jeg jo leve med.

Giver det — jeg sé kan referere fra De Konservatives finanslovs-
forslag, om besparelser pa feengsler og domstole samt om topskatte-
lettelser, og der er jo selvfalgelig ogsa andet i De Konservatives
politik — anledning til, at Dansk Folkeparti er kommet taettere pa at
kunne svare pa det oprindelige spergsmal, som efterhanden er et ar
gammelt, nemlig hvem Dansk Folkeparti peger pa som statsminister-
kandidat for den bl blok?

Kl. 13:30

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Altsa, jeg vil bare sige, at vores holdning til topskatten er fuldstaen-
dig velkendt. Greensen for, hvornar man skal betale topskat, er jo
blevet havet i en rekke ar, og vi synes ikke, den skal heves yderli-
gere, vi synes ikke, man skal senke topskatten. Hvis der overhove-
det skal gives skattelettelser, synes vi, de skal gives i bunden til
folk, der har lave indkomster, sa det bliver mere attraktivt at komme
i arbejde osv. Jeg synes, at det, Ydelseskommissionen er kommet
med, illustrerer, at det da er en dagsorden, der maske er blevet endnu
vigtigere med den politiske stemning, der er med hensyn til det. Det
skal bare lige siges.

I forhold til en statsministerkandidat gjorde vi det klart efter
valget 1 2019, at vi forud for et kommende valg ville pege pa en
statsministerkandidat, men at vi ogsa ville forbeholde os retten til at
lade valgperioden nogenlunde gé og se, hvordan det udviklede sig,
for der vil ikke vare nogen automatik i det, som der maske har veeret
tidligere. Den melding, vi kom med i august 2019, er precis den
samme melding som den, vi kommer med her i juni 2021.

Kl. 13:31

Den fg. formand (Christian Juhl):
Ja, det er lige ved, at ordfereren snakker tiden vaek, men vi kan
godt nd en frisk ung person, og vi tager Jacob Mark fra Socialistisk
Folkeparti. Versgo.
Kl. 13:31

Jacob Mark (SF):

Tak for det. Sa far jeg lejlighed til at stille det spergsmal, som jeg
ogsa har stillet Dansk Folkepartis formand for, nemlig om uddannel-
sesparathedsvurderingen i folkeskolen, som er noget af en hjertesag
for mig at f4 afskaffet. Og det, der er sket, siden jeg spurgte ved

den sidste debat, er, at nu har bade Venstre og Konservative ogsa
erkendt, at det er en fejl, at man i Danmark erklaerer hvert tredje
unge menneske for ikkeuddannelsesparat.

Alle unge er parat til uddannelse. Det er ikke alle, der er klar
til et gymnasium eller en erhvervsuddannelse, der har heje faglige
krav, men sé kan det vere, at man er klar til en 10. klasse, en
efterskole, en fgu eller et serligt tilrettelagt forleb. Vi kan faktisk 1
forskningen se, at noget af det, der presser vores unge mennesker
i folkeskolen allermest, er den her uddannelsesparathedsvurdering,
altsa at sa mange fér et dunk oven i hovedet med, at du ikke er parat
til noget uddannelse.

Nu, hvor de borgerlige venner i Venstre og Konservative har
meldt ud, at de heller ikke mener, at man skal give det stempel
»ikke uddannelsesparat«, er det s ikke pa tide, at Dansk Folkeparti
kommer med pé vognen, sa vi kan fa det @ndret?

Kl. 13:32

Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.
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Kl. 13:32

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Jeg synes, det er fuldstaendig rigtigt set, at det handler om, hvad
unge kan, mere end hvad de ikke kan, og at man prever at finde
muligheder og veje igennem, og at tingene ikke skal udarte sig til,
at man bare synes, at man bliver trykket ned. Man kan sige, at de
bevaggrunde, som hr. Jacob Mark her kommer frem med, er jeg jo
fuldstendig enig i.

Sa skal vi jo samtidig have et system, hvor man — kan vi sige
— ogsé bliver motiveret, og hvor skolen ligesom er motiveret til at
give de unge de fagligheder, der skal til, for at man rent faktisk kan
komme videre. Og det er klart, at det, vi sa her kan tale om, er, hvad
det er for nogle redskaber der skal til, for at man i virkeligheden har
den motivation, s& man nér frem dertil, hvor derene &bner sig, og
ikke hvor derene er lukket, nar man er blevet nogle ar @ldre i sit liv.

Sa kan man tale om det her begreb uddannelsesparat eller ej,
men i en eller anden forstand har vi vel brug for noget af det, der
er indholdet af det, altsa i forhold til at man hele tiden jagter, hvad
fagpersonerne, lererne osv. skal hjelpe det her unge menneske til at
kunne, for at derene nogle ar senere abner sig og ikke lukker sig.

Kl. 13:33

Den fg. formand (Christian Juhl):
Spergeren.
Kl. 13:33

Jacob Mark (SF):
F.eks. kunne jeg jo godt teenke mig, at der for flere af vores unge
mennesker, som ikke synes, det er sa fedt at ga i skole, som ikke er
sa glade for det der meget boglige, méske bliver oprettet mesterlere-
ordninger eller lavet erhvervsklasser, og det er jo ogsé uddannelse.
Det er bare ikke den der lidt stivnakkede made, vi normalt teenker
uddannelse pa, altsa at der kun er gymnasiet. Og der er SF's mission
bare, at vi ikke i fremtiden giver unge det stempel, at de ikke er
uddannelsesparate, fordi de f.eks. gar i mesterlare, eller at de kom-
mer ind i et seerligt tilrettelagt forleb pa en fgu, hvor de sé tager
en erhvervsuddannelse ad den vej. Og det héber jeg sddan at Dansk
Folkeparti vil veere med til.

Kl. 13:34

Den fg. formand (Christian Juhl):
Versgo.
Kl. 13:34

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Det var ogsé derfor, jeg lagde op til det der med, at man skal gore
tingene pa en made, sd det ikke opleves som et gok i neden, men at
det opleves som en hjelp. Og jeg er fuldstendig enig med hr. Jacob
Mark i, at det, at unge mennesker vaelger at ga den erhvervsfaglige
vej pa den ene eller pa den anden made, eventuelt i den mesterlere,
som vi kendte, jo bare er fantastisk. Altsa, det er jo kun glaedeligt,
fordi der er nogle unge mennesker, som vil fa et langt bedre liv af at
blive ledt den vej end til en boglig uddannelse, som gar, at de bare
foler, at de hele tiden far smasket en lukket der i hovedet, fordi de
ikke synes de kan leve op til kravene.

Kl. 13:34

Den fg. formand (Christian Juhl):

Tak til hr. Kristian Thulesen Dahl for indsatsen. Der er desverre ikke
tid til flere spergsmal. Vi gar videre, og jeg vil gerne byde hjertelig
velkommen til fru Pia Olsen Dyhr, Socialistisk Folkeparti.

Kl. 13:35

(Ordferer)

Pia Olsen Dyhr (SF):

Pia er glad, Sofie er sur, og Mai er midtimellem. Sadan kunne jeg
leese i Politiken for nylig — dansk politiks svar pa »Den gode, den
onde og den grusomme«. Godt sa. Jeg indtager dog gerne rollen
som den glade, for jeg er nemlig glad for alt det, vi i feellesskab

i Enhedslisten, Det Radikale Venstre, Socialdemokratiet og SF har
opnaet:

Minimumsnormeringer, samtykkelov, klimalov, bernene ud af
Sjeelsmark, bernetilskud til de fattigste bernefamilier i Danmark,
bernene hjem fra Syrien, gratis psykologhjelp til unge under 25
ar, Arnepension til nedslidte, 1 mia. kr. til folkeskolen, 15 naturna-
tionalparker, 75.000 ha urert skov, kvoteflygtninge, en aftale om
markant flere elbiler, en styrkelse af skattekontrollen, en styrket
psykiatri, et stop for Blackstones angreb pa lejemarkedet, et stop for
oliejagten i Nordseen, et stop for omprioriteringsbidraget, et stop for
uddannelsesloftet, tandpleje til udsatte, flere ansatte i &ldreplejen, et
opger med kviklan, og noget, som jeg bade personligt, men som vi
ogsa i SF fra Margrete Auken, Steen Gade, Anna Marie Touborg
til Bente Nielsen har keempet for i mere end 50 ér, nemlig en finan-
siering til en oprensning af de sterste jordforureningsskandaler i
Danmark. Hefde 42 i Thyboren, Henne Strand, Grindsted og mange
flere far nu fjernet giften fra undergrunden.

Ja, jeg far helt lyst til at sige: Bum! For ja, kald mig bare glad; sa
lenge vi kan levere rede og grenne resultater, er vi da i SF glade; sa
leenge vores samarbejde gor Danmark grennere og det fér os til at nd
Parisaftalen, sé er vi i SF glade; sa lange vi investerer i velferd, som
skiftende borgerlige regeringer igen og igen har slidt ned, ja, sa er vi
i SF glade.

Men treeerne vokser nu ikke ind i himlen, og coronakrisen har
ogsa veret en bremse for den store grenne og sociale genopretning,
som det jo bare er centrum-venstres pligt at levere pa. Sa vi skal
videre. Vi skal opfylde vores klimalefter, vi skal hele vejen til Paris,
og vi skal ikke stoppe i Hamborg, og det betyder, at landbruget skal
ind i klimakampen. Vi skal have en CO;-afgift pa plads, vi skal
have de sorte varebiler ud af byerne. Vi skal videre for at genoprette
velferden, for det er ikke et velferdssamfund verdigt, nar vi sender
nybagte foreldre hjem efter en fodsel, for de er trygge; det er ikke
et velferdssamfund verdigt, nar der skal sidde 28 elever i et varmt
klasselokale med larm til sent ud pé eftermiddagen; det er ikke
et velferdssamfund verdigt, nar rengeringen er skaret ned til hver
tredje uge for vores ®ldre. Og helt @rligt: Skulle vi ikke gore op
med tjenestemandsreformen fra 1969, som er en keempe barriere for
ligelon i den offentlige sektor?

Der er stadig vaeek masser for centrum-venstre at gere. For vi
skal jo ogsa bekempe uligheden, bekeempe bernefattigdommen og
skabe tryghed for dagpengemodtagere. De sidste &r med corona er
der nogle borgere, som er blevet mange gange rigere, fordi deres
bolig er eksploderet i vaerdi, mens andre har mistet deres arbejde og
lever af et forringet dagpengesystem. Mens de rigeste boligejere far
finansieret rentefradraget fra statskassen — vores felles kasse — s&
beder vi de fattigste om at omfordele fattigdommen imellem sig, nér
der skal laves et nyt ydelsessystem. Det er skavt.

Kl. 13:39

En ting er dog sikker: Vi kan kun lgse fernevnte opgaver ved
at std sammen i centrum-venstre, ved at bgje os mod hinanden, ved
at lave kompromiser, ved at lytte til de folkelige bevagelser, der
gik pé gaden for en ny retning for Danmark, for det fortjener de,
til #HvorErDerEnVoksen?, som heldigvis insisterer pa, at kampen
for en tryg hverdag for vores allermindste ikke stopper med aftalen
om lovbundne minimumsnormeringer, for de skal ogsa virke i virke-
ligheden, til klimabevagelsen, som insisterer p4, at vi skal na i mal
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endnu hurtigere, og derfor kreever handling nu, til Naestehjelperne,
til #enmillionstemmer, ja, alle de sociale bevagelser, der insisterer
pa retfeerdighed og ordentlighed, ja, ogsa for mennesker med en
anden hudfarve.

Sa, venner, vi har meget, vi kan lgse sammen i Enhedslisten,
Socialdemokratiet, Det Radikale Venstre og SF. Pa lordag er det 2
ar siden, vi fik et nyt flertal i Danmark, og det er som bekendt ikke
helt nemt at veere 2 ar. Man er pé vej ind i trodsalderen, man smider
sig pa gulvet i Fakta, nar man far et nej til en is, og man har stadig
masser at laere, men en 2-drig er ogsa nysgerrig, fuld af energi og
eventyrlyst, sa der er hab for fremtiden. Tak for ordet.

Kl. 13:41

Den fg. formand (Christian Juhl):
Selv tak. Den farste sperger er hr. Jakob Ellemann-Jensen.
Kl. 13:41

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Tak til fru Pia Olsen Dyhr for en glad og optimistisk tale. Det er jo
svert at undga at blive smittet af det, altsa indtil man finder ud af,
hvor gleeden kommer fra, for s& gér det over. Jeg er i ovrigt enig i,
at regeringen lader til at vaere pa vej ind i trodsalderen og smider sig
fornaermet pa gulvet, nér tingene gar dem lidt imod.

En af de ting, som fru Pia Olsen Dyhr navner, er det, som
Ydelseskommissionen har praesenteret, altsd deres anbefalinger til
et nyt ydelsessystem. Det er bl.a. et system, hvor man, som fru
Pia Olsen Dyhr er inde pé, haever ydelserne til en gruppe og til
gengeld senker dem for andre grupper. SF's beskaftigelsesordferer,
hr. Karsten Henge, har jo varet ude at sige, at man er nedt til at
keore den midlertidige berneydelse ind i systemet. Derfor skal jeg
bare here, om det kommer til at veere et krav fra SF, at man som
minimum haver ydelserne med det, der er aftalt i forbindelse med
de, haevdes det stadig, midlertidige ydelser, hvor man altsé giver en
ekstra ydelse pa 2.000 kr. skattefrit oven i integrationsydelsen som
modydelse for ikke at bidrage pé arbejdsmarkedet.

Kl. 13:42
Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.

Kl. 13:42
Pia Olsen Dyhr (SF):

Dengang vi lavede forstéelsespapiret, var vi generelt enige om, at
der er alt for mange fattige bern i Danmark, bern, som oplever
foreldre, der skal velge mellem at kebe medicin, en ny flyverdragt
eller have mad sidst pa méneden. Hvis hr. Jakob Ellemann-Jensen
nogen sinde gar ind pa Naestehjelpernes facebookside, vil hr. Jakob
Ellemann-Jensen opleve folk, der ofte ikke har noget at spise, som er
skraldere og dermed klarer til dagen og vejen.

Jeg vil faktisk gerne rose Ydelseskommissionen for flere elemen-
ter. Jeg synes, der er noget logik i nogle af de ting, de leegger frem.
De fér ryddet op i ydelserne, men de har ogsa faet som opgave, at
de skal gare det provenuneutralt. Der skal ikke vaere nogen tvivl om,
at vi fra SF's side, nar vi skal til at forhandle, vil bruge de penge, vi
har sat af til berneydelsen, og putte dem ind i ydelserne, sa vi kan
haeve dem, for vi synes, der skal vere feerre fattige bern i Danmark.
Jeg synes egentlig ogsa, at det ville kleede Venstre at anerkende, at vi
selvfolgelig ikke skal have fattige bern i Danmark.

Kl. 13:43

Den fg. formand (Christian Juhl):
Spergeren.

Kl. 13:43

Jakob Ellemann-Jensen (V):
Det vil jeg meget gerne kvittere for. Jeg synes ogsd, at der skal vere
feerre fattige bern i Danmark, og den bedste made at fa det pé er,
ved at deres foraldre far et arbejde, for det at vare pa kontanthjaelp
er desvaerre arveligt, og det bedste, vi kan gere for at undga den
negative sociale arv, er at sikre, at foreldrene kommer i arbejde. Det
gor man ikke pa den méde, som fru Pia Olsen Dyhr foreslar.

Efter det seneste folketingsvalg for smé 2 ar siden sagde fru
Pia Olsen Dyhr, at SF havde et enkelt ultimativt krav, nemlig en
afskaffelse af kontanthjelpsloftet, og at det var sé vigtigt, at det ikke
var til diskussion. Nu er der det med Ydelseskommissionen, at de
ogsa laegger op til sidan en uansvarlig afskaffelse. Er det stadig vaek
et ultimativt krav for SF for at kunne deltage i forlebet her?

Kl. 13:44
Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.

Kl. 13:44
Pia Olsen Dyhr (SF):
Ja.

Kl. 13:44

Den fg. formand (Christian Juhl):
Tak for det. Sa er den naeste sporger hr. Kristian Thulesen Dahl,
Dansk Folkeparti.

Kl. 13:44

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Tak for det, formand. Tak for ordferertalen, og ogsé tak til SF og
ordfereren — hvis vi nu skal blive i den glade terminologi, fordi vi

jo er glade mennesker — for den fzlles indsats omkring udrejsecenter
Langeland. Altsa, det var jo SF, der i hej grad ogsé var med til at
skabe det flertal, som gjorde, at ministeren sagde, at man ikke ville
kere hen over et flertal i Folketinget, og man sé derfor droppede
tankerne om et udrejsecenter pa Langeland.

Grunden til, at jeg sa sperger til det her og gerne vil hore lidt
mere fra fru Pia Olsen Dyhr om det, er jo, at jeg sa har fornemmet,
at SF synes, det er fint, at de her 130 demte kriminelle udleendinge
bliver pad Kaershovedgard i Midtjylland. Mener SF virkelig, at det er
en holdbar lesning, at de her mennesker skal blive der? Eller mener
SF som os i Dansk Folkeparti, at regeringen ma komme med et
andet bud pa et udrejsecenter, for ellers mé Folketinget maske treede
ind og tage ansvaret fra regeringen, hvis regeringen ikke ensker at
holde sine lafter over for danskerne?

Kl. 13:45
Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.

Kl. 13:45
Pia Olsen Dyhr (SF):

Altsa, SF har jo sagt nej til Langeland, og derfor kommer der ikke et
udrejsecenter pa Langeland. Og det har vi jo gjort, fordi Langeland
har ufattelig mange sociale problemer i forvejen og er ved at lofte
sig ud af dem nu med en meget dygtig borgmester dernede, som
tilfeldigvis ogsa er SF'er, og som er lykkedes med nu ogsé at serge
for, at der kommer bernefamilier til Langeland. Det er faktisk en
succeshistorie, som jeg synes vi skal bygge videre pé i forhold til
mange andre steder i vores land. Det gar bedre pa Langeland, sa
selvfolgelig skulle de ikke have et udrejsecenter, for det skal athan-
ge af de balancer, der er i et samfund.

Derfor har vi jo sagt til regeringen, at vi sadan set gerne vil ind i
det rum, hvilket vi ogsé har skrevet i forstaelsespapiret, og kigge pa
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de forskellige muligheder, der kunne vere, og diskutere dem. Vi er
sadan set ikke afvisende over for at flytte nogen fra Kaershovedgard.
Vi har ikke siddet og teenkt, at det er den bedste lasning, men vi ved
ikke, hvad der er af andre lgsninger, og det vil sadan set vaere vores
udgangspunkt. Og indtil da er der jo ikke andre lgsninger, end at de
kan veere pa Kaershovedgard. Jeg horer da gerne Kristian Thulesen
Dahl komme med et andet bud, altsé ud over at foresla at leegge
det i Gronland, hvor de faktisk har selvbestemmelse — men et sted i
Danmark herer jeg gerne om.

Kl. 13:46

Den fg. formand (Christian Juhl):
Spergeren.
Kl. 13:46

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jo, men det har vi jo foreslaet, altsd med een Lindholm. Vi gik til
valg pa det, og der var ogsa en regering pa det tidspunkt, der var
villig til at kere det igennem, selv om der selvfolgelig ogsé i det
omréde af vores dejlige land ville vare folk, der ville veere kede af at
have det placeret der. I modsetning til det er der jo den nuveerende
regering, som egentlig har bemyndigelsen til at placere sddan et
udrejsecenter, lige hvor man vil, men sa valger at sige, at det vil
man ikke, fordi bl.a. SF sammen med os andre syntes, det var en
darlig idé med Langeland.

Jeg er fuldstaendig enig i, at det var en darlig idé med Langeland,
men jeg sporger bare fru Pia Olsen Dyhr: Er det s& SF's politik at
sige til midtjyderne, at s& skal man bare blive ved med at have de
her mennesker i Midtjylland? Eller hvad er regeringens, nej, SF's
alternative bud sa? Ja, undskyld, jeg sagde regeringen, men somme
tider kan det naesten virke, som om fru Pia Olsen Dyhr er i regering.
Sa er der en opposition pa det omrade?

Kl. 13:47
Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.

Kl. 13:47
Pia Olsen Dyhr (SF):

Jeg tror, at regeringen godt kunne marke, at vi ikke var i regering,
da man diskuterede udrejsecenter Langeland, men fred vaere med
det. Det tror jeg egentlig ogsa Kristian Thulesen Dahl har noteret
sig.

Altsa, vi har talt med regeringen og sagt meget tydeligt, at vi
sadan set gerne vil medes og diskutere de forskellige muligheder,
der er. Det var et klart krav fra bade Radikale Venstre, SF og En-
hedslisten, da vi forhandlede forstaelsespapiret, at udrejsecenteret
ikke skulle ligge pa Lindholm. Selv om jeg jo igen og igen herer de
borgerlige sige, at det er en ade @ osv., sé bor der faktisk mennesker
i Kalvehave, og der ville vare fergeafgange. De her mennesker skal
jo ikke speerres inde; de er jo ikke leengere kriminelle, s& de har
faktisk ret til at bevaege sig rundt. Og derfor er det jo en sver opgave
— det anerkender jeg faktisk, og derfor synes jeg ogsa, at vi skal
diskutere det her med ministeren og preve at se, om vi kan finde en
faelles losning.

Kl. 13:48

Den fg. formand (Christian Juhl):
Iseer 1 dag skal vi passe pé tiden. Det er sa synd for dem, der sidder
og har forberedt sig. Og tenk, hvis nu ordfereren far et spergsmal
mindre, end hun havde regnet med. Det ville jo vere trist.

Den naste er fru Katrine Robsee fra Radikale Venstre. Varsgo.

Kl. 13:48

Katrine Robsee (RV):
Tak, sa méa jeg forsege at gore det kort. Som uddannelsesordfarer for
Radikale har jeg i hvert fald et stort hdb om, at vi deler en masse am-
bitioner sammen med SF om, at uddannelse skal skabe muligheder
for flere mennesker og ogsa gerne i hele Danmark. Det er jo ogsé
derfor, at vi rigtig gerne vil vaere med til at oprette nye uddannelser
andre steder i landet, end hvor de er lige i dag. Men regeringen har
jo lagt et udflytningsudspil frem, og i den forbindelse vil jeg sddan
set bare gerne here, om SF bakker op om Socialdemokraternes plan
og enske om at nedlagge hver tiende studieplads i Aarhus, Aalborg,
Odense og Kebenhavn.

Kl. 13:49

Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.
Kl. 13:49

Pia Olsen Dyhr (SF):

Jeg er glad for, at vi sammen med Radikale Venstre deler intentionen
og idéen sammen med regeringen om, at der skal vare flere pladser
rundtomkring i landet. Selv synes jeg, det er en god idé, at man har
en dyrleegeuddannelse i Foulum, for der har man et fagligt miljo.
Det er jo ikke kun i Kebenhavn, man har det. Det synes jeg vi

alle sammen ma anerkende. Det er ikke kun i Kagbenhavn, man har
faglige miljeer. Det vil man ogsa fa i Foulum. Der er et forskermiljo
der.

Jeg tror, det ogsa er en god idé, at man nogle gange flytter
uddannelserne ud, sa de er teet pa dem, der har brug for dem, for
ellers risikerer vi, at folk flytter veek. Det tror jeg bliver afgerende.
Faktisk var jeg meget imod det, dengang den borgerlige regering
havde en idé om bare at lukke de der seminarier og alt muligt andet
og flytte det ind og centralisere det mere og mere, for det betad jo, at
de her unge mennesker flyttede vaek i laengere perioder.

Jeg diskuterer meget gerne, om det skal veere 10 pct. Jeg synes,
at der maske er nogle uddannelser, hvor det slet ikke giver mening.
Men jeg vil ogsa vare @rlig og sige, at vi jo gar ind i forhandlings-
rummet og diskuterer det her, fordi det ogsa er vigtigt for SF at lave
en decentralisering. Jeg héber, at vi kan finde en falles losning. Det
er sddan set vores ambition. Méske kan vi danne bro mellem Det
Radikale Venstre og regeringen. Det kunne da vzare en plan.

Kl. 13:50
Den fg. formand (Christian Juhl):
Spergeren.

Kl. 13:50
Katrine Robsee (RV):

Det kan SF jo sa forsege at gore. Jeg vil sd ogsa gerne sparge til
finansieringen af det her. Jeg tror, vi er enige om, at hvis man gerne
vil oprette nye uddannelser — jeg er selvfolgelig ked af, at vi ikke
kan fa en klar afvisning af at lukke uddannelserne i byerne — s&
koster det penge. Og det koster nye penge, i hvert fald set gennem
radikale briller, hvis vi gerne vil vare sikre pa, at vi rent faktisk ogsé
har kvalitetsuddannelser. For vi vil ikke have A— og B-uddannelser.
Det, regeringen har lagt frem, er jo at tage af de penge, der allerede
er givet til uddannelse. Vil SF sa hjelpe Radikale med at serge for, at
der kommer ordentlig finansiering med?

Kl. 13:50

Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.
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Kl. 13:51

Pia Olsen Dyhr (SF):

Ja, vi hjelper altid gerne Det Radikale Venstre. Vi er nogle af dem,
der er optaget af at hjelpe andre, nér vi sidder i forhandlingerne. Det
skal ikke veere nogen hemmelighed. Det tager vi gerne pa os. Men
det, vi lidt er optaget af, er jo de her balancer. For vi vil jo ikke

bare skeere pa studier, der er segning til, og hvor der i forvejen er
udfordringer med at fa plads, f.eks. Keabenhavns Universitet eller i
Aarhus. Vi kommer ikke til bare at lave sddan en model, hvor one
size fits all.

Men der er jo nogle uddannelser, som folk ikke seger ind pa. Og
hvis man lagde dem et andet sted i landet, kunne der jo veere folk,
der sogte ind. S& dér med bare helt at afvise det er jeg ikke. Det er
derfor, at det ikke bliver et sort-hvidt svar. Jeg ville gnske, at jeg
kunne gore det, men sadan er politik jo heller ikke. Det ved jeg at
Det Radikale Venstre forstér, altsa at der er flere nuancer i politik
end som sa.

Kl. 13:51

Den fg. formand (Christian Juhl):
Fru Rosa Lund, Enhedslisten — De Rad-Grenne.
KI. 13:51

Rosa Lund (EL):

Tak for det. Og tak for talen. Lige nu behandler vi jo her i Folketin-
get et lovforslag, som skal give Danmark mulighed for at oprette et
modtagecenter i et tredjeland. Det er i mine gjne et lovforslag, som
handler om fuldsteendig at fraleegge sig ansvaret for asylansegere,
for flygtningekrisen. Og vi er i Enhedslisten lodret uenige. Jeg er
klar over, at fru Pia Olsen Dyhr og hendes parti har teenkt sig at
stemme imod lovforslaget, som det ligger nu, men hvad der var lidt
uklart, da vi havde ferste behandling af lovforslaget, var, om SF
egentlig er modstander af at lave et modtagecenter i et andet land.

Kl. 13:52
Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordfereren.

Kl. 13:52
Pia Olsen Dyhr (SF):

Altsa, det bedste, jeg kan se, i forhold til at man skal asylbehandle
folk, vil vaere at gore det i neeromréderne. Det mener jeg helt serigst.
Og det gor jeg ud fra spargsmélet om, hvem det egentlig er, der kan
flytte sig fra de flygtningelejre, vi har. Det er ofte unge mand, det
er ofte nogle, der har formuer, og det er dem, der ogsa har kraefterne
og energien, for vi ved jo godt begge to, at det er hardt at kaste sig

i en gummibad og sé sejle over Middelhavet. Sé jeg kunne egentlig
godt teenke mig at flytte asylbehandlingen til FN-lejre, hvor det er i
naromraderne. Det er derfor, vi har flygtningekvoteordningen, som
jeg jo synes fungerer rigtig glimrende, og hvor jeg i feellesskab med
Enhedslisten ville enske, at vi kunne tage imod flere kvoteflygtnin-
ge, for det har vi brug for. Sa det vil veere modellen.

I virkeligheden ville jeg onske, at vi ikke havde flygtninge ved
vores grenser, men at vi kunne spare dem rejsen. Grunden til, at vi
har sagt nej til regeringens forslag — og det har vi; der er ingen tvivl
om, at vi siger nej til regeringens forslag — er, at vi ikke kan fa at
vide, hvad det er for en slags modtagecenter, vi snakker om. Og vi
forestiller os ikke, at Danmark skal have sit eget modtagecenter, men
jeg vil lige sa tydeligt ikke afvise, at vi kunne forestille os, at der var
modtagecentre andre steder i verden, fordi der kan veere mening med
det. Men det skal ikke veere Danmark, der har et modtagecenter, det
skal vaere en losning i f.eks. FN-regi.

Kl. 13:53
Den fg. formand (Christian Juhl):
Spergeren.

Kl. 13:53
Rosa Lund (EL):

Jamen vi er sddan set ikke uenige om, at FN's kvotesystem er den
absolut bedste lgsning, og derfor synes jeg jo ogsa, at vi burde tage
ikke 200, men 2.000 kvoteflygtninge i Danmark om éret. Det gor vi
ikke. Men fru Pia Olsen Dyhr er jo ligesom jeg ogsé opmaerksom
pa, at der nu kommer sé fa asylansegere til Danmark, at vi faktisk
lukker asylcentre. Derfor kan jeg ikke se noget behov for at udlicite-
re den opgave. Vi er enige om, at asylsystemet ikke fungerer i dag,
og dem, der betaler den hgjeste pris for det, er de mennesker — det
har fru Pia Olsen Dyhr jo ret i — der er pa flugt. Men losningen er
ikke, som jeg ser det, at udlicitere opgaven.

Men jeg er glad for at fa et klart svar p4, at SF ikke stemmer
for forslaget, som det ligger nu, for vi traenger til at veere lidt flere
herinde, som siger fra over for den udleendingepolitik, der bliver
fort.

Kl. 13:54
Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.

Kl. 13:54
Pia Olsen Dyhr (SF):

Jeg ma sige, at vi jo ikke er de eneste, der stemmer imod forslaget.
Jeg har set, at Venstre ligesé er imod forslaget, og at vi faktisk er
flere, der er imod forslaget. Og det er jo klart, at man ikke bare giver
en regering sédan fri ret til at fastsaette preemisserne for, hvordan
man kan fa et modtagecenter i fremtiden. Det er nedt til at vaere
konkret. Vi er nedt til at have noget indhold i forhold til det. Vi nedt
til at sikre os, at de overholder menneskerettigheder, at de serger for
uddannelse og mange af de der grundleggende rettigheder, som vi
synes er sa vigtige, i de her lejre. Og vi ma jo bare erkende, at de er
pressede i de her lejre i neeromréderne i en ekstrem grad i gjeblikket.
Kl. 13:55

Den fg. formand (Christian Juhl):
Hr. Mads Andersen, Det Konservative Folkeparti.
Kl. 13:55

Mads Andersen (KF):

Tak for det, og tak for en meget energisk tale af SF's formand.

Jeg kunne godt tenke mig at komme lidt tilbage til det her med
beskaftigelsesomradet, og der vil jeg selvfolgelig gerne sperge til
SF's forslag om at heeve dagpengesatsen til de her 23.000 kr. CEPOS
har jo bl.a. vaeret ude med en beregning pa, at det vil gere, at
125.000 fuldtidsbeskaeftigede danskere kommer til at tjene mindre,
end hvad der svarer til de her 23.000 kr. i dagpenge. Der kunne jeg
jo godt teenke mig at sperge, om det virkelig skal veere rigtigt. Skal
det virkelig veere sadan, at sa mange mennesker, der gar pa arbejde
hver eneste dag, skal opleve at have en lavere indkomst end det, som
SF's forslag gar ud pa i forhold til dagpengesatsen?

Kl. 13:55
Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordfereren.

Kl. 13:55
Pia Olsen Dyhr (SF):

Nu ma man jo sige, at CEPOS altid regner ret kreativt, nar de regner.
Det gor de ogsd i det her tilfelde. Det forslag, vi er kommet med
om dagpengene, handler jo om, at man, de forste 3 maneder man er



40 Onsdag den 2. juni 2021 (F 60)

ledig, skal have en bedre dagpengesats end det, vi ser i dag. Vi ser jo
dagpengene blive udhulet, og for mange mennesker har de ofte kun
brug for dagpenge de 3 maneder, sa har de fundet et arbejde, og der
er det ikke en god idé, at folk er nedt til at ga fra hus og hjem.

Jeg ma sige, at for mig er den fleksible model, vi har pé vores
arbejdsmarked, guld vaerd. Det burde den ogsa vere for borgerlige
politikere. Vi har en balance mellem arbejdsgiver og arbejdstager,
altsa sadan at nar man bliver fyret i Danmark, holder sikkerheds-
nettet handen under en. Men det er jo det, der er problemet med
dagpengene i gjeblikket: De er ved at blive udhulet, sé de ikke gor
det og folk er nedt til at saelge deres bolig. Det er derfor, vi har
stillet vores forslag, og tro mig, det er altsa ikke sadan, at der lige
pludselig vokser guld pé treeerne af det her forslag. Jeg tror, der er
andre venner i vores naerhed, som vil kritisere os for, at det ikke er
ambitigst nok.

Kl. 13:57
Den fg. formand (Christian Juhl):
Spergeren.

Kl. 13:57
Mads Andersen (KF):

Tak for méske specielt bemarkningen omkring det fleksible arbejds-
marked. Det er jeg selvfolgelig meget enig i, og jeg er i gvrigt

ogsa glad for, at forslaget trods alt kun handler om de 3 méneder.
Alligevel mé fru Pia Olsen Dyhr jo endelig og specielt med den der
flotte grenne kampagnejakke pd komme ned til Det Konservative
Folkeparti og here lidt om nogle af vores greb i varktejskassen i
forhold til at prove at fa flere i beskaeftigelse. For det mé ogsé vaere
det, det handler om, altsa at ud over at virksomhederne skal skabe
flere jobs, s at skabe incitament for flere til ogsé at komme i job.
Det kunne maske vaere den bedste méde at undga, at folk ender i
dagpengesystemet. Er det ikke noget, som SF méske kunne vere
med til at diskutere?

Kl. 13:57
Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.

Kl. 13:57
Pia Olsen Dyhr (SF):

Vi er meget optaget af, hvad der kan skabe beskzaftigelse i Danmark.
Derfor har vi i forstaelsespapiret sammen med vores gode kollegaer
i centrum-venstre jo netop skrevet ind, at vi skal kigge pa at fé flere
i beskeftigelse ved at fé flere fra f.eks. tvungen deltid pa fuld tid.
Det kan du se i forhold til paedagogerne, som vi jo mangler i stor
stil. Mange af dem er tvunget pa deltid, og tenk, hvis de kom pa
fuld tid, hvad det ville betyde for beskaftigelsen. Det samme ser vi i
forhold til vores arbejdsmilje. Der er mange mennesker, der er syge,
og teenk, hvis vi kunne gore noget dér.

Sa vi er med pa at kigge pa alt, hvad der kan skabe beskeefti-
gelse, og derudover ogsa, hvad der kan skabe fremtiden for dansk
erhvervsliv. Det er vi ogsé parate til.

Kl. 13:58

Den fg. formand (Christian Juhl):
Fru Mette Thiesen, Nye Borgerlige.
KI. 13:58

Mette Thiesen (NB):

Tusind tak. Den 2. marts forstebehandlede Folketinget et forslag fra
Socialistisk Folkeparti og de andre stettepartier om, at bern med
dansk statsborgerskab i de syriske lejre skulle hentes til Danmark.
Socialdemokratiet stottede ikke forslaget dengang, og dagen efter
sagde statsministeren folgende om foreldrene:

»Danmark er ikke deres hjem. De har vendt os ryggen. De har
forladt Danmark. De har tilsluttet sig Islamisk Stat, og de har ved-
kendt sig terrorens ansigt.«

Men her f& maneder senere har statsministerens pibe faet en helt
anden lyd. Regeringen har givet efter for bl.a. Socialistisk Folkepar-
tis pres og vil nu hente 3 IS-terrorister og deres 14 bern til Danmark.
Sé vil jeg bare sperge, om fru Pia Olsen Dyhr egentlig er overrasket
over statsministerens kovending.

Kl. 13:59
Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordfereren.

Kl. 13:59
Pia Olsen Dyhr (SF):

Jeg er rigtig glad for, at vi var mange partier i Folketinget, der
nedsatte en taskforce for at hente de danske bern hjem fra Syrien,
ogsa borgerlige partier. For jeg synes egentlig, at det er en opgave
for Danmark at tage imod vores kriminelle, der sidder rundtomkring
i verden, hvis de er danske statsborgere. Ligesom vi jo siger, og
som jeg horer Nye Borgerlige sige igen og igen, at kriminelle, der
er demte, skal ud af Danmark — sa synes jeg sereme, det er hykleri,
hvis man ikke i samme &ndedrag serger for ogsé at tage sine egne
hjem og forst og fremmest bernene. Jeg tror ikke pa arvesynden; jeg
beklager, det gor jeg virkelig ikke.

Kl. 14:00
Den fg. formand (Christian Juhl):
Spergeren.

Kl. 14:00
Mette Thiesen (NB):

Der skal jo ikke herske nogen tvivl om, at vi i Nye Borgerlige
onskede at fratage alle [S-terroristerne deres statsborgerskab, uanset
om de blev statslgse — bare sa det er fuldsteendig klart.

Da det blev offentliggjort, at statsministeren valgte at falde dan-
skerne i ryggen og hente IS-terrorister og deres bern hertil, lagde
ordfereren, formanden for Socialistisk Folkeparti, fru Pia Olsen
Dyhr, pa usmagelig vis en storsmilende selfie p& de sociale medier.
Samtidig gjorde man det klart, at det kan tage lang tid at f& dem til
Danmark.

»Sa meget desto vigtigere er det, at vi nu har regeringens ord for,
at det er det mal, man arbejder frem imod hvert eneste sekund fra nu
af«, udtalte fru Pia Olsen Dyhr.

Derfor vil jeg gerne lige sporge Socialistisk Folkeparti, om de har
en deadline for deres ankomst, som regeringen skal leve op til, hvis
ikke det skal have konsekvenser.

Kl. 14:00

Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.
KIl. 14:00

Pia Olsen Dyhr (SF):
Jamen de danske bern skal hjem til Danmark, og det skal de, fordi
vi i Danmark har en pligt til at passe pa danske bern. Jeg synes
ikke, det i virkeligheden er noget, jeg vil polemisere. Jeg ved godt,
at lige om lidt bliver det brugt pad Facebook og hos Nye Borgerlige
og med en eller anden fancy smiley der, fordi hykleriet ingen granse
vil tage. Men fred vaere med det. Jeg vil bare sige, at jeg har ikke
behov for, at Socialdemokraterne skal ned med nakken, eller noget
som helst. Jeg har behov for, at danske bern skal til Danmark.

Kl. 14:01

Den fg. formand (Christian Juhl):
Sa er det hr. Ole Birk Olesen, Liberal Alliance.
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Kl. 14:01

Ole Birk Olesen (LA):

Tak for det. Tilbage 1 2014 var SF med til at gennemfore den tidli-
gere SF'er Christina Antorinis folkeskolereform, og den er stort set
alle enige om, selv den nuvarende socialdemokratiske minister pa
omradet, var en kempe, keempe fiasko. Sa ser man sa SF vare ude
og sige, at det ma I rundstykke til foraldre til bern, til leerere, der er
blevet ofre for den her folkeskolereform, som bare har gjort alting
VeITe.

Er det godt nok bare at sige, at det gik ud over nogle bern, det gik
ud over nogle leringsmiljger, det gik ud over en masse ting? Er det
godt nok bare at ga ud at sige, at det har man ligesom fortrudt? Eller
skal man ogsé erkende, at man burde have vidst bedre dengang i
2014, for der var ikke noget fagligt beleeg for den folkeskolereform,
og man blev advaret, og der var andre partier, der sagde nej? Er det
godt nok, at man bare nu siger: Na ja, men nu har vi skiftet mening?

Kl. 14:02

Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.
Kl. 14:02

Pia Olsen Dyhr (SF):
Jeg tror, vi har skiftet mening for 2021. Det er alligevel 7 ér siden, vi
lavede folkeskolereformen — og der er sket mange ting i folkeskolen,
heldigvis — sammen med Liberal Alliance. Liberal Alliance havde
en glimrende undervisningsminister, Merete Riisager, og jeg vil sige,
at vi havde et godt samarbejde. Vi havde et godt samarbejde i dis-
kussionen om kortere skoledage, vi havde et godt samarbejde om,
hvordan man kan sztte folkeskolen mere fri, og vi har jo arbejdet
pa det i feellesskab, sé jeg synes egentlig ikke, at der er nogen
overraskelser i det. Vi kan jo alle sammen diskutere, hvad der er sket
for 7, 10, 30 eller 40 ar siden, men det, jeg synes er interessant, e,
hvad vi ger nu.

Nu er der kommet en evaluering, og den viser meget tydeligt, at
vi har store udfordringer i vores felles folkeskole. Der er nok at tage
fat pa, og jeg haber, vi kan gore det sammen med Liberal Alliance.

Kl. 14:03
Den fg. formand (Christian Juhl):
Spergeren.

Kl. 14:03
Ole Birk Olesen (LA):

Det er vigtigt, hvad I ger nu, men det er ogsé vigtigt at leere af
fortiden, og der var jo, som det ganske rigtigt blev papeget, andre,
som sagde nej dengang, fordi man kunne se, hvor det ville bare hen,
bl.a. Liberal Alliance med vores davarende undervisningsordferer,
Merete Riisager, i spidsen. Hvorfor hoppede SF i? Og har man

lavet om pa det, s& det ikke kommer til at ske igen? Hvad er det

i SF, som gar, at man hopper med pa saddan en folkeskolereform?
Har man taget et grundleggende opger i SF med det ideologiske
vraggods, man har i partiet, som ger, at man hopper med pa den
folkeskolereform pa det tidspunkt i 2014?

Kl. 14:04
Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.

Kl. 14:04
Pia Olsen Dyhr (SF):

Vi har @ndret rigtig meget i folkeskolereformen efterfelgende. SF
har keempet meget indadt for bl.a. at sikre kortere skoledage, en
mere fleksibel skoledag, snak om, hvordan undervisningsfagene skal
veare. Vi har lavet forslag om at satte folkeskolen fri, og der er sket

meget i SF i forhold til folkeskolen. Det, der bliver interessant, er,
hvad vi ger fremadrettet. Jeg tror, at hvis ikke vi tager folkeskolen
mere alvorligt, end vi har gjort hidtil, det viser evalueringen, s svig-
ter vi de svageste bern, de bern, der ikke har mulighed for at gi hjem
til deres foreldre og fa hjeelp til alt muligt. Jeg tror, vi skal snakke
praktiske fag i folkeskolen, for der er forskellige ting i folkeskolen,
som appellerer til forskellige, og jeg tror, vi skal have en meget mere
nuanceret folkeskole, og det glaeder jeg mig til at diskutere med
Liberal Alliance. Hvis hr. Ole Birk Olesen har behov for hele tiden
at snakke om 2014, gor jeg det ogsa gerne, men jeg synes egentlig,
at det, der er interessant, er at snakke om det fremadrettede.

Kl. 14:04

Den fg. formand (Christian Juhl):
Hr. Jens Rohde, Kristendemokraterne.
Kl1. 14:04

Jens Rohde (KD):

Jeg synes, det er dejligt, nér fru Pia Olsen Dyhr bruger begrebet

at sette folkeskolen fri. Det kraever ogsa, at man ter at sette kom-
munerne og vores regioner fri. Jeg kan huske, dengang vi lavede
kommunalreformen, for den har jeg en del arv og geeld i — ikke
mindst geld i. Der syntes man jo, at det der med at fjerne skatte-
udskrivningen fra regionerne var fuldsteendig vanvittigt. Det syntes
Socialdemokratiet ogsé dengang. Og s var der jo en lang reekke
effekter af den forte politik, bl.a. vores serviceloft og skattestoppet
over for kommunerne, som i dag virker pa den made, at kommuner
og regioner er i en skruetvinge og derfor har svart ved at lofte

de opgaver, som Vi jo i gar brugte 5 timer pa at tale om sammen
med blandt andre den dygtige handicapordferer fra SF, fru Charlotte
Broman Molbeek — jeg sagde det rigtigt, det kneb for mange andre i
gar.

Vi analyserer os jo frem til den samme konklusion pé, hvad pro-
blemet er, og sé leber vi hver gang ind i det problem, der handler om
struktur, manglende frihed i kommunerne og manglende gkonomisk
frihed. Vil SF vare med til at tage et opger med den skruetvinge,
som kommunerne er i?

Kl. 14:06
Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.

Kl. 14:06
Pia Olsen Dyhr (SF):

Altsa, jeg bliver nedt til at sige, at SF ikke stemte for strukturrefor-
men, dengang den blev lavet, fordi vi netop s& mange problemer i
den, bl.a. pa handicapomrédet, hvor vi jo kunne se, at man smadrede
det specialiserede omrade ved at tage det fra regionerne og laegge
det ud i kommunerne, for det skulle de nok fikse. Problemet er jo
lidt, at nogle af de her meget specialiserede opgaver har vi brug for
at samarbejde om pa tvers af kommunerne og i regionalt regi for

at lese. Der er ogsa nogle ting, der ligger godt i kommunerne. Men
hele den opgavelesning blev gdelagt med strukturreformen. Der har
vi sereme en pligt til at rydde op, og jeg fornemmer klart, at det er
en af de diskussioner, vi skal have fremadrettet.

Sa ma jeg ogsa sige, at en af de ting, der er sket i den her rege-
ringsperiode, er, at man har lavet frikommuneforseget, og jeg glaeder
mig til at here om erfaringerne fra det. Jeg ved, at Langeland er et af
de steder, hvor de har faet mulighed for at sette det fri pa aldreom-
radet. Det haber jeg vi kan fa noget lering fra, for det der med, at
vi hele tiden tror, at vi kan detailstyre alting fra Christiansborg, tror
jeg simpelt hen er en fejl. Jeg tror nogle gange, at man, hvis man
slipper fagligheden fri, hvis man slipper borgere og lokalpolitikere
fri, finder nogle bedre losninger.



42 Onsdag den 2. juni 2021 (F 60)

Kl. 14:07

Jens Rohde (KD):
Men det siger vi jo altid herindefra. Det er jo en snak, vi har hert
fra os alle sammen 1, jeg ved ikke hvor mange ér, og det er kun
géet den forkerte vej. Frikommuneforseg er jo godt nok, men det
er stadig vaek doseret af os. Maske skulle vi satte de lokale faelles-
skaber virkelig fri. Jeg vil slet ikke give SF ansvaret, jeg sagde det
for selv at tage et ansvar for strukturreformen. Men det er derfor,
jeg sperger, om SF i stedet for at adoptere de holdninger, som rent
faktisk 14 til grund dengang, sé vil vere med til at tage det opger
med den struktur, hvor systemfejl har vist sig som en forhindring for,
at kommunerne kan lofte opgaven og sikre retssikkerheden for de
handicappede og for de psykisk syge.

Kl. 14:08

Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.
Kl. 14:08

Pia Olsen Dyhr (SF):
Jeg vil ikke afvise, at det kan vaere en god idé. Det vil jeg ikke
afvise. Jeg vil gerne kigge pa det. Det, der bliver vigtigt, er jo, at
vi serger for at sikre, at der er rettigheder; at vi ikke svigter de
svageste i samfundet ved, at vi setter kommunerne fri. For der er
jo nogle grundleeggende rettigheder, nar man f.eks. har brug for en
hjelper, hvis man er et menneske med handicap, og andet. Der er
nogle udfordringer dér.

Men jeg vil gerne kigge pa det. Jeg er &ben over for idéer, for
jo mere vi kan skabe ejerskab ude lokalt, jo bedre tror jeg det er.
Men jeg vil bare sige, at jeg ogsa har hert det her mange gange. Det
er ikke nyt, vi har stadig vaek en udfordring med at finde lgsninger.
Jeg synes bare, at det her frikommuneforseg i hvert fald kan vaere et
skridt pa vejen.

Kl. 14:08

Den fg. formand (Christian Juhl):
Fru Marlene Ambo-Rasmussen, Venstre, Danmarks Liberale Parti.
KI. 14:08

Marlene Ambo-Rasmussen (V):
Tak for det. Det er ikke et velfeerdssamfund veerdigt, at man sender
nybagte foreldre hjem fa timer efter en fodsel. Det tror jeg var de
eksakte ord fra ordfereren for SF, og det er jeg fuldsteendig enig
med ordfereren i. Det er ogsa derfor, vi i Venstre har fremlagt vores
udspil pa fodselsomradet, som bl.a. skal give de fedende nogle ret-
tigheder. Vi har ogsa fokus pd mere frit valg, foedselsforberedelse og
en masse andre ting.

Jeg kan se, at SF jo ogsé er kommet med et udmerket udspil
pa fadselsomrédet. Vi har faktisk et flertal imod regeringen til at
handle pa det her og indkalde til forhandlinger for sommerferien. Af
fuldsteendig uransagelige arsager gjorde Enhedslisten ikke mere ved
det her beslutningsforslag. Det kan jeg kun vare argerlig over. Men
vil fru Pia Olsen Dyhr ikke godt gd sammen med Venstre og presse
regeringen til at igangsatte nogle forhandlinger eller i hvert fald som
minimum nogle dreftelser her allerede inden sommerferien? For dit
og mit parti kan i hvert fald blive enige om, at bl.a. i forhold til
fodselsforberedelse er der noget at ga i gang med.

Kl. 14:10

Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.

Kl. 14:10

Pia Olsen Dyhr (SF):

Vi samarbejder gerne med Venstre om det her. Jeg er sa glad for, at
Venstre er enig med SF om at give de fedende flere rettigheder, isaer
fordi Venstre jo har vaeret regeringsbaerende parti i rigtig mange ar,
hvor man har skaret pa velferden derude, og hvor man har skéret
pa rettighederne for fedende og ar efter ar har gjort, at vores ansatte
pa foedegangene leber hurtigt og hurtigere, og at de ikke far tid til

et toiletbesag eller en frokostpause. Det er horrible eksempler, vi ser
fra vores fodegange, og derfor soger folk ogsa veek.

Det var en ledende overlege pa Rigshospitalet, som tilbage i
2015, tror jeg, det var, eller 2016, sagde, at han simpelt hen var nedt
til at give op, for man havde ikke kun skéret ind til benet; man havde
skaret ind 1 marven. Det synes jeg er godt at Venstre erklerer at de
har et ansvar for og nu vil gere op med, og vi kigger da gerne pa
felles losninger. Det gor vi altid gerne i SF.

Kl. 14:10

Den fg. formand (Christian Juhl):
Spergeren.
Kl. 14:10

Marlene Ambo-Rasmussen (V):

Tak. Lige pracis det eksempel, fru Pia Olsen Dyhr kommer med
her, er jo et klasseeksempel pa, at lige meget hvor mange midler vi
tilforer herindefra, kan der sidde regioner rundtomkring, som priori-
terer helt, helt forkert. Det eksempel var fra Region Hovedstaden,
og ja, de prioriterede godt nok midlerne helt, helt forkert. Men jeg
bliver bare lige nadt til at sperge, for ordfereren taler lidt med uld

i munden, om ordfereren vil gd sammen med Venstre og det flertal
af partier, der er herinde, og presse regeringen til at igangsztte nogle
forhandlinger eller nogle droftelser, sa de her fodende kan fa den
tryghed, de har brug for.

Kl. 14:11
Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordfereren.

Kl. 14:11
Pia Olsen Dyhr (SF):

Jamen vi er da dbne over for at presse regeringen sammen med
Venstre; det skal der ikke vaere nogen tvivl om. Jeg ved ikke, om det
skal veere inden sommer. Altsa, jeg kunne maske godt forestille mig,
at det kunne vaere pa den anden side af sommerferien, og jeg snakker
ikke om forever. Men vi er da villige til at forhandle sammen med
Venstre; det skal der ikke vare nogen tvivl om. Det gor vi mange
andre steder, og det er godt, at I er blevet klogere undervejs. Det var
sandelig pa tide. Jeg synes, vores fodende har fortjent det. Og vi er
klar til at bruge det flertal, der skal vere i udvalget. Jeg tror ikke, vi
helt har flertallet, som jeg husker det, men hvis vi har flertallet, er vi
klar — vi er friske.

Kl. 14:12

Den fg. formand (Christian Juhl):
Hr. Morten Dahlin, Venstre, Danmarks Liberale Parti.
Kl. 14:12

Morten Dahlin (V):

Tak for ordet. Og tak for talen. En del af debatten her i dag har

jo handlet om Ydelseskommissionen og det at fé flere folk til at
bidrage til arbejdsmarkedet, og det er en vision, jeg fornemmer vi
deler med SF, nemlig det, at flere skal ind i arbejdsfallesskabet.
Men i diskussionen har man ligesom glemt det element, der handler
om, hvilke arbejdsforhold vi sa tilbyder dem, der kommer ind pa
arbejdsmarkedet, og vi har jo desvarre rundtomkring i Danmark hert
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nogle uhyggelige historier om folk, altsd lenmodtagere, der bliver
presset til at arbejde under tidspres, urimelige vilkar og helt erligt
ogsd til en meget lav lon. Er SF ikke enig med Venstre i, at hvis

vi skal have flere folk til at bidrage pa arbejdsmarkedet, kreever

det ogsa, at vi tilbyder nogle ordentlige vilkar, og at vi f.eks. ikke
lzengere herer de her urimelige historier om folk, der bliver tvunget
til at arbejde for 20 kr. i timen? Er SF ikke enig med Venstre i det?

Kl. 14:12
Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordfereren.

Kl. 14:12
Pia Olsen Dyhr (SF):

Jo, det lyder nasten, som SF's ordferer hr. Karsten Honge ville
beskrive f.eks. nemlig.com og deres opfoersel i forhold til deres
medarbejdere, nemlig at vi selvfolgelig ikke skal pine folk pé det
danske arbejdsmarked, og at vi derfor ogsé skal serge for ordentlige
lenninger. S hvis det er nemlig.com, hr. Morten Dahlin er efter,
eller det for den sags skyld er forholdene for de skovarbejdere eller
folk, der arbejder i gartnerierne, hvor jeg ved der er et eksempel fra
Fyn pé, at de arbejder for 13 kr. i timen, er SF sereme klar til at
kigge pa det. Jeg synes jo, folk skal vere organiseret i fagforeninger,
sa de kan fa en ordentlig lon.

Kl. 14:13

Den fg. formand (Christian Juhl):
Spergeren.
Kl. 14:13

Morten Dahlin (V):
Det svar undrer mig faktisk lidt, for fru Pia Olsen Dyhr siger, at man
ikke ma arbejde til de der omkring 13 kr. i timen, men fru Pia Olsen
Dyhr stetter at rive kontanthjaelpsloftet ned. Hvis man river kontant-
hjelpsloftet ned, vil en far, der har tre bern og er pa kontanthjlp,
kun f4 omkring 3.000 kr. mere om méneden ved at gé pa arbejde,
og omregner man det til en 37-timersarbejdsuge, er det en gevinst
pa lidt under 20 kr. i timen. Anerkender fru Pia Olsen Dyhr ikke, at
det er hyklerisk, at hun pa den ene side star og siger, at det simpelt
hen ikke er i orden, og at man skal have noget mere i lon, og pa den
anden side synes, nar det sa handler om kontanthjaelpsmodtagere, at
det er fint nok at sige, at nar de sa skal arbejde, far de en gevinst pa
under 20 kr. i timen?

Kl. 14:14

Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.
Kl. 14:14

Pia Olsen Dyhr (SF):
Jamen det er sa fascinerende, at Venstre ligesom har deponeret deres
okonomiske teenkning hos CEPOS, altsa, og ikke engang tjekket reg-
nestykkerne, for det synes jeg alligevel man har en vis pligt til som
folkevalgt. Og nar man kigger ned i tallene, ser man, at det jo ikke
er det, der er tilfaeldet ude hos de her familier. Vi snakker om fattige
familier. Vi snakker ikke om folk, der har en fest og kan gere det ene
og det andet. Vi snakker om folk med et meget lavt ydelsesniveau.
Og jo, det kan betale sig at ga pé arbejde i Danmark, men jeg er
sadan set villig til at kigge pa forskellige ting, der skal til, for at age
antallet af folk, der kommer i beskeftigelse, for selvfolgelig vil folk
gerne i arbejde, medmindre de er syge eller har andre udfordringer.
Kl. 14:14

Den fg. formand (Christian Juhl):
Fru Karina Adsbel, Dansk Folkeparti.

Kl. 14:14

Karina Adsbel (DF):
Tak for det og tak for talen. Det er jo ikke nogen hemmelighed, at
Dansk Folkeparti og Socialistisk Folkeparti er meget forskellige pa
udlendingeomradet, hvor vi jo gerne ser, at afviste udlendinge efter
afsoning skal pé en flyver og sa ud af Danmark. Men der er maske
nogle steder, vi kan medes. Det er jo rigtig @rgerligt, at SF ikke
stemte for vores @ldrelov i forhold til minimumsnormeringer. Det er
vi rigtig kede af i Dansk Folkeparti at SF ikke kunne stette op om.
Nu er SF jo meget optaget af handicapomrédet i gjeblikket, og
derfor vil jeg sperge fru Pia Olsen Dyhr om det. Der faldt jo en
hajesteretsdom her den 22. april, og hejesteretsdommen slog fast,
at en borger, der er fejlbehandlet i det sociale system og ikke har
faet den ydelse, borgeren skulle have, ikke kan fa en godtgerelse
— altsa, nar kommunen har truffet en ulovlig afgerelse, kan det ske
kvit og frit uden at kompensere borgeren bagefter. Hvad vil fru Pia
Olsen Dyhr gare for at rette op pa det? Dansk Folkeparti har fremsat
forslag i Folketingssalen. Hvad ensker fru Pia Olsen Dyhr at gere?
Kl. 14:16

Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.
Kl. 14:16

Pia Olsen Dyhr (SF):

Jeg er glad for det samarbejde, vi faktisk har med Dansk Folkeparti
pa rigtig mange punkter. Det gelder bl.a. i forhold til &ldre — jeg
havde sadan gleedet mig til, at fru Karina Adsbel spurgte mig til

de ldre; det plejer at vaere sddan et fast lille indslag, vi har i
Folketingssalen, i forbindelse med &bningsdebat og afslutningsdebat.
Vi har et godt samarbejde, f.eks. da vi skulle lave Arnepensionen til
de nedslidte. Jeg synes, at vi pA mange punkter pa velfeerdsomradet
arbejder godt sammen. Det héber jeg ogsa vi kan gere pa handica-
pomrédet, for der er rigtig mange mennesker med handicap her i
Danmark, der oplever, at deres grundleeggende rettigheder bliver
kraenket. Nar kommunerne f.eks. har skaret helt basale hjalpemidler
fra dem og de havner i ankenavnet, mener jeg — det kan godt vere,
jeg husker forkert — at det er 55 pct. af dem, der far medhold i
ankeneavnet. Det er jo dybt kritisabelt; det er jo dybt kritisabelt, at

vi har kommuner, der ikke serger for deres borgere pé ordentlig vis.
Sa vi kigger gerne pa forskellige muligheder. Vi har sa ogsé det krav
til os selv, at vi skal finde finansiering til det. Det betyder, at vi ikke
bare kan stotte alle de beslutningsforslag, der er i Folketingssalen.
Jeg tror faktisk, at der har vearet, jeg tror over 100 nu pa velfeerdsom-
radet, og det er ogsa en udfordring, for nogle gange skal vi prioritere.

Kl. 14:17
Den fg. formand (Christian Juhl):
Spergeren.

Kl. 14:17
Karina Adsbel (DF):

Nu svarede fru Pia Olsen Dyhr jo ikke p& mit spergsmal i forhold
til den her konkrete hgjesteretsdom. Vi har en borger, som simpelt
hen ikke har féet den ydelse, borgeren skulle have, altsa ikke har
faet den peedagogiske hjelp og ikke har kunnet treene i forhold til
sin svemning. Man kan kvit og frit bryde lovgivningen pé det sociale
omréde, uden at det har nogen som helst konsekvenser i forhold til
det menneske, det handler om. Vi har fremsat forslag om, at folk
selvfolgelig skal kompenseres, netop for at skabe motivation til, at
kommunerne treffer de rigtige afgerelser, men ogsé i forhold til at
man ikke kvit og frit kan bryde lovgivningen, og i forhold til at
sikre, at mennesker med handicap far den hjeelp, de skal have. Men
SF stemte imod, alts& de var ikke for det her forslag, sa hvad vil SF
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gore 1 forhold til det her? Vi kunne ogsa sige opsettende virkning i
sager. Jeg mangler lidt handling bag de pzne ord.

Kl. 14:18
Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordfereren.

Kl. 14:18
Pia Olsen Dyhr (SF):

Jeg er helt sikker pé, at vores handicapordferer har talt med ministe-
ren om det her. Det er ikke sddan noget, vi sidder og putter med. Og
vi vil sddan set gerne kigge pd, om man skal lave en fond, i forhold
til nér folk bliver ramt af det her. Det er vi villige til fra SF's side.
Men det her med at gé ind og diskutere personlig erstatning og lese
det i Folketingssalen er lidt en uskik, mens vi godt kan diskutere,
om vi skal have en fond, og sa kan den krenkede efterfolgende soge
fonden og fa en erstatning eller kompensation. Det synes vi sédan
set er rimeligt nok. Men hvis vi skal sagsbehandle hver eneste sag
herinde, tror jeg kun, at det bliver de sterkeste af de mennesker, der
mister rettigheder, som far mulighed for at blive hert, og ikke dem
alle sammen.

Kl. 14:19

Den fg. formand (Christian Juhl):
Séa er det fru Samira Nawa fra Radikale Venstre.
Kl. 14:19

Samira Nawa (RV):
Tak for talen om bl.a. nogle af de ting, som vores partier har lavet
i fellesskab. Jeg kunne godt teenke mig at se lidt fremad og se
pa, hvad vi ogsa kunne lave i fellesskab, nemlig at handle pa den
racisme og diskrimination, som nogle af vores medborgere med mi-
noritetsbaggrund meder. Mange af os har jo set pa de sociale medier,
hvordan eksemplerne pa racisme vealter frem, og der er ogsé flere
kollegaer herinde, der har kommenteret en helt specifik video om
en familie, der bliver overfuset pé en tur til Kastrup Havn. Jeg har
set mange vare overraskede. Selv blev jeg selvfolgelig ked af, at
familien har haft den oplevelse, men overhovedet ikke overrasket,
for hold op, hvor herer jeg om mange mennesker, som meder det
her, men uden lige at vaere hurtig nok til at filme det. Jeg tror
ogsa, at grunden til, at det her blev medt med vores forargelse og
fordemmelse, var, at vi s, hvad det egentlig gor ved bernene. Det,
jeg godt kunne teenke mig at here fru Pia Olsen Dyhr om, er: Deler
SF Radikale Venstres bekymring for, at vi i forhold til det, som vores
minoritetsborgere bliver udsat for, har en udfordring og et problem?
Kunne SF lige som Radikale Venstre se sig selv i at bakke op en
national handlingsplan mod racisme og diskrimination?

Kl. 14:20

Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.
Kl. 14:20

Pia Olsen Dyhr (SF):
Jeg tror, at vi generelt skal kigge pé den her udfordring. Jeg delte
selv videoen, fordi jeg blev rystet helt ind i sjelen. Jeg er ligesom
Samira Nawa heller ikke overrasket. Det her problem er desveerre til
stede i det danske samfund. Det gaelder ikke kun folk af anden etnisk
herkomst. Det gaelder ogsa mennesker med handicap. Det gaelder
mennesker med en anden seksuel orientering, som oplever det her,
som jo er hadtale. Jeg synes sddan set, at vi har en faelles forpligtelse
til at tage det meget mere alvorligt, end vi ger i dag.

Jeg havde faktisk i mit forste udkast til min tale overvejet, om jeg
skulle appellere til, at vi i Folketinget faktisk gér foran og begynder
at sette barren noget hejere, for jeg tror, at vi som ledelse af det

her land kan vaere med til at pavirke folk i en bedre retning. Jeg

er oprigtigt bekymret for, at vi svigter, hvis vi ikke gor det. Om

det skal veere en handleplan, eller hvad det skal vare, er jeg dben
over for at diskutere, og jeg er aben over for at diskutere forskellige
instrumenter. Jeg er bare optaget af, at vi gor noget ved det.

Kl. 14:21
Den fg. formand (Christian Juhl):
Spergeren.

Kl. 14:21
Samira Nawa (RV):

Det svar er jeg rigtig glad for at here og ogsa det her med, at vi

som folkevalgte og ledere af landet ber ga forrest. En ting, som

vi ogsé kunne gore, hvis det ikke bliver en handleplan, som jeg
ellers synes kunne vare en god og langsigtet strategi, er at kigge

pa den gzldende lovgivning. Det er jo f.eks. sddan, at man som et
menneske med minoritetsbaggrund alene pa grund af sin baggrund
og sin herkomst, uanset om man er i beskaftigelse, uddannelse, eller
hvad man er, er med til at gere et boligomréde til en ghetto. Det er jo
derfor, at vi i Radikale Venstre star uden for parallelsamfundspakken
og ghettolovgivningen. Der er SF med, men var det ikke et oplagt
sted at gd ind og rydde op i lovgivningen for at komme det her til
livs?

Kl. 14:22
Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.

Kl. 14:22
Pia Olsen Dyhr (SF):

Men det var faktisk et kriterium, der blev sat ind, mens Radikale
Venstre sad i regering og var med til at pavirke, hvordan man define-
rede de kriterier. Jeg vil sige, at det, der er afgerende for mig, nar
vi snakker om parallelsamfund, hvor vi skal serge for en blanding,
jo er at kigge pa mange parameter, og for mig er det altsa vigtigt, at
vi tager diskussionen om f.eks. tosprogethed i f.eks. vores boligom-
rader. Det er jo, fordi jeg er optaget af, at alle far mulighed for det
gode liv, og at vi ikke efterlader nogen pé perronen. Jeg synes ikke,
det er acceptabelt, hvis vi begynder at fa serlige miljoer, hvor man
ikke er en del af samfundet, og hvor der udeves social kontrol. Det
er en leengere debat, som jeg ikke fér lov til at tage af Folketingets
formand, men jeg synes, det er en vigtig debat.

Kl. 14:23

Den fg. formand (Christian Juhl):
I kan selv veelge, om jeg skal rdbe ind over jeres taler, eller om jeg
bare forsigtigt skal bruge en kuglepen og slé i bordet, men I stjeler
altsd andres tid, nér I ger det. Det er bare, nar vi nu har en bagkant.
Undskyld, jeg bruger tiden pa det.

Fru Marie Bjerre fra Venstre, Danmarks Liberale Parti, er naste
taler.

Kl. 14:23

Marie Bjerre (V):

Tak for det. Danmark er et landbrugsland, og méaske modsat Sociali-
stisk Folkeparti er vi i Venstre faktisk rigtig stolte af vores danske
landbrug. Vi producerer fodevarer, som bliver solgt i hele verden, og
sa har vi ogsa et af de mest klimaeffektive landbrug. Derfor vil vi
sadan set gerne udvikle dansk landbrug og ikke afvikle det. Det er
nemlig godt for klimaet, hvis vi har mere dansk landbrug og ikke
mindre. Men jeg kan forsta pa SF, at man gerne vil have mindre
animalsk produktion i Danmark. Derfor kunne jeg godt taenke mig
at here, om SF vil vere med i en landbrugsaftale, som vi jo er
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ved at forhandle lige nu, hvor man ikke formindsker den animalske
produktion.

Kl. 14:24
Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordfereren.

Kl. 14:24
Pia Olsen Dyhr (SF):

Det forestiller jeg mig sadan set ikke. Jeg tror, vi i feellesskab bliver
nedt til at snakke om at udtage landbrugsarealer. Det har vi jo faktisk
i fellesskab lagt frem. Det har Landbrug & Fedevarer lagt frem
sammen med Danmarks Naturfredningsforening, hvor man udtager
landbrugsarealer bl.a. til klima, natur, biodiversitet og milje. Sa jeg
tror egentlig ikke, at vi kommer i mal med den diskussion, for areal
haenger jo sammen med dyrehold i Danmark. S& jeg forstér ikke helt
ordfereren.

Jeg var ellers enig i alt det, ordfereren sagde om at vaere stolt
af dansk landbrug. Jeg er enormt stolt af dansk landbrug, og jeg
synes, at dansk landbrug er et af de sejeste 1 verden. Jeg har veeret
handelsminister og er rejst rundtomkring i verden og set, hvordan de
har beundret dansk landbrug, og jeg kan slet ikke genkende den kari-
katur, som ordfereren tegner af SF, men det er nok, fordi ordfereren
ikke kender SF. S det kan vere, at ordfereren skal pa tur sammen
med hr. Rasmus Nordqvist, for det er der i hvert fald noget der tyder
pa at ordfereren har brug for.

Kl. 14:24
Den fg. formand (Christian Juhl):
Spergeren.

Kl. 14:24
Marie Bjerre (V):

Tak for det. Det er jeg jo sadan set glad for, altsa hvis vi deler
samme billede af dansk landbrug. Det, der s& bekymrer mig, er jo
bare, at SF siger, at man vil have mindre animalsk produktion i
Danmark, og der skal jeg sé bare forstd: Vil man vere med i en land-
brugsaftale, hvor man ikke formindsker den animalske produktion i

Danmark?
Kl1. 14:25

Den fg. formand (Christian Juhl):
Ordforeren.
Kl. 14:25

Pia Olsen Dyhr (SF):
Jeg har lige svaret pa det spergsmal. Jeg er lidt treet af at fa samme
spergsmal, men jeg skal ogsa lade veere med at lade mig irritere.
Jeg var jo faktisk i rigtig godt humer. Men jeg bliver altid irriteret,
nar folk har sddan en tendens til at skulle putte fordomme ned over
SF. Det kan godt vaere, I dyrker det i Venstreland. I SF prever vi
at have et abent sind til folk. Jeg tror faktisk, at I gerne vil noget
godt for landbruget. Jeg tror, at vi maske kan have nogle forskellige
prioriteringer, nér vi diskuterer, hvor meget kvalstof de ma lede ud i
vores vandmilje. Jeg synes, det er vigtigt, at vi ogsé har biodiversitet
i vores der og vandleb. Jeg synes, det er vigtigt, at vi serger for
mangfoldighed, og at vi har klima og biodiversitet. Den model skal
jo gé op, og det kommer vi til at keempe for i forhandlingerne, altsé
at vi sé ogsa leverer pa klimareduktioner pd minimum 8 mio. t.

Kl. 14:26

Den fg. formand (Christian Juhl):

Sa vil jeg gerne have lov til at sige tusind tak for fru Pia Olsen
Dyhrs meget grundige svar. Der er ikke mere tid. Jeg vil gerne
byde hjertelig velkommen til fru Sofie Carsten Nielsen fra Radikale
Venstre.

Kl. 14:26

(Ordferer)

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Horer jeg hjemme i politik? Det spergsmal har jeg stillet mig selv
flere gange, og jeg var faktisk naet til den konklusion, at det ger jeg
ikke. Men da mit parti s& havde brug for mig, sagde jeg jo ja, fordi
lederskabet af et parti er den ultimative mulighed for at lave om pa
alt det, som vi synes ber vere anderledes, og for at gere gode idéer
til virkelighed.

Starten var ikke sjov, men midt i merket var der ogsa stréler af
lys — fra mennesker derude selvfolgelig og fra mine egne og dem,
der er rigtig tet pa, men ogsa fra gode kolleger: fru Pernille Skipper,
der spontant tradte vaek fra kameraerne og simpelt hen gav mig et
kram, fordi hun kunne se, at det havde jeg brug for; hr. Seren Pape
Poulsen, der under en lang aftens forhandlinger i Statsministeriet
opmuntrede mig med historier fra sin forste og ret harde tid som
leder. Og jeg rigtig taknemlig for gode kolleger som jer.

Men bade I og jeg ved ogsa, at politik er hardt. Til tider er det
faktisk neesten umenneskeligt — for os, som udever det, men ogsa
for alle jer, der er tet pa. Og jeg siger det altsa ikke for at klynke.

Vi politikere er privilegerede pa flere omrader; nogle mener pé for
mange. Men jeg siger det altsd, fordi jeg mener, at vi har et problem,
og fordi flere og flere efterhdnden siger det samme. Der er noget galt
pa Christiansborg.

Alene siden valget i 2019 har ti af dette Tings politikere vaeret
sygemeldt pa grund af arbejde. Stress er et samfundsproblem, og det
rammer ogsa her pa Christiansborg. Jeg bliver bekymret, nar jeg ser
dygtige hr. Alex Vanopslagh tage bade sit partis overlevelse og en
stresssygdom pa skuldrene, og faktisk ogsa, nar jeg ser initiativrige
hr. Tommy Ahlers drukne i endelgse spinprocesser. Der teenker jeg:
Vi har virkelig brug for folk som dig, men orker du at blive? For
tempoet er hojt, og forhandlingerne er mange — det ved vi, mederne
er uendelige.

Men hvor meget kan vi egentlig, nar vi kigger pa os selv, efter
1 ar i folkestyrets tjeneste sige, at vi har opnaet? Pa hvilke omrader
er Danmark blevet et markant bedre sted at leve i det seneste ar pa
grund af politik, vi har bedrevet herindefra? Det er altsa for fa. Det
synes jeg er det mest frustrerende ved det ar, der er gaet, for vi har
sammen vist, at vi kan redde et land. Danmark er kommet bedre
igennem coronakrisen end de fleste andre lande i verden.

Men da hverdagen sa vendte tilbage, hvad tog vi sa ferst fat pa
— at hvert sjette barn gar ud af skolen uden at kunne l®se, skrive
og regne, at vi aldrig har varet rigere, men at vores bern maske
alligevel aldrig har haft det dérligere, at vores skonomi mangler
mennesker, og at klimaet savner noget handling? Ne, det forste, vi
tog fat pa, var at diskutere en dansk flygtningelejr i Rwanda, som
ikke findes. Det var et tomt lovforslag, som jo ikke blev forslaet
eller modtaget med blik for virkeligheden, men med blik for den ud-
leendingepolitiske profil. Det var kun fru Pia Kjersgaard, der turde
kalde bluffet. Og er det sadan, politik skal fungere? Er det sddan —
helt @rligt — vi ensker at vores demokrati skal vaere? Er det sddan,
vi giver dygtige og nytenkende mennesker lyst til at vaere med — og
flere af dem?

Kl. 14:31

Politik er pa nogle streek i stykker, og det handler ikke kun om
et hardt arbejdsmilje, eller at symbolpolitik, synes jeg, for lenge har
fortreengt rigtige losninger pa virkelige problemer. Det er storre end
det. Der er politikere, der skifter parti, der er nye partier, der dukker
op, og nogle gamle, der kommer tilbage, men uden at det giver os
nogle storre felles svar pa de store udfordringer, vi star med.

Jeg falder selv i. Det er svaert at komme op af rillen. Der er
sporgsmal, der skal besvares, og de der mader, der skal holdes, og
de sociale medier, der skal passes, og klik, der skal tages vare pa.
Men alt for ofte dyrkes de falske modsatninger kynisk. Det er nogle
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péatvungne valg mellem land eller by, retsstat eller folkesundhed,
dansker eller muslim. Og sa synes jeg, at det bliver til meningslese
vildfarelser, hvor vi ikke har fat i den sunde fornuft, for det er jo
bade-og, der er svaret; det er ikke enten-eller, for det loser ikke vores
udfordringer.

Jeg synes ogsa, at der er lyspunkter. Jeg synes faktisk, det grun-
dige og inddragende arbejde, som Ydelseskommissionen har lavet,
giver hab. Og indimellem kommer dansk politik simpelt hen sa ge-
valdigt pa kollisionskurs med virkeligheden, at virkeligheden vinder.
Det er ikke ofte, men det sker. 14 danske bern i syriske fangelejre
kommer hjem med de medre, der er danske statsborgere, fordi det er
Danmarks ansvar, og vi ved det alle sammen godt.

Men generelt — ikke lige nu og ikke i et stykke tid — skaber
politik de radikale forandringer, som satter mennesker fti til at leve
radikalt bedre liv. Hvad betyder det for Danmark? Ja, langt hen ad
vejen star vi jo stille, og indimellem eller i varste fald er vi pa
vildspor. Jeg vil gerne vaere med til at lave det om, og jeg appellerer
til jer, fordi jeg tror, at rigtig mange af os gerne vil veere med til
at lave det om. Selvfolgelig kan vi lave det om, hvis vi ger det
sammen.

Teenk, hvis vi brugte hovedparten af vores tid i politik pa at
hjelpe alle de bern, der mistrives og ikke larer det basale i skolen.
Sikke en forskel, politik kunne gere for de bern, det handler om, og
for det samfund, hvor vi jo bruger milliarder pa at rette op senere
hen, nar man er kommet skevt fra start. Trods gode intentioner var
skolereformen i 2013 en fejl, i al fald i forhold til maden, den blev
udfert pa. Vi er ikke lykkedes, og det skal vi laere af kollektivt.
Skolen er vores storste velfaerdsprojekt i 2020'erne.

Teenk, hvis politik gav mulighed for, at flygtninge, som vi har
brugt penge pa at uddanne, faktisk kunne bidrage til fellesskabet
bagefter — som Sedra, der leser til leege, og som gerne vil genopbyg-
ge Syrien, men ndr ham, hun flygtede fra, krigsforbryderen Assad,
vel at maerke er vaek.

Teank, hvis politik i langt hejere grad blev lavet sammen med
de mennesker, det handler om, og ikke hen over hovedet pa dem.
Jeg tror faktisk, at dbne borgersamlinger har meget mere fremtid end
lukkede etpartiregeringer. Det er ikke sa flippet igen; det er faktisk
fremtiden. Men det kraever selvfolgelig, at vi prioriterer at lytte,
og det kraever ogsa, at vi har tid til at komme til de meder, hvor
borgerne meder op, og det har jo lidt at gere med de arbejdsforhold,
jeg navnte.

Teaenk, hvis vi brugte politik til at skabe begejstring for klima-
handling alle steder i vores samfund og gjorde vores forbrug grent
sammen med landbruget, sammen med erhvervslivet. Sa kunne vi
jo ogsa fjerne den angst, som bern og unge oplever for fremtiden,
fordi de faktisk ikke tror pa, at der bliver handlet i tide i forhold til
klimakrisen.

Sa tenk, hvis politik gav mening til mange flere i stedet for
at fjerne den. Teenk, hvis politik samlede i stedet for at splitte.

Og teenk, hvis vi faktisk turde teenke grundleeggende nyt om, hvad
politik kan og skal vaere, ogsa i forhold til hvordan vi indretter os. I
stedet for at holde mennesker fast kunne vi s@tte mennesker fri. Det
er for mig malet med politik. Mon ikke det faktisk er det for rigtig
mange af jer. Det ville jeg i hvert fald sa gerne have at vi kunne
samles om.

Kl. 14:36

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak til fru Sofie Carsten Nielsen. Den forste, der far en kort bemaerk-
ning, er hr. Jakob Ellemann-Jensen.

KI. 14:36

Jakob Ellemann-Jensen (V):
Tak for en modig tale. Jeg synes, det var en god tale, og jeg er
meget, meget enig i mange af de ting, som fru Sofie Carsten Nielsen

navner her. Jeg kan ogsé genkende — det tror jeg vi alle sammen kan
— den der folelse af: Er det nu det rigtige?

Sa vil jeg citere en radikal, salig Niels Helveg Petersen, som
sagde, at politik er for vigtigt til at overlade til andre. Sddan er det i
hvert fald der, hvor jeg er, og sd l&nge vi hver isar kan se os selv i
spejlet om morgenen og sige det til os selv, er det nok det rigtige, vi
laver. Hvis man ikke kan det, skal man blive hjemme.

Jeg har kunnet laese i Berlingske — vi har veret inde pa det
tidligere i debatten her — nogle spendende tanker fra fru Sofie
Carsten Nielsen og fra Det Radikale Venstre omkring ekonomiske
reformer, omkring en vilje til at f4 gget arbejdsudbuddet. Det tror jeg
er vigtigt, og jeg tror, det er klogt, at vi alle sammen gor os nogle
tanker i den retning. Og jeg skal bare here, om det skal ses som
et krav fra Det Radikale Venstre, at statsministeren og regeringen
folger op pa de her tanker, og om man har teenkt sig at drage en
konsekvens, hvis det ikke er tilfaeldet.

Kl. 14:37

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.
Kl. 14:37

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Tak for spergsmélet, og jeg ved godt, at tiden er knap, men ogsa tak
for indledningen. Det er jo lige precis det, det handler om: Politik
er for vigtigt, og det er derfor, vi er her. Men jeg tror ogsa, at nogle
af de gode gamle politikere ville vende om i indgangen, hvis de
blev konfronteret med nogle af de arbejdsforhold, vi har i dag. Sa
det er vi altsd nedt til som de reprasentanter, vi ogsa er for alle
andre, at gore noget ved — ligesom vi nedt til at gere noget ved, at vi
mangler mennesker og ekonomi, og det skal der leveres pa. Det har
regeringen givet tilsagn om, og det har jeg ikke nogen grund til at tro
at regeringen ikke kommer til at levere pa, men faktisk er opgaven
jo sterre end det med at lappe hullet efter retten til tidlig pension.
Opgaven er langt sterre i de kommende &r, s jeg héber virkelig, at
vi kan medes bredt om det.

Kl. 14:38

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Hr. Jakob Ellemann-Jensen.
Kl. 14:38

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Jamen det gleeder jeg mig meget til. Nu talte vi tidligere om en
frokost, og det blev til mange invitationer i lebet af den tid, jeg stod
pa talerstolen, og det bliver alletiders.

Fra mig skal der bare lyde et onske om at reekke handen frem til
at medes bade med Venstre, men — som man kunne here pa i hvert
fald fru Pernille Vermund for — ogsa med flere andre af de bla partier
for at se pa, om ikke det her er noget, vi kan drefte, om ikke vi kan
finde en made at gore dansk ekonomi sterkere pa, om ikke vi kan
efterpreve, om vi kan finde hinanden.

Kl. 14:38

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.
Kl. 14:39

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Tak for den fremstrakte hand. Det var lige praecis det, jeg enskede.
Og den frokost kan ikke vente serlig l&nge, og alle, der ensker at
lose den opgave, ma vaere med.
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Kl. 14:39

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak for det. Den naste korte bemaerkning er til hr. Kristian Thulesen
Dahl.

Kl. 14:39

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Tak for det, og tak for ordferertalen. Det var en spa@ndende tale, og
der var rigtig mange, synes jeg, fornuftige pointer. Det var saddan lidt
en arbejdspladsvurdering, en apv, der blev foretaget for Folketingets
arbejde, ikke? Jeg havde det sadan lidt, at jamen for pokker — und-
skyld sproget — vi skal jo ogsa sige til danskerne, at det er politik, og
at politik ogsé handler om at dele os efter anskuelser. Det var der jo
en radikal, der sagde engang. At dele sig efter anskuelser betyder jo
ogsa, at sa sidder vi ikke bare i en rundkreds og bliver enige, men s&
dyster vi ogsa benhardt i forhold til de ting, vi nu tror pa.

Pé et tidspunkt i talen blev der sagt, at det var sddan nogle falske
modsetninger, og sé blev der bl.a. ogsé sagt det om nogle af de
muslimer, der er kommet til Danmark. Altsé, der mé jeg bare sige,
at hvis man gér ud i den virkelige verden, kan man desverre finde
mange eksempler pa, at det ikke er falske modsatninger, altsa at der
er en helt nervaerende forskel pé, hvad det er for et samfund, man
onsker at udvikle, og det er derfor, vi har parallelsamfund i Dan-
mark. Det er derfor, vi har nogle ting, vi har forsegt at fa bekempet i
forhold til den udvikling, der er i nogle af vores byomrader. Kan fru
Sofie Carsten Nielsen ikke vere enig i det?

Kl. 14:40

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Ordforeren.
KI. 14:40

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Jo, det kan jeg godt vaere enig i. Der er masser af konkrete proble-
mer. Det, jeg onsker, er, at vi ikke fastlaser hinanden, og det geelder
ogsa for Radikale Venstre, i de skyttegrave, der sa betyder, at vi
ikke vil lose de konkrete problemer. Der er da konkrete problemer i
nogle udsatte boligomrader. Jeg er vildt inspireret af det, alle siger
her om frihed og frikommuner. Tenk, hvis vi satte boligomrader fri
og sagde, at de skulle nd malene om beskeftigelse og uddannelse,
at de havde et antal ar til det, og at vi lod veere med at regulere,
at det skulle veaere preacis pa vores polariserende made, men at de
her mal skulle nas. Taenk, hvis de gjorde det. Kunne det ikke vere
fantastisk?

Kl. 14:41

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Hr. Kristian Thulesen Dahl.
Kl. 14:41

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jo, jo, det kunne veere helt vildt fantastisk. (Sofie Carsten Nielsen
(RV): Sa lad os gere det). Men det er jo en diskussion om, hvilke
metoder man valger. Det er bare for at sige, at der jo er en forskel
pé, om danskerne ensker De Radikale ved magten eller de ensker
Dansk Folkeparti ved magten. Det er jo, fordi man grundleeggende
ser forskelligt pa, hvad for et samfund vi skal have — hvad der er
dremmen. Altsa, vi tror ikke nedvendigvis, det bliver sé godt, hvis
det er hele verden sammen: globalisering, at det er et fedt i EU, og at
vi udvisker forskellene.

Vi kan godt lide, at der er nogle nationalstater, og at der er
nogle kendetegn ved at vaere dansk i forhold til at vere tysk, til at
vere fransk osv., og vi ved, at hvis vi far en stor indvandring fra
Mellemesten, far vi bare gedigne problemer. Der har De Radikale

altid veeret lidt, synes jeg jo, fodsleebende og modvillige i forhold til
at fa lukket af for den indvandring, som pavirker vores land. Sa der
er jo en grund til, at vi er to forskellige partier.

Kl. 14:41

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak. Sa er det ordfereren.
Kl. 14:41

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Der er bestemt en grund til, at vi deler os efter anskuelser, som
Viggo Herup sagde, for han dede, og inden Radikale Venstre blev
skabt. Sa han var en god Venstremand, men bestemt radikal i hjertet,
og jeg betragter ogsd Herup som en forfader pa den made. Men jeg
synes da, at spergeren fuldsteendig beviste at kunne tegne en falske
premis om, hvad Radikale Venstre star for: at det er sdédan noget,
hvor vi udvisker alle forskelle, hvor alle kommer over alle greenser
pa samme tid, og hvor vi kun taler ét sprog. Det kan jeg ikke finde
nogen steder 1 Radikale Venstres valgprogrammer. Det er jo en falsk
premis. Skulle vi ikke identificere problemerne i stedet? S tror jeg
faktisk, at ogsa hr. Kristian Thulesen Dahl og jeg kunne finde en hel
del losninger, hvis vi virkelig strammede os an.

Kl. 14:42

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Tak. Sé er det hr. Carl Valentin.
Kl. 14:42

Carl Valentin (SF):

Tak. For et ar siden gik Radikale Venstre og Socialistisk Folkeparti
og Enhedslisten ud med et feelles krav til regeringen om, at vi skul-
le have en Reklamer Ja Tak-ordning i Danmark, sddan at vi kan
komme det her vanvittige papirspild til livs, hvor 113.000 t reklamer
bliver uddelt til danskerne hvert eneste ar. Pa det tidspunkt, da vi
var ude med det krav, var det Ruben Kidde, der var ordferer, men
da vi sé forleden skulle behandle forslaget i Folketingssalen, hvor
man havde ny ordferer pa — fru Kathrine Olldag — sa var linjen

hos Radikale Venstre pludselig en anden, for sa var man pludselig
uafklaret, i forhold til om man enskede en Reklamer Ja Tak-ordning
i Danmark, og det endda, til trods for at vi har faet regeringen til at
undersoge, om det kan lade sig gore inden for EU-retten.

Derfor vil jeg gerne here Radikale Venstre: Hvis vi nu far lov af
EU-retten til at indfore en Reklamer Ja Tak-ordning i Danmark, vil
Radikale Venstre sa bakke op om det?

Kl. 14:43

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.
Kl. 14:43

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Sa vil vi helt klart genoverveje vores tilgang, for i princippet er vi jo
enige i, at det skal nedbringes. Der er bare ogsa sket ting, der ger, at
det bliver det automatisk. Jeg synes egentlig, at det er en @rlig sag,
at en ny ordferer satter sig grundigt ind i et omrade. Det er jo ikke
sadan pa grundvaerdierne, vi har @ndret tilgang, det er i forhold til
de konkrete losninger. Nu vil vi gerne lige afvente, om det faktisk
overhovedet kan lade sig gore, og om problemet stadig er det samme
i dag, som det var for ar tilbage.

Kl. 14:44

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Hr. Carl Valentin.
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Kl. 14:44

Carl Valentin (SF):
Jeg synes, det er ®rgerligt, at man var sa klar i malet for, og at
man nu er sa uafklaret. Men jeg vil egentlig gerne stille et andet
spergsmal, nar jeg nu har muligheden for det ogsa.

I SF og Enhedslisten og i Alternativet og i Frie Grenne stemmer
vi i morgen for, at vi skal have et tilbud om plantebaseret mad i alle
offentlige kakkener, men jeg herer, at Radikale Venstre har tenkt sig
at stemme blankt. Hvordan kan det vere, at Radikale Venstre ikke
vil sikre, at der altid er et tilbud om plantebaseret mad i de offentlige
kokkener?

Kl. 14:44

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.
Kl. 14:44

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Jeg kan ikke huske diskussionen i gruppen, men jeg kan sige for
egen regning, at det er, fordi vi ikke synes, at vi skal detailregulere
vores kommuner. Vi vil meget gerne satte dem fri til at gore det, og
jeg vil tro at de kan, hvis de ensker det, og sa er det jo bare at gore
det.

Kl. 14:44

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak. Sa er det hr. Rune Lund.
Kl. 14:44

Rune Lund (EL):
Da vi sad og forhandlede forstéelsespapiret for et par &r siden, var
det meget vigtigt for Enhedslisten — og vi bidrog med mange stykker
tekst om det — at vi skal ege beskeftigelsen. Vi skal sikre, at en
storre del af befolkningen bliver en del af arbejdsstyrken, fordi der
er for mange, der bliver syge, fordi der er for mange, der bliver
nedslidte, fordi der er for mange unge, som ikke far en uddannelse,
og fordi der er for mange offentligt ansatte, som ufrivilligt arbejder
pa deltid i stedet for pa fuld tid. Der er rigtig mange ting, vi kan
gore for, at vi kan fé flere haender i gang. Men vi var indedte
modstandere af at fortsatte ulighedsskabende reformer.

Nu kan jeg se, at Det Radikale Venstre dbner ballet i Berling-
ske Tidende: Lavere topskat, lavere selskabsskatter, afskaffelse af
efterlonnen, hejere pensionsalder endnu hurtigere, mere udenlandsk
arbejdskraft til lavere lenninger. I stedet for at starte en krig blandt
det parlamentariske grundlag skulle vi s& ikke samarbejde om de
ting, vi allerede er blevet enige om, og som faktisk ville vaere rigtig
godt for Danmark?

Kl. 14:46

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Ordforeren.
KI. 14:46

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Vi samarbejder med dem, der vil, og rigtig gerne med hr. Rune
Lunds parti om alt det, som jeg er enig i ogsa kan bidrage. Virke-
ligheden kommer bare til at ramme os, og den kraver, at der er
mennesker i vores skonomi; ellers kan vi ikke levere det, som jeg er
sikker pa vi er enige om — et tilstreekkeligt antal padagoger, leeger
og sygeplejersker til den offentlige sektor. Og sa kan det godt vare,
at vi er uenige om, at der sa i den grad ogsé skal vere tilstreekkelig
arbejdskraft til den private sektor, for ellers er der ikke velfeerd i
fremtiden.

Kl. 14:46

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Hr. Rune Lund.
Kl. 14:46

Rune Lund (EL):
Men det, der er interessant, er jo, at det, jeg nevner her, er rigtig
beskaftigelse, rigtige arbejdspladser. Det, som fru Sofie Carsten
Nielsen taler om, er gget arbejdsudbud — teoretisk arbejdsudbud i
Finansministeriets regnemaskine. Og vi ved jo godt, hvad det er, der
banker det op. Det er hejere pensionsalder, forringelse af efterlon,
udhuling af overforselsindkomster og en lang reekke af de reformer,
som betyder, at syge og arbejdslese og nedslidte bliver pisket rundt.

Hvis det virkelig er det, Det Radikale venstre vil, sd ma vi jo
tage den diskussion igen. Jeg vil bare indtreengende opfordre til, at
vi fokuserer pa det, som vi faktisk er enige om, og som der vil vaeret
rigtig meget godt at samarbejde om.

Kl. 14:47

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Ordforeren.
KI. 14:47

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Jamen det kommer vi ogsa til at fokusere pa — og alt det andet, som
vi gerne vil. Og det er ikke at forringe ydelserne. Det har vi ikke
nogen planer om, og derfor er der ikke nogen grund til at jage det
spogelse rundt i salen, selv om jeg har forstaelse for, at det er der,
Enhedslisten kommer fra. Vi er grundleeggende uenige om, hvorvidt
vi har en udfordring eller ¢j. Det er egentlig det, jeg mest opfatter.

Dansk gkonomis allersterste udfordring er mangel pa mennesker
i de kommende ar til at lofte de opgaver, som det private erhvervsliv
star med og skal levere pa — heldigvis er mange af dem grenne — og
som den offentlige sektor star med.

Kl. 14:47

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak. Sa er det hr. Seren Pape Poulsen.
Kl. 14:47

Seren Pape Poulsen (KF):

Tak for en god tale. Jeg synes, det var nogle meget vaesentlige punk-
ter, der blev sat fokus pa. Det skal jo give mening, som ordfereren
sagde, og det er jeg meget enig i. Det, vi geor, skal give mening, og
nogle gange kan vi selvfolgelig have forskellige opfattelser af, hvad
der giver mening.

Selv om jeg ikke lige pé stdende fod husker, om jeg overhovedet
har nogen radikale i min familie, sa synes jeg alligevel, at vi skal
samarbejde — selv om vi nok skal lade vare med at give hinanden
handtryk; det har vi umadelig darlige erfaringer med i Det Konserva-
tive Folkeparti.

Men jeg laste jo Berlingske i dag, og der vil jeg bare sige tak for,
at man tager den debat op, for jeg synes, det er vigtigt, at man tager
den op, ogsa selv om de andre, man er i koalition med, om jeg sd ma
sige, skelder en ud og er sur over det — for det er en ganske, ganske
nedvendig debat, vi skal tage her.

Jeg vil med det samme sige, at det jo ikke er sadan, at jeg en
til en er klar til at adoptere det, men jeg forstar det ogsa sddan pa
ordfererne, at nu kan vi sddan set godt sette os ned og sperge, hvor
vi finder hinanden, og se, om der kan blive partier nok og mandater
nok til det. Sa det vil jeg gerne lige kvittere for i forste omgang.

Kl. 14:49

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak. Fru Sofie Carsten Nielsen.
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Kl. 14:49

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Jamen tusind tak, ogsa for den gode samtale i Statsministeriet hin
sene aften — det var faktisk virkelig nyttigt — men ogsa for den
udstrakte hand, som vi sa ikke trykker rigtigt, men som jeg alligevel
i den grad opfatter som en udstrakt hdnd. Det samme gaelder herfra.
Og som jeg ogsé svarede hr. Jakob Ellemann-Jensen, vil jeg igen
sige, at den frokost haster — og lad os komme i gang med at fa nogle
konkrete idéer pa bordet.

Kl. 14:49

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Hr. Seren Pape Poulsen.
Kl. 14:49

Seren Pape Poulsen (KF):
Det, der er udfordringen, nar man skal have nogen til at spise noget,
der ikke er sd behageligt, er jo, at man ikke kan tvangsfodre nogen.
Sé& hvordan ser ordfereren muligheden for, at vi kan lande noget af
det her? Altsa, jeg herte jo, at statsministeren i dag méske begyndte
at rere ved nogle reformer. Jeg er usikker pa, hvad der ligger i det,
men jeg skal bestemt ikke afvise noget som helst, for vi har set, hvad
der er pa bordet.

Jeg vil bare here, om ordfereren er klar til det. Altsa, er vi klar til
at gé hele vejen sammen, hvis vi kan blive enige?

Kl. 14:50

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.
Kl. 14:50

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Nu har de jo i nogen grad erfaring med tvangsfodring i1 Frankrig, og
det kan der ogsé komme noget ud af, men ellers er jeg enig med
ordfereren. Og ja, det er et radikalt grundmantra, at vi samarbejder
med dem, der vil, om at lase de udfordringer, virkeligheden byder
0s, og den treenger sig pa. Sa vi gér lige sé langt, det skal vaere, med
hensyn til det, vi kan blive enige om.

Kl. 14:50

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Tak. Sé er det fru Mette Thiesen.
Kl. 14:50

Mette Thiesen (NB):
Tak. Og tak for talen. Historisk set har Det Radikale Venstre jo
varet kongemagerne i dansk politik. Man har ofte veret tungen
pa veegtskalen til stor frustration for mange, bl.a. den tidligere so-
cialdemokratiske statsminister Anker Jorgensen, der i 1982 kaldte
Radikale Venstre for nogle slingrefise, fordi man ikke kunne blive
enige, og Det Radikale Venstre valgte at skifte side. Men i 2019, da
Socialdemokratiet dannede regering, ville de ikke have Det Radikale
Venstre med. De politiske kommentatorer har fremhavet, hvordan
Det Radikale Venstre er kert ud pa et sidespor i dansk politik, men
noget har @ndret sig de sidste par uger, hvor Radikale Venstre bl.a.
har presset den socialdemokratiske statsminister til at hente IS-terro-
rister og deres bern til Danmark. Man kan maske ligefrem sige, at
Socialdemokratiet er blevet slingefisene, og at Radikale Venstre er
blevet kongemagerne pa ny.

Kl. 14:51

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.

Kl. 14:51

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Det var vist en sakaldt analyse. Jeg ventede og ventede pa, om
ordfereren ville blive ved med at treekke det frem. Men det er ikke
noget, jeg er sé optaget af. Faktisk er jeg optaget af, at det er Dan-
marks riges sikkerhed, der er blevet vurderet, og at det er blevet
vurderet, at det er bedst for Danmark, at de danske statsborgere tages
hjem — det kan faktisk risikere at blive en sterre trussel at lade vare.
Og helt generelt er danske statsborgere Danmarks ansvar. Danske
bern er Danmarks ansvar. Jeg har rigtig sveert ved at se, hvorfor det
ikke er en helt bred erkendelse. Det tog lang tid — det er jeg enig i —
men den erkendelse bredte sig da, og vi ved det alle sammen godt.
Kl. 14:52

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Fru Mette Thiesen.
Kl. 14:52

Mette Thiesen (NB):
Tak for svaret. Forleden kunne man i Politiken lese, hvordan mange
af medlemmerne i det radikale bagland appellerer til fru Sofie Car-
sten Nielsen om at velte regeringen. Ser ordfereren for sig, at man
vil presse regeringen til flere indremmelser pa bl.a. udlendingepoli-
tikken, sa regeringen ikke behever blive valtet? Hvis ja, kan fru So-
fie Carsten Nielsen sa redegere kort for, hvilke udleendingelempelser
det kunne vare? Det virker jo, som om man nu har muligheden,
efter at statsministeren har vist, at regeringens flertal er vigtigere end
lofterne til danskerne.

Kl. 14:53

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ministeren.
Kl. 14:53

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Jeg har gentaget adskillige steder, hvad Radikale Venstres prioriteter
er. F.eks. har vi simpelt hen s& svert ved at forsta, at danske stats-
borgere, der forelsker sig i en udlending, ikke kan fé lov at bo i
deres eget land, nér de forserger sig selv hundrede procent. Der er
eksempel pé eksempel pa mennesker, der er nedt til at bo i et andet
europisk land, inden de kan vere her i Danmark, og derfor ikke
kan bidrage med kompetencer, vi selv har givet dem, selv om de
hundrede procent forserger sig selv. Det giver ikke meget mening.
Kl. 14:53

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Tak. Sa er det hr. Alex Vanopslagh.
Kl. 14:53

Alex Vanopslagh (LA):

Tak for det, og tak for en god tale, og ogsa tak for den personlige
hilsen undervejs, som jeg fik med, selv om jeg ikke lige var fysisk
til stede. Det vil jeg gerne lige kvittere for. Det var i det hele taget
en tale, som var efterteenksom, og der blev sagt flere interessante
ting, bl.a. det her med, at folkeskolereformen var en fejl. Der vil jeg
egentlig gerne se, om vi maske kan na frem til en enighed om, hvad
fejlene sa bestod i. Jeg tror, at en af de ting, som vores folkeskoler
lider under, er, at den er styret forkert. Den er styret af leeringsmal.
Den er styret af, at man skal lere at leere frem for at leere konkrete
ferdigheder og fa en konkret viden, og at det er vigtigt at have
kompetencer sadsom at vere innovativ, omstillingsparat og kreativ —
det var det, som statsministeren kaldte akademiske skolemetoder —
frem for at have fokus pa, hvad skal man sige, den konkrete viden
og de konkrete ferdigheder. Jeg vil here, om det er noget, som
ordfereren har gjort sig nogle tanker om og eventuelt er enig i.
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Kl. 14:54

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.
Kl. 14:54

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Tak for spergsmélet, og tak i evrigt for samarbejdet, ogsd gennem
den seneste tid, hvor hr. Alex Vanopslagh jo i den grad er vendt
tilbage. Det er rigtig rart at se. Pas pa dig selv, det skal man huske.
Jeg beklager den direkte tiltale, men det er lidt sveert at sige det pa
andre méader.

Jeg herte godt hr. Ole Birk Olesen sige for i sine spergsmal, at
noget af det burde vi have vidst, og det burde vi nok ogsa. Men det
handler i hej grad ogsé om maden. Jeg tror, vi er nedt til at starte pa
en helt anden méade og i langt hejere grad s®tte skolen fri. S bliver
tingene ogsa forskellige, og det er godt. Sa vi er nedt til at satte bade
skolen og kommunerne fti i langt hgjere grad. Vi er i fuld gang med
arbejdet. Jeg er ret overbevist om, at vi har idéer, der kan matche
hinanden.

Kl. 14:55

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Hr. Alex Vanopslagh.
Kl. 14:55

Alex Vanopslagh (LA):
Vi ser ogsa meget gerne, at man satter skolerne fri, 1 hvert fald
til selv at bestemme, hvordan de underviser, og hvad de underviser
efter, selv om der selvfolgelig skal vaere en eller anden form for
nationalt pensum eller lignende, ikke? Et forslag, som vores tidligere
undervisningsminister Merete Riisager havde, var, at der i hver kom-
mune skulle vare én skole, en folkeskole vel at maerke, som havde
lige sé frie rammer som en friskole. P4 den made kunne man — i
gésegjne — eksperimentere med at satte folkeskolen mere fri, og hvis
de andre folkeskoler sd blev smaddermisundelige, kunne det veere, at
man kunne sprede det ud pa den made. Kunne det egentlig ikke vaere
en méde at gore det pa og en made at presse regeringen nu, hvor
Radikale har faet livsmodet tilbage?

Kl. 14:56

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.
Kl. 14:56

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Livsmodet har veeret der hele tiden — bare rolig. Vi har i den grad
blod pa tanden med hensyn til at rykke pa den her dagsorden, men
sammen med dem, det handler om. Derfor vil jeg nedig putte en
eller anden anden idé ned over hovedet pa skolen. Og der er en dyb
erkendelse af, at uanset hvilke reformer man laver, kan man ikke
gennemfore dem uden dem, der skal gennemfore dem. Jeg synes, det
er en sjov og sddan set glimrende idé. Den minder jo ogsa lidt om
noget af det, som SF i gvrigt har fremfort tidligere, men jeg synes, vi
skylder skolen at sztte den fri helt generelt.

Kl. 14:56

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak. Sa er det hr. Jens Rohde.
Kl. 14:56

Jens Rohde (KD):

Tak for det. Det er dbenbart lettere at vaere enig med Radikale
Venstre, ndr man ikke er medlem af partiet. Jeg vil gerne sige tak og
tak til fru Kathrine Olldag, fordi det er lykkedes hende lige at traekke
vejret i forhold til det med ja tak-reklamer, det lyder nemlig sa godt.

Problemet er, at det koster vores regionale og lokale medier 250 mio.
kr., dem har jeg godt nok sveert ved at se, jeg har i hvert fald ikke
sadan lige oplevet, at det var serlig nemt at fa lov til at finde de
penge, mens jeg selv havde min gang i det radikale gruppeverelse,
og det ved fru Sofie Carsten Nielsen jo alt om ud fra de diskussioner,
vi har haft om det, og det er jo fair and square. Men det er jo det,
der er konsekvensen, hvis man bare gér ind i det, der lyder sa rigtigt,
og det keempede jeg med Ruben Kidde om dengang, og da var der
sandelig ikke meget lydherhed, men sa kom fru Kathrine Olldag og
satte fornuften ind, det synes jeg er fremragende, for vi har ikke
rad til at skabe flere nyhedserkener derude. Sa vil fru Sofie Carsten
Nielsen love, at for man siger ja tak til ja tak-ordningen, er vi lige
med til at finde 250 mio. kr. til vores lokale og regionale medier?

Kl. 14:58

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Sa er det fru Sofie Carsten Nielsen.
KI. 14:58

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Til det der med lofter har jeg ikke noget, men jeg vil rigtig gerne
tilkendegive, at det ogsa er en del af den diskussion, vi har haft,
og den problematik, vi synes skal loses, for ellers bliver det bare
rigtig meget svarere for hele landet og netop de lokale medier, som
er sé vigtige. Det er pracis den diskussion. Og det er jo reelt nok
med den eftertanke, som har indfundet sig udover det, som s ogsé
star temmelig meget i vejen, nemlig at det méske slet ikke kan
gennemfores, sd det var méske en idé lige at undersoge det forst,
og det bliver det sa nu. Men det er modtaget og forstaet, og maske
en gang imellem er det helt okay, at vi alle sammen giver det noget
eftertanke omkring de konkrete lesninger, og at der ogsa er plads til
at sige, at man har endret sig lidt og er blevet klogere.

Kl. 14:59

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Hr. Jens Rohde.
Kl. 14:59

Jens Rohde (KD):
Sa er jeg i hvert fald glad for, at jeg ikke leengere stér i vejen for
den eftertanke, som &benbart har indfundet sig siden, sa er det jo
alt sammen godt for noget. Jeg syntes i ovrigt, det var et meget
interessant og glimrende interview med fru Sofie Carsten Nielsen,
jeg leeste 1 Berlingske, og det er ikke, fordi jeg sadan er vanvittig
overrasket over skatteudmeldingerne og sddan noget. Men det er dog
positivt, fordi det er det, der skal skabe vores beskaftigelse, og vi vil
gerne have flere hender pa arbejdsmarkedet. Sa det er vi jo sddan set
enige i. Men lad mig lige trykteste det lidt.

Hvad tror fru Sofie Carsten Nielsen der sker hos statsministeren,
i det gjeblik fru Sofie Carsten Nielsen og Radikale Venstre gér over
og laver et forlig med bla blok om den politik?

Kl. 14:59

Fjerde naestformand (Trine Torp):
S4 er det ordfereren.
Kl. 14:59

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Altsd, jeg er meget villig til at lose de store problemer, vi star over
for, og jeg er ikke rigtig villig til at lade mig lase fast i noget. Derfor
ma vi jo se, hvad der sker, men jeg fornemmer, at der er en abenhed
over for at tale. Statsministerens tale handlede om de reformer, der
er behov for, og de udfordringer, vi stdr med. Jeg er egentlig mere
optaget af, hvad det er, vi skal med det, nemlig at sikre, at vi kan
lofte de 20 pct. af vores bern og unge, der ikke er blevet loftet, at vi
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kan komme i mél med den grenne omstilling, og det kraever jo s&, at
vi har mennesker til det. Men jeg er helt &ben over for, hvordan vi
finder flertallet.

Kl. 15:00

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak. Den nzste er hr. Christoffer Aagaard Melson.
Kl. 15:00

Christoffer Aagaard Melson (V):
Tak til ordfereren for talen, og ogsé tak for meldingerne i Berling-
ske. Det er rigtig rart at hare. Meldingerne kommer jo trods alt pa
et bagteppe, nemlig det, at Det Radikale Venstre har lagt mandater
til en regering de seneste 2 &r, der har gjort Danmark og danskerne
fattigere. Det er jo faktisk géet hardest ud over dem med de laveste
indkomster.

S4 jeg vil egentlig bare lige here ordfereren, om den melding
fra Berlingske i dag skal forstas pa den made, at det er slut med at
legitimere en politik, der gor Danmark og danskerne fattigere, og
om Radikale derfor ikke laengere er stotteparti til regeringen, hvis de
fortsaetter den kurs, de har lagt indtil videre.

Kl. 15:01

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Fru Sofie Carsten Nielsen.
Kl. 15:01

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Vi har selv deltaget i de finanslove, vi har lagt stemmer til, og er
enige i de ting. Vi har ikke et s& dogmatisk forhold til skonomi og
eksempelvis afgifter. Afgifter er ogsa et instrument til at fremme den
grenne omstilling og @ndre adfeerd, og s kan man jo slippe ud af
dem — det er en jo del af det — eksempelvis en CO;-afgift, som vi
onsker. Det er jo for at fremme den grenne omstilling, og det er
netop ikke med det mal at opna et provenu. Tvartimod, vi ensker
jo, at adfeerden @ndres, sa vi far reduceret CO»-udledningen. Det er
lidt det samme her, og derfor synes jeg nogle gange, at det bliver lidt
forenklet stillet op. Vi forfelger det, vi synes er det rigtige.

Kl. 15:02

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Hr. Christoffer Aagaard Melson.
Kl. 15:02

Christoffer Aagaard Melson (V):
Jamen det er jeg skuffet over at hare. Jeg forstar det, som om Det
Radikale Venstre stadig godt kan laegge stemmer til en politik, der
samlet set gor Danmark fattigere.

Kl. 15:02

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordforeren.
Kl. 15:02

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Nej, ordfereren skal forsta det sadan, at vi ikke er bundet af et

rigidt skattestop, der gor, at man ikke kan flytte sig nogen vegne,

nar man faktisk gerne vil fremme den grenne omstilling og have de
virksomheder med, der traekker i den retning, eksempelvis med en
CO»p-afgift. Men det er ogsé sadan, at vi er dybt optaget af at skaffe
de mennesker til fremtiden, som der er brug for. Og fremtiden starter
jo i morgen, og det er bade pedagoger, laerere og sygeplejersker og
til hele det private arbejdsmarked, og det kommer til at kraeve nogle
reformer.

Kl. 15:02

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak. Sé er det fru Ellen Trane Nerby.
Kl. 15:02

Ellen Trane Norby (V):

Tak. Sa kan jeg jo folge op der, hvor min gode kollega hr. Christoffer
Aagaard Melson slap, nemlig i forhold til om det bare er endnu en
melding pé avisforsiderne, eller om den melding, der kommer i dag
fra den radikale leder, er noget, vi sd ogsa kan forvente bliver efter-
fulgt af handling. For hvis vi kigger pé bl.a. de skatter og afgifter,
der er blevet palagt bade danskerne som helhed og danske virksom-
heder under den nuvarende socialdemokratiske regering, kan man
jo sige, at det har trukket i den forkerte retning. Det har forringet
vores vaekstmuligheder og vores udviklingskraft hos vores private
erhvervsliv. Hvis vi kigger pé de initiativer, der er taget, kan vi se, at
de har forringet vores beskeftigelsesfrekvens og hevet mennesker ud
af arbejdsmarkedet.

Derfor vil jeg egentlig bare sperge den radikale leder, fru Sofie
Carsten Nielsen, om vi kan forvente, at Det Radikale Venstre den
her gang kommer til at std sammen med Venstre og gode borgerlige,
liberale partier, som faktisk insisterer p4, at det skal kunne betale sig
at arbejde, at vi skal have skabt et storre arbejdsudbud i Danmark, og
at vi skal skabe bedre rammevilkar for vores virksomheder, sa der er
rad til velfeerd i Danmark.

Kl. 15:03

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Ordforeren.
KI. 15:04

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Jeg er stolt af, at der er blevet investeret i uddannelse og forskning,
at uddannelsesloftet blev afskaffet, og at der ikke skaeres ned pa de
omrader, som danske virksomheder i hej grad skal leve af i fremti-
den. Jeg er skuffet over, at der bliver lagt op til nye gronthestere pa
uddannelse. Det skal vi jo s& forhandle. Det haber jeg ikke Venstre
vil leegge stemmer til, for det skal der ogsa til, for at vi kan komme
videre. Og derfor er jeg ikke @rgerlig over, at vi har brugt de penge
pa uddannelse, pa paeedagoger og pa flere og dygtigere lerere, men
jeg er dybt optaget af; at vi skaffer den arbejdskraft, og jeg er fuldt
villig til at lave de aftaler, vi kan finde 90 mandater til, og som vi
ogsa er enige i.

Kl. 15:04
Fjerde naestformand (Trine Torp):
Fru Ellen Trane Neorby.

Kl. 15:04
Ellen Trane Norby (V):

Al respekt for det. Nu spurgte jeg jo hverken til de investeringer i
uddannelse, som vi ogsé har bakket op om, eller til det, at vi kan

fa flere paedagoger ud til vores bern og unge. Jeg spurgte egentlig
mere konkret ind til, om vi kan regne med, at meldingen pa forsiden
af Berlingske i dag, sa ogsa bliver fulgt af handling, eller om det
kun er ord. For for de danske ivaerksettervirksomheder, der ikke
kan fa kapital, hjelper det jo ikke noget. For de virksomheder, der
star over for et generationsskifte, hjalper det jo ikke noget. For de
virksomheder, der har behov for at fa sikret nogle reformer, der
ogsa giver dem arbejdskraft, hjelper det ikke noget. Derfor vil jeg
egentlig bare here, om Det Radikale Venstre kommer til at bakke op
om f.eks. et hgjere belob, sd vi kan fd mere kvalificeret arbejdskraft
ind i Danmark.



52 Onsdag den 2. juni 2021 (F 60)

Kl. 15:05

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.
Kl. 15:05

Sofie Carsten Nielsen (RV):
En lavere belabsgranse? Ja, det vil vi bakke op om, lige s snart
der er 90 mandater for det, ligesom vi vil bakke op om at skaffe
flere haender og kloge hoveder til vores arbejdsmarked i fremtiden,
safremt det er initiativer, vi selvfolgelig er enige i. S& er der en
rekke andre elementer, som jo handler om prioriteringer, og hvor
vi helt reelt har prioriteret nogle afgifter, vi synes er rimelige for
ogsa at kunne investere i netop det, der er behov for i fremtidens
Danmark. Og det er vi s& maske politisk uenige om, men i forhold
til at skaffe arbejdskraften er vi grundleeggende helt enige, og lavere
belgbsgrense kunne vere noget af det.

Kl. 15:06

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Tak. Sé er det hr. Peter Skaarup.
Kl. 15:06

Peter Skaarup (DF):
Tak til ordfereren for et fint indleeg her i dag. Det, jeg vil sporge
om, handler ikke s& meget om det indlaeg, men handler om det ar,
der er gaet, og nogle meldinger, der kom fra Det Radikale Venstre
i Folketingssalen i gér faktisk. Det Radikale Venstre kom med den
holdning og det krav, kan man sige, at dem, som ikke kan f& dansk
indfedsret, fordi de har lavet kriminalitet, skal have en undskyldning
af den danske befolkning, og der kunne jeg bare godt lige taenke
mig at hore, om det virkelig er fru Sofie Carsten Nielsens synspunkt
og Det Radikale Venstres synspunkt, at dem, der ikke kan fa dansk
statsborgerskab, fordi de har lavet kriminalitet, skal have en und-
skyldning af Folketinget.

Kl. 15:06

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.
Kl. 15:06

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Jeg var ikke til stede i Folketingssalen i gér, og derfor er det en lille
smule svart at kommentere pa hr. Peter Skaarups udleegning af en
debat, som jeg ikke har hert. Jeg synes og vi synes i Det Radikale
Venstre, at nogle af de ekstremt specifikke ting, der ligger i den nye
indfedsretsaftale, som har tilbagevirkende kraft, grundleeggende er i
strid med, hvad vi opfatter som en retsstat. Sa der er vi uenige.

[ forhold til det konkrete vil jeg sige, at det kan jeg ikke svare pa,
for jeg er nedt til lige at here, hvad der er blevet sagt.

Kl. 15:07

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Hr. Peter Skaarup.
Kl. 15:07

Peter Skaarup (DF):

Jeg taenkte jo egentlig, at man hos De Radikale dreftede positioner
og holdninger, der fremfores i Folketingssalen, pd gruppemederne,
som vi ger i de andre partier. Vi holder gode og lange gruppemeder
rundtomkring i partigrupperne for netop at vurdere det, og derfor
synes jeg egentlig ikke, det er for meget forlangt, at De Radikale
her i dag, nér vi har en afslutningsdebat, der ligesom samler op pé
det hele, kan svare pa, om det virkelig er rigtigt, at man kraver en
undskyldning fra Folketingets side over for dem, der ikke kan fa
dansk statsborgerskab. Man mé jo sige, at man lidt selv er ude om

det, hvis man laver kriminalitet, men sé alligevel forlanger dansk
statsborgerskab.
Kl. 15:08

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.
Kl. 15:08

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Jo, men jeg synes da egentlig, det er lidt meget forlangt, at jeg skal
tage stilling til et specifikt citat fra en debat i grsdagens Folketing,
nér jeg nu tilkendegiver min holdning til den indfedsretsaftale og det
generelle vilkar. Jeg kommer ikke til at gd rundt og smide undskyld-
ninger ud, men jeg synes da, det er pé sin plads i en lang raekke
sammenhange, men jeg er ikke klar over, om det ogsé er det her.

Kl. 15:08

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Tak. Sé er det fru Astrid Caroe.
Kl. 15:08

Astrid Carge (SF):

Tak for det. Og tak for en rigtig fin tale. Jeg er rigtig glad for

det samarbejde, vi har med Radikale Venstre, nér det drejer sig om
uddannelse, forskning og at sikre god uddannelse til alle i Danmark.
Jeg er ogsa rigtig glad for, at Radikale Venstre gerne vil vaere med til
at fa uddannelse ud i hele landet.

Det, jeg godt kunne teenke mig at sperge til, er de studerendes
gkonomi. De studerende har de senere ar faet sverere og svarere
ved at fa su'en til at sla til. De bruger langt storstedelen af su'en
pa husleje, og sa er det jo svert at fa rad til andre regninger, mad,
studiebeger, og hvad der ellers skal til, uden at tage et lan eller
arbejde ved siden af deres fuldtidsstudier. Men der er ogsa en anden
grund end huslejestigninger til, at det er sveert at fa su'en til at sl&
til, og det er, at man ikke har ladet su'en folge lonudviklingen siden
2013. Derfor vil jeg godt here, om Radikale Venstre er klar til, at
vi selvfolgelig lader af su'en folge lonudviklingen fra arsskiftet, hvor
den aftale lober ud, og hvor det er meningen at gere det, eller om
Radikale Venstre har planer om at bruge de penge pa noget andet.

Kl. 15:09

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.
Kl. 15:09

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Nu sidder vi desvarre ikke pa statskassen og kan bestemme helt
alene, hvordan vi bruger pengene, men det er den radikale position,
at det, at su'en og andre overforselsindkomster folger inflationen, er
tilstreekkeligt.

Kl. 15:10
Fjerde naestformand (Trine Torp):
Fru Astrid Krag.

Kl. 15:10
Astrid Carge (SF):

Okay, s& Radikale vil ikke vere med til, at su'en skal folge lonudvik-
lingen fra 2022, som vi ellers har aftalt i su-forligskredsen. Kunne
Radikale sa forestille sig, at vi skulle kigge pa su-1&n for at sikre, at
renten ikke er sd hgj pa su-lanet, nar nu de studerende bliver nedt til
at stifte sd meget mere su-geld, end de tidligere har veret nodt til?
Kl. 15:10

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Ordforeren.
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Kl. 15:10

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Vi folger selvfolgelig de aftaler, der er indgéet, indtil de bliver lavet
om, sa det kan ordfereren ikke konkludere. Men nu har jeg helt
erligt og abent sagt, at den radikale position med hensyn til overfor-
selsydelser er, at det folger inflationen.

Hvad angér su-lan, sa lyder det da interessant. Det vil vi da gerne
vere med til at kigge pa.

Kl. 15:10

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak for det. Og den naeste er hr. Morten Dahlin.
Kl. 15:10

Morten Dahlin (V):
Tak for ordet. Og tak til fru Sofie Carsten Nielsen for talen. Jeg
har ligesom flere af mine kolleger herinde laest interviewet med den
radikale partileder i Berlingske og har jo last nogle budskaber om
behovet for at fa nogle flere medborgere med ind i arbejdsfallesska-
bet, at fa skabt noget veekst, fa skabt noget fremdrift, fa lavet nogle
langsigtede fornuftige reformer, fa givet den grenne omstilling og
udbygningen af velferdssamfundet nogle gode vilkar, bl.a. ved at
give noget mere albuerum til vores dygtige iveerksattere, maske ser-
lig dygtige gronne ivaerksettere. Og jeg synes, det var et rigtig godt
interview. Jeg kunne bare godt taenke mig at sperge fru Sofie Carsten
Nielsen: Mener Det Radikale Venstre virkelig, at den statsminister,
som har fort den stik modsatte politik end det, Radikale slér til lyd
for i Berlingske, er den rigtige statsminister til at fa den vision, som
Radikale udfolder i Berlingske, til at blive til virkelighed?

Kl. 15:11

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Fru Sofie Carsten Nielsen.
Kl. 15:11

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Jeg er imponeret over de hender, der rekkes ud her, og jeg gleeder
mig til at se flere af dem. Det har skortet lidt pa dem i det seneste
ar fra hr. Morten Dahlin og i evrigt ogsa fra hans partileder. Men jeg
glaeder mig da til, at de reekkes laengere frem. I al fald er det her en
presserende udfordring — at vi adresserer den virkelighed, der er der-
ude, nemlig at nu star virksomhederne og mangler arbejdskraft, og vi
kan heller ikke f& de haender og hoveder, der skal til i den offentlige
sektor. Og hvis ikke de skal komme op at slas med hinanden, er vi
simpelt hen nedt til at skaffe dem. Det er nu og her, og jeg forventer,
at regeringen handler pé det.

Kl. 15:12

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Hr. Morten Dahlin.
Kl. 15:12

Morten Dahlin (V):
Jeg er en til en enig i det, fru Sofie Carsten Nielsen lige har sagt.
Men jeg kunne godt teenke mig at fa et svar pa spergsmalet. Mener
Det Radikale Venstre, at den statsminister, der sidder nu, er den
rigtige statsminister til at lose det presserende problem, som fru
Sofie Carsten Nielsen har italesat?

Kl. 15:12

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.

Kl. 15:12

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Jamen jeg vil gerne tilkendegive, at jeg har forstaet, at statsministe-
ren har teenkt sig at handle pa det. Jeg er blevet forsikret om, at der
bliver handlet, og det kunne vi jo ogsa here i statsministerens tale
her. Men det er da klart, at jo leengere tid der gar og der ikke bliver
handlet, jo sterre bliver udfordringen.

Kl. 15:13

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak. S4 er det fru Rosa Lund.
Kl. 15:13

Rosa Lund (EL):

Tak for det, og tak for talen, som jeg syntes havde rigtig mange
fine elementer. Men noget, som jeg lidt savner i talen, er om den
store katastrofe, der er i vores udleendingelovgivning, som hedder
§ 7, 3, som betyder, at der er mere end 500 syrere, der nu bliver
sendt tilbage til Assads regime, og nogle af dem sidder faktisk ude
pa Slotspladsen. Det var jo sddan, fru Sofie Carsten Nielsen, at
Radikale Venstre stemte for den lovaendring, pa trods af at I blev
advaret ikke bare af Enhedslisten, men ogsa af Institut for Menne-
skerettigheder og af Dansk Flygtningehjelp. Vi forudsa simpelt hen,
at den her situation ville ske, og at man nu vil sende mennesker
tilbage til nogle meget usikre forhold.

Derfor vil jeg gerne here fru Sofie Carsten Nielsen: Hvad kan vi
nu gore for at rette op pa den keempestore fejl, som Radikale Venstre
begik i 2015?

Kl. 15:14

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.
Kl. 15:14

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Det er rigtigt; vi havde i Radikale Venstre ikke forestillet os, at det
kunne komme dertil, at man ikke udsender de her syrere, for man
sender dem jo faktisk pa udrejsecenter, fordi de ikke kan sendes
tilbage til Assad, som regeringen heldigvis ikke vil samarbejde med.
Og det er jo mindst lige sé katastrofalt, at man, nar man er i gang
med en uddannelse og maske endda er i arbejde, sé bare skal sidde
der. Sa vi er helt enige med fru Rosa Lund 1, at det var en fejl. Vi
havde ikke forestillet os, at det ville blive tolket pa den méde.

Der, hvor vi méaske er uenige, er, at vi sddan set ikke er imod
midlertidighed i en lov, men vi havde simpelt hen ikke forestillet os,
at man kunne sige, at de skulle sendes tilbage til en krigsforbryder,
som man ikke vil samarbejde med.

Kl. 15:15

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Fru Rosa Lund.
Kl. 15:15

Rosa Lund (EL):

Men sa herte I méske bare ikke efter dengang, fru Sofie Carsten
Nielsen. For pracis den situation blev I advaret om. Hvis man gar
tilbage og ser pa debatten, kan man se fru Pernille Skipper fra
Enhedslisten i sin ordferertale advare pracis om den situation, som
de her syrere, altsa rigtige mennesker, er i nu. Man kan se det, nir
man laeser heringssvarene fra Institut for Menneskerettigheder og fra
Dansk Flygtningehjelp.

Sa det undrer mig, at man i Radikale Venstre ikke havde forestil-
let sig, at det ville ske, ndr man sa kraftigt blev advaret imod det.
Jeg synes, vi har et godt samarbejde med Radikale Venstre pa netop
udlendingeomradet, og det er maske derfor, at det gor sa serlig
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ondt, at det er Radikale Venstre, der har ansvaret for, at der er nogle
mennesker, der sendes tilbage til Assads regime.
Kl. 15:16

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak. Ordfereren.
Kl. 15:16

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Ja, vi har et medansvar for, at de sendes pa udrejsecenter. Derfor
tager vi ansvar for at forsege at rette det op, hvis vi overhovedet kan
skaffe de mandater. Det ma vi blive ved med at arbejde for.

Kl. 15:16

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Tak. Sa er det fru Mette Abildgaard.
Kl. 15:16

Mette Abildgaard (KF):

Tak for en fin og modig tale, og tak for det mod, som ogsa kommer
til udtryk i de tanker, man ger sig i Berlingske. Og jeg vil ogsa
gerne sige tak for, at man fik sat en stopper for det de facto forbud
mod leveranderer af sociale botilbud, som man gjorde, og at man
fik forhindret, at koblingsprocenten blev saenket, hvilket ogsé var pa
tale. Det er nogle gode aftryk, som man i Det Radikale Venstre har
sat sig.

Jeg kan s @rgre mig over, at man ikke havde modet til at sige
fra, da der skulle laves en aftale i forhold til vores dagtilbud. Vi ved,
at vi frem mod 2030 far 18 pct. flere bern i dagtilbudsalderen, og der
har man altsa nu lavet et forbud mod at opstarte nye private instituti-
oner, hvor overskud treekkes ud, og det har jeg helt grundlaeggende
sveert ved at forstd Det Radikale Venstre bakker op om, ligesom man
ogsa har lavet et forbud mod, at nuverende, eksisterende private
dagtilbud treekker overskud ud.

Hvad er tankerne bag, at Det Radikale Venstre bakker op om det
her?

Kl. 15:17

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.
Kl. 15:17

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Tak for de forste bemerkninger. Jeg er egentlig meget, meget glad
for, at vi sikrer den aftale pa det sociale omrade i forhold til institu-
tionerne der. Vi er imod at forbyde private dagtilbud, og vi afviste
det ogsa, da det kom i forhandlingerne. Det er rigtig vigtigt for os,
at de mange gode private institutioner, selvejende institutioner ikke
kommer i klemme.

Sa det, som vi indgik et kompromis om, var jo at sikre et frit
valg til den enkelte institution, i forhold til om man vil omlegges
til privat, selvejende eller ej, og vi fik sé ogsa sikret, at midlerne fra
minimumsnormeringerne gik med til de private institutioner. Det var
helt afgerende for os, og det var sa det kompromis, som vi indgik.

Kl. 15:18
Fjerde naestformand (Trine Torp):
Fru Mette Abildgaard.

Kl. 15:18
Mette Abildgaard (KF):

Jamen jeg har fuld forstaelse for, at politik handler om kompromiser,
og dem skal vi strekke os efter. Men jeg synes, man har strakt sig
for langt i den her sag. Forleden laste jeg om Anne og Per, der

har naturbernehaven Mulvarpen i Ry, og de har eksempelvis trukket
106.000 kr. ud i overskud i 2018, og det var penge, der skulle gé til

at kompensere for deres lon. De har simpelt hen udbetalt en lavere
lon til sig selv, end hvad man ellers ville have af lengrundlag. De
skal spare op i tilfeelde af sygdom, der skal spares op til en legeplads
eller andet. Det er jo foreldrene selv, der har valgt at have deres
bern i det her tilbud. Skal foreldrene ikke ogsa have den frihed
fremadrettet?

Kl. 15:18

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.
Kl. 15:18

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Jo, det, der var vigtigt for os, var, at det ikke kom et forbud mod
private dagtilbud, og at de selvejende kan kere videre, og det var s&
rigtig, rigtig vigtigt for os, at midlerne fra minimumsnormeringerne
ogsa gik til de private institutioner. Det har vi keempet for, og det er
jo sé den slags kompromiser, man er nedt til at indga.

Kl. 15:19

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Tak. Sé er det fru Anni Matthiesen.
Kl. 15:19

Anni Matthiesen (V):
Tak. Ligesom mange af de andre har gjort det, vil jeg ogsa sige
tak for artiklen i Berlingske i dag. Jeg synes, det er rart, at der er
nogle, der tor at vove at begynde at sztte lys pa de reformtiltag,
der helst skal komme. Noget af det, som jeg godt kunne tenke
mig lige at sperge lidt mere ind til, er naevnt i artiklen, og der star
bl.a. som overskrift: Vi vil omfattende @ndringer af skatten. Og s&
star der, at Det Radikale Venstre ensker at aftrappe rentefradraget
for boligejerne. Der kunne jeg egentlig godt teenke mig at hore lidt
narmere om, hvad tanken fra radikal side er om den del.

Kl. 15:20

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.
Kl. 15:20

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Ja, gerne. Jeg synes, andre ordferere ogsa tidligere faktisk blandede
sig i debatten med det fra Det Radikale Venstres side. Vores forslag
er, i gvrigt ogsé opfordret af Nationalbanken og andre, langsomt at
aftrappe rentefradraget, sadan at der bliver lagt en lille demper pa
her, og fordi vi synes, at det er det mest oplagte. Boligmarkedet
er det mest ulighedsskabende i vores gkonomi, og vi synes, det er
meget mere oplagt at give lettelser pa det, vi gerne vil have mere af,
nemlig arbejde.

Kl. 15:20

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Fru Anni Matthiesen.
Kl. 15:20

Anni Matthiesen (V):

Tak. Det, som jeg maske godt kunne tenke mig at hore Det Radikale
Venstres ordferer sige lidt mere om, er, hvordan vi s& undgér, at

der pa en eller anden méade ogsa kommer til at ske en eller anden
form for skeevvridning. Det er jo klart, at mange danskere har teenkt
rentefradraget ind i deres daglige ekonomi for at f tingene til at
hange sammen, og vi ved jo ogsé udmarket godt, at der er store
forskelle p& huspriserne rundtomkring i landet, sa hvordan vil man
sikre, at der ikke sker en skavvridning?
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Kl. 15:21

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.
Kl. 15:21

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Det er jo iseer dem, der har allermest, der rigtig spekulerer i det
rentefradrag, og det kan man ikke forteenke nogen mennesker i, det
er klart. Det er derfor, man er nedt til at lave en meget gradvis ned-
trapning af rentefradraget, sddan at det ikke bare rammer fra den ene
dag til den anden. Det er klart. Til gengald er det jo opfordringerne
fra adskillige, bl.a. Nationalbanken, at det er det her, vi tager fat pa.
Kl. 15:21

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Tak. Sa nar vi lige det sidste spergsmal. Hr. Ole Birk Olesen.
Kl. 15:21

Ole Birk Olesen (LA):
Der gar jo forskellige skel igennem Folketingssalen, og et af de me-
get vigtige skel er, synes jeg, at man har den side, hvor man har de
rade partier, Enhedslisten, SF og i hej grad ogsa Socialdemokratiet,
og de har den opfattelse, at der helst ikke skal laves for meget om i
velferdssamfundet, og det eneste, der kan laves om, er, at man kan
pose nogle flere penge ind nogle steder, hvor man i forvejen bruger
mange penge. Sa er der den anden side med de bla partier, Venstre,
Konservative, Liberal Alliance og ogsa Nye Borgerlige, som siger, at
vi gerne ma lave om pé nogle ting, fordi vi kan fa en sterre kage ud
af det, der kan gere samfundet bedre. Der synes jeg, at Det Radikale
Venstre ofte befinder sig i den bla reformalliance, og det er ogsa det,
som det store interview i Berlingske Tidende i dag antyder, nemlig at
Det Radikale Venstre befinder sig der som et reformparti.

Sa er spergsmalet bare, hvorfor Det Radikale Venstre hele tiden
vil danne parlamentarisk alliance med de rede reformforskraeekkede
partier i stedet for at danne alliance med de reformmodige blé parti-
er.

Kl. 15:22

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.
Kl. 15:22

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Jeg synes ikke, jeg har opfordret til andet end alliancer hen over
den beremte midte her og meget gerne sammen med de bla partier
om det, vi kan blive enige om, for netop at skabe den forandring.
For der er da ikke noget s kedsommeligt som stilstand, for det
kan vi da ikke bruge til noget, og det kommer ikke til at hjalpe de
20 pct. af vores bern og unge, som nu, jeg ved ikke pa hvilket ar,
stadig ikke far en folkeskole, hvor de kan lase, skrive og regne. Vi
har en social mobilitet pa samme niveau som USA. Sa den mission
deler jeg, men jeg er maske et andet sted indimellem, og vi er
derfor et socialliberalt parti, for der har ogsa virkelig vaeret behov
for eksempelvis at geninvestere i uddannelse. Det blev lidt for meget
bare gronthesteren, da den bla regering sad pa magten, og der blev
ikke skabt bedre og flere uddannelser, som der var behov for.

Kl. 15:23

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Hr. Ole Birk Olesen.
Kl. 15:23

Ole Birk Olesen (LA):
Jeg tror godt, at de blé partier og Det Radikale Venstre kunne blive
enige om en uddannelsespolitik, som ogsa ville stille Det Radikale

Venstre tilfreds. Folkeskolen har vi tidligere veeret noget uenige om,
men der er vi méaske pa vej mod det samme. Sa er det, fordi det
med reformpolitikken og den reformalliance, man kunne skabe, ikke
vagter sd hejt hos Det Radikale Venstre, at man bliver ved med at
sige: Nej, vi skal hellere samarbejde med Enhedslisten om at fore
okonomisk politik i Danmark? For det kommer der jo ikke nogen
reformer ud af. Den eneste reform, der kommer ud af et samarbejde
med Enhedslisten, er, at der bruges nogle flere penge pé steder, hvor
man i forvejen bruger rigtig mange penge.

Kl. 15:24

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.
Kl. 15:24

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Jamen hr. Ole Birk Olesen, lad os s&tte os ned og skitsere, hvor
meget vi kan blive enige om. Det ville da vere forfriskende.

Kl. 15:24

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Tak til fru Sofie Carsten Nielsen. Tiden er géet, og det er raekken af
korte bemarkninger ogsa, sa tak til Det Radikale Venstres ordferer.
Den naste er fru Mai Villadsen fra Enhedslisten.

Kl. 15:25

(Ordferer)

Mai Villadsen (EL):

Pa lordag er der géet 2 ar siden folketingsvalget. Jeg husker tydeligt
dagen. Det var stegende hedt, gader og streeder var fyldt med folk,
der gik rundt med solbriller og i sandaler og spiste is. Jeg var opti-
mist, for det tydede p4, at der ville komme et nyt flertal i Danmark
— og det kom der heldigvis. Det var ikke bare et nyt flertal; det var
0gsa en ny retning.

For 2 ar siden var klimapolitikken naesten kun noget, som de
sakaldte klimatosser pa venstreflgjen gik op i. Den davaerende rege-
ring mente naermest, at de havde taget klimakrisen alvorligt ved at
tage grenne slips pa til pressemederne og tjekke vejrudsigten i ny
og n&. Man lavede en landbrugspakke, som forpestede vores vand-
milje. Den tidligere miljeminister sagde sagar, at en kornmark var
at betegne som natur, og sa er det ingen sag at lose naturkrisen. Der
er sket meget de sidste 2 ar. Vi har lavet en stor biodiversitetspakke
og har faet en historisk klimalov. Vi har lavet et hav af aftaler,
der gor den gronne levevej lettere, og som sikrer millioner af ton
COp-reduktioner.

Det er ikke kun pa klima- og naturomréadet, man kan se, at vi
er gaet i en ny retning. Den tidligere regering skar milliarder pa
vores velfaerd, vores uddannelser syntes man var kornfede, og vel-
feerdsnedskaringerne prevede man at camouflere med maerkvaerdige
ord som omprioriteringsbidrag og produktivitetskrav. Men derude,
hvor det ramte, nemlig p& uddannelserne, pa fedegangene og pa
sygehusene, kunne man tydeligt maerke, hvad det i virkeligheden
var: milliardstore nedskeringer ar efter ar. Nu gar vi en anden vej
med flere penge til psykiatrien, tusind nye ansatte i @®ldreplejen,
gratis psykologhjelp til unge og hjelp til tandplejen til de udsatte. Vi
har taget de forste skridt mod minimumsnormeringer, sagt farvel til
uddannelsesloftet og endelig styrket vores skoler og uddannelser.

I gvrigt var den tidligere regering ikke bange for at fejre sig
selv. Der stod 21 pokaler pa tidligere udenrigsminister Anders Sam-
uelsens hylde — en for hver milliardstor skatterabat, man havde givet
primeert til dem, der havde den sterste pengepung, den sterste bil
eller det storste privatfly. Kagegaflen blev ogsa fundet frem, da man
50 gange havde fundet pa at gore livet svaerere for udlendinge og
mennesker pé flugt. Selv om jeg ikke synes, der er meget at rabe
hurra for med den her regerings udlandingepolitik, synes jeg, det er
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glaedeligt, at vi har faet bernene ud af Sjelsmark, kvoteflygtninge til
Danmark igen, og at der trods alt nu kommer nogle bern og deres
medre hjem fra lejre i Syrien. Nu mangler vi bare resten.

Sa der er sket fremskridt, men hold da op, hvor er der stadig
meget, der skal geres. Rundtomkring os forsvinder sommerfugle,
bier, froer, blomster og fuglearter for altid. Vi er i gang med at ede-
leegge levegrundlaget for rigtig mange arter med en uhyggelig hast
og frargve natur fra kommende generationer. Hvorfor er det sadan? I
Danmark har vi veeret ekstremt dygtige til at nyttiggere stort set hver
eneste kvadratkilometer af vores land, neesten hver mark er dyrket til
det yderste. Vi hiver flis og temmer ud af stort set hvert et stykke
skov, nasten alle havarealer gennemtrawles, og langt de fleste af
vores vandleb er kunstigt rettet ud eller lagt i ror. Pa en skala over,
hvor dygtige vi er til at presse mest muligt korn og bacon ud af de
kvadratmeter, vi har, far vi klart en forsteplads i Danmark. Men den
forsteplads kommer altsd med en pris, nemlig med en natur, der er af
udpint, og en klimakonto, der har et stort, stort overtrak.

Den klimakrise, vi stér i, vil fa konsekvenser allerede for den
neste generation. De bern, der i dag tumler rundt pé legepladsen
med solcreme og sommerhatte pa, vil opleve en forandret verden
med edeleggende oversvemmelser, torke, hungersned og klima-
flygtninge i millionvis.

Men vi kan valge en anden vej, hvor vores produktion, transport
og energi er baredygtig, hvor der er renere drikkevand, renere luft,
mindre gift i fodevarerne og mere skov og natur.

Kl. 15:30

Det haster med handling. Derfor bekymrer jeg mig lige nu over,
at landbrugsforhandlingerne neermest virker til at veere géet i sta.
Landbruget har en hovedrolle at spille i at nedbringe Danmarks
klimabelastning. Landbruget kan som et af de eneste erhverv optage
CO» fra atmosfaren og lagre det i jorden. Det skal vi udnytte. I
Enhedslisten foreslar vi at omlegge et landbrugsareal pa storrelse
med Fyn og Bornholm til graes, skov og naturarealer.

Herude bag mig pé Slotspladsen star der en gruppe mennesker
med syrisk baggrund. Hver dag meder de op under hvide pavilloner
med handmalede skilte, hvor der stér: Syrien er ikke sikker. Syrien
er ikke sikker, s& simpelt er deres oprab til os politikere, for et stort
flertal herinde har nemlig desverre besluttet, at mennesker med livet
som indsats skal sendes tilbage til det krigsheergede land Syrien; at
Danmark skal sende mennesker tilbage til Assads diktatur, og nar de
ikke kan sendes ud, parkeres de pa udrejsecenteret pa ubestemt tid til
en trosteslos fremtid. Jeg synes, at det bade er hoved- og hjertelost,
sa jeg vil gerne komme med et oprab her i dag til dem af jer, der
sidder herinde pa den her side af murene og har stemt for at sende
folk tilbage til skrebelige og usikre forhold: Det er jeres ansvar, hvis
mennesker sendes tilbage i armene pa en diktator med livet som
indsats; [ har magten til at gare noget ved de her menneskers enorme
frygt og bekymring; I har muligheden for at handle, og I ber gere det
omgaende.

Lige nu star vi som samfund over for et valg, som kommer til at
definere, hvilket land vi ensker at veere, for i Danmark anno 2021
er det desverre saddan, at tusindvis af bern lever i fattigdom, hvor
bernefadselsdage og lejrture er noget, der skaber bekymring og ikke
begejstring, fordi man ikke har rad til det samme som kammeraterne,
hvor foreldre lader veere med at kebe deres medicin eller en ny
cykel, hvis den gamle er blevet stjalet, for sa har de ikke rad til at
give bernene nogle ordentlige vinterstavler.

Nu er regeringens Ydelseskommission sa kommet med sin rap-
port, og hvis man ger anbefalingerne til virkelighed i morgen, vil der
altsd veere lige s mange fattige bern i Danmark, som der er i dag,
fordi udgangspunktet har veeret, at der ikke ma tilfores én eneste kro-
ne til ydelsessystemet, og derfor lgser kommissionens anbefalinger
simpelt hen ikke problemerne. Det kan vi ikke vare bekendt, nér vi
ved, hvor hardt fattigdom rammer — isaer bern. Desuden trackker an-

befalingerne direkte penge op af lommen pa psykisk sarbare unge og
langtidsledige. Det er @rlig talt slet ikke godt nok. Vi skal afskaffe
fattigdom, ikke omfordele den.

Nu skal vi i gang med forhandlinger, og hejreflgjen har jo meldt
klart ud, at de ikke vil vaere med til have ydelserne for dem, der
har mindst. De vil tveertimod gere dem endnu lavere. Det stiller jo
regeringen over for et valg. Den kan lave en aftale sammen med
hejreflajen, som kaster endnu flere bern ud i fattigdom, eller lave
en aftale sammen med os, som hjelper mennesker til et bedre liv.
Jeg ma indremme, at jeg simpelt hen ikke forstdr, at det overhovedet
er til diskussion, og det provokerer mig narmest, nr regeringen
med bernenes statsminister i spidsen siger, at det ikke er et prestige-
projekt eller en bunden opgave at gere noget ved ydelserne. Hvis
man som socialdemokrat ikke kan svinge sig op til at bruge sin
tid i regeringskontorerne pa at hjelpe de fattigste i vores samfund,
hvorfor er man der si overhovedet?

Kl. 15:34

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak til fru Mai Villadsen. Den forste korte bemerkning er fra hr.
Jakob Ellemann-Jensen.

Kl. 15:34

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Mange tak for det, og tak for ordferertalen. Jeg tenker ogsé ofte
tilbage pd de gode gamle dage for den 5. juni 2019, da Danmark

pa mange omréder var et bedre sted. Ordfereren navner til sidst det
her med Ydelseskommissionens anbefalinger, og ordfereren har ogsa
veaeret ude at sige:

»I sidste ende — hvis og safremt det gér helt galt, og de treekker
i den forkerte retning — sa kan det jo selvfolgelig ende med et
mistillidsvotum, men jeg haber da ikke, at det er dér, vi kommer
hen.«

Det sidste ser vi sa lidt forskelligt pa. Sé skal jeg bare sporge
sddan mere konkret, for der bliver loftet lidt af sleret her til sidst i
ordferertalen, men sa alligevel ikke: Hvor meget er det, vi taler om?
Hvor meget synes ordfereren at et @gtepar uden bern, som er pa
integrationsydelse i dag, skal have i samlet disponibel indkomst, for
at Enhedslisten kommer til at stotte sddan et udspil?

Kl. 15:35

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Ordfoareren.
KI. 15:35

Mai Villadsen (EL):
Det er jo ikke nogen hemmelighed, at vi i Enhedslisten var enormt
meget imod de fattigdomsydelser, som den tidligere regering og dens
parlamentariske grundlag indferte. Det er integrationsydelsen, det er
kontanthjaelpsloftet, og det er 225-timersreglen. Derfor synes jeg, det
er rigtig godt, at vi skal lave et nyt ydelsessystem. I Enhedslisten
mener vi ikke, at det at satte personer i fattigdom kommer til at
hjelpe dem videre til et ordentligt arbejde. Vi vil gerne have, at folk
kommer i arbejde, men jeg tror simpelt hen ikke, at fattigdomsska-
belse er det, der forer derhen.

Kl. 15:36

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Hr. Jakob Ellemann-Jensen.
Kl. 15:36

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Det forstod jeg godt allerede fra ordferertalen. Men fattigdom hand-
ler jo om andet og mere end gkonomi. Fattigdom handler om fravaer
af evnen til eller muligheden for at pavirke sin egen situation. Det
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allerbedste, man kan gere der, er at fa et arbejde. Det er den aller-
bedste hand, vi kan give. Det er derfor, jeg gerne vil gentage mit
sporgsmdl — det druknede vist lidt for: Hvor meget synes ordfereren
et eegtepar uden bern, som er pa integrationsydelse i dag, skal have i
samlet disponibel indkomst, hvis Enhedslisten skal kunne se sig selv
i en aftale?

Kl. 15:37
Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.

Kl. 15:37
Mai Villadsen (EL):

Jeg vil faktisk gemme forhandlingerne til forhandlingslokalet, og
dem ser jeg meget frem til, for der skal virkelig ske noget. Jeg vil
s& ogsé sige, at jeg er fuldsteendig enig med Venstres formand i, at
vi skal gare alt, hvad vi overhovedet kan, for at hjelpe folk med at
komme i arbejde. Jeg synes, det er sddan lidt en pudsig borgerlig
logik, man har, hvor man mener, at rige mennesker motiveres til at
arbejde mere ved at fa flere penge, og at fattige mennesker motiveres
til at arbejde ved at fa faerre penge. Det synes jeg er pudsigt.

Kl. 15:37

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Sa er det hr. Kristian Thulesen Dahl.
Kl. 15:37

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Tak til ordfereren, fru Mai Villadsen, for talen. Den 1. januar 2010
angreb somalieren Mohammed Geele bladtegneren Kurt Vestergaard
med en gkse i hans hjem i Aarhus, og kun fordi Kurt Vestergaard
havde faet indrettet et rum i huset, hvor han kunne gé ind og lukke
deren, og som var angrebssikret, sa overlevede han. Ellers ma man
gd ud fra, at han var blevet myrdet. Mohammed Geele blev efterfol-
gende i1 Vestre Landsret, hvilket blev stadfeestet i Hojesteret, idomt
10 ars feengsel og udvisning af Danmark. Det var i 2011. I slutningen
af 2019, altsa for halvandet ars tid siden, blev Mohammed Geele
losladt og kan nu vandre frit rundt i det danske samfund, selv om
den her somalier er blevet udvist pa grund af den her terrorhandling.
Synes Enhedslisten, det er rimeligt? Vi star normalt langt fra

hinanden i udlendingepolitikken, men det kunne jo vere, at vi her
kunne finde en eller anden fzlles forstielse af, at det her simpelt hen
ikke er rimeligt for danskerne og slet ikke for Kurt Vestergaard. Og
hvis ikke Enhedslisten synes, det er rimeligt, hvad skal der sa gores
ved det?

Kl. 15:38

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Fru Mai Villadsen.
Kl. 15:38

Mai Villadsen (EL):
Jeg havde egentlig sagt til mig selv, at jeg ikke ville gé ind i en-
keltsager, nar jeg stod her, men det er da selvfelgelig fuldstendig
forfeerdeligt og horribelt, hvad der blev begéet. Jeg mé ogsé sige, at
vores domstole demmer, som de gor, og det vil jeg lade dem gore.
Og nar de vurderer, at den mand kan veere pa fri fod — godt nok pa et
udrejsecenter — s& ma det jo veere sadan.

Kl. 15:39

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Hr. Kristian Thulesen Dahl.

Kl. 15:39

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Men det er jo ikke de danske domstole, der har vurderet det. De
danske domstole har jo sagt, at somalieren skal udvises af Danmark.
Det er jo det, domstolene har sagt. Sa har vi nogle internationale
konventioner, der, som de bliver praktiseret, forhindrer os i at udvise
manden, og i mellemtiden kan han sa ga frit rundt blandt dansker-
ne. Sa sperger jeg bare som formand for Dansk Folkeparti: Synes
Enhedslisten ikke ligesom jeg, at det er fuldsteendig grotesk? Han
er jo en af de her 130 mennesker, vi taler om, i forbindelse med
Kearshovedgérd. Synes Enhedslisten ikke, at det er grotesk, at vi
tilbyder naboerne, de lovlydige danskere, at de kan fa hegn rundt om
deres hus for at vere i fred for sddan en type som ham her, i stedet
for at det er ham, der bliver sparret inde, indtil han vil veere med pa
at blive udvist?

Kl. 15:39

Fjerde naestformand (Trine Torp):
S4 er det ordfareren.
Kl. 15:39

Mai Villadsen (EL):
Det, jeg rlig talt synes er grotesk, er, at der findes partier i Dan-
mark, som ikke synes, vi skal leve op til internationale konventioner.
Det synes vi selvfolgelig i Enhedslisten.

Kl. 15:40

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak. Sé er det fru Signe Munk.
Kl. 15:40

Signe Munk (SF):
Tak til ordfereren for en rigtig flot tale og i bund og grund en rigtig
vigtig pointe om, hvor meget klimapolitikken har flyttet sig. Det var
en bundsort regering, Danmark havde for folketingsvalget 2019. Tak
for at treekke den linje sé klart op.

Der er ingen tvivl om, at ordfereren brender for klimakampen —
det gor jeg ogsa selv. I SF har vi veret en del af skatteaftalen om
en gron afgiftsreform. Ordfereren kaldte det et svigt af dimensioner
og en syltekrukke, da vi heevede afgifterne pa sorte braendsler og
satte en ekspertgruppe i gang med at lave en ensartet COp-afgiftsmo-
del. Derfor kunne jeg godt tenke mig at here: Selv om ordfereren
har givet aftalen de her maske lidt farverige ord med pa vejen, vil
ordfereren sa alligevel her efter sommerferien, hvor ekspertgruppen
faktisk skal komme med anbefalinger til arkitekturen bag en hej
ensartet COp-afgift, veere klar til at gé ind i det arbejde, som det
kraever at fi en hej ensartet COp-afgift, nemlig at finde 90 mandater

for det? Er ordfereren klar til at gé ind i det arbejde?

Kl. 15:41
Fjerde naestformand (Trine Torp):
Fru Mai Villadsen.

Kl. 15:41
Mai Villadsen (EL):

Forst og fremmest vil jeg sige til fru Signe Munk fra SF: Tusind tak
for et virkelig godt samarbejde pa klimaomradet. Vi er selvfolgelig
klar til at ga ind i forhandlinger om en CO»-afgift. Jeg tror neermest,
at vi var nogle af de forste, der foreslog det med vores gamle klima-
plan for flere ar tilbage. Derfor er vi selvfolgelig klar til at ga til
forhandlingsbordet, jeg synes bare, det er for sent. Det var derfor, vi
stod uden for aftalen, bade pa grund af det, men ogsé fordi man gav
nogle skatterabatter til virksomheder uden at binde dem til grenne
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losninger. Det synes jeg var forfejlet. Men vi gleeder os meget til
forhandlingerne selvfolgelig.

Kl. 15:41
Fjerde naestformand (Trine Torp):
Fru Signe Munk.

Kl. 15:41
Signe Munk (SF):

Det centrale er jo at finde de 90 mandater, det ved ordfereren lige
sé vel som jeg. En anden sag, som er vigtig fra SF's synspunkt, er at
fa indfort en flyafgift, og der skal vi ogsa have fundet 90 mandater.
Ville Enhedslisten vare klar til at indfore en flyafgift i Danmark —
60 kr. pd indenrigsrejser og op til 400, hvis man skal helt til USA?
Og sé vil jeg bare sige @rligt, at det jo ikke er det hele, der skal
fores tilbage i forhold til social kompensation. Man kunne f.eks. bare
leegge 200 kr. i den gronne check og sé& bruge resten af indtaegterne
fra en flyafgift til at investere i den grenne omstilling. Det kunne
vere billigere nattogsbilletter eller lignende. Vil Enhedslisten vaere
klar til at tage den kamp med SF?

Kl. 15:42

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Ordforeren.
KI. 15:42

Mai Villadsen (EL):
Det kommer ikke til at veere Enhedslisten, der stér i vejen for, at
man indferer en flyafgift i Danmark. Det frygter jeg neermere er den
socialdemokratiske regering, som stadig henger i bremsen. Vi har
ogsa foreslaet en flyafgift ud fra en model, hvor man skal betale
mere, jo leengere man flyver, og efter hvilken klasse man flyver pa.
Sé vi har nogle lignende tanker der, og det haber jeg virkelig vi kan
fa gennemfort.

Kl. 15:42

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak for det. S& er det fru Katrine Robsge.
Kl. 15:42

Katrine Robsee (RV):

Tak for det. Jeg vil faktisk rigtig gerne have lov til at stille Enhedsli-
stens ordferer samme spergsmal, som jeg stillede til SF, og sd kan
jeg jo krydse fingre for, at jeg far et lidt klarere svar fra Enhedsli-
sten. Det tror jeg ogsé der er rigtig mange studerende der vil krydse
fingre for. Jeg vil nemlig gerne here, om Enhedslisten bakker op

om regeringens ensker og planer om at lukke hver tiende uddannel-
sesplads i Aarhus, Kebenhavn, Odense, Aalborg og egentlig ogsa pa
RUC. Sa det haber jeg at ordfereren vil svare pa.

Kl. 15:43
Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.

Kl. 15:43
Mai Villadsen (EL):

Jeg vil starte med at sige tak til Radikale for samarbejdet pa uddan-
nelsesomradet, hvor vi virkelig, synes jeg, har faet rykket enormt
meget de sidste 2 ar. I forhold til at skabe flere uddannelser rundtom-
kring i landet er jeg fuldsteendig enig i regeringens intention, i hvert
fald i forhold til at der skal skabes flere uddannelser rundtomkring.
Jeg kommer selv fra en mindre by i det midt- og vestjyske, og det
forste, jeg gjorde, da jeg blev 18 ar, var at pakke tasken og tage til
Kabenhavn. Min sester blev i byen, fik en kareste, et barn og laeste
i, hvad der ikke helt var neromradet, for hun skulle kere ret langt
for at f4 en uddannelse. Sa jeg vil bare sige: Det er enormt vigtigt,

at vi sikrer, at der er uddannelser i hele vores land, fordi der er sa
mange unge, som bliver tabt pa den konto, og som simpelt hen ender
med ikke at fa en uddannelse. Sa det er vigtigt. I forhold til den
konkrete model skal vi ind og forhandle den. Jeg har helt klart nogle
bekymringer i forhold til de store byer, og der haber jeg, at vi og De
Radikale kan gere noget sammen. Men der skal ske noget i forhold
til resten af landet.

Kl. 15:44

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Fru Katrine Robsee.
Kl. 15:44

Katrine Robsee (RV):
Det er jo dejligt, at vi deler ambitionen om at skabe flere uddannel-
sespladser og skabe flere muligheder for, at folk kan opfylde deres
dremme i hele Danmark. Det vil vi rigtig, rigtig gerne vaere med
til i Radikale Venstre. Men jeg skal bare lige forsta noget: Kan
Enhedslisten afvise, at man vil lukke hver tiende uddannelsesplads i
de store byer?

Samtidig vil jeg egentlig ogsa gerne here om noget andet, og
det héber jeg ogsa meget vi kan vare enige om, nemlig at der
selvfolgelig skal folge finansiering med, hvis man vil oprette nye
uddannelsesudbud. For vi skal sikre kvaliteten af vores uddannelser,
uanset hvor i landet de ligger.

Kl. 15:45

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Ordforeren.
KI. 15:45

Mai Villadsen (EL):
Jeg tror, at en af grundene til, at det nogle gange har varet lidt svert
at fa folk til at tage de uddannelser rundtomkring, har vearet, at det
maske lidt er blevet nogle — forsta mig ret — discountuddannelser,
man har oprettet. Derfor skal der simpelt hen penge til. Det er der
ingen tvivl om overhovedet. Men jeg er bekymret for finansieringen.
Der gér penge fra ungdomsuddannelserne. Altsa, der er rigtig meget
i det her forslag, som kan gere, at jeg er lidt urolig i maven, og vi
skal bruge masser af kraefter inde i forhandlingslokalet pé at sikre
sma fag og pa at sikre fagmiljeer og uddannelser, ogsé i byerne.

Kl. 15:45

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak. Sa er det fru Mona Juul.
Kl. 15:45

Mona Juul (KF):

Tak for en fin tale, og tillykke med at sta i front for Enhedslisten; det
gor ordfereren jo rigtig flot. Pa trods af vores indlysende uenigheder
pa mange punkter har vi jo rent faktisk ogsa et par omréader, hvor

vi er enige om noget, nemlig kampen mod svindel med refusion af
udbytteskat, og vi har ogsa den fzlles kamp omkring en jordfond

til finansiering af lavbundsjorderne osv. Men det gar ikke sddan
supergodt med de her landbrugsforhandlinger; vi skal til mede nr.
40 i den her uge, og sa kan alle jo regne ud, at det nok treekker en
lillebitte smule ud, og det trackker lidt pa nogens bade temperament
og maske ogsa tdlmodighed, i hvert fald lidt herfra.

Kunne man forestille sig, at det er, fordi der er nogle partier, der
hellere vil afvikle end udvikle landbrugene, og kunne man forestille
sig, at Enhedslisten har lyst til at vaere med til at udvikle landbruget
og gore det gront, ogsa i forhold til animalske produkter? Tak.

Kl. 15:46

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Fru Mai Villadsen.
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Kl. 15:46

Mai Villadsen (EL):

I Enhedslisten vil vi meget, meget gerne udvikle landbruget, og
jeg tror faktisk ikke, at jeg tager fejl, nar jeg siger, at vi er det
parti i Folketinget med flest landmand. Vi har 2 ud af 13 i vores
folketingsgruppe, der er det, sa vi er enormt optaget af at udvikle
landbruget. Jeg vil give ordfereren fuldsteendig ret i, at det gar lidt
treegt med de der forhandlinger, og jeg har selv varet med til et
par stykker af dem, og jeg tror neermest, man burde fa merit pa
landbrugsuddannelsen ved at sidde sa mange stive timer i det der
forhandlingslokale. S& mon ikke vi kunne fa lavet en efteruddannel-
sesplan der for en del af 0s?

Sa vil jeg derudover sige tak til fru Mona Juul for samarbejdet.
Jeg var rigtig, rigtig glad, da jeg sa avisforsiderne i morges og kunne
se, at vi i Enhedslisten og i Konservative star sammen om at foresla,
at der skal vare en jordfond, sddan at vi kan fa opkebt langt mere
jord.

Kl. 15:47

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Fru Mona Juul.
Kl. 15:47

Mona Juul (KF):
Tak, og selv om vores indgange til det kan vere noget forskellige,
er det jo altid godt at finde nogle madesteder. Et andet omréade,
hvor jeg synes Enhedslisten og Konservative en gang imellem har
et faelles modested, er vedrerende de selvstaendige, i hvert fald vil
Enhedslisten ofte gerne gore noget for de mindre selvsteendige.
Men alligevel synes jeg, at det har knebet lidt bade i forbindelse
med coronakompensationer og ogsé senest i forbindelse med vores
beslutningsforslag om at ligestille de selvstendige og ivaerksatterne
med lenmodtagerne pa dagpengeomradet.

Hvorfor er det, at Enhedslisten ikke far bidt til bolle lige preaecis i
forhold til de selvsteendige, s vi far sikret nogle ordentlige vilkar?

Kl. 15:48
Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.

Kl. 15:48
Mai Villadsen (EL):

Jamen min oplevelse er ogsa, at vi faktisk har et rigtig sterkt sam-
arbejde omkring de sma og mellemstore virksomheder og omkring
de selvstendige og omkring forholdene for folk, som starter en virk-
somhed, og det vil vi i Enhedslisten rigtig gerne. Jeg synes faktisk
ogsa, vi har taget nogle gode skridt i den rigtige retning, altsé barsel
til selvsteendige og en mulighed for at kunne lukke sin virksomhed
ned, s& man kan vere pa dagpenge, som vi jo har samarbejdet om.
Sa det er jeg rigtig glad for, og i Enhedslisten vil vi altid gerne
samarbejde om gode forslag.

Kl. 15:48

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Tak for det. Sa er det hr. Ole Birk Olesen.
Kl. 15:48

Ole Birk Olesen (LA):

I Liberal Alliance synes vi, at skatten i Danmark er for hgj. Det
hanger sammen med, at skattetrykket i Danmark er verdens hejeste.
Derfor vil vi gerne senke skatten, og Anders Samuelsen fandt pa et
tidspunkt pa, at han ville illustrere vores resultater med en pokal for
hver milliard, vi havde sanket skatten med. Jeg synes ikke, at En-
hedslisten skal have pokaler for Enhedslistens gkonomiske politik;
jeg foreslar klaphatte. For hver gang Enhedslisten s@nker indkom-

sterne hos de mennesker i Danmark, der har de laveste indkomster,
med 0,1 pct., sé synes jeg, at Enhedslisten skal have en klaphat. Og
det vil sige, at Enhedslisten skal have 16 klaphatte, for Enhedslistens
politik har ssmmen med regeringens senket indkomsterne for de
folk med de laveste indkomster i Danmark med 1,6 pct.

Hvis det er, at vi kommer ned til Enhedslisten med 16 klaphatte,
vil Enhedslisten sa stille op til en film eller et billede, hvor vi
overrakker de 16 klaphatte til fru Mai Villadsen?

Kl. 15:49
Fjerde naestformand (Trine Torp):
Fru Mai Villadsen.

Kl. 15:49
Mai Villadsen (EL):

Jeg synes, det er ®rgerligt, at ordfereren ikke i stedet tilbyder os
pokalerne, for jeg synes faktisk, vi i feellesskab har gjort rigtig
meget, ogsa for dem i vores samfund, som har mindst. Sa er det
rigtigt, at vi har lavet aftaler, som f.eks. oger indkomstuligheden, ved
eksempelvis at have cigaretafgifterne, men det gor jo noget i forhold
til sundheden i vores befolkning, sa det stér jeg simpelt hen fuldt og
helt p& mal for.

Er vi s& 1 mal? Det er vi pd ingen made. Vi skal mindske ulighe-
den i vores samfund, og det vil vi rigtig gerne i Enhedslisten. Vi
vil ogsé gerne lave skattepolitik, vi vil gerne beskatte dem, som |
gav skattelettelser, hardere, og sé vil vi gerne lette skatten for dem i
bunden.

Kl. 15:50

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Hr. Ole Birk Olesen.
KI. 15:50

Ole Birk Olesen (LA):
Jamen der er noget, fru Mai Villadsen har misforstéet. En pokal
far man, hvis man gennemforer sin politik. Hvis man offentligt gar
ud og siger, at man vil haeeve indkomsterne for de fattigste, men
tveertimod saenker indkomsterne for de fattigste, sa skal man have
klaphatte. Det er sadan, reglen er, og derfor sparger jeg, om fru Mai
Villadsen vil tage imod de 16 klaphatte, som vi gerne vil komme
forbi med og filme fru Mai Villadsen tage imod. For Enhedslisten
har veret med til at seenke indkomsterne for de fattigste i Danmark,
dem med de laveste indkomster, med 1,6 pct. i det samarbejde, som
Enhedslisten har med regeringen og de andre rede partier.

Kl. 15:51

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.
Kl. 15:51

Mai Villadsen (EL):
Nu kender jeg ikke klaphatte- og pokalreglen, som man &dbenbart har
i Liberal Alliance, men hvis hr. Ole Birk Olesen kommer ned med
en klaphat, vil jeg da gerne drikke en kop kaffe og snakke lidt om
okonomisk politik. Vi bliver nok nappe enige.

Kl. 15:51

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak. Sa er det hr. Jens Rohde.
Kl. 15:51

Jens Rohde (KD):

Tak. Vi har jo hert Enhedslisten tage kampen op for at bekaempe
bernefattigdom i forbindelse med Ydelseskommissionen, og stor re-
spekt for det. Men der er, ndr man narleser i Ydelseskommissionens
udspil, som egentlig rummer nogle gode ting, ogsé noget, som jeg



60 Onsdag den 2. juni 2021 (F 60)

synes er et stort problem, og det er, at man vil afskaffe nogle seer-
lige satser for unge under 30 ar med visse psykiske lidelser. Det
betyder, at de mennesker med psykiske lidelser, som i forvejen har
det svert nok, fordi vi underprioriterer psykiatrien i det her land, gér
fra 11.698 kr. om méneden til 6.600 kr.
Vil Enhedslisten vaere med til at serge for, at det ikke kommer til

at ske?

Kl. 15:52

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordforeren, vaersgo.
KI. 15:52

Mai Villadsen (EL):
Tusind tak til hr. Jens Rohde for spergsmalet, og jeg tror, jeg blev
lige s& bekymret som ordfereren, da jeg leste det element i anbefa-
lingerne. For er der nogen, der har det svert, sé er det da unge med
psykisk sygdom, og det har de, som ordfareren siger, netop ogsa,
fordi vi i vores land har en psykiatri, som simpelt hen ikke er god
nok. Vi har gjort, hvad vi kan, for at rette op pa det i finanslovsfor-
handlinger, men der er lang vej igen. Og ja, der vil Enhedslisten
selvfolgelig serge for og arbejde for, at de unge mennesker, som bli-
ver omfattet af Ydelseskommissionens forslag, ikke vil blive ramt,
nér der lander en aftale. Det vil vi arbejde sa hardt pd, som vi kan.
Kl. 15:53

Fjerde nzestformand (Trine Torp):
Hr. Jens Rohde.
Kl. 15:53

Jens Rohde (KD):
Men har fru Mai Villadsen den samme determination, som jeg har
oplevet det i forhold til barnene, som jeg helt stetter op om, fordi
den er rigtig? Vi har behov for nogle bernerettigheder i det her
land, der bliver taget alvorligt, og det kunne maske ogsé gere, at
der pa lidt leengere sigt kommer nogle feerre psykiske lidelser hos de
unge mennesker. S det er en god investering, for det sker. Men vil
Enhedslisten gé lige sa determineret til vaerks, som vi jo dog ikke
agter at gore det fra KD's side? For jeg ma jo sande, at Enhedslisten
der nok har lidt mere at skyde med.

Kl. 15:53

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Ordfereren.
Kl. 15:53

Mai Villadsen (EL):
Tak til ordfereren fra Kristendemokraterne for faktisk som en del
af bla blok at rejse bernene. Jeg synes, det er rigtig vigtigt, at den
stemme ogsa bliver hert der. Vi gar altid meget determineret til
forhandlingerne, og det lover vi ogsé at gere pa det her omrade. For
det er rigtig vigtigt, at vi ikke bare omfordeler fattigdom, men at vi
faktisk lefter alle i vores samfund.

Kl. 15:54

Fjerde naestformand (Trine Torp):
Tak. Sé er det fru Ellen Trane Nerby.
Kl. 15:54

Ellen Trane Norby (V):

Tak. Jeg vil egentlig sperge Enhedslistens ordferer — og tak for talen
—om Enhedslistens ordferer virkelig mener, at det bedste for at fa
folk ind i arbejdsfallesskabet er at gore ydelsesniveauerne sa heje, at
vi grundleeggende stér i en situation, hvor rigtig mange borgere, der

i dag star op, gér pa arbejde, har et lavindkomstjob, f&r mindre udbe-
talt til sig selv og deres familie end f.eks. folk, der med det forslag,

som Enhedslisten er kommet med, lige er kommet til Danmark og
kommer ind pa en ydelsessats. I den forbindelse vil jeg egentlig ogsa
gerne sporge Enhedslistens ordferer om noget. Jeg troede sédan set,
at solidaritet handlede om at sikre, at vi f.eks. bryder den negative
sociale arv i en form, hvor bern og unge ikke vokser op i en familie,
hvor foreeldrene er ekskluderet fra arbejdsfzllesskabet, at det sédan
set var solidaritet at sikre, at flere kommer ind i arbejdsfallesskabet,
at de har en arbejdspligt som udgangspunkt, og at vi pd den made
sikrer, at man netop ikke bliver sat ud pa et sidespor.

Kl. 15:55
Fjerde naestformand (Trine Torp):
Fru Mai Villadsen.

Kl. 15:55
Mai Villadsen (EL):

I Enhedslisten vil vi enormt gerne vare med til at sikre, at folk
kommer i arbejde, og at der bliver skabt arbejde til folk, og vi vil
meget gerne vere med til at bryde den sociale arv for bern. Serlig
bern, der vokser op i fattigdom, kan vi jo se har en keempe risiko
for at ende i arbejdsleshed og ende i fattigdom pé sigt. Bare 1 ar i
fattigdom har enorme konsekvenser for et barns liv pé sigt, og jeg
vil virkelig bare anholde den preemis om, at det, hvis man laver et
kontanthjzelpsloft eller andet, betyder, at der s& magisk opstar en
masse arbejdspladser, som folk kan fa, for vi har set, at det ikke
har gjort det. Hvad har kontanthj®lpsloftet, som Venstre har indfert,
gjort? Ja, det har fort til, at tusindvis af familier og bern er endt
i fattigdom, og det skaber mange problemer pa sigt. Sa det, jeres
politik stér for, vil jeg med al respekt sige ikke er noget, der bryder
den sociale arv.

Kl. 15:56

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Spergeren, veersgo.
Kl. 15:56

Ellen Trane Norby (V):
Tak. Det var méske ogsa for meget forlangt, at jeg stillede to spergs-
mal og habede pa at fa bare maske et enkelt svar, men sé fik jeg
sa intet svar. Sddan gar det jo nogle gange. Jeg skal bare forsta,
om Enhedslistens ordferer virkelig mener, at det er solidarisk over
for de bern, der vokser op i et hjem, hvor foraldrene stér uden for
arbejdsmarkedet, og hvor deres gkonomiske incitament til at komme
ind pa arbejdsmarkedet er ikkeeksisterende, fordi Enhedslisten og
den politik, man nu ferer sammen med den nuvarende regering,
grundleggende gor, at det for rigtig mange familier er mere attrak-
tivt at veere pa ydelser, end det er at vaere pa arbejdsmarkedet. Er det
solidaritet med de bern?

Kl. 15:56

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.
Kl. 15:56

Mai Villadsen (EL):

Jeg vil bare gerne lige understrege, at i Danmark kan man altsé ikke
bare vere pa passiv forsergelse, for der skal man tage et arbejde,
nér man bliver tilbudt et. Man kan ikke bare ligge hjemme pé sofaen
og se Netflix, som jeg har hert hgjreflgjspolitikere udtale, og det
bekymrer mig rigtig meget, at der er mange, der har den opfattelse.
Vi skal hjelpe folk i arbejde, og det bedste, man kan gere for en
familie, er selvfolgelig at sikre, at folk kommer i arbejde, men det
skaber simpelt hen ikke arbejdspladser at fattiggere mennesker.
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Kl. 15:57

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Neste sporger er hr. Rasmus Nordqvist. Versgo.
Kl. 15:57

Rasmus Nordgqyvist (SF):
Tak til fru Mai Villadsen for talen. Jeg vil ogsa sige tak for samar-
bejdet, ikke bare til ordfereren, men ogsa til de gode landmand i
partiet, som jeg jo tilbringer mange timer med for tiden.
Der er noget, jeg er lidt nysgerrig efter at vide. Det er 2 ar

siden, der var folketingsvalg, men det er ogsa 2 ar siden, der var
europaparlamentsvalg, hvor Enhedslisten jo for ferste gang fik en
plads i parlamentet. Nar vi ser pd dagsordenen i dag vedrerende
biodiversitetskrise og natur, mé& man sige, at det er EU, der hjelper
os med at skubbe pé i Danmark i forhold til at beskytte. Der er lige
nu sager pa vej om, at vi skal beskytte 30 pct. og sarlig beskytte
10 pct. af arealerne i Europa. Derfor kunne jeg godt tenke mig at
hore, om de her 2 ér i parlamentet har gjort, at Enhedslisten har
revurderet sin dagsorden vedrerende udmeldelse af EU, sd man nu
kan se Enhedslisten vare en del af os andre, der egentlig keemper for
et gronnere og mere solidarisk Europa.

Kl. 15:58

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo, ordfereren.
Kl. 15:58

Mai Villadsen (EL):

Jamen Enhedslistens medlem af Europa-Parlamentet, Nikolaj Vil-
lumsen, kaemper da hver eneste dag for et grennere og mere solida-
risk Europa, og sa sent som i fredags, tror jeg det var, kom der netop
en aftale pa naturomradet, som jeg ved han har spillet en enormt stor
rolle i, bl.a. ved at arbejde for at forbyde bomtrawl. Sa det er jeg
rigtig tilfreds med.

Men jeg vil sé ogsa sige som, hvad kan man sige, meget neer kli-
makollega til ordfereren, at vi jo ogsa har siddet i forhandling efter
forhandling pé klimaomrédet og oplevet, hvordan EU er begrans-
ningen p4, at vi kan gere det, vi har behov for, pa klimaomradet.

Det er forbud mod nysalg af diesel- og benzinbiler. Den Reklamer
Ja Tak-ordning, som SF kamper sa indadt for, er det EU der forhin-
drer. Jo, det er det; man ville indfere det i sidste rede regeringsperio-
de, og det kunne man ikke pa grund af EU. Sé det rosenrede billede,
man har i SF, synes jeg maske er lidt mere nuanceret end som sa.

Kl. 15:59

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Spergeren, vaersgo.
Kl. 15:59

Rasmus Nordqvist (SF):

[ forhold til Reklamer Ja Tak-ordningen glaeder jeg mig til, at svare-
ne fra Kommissionen bliver lidt tydeligere, s& man netop kan se, at
EU ikke star i vejen for det her. Det er en dansk beslutning.

Men nar jeg sperger ind til det her, er det, fordi jeg ser jeres
medlem af Europa-Parlamentet og det fantastiske arbejde, han laver
dernede — flot, stor applaus til det — men jeg ved ogsa bare, at hvis
man hele tiden star og kigger hen mod deren, nar man er en del af et
fellesskab, er det ogsa svert at fa lov til virkelig at praege det, fordi
de andre stéar og kigger og taenker, om de er pa vej ud eller pa vej
ind.

Sa det er egentlig derfor, jeg stiller spergsmalet om de her 2 ar.
Det er ikke smapolemisk, et spergsmal om ja eller nej. Er der en
diskussion om det tilhersforhold til EU og det fzllesskab, vi har i
Europa?

Kl. 16:00
Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.

Kl. 16:00
Mai Villadsen (EL):

Altsa, i Enhedslisten diskuterer vi hele tiden vores politik, ogsé
vores EU-politik. Det er overhovedet ikke nogen hemmelighed, men
vi forholder os da meget kritisk til, nr EU seatter markedet over
klimaet og satter markedet over arbejdstagerrettigheder. Det er selv-
folgelig der, vi star, og jeg forstar faktisk ikke, at SF ikke ogsé nogle
gange kan blive lidt mere forbitret over, hvor meget EU er med til
at forhindre. Jeg er enig i, at vi pd naturomrédet gor rigtig meget
sammen, og jeg er rigtig glad for det samarbejde, der er, serlig i
parlamentet, mellem SF og Enhedslisten.

Kl. 16:00

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Den naste korte bemarkning er til fru Heidi Bank fra Venstre.
Vearsgo.

Kl. 16:00

Heidi Bank (V):

Tak for det. Og tak for talen fra ordfereren. Det, jeg gerne vil

hore lidt om, er Enhedslistens syn pa lighed, og her taler vi ikke
okonomisk lighed; vi taler lighed i tryghed. For det er jo siddan, at vi
har nogle kriminelle udlandinge, som er pa vores udrejsecentre, og
de skal sa have en fodlenke pa, kan jeg forstd Enhedslisten mener,
og s er det problem ellers klaret.

Det, jeg ikke helt forstar, er: Hvordan skulle de kriminelle udlen-
dinge bakke op om at passe pa den fodlenke, g med den og serge
for, at den har for strem og el, og hvad der nu ellers skal til, for at
den fungerer, nir man ikke engang vil leve op til de krav, der i dag,
pa udrejsecentrene? Altsd, det er jo ganske beskedne krav, vi som
samfund stiller, altsd med hensyn til at overholde de spilleregler, det
demokratiske samfund har fastsat, for at veere i Danmark, og det gor
man ikke engang i dag. Sa vil ordfereren venligst forklare os det?

Kl. 16:01

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Vearsgo, ordforeren.
Kl. 16:01

Mai Villadsen (EL):
Altsa, jeg er ikke retsordferer, men jeg gar da ud fra, at hvis man er
domt til at ga rundt med en fodlaenke, sé er det sadan i dag, at der
er en sanktion, hvis man bryder med kravene til det. Sa derfor synes
jeg ikke, det kan vere sa underligt. Altsa, der er sanktioner, hvis man
ikke lever op til det, man skal.
Men jeg ma sige, at jeg synes, at hvad angar de lgsninger for

et udrejsecenter, som den tidligere regering foreslog, hvor man ville
placere dem pa Lindholm til en pris pr. overnatning, der var hejere
end prisen for en overnatning pa d'Angleterre, var der tale om en
made at veere fuldsteendig ligeglad pa, ogsa med skattekroner. Sa det
forstar jeg slet ikke man vil bruge penge pa.

Kl. 16:02

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Varsgo, spergeren.
Kl. 16:02

Heidi Bank (V):

Jeg synes faktisk, at der var stor omsorg i, at man ville sikre at fa
flyttet udleendinge, altsé dem, der ikke kan finde ud af at opfore
sig efter de spilleregler, vi som demokratisk samfund setter op, pa
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en made, der ville skabe mindst mulig utryghed. For det er jo lige
preecis det, vi snakker om, nemlig at der er en skeevhed i trygheden
i Danmark. Det er ikke alle borgere, der oplever, at det er lige

trygt. Lige nu er der placeret et problem ovre ved Kaershovedgard,
med stor utryghed, fordi man ikke fra regeringens stettepartiers side
saetter sig ned og finder en faelles losning. Sa jeg mener virkelig, at
Enhedslisten har en forpligtigelse til at komme med nogle serigse
bud i den debat.

Kl. 16:03
Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.

Kl. 16:03
Mai Villadsen (EL):

Jamen i Enhedslisten mener vi egentlig heller ikke, at den nuvaeren-
de situation er holdbar. Vi sa gerne, at man indrettede det her omrade
pa en helt anden méde, men hvis det skal vare sadan, at der skal
veere udrejsecentre pd den made, der i dag, sa synes jeg, at man
burde lave det i langt mindre enheder.

Kl. 16:03

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Den neste sporger er fru Kathrine Olldag fra Radikale Venstre.

Vearsgo.
Kl. 16:03

Kathrine Olldag (RV):

Tusind tak, og tak for talen, og tillykke med det politiske lederskab.
Det er jo dejligt at have en midtjyde fra Kibaek pa den post. Det er
vi mange der er glade for derhjemme. Det, jeg egentlig vil sperge
til, er skonomi. For vi har nok brug for i Radikale Venstre at here
sadan helt tydeligt fra Enhedslisten: Mener Enhedslisten sédan helt
grundleggende, at vi i Danmark har et problem med at fa besat en
masse arbejdspladser? Jeg taler simpelt hen om hander og fodder,
altsa ikke om teoretisk arbejdsudbud eller noget som helst andet,
men om mennesker i hjemmeplejen, pedagoger, jeg taler om mini-
mumsnormeringerne og mennesker pa det private arbejdsmarked, it-
branchen, alle mulige steder, og mennesker i den grenne omstilling,
som statsministeren ogsa adresserede. Vi har faet lidt forskellige
signaler fra forskellige Enhedslistefolk, s& mener Enhedslisten, at

der er et problem med at finde arbejdskraft nok?
Kl. 16:04

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):

Vearsgo, ordforeren.
Kl. 16:04

Mai Villadsen (EL):

Jeg tror for at veere helt @rlig lidt, at signalforvirringen kommer fra
De Radikale. I Enhedslisten mener vi selvfelgelig, at der mangler
hander pa plejehjemmene. Det er derfor, vi har sat penge af til
faktisk at uddanne flere. Der mangler i den grad haender til den
grenne omstilling. S& det betyder, at vi skal satse meget mere pa
erhvervsuddannelserne, lige praecis som statsministeren navnte. Det
kan der ikke vaere nogen tvivl om. Det vil vi selvfolgelig gerne. Det
er en femtedel af alle unge pa en ungdomsargang, som ikke far en
ungdomsuddannelse. Det skal vi da gere noget ved, og det vil vi
meget gerne vaere med til.

Men det, jeg leeste i Berlingske i morges, handlede om teoretisk
arbejdsudbud, som man kommer frem til gennem nogle regnemodel-
ler, hvor man sé kan have topskattegransen eller andet, og det tror
jeg ikke serlig mange meter pa kommer til at skabe rigtige haender
ude pa det rigtige arbejdsmarked. Vi er klar til at diskutere rentefra-
drag, skatten i bunden og meget andet med Radikale, men det der

teoretiske arbejdsudbud, som jo i virkeligheden godt kan vaere et
dekke for at lave reformer, som slar dem, der har mindst, i hovedet,
er vi ikke med til.

Kl. 16:05

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Spergeren, Versgo.
Kl. 16:05

Kathrine Olldag (RV):
Jeg er bare sé ked af, at Enhedslisten ser Radikale Venstres udmel-
ding som en krigserklering. Det var det pa ingen made overhovedet.
Jeg synes faktisk, vi har budt op til dans sa bredt, som vi overhove-
det kan. Og der star ogsa rigtig meget om arbejdskraft i den artikel.
Der star ogsa noget om arbejdsudbud. Det er rigtigt, at begge dele
sadan set er neevnt. Her gér det egentlig pa arbejdskraften. Og jeg
er ogsé rigtig glad for, at ordfereren taler om, at der skal investeres
i uddannelser, som var svaret til min kollega fra Radikale Venstre,
men der skal altsd nogle investeringer til i en helt anden skala end
det, vi har lavet indtil videre. Sa hvor er det, Enhedslisten ser, at
vi kan finde den helt store klump finansiering til de visioner, vi har
sammen, maske serlig pd uddannelsesomrédet?

Kl. 16:06

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):

Vearsgo.
Kl. 16:06

Mai Villadsen (EL):
I Enhedslisten kommer vi gladelig med finansieringsforslag til hver
eneste finanslovsforhandling. Vi mener, at man skal tilbagerulle nog-
le af de skattelettelser, der blev lavet i sidste valgperiode. Vi er ogsé
klar til at kigge pa rentefradrag og pa mange andre omrader. Sa
vi er klar til samarbejde. Jeg vil sige, at der selvfolgelig skal ske
rigtig meget pa uddannelsesomradet, men helt @rligt: Det er altsa en
krigserklering, nar man siger, man vil haeve pensionsalderen, fjerne
efterlonnen, senke su'en og gore alt muligt, som i gvrigt strider mod
forstaelsespapiret.

Kl. 16:07

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Den naste sporger er hr. Hans Andersen fra Venstre. Varsgo.
Kl. 16:07

Hans Andersen (V):
Tak for det. Ydelseskommissionen kom i mandags med deres rap-
port, og Enhedslisten havde vel varmet lidt op forinden — det var i
hvert fald sadan, jeg leeste og herte det. Sa vil jeg bare sperge ind
til, om den rede linje, der blev talt om, stadig bestér: Hvor mange
bernefamilier er det, Enhedslisten mener skal loftes, for at vi ikke
her i efteraret skal have et valg? For ellers er det jo bare tomme
ord, sé er det bare retorik. Det er jeg sddan set lidt optaget af.
Enhedslisten og Venstre er ikke enige, men jeg er bare optaget af og
nysgerrig pd, hvor meget Enhedslisten mener det her.

Kl. 16:08

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Vearsgo, ordforeren.
Kl. 16:08

Mai Villadsen (EL):

Det, jeg og vi i Enhedslisten har sagt, er hverken tomme ord eller
retorik. Vi skal have trukket det her samfund i den rigtige retning og
mindske uligheden og mindske bernefattigdommen. Dermed skal vi
ogsa have gjort op med alle de ulighedsskabende forslag, som den
tidligere regering stod for. Det er kontanthjelpsloftet, 225-timersreg-
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len, integrationsydelsen og meget andet, som har betydet, at familier
lever i fattigdom. Sa sperger hr. Hans Andersen konkret om, hvor
mange bern der skal ud af fattigdom. Stod det til Enhedslisten alene,
var det da nul bern, der levede i fattigdom. Det er da klart. Det er der
da ingen der er tjent med i et rigt land som Danmark. Hvor vi ender
i forhandlingerne, er jo spendende at se, men vi kommer til at slas
med nab og kler for, at det bliver sa godt som overhovedet muligt.
Kl. 16:08

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Varsgo, spergeren.
Kl. 16:08

Hans Andersen (V):
Der er sé ikke nogen red linje. Aftalen skal vare s& god som overho-
vedet muligt. Nu er spergsmaélet, om regeringen overhovedet ensker
at lave en aftale med Enhedslisten, for det, der er lagt op til, er jo, at
det skal vere den samme gkonomiske ramme. Det er jo ikke nogen
hemmelighed, at vi ikke synes om at rive kontanthjalpsloftet ned.
Der er vi uenige med Enhedslisten. Vi skal sddan set sikre, at det
kan betale sig at arbejde. Vi skal sikre, at der altid er en maerkbar
gevinst ved at gé i arbejde. Det er sddan set det bedste, vi kan gore
for bernene, altsé at de ser, at mor og far begynder at gé pa arbejde.
Det er sddan set det, vi synes. Men jeg ma bare konstatere, at det er
ord og kun ord, og at Enhedslisten ikke ensker at sztte handling bag.
Kl. 16:09

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Vearsgo.
Kl. 16:09

Mai Villadsen (EL):
Jeg skal maske bare adressere det, som spergeren og mange andre
bliver ved med at sige, nemlig at det ikke kan betale sig at arbejde.
Det kan det i hej grad i Danmark i dag. Jeg vil ogsé sige, at det
ydelsesniveau, vi efterhdnden har, simpelt hen er med til at presse
lenningerne pa vores arbejdsmarked og de forhold, der er. Det ska-
ber nermest sddan en nemlig.com-ficering, hvor folk er sa bange
for at ryge ud af arbejdsmarkedet og over pa de meget, meget lave
ydelser, at de lader sig koste rundt med til hvad som helst. Det kan vi
ikke vaere bekendt, og ogsé derfor skal vi have gjort noget.

Kl. 16:10

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Neaste sperger er fru Stine Pilt Olsen fra Det Konservative
Folkeparti. Varsgo.

Kl. 16:10

Stine Pilt Olsen (KF):
Tak for talen. Jeg vil gerne gé i en lidt anden retning. Nu kommer
jegjo selv fra Sydhavseerne, og det er et omrade, hvor man sadvan-
ligvis giver virksomhederne videre til naste generation. Eksempelvis
har vi mange landbrugsvirksomheder. Derfor fylder det utrolig me-
get pa de kanter, nar nu regeringen med stettepartierne har valgt at
tredoble skatten pa generationsskiftet, og det er jo nappe en overras-
kelse, at vi i Det Konservative Folkeparti keemper hardt for at fa den
afgift afskaffet. Derfor kunne jeg godt teenke mig at sperge, hvorfor
den naeste generation ikke ma fore en virksomhed videre, uden der
skal paleegges en urimelig afgift.

Kl. 16:10

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.

Kl. 16:10

Mai Villadsen (EL):
Altsa, helt grundleeggende vil jeg ikke mene, at det er rimeligt, at
fordi man er fadt til noget, skal man have en skatterabat i forhold til
alle andre. Det mener jeg simpelt hen ikke er rimeligt, og der er ogsa
tal, der viser, at det faktisk heller ikke gavner samfundet gkonomisk.
Sa derfor statter vi ikke i Enhedslisten, at man laver det om. Vi var
rigtig glade for, at den rabat til arvinger blev fjernet.

Kl. 16:11

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo til spergeren.
Kl. 16:11

Stine Pilt Olsen (KF):

Jamen ordfereren mé vel anerkende, at vejen til velferd gér igen-
nem arbejdspladser. Hvordan kan man sa forsvare at palegge nogle
ekstra byrder pa de her arbejdspladser, sa vi maske flytter dem ud
af landet? Hvordan har ordfereren teenkt sig der skal finansieres i
fremtiden, nar Enhedslisten tilsyneladende glemmer, hvor pengene
kommer fra?

Kl. 16:11
Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.

Kl. 16:11
Mai Villadsen (EL):

Ej, i Enhedslisten glemmer vi aldrig, hvor pengene kommer fra. Men
jeg synes, man glemmer, nar man taler s meget om den her genera-
tionsskifteskat, at det ogsé er unfair over for de andre virksomheder,
hvor der ikke lige er en arving eller nogen til at overtage fra famili-
en. Jeg synes simpelt hen, det er en urimelig forskelsbehandling af
nogle, der bliver fodt til penge, i forhold til andre, der ikke geor. S&
derfor mener vi, som vi ger, i Enhedslisten.

Jeg mener desuden ogsa, at vores velferdssamfund er en for-
udsetning for, at vi kan have gode og veldrevne virksomheder i
Danmark, og vi er i gvrigt et land, hvor det er rigtig godt at drive
virksomhed.

Kl. 16:12

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Den neste korte bemarkning er til fru Mette Thiesen fra Nye
Borgerlige. Varsgo.

Kl. 16:12

Mette Thiesen (NB):

Tak. Der er sa mange ting, man kunne sperge om ud fra det, som
ordfereren holder tale om, og de svar, der er kommet, men jeg holder
mig til det, jeg har forberedt.

Da regeringen tilbage i marts nedsatte en taskforce, der skulle
undersoge, om det var muligt at hente [S-terrorister og deres bern
fra Syrien til Danmark, kaldte Enhedslisten det en syltekrukke. Og
det endte jo som bekendt med, at statsministeren foretog et usselt og
uverdigt svigt af danskernes sikkerhed, og stik imod alle lafter ville
regeringen nu hente 3 IS-terrorister og deres 14 bern til Danmark.
Slutter sagen her for Enhedslisten, eller har regeringen ikke leveret
et tilfredsstillende resultat? Det er jo vigtigt at huske pé, at Enhedsli-
sten for bare fa maneder siden fremsatte forslag om, at alle bern i de
syriske lejre med dansk statsborgerskab skal hentes til Danmark.

Kl. 16:13

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Vearsgo til ordfereren.
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Kl. 16:13

Mai Villadsen (EL):

Selvfolgelig slutter sagen ikke her for os i Enhedslisten. Vi mener, at
alle danske bern selvfolgelig skal hjem til Danmark, og det kommer
de ikke med den her aftale, det her forslag, og det bekymrer mig
meget. Det vil vi selvfolgelig arbejde benhardt for at de gor.

Men jeg vil godt anholde det, som spergeren siger i sit spergsmal
om, at statsministeren laver et usselt og uverdigt svigt af Danmarks
sikkerhed. Nej, det er godt nok dem, der ikke lytter til PET's trus-
selsvurdering. For det er politiets efterretningstjeneste, som siger
meget direkte, at det er farligere for din og min og vores alle sam-
mens sikkerhed at lade folk blive dernede, fordi de kan flygte ud af
lejrene og bernene kan blive radikaliseret, og det synes jeg godt nok
er uverdigt man ikke lytter til. Men jeg ma jo bare legge til grund,
at Nye Borgerlige ikke lytter til politiet.

Kl. 16:14

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Varsgo til spergeren.
Kl. 16:14

Mette Thiesen (NB):

Der er jo ikke noget, der har andret sig pa nuverende tidspunkt.
Og vi enskede ogsa i Nye Borgerlige, at alle IS-terrorister skulle
have frataget deres danske statsborgerskab, uagtet at de blev stats-
lose. Men statsministeren har jo veeret meget klar i spyttet om, at
Danmark ikke er deres hjem, fordi de har besluttet at tilslutte sig
Islamisk Stat og vedkendt sig terrorens ansigt. Men statsministeren
valgte at give efter for bl.a. Enhedslisten, som truede med bal og
brand, hvis ikke regeringen lystrede. Hvor langt vil Enhedslisten g4,
hvis der ikke kommer flere end de 3 IS-terrorister og deres 14 bern
til Danmark? Vil man vzlte en eller flere ministre? Er man ligefrem
klar til at treekke stotten til regeringen, eller vil man frede den?

Kl. 16:14
Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Versgo.

Kl. 16:14
Mai Villadsen (EL):

I Enhedslisten kommer vi til at arbejde benhérdt for, at de sidste
danske bern ogsé kommer hjem, og jeg kan simpelt hen ikke forst4,
hvordan man feler man kan have politisk trovaerdighed, nér man
bliver ved med at turnere rundt og sige, at udleendinge skal udvises,
og man sa ikke henter danskere hjem til Danmark, at man ikke
onsker det. Det synes jeg simpelt hen er sa dobbeltmoralsk.

Kl. 16:15

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Den neste bemarkning er til fru Louise Schack Elholm. Veaers-

go.
Kl. 16:15

Louise Schack Elholm (V):
Tak. Jeg kunne forsta péa fru Mai Villadsens svar til min kollega
fru Heidi Bank, at Enhedslisten ensker, at de udviste kriminelle
asylansegere og flygtninge skal sendes i mindre enheder. Men jeg
kan ogsé forstd, at retsordfereren for Enhedslisten har foreslaet, at
de skal sendes hjem med fodlaenke. Sa er det det, som Enhedslisten
mener, altsa at man skal sende dem hjem til der, hvor deres familier
bor rundtom i Danmark, og sa skal de have fodlenke pa?

Kl. 16:15

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.

Kl. 16:16

Mai Villadsen (EL):
Kort fortalt: Ja, det er vores politik, men vi ved godt, at der ikke er
flertal for det, og s& ma man jo finde en losning. Pa den udrejsecen-
terproblematik, der er i dag, foreslar vi mindre enheder.

Kl. 16:16

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo til spergeren.
Kl. 16:16

Louise Schack Elholm (V):

Det bekymrer mig jo selvfolgelig noget, at man vil sende dem hjem
med fodlaenke. Jeg forstar sagtens ensket, men problemet er, at man
ikke kan hindre dem i at tage fodleenken af, og s har vi overhovedet
ikke styr pd, hvor de her meget kriminelle udviste befinder sig hen-
ne. Derfor er det noget bekymrende, at man bare vil lade dem rende
rundt sddan over det hele. Hvordan vil man sa sikre trygheden for
danskerne? Tager de ikke netop de steder hen, hvor der i forvejen er
rigtig stor utryghed? Er det ikke de steder, mange af dem typisk vil
finde hen igen?

Kl. 16:16
Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.

Kl. 16:16
Mai Villadsen (EL):

Altsa, undskyld mig, men det er jo sddan i dag, at det er mennesker,
der har udstaet deres straf, og derfor kan de rejse frit rundt i vores
land. Sa det kan de da allerede geore — de kan allerede tage til Keben-
havn eller til Sore eller tage andre steder hen, s& spargsmalet synes
jeg er lidt skert. Vores politik er, som vores retsordferer har sagt, og
nar den ikke kan blive gennemfort, fordi der ikke er et flertal for det,
sa synes jeg, det vil vaere bedre at dele dem op 1 mindre enheder.

Kl. 16:17

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Den naste korte bemaerkning er til Christoffer Aagaard Melson.
Vearsgo.

Kl. 16:17

Christoffer Aagaard Melson (V):
Tak for ordet. Jeg vil folge lidt op pa, at ordfereren stillede sig op
og roste og n@rmest var stolt af den her tredobling af afgiften pa ge-
nerationsskifte af virksomheder, som man har fiet igennem sammen
med resten af red blok. Problemet her er jo, at det ikke er penge,
der er tjent, man bliver beskattet af, det er jo en fremtidig indtjening.
Hyvis vi nu tager landdistrikterne, kan det vare rigtig, rigtig svaert
at fa lov at lane penge til en fiktiv verdi af en virksomhed, som
du aldrig ved om kommer til at tjene penge. Derfor star mange jo
i den situation, at de skal starte med en keempe geeld, hvis de skal
fortsette med at drive f.eks. den lokale tankstation eller det lokale
autoveerksted ude i landdistrikterne. Sé jeg vil egentlig bare sporge
ordfereren, om ordfereren ikke kan se udfordringen i, at alle de her
familieejede virksomheder lukker i vores landdistrikter, fordi man
enten ikke kan 1dne pengene eller ikke ter at binde an med at drive
en virksomhed med en kempe geeld.

Kl. 16:18

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.
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Kl. 16:18

Mai Villadsen (EL):
Jamen jeg vil holde fast i, at jeg synes, det er mest fair, at man bliver
beskattet lige, og ikke, at folk, der arver, far fortrinsret eller fordele
i forhold til andre. Sé vil jeg sa ogsa sige, at det er helt rigtigt, at vi
har rigtig store problemer med lanemuligheder i vores landdistrikter.
Jeg er rigtig glad for, at der nu endelig er kommet et forslag til at
gore noget sarlig pa boligomréadet. Det er jeg godt klar over ikke er
det samme, men det betyder s& uendelig meget, for der er simpelt
hen omrader i vores land, hvor man naermest ikke kan fa lov til at
lane til en bolig.

Kl. 16:18

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Veersgo til spergeren.
Kl. 16:18

Christoffer Aagaard Melson (V):

Det forstod jeg ikke helt, s& jeg vil preve at sperge pa en anden
made. Ordfererens kollega Peder Hvelplund problematiserede for
den udvikling, ordfereren har veret med til at skyde i gang, med, at
dansk landbrugsjord bliver solgt til f.eks. udenlandske kapitalfonde,
fordi familierne ikke har rad til at beholde det pa dansk ejerskab.
Tror ordfereren, at udenlandske kapitalfonde er bedre til at forvalte
den danske jord, eller at udenlandske kapitalfonde er bedre til at tage
lokalt ansvar, end LEGO og Danfoss er?

Kl. 16:19
Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.

Kl. 16:19
Mai Villadsen (EL):

Nu er min egen kareste selv landmandssen, og jeg ville synes, det
var rimelig uretferdigt, hvis han fik en skattefordel ved at kunne fa
lov til at overtage gérden fra sin far, end hvis Rasmus Vestergaard
Madsen eller en anden landmand skulle. Jeg synes simpelt hen ikke,
det er fair. Men der er et keempestort problem; der er et keempestort
problem med udenlandske kapitalfonde, der kommer og opkeber
vores landbrug. Jeg er rigtig, rigtig bekymret over det, og det skal vi
gore noget ved. Det er derfor, vi, bl.a. ogsad sammen med Konservati-
ve, har foresldet en jordbrugerfond, hvor man sé derefter kan sxlge
jord videre til eksempelvis danske landmand.

Kl. 16:20

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak til Enhedslistens ordferer. Der er ikke flere korte bemarkninger.
Den naste ordferer er hr. Seren Pape Poulsen — om et gjeblik natur-
ligvis, vi skal lige have sprittet af. Tak for det, og vaersgo.

Kl. 16:20

(Ordferer)

Seren Pape Poulsen (KF):

Tak for det. I sidste uge gik Poul Schliiter bort — Danmarks tidligere
statsminister, som alle os, der levede dengang, husker. Og dem, der
har hert om ham for forste gang her i den seneste tid, har allerede
nu leert, hvor vigtige forbedringer han leverede, ikke mindst nér det
gaelder Danmarks gkonomi. For Poul Schliiter bekymrede sig om
vores gkonomi og foretog grundlaeeggende andringer som eksempel-
vis fast kronekurs, afskaffelse af dyrtidsreguleringen, omstilling til
et opsparende samfund og meget, meget mere. Men vidste I, at Poul
Schliiter ogsé har forudsagt de ekonomiske udfordringer, vi har i
dag og far fremover? Det gjorde han tilbage i 1986. 1986 er jo
laeenge siden, er der nogle, der siger, selv om vi nok er nogle, der
synes, at sa leenge er det da heller ikke siden, men alligevel. Det

var, dengang Kim Larsen sendte albummet »Forkladt som voksen«
pa gaden, dengang der var noget, der hed Vestberlin, og dengang
Argentina vandt EM i fodbold i Mexico. Der blev Schliiter nemlig
spurgt, om han i telegramstil til Distriktsbladenes Sammenslutnings
jubileumsarrangement ville give sit bud pa, hvordan Danmark ville
se ud om 50 &r, altsa i 2036, og det er sadan lidt sjovt at genlese en
tekst, hvor Jens Lyn er en popular reference.

Det er imponerende at leese folgende, og jeg citerer, at »i 2036 vil
der veere mange flere @ldre end i dag, antallet af personer mellem
20 og 70 vil vaere mindre, ligesom antallet af bern vil vere det.

Det betyder, at en stadig mindre del af befolkningen skal forserge
en stadig sterre del«, lyder forudsigelsen. Det er selvfolgelig delvis
et geet og delvis en mand, der ogsa kunne fremskrive befolkningsud-
viklingen. Forudsigelsen rummer ogsa, at flere vil g& pa pension pa
forskellige tidspunkter, udnytte deltidsordninger og lignende og pen-
sionskassernes engagement, og sa siger han ogsa, at videotelefonen
vil veere lige sa almindelig, som telefonen er det i dag — ja. Der er
ogsa forudsigelser, som ikke holder stik i det skrift, han lavede, men
der er jo ogsa 15 ar tilbage, inden vi har 2036. Jeg er stolt af at

have delt parti med en mand, der beskeaftigede sig med at forbedre
Danmark, og en statsminister, der turde tage tyren ved hornene og
teenke langsigtet. Han er et eksempel til efterlevelse, ogsa den dag i
dag, hvor Folketingssalen lukker, imens Danmark er ved at genébne.

Coronaen kan vi snart tale om i datid, men der er jo en regning,
og fordi tidligere regeringer har teenkt sig om, har vi haft rad til coro-
naregningen. Men selv om borgerlige reformer har polstret Danmark
til en krise, star vi jo med en udfordring: Coronakrisen har vaeret
dyr. Statskassen har vaeret dben for milliarder, dansk erhvervsliv har
mistet 258 mia. kr. i tabt omsetning, og alligevel har der aldrig
veret talt sa lidt om, hvor pengene kommer fra, og den tid skal
vi herinde nu sammen finde. Formanden for Kommission for 2.
generationsreformer, de nye reformveje, professor Nina Smith, siger,
at vi politikere skal op i gear med reformerne, for ellers heenger den
danske velfeerdsmodel ikke sammen gkonomisk. Den tager vi lige
igen: Vi skal reformere, for ellers haeenger velferden ikke sammen.
Og lofter om en markant dyrere offentlig sektor hjalper os jo ikke.
Vi skal have mod til at prioritere, og vi skal sige det hejt, at vi ensker
at prioritere, for ellers ender det med, at den offentlige sektor er 69
mia. kr. dyrere, bare hvis vi folger det demografiske traek. Det ville
vere en falliterkleering, for det svarer til at sige, at man ikke kan
forbedre noget som helst i budgetter eller i den offentlige sektor.

Vi foreslar konkret i Det Konservative Folkeparti, at vi seenker
skattetrykket for bade borgere og virksomheder, gor det mere attrak-
tivt at tage et arbejde for dem, som stér uden for arbejdsmarkedet, og
ikke modregner de @ldre i deres folkepension, hvis de vil give et nap
med pa arbejdsmarkedet. Vi har brug for at gge arbejdsudbuddet.
Der er brug for reformer, for gkonomien og konkurrenceevnen skal
vere pa plads. Som den gode Schliiter ogsé sagde:

»Vi skal sege at gore virksomhederne s staerke som overhovedet
muligt, sa de igen far evne til pd naturlig vis at skabe nye, produktive
arbejdspladser og sikre medarbejderne en god reallen. Derigennem
oger vi samtidig det offentliges indtaegtsmuligheder, og vi skaber
storre social sikkerhed netop for de svageste grupper. Derigennem
skaber vi i det hele taget bedre livsvilkar for menneskene i vort
samfund.«

Det er sandt den dag i dag, som det var dengang. For det er med
det overskud, at vi ogsa kan investere i vores velfeerdssamfund.

Kl. 16:25

Blandt meget andet ser jeg frem til, at vi efter sommerferien skal
forhandle en ny sundhedsreform. Vi skal sikre flere praktiserende
leeger og et enklere og bedre sundhedsvasen, og jeg bade haber
og tror, at den aftale, den tidligere VLAK-regering lavede sammen
med Dansk Folkeparti, kan udgere en vigtig del af det udspil, som
regeringen kommer med. Jeg haber ogsa, at vi kan gere en bedre
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indsats for vores &ldre, som bliver udskrevet for tidligt, og som
nogle gange bliver tabt mellem sygehuset og kommunen. Og nar
det geelder vores &ldre, haber jeg, at naste samling endelig bliver
der, hvor vi fér talt noget mere om vardigheden, det frie valg og
respekten for det enkelte menneske i aldreplejen, i stedet for at det
er en konkurrence om, hvem der sender flest penge; det far man jo
ikke nedvendigvis mere omsorg af. Det ved jeg vi kan gere sammen
herinde, og hvis vi vil, og hvis vi ter at teenke langsigtet, er jeg helt
sikker pa, at gode legsninger venter.

Det var det fremadrettede. Men det er jo en afslutningsdebat, sa
vi skal ogsa se lidt tilbage pé aret, der er géet, og nu kommer jeg
lige med sadan en clifthanger her: Nu har jeg to emner tilbage, og
nu bliver Socialdemokraterne og regeringen sure pa mig; det gik
sa godt indtil nu. Nér vi ser tilbage pa aret, der er gaet, er der jo
naturligvis én sag, som er helt uundgaelig at komme uden om. Det
er en skandale ikke set sterre i mange, mange ar og en handling og
beslutning preeget af fuldsteendig panik, kynisme og mangel pa ro og
overblik. Det er nedslagtningen af de danske mink og et farvel til en
branche, der har produceret verdens bedste mink og hentet eksport-
kroner hjem til Danmark. Og vigtigst af alt: Menneskers livsvaerk
blev hevet ud af henderne pa dem pa fa minutter pé et pressemede
med statsministeren i spidsen. Det er mig stadig en gade, og det
er nok det, der piner mig allermest i hele den her proces, hvorfor
vi ikke kunne vente bare et par dage eller tre. Hvorfor kunne vi
ikke fa en second opinion, inden man hastede ud og folks livsvark
var veek, uden lovhjemmel i gvrigt? Den sag kommer gransknings-
kommissionen til at se naermere pa, og det er godt. Vi skal helt til
bunds i det. I det hele taget er det jo en forferdelig sag, og der er
mange ubekendte stadig veek. I disse dage kommer det sé for en dag,
hvordan forlebet omkring afbraending og nedgravning fandt sted.
Det taler bestemt ogsa at komme frem i lyset i hgjere grad.

En helt anden sag, hvor jeg ogsa mener at kynismen hos regerin-
gen var rigtig alvorlig og kunne ses, var placeringen af et udrejse-
center for dybt kriminelle pa Langeland. Tank sig engang, bare lige
et gjeblik — prov lige at taenke over det igen — at placere et center i
et esamfund, der har kaempet med sa massive sociale udfordringer,
som man har pa Langeland, og nar der sé endelig er ved at ske lidt
fremgang — endelig var der ved at ske noget; det gik positivt, det
gik bedre — kommer man og placerer centeret dér. At det sa sker i
den eneste kommune, hvor regeringens mest loyale stetteparti har en
borgmesterpost, ger jo blot kynismen endnu mere klar. Heldigvis er
udrejsecenteret pa Langeland droppet, men regeringen har et ulost
problem. For selv om endnu et folketingsér gér pa heeld, venter bade
Folketinget og borgerne i Midtjylland fortsat pa, at regeringen kom-
mer med en lgsning. De kriminelle skal vaek fra Keershovedgérd,
som regeringen har lovet. Alligevel venter de i Midtjylland nu snart
pa tredje ar.

Det var tilbageblikket, vi har ogsé set frem, og sa har jeg for-
hébentlig skubbet sa meget til nogle, at der ogsa kommer et par
spergsmal. Tak.

Kl. 16:30

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Der kommer et par spergsmal. Det forste er fra hr.
Jens Joel fra Socialdemokratiet. Varsgo.

Kl. 16:30

Jens Joel (S):

Tak for talen, og tak for at starte den med en stor konservativ stats-
minister. Are vere Poul Schliiters minde. Jeg ved, at nogle af de
maélinger, der har veret pa det sidste, jo har faet nogle til at spekulere
i, om hr. Seren Pape Poulsen var den nye Schliiter. Jeg ved, at det
selvfolgelig er en vanskelig diskussion at gé ind i, men et af de
omréader, hvor jeg er sikker pa hr. Seren Pape Poulsen gerne vil
sammenlignes med Schliiter, er jo i forhold til en ekonomisk ansvar-

lighed, og derfor vil jeg egentlig gerne i mit spergsmal her give

hr. Seren Pape Poulsen muligheden for at gore os lidt klogere pa,
hvordan den gkonomiske politik h&nger sammen. Vi har ikke kunnet
finde en samlet oversigt over forslagene, som De Konservative har
stettet, og som er udgiftsdrivende, men vi har talt det sammen til, at
det er omtrent 20 mia. kr. pa skatteomradet, som De Konservative
onsker at nedsatte skatter og afgifter med, men rdderummet er jo
kun 17 mia. kr. frem til 2025. Sa kan hr. Seren Pape Poulsen ikke
lige forklare os, hvor det er, der skal skaeres, og hvad det er, der skal
ud — hvad det er, der mangler?

Kl. 16:31
Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.

Kl. 16:31
Seren Pape Poulsen (KF):

Tak. Jamen jeg kan da godt forsta, at jeg bliver spurgt, for nu kunne
man jo tro, at jeg har samme ekonomiske tilgang til verden som
Enhedslisten, og nu bliver de ogsé sure; jeg ved jo godt, at vi vil
have skattelettelser, og at det vil de ikke, osv. Men til det her med, at
vi bare bruger penge, vil jeg sige, at det gor vi ikke. Nér vi forholder
os til de enkelte sager, er det selvfolgelig ud fra vores politik, og vi
har jo fremlagt et finanslovsforslag for 2021 om, hvad vi vil. Det
gjorde vi her 1 &r, for nu syntes vi, at vi havde sadan lidt luft til, at vi
som parti skulle prove det, og sa har vi altsd fremlagt et forslag for
det, og det er fuldt finansieret. Det vil jeg gerne fremsende, og det
kan ogsé findes pa vores hjemmeside.

Kl. 16:32

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Vearsgo, spergeren.
Kl. 16:32

Jens Joel (S):
Mange tak for finanslovsforslaget, som jeg godt selv kan finde —
ellers tak. Men det, jeg refererer til, er jo, at man i Folketinget i
det her folketingsér har stettet og/eller fremsat forslag, hvormed man
hiver 20 mia. kr. op af kassen, og vi har kun 17 mia. kr. Det kan
man da ikke, hvis man vil kalde sig ekonomisk ansvarlig. Sa kan hr.
Seren Pape Poulsen ikke lige forklare mig en gang til: Hvor er den
oversigt, hvor er den sammenhzang, og hvad er det, der ikke bliver
rad til? For der er jo ikke en krone i det her til zldre eller bern
eksempelvis.

Kl. 16:32

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Vearsgo.
Kl. 16:32

Seren Pape Poulsen (KF):

Det er jo, fordi man skal kigge pa vores samlede politik. Det er jo
ikke sadan, at vi, hvis der kommer et forslag i Folketinget, som vi
synes er rigtigt, eller som vi selv har fremsat, sa lige pludselig stem-
mer imod det. Men vi har jo ogsa pa dagsordenen at lave reformer

i det her land, der skal gore det her samfund rigere, og det siger

vi klart at vi skal gere, samtidig med at vi prioriterer brugen af
pengene. Det teenker jeg at ethvert fornuftigt parti ger. Der er noget,
vi gerne vil, og s skal vi anvise finansiering. Det var ogsa derfor,
jeg roste fru Sofie Carsten Nielsen tidligere i dag. For der peger man
jo pd, hvordan vi skaber et arbejdsudbud, og hvordan vi kan seette
nogle skatter ned. Det kommer s& ogsa med en pris, og der har vi jo
bl.a. anvist en raekke omrader, hvor vi vil spare. Det er klart, at det
skal man selvfolgelig ogsé kunne.
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Kl. 16:33

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Det naeste spergsmél er fra hr. Rasmus Nordqvist fra SF.
Kl. 16:33

Rasmus Nordqyvist (SF):

Tak, og tak for talen. Noget af det, jeg vil sperge ind til, er noget,
jeg har brugt i hvert fald 39 meder pd sammen med fru Mona Juul,
og det er klimaet og landbruget. Man kan jo gribe de forhandlinger
an pa to mader. Man kan enten sige, at vi kender xyz-virkemidler, og
derfor kan vi s&tte os et klimamal, eller man kan sperge, hvad der

er nodvendigt at nd, sddan som vi har gjort i forbindelse med béde
2030-malet i klimaloven og det 2025-delmal, som man har tiltradt
fra konservativ side. Fra SF's side har vi meldt ud, at vi minimum
skal have en reduktion pa 8 mio. t COp-&kvivalenter i den her aftale,
og der kunne jeg egentlig godt teenke mig at here hvor Konservative
star henne. Er det pa virkemiddelsdagsordenen, hvor vi ferst finder
ud af, hvad vi kan, og sa ger vi det til malet, eller har man et mal,

man vil na, og s ma vi finde virkemidlerne til det?
Kl. 16:34

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Vearsgo, ordfereren.
Kl. 16:34

Seren Pape Poulsen (KF):
Vi har jo ikke meldt et pracist antal ton ud — det har spergeren
fuldsteendig ret i — og det gor vi nok heller ikke. Men vi gér jo ind
i lokalet for at finde en losning pa det her. Vi forventer jo, at de
forhandlinger om landbruget ender med, at vi er en del af en aftale,
hvor vi ogsa sikrer, at landbruget skal levere sit. Men vi er jo nedt
til at kigge pa det i en sammenhang. Vi skal kigge p4, hvad der skal
leveres i antal ton, og sé skal vi ogsé diskutere kvelstof, og hvordan
det skal heenge sammen, og sé selve gkonomien i det. For det her
loser vi jo ikke, hvis der ikke bliver tilfort nogle penge ved den her
forhandling.

Kl. 16:34

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Veaersgo, sporgeren.
Kl. 16:34

Rasmus Nordqvist (SF):

Nej, og vi leser det heller ikke uden at bruge den landbrugsstette, der
bliver givet fra EU's side, til omradet. Grunden til, at jeg sperger lidt
ind til det her, er, at jeg gerne vil hare, hvad det er for en tilgang,
man har til de forhandlinger. Det, jeg har varet lidt forundret over at
se hos mange partier, er netop, at man ikke melder noget ud. Og hvis
vi siger, at vi ikke skal leve op til 70-procentsmalet og landbruget
ikke skal yde sit, star vi tilbage med spergsmalet: Hvem er det sa,
der skal? Det, jeg egentlig eftersperger hos Konservative, er, at man
siger: Jo, landbruget skal yde sin fair del af det 70-procentsmal, vi
har i 2030. Og det kommer til at koste i landbrugsstetten osv. osv.

Kl. 16:35
Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.

Kl. 16:35
Seren Pape Poulsen (KF):

Jeg tror, at partierne her og landbruget selv sadan set ogsa tilkende-
giver det. Alle ved jo godt, at man skal levere noget. S skal vi bare
gore det pa den kloge méde. Jeg har det ogsa sadan, at vi skal passe
pa, at vi ikke bare fodrer hunden med sin egen hale og siger, at nu
tager vi hele baduljen, og sa giver vi den fuld gas der. Der skal jo

penge ind. Det her med at sige, at nu tager vi en masse penge ud, og
sa har vi nogle puljer, man sa kan sege fra bagefter, skal vi da lige
passe lidt pa med for nu at sige det pa den pane méade. Altsa, kig pa
de andre aftaler, vi har lavet pa klimaomradet. Der er vi forhabentlig
enige om, at der har vi tilfert betydelige beleb for at kunne lave de
aftaler. Det bliver da ogsa nedvendigt her, tror jeg, hvis der nogen
sinde skal komme en aftale pa plads.

Kl. 16:36

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Neste sporger er fru Sofie Carsten Nielsen. Versgo.
Kl. 16:36

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Tak for det, og tak for de paene ord ogsa her. Jeg er egentlig optaget
af det, som jeg tror ordfereren og jeg ogsa deler, altsd ud over
behovet for arbejdskraft, nemlig at vi skal have gode uddannelser,
fordi det netop er nedvendigt, bl.a. for vores virksomheder at kunne
aftage dygtige, vidende folk fra alle niveauer af uddannelse. Derfor
er jeg nysgerrig efter, hvor Det Konservative Folkeparti star. Mener
Det Konservative Folkeparti som regeringen, at det er nedvendigt at
skere ned pa uddannelser i byerne for at kunne oprette nye nogle af
de steder, hvor vi har behov for det?

Kl. 16:37
Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Vearsgo.

Kl. 16:37
Seren Pape Poulsen (KF):

Vi har jo set det, der er kommet fra regeringen, og som udgangs-
punkt tager vi det sddan set positivt ned, for vi synes sadan set, at
det er helt reelt, at der er nogle steder i Danmark, hvor vi har brug
for, at man kan uddanne sig til mere. Engang kunne man uddanne
sig til mere flere steder, og vi har alle sammen ansvar for, at der
er blevet centraliseret meget. Vi kommer til at gé positivt ind i
forhandlingerne om det udspil, regeringen har, og jeg vil simpelt
hen ikke gore den debat til noget sa enkelt, at vi kan st og sige et
procenttal herfra, og sé kan vi lave en aftale, for jeg synes, det er
komplekst. Vi vil have lov til at gé ind i forhandlinger, og vi kommer
til at stille en masse spergsmal om, hvad det reelt betyder, og hvor
langt vi kommer hen, men selve tanken i det, regeringen har lagt
frem, med, at man kan uddanne sig til mere flere steder, synes vi
sadan set er god.

Kl. 16:37

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Vearsgo til spergeren.
Kl. 16:37

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Den tanke er vi ogsa enige i i Radikale Venstre, og det har vi ogsa
selv spillet ud med. Nu er grundpraemissen her jo noget, vi sa virke-
lig er nadt til at se pa, for mener ordfereren, at det, erhvervslivet
eftersporger, er at skere ned i de byer, hvor der er storst andel af
feerrest rekrutteringer — jeg behover ikke et procenttal fra ordfererens
side — altsa hvor man gar glip af flest rekrutteringer, og at det sa er
der, vi skal skere ned for at kunne oprette de andre? Ser ordfereren
ikke muligheden for, at vi faktisk kunne oprette de uddannelser, vi
har behov for i hele landet, uden at vi skulle skeere ned pa dem i
byerne?

Kl. 16:38

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.
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Kl. 16:38

Seren Pape Poulsen (KF):
Jeg tror godt, at man fordomsfrit kan se pa, om vi, hvad angar de
uddannelser, vi kender i dag, f.eks. i store byer, har veret si heldige,
at vi lige har ramt det perfekte tal? Her i 2021 har vi sé lige det
perfekte tal, eller er det, fordi man kun kan uddanne sig de her
steder, at der ogsa har veret s stor segning til det? Jeg synes, det er
lidt mere komplekst end som sé, for nu bare at vaere helt arlig, og
derfor vil jeg gerne have lov til, at vi gar ind 1 det rum og sperger
ind til det, kigger pa segning og maske ogsa kigger lidt pa, hvad
muligheden kunne vare for de studerende. Men vigtigst af alt er, at
vi ogsa sikrer gode uddannelser alle steder i Danmark.

Kl. 16:39

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Neaste sporger er fru Eva Flyvholm fra Enhedslisten.
Kl. 16:39

Eva Flyvholm (EL):
Tak for det. Nu var det faktisk ikke decideret hr. Seren Pape Poul-
sens tale, der animerede mig til at rejse mig op, men naermere en
meget aktuel sag. Vi har her i de seneste dage set en ny skandale
udrulle sig omkring Forsvarets Efterretningstjeneste, hvor det i hvert
fald er sandsynligt, at der er blevet spioneret mod politikere i Tysk-
land, Norge, Sverige og Frankrig fra amerikansk side og via danske
kabler. Og det er jo noget, som man ogsa i vores nabolande har note-
ret sig med meget, meget stor bekymring. Erna Solberg har veret
ude at sige, at man selvfolgelig skal have undersegt det her til bunds,
og bade Macron og Merkel har sagt, at det er helt uacceptabelt.

Det er jo ogsé noget, der betyder rigtig meget for vores relation
til vores nabolande, at vi kan give dem den betryggelse om, at
det her faktisk vil blive underseogt ordentligt og tilbundsgaende. Sa
derfor vil jeg gerne here: Vil Konservative vere med til at bakke op
om at sikre, at man i forhold til det kommissorie, der i gjeblikket
ligger for at undersoge Forsvarets Efterretningstjeneste, rent faktisk
ogsa skal ind at se pa spergsmalet om spionage?

Kl. 16:40
Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Versgo.

Kl. 16:40
Seren Pape Poulsen (KF):

Jeg vil godt forberede spargeren pé et ret kedeligt svar, og det er,
at jeg vil sige, at jeg sddan set kan henholde mig til regeringens
bemarkninger i den her sag. Jeg sidder ikke i Kontroludvalget, og
det er der, jeg mener at den slags diskussioner herer hjemme. Og
ellers har jeg saddan set ikke nogen yderligere kommentarer til det
omrade.

Kl. 16:40

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):

Versgo til spergeren.
Kl. 16:40

Eva Flyvholm (EL):

Det er utroligt, sa famelte folk er i den her sag. Men man ma sige,
at det 1 hvert fald at kunne betrygge politikere i vores nabolande
om, at det her faktisk bliver undersegt, burde vaere et minimum.
Som det er lige nu, har vi ingen garantier — hverken den danske be-
folkning eller Folketinget eller vores nabolande har nogen garantier
for, at spergsmalet om spionage overhovedet bliver berert i den her
kommissionsundersggelse. Og det er bare det, jeg synes man i det
mindste skal g& ud og love dem. Det er helt centralt for, at de ogsa

kan have tillid til os, og at vi kan bevare vores gode naboskab, og det
ville vaere dejligt, hvis Konservative ville forholde sig til det.
Kl. 16:41

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.
Kl. 16:41

Seren Pape Poulsen (KF):
Vi vil komme til at bakke regeringen fuldt og helt op i den her sag.
Kl. 16:41

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Den naste sperger er hr. Jens Rohde fra Kristendemokraterne.

Vearsgo.
Kl. 16:41

Jens Rohde (KD):
Tak. Nu har jeg kendt hr. Seren Pape Poulsen i mange ér, og jeg
husker ham som en staerkt skeptisk europaer, 1 hvert fald som en
mand, der ofte talte dunder mod meget af det, der kom fra EU,
serlig pa Konservativt Landsrad, som det jo hedder. Lige pludselig
sa vi her for et ars tid siden Konservative ga ind og stette en falles
geldshaftelse, en feelles genopretningspakke, mens Venstre valgte at
std uden for den. Derfor kunne jeg godt teenke mig at sperge, ogsé
al den stund at man hele tiden bliver spurgt om, hvem man peger
pa som kommende statsminister, og der skal alt jo tages med ind i
betragtningen, om det er udtryk for, at vi fremover vil se en mere
EU-positiv, begejstret og integrationistisk linje fra hr. Seren Pape
Poulsen og Det Konservative Folkepartis side.

Kl. 16:42

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):

Versgo.
Kl. 16:42

Seren Pape Poulsen (KF):
Der er vel flere svar pa det spergsmal. Det kommer sandelig an pa,
hvad vi taler om, nar det gelder det europaiske samarbejde. Jeg skal
da ogsé vaere @rlig og sige, at jeg nok i mine yngre ar har vearet lidt
mere hardcore i min skepsis over for det system. Men nar vi bakkede
op om det mandat, var det, fordi jeg for det forste mener, at det skal
vi gere, for at en regering ogsé kan have et forhandlingsrum. For
det andet: Ja, der sker selvfolgelig ting i EU, vi ikke er enige i, men
der sker ogsd ting i det danske Folketing, som jeg ikke bryder mig
om, men jeg mener stadig vak, at vi har en interesse i, at Europa
er steerkt, f.eks. at Europa og USA kan sta steerke sammen, nér det
gelder handelspolitikken over for Kina f.eks., og hvis vi ikke skal
efterlade nogle europaiske lande i armene pa nogle lande, vi ikke
har lyst til skal finansiere for meget, er vi nedt til et eller andet sted
at finde feelles fodslag.

Kl. 16:43

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Varsgo, spergeren.
Kl. 16:43

Jens Rohde (KD):

Det er jo et steerkt opleftende svar. Det er jeg faktisk meget glad

for, og det er ikke sarkastisk ment, overhovedet ikke. Det giver mig
sa anledning til at sperge, om man i Det Konservative Folkeparti

har gjort sig de samme refleksioner som i sesterpartiet, CDU, i
Tyskland, nemlig at vi er nedt til at blive sterkere pa det europziske
kontinent, fordi vi ikke nedvendigvis kan regne med dem, vi tidlige-
re troede vi altid kunne regne med. Nu har tingene @ndret sig i USA,
men vi har jo veret igennem 4 ar, som har veret vanskelige for EU.
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Kl. 16:44
Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.

Kl. 16:44
Seren Pape Poulsen (KF):

Nu skal vi ikke blande tingene sammen, men jeg vil da gerne sla
fast, at vi ser USA som vores allertatteste og sterkeste allierede
— punktum. Men nar det kommer til EU, har vi en interesse i, at
de europiske lande stér steerkt samlet, hvor det giver mening. Jeg
bliver bekymret, nér jeg ser nogle penge stremme ind i nogle lande,
fordi det kan fa en traels eller skidt betydning for, hvor Europa
kommer til at std. Derfor mener jeg faktisk, at vi skal straekke os
langt i det her samarbejde — og sé skal vi selvfolgelig bade sige til og
fra og sette nogle pale op for, hvor langt vi vil ga i de forskellige
sporgsmal.

Kl. 16:44

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Den naste sporger er hr. Jesper Petersen fra Socialdemokraterne.
Kl. 16:44

Jesper Petersen (S):
Tak for det. Jeg vil gerne vende tilbage til det her med ekonomien,
som min gode kollega hr. Jens Joel var inde pa for. Det begyndte at
virke, som om det var lidt ubekvemt for hr. Seren Pape Poulsen, men
vi ma nu alligevel ga det lidt naermere efter, for det gar jo stralende,
og tillykke med de flotte meningsmalinger, men det forpligter pa
en eller anden made ogsa til, at man kommer lidt ud af busken og
ikke putter sig, at man har noget politik, og at der er en form for
sammenhang i det, man gér og siger og mener. Eksemplet for med,
at man har stemt for ca. 20 mia. kr. skattelettelser bare i den her
folketingssamling, synes jeg maske ikke hanger helt sammen med,
at man sa samtidig synes, at der er nogen, der rutter lidt for meget
med pengene. Men sa bliver der henvist til et finanslovsforslag, og
hvis man gar ind og kigger i det, ser man ogsa der, at der er nogle
betydelige skattelettelser, og at noget af det, der skal finansiere det,
jo sa er besparelser i den offentlige sektor, bl.a. pa vigtige omrader
som domstole, faengsler, brandvaesen, forskning, skattevaesen. Er det
god konservativ politik at spare pa feengsler, domstole, skattevase-
net, som godt kunne treenge til en investering?

Kl. 16:45

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.
Kl. 16:45

Seren Pape Poulsen (KF):

Det, vi har gjort i vores finanslovsforslag, er, at vi har friholdt

nogle omrader, og sa har vi sagt, at der er 1 pct., som samlet skal
henvises til, at man har haft et omprioriteringsbidrag; og sa beder

vi selvfolgelig om at fa det beregnet i Finansministeriet, fordi vi
godt vil have en vis trovaerdighed omkring det, vi sddan set laegger
frem. Sa er det rigtigt, at man sa kan diskutere, hvorhenne man sa
skal finde de her besparelser, og nar man ger det, hvorhenne vi sa
skal finde dem, og sa kan man selvfelgelig sperge: Skal det vaere i
den yderste drift, skal det veere pa noget administration, nogle kolde
heander, eller hvor skal det vaere? Der siger vi sd, at vi mener, det er
nedvendigt at finde den procent for at kunne finansiere resten. Altsa,
det nytter ikke noget, vi vil en hel masse, uden at vi sa vil pege pa en
finansiering. Det er selvfolgelig sjovest at bruge pengene, det synes
vi alle sammen.

Kl. 16:46

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.
Kl. 16:46

Jesper Petersen (S):

Det er fair nok, og det er jo altsé et ja, og sa er vi kommet s langt
med lidt politisk forbrugeroplysning i dag om noget, De Konservati-
ve faktisk mener, nemlig at der skal spares pd fengsler, domstole,
skattevaesen, brandvasen, forskning — det ligger i politikken; godt at
have faet det klart. Hvis vi ogsé lige skal runde det andet omkring
skattepolitikken, siger hr. Seren Pape Poulsen, at nd, men vi stemmer
for det, vi er enige i, nér der er beslutningsforslag i Folketinget, og
sa skal jeg bare here med hensyn til de skattelettelser for 20 mia. kr.,
man har stemt for: Er de finansieret?

Kl. 16:47
Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Ordforeren.

Kl. 16:47
Seren Pape Poulsen (KF):

Jeg vil ikke acceptere, at det, som hr. Jesper Petersen listede op nu,
sa betyder, at nu far vi det s og sa darligt og det andet og det tredje
ved de besparelser. Hr. Jesper Petersen ved lige sa godt som jeg, at
ndr man henter penge i forskellige sektorer, kan man gere det pa
forskellige mader, og sa kan man selvfolgelig gé ind og gere det der,
hvor man siger: Er det den rigtige made, vi bruger pengene pa? Jeg
synes aldrig den offentlige sektor ma stoppe med at sperge sig selv,
om vi bruger pengene pé den rigtige made. Det vil jeg gerne sta pa
mal for. Det er jo sveert for mig at kommentere, om det er pracis 20
mia. kr., for jeg har ikke tallet, det kan efterkontrolleres med, men
vi har ogsé planer, der reekker 5 og 10 ér frem, og nér vi gar ud og
siger, at vi stemmer for forskellige skattenedszttelser, er det jo et
beslutningsforslag, vi stemmer for, hvor vi giver tilsagn om, at det er
den vej, vi vil. Der er det jo ikke et finanslovsudspil, vi sidder med.
Kl. 16:47

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Den naste sporger er fru Karina Lorentzen Dehnhardt. Varsgo.
Kl. 16:48

Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):

Tak. Jeg kan jo forsta, at De Konservative ikke bryder sig ret meget
om statsgaranterede lan, som jo ellers er noget af det, som regerin-
gen har foreslaet, og som SF ogsa har varet optaget af, for at kunne
holde handen under landdistrikterne og de borgere, som ikke kan fa
lan. Jeg tror, at den konservative ordferer pd omradet har sagt, at
erhvervsministeren ikke skal lege bankdirektor.

Jeg gar ud fra, at det betyder, at staten ikke skal blande sig i
langivning. Men kan hr. Seren Pape Poulsen sa forklare mig, hvorfor
det er i orden, at staten via det, der hedder Veekstfonden, hjelper
virksomheder med lan, mens det ikke er i orden at hjalpe borgerne?
Synes hr. Seren Pape Poulsen, at det er rimeligt?

Kl. 16:48

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Vearsgo, ordforeren.
Kl. 16:48

Seren Pape Poulsen (KF):

Men spergsmalet er, om man kan stille det op pa den made; det vil
jeg godt tillade mig at satte spergsmalstegn ved, altsd hvad Vaekst-
fonden er for en konstruktion, i forhold til hvad man skal kunne lane
til hvorhenne i Danmark. Altsé, det, jeg kan forholde mig til, er, at
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Epinion har lavet en undersegelse for Finans Danmark, og der har
nzsten ni ud af ti, der har sggt om 1an, faet det, i by og pa land.
Og i de tilfeelde, hvor der er givet afslag, er det primeert pa grund af
manglende raderum i budgettet, bade i by og pa land. Det kan godt
ske, at man ikke kunne fa finansieret det hus, man gerne ville have,
men sé kunne det vere, at man kunne have fiet finansieret et andet.
Den undersegelse ma jeg henholde mig til og alt andet lige tro pa,
indtil jeg ser det modsatte bevist.

Kl. 16:49

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Varsgo, spergeren.
Kl. 16:49

Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):

Det kan jo veere lidt sveert at forsta, at Det Konservative Folkeparti
gerne vil hjelpe virksomheder via Vekstfonden — det var faktisk en
opfindelse fra hr. Brian Mikkelsens side, da han var erhvervsminister
— altsd at staten her godt mé gé ind og hjelpe virksomheder i gang,
fordi man synes, det er vigtigt, men ikke vil hjelpe borgerne til at

fa hjeelp til finansiering i landdistrikterne med statsgaranterede 14n.
Altsa, jeg forstar ikke helt, hvordan Det Konservative Folkeparti kan
have den politik. Vi ved bare, at RealMaglerne siger, at der er et
problem. S& hvad er Det Konservative Folkepartis bud pé, hvordan
vi fér lost lanekrisen i landdistrikterne?

Kl. 16:50
Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Vearsgo.

Kl. 16:50
Seren Pape Poulsen (KF):

Jamen jeg synes egentlig, at jeg svarede pé det, sddan at forsta, at
jeg ikke er enig i, at man kan sammenligne de to ting. Altsa, hvis
Veakstfonden kan vare med til at fa nogle virksomheder i gang, der
skaber en masse arbejdspladser, sa er det da selvfelgelig til gavn for
os alle sammen, men realkreditforeningerne har da ogsa en interesse
i at have et produkt, som er attraktivt for folk.

Hvis den undersogelse, jeg henviser til her, er rigtig, er vi ogsa
nedt til at sperge os om: Hvad er problemet egentlig? Hvad er det
for et problem, vi render rundt med? Altsa, hvor stort er det enkelte
problem? Nér jeg far at vide, at ni ud af'ti, der har segt om lan, har
faet det, sé er vi nedt til at have en samtale om, hvad vi sé ger, altsa
hvis man stadig vaek synes, at vi har et stort problem.

Kl. 16:51

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Den naste sporger er fru Ida Auken fra Socialdemokratiet.
Kl. 16:51

Ida Auken (S):

Mange tak. Jeg havde egentlig teenkt mig, at jeg skulle sperge ind
til klima, som jo fyldte uendelig lidt i hr. Seren Pape Poulsens

tale, men jeg blev simpelt hen sé nysgerrig pa det her med De
Konservatives gkonomiske politik. For det er rigtigt, at man pa
skatteomradet kan opregne 20 mia. kr., men i sidste uge havde vi et
andet spaendende konservativt beslutningsforslag i Folketingssalen,
som havde en meget sympatisk intention, som selv Enhedslisten
delte, men dog heller ikke kunne stemme for, fordi der manglede en
finansiering pa 15 mia. kr. Konservative foreslog, at vi skulle stille
krav til kommunerne om at renovere alle deres bygninger med 3
pct. arligt, og hr. Seren Pape Poulsen ved jo udmaerket som tidligere
borgmester, at der s& kommer en dut-regning pa 15 mia. kr. Sa er
det De Konservatives nye gkonomiske politik, at der ikke skal veere
finansiering til de forslag, man fremsatter i Folketingssalen?

Kl. 16:52

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Vearsgo, ordforeren.
Kl. 16:52

Seren Pape Poulsen (KF):

Altsd, den gér ikke, den der. Jeg tror faktisk, jeg sad og herte noget
af debatten. Vi stiller nogle krav om at energirenovere, og sa s&tter
man lighedstegn mellem, at det koster x antal milliarder, som nogen
har regnet ud, og hvis vi sé ikke har en finansiering til dem i sédan
et beslutningsforslag, henger den ekonomiske politik ikke sammen.
Det anerkender jeg simpelt hen ikke.

Jeg tillader mig at mene, at kommunerne ogsa har et rade- og pri-
oriteringsrum i dette land, og jeg mener ogsa, det ma vaere rimeligt
at sige, at man ogsa kan energirenovere, uden at man en til en skal
have penge med fra staten. Altsé, anlaegsprojekterne i kommunen har
da ogsa prioriteringer. Er det helt vanvittigt, at vi ligesom selv sender
et signal om, at nér staten skal noget, skal kommuner og regioner
0gsa? Altsa, skal det vere dut en til en, for ellers m& man ikke mene
noget om kommunerne? Det er bare lige den premis, jeg gerne vil
sette spergsmal ved.

Kl. 16:52

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Vearsgo, spergeren.
Kl. 16:52

Ida Auken (S):
Det er jo meget spendende. Det kunne vere, at hr. Seren Pape
Poulsen skulle tage den diskussion med kommunerne. Jeg tror, at
de fleste, der har arbejdet og veret med i forhandlingerne med
kommunerne, ved, at hvis man kommer med et statsligt krav, som er
et handfast krav — det var det, Konservative foreslog — vil der vere
en regning, der folger med. Det er sadan set, hvad praksis har varet
i1hvert fald de 14 &r, jeg har veret herinde. Sa jeg kan forsta, at hr.
Seren Pape Poulsen ogsa er ved at opfinde et helt nyt system, hvor vi
bare kan stille krav til kommunerne fra Christiansborg, og sa skal de
heller ikke have penge med. Er det s& ogsa en del af Konservatives
nye gkonomiske politik?

Kl. 16:53

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.
Kl. 16:53

Seren Pape Poulsen (KF):

Men hvorfor er det, at det nogle gange skal veere sa sort-hvidt i den
her sal? Er det virkelig der, vi er? Man kan ikke mene noget om
energirenoveringer, uden at der er et eller andet dut-krav pa 15 mia.
kr. — og hvornér og hvor lang tid? Hvordan kunne man fa nogle sam-
arbejder ind i kommunerne om det her Espoosamarbejde og andre
ting? Hvordan kunne vi fordomsfrit kigge pa nogle kommuneaftaler,
man laver med regeringen, om at tage noget fra?

Vi lavede en aftale for nogle ar tilbage, da jeg selv sad i Kommu-
nernes Landsforenings bestyrelse, hvor vi havde nogle klimaaftaler,
som vi lavede og tog uden for den skonomiske ramme. Lad os
da prove nogle ting. Skal vi ikke gere noget for at klimarenovere,
eller skal tingene bare veere sadan: Okay, hvis man kommer med et
forslag som det her, kan man ikke diskutere det, for det er 15 mia.
kr., og hvis man ikke lige har 15 mia. kr. i finansiering, kan vi ikke
diskutere det? Nogle gange skal vi ogsa kunne diskutere noget i den
her sal. Beslutningsforslag er ikke lovforslag.
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Kl. 16:54

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):

Tak. Den neste sporger er fru Rosa Lund fra Enhedslisten. Varsgo.
Kl. 16:54

Rosa Lund (EL):

Tak for det. Jeg vil ogsa gerne sperge til noget, som ikke fyldte i

hr. Seren Pape Poulsens tale, men nu har hr. Seren Pape Poulsen jo
veeret justitsminister, og derfor ved jeg, eller jeg haber i hvert fald,
at han har gjort sig nogle overvejelser om det her. Det er jo desveerre
sadan, at der i Danmark begés overfald p& baggrund af menneskers
hudfarve eller religion. Desvearre oplever serlig vores muslimske
medborgere jo at blive udsat for overfald alene af den grund, at de
gér med torklade eller har en anden hudfarve end min.

Der er omkring 5.000 hadforbrydelser om éret, der bliver regi-
streret, men det er kun 312 af dem, hvor der er blevet rejst sigtelse,
og det er kun i 12 af dem, der er faldet dom. Det synes jeg jo siger
noget om, at vi har et kempestort problem med at tage kampen mod
racisme alvorligt. Derfor vil jeg gerne hore, hvordan Konservative
stiller sig i forhold til at gere racisme til et delvist motiv, altsd at man
kan blive demt for en hadforbrydelse, for et racistisk overfald, hvis
det er et delvist motiv.

Kl. 16:55

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo, ordfereren.
Kl. 16:55

Seren Pape Poulsen (KF):
Jeg synes ikke, det er et samfund veerdigt, at vi skal opleve det, vi
stadig vaek ser, hvor folk bliver overfaldet og oplever hatecrimes pa
grund af deres seksualitet, etniske ophav eller hudfarve, eller hvad
det ellers kunne vere. Og jeg har det sadan, at ligesom den del, der
handler om, at der skal skrues lidt ekstra, hvis det er en hatecrime,
er den del, som fru Rosa Lund rejser, vard at tage en snak om i
forhandlingerne. Det kan ogsa vare en del af det, altsé spergsmalet
om hatecrimes. Man kunne jo se pa: Hvad er det, der samlet set
betegnes som hatecrime? Altsa, det vil jeg meget gerne fordomsfrit
diskutere. Jeg er ikke et gjeblik i tvivl om, at der foregar flere
hatecrimes i dette land end det antal, der demmes for , for det er en
enormt svar bevisbyrde at lofte. Men hvordan vi sa lige kommer
derhen, og hvordan vi far lavet en ramme om det, diskuterer jeg
gerne fuldstendig fordomsfrit.

Kl. 16:56

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Vearsgo, spergeren.
Kl. 16:56

Rosa Lund (EL):
Det er jeg meget glad for at here, og de droftelser vil vi i hvert fald
gerne invitere til i Enhedslisten. Det er sadan, at der er et borgerfor-
slag, som handler om lige preecis det her med at gore racisme til
et delvist motiv. I dag er det jo rigtig sveert at blive demt for et
racistisk overfald, fordi det kun sker, hvis det er det eneste motiv,
men nogle gange er der jo flere motiver ved en forbrydelse, og det
ved jeg at hr. Seren Pape Poulsen godt ved. Derfor er jeg meget
glad for den positive tilbagemelding, der kommer, og jeg kan bare
fra Enhedslisten sige, at den debat inviterer vi gerne fordomsfrit til,
béade hernede i salen, men sa sandelig ogsa uden for.

Kl. 16:57

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Vearsgo, ordforeren.

Kl. 16:57

Seren Pape Poulsen (KF):
Sa bliver kunsten jo lige praecis at afgreense det, i forhold til hvordan
vi definerer hatecrimes, altsé hvordan vi ger det, og hvordan vi
kommer hen til det sted, som jeg tror alle i Folketinget sadan set
gerne vil hen til. Det kan ikke veaere rigtigt, at vi lever i et samfund,
hvor folk, der gér pa gaden, oplever at blive sléet ned, kun fordi de
har en bestemt seksualitet, hudfarve eller andet.

Kl. 16:57

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Den naste sporger er fru Camilla Fabricius fra Socialdemokra-
terne. Varsgo.

Kl. 16:58

Camilla Fabricius (S):
Tak for ordet. Sa bliver jeg jo virkelig lidt nysgerrig. For den konser-
vative formand har jo sine redder ikke langt fra, hvor jeg er vokset
op eller har mine kommunale redder, nemlig i Aarhus. Og ligesom
formanden for Det Konservative Folkeparti har jeg ogsé en god
kommunal vinkel og stir ogsa med sadan et godt solidt ben i en
forstaelse af, hvad det er, kommunerne bygger deres gkonomi pa.

Derfor er jeg rigtig optaget af, hvad min kollega fru Ida Auken
tidligere spurgte formanden om. Sa vil det virkelig sige, at Det
Konservative Folkepartis formand helt oprigtigt mener, at vi skal
diskutere noget herinde i Folketinget og beslutte, at kommunerne
skal gore noget, og sd ikke finder ud af, at de sé efterfolgende skal
have gkonomi til det, altsé s& de kan komme og sige til os, at de har
krav pa ekonomi, hvis vi siger, de skal gore noget?

Kl. 16:59

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Ordforeren, vaersgo.
Kl. 16:59

Seren Pape Poulsen (KF):
Det er i forhold til beslutningsforslag om energirenoveringer. Man
kan sédan set se det i linje med, at staten jo ogsé har haft nogle krav.
Og vi synes sidan set, det var en god diskussion og at fa sendt et
signal om, at kommuner og regioner jo ogsé burde energirenovere.

Sa er jeg helt med pé, at hvis vi gar ind og laver et decideret lov-
krav, s& kommer der selvfalgelig nogle forhandlinger mellem KL og
regeringen om, hvordan det skal udmentes: Hvad skal kommunerne
levere, og hvad skal staten levere? Men i stedet for at det konstant
bare er penge, vi sender, og at man kan prioritere, ma vi vel ogsa
have en diskussion om det: Nar vi har det kommunale selvstyre
og man f.eks. bruger en masse anlegskroner og man sa ikke som
kommune overhovedet tager opgaven pa sig med at energirenovere,
sa synes jeg, det er fint nok, at vi fra Folketinget kommer med et
signal om, at der ogsa er en opgave her, der skal loses.

Kl. 17:00

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Og for jeg giver ordet til den neeste, skal jeg bede om, at man
generelt demper den gvrige samtale i salen.
Jeg ser nu, at der er endnu et spergsmal til fru Camilla Fabricius.
Vearsgo.
Kl. 17:00

Camilla Fabricius (S):

Jeg synes faktisk, det er en rigtig speendende diskussion, for det er

i virkeligheden grundlaget for, hvordan vi ser pa, hvad det er, vi
bestemmer herindefra, hvad det er, vi giver penge til, og hvad det s
er for nogle forhandlinger, der er.
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Jeg kender jo ellers formanden for Det Konservative Folkeparti
som varende en meget ansvarlig politiker, og selvfolgelig skal vi ind
og diskutere, hvad der er ret og rimeligt, men jeg herte altsa ogsa,
at man sagde, at man ville sige, at der skulle geres noget, og sa har
man ikke en forstaelse for, at kommunerne s kommer og siger, at de
vil have pengene til det. Det er da sadan ret jysk logik — eller hvad?

Kl. 17:00

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo til den konservative ordferer.
Kl. 17:00

Seren Pape Poulsen (KF):
Jo, men skal vi ikke pa noget som helst tidspunkt fra Folketingets
side ogsa kunne diskutere, hvad man kan prioritere i den kommunale
verden? Altsd, jeg herer jo tit regeringen og andre bryste sig af, at
kommunerne aldrig har haft flere penge end nu, og at der takket
veere det flertal, der er nu, ikke er nogen graenser for, hvor mange
penge kommunerne har. Vi er jo nedt til at have en samtale om det,
ogsd om, at vi med ret og ordentlighed herindefra skal kunne sige,
at der er opgaver, der skal loses. Der synes jeg, det er helt fint, at
man har diskussionen om, om energirenovering ikke ogsa er noget,
man skal tage pd sig i kommunerne, og hvordan man skal gere det.
S4a kan man selvfolgelig diskutere finansieringen, i hvor lang tid og i
hvilke samarbejder osv. Men der er da ogsé nogle gange, Folketinget
sender en check, fordi vi har sagt, at nu vil vi noget bestemt, og sa
kommer pengene ind i de kommunale budgetter, og sa er det ikke
lige sadan, de bliver brugt.

Kl. 17:01

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Den naste sporger er hr. Jeppe Bruus. Vearsgo.
Kl. 17:01

Jeppe Bruus (S):

Tak for det. Det her bliver jo mere og mere interessant. Hr. Seren
Pape Poulsen siger jo, at man selvfolgelig ikke kan rende rundt og
sige en hel masse uden finansiering, men det ma vi sa konstatere at
man godt kan.

Sa vil jeg egentlig gerne sporge til de 20 mia. kr. Hr. Seren Pape
Poulsen siger, at man ikke har tallet, og det undrer mig egentlig lidt,
hvis ikke man kan vedtage en masse uden at have finansieringen.
Sa det simple spergsmal er jo bare: Hvordan vil De Konservative
gore det? Har De Konservative finansieringen til de 20 mia. kr. i
skattelettelser, som De Konservative har stemt for?

Kl. 17:02

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Vearsgo til ordfereren.
Kl. 17:02

Seren Pape Poulsen (KF):

Der er noget, vi skal holdes op pa, og som jeg synes man med
rimelighed kan holde os op pa. Og grunden til, at jeg ikke lige
siger, hvordan det er med de 20 mia. kr., er jo, at jeg bliver stillet
spergsmal om tal, hvor man selvfelgelig sagtens fra spergerens side
kan sperge, hvorfor jeg ikke kan huske alle de tal, og om jeg ikke
har fuldsteendig styr pa et hvilket som helst tal eller et hvilket som
helst forslag, der har veeret i Folketinget, men det ma jeg sa bare
indremme at jeg ikke har.

Det, jeg synes vi skal bedemmes pa — ethundrede procent bedem-
mes pa — er, om det, nar vi fremsetter et finanslovsforslag, sa haen-
ger sammen, for det er jo sadan, vi ville drive butikken Danmark,
hvis vi fik ansvaret for den. Sa kan man veare uenig med os i det

finanslovsforslag, vi har fremsat, men man kan da ikke sige, at det
ikke henger sammen.
Kl. 17:03

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo til spergeren.
Kl. 17:03

Jeppe Bruus (S):

Det forstar jeg simpelt hen ikke. Vil det sige, at alt det, som De
Konservative stemmer for, er fuldstendig ligegyldigt, altsa at sa len-
ge det ikke star i finanslovsforslaget, er det hamrende ligegyldigt,
om det er 20 mia. kr., eller om det er 50 mia. kr.? Jeg begriber det
simpelt hen ikke. Hvordan hanger det sammen med alt det andet,
der er sagt, om ordentlighed, og at man ikke kan sige en hel masse,
uden at der er finansiering?

Jeg forstar det ikke. Skal vi virkelig forsta det sddan, at fra nu af
og i den tid, vi har vaeret igennem siden valget, betyder alt det, De
Konservative har stemt og vil stemme for, ingenting, selv om det er
udgiftsdrivende, hvis ikke det star i De Konservatives finanslovsud-
spil?

Kl. 17:03
Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Vearsgo.

Kl. 17:03
Seren Pape Poulsen (KF):

Den gkonomiske politik, et parti skal vurderes pa, synes jeg, er
selvfolgelig, hvad det er for et finanslovsforslag, man legger frem.
Sa er det klart, at nar man har forskellige diskussioner her i salen
om, i hvilken retning man vil ga med hensyn til skattepolitikken eller
andet, eller om man vil afskaffe den ene eller den anden afgift, sa er
det jo ikke altid, at man har muligheden for at kunne sige, at sa skal
det finansieres pa den og den made — og det er vel en helt fair tilgang
at have til det. Jeg synes da, at det mé vare de finanslovsforslag,
vi fremsaetter, som vi skal vurderes pa. Det er da i sidste ende den
okonomiske vej, et parti velger.

Kl. 17:04

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Den neste korte bemarkning er til hr. Jacob Mark. Vearsgo.
Kl. 17:04

Jacob Mark (SF):
Jeg havde beseg af en skolelarer forleden, som fortalte mig, at han
har en usynlig elev i klassen. En usynlig elev er sddan en elev,
der egentlig gér i klassen, men ikke er der og ikke har vaeret der
leenge. Den her elev har ikke veret der i et ar, fordi eleven har
skoleveegring, har angst og ikke kan komme ud af sit hjem. Der er
rigtig mange af den slags elever, som ikke fir den hjelp, de har
brug for. Nar leererne melder det ind til kommunen, drukner det i
sagsbehandlingen eller i manglende tid til de her bern, og derfor
onsker vi at &ndre lovgivningen, sddan at det i de tilfaelde, hvor bern
har akut angst eller der er brug for en akut indsats, ikke er sadan, at
kommunerne kan give en indsats. De skal give en indsats i de her
meget grelle og akutte tilfzelde. Vil det veere noget, Konservative vil
vere med pa, serlig set i lyset af den stigende mistrivsel, der har
vearet hos mange bern her under coronanedlukningen?

Kl. 17:05

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Vearsgo, ordforeren.
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Kl. 17:05

Seren Pape Poulsen (KF):
Det er jo bare et rigtig vigtigt og super svert emne, for hvordan er
det lige, vi forholder os til det, hvor er niveauet, hvor ligger det, og
hvordan skal vi s& handtere det? Jeg er jo enig i, at hvis man oplever,
at der er barn, der mistrives og har skoleveaegring, sé skal der settes
ind og geres en indsats. Nu har vi lige haft en snak om kommunerne,
og hvis jeg nu siger, at det skal kommunerne, s far jeg nok at vide
lige om lidt, at jeg, hvis jeg ikke saetter 1 mia. kr. af til det, sd er
fuldsteendig uansvarlig. Men vi skal i1 hvert fald have en snak med
kommunerne og KL — og det kan man jo gere i forhandlingerne med
KL — om, hvordan vi sikrer, at man tager sig af de bern, som har det
rigtig skidt.

Kl. 17:05

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Vearsgo, spergeren.
Kl. 17:05

Jacob Mark (SF):

Nu kan jeg jo forsta pa debatten, at Konservative har den store
pengepung fremme i andre sammenhange, og sa teenkte jeg, at jeg
ville here, om man sa havde en principiel modstand mod at kraeve,
at hvad angér de her bern, der simpelt hen er fravaerende fra skolen
i lengere tid, fordi de ikke far den rigtige hjelp, siger vi herinde fra
Folketinget sammen med kommunerne, at der skal der leveres. Der
skal der vaere en hurtig indsats, sadan at der ikke gér ar, for bernene
kan fa hjelp.

Kl. 17:06
Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.

Kl. 17:06
Seren Pape Poulsen (KF):

Nej, det har vi ikke en principiel modstand imod. Det er bare svart
for mig her fra talerstolen at sige pracis, hvordan vi skal hindtere
det. Men jeg vil meget, meget gerne tage en snak om det. Det er da
dybt alvorligt. Det handler om berns liv og den fremtid, de far, hvis
de ikke er i skole i hele og halve ar. Selvfelgelig er det alvorligt, og
det vil jeg rigtig gerne snakke med spergeren om.

Kl. 17:06

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):

Tak til den konservative ordferer. Der er ikke flere korte bemarknin-

ger. Og den nzste taler er fru Pernille Vermund fra Nye Borgerlige.
Kl. 17:07

(Ordforer)

Pernille Vermund (NB):

Det andet &r med et blodradt flertal og en desveerre stadig mere
magtfuldkommen socialdemokratisk regering er géet. Det har givet
danskerne hajere skatter, storre geeld, mere kontrol og flere love.
Den socialdemokratiske regering har uden lovgrundlag aflivet min-
kene, nedlagt minkerhvervet og pafert danskerne en erstatningspligt
pa mange milliarder kroner.

Det blodrede flertal har fremtvunget en kovending i udleendinge-
politikken, hvor IS-terrorister nu aktivt hentes til Danmark. Hvis
man skal sige noget positivt — og det vil jeg jo meget gerne — sa
er det, at dette andet ar med det blodrede flertal og en magtfuldkom-
men socialdemokratisk regering har bragt de bla partier tettere pa
hinanden. Det giver héb.

Danske soldater har keempet i Irak og i Syrien imod Islamisk
Stat. Danske soldater har sat livet pa spil for at reducere den trus-
sel mod sikkerheden, som terrororganisationen Islamisk Stat var og

stadig vaek er. Fra de vestlige demokratier rejste muslimer til det
islamiske kalifat opteendt af et helligt had til friheden og folkestyret
for at deltage i kampene. Godt og vel 150 muslimer fra Danmark
har deltaget pa fjendens side, altsa keempet imod Danmark og vores
allierede. Det er mennesker, som aldrig ber lukkes ind i Danmark
igen.

Det var jeg og et flertal her i Folketinget faktisk ret enige med
regeringen i. Enigheden holdt indtil den 18. maj. Den dag vendte
regeringen rundt pa en tallerken og besluttede sig for aktivt at hente
[S-terrorister fra Syrien til Danmark. Det er uansvarligt. De danske
soldater, der siden 2014, hvor Danmark blev en del af alliancen, er
rejst ud for at bekaeempe Islamisk Stat, bliver hénet og latterliggjort
af statsministerens kovending. De fjender, som de danske soldater
satte livet pa spil for at bekeempe, kommer nu til Danmark. De fér
kontanthjaelp, boligsikring og en lejlighed i det sociale boligbyggeri.
De fér et gult sygesikringskort og kan sege om livslang fertidspen-
sion med henvisning til de traumer, som de har féet i kalifatet.

Har statsministeren og regeringen andet end en hén til overs for
de danskere, der nu skal leve med utrygheden, betale regningen
og i fremtiden skal lere at holde en ordentlig tone, nar de meder
landsforraederne pa havnen eller andre steder? Jeg har personligt
sveert ved at here andet end héan i den beslutning. Og man mé sperge:
Hvorfor? Var der et flertal her i Folketinget, uden om regeringen,
som kraevede at fa IS-terrorister til Danmark? P4 ingen made. Der
var kun en hejtrabende venstreflej assisteret af Radikale Venstre og
det kulturradikale parnas omkring nogle dagblade og DR.

Statsministeren og regeringens ministre pastér rask vak, at im-
porten af terrorister ager trygheden for danskerne. I realiteten er det
jo en indremmelse til voldsmandens veto: I stedet for at bekampe
dem og holde dem pé afstand giver regeringen efter og lukker terro-
risterne ind. En ansvarlig statsminister havde handlet anderledes. En
ansvarlig statsminister havde givet besked til politi og til PET om at
sikre de danske granser og serge for, at de mennesker aldrig, aldrig
nogen sinde ville kunne komme ind i Danmark igen. De skulle have
frataget deres ret til at kalde sig danske; deres danske pas. Det her
ligner pa en prik den reaktion pa trusler om vold, som betyder, at
man viger og ikke laengere vil tegne profeten, at man lukker munden
og ikke tor kritisere islam.

Regeringens forklaring er langt ude. Den reelle arsag til koven-
dingen er nemlig lige sa abenlys, som den er afskyvakkende: Stats-
ministeren og regeringen importerer nu IS-terrorister, fordi venstre-
flejen og Radikale Venstre truede med at fyre to ministre. Taenk
engang: at udsatte danskerne for en terrortrussel for at sikre taburet-
ten under et par ministre! S& har smagen af magt vundet over al
anstendighed.

Kl 17:12

Magtfuldkommenheden tog ogsé over, da regeringen i november
sidste ar helt alene og uden lovhjemmel satte sig for at udrydde min-
kerhvervet i Danmark. Hvorfor skulle minkerhvervet nedlaegges?
Var det, fordi der var en ny, farlig smitte blandt minkene? Nej,
den var jo vak, viser det sig, da man tog beslutningen. Var det,
fordi sundhedsvaesenet ville bryde sammen, hvis man ikke nedlagde
minkerhvervet? Nej, det var der abenlyst heller ikke nogen risiko
for. Man nedlagde minkerhvervet, fordi venstreflgjen i arevis har
bekampet minkavl i Danmark og her sé en chance for at fa deres
vilje, og fordi regeringen havde faet smag for mere magt — mere
magt end folkestyre.

Ulovlighederne har kostet et sted mellem 15 og 20 mia. kr. og
efterladt os med en enorm miljeskandale. Og man kan godt ryste pa
hovedet, men det er fakta. Hvem kommer til at betale den regning?
Det gor danskerne selvfolgelig. De samme danskere, som statsmini-
steren nu giver IS-terrorister som naboer.

Det er ikke kont, det er mildest talt noget skidt, og det bekraefter
mig i, at det er en rigtig darlig idé at overlade det til venstreflgjen og
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Radikale Venstre at diktere de vilkdr, som danskerne skal leve under.
Det gzelder pa udlendingepolitikken, det geelder pa den ekonomiske
politik, og det gaelder helt aktuelt i forhold til milje og den sakaldte
klimapolitik, hvor venstreflgjen og Radikale Venstre i forening insi-
sterer pa stille og roligt at afvikle dansk landbrug.

Lad det derfor i dag vare en opfordring til regeringen herfra:
Vend ryggen, ikke til danskerne, men til venstreflgjen. Lad os ind-
rette den offentlige sektor med hgjere kvalitet, men til en lavere
pris, satte de ansatte fri, vise respekt for deres faglighed. Lad os
udvikle dansk landbrug i stedet for at afvikle det og vise den samme
respekt for landmanden og hans faglighed. Det er landmanden, der
ved, hvordan man driver landbrug, ikke politikerne, og slet ikke
venstreflgjens politikere. Og lad os lose udlendingepolitikken fra
bunden og stoppe det forferdelige svigt, som regeringens kovending
desverre er et udtryk for.

Coronatiden har varet slem at komme igennem. De gamle og
de svage har veret udsatte, de unge har lidt under nedlukningen,
de selvstaendige har tabt penge, nogle har mistet deres livsveaerk,
alt imens politikerne i regeringspartiet har ladet magten stige sig
til hovedet. Den socialdemokratiske regering handler, som om den
tror, at folkestyret kan trives i laenker, og fortsetter sit magtridt ufor-
tradent, senest med det totalt kiksede forseg pa at flytte kriminelle
udleendinge til Langeland. Jeg haber ikke, danskerne finder sig i
det. Jeg haber, at danskerne vil gennemskue konsekvenserne af at
stemme et redt flertal ind i Folketinget.

Jeg ser frem til den dag, et flertal igen stemmer blat, og jeg
gleeder mig, selv om det maske halter lidt mellem os i oppositionen
med at f formuleret det borgerlige alternativ. Det gér dog, som
jeg sagde indledningsvis, bedre nu, end det gjorde sidste ar pa den-
ne tid, simpelt hen fordi borgerlige losninger bare er bedre, fordi
borgerlige losninger i modsatning til venstreflejens kan tdle modet
med virkeligheden. Sé er det lettere at finde sammen. Vi skal blot
alle sammen i den borgerlige opposition vare os vores borgerlighed
bekendt. Naturen og dens verdier skal bevares, men landmanden er
ikke naturens fjende, han er en ven og en global klimahelt. Vi skal
vaerne om vores kultur og arv og de blivende vardier, men ikke
kaste penge ud til gagl og pop og heller ikke til en foreldet tanke
om, at staten skal drive et stort, milliarddyrt mediehus som DR.

Sammen med den borgerlige lejr skal vi blive enige om, at politi-
kerne skal bestemme mindre, og at danskerne skal bestemme meget
mere selv, ogsé over flere af deres egne penge. Blander politikerne
sig mindre, kan skatter og afgifter seenkes og danskernes frihed
blive storre. Borgerlige partier skal kort sagt finde sammen om at
verdsatte og styrke det nationale fellesskab og vaerdierne og ikke
overlade det til andre at definere og lovgive for os i vores land.

Og sa skal vi selvfolgelig lose udleendingepolitikken fra bunden, for
gor vi ikke det, kan alt andet vere lige meget, for sa forsvinder det
Danmark, vi elsker og holder af.

Keere kolleger her i Folketinget: Tak for nogle gode og til tider
skarpe debatter i rets lob. Jeg setter stor pris pa mange af jer, og
jeg har stor respekt for langt de fleste, ogsa trods vores uenigheder.
Mange af debatterne har jeg jo pa video og kan se igen og igen, men
det ved I jo allerede, hvis I felger Nye Borgerlige pa Facebook, og
det har jeg jo pa kommentarerne i dag og i andre debatter kunnet
merke at [ gor.

Tak for ordet.

Kl. 17:17

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Den forste korte bemaerkning er til hr. Christian
Rabjerg Madsen. Varsgo.

Kl. 17:17

Christian Rabjerg Madsen (S):

Tak for det, og tak for en meget direkte tale, hvor vi kom med en
tour de force igennem Nye Borgerliges vardipolitik og holdninger
pa udlendingeomradet. Det er jo dog ogsa sadan, at der er noget, der
hedder en ekonomisk politik, og en sadan har Nye Borgerlige ogsa,
og det taler vi typisk ikke s& meget om, sé det vil jeg preve at bruge
min taletid i dag pa at sikre at vi kommer til.

Det er sadan, at Nye Borgerlige bl.a. har foreslaet at saenke sel-
skabsskatten til 0 pct., man ensker at sanke rente- og udbytteskatten
til 25 pct. og at saenke personskatten til 40 pct., og det lyder jo
sadan umiddelbart ret leekkert. Det vil betyde, at de fleste har en
mulighed for lige at ga en cru op pa Baroloen og kabe en storre
bil, og udgangspunktet synes jeg er rigtig fint. Men der kommer en
regning her, ikke? For ifelge Finansministeriet vil et sddant hul i
statskassen betyde, at man vil skulle fyre, hvad der svarer til 65.000
personer i den offentlige sektor, og s kommer den der Barolo, selv
om den er gaet en cru op, til at have en grim, grim bismag. Hvad er
det for nogle 65.000 ansatte, vi kan undvere i den offentlige sektor?

Kl 17:18

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Versgo.
Kl1. 17:18

Pernille Vermund (NB):

Jamen lad mig indlede med at sige, at det er dejligt at here en social-
demokrat, der rent faktisk star og roser skattelettelser, skattelettelser,
som sdgar Radikale Venstre i dag har veret ude at sld pa tromme for,
altsa at det her er nedvendigt, for at vi far den vaekst og velstand i
Danmark fremover, som skal veere med til at finansiere dels en staerk
kernevelfeaerd, som er offentligt finansieret, dels at vi kan se vores
bern fa en bedre velstand privat, end vi har i dag. Sa tak for det, og
det er jo gleedeligt.

Sa er spergsmalet: Hvor skal de her mennesker komme fra? Det
er klart, at ndr man har en ekonomisk politik, som flytter nogle men-
nesker fra den offentlige sektor til den private sektor, skaber flere
arbejdspladser i det private, end der bliver fjernet i det offentlige,
jamen sa hanger det naturligvis sammen med, at man ensker, at der
skal vaere mere privat initiativ. Og det er jo stik imod, hvad regerin-
gen ensker. Altsd, nar vi siger, at vi gerne ser private institutioner, sa
betyder det jo ogsd, at de her mennesker er privat ansat. Bliver de sa
fyret? Nej, de far sadan set bare en privat arbejdsgiver, og dermed
bliver der ogsa kortere mellem de beslutninger, der bliver truffet,
konsekvensen af deres handlinger og ansvaret for at treeffe dem.

Kl. 17:19

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Spergeren.
Kl. 17:19

Christian Rabjerg Madsen (S):

Socialdemokratiet har ikke noget imod skattelettelser, bestemt ikke,
men det skal jo henge sammen, og det, som Nye Borgerlige foresléar
her, er jo useriost. Altsa, det er det jo, ndr man kigger pa det. Det

er 65.000 mennesker i den offentlige sektor, som ikke skal vere
der lengere. Ordfereren talte om respekt for de offentligt ansattes
faglighed. Altsa, det, som man reelt foreslar, er jo hverken respekt
for den offentlige sektor, for det arbejde, der foregér der, eller for
deres faglighed, for man afmonterer den jo. Man afmonterer den
og skaber et andet samfund, og det synes jeg man skal vaere mere
erlig omkring, for det er det, der reelt vil vaere konsekvensen. Og
jeg synes, man skal forholde sig til det og give et bedre og mere
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sammenhangende bud pé, hvad det er for en offentlig sektor, man
ensker, hvis man pa den made vil lave det radikalt om.
Kl1. 17:20

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Ordfereren.
Kl1. 17:20

Pernille Vermund (NB):
Det er jo helt rigtigt, at det er et samfund med en sterre privat sektor
og en mindre offentlig sektor. Vi mener, at der er masser af opgaver
i det offentlige, som lases bedre privat, for vi er ikke bange for,
at private byder ind pa mange af de opgaver, som finansieres over
skatten, men som vi jo synes skal finansieres i et privat initiativ, altsd
hvor det er de enkelte institutioner, der far friheden til at indrette
sig, som de ensker sig, hvor pengene folger borgerne, og hvor vi
dermed kan stemme med fodderne. Jeg ved godt, det er helt imod,
hvad Socialdemokratiet stér for — det er jo ikke sa leenge siden, |
onskede at nedlegge alle private daginstitutioner; det slap I ikke helt
af sted med — men det er bare der, hvor vi er forskellige.

Kl. 17:20

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Neste sporger er hr. Jacob Mark fra SF. Versgo.
Kl1. 17:20

Jacob Mark (SF):
Jeg tror faktisk, jeg vil gere en undtagelse og undlade at sige tak
for talen, for jeg plejer egentlig at gleede mig til Nye Borgerliges
taler, fordi jeg har oplevet partiet veere rimelig udogmatisk og altid
komme med sédan lidt skaeve vinkler — I kan finde pa at vere enige
med statsministeren eller med os — og nu synes jeg egentlig, talen
mest bar preeg af gentagelser. Ordet blodrede blev gentaget flere
gange, for det har man sé fundet ud af er noget, folk husker. Man
onskede at bruge termen loftebrud, jeg ved ikke hvor mange gange.
Og det er bare mere af det samme. S& jeg vil bare sige, at jeg
egentlig er lidt ked af det, hvis det er den nye stil fra Nye Borgerlige.
Sa synes jeg, at der blev sagt »danskerne« rigtig mange gange,

og jeg tror ikke, der er nogen herinde, der rigtig har patent pa, hvad
danskerne mener. Jeg tror, vi kan have en idé om, hvad forskellige
dele af vores befolkning mener, men jeg mener egentlig, at det mest
magtfuldkomne, man kan gere, er at gore sig til ejer over, hvad alle
danskere mener. Sa der vil jeg bare sige, at jeg synes, det er en lidt
ergerlig tilgang at bruge talerstolen pa den méade og tage patent pa at
vide, hvad alle danskere i det her land mener.

Kl. 17:21

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Varsgo til ordfereren.
Kl. 17:21

Pernille Vermund (NB):

Ma jeg anbefale spergeren at gense min tale og sa finde ud af, hvor
jeg tager alle danskeres holdninger til indtaegt for mine holdninger.
Nar jeg siger, at jeg haber, at danskerne bliver klogere, at jeg haber,
at danskerne igen vil stemme et blat flertal i Folketinget, og jeg
gleeder mig til den dag, sé er det et héb, og det er jo, fordi det er
danskerne, vi er valgt pa vegne af, og det er dem, vi reprasenterer.
Det synes jeg at man herinde indimellem glemmer — ikke mindst nér
man kommer med de her stramandsargumenter.

Nar vi taler loftebrud, er jeg altsa ret sikker pa, at det heller
ikke star i min tale. Jeg plejer ikke at bruge det ord, og det ville
undre mig, hvis det havde sneget sig ind her. Men gense gerne min
ordferertale.

Sa er jeg fuldstendig enig i, at hvis vi er enige med hinanden, sa
lad os da sige det arligt. Det er jo ogsa derfor, at jeg indledningsvis
sagde, at det lyder godt med en socialdemokratisk regering, der vil
holde IS-terrorister ude; det lyder godt med en socialdemokratisk
regering, der ensker mere frihed til de enkelte institutioner, mere
respekt for fagligheden, ogsa i det offentlige. Men nar man sa ger
det modsatte, ma man jo ogsa betale prisen for det, om ikke andet sa
i hvert fald i forhold til den kritik, som man ma forvente at mede. Og
sa bliver det jo lidt meerkeligt, nar man taler om de her helt &benlyse
skandaler — og jeg haber, vi alle sammen er enige om, at man ikke
ma nedlagge et helt erhverv uden lovhjemmel — at man sa har en
statsminister, der sidder og ryster pa hovedet, som om det var usandt.

Kl. 17:23

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Spergeren.
Kl. 17:23

Jacob Mark (SF):

Nu bliver det konkret politik, men alts4, i forhold til udrejsecenteret
pa Langeland, som vi var imod, tror jeg, danskerne har vidt forskelli-
ge holdninger til det spargsmal. I forhold til hdndteringen af mink,
som jo bestemt ikke var kon, tror jeg, danskerne har fuldstendig
forskellige holdninger til, hvordan det blev handteret. Jeg tror ogsa,
at danskerne har fuldstendig forskellige holdninger til, hvordan co-
ronakrisen er blevet hindteret. Og jeg vil bare appellere til, at man
ikke tager patent pé at vide, hvad alle danskere mener, og det synes
jeg var det, der blev gjort.

Kl. 17:23
Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Vearsgo.

Kl. 17:23
Pernille Vermund (NB):

Jamen spergeren er jo i sin fulde ret til at opleve det saddan. Jeg har
ikke noget behov for at tale pa vegne af mennesker, der mener det
modsatte af mig, overhovedet ikke, men jeg har da klart et enske om,
at de mennesker, der har stemt et redt flertal i Folketinget, stemmer
anderledes naste gang. Det er jo helt legitimt. Og jeg tror, alle
politikere herinde teenker: Det ville veere bedre, hvis det var vores
vej, man fulgte, og ikke de andres.

Kl. 17:24

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Den naste sporger er hr. Kristian Thulesen Dahl fra Dansk
Folkeparti. Varsgo.

Kl. 17:24

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Tak, formand, og tak til ordfereren for talen. Der er godt nok sket
en forvandling. Jeg kan huske sidste ar, hvor vi var nogle, der var
skeptiske over for statsministerens made at handtere coronakrisen
pa, og vi blev i den grad skaldt ud af fru Pernille Vermund, for
det kunne vi ikke tillade os, for statsministeren havde gjort det sa
godt, og vi gik for meget op i proces, og jeg ved ikke hvad. Jeg tror
endda, der blev knebet en lille tare pa et tidspunkt til et mede, var
det et landsmede eller lignende, fordi det var s fantastisk, hvordan
statsministeren optradte. Nu er jeg da glad for, at man har faet en lidt
mere kritisk indstilling, for nar man har magt, skal den ogsa udeves
ordentligt og redeligt osv.

Men det, jeg egentlig ville sperge fru Pernille Vermund om,
var selvfolgelig den ekonomiske politik, og det ved fru Pernille Ver-
mund vi har haft nogle diskussioner om her i salen. Tidligere i ar har
fru Pernille Vermund svaret mig hernede, at man bl.a. ville afskaffe
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efterlonnen, spare 9 mia. kr. pa efterlennen. Sa jeg har bare et helt
konkret spergsmél pd vegne af de mennesker, der trods alt indbetaler
til efterlensordningen stadig veek, og det er vel 200.000-300.000
danskere: Hvornér stopper, hvis Nye Borgerlige far held med at fa
gennemfort den del af sin politik, efterlensordningen sa, altsé de
menneskers mulighed for at gé pa efterlen, og hvordan sparer man 9
mia. kr. der?

Kl. 17:25
Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.

Kl. 17:25
Pernille Vermund (NB):

Lad mig begynde med det forste. Nér vi roser regeringen for at
gore det rigtige pa et tidspunkt, er det en helt oprigtig ros, men nér
regeringen sd gor noget, vi synes er forkert, sa kritiserer vi. Nar jeg
skeeldte DF og andre borgerlige partier ud sidste ér, var det jo, fordi
I var med til at give regeringen den magt, som regeringen fik. Nye
Borgerlige var det eneste parti, der bad om, at erstatningskravet til
danske virksomheder blev fastholdt, da man @ndrede epidemiloven
den 12. marts sidste ar. Vi stod her i salen og stemte, og vi var det
eneste parti, der stemte for, og jeg husker det tydeligt. Vi stod op, vi
kan se billeder af det. Nu ryster ordfereren pa hovedet, men det er
simpelt hen rigtigt. Da vi sé blev praesenteret for en ny epidemilov,
var der en del af de partier, som erkendte, at de havde begaet en fejl,
og som begik praecis samme fejl en gang til, altsa igen stemte en epi-
demilov igennem, som ikke har nogen erstatning til virksomhederne.
Det er derfor, vi er kritiske. Vi har ikke noget problem med at rose
folk, der gor det rigtige, uanset om de er bla eller rede, men vi har et
problem med at rose folk eller kritisere folk, hvis vi i virkeligheden
ikke kan sté inde for den ros eller den kritik.

Kl. 17:26

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo til spergeren.
Kl. 17:26

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Det er simpelt hen ikke rigtigt, for det er ikke det, det handler om, og
det var ikke det, mit spergsmal gik pad. Man roste jo statsministeren
for statsministerens handtering, og det var ikke noget som helst med
at kritisere nogen partier for at stemme for en epidemilov. Man roste
statsministeren for hendes handtering, man var rigtig glad for den,
man var rigtig stolt af den. Min pointe var bare, at man gar fra den
ene yderlighed til den anden. Nér man herer ordferertalen i dag, er
det i hvert fald den anden yderlighed. Men nu er vi da felles om
ogsa at kigge lidt pa det kritiske, i forhold til hvordan regeringen har
udevet magten, og det er jeg glad for.

Sa er der bare lige lidt tid til spergsmélet, for nu var det mig selv,
der fik det drejet over pa det andet: De 9 mia. kr., man vil spare pa
efterlonnen, hvordan kommer man frem til at spare det belgb?

Kl. 17:27

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.
Kl. 17:27

Pernille Vermund (NB):

Det er rigtigt, at vi indledningsvis roste regeringen, da den handlede
resolut. Da vi stod over for en trussel, vi ikke kendte, var det klogt
at handle og ikke sidde og vente pa evidens, men at handle. Men
nér man sa har evidens, skylder man jo befolkningen at leene sig op
ad den evidens. I forhold til vores ekonomiske politik har vi haft
diskussionerne om det her flere gange for, og jeg har ogsa fortalt hr.

Kristian Thulesen Dahl, at vi jo er et lille parti, som kamper for at fa

udarbejdet en ekonomisk politik, og jeg vil meget gerne fremlaegge

den, nar den er klar, men jeg vil ikke sté og hive enkeltdele ud nu.
Kl. 17:27

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Neste sporger er hr. Christian Juhl fra Enhedslisten. Vearsgo.
Kl. 17:27

Christian Juhl (EL):

Tak. Jeg vil gerne fortelle en lille historie. Mine bedsteforaeldres
generation fra 1945 rébte selvfolgelig landsforreeder efter dem, der
havde veret ved estfronten for at slds sammen med nazisterne — det
er klart nok. Men de gjorde ogsa noget, som var ganske utilgiveligt:
De rabte landsforreeder efter de kvinder, som havde forelsket sig i ty-
ske soldater, som var i Danmark, og deres bern fik traumer bagefter,
fordi det blev tabu. De jagtede kvinderne rundt i gaderne, klippede
dem og malede hagekors pa dem. Det var ganske uvanstendigt.

Jeg vil gerne sparge om noget i lyset af det. Heldigvis har vi
diskuteret det nu, hvor det er kommet pé afstand, og historikere har
skrevet ordentligt om det. Jeg vil gerne sperge, hvordan fru Pernille
Vermund ved, at de kvinder og bern, der er i de syriske lejre, er kri-
minelle eller IS-terrorister. Hvordan ved man det? De har forelsket
sig i og giftet sig med nogen, der sandsynligvis er det, nar nu vi far
spolet det hele op. Derfor sperger jeg: Hvordan ved man det? Eller
er det bare en pastand, ligesom da man kaldte nogle tyskerpiger i
19457

Kl. 17:29

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Vearsgo, ordfereren.
Kl1. 17:29

Pernille Vermund (NB):
Jeg ved godt, at der er en aldersforskel pa ordfereren og mig selv,
men nar jeg herer det her spergsmél, kan jeg ikke lade vere at
teenke, at det dog var et enormt kensdiskriminerende og sexistisk
sporgsmal. Det her spergsmal forudsatter, at man tenker, at det kun
er maend, der kan vere terrorister, og at kvinder, der tilslutter sig
Islamisk Stat, som jo altsa alt andet lige forhabentlig af alle ma
betegnes som en terrororganisation, er helt uskyldige. Kvinderne har
ikke gjort noget, nah, nah, de har bare valgt de forkerte maend.

Altsa, prov at here, vi lever i ar 2021. Hvis man tilslutter sig en
islamisk terrororganisation, som Islamisk Stat er, og aktivt rejser ud
for at deltage i det terrorarbejde, jamen sd er man i min optik og i
Nye Borgerliges optik terrorist. Hvad man sé har gjort, og hvordan
man aktuelt har bidraget til den terror, m& domstolene jo afgere. Jeg
sa helst, at det var domstole langt vaek fra Danmark, og at de her
mennesker som udgangspunkt fik fjernet eller frataget deres danske
pas og retten til at kalde sig danske.

Kl. 17:30

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Spergeren.
Kl. 17:30

Christian Juhl (EL):

Det var netop det, der var mit @rinde. Det drejer sig om nogle
kvinder og nogle bern. Om det er sexistisk, skal jeg ikke tage stilling
til. Jeg sporger om sddan nogle ting.

Men jeg vil bare sperge, om det ikke er okay, at vi fir en domstol
til at tage stilling til, om de er kriminelle eller har vaeret kriminelle
eller har gjort noget kriminelt, for vi kalder dem kriminelle eller ter-
rorister. Altsd, man kan jo sagtens kaste omkring sig med pastande
om, at mennesker er nogle ting. Jeg ville gerne have, at vi haeger
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om retssamfundets principper om, at man er uskyldig, indtil man er
domt — jeg troede ogsa, at det horte til hos Nye Borgerlige.

Kl. 17:30
Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.

Kl. 17:30
Pernille Vermund (NB):

Men det er jo et faktum, at de er rejst ud, at de har tilsluttet sig
Islamisk Stat, og at de nu sidder i lejre af netop den grund. Det er
ikke sédan, at de vandrer rundt i Danmark, og at vi ikke ved, om
de har veeret rejst ud. De sidder ude i lejrene nu. Det gor de jo af
en arsag, og den er i sig selv en forbrydelse i Danmark. Jeg synes
simpelt hen ikke, at man kan tillade sig at fratage de her kvinder
deres ansvar.

Jeg synes ogsd, det er lidt maerkeligt, at man altid taler om kvin-
derne og bernene, men ikke om mandene, som om fadre har en
anden retsstilling i Danmark, end medre har. Det undrer mig lidt.
Men sédan er det vel.

Kl. 17:31

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Den naste sporger er hr. Jens Rohde. Varsgo.
Kl. 17:31

Jens Rohde (KD):
Jeg vil egentlig godt sige tak for talen. Jeg synes pa en eller anden
made altid, det er en forngjelse, nar tingene bliver sagt rent ud. Sa
ved man da, hvad man har at spille bolden op ad. Det er fuldsteendig
rigtigt, at enighed gor dum, sé der er ikke nogen grund til, at vi
skal vaere enige. Jeg ma sa omvendt ogsa sige, at nogle gange ville
jeg enske, at jeg havde fru Pernille Vermunds hoved. Det gor det
formentlig lidt lettere at anskue tingene pa den made, for det er
sadan rimelig sort-hvidt, og det er méaske ogsa lidt sjovere. Men der
er nogle ting, der altid falder mig for brystet. Jeg anerkender, at
jeg er internationalist, globalist, supereuropzer, og jeg synes, det er
fantastisk, at vi har konventioner, og det synes fru Pernille Vermund
ikke. Derfor vil jeg godt sperge, om fru Pernille Vermund er klar
over, at grunden til, at vi har de konventioner, som vi har, efter at vi
havde veret igennem to verdenskrige, er, at man vil forhindre meget,
meget store flygtningestromme.

Kl. 17:32

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.
Kl. 17:32

Pernille Vermund (NB):

Vi er hverken imod internationale aftaler eller konventioner, men vi
mener, at nir konventioner og internationale aftaler er adelaeggende
for Danmark, eller nar et stort flertal i Folketinget eansker at flytte
Danmark i en retning, men bliver forhindret i det af internationale
aftaler, ma man enten undsige eller opsige de aftaler. Nar vi taler om
flygtningekonventionen, var det jo pa det bagtaeppe, at man indferte
den. Men man ma ogsa bare sige, at hvis man skuer 70 ar tilbage,

er jeg ret sikker pd, og jeg vil @de min gamle hat pé det, at de
mennesker, der sad i starten af 1950'erne og tog de beslutninger og
skrev under pé flygtningekonventionen — det var ikke noget, der
blev vedtaget her i Folketinget; det var en minister, der skrev under
pé flygtningekonventionen — ikke dengang kunne forudse, hvordan
verden ville komme til at se ud. Jeg ville aldrig dremme om at
forpligte fremtidige generationer til at leve efter nogle vilkar, som vi
har sat i dag. Jeg synes, det er helt naturligt, at nar verden udvikler
sig og forandrer sig, gor lovgivningen det ogsa.

Kl. 17:33

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Spergeren, Vaersgo.
Kl. 17:33

Jens Rohde (KD):
Den storste forskel pa dengang og nu er, at langt, langt flere flygtnin-
ge end dengang sidder i neeromraderne, og at internt fordrevne ogsa
sidder i neeromraderne. I dag er det 88 pct. af alle flygtninge og
internt fordrevne, der sidder i neeromraderne, og hvis alle lande ogsé
i neeromraderne gjorde ligesom Danmark, altsa udliciterede deres
opgave til Rwanda, eller ville gore ligesom Nye Borgerlige, kan fru
Pernille Vermund sé ikke se, hvilke folkevandringer det ville skabe,
og hvilke enorme migrationsbelger det ville skabe rundtom? Det
ville vere fuldstendig ukontrollerbart.

Kl. 17:34

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Fru Pernille Vermund, vaersgo.
Kl. 17:34

Pernille Vermund (NB):
Vi har faktisk den holdning, at skulle det forfeerdelige ske, at der
kom krig i vores nabolande, at mennesker matte flygte fra vores
nabolande, patager vi os meget gerne den forpligtelse. Sagens kerne
er netop, at der sidder s& mange i neeromraderne og vi fastholder en
asylpolitik, som forgylder de fa pa bekostning af de mange. Vi har
valgt aktivt at tage nogle mennesker hertil, og det bruger vi ti gange
sd mange penge pa, som hvis vi havde hjulpet i neromraderne. Kan
ordfereren ikke selv se, hvad det er for et svigt, man gor, bare for at
kunne sole sig i sin egen godhed?

Kl. 17:35

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Den naste sporger er fru Pia Kjersgaard. Varsgo.
Kl. 17:35

Pia Kjaersgaard (DF):

Tak for det. Jeg vil ikke gé i clinch med fru Pernille Vermund
omkring udleendingepolitikken, for det synes jeg slet ikke der er
nogen grund til at diskutere os partier imellem. Men jeg ma bare
sige til fru Pernille Vermund: Velkommen tilbage i klubben hos de
bla partier. Jeg synes, det er rigtig, rigtig godt, at man maner til
samling, faktisk ogsa pa udleendingepolitikken. For jeg vil godt i
lighed med hr. Kristian Thulesen Dahl minde om dengang for ikke
sa lang tid siden, hvor fru Pernille Vermund pé sit eget landsmede
roste statsministeren og rort til tarer faktisk matte have udleveret en
kleenex, og hvor hun takkede landets statsminister for vedholdenhed
i udleendingepolitikken pa sine egne og sine berns vegne. Det var
fantastisk rerende; det ma jeg sige. Jeg, der ellers ogsé har let til
tarer, tror nok, at jeg lige tog en dyb indanding og sagde: Okay, lad
os nu se, hvordan det gar. Og det er ikke gaet sa godt. Det ma man jo
ogsa bare konstatere.

Men velkommen tilbage i klubben. Jeg synes, det er godt, for jeg
synes ogsd, at man skal holde sammen i forhold til det her meget,
meget vigtige emne — meget vigtige emne — og ikke tro, at man
bare kan gere tingene i en handevending. Det kan jeg tale med om.
Men jeg ser frem til et godt samarbejde i forbindelse med udlendin-
gepolitikken, maske knap sa godt i forbindelse med velfaerds- og
skattepolitikken. Det tror jeg der er andre der vil komme ind pa. Tak.

Kl. 17:36

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.
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Kl. 17:36

Pernille Vermund (NB):

Nar jeg i sin tid takkede statsministeren, var det, fordi statsministe-
ren gjorde det ved en del af de her IS-terrorister, som man set fra
vores perspektiv burde have gjort ved alle: Man valgte at fratage
dem deres danske statsborgerskab. Det har tidligere regeringer ikke
talt om. Det har de ikke gjort i hvert fald. Det vil jeg gerne rose og
anerkende regeringen for, og jeg synes i virkeligheden, det er sadan
lidt meerkeligt, at man ikke kan tillade sig at rose nogen, ogsa dem,
man ellers politisk er uenig med, nar de gor noget godt, og kritisere
dem, nér de gor noget dérligt. Det synes jeg er helt naturligt. Nu har
jeg ikke veeret i politik hele mit liv, men sddan ger man ogsa uden
for Christiansborg.

I forhold til at sige velkommen i klubben vil jeg rigtig gerne
serlig pa verdipolitikken vaere 1 klub med fru Pia Kjersgaard. Jeg er
glad for at blive budt velkommen i den klub, og jeg er ogsé enig i,
at vi pa den ekonomiske politik maske ikke er helt i samme klub. Og
jeg synes ogsa, det virker lidt meerkeligt, at man, nar man nu har haft
en rekke aftaler, Arneaftalen, boligaftale osv., hvor DF jo har stemt
med de rade, sa taler om, at det er os, der skal tilbage til klubben,
men fred vere med det.

Kl. 17:37

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Varsgo, spergeren.
Kl. 17:37

Pia Kjaersgaard (DF):
Nu var det sadan set specielt udlendingepolitikken, jeg lige koncen-
trerede mig om, og som betyder rigtig meget for mig og Dansk
Folkeparti, og tillad mig at sige: for det danske folk. Det vil jeg godt
sige sddan over en bred bank. Det tror jeg godt man kan tillade sig.

Sa vil jeg godt lige tilbage til det andet, for fru Pernille Vermund
og Nye Borgerlige har jo leenge annonceret en helhedsplan omkring
den ekonomiske politik. Og jeg er lige sé interesseret i velfaerdspoli-
tik, 1 en god socialpolitik, i at bevare trygheden i forhold til vores
eldre og i at serge for, at de basale ydelser i Danmark i forhold
til uddannelse, hospitalsvaesenet og @ldrepolitik er skattefinansieret.
Det kan jeg overhovedet ikke folge Nye Borgerlige i at det ikke
laengere skal vere, og det ma Pernille Vermund jo ogsa godtage,
altsd at sddan er det med politikken. Det synes jeg bare virkelig skal
indremmes og frem i Nye Borgerliges politik.

Kl. 17:38

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Vearsgo, ordforeren.
Kl. 17:38

Pernille Vermund (NB):
Vi legger ikke skjul p4, at vi har en borgerlig ekonomisk politik.
Og pé det punkt ligner vi nok mere DF, som DF var, da fru Pia
Kjersgaard og andre gode folk stiftede DF, end sddan som DF er i
dag med den gkonomiske politik, man har nu.

Kl. 17:38

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Den neeste sporger er hr. Rune Lund fra Enhedslisten. Versgo.
Kl. 17:38

Rune Lund (EL):

Jeg vil gerne vende lidt tilbage til Nye Borgerliges ekonomiske poli-
tik. Det interesserer mig enormt meget, hvor pengene skal komme
fra, nar Danmark skal geres til et skattelyland med en selskabsskatte-
procent pa 0, og nar personskatterne skal bankes ned under 40 pct.

— og udbytteskatten skal sereme ogsa vere pa 25 pct. Nar man ser

pa et svar pé et spergsmal, som er stillet i Finansministeriet, kan
man se, at det sémend vil sla et lille hul i statskassen pa 81 mia. kr.
Kan vi ikke snart lige fa en forklaring pd, hvor alle de her mange
penge skal komme fra til at finansiere det gigantstore milliardhul i
statskassen, som Nye Borgerliges ekonomiske politik vil s1a?

Kl. 17:39

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo til ordfereren.
Kl. 17:39

Pernille Vermund (NB):
Det er sjovt, at man i Enhedslisten kalder Danmark et skattely,
hvis vi seenker danske skatter og afgifter. Jeg er ret sikker pé, at
Enhedslisten er bekendt med, at vi er det land i verden, der har det
hajeste skattetryk. Vi har lige overhalet Frankrig sidste ar. S hvis vi
senker skatter og afgifter, er vi fra et socialistisk eller kommunistisk
perspektiv — jeg ved ikke helt, hvordan man definerer sig i Enheds-
listen — et skattelyland. Det synes jeg lyder sadan en lille smule
skingert.

Nar vi taler om finansieringen af vores gkonomiske politik, glae-
der jeg mig ogsa rigtig meget til, at vi kan fremlaegge den, at vi
er klar med den. Vi er desvarre i den situation, at vi kun har fire
mandater 1 Folketinget. Det betyder, at ud over alt det lovarbejde, vi
har her, og hele coronah&ndteringen, som vi ogsa har skullet folge
med i — og vi prever virkelig at vare i salen og gere vores arbejde
grundigt, nar vi er her — sé skal vi ogsé udvikle vores skonomiske
politik. Det tager tid, og jeg havde ogsé habet, at det ville have
kunnet lade sig gere hurtigere, men jeg lover, at den kommer, og jeg
er ikke sikker p4, at Enhedslisten vil glaede sig over den, nar den
kommer.

Kl. 17:40

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Veersgo til spergeren.
Kl. 17:40

Rune Lund (EL):
Altsa, hvis man setter selskabsskatteprocenten ned til 0, er man et
nulskatteland, hvad angér selskabsskatten. Det er sédan noget, skat-
telylande gor. Sé synes jeg bare, at man i Nye Borgerlige ma sta ved,
at man ensker, at Danmark skal vere et skattelyland, hvor selskaber
ikke skal betale skat. Det synes jeg bare man skal indremme er det,
man stér for, i stedet for at tale udenom. Og sa ma jeg bare sige, at
jeg faktisk synes, det er userigst, at man kan lege ekonomisk politik
med fantasilliarder her og der og sa ikke vil forklare, hvor pengene
skal komme fra. Er Nye Borgerlige ikke et parti, som snart er steget
sa meget i malingerne, at man kan forvente lidt mere, end hvad der
lige kan st pa en serviet eller som nogle fa ord pad Nye Borgerliges
hjemmeside?

Kl. 17:41

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.
Kl. 17:41

Pernille Vermund (NB):

Jeg ville jo enske, at de gode malinger, vi har, sadan fra den ene dag
til den anden gjorde, at der blev flyttet nogle ressourcer ind i Folke-
tinget og ogsa ned i vores sekretariat. Det er desverre ikke virkelig-
heden, og det betyder, som jeg sagde for, noget for de ressourcer, vi

har — vi fire mennesker, der skal dackke alle de ordfererskaber, som

andre er vaesentlig flere til at deekke, og det lille sekretariat, der skal
folge med, sé vi ikke begar fejl — og vi prever at gare vores arbejde

grundigt. Det tager leengere tid, end jeg havde habet og troet, at fa
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gennemregnet den skonomiske politik og ogsa sikre, at den bade
heenger sammen i forhold til den fremgang, vi ensker for Danmark,
men ogsé holder handen under dem, som har det allersvaerest.

Kl. 17:41

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Den neste sporger er hr. Peter Skaarup. Varsgo.
Kl. 17:41

Peter Skaarup (DF):
Jeg vil folge op pa det spergsmal, som hr. Kristian Thulesen Dahl
stillede om efterlonsordningen. Det er jo sédan, at fru Pernille Ver-
mund tidligere har sagt i Folketingssalen, at man skulle spare 9
mia. kr. Jeg vil bare sddan helt praktisk gerne have at vide, hvordan
man har teenkt sig, at det skal geres. Hvor skal de penge komme
fra? Hvordan skal ordningen vare fremover — hvis der skal vere en
ordning?

Kl. 17:42

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo til ordfereren.
Kl. 17:42

Pernille Vermund (NB):
Jamen som jeg har nevnt et par gange — og nu bliver det méske
sadan lidt ensformigt for dem, der sidder og lytter med — kommer
vi til at fremlegge en ekonomisk plan, hvor vi bade fortaeller, hvad
det er for skatter og afgifter, vi gerne vil snke, og hvad det er for
statslige organer eller offentlige opgaver, vi ensker skal lases privat
fremover, men naturligvis ogsé, hvordan vi sa finansierer det. Nér
det ligger klar, kommer bade Enhedslisten og DF til at kunne se
tallene malt op imod hinanden. Jeg ved godt, at vi ikke pé det her
omrade er enige, men det bliver ikke hurtigere feerdigt af, at man
stiller samme spergsmal fire gange under talen her.

Kl. 17:43

Anden nzestformand (Pia Kjersgaard):
Hr. Peter Skaarup, varsgo.
Kl. 17:43

Peter Skaarup (DF):

Nej, men det kunne jo godt vere, man lidt havde gjort sig nogle
tanker om det. I Folketingssalen her blev der af fru Pernille Vermund
sagt, at man ville finde 9 mia. kr. pé efterlonnen — det handlede om
stop for tilgang til efterlonsordningen. Ved samme lejlighed blev der
sagt, at man ville spare 12 mia. kr. pa su'en og en rekke andre ting,

i alt 110 mia. kr. Men det er vel stadig veek geeldende, altsa man vil
stadig vaek spare 9 mia. kr. pa efterlonnen, og man vil stadig veek
spare et stort belgb pa su'en, eller hvad? Kan vi godt regne med, at
det er sddan?

Lad mig ogsa bare lige sige, at det er klart, at man har begraense-
de ressourcer som parti, men nu er det jo lang tid siden, det er blevet
sagt i Folketingssalen. Sa det er vel egentlig ikke for meget forlangt,
at borgerne fér at vide, om man kan regne med, at man fortsat kan
indbetale til efterlonnen, med tryghed for at man kan fa efterlon,
eller ej, hvis Nye Borgerlige pé et eller andet tidspunkt skulle fa
90 mandater? Det er vel ikke for meget forlangt, at borgerne kan
fa besked: Fortsaetter efterlonsordningen? Er det 9 mia. kr., der skal
spares, eller hvor meget?

Kl. 17:44

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Versgo.

Kl. 17:44

Pernille Vermund (NB):
Jamen vi ger os bestemt tanker, og vi arbejder ogsé hardt og meget.
Jeg bliver nedt til at sige: Prov at hare, DF har eksisteret i 25
ar, og DF har fortsat ikke fremlagt en ekonomisk plan. Altsé, der
er ingen gkonomisk plan, der er intet finanslovsforslag fra DF pa
det nuverende finanslovsgrundlag, sa nar man fra DF's side er sa
forhippet pé at fa en skonomisk plan fra os, klinger det altsa en
lille smule hult. Jeg ville jo enske, at man i stedet havde sagt: Fair
nok, den kommer, nar den kommer, og sa forholder vi os til den pa
det tidspunkt. Og indtil da kunne det jo vere rart, hvis man brugte
energien pa at keempe for det, vi trods alt er enige om, og det er EU
— forhabentlig stadig — og sé er det forhdbentlig ogsé pa lange streek
udlendingepolitikken.

Kl. 17:45

Anden naestformand (Pia Kjaersgaard):
Tak for det. Hr. Hans Kristian Skibby, Dansk Folkeparti.
Kl. 17:45

Hans Kristian Skibby (DF):

Tak, formand. Jeg synes jo, det er meget interessant, at man efter sa
lang tids snigleb eller tillob, kald det, hvad man vil — 24 méneder
er der gaet, siden fru Pernille Vermund kom herind i Folketinget,
fik et godt valg, og tillykke med det; valget bliver maske bedre igen
naste gang — gar herned i salen, altsé efter 2 ar, og siger, at der
kommer en god lesning i morgen, og man ma jo s ogsa indremme,
at det er noget af en falliterklaering. Altsd, man gar til valg pa at ville
lave skattelettelser for 110 mia. kr., og nu star vi her 24 maneder
senere, og sa kan partiets leder ikke engang finde ud af at forklare
sammenhangene i, at man vil spare 12 mia. kr. pa su, at man vil
spare 50 mia. kr. pa fremtidige overferselsindkomster, og at man vil
spare 9 mia. kr. pa efterlensordningen.

Hvor mange @ndringsforslag lavede Nye Borgerlige til finanslo-
ven for det ar, vi star midt i nu? Det vil jeg gerne have ordfereren til
at svare pa: Hvor mange endringsforslag til finansloven kom der fra
Nye Borgerlige?

Kl. 17:46
Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Versgo.

Kl. 17:46
Pernille Vermund (NB):

Det er rigtigt, at 24 maneder er lang tid. 25 &r er trods alt noget
leengere — noget leengere. Og altsa, jeg ma bare sige, at pa de her 24
maéneder, der er gaet, har jeg jo hert samme sporgsmal igen og igen
fra DF. Det er ogsa rigtigt, at det ser ud til pd nuvarende tidspunkt
— nu skal man jo passe pé, hvad man siger — at vi kommer til at fa
vaesentlig flere mandater i Folketinget ved naste valg. Det virker,
som om den strategi, vi har valgt, er danskerne glade for. Det virker
ogsd, som om den energi, som DF bruger p4, at, hvad skal man

sige ... Jeg kan ikke sige noget her, for nu bliver jeg helt nerves,
fordi Pia Kjaersgaard sidder her ved siden af i formandsstolen og
jeg kommer til at blive irettesat. Det virker bare ikke helt, som om
man er pa rette spor. Men jeg gleder mig, hver gang vi har de her
debatter, for jeg kan jo se, at hver gang vi har debatter, hvor DF
bruger mere tid pé at kritisere Nye Borgerlige end pé at fremlegge
egen politik, er der bare flere mennesker, der melder sig ind i Nye
Borgerlige, og vi kan ogsa se pa vores sociale medier, at vi far
opbakning. Sa jeg mé bare sige tak, og ja, 24 méneder er lang tid; 25
ar er leengere.
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Kl. 17:47

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Hr. Hans Kristian Skibby, vaersgo.
Kl. 17:47

Hans Kristian Skibby (DF):

Altsd, grunden til, at vi stiller spergsmalene flere gange, er, at vi
aldrig far svar pa de spergsmal, vi stiller. S& hvis partiets leder kunne
begynde i det mindste at svare pa spergsmélene her i Folketinget,
behevede vi maske ikke at stille de samme spergsmal flere gange.
Man kan da ikke rejse sig op her i Folketinget og sige vedrerende
finansloven, at man ensker at lave skattelettelser for 110 mia. kr. pa
finansloven for 2021, men at man ikke vil forklare, hvor pengene
skal komme fra.

Jeg sporger endnu en gang: Hvor mange @ndringsforslag frem-
satte partilederen, som stér pa talerstolen nu, altsd hvor mange &n-
dringsforslag var der til finansloven for 2021 fra Nye Borgerlige?
Det er ikke for at drille; det er for at bede om en faktuel, negtern
besvarelse. Tak.

Kl. 17:48
Anden nzestformand (Pia Kjarsgaard):
Vearsgo.

Kl. 17:48
Pernille Vermund (NB):

Men prov at here: Vi har simpelt hen aldrig nogen sinde sagt, at

vi pa finansloven for 2021 skulle spare 110 mia. kr. Det har fra
begyndelsen varet en 10-arsplan. Den blev lagt frem i, jeg tror, det
var 2017, og var dengang baseret pa det skonomiske grundlag og
det gkonomiske raderum, der var pa det tidspunkt. Derfor er man
jo nedt til, nar der kommer nye forudseatninger og et nyt raderum,
at opdatere den ekonomiske plan, og det er ikke noget, man gor fra
den ene dag til den anden, ligesom det ikke er besparelser, der skal
indferes fra den ene dag til den anden.

Jeg kan godt forsta, at DF er bange, hvis DF tror, at man fra den
ene dag til den anden skal spare 110 mia. kr., men en 10-arsplan gér
altsa ikke ud p4, at man sparer dem forste dag. Det tror jeg trods alt
ville vaere lige vel revolutionart, uagtet at jeg er borgerlig.

Kl. 17:49

Anden nzestformand (Pia Kjersgaard):
Tak. S& er det hr. Jesper Petersen, Socialdemokratiet. Vaersgo.
Kl. 17:49

Jesper Petersen (S):

Jeg synes da, det her er blevet en rigtig speendende debat. Det var
et godt spergsmal fra hr. Hans Kristian Skibby herovre, som jeg
fornemmer at der ikke helt er blevet svaret pa. Og eftersom der er
mere sporgetid, vil jeg give fru Pernille Vermund en chance mere.

Altsa, hvor mange @ndringforslag kom der til den finanslov? Og
undskylder det egentlig et parti? Altsa, mandaterne herinde teller jo
lige meget, uanset hvor mange der er i ens gruppe. Man kan da ikke
komme og sige, at fordi man er fzrre i en partigruppe end i nogle
andre, er det sadan lidt mindre vigtigt, at der er hold i billetterne;
sa behgver man ikke at have et forslag, der haenger sammen, eller
kunne forklare sin politik; s& mé man godt stille sig op og love
danskerne, at man kan give dem skattelettelser for 110 mia. kr. Men
det betyder ikke s& meget, hvor de penge sé skal tages fra. Det ma
komme en anden gang, fordi vi ikke er sa store.

Jamen kan fru Pernille Vermund ikke selv hare det? Der ma sgu
da vaere en eller anden form for sammenhaeng i tingene. (Pernille
Vermund (Nye Borgerlige): Hov, m& man gerne sige sgu?) Ja, det
ma man godt, for det er et kraftudtryk. Det er ikke et bandeord. Jeg

synes faktisk, det er lidt pa tide. Vi skal hele tiden here pa, at vi
bruger for mange penge, og at det er gkonomisk uansvarligt, men
man kunne jo starte med selv at kunne forklare sin egen politik.

Kl. 17:50

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Og nej, man ma ikke bruge bandeord — heller ikke det, man
kalder snydebandeord.
Versgo.
Kl. 17:50

Pernille Vermund (NB):

Det kan vi sddan set ogsa, og som jeg forklarede tidligere, er den
okonomiske politik, som vi har lagt frem indtil nu, lagt frem i 2017,
og derfor kan jeg jo ikke std med de ar, der er gaet i mellemtiden,
og den ekonomiske situation, vi har i dag, og sa sige, at tallene
stemmer en til en. Hovedmaélet er at omregne eller at beregne et
forslag, hvor man siger, at hovedsigtet er, at Danmark skal blive
rigere, at danskerne skal have lov til at bestemme mere, ogsé over
flere af deres egne penge, at vi ikke skal haeve skatter og afgifter,
men sanke skatter og afgifter, at vi skal have mere privat initiativ, og
at den offentlige sektor skal veere mindre.

I forhold til den beregning, der ligger i det, er det da helt logisk.
Altsa, for mig er det helt logisk. G& ned og kig pé sekretariatet. Jeg
vil vaedde med, at ikke bare regeringen, men ogsé Socialdemokratiet
har vaesentlig flere ansatte til at sidde og lave sddan et helt lavprak-
tisk stykke arbejde. Der er et helt embedsapparat i regeringen. S&
selvfolgelig — selvfolgelig — er det svarere og tager lengere tid, nar
man er fA mand, end ndr man er mange.

Kl. 17:51

Anden nzestformand (Pia Kjarsgaard):
Hr. Jesper Petersen.
Kl. 17:51

Jesper Petersen (S):
Sadan spiller klaveret simpelt hen bare ikke. Det er jo for nemt, det
der. Jeg synes, man skylder, inden vi mades igen, at have féaet lidt
mere styr pa den politik, man selv gerne vil fremfere og markedsfore
sig pa, sa der ogsa er en sammenhang og man kan argumentere
for den. Man siger 2017, og det er sa argumentationen, at det er
gammelt. Men hvordan skulle man, selv pa 2017-praemisserne, spare
de 81 mia. kr. efter tilbageleb — de 65.000 offentligt ansatte, som hr.
Christian Rabjerg Madsen navnte for et gjeblik siden? Hvem var det
sa12017?

Kl. 17:52

Anden nzestformand (Pia Kjersgaard):
Versgo.
Kl. 17:52

Pernille Vermund (NB):

Vi skylder ikke Socialdemokratiet noget. Det er ikke os, der har
regeringsmagten. Det er Socialdemokratiet, der har regeringsmagten
og skylder danskerne noget.

[ forhold til hvem det var i den oprindelige plan, har jeg ogsé
sagt tidligere, at den plan, der ligger fra 2017, ogede antallet af
private arbejdspladser med ca. 100.000. Sé var der et fald i antallet
af offentlige arbejdspladser, og det giver jo sig selv, ndr man mener,
at flere af de opgaver, der i dag bliver lost i det offentlige, skal loses
privat, bl.a. i private institutioner, hvor pengene folger borgerne. Det
er jo ikke sadan, at paedagogen bliver arbejdsles, og der bliver ikke
feerre bern at passe, men padagogens arbejdsgiver bliver en privat
institution, og dermed far paedagogen forhabentlig — som vi ser det
i de private institutioner, bade pa berneomradet, &ldreomradet og
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andre steder — nogle arbejdsvilkar, som betyder, at der ikke er sa
langt, som der er i dag, mellem de beslutninger, der bliver truffet, og
de konsekvenser, der er for vedkommendes arbejde og ikke mindst
for servicen til borgerne.

Kl. 17:53

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Hr. Lars Aslan Rasmussen, vaersgo.
KI. 17:53

Lars Aslan Rasmussen (S):

Tak for talen. Jeg kunne forsta, at man var kommet meget tettere pa
hinanden i bla blok, og det far mig til at sperge til Nye Borgerliges
statsministerkandidat. For det eneste, vi ved nu i forhold til nivelle-
ring af partilederne, er, at fru Pernille Vermund sagde, at det var
bedre at stemme pad Rasmus Paludan end pé den nuvarende statsmi-
nister. Nu er der jo mange muligheder i bla blok, altsé, der er nok
dobbelt s& mange muligheder, som der er lyttere til Radio LOUD,
sa jeg vil egentlig gerne sporge: Hvem er fru Pernille Vermunds
statsministerkandidat?

Kl. 17:54
Anden nzestformand (Pia Kjarsgaard):
Vearsgo.

Kl. 17:54
Pernille Vermund (NB):

Jamen vi har sagt fra begyndelsen, at vores statsministerkandidat er
den borgerlige statsministerkandidat, der vil lese udleendingepolitik-
ken fra bunden. Det betyder, at der skal indferes et nyt asylsystem,
som betyder et stop for spontanasyl i Danmark, at udleendinge i
Danmark skal forserge sig selv, og at kriminelle udleendinge skal
udvises konsekvent og efter forste dom.

Hvem der vil indfri de ensker, ma herrerne nede pa forste rackke
sadan set selv skeendes om. Det er ikke vigtigt for mig, hvem der
satter sig 1 ministerbilerne; det er vigtigt for mig, at vi far lest pro-
blemerne. Jeg har tidligere i dag spurgt hr. Jakob Ellemann-Jensen,
om han mente, hvad han sagde i sommer, nemlig at der skal et nyt
asylsystem til, at udleendinge i Danmark skal forserge sig selv, og
at udlendinge, som demmes for grov kriminalitet — s& ma vi jo
se, hvad det betyder — skal udvises uden advarsel. Og svaret fra
hr. Jakob Ellemann-Jensen var, som jeg husker det, noget i retning
af: Jeg mener stadig det samme i dag, som jeg mente og sagde i
sommer. S&dan husker jeg det. Hvis jeg citerer forkert, vil jeg sige,
at det er frit efter hukommelsen.

Kl. 17:55

Anden nzestformand (Pia Kjersgaard):
Hr. Lars Aslan Rasmussen.
Kl. 17:55

Lars Aslan Rasmussen (S):
Okay, det var sa ikke et helt klart svar. Hvis fru Pernille Vermund
spurgte mig om det og jeg sagde, at det kan jeg ikke sige lige nu,
ja, sa ville det ikke veere serlig karrierefremmende for mig, men s
ville jeg derudover teenke: Hvem kan det sa ikke vaere? Altsa, vi har
bade Kristendemokraterne og nok ogsa et Lars Laokke-parti pé vej —
er der nogen af dem, som det ikke kunne vere? Kan det principielt
vere alle i bla blok, eller er der nogen, som fru Pernille Vermund vil
udelukke som statsministerkandidat?

Kl. 17:55

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Versgo.

Kl. 17:55

Pernille Vermund (NB):
Nej, vi udelukker ikke nogen borgerlig statsministerkandidat, som
vil lgse udleendingepolitikken fra bunden. Og det gor vi ikke, fordi
det for os er det allerallervigtigste. Altsd, det er simpelt hen sa
afgerende for os, at det, man har talt om i artier; at det, man har lovet
danskerne i artier, nu rent faktisk bliver til handling.

Det er jo ogsé derfor, vi indledningsvis roste Socialdemokratiet,
altsa fordi man tog fat pa nogle af de her ting, i hvert fald i ord.
Vi mangler lidt handling, hvad angar asylstoppet, og vi mangler
ogsa noget handling, hvad angar ydelserne. Der kommer forhébent-
lig noget, og hvis der gor det, sa er det godt. Og det tror jeg i
virkeligheden ogsa at man i bla blok er enige om. Det er jo derfor,
vi stemmer for det forslag, der kommer for asylpolitikken. Altsa, vi
er enige om, at hvis man far lost de her problemer, s er det simpelt
hen et godt skridt pa vejen. Men for os er det afgerende, at det bliver
gjort nu, og at det ikke er sddan noget, vi hele tiden skubber foran
os, hvilket man jo er sluppet af sted med i alt for mange éar.

Kl. 17:56

Anden nzestformand (Pia Kjaersgaard):
Fru Karina Adsbel, Dansk Folkeparti.
Kl. 17:56

Karina Adsbel (DF):

Tak for det. Helt @erligt: Nar man fremlaegger en politik, hvor man
siger, at man vil spare 110 mia. kr. og give det til skattelettelser, s&
ma man da ogsé kunne forklare og forsvare, hvordan og hvorledes
det skal fordeles, hvordan det pavirker vores eldreomsorg, hvordan
det pavirker mennesker med handicap, altsa hele vores velfaerdssy-
stem, som jo ogsé er bygget op pa vores skattesystem. Det kan Nye
Borgerlige ikke forklare fra talerstolen i dag, og Nye Borgerlige
ville heller ikke svare pé det, som min kollega Hans Kristian Skibby
spurgte om i forhold til et endringsforslag til finansloven. Jeg har
ikke hert, at svaret kom. Hvad var svaret? Altsa, vil man spare pa
efterlennen? Det ma ordfereren da forklare.

Noget, som Nye Borgerliges formand skal laere om at komme
ind i politik, er jo, at man, nar man siger nogle ting i politik, ogsa
skal std pa mal for det, og det handler ikke om at vaere efter Nye
Borgerlige. Men sddan er det i alle Folketingets partier, altsd at man
selvfolgelig rejser nogle spergsmal, hvis der er noget, der undrer en.
Og der ma Nye Borgerliges formand da her fra talerstolen kunne
forklare: Hvordan og hvorledes er det med de 110 mia. kr.?

Kl. 17:57
Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Versgo.

Kl. 17:57
Pernille Vermund (NB):

Nu ved jeg ikke, om ordfereren er kommet ind i debatten efterfol-
gende, men som jeg siger, er det, sddan som vi har fremlagt i 2017,
hvor sigtelinjerne stadig er de samme. Om vi lander pa 110, 120
eller 100 mia. kr., kan jeg endnu ikke sige, men det, vi fremlagde
12017, var jo finansieret en til en, og for mig giver det bare ikke
stor mening at std og tale om de tal i dag. For hvis jeg siger, at vi
kan spare sa og sd meget det ene og det andet sted, vil der lynhurtigt
sidde nogle og sige: Jamen rdderummet er slet ikke, som du siger.
Nej, det er det ikke, for det her var jo 2017-tal, og det er ogsé derfor,
at sigtelinjerne, ndr vi i dag skal opdatere vores gkonomiske politik,
stadig er de samme, altsé at vi skal have en ekonomisk politik, der
gor danskerne rigere og friere, og at vi skal have et samfund, hvor
vi fér borgerlige reformer, som, ja, ger den offentlige sektor mindre,
men som ogsd ager den private sektor, fordi vi tror pd, at privat
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initiativ er bedre. Og nar det er regnet igennem, lover jeg — det lover
jeg — at fru Karina Adsbel og DF, og hvem der ellers har spurgt om
det i dag, kan fa en tur rundt i det, og jeg vil meget gerne forklare det
yderligere.

Men jeg synes ikke, det giver mening at sta her og skulle forhol-
de mig til 2017-tal, som jo abenlyst — af gode arsager — ikke kan
bruges i dag.

Kl. 17:59
Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Fru Karina Adsbel.

Kl. 17:59
Karina Adsbel (DF):

Fru Pernille Vermund, du svarer jo stadig vek ikke pa spergsmalet,
der er blevet stillet i forhold til @ndringsforslaget til finansloven. Det
er den ene ting.

Den anden ting er, at man, nar man vil lave besparelser og give
skattelettelser for 110 mia. kr., jo s& ma forklare, hvor pengene skal
tages fra. Det ma ordfereren kunne fortzlle her fra talerstolen. Hvor-
dan er Nye Borgerliges skonomiske politik? Hvor mange a@ldre skal
undvare omsorg og pleje? Hvor mange mennesker med handicap
skal ikke have den hj&lp, som de er berettiget til efter lovgivningen?
Altsa, det ma man da kunne forklare fra talerstolen, nar man vil lave
s& mange skattelettelser. Det er ikke, fordi man kan have noget imod
skattelettelser, men der skal jo vare rad til at give en god offentlig
velferd, og sa handler det ikke om privat eller offentligt. Det handler
om kvalitet — kvaliteten i den service, man yder over for mennesker,
hvad enten det er offentligt eller privat.

KIl. 18:00
Anden nzestformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Vearsgo.

Kl. 18:00
Pernille Vermund (NB):

Jamen det er jo fuldsteendig, som jeg siger, altsé at de 110 mia. kr.
og den ekonomiske plan, som ordfereren refererer til, er en plan,
som er finansieret en til en 1 2017, da den blev fremlagt, men at

den finansiering selvfolgelig ikke ville holde i dag, fordi der er sket
meget siden da. Dels har vi haft en coronakrise, som har &dt sig ind
i raderummet, dels har vi haft en socialdemokratisk regering, som — i
ovrigt sammen med DF — har indfert en Arnepension, som reducerer
beskaftigelsen, og der er indfort en raekke skatte- og afgiftslettelser,
som man jo ogsa er nedt til at have med i den her ligning.

Sa man kan ikke tage 2017-finansieringen og bare overfere den
pa nutidstal. Altsé, det ville simpelt hen vaere userigst, og jeg ville
virkelig enske, at vi havde vores skonomiske plan klar, at vi var niet
leengere med den — og jeg gleeder mig til, vi fremlaegger den — men
det er vi bare ikke, og det er desvarre vilkaret for et lille parti med
kun fire mandater og det sekretariat, der nu folger med det.

Kl. 18:01

Anden nzestformand (Pia Kjaersgaard):
Hr. Jeppe Bruus, Socialdemokratiet.
Kl. 18:01

Jeppe Bruus (S):

Tak. Jeg kan forstd, det er userigst at sporge til Nye Borgerliges
okonomiske politik. Jeg kan forsta, det er useriost at sparge, hvordan
Nye Borgerlige vil finansiere alt det, de har fremlagt selv og stemt
for. Det er vel ikke helt userigst eller urimeligt at sporge et parti,

der er i Folketinget, hvad der egentlig er dets skonomiske politik. Sa
bliver det noget omkring 2017-tal osv. Kan vi sa ikke bare sperge:

Hvordan skal de her 110 mia. kr. findes? Hvordan skal de finansie-
res?

Kl. 18:02
Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Versgo.

Kl. 18:02
Pernille Vermund (NB):

Det er absolut ikke useriost at sperge til Nye Borgerliges akonomi-
ske politik, men det virker en lille smule useriost at stille det samme
sporgsmal fire gange og sé forvente et andet svar, altsa at forvente,
at mens vi star her, kommer mit sekretariat op og siger: Nu er vi
sadan set ferdige, nu har vi noget, vi kan prasentere, der er beregnet
feerdigt. Vi har de afledte effekter af A, B og C i forhold til den
okonomiske forudsatning, der er i dag, frem for da vi fremlagde
det12017. Hvis vi skruer tiden tilbage, hvis det er det, man ensker,
hvis man ensker at tale om, hvad situationen var i 2017, sa er det
jo en anden situation. Men igen, hvis jeg skal st her og forholde
mig til en skonomisk situation i 2017, bliver det jo en sadan lidt
bagudskuende diskussion.

Kl. 18:02

Anden nzestformand (Pia Kjarsgaard):
Hr. Jeppe Bruus.
Kl. 18:02

Jeppe Bruus (S):
Beklager, jeg forstod simpelt hen ikke svaret, altsa i forhold til det,
jeg spurgte om. Hvordan vil Nye Borgerlige finansiere de 110 mia.
kr.? Sa er jeg med p4, at det var et opleg, man havde tilbage i
2017. Men det er jo ikke sadan, at tiden har stéet stille for Nye
Borgerlige; man har stemt for masser af ting siden da. Det er vel
ikke helt urimeligt at stille det spergsmal til en leder af et parti i
Folketinget. Hvad er Nye Borgerliges ekonomiske politik? Hvordan
vil man finansiere det, man stemmer for, og det, man har fremlagt?
Jeg har bemaerket, at det vil koste 65.000 offentligt ansatte. Der er
andre partier herinde, der har bemarket forskellige elementer. Kan
det virkelig passe, at Nye Borgerlige ikke har en ekonomisk politik,
man kan forklare helt simpelt fra talerstolen?

Kl. 18:03

Anden nzaestformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Versgo.
Kl. 18:03

Pernille Vermund (NB):
Nej, vi har en gkonomisk politik, som kan forklares. Vores gkonomi-
ske politik gar ud pa, at den offentlige sektor skal vaere mindre og
den private skal vere storre. Den gér ud pa, at skatter og afgifter
skal ned. Den gér ud p4, at vi skal have ferre love og regler,
hvilket ogsé far konsekvens for, hvor meget tid og overskud, der
bliver, bade i den private sektor og i den offentlige sektor. Sa det er
grundlaget for vores gkonomiske politik. Mals@tningen er selvfolge-
lig, at danskerne skal blive rigere og friere, og ikke, hvilket jo har
veaeret konsekvensen af de sidste 2 ars finanslove, en situation, hvor
danskerne — samtlige indkomstgrupper — har faet mindre raderum.
Der er vi nok bare forskellige.

Kl. 18:04

Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Sa er det de sidste spergsmal til fru Birgitte Vind, Socialdemo-
kratiet. Vaersgo.
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Kl. 18:04

Birgitte Vind (S):

Tak for det. Nu skal jeg altsa lige have noget pa plads. Jeg er helt
med pa, at fru Pernille Vermund har svert ved at fremlegge en
okonomisk politik, men jeg vil godt lige gé tilbage til det spergsmal,
som min kollega hr. Christian Rabjerg Madsen stillede, og som hr.
Rune Lund stillede. Det fremgar tydeligt af de beregninger, der
ligger, at der kommer til at mangle 81 mia. kr., som skal findes

i budgetterne, med den ekonomiske politik, som Nye Borgerlige
maske har. De er sa lidt i tvivl om det nu. Men trods alt har Nye
Borgerlige jo anvist noget finansiering.

Noget af den finansiering, som skal findes, er bl.a. 20 mia. kr.,
som skal opnas, ved at Danmark skal trede ud af EU. Nu kommer
jeg bare i tvivl, for er det sé heller ikke noget, som Nye Borgerlige
star fast pa, altsa at vi skal ud af EU? Jeg mener, 20 mia. kr. er da
ogsa en slat, men hvis der er usikkerhed om den ekonomiske politik,
er der sé ogsa usikkerhed om EU? Danske virksomheder tjener 164,7
mia. kr. om &ret pa det indre marked, og det svarer til 6,2 pct. af
Danmarks bruttonationalindkomst.

Sa jeg skal bare lige have afklaret noget her: Mener fru Pernille
Vermund fortsat, at det vil vaere klogt at treede ud af EU's indre
marked? Er det stadig vaek en del af den ekonomiske politik at gere
det? Tak.

Kl. 18:05

Anden nzestformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Versgo.
Kl. 18:05

Pernille Vermund (NB):

Vores gkonomiske politik er ikke &ndret, men beregningerne skal
selvfolgelig opdateres hvert ar, praecis som en regering hvert ar
fremlaegger et finanslovsforslag, og nar finansloven er tradt i kraft,
er der en ny situation, en ny virkelighed. Det er derfor, man beregner
pa ny hvert eneste ar. Nar vi taler om vores EU-politik, vil jeg sige,
at vi gnsker at traeede ud af EU, men vi gnsker ikke at treede ud af
det indre marked. Og nar vi taler om, hvad danske virksomheder
tjener inden for EU, synes jeg, det er vaerd at bemeerke, at der er
lande i Europa, som ikke er medlem af EU, som klarer sig aldeles
udmerket, lande, som til og med har flere samarbejdsaftaler og
samhandelsaftaler ude i verden pa de nye markeder, end EU-landene
har.

Jeg synes ogsa, det er veerd at bemaerke, at EU er en af de
okonomiske regioner, som har haft lavest gkonomisk vakst de sidste
10 ar, og det er simpelt hen, fordi vi sidder i et feellesskab med
nogle mennesker, som taenker helt anderledes om den gkonomiske
politik og om, hvordan man handler med hinanden, end vi ger. Vi
gik ind med Storbritannien, som vi jo taenker ret ens med pa det
punkt, og nu sidder vi tilbage med steuropa og Sydeuropa, som
alt andet lige pa nogle punkter er vaesentlig anderledes, end vi er
i forhold til frihandels- og samhandelstraditioner, og det er ud fra
vores perspektiv med til at sveekke EU og ogsd Danmark.

Kl. 18:07
Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Fru Birgitte Vind.

Kl. 18:07
Birgitte Vind (S):

Tak. Jeg ved sddan set heller ikke, om jeg forstod svaret helt, men
jeg kan forsta, at fru Pernille Vermund stadig vil ud af EU og det
indre marked. (Pernille Vermund (NB): Nej!) Jeg skal bare lige sikre
mig — for jeg taenker, at der sidder rigtig mange danskere derude og
folger med og gerne vil here Nye Borgerliges politik — at fru Pernille

Vermund virkelig mener, at dansk ekonomi og dansk erhvervsliv har
interesse i at treede ud af det indre marked og ud af EU.

Kl. 18:07
Anden naestformand (Pia Kjarsgaard):
Versgo.

Kl. 18:07
Pernille Vermund (NB):

Jeg kan godt here, at ordfereren ikke forstod eller maske ikke helt
havde hert, hvad der blev sagt. Vi vil ud af EU, men vi vil sddan

set ikke ud af det indre marked, og vi mener godt, at man — nar
man ser pa de europaiske lande, som ikke er med i EU, men som
trods alt har en del bade samarbejde og ogsé aftaler med EU og med
lande ude i resten af verden — med rimelig sindsro kan sige, at man
godt kan vere et europ®isk land med vores handelstraditioner og
klare sig rigtig godt, serlig i en tid, hvor markederne udvikler sig
helt vildt hurtigt, og hvor EU jo i virkeligheden er lidt langsomme
til at fa indgéet de her frihandelsaftaler, og hvor vi kan se, at de
europaiske lande, som ikke er en del af EU, er hurtigere fremme pa
banen med de fordele, det nu har. Sa nej til EU, men ja til masser af
frihandel, ogsa med EU.

Kl. 18:08
Anden nzestformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Sa er der ikke flere spergsmal til ordfereren.
Jeg skal udsatte medet til k1. 19.00.
Madet er udsat. (KI1. 18:09).
Kl. 18:59

Forhandling

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Maedet er genoptaget.

Vi fortseetter ordforerrackken, og det er nu blevet Liberal Allian-
ces tur til at komme pa talerstolen. Velkommen til formanden for
Liberal Alliance, hr. Alex Vanopslagh. Varsgo.

Kl. 19:00

(Ordferer)

Alex Vanopslagh (LA):

Det er jo som at veere til gruppemede i Liberal Alliance — det er
fantastisk; der er en dejlig udsigt. Og der er ogsa den gode nyhed,

at Danmark er pa vej ud af coronakrisen. Nu md vi videre, nu vil

vi videre, og nu skal vi videre. Vi skal videre fra det ekstreme forsig-
tighedsprincip, der holder danskerne i meningslese restriktioner. Vi
skal videre fra forbud, pabud og kontrol og videre mod friheden og
den normale hverdag. Det tror jeg godt vi kan blive enige om i det
her lille, snaevre flertal herinde.

Coronaen har afsleret, hvor athengige vi er af hinanden, hvor
ensomme Vi bliver, nér staten tvinger os til at leve 1 hver vores boble,
og hvor frustrerede vi bliver, nar vi er athengige af hjelpepakker
frem for at kunne gere det, vi er bedst til.

Min fornemmelse er, at statsministeren mener, at coronakrisen
har vist os verdien af en sterk stat, vaerdien af politisk vilje. Jeg
mener egentlig, at coronakrisen har vist os, hvor lidt staten egentlig
kan, nar det kommer til stykket. Ja, det har veret nemt for staten og
statsministeren at lukke samfundet ned, men hold da op, hvor er det
svert at abne samfundet igen. Og ja, det har varet nemt for staten
at bek@mpe smitte for nasten enhver pris, men dermed har vi ogsa
bekampet lykke, glaede, spontanitet, menneskelighed og samveer.
Coronaen har vist, at vi har brug for at l&gge band pa staten og
statsministerens magt, og hvad der kan ske, nér vi ikke gor det. Sa
nu vil vi videre.
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I Liberal Alliance er det ikke bare coronakrisen, vi vil videre fra;
vi vil videre endnu. I det Danmark, jeg dremmer om, men ikke rigtig
det Danmark, du kender, vil der vare flere, som har modet og lysten
og viljen til at springe ud som selvstendig og som ivaerksatter. I
det Danmark, jeg dremmer om, men ikke i det Danmark, du kender,
respekterer og vaerdsetter og hylder vi de selvstandige for deres
virkelyst og initiativ. I det Danmark, jeg dremmer om, men ikke i
det Danmark, du kender, har vi erstattet misundelse, lighedsmageri,
stilstand og hgje skatter med storsind, optimisme, fremskridt og
lavere skatter.

Der er maske nogle herinde, der teenker, at Liberal Alliance er
som sadan en darlig playliste, hvor der kun er ét nummer, der kerer
pa repeat, og nummeret er »Lavere skatter« med dj Vanopslagh. Og
jeg skal da indremme, at lavere skatter er hjerteblod for os, og det
er det, fordi vi betaler vores skat med det mest dyrebare, vi har,
og det er hverken penge eller glade, vi betaler vores skat med,
nej, det er derimod vores tid, som vi betaler skat med. Den tid, vi
bruger pé at arbejde for at betale skat — og det er alligevel omkring
halvdelen af tiden — far vi ikke igen. Det er pa bekostning af familie,
lokalsamfund og fellesskaber af enhver slags.

Derfor er det ansteendige spergsmal for hver krone, vi bruger i
den offentlige sektor: Er det virkelig veerd at tage folks tid for dét?
Og det er jo siddan set derfor, der er brug for Liberal Alliance, for
ingen andre virker szrlig interesserede i at bruge mindre af folks
tid. Og vejen til det gode samfund handler om at give tid tilbage til
borgerne og dermed til hinanden.

Men indremmet, det gode samfund handler ikke kun om lavere
skat — det handler ogsé om god velfaerd, om gode uddannelser,
og her lider vi i Danmark serlig under systempolitik, der er slaet
fejl. En af de befolkningsgrupper, som lider mest under fejlslagen
systempolitik, er barnene. Det er ikke mit barn, det er ikke statsmi-
nisterens bern, det er heller ikke fru Pia Olsen Dyhrs bern, for de
kommer alle sammen til at g i en friskole, men det er derimod de
bern, der gar i folkeskolen. Politisk har vi gjort folkeskolen varre,
seerlig med den seneste folkeskolereform. Den seneste evaluering
viser, at bernene aldrig har veeret mere kede af at ga i skole, end de
er i dag, og at de i ovrigt er blevet darligere til fagene, end de var for
reformen.

Folkeskolens formal ber altsé vaere at give bern og unge den
nedvendige dannelse, de nedvendige faerdigheder og de nedvendige
kundskaber til at kunne klare sig godt. Det kunne ske, mener vi,
med udgangspunkt i noget obligatorisk leeringsindhold, et nationalt
pensum sa at sige, som definerer den vigtigste viden og de vigtigste
feerdigheder inden for hvert fag, som vi skal overlevere fra genera-
tion til generation, og som er grundstenen for at vaere et dannet
menneske, og sa ellers give skolerne et hundrede procent frihed til,
hvordan de underviser. Men i Danmark har vi valgt det modsatte. Vi
har politisk skabt, med abne gjne, en folkeskole, der er styret efter
leeringsmal, altsa efter, at eleverne skal leere at laere. De skal have
kompetencer sdsom at veere omstillingsparate, innovative, kreative,
formidlingsdygtige — fortset selv — frem for at have konkret viden
og konkrete feerdigheder. Og pa den méde har vi politisk temt folke-
skolen for mening, for indhold og for faglighed.

Statsministeren siger, at folkeskolen er domineret af abstrakte
overakademiske skolemetoder, og statsministeren har ret. Det skal vi
gore noget ved. Og vi skal gare noget ved det, der star saerlig centralt
i folkeskolen, nemlig ansvar for egen lering, altsa at det er elevernes
eget ansvar at finde ud af, hvad de ikke ved, og hvad de skal lere,
for i praksis betyder det, at nar bernene kommer fagligt bagud, er det
deres eget ansvar. Det granser til det ondskabsfulde. Og deri ligger
den sande preestationskultur, som fér en del unge og bern til at gé
ned med stress og angst. For det rammer bern hardt, hvis de stér
alene med ansvaret for deres faglige udfordringer. Det er en tragedie.

Lad os fa vendt rollerne om. Det skal veere laererens ansvar at
undervise bernene. Lareren skal ikke vere en coach, men derimod
en faglig myndighed. Og vi ber i samme ombzring overveje en
universitetsbaseret leereruddannelse, der skal have kvaliteten og pre-
stigen i leerergerningen.

Kl. 19:06

Ogsa fejlslagen politik er roden til den udfordring, som vi ikke
taler sa meget om herinde, men som jeg tror kommer til at fylde
mest i politik i de kommende &r, nemlig at folk ikke er tilfredse med
den velfzerd og det serviceniveau, som systemet kan frembringe. Det
bliver dyrere og dyrere at opretholde det samme velfaerdsniveau,
men forventningerne til velfaerden stiger og stiger. Det ser vi i mange
dele af den offentlige sektor, men vi ser det i serdeleshed inden
for @ldreplejen, hvor servicen ikke star mal med folks berettigede
forventninger, og hvor folks forventninger stiger. Den udfordring
vil kun blive sterre. Moderne mennesker vil ikke finde sig i den
skrabede service, som systemet kan levere i dag. Og det er ikke
en udfordring, der kan loses med hgjere skatter; det er ikke en
udfordring, der kan loses ved at lade den offentlige sektor lobe lidt
leengere pa literen; og det er heller ikke en udfordring, der kan loses
ved at bevare det offentlige monopol pé service. Der skal noget nyt
til, og her vil jeg lade mig inspirere af en socialdemokrat i forhold
til fremtidens velfeerdssamfund. Socialdemokraten har beskrevet det
sadan:

[ velfeerdssamfundets version 2.0 sparer man mere op, man for-
sikrer sig selv og betaler for de ydelser, man gerne vil have ud over
den velfzerd, som det offentlige leverer. Med andre ord: Den gamle
velferdsstat var hundrede procent skattefinansieret, og leveranderer-
ne af ydelser var offentlige institutioner. I den nye version er det i
hejere grad privat, men solidarisk finansieret gennem obligatoriske
opsparingsordninger.

Den kloge socialdemokrat hedder Torben Moger Pedersen. Han
er direktor i PensionDanmark, en pensionskasse for mange af de
lavestlonnede i Danmark. Og han har selvfolgelig ret i sin skitsering
af, hvordan fremtidens velfaeerdssamfund kan komme til at se ud.
Han skitserer et velfeerdssamfund med hejere kvalitet, mere selvbe-
stemmelse og en mere holdbar, men stadig solidarisk finansiering.

I Sovjetunionen var det sexet med femdrsplaner. Jeg kan forsta, at
statsministeren arbejder med tidrsplaner, og i dem ber man ogsa ha-
ve reformer af velfeerdssamfundet inkluderet, seerlig de reformer, der
skal fremtidssikre velfeerdssamfundet i forhold til den udfordring,
jeg har talt om her til aften.

I Liberal Alliance har vi foresléet, at man kan oprette en vel-
faerdskonto for alle danskere, hvor de hver méaned skattefrit kan
indbetale penge, som de sa kan bruge pa ekstra velferdsydelser,
nér de gar pa pension og far et ekstra plejebehov. Der er flere
undersegelser, der viser, at det, der faktisk skaber storst utryghed
blandt danskerne, er frygten for, at der ikke er et velfeerdssystem til
radighed for dem, nar de bliver gamle. Sadan skal det ikke vere,
sddan behover det ikke at vaere, hvis vi har modet til at lave de
nedvendige reformer nu.

Vi vil videre, videre fra en tung og rigid offentlig sektor, der
skaber utryghed for de &ldre og sluger flere og flere ressourcer
uden at levere de ydelser, som den stiller i udsigt — og videre mod
et ansvarssamfund med borgeren i centrum, ogsé de aldre borgere,
med mere velfeerd pa borgernes praemisser og mindre velfzerd pa
systemets praemisser.

Der skal nok vare masser af partier og stemmer herinde, der
mener, at de udfordringer, vi stdr med i fremtiden, kan loses med
mere af det, som har vaeret med til at skabe problemerne, altsa hejere
udgifter, mere system, mere styring, mere kontrol, mere regulering,
mere politik, mere offentlig sektor og mindre ansvar, mindre frihed,
mindre civilsamfund, mindre privat initiativ og mindre fokus pa
borgeren.
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I Liberal Alliance siger vi det modsatte. Vi siger, at losningen er
mindre system, mindre styring, mindre kontrol, mindre regulering,
mindre politik, mindre offentlig sektor, men meget mere frihed, mere
ansvar, mere privat initiativ, mere civilsamfund og mere fokus pa
borgeren.

Ja, vi skal videre — i forste omgang til jeres spergsmal.

Kl. 19:09

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Tak til hr. Alex Vanopslagh. Der er en reekke korte bemaerkninger til
formanden for LA, og det er forst et spergsmal fra Socialdemokratiet
ved hr. Jens Joel. Varsgo.

Kl. 19:09

Jens Joel (S):
Tak for det. Jeg har lyst til bare lige forst at kvittere for den del af ta-
len, der handlede om skolen og om problemerne med det med ansvar
for egen lering, og hvordan det risikerer at efterlade alt for mange
pa perronen og skabe en alt for stor ulighed. Sa tak for modige og,
synes jeg, indsigtsfulde ord — maske lige indtil den diskussion om
leereruddannelsen, og hvorvidt det skulle vaere pa universitetet, men
lad det ligge.

Jeg vil egentlig tage fat i en anden ting, nemlig hvordan vi har
héandteret krisen. For et érs tid siden sagde hr. Alex Vanopslagh, at
vi skulle passe pa, at coronaregningen ikke blev for stor, og at der
ikke var for fa til at betale den. Jeg synes, at vi vel her et ar efter star
i en situation, hvor Danmark bade sundhedsmassigt og ekonomisk
har klaret sig helt utrolig godt i sammenligning med mange andre
lande. S& tog Liberal Alliances formand i virkeligheden fejl sidste
ar, da han advarede mod den krisepolitik, vi har fort i Danmark?
Altsa, var det simpelt hen klogt, at vi gjorde, som vi gjorde, selv om
formanden var bange for det pa det tidspunkt?

Kl. 19:10

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
Kl1. 19:10

Alex Vanopslagh (LA):

Lad mig starte med at kvittere for de pane ord i forhold til skolepoli-
tikken. I bund og grund er det jo en forfejlet peedagogik, og vi har
ladet sta til alt for leenge, og hvis det er noget, vi kan tage fat pa

i fellesskab herinde i Folketinget, synes jeg, det er godt. Jeg tror,
der er ved at brede sig en forstéelse af, at folkeskolereformen har
fejlet. Vi skal bare undga at bega nye fejl. Det siger sig selv. Det

er jo sddan en generisk setning, man kan hive ud af en automat,
men ikke desto mindre tror jeg virkelig, vi skal leere noget, i forhold
til den méde vi styrer skolen pa. Der skal vare mindre fokus pa
kompetencer og mere fokus pa faerdigheder.

Sa er der hele diskussionen om krisen i Danmark. Jeg er lidt i
tvivl om, hvad der bliver henvist til. Er det for ekstensive hjalpepak-
ker, eller er det generelt nedlukninger og lignende af Danmark? Men
jeg fornemmede et nik i forhold til hjelpepakkerne. Altsa, jeg tror,
det er en balance. Det, at der har vaeret hjelpepakker i Danmark, har
veret med til at redde nogle arbejdspladser, og det har ogsa varet
med til at give en kompensation til selvsteendige, som har varet
tvunget til at have deres virksomhed lukket. Men hjelpepakkerne
har ogsé veret med til at lave en skavvridning. Der har ogsa vearet
hjaelpepakker til folk, der ikke har veeret serlig berert af corona,
og der har varet en for rundhandet tilgang til hjelpepakker. Sa
jeg tror godt, vi kunne have fundet en bedre balance. Det er ikke
ensbetydende med, at vi stér foran en gkonomisk afgrund; det er
ensbetydende med, at vi har spildt nogle penge.

Kl. 19:12

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Hr. Jens Joel.
Kl. 19:12

Jens Joel (S):
Jeg vil gleede mig til at tage fat pa det med skolen. Men nér jeg
sporger til det med hjelpepakkerne, er det jo faktisk, fordi man
havde indtrykket af] at Liberal Alliance mente, at det var for rund-
héndet, at der blev efterladt for stor en regning, og at det her ikke
var méden at gore det pa. Derfor vil jeg bare sperge: Nar nu Dansk
Erhvervs Tore Stramer har sagt, at coronakrisen pé ingen méade har
efterladt en regning, der skal betales ved stigende skatter eller lavere
offentligt forbrug, er Liberal Alliance sa i gvrigt enig i, at det er
sadan, det er? Vi er ikke endt med en sterre regning pé grund af den
krisehéndtering, vi har haft, maske snarere tvaertimod.

Kl. 19:12

Forste naestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
Kl. 19:12

Alex Vanopslagh (LA):
Det er jo rigtigt, at mange af de udgifter, vi har haft under coronakr-
isen, er engangsudgifter. Det er geldsstiftelse. Sa er der en regning?
Ja, men vi har en sund ekonomi i Danmark takket vaere serlig
borgerlige reformer, men ikke kun, og det ger jo, at vi kan optage
de her lan til en lav rente og betale dem af over mange ar. Sé er det
noget, der kommer til at revolutionere dansk politik? Nej, det tror jeg
ikke. Sa det vil veere forkert at pastd, at den regning i sig selv valter
dansk gkonomi. Det er mere den lave vaekst, der er et problem, og
det ser vi ogsa ud til at komme efter. Sa det er jo skent.

Kl. 19:13

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Den neste korte bemerkning er til fru Sofie Carsten Nielsen, Radi-
kale Venstre. Varsgo.

Kl. 19:13

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Tak, og tak for en rigtig, rigtig god tale og ogsa for for nylig at satte
en retning, en klar, tydelig liberal retning — altsa den i min forstaelse
mest positive betydning af liberal. Der skal vere langt mere plads
til selvsteendige, myndige mennesker — det herer jeg ogsa i talen
— ansvarlige borgere og mindre plads til stat og system og ting,
der bare er hindringer. Jeg er meget enig og meget inspireret. Det
gelder bade i forhold til ordene om skolen og om, hvad vi skal med
vores gkonomi, og i gvrigt om den hgjere kvalitet, der sé ogsa er
nedvendig at investere i, f.eks. pa leereruddannelsen, fordi det netop
er fagligheden, der skal drive det. Sa jeg er meget enig i det.

Nu er det formodentlig ogsé derfor, hr. Alex Vanopslagh er ngdt
til lige at sla et par kors for sig og sige, at det ikke bare handler
om at vaere drivende i at fa sat skatten ned. For os Radikale handler
det heller ikke bare om udlendingepolitik. Der skal jeg indimellem
ogsa sla syv kors for mig. Men det handler faktisk om noget grund-
leggende liberalt, nemlig om de danske statsborgere, der gifter sig
med udleendinge og ikke kan bo i Danmark. Vil Liberal Alliance
vere med til at kigge pa det?

Kl. 19:14

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.
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Kl. 19:14

Alex Vanopslagh (LA):
Lad mig starte med det sidste forst. Svaret er ja i forhold til danske
statsborgere, men vi vil ikke gore det nemmere at fa familiesammen-
foring som flygtning. I forhold til de regler, der star i vejen for, at
man kan fa sin kone eller mand herop, selv om man kan forserge
sig selv, sa mener vi, at vi skal se pé at gere det nemmere, serlig
for danske statsborgere. S& der har vi en falles sag, og jeg haber
ogsa, at vi kan have en felles sag i forhold til det her med myndige,
ansvarlige borgere, for det er jo forudsatningen for frihed, som jeg
ser det. Det er forudsatningen for det meningsfulde liv. Og det kan
maske ogsa vare et svar pa mange af de — hvad skal man sige —
eksistentielle udfordringer, der rammer ikke bare bern og unge, men
vores samfund i det hele taget. Der tror jeg da, at dannelse er en
vigtig del af svaret, og der tror jeg, at vi som samfund har veret for
fokuserede pa sadan en frigerelsestankegang for at sige det direkte.
Og maske gelder det samme i folkeskolen. Sa jeg haber, at det er
noget, vi kan vere felles om.

Kl. 19:15

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Fru Sofie Carsten Nielsen.
Kl. 19:15

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Maske er det nermere en fris@ttelse af faglighederne og lidt mindre
politik, det handler om, sadan som jeg herte ordfereren. Jeg er meget
enig i det, men jeg er ogsa glad for tilkendegivelsen, og det var
derfor, jeg sagde det med de syv kors. For det handler ikke om
flygtninge, og det var heller ikke det, jeg spurgte om. S& vi behover
jo ikke at diskutere det. Det handler om danske statsborgere, der
ikke kan forelske sig i og gifte sig med en udlending og bo i deres
eget land, selv om de forserger sig selv hundrede procent. Hvis nu
vi kunne lade den liberale tanke brede sig lidt, ogsa til hr. Alex
Vanopslaghs venner, kunne vi maske faktisk f4 mere selvsteendige,
myndige borgere og mulighed for at vaere det i ens eget land.

Kl. 19:16

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.
Kl. 19:16

Alex Vanopslagh (LA):
Jeg er ganske enig. Jeg tror, at jeg tidligere, nér jeg fik ros fra fru
Sofie Carsten Nielsens parti, blev sddan lidt bange, fordi jeg tenkte:
Ah nej, bliver jeg nu set som skabsradikal? Men jeg har det lidt
sadan, at jeg synes, at udleendingepolitikken skal vare stram. Jeg
har altid tilhert strammerflgjen i mit eget parti, men man bliver ogsd
nedt til at kunne finde nogle nuancer, og det galder i forhold til at
kunne fa sin @gtefeelle hertil, og det geelder i forhold til udenlandsk
arbejdskraft, hvor det ogsa er helt oplagt at sige, at for folk, der kan
forserge sig selv — formentlig ofte fra andre vestlige lande, men ogsé
fra ikkevestlige lande nord for Mellemasten — skal vi da bare give
den gas.

Kl. 19:16

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Den naste korte bemerkning er fra hr. Torsten Gejl, Alternativet.
Vearsgo.

Kl. 19:17

Torsten Gejl (ALT):

Tak, og tak for talen. Nu har Liberal Alliance i hvert fald for i tiden
géet ind for en model omkring borgerlen, og i den forbindelse er
kontanthjaelp uden modkrav lidt en traedesten derhenad — altsé det

at man frisetter mennesker i kontanthjalpssystemet og opherer med
tvang og kontrol og indferer tillid i stedet for.

Det er blevet gjort i adskillige forseg rundtomkring i verden,
og det viser sig faktisk, at de mennesker, for hvem man ophaver
tvangen og kontrollen, seger lige s meget arbejde og finder lige
sa meget arbejde — marginalt mere — som dem, der er underlagt et
beskaftigelsessystem under tvang og kontrol. Derudover far de det
ogsa meget bedre, hvilket har nogle sundhedsmassige besparelser.
Ville ordfereren vaere klar til at diskutere og maske stotte forseget
med kontanthjelp uden modkrav?

Kl. 19:17

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.
Kl. 19:17

Alex Vanopslagh (LA):

Jamen jeg tror, hr. Torsten Gejl forveksler Liberal Alliance med et
andet parti. For vi gar ikke ind for borgerlen — og jeg griner lidt
og kigger ned pé hr. Ole Birk Olesen, for jeg ved, at han i hvert
fald ville tordne imod det, hvis jeg argumenterede for det pa et
gruppemede.

Men i forhold til grundtankerne om, at man skal finde den rette
balance i beskaftigelsessystemet, sa det ikke bare er et system, der
taler ned til folk og meder folk med mistillid og sanktioner, og at
den, der skal hjaelpe, ogsa er den, der skal straffe: Den dobbelte rolle
ser jeg som uhensigtsmeessig, og jeg tror, vi kan fa meget mere ud af
de mange milliarder, vi bruger pé jobcentrene, ogséd med mere tillid
og ved at mede arbejdslese i gjenhajde. S& maske kan vi godt finde
nogle fellesn@vnere alligevel. Borgerlon bliver det nok ikke til. S&
skal det i hvert fald vare en helt utrolig lav borgerlon, sd man samlet
sparer rigtig mange penge pa de offentlige overforsler.

Kl. 19:18

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Hr. Torsten Gejl.
Kl1. 19:18

Torsten Gejl (ALT):

Jamen sadan var det ogsa, dengang Liberal Alliance og jeg kom i
Folketinget og var klar til at diskutere borgerlen. Det er ogsé derfor,
der var meget langt mellem Alternativet og Liberal Alliance, i hvert
fald i satsen. Men jeg er glad for at hare, at ordfereren er klar til

at prove at eksperimentere med, om folk, nar de bruger deres frie
vilje, begynder at sige ja i stedet for at sige nej, og om vi méske i
virkeligheden kunne f& mere ud af mennesker, hvis vi satte dem fri
og lod dem sgge lykken, ogsa pa arbejdsmarkedet.

Kl. 19:19
Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.

Kl. 19:19
Alex Vanopslagh (LA):

Jeg skal vere forsigtig. Altsa, nu var jeg lige ved at erklere, at jeg
havde en falles sag pa udlendingepolitikken med Radikale Venstre,
og hvis jeg siger, at jeg har en felles sag med Alternativet pa
beskaftigelsespolitikken, er jeg ikke sikker pa, at jeg kan forblive
formand for mit parti. Men altsa, det at indfere noget mere tillid i
beskaftigelsessystemet tror jeg vil vaere gavnligt for alle parter.

Kl. 19:19

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Den naste korte bemaerkning er til hr. Jens Rohde, Kristendemokra-
terne. Varsgo.
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Kl. 19:19

Jens Rohde (KD):

Tak for det, og tak for talen, hr. Alex Vanopslagh. Det er jo ligesom
at spise en cheeseburger; den er veeldig lakker, nar man setter
teenderne i den, men gladen varer ikke s l@nge. Jeg tror, hr. Alex
Vanopslagh kan genkalde sig sin egen tale fra LA's landsmede,
som jeg i gvrigt syntes var fremragende, og nér jeg nu lige tager
det citat frem, er det jo, fordi jeg synes, at LA har en meget stor
@re af at prove at sa@tte en liberal dagsorden, og alligevel gér man
med i vedtagelser i den borgerlige blok, hvor der altid kommer en
udlending i vejen for at slippe friheden los. Hvad enten det er over
for kommuner eller skoler, eller hvad ved jeg, bider vi hele tiden
noget af frihedsrettighederne og frihederne i vores samfund, fordi vi
er s& bange for, hvad der kommer udefra, og den dagsorden synes
jeg desveerre at LA alt for meget spiller ind i.

Vil Liberal Alliance vare med til at sette en agte borgerlig-libe-
ral dagsorden og s prove at lofte blikket en lille smule fra den
frygtdagsorden, som preeger det borgerlig-liberale Danmark i alt for
hej grad?

Kl. 19:21

Forste neestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
Kl. 19:21

Alex Vanopslagh (LA):

Jeg har det altid lidt blandet med sadan nogle halvstuderede rovere
som hr. Jens Rohde, som er sddan halvborgerlige og skal komme og
belere mig om, hvad det vil sige at veere borgerlig. Sé treekker jeg
altid lidt pa smilebéandet.

Jeg ved ikke, hvilke konkrete vedtagelser det er, hr. Jens Rohde
snakker om, men jeg ma bare konstatere, at det sdédan ulykkelige
ved den uregulerede indvandring er, at det giver et overreguleret
samfund, og det er den situation, vi star i i Danmark, da vi har taget
alt for mange indvandrere ind de sidste 30-40 ar. Og nu prover vi
at lese problemerne, og det gor vi ved at regulere samfundet for
meget, ved at regulere paklaedning og alt muligt andet. Men det er en
konsekvens af en ureguleret indvandring, og det er en svaer balance,
og man bliver nedt til at finde balancen.

[ gvrigt tak for rosen i forhold til talen. Citatet var fra sidste
ars landsmedetale, men ikke desto mindre var det jo ogsa en del,
som jeg var glad for. Det her med cheeseburgeren var en analogi pa
identitetspolitikken, altsa at man kan finde en kortvarig mening og
glaeede i livet ved at vaere identitetspolitisk anlagt. Men pa den lange
bane er det som en cheeseburger, altsa et fastfoodfzllesskab. Der
tror jeg ogsa at hr. Jens Rohde og jeg er enige.

Kl. 19:22

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Hr. Jens Rohde.
Kl. 19:22

Jens Rohde (KD):

Nu kan hr. Alex Vanopslagh jo kalde mig, hvad han vil. Men jeg har
dog veret med i rigtig, rigtig mange ar i forhold til formanden for
LA, sa jeg ved maske lidt om, hvordan den der flydende modernitet
egentlig pavirker det politiske niveau, og jeg vil bare bede Liberal
Alliance om at turde at s@tte den fri dagsorden.

Jeg kender ikke nogen, der gér ind for en ureguleret indvandring.
Hvem er det, der geor det? Hvad er det for en strimandsargumentati-
on? For det er der jo ingen der gor. Jeg kender ikke nogen partier,
der gar ind for en ureguleret indvandring. Sé skal vi ikke lige droppe
den og prove at se pa, hvad det egentlig er, der kan satte det her
samfund fri?

Kl. 19:22

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.
Kl. 19:22

Alex Vanopslagh (LA):
Det er bare for at praecisere: Jeg pastar overhovedet ikke, at hr. Jens
Rohde eller andre herinde, maske ud over Frie Grenne, gér ind for
en ureguleret indvandring. Men vi har haft en ureguleret indvandring
til Danmark i mange ar, og problemerne, som det har medfort, for-
seger vi at lese med et overreguleret samfund, og det er en sver
balance. Altsa, jeg bryder mig da ikke om burkaforbud, handtrykslov
og al mulig anden symbolpolitik. Men jeg ma jo bare konstatere, at
det, man kan kalde uliberale tiltag, sdsom at tvangslukke ghettoer
i forhold til de almene boliger og saddan noget, er en god losning,
fordi det er et problem, der skal lgses. Der kan man ikke bare sddan
have ideologiske skyklapper pé og sige, at man ikke vil tage de
nedvendige varktgjer 1 brug. Men det er en balance, og det at finde
en bedre balance er jeg sddan set enig i.

Kl. 19:23

Forste naestformand (Karen Ellemann):
Den naste korte bemerkning er fra fru Kirsten Normann Andersen,
Socialistisk Folkeparti. Varsgo.

Kl. 19:23

Kirsten Normann Andersen (SF):
Tak for det, og tak for en rigtig god tale, specielt den del om tid
synes jeg var opleftende. Jeg er selv gammel fagforeningsformand
og har ofte overvejet, om ikke vi kunne tale lidt mere om fritiden,
end vi taler om arbejdstiden. For vi er alle sammen optaget af, at
mennesker skal arbejde mere og mere, men vi ger det jo tit netop
for fritiden. Derfor lyder det ogsa hult, nar Liberal Alliance bliver
ved med at sige, at vi skal have skatten ned, fordi vi skal have mere
tid. For nar vi satter skatten ned, gar det ogsa ud over lererens
tid — leererens tid til at undervise vores bern ordentligt, sddan at
undervisningen ikke hanger pa foreldre, som faktisk ikke magter
opgaven — eller for den sags skyld pa min tid, nar det er sddan, at jeg
bliver nedt til at overtage rigtig mange opgaver for mine foraldre,
fordi hjemmeplejen er blevet beskaret for meget. S& hver eneste
gang vi skeerer rigtig meget pa velfeerden, far det konsekvenser for
noget andet, netop den tid, som jeg er enig med ordfereren i at vi har
brug for mere af. Er det ikke et paradoks, og haenger det overhovedet
sammen?

Kl. 19:24

Forste neestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
Kl. 19:24

Alex Vanopslagh (LA):
Det er jo den her gamle sang om, at hvis man sanker skatten,
skal man slagte halvdelen af velferdsstaten, og man skal slagte de
allervigtigste dele af velfaerdsstaten. I amerikansk politik har man
sadan et princip, man kalder the firemen first principle. Det vil sige,
at hver gang der skal spares, er det brandmandene, man skarer veek
for at vise, at der ikke kan skares i den offentlige sektor. Herhjemme
er det jo sa bare sygeplejersker og skolelarere.

Vi bruger 1.000 mia. kr. i alt i offentlige udgifter, 500 mia. kr.
i den offentlige sektor. Der er masser af pseudoarbejde, der er mas-
ser af akademikere, der er en stigning i antallet af journalister, der
ansettes ude i kommunerne. Man kan altsa godt spare nogle penge
i det offentlige, uden at man skal skere pa kernevelfeerden. Sa jeg
keber ikke preemissen. Jeg synes, den er lidt fjollet.
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Kl. 19:25

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Fru Kirsten Normann Andersen.
KI. 19:25

Kirsten Normann Andersen (SF):
Ikke desto mindre er det jo det, der er sket. Selv om jeg tror, vi
godt kunne blive enige om, at det godt kunne give mening ogsé
at kigge pd, om man er kommet til at bruge for mange penge pa
bureaukrati — jeg kan ogsad komme i tanker om nogle steder, hvor
man godt kunne bruge ressourcerne mere fornuftigt og direkte pa
flere velfeerdsopgaver — sé er det jo rent faktisk ikke det, der sker.
Er det ikke det, vi skal gere forst? Fakta er jo, at vi har skéret
og skaret, i takt med at den demografiske udvikling jo rent faktisk
betyder, at der kommer flere og flere ®ldre, og at flere og flere far
brug for sygehusbehandling. Og der er ferre til at tage sig af dem.
Det betyder faktisk, at man har skaret sa meget pa eldreplejen, at
parerende bliver nedt til at ga til hdnde, for at man overhovedet kan
lose opgaverne i @ldreplejen pa en bare nogenlunde vaerdig méde.
Og det er tid, der gér fra familier, det er tid, der gar fra at have
hygget i familierne.

Kl. 19:26

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordfoareren.
Kl. 19:26

Alex Vanopslagh (LA):
Der har aldrig vaeret s& mange penge i den offentlige sektor, som
der er i dag. S& der mangler ikke penge i den offentlige sektor.
Men det kan godt vare, at man prioriterer nogle af pengene forkert.
Hvis jeg skal imedekomme ordfereren en smule, vil jeg sige, at der,
hvor jeg tror at borgerlige politikere kan blive udfordret i fremtiden,
er i forhold til den udfordring, som jeg beskrev i talen, nemlig at
forventningerne til velfeerden stiger. Det betyder ogsa, at borgerne
vil kraeve mere. Betyder det s4, at vi skal bruge flere penge pa
velferd? Ja, jeg mener, det skal ske gennem opsparingsordninger,
ved at folk tager et storre ansvar, og at man teenker nyt i forhold til
velferd, og at man prioriterer anderledes. Men det kan godt veere, at
der sn®vert set pa eldreomradet skal flere penge til over drene, men
sa ma vi finde pengene i den offentlige sektor.

Kl. 19:26

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Neeste korte bemerkning er til hr. Christian Juhl, Enhedslisten.
Versgo.

Kl. 19:26

Christian Juhl (EL):

Tusind tak for det. Hvis vi ikke havde haft fri adgang til de hgjere
laereanstalter og for den sags skyld gymnasierne, havde min soster,
min lillebror og jeg aldrig fiet os en uddannelse. Jeg er géet syv
generationer tilbage, og der er ingen, selv under de mest markedssty-
rede gkonomier, der har fiet mere end 7 érs skolegang. Jeg var den
forste, der gik pa gymnasiet, og min far syntes, det var en valdig
modig beslutning, for det kostede jo at have mig géende 3 ér leengere
derhjemme i stedet for at sende mig ud at arbejde. Han kunne ikke
finde mere plads. Han knoklede hele sit liv. Han tog ferst ferie, da
han blev 65 ér, for det var der ikke rad til. Min mor néede at dg,
inden de kom af sted forste gang. Og der vil jeg sige, at hvem slés
for mere system, mere kontrol, mere styring og mere tvang? Jeg ved
det ikke. Der er da i hvert fald ingen socialister, der ger det, for vi
har sagt, at friheden for den enkelte netop ligger i gode fzllesskaber,
i gode samfund, i gode velferdssamfund, hvor vi alle kan have en

chance for at f4 en uddannelse, og hvor vi alle sammen kan have en
chance for at komme pa sygehuset eller komme pé universitetet, hvis
det er, at vi er dygtige nok til det.

Hvem skal betale for klimaindsatsen, ogsé den globale? Hvem
skal betale udviklingsbistanden, eller skal vi lukke de kasser? Vi er
da nedt til at sige, at der er noget, der ikke kan klare sig selv i et
profitstyret, eller undskyld, markedsstyret samfund — det lyder jo
paenere for liberalister. Der er jo aktiviteter, der skal laves, og som
ikke i sig selv kan lebe rundt. Hvem skal betale dem?

Kl. 19:28

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.
Kl. 19:28

Alex Vanopslagh (LA):
Det, hr. Christian Juhl beskriver, er fordelene ved, at vi er blevet et
mere velstdende samfund, og det er derfor, det er sa ulykkeligt, at
der findes socialister i det her land, der vil gere Danmark til et min-
dre velstaende samfund. Det er med hgjere skatter, og hejere skatter
er kontrol, og det er tvang. S4 altsa, at hr. Christian Juhl stiller sig
op og siger, at socialismen jo naermest er det, der er skyld i, at vi er
blevet et mere velstdende samfund, og at det ikke indebeerer nogen
som helst elementer af tvang og kontrol, er jo en vittighed i bedste
fald. I vaerste fald er det tegn pé historieloshed, og det teenker jeg
ikke er noget hr. Christian Juhl vil bryste sig af.

Kl. 19:29

Forste naestformand (Karen Ellemann):
Hr. Christian Juhl.
Kl. 19:29

Christian Juhl (EL):
Nu prover jeg at fortzelle min egen families historie, og det har
veret under ren markedsgkonomi, at bade mine bedsteforaldre, ol-
deforaeldre osv. har levet. Der var ikke plads til, at den laveste klasse
pa landet fik sig en uddannelse. De kunne bare bestille noget. Og der
er det, jeg mener, at det samfund er vi ogsa ved at skabe nu: en un-
derklasse, som bliver sterre og sterre, fordi markedsekonomien skal
give mere og mere plads til de arbejdsfri indtagter og give mindre
og mindre plads til dem, der laver et @rligt stykke arbejde. Det er jo
det, der er skeevheden i Liberal Alliances politik. Den sniger sig ind
overalt og skaber et enormt skaevt Danmark. Det har aldrig veret sa
skaevt i min levetid, skonomisk, som det er i gjeblikket.

Kl. 19:29

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
Kl. 19:29

Alex Vanopslagh (LA):
Jeg synes, det er bekymrende, at der sidder et par socialdemokrater
og nikker til det, hr. Christian Juhl siger. Altsa, det er jo takket vaere
kapitalismen, at vi er blevet sa velstaende igennem de sidste artier:
at der er rad til uddannelse, at man ikke skal arbejde konstant og
24-7, og at vi har sd megen fritid. Det er, fordi vi er blevet mere
velstaende, og det er jo derfor, vi har en stor offentlig sektor. Det
er, fordi vi har rad til det. Det er jo ikke den anden vej rundt, og
det burde socialdemokrater om nogen forsta, altsd balancen mellem
den offentlige sektor og markedsekonomien. Sa jeg synes, det er
bekymrende, hvis man tenker, at hr. Christian Juhl har fat i nogen
som helst ende, der kan vare lang.

Undskyld, de sad og nikkede til hinanden. Jeg troede, at de nik-
kede til det, hr. Christian Juhl sagde. Jeg beklager anklagen.
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Kl. 19:30

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Sadan kan kropssprog vere svert at leese. Den naste korte bemaerk-
ning er til hr. Lars Boje Mathiesen, Nye Borgerlige. Versgo.

Kl. 19:30

Lars Boje Mathiesen (NB):

Tak. Jeg kan betrygge min gode ven hr. Alex Vanopslagh og sige ,

at nar socialisterne kritiserer en, er man som regel pa rette vej. Sa
det skal nok ga det hele. Jeg kunne godt teenke mig at tale lidt om
mit eget hjertebarn, nemlig folkeskolen, som ordfereren selv nevner.
12013 var jeg jo en del af folkeskolen og s&, hvor edeleggende

den her reform, som kom, blev. Det, man gjorde, og det er ogsa det,
jeg lidt herer ordfereren sige, var, at man skabte en procesorienteret
skole, men man ville méle den pa resultater, og man forventede,

at eleverne kunne levere ind i et resultatorienteret system med en
procesorienteret undervisning, og det kan ikke lade sig gere. Derfor
oplevede vi, at rigtig mange af de her elever, som skulle arbejde

pa det procesorienterede, blev tabt i forhold til at skulle males pa
resultater. Sa i forhold til at kigge ind i det synes jeg, det kunne vare
spendende, hvis man ville lave nogle @ndringer der.

Jeg kunne ogsé godt teenke mig at sperge ind til det med L 409,
hvor man palagde leererne en helt ny made at arbejde p4, i forhold til
om det ogsé er noget, som Liberal Alliance vil kigge ind i for at se,
om vi skal have lavet om pa det.

Kl. 19:31

Forste naestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
Kl. 19:31

Alex Vanopslagh (LA):

Lad mig starte med at pracisere, hvad jeg mente med min tale.
Altsa, det handler jo om, at man styrer efter leeringsmal. Vi har over
1.000 leeringsmal i Danmark, og det, der er centralt, og det, der ofte
er omdrejningspunktet for leeringsmalene, er jo kompetencer. Det
er det, som statsministeren har kaldt akademiske skolemetoder. Jeg
synes egentlig, det er en fin made at beskrive det p4, altsa at vi skal
vare omstillingsparate, kreative, formidlingsdygtige og alt mulig
andet halv abstrakt bullshit, som bern fra gode hjem godt kan finde
ud af, men som i sidste ende er stressende for bern, fordi det er for
ukonkret, det er for fluffy, og hvis ikke man har grundfagligheden
pa plads, er det for stor en opgave at tage pa sig. Det er et svigt af
bernene, og det er det, som vi skal lave om pa, og som jeg haber vi
kan komme til at lave om pa. Jeg kan here, at statsministeren enig,
sa det giver jo héb for fremtiden.

Sa er der L 409. Jeg er jo nasten bange for at sige, at jeg ikke
kan huske indholdet af L 409, for sé ved jeg jo, at jeg kan ende, som
et par andre er endt, og sa kan der komme 40 spergsmal til L 409,
men vi ma jo lebe risikoen. Maske kan spergeren precisere, hvad
den handler om.

Kl. 19:32

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Hr. Lars Boje Mathiesen.
Kl. 19:32

Lars Boje Mathiesen (NB):

L 409 var jo der, hvor man ligesom gik ind og endrede pé leerernes
arbejdsmade, s& man gik fra at have en opgave, man skulle lose, til,
at man skulle vaere der et bestemt antal timer; det blev timearbejde.
For mange leerere drabte det faktisk noget af den ild, de havde, i
forhold til den forskel, de gerne ville gore, og i forhold til de ekstra

timer, de brugte pa de elever, som havde behov for det. S& man blev
timearbejder.

Jeg er glad for de andre kommentarer omkring det her. For det
er jo netop det, det handler om. Men hvad er sa losningen? Er
losningen at lave feerre faelles mal, sterkere dannelseskrav, ferre
dannelseskrav? Er losningen at satte de enkelte folkeskoler fri, eller
skal det vaere pd kommunalt niveau? For jeg er jo enig i tankerne,
men hvor rykker vi os fra tankeprocessen, i forhold til at vi gerne
vil &ndre noget, til, at det bliver konkret, i forhold til hvordan vi vil
sette de her folkeskoler fri, s& det giver den rigtige gevinst?

KI. 19:33

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.
Kl. 19:33

Alex Vanopslagh (LA):
Med forbehold for at jeg ikke har arevis af erfaring inden for hver-
ken paedagogik eller skolepolitik, vil jeg sige, at det, som jeg beskrev
i talen, og som jeg tror er den rigtige retning, var, at man i hejere
grad siger, at skolens formal er ferdigheder, kundskab og dannelse.
Det er ikke kompetencer, og det er ikke alt mulig andet pjat. Det
handler om, at man definerer et nationalt pensum. Altsé, Danmark er
et af de eneste lande i Europa, der ikke har et nationalt pensum. Et
pensum handler om: Hvad er den vigtigste viden, man skal tilegne
sig? Og sa er der hundrede procent frihed, med hensyn til hvordan
man underviser. Jeg tror faktisk, at man, selv om man gar ind og
bestemmer mere indhold, ender med at s@tte skolen mere fri pa den
maéde, fordi man ikke behever at styre efter andet. Jeg tror, det er den
rette vej at gd med forbehold for, at det er et komplekst omrade.

Kl. 19:34

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Tak til Liberal Alliances formand, hr. Alex Vanopslagh. Der er ikke
flere korte bemaerkninger, og tak for netop at gere talerstolen klar til
den neeste partiformand, som narmer sig talerstolen, og det er nu hr.
Torsten Gejl fra Alternativet. Velkommen.

Kl. 19:34

(Ordferer)

Torsten Gejl (ALT):

Nar man har vearet heldig at fa vedtaget merkesager her i Folke-
tingssalen, bliver de jo sadan lidt ens babyer, og jeg vil starte med at
navne nyt om to af Alternativets babyer.

Den ene baby er forseget med medicinsk cannabis, der er blevet
forleenget med 4 ar. Tak til alle de partier, der har stottet det. Til
efteraret skal vi forhandle om en udvidelse af malgruppen, et storre
medicintilskud og en tilretteleeggelse af ordningen i videnskabelige
rammer, der skaber en evidens, der ger, at legerne tor udskrive
cannabis til medicinsk brug, og pa sigt héber jeg, at vi kan legalisere
cannabis med ret til hjemmedyrkning i Danmark. Den anden baby
er borgerforslagene, og grunden til, at jeg naevner dem, er, at vi
snart naermer os 1.000 borgerforslag, og at flere af dem nu er ved at
blive vedtaget, f.eks. om klimaloven og om ret til sorgorlov. Jeg tror
faktisk, at mange af de forslag, vi har behandlet, aldrig var kommet
op i Folketinget, hvis vi ikke havde sikret, at der var en sprakke
i Christiansborgs tykke mure, hvorigennem borgerne kan tvinger
Folketinget til at behandle forslag, hvis man kan samle 50.000 un-
derskrifter. Nar borgerforslag nr. 1.000 indleber, vil vi selvfolgelig
festligholde det i Alternativet, og det haber jeg ogsé at I andre vil.

Men for at indlede min egentlige tale vil jeg komme med en
appel, som jeg er kommet med nogle gange pa det sidste: Keere
regering, kare transportminister, szt lovbehandlingen af anlegget
af Lynetteholm pa pause, lad kebenhavnerne f& en mulighed for
at drefte, om man skal bruge 80 mia. kr. pa at helde 80 mio. t
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jord i Gresund for at lave en halve og bygge en by pa den pa
storrelse med Hillered med alle de konsekvenser, det har for klimaet,
naturen og miljeet, en plan, der muligvis er i strid med EU-retten,
som bekymrer landene omkring @stersgen, og som er fuldsteendig
topstyret og uden borgerinddragelse i en tid, hvor det er ved at blive
en tradition at inddrage borgerne i udviklingen af deres byer pé tvaers
af landet. Hvis det er en god idé med Lynetteholmen, og at der om
50 til 70 &r skal sta en by klar i @resund med tilherende ringve;j,
metro, havnetunnel og anden infrastruktur, sé skal kebenhavnerne
nok sige ja til det. Men sperg lige indbyggerne, for I gennemtrumfer
danmarkshistoriens sterste byggeprojekt.

Nu til noget helt andet. Jeg har jo efterhdnden veret i Folketinget
i 6 ar, og det er dog alligevel et stykke tid, men jeg ma sige, at
jeg ide 6 ar aldrig har oplevet, at der har vaeret sé langt mellem
det, som sker ude pa den anden side af Borgens tykke mure — det,
vi kalder ude i virkeligheden — og sé det, der sker herinde i vores
egen lille boble, og her teenker jeg iser pa klimaet. Mens regeringen
herinde pé Borgen synes, det gar rigtig godt med at opfylde vores
70-procentsreduktionsmal i 2030, ma studenter, der demonstrerer for
klimaet, baeres vaek fra Folketingets trappe af politiet. Mens regerin-
gen og stettepartierne fejrer, at man nu er enedes om at na et delmal
12025 for en COp-reduktion pa 50-54 pct., som vi jo alle regner
med bliver 50 pct., hvilket er for lidt, s& demonstrerer de grenne
organisationer ude foran Christiansborg. Mens Klimaradet kritisere
regeringens klimaplan og rader den til at indfare CO5-skatter, hvor
forureneren betaler, nedsztter regeringen et udvalg, der arbejder
sa langsomt, at COp-skatterne er udsat til efter et valg. Mens rege-
ringen nagter at finde mader at reducere den kedproduktion, som
bevirker en meget hgj CO»-udledning, begranser vores biodiversi-
tet og edelaegger miljoet, sultestrejker de gronne studenter ude pa
Slotspladsen. Aldrig for har jeg oplevet sé stor en afstand mellem
virkeligheden uden for Christiansborg og sa livet herinde i vores
lille boble. Jeg var nede ved den grenne studenterbeveegelse pa den
sidste dag i deres sultestrejke for klimaet, og jeg spurgte dem, hvad
der fyldte mest i hovedet pa dem efter en uge, og det var faktisk et
spergsmal: Torsten, hvordan i alverden far man Socialdemokraterne
til at genabne klimaaftalerne? Og det spergsmal kommer jo ikke ale-
ne fra de gronne studenter, men det har vi ogsé hert fra Greenpeace
og andre gronne organisationer. S&, kaere Socialdemokrater og keere
statsminister: Hvordan far man Socialdemokraterne til at genédbne
klimaaftalerne?

Og hvordan far vi sikret, at de forhandlinger, der i gjeblikket
er i gang omkring CO»-besparelser i landbruget, ikke ender med at
burde genabnes, for de overhovedet er forhandlet feerdig? 60 pct. af
Danmark er deekket af landbrug, det er omkring den hgjeste dekning
i hele verden. Ca. 80 pct. af det, vi dyrker, bruger vi til at fodre
dyr med, sammen med en hel masse soja, som vi importerer fra
omrader, hvor der burde have stiet regnskov. Det gar ikke i leengden,
men regeringen vil overhovedet ikke forholde sig til det i landbrugs-
forhandlingerne. Vi er nedt til at reducere dyreproduktionen, og de
her forhandlinger kunne blive starten pa en tiltreengt fornyelse og en
baeredygtig omstilling af dansk landbrug. I den forbindelse er der en
udfordring, der méske er storre end nogen anden udfordring, som
dansk landbrug star over for, og det er, at vi lige sa stille er ved
at selge vores landbrugsjord til udlandet. Fra landbrugsloven blev
liberaliseret i 2015 til 2018, hvor man sidst underseogte det, er der
blevet solgt 2,5 pct. af den danske landbrugsjord til udlandet. Det
svarer til et areal pa storrelse med Bornholm. Vores gzt er, at man
vil have solgt omkring 10 pct. af Danmarks landbrugsjord, for man
finder ud af at gere noget ved det.

Kl. 19:39

Det er tydeligt, at det er de internationale kapitalfonde, der for
alvor er begyndt at fa gjnene op for dansk landbrugsjord. Allerede i
2018 kunne man lese folgende overskrift i LandbrugsAvisen: »Den

internationale kapitalfond JBI Equity ser store muligheder i de fore-
stidende generationsskifter i dansk landbrug«. Hvis det gér, som vi vil
have det — skriver fonden pa sin hjemmeside — vil investeringerne i
Danmark i ferste omgang omfatte et trecifret euromillionbelgb. Det
kan vere, at det vokser til en milliard euro om 10 &r, men man skal
vere konservativ i begyndelsen. Udfordringen er ikke at fa pengene
ind i erhvervet, men det er derimod at fa dem til at vokse, siger
kapitalfonden.

Der er ikke mange i befolkningen, og sa vidt jeg ved heller ikke
her péa Christiansborg, der ved, at dansk landbrugsjord er ved at blive
solgt bid for bid og dag for dag, og hvis vi ikke vagner op, bliver
det endnu en ting, som skete, for nogen rigtige opdagede det, og som
det pludselig var for sent at lave om. For vi far aldrig nogen sinde
den jord igen, og det handler ikke kun om fadrelandskeerlighed og
vores nationale identitet med Danmark som et landbrugssamfund,
det handler ikke kun om, at vi skal skrive halvdelen af vores fedre-
landssange om, nér jorden ikke leengere er vores, men det handler
ogsa om klima, milje og natur. Kapitalfonde eksisterer nemlig kun af
én grund: De skal tjene penge til deres aktionzrer. Og hvordan féar
man penge til at vokse i landbruget? Jeg ved ikke, hvad I ser for jer,
men jeg ser keempefarme med tusindvis af hektar intensivt landbrug,
hvor man udnytter reglerne for gadning og sprejtegift helt ud til
graensen. Det er der ikke meget landbrugskultur i, og der laegger vi
bare land til en intensiv stordrift med kornerkener, og som s& mange
gange for forsvinder profitten ud af Danmark.

Af samme grund fremsatte Alternativet for et par uger siden
et beslutningsforslag, hvor vi foreslog at begranse udenlandske ka-
pitalfondes opkeb af dansk landbrugsjord. Det blev ikke vedtaget,
men til vores store glade kvitterede regeringen med at nedsatte en
arbejdsgruppe, der skal finde ud af, hvor stort omfanget af salget
af dansk landbrugsjord er, og hvordan man eventuelt kan begranse
det. Tak for det. Det er utrolig vigtigt, at vi far styr pa det, for
ellers bliver det nasten umuligt for danske ekologiske landmand og
-kvinder at fa rad til at overtage dansk landbrugsjord i konkurrence
med kapitalfondenene og drive dem videre, som man har gjort i
generation efter generation.

I Alternativet gér vi gerne laengere end bare at begraense de uden-
landske kapitalfondes adgang til at kebe vores jord. Vi synes ikke,
det er en kommunistisk tanke at lave en jordbrugsfond, hvor staten
opkaber store dele af den jord, der nu bliver til salg pa grund af
generationsskifte i landbruget, og stykker den op i mindre enheder,
som kan salges tilbage til de kommende generationer af danske
landmend og -kvinder. For én ting er sikkert: Det er mere gront at
investere i de fremtidige generationer af danske bender end at lade
kinesiske kapitalfonde opkebe landbrugsjorden, som de f.eks. gor i
Afrika.

[ Alternativet héber vi, at dansk landbrug igen kan blive et
foregangslandbrug for hele verden. Tiden med et traditionelt, kon-
ventionelt, monokulturelt landbrug er forbi, og vi skal omstille til
et regenerativt landbrug med brug af permakultur, skovlandbrug,
biodynamik, gkologi. Det er afgerende, at vi laver en overgang fra
dyre- til planteproduktion, samtidig med at vi skal producere mere
mad pa et mindre areal, fordi vi bliver flere mennesker. Fremtidens
globale spisebord, som dansk landbrug skal producere friske varer
til, serverer hele den keempestore variation af danske grensager,
urter, fra, korn og balgfrugter for ikke at tale om havalger, tang,
sogras og mange andre gronne delikatesser, som vi skal investere i,
foreedle og nyde. Ja, gab, er der nogen, der siger, sikke en kedelig
mad, jeg vil have min bef.

Men plantebaseret mad smager fremragende — det skal bare til-
beredes ordentligt — og man kan lave pragtfulde plantebeffer ud
af mange forskellige gransager, og sa er det faktisk utrolig godt
for os. Den plantebaserede mad er god for jorden, for dyrene og
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for folkesundheden. Vi bliver raskere, tyndere, laekrere, gladere og
sundere, bare se pa Alternativets folketingsgruppe. Tak, formand.
KI. 19:44

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Mange tak til Alternativets formand. Der er en reekke korte bemaerk-
ninger til ordfereren. Den forste er fra hr. Jens Rohde fra Kristende-
mokraterne. Varsgo.

Kl. 19:44

Jens Rohde (KD):

Tak for det, og tak for en passioneret tale om dansk landbrug. Jeg
er bare bange for, at der er uendelig langt fra den boble, som hr.
Torsten Gejl og Alternativet befinder sig i, og sa den verden, der

er i den virkelige landbrugssektor. Det lyder jo smukt med de her
visioner, men hvis ikke vi serger for, at landbruget kommer med pa
vejen, og hvis ikke vi serger for, at vi har et konventionelt landbrug,
som kan konkurrere pa et internationalt marked, der er benhardt,

og hvis ikke vi serger for, at vi har en fzlles europisk politik,
hvor vi ikke renationaliserer, men serger for, at stotteordningerne er
nogenlunde ens, og at konkurrencevilkarene er nogenlunde ens, sa
bliver der overhovedet ikke noget af det, som hr. Torsten Gejl taler
om, i fremtiden, for s& er dansk landbrug lukket og slukket. Det er
den virkelighed, vi star over for.

Derfor er jeg steerkt bekymret over, at man taler for f.eks. at tage
3,8 mia. kr. fra landbrugets stotteordninger, mens andre kan styrke
deres stotteordninger og s& opkebe lavbundsjorde og pa den made
reelt set lave et kaempe tyveri af landmandens ejendom. Vil Alterna-
tivet veere med til at beskytte dansk landbrug, s& de har en chance for
at omstille sig med den tid, det nu tager at lave en omstilling pa et
internationalt globaliseret marked?

Kl. 19:46

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
Kl. 19:46

Torsten Gejl (ALT):
Svaret pa det er ja, det er vi nedt til. Det, der sker, er, at danske
landmend og -kvinder er blevet rigtig gamle. Der kommer et gene-
rationsskifte nu. De naeste 10 ar kommer der et meget, meget stort
generationsskifte i dansk landbrug, og det skal vi vere i stand til
at udnytte til at @ndre dansk landbrug og indstille det til fremtiden.
Hvis vi bare lader kapitalfondene opkebe den jord, der nu kan szl-
ges, fordi der skal ske et generationsskifte, har vi ikke chance for at
veere med til at sikre, at der kommer de resultater, som ordfereren
ogsa eftersparger. Det er derfor, jeg mener, at staten skal veere i stand
til at opkebe jord og slge den tilbage til danske bender, i stedet for
at den forsvinder over pa udenlandske hander.

Kl. 19:47

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Hr. Jens Rohde.
Kl. 19:47

Jens Rohde (KD):

Det kraever nok ogsa, at de grenne studenterbevaegelser m.v. ikke
sadan leegger dansk landbrug for had, som det er blevet en vane. Det
er den ene ting.

Den anden ting er, at man jo meget hurtigt kan lese en del af pro-
blemet med generationsskifter, der gar i internationale kapitalfonde,
og det er ved at fjerne generationsskiftebeskatningen for familieeje-
de virksomheder. Det ville hjelpe landbruget ganske betragteligt. Er
det en idé, som Alternativet vil vaere med til at overveje?

Kl. 19:47
Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.

Kl. 19:47
Torsten Gejl (ALT):

Nej, jeg tror, at der skal meget sterre ting til. Den jord, vi har i
ojeblikket, er tit stykket op i ret store bedrifter. I forvejen har de
unge, der gér pa landbrugsskolen, meget, meget svaert ved at komme
i nerheden af den, og nér de sé samtidig skal konkurrere med store
multinationale kapitalforetagender om at kebe den, bliver det n@sten
umuligt. Vi er nedt til at finde en made at stoppe opkebet af dansk
landbrug pa og sé gere jorden tilgengelig for danske bender igen, og
der tror jeg ikke ordfererens forslag er nok.

Kl. 19:48

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Naste korte bemeerkning er til hr. Christian Juhl, Enhedslisten.
Vearsgo.

Kl. 19:48

Christian Juhl (EL):
Tak for det. Nu vil jeg prove at se, om jeg kan fa et svar. Jeg synes,
det var en merkelig samtale med Liberal Alliance for. Ordfereren
navner en statsfond til at opkebe jord, og det synes jeg er en god
idé. Jeg har selv investeret lidt lommepenge her fra den tid, hvor
jeg har tjent mange penge i Folketinget, i den ene fond, der findes,
og det ser ud til at have varet en stor succes. Der er rigtig mange
bender, der har faet lov til at fa den store gleede, det er at arbejde
med jorden, med penge fra den fond.

Den frie bonde er nemlig ikke den forgaeldede bonde. Det jo
det, der er problemet. Det betyder, at vi kan finde flere veje, og
der vil jeg hore ordfereren, hvad han mener om f.eks. den gamle
idé, som vi i 80'erne og 90'erne diskuterede, godt nok med lidt mod-
stand fra de store bender, nemlig andelslandbruget, hvor man gar
sammen, ligesom man gjorde i de andre kriser for landbruget. Der
har man altid i feellesskab lost det, og det har varet fellesskabet, der
har leftet benderne ud af krisen igen. De har lavet andelsmejerier,
andelsslagterier osv. osv., som har lgftet dem. De kunne ogsa lave
andelslandbrug; sa kunne man deles om at drive store landbrug, og
s& behgvede man ikke at gé ned i sma enheder. Dermed kunne man
ogsa fa mere, som vi snakkede om for, fri tid, fordi man deltes om
at passe kvaget, passe markerne osv. S& fik man reelt lov til at fa en
friweekend en gang imellem.

Kl. 19:49

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
Kl. 19:49

Torsten Gejl (ALT):
Ordforeren nevner jo selv alle fordelene ved det. Vi vil gerne stotte
andelsgarde, og vi vil gerne stotte de fonde, som ger det muligt for
os at investere i dansk landbrug, og vi vil faktisk gerne opfordre til at
investere i dem. Andelstanken er jo en dansk tanke, som har bragt os
rigtig, rigtig langt, og det kan godt vare, at vi i lidt hejere grad skal
tilbage til den.

Kl. 19:50

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Hr. Christian Juhl.
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Kl. 19:50

Christian Juhl (EL):

Ja, og sa ligger den pé den flade hand, nar vi skal ud i den store

verden og hjalpe de lande, som er blevet udbyttet i arhundreder af

koloniherrer, med netop at fa startet, sd de kan fa foden under eget

bord, i stedet for at de store kapitalkoncerner kommer. Pa samme

made er det i dag en reel trussel mod dansk landbrug, at de ikke

leengere selv ejer det, og det er mange ar siden, de har gjort det.

Men heller ikke de danske kreditinstitutter er ejere leengere, for det

er store kapitalkoncerner, der kommer og overtager dem langsomt.
Kl. 19:50

Forste neestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
Kl. 19:50

Torsten Gejl (ALT):
Jeg er enig. Og der er mange, der tenker, at vi ikke kan begreense
de store kapitalfonde i forhold til at opkebe dansk landbrugsjord, for
EU vil veere imod det i forhold til den frie kapitals bevagelse. Det er
faktisk sadan, at EU er dybt bekymret over, at jorden bliver opkebt
i store klumper rundtomkring i de europeiske lande. I dag har jeg
kigget pa forslag fra Kommissionen om at forhindre massive opkab
af landbrugsjord i de forskellige lande, f.eks. forkebsret, sddan at
hvis en storinvestor vil opkebe, skal man forst sperge naboerne
eller lejerne eller staten, som sa far forkebsret. Noget andet er at
begranse det areal, der ma opkebes. Sa det er faktisk ogsd en ting,
man diskuterer med stor bekymring i EU.

Kl. 19:51

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Den naste korte bemaerkning er til hr. Niels Flemming Hansen, Det
Konservative Folkeparti.

Kl. 19:51

Niels Flemming Hansen (KF):

Mange tak for det, og mange tak for en som sedvanlig passioneret
tale. Da jeg mandag morgen satte mig ind i min bil og kerte herover,
herte jeg en, vil jeg sige, gruopvakkende historie. Det var historien
om Klimabevagelsen i Danmark, Den Grenne Studenterbevagelse
og Dansk Vegetarisk Forening, som har besluttet sig for at legge sag
an mod Danish Crown.

Da jeg satte mig lidt ind i sagen, kunne jeg jo se, at Alternativet
for nylig har bakket op om indsamlingen, som ensker at samle mid-
ler ind til en retssag mod denne haderkronede virksomhed. Det er en
virksomhed, som jeg lige ma minde om beskaftiger ikke mindre end
8.000 mennesker herhjemme og 23.000 mennesker globalt og har en
milliardomsatning og afleverer en meget stor del — efter min mening
en alt for stor del — til statskassen.

Jeg vil sddan set uden at gé ind i Danish Crowns markedsforing
eller Alternativets tolkning af den bare here hr. Torsten Gejl, om
man mener, at det er en opgave for et politisk parti at finde finansie-
ring til retssager mod danske virksomheder.

Kl. 19:52

Forste naestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
Kl. 19:52

Torsten Gejl (ALT):
Ja, altsé, hvis det er sadan, at vi stetter formélet med en retssag.
Kl. 19:52

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Hr. Niels Flemming Hansen.

Kl. 19:52

Niels Flemming Hansen (KF):
Torsten Gejl mener altsa, at det er Alternativets opgave som parti at
samle penge ind til at leegge sag an mod danske virksomheder, som
betaler skat i Danmark?

Kl. 19:52

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
Kl. 19:52

Torsten Gejl (ALT):
Altsa, det er ikke vores opgave at samle penge ind, altsé decideret at
starte en indsamling.

Kl. 19:52

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Naste korte bemarkning er til fru Birgitte Bergman, Det Konservati-
ve Folkeparti.

Kl. 19:53

Birgitte Bergman (KF):

Tak for det. Jeg er sikker p4, at Alternativet og Konservative kan
blive enige om, at vi skal passe godt pa vores barn og mindrearige.
Men hvordan vi ger det, skiller os desverre ad. Vi mener, at vi skal
passe pa vores barn og sikre dem en sund og tryg opdragelse, hvor
der er plads til at veere barn og ung. Det er os som foreldre, der

har den fornemste opgave med at passe pd vores bern og sikre disse
rammer.

Det gzlder ogsé spergsmalet om juridisk kensskifte. Jeg har fuld
respekt for og forstaelse for de mennesker, som vealger at gennemgé
en forandring — det at skifte et ken — men det er en sag for voksne,
ikke for barn. Og bern skal skanes for kenspolitiske definitioner,

vi hele tiden satter op og diskuterer. Derfor skal jeg ogsa sperge
ordfereren om noget. For hvis det star til Alternativet, kan vores
mindredrige selv beslutte, om de ensker at skifte juridisk ken, ogsa
som ganske lille barn, og jeg har svert at forsta, hvordan I mener at
det er at passe pa vores bern ved at bede dem tage et ansvar som en
voksen.

Kl. 19:54

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
Kl. 19:54

Torsten Gejl (ALT):
Jeg har faktisk meget, meget stor respekt for det spergsmal. Jeg
mener, det er et af de spargsmal, som er problematiske i forhold
til politik, fordi jeg synes, det er et etisk spergsmal. Derfor vil jeg
faktisk sige, at jeg kan gore rede for min holdning. Jeg mener, at det
kan veere sa stor en belastning for et barn, som har et ken, som er
fuldsteendig modsat det, som barnet opfatter sig selv som, at det kan
medfoere problemer for det barn resten af dets liv. Og derfor gér jeg
som person ind for, at man skal kunne @ndre det. Men jeg vil ikke
tage mit parti til indteegt for det; det synes jeg ikke at man skal gore
i etiske spergsméal som omskaring, det, ordfereren navner her, eller
abort eller sddan nogle ting.

Kl. 19:54

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Fru Birgitte Bergman.
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Kl. 19:54

Birgitte Bergman (KF):
Sa hvis jeg skal forsta ordfereren ret, gar ordfereren ind for juridisk
kensskifte, og det gor partiet ogsa. Jeg forstar ogsa, at det nemlig er
en meget svar debat. Men nu er det sadan, at vi i Danmark jo har
en masse lovgivning i forvejen og en masse gode hensigter for at
passe pa vores bern. Bl.a. skal vi have samtykke, hvis et barn skal
tage et fritidsjob, og hvis de f.eks. skal oprette en konto pé sociale
medier. Og vi har ogsé en alder for, hvornar man er myndig i det
her land; det er, ndr man er 18 ar, og sa kan man stemme. S alle de
her tiltag placerer ansvaret hos voksne, og vi beskytter vores bern.
Derfor ma jeg bare sporge igen, hvordan Alternativet kan bakke op
om at frargve bernene deres barndom og give dem et ansvar, som
kun herer til i de voksnes verden.

Kl. 19:55

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
Kl. 19:55

Torsten Gejl (ALT):

Jamen hvad skal jeg sige? Det er jo simpelt hen en differens i for-

hold til holdninger. Det er som sagt etik. S& jeg har meget svaert ved

at synes, at jeg skal std og overbevise ordfereren om at mene noget

andet end mig. Jeg mener simpelt hen, det er et etisk spargsmal, som

vi hver iser som mennesker skal tage stilling til og sta til ansvar for.
Kl. 19:56

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Naste korte bemarkning er til hr. Lars Boje Mathiesen, Nye Borger-
lige. Varsgo.

Kl. 19:56

Lars Boje Mathiesen (NB):
Tak. Der er uden tvivl mere, der skiller Nye Borgerlige og Alternati-
vet, end der samler os, men jeg kunne godt teenke mig at fokusere
pa noget af det, der maske kan samle os. Jeg tenker, det er lidt mere
konstruktivt. Psykiatrien ved jeg at bdde ordfereren og jeg brender
for. Kunne ordfereren ikke prove at skitsere nogle af de tanker,
Alternativet har om at forbedre psykiatrien?

Kl. 19:56

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordfoareren.
Kl. 19:56

Torsten Gejl (ALT):

Det var et stort spargsmal. Altsa, nu er jeg jo lidt en praktiker. F.eks.
inden for hjemloseomradet har jeg vaeret rigtig forternet. Jeg gik jo
en uge pa gaden som hjemles i Aarhus for at lere og for at se, hvad
det er for dagsordener, der er vigtige her. Det, jeg oplevede, var, at
der faktisk er rigtig mange, der har svaert ved at komme i psykiatrisk
behandling, hvis de har et misbrug. Det vil sige, at hvis man har et
misbrug, kan man ikke komme i psykiatrisk behandling, men hvis
man har en diagnose, kan man ikke fa behandlet sit misbrug. Det er
i hvert fald en af de ting, som er ekstremt uhensigtsmeaessige, og som
jeg synes skal laves om.

Derudover skal vi veere forsigtige med diagnosticering. Jeg sy-
nes, at vi tit overdiagnosticerer. Altsa, livet mé godt vaere svart, og
det ma ogsé godt veere meget svaert. Men nogle gange er det sddan,
at vi som system gar ind og siger til en familie, at vi gerne vil
give deres barn en diagnose med alt, hvad det medforer af potentiel
medicinering osv., lidt for tidligt — og maske for vi har provet at lose
problemet pa andre mader.

Kl. 19:57

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Hr. Lars Boje Mathiesen.
Kl. 19:57

Lars Boje Mathiesen (NB):

Tak. Jeg deler mange af tankerne bag. I forhold til hjemlese glemmer
man tit at koble det til det psykiske problem, de psykiske lidelser,
som de mennesker har, og tror, det er bare er gjort med at stille en
bolig til radighed. Men mange af dem kan ikke magte at vere i en
bolig.

Hvordan ser Alternativet pa, at vi forseger at lave nogle planer,
som gar lidt leengere? Altsa, tidligere har meget af det her veret pa
satspuljen osv., men hvad med, at vi s®tter os ned og prever at lave
en 5- eller 10-4rig plan, hvor man sé kan afsette midler, s& man kan
nd at udvikle noget pa det her, sa det ikke bliver sddan nogle lebende
bevillinger, som faktisk begreenser muligheden for at udvikle sddan
et omrade her?

Kl. 19:58

Forste naestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
Kl. 19:58

Torsten Gejl (ALT):
Jamen altsd, what's not to like? Jeg tror, der er mange partier, der
taler om psykiatrimilliarder og langsigtede planer. Det er vi selvfol-
gelig fuldsteendig med pa at forhandle. Det, som vi nok vil blive
spurgt lidt til, er, hvor vi finder pengene, men det ma vi vende
tilbage til.

Kl. 19:58

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Neeste korte bemerkning er til fru Jette Gottlieb, Enhedslisten.
Versgo.

Kl. 19:58

Jette Gottlieb (EL):
Tak for det. Ordfereren navnte Lynetteholm som et fejlslagent pro-
jekt, men nu vil jeg sperge til de andre store projekter i Kebenhavn.
Er det en god idé at massebygge pa de abne pletter, der er tilbage i
Kebenhavn?

Kl. 19:58

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.
Kl. 19:58

Torsten Gejl (ALT):

Tak for det spergsmal. Det er jo let for mig at svare nej til. Selvfol-
gelig kommer det an pa, hvad det er for nogle pletter, men Amager
Feelled synes vi jo heller ikke skal bebygges. I det hele taget tror vi
ikke pé, at der i fremtiden bliver et massivt byggebehov og boligbe-
hov i Kebenhavn — vi tror faktisk, at det lige sa stille vil begynde

at g den anden vej, hvor der ikke kommer den samme befolknings-
tilveekst 1 Kebenhavn og de byer, som Kebenhavn sammenligner sig
med.

Men altsé, vi har bare som mennesker brug for nogle dbne vidder,
nogle parker og nogle steder, hvor vi kan slappe af og vere os selv.
Sa vi gar selvfolgelig ikke ind for at bebygge de sméa grenne pletter,
der er tilbage.

Kl. 19:59

Forste naestformand (Karen Ellemann):
Fru Jette Gottlieb.
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Kl. 19:59

Jette Gottlieb (EL):
Men sa vil jeg sperge, om ordfereren er enig i, at det sa, hvis man
laver bebyggelser i Kabenhavn, skal vere muligt at kreeve en hejere
andel af alment byggeri. I gjeblikket er det sddan, at der er 75 pct.
spekulationsbyggeri og 25 pct. alment byggeri. Vil ordfereren vaere
med til herindefra at give mulighed for, at man kan @ndre det, sa det
maske bliver 50 pct. spekulationsbyggeri og 50 pct. alment byggeri?
Kl. 20:00

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
Kl. 20:00

Torsten Gejl (ALT):
[ Alternativet har vi ogsé veeret bekymrede over, at der er for lidt
plads til alment byggeri i byggeprojekterne. Sa selvfolgelig vil vi
det.

Kl. 20:00

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Naste korte bemerkning er til fru Mette Abildgaard, Det Konserva-
tive Folkeparti. Versgo.

Kl. 20:00

Mette Abildgaard (KF):
Tak for det. Jeg synes, jeg har bemerket, at for Alternativet er det
ikke nedvendigvis afgerende, hvem der leverer velferdsydelserne,
men at borgeren har mulighed for at fa et frit valg og har selvbestem-
melse i forhold til de ydelser, man nu engang skal have — og den
forskellighed, vi har igennem livet, har vi ogsé, nar vi eksempelvis
bliver &ldre. Og der er en ret stor problematik i dag, i forhold til at
det simpelt hen er svert at etablere nye friplejehjem og selvejende
institutioner, fordi vi har skruet gkonomien sammen pé en made,
hvor man beregner sddan en degntakst i kommunerne og det sa er
det beleb, man kan fa med, hvis man starter pa et friplejehjem. Men
den her degntakst bliver bare beregnet vidt forskelligt i kommuner-
ne, og det gor, at man pa tvers af kommunerne fér helt forskellige
beleb med, som man kan tage med over pa et friplejehjem. Og det er
altsa noget af det, der set med konservative gjne gér ind og begraen-
ser de ldres mulighed for at have et frit valg ogsé i alderdommen.

Der er 57 kommuner i Danmark, der kun har et kommunalt pleje-
hjem. Sa kan man velge et hjem i en anden kommune, men langt de
fleste vil jo gerne blive i deres kommune. Kunne Alternativet vere
indstillet pé at prove at se pa, om vi kunne fa lavet et mere ensartet
udgangspunkt for, hvordan vi laver de her beregninger, sa vi sikrer,
at alting bliver regnet med?

Kl.20:01

Forste naestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
Kl. 20:01

Torsten Gejl (ALT):

Altsa, nu skal jeg passe pa — jeg har haft rigtig mange ordfererska-
ber, og lige nu har jeg jo 51, men jeg har faktisk haft rigtig mange
for det, og @®ldreordforer har jeg aldrig veaeret, sa jeg skal passe pa,
for tanken er jo utrolig besn@rende. Vi elsker friskoler, selvejende
institutioner — altsd, der har vi jo meget tilfelles med de borgerlige
i forhold til den der frihedstrang og det med, at vi elsker den der
vakstlagsunderskov, som laver tingene pa nye mader og organiserer
sig i foreninger eller selvejende institutioner, og iverksattere osv.
osv. Det, jeg ikke ved nok om, er, om jeg stir og siger ja til sddan
en slags privatejet eldrehjemssystem. Hvis jeg ikke gor det, vil jeg
gerne sige: Ja, det vil vi meget gerne vare med til at se pa.

Kl. 20:02
Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Fru Mette Abildgaard.

Kl.20:02
Mette Abildgaard (KF):

Jeg har den sterste respekt for den opgave, hr. Torsten Gejl udferer
som enmandshzr. Jeg har provet at have 13 ordfererskaber, deri-
blandt ogsé @ldreordforer, s jeg ved godt, at ordfereren har det
endnu svarere. Sa det er ikke for at binde ordfereren op pa et eller
andet specifikt svar i den her sag. Men problematikken er netop, at
det s kan handle om, hvor meget man traekker pa hr-afdelingen,
hvor meget man treekker pé vej og park, nar kommunen skal lave
den her beregning. Og det tal, man ender ud med, er altsd afgerende
for, om der er rum til et friplejehjem, om der er rum til at give de
@ldre den valgmulighed. Det kan ordfereren og jeg jo tale videre om
ved en anden lejlighed, men jeg tror i hvert fald, at selvbestemmelse
er noget, vi som partier kan enes om.

Kl.20:03

Forste naestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
Kl. 20:03

Torsten Gejl (ALT):
Ja. Og jeg er fuldsteendig enig; i beskaeftigelsessystemet, i skolesy-
stemet — alle vegne — vil vi gerne have selvbestemmelse. Og jeg er
mere og mere beroliget i forhold til det med, at vi skal have noget af
det der bureaukrati veek og sa gere det mere enkelt for de aldre at
vealge et friplejehjem.

Kl. 20:03

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Neeste korte bemerkning er til fru Mona Juul, Det Konservative
Folkeparti. Varsgo.

Kl.20:03

Mona Juul (KF):

Tak for det, og tak for en god tale, hr. Torsten Gejl. Det er altid en
forngjelse at here ordfererens taler, og det er en forngjelse at arbejde
sammen pa bl.a. klimaomradet. Desverre fik vi jo ikke lov til at
forhandle sammen om klimadelmalet 2025. Hvor stiller det egentlig
ordfereren henne, i forhold til at vi fremadrettet skal vere faelles om
klimaloven? Kan ordfereren satte nogle ord pa, hvilken situation det
har sat bl.a. ordfereren i?

Kl.20:03
Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.

Kl. 20:03
Torsten Gejl (ALT):

Jeg synes, at det satte mig og mit parti og alle de partier, der slet ikke
blev indbudt til den forhandling, i en dérlig situation. Vi forhandlede
jo, og vi havde veret til mange forhandlingsmeder, og pludselig
laeser vi pa Twitter, at der nu er indkaldt til forhandlinger, som vi
ikke er med i, og sé bliver der bare lavet en aftale. Jeg er da ikke
sikker p4, at vi star det samme sted, i forhold til hvad delmalet skulle
have varet 1 2025, men jeg er sikker p4, at vi begge to gerne ville
have vaeret med. Jeg synes ogsd, det kleeder Folketinget at forsege

at 14 brede aftaler pa klimaomradet, som man har tradition for. S&
det @ergrer mig rigtig meget, at man ligesom lavede en aftale og lod
det se ud, som om stettepartierne havde faet en keempe sejr og den
baeredygtige omstilling nu var tilbage pa sporet.
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Kl. 20:04

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Fru Mona Juul.
Kl. 20:04

Mona Juul (KF):

Det er praecis samme oplevelse, jeg har. Jeg teenker, at vi har et
oprigtigt enske om begge to at sikre, at politik netop ikke bare er
sadan noget pjat, og at vi rent faktisk er her, fordi vi ensker at

@ndre nogle ting og ensker at trekke det i hver vores retning. Men
jeg satser pa, at vi kommer staerkt tilbage, og det vil jeg bare lige
kvittere for. Tak for gode snakke i forbindelse med delmalet 2025. Vi
er ikke feerdige med det. Tak.

Kl. 20:05
Forste naestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.

Kl. 20:05
Torsten Gejl (ALT):
Selv tak.

Kl. 20:05

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Sa er der ikke flere korte bemerkninger til hr. Torsten Gejl. Tak til
Alternativet, og vil ordfereren lige vare venlig at gore talerstolen
klar til den naeste ordferer? Den naste ordferer kommer fra Kristen-
demokraterne, og det er hr. Jens Rohde. Velkommen.

Kl. 20:05

(Ordferer)
Jens Rohde (KD):
Man skal veare blind og dev for ikke at se, hvordan globaliseringen
har skabt usikkerhed blandt folk, og for ikke at kunne here pé en
del af dagens debat og nogle af de spargsmal, der er blevet stillet
til statsministeren, at det jo er den usikkerhed, som mange partier i
Folketinget spejler sig i og narer sig ved. Jeg ma altsa sige til hr.
Alex Vanopslagh, at der i hvert fald i hans levetid ikke har varet
fri indvandring i Danmark, men jeg vil ogsé gerne sige, at det er
fuldsteendig forstaeligt, at mange traekker sig tilbage og forseger at
bygge vaern op.

Nogle af verdens indbyggere er jo konstant pa farten, mens de
ovrige oplever, at det er selve verden, der naegter at sta stille, og
sa er der de grupper, der helt ufrivilligt kan vaere tvunget til at
bryde op og sege nye steder hen, og disse parallelverdener skal man
selvfelgelig forholde sig til. Men vores opgave som politikere i dette
haje Ting kan aldrig vaere at forsege at foregogle borgerne et billede
af et ideelt fortidigt samfund, hvor alle havde de samme guder og de
samme skikke og det samme sprog, for det har aldrig eksisteret. Vi
kan ikke sté her og paberabe os ansvarlighed, nar vi samtidig narer
en fantasi, som vi projicerer over i fortiden, men vi er nedt til at gere
det modsatte, hvis vi vil redde Danmark, og hvis vi vil redde Europa.
Talrige er vi med efterhanden mange ar pa bagen i dansk politik, der
med argumenter og love har bragt den kosmopolitiske verden ind i
danskernes hverdag, og talrige er desvaerre ogsé de politikere, der
i dag fornaegter den kosmopolitiske virkelighed og bevidsthed, og
det er ikke alene politisk forkert, men det er et etisk og et moralsk
vildspor. Nogle af os er gamle nok til at huske, hvordan vi sad
med nasen i gymnasiebagerne og blev tvunget til at laese Jean-Paul
Sartre, og mange troede jo dengang pé hans sludder om, at Sovjetu-
nionen trods alt var fremtiden. Skulle man dengang vere cool, métte
man jo gd med Sartre. Det var i arene for Murens fald, at jeg skulle
laese den slags, og vi tog da ogsa pé studieture til Sovjet og Polen og
DDR. Jeg var faktisk flere gange i DDR for med mine egne gjne at

se, hvad der var pa den anden side af det Tyskland, som jeg altid har
folt mig som en del af. Men efter disse studieture begyndte vi sa at
laese noget Albert Camus og opdagede, at det jo var ham, der havde
ret. Han skrev nemlig, at der, nar man eliminerer moral og etik i
politik, sa kun er forfaldet tilbage, og til sidst tager volden over,
maske i en sofistikeret form og gemt bag altruistiske argumenter —
maske den antager en psykologisk form — men volden er der. Alt
dette s Camus, der dede som liberal i demokratisk forstand.

I dag er det liberale demokrati under pres, ogsa fra nogle af dem,
der kalder sig liberale. Den israelske forfatter Amos Oz, der dede i
2018, havde en gsteuropaisk baggrund, og han var i mange ar favo-
rit til Nobelprisen i litteratur og i evrigt en steerk fredsforkaemper
og tilhanger af tostatslgsningen, men det er forst og fremmest hans
upolitiske littereere vaerker, der har gjort ham kendt i Danmark. Med
fa precise streger tegnede Oz portraetter af almindelige skeebner, der
alle lever i nutiden, men som pé godt og ondt er defineret af deres
fortid. I »Scener fra en landsby« meder vi den ugifte og kontante
familielaege Gili Steiner med et helt szerligt band til sin soldaterneve,
der ikke dukker op pa busstationen som aftalt. Hvorfor mon? Vi
meder ogsa den driftige ejendomsmaegler Jossi, der vil kebe et af
byens @ldste huse og rive det ned og bygge det om til nogle nye
tilflyttere, og pludselig @ndres hans planer, fordi han rammes af
Amors pil. Sddan er skaebnerne sa mange i Amos Oz litterere uni-
vers, ligesom de er hos os lige her og nu — skabner, der alle sammen
lever i os og iblandt os, hvor enkelte begivenheder kan @ndre alt, det
vere sig keerligheden, en levevej eller et livssyn. Og som en anden
Forrest Gump sperger man jo indimellem sig selv, om man blot er en
fjer, hvis skabne afgeres af vinden, eller om vi selv er herrer over
skaebnen, eller om det er midtimellem. Hvad er min skebne, mor?
Det sparger Gump pa sin mors dedsleje i delstaten Alabama, der er
hele omdrejningspunktet for Gumps pé en gang jeevne, forudsigelige
og vilde og omskiftelige liv — en bog og en film, der satte sig dybt i
mennesker overalt i verden i 1990'erne.

Sadan kan al god lokal litteratur vaere universel, og denne uni-
versale virkelighed byder os som politikere at prove at forsta den
flydende modernitet, som folger med den.

Kl. 20:10

Bjerg Tulinius og Michael Bach Henriksen har begaet en dansk
bog med titlen »Mellem frygt og héb«, og i den forteeller tidligere
bemeldte Amos Oz folgende:

Jeg skriver aldrig om gode og onde personer, helte og skurke,
jeg er interesseret i konflikter mellem godt og godt eller rettere sagt
sammensted mellem gréat og grat, ikke sort-hvidt.

Det illustreres maske bedst i novellen »De gravende«. Her siger
en ung palastinenser om forskellen mellem ham og israelerne: Vores
ulykke er delvis vores egen skyld, delvis jeres, men jeres ulykker
kommer fra sjelen. Det, han siger, er, at den palastinensiske trage-
die er et resultat af Israels oprettelse, mens jodernes tragedie har
veret der i arhundreder for etableringen af staten. Den betragtning
behover man ikke at vaere enig i, men man ma lade ham, at han
udviser forstaelsen af arv og geld. Mit spergsmal er: Ger vi?

Nar vi diskuterer verdens konflikter og flygtninge, ma vi jo ogsé
vedsta os den arv og geld, der ligger i, at bade arabere og joder
har veeret ofre for europaeernes handlinger, araberne for koloniserin-
gen og imperialismen og jederne for antisemitismen og massemord.
Misforsté mig ret: Vi skal i Europa ikke dukke os; vores historie og
ikke mindst vores skriftlige europiske civilisation er stor og noget
helt serligt i verden, men det er altsa ikke en fribillet til at std her
og fraskrive os vort ansvar for verdens gang, som vi selv har gjort
graenselos 1 sa mange henseender. For vi er en del af den granselose
verden. Den er ikke noget, man bare kan udlicitere, ligesom man
ikke bare kan udlicitere sit ansvar for samtlige verdens flygtninge
til Rwanda. Men i stedet for at vi star her og fra hvert vort verdens-
hjerne raber til frygten og forargelsen og forestillingen om sort-hvid,
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helte og skurke, kunne vi maske bestrebe os pa at interessere os lidt
for konflikterne mellem godt og godt og sammenstodet mellem grat
og grat, forsege at mede hinanden i respekt og vaerdighed og med
onsket om at sette mennesker fri. For det er jo typisk der, de fleste
mennesker lever, i dagligdagen med ensket om frihed i feellesskab
og ganske pragmatisk.

Kristendemokraterne er et borgerligt midterparti. Vi har ikke no-
gen dogmer, vores merkesag er, at vi ikke har nogen markesag.
Selvfalgelig har vi ogsa vores prioriteter, men pointen er, at vi on-
sker helheden tilbage i dansk politik og friheden til den enkelte,
skolerne, kommunerne og de lokale faellesskaber tilbage i Danmark.
Og det fér vi altsé ikke, hvis der altid gemmer sig en frygt for, at
de fa vil edeleegge det hele, for sa ender vi jo med at begranse
alles frihed. Borgerlige og liberale er nedt til at lofte anden og
komme vk fra enkeltsager og dogmer og frygten for, at der star en
muslim bag ethvert forhaeng. For ellers far statsministeren med sin
veludviklede sans for socialdemokratisk historie og symbolik hele
banen for sig selv i den store samfundsfortalling, og det kunne jo alt
sammen vere ligegyldigt for borgeren, hvis ikke perspektiverne var
sa vidtreekkende. Vi ser nemlig en socialdemokratisk ideologi folde
sig ud i fuld flor med den matriarkalske altomfavnende, beskyttende,
men ogsa altopslugende stat, en stat, der siger, at hvis ikke du vil, sa
skal du. I KD insisterer vi pa at stille spargsmélet: Skal hvad?

Hvad er det, vi skal opfylde og gere for statens skyld? Siden
hvornér er bernene blevet statens og ikke foraldrenes? Har staten
patent pa at vide, hvordan vi opdrager vores bern og passer pa de
eldre, indretter familielivet og driver vores skoler og civilsamfund?
Og hvor bliver grundlaeggende begreber som frisind og rummelighed
af eller for den sags skyld barmhjertighed og tilgivelse? Er der plads
til dem i et enkeltsagsdemokrati? Og vi stiller ikke bare spergsmalet,
men vi kommer med helhedsplaner for frihed til kommunerne til
selv at fastsatte skatten og serviceniveauet, for regionernes mulig-
hed for at tilretteleegge sundhedsvasenet sammen med borgerne og
fastholde savel regionale fodeafdelinger som kraeftafdelinger, fordi
relationer og neerhed betyder noget for menneskers tryghed og hel-
bredelse. Vi gnsker, at kommunerne og regionerne selv bestemmer
skatteniveauet, men vi stter til gengaeld statsskatten markant ned
pa arbejde, fordi vi gerne vil have storre beskeftigelse og et hejere
arbejdsudbud og haender til at levere den service, vi investerer i. Vi
ser det enkelte menneske i relation til andre, fra det nere i familien,
som nu engang er samfundets mindste, men vigtigste administrative
led, til de store feellesskaber og det at vaere en del af noget storre.
Det er selvfolgelig alt sammen pa godt og ondt, sédan er det, men
forst og fremmest pa godt og godt og grat og grat, og ikke sort-hvidt.

Derfor vil jeg ogsa slutte min tale med helt grundleggende at
sige tak til statsministeren for bade talen i dag og for indsatsen. Det
er paskennet trods de uenigheder, som der er, og som skal vare der.
Jeg skal pé vegne af KD fremsztte folgende forslag til vedtagelse:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget opfordrer regeringen til at sa@tte frihed everst pd den
politiske dagsorden og frisette kommuner, regioner, skoler, lokale
feellesskaber, familier og individer.

Folketinget konstaterer, at borgernes frihedsgrader er blevet ind-
skreenket betydeligt de senere ar, herunder i ly af coronakrisen. Der
er behov for savel andelig som politisk og ekonomisk frihed, der
ikke doceres af staten.

Folketinget opfordrer regeringen til at fore en fast og fair udleen-
dingepolitik, der satter greenser for antallet af mennesker, der kom-
mer hertil, eftersom antal betyder noget, men som samtidig tilstree-
ber at behandle alle mennesker med verdighed, herunder flygtninge,
handicappede, psykisk syge, hjemlose og andre udsatte.

Folketinget opfordrer regeringen til at nedsatte skatten markant
pa arbejde, sa vi kan sikre de hander og hoveder pa fremtidens
arbejdsmarked, der er nedvendige for at skabe vakst og levere den
offentlige service, som folket stilles i udsigt af savel regering som
opposition.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 148).

Tak, formand.
KI1.20:17

Forste neestformand (Karen Ellemann):
Tak til hr. Jens Rohde. Jeg skal lige vaere sikker pa, om det er et
forslag til vedtagelse fra Kristendemokraterne og kun Kristendemo-
kraterne. (Jens Rohde (Kristendemokraterne): Undskyld, jeg glemte
at nevne hr. Simon Emil Ammitzbell-Bille, som ogsa er med. Det
er sendt til Lovsekretariatet). Det var det, man kalder et ledende
sporgsmal fra formanden. (Jens Rohde (Kristendemokraterne): Jeg
siger mange tak for pAmindelsen til formanden og undskyld til hr.
Simon Emil Ammitzbell-Bille for at glemme det, fordi jeg ikke
havde skrevet det ind i min tale).

Tak. Forslaget til vedtagelse vil indgé i de videre forhandlinger.

S4 er der en raekke korte bemarkninger til ordfereren. Den forste
er fra hr. Rasmus Vestergaard Madsen fra Enhedslisten. Varsgo.

Kl.20:17

Rasmus Vestergaard Madsen (EL):

Tak. Forst og fremmest velkommen tilbage i Folketinget til Kristen-
demokraterne, kan man vel godt sige. Det er jo ved at veere leenge
siden.

I den forbindelse teenker jeg, at det kunne vere rigtig rart maske
lige at fa repeteret lidt af Kristendemokraternes politik. Jeg kan i
hvert fald huske, at under folketingsvalget i 2019 sagde partiets for-
kvinde, Isabella Arendt, at homoseksuelle par ikke skulle have ret til
adoption eller anden hjelp til at fa bern. Homoseksuelle skulle altsd
ikke have samme rettigheder som andre par. Der, hvor jeg kommer
fra, kalder vi det abenlys forskelsbehandling. Jeg kunne godt teenke
mig at hore fra ordfereren, om det fortsat er Kristendemokraternes
holdning.

Kl. 20:18
Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.

Kl.20:18
Jens Rohde (KD):

Alle de rettigheder, som forefindes i dag — for kvinder, nér det geel-
der abort, for homoseksuelle i forhold til ret til insemination — kom-
mer vi ikke med forslag om at pille ved. Jeg har intet problem med
—ngjagtig ligesom hr. Torsten Gejl nevnte — at nogle mennesker har
nogle etiske overvejelser om nogle ting. Det havde man saftsuseme
ogsd 1 Venstre, dengang det her blev vedtaget. Jeg ved det, for jeg
var ikke sarlig populer i den borgerlige regering, hos nogen, da jeg
med den ene stemme medvirkede til, at det blev vedtaget at give ret
til insemination for enlige og lesbiske. Det var der ikke serlig stor
begejstring for, skulle jeg hilse at sige.

Sa det er ikke noget, man kan putte ind i en partimassig boks.
Det er noget, folk har nogle etiske overvejelser om. Det gode er, at
vi i Kristendemokraterne kan rumme mennesker med de forskellige
etiske overvejelser i forhold til de her spargsmal. Det er jo fair, at
man diskuterer dem, og det er fair, at man argumenterer for dem,
men politikken ligger fast, og den star i evrigt heri. (Taleren holder
et heefte op).
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Kl.20:19

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Hr. Rasmus Vestergaard Madsen.
Kl.20:19

Rasmus Vestergaard Madsen (EL):

Det var et meget langt svar pa et relativt simpelt spergsmél. Skal

jeg forsta det sadan, at det ikke leengere er Kristendemokraternes
holdning, at homoseksuelle par ikke mé adoptere og fa hjelp til at fa
bern pé forskellige mader? For det kan jo undre mig, at jeg eksem-
pelvis, nar jeg ikke er herinde, som socialpedagog gerne ma tage
ansvar for de allermest breendte bern i det her samfund og ma treste
dem og vere kontaktpaedagog for dem, men fordi min keereste ikke
hedder Frida, men Frederik, ma jeg ikke — i hvert fald ifelge det, der
tidligere var Kristendemokraternes holdning — fé lov til at adoptere.
Sa jeg synes, det er ret centralt at fa at vide, om Kristendemokraterne
har skiftet holdning pé det her punkt.

Kl. 20:20
Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordfoareren.

Kl. 20:20
Jens Rohde (KD):

Og jeg har svaret, at den politik, der gelder i dag, og de rettigheder,
man har i dag, ogsa gaelder i fremtiden.
Kl.20:20

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Den neste korte bemaerkning er til fru Rosa Lund, Enhedslisten.
Versgo.

Kl. 20:20

Rosa Lund (EL):

Tak for det. Jeg er ogsa nysgerrig efter, hvor Kristendemokraterne
star i spergsmélet om abort. Og grunden til, at jeg sperger, er jo, at
vi har brug for et klart svar. Jeg ved jo, at hr. Jens Rohde har skrevet
nedenstaende pa Twitter:

»leg giver kvinder en reekke rettigheder og finansierer dem fuldt
ud. Der er ingen tvang om at bruge disse rettigheder. Hvis ikke
man forstar det, sa er man uden for paedagogisk rekkevidde. Dansk
Kvindesamfund taler om abort, som var det et preeventionsmiddel.
Det er sorgeligt.«

Jeg skal bare here, om hr. Jens Rohde star ved det tweet — om
han mener det, der star i det. For jeg gik jo og troede, at vi havde
rettigheder, fordi generationer af kvinder for os stod sammen og
kempede for dem, keempede for, at vi i dag har retten til fri abort.

Kl. 20:21
Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.

Kl. 20:21
Jens Rohde (KD):

Men hvad er det, der ikke er til at forsta i det tweet? Selvfoelgelig
star jeg fuldsteendig ved det. Jeg understreger jo netop, at vi giver
nogle rettigheder. Nu sikrer vi s ogsd, og kommer ovenikebet med
pengene til det, at man altid kan fa den radgivning, man gerne vil
have. Og vi tilfgjer tilmed, at hvis man efterfelgende, efter en abort,
gér rundt og har det sveert, har nogle ting, man gerne vil tale om,
har behov for hjelp, for det er jo ikke en superlykkelig begivenhed
for alle kvinder — det haber jeg vi kan vere enige om — at skulle sta
og treeffe det valg, s kan man fa psykologbistand og hjelp af det
offentlige.

Sé vi udstyrer faktisk kvinden med yderligere rettigheder, og vi
piller slet ikke ved de rettigheder, der er i dag. Sa hvad er problemet?

Kl. 20:22
Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Fru Rosa Lund.

Kl. 20:22
Rosa Lund (EL):

Problemet er, hr. Jens Rohde, at du antager, at der er nogle kvinder,
der teenker, at abort er et preeventionsmiddel. Det er det da ved
gud, har jeg lyst til at sige til Kristendemokraterne, ikke. Det er

en rettighed, vi har, og den samtale, som hr. Jens Rohde taler om,
den radgivning, eksisterer jo i forvejen. Og jeg kan love Kristende-
mokraterne og hr. Jens Rohde, at den er ret demoniserende, sa vi
vil egentlig gerne have en mere fordomsfri samtale hos leegen og i
sundhedssystemet.

Jeg kan garantere, at der ikke findes nogen kvinder, som betragter
abort som et preventionsmiddel, og hvis Kristendemokraterne ger
det, sa synes jeg virkelig, at det er at bombe ligestillingsdebatten
tilbage til 1950'erne.

Kl.20:23

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Inden jeg giver ordfereren mulighed for at svare, vil jeg lige gore
spergeren opmerksom pa, at hverken brug af direkte tiltale eller det
at hidkalde de hgjere magter er i orden.

Kl.20:23

Jens Rohde (KD):

Jeg synes, at fru Rosa Lund skal tage et iltapparat og en valium

og sd komme lidt ned, for det er jo slet ikke det, jeg siger; det

er jo en stramandsargumentation, hun ferer frem der, fra ende til
anden. Jeg siger overhovedet ikke, at der er kvinder, der betragter
det som pravention. Jeg siger, at den diskussion, som Dansk Kvin-
desamfund satte i gang med den forargelse og den argumentation,
den strdmandsargumentation, man brugte, var en argumentation om,
at det var som pravention, og ikke om, at kvinder betragter det som
prevention. Det var maden, Dansk Kvindesamfund angreb det pa;
det var den retorik, som de brugte i diskussionen.

Jeg er i @vrigt der, hvor jeg siger, at jeg mener, at det er fuldsten-
dig vantageligt, at man ikke har lov til at diskutere noget. Altsa,
jeg kunne jo forsta pé statsministeren, at hun syntes, at det her ma
man slet ikke diskutere. Selvfolgelig ma man da det. Man mé da
diskutere alt, ogsé hvad vores ressourcer bruges til.

Men vi piller ikke ved rettigheden, og det har vi skrevet ned. Og
det ma da vaere nok — punktum. Vi rerer ikke ved nogen kvinders ret
til abort; det kunne jeg aldrig dremme om.

Kl. 20:24

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Neeste korte bemerkning er til hr. Christian Juhl, Enhedslisten.
Versgo.

Kl.20:24

Christian Juhl (EL):

Forst vil jeg gerne sige tak for citaterne, is@r fra Amos Oz, som

jeg saetter stor pris pa. Jeg har ikke leest dem alle sammen, men jeg
har da laest en del af dem og er inspireret af det i forhold til nogen
sinde at skulle have en varig vdbenhvile, en forsoning og en reel
fredsaftale i det omréde, som vi diskuterede i sidste uge. Og der
lagde jeg maerke til, at ordfereren stemte for flertallets udtalelse om-
kring Israel-Palastina, og det var jeg glad for. Det er i gvrigt noget
af det, som jeg har brugt meget tid pa, nér jeg har brugt Kristende-
mokraterne til noget, har det isaer veeret omkring udviklingsbistand
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og internationale spergsmal, fordi KD har en rigtig god tilgang til
det. Og man har veret sikker pa, at 0,7 pct. i hvert fald er absolut
minimum, nér vi skal lave udviklingsbistand.

Jeg vil gerne i den sammenhang sperge, om ordfereren var til-
freds med den beslutning, der blev taget i onsdags i sidste uge. Var
ordfereren tilfreds med, at den danske regering tog til Menneskeret-
tighedsradet og endnu en gang undlod at stemme, i forhold til om
der skulle laves en uvildig undersogelse af de 11 dages krig, der har
veret dernede nu?

Kl. 20:25
Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Ordfereren.

Kl. 20:25
Jens Rohde (KD):

Det synes jeg faktisk er sveert at svare pé, og det er det, ud fra hvem
det er, der skal lave den uvildige underseagelse. Det kan man godt
have sympati for, men vi er nedt til at kende premisserne, for vi
kan give et endeligt svar pa det. Og det har jo lidt at gere med, at
det er vanskeligt at finde nogen, der ikke er forudindtaget enten pa
den ene eller den anden side. Og man skal i hvert fald sikre sig i
forhold til de undersegelser, der bliver foretaget, om der er begéet
krigsforbrydelser, for jeg gér ud fra, at det er de undersegelser, hr.
Christian Juhl henviser til. Der md man jo ligesom lade det vaere op
til regeringen at s&tte sig ned ved bordet og finde ud af, hvad der er
det muliges kunst.

Men jeg er ikke principielt imod — jeg er principielt for — at vi
fér den slags undersegelser. Det er kun fint, at man stiller lande,
statschefer, regeringer til ansvar for deres handlinger.

Kl. 20:27

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Hr. Christian Juhl.
Kl. 20:27

Christian Juhl (EL):
Nu forer det nok for vidt at diskutere, hvordan vi féar fred dernede.
Men i den her situation opfordrer vi fra Folketingets side regeringen
til at sige, at den gerne vil have, at man arbejder for en uvildig
undersogelse, som underseger Hamas' krigsforbrydelser, og som un-
derseger Netanyahus og staten Israels krigsforbrydelser, og at den
gerne vil have, at det sker inden for FN's rammer. Det var det, vi
sagde til regeringen. Og i den situation kan jeg ikke finde pa nogle
mere neutrale parter — sadan har jeg kendt Kristendemokraterne for,
nemlig at de har haft stor respekt for, at nar FN gar ind, finder man
ogsa sa retfeerdig en losning, som man kan som mennesker.

Kl. 20:27

Forste nzestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.
Kl. 20:27

Jens Rohde (KD):

Ja, og det er jeg ogsa helt enig i, og det skal vi ogsa. Regeringens
melding var, at man jo ogsé gerne ville se, om der kunne opnés en
konsensus pa europeisk plan om, hvordan vi ger det. Jeg provede
ogsa i min tale i sidste uge at lave det sd balanceret, som det overho-
vedet kan vere. Det er ualmindelig svert at vide, hvordan man ger
det rigtige; for det, der jo selvfolgelig er vigtigt, er, at vi ogsa far
kigget fremad, og at vi far sat den fredsproces pé sporet igen. Og der
kan man jo godt have sine tvivl, om det er muligt for nuvarende.

Kl.20:28

Ferste naestformand (Karen Ellemann):
Naste korte bemarkning er til hr. Lars Boje Mathiesen, Nye Borger-
lige.

Kl.20:28

Lars Boje Mathiesen (NB):
Tak. Farst bliver jeg naesten nedt til at komplimentere ordfereren
for, at det er lykkedes ham at gere nyfeministerne mere sure pa
ham, end de er pd mig, nér jeg mener, at de godt kan betale deres
menstruationsbind selv. Det er alligevel godt gaet, vil jeg sige. Men
jeg kunne godt teenke mig at tale lidt mere om de ting, som maske
ogsa kunne samle Nye Borgerlige og KD. Man taler s& meget om
ting, som skiller os ad. Lad os tale om ting, som kan samle os.
Topskattegransen ensker KD at have til 800.000 kr. Jeg kunne
godt teenke mig at here, om man fra KD's side er fast besluttet pa
en finansiering heraf, for nogle af KD's planer er jo ldnefinansieret,
sa derfor vil jeg spearge, om man er dben for og om man er villig
til, hvis vi setter os sammen ved forhandlinger og vi sa kan finde
en eller anden form for finansiering, sé at se pa, om man kan gé pa
kompromis. For jeg har ogsa hert, at KD kun vil stemme for ting,
som er finansieret i deres 2030-plan.

Kl. 20:29
Forste naestformand (Karen Ellemann):
Ordforeren.

Kl. 20:29
Jens Rohde (KD):

Det er jo klart, at nér vi laver en 2030-plan, er vi nedt til at sta til
ansvar for den, for ellers falder den sammen. Vi gnsker jo sddan set
ikke blot at flytte graeensen for topskat op til 800.000 kr., vi ensker
ogsa, at beskeftigelsesfradraget eges fra 10,65 pct. til 26,60 pct.,
og sd vil vi gerne afskaffe generationsskiftebeskatningen. Det er de
tre skatteelementer, vi har i vores udspil, og der har vi jo anvist en
raekke prioriteringer og en raekke finansieringer. Det er jo Arnepensi-
onen, det er besparelse pa jobcentre, det er tilgangen til efterlennen,
som skal stoppes, og det er seniorjobordningen, der afskaffes, for nu
at naevne nogle af dem, altsd ordninger, som er geldende for de fa,
og som vi ikke mener gor samfundet rigere, og som Vi i gvrigt mener
svakker beskaftigelsen.

Det er jo en af de keystones, der er i vores 2030-plan, at vi ensker
at gge beskeftigelsen ganske markant. Det er derfor, vi gar ind
for skatteinstrumenter. Det er ikke sddan en fordelingsdiskussion, vi
egentlig gér sd meget op i her; det er, hvordan vi kan serge for, at
der kommer flere haender pa arbejdsmarkedet, og vores plan giver
40.000.

Kl.20:30

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Lars Boje Mathiesen.
Kl. 20:30

Lars Boje Mathiesen (NB):

Jamen det er jeg meget enig i, og det anerkender jeg. Det, jeg prover
sadan ligesom at fa en fornemmelse af, er villigheden til at finde
kompromiser i forhold til finansiering. Altsé, vi kan se os selv i

det der med beskeftigelsesfradraget og topskatten; det er fint. Vi

vil gerne afskaffe arbejdsmarkedsbidraget, men vi er da villige til at
kigge pa tingene. Altsa, vi er ligeglade, om katten er sort, sa leenge
den fanger mus, og det handler jo netop om at fa flere folk i arbejde.
Sé& er man fra KD's side ogsa villig til at kigge pa anden finansiering
end bare at gaeldsette? For man har jo — er det 56 mia. kr., eller er



Onsdag den 2. juni 2021 (F 60) 99

det 58 mia. kr.? —nej, 57,5 mia. kr.s geldsetning. Sa er man villig til
at prove at finde pengene andre steder end bare at gaeldsatte?
Kl. 20:31

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak. Hr. Jens Rohde.
Kl. 20:31

Jens Rohde (KD):
Ja, vi er jo sddan set &bne over for alt, for som jeg sagde 1 min tale,
har vi ikke nogen dogmer. Vi skal jo veek fra dogmerne.

Jeg har det ogsé sadan, at jeg er ligeglad med, om en kat er sort
eller hvid, bare den kan fange mus. Men det kan godt vere, at vi
skal til at finde et nyt udtryk, for det er jo faktisk et udtryk, der er
opfundet af formand Mao.

Kl.20:31

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. Sa er det hr. Torsten Gejl, Alternativet.
Kl. 20:31

Torsten Gejl (ALT):
Tak. Jeg var i den sarlige situation, da jeg holdt min tale, at jeg ikke
havde naet at f& min vedtagelsestekst med ned i salen, for jeg gik pa
talerstolen. Nu har formanden vearet sé flink at lade mig laese den op
her ved min mikrofon. Jeg vil lige sige til mine kollegaer her, at hvis
de nogen sinde skulle ende i en situation som mig, hvor man er ene
mand tilbage i et parti, er der én ting, man kan glede sig til, og det
er den service og den fleksibilitet og den hjalpsomhed, der er, bade i
Folketinget, i ministerierne og i Lovsekretariatet.

Jeg skal fremsztte folgende:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget konstaterer, at de indgaede klimaaftaler ikke sikrer
Danmarks mélsatning om en reduktion af CO2-e pa 70% i 2030,
og at klimaaftalerne derfor ma genabnes med henblik pé at finde
storre CO»-e-besparelser.

Folketinget noterer sig, at Ydelseskommissionens anbefalinger
stadig er bygget pa parolen om ret og pligt i stedet for et dogme om
mere tillid og mindre kontrol. Folketinget opfordrer derfor beskaefti-
gelsesministeren til at indkalde til forhandlinger om at lave forseg
med kontanthjelp uden modkrav.

Folketinget noterer sig yderligere, at en markant reduktion af den
animalske produktion i landbruget bade er et enkelt greb i forhold til
landbrugets andel af reduktion af CO3-udslip, men ogsa er et svar pa
fremtidens efterspargsel efter mere plantebaseret mad.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 147).

Tak, formand.
Kl. 20:32

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
(Jens Rohde (KD): Jeg gar ikke ud fra, at det er noget, jeg beheover
at svare pa). Det er hr. Jens Rohde selvfolgelige velkommen til. Men
der er ikke flere korte bemarkninger. Det betyder, at vi gar videre.
Nu er vi kommet til fru Aaja Chemnitz Larsen. Veersgo.

Kl. 20:33

(Ordferer)

Aaja Chemnitz Larsen (IA):

Mange tak. Ingen kan forudse fremtiden, men som folkevalgte poli-
tikere er det alligevel vores opgave baseret pa mest mulig viden

at forsege at kigge ind i glaskuglen. Det ligger pé vores skuldre

at forbedre vores samfund og se pa fremtidens muligheder og ud-

fordringer, og dem er der mange af, nar man kigger p4 relationen
mellem Grenland og Danmark.

For os i Inuit Ataqatigiit slutter folketingséret bedre, end det
startede. Med andre ord ser vi ogsa rigtig mange muligheder — og
i virkeligheden flere muligheder end hindringer. I 2021 blev Joe
Biden indsat som USA's nye prasident, og budskaberne fra den
anden side af Atlanten beror pa ensker om samarbejde, demokrati
og en regelbaseret tilgang til det internationale samarbejde. Dertil
prioriterer man indsatsen mod klimaforandringerne, og nye toner om
samarbejde og lavspending i Arktis har lydt, og det er vigtigt for
os, der kalder Arktis vores hjem. Den amerikanske udenrigsminister
Blinken bekraftede ved sit nylige beseg i Kangerlussuaq, at man
fra amerikansk side ikke l&ngere ensker at kebe Grenland. Taenk
engang, at USA skal forsikre en strategisk samarbejdspartner om, at
man ikke lengere ensker at kebe dem. Det er stadig veek en helt
absurd tanke. Men uagtet det, er det et nedvendigt og et vigtigt
budskab fra USA efter de seneste par ar.

Siden da har vi ogsa set en ny regering, et nyt naalakkersuisut
komme til i Grenland, og valget i Grenland gjorde det meget klart, at
de gronlandske vaelgere ensker forandring. De ensker et tryggere og
et mere lige samfund. Det er soleklart, at vores gkonomiske og men-
neskelige udfordringer skal ses med allersterste alvor i Grenland, og
det haster med at lose dem.

Dette folketingsar blev ogsa godt for Inuit Ataqatigiit i Folketin-
get. Jeg star pa vegne af rigsfaellesskabet i spidsen for Arktiske
Parlamentarikere, og det er en vigtig og strategisk platform, som jeg
ser frem til at udfolde seerlig i disse &r, hvor interessen for Arktis ac-
celererer. Og hos Arktiske Parlamentarikere har vi tre prioriteringer
for de kommende &r, som vi har sendt til de otte arktiske regeringer.

Prioritering nr. 1 er, at vi vil gge vores engagement i klimakam-
pen. I Arktis stiger temperaturen med tre gange sé hgj hastighed som
det globale gennemsnit, og det betyder ikke kun et varmere klima
i Arktis, men det betyder ogsé et mere ekstremt vejr. For nogle fa
dage siden var dele af Grenland daekket af sne. Nu er der sommer i
Grenland. Og pa et tidspunkt havde vi faktisk helt op til 18 grader,
hvor der var rigtig koldt i Danmark i maj maned. Vejret er under
kraftig forandring, og nogle kalder det ogsa klima pa steroider. De
4 millioner mennesker, der bor i Arktis, kan ikke lose klimakrisen
alene, og jeg vil derfor endnu en gang opfordre mine kollegaer her
til ogsa at gge vores felles engagement i forhold til klimaet, sé vi
sammen kan vende udviklingen, ogsé nar vi ser frem mod COP26 i
Glasgow i november. Det skal vi gore bade i Grenland og i resten af
rigsfeellesskabet.

Prioritering nr. 2 er at fa skabt erhvervsudvikling i Arktis. Og
erhvervsudvikling og baeredygtighed er i dag hinandens forudsatnin-
ger, ikke modsatninger. Beredygtig erhvervsudvikling i Arktis er
centralt for udviklingen i omradet og i regionen, og vi har en keempe
opgave foran os i forhold til at tiltreekke investeringer og skabe
oget handel i omradet. Beredygtighed i Arktis handler ogsa om at
skabe lokale jobs, udvikle infrastrukturen, modernisere og udvikle
industrier, samtidig med at vi har respekt for naturen. I Grenland ved
vi godt, at naturen i virkeligheden er den eneste boss, og derfor er
det vigtigt, at vi netop har respekt for den. I Grenland har vi brug for
sma og mellemstore virksomheder, og vi skal fremme ivarksztteri.
Her mener vi ogsd, at Arctic Economic Council er helt central i det
kommende arbejde for at skabe erhvervsudvikling.

Prioritering nr. 3 er at skabe menneskelig udvikling i Arktis. Folk
i Arktis, herunder oprindelige folk, er helt centrale for udviklingen i
regionen. Uddannelse, en levende kultur og et spendende samfund i
fremdrift er centralt for, at vores unge fortsat ensker at kalde Arktis
deres hjem. Mental sundhed, selvmordsforebyggelse og handtering
af de svaere sociale problemer er noget, som vi i Arktis har en
kempestor opgave i at lose i faellesskab. Her ser vi nogle helt andre
voldsomme tal, end vi ser i Norden.
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Inddragelse af unge i Arktis, en debat om sikkerhed i Arktis og et
feelles arbejde for et steerkere Arktis er noget af det, som jeg ser frem
til ssmmen med mine kollegaer i de arktiske parlamenter.

Kl.20:38

Tilbage i Folketinget har vi en raekke sager, som vi endnu ikke
er ndet i mal med. Erstatningen fra staten til eksperimentbernene er
ikke pa plads, sddan som vi har set det gaelde for godhavnsdrengene.
Og vi ved, at Borns Vilkér ser pa sagen og vil vurdere, hvilke
muligheder der er for at hjelpe eksperimentbernene. De 80 mio.
kr., som vi fik afsat til bekeempelse af seksuelle overgreb pa bern i
Grenland, giver bern hab her og nu, men forebyggelsen halter, og
projektet udleber allerede om halvandet ar. Og endelig vil jeg gerne
sla et slag for en handlingsplan mod diskrimination i Danmark.
Rigtig mange minoriteter i det danske samfund oplever til stadighed
ikke at blive accepteret i samfundet. Det er noget, rigtig mange af
os med gronlandsk baggrund kan relatere til, og jeg ved, at der ogsa
er rigtig mange danskere, som tager afstand fra den diskrimination
og racisme, som man ogsa har set her pa det seneste. Derfor kan det
ogsa undre, at man ikke allerede nu har taget et initiativ, men det vil
vi 1 hvert fald gerne vaere med til at arbejde for, altsé at der kommer
en handlingsplan mod diskrimination og racisme.

Rigtig mange opgaver venter os efter en tiltreengt puste ud-pause,
nar den kommer her senere pa maneden. Det har veret et hardt
ar, og corona har fyldt meget — og med rette. Men heldigvis ser
vi ogsé frem til et folketingsér, hvor verden &bner mere op efter
sommerferien og giver os mulighed for igen at komme ud og mede
velgerne og folk.

Senere pa maneden vil jeg overtage formandsposten i Folketin-
gets Gronlandsudvalg. Det er et helt centralt udvalg, nar det kommer
til grenlandske anliggender her i Folketinget, og jeg glaeder mig til
at fortseette og styrke det faelles arbejde, som der er i udvalget, i de
kommende folketingsar. Mit budskab er som altid, at vi sammen skal
omszette interessen til gavn for det grenlandske samfund og dermed
ogsa veere med til at styrke samarbejdet i rigsfeellesskabet. I morgen
rejser jeg hjem til Grenland, og jeg gleeder mig rigtig, rigtig meget
efter en lang periode her i folkestyrets tjeneste, kan man sige. Det
bliver fuld af gleede og leenge ventet at komme hjem til Grenland.
Det bliver simpelt hen sé dejligt, og mon ikke jeg ogsa far en lille lur
i flyveren efter en lang debat her i salen i dag.

Jeg vil gerne sige tusind tak for aret, der er gaet. Tak til statsmini-
steren. Og jeg vil gerne kvittere for ordene fra i morges om, at man
onsker et taettere samarbejde pa det udenrigs- og sikkerhedspolitiske
omrade, selvfolgelig i respekt for de omrader, som vi har hjemtaget.
Jeg vil gerne sige tak til resten af regeringen. Tak til vores gode ven-
ner i stattepartierne. Tak til oppositionen. Alle sammen er vi vigtige
brikker i folkets demokrati. S& en hjertelig tak til jer alle sammen
for samarbejdet. Jeg vil ogsé gerne sige en tak til alle dem, der arbej-
der bag scenen — Folketingets dygtige betjente, rengeringsfolkene,
Folketingets Administration, alle her i huset, som far hverdagen til at
glide og tillader os at fokusere pa vores arbejde i rigtig gode rammer.
Sa tusind tak for det. Det er bade en forngjelse og en @re at vaere en
del af. Qujanaq. Mange tak.

Kl. 20:42

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. Der er korte bemerkninger. Forst er det hr. Christoffer
Aagaard Melson, Venstre. Varsgo.

Kl. 20:42

Christoffer Aagaard Melson (V):

Tak for ordet, og tak for en god tale. Jeg vil egentlig ogsa gerne i dag
gentage lykenskningerne til ordfereren her i et ret begivenhedsrigt
forar, bade med at blive formand for Arktisk Parlamentariker Komité
og selvfolgelig ogsa med valgsejren i Grenland. S4 tillykke med det.

Jeg vil egentlig ogsa gerne lige bruge lejligheden i dag, hvor
der er flere gjne pa debatten om Grenland, til at fortelle lidt om,
at vi til daglig oplever et rigtig godt og konstruktivt samarbejde
med ordfererens parti. Det andet parti i koalitionen i Grenland eller
stattepartiet, Atassut, som er vores sgsterparti, har jo ogsa en rigtig
konstruktiv tilgang til rigsfeellesskabet. Det er bare for at sige, at
samarbejdet altsa er meget bedre end det billede, man nogle gange
far, nar man laeser om det i medierne, hvor det kun er konflikterne,
der fylder, foler man lidt som grenlandsordferer.

[ den &nd vil jeg sperge ordfereren, om ordfereren ikke vil pege
pa nogle omrader, hvor ordfereren teenker at vi til det fzlles bedste,
altsa til gavn for bade Grenland og Danmark, maske kan gge samar-
bejdet internt i rigsfzellesskabet og styrke rigsfaellesskabet.

Kl. 20:43

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.
Kl. 20:43

Aaja Chemnitz Larsen (1A):
Tak for kommentarerne og for ordene. Jeg er meget enig. Jeg oplever
ogsa, at der er et godt samarbejde og en keempestor goodwill fra
regeringen. S& kan det godt vaere, at der er nogle sager, man skal
kaempe lidt for, men sédan er det jo i politik, sé& jeg oplever sddan
set, at meget kan lade sig gere. Jeg synes sadan set, at det her med,
at unge 1 Danmark far noget mere viden om Grenland, er vigtigt.
Det er jo noget, som jeg har sagt utallige gange her fra talerstolen,
men det er sddan en meget konkret ting, og jeg ved, at DUF, Dansk
Ungdoms Fellesrad, har nogle gode initiativer, som vi i hvert fald
vil stette. Jeg hdber ogsa, at partierne her i Folketinget vil vere med
til at statte, at vi far afsat nogle penge til det pa finansloven. Sa det
er noget af det, vi kigger frem imod sddan helt konkret. Sé sa jeg
ogsa rigtig gerne, at der kom flere gronlendere i arbejde. Jeg synes,
det er et helt konkret og godt omrade at have fokus pa. Og sa er der
det her med erhvervsudvikling i Grenland. Det er helt, helt centralt,
at vores gkonomi bliver styrket i Grenland, sa det er noget, vi i hvert
fald vil kigge pa.

Kl. 20:44

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Christoffer Aagaard Melson.
Kl. 20:44

Christoffer Aagaard Melson (V):
Tusind tak for det. Nu er min @rede kollega hr. Bertel Haarder til
stede her i salen, og han har jo meget fokus pa greensehindringer.
En af dem, han for nylig har taget op og ogsa har bedt mig om at
kigge pa, er de her roamingafgifter internt i rigsfellesskabet. I EU
har man jo fundet ud af at lave en losning, der geor, at man kan rejse
pa kryds og tveers og bruge sin mobiltelefon, uden at man bliver
medt af en keempestor mobilregning. Hvad er ordfererens holdning
til, at vi ogsa féar kigget pa det internt i rigsfeellesskabet? Det er hr.
Bertel Haarder holdning, at hvis man kan finde ud af det i EU, mé&
vi vel ogsa kunne finde ud af det i rigsfellesskabet. Hvad teenker
ordfereren om det?

Kl. 20:45

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordforeren.
Kl. 20:45

Aaja Chemnitz Larsen (1A):

Mange tak. Igen er jeg enig, og det er sddan set ogsa blevet registre-
ret af regeringen som en gransehindring, sa det er jo noget, der
bliver arbejdet med. Det interessante er, at det faktisk ikke er sarlig
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dyrt at ringe fra Grenland til Danmark, men det er dyrt den anden
vej. Det er selvfolgelig, fordi det foregar pa nogle konkurrencemaes-
sige vilkar, og der er nok ikke s& mange, der ringer til Grenland, som
der er, der ringer fra Grenland til alle mulige andre sterre lande. Men
det er en hindring, og jeg synes, det er vigtigt at kigge pa, hvordan

vi kan gere det nemmere at kommunikere internt i rigsfeellesskabet.
Det ma jo vaere det politiske mal.

Kl. 20:46
Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa er det hr. Kasper Roug, Socialdemokratiet. Vaersgo.
Har vi problemer med teknikken?
Kl. 20:46

Kasper Roug (S):

Der var den. Jamen tak for det. Tak for en god tale, og tak for et
godt samarbejde i lobet af dret. Vi har haft nogle gode meder og
spendende diskussioner, m& man nok sige, i labet af det &r, der er
géet. Det er 1 hvert fald noget, jeg har sat rigtig stor pris pa.

Der er ingen tvivl om, at Socialdemokratiet er et parti, der gerne
vil rigsfeellesskabet, og som ogsé gerne vil et staerkt rigsfellesskab.
Derfor er jeg ogsé rigtig glad for, at ordfereren kvitterer for, at man
gerne vil udbygge rigsfellesskabet. Det er noget, jeg synes bliver
spendende at diskutere ogsé fremadrettet.

Men jeg harer til gengaeld ogsa, at ordfereren nevner, at man
gerne vil se et storre klimaengagement i Folketinget og i Danmark.
Der héber jeg da i hvert fald p4, at ordfereren kan kvittere for, at der
altsa i Danmark sidder en regering med nok det mest ambitigse kli-
mamal i verden i gjeblikket, nemlig en 70-procentsreduktion inden
2030.

Kl. 20:47

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.
Kl. 20:47

Aaja Chemnitz Larsen (IA):

Mange tak. Jeg vil gerne sige forst og fremmest, at vi jo ogsé i
Gronland kaemper for, at Grenland kan tiltreede Parisaftalen — det er
der i hvert fald et stort flertal der ensker hjemme i Gronland. Og
det giver jo rigtig god mening, nér vi er sddan vinduet i forhold til
klimakonsekvenserne, kan man sige.

Ja, selvfolgelig gor regeringen en rigtig god indsats. Det er ogsa
bare vigtigt at understrege, at det ikke kun er folk, der bor i Arktis
og er dybt berert og pavirket af de her klimaforandringer, som kan
lose det alene, men det er enormt vigtigt, at man ogsa samarbejder.
Og der kan man jo sige, at det er rigtig godt, at der er nogle meget
ambitigse mal, men det er selvfolgelig ogsa vigtigt at kunne levere
pa de mal, som man setter sig. S& det er jo noget, som Vi presser
pa for, ligesom jeg ved, at mange stettepartier ogsa presser pa for, at
man honorerer de mal, man snakker om.

Kl. 20:47

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Kasper Roug, vaersgo.
Kl. 20:47

Kasper Roug (S):

Tak for det. Jamen jeg vil ogsa mene lidt, at nar vi nu har veeret

sa positive omkring rigsfellesskabet, som jo ogsa er en speciel kon-
struktion, m& man sige, at vi jo har mulighed for at stotte hinanden
og hjelpe hinanden sa meget som overhovedet muligt. Og der vil
jeg sa sperge, hvordan ordfereren taenker at vi kan bruge rigsfeelles-
skabet til at gge det her klimaengagement, bl.a. i Grenland, sé vi kan

begynde at keempe imod den her voldsomme klimaforandring, som
man specielt oplever i det arktiske omrade i gjeblikket.
Kl. 20:48

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.
Kl.20:48

Aaja Chemnitz Larsen (1A):
Tak. Jeg tror, det er meget centralt. Jeg tror i virkeligheden, at
man godt kunne lade sig inspirere og dele viden med Grenland om
det her med baredygtig erhvervsudvikling, som jo virkelig ogsa er
noget, som Danmark er i gang med at blive et foregangsland for.
Kunne der f.eks. vere datacentre i Grenland qua den natur, vi har, og
de temperaturer, vi har i Grenland? Er der nogle sédan alternativer?
Jeg har nevnt det her med Greenland Greenhouse mange gange,
som er sadan en containersalat, sd man kan gge selvforsyningen. Det
synes jeg er interessante muligheder.

Kl. 20:49

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Karsten Honge, SF.
Kl. 20:49

Karsten Honge (SF):

Forst tillykke til IA med at have vundet regeringsmagten i Grenland,
og jeg vil forst og fremmest sige tillykke til Grenland med nu at
have faet en regering, der har steerke ambitioner pa vegne af miljoet,
klimaet og den sociale retfeerdighed. Og sa selvfalgelig igen et per-
sonligt tillykke til fru Aaja Chemnitz Larsen med at blive formand
for Arktiske Parlamentarikere.

Det, jeg lige vil ind pa her, er USA's neermest saidan umattelige
appetit pd indflydelse i Arktis. Og det er jo klart, at Biden og Blin-
ken er anderledes end Trump og Pompeo, men hvor langt hen ad
vejen vurderer fru Aaja Chemnitz Larsen at der ikke bare her er
tale om en lidt penere indpakning og et lidt venligere sprog, men at
jernnaven stadig veek kan markes inde bag flgjlshandsken? Altsa,
hvor meget forskel er der i virkeligheden mellem dem, og hvordan
vurderer fru Aaja Chemnitz Larsen USA's sddan langsigtede interes-
ser i forhold til Arktis og i forhold til Grenland p& den méade?

Kl.20:50

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordforeren.
Kl. 20:50

Aaja Chemnitz Larsen (1A):

Tak. Forst og fremmest siger man jo fra amerikansk side, at tilstede-
verelse er lig med indflydelse, si det er jo et meget klart strategisk
onske om at fé sterre indflydelse; ogsé at vinde hjerterne og hjerner-
ne, som man kalder det i Grenland. S& man er jo meget klar pa, hvad
det er, man gerne vil. Og jeg tror ikke, man skal vere naiv, i forhold
til at nar amerikanerne er mere til stede, er det jo ikke kun, fordi
man ensker mellemfolkelige initiativer, men sa er det jo selvfolgelig
ogsa, fordi man har et militert fokus.

Jeg modtes med den nye amerikanske konsul, der skal vaere i
Grenland, her tidligere i dag, hvor vi havde en snak. Det er vigtigt
for os, at vi ligesom, hvad skal man sige, finder den der balance i
forhold til at samarbejde med nogle, som vi jo deler rigtig mange
feelles vaerdier med, til dels ogsa felles mal om fred i Arktis, men
hvor der jo heller ikke altid er en positiv historie, nar man kigger pa
relationen mellem Grenland og USA.

Kl. 20:51

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Karsten Honge, varsgo.
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Kl. 20:51

Karsten Honge (SF):

Jamen jeg er fuldsteendig enig med fru Aaja Chemnitz Larsen i,

at der i hvert fald ikke er nogen grund til at veere naiv, slet ikke

i forhold til USA. De har selvfolgelig nogle klare interesser, som

de nu forseger pa at fa sig skubbet ind i. Og som ordfereren selv
siger, er det noget med i forste omgang sadan at vinde befolkningen,
massere den offentlige opinion, og pa leengere sigt ligger der ensket
om mere militer tilstedevarelse.

Men hvad er vigtigst her? Er det ikke vigtigere netop at fastholde
erkleringerne fra Igaliku og Ilulissat, end det er ligesom at falde pa
halen for den her offensiv fra USA? Den lyder venlig, men det er i
substansen den samme politik, som Trump og Pompeo stod for.

Kl. 20:51

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordforeren.
Kl. 20:51

Aaja Chemnitz Larsen (1A):
Jeg oplever sadan set, at der netop er en respekt for Igaliku og
[lulissat, og det synes jeg selvfolgelig er vigtigt at holde fast i, for vi
onsker fred i omradet. Og det har jo ogsé vaeret vigtigt for den nye
naalakkersuisut at sige: Intet om os uden os. Det er et motto, som
IA ogsa har brugt her i Folketinget rigtig mange gange. Vi ensker,
at Grenland er med, nar der er forhandlinger; vi ensker, at Grenland
spiller en storre rolle pa det udenrigs- og sikkerhedspolitiske omra-
de. Men det er jo sadan set ogsa de toner, jeg herer fra regeringen.
Sa det er jo positivt. S samspillet internt i rigsfzellesskabet er nedt
til at vaere staerkt for at modsté de her interesser udefra.

Kl. 20:52

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa er det hr. Christian Juhl, Enhedslisten.
Kl. 20:52

Christian Juhl (EL):

Tak for det, og tak for talen, og i gvrigt tak for et ret produktivt og
godt samarbejde. Det er en forngjelse at arbejde sammen med IA i
Folketinget, men ogsé uden for Folketinget, synes jeg, nir vi medes i
de sammenhange, der er mulighed for at medes i. Jeg vil ogsa gerne
sige tillykke med alle de succeser, der har varet for partiet den sidste
tid, ikke mindst, at det rent faktisk lykkedes i Folketinget at lave
konkrete politiske aftaler pé tveers af de partier og regeringer, der
har veeret. Det er et imponerende stykke arbejde. Jeg synes ogsa, at
det var godt, at amerikanerne ikke laengere ville kebe Gronland. Jeg
glaeder mig til den dag, de heller ikke leengere vil kraeve militaer op-
rustning af Danmark og Grenland, for jeg synes, det var en skandale,
at de dikterede, at vi skulle bruge 1,5 mia. kr. pd oprustning. Jeg ved
godt, at det ligger i den blede ende, men alligevel.

Jeg vil gerne sparge ordfereren, hvad hun siger til regeringsle-
derens tilbud her i morges kl. 9.15 om et tettere samarbejde om
udenrigs- og sikkerhedspolitik. P4 hvilke omrader mener ordfereren
at det er vigtigt?

Kl.20:53

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Versgo, ordfereren.
Kl. 20:53

Aaja Chemnitz Larsen (IA):

Mange tak. Farst og fremmest vil jeg sige, at behovet for eget
overvagning i Arktis sddan set er noget, som har stéet ret klart siden
2016, hvor der kom den her Arktisanalyse, sé det er i hvert fald
noget, som IA bakker op om. Den her arktiske kapacitetspakke synes

jeg faktisk har et rigtig godt fokus, fordi det netop foregér i respekt
for Ilulissataftalen og det arbejde for lavspaending i omréadet. Vi har
jo tidligere dreftet forskellige fora, ogsa internt i rigsfeellesskabet, i
forhold til at snakke sikkerhedspolitik og udenrigspolitik, og om det
er noget, vi skal styrke. Regeringerne har jo et taet samarbejde, kan
jeg forsta, men det, jeg maske savner, er, at parlamenterne pa en eller
anden made ogsa bliver tenkt ind i det, og serlig hjemme i Gron-
land kunne jeg godt teenke mig, at Udenrigs- og Sikkerhedspolitisk
Udvalg, som vi til daglig kalder USPU — eller NASA pé grenlandsk
— spillede en storre rolle, ligesom Det Udenrigspolitiske Neevn f.eks.

gor det.
Kl. 20:54

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Christian Juhl.
Kl. 20:54

Christian Juhl (EL):
Ja, men der var jo et konkret tilbud om, at det sikkerheds- og
udenrigspolitiske samarbejde skulle oges. Det var derfor, jeg teenkte
pa, pa hvilke omrader gronl®nderne mon egnsker det. Jeg kan godt
forstd ensket om et gget parlamentarisk samarbejde. Man kunne vel
ogsa godt have en parlamentarisk forsamling i rigsfeellesskabet, som
flere kreefter jo har naevnt som en mulighed, nér vi har diskuteret
Grenland og Arktis.

Kl. 20:55

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.
Kl. 20:55

Aaja Chemnitz Larsen (IA):
Det er jo bestemt noget af det, som kunne vare rigtig interessant,
sa det bade omfatter regeringerne og parlamenterne. Nu ved jeg, at
der snart er rigsmede, hvor de forskellige ledere fra de tre omrader
i rigsfeellesskabet skal medes og drefte nogle overordnede ting. Sa
man kunne jo habe pd, at man kiggede pa, om der er noget mere,
vi kan gere. Er der noget mere, vi kan gore, ogsa for at have de her
sikre linjer, sa vi har mulighed for at tale noget oftere sammen? For
det virker i hvert fald, som om behovet er stigende.

Kl. 20:55

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Katarina Ammitzbell, Det Konservative Folkeparti.
Kl. 20:55

Katarina Ammitzbell (KF):

Tak for ordet. Tak for en rigtig god tale fra ordfereren med fem klare
punkter, og forst og fremmest ogsa tillykke med valget og med at
blive nomineret til Dialogprisen pa folkemedet, og tak for de altid
gode dialoger.

Det forste sporgsmal gér pa fokus pa klima, den grenne omstil-
ling, men ogsé behovet for at investere og skabe jobs og udvikle
erhvervslivet. Ser ordfereren muligheden for, igennem det arktiske
samarbejde, at udenlandske investeringer skal leve op til Parisafta-
len, og at den grenne erhvervsudvikling ogsa skal leve op til Parisaf-
talen i forhold til f.eks. import og eksport? Tak.

Kl. 20:56

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.
Kl. 20:56

Aaja Chemnitz Larsen (1A):
Mange tak, og tusind tak for ordene og ogsé tak for samarbejdet.
Lad mig forst og fremmest sige i forhold til folkemedets Dialogpris,
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at der aldrig er nogen fra Grenland eller Faergerne, der nogen sinde
er blevet nomineret til den pris, og jeg feler mig simpelt hen sa
glad og bearet, og jeg foler, at det naermest er Grenland, der har
vundet prisen — ogsa i respekt for mine mednominerede. Sé det er
stort, og jeg héber, at jeg ikke er den eneste, men at jeg har tradt
nogle fodspor, sa der er flere fra Gronland og Fareerne, der bliver
nomineret. For det er vigtigt, at man ogsa kigger den vej og ogsé
kigger pa det arbejde, vi ger for rigsfaellesskabet.

Sa tenker jeg, at det er helt naturligt, at vi teenker i CSR og ten-
ker i SDG-arbejdet — FN's verdensmal — nar man skaber erhvervs-
udvikling. Og det er i virkeligheden sddan en naturlighed, nér vi
snakker beredygtig erhvervsudvikling, at det bliver taenkt ind, og at
det pé en eller anden made bliver struktureret. Og der har jeg faktisk
en ret stor forhdbning. For der er rigtig mange gode erhvervsfolk,
som netop driver den der CSR-dagsorden, mere end det er det politi-
ske, der driver det. Sé det tror jeg faktisk godt kan lade sig gore.

Kl. 20:57

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Katarina Ammitzbell.
Kl. 20:57

Katarina Ammitzbell (KF):
Tak. Hvis jeg lige méa springe til noget andet: Det handler om, at vi i
Arctic Five jo altid har haft et steerkt diplomatisk samarbejde, frede-
ligt samarbejde. Men med USA's stigende interesse for Grenland er
der ogsé en stigende interesse for rigsfeellesskabet. Og samtidig er
der jo Rusland og Kina pa den anden side. Hvordan ser ordfereren at
man kan bruge rigsfzellesskabet til at handtere det staerke krydspres,
der er fra den ene og den anden side? Tak.

Kl.20:58

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.
Kl. 20:58

Aaja Chemnitz Larsen (IA):
Mange tak. Jeg havde jo mede med den amerikanske konsul her
tidligere 1 dag, som jeg nevnte. Og noget af det, der faktisk var
vigtigt for mig at fortelle, var, at rigsfellesskabet jo selvfolgelige
er den konstruktion, der er der nu, og som hejst sandsynlig ogsa vil
veare der en arreekke frem hen imod, at Grenland forhébentlig pa et
tidspunkt bliver selvsteendigt. Og derfor tror jeg selvfolgelig ogsa,
det er vigtigt for amerikanerne, for kineserne og for alle mulige
andre at respektere, at der er de rammer, og jeg tror faktisk ogsa, at
det holder nogle af de her interesser ude i lidt strakt arm. Og s& ma
man sige, at vi bade handler med Rusland og Kina, og det skal vi
selvfolgelig ogsa have lov til.

Kl.20:58

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa er det hr. Rasmus Nordqvist, SF.
Kl. 20:59

Rasmus Nordqvist (SF):

Tak. Det er jo helt fantastisk at here pa alle de lykenskninger, der
kommer til fru Aaja Chemnitz Larsen, og specielt vil jeg bare istem-
me i forhold til Dialogprisen. Det er en fuldt fortjent nominering,
specielt fordi det ogsé er igennem dialog, at man fra IA's side har
faet s& mange resultater her i Folketinget, sa tillykke med det.

Jeg vil gerne ind pé noget af det, som fru Katarina Ammitzbell
var inde pa, netop i forhold til Parisaftalen. Det er noget, vi har
diskuteret for her i Folketingssalen: en tiltreedelse fra Grenlands side
til Parisaftalen og dermed ogsa for alvor at melde sig ind i det
internationale klimapolitiske spil.

Jeg kunne godt teenke mig at here, om ordfereren kan sige noget
mere i forhold til Parisaftalen, og om man fra grenlandsk side vil
melde sig helhjertet ind og skrive under pa den.

Kl. 20:59

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.
Kl.20:59

Aaja Chemnitz Larsen (1A):
Det er i hvert fald det, som IA gik til valg pé, og IA fik jo en
stor opbakning, s& det har jeg en klar forventning om. Jeg ville
onske, jeg kunne sté her og sige, at nu har vi tiltradt Parisaftalen, og
at arbejdet er i gang. Men der ligger rigtig, rigtig mange opgaver,
og det er selvfolgelig ogsa med en vis ydmyghed, at IA har faet
regeringsmagten hjemme i Grenland. For der er voldsomt mange
opgaver, som krever opmarksomhed. Men jeg kan love ordfareren
for, at det er noget, hvor jeg ogsa vil blive ved med at presse pa,
fordi jeg synes, det er super vigtigt, at vi ogsa tager vores globale
ansvar, ogsa selv om vi ikke er szerlig mange i Grenland, sé alle ger,
hvad de kan i forhold til klimaet.

Kl.21:00

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Rasmus Nordqvist.
Kl. 21:00

Rasmus Nordqyvist (SF):
Sa ma ordfereren i hvert fald hilse, nar hun kommer hjem til Gron-
land, og sige, at vi gerne vil sige tillykke i forhold til Parisaftalen
— 1 den naste afslutningsdebat. Men det er jo netop, fordi vi der
er inde at rore ved, hvordan man kan begynde at arbejde. Det er
ikke kun erhvervslivet, der driver en udvikling, men ogsa politisk
kan man blive ved med at skubbe pa. Og det er jo forhébentlig det,
en tilslutning til Parisaftalen fra grenlandsk side kunne vaere med
til. Og den grenne erhvervsudvikling skal jo ikke kun vere drevet
af andre krefter end de demokratiske. Altsa, demokratiet skal vare
med i den her, og det er da i hvert fald mit hab, at man har teenkt sig
at presse pa den vej.

Kl. 21:01

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Vearsgo, ordforeren.
Kl. 21:01

Aaja Chemnitz Larsen (1A):
Mange tak. Der er beregninger, der viser, at det vil koste 13 mia. kr.
at tiltreede Parisaftalen. Og der er jo selvfelgelig nogle beregninger
og nogle overvejelser, man skal gore sig. Men jeg mener ogsa, at
der er noget at hente, og jeg mener sadan set ogsd, at det at snakke
om en gron erhvervsudvikling bliver mere og mere mainstream og
noget, som bliver en naturlighed: at man selvfelgelig forventer det,
nédr man satter nogle forskellige projekter i gang. Sa det er den vej,
man skal g, og det er ogsa den vej, som Grenland ensker at ga.

Kl. 21:01

Formanden (Henrik Dam Kristensen):

Sa siger vi tak til fru Aaja Chemnitz Larsen. Der er ikke flere korte

bemearkninger. Og sa er det fru Aki-Matilda Heegh-Dam. Versgo.
Kl. 21:01

(Ordforer)

Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU):

Tak. Sommeren er over os, og bag os ligger en lang vinter, et smukt
forér og et anderledes, men laererigt folketingsér. Men nu er det sent
pa dagen, og man lytter til endnu en taler, og nogle gange overvejer
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jeg lidt, om der overhovedet bliver lyttet. Tusarnaartoqarnerluni .
Altsa, nytter det overhovedet noget? Iluaqutaanerluni.

Det, jeg har lert de sidste to ar, siden jeg blev valgt, er, at der
er alt for fa politikere, der reelt sidder med en politisk mélsatning,
som de kan sta pa mal for. Alt for mange indgdr kompromiser, som
reelt er i decideret modsatning til deres vaelgerskare, hvilket ikke
er i orden. Vi repraesenterer alle forskellige omrader af det danske
kongerige, ogsa kendt som rigsfellesskabet mellem Danmark, Gren-
land og Fareerne. Vi har inden for riget forskellige folkeslag med
hver vores udtryk og hver vores verdiset, men set udefra kan den
konstruktion af riget virke lidt uforstéelig, for vi er, sé vidt andre
kan se, stadig under samme stat, har samme statsborgerskab, og folk
tror, at der er tale om et nogenlunde homogent samfund. Men det er
vigtigt, at vi alle respekterer det faktum, at vi lever under forskellige
veerdisaet, til trods for at vi alle lever under den samme enhedsstat.

Nér man som jeg arbejder for et mindretal inden for riget, et
mindretal, der repraesenterer den allerstorste geografiske del af riget,
den del af riget, der er geopolitisk sterst fokus pa i relation til de
forskellige stormagters ageren og ensker, s har jeg vanskeligt ved
at forstd, at vi stadig veek ikke er blevet dygtige nok til at skabe
den nedvendige lighed og respekt mellem de enkelte dele af riget.
For det er et faktum, at vi ikke er lige partnere, at vi ikke har lige
muligheder, og at vi ikke accepterer hverandres forskelligheder — og
det ma vi altsa endre pa.

I Grenland er vi mange, der betragter os selv som et grenlandsk
folk inden for det danske kongerige. Vi accepterer den anerkendelse,
vi har modtaget for snart 12 &r siden i FN, og vi imedeser den
dag, hvor vi pa den ene eller den anden strukturelle méade bliver
anerkendt som en stat med hgjhedsret over eget land. Hvorvidt det
sa sker inden for et foderalt samarbejde med Danmark, i en free
association, med fuld suverenitet eller en anden teknisk, politisk
made, er for sa vidt sagen underordnet — bare det sker.

Men pa vejen mod malet er vi til stadighed en del af det danske
kongerige med de emner, vi er feelles om, og det er altsa ikke nok.
For vi er alle underlagt rigsfeellesskabet, men nogle har mere af
feellesskabet end andre. Der er i dag blevet debatteret om ret og pligt,
og sd lenge Danmark varetager flere ansvarsomrader for Grenland,
er det ikke blot en ret, men en pligt for alle folketingsmedlemmer,
at de aktivt skal engagere sig i de ansvarsomrader, som Danmark
varetager. Med de store sociale udfordringer, de erhvervsmeessige
internationale udfordringer og de sikkerhedspolitiske udfordringer,
der er, kraever det et teet samarbejde mellem os. Behovene er sa
udtalte, at det i hej grad burde lofte gjenbrynene for de kammerater,
vi har inden for riget — iseer nér en stor del af udfordringerne stadig
tilffalder Danmark som ansvarsomrader.

Der er stor ulighed, og jeg kan holde en leengere tale om nogle
undersggelser, der begrunder, at der kan veere en sammenfletning
mellem ulighed og vores felles historie, men uanset hvad det skyl-
des, uanset hvordan det er opstéet, sa er det et faktum og en realitet,
vi ber tale om og sette pd dagsordenen, og noget, der ber dreftes
mere abent mellem naalakkersuisut i Grenland og regeringen i Dan-
mark — og her er diplomati negleordet. Dog laves der stadig mange
diplomatiske fejl, som til stadighed beror pa kulturelle forskellighe-
der.

Manglende respons er jo ikke lig med accept, og almindelig
heflighed i forbindelse med droftelser er ikke altid lig med konsen-
sus. Jeg kan ikke fortzlle jer, hvor mange gange jeg i min daglige
gang pa Christiansborg analyserer og forseger at imitere den danske
kulturelle made at interagere pa i et forseg pa at udeve et bedre
diplomatisk samarbejde. Men faktum er, at jeg er gronlandsk, og det
betyder ogsa, at jeg ikke kan vare dansk. Det betyder, at vi kan
have forskellige mader at interagere med hinanden pa i arbejdslivet,
i hverdagen. Altsa, vi har en anden kultur, og vi ber fra begge parters

side komme over de klofter, der reelt er til stede, og som bunder i
vores kulturelle forskelligheder.

Nar jeg i Folketinget lytter til de debatter, som er fremherskende,
om f.eks. udlendinge og integrationspolitik, om de hgje krav, dan-
skere har, til, at andre folkefaerd skal respektere og udeve kulturen
for at fa ret til at bega sig i landet, sé slar det mig: Har vi mon
fra Grenlands side en alt for storsindet forstaelse og accept af andre
kulturer i Grenland uden altid at beskytte vores egen kultur? Sa
der kan vi jo lade os inspirere af Danmark, altsa til en vis grad,
for jeg tror pa den anden side ogsa, at jeg ikke altid er helt enig i
den fjendtlige made, udefrakommende bliver udstillet pa, hvilket jeg
ogsa ofte steder pa i Folketinget.

Kl. 21:07

Maske kan vi finde en mellemvej. Maske kunne man fra Dan-
marks side laere lidt af os i Grenland med hensyn til vores evne
til at lukke fremmede kulturer ind i vores samfund og lade dem
fole sig velkommen, ligesom vi ogsa kan lere af danskerne at be-
skytte vores egen identitet og kultur i forbindelse med at integrere
udefrakommende, sé dette sker pa vores betingelser og ikke pa de
udefrakommendes eller andre folks betingelser. Méske kan vi faktisk
stotte hverandre og lofte hverandre, mens vi fortsat arbejder med
udgangspunkt i, hvem vi er, som inuit eller dansk.

I den seneste tid er der kommet dystre historier fra Canada om
bern, vores freender, der igennem mange generationer blev udnyttet,
misbrugt, smidt i massegrave, som om de var udyr. Det er uhyggeli-
ge historier om folkedrab, vi kun troede skete i fortiden, under anden
verdenskrig, en fortid, der ligger generationer bag os, eller i stater,
der pé ingen made ligner demokratier. Men nej, virkeligheden er, at
det er sket helt frem til midten af 1990'erne. Og hvad angar disse
historier, der er meget uhyggelige og aldeles uden sidestykke, star
jeg her i solidaritet med vores inuitfreender og opfordrer ogsa den
danske regering til ikke bare at lade disse fakta blive ignoreret, isaer
nér udenrigspolitikken stadig er et dansk ansvar.

Vi har i Grenland ogsé haft mange ubehagelige oplevelser frem
til det faktiske hjemmestyres indferelse. De taler ikke sammenlig-
ning med dem i Canada — heldigvis for det — men det gor dem
ikke mindre graverende. I dag har vi en statsminister, som ikke blot
anerkender de gode tider, men ogsd de merke tider, og derfor begik
en historisk bedrift og undskyldte tilbage i december for den umen-
neskelige behandling, som grenlandske bern ogsé havde oplevet. En
undskyldning, som kalaallit har kaempet for i flere artier, blev til
virkelighed, for sa leenge vi har vaeret en del af riget, og sé laenge vi
er her, sa skal vi behandles pa lige fod med resten af riget.

Ligesom det er alle i salen bekendt, er der i disse ar ogsd kom-
met et storre fokus pa Arktis rundtomkring i verden. Omveltninger
rundtomkring i verden har altid haft en effekt pa vores samarbejde,
og det ser ud til, at det storre fokus pa Arktis ikke gor samarbejdet
mindre betydningsfuldt. Der er for nylig indgéet aftale om en ark-
tisk kapacitetspakke; der er kongerigets mulige kommende arktiske
strategi; og Arktis skal ogsa diskuteres pa det kommende NATO-
topmade. Og mens danske medier kalder Danmark for en arktisk
stormagt, vil jeg i den sammenhzng venligst minde om, at Grenland
er drsagen til kongerigets involvering i arktisk politik, og at det
gronlandske folk selvfelgelig er kongerigets arktiske folk.

Alt dette er i sig selv positivt, men jeg synes ikke, det er serlig
positivt, at danskere, ogsé ministre, for i tiden, i de seneste artier,
har tegnet kongeriget pa det politiske plan i f.eks. Arktisk Rad. I
Grenland ensker vi en tilbagevenden til situationen i 1990'erne og
00'erne, hvor grenlandske politikere optradte som delegationsledere
pa kongerigets vegne i Arktisk Rad. Dette var en respektfuld og
ligeveerdig praksis fra dansk side. Og pa sin vis er det lidt ironisk,
at vi — nar vi ellers prover pa at opna rettigheder i Grenland eller
forbedre sagsomrader, som har vaeret negligeret i arevis, maske i
artier — for en gangs skyld skal keempe for at spole tiden lidt tilbage
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til et arti, hvor vi faktisk var mere ligestillede og ligevaerdige, end vi
er nu.

Sa nar statsministeren siger, at det pa baggrund af det sikkerheds-
politiske aspekt kan vere sveart at skelne mellem det, der er gron-
landsk, dansk og feeresk ansvar, sa ser vi fra Grenlands side alvorligt
pé sadan en udtalelse. Lad os i det kommende folketingsar reelt
og faktuelt ga ind i en dialog med regeringen, naalakkersuisut og
gronlandske politikere, om muligheder for en bedre udenrigspolitisk
og sikkerhedspolitisk lesning, som holder pé lang sigt, og hvor der
ikke hersker tvivl om, hvor ansvarsomrader herer til.

Lad Grenland vere en aktiv part i de forhandlinger, der kommer
til at vaere, uanset om det er herinde internt i riget, eller om det er
udenrigspolitisk. Lad de grenlandske politikere og naalakkersuisut
vere en direkte del af det med naalakkersuisut som penneforer. Lad
os som folk kunne indgé i dialog med de evrige interessenter pa
omrader, der vedrorer os.

Vi glader os til et godt samarbejde i det kommende folketingsér.
Og jeg vil her i afslutningsdebatten tillade mig at enske jer god
sommerferie, ndr vi nar dertil. Tak for ordet.

KI. 21:11

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak til ordfereren. Der er korte bemarkninger. Forst er det hr. Kas-
per Roug, Socialdemokratiet.

Kl. 21:11

Kasper Roug (S):

Mange tak for talen til ordfereren. Det er jo altid med stor ildhu, at
ordfereren forfaegter Grenlands standpunkt. Det har jeg meget stor
respekt for. Der er jo ingen tvivl om, at ordfereren gor opmarksom
pa, at det er tre folk og tre kulturer. Og ja, det er bekraftet mange
gange fra bdde Socialdemokratiet selvfalgelig, men ogsa fra regerin-
gen. Selvfolgelig er det det, og det er der stor respekt om ogsa.

Der er ingen tvivl om, at jeg fornemmer, at der er en stor smerte
hos inuitfolk. Nu n@vner ordfereren ogsa selv den massegrav et eller
andet sted i Canada, hvor der er nogle barnehjemsbern, der over tid
—maske 100 &r, vi ved det ikke endnu — er blevet sléet ihjel, ganske
enkelt. Den smerte har jeg selvfolgelig ogsé meget stor sympati
for. Jeg vil dog ogsa sige, at vi har et princip i rigsfellesskabet.

Jeg synes, det er vigtigt, at vi ogsa forfegter det. Det er ret vigtigt
for mit parti. Vi har jo nogle forskellige kompetencer. Har vi ikke
mulighed for at bruge de kompetencer til at imedega ...

Kl. 21:12

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Nu skal vi have afsluttet det. Tak. Vaersgo.
Kl. 21:12

Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU):
Nu fik jeg jo ikke lige det sidste af selve spergsmalet med, men jo,
jeg tror ikke, at der pa noget som helst tidspunkt reelt set har veret
et gronlandsk folketingsmedlem eller en grenlandsk politiker, som
simpelt hen har troet, at man ikke kan fa gavn af hinanden. Det tror
jeg simpelt hen ikke pd. Men nar man ger opmearksom pa nogle
problemstillinger, er det jo, fordi der er nogle ting, som vi stadig
kan gore langt bedre. Det er jo forhabentlig derfor, vi ogsa bliver
politikere, altsa for at gere tingene endnu bedre, end de allerede er i
dag.

Kl. 21:13

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Kasper Roug.

Kl. 21:13

Kasper Roug (S):
Sa vil jeg prove at gore det meget hurtigere. Vi har en hérd formand i
dag, og det er dejligt. Ordfereren navner ogsé i forbindelse med sik-
kerhedspolitikken, at statsministeren navnte, at der er mange ting,
der kommer til at overlappe hinanden. Fornemmer ordfereren ikke,
at der er en stor velvilje fra regeringens side i forhold til at ville
kigge pa felles opgaver og felles losninger?

Kl. 21:13

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordforeren.
Kl. 21:13

Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU):
Jo, og vi er taknemlige for den velvilje, men pa den anden side
teenker man ogsa en gang imellem, at nogle af de ting, vi er sa dybt
taknemlige for, er ting, der burde have varet en selvfolge altid.

Kl. 21:13

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. Sé er det hr. Christoffer Aagaard Melson, Venstre.
Kl. 21:14

Christoffer Aagaard Melson (V):
Tak for det, tak for talen, og tak for samarbejdet til daglig. Det er jo
en forferdelig historie, vi ser i Canada, og som ordfereren henviser
til. Vi er jo enige i, at det er fortidens fejl, ligesom vi er enige i, at
der selvfolgelig ogsa i rigsfaellesskabet er foregéet forkerte ting, men
sa er det trods alt lykkedes, som ordfereren er inde p4, at have en
bedre sameksistens, og det er lykkedes for grenleenderne at bevare
deres kulturelle identitet bedre, end det f.eks. er sket i USA og
Canada. Sa nér man kigger pa det i historiens lys, skal man sige, at
der jo trods alt ogsa er noget, der er géet bedre i vores forhold, end
der er s mange andre steder. Sa det er jeg selvfolgelig ogsé glad for
anerkendelsen af.

Med det sagt er der selviolgelig behov for, at vi hele tiden arbej-
der pa at blive bedre til at forstd hinanden, sé vi kan arbejde til
vores felles bedste, sa jeg vil egentlig here ordfereren om noget.
Den tidligere Venstreregering satte jo f.eks. gang i initiativer for at
sikre bedre undervisning om rigsfaellesskabet i folkeskolen, og er
der andre initiativer, ordfereren ser man kan gare for at forbedre
forstaelsen for hinanden internt i rigsfeellesskabet?

Kl. 21:15

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.
Kl. 21:15

Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU):
For det forste vil ogsé jeg sige tak for samarbejdet. Det er fuldsten-
dig rigtigt, at det er en utrolig forfaerdelig situation, man har levet
under helt frem til 1990'erne, for det er jo klart massemord, og
selvfalgelig er det gudskelov ikke noget, vi har oplevet i Grenland.
Lad den ligge der.

I forhold til en styrket forstaelse for hinanden er det i hvert
fald helt essentielt, at vi skaber nogle strukturelle rammer bade med
hensyn til de politiske rammer, s& parlamentarikerne ogsa kan medes
pa tveers, men ogsa i befolkningen, s& man iser fra dansk side laerer
mere om Greonland og Fergerne, samt at vi fra grenlandsk og feresk
side ogsa leerer mere om hinanden, for vi kender slet ikke nok til
hinanden.
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Kl. 21:15

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Christoffer Aagaard Melson, vaersgo.
KI. 21:15

Christoffer Aagaard Melson (V):

Tak for det, og vi er fuldsteendige enige om, at det her er noget, vi

skal have sat gang i, og vi kan forhabentlig sammen fa sat fokus

p4, hvordan vi eger forstelsen for hinandens folk og for hinandens

kulturer, for det er noget, der kun vil gere samarbejdet bedre. Er

der nogen omréder, hvor ordfereren ser, som jeg ogsa spurgte den

tidligere ordferer om, at det kan vzre til gavn for begge lande, at vi

styrker samarbejdet, arbejder lidt teettere sammen til faelles bedste?
Kl. 21:16

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.
Kl. 21:16

Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU):
Jo, fuldstaendig. Det forste, jeg synes vi fra Folketingets side skal
fokusere p4, er de 36 ansvarsomrader, som ofte ogsa er blevet neg-
ligeret. Det handler rigtig meget om det sikkerhedspolitiske, men
ogsa det erhvervspolitiske, ogsa pa internationalt plan, for nar der er
nogle iveerksattere i Gronland, som ogsa ensker et officielt marked
ud til resten af den globaliserede verden, mgder man ofte blokader,
og det er et folketingsanliggende. Der er rigtig mange ting, vi bliver
nadt til at se pa, og det er ikke nok, at to folketingsmedlemmer fra
Grenlands side skal have ansvaret for det alene.

Kl. 21:17

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Karsten Honge, SF.
Kl. 21:17

Karsten Henge (SF):
Det spergsmal, jeg vil stille, kan i forste omgang lyde som en lille
ting, men jeg ved, at det betyder rigtig meget for fru Aki-Matilda
Hoegh-Dam, og det gor det strengt taget ogséa for mig selv. Jeg
lzeste for nylig en klumme, som fru Aki-Matilda Heegh-Dam havde
skrevet, hvori det blev problematiseret, at en del stednavne pa fjorde
og fjelde i Grenland har danske navne, og som jeg laeste ordfererens
klumme, blev det set i en sammenheng, hvor det var udtryk for
dansk overherredemme, og at det edelagde faellesskabsfolelsen.

Rent faktisk kan jeg godt et stykke hen ad vejen folge det der
med, at det kan foles voldsomt at bo i et land med sit eget sprog,
hvor der sa er et andet land, der var kolonimagt, der har navngivet
fjorde og fjelde, men har jeg ikke ret i, at retten til at bestemme over
stednavne overgik til Grenland for 38 ar siden?

Kl. 21:18

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.
Kl1.21:18

Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU):
Det er meget pudsigt, for det lyder lidt, som om der bliver refereret
til en klumme, som var et svar pa mit debatindlaeg.

Det, jeg helt konkret skrev, var: Prov at forestille jer, at situati-
onen havde vaeret omvendt; hvis vi virkelig ensker den her form
for rigsfaellesskab, og hvis man virkelig tror, det er et fantastisk
rigsfaellesskab, s lad os som et billede bare for sjov bytte roller i
300 ar. Og sa kom jeg med et eksempel, hvor jeg sagde: Hvad, hvis
marker i Danmark havde grenlandske navne og alle vejskilte stod pa
grenlandsk, og selv om danskerne snakkede dansk derhjemme, métte

de kun tale grenlandsk i skoler og pa arbejdspladser. Det var bare et
eksempel, men jeg er skam klar over, hvordan situationen og fakta er
i hverdagen i Grenland — jeg er skam fra Grenland.

Kl. 21:18

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Karsten Honge.
Kl1.21:18

Karsten Honge (SF):
Som jeg sagde, kan jeg faktisk sagtens folge tankegangen, altsd at
det netop kan vare provokerende eller udfordrende, at man lever
i et land med sit eget sprog, men stadig vaek lever med s& mange
stednavne, som er efterladenskaber efter en tidligere kolonimagt. Jeg
kan godt forsta det.

Det, jeg ikke forstar, er, hvorfor ordfereren skriver det i en klum-
me, hvor der i overskriften tales om dansk overherredemme. Jeg
vil gerne have, at vi slutter af med, at fru Aki-Matilda Heegh-Dam
bekrefter, at Gronland altsa fuldsteendig selv kan bestemme, hvad
fjorde og fjelde hedder i Gronland — det har man kunnet i 38 &r,
og i langt hovedparten af tiden har ordfererens eget parti siddet ved
magten. S& hvorfor har man ikke bare endret det i stedet for at gé og

veaere gal over det?
Kl1.21:19

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.
Kl. 21:19

Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU):
Undskyld, det lyder neasten, som om spergeren slet ikke har last mit
debatindleg, for jeg har pa intet tidspunkt selv skrevet, at der skulle
vere dansk overherredemme. Men journalisterne har frihed til at
skrive en hvilken som helst overskrift, de har lyst til, men lad det nu
ligge, for pa intet tidspunkt har jeg navnt i artiklen, at grenlandske
fjelde ikke kan have grenlandske navne nu, for det har de, og jeg
har pé intet tidspunkt sagt noget andet. Men tak for anerkendelsen og
forstaelsen, og jeg er glad for, at mit debatindlaeg ogsa har givet den
forstaelse, jeg enskede det ville give.

Kl.21:20

Formanden (Henrik Dam Kristensen):

Hr. Christian Juhl, Enhedslisten.
KI. 21:20

Christian Juhl (EL):

Jeg kan endda forteelle, at hvis man tager sé kort en rejse som til
Senderjylland, er der dér stor kamp om, om der overhovedet ma
vere et skilt pa tysk, der forteller, hvad de gamle byer hedder pa
tysk, ved siden af det danske. Det kan bringe sindene vildt i kog, og
dér er det kommunerne der bestemmer.

Jeg vil gerne here ordfereren, om hun vil uddybe sine ord lidt.
Altsa, Grenland har det privilegium, at man kan hjemtage sagsom-
rader pé neer lige det med udenrigs- og sikkerhedspolitik i det
omfang, man ensker det. Hvis ordfereren skulle bestemme, hvad
skulle s& veere de forste tre eller fire omrader, der skulle hjemtages
af Grenland, og som ordfereren tror grenlenderne helst ville have
hjemtaget?

Kl.21:20

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.
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Kl.21:20

Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU):

Nu skal jeg jo passe pa med at generalisere, men for det forste
tusind tak for spergsmalet — et meget interessant spergsmal — og for
anerkendelsen og forstaelsen af den situation, man ofte ogsa star i.
De tre ting, som vi i partiet har diskuteret kan vare rigtig vigtige

at overtage, er for det forste Fodevarestyrelsen, fordi vi har rigtig
mange ivaerkszattere, der skaber innovative fedevareindustrier, men
som desverre ikke kan fa deres produkter direkte ud pa markedet,
heller ikke selv om det f.eks. er FDA-approved i USA. Det bliver
nedt til at g& igennem en dansk havn, hvilket forringer processen og
maske ender med, at man ikke rigtig kan ga videre.

En anden ting er jo udlendinge- og integrationspolitik, som vi
ogsa ofte snakker om i Siumut, idet vi bliver nedt til at modernisere
den made, vi interagerer med hinanden pa. Vi bliver nedt til ogsa at
snakke statsborgerskab i fremtiden.

Den tredje og sidste ting er netop ogsa udenrigspolitikken, som er
et rigtig vigtigt emne for rigtig mange grenlendere.

Kl. 21:21

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Jeg vil lige pépege, at der er forholdsvis meget snak her pé de
forreste raekker, og det er lidt generende heroppe. Tak.
Hr. Christian Juhl, vaersgo.
Kl.21:22

Christian Juhl (EL):

Det kan jo veere, at det er pa grund af interesse for emnet, at man
sidder og snakker. N&, men jeg vil i gvrigt ogsa sige tak Aki-Ma-
tilda Heegh-Dam for den konstruktive debat, vi har indimellem, i
Folketinget. Det er en berigelse for Folketinget at have begge de to
gronlandske medlemmer hernede — det er helt sikkert.

Det der med flygtninge og integration lyder interessant. Ville det
vere sddan, at Grenland kunne tage nogle af de flygtninge, som
danskerne — eller i hvert fald den nuveerende danske regering —
absolut ikke vil tage? Sa kunne det vaere, at vi kunne fa en isbryder,
en brobygger i Grenland, som kunne @ndre det danske Socialdemo-
kratis holdning til flygtninge. Det kunne vaere spaendende.

Kl. 21:22

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordforeren, vaersgo.
KI. 21:22

Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU):

Det er et meget interessant spargsmal. Nar vi har snakket udlendin-
ge- og integrationspolitik, er det simpelt hen ogsa for at bibeholde
vores kultur og identitet. Det er ogsd, fordi vi snakker statsdannelse,
og ved statsdannelse bliver man ogsa nedt til at snakke om statsbor-
gerskab.

Vi snakker om, at vi ofte mangler arbejdskraft, f.eks. uddannede
og kvalificerede leeger, og i den sammenheng kan vi kun gé igen-
nem det danske system, fordi det skal vere danske statsborgere, der
kan fé lov til at arbejde i Grenland. Det vil vi gerne bryde med,
fordi vi tror, at der er et stort marked for dygtige folk, vi mangler,
som gerne vil integreres, som gerne vil lere det grenlandske sprog,
og som gerne vil respektere vores kultur. Det vil vi gerne kigge
narmere pa.

Kl.21:23

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. S er det hr. Rasmus Jarlov, Det Konservative Folkepar-
ti.

Kl. 21:23

Rasmus Jarlov (KF):

Mange tak for en faktisk rigtig god tale, synes jeg, som havde mange
gode overvejelser, som jeg selv kunne vaere meget enig i. Jeg synes,
det var rigtig speendende at here pa. I forhold til spergsmalet om
dansk tilstedevaerelse i Grenland synes jeg, at ordfereren her gar lidt
for langt i forhold til sddan nermest at fa det til at lyde, som om det
er unaturligt, at der f.eks. er en masse grenlandske stednavne, som
er danske. Arsagen til det er jo, at det er danskere, der har kortlagt
Grenland. Det er jo ikke sadan, at det er unaturligt.

Pa samme made er det helt rigtigt, nir ordfereren siger, at Dan-
mark kun er en arktisk magt pa grund af Grenland — det er jeg helt
enig i — men det, man retfeerdigvis ogsa mangler at fi med, synes
jeg, er, at Gronland ogsa kun er det Grenland, det er i dag, pa grund
af Danmark. Ostgrenland ville ikke tilhere Grenland, hvis ikke det
var pa grund af Danmark. S& ville det tilhere Norge eller en anden
stormagt, som ville have sat sig pa det. Sa jeg synes godt, man kunne
anerkende, at Gronland ogsa er mere pa grund af Danmark, og ikke
kun, at det er Danmark, der har noget ud af fellesskabet.

Kl. 21:24

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren, versgo.
Kl. 21:24

Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU):
Forst og fremmest vil jeg gerne sige tak for anerkendelsen. Det bety-
der meget, at vi kan finde felles grund for at kunne snakke videre i
vores dialog mellem hinanden. Det der med stednavne og nogle af
de andre ting var jo ikke s meget det, min tale som sadan gik ud pa.
Men for at ga lidt ind pa det vil jeg sige, at jeg synes, at vi selvfolge-
lig altid kan finde noget anerkendelsesvardigt at sige om hinanden.
Men pa samme made kan man jo sige, at Danmark ikke ville have
veret noget uden Grenland. Danmark ville ikke have varet den der
arktiske stormagt, som man kalder det, uden Grenland. Og man kan
ikke lave spekulationer, i forhold til hvis Grenland igennem tiden
faktisk havde haft politisk magt og selv kunne lave forhandlinger,
om det virkelig ville have set anderledes ud i forhold til @stgrenland.
Det er kun spekulationer.

Kl. 21:25

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Rasmus Jarlov.
Kl. 21:25

Rasmus Jarlov (KF):
Det er rigtigt nok, at det er svert at sige med sikkerhed, hvordan
historien ville have udviklet sig. Ville Grenland have udviklet sig
til en stor nation med millioner af mennesker, som havde veret
stor nok til at modsta trykket fra stormagterne af sig selv, uden at
Danmark havde varet deroppe? Det har altsa ikke formodningen
for sig. Det har det altsé ikke. Og meget konkret har Danmark jo
taget rigtig mange kampe for Grenland. Vi kemper i gjeblikket,
og vi bruger utrolig mange kraefter og ressourcer pa at sikre, at
Nordpolen kommer til at tilhere Grenland. S& Grenland bliver storre
pa grund af dansk indsats, og det synes jeg bare ville vere rart at
man anerkendte i stedet for at fa det til at se ud, som om det kun er
Danmark, der har noget ud af sin tilstedevaerelse deroppe.

Kl. 21:26

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak. Sa er det ordfereren. Versgo.
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Kl. 21:26

Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU):
Jamen jeg er ret sikker pa, at Danmark laver disse forhandlinger
for at gere Danmark sterre. Og det er jo, fordi det lige nu er et
dansk territorium, man netop kaemper for. Ellers ville det have varet
Gronland, der sad ved det her forhandlingsbord for at diskutere disse
ting. Men nar det sa er sagt, er jeg fuldsteendig enig i, at vi altid kan
finde noget, vi kan vere enige om. Vi kan altid finde noget, vi kan
anerkende hinanden for, og det skal vi selvfelgelig ogsa blive bedre
til. Jeg kan ogsa sige — spekulationer til side — at halvdelen af min
familie jo er dansk. Jeg kan bare se en forskel mellem min danske og
min grenlandske familie, i forhold til hvor uligheden ligger, og det er
derfor, jeg blev politiker.

Kl. 21:26

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. Sa er det hr. Jens Rohde, KD.
Kl. 21:26

Jens Rohde (KD):
Det er bare en kommentar til det der med, at vi altid skal ligne
hinanden. Jeg elsker fru Aki-Matilda Hoegh-Dams taler, fordi hun
har den der fantastiske evne til at sta i egen ret og insisterer pa, at vi
jo netop ikke skal ligne hinanden og holder fast i det. Det er jo sddan
en uskik, vi har fra dansk side, at hvis ikke man forhandler pa dansk
og den made, vi altid ger det pa, som vi opfatter som dansk og vores
tradition, har vi faktisk enormt sveert ved at agere i miljoet. Der vil
jeg bare lige citere Tina Dickow, som jo synger, at man kan tage
pigen ud af Aarhus, men man kan aldrig nogen sinde tage Aarhus ud
af pigen. Og det skal man heller ikke, og sadan er det ogsa i forhold
til Grenland, for det skal vi jo respektere her, og jeg synes, det er
pragtfuldt at here, at man ikke kan tage Grenland ud af pigen.

Kl. 21:27

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.
Kl. 21:27

Aki-Matilda Heegh-Dam (SIU):
Mange tak for anerkendelsen, og jo flere forskellige politiske hold-
ninger, der begynder at dukke op her og der i Folketinget, jo mere
forfriskende er det, og jeg tror ogsa, at der er brug for en eller
anden form for diversitet, for ligesom vi er i en globaliseret verden,
bliver vi ogsé nedt til at snakke i forskellige kulturelle former, og
anerkendelsen her er i hvert fald meget vigtig for mig. Jeg synes,
det er vigtigt, at vi begynder at satte fokus pd nogle af de her
emner. En af de ting, jeg ogsé satte pa dagsordenen i dag, var netop
integrations- og udlendingepolitik, og det er jo bl.a., fordi du i det
grenlandske parlament kan snakke fra talerstolen pd dit modersmél,
og da jeg skulle til at skrive min tale, kunne jeg ikke fa mig selv
til det, sd jeg blev nedt til at skrive den pa grenlandsk forst og s
oversatte den, og s far jeg bare folelsen nogle gange af, hvorfor jeg
ikke bare kan ga herop og snakke pd mit eget sprog.

Kl.21:28

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. Der er ikke flere korte bemarkninger, og derfor siger
vi tak til Aki-Matilda Heegh-Dam. Sa er det hr. Edmund Joensen.
Vearsgo.
Kl.21:28

(Ordferer)

Edmund Joensen (SP):

Tak. Vi star her i dag og ser tilbage pé det folketingsar, som er gaet.
Det har veeret et ar, der har veret preeget af corona, men ogsa et ar,

der har veret praeget af samarbejdsvilje — en samarbejdsvilje, der har
vist sig i flere sammenhenge, ogsa mellem rigsdelene.

Jeg vil kaste et blik pa den opmarksomhed, der har veeret pa
Fareerne det seneste ar. Det er 18 smé gronne ger midt ude i det
stormomsuste Atlanterhav, som nasten ingen ud over vore nordiske
naboer kender til endsige har hert om. Eller sddan var det engang,
for det er sandelig ikke laengere tilfaeldet. Det er meget muligt, at den
menige amerikaner, kineser eller russer ikke kender til Faeroerne,
men jeg skal love for, at deres regeringer til gengeld i hej grad
kender til vores eksistens. Nar den forhenvaerende amerikanske am-
bassader i Danmark, Carla Sands, ikke kun en, men flere gange i
sin embedsperiode satte sig i et fly med kurs mod Faereerne, var det
ikke for at nyde den faereske natur, og det var heller ikke formélet
med den kinesiske ambassaders beseg i 2019 — et besgg, som i
ovrigt vakte stor opmarksomhed i hele rigsfaellesskabet. Det samme
menster har vi set i Grenland de senere ar.

Den internationale opmarksomhed for den nordlige del af rigs-
feellesskabet har vaeret og er stadig enorm. Kineserne ville finansiere
en ny lufthavn i Grenland, og USA oprettede et konsulat i Nuuk og
sendte en sum penge til Gronland for at give landet et skonomisk
loft under coronakrisen, for ikke at glemme kebstilbuddet til Gron-
land fra den tidligere amerikanske preesident Donald Trump.

Denne store opmarksomhed skyldes naturligvis Arktis' og kon-
gerigets rolle som en arktisk stat. Hele verdens gjne er med andre
ord rettet imod Nordatlanten og kongeriget Danmark, isar de nordli-
ge dele af riget. Magtbalancen i kongeriget er ved at tippe over til
de nordlige dele af rigsfaellesskabet. Dette er ikke l&ngere gatverk,
men en klokkeklar konstatering, der for alvor blev synliggjort ved
den amerikanske udenrigsministers beseg i maj. For anden gang
inden for et ar var den grenlandske og feereske minister for uden-
rigsanliggender til mede med den amerikanske udenrigsminister, og
dette er historisk, men ikke tilfeeldigt. Feereerne og iser Grenland
har faet mere veegt i en geopolitisk sammenheng, mere end nogen
sinde for.

Men hvad betyder denne konstatering for rigsfaellesskabet? Den
betyder, at vi star midt i en brydningstid, hvor vi skal finde en made
at skabe rigsfallesskabet 2.0, som det hedder pa moderne sprog,
pa, altsa en opdatering eller modernisering af vores historiske fzlles-
skab. Den magtbalance, der bliver talt om, ma afspejles i landenes
handlemuligheder hver isaer, men ogsa til en vis grad i, hvordan vi
agerer sammen. Vi skal altsé finde en méade, hvor vi sammen finder
losninger, nar der opstar interne interessekonflikter — lgsninger, som
alle tre rigsdele kan se sig selv i. Det er pa den made, vi sammen
kan vere en stormagt i arktisk regi. Med andre ord har vi med et
spogelse at gore, som vi fortier, men som vi er nedt til at tale om.
For som det gamle grenlandske ordsprog siger: Hvis man fortier et
spogelse, vokser det sig bare storre.

Kl. 21:34

Hver for sig har vi ingen magt, men sammen er vi en stormagt.
Her vil jeg igen tage fat i den forhenvarende arktiske ambassader
Peter Taksoe-Jensens citat om, at den sterste trussel mod danske
interesser i Arktis ikke er russerne, men udsigten til, at rigsfaellesska-
bets sammenhangskraft bliver svaekket. For det er mere afgerende
end nogensinde, at vi opnar en intern enighed om den forenede
udenrigs- og sikkerhedspolitiske linje, og derfor skal den nuvaerende
kurs om inddragelse og informationsdeling mellem Danmark, Gren-
land og Faereerne styrkes.

Det er af afgerende betydning, at dialogen mellem rigsdelene
bliver forbedret, og at vi arbejder frem mod at opstille felles rade
linjer internt. Hvis ikke vi gor det, er det ifolge Takswe-Jensen ikke
lengere russerne, som er den storste trussel mod danske interesser
i Arktis, men udsigten til, at rigsfeellesskabets sammenhaengskraft
bliver svakket.
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Vi bliver nedt til at se i gjnene, at magtbalancen i Rigsfzllesska-
bet i realiteten skal vaere delt pa alle tre rigsdele. Pa den méde far
vi for alvor et sammentemret, modstandsdygtigt og baredygtigt rigs-
feellesskab. Med en storre magt folger selvfolgelig et storre ansvar,
og Faergerne bliver nedt til at vere sit ansvar bevidst.

Der skal altsa tages nogle udenrigs- og sikkerhedspolitiske voks-
ne beslutninger, og det skal vere slut med at vare naiv, hvad angér
udenrigs- og sikkerhedspolitikken. Det tror jeg pd kommer til at
ske over tid, og Feereerne kommer til at vokse med opgaven. Dette
kraever dog, at den danske regering er villig til at losne handbremsen
og ser muligheder og lesninger i disse udfordringer. Den danske
regering kunne f.eks. starte med at vise sin gode vilje i en anden sag,
nemlig at indfri det faeraske onske om at fa fuldgyldigt medlemskab
i Nordisk Rad. Det har vi faet stadfaestet Grundloven ikke er en
hindring for, men det kreever derimod en politisk vilje, iser fra den
danske regerings side. Det gaelder bade, nar det kommer til den
konkrete sag med Nordisk Rad, men ogsa i det hele taget i udenrigs-
og sikkerhedspolitik.

Her til sidst vil jeg gerne takke regeringen og hele Folketinget
for et godt samarbejde det seneste folketingsér. Det har veret et
godt politisk &r, og jeg kan med stolthed og glaede sige, at vi har
veret med til at nedbryde flere greensehindringer. Ogsa en stor tak
til regeringen og folketingets partier, som har bevilget finansiering
til en undersegelse af forholdene for Kriminalforsorgen pa Fareerne,
midler til en bus til Trivselsfonden for Patienthotellet Torshavn, op-
lysning om rigsfallesskabet gennem en filmpulje og feerdiggerelsen
af den feresk-grenlandske ordbog.

Jeg ser frem til et fortsat godt samarbejde med hele Folketinget
og vil hermed gerne onske alle mine kolleger en god sommer. Tak.

Kl.21:38

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. Der er en kort bemerkning til hr. Kasper Roug, Social-
demokratiet.

Kl.21:38

Kasper Roug (S):
Tak for det. Tak for talen, og tak for det gode samarbejde i lobet
af aret. Jeg synes egentlig nok, at det, som ordfereren siger, nemlig
at vi ingen magt er hver for sig, men at vi sammen er en stormagt,
beskriver rigsfellesskabet meget godt. Men jeg héber da selvfolge-
lig ogsa, at ordfereren til gengaeld vil vere lidt mere konkret om,
hvordan vi kan lave et rigsfaellesskab 2.0 — det lyder nemlig rigtig
spendende — og anerkende, at det jo lige praecis er det, som rege-
ringen arbejder hen imod; altsa det her princip om, at nér vi lige
preacis har felles opgaver, skal vi ogsé finde fzlles lgsninger internt
i rigsfellesskabet.

Kl.21:39

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren, versgo.
Kl. 21:39

Edmund Joensen (SP):
Tak. Og tak for de gode ord. Jeg er fuldsteendig enig i, at vi skal
finde losninger, sa vi holder sammen i rigsfellesskabet; for det er s&
rigtigt, som det er sagt: at sammen er vi en stormagt i arktisk regi,
men hver for sig er vi det ikke.

Kl. 21:39

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Kasper Roug? Nej. Sa er det hr. Christoffer Aagaard Melson.
Versgo.

Kl. 21:39

Christoffer Aagaard Melson (V):

Tak for ordet. Jeg vil ogsa godt takke for den gode tale, jeg kunne
ikke vaere mere enig. Vi skal huske at itales@tte, hvorfor rigsfelles-
skabet er en fordel for alle tre lande. For Danmark handler det jo
om, at vi ud over vores kulturelle og historiske fallesskab far seede
ved det store bord, havde jeg ner sagt, og for Fereerne og Grenland
handler det jo om, at Danmark har nogle sterre muskler til at hjelpe
med, s vi kan lofte nogle opgaver sammen pa en bedre made.

Jeg vil sparge ordfereren ind til en af de opgaver, hvor jeg
teenker, at Danmark méske kunne yde en lidt mere aktiv indsats,
nemlig i forhold til handelsaftaler. Kunne ordfereren se en rolle der
for Danmark i forhold til at yde en endnu mere aktiv indsats for en
ny handelsaftale med EU og USA, der jo ogsa kunne vare med til
maske at forbedre den sikkerhedspolitiske situation for Feergerne?

Kl. 21:40

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordforeren.
Kl. 21:40

Edmund Joensen (SP):
Tak. Ja, Faergerne har absolut brug for en frihandelsaftale med f.eks.
EU. Altsa, for gjeblikket er Feraerne et ressourcestaerkt land, men
vi selger for det meste ravarer til verden, altsa til EU, til Kina,
til Rusland og til USA. Der er ingen tvivl om, at feeresk ekonomi
ville kunne vokse sig meget staerkere, hvis vi havde frihandel med
specielt EU-landene, og vi kunne maske tage afstand til Rusland,
som har veeret en del i sagelyset. Tak.

Kl. 21:41

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Christoffer Aagaard Melson.
Kl. 21:41

Christoffer Aagaard Melson (V):

Tak for det. Jeg er helt enig. Nu kan jeg se, at bade udenrigsministe-
ren og statsministeren er her i dag. Jeg ved, at de arbejder hardt pa
sagen, sa jeg héber, at det er en dagsorden, vi for alvor far tacklet
igennem. For ligesom ordfereren mener jeg, at det er en afgerende
ting for rigsfellesskabet og for vores faelles sikkerhed, at vi kan
hjzelpe hinanden med den slags ting. Sa det var egentlig bare en
kommentar til det.

Kl. 21:41
Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.

Kl. 21:41
Edmund Joensen (SP):

Tak. Jeg ved, at lagmanden har rejst sagen over for statsministeren,
og at statsministeren har rejst sagen over for von der Leyen pa
hajeste niveau. Sé den danske regering har til dags dato gjort, hvad
den kunne gore. Men hvad der sker mere, og hvad der kan geres
mere, mé vi se, men vi ma selvfelgelig alle lofte den byrde.

Kl. 21:42

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
S4 er det fru Katarina Ammitzbell, Det Konservative Folkeparti.
Kl. 21:42

Katarina Ammitzbell (KF):

Tak til ordfereren for en valdig god tale, der kom godt omkring.
Der blev ogsa sagt, at vi skal lave et rigsfzllesskab 2.0. Og den
tidligere amerikanske udenrigsminister Mike Pompeo udtalte i 2019,
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at der nu er en ny @ra for de strategiske interesser i Arktis, herunder
selvfolgelig ogsa Faereerne. S& det giver os netop et behov for at

se pa sikkerhedspolitik og rigsfaellesskabet pa en helt ny made. Og
jeg synes, jeg herte ordfereren understrege behovet for, at vi star
sammen, ogsa udenrigspolitisk. Men samtidig vil jeg ogsé gerne
here ordfereren: Hvordan balancerer man sa fra feeresk side bedst
det, at vi star sammen udenrigspolitisk, med de interesser, Faerogerne
matte have for at kunne tiltraekke investeringer, bade for sit eget
erhvervsliv, men ogsa i forhold til ressourcer? Tak.

Kl. 21:43
Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordfereren.

Kl. 21:43
Edmund Joensen (SP):

Det er et stort spergsmél, men selvfolgelig er Fergerne interesseret
1 at gore sig ressourcesterkt. Det er Feroerne allerede, og Fereerne
er for forste gang nogenlunde pé hejde med Danmark, nér vi snakker
om bnp pr. indbygger. Men indtjeningen pa Faereerne svinger jo alt
efter fiskebestanden og markedet, s& den svinger meget. Men for
ojeblikket star det godt til.

Kl. 21:44

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Fru Katarina Ammitzbell.
Kl. 21:44

Katarina Ammitzbell (KF):
Tak. Jeg har et kort spergsmal til. Det er i forhold til den udenrigspo-
litiske situation og det at std sammen og sa i forhold til investeringer,
og at man orienterer sig mod Rusland og Kina. Men hvordan er det
sé 1 forhold til Det Europziske Fallesskab, hvor vi ser en stigende
interesse fra mange af EU's lande ogsa mod det nordatlantiske?
Hvordan ser ordfereren potentialet her for at udvikle et steerkere
okonomisk fellesskab den vej, og inden for hvilke omrader i forhold
til EU kunne det vaere? Tak.

Kl. 21:45

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ordforeren.
Kl. 21:45

Edmund Joensen (SP):
Tak. Faereerne har en simpel handelsaftale med EU for gjeblikket.
Det vil sige, at vi mest selger ravarer til EU. Men EU har et abent
marked pé Fargerne, sa der er en stor ubalance i handelsforholdet til
Fareerne, og det er netop det, som vi ma rette op pa.

Kl. 21:45

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. Hr. Bertel Haarder, Venstre.
KI. 21:45

Bertel Haarder (V):

Tak for en monumental, flot tale med et velargumenteret forsvar
for rigsfaellesskabet, og ikke bare et forsvar, men med den staerke
begrundelse, at jo mere betydning Nordatlanten fér, jo vigtigere er
det for alle tre rigsdele, at vi holder sammen i rigsfaellesskabet og
derved bliver mere end tre gange en. Vi bliver mere ved at vere
sammen.

Tak ogsa for samarbejdet i Nordisk Rad om fjernelse af grense-
hindringer mellem rigsfaellesskabets dele. Jeg forstar s& udmaerket
onsket om, at Faereerne fér sin egen delegation, uathaengig af Dan-
marks, til Nordisk Rad. Jeg forstdr det udmerket. Vi har dreftet det
pa session efter session. Det kraever alle de nordiske staters accept,

og derfor er det ikke kun Danmark. Det vil jeg sperge om ikke hr.
Edmund Joensen er enig med mig i.
Kl. 21:46

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Versgo til ordfereren.
Kl. 21:46

Edmund Joensen (SP):
Tak. Tak for ordene. Jeg er enig, men vi havde en foresporgsel fra
hr. Christian Juhl her forleden, som blev besvaret i Folketinget. Og
jeg forstod svaret sdledes, at grundloven ikke var nogen hindring for
Fzroernes egen deltagelse i Nordisk Rad som fuldt medlem. Men
det afgerende var, om staten, altsd Danmark, ville sige ja. Sddan
forstér jeg det.

Kl. 21:47

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Bertel Haarder, veersgo.
Kl. 21:47

Bertel Haarder (V):
Jeg er enig i, at grundloven ikke er til hinder for det, men det kraever
altsa enighed mellem de nordiske lande. Som president for Nordisk
Rad ville jeg enske, at vi kunne trylle. Men vi skal altsa vare enige
om det alle fem.

Kl.21:48

Edmund Joensen (SP):
Ja — men tak for spergsmélet. Hvis nu Danmark siger ja, kan vi g
videre til de andre nordiske lande og stille dem spergsmélet, og det
ville hjelpe en hel del, tror jeg. Tak for spergsmalet.

Kl.21:48

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Jeg ser ikke flere, der har bedt om en kort bemaerkning, og derfor
siger vi tak til Edmund Joensen. Sjardur Skaale, veersgo.

Kl.21:48

(Ordferer)

Sjurdur Skaale (JF):

Tak for det. Denne talerstol er til det fzlles, det samfundsmaessige,
og ikke til det private, personlige eller det intime. Men i dag bliver
jeg nadt til at gare en undtagelse, for jeg er blevet gjort opmeerk-
som pa nogle personlige forhold, som det nok er bedst at jeg selv
fremlaegger, for en eller anden blodterstig journalist graver det frem
og gor det til en stor skandale. Min rolle her i huset er at vere

en nordatlantisk modvaegt til rigets danske politiske og kongelige
centralmagt. Det problematiske i den nye indsigt, jeg har faet, er, at
jeg selv er dansk. Jeg er ikke bare dansk; jeg er kongelig.

Min bror har i lang tid gransket vores slagt, og det viser sig,
at vi stammer i lige linje fra danernes suverant sterste og jo mest
betydningsfulde konge, selveste Harald Blatand. Ham er der sikkert
andre her i salen der ogsa stammer fra, men jeg skulle jo netop vere
noget andet. Derfor satter den nye viden bade mit personlige og
mit politiske liv i et nyt perspektiv, og de mange merkelige folelser,
det vaekker, straekker sig helt fra frygt for at blive beskyldt for dob-
beltspil til stolthed — stolthed over, at det altsa var min familie, der
forenede Danmark, begyndte et opger med 900-tallets meget brutale
skikke ved at indfere kristendommen og saledes startede den lange
rejse imod den retsstat, som vi kender.

De, der har lest Frans G. Bengtssons fortelling om bl.a. Harald
Blétand i de legendariske romaner »Rede Ormg, ved, hvad jeg taler
om. [ min familie har vi altid dyrket de beger, og nu forstar jeg hvor-
for. Det er vores familiefortelling. Det er hylende morsomt, men det
er ogsa gruopvaekkende at leese om, hvordan fejder blev afgjort ved,
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at den, der kunne kappe hovedet af sin fjende, fik ret. Men midt

i al grusomheden ma man dog sige, at afgerelser blev truffet. Nar
et hoved rullede, kom man videre, og der kan vi leere noget af de
gamle vikinger — ikke nar det gaelder de rullende hoveder, men nér
det geelder det med at komme videre.

Der har i dagspressen pa det sidste veeret mange historier om alt
for lange ventetider i retssystemet. Hverken de kriminelle eller deres
ofre kan komme videre med deres liv, fordi de venter og venter pa
domstolenes afgerelser. Retssystemet er faelles for hele riget, og vi
oplever ogsa problemet pa Feeroerne.

Jeg har for talt om en stor civil erstatningssag, der blev rejst mod
ledelsen af en dansk bank pa Fergerne og dens danske datterbank,
der begge blev erklaeret konkurs i &r 2010. For et &r siden faldt der
endelig dom i sagen om den danske datterbank. Personerne blev fri-
kendt, 9 ér efter banken var erkleret konkurs, og 7 ar efter retssagen
startede.

Jeg tager den op igen i dag, for sagen i forbindelse med den
feeraske bank kerer stadig veek, og nu star det klart, at efter en dom
i byretten i 2019 skal retssagen starte igen i Ostre Landsret om et ar.
Der forventes at falde dom i december 2022, altsé efter 10 ar med
retssager og 12 ar efter bankens konkurs.

Hvis man ser pa den anden sag og pa Finansiel Stabilitets succes-
rate generelt, er det sandsynligt, at personerne bliver frifundet, men
det ville veere fuldstaendig lige meget. I det arti, der er gaet, er de
sagsogte domt i medierne og socialt. De har betalt en stor personlig
pris, og de har tabt deres muligheder for at agere frit i erhvervslivet.
Sa hjeelper det ikke noget, at rettens everste instans finder, at man
er uskyldig. Det giver ikke 10 tabte ar tilbage. Som man siger pa
engelsk: Justice delayed is justice denied. Nar man sidder fanget i
retssystemets masker i sa lang tid, er det en dom i sig selv. Man
renses juridisk, men man er demt af processen.

Hyvis personerne sa skulle blive fundet skyldige, har de ingen
jordisk chance for at betale alle pengene tilbage alligevel. Der er
ingen vindere her. Og dog: Sagsomkostningerne hidtil overstiger
formentlig 100 mio. kr., sikkert langt mere, og det er skatteyderne,
der bleder. Det vil sige, at mens nogle personers retssikkerhed bliver
veak i processen, er der andre, der scorer kassen pd samme proces, og
som altsd har en gkonomisk interesse i den. Det er ikke deres skyld,
men nar nogle kan fa ekonomisk gevinst af noget, der undergraver
retssikkerheden, er rammerne ikke i orden.

Kl. 21:54

Vi skal herfra ikke blande os i den demmende magts arbejde,
men Vi ber sette en tidsmaessig graense for, hvor laenge staten kan
vere efter en person. Det er en betingelse for at kunne opretholde
vores mest basale princip, retssikkerheden. Og det siger jeg altsa ba-
de som politiker og som efterkommer af manden, der gjorde op med
de gamle dages halshugninger. Pa Harald Blatands tid i 900-tallet
var dommene ikke altid retfeerdige, men de blev eksekveret hurtigt.
Det var ikke Haralds mening, at det skulle blive omvendt, nemlig
at dommene er retfeerdige, men at de eksekveres uendelig langsomt,
for sa forsvinder retfeerdigheden i processen, og vi stér tilbage med
hverken den hurtige eksekvering eller retfeerdigheden. Sé lad os i
retfeerdighedens, retssikkerhedens og Harald Blatands navn fa sat
den graense.

Sa til noget positivt. Jeg indgik sammen med andre en aftale med
den forrige regering om en pulje til produktion af dokumentarfilm
fra rigsfellesskabets tre lande. Puljen var med til at finansiere bl.a.
filmen »Skal«, der viser de meget dybe klofter, der er mellem den
konservative og den liberale flgj pa Feergerne. Den fik topanmel-
delser i danske medier, den har haft mange tilskuere, og den har
saledes, som hensigten var, vaeret med til at hejne kendskabet til og
forstaelsen for Faergerne i resten af riget.

I december indgik vi en lignende aftale med den siddende rege-
ring. Den vil fore til flere film, bedre kendskab og bedre forstéelse.

Tak for det, finansminister, og tak til Folketingets andre partier for
de aftaler, vi indgik i december. De vil alle fore til konkrete, gavnli-
ge projekter, og jeg skal hilse at sige, at folk er glade.

Til sidst: Poul Schliiter er géet bort. Det var ham, der i 1992,
efter 17 ars tovtraekkeri, efterkom Fergernes krav om at overtage
undergrunden og dermed lase en lang og opslidende konflikt. Jeg
spurgte ham engang, hvordan han som statsminister kunne gere det,
som andre statsministre og embedsvarket havde sagt var umuligt i
henhold til grundloven. Det meget elegante svar var:

Min beslutning byggede slet ikke pa juraen. Den byggede pé
min egen politiske og filosofiske vurdering og pa ensket om gode
relationer mellem Danmark og Feereerne.

Der blev her i huset for nogle ar siden talt om nedvendighedens
politik. Schliiter forstod sig pa politikkens nedvendighed. Det haber
jeg ogsa den siddende regering vil gere i den kommende tid, hvor
udenrigs- og sikkerhedspolitiske forhold kan sette kiler i rigsfelles-
skabet, hvis ikke de tackles i Schliiters and — eller i min forfader
Harald Blatands and. Det er jo ikke tilfzldigt, at en teknisk opfin-
delse, der kan fa meget forskellige enheder til at fungere sammen,
kaldes bluetooth. Der vil blive brug for megen politisk bluetooth i de
kommende é&r. Tak for ordet.

Kl. 21:57

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Nu skal jeg se, hvad der er af korte bemaerknin-
ger. Der er en kort bemerkning fra fru Tanja Larsson.

Kl. 21:57

Tanja Larsson (S):

Tak. Forleden havde vi den traditionsrige og arlige droftelse af rigs-
fellesskabets muligheder og udfordringer. Ordfereren var jo desver-
re sygemeldt pé det tidspunkt, sa velkommen tilbage. Det er godt at
se, at hr. Sjurdur Skaale har det godt igen. Ordfererens stedfortrader
rejste en vigtig og spendende debat om Fereernes handel med om-
verdenen, herunder afthengighedsforholdet til Rusland og ensket om
at handle mere med EU. Statsministeren navnte jo i sin tale tidligere
i dag behovet for, at vi i rigsfaellesskabet star sammen om vores
feelles vaerdier som vaern mod dem, der ikke deler dem. Hvordan

ser ordfereren pa sagen, og hvordan mener ordfereren at vi kan
bruge rigsfaellesskabet til at fremme Fergernes handel med EU og
omverdenen?

Kl. 21:58
Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Ordfoareren.

Kl. 21:58
Sjurdur Skaale (JF):

Tak for spergsmélet. Nér det gaelder handlen med Rusland, vil jeg
forst og fremmest sige, at alle europaiske lande szelger alt det til
Rusland, som Rusland vil kebe af dem. Det gor Danmark ogsa.
Man selger ikke madvarer til Rusland, fordi Rusland ikke vil kebe
madvarer fra europ@iske lande, bortset fra fra Fergerne, fordi vi
ikke er med i de gensidige sanktioner, der er. Men jeg er selvfolgelig
ikke glad for, at vi er sa ekonomisk athaengige af Rusland, som vi
er nu — slet ikke. Det ville vaere en stor fordel for vores gkonomi,
hvis vi fik bedre adgang til det europeiske marked, og jeg ser det
ogsa som en stor fordel rent strategisk, hvis vi kunne blive mere
athangige af salg til Europa i stedet for salg til Rusland. Det er
meget vigtigt, og jeg haber, at den danske regering, som jo er med i
EU, vil veere med til at bane vejen for, at vi kan fa bedre adgang for
vores produkter til det europaiske marked. Det ville vaere gavnligt
okonomisk og strategisk.
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Kl. 21:59

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Versgo, spergeren.
Kl. 21:59

Tanja Larsson (S):

Tak. Ordfereren n@vner til sidst i sin tale, at vi i rigsfaellesskabet star
over for nogle store faelles udfordringer, som kan risikere at splitte os
ad, hvis ikke vi handterer dem ordentligt. Jeg og Socialdemokratiet
deler onsket om at sikre et teettere, bedre og mere ligeverdigt samar-
bejde mellem Danmark og Faereerne i fremtiden. Hvilke udfordrin-
ger har ordfereren s@rlig i tankerne, og hvordan mener ordfereren vi
kan styrke vores samarbejde om at imedegé dem i fellesskab?

Kl. 22:00
Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Ordfoareren.

Kl. 22:00
Sjurdur Skaale (JF):

Tak for spergsmélet. Det drejer sig om at give hinanden plads.
Nar det gelder handlen med f.eks. Rusland, var der visse kraefter
i Danmark, bade politikere og fra pressen, som enskede, at Danmark
skulle gribe ind og standse vores eksport til Rusland, men man sagde
fra regeringens side: Det er handelspolitik; det lader vi Feereerne
bestemme selv. Séledes kan vi leve i et fellesskab, men forfolge de
interesser, vi hver isar har. Det ville vaere forfeerdelig kostbart for
Fareerne, hvis vi skulle stoppe med at s&lge til Rusland, som jo
er et s vigtigt marked. S& det drejer sig om, at vi giver hinanden
plads og ikke leegger os ind over hinanden, og nar sikkerhedspolitik
bliver mere omfattende, og nar handelspolitik og fiskeripolitik kan
fa sikkerhedspolitiske aspekter, er det meget vigtigt, at man ikke fra
dansk side tromler hen over det og siger, at nu bestemmer vi det her,
og ligesom treekker omraderne tilbage. Det ma forega i en meget tet
dialog. Tak.

Kl. 22:01

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Den naste sporger er hr. Christian Juhl. Varsgo.
Kl. 22:01

Christian Juhl (EL):

Tak for det. Det var jo en ret speendende proces med Rusland, og det
understregede da min kritiske tilgang til EU's tabelige made at arbej-
de pa, men det var noget andet, jeg gerne ville sperge om. Jeg kan
huske, at vi engang fik skeeldud i Folketinget, fordi vi var kommet til
at pristalsregulere bloktilskuddet til Feergerne, og de havde udtrykke-
ligt bedt om ikke at fa pristalsreguleret deres bloktilskud, fordi det
skulle lases fast. Og det kan jeg se at det har veeret i forbindelse med
de sidste tre-fire finanslove, og det er det faste beleb pa godt 600
mio. kr., og nu, hvor Fergerne jo i disse ar har haft en bedre bni pr.
indbygger, end danskerne har haft, vil jeg sperge: Er der planer om,
at man helt vil droppe det?

For jeg kan huske, at en af reprasentanterne fra dengang sagde:
Penge, vi ikke selv har tjent, er ikke gode penge. Og der henviste
vedkommende faering til: Vi vil helst selv tjene pengene, og sa ma |
beholde jeres i Danmark.

Kl. 22:02

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo til ordfereren.

Kl. 22:02

Sjurdur Skaale (JF):

Fra et vist politisk hold er der planer om det. Der var et landsmede
forleden, hvor et parti erklaerede, at de enskede at reducere bloktil-
skuddet kraftigt i den naeste valgperiode, hvis de kom til magten.

Historien er, at man pa Faereerne pé eget initiativ for 20 ar siden
valgte at reducere bloktilskuddet med en tredjedel og fastfryse det
nominelt, og det har jo sparet statskassen for ca. 20 mia. kr. i den
periode, der er gaet. Jeg synes, det er sundt, jeg synes, det er vigtigt,
at man ikke er athangig af ydelser udefra. Det skaber et mere dyna-
misk erhvervsliv, og det er jo ikke sundt for et politisk system, at
der er nogle, der byder sig til og siger, at stem pa os, sa sikrer vi, at
pengene fra danskerne fortsatter, og man siger, at stem pa de andre,
og sd ma I selv tjene til dagen og vejen.

Det er selvfolgelig et mal, at vi skal have bloktilskuddet helt vaek.
Hvor hurtigt det skal ga, ved jeg ikke, men som spergeren sagde,
bliver det jo hvert eneste ar reduceret en lille smule, fordi det er
fastfrosset.

Kl. 22:03

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Veersgo til spergeren.
Kl. 22:03

Christian Juhl (EL):
Jo, men det kunne jo vaere en fin anledning lige nu. I gjeblikket
har vi et stort skonomisk problem i Danmark. Statsministeren siger
godt nok, at vi har en sund ekonomi, men vi har i hvert fald ikke
rigtig penge til en human flygtninge- og indvandrerpolitik, s det
kunne jo vere et rigtig godt beleb at fa ned i det hul i Danmarks
kasse, og hvis den politiske vilje i regeringen sa ogsd kunne @&ndre
sig, ville det veere rigtig, rigtig godt. Men jeg ser frem til, at det gar
godt i Faereerne ogsé i de kommende ar bade ekonomisk, men ogsa
politisk og moralsk.

Kl. 22:03

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo til ordfereren.
Kl. 22:03

Sjurour Skaale (JF):
Tak for det. Bloktilskuddet er i gjeblikket pé ca. 640 mio. kr., og der
er nogle, der argumenterer for at reducere det. For hvis man tager
det samlede billede af de skonomiske relationer mellem Danmark og
Feergerne, sé er der nok mange, der vil mene, at det er Danmark, der
tjener mere pé det end Faereerne. For vi importerer jo alt igennem
Danmark, og vi eksporterer gennem Danmark, agenturerne ligger jo
i Danmark, og der er mange penge, der stremmer til Danmark pa
grund af den konstellation, som vi har. Men det er en diskussion,
som er lgbende pa Faroerne.

Kl. 22:04

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Den neste korte bemarkning er til hr. Karsten Honge. Vaersgo.
Kl. 22:04

Karsten Honge (SF):

Hr. Sjurdur Skaale beskrev nogle af dilemmaerne i sin tale i forhold
til eksporten til Rusland, og det er jo dbenlyst et dilemma, at vi i
Europa forsgger at have sanktioner mod Rusland, og sa at Faereerne
samtidig eksporterer. Til gengeeld beskrev hr. Sjurdur Skaale ogsa
lige eller antydede i hvert fald de historiske betingelser, der var for,
hvorfor vi er endt i den situation. Hvordan kommer vi ud af den?
Altsa, hvad skal der til, for at man enten abner europaeiske markeder
for feerask fisk, eller vi selvfolgelig pa anden vis kompenserer for
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den manglende eksport, hvis Faergerne skal stoppe med at eksportere
til Rusland?

Kl. 22:05
Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.

Kl. 22:05
Sjurour Skaale (JF):

Tak for det. Historisk set begyndte vi at eksportere i stor stil til de
russiske markeder, fordi vi blev sanktioneret af Europa. Det var i
2013-2014, og i et helt ar var de europaiske havne totalt lukkede for
fereske skibe. Det var en fejde, det var en uenighed, og det viste sig,
at vi havde ret hele tiden, og vi vandt sé den efterfolgende retssag,
og sanktionerne blev opheavet, og vi endte med at fa ret i det, som vi
havde sagt og kraevet. S& det var en fejl, man gjorde fra europaisk
side, og det var derfor, Europa ligesom skubbede os over i Ruslands
hander.

Hvordan kommer vi ud af det? Hvis vi far en bedre aftale med
Europa, altsd om foraedlede produkter — nu kan vi naesten kun ek-
sportere ravarer — hvor vi far bedre adgang for vores produkter, s
vil det vaere en keempe fordel, og det vil gere, at vi vil blive langt
mindre athengige af Rusland, end vi er i dag. Jeg kan godt se, at det,
hvis man f.eks. bliver mere aftheengig af Rusland, i hvert fald kan fa
politiske implikationer.

Kl. 22:06

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo til spergeren.
Kl. 22:06

Karsten Honge (SF):

Jo, jo, men jeg er jo netop helt med pé de historiske forklaringer pa,
hvorfor man endte i den faktisk for alle parter pa naer Rusland sadan
lidt uholdbare situation, at man, som hr. Sjurdur Skaale selv siger,
blev skubbet i armene pé russerne. Der kan vi jo ikke komme uden
om, at det naermest var det, der foregik. Sa det, der er interessant nu,
er vel, hvordan man far rykket Feeroerne ud af bjernens kler derovre.
Altsa, hvad skal der til, og hvilke processer ser hr. Sjardur Skaale
for sig, hvor vi far rettet op pa det der underlige med, at Feereerne
eksporterer, mens resten af Europa sanktionerer?

Kl. 22:06
Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.

Kl. 22:06
Sjurour Skaale (JF):

Som jeg sagde i svaret lige for, eksporterer andre lande ogsa til
Rusland, og der er mange pa Fareerne, der vil sige: Hvorfor er det et
problem, at man kan kebe en feeresk laks i Moskva, mens det ikke er
et problem, at man kan kabe en BMW-bil i Moskva? Hvorfor er det
et problem? Men jeg synes, det kan blive et politisk problem, at vi er
sa bundet til Rusland, som vi er nu, og lgsningen er, at vi far bedre
adgang til de europaeiske markeder. Det er simpelt hen lgsningen,
som ligger, og det burde alle have en interesse i, og faktisk ogsa en
strategisk interesse.

Kl. 22:07

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Der er ikke flere korte bemerkninger. Jeg skal
lige bede ordfereren om at terre af her.

Den neeste ordferer er hr. Sikandar Siddique, som bedes komme
pa talerstolen. Varsgo.

Kl. 22:07

(Privatist)

Sikandar Siddique (UFG):

Formand, statsminister. Hadet breder sig som ringe i vandet, det
tager til i styrke, samles i brusende, stormende belger og i oprert
hav. Nér det er allerveerst, kan det rejse sig som en tsunami af had

og skylle de mest sarbare med sig, s& de overmandes af had, kvales i
had, drukner i had. I can't breathe, som George Floyd sagde, da livet
blev presset ud af ham.

Hadet kommer mange steder fra — det ved vi — men hadet kom-
mer desverre ogsa fra denne sal i form af hard retorik og politiske
beslutninger fra demokratiets hgjborg, og derfor, venner, er mit bud-
skab i dag, at vi skal passe pa, at vi ikke bliver hadets hgjborg.

I denne sal bliver der keempet for det, vi tror pa, og det skal vi
naturligvis hver isar gere. Men det, der bliver sagt og gjort, kan
ogsa gade hadet og legitimere det. Andre gange bliver hadet bortfor-
klaret, og alt for ofte bliver der blot ladet st til, selv om hadet har
konsekvenser for vores medborgere hver eneste dag, og sa vil hadet
leve videre.

Forleden blev en familie endnu en gang verbalt overfaldet midt i
en gatur pa havnen, med ord sa grove og sa kraenkende, at det vendte
sig i maven pa de fleste. Vi husker alle de to skremte bern, det
var hjerteskerende — hjerteskerende — og da sé jeg mine kollegaer i
Folketingssalen tage afstand. Tak for det. Men — men, venner — det
er ikke nok kun at tage afstand. Det bliver aldrig nok, og det geelder
ogsa statsministeren, serlig ikke, hvis vi selv er med til at fore en
politik, der kan fremsta racistisk, der kan fremsta diskriminerende,
og gere, at vores medborgere foler sig diskrimineret, og at den
diskrimination bliver mainstream.

Sa det er slet, slet ikke nok at tage afstand, for kun handling stop-
per racisme. Min péstand er, at den diskriminerende og racistiske
politik, som dette Folketing har vedtaget eller viderefort, baerer en
del af ansvaret for den belge af had, som vi lige nu ser skylle ind
over vores minoriteter. Jeg oplever det selv, men mange andre, der
ikke har valgt at stille sig op pa Folketingets talerstol, men blot lever
deres almindelige hverdagsliv, oplever det ogsd, nér de handler ind
i Harald Nyborg, nar de gar sendagstur med familien, nar de bruger
den offentlige transport, nér de passer deres arbejde som postbud,
ja, eller, som jeg selv oplevede det her forleden, nar man star foran
bageren og spiser en bolle. Det kan vi ikke leve med, og i stedet skal
vi her i Folketinget ga forrest og vare inspirerende ledere, der viser
en anden vej, hvor hadet fortraenges og empatien og medfelelsen
gades og far plads.

Vi star her i dag til afslutningsdebatten i folketingséret 2021, og
jeg héber, at vi kan slutte dette folketingsar med et feelles lofte om,
at vi vil bekeempe hadet med alt, hvad vi har i os, sa vi, nar vi dbner
Folketinget efter sommerferien, bliver mangfoldighedens hejborg,
handlingens hgjborg, en hgjborg, der bekeemper racisme og had og
setter hver af os fri og giver hver af os lige muligheder for at leve,
som vi vil, uanset hudfarve, uanset religion, uanset seksualitet, uan-
set oprindelse og handicap, s& Folketinget bliver en institution, der
gér forrest og inspirerer befolkningen positivt og giver alle borgere i
Danmark frihed til at veere den, vi hver iser er, uden at frygte at ga
en tur pa gaden, uden at frygte, at man bliver overfaldet af en racist,
mens man venter pa bussen.

Artiers skremmekampagner bygget pa fremmedhad, desveerre
ogsa her pa Christiansborg, har for mig at se radikaliseret dele af
befolkningen og skyllet andre bort i hadets floder. Nu skal vi genska-
be sammenholdet, nu skal vi genskabe friheden, friheden til at vaere
den, man er, friheden til at g& kleedt, som man vil, friheden til at
elske den, man vil, friheden til at se ud, som man vil, friheden til
at tro pa den, man vil, og friheden til at leve i feellesskab pa den
fantastiske planet, som vi er blevet givet til ldns — en planet, vi i
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feellesskab skal passe pa, og et fellesskab, vi skal passe pa, kaere
venner. Tak for ordet.
Kl. 22:12

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Der er en kort bemarkning fra hr. Seren Egge
Rasmussen. (Sikandar Siddique (UFG): Jeg vil gerne lige laese en
vedtagelsestekst op). Jamen vaersgo.

Kl. 22:12

Sikandar Siddique (UFG):

Tak. P4 vegne af Frie Grenne, dvs. Susanne Zimmer (UFG), Uffe
Elbak (UFG) og Sikandar Siddique (UFG), skal jeg laese folgende
forslag til vedtagelse op:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget konstaterer, at endnu et ar er spildt i forhold til at sikre
den nedvendige klimahandling og afbede den klimakatastrofe, der
truer livet pa planeten, som vi kender det.

Folketinget konstaterer, at regeringen er ved at svigte de redukti-
onsmal, der er fastlagt i klimaloven, som i gvrigt ber suppleres med
en klimalov 2.0, der tager ansvar for Danmarks reelle udledninger.

Folketinget konstaterer, at regeringen handler uden rettidig omhu
og dermed er i gang med et generationssvigt, der kan skabe en ube-
boelig og utryg klode og sende hundredvis af millioner af mennesker
pa flugt.

Folketinget konstaterer ligeledes, at endnu et ar er spildt i forhold
til at bekaempe den statsracisme, der har vundet indpas i Danmark.

Der er brug for et konsekvent opger med den forfejlede og umen-
neskelige politik, som udskammer og mistankeligger vores minori-
teter, og al diskriminerende politik ber rulles tilbage, s& Danmark
igen kan blive et humanistisk foregangsland.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 149).

Tak for ordet.
Kl. 22:14

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Vedtagelsesteksten vil indga i de videre forhandlinger.
Der er en kort bemarkning fra Seren Egge Rasmussen. Varsgo.
Kl. 22:14

Seren Egge Rasmussen (EL):

Tak for talen. Jeg har ogsa lidt pa fornemmelsen nogle gange, at der
lugter lidt for meget af svovl i Folketingssalen. Sa jeg deler den der
forventning om, at det kan blive bedre fremadrettet, og at der kan
komme en anden tone, i forhold til hvordan vi omtaler folk med en
flygtninge-/indvandrerbaggrund.

Nu herte jeg ordfererens vedtagelsestekst, hvor ordfereren siger,
at endnu et ar er spildt pa klimadagsordenen. Det synes jeg ikke er
rigtigt. Altsd, vi har jo faktisk taget nogle ret vaesentlige skridt for
at fa planlagt to store energiger, som kan gere, at Danmark kommer
frem til at eksportere vedvarende energi i stedet for, som vi har gjort
indtil nu, at eksportere fossil energi.

Jeg synes ogsa, at det, at vi landede en aftale om at renovere de
almene boliger og afskaffe den der renoveringske pa 17 mia. kr.,
altsa er noget, som giver et plus klimamassigt. Jeg synes, at der
har vaeret mange opfelgninger pa den energiaftale, vi har lavet, som
faktisk treekker i den rigtige retning.

Sa kan ordfereren ikke se, at vi ikke udelukkende har spildt aret,
men at der faktisk er nogle ting, der gér i den rigtige retning?

Kl. 22:15

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo til ordfereren.
Kl. 22:15

Sikandar Siddique (UFG):

I dag ude foran Folketingets trappe var der meadt unge mennesker op
for at vise deres utilfredshed — ngo'er, Klimaradet, bedsteforaldre.
Der er rigtig, rigtig mange mennesker ude i vores samfund, som ikke
deler den opfattelse.

I Frie Grenne mener vi, at klimakrisen er sé presserende, at det
ikke er nok at rykke kommaer, og det er det, jeg mener der er blevet
gjort. Vi bliver nedt til at forstd situationens alvor, og vi bliver nodt
til at handle. Som FN har sagt, er der brug for handling, prompte,
omgéende handling uden historisk fortilfzelde. Og det er det ansvar,
som Frie Grenne mener at Folketinget har svigtet.

Kl. 22:16

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Vearsgo.
Kl. 22:16

Seren Egge Rasmussen (EL):

Jeg er helt enig i, at vi kan gere mere, og jeg er ogsa tit meget
utdlmodig. Vi har sddan et rotationsprincip i Enhedslisten, s vi skal
ud af Folketinget igen — vi vil gerne na at udrette noget, mens vi er
her. Og de her landbrugsforhandlinger kerer alt for langsomt.

Men jeg synes altsa ogsa, at vi i Danmark har faet vedtaget en
klimalov, og at vi faktisk har lavet noget, som satter en retning, og
som presser regeringen. Og som statsministeren ogsa matte indrem-
me i sin tale i dag, fik vi faktisk med det forstaelsespapir, vi lavede,
presset regeringen. Vi har faktisk opnéet noget, og det synes jeg
egentlig at ordfereren skulle anerkende — altsé at der faktisk sker
noget.

Kl. 22:16

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.
Kl. 22:16

Sikandar Siddique (UFG):

Der sker noget, men der sker ikke nok. Jeg var selv med i boligafta-
len, og der kan vi jo godt forhandle om, hvordan Landsbyggefonden
skal se ud, men vi kan ikke forhandle om fysikkens love, vi kan
ikke forhandle om naturens love. Hvis ikke vi reagerer og serger for
omgaende reduktioner, sdédan som FN har sagt siden 2017, bliver det
for sent. Vi bliver nadt til at anerkende den praemis.

Klimakrisen er ikke en krise, vi kan arbejde med, som vi plejer at
gore, ligesom vi heller ikke kunne med coronakrisen. Vi skal handle
lige nu, og det er den preemis, som vi udfordrer.

Kl. 22:17

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak til hr. Sikandar Siddique. Der er ikke flere korte bemaerkninger.
Jo, undskyld, der er indtegnet en kort bemarkning netop nu. Fru Ida
Auken, vaersgo.

Kl.22:17

Ida Auken (S):

Jeg blev nysgerrig efter at hare, om ordfereren, hr. Sikandar Siddi-
que, bare lige ville komme med tre gode forslag, der giver omgéende
reduktioner.
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Kl. 22:17

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.
Kl.22:17

Sikandar Siddique (UFG):
Ja, vi vil have en CO»-afgift lige nu, vi vil have halveret den animal-
ske produktion lige nu — som i lige nu — og sé vil vi gerne have en

klimalov 2.0 vedtaget lige nu.
Kl.22:17

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):

Versgo til spergeren.
Kl. 22:17

Ida Auken (S):

Man kan jo sé sperge, om det ville give omgéende reduktioner. Det
kan man i hvert fald satte spargsmélstegn ved. Selv hvis vi indferte
en COp-afgift lige nu, ville den nappe give omgaende reduktioner.
Men sa vil jeg sparge ordfereren, hvordan man lige nu vil halvere
den animalske produktion. Vil man bare gé ud og ekspropriere? Har
Frie Gronne bare lige sddan 200 mia. kr. til at g& ud og tage folks
veerk og liv fra dem og sige, at det er lige meget med landdistrikterne
og med landbruget, for nu gar vi bare ud og eksproprierer? Er det

sadan nogle tanker, man gor sig?
Kl.22:18

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):

Versgo.
Kl.22:18

Sikandar Siddique (UFG):
Det er jo det, der er problemet i hele klimadebatten. Preemissen for
det er altid arbejdspladser og vakst. Det har vi lagt rigtig meget
vaegt pa i dag. Der tever vi overhovedet ikke; det mé gerne koste
vaekst, og det ma gerne koste arbejdspladser. Det handler om vores
eksistensgrundlag, s& det ma det gerne gore. Det laegger vi overhove-
det ikke skjul pa. For os at se er det netop veeksten, der har gjort, at
vi er kommet hertil i forhold til klimaet. Sé vi laegger overhovedet
ikke skjul pa det. Det mé gerne koste arbejdspladser, og det ma
gerne koste vaekst. Klimakrisen er det absolutte og det vigtigste,
som vi skal tage fat i som folketingspolitikere og som lovgivende
forsamling.

Kl.22:19

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak til hr. Sikandar Siddique. Der er ikke flere spergsmal nu. Den

naste ordferer er fru Inger Stegjberg. Varsgo.
Kl.22:19

(Privatist)
Inger Stejberg (UFG):
Jeg har jo efterhanden siddet nogle ar her i Folketinget, og jeg har
derfor ogsa deltaget i rigtig, rigtig mange afslutningsdebatter. I den
tid har vi i Danmark gennemlevet skonomiske kriser, perioder med
arbejdsleshed, vi har deltaget i krige, vi har oplevet kriser i form af
overenskomstforhandlinger, der har sat samfundet i sté, klimadiskus-
sioner og rigtig meget andet, men et tema har i alle drene gaet igen
og igen: udleendingepolitikken. For ligegyldigt hvordan vi vender
og drejer det, er det uomtvisteligt sddan, at langt de fleste af de
problemer, vi har i Danmark, er her pa grund af udleendinge, der er
kommet hertil.

Vi er desvarre ikke leengere det homogene land, som vi har vee-
ret, og som vi kunne vare, og lad os vaere @rlige over for hinanden:
En stor del af de problemer, som vi slas med, skyldes, at der i alt for

mange ar er kommet alt for mange udlendinge til Danmark. Alt for
mange udlendinge er kriminelle, alt for f4 udlaendinge er i arbejde,
og de bliver dermed forserget af danske skatteydere. De omrader,
hvor det er usikkert at feerdes, ja, det er i ghettoomréder, hvor f.eks.
unge udlendinge haerger. Det er i flygtninge- og indvandrermiljoer,
at piger og kvinder er underlagt social kontrol. Og vi havde med
sikkerhed ikke haft barnebrude her til lands, en akel tradition, der
trekker trade helt tilbage til profeten Muhammed og hans giftermal
med 9-arige Aisha. I dag har vi andre ord for den slags perverterede
handlinger. Og vores efterretningstjeneste bruger ufattelige ressour-
cer pa at overvage og dermed forhindre terrorangreb.

Nu vil regeringen og et flertal i Folketinget sa ydermere pludselig
hente kvinder, der har tilsluttet sig den veerste terrororganisation
nogen sinde, til Danmark. Det ger man, selv om alle ved, at det her
er at importere problemer, og oven i kebet selv om vi ingen forplig-
telser har til at hente kvinder og bern til Danmark. Vi skylder pa
ingen made de her kvinder noget som helst. Det eneste, de fortjener,
er en lukket der og en iskold skulder fra vores side, men regeringen
bukkede under for presset fra venstreorienterede meningsdannere og
godhedsindustrien.

I de her dage stér der sé en flok syrere og nogle — ja, undskyld
udtrykket — dybt naive danskere ude pa Slotspladsen her foran Chri-
stiansborg, de demonstrerer dag ud og dag ind for, at syrerne ikke
skal rejse hjem og genopbygge deres eget land igen, men det skal de.
Og nu haber jeg altsé ikke, at regeringen og et flertal ogsa i den her
sag bukker under for venstreflgjen, meningsdannerne, rektorerne pa
gymnasierne og Dagbladet Politiken. Jeg kan sagtens satte mig ind
i, at det pd mange mader er bedre og langt mere behageligt at vaere
her i Danmark end i Damaskus, men Danmark er ikke deres faedre-
land. Danmark gav dem midlertidig beskyttelse, mens de havde brug
for det, og derfor skal de naturligvis ogsa efterleve myndighedernes
anvisninger og forlade Danmark igen, nar vurderingen er, at det er
muligt, og for nogles vedkommende er det altsa nu.

Et hav af gange har jeg faet besked pa, at nu skal jeg altid
huske at fremhave de gode eksempler, som f.eks. nér en flygtning
eller indvandrer er kommet i arbejde eller i uddannelse, men @rlig
talt, hvorfor egentlig? Hvorfor skal man egentlig takke en flygtning
eller en indvandrer for at forserge sig selv eller vaere i gang med
en offentligt betalt uddannelse? Det burde da vere det forventelige.
Vi gar jo heller ikke og takker naboen eller vores faetter for, at
han rent faktisk er stiet op i dag og taget pa arbejde og ikke er
pa offentlig forsergelse, vi forventer da, at vores nabo eller fatter
arbejder, ligesom jeg jo heller ikke gér og takker min niece og min
neve for, at de tager en uddannelse. Det er da forventeligt, og det er
altsa ligegyldigt, hvor man kommer fra.

Dagens debat har som mange tidligere debatter handlet om lidt af
hvert, men ogsa i dag har udleendingepolitikken fyldt rigtig meget,
og jeg ma sige, at jeg bliver uendelig trist, nar jeg f.eks. herer
Enhedslistens og Radikale Venstres syn pa udleendingespergsmalet,
men det er der jo sadan set ikke noget nyt i. Jeg ved heller ikke
rigtig, om jeg synes, at der er noget nyt i, at Socialdemokraterne
sadan set lober fra deres lofter pa udlendingeomrédet, nar det gel-
der, problemet er bare, at det er til stor skade for alle os danskere,
der elsker Danmark, men det er nu engang sadan, at man skal baere
udleendingepolitikken i hjertet, og jeg vil ikke laeegge skjul pa, at jeg
er dybt bekymret, for ikke alle baerer det her i hjertet.

Kl. 22:24

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Der er en kort bemerkning fra hr. Sikandar Siddi-
que. Varsgo.
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Kl. 22:24

Sikandar Siddique (UFG):

Jeg har et spergsmal til ordfereren i forhold til hele udlaendingede-
batten. Jeg har fremfort det flere gange, hvor jeg har sagt, at det, at
man kraever, at nogen skal i arbejde — man siger: I skal bidrage —
selvfolgelig ikke udelukker, at man ogsé kan lave handlingsplaner,
f.eks. mod hadforbrydelser. Og vi ser jo, at der er en del hadforbr-
ydelser, der kommer frem pé de sociale medier, i videoer osv. Hvad
mener ordfereren vi skal gere ved det? Mener ordfereren, at der er
behov for, at vi politisk satter initiativer i gang, der serger for at
sikre f.eks. de kvinder, vi ser blive verbalt og fysisk overfaldet, som
bliver spyttet pa og sléet? Vi har jo set barn, der oplever chikane, og
som bliver overfuset pa gaden. Og jeg kan forsta, at ordfereren vil
stille krav i forhold til at arbejde og bidrage, men mener ordfereren,
at vi ogsa skal sette ind med konkrete initiativer, der serger for at
sikre, at de her minoriteter, iser kvinder, kan fole sig trygge?

Kl. 22:25
Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo.

Kl.22:25
Inger Stejberg (UFG):

Jamen prov at here her, hr. Sikandar Siddique: Hadforbrydelser
burde slet ikke here til i Danmark, og det gaelder jo begge veje.
Det gzelder bade den dansker, der overfuser en flygtning eller en
indvandrer — det skal ikke finde sted — men det geelder ogsé den
anden vej; det skal da heller ikke finde sted den anden vej. Prov at
sperge, hvor mange skolelerere, togkontrollerer, buschaufferer og
ja, ogsa politikere, der bliver overfuset hver eneste dag. Det her gar
begge veje. Sd maske vi skulle bruge det her gjeblik til at blive enige
om, at det her ikke skal forekomme — hverken den ene vej eller den
anden vej. Det er bare lidt, som om det har en helt, helt anden klang,
hvis man siger, at ogsa danskere bliver udsat for hadforbrydelser
af f.eks. flygtninge eller indvandrere. Men det er bare realiteten.
Prov at sparge skolel@rerne, togkontrollererne, buschauffererne og
sygeplejerskerne. Prov at sperge f.eks. offentligt ansatte om det.

Kl. 22:26

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Spergeren, Vaersgo.
Kl. 22:26

Sikandar Siddique (UFG):

Men det er jo pracis det, jeg siger. Altsd, da vores jodiske medbor-
gere oplevede heerverk, var vi jo ogsa ude at sige: Det er ikke i
orden. Men lige nu viser alle undersogelser, f.eks. den, vi s i Politi-
ken her forleden, at det er muslimske minoriteter, der er serlig udsat
for hadforbrydelser. Og derfor vil jeg bare sperge ordfereren, om
ordfereren vil vaere med til at lave en handlingsplan med konkrete
initiativer, der kan sikre, at vi far den statistik ned. Det er et simpelt
sporgsmal. Og selvfolgelig skal vi bekaempe alle slags hadforbrydel-
ser — det er vi enige om.

Kl. 22:27
Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Vearsgo.

Kl. 22:27
Inger Stejberg (UFG):

Jamen hvis det gar begge veje, s ja. Altsa, hadforbrydelser horer ik-
ke til i Danmark, og det burde vi s@tte ind over for. Men man burde
lige sé vel anerkende, at der er et hav af danskere, der hver eneste
dag bliver udsat for hadforbrydelser af f.eks. unge indvandrerdrenge.

Kl. 22:27

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Der er en kort bemerkning fra hr. Christian Juhl. Varsgo.
Kl. 22:27

Christian Juhl (EL):
Jeg kan forsikre fru Inger Stgjberg om, at jeg barer udlendingepoli-
tikken i mit hjerte, og at jeg er tilheenger af en humanitaer udlendin-
gepolitik langt, langt ind i min krop. Jeg ved ikke, hvorfor jeg skulle
beskyldes for det modsatte. Det er jeg ked af.

Sa vil jeg gerne stille et spergsmél: Skal vi som retsstat selv
over for vores varste fjender ikke sikre, at alle er uskyldige, til det
modsatte er bevist? Nu har jeg hert, at de kvinder og bern, som er
i lejrene 1 Syrien, er kriminelle, terrorister, landsforraedere. Altsé, de
har ikke veret stillet for en domstol endnu, og det plejer vi jo at sige
er standarden for vores samfund. Og det er vel egentlig dybest set
det, som skulle adskille os fra IS og kalifattilha&ngerne, nemlig at vi
fastholder retsstaten og principper for vores verste fjende. Sddan har
jeg i hvert fald leert det i de skoler, jeg har géet i, og jeg har ogsa haft
bade liberale og konservative larere, vil jeg bare sige.

Kl. 22:28
Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Vearsgo.

Kl. 22:28
Inger Stejberg (UFG):

Jeg har faktisk ogsé haft venner og har i virkeligheden ogsa, synes
jeg egentlig godt jeg kan sige, venner i Enhedslisten, sé det gar
begge veje, og det er jo dejligt. Det abner jo altid gjnene for sider af
verden, man aldrig har set og aldrig troet man skulle komme tat pa,
men sadan er det.

Nar vi kommer til spergsmalet, sa prov at here her, Christian
Juhl: De her mennesker har vendt Danmark ryggen, og det har de
gjort sé eftertrykkeligt. De har smakket med deren, de har meldt sig
ind i et terrorregime, der har ét eneste formal, og det er at bekeempe
alt, hvad vi stér for. Vi har ingen forpligtelse til pd nogen made at
hjelpe de her mennesker til Danmark.

Sa ved jeg godt, debatten gar pa, at de skal hjelpes hjem. Prov at
here her, Christian Juhl: De er hjemme. De er, hvor de skal vare. De
skal ikke til Danmark.

Kl.22:29

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Vearsgo til spergeren.
Kl.22:29

Christian Juhl (EL):

Det vil sige, at vi i visse tilfzlde, nir nogle synes, at det er rigtigt,
skal droppe alle mulige retsstatsprincipper og retssikkerhedsprincip-
per. Det synes jeg er et trist lavpunkt i vores lands udvikling. Det er
den ene ting.

Det andet spergsmal, som jeg egentlig godt vil stille, er meget
personligt, og jeg héber, jeg ma stille det alligevel, men ellers kan
ordfereren lade vaere med at svare pa det: Hvor er den lidt yngre
Inger Stejberg, som begejstret talte om landbrugspolitik, socialpoli-
tik, den made, vi har demokrati pa, retssystemerne og alle de andre
spaendende politikomrader, blevet af? Nu har jeg provet at gve mig
pa i hvert fald de sidste 3-4 ar at fa ordfereren til ogsa at snakke lidt
om det. Det er fint, at man snakker meget om flygtninge, men jeg
synes ogsd, det andet er vigtigt.

Kl.22:30

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Versgo.
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Kl.22:30

Inger Stejberg (UFG):
Ja, nu taler vi jo om det, vi hver is@r synes er vigtigst i dag. Og
ligesom jeg jo heller ikke begynder med at udfritte Enhedslisten
om, hvorfor de ikke har taget nogle andre emner op i deres taler
her i dag, synes jeg sddan set ogsd, jeg har lige sa meget ret til at
prioritere, hvad jeg vil tale om. Og det her mener jeg simpelt hen
er det storste problem i Danmark, og derfor er det det, og jeg har
prioriteret at tale om her i dag.

Kl. 22:31

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Vi siger tak til fru Inger Stejberg. Der er ikke flere korte bemaerknin-
ger, og med mindre flere ensker ordet, vil jeg give ordet til statsmini-
steren. Det er der ikke. Varsgo: statsministeren til den afsluttende
bemarkning.

Kl.22:31

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Teenk, at det allerede er nu — jeg troede, der ville gé halve og hele
degn, for vi ndede hertil. Speg til side, og tak for en god debat.

Forst og fremmest vil jeg gerne have lov til indledningsvis at
tilslutte mig hr. Jakob Ellemann-Jensens hilsen til hr. Seren Pape
Poulsen og Det Konservative Folkeparti i den triste anledning, at
tidligere statsminister Poul Schliiter er géet bort. £Lret vaere hans
minde.

Danmark har mistet en keer politiker og statsmand. Han var en af
de helt store skikkelser i danmarkshistorien, en respekteret og dygtig
politiker, der breendte for Danmark, og en statsminister, som med
pragmatisme og i samarbejdets and skabte resultater. Poul Schliiter
patog sig ansvaret for Danmark i mere end et arti. Det var ogsé en
politiker, der bade med humor og vid kunne satte ordene pracist.

I dag har alle sprudlet her i salen, ikke mindst hr. Henrik Dahl
— godt, at det trods alt kun var stolen, der tog skade. Der er ogsa
sendt mange frokostinvitationer til hgjre og venstre, og debatlysten
har veeret stor. Allerede efter min tale i morges bed mange ind med
onsker om flere korte bemarkninger, og det tillod formanden ikke,
men nu fér [ chancen om lidt. Her i salen tiltaler vi jo hinanden med
det fulde navn, selv om det kan ske for den bedste, at der ryger et
»hr.« i svinget.

Til gengeeld er vi i det forgangne ar kommet pa fornavn med nog-
le, vi ikke kendte sa godt inden, nemlig alle landets virologer — hele
Danmarks Allan, Lone og Kére. Lidt mere overset er det, at aret ogsa
—1den alvorlige ende — har budt pa godt stof til zoologerne, og det
er selvfoelgelig flagermusen, risikoen for smitte mellem mennesker
og dyr, som vi desvaerre ogsa sa det med mink. Pandemien har vist
os de udfordringer, vi star over for, nar Jordens gkosystemer bliver
adelagt, og mennesker og vilde dyr feres taettere sammen.

I den mere kurigse ende har politik altid veere fyldt med dyreana-
logier: Der er studehandler, der er revekager, der er abespil, der er
kovendinger og folk, der salger skindet, for bjernen er skudt. En
gang imellem bliver en kanin méske hevet op af hatten.

Selv foretreekker jeg makrellen, og hvis I ser godt efter, f.eks.
pa Instagram, kan I maske se, at makrellen har en torpedoformet
krop og en meget slank halespids. Muskules er den ogsé, og den
kan foretage lynhurtige mangvrer op og ned i vandet. Makrellen er
indbegrebet af en toptunet rovfisk. Pa land kommer den imidlertid til
kort, og det er jo ellers her, pa savannen, at tingene sker.

Kamelen har vi vaeret forbi tidligere, tigeren navnte jeg i morges,
og senest er det begyndt at vrimle med frie fugle hos de borgerlige.
Og sa er der jo endelig det store dyr pa savannen, og her tenker
jeg selvfolgelig pa den sterste, nemlig elefanten. Elefanten lever
faktisk typisk i en nogenlunde harmonisk flokstruktur — hr. Jakob
Ellemann-Jensen. Maske fordi flokken altid ledes af en hunelefant

— og hun bruger jo ikke s& mange kraefter pa at keempe imod andre
elefanter. Hannen dukker kun op med ét formél, nemlig at parre sig.
Det vender jeg tilbage til.

Behover jeg i ovrigt i den forbindelse at na@vne, at vores gode
gamle veninde, Ramboline, er en hunelefant, og at vi sa sent som i
gér fik breaking news fra Knuthenborg: Ramboline var stukket af.
Og her gar man jo som statsminister og tror, at man bestemmer det
hele, maske ligefrem faktisk er magtfuldkommen — og sa kan man
ikke engang holde styr pa kun fire cirkuselefanter i en safaripark.

Kl. 22:36

Det skal dog siges — og nogle kender direkteren for Knuthenborg
godt — at Christoffer Knuth i gar fremhaevede, at Ramboline er
en meget snu elefant. Hvorfor? Fordi Ramboline forst formaede at
trekke de stromforende kabler ud af det elektriske hegn og derefter
sa sit snit til, mens personalet var optaget af at reparere hegnet, at
bryde ud. Forklaringen led, at hun laver ballade, fordi hun nyder
opmarksomheden — det lyder plausibelt i mine erer — og om den
analyse ogsd kan overfores til medlemmerne her i salen, skal jeg
selvfolgelig undlade at gore mig klog pa.

Et andet dyr, der lever adskilt, er pandaen. Pandaerne medes kun,
nér hunnen er tet pa brunstperioden, og der er, som I ved, ikke
nogen garanti for succes, og det beviste pandaerne desveerre ogsa i
ar. Hunnen virker klar, men hannen tever, som der stod i en artikel.
Jeg kender godt lidt fornemmelsen her fra Folketinget: Vi fremlaeg-
ger udspil pé udspil og indkalder til forhandling pa forhandling —

vi gor os kort sagt til — og sd nytter det jo ikke noget, hvis man
hellere vil spise bambus, vel, hr. Seren Pape Poulsen? Jeg herte sa
en dyrepasser forklare, at problemerne med pandaerne ofte skyldes,
at hannen ikke ved, hvad der forventes af ham, og hvis det samme
skulle gore sig gaeldende for mine mandlige kollegaer i de borgerlige
partier, sa skal jeg veaere den forste til at beklage det.

Na, virkeligheden er jo, at vi samarbejder om langt det meste her
i Folketinget. Siden regeringen tradte til for nasten 2 &r siden, har
vi indgaet 185 aftaler hen over midten — aftaler om gren omstilling,
om gkonomi, om velfaerd, om handtering af pandemien og ogsa om
udleendingepolitik, selv om det ikke er det indtryk, man fér, nar man
herer debatten i dag.

Hr. Kristian Thulesen Dahl citerede udferligt mine synspunkter
i den lange version, hvad angar fremmedkrigere og spergsmalet om
barnene i syriske lejre. Tak for det — jeg mener hvert et ord. Og
her er den korte version: Fremmedkrigere er uenskede i Danmark.
Det stér jeg og regeringen ved. Men kan en regering sidde en sikker-
hedsvurdering fra PET overherig? Det mener jeg ikke. Er det en
beslutning, jeg og vi er glade for? Nej, det er det absolut ikke, men
det er en beslutning, som enhver ansvarlig regering ma traeffe.

En anden beslutning, der er sver, og som har fyldt meget i
debatten, er spergsmalet om udrejsecenteret. Gad vide, hvad man
egentlig teenker, hvis man har fulgt med i debatten i dag og man
bor i Midtjylland, p& Langeland eller i omradet omkring Stege Bugt.
Der er ikke mange i Danmark, der ensker sig kriminelle udviste
som naboer — det tror jeg egentlig alle her forstar. Og det betyder
jo, at der ikke er en god lgsning pa den her problemstilling. Der
er faktisk kun darlige lesninger. Den tidligere regering fremlagde et
forslag, men det er der ikke flertal for, og den nuvarende regering
har fremlagt et forslag, og det er der ikke flertal for. Tvertimod har
et flertal her i Folketinget besluttet sig for at ga imod en beslutning,
som ellers var regeringens ansvar. Og hvad ger vi s nu? Der er jo
stadig uleste problemer. Det mest presserende her og nu er i mine
gjne, at vi skal hjelpe beboerne omkring Karshovedgard; de har i
mange ar loftet en stor byrde pa vegne af hele samfundet. Det haber
jeg at Folketinget kan enes om, nar vi nu ikke har kunnet enes om
andet.

Sveaere beslutninger gér jo i det hele taget ikke vaek, bare fordi
man siger nej. Og nér det handler om udlendingepolitik, er der kun
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svare beslutninger — eller nasten, i hvert fald. Og ndr man lytter
til debatten, ogsa i dag, sa har fronterne det med at blive trukket
op, argumenter bliver til angreb, nuancer gar tabt, og dilemmaerne
dveler vi altséd ikke szrlig meget ved. I virkeligheden er den made
at diskutere pé vel egentlig ikke serlig dansk. I hvert fald plejer vi
at gore mere ud af at lose problemerne sammen. Og man er altsd
ikke et darligt menneske, fordi man ikke ensker at se sit land grund-
laeggende blive forandret — det er man ikke. Og man er heller ikke
naiv, fordi man ensker at hjelpe flygtninge. Langt de fleste af os vil
jo i virkeligheden gerne kunne begge dele — hjelpe de mennesker,
der har et beskyttelsesbehov, og blive ved med at passe pa Danmark.
Kl. 22:41

Hvordan ger vi det? Her bliver vi nedt til at tage fat pa nogle af
de mere grundleeggende udfordringer.

Antallet har en betydning; ja, det er nok i virkeligheden det
vigtigste. Gennem drene er for mange kommet hertil uden at blive
en fuldt integreret del af Danmark. Og selv om vi ger, hvad vi
kan, for at have styr pa, hvor mange der kommer hertil, er vi sta-
dig afhangige af, hvad der sker i resten af verden. Der er igen et
stort migrationspres pa Europa, og det vil givet blive endnu sterre.
Allerede nu ser vi gget tilstromning og pres pa grenserne. Alle har
set de ulykkelige billeder fra Middelhavet — desperate mennesker
i gummibéde, bern, der mister livet undervejs: i virkeligheden en
humaniter katastrofe, der sker lige foran os.

Det eneste baredygtige svar pa det er et nyt asylsystem, for
sandheden er, at vi lige nu svigter de svageste; dem, der ikke kan
eller ikke har rad til at flygte, og dem, der mister livet eller udsattes
for overgreb i forseget. Det er det, der er arsagen til, at vi foreslar
at overfore asylansegere til et modtagecenter uden for EU. Det er
nasten, som om det er kommet som en overraskelse for nogen, at vi
rent faktisk arbejder pa at realisere den vision. Vi har aldrig nogen
sinde lagt skjul pa, at det her er svart, og det vil blive ved med at
vere svert, men vi skal gore forsaget.

Betyder det, som nogle har varet inde pa i dag, at et rigt land
som Danmark sa ikke lofter sit ansvar? Nej, selvfolgelig ikke, for
Danmark har ligesom alle andre en forpligtelse til at hjelpe flygt-
ninge. Derfor tager vi ogsa imod kvoteflygtninge, hvad vi i evrigt
ville kunne gere i endnu hgjere grad, hvis det lykkes at stoppe den
spontane asyltilstromning.

Er det virkelig ikke muligt her i Folketinget at samles om at stop-
pe menneskesmuglerne og indfere et mere humant asylsystem, ogsé
selv om det er en sver opgave? Nogle siger nej til et modtagecenter,
andre siger nej til kvoteflygtninge. Det er bare meget nemt at sige
nej, men det kommer til at fastholde status quo, og det er ikke godt
nok.

Et er altsa, at antallet har en betydning. Det betyder ogsa noget,
hvilken kultur og hvilke traditioner folk kommer hertil med, og det
er i virkeligheden en endnu svarere debat. Et gennemsnit for en
gruppe kan hurtigt blive til en generalisering og en stigmatisering af
det enkelte menneske. Det har vi alle sammen et ansvar for at undga.
De positive historier, og de er der, skal med. Unge ikkevestlige
efterkommere i alderen 20-29 ar er i gang med en uddannelse i
samme grad, endda en lille smule hgjere, end personer med dansk
oprindelse. Det er ubetinget godt.

Men vi bliver nedt til ogsé at kunne tale abent og @rligt og
ordentligt om de problemer, der er, for statistikkerne viser ogsa, at
indvandrere fra lande i Mellemesten og Nordafrika i gennemsnit
— og jeg understreger: i gennemsnit — klarer sig markant darligere
end indvandrere fra mange andre lande. Farre af kvinderne har et
arbejde og forserger sig selv og deres familie; flere af de unge maend
bliver demt for kriminalitet. Og vi lgser kun problemer, hvis vi taler
om dem.

Det geelder altsa ogsa i forhold til den adfaerd, som skaber utryg-
hed for rigtig mange mennesker, nir man tager S-toget hjem eller

feerdes i det offentlige rum, ogsa om aftenen og om natten. Derfor
har regeringen foresléet et tryghedsskabende opholdsforbud. Vi vil
gore det ulovligt at opholde sig i et bestemt omrade. Det kan f.eks.
vere pa den moerke parkeringsplads i et boligomrade eller ved et
butikscenter — et sted, der i dag er praeget af utryghed.

Da vi farst foreslog det, lod det fra Venstre, at vi havde stjalet
Venstres politik, men da der sa skulle stemmes om det her i Folke-
tingssalen, var Venstre pludselig imod. Dermed er der ikke laengere
et flertal for forslaget, desvarre. Lad mig sige det ligeud: Jeg synes,
at Venstre svigter danskernes tryghed. Ogsa til den her udfordring
var svaret et nej. Som Venstres ordferer hr. Jan E. Jorgensen sagde:
Vi anerkender, at der er et problem, men den lgsning, regeringen
kommer med, duer ikke — duer ikke, vak. Man skulle na&sten tro, at
det var noget, der stod i oldermandens avis og ikke i Morgenavisen
Jyllands-Posten. For med al respekt lyder det naesten som kongedat-
teren i historien om Klods-Hans, der afviser bejlere pa stribe. Maske
skal vi tage en gammel traesko og en ded krage og noget af det
fineste pludder fra groften med, hvis vi for alvor skal imponere
Venstre.

Kl. 22:46

Men det er jo ikke regeringen, der taber i den her sag — det er
danskerne. Det er alle de mennesker, der i dag oplever utryghed dér,
hvor de skal have lov til at fole sig trygge; der, hvor man har behov
for at fole sig tryg, hvor man bor, hvor man trives, hvor man handler,
hvor man spiller fodbold, hvor man transporterer sig selv eller ens
bern ger det — det er dem, der taber. Det er ikke regeringen. Det er
nok i virkeligheden ikke engang Folketinget, for spergsmalet er jo,
hvor mange af os der gér hen over det torv eller tager S-toget pa
det tidspunkt, hvor det er allermest utrygt. Men alle dem, der ger,
taber, nar danskernes tryghed bliver svigtet. Jeg tror, det er i morgen,
afstemningen finder sted. Det her er ikke godt, det er virkelig ikke
godt.

Nar det er sagt, haber vi selvfelgelig pa, at det kan lade sig
gore at lave en bred aftale om ydelserne. I mange ér er ydelserne
blev endret igen og igen og igen, og systemet er i dag blevet si
uoverskueligt, at ingen leengere kan finde rundt i det, og hvad veerre
er: Det bidrager ikke i tilstraekkelig grad til, at folk faktisk kommer i
arbejde.

Men ogsé her lyder der altsd mange nejer. Nogle siger nej til
at afskaffe kontanthjelpsloftet, nogle siger nej til at bevare kontant-
hjelpsloftet, og det bringer os jo samlet set ingen nye steder hen. Det
er pa en eller anden méde for fattigt og for uambitiest, for vi star
ved foden af et ekonomisk opsving, og den her gang skal vi indrette
ydelsessystemet, sa flere kommer i arbejde, for nu er muligheden der
igen.

Vi synes, der har veret for meget fokus pa rettighederne og for
lidt pa pligterne. Og vi foreslar, som jeg sagde det for, at vende
tankegangen om og have som udgangspunkt, at alle kan bidrage, nar
de kommer hertil. Tidligere i dag imponerede hr. Alex Vanopslagh
igen med talen for Liberal Alliance og sagde og formulerede og
udtrykte i virkeligheden dilemmaet for mange af os, der er her, i én
setning, nemlig at problemet med ureguleret indvandring er, at det
forer til et overreguleret samfund. Det kan nasten ikke siges kortere
og mere pracist. Jeg er fuldstendig enig.

Derfor handler udlendingepolitik jo ogsé nu om stort set alle
hjerner af vores samfund: Hjemsendelse af kriminelle udleendinge,
bekampelse af et nyt illegalt og uorganiseret arbejdsmarked, vilka-
rene for at fa statsborgerskab, spergsmalet om social kontrol, som
stadig flere oplever, ekstreme fortolkninger af religion, terrortruslen
mod Danmark og selvcensur. Kan vi tale om alt det her uden at
skabe unedvendige skel imellem os og mellem mennesker? Det skal
vi kunne, det er vores pligt. For det er ulykkeligt, og det er urimeligt,
nar mennesker oplever racisme og diskrimination — og det er i gvrigt
ligegyldigt, hvem det er, der oplever det — nar unge, der er fodt
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og opvokset i Danmark, oplever at blive afvist i deren enten til en
praktikplads eller til et diskotek alene pa grund af deres navn og
hudfarve; og nar jobsegende kan maerke, at jobbet gar dem forbi,
fordi de har et udenlandsk navn.

Som det ogsa i dag blev understreget af fru Samira Nawa fra
Radikale Venstre, har vi alle sammen et ansvar for at sige fra over
for racisme, uanset hvor den viser sig. Det galder selvfolgelig ogsé
i forhold til diskrimination af andre grupper, som fru Pia Olsen
Dyhr sa rigtigt fremhavede det; om det er mennesker med funkti-
onsnedsattelser, anden seksuel orientering end gennemsnittet eller
andre grupper. Det er vores handlinger hver is@r og felles, der gor
forskellen; dertil de politiske valg, nationalt og internationalt.

Ogsad i dag har vi diskuteret de internationale konventioner, og
med al respekt synes jeg, at diskussionen for ofte bliver sort-hvid.
Enten er man for og skal forsvare alt, hvad det indeberer, eller ogsa
er man imod, og sé skal Danmark ud af det hele, vaek. Men hvad
sker der sa egentlig? Danmark har hjemme i EU, Danmark har hjem-
me i FN, Danmark har hjemme i NATO. Det er i de sammenhange,
vi kan praeege verden mest, og det er der, vi seger beskyttelse, nar
det er nadvendigt. Jeg er overbevist om, at konventionerne, bade for
det enkelte menneske og for et lille land som Danmark, er vores
bedste grundlag for at skabe en bedre verdensorden. Det regelbasere-
de verdenssamfund var det nedvendige svar pa anden verdenskrigs
grusomheder; det veern, som generationer for os har bygget op, skal
vi ikke rive ned.

Derfor vil jeg ogsa gerne sige meget klart, at den her regering ik-
ke kommer til at melde Danmark ud af internationale konventioner,
men jeg vil samtidig insistere pa, at konventionerne nogle steder ber
laves om. Det siger jeg, vel vidende at det er en uhyre svar opgave.
Men vi skal kunne se kritisk pa de alt for snavre rammer for at
kunne frakende kriminelle deres statsborgerskab, og vi skal kunne se
pa de begraeensede muligheder for at udvise kriminelle udlaendinge —
for bare at navne to vigtige eksempler.

Kl. 22:51

Et baerende princip i konventionerne er, at flygtninge skal ydes
beskyttelse, nar de har behov for det. Nar de ikke leengere har det,
og nar myndighederne vurderer, at det er sikkert for dem at vende
tilbage til deres hjemland, s skal de i regeringens og flertallets
gjne rejse. Det samme geelder selvfolgelig for asylansegere, som far
afslag pa asyl. Den vurdering, om det er sikkert for en flygtning at
vende tilbage til hjemlandet, ber i vores gjne ikke vaere en politisk
vurdering — det ber vaere en myndighedsvurdering.

I dag sidder der i Danmark mere end tusind afviste asylansegere;
mennesker, der ikke har noget grundlag for at vaere her. Det er
uholdbart, og de optager sa at sige pladsen for mennesker, der har
et beskyttelsesbehov. Nar man ikke laengere har et grundlag for at
opholde sig i Danmark, skal man rejse hjem. Det her er selvfolgelig
heller ikke ligetil, og der er menneskeskabner iblandt, men vi ber
og vi skal holde fast i det grundleeggende retsprincip. I gér tradte
Danmarks forste hjemrejselov i kraft. Med den far vi klare regler for,
hvad der skal ske for udleendinge, nar de far afslag pa ophold, frem
til at de kan rejse hjem. Det er godt.

Vi er, som det er Folketinget bekendt, en mindretalsregering, og
vi er ovenikebet en etpartiregering. Jeg ved godt, at hvis man sper-
ger — nu fremhaevede jeg tidligere hr. Alex Vanopslagh og vil gere
det igen — hr. Alex Vanopslagh, vil han mene, at ud af Folketingets
179 medlemmer er de 176 socialdemokrater i en eller anden form.
Sidst vi havde gruppemede i Socialdemokratiet, var der altsé kun 49,
der medte op, og dermed er der et stykke op til de 90; og det er jo pa
sin vis egentlig meget godt. For det kraever, at vi forhandler, at vi lyt-
ter til hinanden, at vi indgér de nedvendige kompromiser. Det synes
jeg er lykkedes ualmindelig godt i et ar, hvor vi har samarbejdet pa
rigtig, rigtig mange omréder. Skulle vi ikke prove at se, om vi kan
gore det lige sé godt pa udlendingeomradet i fremtiden?

Afslutningsvis vil jeg gerne have lov til at takke for en god
debat til medlemmerne fra Grenland og Faereerne. For kun et par
uger siden havde vi en lang og god debat om rigsfzllesskabet her i
Folketingssalen, og hvis der er noget, der samler Folketinget, er det
en oprigtig interesse og et oprigtigt engagement i rigsfzellesskabet og
ogsa et faelles onske om at styrke samarbejdet badde med Grenland
og med Faeroerne.

Tillykke til fru Aaja Chemnitz Larsen med nomineringen til Dia-
logprisen, og tak for en visionzr tale om bl.a. de arktiske parlamen-
tarikeres arbejde og om relevante emner for befolkningen i Arktis.
Det er klima, det er erhvervspolitik, og det er menneskelig udvik-
ling. I det hele taget tak for budskabet i debatten om at omsatte
arbejdet i Folketinget til konkrete resultater bade for Feereerne og for
Grenland og til i evrigt at styrke samarbejdet.

Ogsa tak til fru Aki-Matilda Heegh-Dam og hr. Edmund Joensen,
som begge var inde pé de sikkerhedspolitiske konsekvenser, som
udviklingen omkring Arktis og rigsfellesskabet har. I den situation,
hvor tingene spidser mere til, og hvor udfordringerne bliver flere,
er behovet for vores tette dialog og et endnu taettere samarbejde
kun steget. Det er vores klare enske, og jeg harer, at der er bred op-
bakning til det i Folketinget, at samarbejdet kun skal styrkes endnu
mere.

Sidst, men ikke mindst, ved jeg knap, hvordan jeg skal takke hr.
Sjurdur Skaale for at lofte debatten til nye royale hejder her sidst pa
aftenen. Maske skal jeg bare ngjes med at enske tillykke med det
méske bla blod, der nu leber i drerne.

Vi har diskuteret med hinanden i ualmindelig mange timer. Nar
alle ordene er sagt og regen har lagt sig, hvad er det sa egentlig, der
star tilbage? Danmark star et ualmindelig godt og steerkt sted. Selv
om den politiske debat kan vaere hard og af mange opleves, mé vi
ogsa forstd, som verende for hard, sa er resultaterne af vores faelles
samarbejde til gengaeld helt i top.

Arbejdslesheden falder, og naeste ar forventer vi den hgjeste gko-
nomiske vakst i 15 ar. Danmark er kommet godt igennem krisen;
der er optimisme, tro og fremdrift i alle dele af det danske samfund.
Med det i ryggen kan vi som parlament ogsa for alvor begynde at
kigge fremad, tage ansvaret pa os, udfordre os selv og hinanden,
investere i Danmarks fremtid. Vi skal i faellesskab, nar vi medes igen
efter sommerpausen, treeffe de beslutninger, der vil stille Danmark sa
steerkt som overhovedet muligt i lobet af de naeste 10 ar. Tak.

Kl. 22:57

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Mange tak til statsministeren. Efter beslutning i Preesidiet og Udval-
get for Forretningsordenen er rammen for korte bemaerkninger til
statsministeren denne gang udvidet til 1% time. Med en overholdelse
af taletiden for korte bemarkninger kan der altsa blive plads til 30
set korte bemaerkninger og svar. Gruppernes ordferere, inklusive de
nordatlantiske, har fortrinsret ved fordelingen af de korte bemeerk-
ninger. Fordelingen af de resterende ca. 16 korte bemarkninger vil
ske efter forholdstal.

Den forste, jeg giver ordet, er hr. Jakob Ellemann-Jensen. Vars-

go.
Kl. 22:57

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Mange tak for det, og ogsé tak til statsministeren. Jeg talte tidligere

i dag om, at coronakrisen desvarre har veret et lavpunkt for vores
demokrati pa nogle omrader, og jeg fornemmede fra udbruddene og
bemarkningerne nede fra regeringens side af salen, at det var man
ikke serlig tilfreds med. Det lader til, at det er man uenig i. Jeg tror,
at en del af grunden til det er, at man maske har vennet sig for meget
til magten og for lidt til ansvaret. I hvert fald stod statsministeren jo
for lidt siden under sin tale her og var sddan narmest lidt indigneret
over, at der er partier, der mener noget andet end regeringen, og
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sadan slog ud med armene. Altsé, nar vi er nogle, der mener, at det
er en darlig idé at laegge et udrejsecenter pa Langeland, slar man ud
med armene og siger: Hvad skal vi s& gere? Og sd ensker regeringen
ikke at hjeelpe de mennesker i Midtjylland, som star med problemet
nu. Nér vi mener, at et opholdsforbud for alle mennesker de steder,
hvor der er utrygt, er for voldsomt og vi kun ensker at ramme dem,
der skaber problemerne, bliver statsministeren ogsa sur over det.
Lad mig bare n@vne ét eksempel, hvor man altsa har ramt et de-
mokratisk lavpunkt. Det er aflivningen af hele minkerhvervet. Man
gdelagde simpelt hen menneskers livsveerk pa en eftermiddag, med
et fingerknips. Det kostede skatteborgerne 19 mia. kr. Ovenikabet
var der ikke nogen lovhjemmel, og man fandt ogsa ud af, at den
lovhjemmel manglede, og alligevel gjorde man ikke noget. Synes
statsministeren virkelig, at det var et hgjdepunkt i vores demokrati?
Kl. 22:59

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Statsministeren, varsgo.
Kl. 22:59

Statsministeren (Mette Frederiksen):

Jeg ma sige, at jeg er helt uforstdende over for, at man kan kalde en
s unikt god kriseh&ndtering af et helt land et demokratisk lavpunkt:
17 trepartsaftaler, et helt samfund, der har investeret blod, sved og
tarer og ikke mindst tid i at fa truffet de nedvendige beslutninger,
og et Folketing, der har lavet, jeg har knap tal pa hvor mange brede
aftaler, og indgéet i, jeg ved ikke hvor mange forhandlinger. Ja,

der har veret uenigheder undervejs, men vi er jo ikke desto mindre
lykkedes med at skabe en bade balanceret, men ogsé fremadrettet
krisehéndtering. Det er ikke et demokratisk lavpunkt. Tvertimod har
Folketinget vist sin styrke, og folkestyret har vist sin styrke.

I forhold til den desvarre nedvendige aflivning af minkene har vi
fra regeringens side flere gange beklaget de fejl, der er begaet, og det
gor jeg gerne igen.

Kl. 23:00

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Spergeren, veersgo.
Kl. 23:00

Jakob Ellemann-Jensen (V):
Tak for det. Sa lad mig komme med et andet eksempel. Det handler
om epidemiloven. For det var jo sadan, at i marts méned sidste
ar rejste et samlet Folketing sig op — det var den made, vi stemte
pa, under de restriktioner, som gjaldt — og stettede regeringen i at
fjerne den eksisterende epidemilov og komme med en midlertidig.
Det gjorde vi jo, fordi statsministeren havde forsikret os om, at
det var nedvendigt, og at man ville handtere den nye epidemilov
ansvarligt. Det, statsministeren forsemte at fortaelle Folketinget pa
det tidspunkt, var, at man kerte Folketinget ud pé et sidespor, og at
man traf beslutningerne selv, fordi man kunne, i manedsvis herefter.
Da man sa kom med et forslag til en ny epidemilov i efteraret, lagde
man op til en fortsattelse, hvor regeringen fuldsteendig kunne svinge
taktstokken. Det fik vi da gudskelov stukket en keep i hjulet for.
Mener statsministeren i ramme alvor, at det ikke er et demokratisk
lavpunkt, at man kerer Folketinget — ingen over og ingen ved siden
af — ud pa et sidespor?

Kl. 23:01

Tredje nzestformand (Rasmus Helveg Petersen):
Versgo til statsministeren.

Kl. 23:01

Statsministeren (Mette Frederiksen):
I virkeligheden synes jeg, at man undervurderer sin egen positive
rolle med det udsagn, for alle de beslutninger, der er truffet her i Fol-
ketingssalen, er jo truffet med Folketingets billigelse, ellers kan det
ikke lade sig gore, og ofte i ovrigt med meget, meget brede flertal.
Folketinget har spillet en uhyre vigtig rolle i coronahandteringen, og
jeg vil i gvrigt gerne ogsé sige en sarlig tak for de ufattelig mange
timer, dag og nat, der er blevet lagt i det her arbejde, hvor der har
veaeret skeve arbejdstidspunkter og alt muligt andet. Sa jeg synes,
man undervurderer sin egen vigtige rolle i epidemihandteringen.

Kl. 23:02

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. S er det hr. Kristian Thulesen Dahl, Dansk Folkeparti.
Kl. 23:02

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Tak til statsministeren for besvarelsen forelebig. Danmarks Radio
har for nylig afdaekket et, synes jeg, meget meerkveerdigt forleb
tilbage i januar, som jeg gerne vil have statsministeren til at forholde
sig til.

Statsministeren sagde den 5. januar pa et pressemede, at man
ville sikre lyntest pa landets plejehjem. Regionerne sagde, at de var
klar til at gennemfore det, men fik s at vide af Sundhedsministeriet,
at de ikke skulle gennemfore lyntest, men fortsaette med per-test.
Alligevel gentog statsministeren den 10. januar i en liveudsendelse
paTV 2:

Jeg synes bestemt, at der skal kviktestes ude pé landets plejecen-
tre. Det har vi meget specifikt bedt myndighederne sikre sker.

Sadan led svaret fra statsministeren. Hun sagde videre:

Vi meldte sé sent som i sidste uge ud fra regeringens side, at vi
onsker, at der kviktestes ved plejehjemmene.

Alligevel meddelte regionerne ifelge de oplysninger, DR har, at
de ikke kunne forsta det her, fordi de jo havde faet en anden besked.
Derfor blev kviktest forst etableret fra den 1. februar. Hvad er op og
ned i alt det her? Hvad gik galt?

Kl. 23:03

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 23:03

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Altsd, det, vi har gjort fra regeringens side — og det vil jeg i gvrigt
gerne gentage — er, at vi har udtrykt vores meget klare politiske
onske om, at der skulle testes mere i Danmark. Det har i ovrigt
varet et politisk enske igennem hele handteringen af epidemien.
Heldigvis kan vi jo ogsa se den meget, meget positive effekt af, at
vi i Danmark hen ad vejen er begyndt at teste langt mere aggressivt
og nu i dag har en af de mest veludviklede infrastrukturer for test
overhovedet. S& de udtalelser, jeg er kommet med, udtrykker det
politiske enske, der var, og som i gvrigt stadig vek gelder, nemlig at
der skal testes s& meget som overhovedet muligt i en epidemi.

Kl. 23:04

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Kristian Thulesen Dahl.
Kl. 23:04

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Nej, altsa, statsministeren siger helt konkret, at der skal lyntestes
pa landets plejehjem. Hun siger den 5. januar til befolkningen, at
sundhedsmyndighederne hurtigst muligt skal sikre, at personale pa
plejecentre i alle regioner kan hurtigtestes. Den 10. januar sagde



Onsdag den 2. juni 2021 (F 60) 121

hun: Det har vi meget specifikt bedt myndighederne om at sikre.
Bag ved det er der afdeekket fra DR's side en korrespondance, hvor
sundhedsmyndighederne har meddelt regionerne undervejs, at de
ikke skal hurtigteste. Altsa, det ser jo meget, meget mystisk ud.
DR har forsegt at fa statsministeren i tale, og de har forsegt at fa
sundhedsministeren i tale, som har henvendt til justitsministeren,
som er kommet med et mailsvar. Jeg synes, at befolkningen har krav
pa et lidt bedre svar end det, der er kommet indtil nu.

Kl. 23:04

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak. Statsministeren, versgo.
Kl. 23:04

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Hvis jeg forstar det ret, er der stillet samrddsspergsmal béde til
sundhedsministeren og til justitsministeren, og de skal selvfolgelig
besvares efter helt almindelige procedurer. Som jeg sagde for, var
det et meget staerkt politisk enske, at der skulle testes mere, herunder
ogsa ved brug af kviktest, som vi efterfelgende har kunnet se har
haft en utrolig positiv effekt. Og det havde da vaeret enskeligt, vil
jeg i ovrigt gerne sige, hvis myndighederne havde varet hurtigere
til at tilvejebringe de nedvendige test rundtomkring pa alle landets
plejehjem.

Kl. 23:05

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Fru Pia Olsen Dyhr, SF.
Kl. 23:05

Pia Olsen Dyhr (SF):
Pa lordag har vi haft et nyt flertal i Danmark i 2 &r. Det har veret
2 gode ar, vi har faet mange resultater igennem, og der er stadig
masser af energi i den her 2-arige. Sa derfor vil jeg gerne kigge
fremad og se pa, hvad det er for nogle udfordringer, vi star med.
En af dem blev &benbaret i den her uge, nemlig evalueringen af
folkeskolen, som jo viser, at vi har klare mangler i forhold til unge,
der kan laese og skrive, og i forhold til matematik, men i virkelighe-
den ogsé udfordringer med, at skoledagen er blevet for lang. Det
siger lerere, elever og foraeldre, og det gar ud over kvaliteten i
folkeskolen. Bornene bliver simpelt hen for tratte til at leere. En
af de ting, vi fra SF's side i hvert fald vil bringe til bordet, bade
i finanslovsforhandlingerne, men ogsa hos undervisningsministeren,
bliver at have et steerkere fokus pé kortere skoledage og i virkelighe-
den ogsé ferre elever i klasserne, s man kan fa tid til mere lering,
sa man kan fa tid til den enkelte elev. Jeg er egentlig nysgerrig pa,
hvorvidt statsministeren mener, at det her ogsa er en af de ting, vi
skal begynde at kigge pa, nar vi skal se pa de naste 2 ar.

Kl. 23:06

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 23:06

Statsministeren (Mette Frederiksen):

Forst og fremmest er jeg glad for, at uddannelse og folkeskole er
kommet til at fylde. Jeg ved ikke, hvor meget det har fyldt i debat-
ten, men det er i hvert fald noget, mange har henvendt sig til mig om
i lobet af dagen pa baggrund af mine indledende ord. Jeg fornemmer,
at vi er flere, der synes, at der er noget, der er galt med vores skole,
og jeg er ikke sikker pd, at det er en enkelt knap eller to enkelte
knapper, vi skal trykke pé, for det handler om noget mere grundleg-
gende. Hvad er det, den skoletraethed, som man sé let kan gore til det
enkelte barns problem, men som jo er et kollektivt problem, kommer
af? Jeg er ikke sikker pa, at det er skoledagens laengde, der er det

mest afgerende. Jeg tror snarere, at vores udfordring er, at det for
rigtig mange bern er rigtig, rigtig sveert at vide, hvad det egentlig er,
de skal leve op til i deres skoledag. For kravene er blevet diffuse,
og der er i virkeligheden meget fokus pa kompetencer i stedet for
leering. Det er noget, som bern og folk, mig selv inklusive — jeg
kan godt huske, hvordan det var — der maske ikke kommer fra et
hjem, der har umiddelbart staerke akademiske traditioner eller andre
uddannelsestraditioner, kan genkende.

Kl. 23:07

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Pia Olsen Dyhr, vaersgo.
Kl. 23:07

Pia Olsen Dyhr (SF):
Jeg tror ikke, der er én knap eller to knapper, vi kan trykke pa
og lose problemerne i folkeskolen med. Folkeskolen er der, hvor
vi skal mede hinanden, leere hinanden at kende pa tvers af sociale
skel, baggrunde, kulturer og forstaelsesrammer. Det tror jeg er helt
afgerende. Ellers svigter vi i virkeligheden at lose den opgave, folke-
skolen har i vores samfund. Derfor bliver vi nedt til at kigge pa den
evaluering, og den siger jo meget klart og tydeligt, at skoledagens
leengde ogsé betyder noget. Derudover er SF meget aben for at kigge
pa andre ting. Jeg vil bare advare imod, at vi gér i gang med en
kempe skolereform og tror, at det lgser problemerne. Jeg tror egent-
lig, at vi bliver nedst til at veere handson pa nogle af de udfordringer,
evalueringen peger pa, og som vi skal lese.

Kl.23:08

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak. Varsgo, statsministeren.
Kl. 23:08

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Jeg er ikke s optaget af, i hvilken ramme vi gor det. Jeg vil bare sa
utrolig gerne have, at vi lgser de problemer, der er. Og det er ikke et
nyt problem, at der er s utrolig mange bern, der forlader vores skole
efter 10 ar uden at kunne lese, skrive eller regne. Det er naesten lidt
uforstaeligt, at man kan ga 10 &r i skole i Danmark uden at lere det
mest grundleeggende, og det kunne jo godt vaere, fordi der maske var
fokus pa noget af det, der ikke er det allermest ngdvendige. Der er
noget i den made, vi indretter vores skole og vores uddannelser pa,
som jeg tror har en stor appel til mange, men man formar tydeligvis
ikke at give et ordentligt skoletilbud til nogle af de bern, der har
allermest behov for at fa det. Sa hvis det er pa den baggrund, vi taler,
kan vi diskutere mange ting.

Kl. 23:09

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Fru Sofie Carsten Nielsen, Radikale Venstre.
KI. 23:09

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Tak. I forleengelse af spergsmaélet om, hvad vi skal investere i, og
egentlig som folge af den, synes jeg, rigtig gode tale, statsministeren
holdt, om de udfordringer, vi star med, som er store, massive, og
som ogsa kraever ambitigse svar bl.a. i forhold til arbejdskraften, der
skal komme, sa kunne jeg godt teenke mig at dykke ned i uddannel-
sesudspillet. For statsministeren sagde ogsa lige nu: Vi skal sikre
Danmarks fremtid og investere i den. Og det er jeg jo enig i. Men
hvordan er det, at regeringens uddannelsesudspil leverer svarene pa
netop udfordringerne med at sikre arbejdskraft?

Kl. 23:09

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
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Kl. 23:09

Statsministeren (Mette Frederiksen):

Jeg har egentlig lyttet mig til i dag, at der er en meget, meget bred
opbakning til, at vi skal i gang med at decentralisere uddannelserne
igen, og mange partier har i lebet af dagen tilkendegivet, at konse-
kvenserne af den voldsomme centralisering ikke har varet gode for
Danmark. Derfor bliver vi nedt til nu — og det bliver svert — at ga
den anden vej og serge for, at der kommer flere uddannelser ud i
flere dele af Danmark. Vi er s kommet med vores forslag, som er en
stor satsning. Vi gleder os til forhandlingerne.

Hvis vi sé at sige kun opretter nye uddannelser rundtom i landet
og ikke samtidig insisterer pa, at der sa skal vaere faerre uddannelser
der, hvor der i dag er mange, sé tror jeg ikke p4, at vi far skabt
en decentralisering. Sa tror jeg, at vi gentager pracis de fejl, som
er sket ad nogle omgange. Og hvis vi vil have flere til at tage
en uddannelse i Herning, i Hjerring, i Senderborg og andre steder
som i Svendborg, Holbzk og ved Femernforbindelsen, sa skal der
uddannes ferre i de allerstorste byer.

Kl.23:10

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Fru Sofie Carsten Nielsen, varsgo.
Kl. 23:10

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Det sidste er jeg grundleeggende uenig i. Det at skere ned sa mas-
sivt, som regeringen laegger op til, pa uddannelserne i de store byer,
har jeg meget, meget svaert ved at se hvordan vil veere til gavn for
erhvervslivet. Det er de store byer, der har en storre andel af forgz-
ves rekruttering af netop folk med en videregaende uddannelse, af de
hejtuddannede, i dag. De star allerede og mangler. Sa hvordan er det
at skaere ned pé netop det, de har brug for, til gavn for erhvervslivet?
For det er vel ikke virksomhederne, vi skal tvangsflytte?

Kl. 23:11

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 23:11

Statsministeren (Mette Frederiksen):
For det forste skarer vi ikke ned pa uddannelse. Det, vi beder nogle
af de videregdende uddannelser om, er at sgrge for at legge en
del af deres aktiviteter andre steder i landet end primeert i de store
byer. For det andet er store dele af dansk erhvervsliv ikke i de
store byer. Meget, meget store dele af den grenne omstilling og
Produktionsdanmark ligger uden for de store byer. Og det er der,
hvor der eksempelvis eftersporges ingeniorer og andre. Sa hvis vi
vil sikre 70-procentsmalsatningen, og hvis vi vil sikre et Danmark
i balance og ga op imod centraliseringen, sé skal vi have en udflyt-
ning af uddannelser. For med faldende ungdomsargange vil det jo
ikke vare nok kun at oprette flere uddannelser, for s& kommer vi i
virkeligheden bare til at smere for tyndt ud, og sé tror jeg ikke, det
kommer til at have en effekt.

Kl.23:12

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa er det fru Mai Villadsen, Enhedslisten.
KI. 23:12

Mai Villadsen (EL):

Tak. Jeg dremmer om et samfund, hvor de muligheder, bern far i
livet, ikke afheenger af deres dabsattest, deres postadresse eller den
ulykke, der kan ramme, nar foraldrene ender i arbejdsleshed. Men
bern har bare ikke lige muligheder i Danmark, desverre. Mange
baern vokser jo op herhjemme i fattigdom, og det har konsekvenser.

Bare et ar i fattigdom betyder utrolig meget for et barns muligheder
senere i livet — med hensyn til at f4 en uddannelse, med hensyn til at
fa en familie, med hensyn til at fa et godt arbejde i fremtiden.

S& med bernefattigdom sattes kursen for mange mod et rigtig,
rigtig sveert voksenliv. Det kan vi ikke vere bekendt; det skal vi gere
noget ved. Og det var jo ogsé derfor, vi gav fru Mette Frederiksen
neglerne til Statsministeriet, altsa netop for at lese den her udford-
ring, for at gere noget ved problemerne.

Derfor vil jeg bare gerne sperge meget direkte og enkelt i dag:
Vil statsministeren leve op til lofterne, ogsé selv om det kommer til
at koste nogle penge?

Kl. 23:13

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl.23:13

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Der, hvor der er tale om reel fattigdom, er jeg ikke i tvivl om, at
det begrenser et barns udvikling og grundleeggende er forkert. Men
i Danmark har vi jo ikke en opdateret, ny officiel fattigdomsgranse,
og derfor gar det, der ofte refereres til i den politiske diskussion, tror
jeg, tilbage til den made, Arbejderbevagelsens Erhvervsradd opger
det her pa, nemlig ved at tage udgangspunkt i 50 pct. af medianin-
dkomsten.

Men hvis vi lige prover at tage et familieeksempel — ogséa af
hensyn til den videre diskussion — betyder det for en familie med
to voksne, mor og far, og to hjemmeboende bern over 15 ér en
fattigdomsgraense pa over 300.000 kr. om aret efter skat, hvilket
altsd vil sige mere end 25.000 kr. om méneden efter skat. Det mener
jeg ikke er fattigdom — det mener jeg ikke er fattigdom. S4 ja, vi
vil gerne vaere med til at lose nogle af de problemer, der er, med
fattigdom, men det her rddighedsbeleb er ikke fattigdom.

Kl. 23:14

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Mai Villadsen, versgo.
Kl. 23:14

Mai Villadsen (EL):
Vi kommer til at have nogle diskussioner om, hvad fattigdom er, og
at relativ fattigdom ogsé har konsekvenser for bern; det har det.

Men jeg vil gerne have svar pa spergsmalet om, hvorvidt statsmi-
nisteren er klar til at tilfore penge til de familier, der har det svarest
— ikke bare midlertidigt, men pa lang sigt, sddan at vi faktisk hjelper
nogle af dem, som er i fattigdom i Danmark.

Kl. 23:14

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 23:14

Statsministeren (Mette Frederiksen):

Allerhelst vil jeg have, at der er flere, der kommer i arbejde, for

de ydelser, vi diskuterer pa baggrund af Ydelseskommissionens an-

befalinger, er jo ydelser, man ikke skal vere pa i ret lang tid; det

er midlertidige ydelser, det er kontanthjelpsydelser, som er lave —

narmest pr. natur, kan man sige — fordi det er midlertidige ydelser.
Jeg synes, det er en postgang for tidligt at begynde at diskutere

konsekvensen af forhandlinger, der slet ikke er gaet i gang, for

forudsatningen for, at vi overhovedet kommer i gang med den

her diskussion, er jo altsd ogsé en nedvendig diskussion af, hvad

fattigdom er. Det tror jeg vi ser forskelligt pa, for hvis vi tager

familieeksemplet her, har jeg altsa meget, meget svert ved at se, at

et beleb pa 25.000 kr. om méaneden efter skat er fattigdom.
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Kl. 23:15

Formanden (Henrik Dam Kristensen):

Hr. Seren Pape Poulsen, Det Konservative Folkeparti.
Kl. 23:15

Seren Pape Poulsen (KF):

Tak for det. Ogsa i den sag kan regeringen jo regne med at have en
meget ansvarlig og konstruktiv opposition, og det tror jeg egentlig
at regeringen skal vere glad for, for hvad kunne den da ellers ikke
blive presset til? Nar nu statsministeren sdédan opsummerer aret, der
er géet, og siger, at man ikke kan fa det hele selv, og at vi skal finde
hinanden, vil jeg bare sige, at det har vi s& fundet, fordi vi — synes
jeg i al beskedenhed — har en meget konstruktiv opposition, der har
veeret med til at lave rigtig mange aftaler.

Naér sé statsministeren tager fat pd det tryghedsskabende opholds-
forbud og er lidt efter Venstre i forbindelse med det, foler jeg mig
ogsa kaldet til at sige et par ord om det. For det kan lyde, som om
vi er nogle, der, fordi vi ikke stemmer for det forslag, ikke tager dan-
skernes tryghed alvorligt. Og det er danskernes tryghed, det handler
om. Altsd, med det forslag, der ligger, risikerer man jo i den grad
at ramme helt uskyldige mennesker, der ikke p& nogen made har
intimideret andre eller gjort noget som helst forkert. Det er jo det,
man risikerer. Sa stiller Venstre et @ndringsforslag, der kunne gere,
at vi kom ud over det problem, og sé vil regeringen ikke stotte det.
Det var jo der, man ogsé kunne have lidt rummelighed den anden
vej rundt, og hvor regeringen kunne stotte det @ndringsforslag, sa vi
landede det bredt i Folketinget, i stedet for at gere det til en snak om,
at der er nogle herinde, der ikke vil danskernes tryghed. Det synes
jeg ikke er rimeligt.

Kl. 23:17

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 23:17

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Men sa er virkeligheden vel bare den, at med det andringsforslag er
det igen et lillebitte hop pa stedet og ikke noget, der gor nogen reel
forskel? For det, der er vores udfordring, er, at den utryghedsskaben-
de adfeerd, vi ensker at stoppe — og det ved jeg i evrigt godt at hr.
Seren Pape Poulsen er lige s& optaget af, som jeg er; det ved jeg alt
om — ikke altid materialiserer sig i en konkret kriminel handling. Det
gor den ogsé, og det ved vi ogsd godt, men den utryghedsskabende
opforsel kan have et andet udtryk end decideret vold eller decideret
berigelseskriminalitet, nemlig bare det, at grupper samler sig og i
deres fremtoning og deres ordvalg og i den méde, de opferer sig pa,
kan veaere sa truende og have en sa edeleggende karakter for resten
af feellesskabet, at vi andre ikke kan veere der.

Den lovgivning, vi har i dag — og det er jo si den, der kommer
til at gaelde — svarer ikke pa den udfordring, og derfor har vi sat os
for at finde et nyt verktej, et nyt middel, for at sikre, at man eksem-
pelvis pa S-togsstationen, i butikscenteret eller pa parkeringspladsen
kan fa trygheden tilbage til helt almindelige mennesker.

Kl.23:18

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Saren Pape Poulsen, varsgo.
Kl. 23:18

Seren Pape Poulsen (KF):

Det skal ogsé bare vere sadan, at helt almindelige mennesker ogsa
kan veere der, og at vi ikke far lavet en skavert her. Jeg synes da,
at vi skulle satte os ned, uden at der er skrevet noget pa forhand,

i den nye samling — de partier, der om nogen i mange ar har stéet

fast pa en veerdipolitik og pa at skabe tryghed for danskerne — og sa
se pa, hvordan vi kan skrue det her sammen. Den her side af salen
har om nogen stéet for en stram udlaendingepolitik og en konsekvent
retspolitik i mange, mange &r, og jeg synes ikke, det er rimeligt at
bruge et enkelt lovforslag til at sige, at nu er det sé regeringen, der
tager danskernes tryghed alvorligt, og at vi andre er sddan nogle
halalhippier af en eller anden art. Det er vi jo ikke, sé lad os starte
forfra og lave noget ordentligt.

Kl. 23:18

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren, varsgo.
Kl.23:18

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Vi indgér altid i forhandlinger, men jeg ma jo ogsa sige, at jeg er
bekymret for noget af det skred, vi oplever i Venstre. At Venstre
ikke er med i et politiforlig, havde jeg aldrig nogen sinde troet skulle
ske — aldrig nogen sinde troet skulle ske! For det er en s& fundamen-
tal del af vores samfund, og det er en s vigtig forudsetning for
danskernes tryghed, s& der er man selvfolgelig med. Det er i gvrigt
et politiforlig, som er rigtig godt, og Konservative er med. Vi sikrer
mere narpoliti og mere tryghed for danskerne.

Kl.23:19

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Fru Mette Thiesen, Nye Borgerlige.
Kl. 23:19

Mette Thiesen (NB):
Tak for det. Jeg har glaedet mig rigtig meget til at kunne stille det
her spergsmél. Det ma jeg vare @rlig at sige. Statsministeren har
sagt undskyld til godhavnsdrengene, statsministeren har kaldt sig
selv for bernenes statsminister, og statsministeren har flittigt brugt
de sociale medier. Derfor har det undret mig, at statsministeren ikke
har kommenteret pa den tragiske TV 2-dokumentar »Nedréb fra
bernehjemmet«.

Jeg indkaldte statsministeren i spergetiden for at here, hvad ber-
nenes statsminister teenkte om, at anbragte bern og unge svigtes
og behandles elendigt pa nogle opholdssteder og institutioner, og
statsministeren naegtede at stille op og henviste til den ansvarlige
minister. Jeg undrede mig meget over, at bernenes statsminister fra-
lagde sig ansvaret og ikke var den sakaldt ansvarlige minister, da
bern og unge blev udsat for trusler og voldsomme magtanvendelser
af ansatte. Derfor vil jeg gerne sperge, hvorfor statsministeren ikke
leengere er bernenes statsminister.

Kl.23:20

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren, varsgo.
Kl. 23:20

Statsministeren (Mette Frederiksen):

Det vigtigste forst, og s& vender jeg efterfolgende tilbage til vores
samarbejde her i Folketinget. Alle bern i Danmark skal behandles
godt og ordentligt. Og det er udtryk for et dobbelt svigt, hvis bern,
der ikke kan vaere derhjemme pé grund af manglende foreeldreevne
eller forhold omkring familien, der tilsiger det, efterfolgende svigtes,
enten fordi samfundet ikke reagerer hurtigt og effektivt nok, eller
fordi det er sadan, som det er beskrevet her, tror jeg — jeg har ikke
haft lejlighed til at se programmerne — at der er bern, der udsattes
for en opfersel og en adfeerd, som pé ingen made herer hjemme.
Det skal vi ikke alene tage afstand fra, det er jo noget, vi skal lose,
og noget, som vi ogsa har muligheden for at lose ved at stille de
nedvendige krav til de voksne, der skal passe pa bernene. Det er
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selvsagt vigtigt, og det har Nye Borgerlige regeringens absolutte
opbakning til.

Vi har jo gerne villet ga leengere i de forhandlinger, der netop er
afsluttet med Folketinget, for at sikre de udsatte berns rettigheder. Vi
har heldigvis faet taget nogle vigtige skridt. I forhold til samarbejdet
mellem statsminister og Folketinget vil jeg bare gere opmarksom
pa, at jeg i det forgangne folketingsar har medt op til alt det, man
forventer en statsminister meder op til her i Folketingssalen.

Kl. 23:22

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. S& er det Mette Thiesen. Vearsgo.
Kl. 23:22

Mette Thiesen (NB):
Tak for svaret. Statsministerens ansvarsfraleggelse skyldes nok, at
dokumentaren jo netop beviste, at regeringens mal om at tvangsan-
bringe flere barn og unge er en rigtig darlig idé. Men det lykkedes
jo desverre regeringen mere eller mindre at fa opfyldt mélet. Og
jeg kunne godt teenke mig at sperge statsministeren, hvordan man
kunne forsvare at ville tvangsanbringe flere bern og unge, nar der
jo ikke er styr pa anbringelsesstederne. Statsministeren vil sikkert
svare, at man har styrket socialtilsynet, hvilket der kan vaere mange
holdninger til, men uanset hvad hjzlper det jo ikke pé problemet,
der, som det blev vist i »Nedréb fra bernehjemmet«, er (Formanden
(Henrik Dam Kristensen): Tak), at magtanvendelser mod anbragte
bern og unge ikke bliver indberettet.

Kl.23:22

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak. Vearsgo, statsministeren.
Kl. 23:22

Statsministeren (Mette Frederiksen):

Men det her mé jo ikke og skal ikke vare et enten-eller. Alle her

i Folketingssalen, i landets kommuner, i hele den sociale infrastruk-
tur, vi har i Danmark, skal gere deres ypperste for at passe pa de
allermest sérbare. Og der er ikke nogen mennesker, der er mere
sarbare end barn, der allerede er blevet omsorgssvigtet og ikke kan
vare derhjemme. Det er en fzlles forpligtelse. Ingen kan lobe fra det

ansvar.
KI. 23:23

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Ole Birk Olesen, Liberal Alliance.
Kl. 23:23

Ole Birk Olesen (LA):

Tak for det. Da min formand, hr. Alex Vanopslagh, holdt sin tale,
handlede meget af den om den folkeskole, vi har faet i Danmark,
de fejlslagne reformer, der har vaeret, ogsé den seneste folkeskolere-
form, og at man er kommet vk fra en folkeskole, der primert ber
laere bernene de vigtige feerdigheder i dansk og matematik, engelsk
osv., over til, at folkeskolen skal handle om alt muligt andet. Og
det var glaedeligt at se, at statsministeren ogsé synligt applauderede
budskabet med handtegn og alle mulige ting og sager, men det var
ogsa lidt sent, synes jeg. Det er neesten 5 ar siden, Liberal Alliance
fik fru Merete Riisager som undervisningsminister, og hun forsegte
at gare op med alle de her ting, og det var med modstand fra
Socialdemokratiet, ma man sige. Nu har statsministeren sa vaeret
statsminister i 2 ar, og der er stadig vaek ikke sket noget. Sa hvornér
kommer der til at ske noget? Nu har vi i 5 ar forsegt, sd hvornar
kommer der til at ske noget?

Kl. 23:24

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren, varsgo.
Kl. 23:24

Statsministeren (Mette Frederiksen):
For det forste vil jeg gerne fuldsteendig uden at blinke og ryste pa
hénden sige, at jeg synes, at hr. Alex Vanopslaghs tale var — i al
respekt, for der har vaeret mange gode taler — den mest interessante.
Det begynder at vaere en lidt, nogle vil sige kedelig vane, at det ofte
gér sddan med min evaluering, men jeg mener ganske enkelt, at hr.
Alex Vanopslagh evner, selv om vi ogsé har mange uenigheder, ikke
mindst pd den gkonomiske politik, og hvad angar coronahéndterin-
gen, at satte fingeren der, hvor der er noget, der for alvor er pé spil
for os som mennesker og som samfund.

Jeg er enig i de fé ord, der blev néet at blive sagt her, nemlig
at der er noget 1, at der er for lidt fokus péa de ferdigheder, som
er til at ga til, som er overskuelige, og som er til at forsta, og for
meget fokus pa noget, der er mere diffust, med proces, kompetencer,
projekt, tvaerfaglighed, ansvar for egen leering. Jeg deler grundlaeg-
gende den analyse, og jeg tror, at det er et af svarene pa, hvorfor
mange bern, der kommer fra en familiebaggrund, der maske ikke har
steerke uddannelsestraditioner, almindeligvis klgjes i vores uddannel-
sessystem. Sa hvis vi vil have flere til at tage en uddannelse, skal vi
tage fat der. Og ja, vi har ikke leveret alt pa det her omrade endnu,
langtfra.

Kl.23:25

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Ole Birk Olesen, vaersgo.
Kl. 23:25

Ole Birk Olesen (LA):
Tak. Ja, der er en grund til, at vi har valgt hr. Alex Vanopslagh som
formand for Liberal Alliance. Og tak for de ord om det. Men nu,
hvor der nesten er gaet 2 r med statsministeren som statsminister,
vil jeg gerne have, at statsministeren sa siger, jamen sa gar vi i
gang med det her efter sommerferien f.eks., sa bliver der indkaldt
til meder om, at vi skal have en ordentlig folkeskole, i stedet for
at det ligesom flyver i luften, at statsministeren er enig med Liberal
Alliance, og sa kan vi sa vere enige sammen i hver vores rum.
Hvornar skal der indkaldes til forhandlinger, s& vi kan gere noget
ved det?

Kl. 23:26

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak. Versgo til statsministeren.
Kl. 23:26

Statsministeren (Mette Frederiksen):

Jamen lad mig ferst og fremmest takke for det, som jeg opfatter som
en udstrakt hand til, at vi kan gé videre i det her spor — jeg modtog
den i gvrigt tidligere pa dagen ogsa fra Det Konservative Folkeparti

i forhold til erhvervsuddannelserne, som jeg selv indledte dagen med
— og vi forestiller os, at der skal vaere en diskussion om folkeskolen
som en del af det reformspor, vi gér i gang med her i lobet af
sommeren, ganske enkelt fordi rigtig mange af de udfordringer, vi
har som samfund, starter og slutter her. Og vi har pd mange méder
en god skole i Danmark og et utrolig godt uddannelsessystem. Der er
meget, der er grund til at rose, men det, at der er s& mange bern, der
ikke gar videre til en ungdomsuddannelse, og at der er sa mange, der
bliver skoletraette, skal vi simpelt hen have gjort noget ved. Sa jeg
tager imod den fremstrakte hand og haber ogsa, at jeg selv rakte den
frem i morges.
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Kl. 23:27

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa er det hr. Jens Rohde, KD. Varsgo.
KI. 23:27

Jens Rohde (KD):

Statsminister efter statsminister efter statsminister har rejst sig op og
talt om at fa unge indvandrerkvinder i arbejde, og statsministeren
fojer sig helt berettiget og rigtigt ind i reekken 1 dag, men statsmi-
nisteren fojer sig ikke ind i reekken af statsministre, der i deres

tale tager fat pa problemstillingen om at sikre retsbeskyttelsen for
mennesker med handicap og de psykisk syge. Og det er, pa trods

af at vi her i Folketinget i de sidste uger har behandlet et utal af
forslag til vedtagelse og beslutningsforslag samt et borgerforslag fra
#enmillionstemmer om det.

Hvad vil statsministeren gore for at sikre, at mennesker med han-
dicap og mennesker med psykiske lidelser far opfyldt de rettigheder,
som de egentlig burde betragte som en selvfalge qua den lovgivning,
der allerede eksisterer i dag?

Kl.23:28

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 23:28

Statsministeren (Mette Frederiksen):

Det er nasten for stort et spergsmal at skulle svare pa pa kun 1
minut, sa forst og fremmest vil jeg sige tak for at bringe det op.
Det er jo ikke noget, der pa den made har domineret vores debat
her i dag, men det gor jo ikke, at emnet ikke er helt utrolig relevant
— ogsa fordi en del af de her medborgere ikke har en sarlig staerk
stemme i sig selv. Og derfor skal vi selvfelgelig ogsa evne at lofte
diskussionen.

Jeg mener, at vi er godt i gang med at give psykiatrien det loft,
som psykiatrien har haft behov for igennem en arraekke. Jeg tror og-
sa, at vi bliver nedt til, nar vi taler om psykiatrien, at se pa, hvordan
vi sikrer, at de mange bern og unge, der i dag oplever en mistrivsel
og maske sagar far en diagnose, ikke skal ende i psykiatrien. Sa
ogsa her er der behov for en bredere og mere forebyggende og i
virkeligheden mere grundleeggende diskussion om, hvorfor den sar-
barhed, vi oplever i vores tid, opstar. Nar det handler om mennesker
med funktionsnedszttelser, er retssikkerhed selvfolgelig afgorende
for den enkelte.

Kl.23:29

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Jens Rohde.
Kl. 23:29

Jens Rohde (KD):
Men det bekymrer mig, nar statsministeren siger, at det er vi i gang
med at lgse, for det har statsminister efter statsminister efter statsmi-
nister og politisk ordfarer efter politisk ordferer efter politisk ordfe-
rer — jeg var selv inkluderet i gamle dage — staet og sagt. Og jeg kan
konstatere, nar vi har de her diskussioner — jeg ma indremme, at det
jo ikke er noget, der er initieret af KD, for sa lang tid har vi ikke
veret her — at det er ordferere, der ved virkelig meget om de her
omrader, som tager det op, og at alle konkluderer det samme, nemlig
at det langtfra er godt nok. Der er strukturelle problemer, og der er
okonomiske problemer. Hvad vil regeringen gore?

Kl. 23:29

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. Sé er det statsministeren. Varsgo.

Kl. 23:29

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Ja, men udgangspunktet bliver jo nedt til at veere, at kommuner og
regioner ikke hvert eneste ar skal starte med at lave besparelser og
skaere ned pa velferdssamfundet. Nu har det flertal, der sidder i
dag, jo ikke siddet her i leengere tid end snart 2 ar, men ikke desto
mindre er vi allerede ved den tredje kommune- og regionsaftale, der
forhébentlig snart indgés. Og vi har gjort det, vi sagde for valget,
nemlig at vi deekker det demografiske traek. Nar der bliver flere
bern, nar der bliver flere @ldre, tilforer vi ogsa velfeerdssamfundet
flere penge, og det er jo hele forudsaetningen for, at vi ikke bare ser
en masse besparelser pa eksempelvis det specialiserede omrade. Sa
vi er i gang, men vi er selvfolgelig ikke i mal endnu.

Kl.23:30

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
S4 er det fru Sophie Lohde. Varsgo.
Kl.23:30

Sophie Lehde (V):

Tak for det. Og tak til statsministeren for talen. Jeg lyttede meget
grundigt, da statsministeren talte om ydelser, hvor man métte forsta
pa statsministeren, at det var for fattigt — det var de ord, der blev
brugt — nar nogle partier var uenige i nogle af Ydelseskommissio-
nens anbefalinger. Jeg synes jo helt @rligt, det er en smule fattigt at
sta og kritisere andre for at veere uenige i dele af det uden sa selv
ogsa at ville stille sig op som regering og forklare og forsvare, hvad
man selv mener om Ydelseskommissionens anbefalinger. Jeg tror,
det blev til en pressemeddelelse fra beskeftigelsesministeren, og sa
var der ellers lukket ned for boks 5.

Vi kan jo tage et eksempel med afsat i, at statsministeren jo for
folketingsvalget gav et klart lofte til danskerne om, at ydelserne til
arbejdslese indvandrere ikke ville blive sat op, men det blev de med
2.000 kr. ekstra skattefrit hver eneste maned. Derfor vil jeg bare
sperge statsministeren, om hun her i dag vil give en garanti for, at
den her regering sé ikke nu igen indgar en aftale, hvor ydelserne til
arbejdslese indvandrere bliver sat op, og at det dermed i mindre grad
kan betale sig at arbejde.

Kl. 23:31

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 23:31

Statsministeren (Mette Frederiksen):

For det forste er det regeringens klare enske, at der bliver lavet en
bred aftale om ydelsessystemet i Danmark, og dermed haber vi ogsa,
at Venstre er med, og dermed har Venstre jo indflydelse pé, hvordan
det endelige resultat kommer til at se ud.

Jeg kritiserer ikke, at man har holdninger til Ydelseskommissio-
nens arbejde. Jeg synes i gvrigt, at Ydelseskommissionen har gjort et
ret grundigt og fint stykke arbejde pd mange méder, og de leegger jo
ikke mindst op til, at vi far et meget mere forenklet ydelsessystem.

I dag er det nermest umuligt at overskue. Sa jeg kritiserer ikke det,
at man har holdninger, men nar det handler om ydelser, sa ender vi
altid neermest i en punisk krig, hvor man enten er for eller imod.

Jeg tror, at hvis vi skal skabe et ydelsessystem, som ogsa holder
bare lidt leengere end frem til naeste valg, hvor man sé kan starte
forfra og gare noget andet, hvilket man sa kan gere efter hvert eneste
valg, sé vil det vaere fint at fi en bred aftale, hvor vi har de forskelli-
ge hensyn med. Og et af de hensyn, som jeg i evrigt tror mange af os
kan blive enige om, er, at det skal kunne betale sig arbejde. Der skal
veare forskel pa at vaere pd en passiv overforselsindkomst og have et
arbejde. Der er nogle bern, som vi bliver nedt til at hjelpe pa grund
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af deres foraeldres situation, og sa er der i gvrigt ogsa mange af os,
der ikke har et enske om, at eksempelvis nyankomne flygtninge skal
have hgjere ydelser.

Kl.23:33

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa er det fru Sophie Lohde. Versgo.
Kl. 23:33

Sophie Lehde (V):

Det var statsministeren selv, der sagde, at det var fattigt, at nogle
partier ikke var enige i alle Ydelseskommissionens anbefalinger, og
der konstaterer jeg bare, at jeg synes, det er fattigt, at man, nér en
kommission har lavet et meget stort og omfattende stykke arbejde, sé
ikke stiller op, men alene udsender en pressemeddelelse. Maske man
ogsé her kan komme lidt neermere, hvad det sé er, man som regering
mener. Og hvis regeringen gerne vil lave en aftale, hvor ydelserne

til arbejdslese indvandrere ikke bliver sat op med de 2.000 kr. ekstra
skattefrit, som den socialdemokratiske regering allerede har givet til
arbejdslese indvandrere, sa er det jo her ovre i den her side af salen,
man skal kigge. Det kan jo vi neppe lave en aftale om pa tvers, og
det er derfor, jeg sperger, om regeringen i dag vil garantere, at man
ikke igen laver en aftale, hvor ydelserne til arbejdslese indvandrere

bliver sat op.
Kl.23:33

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak. Sa fér vi et svar fra statsministeren. Versgo.
Kl.23:33

Statsministeren (Mette Frederiksen):
For det forste er det jo ikke rigtigt, at der er indfert en ydelse spe-
cifikt rettet til arbejdslese indvandrere. Der er lavet en midlertidig
forhejelse af bernetilskuddet, og det geelder altsd, uanset hvilken
baggrund man maétte have. Vi skal lige have det pé plads ferst.

Hvad sagde vi for valget? Vi sagde, hvad vi ogsa gor i dag, at vi
ikke har noget generelt enske om, at ydelserne skal sattes op, slet
ikke for folk, der lige er kommet til Danmark. Samtidig anerkender
vi, at der er et problem med bern, der lider afsavn pa grund af deres
foraeldres situation. Og ja, jeg mener helt grundleeggende, at alle
bern i Danmark skal kunne gé til fodbold og skal kunne deltage i
en bernefodselsdag og have et almindeligt berneliv, uagtet at deres
foreeldre méske ikke gér pa arbejde.

Kl. 23:34

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Er det hr. Morten Dahlin, Venstre.
Kl. 23:34

Morten Dahlin (V):
Tak for det. Jeg vil gerne fortsatte lidt i samme spor, for statsmini-
steren har jo sagt her i dag, at en af de vigtigste opgaver er at fa
flere med i arbejdsfaellesskabet, og det er vi fuldsteendig enige i i
Venstre. Derfor har vi fremsat en rekke forslag, der skulle fremme
netop det, altsd at fa flere med i arbejdsfallesskabet. Desvarre har
regeringens stemmeafgivning hernede i Folketingssalen vearet meget
ens hver gang: Nej, duer ikke, vaek! Det kan man sa teenke over med
tanke pa statsministerens kritik af, at alle andre siger nej.

Men nér nu regeringen ikke har sit eget forslag at sla p4, sa kunne
jeg godt teenke mig at folge op pa fru Sophie Lohdes spargsmal
om Ydelseskommissionen. Ydelseskommissionen anbefaler at rive
kontanthjaelpsloftet ned, og det betyder, at en far pa kontanthjalp
med tre bern vil f4 23.400 kr. om méaneden udbetalt. Jeg tror, der
sidder en del mennesker derude og teenker, at det er ret mange penge
for ikke at lave noget. Sé vil statsministeren ikke bare redegere for

regeringens holdning her i dag: Er statsministeren enig med Venstre
i, at det er for mange penge, og at der derfor fortsat skal vere et loft
over kontanthjelpen?

Kl.23:35

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 23:35

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Altsa, der ligger i Ydelseskommissionens méde at betragte ydelserne
pa — og jeg deler i gvrigt det, jeg horer Venstre sige, nemlig at vi
har nedsat en kommission, der faktisk har lavet et godt og grundigt
stykke arbejde, og som har veret alle hjornerne igennem — i virkelig-
heden ogsé en form for loft, forstaet pa den made, at man meget
klart definerer, at der skal veere forskel pa det, man kan tjene, nar
man arbejder, og det, man modtager i ydelse. Og noget af det, vi
kommer til at diskutere i forhandlingerne, er selvfelgelig, hvor stor
den forskel skal veere. For jeg vil vaere helt oprigtig og sige, at hvis
forskellen bliver for lille, s& synes vi har et problem, for i vores
samfund skal det gare en forskel, at du faktisk star op om morgenen
og gér pd arbejde eller cykler eller kerer hjemmefra om aftenen for
at passe et arbejde hele natten. Der skal veere en forskel pa det og sa
pa at modtage ydelser.

Kl.23:36

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Morten Dahlin.
Kl. 23:36

Morten Dahlin (V):
Tak for svaret, som jeg egentlig synes var ganske godt, men som
desveerre ikke var et svar pa spergsmalet om, hvorvidt statsministe-
ren synes, at de 23.400 kr. er for meget. I stedet for at sperge igen
vil jeg stille et andet spergsmal. Ydelseskommissionen anbefaler
ogsa, at nytilkomne udlendinge skal have en stigning i deres sociale
ydelser pa nasten 25 pct. Vil statsministeren sa her redegere for,
om regeringen er enig med Ydelseskommissionen i det, eller vil
statsministeren give Folketinget og danskerne en garanti for, at det
kommer Socialdemokraterne selvfolgelig ikke til at leegge stemme
til?

Kl. 23:37

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 23:37

Statsministeren (Mette Frederiksen):

Det, beskeeftigelsesministeren har sagt, og som jeg gerne vil gentage,

er, at vi ogsd nok skal komme med vores samlede udspil pa det her

omrade. Som Venstre ved, er vi optaget af en 37 timers arbejdspligt,

og som vi sagde for valget, har vi ikke noget enske om generelt

at seette ydelserne op. Der er nogle udfordringer med hensyn til

bernefattigdom, som vi ensker at lose, og sa er det derudover vigtigt,

at det skal kunne betale sig at arbejde. Jeg kommer ikke til at ga

ind i alle enkeltelementer i Ydelseskommissionens arbejde og vil

egentlig opfordre til, at vi, nar tidspunktet bliver det rette, satter os

til forhandlingsbordet og ser, om vi ikke kan finde en losning.
Kl.23:38

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Peter Skaarup, Dansk Folkeparti.
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Kl.23:38

Peter Skaarup (DF):

En af de mest fatale ting under coronakrisen — og statsministeren har
egentlig selv varet lidt inde pa det — er, at man har testet for lidt.
Man er kommet for sent i gang med at teste, og ikke mindst i forhold
til vores ansatte pa plejecentrene er man kommet alt for sent i gang
med at teste. Det betyder, at statsministeren den 5. januar siger, at nu
vil regeringen have kviktest af de ansatte pa vores plejecentre. Ifolge
de foreliggende oplysninger sker det ikke, og der sker faktisk det
modsatte. Man kerer videre med de her pcr-test, og statsministeren
far faktisk den 8. januar besked om, at det er det, der sker, altsa at
man fortsatter pcr-testene, men man lyntester ikke, som regeringen
har sagt der skal.

Kan statsministeren bekrefte, at statsministeren den 8. januar i ar
far besked om, at man ikke gennemforer den plan, som regeringen
har lagt?

Kl.23:39

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 23:39

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Jeg kan helt generelt henvise til det, jeg allerede har svaret pa det
her spergsmal. Der har vaeret et meget staerkt politisk enske fra
regeringens side om at fa testkapaciteten banket i vejret, nejagtig
som den er det i dag, og derfor mener jeg heller ikke, at man generelt
kan sige, at vi har testet for lidt i Danmark. Jeg synes egentlig, jeg
lytter mig til, at der er mange, der nu mener, at vi tester for meget.
Det andrer ikke pa, at vi havde et enske om, at der skulle testes

mange flere pa et langt tidligere tidspunkt, herunder pé landets pleje-
centre.

Kl. 23:39

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Peter Skaarup.
Kl. 23:39

Peter Skaarup (DF):
Jeg prover lige en gang til. P4 det fatale tidspunkt under anden
balge, hvor vores plejehjem bliver ramt af smitte, og hvor mange
desverre der, fordi de ansatte ogsa er smittet — man far ikke testet
nok hos de ansatte — lover statsministeren kviktest af de ansatte.
Det sker ikke, det sker lang tid senere. Men statsministeren far den
8. januar besked om, at man ikke gennemforer det projekt, som
regeringen har villet s&tte 1 gang, og siger alligevel i tv den 10.
januar, at man gennemforer det. Hvad er rigtigt? Fik statsministeren
besked pa, at man ikke gennemforer projektet?

Kl. 23:40

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak. Sa er det statsministeren. Varsgo.
Kl. 23:40

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Som jeg ogsa svarede for, havde vi gerne set, at de test var blevet
rullet ud pa et tidligere tidspunkt, og jeg forstar, at der nu er indkaldt
til et samrad, hvor alle spergsmal kan besvares.

Kl. 23:40

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Karsten Honge, SF.

Kl. 23:40

Karsten Honge (SF):
Det er meget opmuntrende at here, at regeringen vil teenke nye
tanker om, hvordan flere far mere ud af folkeskolen, og hvordan
vi fér flere faglerte, og SF glaeder sig i den grad til at komme ind
i neermere forhandlinger med regeringen om det. For i alt, alt for
mange ar har vi jo netop snakket meget om de her unge, der netop
har faet nok af ord, men bern og unge med rigeligt krudt i er altsa
ikke et problem. Problembarnet er ikke de unge eller bernene, men
problembarnet er, at vi har et uddannelsessystem, som ikke giver
plads til, at man kan leere pé flere forskellige mader. De her mange
bern og unge, der drommer om fa en hammer i handen, far i stedet
en bog i hovedet.

Vi tror i SF pé, at man har brug for praktik pa en helt ny ma-
de, altsa hvor man pa en helt anderledes méade samarbejder med
erhvervslivet. Det kan veare i en form for mesterlere, det kan vaere
en vekselvirkning mellem at leere pa en arbejdsplads og at gé i skole,
og det kan vaere egentlige erhvervsklasser. Ja, hvorfor simpelt hen
ikke bygge egentlige vaerksteder i tilknytning til vores uddannelses-
institutioner?

Kl. 23:41

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 23:41

Statsministeren (Mette Frederiksen):

Jeg synes, det lyder utrolig spandende, og jeg tror, det er rigtigt at ga
den vej. Sa jeg kommer ikke til at sige noget som helst negativt om
det. Fru Lotte Rod fra Radikale sagde til mig her tidligere pa dagen,
at ndr undervisningen er bedst, sd glemmer man som barn eller ung,
at der er tale om laering, og sa leerer man bare i den situation, hvor
man far lov til at bygge et hus eller gore noget andet. Og det tror jeg
er rigtigt.

Sa ja, jeg tror, vi har en del bern og unge, der vil have langt bedre
af tidligt at fa en taet kontakt til arbejdsmarkedet, komme ud og
prove kraefter med at lave noget andet og sa méaske komme tilbage
pa skolebzenken, og at der er nogle, der har et behov for at starte
senere i skole end det, de far lov til i dag. Og sa er jeg i ovrigt enig i,
at uddannelsesparathedsvurderingen burde blive afskaffet.

Kl. 23:42

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Karsten Honge.
Kl. 23:42

Karsten Honge (SF):
Jeg teenkte pd, om vi ikke kunne lave en aftale i dag, forst og
fremmest med regeringen, men egentlig her i Folketinget om, at al
snak om, at vi mangler arbejdskraft, stopper, indtil vi har faet de
unge i gang — og det kan vaere de 50.000 under 25 &r eller de 70.000
under 30 ar — som ikke har et job, som ikke har en uddannelse, og
som heller ikke er i gang med en. For det giver jo ganske enkelt ikke
mening, at man taler om, at vi mangler arbejdskraft, hvis vi ikke
loser den udfordring, der ligger lige foran os. Kunne det ikke vaere
en aftale?

Kl. 23:42

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 23:42

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Jeg er meget enig i, at det, hvis svaret pd den mangel pa arbejdskraft,
vi kommer til at opleve som samfund — givet allerede i ar, fordi det
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gér godt for dansk ekonomi — alene eller primert skal veere import
af arbejdskraft udefra, ikke er svaret. Vi har sa mange unge i dag,
der ikke er i gang med en uddannelse, vi har rigtig mange unge, der
heller ikke har et arbejde, og derudover har vi en del med anden
etnisk baggrund, som heller ikke er en del af arbejdsmarkedet. Der
er sa stor en arbejdskraftreserve i vores eget samfund, at den her
gang ma vores vision og vores idé veere, at det er dem, der skal ind
pa arbejdsmarkedet.

Ma jeg sa ikke bare til sidst sige i forhold til den diskussion, vi er
i gang med omkring folkeskolen i dag, at vi altsd den her gang skal
have lererne med ind i diskussionen om, hvordan vi ger det her. For
jeg tror ikke, der er en eneste laerer, der har lyst til at sende drenge
ud af folkeskolen, uden at de kan lase.

Kl. 23:43

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. Sé er det fru Samira Nawa, Radikale Venstre.
KI. 23:43

Samira Nawa (RV):
Mange tak og ogsa tak for talen. Jeg horte, at statsministeren adres-
serede mit spergsmal til fru Pia Olsen Dyhr om de medborgere med
minoritetsbaggrund i Danmark, som oplever racisme og diskrimina-
tion, og jeg har ogsa set statsministeren kommentere pa den her helt
specifikke episode ved Kastrup Havn, som har berert mange af os.
Det overraskede mig desvearre ikke, fordi der jo er flere af de her op-
levelser. I Radikale Venstre kunne vi godt teenke os i ligestillingens
navn og i de lige muligheders navn at sikre, at ingen bern eller voks-
ne bliver udsat for racisme og diskrimination pa arbejdsmarkedet og
i nattelivet, som statsministeren selv er inde pa. Men vi synes heller
ikke rigtig, at vi her fra Folketingets side endnu har stdet sammen og
handlet pa det her. Det, vi efterlyser fra Radikale Venstres side, er
maske en national handlingsplan, altsa en strategi for, hvordan vi kan
komme i mal med det her, ikke bare pa den korte bane, men ogsa
langsigtet.

Kl. 23:45

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren, varsgo.
Kl. 23:45

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Jeg mener, at det i dag mé veere havet over enhver tvivl, at der
er racisme i Danmark. Den finder sted, og den har mange ansigter,
og den har mange udtryk, og den har mange former, og den gér i
ovrigt i mange forskellige retninger. Jeg er ikke i tvivl om, hvad
der er blevet fremhavet af andre, nemlig at der er medborgere med
muslimsk baggrund, der oplever racisme péa grund af det. Jeg horer i
ovrigt ogsa skildringer af medborgere med grenlandsk baggrund, der
oplever racisme eksempelvis fra borgere med afrikansk baggrund,
ligesom jeg i ovrigt meder danskere, oprindelige danskere, etniske
danskere, hvad man nu efterhanden skal kalde os, der oplever racis-
me i det omrade, hvor man har boet hele sit liv, fordi man er dansk.
Jeg tror, det er rigtigt, at det hele finder sted, og det hele er
uacceptabelt. For vi kan ikke leve sammen, hvis det er pa en grund
af racisme. Man kan ikke bygge et samfund pa racisme, man kan
ikke bygge en samtale pa baggrund af racisme. Sa vi vil gerne vare
med til at diskutere det. Jeg har ikke svarene pa det her. Vi kan ogsa
godt lave en handlingsplan. Jeg ved godt, at jeg tidligere har sagt
nej, men selvfolgelig kan vi lave en handlingsplan. Men er vi sikre
pa, at det er det, der skal til, for det er jo herinde (statsministeren
retter begge heender ind mod brystet), vi hver isar skal bare viljen
til og ensket om at behandle hinanden respektfuldt og ordentligt?

Kl. 23:46

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Samira Nawa, vaersgo.
Kl. 23:46

Samira Nawa (RV):
Det er jeg meget enig i, badde det her med, at det gar pé kryds og
tvaers, og at vi skal al den form for had og splittelse til livs. Jeg tror
sd, at en handlingsplan er et rigtig godt sted at starte, og der er ogsa
mange organisationer, som beskaftiger sig med det her, og jeg er
egentlig ogsa glad for at here, at statsministeren ikke afviser, at en
national handlingsplan pé det her omréde ogsa kan komme pé tale.
Man kunne ogsé godt se p& den samtale, vi har her i Folketinget — en
debat og ordveksling, som jeg ogsa havde med fru Pia Olsen Dyhr —
i forhold til at vi jo ogsa er ledere. Er statsministeren ikke enig i, at
det er os herinde, som ogsa satter den dagsorden og er forbilleder og
rollemodeller for det gvrige samfund?

Kl. 23:47

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. Vaersgo til statsministeren.
Kl. 23:47

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Altsa, jeg ved faktisk nasten ikke, hvordan jeg skal sige det her. Nu
har jeg snart vaeret med i dansk politik i 20 ar, og niveauet for den
offentlige samtale synes jeg ikke har veret ringere, end det er nu.
Ingen navnt, ingen glemt; jeg mener, at vi alle sammen berer et
ansvar herfor. Den tone, der er i dag pa de sociale medier, og det, der
bliver sagt og skrevet om ken, om seksualitet, om etnicitet, om syn
pa corona til X Factor-deltagere, der bare stiller sig op pa en scene
og synger — det er jo hele vejen rundt, der bliver talt og der bliver
skrevet pa en made, som vi aldrig ville acceptere man gjorde, hvis
vi stod over for hinanden. S& maske er det os som samfund, der nu,
hvor vi har debatten, skal kigge hinanden i gjnene og sige: Skal vi
ikke begynde at tale ordentligt til hinanden?

Kl. 23:47

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Séa er det fru Marlene Ambo-Rasmussen.
Kl. 23:47

Marlene Ambo-Rasmussen (V):

Tak og tak for talen til statsministeren. I min hjemstavn, som tilfel-
digvis er Langeland, har vi sdédan et mundheld, der hedder: Hun er
en af vore — underforstéet, at hende kan man regne med. Det tror
jeg helt erligt ikke at langelaenderne og midtjyderne foler, altsa at de
kan regne med landets statsminister.

For folketingsvalgkampen var statsministeren ude og sige: Kom-
mer der ikke en bedre idé, er det Lindholm, man arbejder videre
med. Nu star vi her. Statsministeren har haft regeringsmagten i 2 ar.
Der kommer jo ikke nogen bedre lgsning; det ma man jo sa forsta.
Man har peget pa Langeland — en @, som jeg skulle hilse at sige har
haft rigeligt at keempe med. Hvorfor er det, at man lige pludselig nu
sa kategorisk afviser Lindholm? Hvad er det, der er nyt? Hvorfor er
det, at man for valget ikke var afvisende?

Kl. 23:49

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 23:49

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Jeg har keempe respekt for den udvikling, Langeland er i gang med
— det synes jeg i gvrigt der er utrolig god grund til at rose. Men det
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er jo ikke sadan, at Vordingborg Kommune ikke har haft og har sine
udfordringer. Der er ikke nogen borgere mig bekendt i Kalvehave,
der synes, det var en decideret god idé med et udrejsecenter lige der,
hvor man bor. Og ja, ja, s& kunne man jo godt dengang sige, at det
var en @, men det var jo ikke mere en @, end at faergen skulle ligge
og pendulere. Selvfolgelig er der ikke et enske pa Langeland om et
udrejsecenter, det er der heller ikke i Kalvehave eller pa Fyn eller
i Vordingborg Kommune, og det er der heller ikke i Bording, hvor
den davaerende borgerlige regering lagde et udrejsecenter. Hvorfor?
Fordi man skal placere udrejsecenteret et sted. Det er jo ikke et
onske, der har nogen negativ karakter, nar hverken den ene eller den
anden regering forseger at placere et udrejsecenter. Det er en af de
»skal«-opgaver, der er, fordi centeret skal ligge et sted. S& maske
skal vi ogsd have en debat med hinanden om, hvordan vi sa ger det
her, nér det nu ikke kunne blive ved Kalvehave, og nar det nu ikke
kunne blive pa Langeland.

Kl. 23:50

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Marlene Ambo-Rasmussen, varsgo.
KI. 23:50

Marlene Ambo-Rasmussen (V):
Altsa, helt @rligt, statsministeren siger det jo selv: Det er en »skal«-
opgave. Man har haft 2 ér til det. Det er da pinligt, at man ikke er
kommet pa nogen bedre losning. Altsd, man kan da ikke sammenlig-
ne Langeland med en ubeboet ¢. Man vil placere 130 dybt kriminelle
udviste udlendinge ved et lille lokalsamfund, hvor der bor ca. 450,
i Bagenkop — et gsamfund, som i forvejen har oplevet rigeligt. Hvor-
for vil man ikke bare indremme, at man brugte Langeland som en
skraldespand? Hvornar kommer regeringen med et bedre forslag?
Hvornar tager regeringen ansvar for det her?

Kl.23:50

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. Sa er det statsministeren.
Kl. 23:50

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Dengang det blev foresldet med gen Lindholm, som korrekt er ube-
boet, men med en faerge, der skal ligge og sejle frem og tilbage, var
der pracis samme modstand i og omkring Vordingborg Kommune,
som der er pa Langeland. Jeg kan ikke se, at der en forskel i den
made, de to lokalsamfund har reageret pa. Rigtig mange var argerli-
ge over den beslutning, rigtig mange var @rgerlige over beslutningen
i forhold til Langeland. Det her viser jo sa bare noget om, hvorfor
udleendingepolitik er sveert, for det her er jo konsekvensen af udlan-
dingepolitikken.

Kl. 23:51

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa er det hr. Peder Hvelplund, Enhedslisten.
Kl. 23:51

Peder Hvelplund (EL):

Tak for det, og tak til statsministeren for besvarelsen af foresporgs-
len. Statsministeren sagde tidligere, at vi kun lgser problemer, hvis
vi taler om dem. Hvis det nu var en fuldsteendig ubetinget sandhed,
kan man sige, at klimakrisen sa nu var lest for laengst, for den har
vi talt rigtig meget om. Men det kraver ligesom ogsa noget konkret
handling, og der er da ogsé blevet leveret. Men vi ma ogsa kon-
statere, at da Klimaradet kom med deres vurdering af regeringens
indsats tilbage i februar méned, var dommen klokkeklar og en ret
senderlemmende kritik, nemlig at Klimaradet vurderede, at det ikke
var anskueliggjort, at man kunne né 70-procentsreduktionsmélet i

2030. Vi har ogsa set basisfremskrivningen fra Energistyrelsen, som

i hvert fald viser, at der minimum fortsat mangler at blive reduceret

med 12 mio. t, hvis vi skal na mélet i 2030. Og det skal vi jo.

Derfor er spergsmalet til statsministeren: Er regeringen villig til

at begynde at genforhandle nogle af de aftaler, der er indgéet, for vi

har jo veeret inde pa de helt vasentlige omrader, og hvilke initiativer

har regeringen ellers taenkt sig og tage, for at vi kan opné det mal?
Kl. 23:52

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren, varsgo.
Kl. 23:52

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Jeg synes selvsagt, det er vigtigt, at Folketinget og regeringen lytter
til Klimaradet, og bade anbefalinger og ris og ros er verd at tage
med i vores arbejde. Men der er den afgerende forskel pd Klimara-
det og Folketinget og regeringen, at Klimaradet skal fokusere pa
klimaet, mens alle os, der sidder her, skal have hele samfundet til at
hange sammen. Det skal vi, bade nar det handler om de konkrete
beslutninger pa klimaomradet, men det skal vi ogsé, nér vi taler eko-
nomi, beskeeftigelse, ssmmenhangskraft, land og by og alle de andre
problemstillinger, der er. Derfor skal vi selvfolgelig tage ordene med
i arbejdet. Men det er jo vores opgave som folkevalgte at finde de
balancer, der gar, at vi kan vere forende pa den grenne omstilling,
men at vi kan gore det pd en made, som jeg faktisk synes vi evner
i Danmark lige nu, nemlig pa en klog, balanceret og i virkeligheden
lidt dansk méde, hvor lenmodtagere gér pa arbejde pd grund af
den grenne omstilling og virksomheder klarer sig godt pd grund af
den grenne omstilling og ikke pa trods af. Det arbejde vil vi gerne
viderefore, og det synes jeg vi er godt pa vej til, men det skal ske i
en balance, s& hele Danmark bliver ved med at h&nge sammen.

Kl. 23:53

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Peder Hvelplund.
Kl. 23:53

Peder Hvelplund (EL):
Jeg er fuldstendig enig i, at den grenne omstilling skal foregé pa en
socialt retfeerdig made. Det er sadan set ogsé der, Enhedslisten har
fremlagt konkrete initiativer, der viser, vi sagtens kan gere det. Men
det, der ikke er til diskussion, er jo, at vi har vedtaget en klimalov
med et forpligtende reduktionsmaél i 2030 pa 70 pct., og det gér jeg
ud fra at regeringen har teenkt sig at leve op til. Og hvis vi skal
det, skal der jo leveres ikke bare i forhold til Klimaradets kritik,
men ogsa i forhold til basisfremskrivningen fra Energistyrelsen, som
netop baserer sig pa de initiativer, der er blevet taget. Sa hvordan vil
regeringen sikre, at vi nar det mél, og kan vi gere det uden at skulle
genabne de aftaler, vi har lavet, og altsa sikre, at der bliver leveret
yderligere reduktioner?

Kl. 23:54

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 23:54

Statsministeren (Mette Frederiksen):

Selvfelgelig skal vi leve op til 70-procentsmalsatningen. Det er

jo hele fundamentet for den grenne omstilling nu og for hele den
klimaindsats, som mange af os her i salen er stolte af med god
grund, og som resten af verden, vil jeg gerne sige her, jo ogsa kigger
med en vis beundring pa. Resten af verden kigger pa Danmark og
siger: Det er ret godt géet, at I ikke alene har de ambitigse mal —

og nu har vi sé ogsa et ambitiest mal allerede i 2025 — men at [
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evner at gore det pa en made, hvor uligheden ikke bare far lov til at
eksplodere, og hvor almindelige mennesker ikke foler sig sat af den
nedvendige udvikling. Det er det arbejde, vi skal fortsatte. Vi er jo
ikke i mél, men vi er altsd kommet langt pa kun godt et ar, synes jeg,
i feellesskab, og tak for det.

Kl. 23:55

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa er det fru Mette Abildgaard, Det Konservative Folkeparti.
Kl. 23:55

Mette Abildgaard (KF):

Tak for det. Jeg vil prove at afsegge, hvad statsministeren og jeg
sddan kan enes om, altsa hvad vi kan né til enighed om. Man kan
sige, at helt oplagt hedder vi begge to Mette. Godt nok er statsmini-
steren blevet til »Hele Danmarks Mette« ; der mé jeg bare ngjes
med at veere Mette. Statsministeren og jeg har begge to overlevet
sommeren 2016, som var serdeles hard for os, der hed Mette, for det
var der, det her hit »Nede Mette« hittede og blev spillet fuldsteendig
hysterisk meget. Sa har statsministeren og jeg ogsa det tilfaelles,

at vi begge to ensker nogle reformer, der eger arbejdsudbuddet.

Der kan jeg sa undre mig over statsministerens fremgangsmetode

i forhold til Arneaftalen, som jo ikke bidrager positivt i forhold til
arbejdsudbuddet. Men jeg haber s4, at jeg kan finde et andet sted,
hvor statsministeren og jeg kan enes, for jeg tror ikke, det er det med
at seenke topskattegransen, vi kan né til enighed om. Qge beskefti-
gelsesfradraget vil vi Konservative ogsé gerne, og der kommer vi
lidt teettere pa.

Men jeg lagde marke til, at statsministeren nikkede, da min
partiformand navnte muligheden for at fjerne modregningen for
vores pensionister for at give dem et oget incitament til at blive pa
arbejdsmarkedet. I dag bliver det oplevet som noget bavl at regne
ud, hvad man skal betale i skat. Kunne vi gere det mere simpelt og
lade vores ®ldre bidrage pa arbejdsmarkedet?

Kl. 23:56

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 23:56

Statsministeren (Mette Frederiksen):

Jeg vil sé utrolig nedig — og det er virkelig naermest med livet som
risiko, at jeg siger det, jeg siger nu — her ved opstarten til et keempe
reformarbejde skulle std den naeste time og sige nej og ja og nej og
ja, for hvis vi alle sammen ger det, alle sammen herinde, kommer
der ikke nogen stor reform; sé er vi i labet af ganske kort tid alle
sammen blevet 1ast fast i alle mulige kendte positioner, og s nar
vi ikke fremefter. Derfor vil jeg virkelig bestreebe mig pa at have et
abent sind og lade vaere med at afvise andre partiers gode idéer, og
nér det kommer til modregning, er det bestemt ikke et nej. Vi skal
jo finde ud af, hvordan vi finansierer det, men det er selvfolgelig et
sted, vi kan kigge ind i i faellesskab — vi har jo gjort det allerede i
nogle sammenhange. Men ja, der er muligheder.

Ma jeg sa bare sige i forhold til Arnepensionen, at det handlede
om noget andet. Det handlede om at rette op pa en uretfaerdighed,
der var blevet skabt, og retfeerdighed i vores samfund er ogsa vigtigt.

1 gvrigt forstod jeg aldrig rigtig det der med, at det var positivt, at
man var nede Mette , men det er en anden snak.

Kl. 23:57

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Mette Abildgaard, vaersgo.

Kl. 23:57

Mette Abildgaard (KF):

Jeg tror maske ogsd, jeg mangler at forsta den dybere mening med
den sang, men en grehaenger ma man sige det var. Det kan godt vee-
re, at intentionen og formalet med Arneaftalen var noget andet, men
resultatet var nu engang det, at det gav et mindsket arbejdsudbud i
en situation, hvor Danmark har brug for det modsatte. Derfor er jeg
glad for at here, at statsministeren i udgangspunktet forholder sig
aben over for alle forslag.

Nu vi er dbne, synes jeg da ogsa, vi skal prove at drefte det,
Radikale Venstre foreslog i avisen i dag, bl.a. det her med at haeve
topskattegransen. Det er en af de billigste mader, vi ogsa kan oge
arbejdsudbuddet pa. Er abenheden ogsa til stede dér fra statsministe-
ren?

Kl. 23:58

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak. Statsministeren, versgo.
Kl. 23:58

Statsministeren (Mette Frederiksen):

Nu er der jo grenser for, hvor dben man skal vaere, men jeg vil efter-
streebe at have et som udgangspunkt sa abent sind som overhovedet
muligt. Men det er ikke regeringen, der baerer topskatten ind i de her
forhandlinger.

Ma jeg ikke lige i forhold til Arne sige, at det gaelder for Arne
savel som for tusindvis af andre gode, solide danske lenmodtagere,
at de har gjort deres. De har arbejdet i rigtig, rigtig mange ar. De
startede pa arbejdsmarkedet tidligt, og mange af dem er nedslidte
pa grund af hardt fysisk arbejde. De fortjente en tidligere tilbage-
trekning. Det er klart, at nar vi som samfund vaelger det, ma det
jo s ogsa betyde, at nogle af os andre skal give en endnu sterre
arbejdsindsats.

Kl. 23:58

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa er det hr. Jan E. Jergensen, Venstre.
KI. 23:58

Jan E. Jorgensen (V):
Tak for det. Regeringens opholdsforbud er elendigt, og jeg kan godt
here, at statsministeren har bildt sig selv ind, at det er en vindersag.
Det er det ikke. Det er en tabersag. Det er ikke bare, fordi samtlige
partier bortset fra Socialdemokratiet synes det, men fordi det er det.
Statsministeren taler om den mor, der ikke tor sende sit barn ned at
spille fodbold i parken, men hvad er statsministerens svar til barnet,
der siger: Mor, mor, jeg ter ikke spille fodbold, for der er nogle
truende typer? Statsministeren svar er: Nu skal du here, det skal du
slet ikke bekymre dig om, for nu lukker vi parken, nu ma du slet
ikke gé ned og spille fodbold, og s& har du den bekymring mindre.
Altsa, kan statsministeren virkelig ikke here, hvad det er for et vild-
spor, man er i gang med at rode sig ud pa? Mener statsministeren,
at definitionen pé tryghed er, at vi seetter skilte op pa pladser og
i parker og siger, at her er s farligt, at du ikke ma opholde dig
der, men skal gé hastigt igennem; du ma ikke st stille, du mé ikke
sette dig pd en baenk, her er ophold forbudt? Er det saddan et land,
statsministeren ensker at sta i spidsen for?

Kl. 23:59

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
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Kl. 23:59

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Jeg onsker et land, hvor man reelt og ikke bare pa papiret kan vaere
tryg, og hvor der ikke er store grupperinger ofte af unge mand, der
skaber utryghed for alle os andre. Den utryghed er der. Der er masser
af mennesker, der efter abningstalen har forsegt at overbevise mig
om, at vi slet ikke har et kriminalitetsproblem, at den utryghed ikke
findes, og at der ikke er de udfordringer, men de er der. Det her var
sa vores svar, og jeg kunne jo sperge: Hvad er Venstres svar? For nér
det her lovforslag ikke bliver vedtaget, er situationen jo fuldstendig
den samme som i dag, nemlig at der ikke er de nedvendige redskaber
til at sikre, at det er alle os andre, der er lovlydige, der skal have lov
til at ga og feerdes der, bo og leve der og vare trygge der, hvor vi har
krav pa at veere det.

K1. 00:00

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Jan E. Jorgensen.
K1. 00:00

Jan E. Jergensen (V):
Jeg bliver i tvivl om, om statsministeren overhovedet har forstaet
raekkevidden af sit eget lovforslag, for svaret pa det her er jo, at man
ikke kan vaere der bagefter. Man kan ikke vaere tryg der, for man ma
ikke veere der. Man forbyder alle at vere der. Jeg fik spergsmalet:
Hvad er Venstres svar? Venstres svar er, at vi tager fat i balladema-
gerne og smider dem ud og siger: I ma ikke vare der. Det er da
ikke alle os andre, der skal smides ud. Altsd, kan statsministeren
ikke se, at vi da ikke kan skabe tryghed ved at smide alle veek? Vi
skaber tryghed ved at fjerne dem, der skaber utrygheden — det er det,
Venstres forslag gar ud pd — sd alle vi andre kan fa lov til at veere der
i fred og ro.

Kl. 00:01

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 00:01

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Som jeg forstar det, vil Venstre i virkeligheden bibeholde status quo.
Jeg har sdmand bare konstateret efter utrolig mange samtaler med
folk om deres oplevelser, at status quo ganske enkelt ikke er godt
nok, for vi har ikke leengere et trygt Danmark alle steder. Det er
ikke sédan, at alle boligomrader, alle torve, alle gader, alle veje, alle
parkeringspladser er sikre. Det er da en af vores absolut vigtigste
opgaver at sarge for, at helt almindelige mennesker kan vere trygge
der, hvor de gerne vil vare.

K1. 00:01

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Jens Henrik Thulesen Dahl, Dansk Folkeparti.
Kl. 00:01

Jens Henrik Thulesen Dahl (DF):

Tak for det. Jeg tror, vi alle sammen husker den periode i starten af
januar, hvor vi havde udbredt coronasmitte ude pa vores plejehjem.
Rigtig mange dede derude. Vi herte en statsminister, der den 5.
januar sagde, at nu skulle der kviktestes, for nu skulle vi gore noget
ved det her. Jeg tror, vi alle sammen syntes, det var vigtigt, at der
skulle ske noget. Statsministeren gentog det den 10. januar. Samtidig
forlyder det, at statsministeren den 8. januar faktisk fik besked om,
at det ikke skete. Kan statsministeren bekrafte, at statsministeren, da
hun stod den 10. januar og sagde, at nu skulle der kviktestes, godt
vidste, at det ikke skete derude?

Kl. 00:02

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 00:02

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Jeg synes allerede, jeg har besvaret det spargsmél. Det, jeg udtrykker
som statsminister, er jo vores politiske enske om, at der skal testes
flere. Det er i gvrigt et onske, jeg har haft som statsminister igennem
hele epidemien. Vi startede jo med ikke at teste i Danmark — det
gelder i ovrigt de fleste lande, fordi testkapaciteten ikke var der og
infrastrukturen ikke var bygget. Jeg har hele tiden troet pa, at der
skulle testes, og at der skulle testes massivt, hvilket jo ogsa har vist
sig at vaere en rigtig vej at gd, nar man skal have kontrol over en
epidemi. Og jeg kan jo gentage, hvad jeg sagde for: Jeg har udtrykt
et politisk enske, og jeg kunne godt enske mig, at myndighederne
havde faet de her test ud mange flere steder pé et tidligere tidspunkt.
Kl. 00:03

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Jens Henrik Thulesen Dahl, versgo.
Kl. 00:03

Jens Henrik Thulesen Dahl (DF):

Men hvis statsministeren udtrykte — som statsministeren siger — et

politisk enske om, at noget skulle ske, men at der ikke sker noget,

hvem er det s, der har ansvaret for, at der ikke sker noget? Hvis

det ikke er statsministeren, er det sa sundhedsministeren? Er det sy-

stemet? Altsa, har statsministeren ikke en vis kompetence til at sige,

at det her skal ske, og sa serge for, at det sker? Vidste statsministeren

godt den 10. januar, at der var kommet besked om, at det ikke skete?
Kl. 00:03

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 00:03

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Som jeg forstar det, og det har jeg jo allerede svaret to foregaende
spergere, er der indkaldt til samrad i forhold til en reekke af de her
spergsmal, og der vil spergsmalene selvfolgelig blive besvaret.

Kl. 00:04

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Fru Anni Matthiesen.
Kl. 00:04

Anni Matthiesen (V):
Tak. S& ma vi jo vente pd det samrdd. Nu vil jeg prove at se, om jeg
maske kan fa svar pd noget andet. Statsministeren sagde i sin tale her
i formiddags, at ikke alle bern er glade for at ga i skole, og det viser
tallene jo desvarre ogsd. Op imod 5 pct. af landets bern har faktisk
skolevegring. I den forbindelse kunne jeg godt teenke mig at sporge
ind til, om Socialdemokraterne og dermed statsministeren fortsat har
en plan om, at koblingsprocenten pé de frie skoler skal seettes ned,
og at der dermed er risiko for, at der er frie skoler, der sa lukker, og
at der s& er mange bern, der méske ikke har en valgmulighed, men er
nedt til fortsat at gé i en folkeskole, selv om det maske er en skole,
som de er utilfredse med at vere i.

Kl. 00:04

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
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Kl. 00:05

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Vi har jo haft lejlighed til at diskutere koblingsprocenten ad flere
omgange, og det, vi har udtrykt et enske om, er, at den forhgjelse,
der fandt sted under den tidligere regering, skulle nedjusteres. Vi ma
jo sé ogsa konstatere, at det er der ikke flertal for i Folketinget. Det
er jo en lille smule ejendommeligt, at regeringen nu bliver angrebet
for, at pa de omrader, hvor vi ikke kan f2 flertal, gennemferer vi
det ikke. Det kan vi jo ikke. En regering kan jo ikke gennemfore
noget, hvis ikke der er et flertal i Folketinget for det, og det er der
mig bekendt ikke pa det her omrade. Sa er det jo Folketinget, der
bestemmer det.

Kl. 00:05

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Anni Matthiesen.
Kl. 00:05

Anni Matthiesen (V):
Ja, heldigvis, kan man sige, er der ikke flertal for det. Men jeg har
egentlig brug for at here, om det stadig vaek er Socialdemokraternes
politik og dermed Socialdemokraternes plan at satte koblingspro-
centen ned, safremt man kan skaffe flertal for det.

Kl. 00:06

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 00:06

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Jamen der er jo ikke et flertal for det. Det er jo sddan, at nar vi
konstaterer, at der ikke er et flertal, s& er der mange andre opgaver at
gé til. Jeg haefter mig ved, at der 1 dag generelt er opbakning til, at
vi gar videre med hele skolespeargsmalet, og der er jo utrolig mange
uleste opgaver. Hvis jeg bare skal na@vne en pa friskoleomradet, vil
jeg navne, at der jo altsé er sket en ret stor vaekst i muslimske
friskoler, som jeg synes udfordrer landets sammenhaengskraft.

Kl. 00:06

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Séa er det hr. Carl Valentin, SF.
Kl. 00:06

Carl Valentin (SF):
Tak. Nu var der sddan lidt et dyretema i statsministerens tale, og
hun naevnte ogsa selv smittespredningen i vores minkproduktion og
den alvorlige situation, der var der. Derfor vil jeg egentlig gerne
stille statsministeren endnu et spergsmal om, hvordan man gerne
vil forebygge fremtidige pandemier, for det har en hel del at gore
med vores relation til dyr. Hvis man konsulterer FN's miljeprogram,
er de fem primare arsager til gget risiko for fremtidige epidemier
klimaforandringer, skovrydning, intensiv animalsk produktion, anti-
biotikaresistens og svagt reguleret handel med vilde dyr. Det er
altsa alt sammen noget, der pa en eller anden made har en kobling
til vores dyreproduktion, og det synes jeg egentlig er ret alvorligt.
Derfor vil jeg gerne here statsministeren, hvad hun tenker der er
vigtigt at gore i forhold til at forebygge fremtidige pandemier som
den, vi er midt i lige nu.

Kl. 00:07

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.

Kl. 00:07

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Jeg tror, jeg ma vaere @®rlig og sige, at jeg ikke har et fyldestgerende
svar pa det uhyre komplekse, men ogsa vigtige spergsmal. Jeg ma jo
indremme, at jeg aldrig har beskaftiget mig med pandemier, epide-
mier, virus i det omfang, som jeg nu har varet beskaeftiget med det
igennem 15 maneder. Men jeg er ganske ofte i det forleb stedt pa,
har konstateret og laest og er blevet oplyst om, at der er udfordringer
i mikset mellem mennesker og dyr, og det er jo noget af det, som jeg
synes fylder for lidt i dag, ogsa i diskussionen om det, at vi desvaerre
matte aflive minkene i Danmark. Fra nogens side lyder det jo, som
om det var en beslutning, der blev taget ud af det bla. Det er jo en
beslutning, der er relaterer sig til covid-19, og det var risikoen for
en fortsat vaekst og udvikling i epidemien og en eventuel mutation,
der gjorde, at den risikovurdering blev forelagt regeringen. Sa det er
egentlig bare for at sige, at spergsmélet er uhyre relevant, men jeg
kan ikke give et fyldestgerende svar.

K1. 00:08

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Carl Valentin, vaersgo.
Kl. 00:08

Carl Valentin (SF):
Det synes jeg er helt fair, for det er et ekstremt kompliceret sporgs-
mal, og vi er mange, der har skullet laere mange nye ord i ar. Altsa,
jeg har f.eks. aldrig sagt zoonotisk smittereservoir, for vi kom ind
i den her pandemi. Men sé vil jeg gerne here: Nar det nu har sa
meget at gore med vores relation til dyr og vi ser fremtradende eks-
perter, f.eks. Lars Erik Larsen, der er professor i veterinar virologi,
vere ude at sige, at svineproduktionen med hans ord er en tikkende
bombe under os i forhold til fremtidige epidemier, og nér der er sa
mange problemer med dyr, der stér tet, og risici i den forbindelse,
kan statsministeren sé forestille sig, at en indsats, i forhold til at
dyreproduktion ikke skulle vaere sd intensiv, er vasentlig for fremti-
den?

Kl. 00:09

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Nar man starter pa at afslutte en satning, duer det ikke, at den bliver
ved med at blive forlenget.
Versgo til statsministeren.
Kl. 00:09

Statsministeren (Mette Frederiksen):

Det er et meget stort spergsmél med potentielt helt utrolig vidtraek-
kende konsekvenser, og jeg kan ikke inden for 30 sekunder med det
trods alt ringe vidensniveau, jeg har om det her, udtale mig pa nogen
som helst kvalificeret méde. Vi har jo i fellesskab besluttet os for

at nedsette en ekspertgruppe, der skal arbejde med den mellemlange
planlegning af hdndteringen af covid-19, og det giver mening, ogsa
globalt, at kigge mere langsigtet pa risikoen for nye epidemier, ogsé

i forhold til dyrehold.
K1. 00:10

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa er det fru Lotte Rod, Det Radikale Venstre. Veersgo.
Kl1. 00:10

Lotte Rod (RV):

Jeg blev simpelt hen sé glad, da jeg herte statsministerens forste tale.
Jeg ved ikke, om det er forste gang, en statsminister har brugt en
stor tale pa naermest kun at tale om uddannelse. Sa for mig var det
historisk, og jeg kunne have dremt om, at debatten ogsé havde hand-
let lidt mere om uddannelse. Og hvis vi skal lykkes med at give alle
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bern en chance, er det vigtigste jo, at der forst er peedagoger og sa
leerere til at se det enkelte barn, og ifelge de fremskrivninger, vi lige
har féaet, star vi til at mangle 13.100 larere og 13.700 paedagoger.
Det er virkelig mange mennesker. Sa hvad er regeringens plan for
det?

Kl. 00:10

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
K1.00:10

Statsministeren (Mette Frederiksen):

Det er en keempe udfordring, vi har foran os. Det er jeg meget enig
i, og vi kan jo se, at en del af dem, der vaelger de sékaldte velfaerds-
uddannelser, ogsa falder fra undervejs. En del lererstuderende har
fortalt mig, at de synes, at deres praktik, altsd den praktiske tilgang
til laererfaget, fylder for lidt p& uddannelsen, og det er givet — méske
— en del af svaret. Jeg tror p4, at vi har behov for at uddanne laerere
og pedagoger i hele landet, og det mener jeg er en del af svaret. Sa
er jeg jo ogsé af den overbevisning, at vi skal frigere tid bade for
leereren og for pedagogen til at arbejde med bernene og deres forel-
dre i det omfang, hvor det er nedvendigt, i stedet for den styring,
som jeg mener vi har lagt ned over folkeskolen i for hej grad, og de
mange bureaukratiske krav eller dokumentationskrav, der gaelder pa
hele barneomradet.

Sa jeg kan ikke give et enkelt svar herpd, men jeg tror, der er
mange ting, der skal ind, og sé tror jeg, der er noget s& banalt, men
utrolig vigtigt, som at der simpelt hen skal vaere en sterre respekt om
leerergerningen igen i det her land.

K1. 00:11

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa er det fru Lotte Rod. Vaersgo.
K1. 00:11

Lotte Rod (RV):
Tak for det svar. Og jeg synes egentlig ikke, det er uklogt af statsmi-
nisteren i forhold til de andre spergsmal, der har veeret, til, hvad for
nogle forslag man kommer med til efteraret, at svare ja eller nej til
dem. Men jeg teenker méske, det ville vaere klogt af statsministeren
at sige, hvad der sé er regeringens ambitionsniveau. Altsa, nar vi
nu er feerdige med de forhandlinger, som regeringen vil invitere til,
hvor mange flere penge har vi sa til velfeerd, og hvor mange flere
mennesker har vi til at tage fat?

Kl1.00:12

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 00:12

Statsministeren (Mette Frederiksen):

Helt grundleeggende gér jeg jo ikke og tenker, at det er en masse
flere penge, der afger, om vi har et godt velfeerdssamfund eller e;j.
Jeg er ikke i tvivl om, at der skal vaere en politisk vilje til at deekke
det demografiske traek — nar der kommer flere, der har et velfaerds-
behov, skal pengene ogsa folge med — men jeg mener jo, at den
overdrevne styring, bureaukratiet, den alt for tunge lovgivning, de
alt for mange og alt for hastigt vedtagne reformer, alt det tilsammen,
har skabt en offentlig sektor, hvor der er alt for lidt tid til kerneopga-
ven, relationsarbejdet, undervisningen, omsorgen, og vi bruger alt
for meget tid pa noget, der i virkeligheden ikke giver det enkelte
menneske eller den enkelte medarbejder velfaerd, og jeg tror, det er
der, losningen er.

Kl. 00:13

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Sa er det hr. Rasmus Jarlov, Det Konservative Folkeparti.
K1. 00:13

Rasmus Jarlov (KF):

Statsministeren talte meget om, at der er truffet enormt mange be-
slutninger her det sidste ars tid under coronakrisen. Og det er jo
rigtigt, men god regeringsforelse er jo ogsa, at kvaliteten af beslut-
ningerne er god, og at vi derfor ogsé har nogle gode beslutningspro-
cesser.

Forleden dag sad jeg i nogle forhandlinger ovre i Finansministe-
riet til kl. 4.15, hvor forhandlingerne blev afsluttet. Det var her midt
i maj, og vi forhandlede om nogle regler for kompensationspakker
for erhvervslivet, som skulle traede i kraft fra juli méned. Det var
altsa ikke akut presserende, og alligevel sad vi til kl. 4.15 om natten.
Vi havde faet tilsendt papirerne meget sent om eftermiddagen og
havde ikke mulighed for at tale med folk uden for rummet, som
kunne give input til det.

Kan statsministeren godt se, at det er en utilfredsstillende beslut-
ningsproces for os i Folketinget? Og vil statsministeren ikke ind-
skeerpe over for sine ministre, at vi ikke skal sidde under de vilkar og
forhandle til langt ud pé natten og med en kort tidsfrist til at s@tte os
ind 1 papirerne?

Kl. 00:14

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren, varsgo.
Kl. 00:14

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Jeg synes, det er svaert for mig at vurdere en konkret forhandlingssi-
tuation, for nogle gange kan man, hvis man er i god gaenge og er
i et rum, hvor man kan marke, at der evnes at traeffe beslutninger
og indga kompromiser, beslutte at fortsette. Der er ganske mange
gode beslutninger i Danmark, der er truffet langt ud pé natten — og
tidligere og mere end i dag ogsa pa baggrund af en god sjus. Sa det
synes jeg ikke, at jeg kan vurdere.

Men jeg vil sige helt generelt — og det er jo med risiko for, at
nogle i Folketinget vil tage det meget ilde op — at jeg mener, at
vi lovgiver alt for meget i det her Ting, og at lovmellen kerer for
meget og for hurtigt. Der er ikke ordentlig tid til refleksion og til
overvejelse, og der stér altsd nogle mennesker derude — hvad enten
det er borgere, der er ath@ngige af vores beslutninger, eller folk, der
skal fore det ud i livet — der ikke kan folge med. Der er tale om
reform pé reform pa reform, og hver eneste gang der er et problem,
far vi en mikrofon i hovedet og spergsmalet: Hvad vil du gere ved
det? Sa er der en minister i samrad, og sé skal der komme en ny
lovgivning. Jeg synes ikke, vi gor det godt nok lige nu, hverken som
regering eller Folketing.

Kl. 00:15

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Rasmus Jarlov.
Kl1. 00:15

Rasmus Jarlov (KF):

Jeg tror, at jeg taler pa vegne af mange i Folketinget, nér jeg siger,
jeg synes, at vi har oplevet her under coronakrisen, at tingene gar
meget steerkt. Og det var forstéeligt i foraret, fordi der var en akut
sundhedssituation, som vi skulle handtere. Men jeg synes ikke, at
det, nér vi star her et ar, halvandet ar inde i epidemien og skal traeffe
beslutninger, som skal traede i kraft om flere maneder, sa er fornuf-
tigt, at det foregar sa hurtigt, som det gor. Og det er regeringen,
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der er nedt til at holde op med det, for det er regeringen, der leder
forhandlingerne.

Sa jeg har en indtraengende appel til statsministeren om, at man
teenker over det her i regeringen, og om at serge for, at vi far nogle
bedre vilkar.

Kl. 00:15

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 00:15

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Jamen den appel synes jeg ikke jeg kan tillade mig andet end at
tage med videre, for jeg lytter mig egentlig til, at den gar bredere.
Og ja, der er truffet keempestore beslutninger pé utrolig kort tid
undervejs i forbindelse med coronahdndteringen, og det kan ikke
vare anderledes; det herer jeg ogsé ordfereren sige.

Selvfelgelig skal vi, nar vi har lagt den kritiske fase bag os, ind
i en mere normal genge, men maske skulle vi have en lidt sterre
diskussion med hinanden om, om det er klogt og det er rigtigt, at
der skal treeffes s4 mange beslutninger hele tiden. Det, vi oplever, er
jo, at ogsé i forbindelse med store ting er reaktionen naesten altid,
og nogle gange er det jo ogsé fra selv: Skal vi ikke gere det inden
sommer? Skal vi ikke lave en aftale nu? Og jeg synes ikke, at det
arbejde, vi i fellesskab tilvejebringer i den her tid, er grundigt nok.

K1. 00:16

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Fru Rosa Lund, Enhedslisten.
Kl. 00:16

Rosa Lund (EL):

Tak for det. Forst og fremmest ma jeg sige, at det er dejligt, at
Socialdemokratiet og andre partier, kan jeg ogsa here, endelig har
taget imod den kritik, Enhedslisten havde af folkeskolereformen i
2013 — bedre sent end aldrig. Det er dejligt.

Det, jeg egentlig ville sporge statsministeren om, handler om, at
Danmark jo som et af de eneste lande i verden er gaet i gang med at
sende mennesker tilbage til Syrien. Noget, som jeg undrer mig over,
er, at man vurderer, at Syrien er sikkert nok at sende mennesker, som
er pa flugt fra Assadregimet, tilbage til, men ikke sikkert nok til, at
Danmark kan have en ambassade i Syrien. Hvordan, statsminister,
hanger det sammen?

Kl1. 00:17

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 00:17

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Jeg synes, det er vigtigt at holde fast i to ting. For det forste er der
den konkrete vurdering af, hvor det er sikkert at sende folk tilbage
til. Det ber i mine gjne ikke veere en politisk beslutning; det ber vere
en myndighedsbeslutning. For det andet er der det, at vi holder fast
i midlertidighed. Modsat ordfereren er jeg jo sterk tilhanger af §
7, stk. 3, som siger, at hvis man ikke er individuelt forfulgt, men
er flygtet pa grund af generelle vilkar, er man i Danmark, sa laenge
man har et beskyttelsesbehov, indtil vi far lavet et nyt asylsystem.
Men nar det er sikkert at rejse tilbage, skal man rejse tilbage og veere
med til at genopbygge sit land. Hvis ikke vi far det til at fungere og
insisterer pé det, bryder vores flygtninge- og asylsystem endnu mere
sammen, end det allerede er, og sa har vi i gvrigt ikke plads til at
hjelpe de mennesker, der har et reelt beskyttelsesbehov.

Jeg tror desveerre, at tiden er ved at veere gaet, men jeg vil bare
sige 1 forhold til folkeskolen, at vi skal passe pa, at vi ikke ger det

her for letkebt. Med de udfordringer, vi kan se der er omkring vores
skoler, er svaret jo ikke at sige, at barnene sa bare ma skulle ga
meget mindre tid i mode, eller at kravene skal vare ferre. Jeg tror,
det handler om at stille nogle krav, som bernene faktisk kan forsta.
KI. 00:18

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Fru Rosa Lund, versgo.
K1.00:18

Rosa Lund (EL):
Det er jo fuldstendig korrekt, at beslutningen skal vere politisk.
Det er en politisk beslutning, at man nu kan sende mennesker, som
er pa flugt fra Assads regime, tilbage til Syrien. Det er en politisk
beslutning, at primart kvinder, som er nyuddannede, og som taler
dansk, nu skal std med det umenneskelige valg, at de enten frivilligt
skal rejse tilbage til en diktator, de er pé flugt fra, eller skal rddne
op pé et udrejsecenter i Danmark, som ingen i evrigt ved hvor skal
ligge. Eller er det, fordi statsministeren er i gang med at lave en
aftale med Assad om hjemsendelse? Altsa, hvem gavner det her?
Det er sveert at se.

K1. 00:19

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak. Sa er det statsministeren. Varsgo.
Kl. 00:19

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Altsa, nar man flygter fra noget til noget, er det jo, fordi man har
et behov for beskyttelse. Hvis det behov for beskyttelse bortfalder,
fordi den generelle situation i det omrade eller det land, man er
flygtet fra, endrer sig, s er man jo ikke leengere flygtning. Og vi
har ikke et enske om, at flygtninge bliver til indvandrere. Det har
vi ikke. Flygtning er man i en periode af sit liv, og der skal man
have beskyttelse, i vores gjne gerne i neeromraderne. Men flygtninge
skal ikke blive til indvandrere. Og det, at man har lert sproget eller
man er ung, gor vel bare, at man har endnu bedre forudseatninger
for faktisk at bygge det land op, som man oprindelig tilherte og
forhébentlig gerne vil hjlpe til at blive et bedre land.

K1.00:19

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. Sa er det fru Louise Schack Elholm, Venstre.
KI1. 00:19

Louise Schack Elholm (V):
Jeg vil folge lidt op pa den debat, der har veret tidligere, omkring
hvad der egentlig er god demokratisk skik. Jeg kan forsta, at den-
gang regeringen valgte at beslutte sig for, at der skulle vare et
udrejsecenter pa Langeland, skulle der have ligget en masse analyser
bag. Og nu, hvor man har lyttet til det flertal, der er i Folketinget,
som siger, at det er en darlig idé at laegge det pa Langeland, kan jeg
godt undre mig over, hvorfor man sé ikke fremlaegger de analyser,
man har lavet af, hvor det ellers kan ligge. Man stér jo ellers og
efterlyser andre forslag, og sd kunne det maske vaere naturligt at
fremlaegge de analyser, der er.
Mener statsministeren, at det er god demokratisk skik at holde

sadanne informationer for sig selv?

Kl. 00:20

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
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Kl. 00:20

Statsministeren (Mette Frederiksen):

Jamen altsa, en regering skal jo — og det gaelder altsa ogsa for, hvad
der matte komme af fremtidige Venstreledede regeringer — have
lov til at gare sit arbejde og gere sig sine overvejelser og fa ting
vurderet. Og nar man sa nar frem til et resultat, enten i forhold til
det, man beskeaftiger sig med selv som regering, eller i forhold til
det, man laver i fellesskab med andre, sé kan man sa melde sine
beslutninger ud.

Vi skal jo huske pa, hvad alt det her handler om. Det handler om
nogle mennesker, som ber forlade Danmark. De har ikke lengere
noget at gore i vores land. I Midtjylland har de sa baret en meget stor
byrde og en stor opgave igennem laengere tid, og der har vi ensket
at aflaste dem. Nar der sa er et flertal i Folketinget, der ikke ensker
den lgsning, er der jo stadig veek et problem, der er ulgst. Men at
begynde at blande sddan demokratiske diskussioner ind i det her har
jeg svert ved at se relevansen af.

Kl. 00:21

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Fru Louise Schack Elholm, vaersgo.
Kl. 00:21

Louise Schack Elholm (V):
Hvis man ligefrem beder andre partier om at komme med forslag, er
det vel naturligt, at man giver dem et grundlag for at komme med
forslag ud fra i stedet for bare at sige, at de skal traekke dem op
af hatten. Regeringen har brugt 2 ar pa at analysere situationen, og
der er ingen af de her informationer, som regeringen deler med Fol-
ketinget. Og alligevel kraver man nu, at det skal vaere Folketinget,
der skal lgse regeringens problem. Det er regeringen, der har skabt
problemet ved ikke at lose den udfordring, der er, med at skabe et
ekstra udrejsecenter og at have droppet idéen om Lindholm, som der
tidligere 14. S& ma regeringen ogsd finde losningen, eller ogsa ma
man som minimum fremlegge alle analyser.

Kl. 00:22

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 00:22

Statsministeren (Mette Frederiksen):

Altsa, regeringen er kommet med vores forslag. Det er det, der er
vores opgave. Og sé har et flertal i Folketinget meddelt, at man vil
fremsette et beslutningsforslag, hvor man gar imod det. Og det er jo

sé den beslutning, Folketinget har truffet.
Kl. 00:22

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak for det. Nu er vi der, hvor vi er kommet til den sidste, og det er
hr. Jacob Mark fra SF. Versgo.

Kl. 00:22

Jacob Mark (SF):
Nej, hvor dejligt. Jeg har spurgt om det for; jeg har jo for vane at
sperge statsministeren om ting, indtil de bliver til virkelighed. Jeg
teenker, at jeg fortsetter successen — denne gang om skoleudszttelse.
Og statsministeren nevnte det faktisk i sin tale, nemlig at der har
veret en kultur, hvor man har presset barn til at komme hurtigere fra
vuggestue til barnehave, hurtigere fra bernehave til skole, og man
har ikke set pa, om de var klar, parate til det. Man har bare tenkt pa,
at de skulle s hurtigt igennem som muligt.

Siden 2009 er andelen af skoleudsettelser i Danmark halveret,
fordi man lavede loven om, sa det ikke leengere var foraldrenes
valg, men kommunen og kommunekassens afgarelse, om barnet

skulle have et ar ekstra i bernehave. Bade statsministeren og partier-
ne bag regeringen lovede jo faktisk i feellesskab, at vi skulle @ndre
reglerne for skoleudszttelse. Hvorfor er det sd, at vi ikke har faet
endret de regler endnu, for vi har faktisk taget det her op adskillige
gange?

Jeg oplever, at det her er en tendens, der presser bernene og
skaber mistrivsel. Og vi er enige om, at det skal laves om — sa lad os
fa det gjort!

Kl. 00:23

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren, varsgo.
Kl. 00:23

Statsministeren (Mette Frederiksen):

Altsa, i virkeligheden synes jeg jo slet ikke, at vi skulle kalde det
skoleudsettelse. Jeg synes, det handler om at sikre, at man starter

i skole, nar man er klar til det. Det, der er udfordringen, er jo, at
man starter i det kalenderar, hvor man er fodt. Men alle ved, og det
geelder nok i seerdeleshed for drengene, at der er kempestor forskel
pa, om du er et barn, en dreng — det kan ogsa vare piger, men det er
tit drengene — og du er i januar, s du er en af de store og vokser dig
til at vaere en af de hgjeste, eller om du er en dreng, og du er fra sidst
pa aret.

For mig handler det i virkeligheden ikke om at udsztte skolestar-
ten — det handler om at sikre, at skolestarten finder sted pé det
tidspunkt, hvor barnet er klar til at gé fra bernehave til skole. Og ja,
det her er noget af det, vi eansker at gare, og det skal vi jo sa nd at
gore 1 fellesskab i den her valgperiode.

Kl. 00:24

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Nu er min skarm gaet i sort. Det er nok, fordi der har varet for
meget gang i den. Men vi har stadig vaek 30 sekunder til hr. Jacob
Mark og derefter 30 sekunder til statsministeren. Det ma vi klare.
Vearsgo.

Kl. 00:24

Jacob Mark (SF):
Jamen det er jeg rigtig glad for at here, for jeg tror pa, at noget af
det, der har skabt stigende mistrivsel for vores bern og unge i en
arrekke, er det her pres igennem systemet. Det far mig til at stille et
andet spargsmal, for vi har jo nemlig ogsa i fellesskab lovet, at vi
skal give gratis psykologhjlp til bern og unge under 25 ar. Og vi
lykkedes med at fa unge pa mellem 15 og 25 pa finansloven sidste
ar.

Men i forhold til dem i skolealderen er vi ikke i mal, fordi der er
alt for mange bern, dem, man kalder usynlige bern, som mé vente
i over et ar pa at fa akut hjelp, hvis de f.eks. oplever skolevaegring
eller far angst. Et enkelt ord kan @ndre praksis. Man kan @ndre
loven, sé& det ikke hedder, at man kan tilbyde hjlp til bern med akut
angst, men at man skal tilbyde hjelp. Vil regeringen det?

Kl. 00:25

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Statsministeren.
Kl. 00:25

Statsministeren (Mette Frederiksen):
Alt, hvad vi har aftalt med hinanden vi skal gere, skal vi gere, og
vi skal na det inden for den her valgperiode. Jeg har 20 sekunder
tilbage, og det, jeg siger nu, er potentielt rigtig, rigtig farligt.

Hvis et barn eller en ung virkelig har behov for psykologbistand,
kan det vaere det rigtige, men vi skal passe pa, at det ikke bliver
almindeligt, normen, enormt udbredt, at man skal g til psykolog,
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nar man er barn eller ung. Vi skal finde en made at veere samfund p4,
hvor vi kommer den sérbarhed, vi har, til livs pa anden vis end ved at
gé psykologvejen, synes jeg.

Kl. 00:26

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Tak til statsministeren. De 1'% time er géet, og derfor siger vi tak.

Da der ikke er nogen, der har bedt om en anden runde, betragter
jeg forhandlingen som sluttet, og vi kan ga til afstemning om de
fremsatte forslag til vedtagelse.

Jeg ved, at der er nogle skaerme, der er gaet i sort, sé jeg synes
lige, at man skal veere omhyggelig med at tjekke, at ens navn star
pa displayet, for ellers kan vi ikke stemme. Jeg kunne komme ind
i systemet ved at logge pa igen, sa prov lige at logge ind igen. Vi
skal have kigget pa det, for systemet kan ikke klare de her 20 timers
mede — det mé vi have lavet om pa.

Kl. 00:27

Afstemning

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Der foreligger fem forslag til vedtagelse. Der stemmes forst om
forslag til vedtagelse nr. V 145 af Jesper Petersen (S), Pia Olsen
Dyhr (SF), Sofie Carsten Nielsen (RV) og Mai Villadsen (EL), og
der kan stemmes.

Afstemningen slutter.

For stemte 49 (S, SF, RV og EL), imod stemte 45 (V, DF, KF, NB,
LA, Sikandar Siddique (UFG) og Susanne Zimmer (UFG)), hverken
for eller imod stemte 1 (ALT).

Forslag til vedtagelse nr. V 145 er vedtaget.

Hermed er forslag til vedtagelse nr. V 146 af Jakob Ellemann-Jensen
(V), Kristian Thulesen Dahl (DF), Seren Pape Poulsen (KF), Pernille
Vermund (NB), Alex Vanopslagh (LA), Inger Stejberg (UFG) og
Orla Qsterby (UFG) bortfaldet.

Desuden er forslag til vedtagelse nr. V 147 af Torsten Gejl (ALT),
forslag til vedtagelse nr. V 148 af hr. Jens Rohde (KD) og Simon
Emil Ammitzbell-Bille (UFG), og forslag til vedtagelse nr. V 149 af
Sikandar Siddique (UFG), Uffe Elbek (UFG) og Susanne Zimmer
(UFG) bortfaldet.

Hermed er forespergslen afsluttet.

K1. 00:28

Meddelelser fra formanden

Formanden (Henrik Dam Kristensen):
Der er ikke mere at foretage i dette mode.

Folketingets naeste made afholdes i dag, torsdag den 3. juni 2021, kl.
10.00.

Der henvises til den dagsorden, der vil fremgé af Folketingets
hjemmeside.
Madet er haevet. (K1. 00:28).



