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til

lov om @&ndring af repatrieringsloven

(Bortfald af den resterende del af hjelp til repatriering og reintegrationsbistand i tilfeelde af alvorlig kriminalitet m.v. begaet
efter repatriering m.v.)

§1

I repatrieringsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1023 af 2.
oktober 2019, foretages folgende endringer:

1.1§ 7, stk. 1, 2. pkt., og stk. 9, ndres »stk. 8« til: »stk. 9«.

2.1§ 7 indsattes efter stk. 6 som nyt stykke:

»Stk. 7. Udbetaling af den resterende del af hjeelp til repa-
triering, jf. stk. 3-6, er betinget af, at personen efter anmod-
ning fra kommunalbestyrelsen erkleerer ikke at vaere sigtet,
tiltalt eller demt for et strafbart forhold, der helt eller delvist
har fundet sted eller er fortsat i perioden efter kommunalbe-
styrelsens afgerelse efter stk. 1 og indtil det tidspunkt, hvor
personen anmoder om at fa udbetalt den resterende del af
hjeelpen.«

Stk. 7-11 bliver herefter stk. 8-12.

3. 1§ 9 3. pkt, indsattes efter »ansggningen om hjelp til
repatriering«: »eller i erklaeringen efter § 7, stk. 7,«.

4.1 § 9 indsaettes efter 3. pkt. som nyt punktum:

»Er retten til den resterende del af hjzelp til repatriering
efter § 7, stk. 2, nr. 4, 6 0g 9, og stk. 5, bortfaldet, jf. §
9 b, stk. 1, skal kommunalbestyrelsen treeffe beslutning om
tilbagebetaling heraf.«

5.15 9a, stk. 4, endres »§ 7, stk. 1 og 8,« til: »§ 7, stk. 1 og
9,«.

6. Efter § 9 a indseettes i kapitel 3:

»§ 9 b. Kommunalbestyrelsen treffer afgerelse om, at
retten til den resterende del af hjelp til repatriering, jf. § 7,
stk. 2, nr. 4, 6 0og 9, og stk. 5, bortfalder, nar der foreligger
oplysninger om forhold, som efter reglerne i udleendingelo-
vens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5, ville
udelukke personen fra opholdstilladelse.
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Stk. 2. Bortfald af den resterende del af hjlp til repa-
triering er betinget af, at det forhold, som ville udelukke
personen fra opholdstilladelse, jf. stk. 1, helt eller delvist
har fundet sted eller er fortsat i perioden efter kommunalbe-
styrelsens afgarelse efter § 7, stk. 1, og indtil det tidspunkt,
hvor personen anmoder om at fa udbetalt den resterende del
af hjeelpen.

Stk. 3. Udbetaling af den resterende del af hjlp til repa-
triering tilbageholdes, ndr der foreligger oplysninger, som
giver grund til at antage, at der foreligger et forhold omfattet
af stk. 1. Kommunalbestyrelsens tilkendegivelse herom til
personen er ikke en afgerelse.

Stk. 4. Udlendingestyrelsen vurderer, om betingelserne i
udlendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk.
5, er opfyldt, jf. stk. 1, og om der foreligger oplysninger,
som giver grund til at antage, at der foreligger et forhold
omfattet af stk. 1, jf. stk. 3. Udlendingestyrelsens vurdering
er ikke en afgerelse. Er personens opholdstilladelse inddra-
get i medfer af udlendingelovens § 19, stk. 2, nr. 2 eller 3,
eller negtet forlenget i medfer af udlendingelovens § 11,
stk. 2, jf. udleendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller
2, eller stk. 5, legger kommunalbestyrelsen afgerelsen om
inddragelse eller nagtelse af forleengelse uprovet til grund
ved behandlingen af sagen.

Stk. 5. Udlendingestyrelsen, Styrelsen for International
Rekruttering og Integration, Udleendinge- og Integrations-
ministeriet, Udenrigsministeriet og politiet kan underrette
kommunalbestyrelsen i den kommune, hvori personen se-
nest har haft bopzl, nér det er nedvendigt i en sag om,
hvorvidt en person, der er vendt tilbage til hjemlandet eller
det tidligere opholdsland, er omfattet af stk. 1 eller 3. De
navnte myndigheder kan videregive de oplysninger, der lig-
ger til grund for underretningen, og som er nadvendige for
kommunalbestyrelsens behandling af sager efter stk. 1 og 3,
til kommunalbestyrelsen for den padgaeldende kommune.
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Stk. 6. Kommunalbestyrelsen videregiver de oplysninger,
der ligger til grund for at indhente en vurdering i sager
efter stk. 1 og 3, og som er nedvendige med henblik pa
Udlendingestyrelsens vurdering efter stk. 4, til Udlendinge-
styrelsen. Udlendingestyrelsen videregiver de oplysninger,
der ligger til grund for vurderingen, og som er nedvendige
med henblik pd kommunalbestyrelsens behandling af sager
efter stk. 1 og 3, til kommunalbestyrelsen.

Stk. 7. Udenrigsministeriet bistar Udleendingestyrelsen og
kommunalbestyrelsen med at indhente oplysninger, der er
nedvendige, til brug for behandlingen af sager efter stk. 1 og
3 og til brug for Udlendingestyrelsens vurdering efter stk.
4.«

7. Efter § 10 a indseettes i kapitel 4:

»§ 10 b. Kommunalbestyrelsen treffer afgerelse om, at
retten til den lebende, manedlige reintegrationsbistand, jf. §
10, stk. 1-3, bortfalder, nir der foreligger oplysninger om
forhold, som efter reglerne i udleendingelovens § 10, stk. 1,
stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5, ville udelukke personen fra
opholdstilladelse.

Stk. 2. Bortfald af den lebende, ménedlige reintegrations-
bistand er betinget af, at det forhold, som ville udelukke
personen fra opholdstilladelse, jf. stk. 1, helt eller delvist har
fundet sted eller er fortsat i perioden efter kommunalbesty-
relsens afgerelse efter § 10, stk. 1, og indtil det tidspunkt,
hvor reintegrationsbistanden opherer. Bortfald af reintegra-
tionsbistanden har virkning med udgangen af den méned,
hvori det forhold, som ville udelukke personen fra opholds-
tilladelse, helt eller delvist har fundet sted eller er fortsat.

Stk. 3. Udbetaling af den lebende, manedlige reintegra-
tionsbistand tilbageholdes, nar der foreligger oplysninger,
som giver grund til at antage, at der foreligger et forhold
omfattet af stk. 1. Kommunalbestyrelsens tilkendegivelse
herom til personen er ikke en afgarelse.

Stk. 4. Udlendingestyrelsen vurderer, om betingelserne i
udlendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk.
5, er opfyldt, jf. stk. 1, og om der foreligger oplysninger,
som giver grund til at antage, at der foreligger et forhold
omfattet af stk. 1, jf. stk. 3. Udlendingestyrelsens vurdering
er ikke en afgerelse. Er personens opholdstilladelse inddra-
get 1 medfer af udlendingelovens § 19, stk. 2, nr. 2 eller 3,
eller negtet forlenget i medfer af udlendingelovens § 11,
stk. 2, jf. udlendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller
2, eller stk. 5, legger kommunalbestyrelsen afgerelsen om
inddragelse eller nagtelse af forlengelse uprevet til grund
ved behandlingen af sagen.

Stk. 5. Udlendingestyrelsen, Styrelsen for International
Rekruttering og Integration, Udlendinge- og Integrations-
ministeriet, Udenrigsministeriet og politiet kan underrette
kommunalbestyrelsen i den kommune, hvori personen se-
nest har haft bopazl, nar det er nedvendigt i en sag om,
hvorvidt en person, der er vendt tilbage til hjemlandet eller
det tidligere opholdsland, er omfattet af stk. 1 eller 3. De
navnte myndigheder kan videregive de oplysninger, der lig-
ger til grund for underretningen, og som er nedvendige for
kommunalbestyrelsens afgerelser efter stk. 1 eller stk. 3, til
kommunalbestyrelsen for den padgaldende kommune.

Stk. 6. Kommunalbestyrelsen videregiver de oplysninger,
der ligger til grund for at indhente en vurdering i sager
efter stk. 1 og 3, og som er nedvendige med henblik pa
Udlendingestyrelsens vurdering efter stk. 4, til Udlendinge-
styrelsen. Udlendingestyrelsen videregiver de oplysninger,
der ligger til grund for vurderingen, og som er ngdvendige
med henblik pa kommunalbestyrelsens behandling af sager
efter stk. 1 og 3, til kommunalbestyrelsen.

Stk. 7. Udenrigsministeriet bistdr Udleendingestyrelsen og
kommunalbestyrelsen med at indhente oplysninger, der er
nedvendige, til brug for behandlingen af sager efter stk. 1 og
3 og til brug for Udlendingestyrelsens vurdering efter stk.
4.«

8.1¢ 12, stk. 1, indsettes efter »afgerelser efter denne lov«:
», bortset fra afgerelser efter § 9 b, stk. 1, og § 10 b, stk. 1,«.

§2

Stk. 1. Loven traeder i kraft den 1. februar 2021.

Stk. 2. Repatrieringslovens § 9 b, stk. 1, og § 10 b, stk.
1, som affattet ved denne lovs § 1, nr. 6 og 7, har virkning
for afgerelser, der er truffet efter lovens ikrafttreeden, samt
for afgerelser, der er truffet inden lovens ikrafttreeden, nér
det forhold, der kunne fore til bortfald af den resterende
del af hjelp til repatriering eller den lebende, manedlige
reintegrationsbistand, helt eller delvist har fundet sted eller
er fortsat efter lovens ikrafttraeden, og der er afsagt dom om
forholdet inden for den periode, der er nevnt i § 9 b, stk.
2, 0g § 10 b, stk. 2, som affattet ved denne lovs § 1, nr. 6
og 7. Er der ikke afsagt dom, men er personen sigtet eller
tiltalt for et forhold som navnt i 1. pkt., kan udbetaling af
den resterende del af hjelp til repatriering og den lgbende,
manedlige reintegrationsbistand tilbageholdes, hvis der er
udsigt til, at der afsiges dom inden for rimelig tid. Afsiges
der feldende dom om forholdet, bortfalder den resterende
del af hjeelp til repatriering og den lgbende, manedlige rein-
tegrationsbistand. Afsiges der frifindende dom efterbetales
den tilbageholdte hjelp til repatriering og den lebende, ma-
nedlige reintegrationsbistand.

Stk. 3. Repatrieringslovens § 9 b, stk. 1, og § 10 b, stk.
1, har endvidere virkning for afgerelser, der er truffet for
lovens ikrafttreeden, uanset at det forhold, der kunne fore
til bortfald af den resterende del af hjelp til repatriering
eller den lobende, méanedlige reintegrationsbistand, i sin hel-
hed er begéet for lovens ikrafttreeden, hvis der er grund til
at antage, at den resterende del af hjelpen til repatriering
eller den lgbende, manedlige reintegrationsbistand vil blive
anvendt til forhold, der i sig selv ville vere omfattet af
udlendingelovens § 10, stk. 1.

Stk. 4. Er der allerede sket udbetaling af hjelp til repatri-
ering eller reintegrationsbistand til en person, der ikke er
berettiget hertil, jf. stk. 2 og 3, kan belebet kraeves tilbage-
betalt efter bestemmelsen i repatrieringslovens § 9, 4. pkt.,
som affattet ved denne lovs § 1, nr. 4, samt efter regler
udstedt i medfor af repatrieringslovens § 10, stk. 6, jf. stk. 7,
3. pkt.
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1. Indledning

Udlandinge- og Integrationsministeriet finder, at en persons
ret til yderligere stotte ved repatriering ber bortfalde, hvis
der foreligger oplysninger om forhold i tiden efter repa-
trieringen, som — hvis forholdet havde fundet sted forud
for repatrieringen — ville kunne have betydet, at en udlen-
ding kunne have fiet inddraget sin opholdstilladelse, og at
vedkommende i s fald ikke ville have veret omfattet af re-
patrieringslovens anvendelsesomrade og dermed heller ikke
have haft ret til stotte ved repatriering.

Den okonomiske stotte, som en person kan opna i forbin-
delse med repatriering, vil efter omstendighederne kunne
bestd af dels hjalp til repatriering, dels lobende, manedlig
reintegrationsbistand.

For at undgd misbrug af repatrieringsordningen udbetales
hjelp til repatriering i dag for en stor del af hjalpens
vedkommende i to dele, sdledes at forste del kommer til
udbetaling i forbindelse med udrejsen fra Danmark, mens
den anden og resterende del forst kommer til udbetaling



tidligst 12 méneder efter udrejsen og i visse tilfelde forst op
til 24 méaneder efter udrejsen.

Reintegrationsbistand, herunder eventuel supplerende rein-
tegrationsbistand til personer med opholdstilladelse meddelt
for den 1. juli 2002, udbetales som udgangspunkt i dag
som en lgbende, manedlig ydelse i 5 ar, alternativt som en
lebende, ménedlig livslang ydelse, som udger 80 pct. af den
5-arige ydelse.

Med forslaget vil der blive indfert en ny ordning i repatrie-
ringsloven, hvorefter en persons ret til udbetaling af den
resterende del af hjelp til repatriering bortfalder, nar der
foreligger oplysninger om forhold fra tiden efter afgerelsen
om hjelp til repatriering, men forud for det tidspunkt, hvor
personen anmoder herom, som ville udelukke en udleending
fra opholdstilladelse her i landet under henvisning til,

— at personen mé anses for en fare for statens sikkerhed
eller en alvorlig trussel mod den offentlige orden, sikker-
hed eller sundhed, eller at personen anses for omfattet
af udelukkelsesgrundene i artikel 1 F i FN’s Flygtninge-
konvention (krigsforbrydelser m.m.),

— at personen uden for landet er demt for et forhold,
som kunne medfere udvisning efter udlendingelovens
§§ 22-24, safremt pAdemmelsen var sket her i landet,

— atder er alvorlig grund til at antage, at personen uden for
landet har begaet en lovovertredelse, som kunne medfo-
re udvisning efter udlendingelovens §§ 22-24, eller

— at personen er omfattet af restriktive foranstaltninger i
form af begraensninger med hensyn til indrejse og gen-
nemrejse besluttet af De Forenede Nationer eller Den
Europeaeiske Union.

Tilsvarende vil der med forslaget blive indfert en ny ord-
ning i repatrieringsloven, hvorefter en persons ret til fortsat
udbetaling af den lebende, ménedlige reintegrationsbistand,
herunder eventuel supplerende bistand, bortfalder, nar der
foreligger oplysninger om forhold fra tiden efter afgerelsen
om hjelp til repatriering, men forud for det tidspunkt, hvor
reintegrationsbistanden opherer, som ville udelukke en ud-
leending fra opholdstilladelse her i landet under henvisning
til de ovenfor anferte udelukkelsesgrunde.

Efter Udleendinge- og Integrationsministeriets opfattelse vir-
ker det séledes stodende for den almindelige retsopfattelse,
hvis personer, der f.eks. har begéet alvorlig kriminalitet ef-
ter at vaere vendt tilbage til hjemlandet eller det tidligere
opholdsland, kan opnd yderligere ekonomisk hj&lp til repa-
triering eller reintegration.

Med forslaget sikres det desuden, at udbetaling af den re-
sterende del af hjalp til repatriering og den lebende, méned-
lige reintegrationsbistand kan tilbageholdes, néar der forelig-
ger oplysninger, som giver grund til at antage, at personen
f.eks. har begéet alvorlig kriminalitet efter afgerelsen om at
yde stotte.

Efter Udlendinge- og Integrationsministerietss opfattelse er
der med forslaget fundet en rimelig og nedvendig balance

mellem pé den ene side hensynet til at sikre, at repatrie-
ringsordningen er attraktiv for malgruppen for ordningen,
og pé den anden side hensynet til retsopfattelsen og nedven-
digheden af en konsistent tilgang til udbetaling af hjalp
til repatriering og reintegrationsbistand ved f.eks. alvorlig
kriminalitet, uanset om forholdet ligger forud for eller efter
repatrieringen.

Desuden muligger forslaget efter Udlendinge- og Integrati-
onsministeriets opfattelse en sd vidt mulig hensigtsmaessig
administration i kommunerne, samtidig med at der tages
det nedvendige opger med udbetaling af yderligere hjalp
til repatriering og reintegrationsbistand i tilfelde af f.eks.
alvorlig kriminalitet.

Samtidig er det Udlendinge- og Integrationsministeriets
vurdering, at handhavelse af forslaget om bortfald af yderli-
gere stotte 1 forbindelse med repatriering kan vere forbundet
med en reekke udfordringer i forhold til bl.a. at sikre bevis-
grundlaget i de enkelte sager, og at dette kan have en afsmit-
tede effekt i forholdet til antallet af afgerelser om bortfald
af stetten. Det er imidlertid vurderingen, at det er afgarende,
at der indferes et redskab svarende til den foresldede nye
ordning, sdledes at yderligere statte kan bortfalde, nar betin-
gelserne herfor i gvrigt er opfyldt.

Med lovforslaget folges der op pé beslutningsforslag nr. B
176, jf. Folketingstidende 2019-20, tilleg A, B 176 som
fremsat den 14. maj 2020.

2. Lovforslagets hovedpunkter
2.1. Geeldende ret
2.1.1. Personkreds

Personkredsen efter repatrieringsloven, jf. lovbekendtgerel-
se nr. 1023 af 2. oktober 2019, omfatter dels flygtninge
m.v., familiesammenforte til flygtninge m.v. samt andre
familiesammenforte udlendinge, dels danske statsborgere
med dobbelt statsborgerskab, der i forbindelse med repatri-
ering loses fra deres danske statsborgerskab, jf. lovens §
3. Loven galder dog ikke for nordiske statsborgere eller
EU- eller EQS-statsborgere.

Udlandinge uden opholdstilladelse i Danmark omfattes som
altovervejende hovedregel ikke af repatrieringsloven. Det
betyder bl.a., at en udlending ikke omfattes af loven og
dermed heller ikke har ret til hjelp til repatriering eller
reintegrationsbistand, hvis opholdstilladelsen som flygtning
eller familiesammenfert m.v. er inddraget eller nagtet for-
leenget som folge af f.eks. alvorlig kriminalitet begéet under
et besog uden for landet pé et tidspunkt, hvor udlaendingen
havde lovligt ophold her i landet.

2.1.2. Hjeelp til vepatriering

For personer omfattet af repatrieringsloven yder kommunal-
bestyrelsen efter ansegning hj®lp til repatriering, jf. repa-
trieringslovens § 7, stk. 1. Der kan kun udbetales hjelp



til repatriering, hvis personen ikke har midler hertil, jf. §
7, stk. 8, og personen egnsker at vende tilbage til hjemlan-
det eller det tidligere opholdsland med henblik pa at tage
varig bopal. Hjelp til repatriering udbetales som led i per-
sonens tilbagevenden til hjemlandet eller det tidligere op-
holdsland. En person kan kun modtage hjelp til repatriering
efter repatrieringsloven én gang, jf. repatrieringslovens § 7,
stk. 7, og den pageldende kan séledes ikke pa et senere
tidspunkt pa ny modtage hjelp til repatriering, uanset bag-
runden for, at vedkommende er vendt tilbage til Danmark
efter opholdet i hjemlandet eller det tidligere opholdsland og
derefter ensker at repatriere pa ny. For familiesammenforte
er det normalt en forudstning for udbetaling af hjelp til
repatriering, at udlendingen vender tilbage til hjemlandet
eller det tidligere opholdsland sammen med den herboende
reference, jf. § 7, stk. 8 og 9.

Udbetaling af hjlp til repatriering er i visse tilfzelde opdelt
i to dele. I disse tilfaelde er udbetaling af den resterede del af
hjeelpen betinget af, at de tidsmeessige betingelser er opfyldt,
hvilket typisk er tilfeeldet efter 12 maneder, jf. nedenfor, og
at personen fortsat opholder sig som repatrieret i hjemlandet
eller det tidligere opholdsland.

Efter forarbejderne til loven er formalet med opdeling af
udbetaling af hjelp til repatriering at forhindre misbrug
af ordningen, jf. Folketingstidende 2003-04, tilleg A, side
1246. Opdelingen af stotten gger samtidig motivationen til
at blive i hjemlandet eller det tidligere opholdsland. Den
enkelte person skal selv rette henvendelse til de danske
myndigheder med oplysninger om nuvarende adresse og
bankforbindelse for at fa udbetalt den sidste del af hjaelpen.

Hjelp til repatriering, der kommer til udbetaling i to dele,

omfatter:

— Hjealp til etablering i hjemlandet eller det tidligere op-
holdsland indtil 142.059 kr. pr. person, der er fyldt 18
ar, og med indtil 43.326 kr. pr. person, der ikke er fyldt
18 ar, jf. repatrieringslovens § 7, stk. 2, nr. 4. Hjelpen
udbetales i to dele, sdledes at der ved tilbagevenden
udbetales indtil 56.823 kr. pr. person, der er fyldt 18 ar,
og indtil 17.330 kr. pr. person, der ikke er fyldt 18 ar, jf.
§ 7, stk. 3.

— Udgifter til sygeforsikring i hjemlandet eller det tidligere
opholdsland til personer, der er fyldt 18 ar, hvis der ikke
pa anden méde er etableret en sddan forsikring, pa op til
7.959 kr. pr. &r i op til 4 &r, jf. § 7, stk. 2, nr. 6. Hjelpen
til sygeforsikring udbetales i to dele, séledes at hjeelp til
udgifter til det forste ar udbetales ved tilbagevenden, jf.
§ 7, stk. 4.

— Hjalp til dekning af behandlingsudgifter i de tilfaelde,
hvor sygeforsikring ikke eller kun meget vanskeligt kan
tegnes 1 hjemlandet eller det tidligere opholdsland, jf. §
7, stk. 5, 1. pkt. Hjeelpen udger 7.959 kr. pr. ar i op til 4
ar til personer, der er fyldt 18 ar, og udbetales i to dele,
saledes at hjelp til udgifter til det forste &r udbetales ved
tilbagevenden, jf. § 7, stk. 5, 2. pkt.

— Udgifter til skolegang til skolesegende bern, der pa tids-
punktet for repatriering er fyldt 5 &r, pa 530 kr. om

méneden pr. barn i op til 4 ar, dog hejst indtil det fyldte
16. ar, jf. § 7, stk. 2, nr. 9. Hjelpen udbetales i to dele,
saledes at der ved tilbagevenden udbetales 25 pct. af
belebet, der i alt kan ydes, jf. § 7, stk. 6.

Hjelp til etablering, sygeforsikring (eller alternativt behand-
lingsudgifter) og skolegang ydes til hver enkelt person om-
fattet af ordningen, der repatrierer, og sterrelsen af belabet
athaenger i visse tilfzelde af, om personen er over eller under
18 ar.

De angivne beleb er fastsat i 2020-niveau, jf. vejledning
nr. 10059 af 25. november 2019 om regulering pr. 1. ja-
nuar 2020 af satser i integrationsloven, repatrieringsloven,
danskuddannelsesloven, lov om integrationsgrunduddannel-
se (igu) og lov om aktiv socialpolitik.

En opholdstilladelse bortfalder normalt, nér en udlending
opgiver sin bopzl i Danmark, eller nar udlendingen har
opholdt sig uden for landet i en leengere periode. Bortfald af
udlendingens opholdstilladelse indebarer, at udlendingen
ikke pé ny kan indrejse og tage ophold i Danmark, medmin-
dre udlendingen har et andet lovligt opholdsgrundlag. For
visse udlendinge, der med henblik pé at tage varigt ophold
vender tilbage til hjemlandet eller det tidligere opholdsland
og dermed opgiver bopalen her i landet, gaelder der imidler-
tid en sarlig fortrydelsesret pé op til 12 pd hinanden folgen-
de maneder, som i visse tilfelde kan forleenges op til i alt
2 ar. Fortrydelsesretten indeberer, at opholdstilladelsen ikke
skal anses for bortfaldet, uanset at udlendingen er repatrie-
ret til hjemlandet eller det tidligere opholdsland og dermed
har opgivet sin bopel i Danmark. Der kan herved henvises
til udleendingelovens §§ 17 og 17 a.

For udlendinge, der efter udlendingelovens § 17 a, stk. 1
eller 2, har en fortrydelsesret pa 12 maneder eller mere, ud-
betales den resterende del af hjzlp til repatriering, jf. oven-
for, efter fortrydelsesrettens udlgb. For andre udlendinge —
hvor fortrydelsesretten efter udleendingelovens § 17 a er af
kortere varighed end 12 méaneder, eller hvor der ikke galder
nogen fortrydelsesret — udbetales den resterende del af hjalp
til repatriering 12 maneder efter udrejsen af Danmark.

For en dansk statsborger med dobbelt statsborgerskab sker
udbetaling af den resterende del af hjaelp til repatrieringen,
ndr den pagaldende, pad baggrund af en ansegning om ube-
tinget losning fra det danske statsborgerskab indgivet senest
12 méaneder efter udrejsen af Danmark, fremlegger doku-
mentation for, at den pagzldende og dennes bern, der er
omfattet af repatrieringen, er ubetinget lost fra det danske
statsborgerskab. Tilsvarende skal bern, som er fodt efter
kommunens endelige tilsagn om hjelp til repatriering og
dermed ikke modtager hjalp til repatriering, og som ophol-
der sig sammen med den repatrierede forelder i hjemlan-
det eller det tidligere opholdsland, leses fra deres danske
statsborgerskab. For en dansk statsborger med dobbelt stats-
borgerskab, som har bern, der er fodt efter kommunens
endelige tilsagn om hjlp til repatriering, og som folger
den repatrierede foralder, udbetales den resterende hjeelp til



henholdsvis etablering, sygeforsikring, behandlingsudgifter
og skoleudgifter, nar den pageldende herudover fremlegger
dokumentation for ubetinget lesning for disse bern.

For udlendinge galder siledes, at den resterende del af
hjeelp til repatriering kan udbetales, nir de tidsmaessige
betingelser er opfyldt, dvs. ndr der er forlebet typisk 12
maneder fra udrejsen af Danmark, eller nér fortrydelsesret-
ten herefter udleber. For danske statsborgere med dobbelt
statsborgerskab stilles der krav om ubetinget losning fra det
danske statsborgerskab, ferend den resterende del af hjalp
til repatriering kan udbetales. For begge persongrupper gal-
der desuden, at den pageldende person fortsat skal opholde
sig som repatrieret i sit hjemland eller tidligere opholdsland.

Der kan herved henvises til repatrieringslovens § 7, stk. 3-6.

Der er ikke i repatrieringsloven fastsat andre betingelser for,
at den resterende del af hjelp til repatriering er forfalden til
udbetaling.

Det folger modsatningsvist heraf, at den omstandighed, at
der foreligger oplysninger om forhold, der har fundet sted
i tiden efter afgerelsen om hjelp til repatriering, og som —
hvis forholdet havde fundet sted forud for repatrieringen —
ville kunne have betydet, at en udleending ikke ville have
varet omfattet af repatrieringsloven og dermed ikke ville
have haft ret til hjelp til repatriering (f.eks. fordi den pa-
geldende under opholdet her i landet har begaet alvorlig
kriminalitet under et besgg i udlandet, som kunne medfore
inddragelse eller negtelse af forleengelse af opholdstilladel-
sen), ikke er til hinder for, at en person har ret til at fa
udbetalt den resterende del af hjelp til repatriering.

2.1.3. Reintegrationsbistand

Der er i repatrieringslovens kapitel 4 fastsat regler om rein-
tegrationsbistand.

Det fremgar af forarbejderne til kapitel 4 i repatrieringslo-
ven, jf. Folketingstidende 1998-99, tilleg A, side 4498, at
baggrunden for reglerne om reintegrationsbistand er, at en
del xldre eller uarbejdsdygtige udlendinge ensker at vende
hjem, men opgiver tanken herom pd grund af manglende
forsergelsesmulighed. Adgangen til (helt eller delvist) at
medtage folkepension ved repatriering er saledes underlagt
en rekke betingelser, hvilket betyder, at mange @ldre eller
uarbejdsdygtige udlendinge, som ensker at repatriere, ikke
har gkonomisk mulighed for at forserge sig selv i hjemlan-
det eller det tidligere opholdsland.

Formalet er séledes at hjelpe denne gruppe af udlendinge
med et lobende kontant tilskud til forsergelse, hvorved de
@ldre eller varbejdsdygtige udleendinge har en reel mulighed
for reintegration i hjemlandet eller det tidligere opholdsland,
ligesom det kan undgés, at denne persongruppe fastholdes
i Danmark alene pa grund af manglende forsergelse i hjem-
landet eller det tidligere opholdsland. Reintegrationsbistan-
den supplerer sdledes muligheden for at medtage pension
under repatriering.

Reintegrationsbistand kan efter ansegning og under visse
narmere betingelser ydes til en person omfattet af repatrie-
ringsloven.

Der kan ske udbetaling af reintegrationsbistand, hvis per-
sonen ikke har midler, som kan dekke behovet for reinte-
grationsbistand, hvis personen ensker at vende tilbage til
hjemlandet eller det tidligere opholdsland med henblik pa
at tage varig bopel, hvis personen har haft opholdstilladel-
se 1 Danmark i 5 ar, og hvis personen pa tidspunktet for
repatrieringen er fyldt 55 ar, opfylder betingelserne for at
modtage fortidspension eller er fyldt 50 &r og pad grund af
sin helbredstilstand eller lignende forhold méa antages ikke at
kunne skaffe sig et forsergelsesgrundlag i hjemlandet eller
det tidligere opholdsland, jf. repatrieringslovens § 10, stk. 1.

Reintegrationsbistand udbetales som udgangspunkt som en
lobende, manedlig ydelse i 5 ar. I stedet for en lebende,
manedlig reintegrationsbistand i 5 ar kan personen, inden
kommunalbestyrelsen treeffer afgerelse, anmode om at mod-
tage en lebende, ménedlig livslang reintegrationsbistand,
som udger 80 pct. af den 5-arige reintegrationsbistand. An-
modningen herom er uigenkaldelig. Der henvises herved til
repatrieringslovens § 10, stk. 2.

Kommunalbestyrelsen kan endvidere efter ansegning yde
en supplerende lobende, ménedlig reintegrationsbistand i
5 ar til en person, som opfylder betingelserne for at mod-
tage reintegrationsbistand, og som er meddelt opholdstilla-
delse her i landet for den 1. juli 2002. Den supplerende
reintegrationsbistand udger 1.000 kr. pr. méned. I stedet for
en lebende, manedlig ydelse i 5 &r kan personen, inden
kommunalbestyrelsen traeffer afgorelse om den supplerende
reintegrationsbistand, anmode om at modtage en lebende,
ménedlig, livslang ydelse pa 800 kr. Anmodningen herom er
uigenkaldelig. Der henvises herved til repatrieringslovens §
10, stk. 3.

Pension, der medtages ved repatriering i medfer af lov om
social pension, lov om hgjeste, mellemste, forhejet alminde-
lig og almindelig fortidspension m.v. eller bilaterale aftaler
om social sikring mellem Danmark og andre lande, fradra-
ges 1 reintegrationsbistanden, jf. repatrieringslovens § 10,
stk. 5.

Udlendinge- og integrationsministeren fastsatter storrelsen
af reintegrationsbistanden. Bistanden fastsettes i forhold til
leveomkostningerne i de enkelte lande, der kan inddeles i
landegrupper med sammenlignelige leveomkostninger, og
pa grundlag af en vurdering af mulighederne for en vellyk-
ket repatriering. Af forarbejderne til repatrieringsloven, jf.
Folketingstidende 1998-99, tilleg A, side 4498, fremgér det,
at bistanden fastsattes, saledes at bistanden under hensyn til
leveomkostningerne i de enkelte lande giver en levefod, der
svarer nogenlunde til den levefod, der opnds ved modtagelse
af folkepensionens og fertidspensionens grundbeleb her i
landet. Der henvises herved til repatrieringslovens § 10, stk.
7.



Udlandinge- og integrationsministeren kan efter loven fast-
s&tte nermere regler om betingelserne for og fremgangsma-
den ved udbetaling af reintegrationsbistand. Bemyndigelsen
er udnyttet ved bekendtgerelse nr. 416 af 28. april 2014
om betingelserne for og fremgangsmaden ved udbetaling af
reintegrationsbistand og bekendtgerelse nr. 829 af 19. juni
2017 om reintegrationsbistandens storrelse.

Af bekendtgorelse nr. 416 af 28. april 2014 om betingelser-
ne for og fremgangsmaden ved udbetaling af reintegrations-
bistand folger det bl.a., at reintegrationsbistanden for den
enkelte udlending ikke kan nedsettes i den periode, hvori
bistanden ydes, uanset om udlendingen efter repatrieringen
fér lebende indtegter, der delvist kan dekke behovet for re-
integrationsbistand, jf. bekendtgerelsens § 5. Derimod ophe-
rer udbetaling af reintegrationsbistanden, hvis udlendingen
der, flytter til et andet land eller kommer i besiddelse af
midler, der kan daekke behovet for reintegrationsbistand, jf.
bekendtgerelsens § 6, jf. § 4.

Der er ikke i repatrieringsloven eller i regler fastsat i med-
for af loven fastsat andre betingelser for, at den lgbende,
manedlige reintegrationsbistand udbetales.

Det folger modsatningsvist heraf, at den omstandighed, at
der foreligger oplysninger om forhold i tiden efter repatrie-
ringen, som — hvis forholdet havde fundet sted forud for re-
patrieringen — ville kunne have betydet, at en udleending ik-
ke ville have varet omfattet af repatrieringsloven og dermed
ikke have haft ret til reintegrationsbistand, f.eks. fordi den
pageldende under opholdet her i landet har begaet alvorlig
kriminalitet under et besgg i udlandet, som kunne medfore
inddragelse eller naegtelse af forleengelse af opholdstilladel-
sen, ikke er til hinder for, at en person fortsat har ret til at fa
udbetalt den lobende, ménedlige reintegrationsbistand.

2.1.4. Tilbagebetaling og refusion

Repatrieringslovens § 9 indeholder regler om obligatorisk
tilbagebetalingspligt i visse naermere bestemte tilfelde. Efter
bestemmelsen skal kommunalbestyrelsen séledes treffe be-
slutning om tilbagebetaling af hjelp til repatriering, hvis en
udlending anvender fortrydelsesretten i udlendingelovens
§ 17 a, eller hvis en udlending, der har modtaget stotte til
repatriering, pa ny indgiver ansegning om opholdstilladelse
i Danmark inden for de forste 2 ar efter udrejsen og i forlaen-
gelse heraf meddeles opholdstilladelse. Tilsvarende gelder,
hvis en dansk statsborger med dobbelt statsborgerskab, der
har modtaget hjelp til repatriering, ikke inden den frist, der
er nevnt i repatrieringslovens § 7, stk. 3-6, er ubetinget
lost fra sit danske statsborgerskab. Kommunalbestyrelsen
skal endvidere treeffe beslutning om tilbagebetaling af hjeelp
til repatriering, hvis der til brug for behandlingen af ansog-
ningen om hjelp til repatriering er angivet urigtige eller
vildledende oplysninger. Tilbagebetalingskrav skal behand-
les efter § 95 i lov om aktiv socialpolitik og de i medfer
af denne bestemmelse fastsatte regler. Det betyder bl.a., at
tilbagebetalingskravet normalt bortfalder, nir der er giet 3

ar efter hjelpens opher, uden at der har veret gkonomisk
mulighed for at gennemfore kravet.

Efter repatrieringslovens § 10, stk. 6, forestair Udbetaling
Danmark udbetaling af reintegrationsbistand og kan i for-
bindelse med den lebende administration af udbetalingen
treeffe afgorelser om tilbagebetaling og opher af reintegrati-
onsbistand i henhold til neermere regler herom fastsat af ud-
leendinge- og integrationsministeren, jf. repatrieringslovens
§ 10, stk. 7, jf. herved afsnit 2.1.3.

En kommunes udgifter til hjelp til repatriering efter bl.a.
repatrieringslovens § 7 refunderes af staten, jf. repatrierings-
lovens § 13, stk. 1. Staten dekker saledes 100 pct. af en
kommunes udgifter efter § 7. Administrationsudgifter, her-
under udgifter til sagsbehandling, aftholdes af kommunerne,
jf. § 4 1 bekendtgerelse nr. 1467 af 16. december 2019
om statsrefusion og tilskud samt regnskabsafleeggelse og
revision pa visse omrader inden for Social- og Indenrigs-
ministeriets, Beskaftigelsesministeriets, Udleendinge- og In-
tegrationsministeriets, Borne- og Undervisningsministeriets
og Transport- og Boligministeriets ressortomrader. Desuden
yder staten et resultattilskud pa 26.530 kr. (2020-niveau) til
kommunalbestyrelsen for hver person med bopal i kommu-
nen, som repatrierer i medfer af repatrieringsloven, jf. repa-
trieringslovens § 13, stk. 2. Resultattilskuddet ydes, uanset
om udlendingen senere vender tilbage til Danmark i medfer
af udleendingelovens § 17 a (fortrydelsesretten), og kommu-
nalbestyrelsen som folge heraf treeffer afgerelse om tilbage-
betaling af hjelp til repatriering, jf. repatrieringslovens § 9.

2.1.5. Udleendingelovens regler om inddragelse og ncegtelse
af forlengelse af opholdstilladelse, udelukkelse samt udvis-
ning

Udlendingelovens § 19 indeholder nermere regler om ind-
dragelse af en opholdstilladelse.

Efter udlendingelovens § 19, stk. 2, kan en tidsbegraenset
eller tidsubegranset opholdstilladelse inddrages, bl.a. nér
der foreligger oplysninger om forhold, som efter reglerne i
udlendingelovens § 10, stk. 1, ville udelukke udlendingen
fra opholdstilladelse (udlendingelovens § 19, stk. 2, nr. 2),
eller nér der foreligger oplysninger om forhold, som efter
reglerne i udlendingelovens § 10, stk. 2, nr. 1 og 2, og §
10, stk. 5, ville udelukke udleendingen fra opholdstilladelse
(udleendingelovens § 19, stk. 2, nr. 3). Inddragelse af en
tidsbegreenset opholdstilladelse kan i sddanne tilfelde ske,
uanset om den tidsbegransede opholdstilladelse er meddelt
med mulighed for varigt ophold eller med henblik p&d mid-
lertidigt ophold, og uanset om der er indledt en sag om
forleengelse af opholdstilladelsen.

Udlandingelovens § 10, hvortil der henvises i § 19, stk. 2,
indeholder de sékaldte udelukkelsesgrunde, dvs. det retlige
grundlag for, i hvilket tilfeelde en udlending ikke kan med-
deles opholdstilladelse.

Efter udleendingelovens § 10, stk. 1, kan en udlending ikke
gives opholdstilladelse efter udleendingelovens §§ 7-9 f, 9



i-9 n, 9 p eller 9 q, hvis udlendingen ma anses for en fare
for statens sikkerhed (nr. 1), udleendingen mé anses for en
alvorlig trussel mod den offentlige orden, sikkerhed eller
sundhed (nr. 2) eller udleendingen anses for omfattet af FN’s
flygtningekonvention artikel 1 F (om grunde til udelukkelse
fra flygtningekonventionen) (nr. 3).

Efter udlendingelovens § 10, stk. 2, kan en udlending
desuden, medmindre sarlige grunde, herunder hensynet til
familiens enhed, taler derfor, ikke gives opholdstilladelse
efter §§ 7-9 f, 9i-9 n, 9 p eller 9 q, bl.a. hvis udleendingen
uden for landet er demt for et forhold, som kunne medfere
udvisning efter §§ 22-24, séfremt pddemmelsen var sket her
i landet (nr. 1), eller der er alvorlig grund til at antage, at
udlendingen uden for landet har begéet en lovovertraedelse,
som kunne medfere udvisning efter §§ 22-24 (nr. 2).

Efter udleendingelovens § 10, stk. 5, kan en udleending, som
er omfattet af restriktive foranstaltninger i form af begraens-
ninger med hensyn til indrejse og gennemrejse besluttet af
De Forenede Nationer eller Den Europiske Union, jf. § 32,
stk. 1, nr. 3, ikke gives registreringsbevis eller opholdskort
i medfer af EU-reglerne, jf. § 6, eller opholdstilladelse efter
§§ 7-9 £, 9 i-9 n, 9 p eller 9 q, medmindre serlige grunde
taler derfor.

Personkredsen omfattet af repatrieringsloven er — for sa vidt
der er tale om udlendinge — indeholdt i anvendelsesomrédet
for udlendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 og 2, og stk.
5.

Udlandingelovens §§ 22-24 indeholder neermere bestem-
melser om udvisning af udlendinge ved dom som folge af
kriminalitet.

Udlandinge, som har haft lovligt ophold her i landet i mere
end de sidste 9 ar, og udlendinge med opholdstilladelse
efter udleendingelovens § 7 eller § 8, stk. 1 eller 2 (asyl),
som har haft lovligt ophold her i landet i mere end de sidste
8 ar, vil séledes efter en konkret vurdering, jf. udlendin-
gelovens § 26, kunne udvises, hvis de idemmes ubetinget
frihedsstraf for nermere bestemte overtraedelser af navnlig
straffeloven. Efter udlendngelovens § 22, nr. 4-9, geelder det
uanset frihedsstraffens leengde. I andre tilfzelde vil en udlen-
ding efter en konkret vurdering, jf. § 26, kunne udvises ved
ubetinget straf af mindst 3 ars fengsel, ved mindst 1 &rs
faengsel for flere strafbare forhold eller hvis den pageldende
tidligere har fiet en ubetinget frihedsstraf, jf. udleendingelo-
vens § 22, nr. 1-3.

Udlendinge, som har haft lovligt ophold her i landet i mere
end de sidste 5 ar, vil ud over disse tilfelde efter en konkret
vurdering, jf. udlendingelovens § 26, kunne udvises, hvis
de idemmes ubetinget straf af mindst 1 ars faengsel eller
af mindst 6 méneders fangsel for flere strafbare forhold,
eller hvis de tidligere har faet en ubetinget frihedsstraf, jf.
udleendingelovens § 23, nr. 1-3.

Andre udlendinge, dvs. udlendinge, som ikke har haft lov-
ligt ophold her i landet i mere end de sidste 5 ar, vil her-

udover efter en konkret vurdering, jf. udlendingelovens §
26, kunne udvises, hvis de idemmes betinget eller ubetinget
frihedsstraf, jf. udleendingelovens § 24, nr. 2.

Med frihedsstraf sidestilles anden strafferetlig retsfolge, som
indebaerer eller giver mulighed for frihedsberovelse, f.eks.
dom til forvaring, dom til anbringelse i hospital for sindsli-
dende og ungdomssanktion.

Henvisningen i udlendingelovens § 19, stk. 2, nr. 2 og 3,
til udlendingelovens § 10, stk. 1, og stk. 2, nr. 1 og 2,
indeberer sdledes bl.a., at udlendinge, der uden for landet
er demt for et forhold, som kunne medfere udvisning efter
bestemmelserne 1 §§ 22-24, safremt pademmelsen var sket
her i landet — eller nér der er alvorlig grund til at antage,
at udleendingen uden for landet har begaet en sadan lovover-
traedelse — vil kunne fé inddraget opholdstilladelsen.

Ved afgerelse om inddragelse af opholdstilladelse efter ud-
leendingelovens § 19, stk. 2, nr. 2 og 3, finder § 26, stk. 2,
anvendelse, jf. § 19 a, stk. 3. Det betyder, at inddragelse
skal ske, medmindre dette vil veere i strid med Danmarks
internationale forpligtelser.

Udlandingelovens § 11, stk. 2, indeholder regler om for-
leengelse af opholdstilladelse for visse udlendinge. For ud-
leendinge med tidsbegraenset opholdstilladelse meddelt med
mulighed for varigt ophold forlaenges opholdstilladelsen ef-
ter anspgning, medmindre der er grundlag for at inddrage
opholdstilladelsen efter udlendingelovens § 19. Endvidere
folger det af bestemmelsen (modsatningsvist), at en tidsbe-
greenset opholdstilladelse meddelt med henblik pa midlerti-
digt ophold forleenges, hvis betingelserne for at meddele
opholdstilladelse (fortsat) er opfyldt, herunder at udelukkel-
sesgrundene i udlendingelovens § 10 ikke er til hinder her-
for.

Tidsubegraensede (permanente) opholdstilladelser skal ikke
forleenges, men en tidsubegranset opholdstilladelse kan
under visse nermere betingelser inddrages, jf. ovenfor om
udlendingelovens § 19, stk. 2. En udlending med tidsube-
grenset opholdstilladelse kan desuden efter omstendighe-
derne bl.a. udvises ved dom, jf. ovenfor om udlendingelo-
vens §§ 22-24.

Danske statsborgere, herunder danske statsborgere med dob-
belt statsborgerskab, omfattes ikke af udlendingeloven og
dermed heller ikke af udlendingelovens regler om udvis-
ning eller om inddragelse eller nagtelse af forleengelse af en
opholdstilladelse.

2.2. Udlcendinge- og Integrationsministeriets overvejelser
og den foresldaede ordning

Den omstendighed, at der foreligger oplysninger om for-
hold i tiden efter afgerelsen om repatriering, men forud
for tidspunktet for anmodningen om den resterende del af
repatrieringshjlpen, som — hvis forholdet havde fundet sted
forud for repatrieringen — ville kunne have betydet, at en ud-
leending ikke ville have vearet omfattet af repatrieringsloven



og dermed ikke have haft ret til hjeelp til repatriering (f.eks.
fordi den pégaldende under opholdet her i landet har begaet
alvorlig kriminalitet uden for landet, som kunne medfere
inddragelse eller negtelse af forlaengelse af opholdstilladel-
sen), er ikke til hinder for, at en person har ret til at fa
udbetalt den resterende del af hjelp til repatriering.

Tilsvarende galder for s& vidt angér retten til — lebende og
manedsvist — at fa udbetalt reintegrationsbistand, nér forhol-
det har fundet sted i tiden efter afgerelsen om reintegrations-
bistand.

Alvorlig kriminalitet el.lign., der finder sted efter repatrie-
ringen, har saledes ikke i dag betydning for, om den rester-
ende del af hjalp til repatriering eller den lebende, méanedli-
ge reintegrationsbistand kommer til udbetaling — heller ikke
selvom et sadant forhold ville kunne have betydet, at en
udleending slet ikke var omfattet af repatrieringsloven og
dermed heller ikke kunne opna hjlp til repatriering eller
reintegrationsbistand, hvis forholdet havde fundet sted forud
for ensket om repatriering.

Udlendinge- og Integrationsministeriet finder, at en persons
ret til den resterende del af hj&lp til repatriering ber bortfal-
de, hvis der foreligger oplysninger om sédanne forhold i
perioden efter kommunalbestyrelsens afgerelse om hjlp til
repatriering, og indtil det tidspunkt, hvor personen anmoder
om at fa udbetalt den resterende del af hjelpen.

Tilsvarende finder Udlandinge- og Integrationsministeriet,
at en persons ret til fortsat udbetaling af lebende, ménedlig
reintegrationsbistand ber bortfalde for fremtiden, hvis der
foreligger oplysninger om sadanne forhold i perioden efter
kommunalbestyrelsens afgerelse om at yde reintegrationsbi-
stand, og indtil det tidspunkt, hvor reintegrationsbistanden
opherer.

Der er siledes et vasentligt hensyn til at sikre, at f.eks.
alvorlig kriminalitet har samme betydning for udlendinges
mulighed for at opnd hjalp til repatriering eller reintegrati-
onsbistand, uanset om forholdet finder sted forud for eller
efter repatrieringen.

Udlandinge- og Integrationsministeriet finder i den forbin-
delse, at en betingelse om fravaer af alvorlig kriminalitet
m.v. ogsé ber galde i tilfelde, hvor der er tale om en dansk
statsborger med dobbelt statsborgerskab, som er repatrieret
med hjelp efter repatrieringsloven, og som lgses fra sit
danske statsborgerskab, uanset at danske statsborgere ikke
omfattes af udleendingelovens regler om udvisning eller ind-
dragelse etc.

I forleengelse heraf finder Udleendinge- og Integrationsmini-
steriet, at det kan virke stodende for den almindelige rets-
opfattelse, hvis personer, herunder personer lost fra dansk
statsborgerskab, der f.eks. har begéet alvorlig kriminalitet
efter repatriering, kan opnd yderligere skonomisk hjzlp til
repatriering, jf. herved ogsé behandlingen af beslutningsfor-
slag nr. B 176, Folketingstidende 2019-20, tilleeg B og C.

Det foreslds pa den baggrund, at der indferes en ny ord-
ning i repatrieringsloven, hvorefter en persons ret til den
resterende del af hjelp til repatriering bortfalder, nar der
foreligger oplysninger om forhold fra tiden efter kommunal-
bestyrelsens afgerelse om hjelp til repatriering og inden an-
modningen om at fa udbetalt den resterende del af hjelpen,
som ville udelukke en udlending fra opholdstilladelse her i
landet under henvisning til,

— at personen mé anses for en fare for statens sikkerhed
eller en alvorlig trussel mod den offentlige orden, sikker-
hed eller sundhed, eller at personen anses for omfattet
af udelukkelsesgrundene i artikel 1 F i FN’s Flygtninge-
konvention (krigsforbrydelser m.m.),

— at personen uden for landet er demt for et forhold,
som kunne medfere udvisning efter udlendingelovens
§§ 22-24, séfremt pademmelsen var sket her i landet,

— at der er alvorlig grund til at antage, at udleendingen
uden for landet har begéet en lovovertredelse, som kun-
ne medfere udvisning efter udlendingelovens §§ 22-24,
eller

— at personen er omfattet af restriktive foranstaltninger i
form af begraensninger med hensyn til indrejse og gen-
nemrejse besluttet af De Forenede Nationer eller Den
Europziske Union.

Tilsvarende foreslas det, at en persons ret til fortsat reinte-
grationsbistand bortfalder, nar der foreligger oplysninger om
forhold i perioden efter kommunalbestyrelsens afgerelse om
at yde reintegrationsbistand, og inden retintegrationsbistan-
den opherer, som ville udelukke en udlending fra opholds-
tilladelse her i landet under henvisning til de ovenfor anferte
udelukkelsesgrunde.

Karakteren af de forhold, der herefter kan fore til, at den
resterende del af hjalp til repatriering og den lebende, ma-
nedlige reintegrationsbistand bortfalder, svarer til karakteren
af de forhold, hvorefter en tidsbegranset eller tidsubegraen-
set opholdstilladelse kan inddrages i medfer af udlendingel-
ovens § 19, stk. 2, nr. 2 og 3. Dette ville kunne have betydet,
at en udlending ikke ville have varet omfattet af repatrie-
ringsloven og dermed ikke have haft ret til stotte efter lo-
ven. Forslaget bygger séledes pd en overordnet preemis om,
at tidspunktet for, hvornar eksempelvis et kriminelt forhold
har fundet sted, dvs. uanset om forholdet er begaet forud
for eller efter repatrieringen, principielt set ber vare uden
betydning for, om (den resterende del af) hjelpen til repa-
triering eller den lebende, manedlige reintegrationsbistand
(fortsat) kommer til udbetaling.

Afgrensningen af, hvilke forhold der kan fere til bortfald
af den resterende del af hjzlpen til repatriering og den
lebende, ménedlige reintegrationsbistand, sikrer, dels at et
forhold, som efter dansk ret ikke er strafbart i Danmark,
ikke omfattes, uanset om forholdet er strafbart efter loven
i repatrieringslandet (f.eks. kriminalisering af homoseksuali-
tet), dels at et forhold, som er strafbart i Danmark, omfattes,
uanset om forholdet er strafbart i repatrieringslandet (f.eks.
vold i nzre familierelationer).
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Efter forslaget er bortfald af den resterende del af hjeelp til
repatriering betinget af, at det forhold, som ville udelukke
personen fra opholdstilladelse, helt eller delvist har fundet
sted eller er fortsat i perioden efter kommunalbestyrelsens
afgerelse om hjelp til repatriering, og indtil det tidspunkt,
hvor personen anmoder om at fi udbetalt den resterende
del af hjeelpen. Ved afgrensningen af den tidsmassige betin-
gelse er det indgéet, at myndighedernes sagsbehandlingstid
ikke ber vere bestemmende for, hvilke forhold der omfattes
af den foreslaede ordning, og at den angivne periode mulig-
gor en afgransning pa et mere objektivt grundlag, samtidig
med at perioden har en s vid udstrekning som muligt. I
forleengelse heraf bemerkes det, at udbetaling af den rester-
ende del af hjelp til repatriering efter geeldende ret naegtes,
hvis betingelserne herfor — f.eks. den tidsmaessige betingelse
(dvs. fortrydelsesretten etc.) — ikke er opfyldt.

Endvidere folger det af forslaget, at bortfald af den leben-
de, ménedlige reintegrationsbistand er betinget af, at det for-
hold, som ville udelukke personen fra opholdstilladelse, helt
eller delvist har fundet sted eller er fortsat i perioden efter
kommunalbestyrelsens afgerelse om reintegrationsbistand,
og indtil det tidspunkt, hvor reintegrationsbistanden opharer,
dvs. typisk efter 5 ar eller hvis der treffes afgerelse herom,
f.eks. fordi personen flytter til et andet land eller kommer
i besiddelse af midler, der kan deekke behovet for reintegra-
tionsbistand. Efter forslaget har bortfald af reintegrationsbi-
standen virkning med udgangen af den maned, hvori det
forhold, som ville udelukke personen fra opholdstilladelse,
helt eller delvist har fundet sted eller er fortsat. Det vil i
praksis betyde, at udbetaling af reintegrationsbistanden, der
udbetales ménedsvis bagud, ikke vil ske med udgangen af
den forste hele méned efter det tidspunkt, hvor forholdet
har fundet sted. Forleber kriminaliteten mv. over en periode
fordelt pa flere méneder, regnes bortfaldstidspunktet fra det
tidligst mulige tidspunkt.

Udlendinge- og Integrationsministeriet finder endvidere, at
kommunerne skal kunne tilbageholde den resterende del af
hjelp til repatriering eller yderligere udbetalinger af den
lobende, manedlige reintegrationsbistand i tilfaelde af, at der
foreligger oplysninger, som giver grund til at antage, at den
repatrierede person f.eks. har begaet alvorlig kriminalitet
efter repatrieringen, indtil der foreligger en narmere afkla-
ring heraf, eller indtil der efter omstendighederne treffes
afgorelse om bortfald af stetten.

Med denne del af forslaget sikres det, at en afgerelse om
bortfald af den resterende del af hjelp til repatriering el-
ler af reintegrationsbistanden efter omstendighederne ikke
vil veere uden reel virkning i situationer, hvor vurderingen
af, om der foreligger forhold, som kan fere til bortfald af
ydelsen, forst foretages efter, at den resterende hjzlp eller
den lebende, ménedlige reintegrationsbistand er kommet til
udbetaling, og hvor efterfolgende tilbagebetaling af stetten
viser sig at vere udsigtsles.

Forslaget indebzrer desuden, at retten til den resterende
hjelp til repatriering og den lebende, méanedlige reintegrati-

onsbistand fortabes for dén person, som et givent forhold
kan henfores til.

I forleengelse heraf foreslas det, at den relevante kommu-
ne ved behandlingen af sager om eventuel bortfald af den
resterende del af hjalp til repatriering og den lebende, ma-
nedlige reintegrationsbistand indhenter en vurdering fra Ud-
leendingestyrelsen af, om betingelserne i udlendingelovens
§ 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5, er opfyldt.

Det betyder, at Udlendingestyrelsen efter anmodning fra
kommunalbestyrelsen vurderer, f.eks. om den alvorlige kri-
minalitet, som personen matte have begéet i hjemlandet eller
det tidligere opholdsland efter repatrieringen, ville kunne
have fort til, at en udlending skulle udelukkes fra opholds-
tilladelse i medfer af udlendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2,
nr. 1 eller 2.

Til brug for vurderingen af, om personen uden for landet
er demt for et forhold, som kunne medfere udvisning ved
dom, hvis pddemmelsen var sket her i landet — eller nar
der er alvorlig grund til at antage, at personen har begéet
en lovovertreedelse, som kunne medfere udvisning — vil
Udlandingestyrelsen pé tilsvarende vis som i inddragelses-
sager kunne indhente en vurdering fra Rigsadvokaten af, om
lovovertreedelsen kunne medfere udvisning ved dom efter
udlendingelovens §§ 22-24.

Det forudsattes, at der i forhold til danske statsborgere med
dobbelt statsborgerskab, der i forbindelse med repatrieringen
loses fra det danske statsborgerskab, i givet fald foretages en
vurdering svarende til, hvad der ville have gjort sig geelden-
de, hvis vedkommende var omfattet af udleendingelovens §
22, hvorefter udlendinge, der bl.a. har haft lovligt ophold
her i landet i mere end de sidste 9 ar, under visse naermere
betingelser kan udvises.

Til forskel fra sager om inddragelse af en opholdstilladelse
ved alvorlig kriminalitet el.lign. felger det dog af den fore-
sldede ordning, at Udlendingestyrelsen ikke skal foretage
en selvstendig vurdering efter udlendingelovens § 26, stk.
2, men alene en vurdering af, om karakteren af forholdet
ville kunne have varet omfattet af udlendingelovens § 10,
stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5. Vurderingen af, om
inddragelse af en opholdstilladelse efter udlendingelovens
§ 19, stk. 2, nr. 2 og 3, vil vere i strid med Danmarks
internationale forpligtelser, jf. § 19 a, stk. 3, jf. § 26, stk. 2,
vil séledes ikke skulle foretages i tilfaelde, hvor vurderingen
angér spergsmalet om modtagelse af hj®lp til repatriering,
og ikke spergsmalet om fortsat ret til ophold i Danmark.

Den vurdering, som efter forslaget skal foretages i sddanne
sager, svarer for sa vidt angér karakteren af det begéede for-
hold til den vurdering, som Udl@ndingestyrelsen, Udlendin-
ge- og Integrationsministeriet eller Styrelsen for Internatio-
nal Rekruttering og Integration allerede i dag foretager, nér
det skal vurderes, om en tidsbegraenset eller tidsubegranset
opholdstilladelse skal inddrages i medfer af udlendingelo-
vens § 19, stk. 2, nr. 2 eller 3. Inddragelse af en opholds-
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tilladelse kan séledes efter geldende ret komme pa tale
ikke alene i de tilfeelde, hvor det efterfolgende konstateres,
at der pa tidspunktet for meddelelsen af tilladelsen forela
omstandigheder, som ville have udelukket udleendingen fra
opholdstilladelse i medfer af udlendingelovens § 10, stk.
1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5, men ogsé i de tilfalde,
hvor sddanne omstendigheder er opstaet efter meddelelsen
af opholdstilladelsen. Det sidstnaevnte kan f.eks. vare tilfael-
det, hvis en udlending med opholdstilladelse her i landet
under et besggsophold i udlandet demmes for et forhold,
som kunne medfere udvisning ved dom, hvis pademmelsen
var sket her i landet.

Med forslaget er der imidlertid lagt op til, at det i alle til-
feelde er Udlendingestyrelsen — og ikke f.eks. Styrelsen for
International Rekruttering og Integration — der pa anmod-
ning fra den relevante kommunalbestyrelse skal vurdere,
hvorvidt (karakteren af) forholdet er omfattet af udleendin-
gelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5. Det
bemerkes hertil, at vurderingen ogsé skal afgives i sager om
danske statsborgere med dobbelt statsborgerskab, der ikke
er omfattet af inddragelses- eller udvisningsadgangen efter
udlendingeloven, hvorfor der ikke for denne mélgruppe kan
peges pa én bestemt ansvarlig myndighed for udelukkelses-
vurderingen. Hensigten med at henlegge opgaven med at
afgive en vurdering til Udlendingestyrelsen i alle tilfeelde er
at bidrage til en enstrenget behandling af sddanne sager af
hensyn til kommunernes sagsbehandling pé et omrade, hvor
antallet af sager vurderes at ligge pd et meget begranset
niveau fordelt pa landets kommuner, sével som borgerens
overblik over regelsattet.

I den forbindelse foreslés det, at hvis en persons opholdstil-
ladelse allerede er inddraget i medfer af udleendingelovens
§ 19, stk. 2, nr. 2 eller 3, eller negtet forleenget i medfer
af udlendingelovens § 11, stk. 2, jf. § 10, stk. 1, stk. 2,
nr. 1 eller 2, eller stk. 5, skal kommunalbestyrelsen lagge
denne afgerelse uprevet til grund ved behandlingen af sagen
om tilbageholdelse eller bortfald af den resterende del af
repatrieringshjelpen, eller ved behandlingen af sagen om
tilbageholdelse eller bortfald af fortsat lebende, manedlig
reintegrationsbistand.

Med forslaget sikres det, at Udlendingestyrelsen ikke pa
ny vil skulle foretage den samme vurdering til brug for tilba-
geholdelses- eller bortfaldssagen, nar vurderingen allerede
vil veere foretaget af Udlendingestyrelsen, Styrelsen for In-
ternational Rekruttering og Integration, Udlendinge- og In-
tegrationsministeriet, Udleendingenavnet eller Flygtningen-
@vnet i relation til en eventuel sag om inddragelse efter
udlendingelovens § 19, stk. 2, nr. 2 eller 3, eller en sag om
nzgtelse af forlengelse i medfer af udlendingelovens § 11,
stk. 2, jf. § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5.

I sager om bortfald af den resterende del af hjalp til repa-
triering vil kommunalbestyrelsen — forudsat at de evrige
betingelser for udbetaling af hjelpen i evrigt er opfyldt
— herefter alene skulle tage stilling til, om forholdet helt
eller delvist har fundet sted eller er fortsat i perioden efter

kommunalbestyrelsens afgerelse efter repatrieringslovens §
7, stk. 1, og indtil tidspunktet for anmodningen om at fa den
resterende del af hjzlpen udbetalt. I sager om bortfald af
reintegrationsbistanden vil kommunalbestyrelsen — forudsat
at de ovrige betingelser i ovrigt er opfyldt — alene skulle
tage stilling til, om det forhold, som ville udelukke personen
fra opholdstilladelse, jf. § 10 b, stk. 1, helt eller delvist har
fundet sted eller er fortsat i perioden efter kommunalbesty-
relsens afgerelse efter repatrieringslovens § 10, stk. 1.

Med forslaget forudsattes det, at Udleendingestyrelsens vur-
dering af, om betingelserne for udelukkelse fra opholdstilla-
delse som folge af f.eks. alvorlig kriminalitet begdet uden
for Danmark er opfyldt, leegges uprovet til grund af kommu-
nalbestyrelsen ved kommunalbestyrelsens afgarelse af, om
den resterende del af hjalpen eller den lgbende, manedlige
reintegrationsbistand skal bortfalde eller tilbageholdes. Uan-
set at Udleendingestyrelsens vurdering efter forslaget ikke er
en afgerelse i forvaltningslovens forstand, forudsattes det,
at de retssikkerhedsgarantier, som folger af forvaltningslo-
ven og forvaltningsretten, herunder bl.a. partshering, ret
til at afgive udtalelse og begrundelse, finder anvendelse i
forbindelse med Udlendingestyrelsens behandling af sagen
og som led i afgivelsen af vurderingen. Dette vil sikre, at
Udlandingestyrelsens udtalelse kan indgé direkte i kommu-
nalbestyrelsens afgerelse om bortfald.

Med henblik pa at sikre effektive og hensigtsmassige ram-
mer for kommunernes behandling af sddanne sager foreslas
det endvidere, at den relevante kommune videregiver de op-
lysninger, der ligger til grund for at indhente en vurdering,
og som er nedvendige for sagens behandling, til Udlen-
dingestyrelsen, ligesom Udlendingestyrelsen videregiver de
oplysninger, der ligger til grund for vurderingen, og som er
nedvendige for sagens behandling, til den relevante kommu-
ne, og at der séledes ikke forinden skal seges indhentet et
samtykke fra personen hertil.

Desuden foreslas det, at de myndigheder, der mest naerlig-
gende vurderes at vere eller komme i besiddelse af rele-
vante oplysninger om et forhold i repatrieringslandet, dvs.
Udlandingestyrelsen, Styrelsen for International Rekrutte-
ring og Integration, Udleendinge- og Integrationsministeriet,
Udenrigsministeriet og politiet, kan underrette den relevante
kommune, hvis myndighederne p& baggrund af oplysninger,
som er disse myndigheder i hande, bliver opmerksom pa,
at der kan rejses spergsmal om, hvorvidt en repatrieret per-
son har eller kan have begéet f.eks. alvorlig kriminalitet ef-
ter repatrieringen. Det foreslas i den forbindelse, at Udlen-
dingestyrelsen, Styrelsen for International Rekruttering og
Integration, Udlendinge- og Integrationsministeriet, Uden-
rigsministeriet og politiet kan videregive de oplysninger,
der ligger til grund for underretningen, og som er ngdven-
dige for sagens behandling, til den relevante kommune,
og at der ikke forinden indhentes samtykke fra personen
hertil. Samtidig vil politiet med forslaget ikke have pligt
til at foretage underretning eller videregive oplysninger af
betydning for behandlingen af en sag om tilbageholdelse
eller bortfald af repatrieringsstette, f.eks. hvis det vurderes,
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at oplysningerne af hensyn til f.eks. efterforsknings- eller ef-
terretningsmaessige forhold, statens sikkerhed eller hensynet
til fremmede magter ber hemmeligholdes.

Samtidig foreslds det, at Udenrigsministeriet efter anmod-
ning i muligt omfang bistar Udlendingestyrelsen og den
relevante kommunalbestyrelse med at indhente de oplysnin-
ger, der er nedvendige til brug for vurderingen af, om den
resterende del af hjalpen til repatriering eller den leben-
de, ménedlige reintegrationsbistand skal tilbageholdes eller
bortfalde. Det forudsattes i den forbindelse, at det — i trad
med behandlingen af inddragelsessager — normalt pahviler
Udlandingestyrelsen at indhente et sddant bidrag fra Uden-
rigsministeriet til brug for Udlendingestyrelsens vurdering,
og at der derfor kun i sjeldnere tilfzelde vil vare behov for,
at kommunen selv anmoder Udenrigsministeriet om bistand
hertil.

Der henvises i gvrigt til bemarkningerne til § 1, nr. 6 og 7.

Desuden foreslds det, at udbetaling af den resterende del
af hjeelp til repatriering er betinget af, at personen erklerer
ikke at vaere sigtet, tiltalt eller demt for et strafbart forhold,
der helt eller delvist har fundet sted eller er fortsat i peroden
efter kommunalbestyrelsens afgerelse efter repatrieringslo-
vens § 7, stk. 1, og indtil det tidspunkt, hvor personen anmo-
der om at {4 udbetalt den resterende del af hjelpen.

Hensigten med forslaget er at bidrage til, at den relevante
kommunalbestyrelse sa vidt muligt bliver bekendt med for-
hold, som kan have betydning for vurderingen af, om den
resterende del af hjelpen skal bortfalde. Forud for udbeta-
ling af den resterende del af hjelpen vil kommunalbestyrel-
sen sdledes skulle indhente en erklering fra den repatrierede
person om, hvorvidt den pagaeldende er eller har varet sig-
tet, tiltalt eller demt for et strafbart forhold efter repatrierin-
gen. Tilsvarende forudsattes det, at bekendtgerelse nr. 416
af 28. april 2014 om betingelserne for og fremgangsmaden
ved udbetaling af reintegrationsbistand, hvis lovforslaget
vedtages, vil blive @ndret, séledes at tilsvarende retsstilling
indferes for sager om reintegrationsbistand, hvilke vurderes
at kunne ske inden for den eksisterende bemyndigelsesbe-
stemmelse i repatrieringslovens § 10, stk. 7.

Der henvises 1 gvrigt til bemarkningerne til § 1, nr. 2.

Det bemerkes hertil, at kommunalbestyrelsen efter geelden-
de ret kan traeffe beslutning om tilbagebetaling af hjalpen,
hvis der til brug for behandlingen af ansegningen om hjalp
til repatriering er angivet urigtige eller vildledende oplysnin-
ger, jf. repatrieringslovens § 9, 3. pkt.

I forleengelse heraf foreslas det, at denne bestemmelse udvi-
des, sdledes at der ogsa kan kraves tilbagebetaling af den
resterende del af hjelpen, hvis personen angiver urigtige
eller vildledende oplysninger forud for udbetaling af den
resterende del af hjelpen, herunder urigtige oplysninger om,
hvorvidt den pageldende er eller har varet sigtet, tiltalt eller
demt for et strafbart forhold efter repatrieringen. Tilsvarende
forudsettes det, at bekendtgerelse nr. 416 af 28. april 2014

om betingelserne for og fremgangsmaden ved udbetaling af
reintegrationsbistand, hvis lovforslaget vedtages, vil blive
@ndret, sdledes at tilsvarende retstilstand indferes for sager
om reintegrationsbistand, hvilket ligeledes vurderes at kun-
ne ske inden for den eksisterende bemyndigelsesbestemmel-
se 1 repatrieringslovens § 10, stk. 7.

Der henvises 1 gvrigt til bemarkningerne til § 1, nr. 3.

Herudover foreslas det, at kommunalbestyrelsen skal treffe
beslutning om tilbagebetaling af den resterende del af hjelp
til repatriering, hvis der er truffet afgerelse om bortfald her-
af. Med forslaget sikres det, at der kan kraeves tilbagebeta-
ling af en allerede udbetalt 2. rate af hjaelpen ogsa i tilfelde,
hvor myndighederne forst efter udbetalingstidspunktet far
en formodning om, at personen pa et tidspunkt efter afgo-
relsen om hjelpen, men forud for anmodningstidspunktet,
f.eks. har begaet alvorlig kriminalitet, og nar der herefter
treeffes afgerelse om bortfald af den resterende del af hjzl-
pen. Tilsvarende forudsettes det, at bekendtgerelse nr. 416
af 28. april 2014 om betingelserne for og fremgangsmaden
ved udbetaling af reintegrationsbistand i givet fald vil blive
@ndret, sdledes at tilsvarende retstilstand indferes for sager
om reintegrationsbistand, hvilke ligeledes vurderes at kunne
ske inden for den eksisterende bemyndigelsesbestemmelse i
repatrieringslovens § 10, stk. 7.

Der henvises 1 gvrigt til bemarkningerne til § 1, nr. 4.

Endelig foreslas det, at kommunalbestyrelsens afgerelser
om bortfald af den resterende del af hjelp til repatriering
eller af den labende, ménedlige reintegrationsbistand ikke —
modsat kommunalbestyrelsens afgerelser efter repatrierings-
loven i gvrigt — kan indbringes for Ankestyrelsen.

Udlandinge- og Integrationsministeriet finder det ubetanke-
ligt at afskeere adgang til administrativ rekurs til Ankestyrel-
sen i sddanne sager navnlig henset til, at vurderingen af, om
et forhold efter sin karakter omfattes af udelukkelsesgrunde-
ne i udlendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2,
eller stk. 5, i hovedsagen baserer sig pa en rakke mere
objektivt praegede forhold, herunder om alvorlig kriminalitet
mv. begdet efter afgerelsen om hjxlp til repatriering eller
afgarelsen om reintegrationsbistand ville kunne medfore
udvisning ved dom efter udleendingelovens §§ 22-24 som
folge af straffens karakter og lengde, hvis forholdet var
begdet her i landet. Der er herved tale om spergsmaél, som
sedvanligvis vurderes af domstolene (i sager om udvisning
ved dom) eller indgér som del af en udtalelse fra Rigsadvo-
katen til udlendingemyndighederne (i inddragelsessager og
sager om negtelse af forlengelse af en opholdstilladelse),
og som ikke ligger inden for Ankestyrelsens sadvanlige
ansvarsomrade i forbindelse med klagesager. Det vil i sager
om bortfald af ydelsen séledes vare op til Rigsadvokaten at
vurdere, hvilken straf den pagaldende ville have modtaget,
hvis kriminaliteten var begaet her i landet, og om karakteren
af kriminaliteten i sig selv kunne fore til udvisning. Indferel-
se af en klageadgang til Ankestyrelsen ville sdledes skabe en
helt ny retsstilling derved, at Ankestyrelsens provelse i prin-
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cippet vil kunne omfatte Rigsadvokatens vurdering. Endvi-
dere bemerkes det sarligt, at der ikke vil skulle foretages en
vurdering af, om udlendingelovens § 26, der indeholder et
vidt sken, vil vere til hinder for udvisning, hvilket i sig selv
— og set i ssmmenhang med de gvrige elementer — taler for,
at afskering af klageadgangen er ubetankelig. Tilsvarende
baserer kommunalbestyrelsens vurdering af, om det begéede
forhold opfylder de tidsmaessige betingelser, sig i hovedsa-
gen pa mere objektivt praegede forhold i relation til, hvornar
forholdet er begaet. Hertil kommer, at der i disse sager
findes at vere behov for en forholdsvis hurtig afklaring,
ligesom det er indgaet i vurderingen, at der med afgerelser
om at yde stette er tale om begunstigende forvaltningsakter,
og at kommuner ikke stér i et almindeligt underordnelsesfor-
hold til andre myndigheder, hvorfor deres afgerelser ikke
kan paklages efter den almindelige forvaltningsretlige rets-
grundsetning om rekurs, jf. Niels Fenger, Forvaltningsret, 1.
udgave (2018), side 1016.

I forleengelse heraf bemerkes det, at disse vurderinger vil
kunne proves af domstolene ved indbringelse af kommunal-
bestyrelsens afgerelser om bortfald af den resterende del af
hjeelpen til repatriering eller om bortfald af reintegrationsbi-
standen.

Hertil kommer, at kommunalbestyrelsens afgerelser om
bortfald vil veere omfattet af Folketingets Ombudsmands
kompetence, og at personen séledes vil kunne klage over
afgerelsen om bortfald til ombudsmanden.

Det er endelig indgaet i vurderingen, at der formentlig vil
vaere tale om et meget begraenset antal sager om bortfald
af stotte, hvorfor overvejelserne om etablering af en mere
kompleks administrativ klageordning skal ses i forhold her-
til.

Der henvises i gvrigt til bemarkningerne til § 1, nr. 8.
3. Forholdet til de databeskyttelsesretlige regler
3.1. Udvekslinger af oplysninger

Der vil efter forslaget blive tale om behandling af oplys-
ninger i form af udveksling af personoplysninger, der er
omfattet af databeskyttelsesforordningens artikel 6, 9 og 10,
og databeskyttelsesloven mellem Udlendingestyrelsen, Sty-
relsen for International Rekruttering og Integration, Udlaen-
dinge- og Integrationsministeriet, Udenrigsministeriet politi-
myndighederne og kommunalbestyrelsen.

Der vil efter forslaget desuden blive tale om udveksling af
oplysninger mellem kommunalbestyrelsen og Udlendinge-
styrelsen med henblik pa Udlendingestyrelsens vurdering
af, hvorvidt betingelserne i udlendingelovens § 10, stk. 1,
stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5, er opfyldt, og om der
foreligger oplysninger, som giver grund til at antage, at der
foreligger forhold omfattet af udleendingelovens § 10, stk. 1,
stk. 2, nr. leller 2, eller stk. 5, og til brug for kommunalbe-
styrelsens afgerelse om bortfald og tilbageholdelse af hjaelp
til repatriering og reintegrationsbistand.

Der vil efter forslaget blive tale om udveksling af oplys-
ninger mellem Udenrigsministeriet og Udlandingestyrelsen
samt kommunalbestyrelsen, i det omfang Udenrigsministe-
riet efter forslaget bistir med at indhente oplysninger til
brug for kommunalbestyrelsens afgerelse om tilbageholdel-
se og bortfald af repatrieringshjelpen og reintegrationsbi-
stand samt til brug for Udlendingestyrelsens vurdering af
sagen.

Om forholdet til forvaltningsloven og de databeskyttelses-
retlige regler bemarkes folgende:

Det fremgér af forvaltningslovens § 28, stk. 1, 1. pkt., som
@ndret ved lov nr. 503 af 23. maj 2018 om @ndring af lov
om retshandhavende myndigheders behandling af persono-
plysninger, lov om massemediers informationsdatabaser og
forskellige andre love (Konsekvensandringer som folge af
databeskyttelsesloven og databeskyttelsesforordningen samt
medieansvarslovens anvendelse pa offentligt tilgaengelige
informationsdatabaser m.v.), at for manuel videregivelse af
oplysninger om enkeltpersoner (personoplysninger) til en
anden forvaltningsmyndighed gelder reglerne i databeskyt-
telseslovens §§ 6-8 og 10 og § 11, stk. 1, og i artikel 5, stk.
1, litra a-c, artikel 6, artikel 7, stk. 3, 1. og 2. pkt., artikel 9
og 10 og artikel 77, stk. 1, i Europa-Parlamentets og Radets
forordning nr. 2016/679 af 27. april 2016 om beskyttelse
af fysiske personer i forbindelse med behandling af perso-
noplysninger og om fri udveksling af sadanne oplysninger
(databeskyttelsesforordningen), jf. § 2, stk. 1, i databeskyt-
telsesloven (lov nr. 429 af 31. maj 2000 om supplerende
bestemmelser til forordning om beskyttelse af fysiske perso-
ner 1 forbindelse med behandling af personoplysninger og
om fri udveksling af sddanne oplysninger).

Det fremgar endvidere af forvaltningslovens § 28, stk. 1,
2. pkt., at for videregivelse af personoplysninger til en an-
den forvaltningsmyndighed, der helt eller delvis foretages
ved hjelp af automatisk databehandling, finder reglerne
i databeskyttelsesforordningen og databeskyttelsesloven an-
vendelse, medmindre videregivelsen er reguleret af lov om
retshdndhavende myndigheders behandling af personoplys-
ninger.

Bestemmelsen i forvaltningslovens § 28, stk. 1, 2. pkt., in-
deberer, at for elektronisk videregivelse af oplysninger mel-
lem forvaltningsmyndigheder gelder reglerne om behand-
ling af personoplysninger i databeskyttelsesforordningen og
databeskyttelsesloven.

Databeskyttelsesloven supplerer og gennemforer databe-
skyttelsesforordningen, jf. databeskyttelseslovens § 1, stk.
1. Loven og forordningen galder for behandling af perso-
noplysninger, der helt eller delvist foretages ved hjelp af
automatisk databehandling.

Videregivelse og indhentelse af oplysninger om fysiske per-
soner til og fra en anden offentlig myndighed er en behand-
ling af personoplysninger, der er omfattet af de nevnte reg-
ler.
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Databeskyttelsesforordningens artikel 5 fastleegger en raekke
grundlaeggende behandlingsprincipper, der skal vere opfyldt
ved al behandling af personoplysninger. Det folger i den
forbindelse af databeskyttelsesforordningens artikel 5, stk.
1, bl.a., at personoplysninger skal behandles lovligt, rimeligt
og pa en gennemsigtig made i forhold til den registrerede
(litra a), indsamles til udtrykkeligt angivne og legitime for-
mal og ma ikke viderebehandles pa en méde, der er uforene-
lig med disse formal (litra b), vere tilstrekkelige, relevante
og begrenset til, hvad der er nedvendigt i forhold til de
formal, hvortil de behandles (litra ¢), og oplysninger skal
endvidere opbevares pé en sddan méde, at det ikke er muligt
at identificere de registrerede i et leengere tidsrum end det,
der er nedvendigt til de formal, hvortil de pagaldende per-
sonoplysninger behandles (litra d).

Forslaget indebarer som navnt, at der efter omstendighe-
derne kan blive tale om videregivelse af personoplysnin-
ger mellem forvaltningsmyndigheder i form af almindelige
oplysninger, jf. databeskyttelsesforordningens artikel 6, fol-
somme oplysninger, jf. artikel 9, f.eks. visse oplysninger fra
en asylsag, og oplysninger om straftbare forhold, jf. artikel
10.

Efter databeskyttelsesforordningens artikel 6, stk. 1, litra e,
som vedrerer almindelige personoplysninger, er behandling
af personoplysninger kun lovlig, hvis og i det omfang be-
handling er nedvendig af hensyn til udferelse af en opgave
i samfundets interesse eller som henherer under offentlig
myndighedsudevelse, som den dataansvarlige har faet pa-
lagt.

Artikel 6, stk. 1, litra e, kan anvendes som direkte behand-
lingshjemmel, men der er efter artikel 6, stk. 2, mulighed
for, at man kan fastsette mere specifikke bestemmelser for
at tilpasse anvendelsen af databeskyttelsesforordningens be-
stemmelser om behandling med henblik pa overholdelse af
stk. 1, litra ¢) og e).

Videre fremgar det af artikel 6, stk. 3, at EU-retten eller
medlemsstaternes nationale ret skal opfylde et formal i sam-
fundets interesse og sta i rimeligt forhold til det legitime
formal der forfolges. Der galder séledes et proportionalitets-
princip.

Det er vurderingen, at der er hjemmel i databeskyttelsesfor-
ordningens artikel 6, stk. 1, litra e, til at videregive alminde-
lige personoplysninger i en sag fra en kommunalbestyrelse
til Udleendingestyrelsen med henblik p4, at Udlendingesty-
relsen kan udarbejde en vurdering af, hvorvidt betingelserne
i udleendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller
stk. 5, er opfyldt, og om der foreligger oplysninger, som
giver grund til at antage, at der foreligger forhold omfattet
§ 10, stk. 1, stk. 2, nr. eller 2, eller stk. 5, pa et oplyst
grundlag. Der er herved lagt veegt pa, at videregivelsen af
oplysningerne er nedvendig af hensyn til Udlendingestyrel-
sens udarbejdelse af vurderingen, og som henherer under of-
fentlig myndighedsudevelse hos kommunalbestyrelser, der
treeffer afgarelse i sager om hjelp til repatriering efter repa-

trieringsloven, og hos Udlendingestyrelsen, der — efter ved-
tagelse af lovforslaget — skal modtage relevante oplysninger
for at vurdere, om betingelserne i udlaendingelovens § 10,
stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5, er opfyldt, med
henblik pé, at kommunalbestyrelsen pa den baggrund kan
treeffe afgerelse om eventuel tilbageholdelse og bortfald af
hjeelp til repatriering efter forslaget.

Det er endvidere vurderingen, at den navnte behandling,
der er omhandlet i artikel 6, stk. 1, litra e, er nedvendig
for udferelsen af en opgave i samfundets interesse eller som
henherer under offentlig myndighedsudevelse, som udlen-
dingemyndighederne mv. har faet palagt, jf. artikel 6, stk. 3,
2. pkt. I den forbindelse er det vurderingen, at de foresldede
regler angiver formalet med behandlingen af oplysningerne,
og at nedvendighedskravet séledes er opfyldt pa baggrund
af de opgaver, der efter lovforslaget pédhviler kommunalbe-
styrelsen og Udlendingestyrelsen og andre myndigheder ef-
ter repatriereringsloven i sager om ansggninger om repatrie-
ringsstotte.

Som det er anfort ovenfor indebarer forslaget, at der efter
omstendighederne kan blive tale om videregivelse af per-
sonoplysninger mellem forvaltningsmyndigheder i form af
ogsa falsomme oplysninger, jf. artikel 9 i databeskyttelses-
foordningen, f.eks. visse oplysninger fra en asylsag.

Efter databeskyttelsesforordningens artikel 9, stk. 1, er der
som udgangspunkt forbud mod behandling af personoplys-
ninger om race eller etnisk oprindelse, politisk, religios eller
filosofisk overbevisning eller fagforeningsmassigt tilhers-
forhold samt behandling af genetiske data, biometriske data
med det formal entydigt at identificere en fysisk person, hel-
bredsoplysninger eller oplysninger om fysisk persons seksu-
elle forhold eller seksuelle orientering.

Efter databeskyttelsesforordningens artikel 9, stk. 2, finder
(forbuddet 1) artikel 9, stk. 1 ikke anvendelse, og behandling
er saledes lovlig efter f.eks. artikel 9, stk. 2, litra f, som kan
anvendes som direkte behandlingshjemmel, pa betingelse af,
at behandling er nedvendig for at et retskrav kan fastleegges,
gores geldende eller forsvares.

Det fremgér desudenaf artikel 9, stk. 2, litra g, at forbuddet
ikke finder anvendelse — séledes at der kan ske behandling —
hvis behandling er nedvendig af hensyn til vaesentlige sam-
fundsinteresser pd grundlag af EU-retten eller medlemssta-
ternes nationale ret og star i rimeligt forhold til det mal, der
forfelges, respekterer det vasentligste indhold af retten til
databeskyttelse og sikrer passende og specifikke foranstalt-
ninger til beskyttelse af den registreredes grundleggende
rettigheder og interesser.

Det er vurderingen, at den naevnte behandling er nedvendig
af hensyn til vasentlige samfundsinteresser jf. databeskyt-
telsesforordningens artikel 9, stk. 2, litra g, herunder navnlig
hensynet til korrekte afgerelser og kontrol med overholdelse
af reglerne om repatrieringsstotte i sager, hvor ansegeren
f.eks. har begéet strafbare forhold. I den forbindelse er det
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ogsa vurderingen, at proportionalitetskravet, jf. artikel 9,
stk. 2, litra g, er opfyldt pa baggrund af udfersel af de
ovennavnte lovbestemte opgaver i sager om repatrierings-
stotte, der pahviler kommunalbestyrelsen og Udlendinge-
styrelsen. I den forbindelse henvises der endvidere til, at der
er tale om tungtvejende hensyn til ogsa statens sikkerhed.

Endelig bemerkes, at administrationen af den foreslaede
bestemmelse i forhold til behandling af felsomme persono-
plysninger sker séledes, at der hos myndighederne fastsattes
passende og i visse tilfelde specifikke foranstaltninger i
forhold til den registrerede. Det bemarkes i den forbindel-
se, at den der virker inden for den offentlige forvaltning,
er omfattet af en lovbestemt tavshedspligt, jf. forvaltnings-
lovens § 27, og dette geelder ogsé i sager om repatrierings-
stotte. Det bemarkes endvidere, at de omhandlede myndig-
heder, herunder bl.a. kommunerne og Udlendingestyrelsen
ved udvekslingen af personoplysninger, som er nodvendige
for behandlingen af sagerne om repatrieringsstette, vil skulle
overholde de generelle principper for behandling af persono-
plysninger, jf. databeskyttelsesforordningens artikel 5. Der
henvises til det ovenfor anferte herom.

Det bemarkes, at der ved behandlingen af falsomme oplys-
ninger omfattet af databeskyttelsesforordningen artikel 9 og-
sa samtidig skal vere et lovligt grundlag for behandling i
forordningens artikel 6. Efter databeskyttelsesforordningens
artikel 6, stk. 1, litra e, som gengivet ovenfor, er behandling
lovlig, hvis og i det omfang behandling er nedvendig af hen-
syn til udferelse af en opgave i samfundets interesse eller
som henhgrer under offentlig myndighedsudevelse, som den
dataansvarlige har faet palagt.

Da der er tale om felsomme oplysninger, jf. databeskyttel-
sesforordningens artikel 9, stk. 1, bemarkes det, at de oplys-
ninger, der videregives ikke gér videre end formadlet, jf. her-
ved ogsé artikel 5 om behandlingsprincipperne. Det betyder
f.eks., at man efter bestemmelsen i artikel 5 ikke videregiver
alle sagsakter i en konkret sag, hvis man kan udtreekke de
oplysninger, der er relevante for en hering i en sag om for-
slaget til bortfald og tilbageholdelse af repatrieringshjaelpen
og reintegrationsbistanden.

Forslaget indebaerer som navnt, at der efter omstendighe-
derne kan blive tale om videregivelse af personoplysninger
mellem forvaltningsmyndigheder i form af ogsa oplysninger
om strafbare forhold, jf. artikel 10 i databeskyttelsesforord-
ningen.

Efter databeskyttelsesforordningens artikel 10, 1. pkt., ma
behandling af personoplysninger vedrerende straffedomme
og lovovertraedelser eller tilknyttede sikkerhedsforanstalt-
ninger pd grundlag af artikel 6, stk. 1, kun foretages under
kontrol af en offentlig myndighed, eller hvis behandling har
hjemmel i EU-retten eller medlemsstaternes nationale ret,
som giver passende garantier for registreredes rettigheder og
frihedsrettigheder.

Efter databeskyttelseslovens § 8, der supplerer databeskyt-

telsesforordningens artikel 10 og fastsetter regler om, hvor-
nar der ma ske behandling af oplysninger om strafbare for-
hold, mé der for den offentlige forvaltning ikke behandles
oplysninger om strafbare forhold, medmindre det er nedven-
digt for varetagelsen af myndighedens opgaver. Efter data-
beskyttelseslovens § 8, stk. 2, 1. pkt., mé de oplysninger, der
er nevnt i stk. 1, ikke videregives.

Efter databeskyttelseslovens § 8, stk. 2, 2. pkt., kan videre-
givelse dog ske, hvis videregivelsen er nedvendig for udfe-
relsen af en myndigheds virksomhed eller pékrevet for en
afgarelse, som myndigheden skal traeffe.

Efter databeskyttelseslovens § 8, stk. 5, kan behandling af
oplysninger i de tilfelde, der er reguleret i stk. 1-4, i gvrigt
finde sted, hvis betingelserne i databeskyttelseslovens § 7,
jf. databeskyttelsesforordningens artikel 9, stk. 2, litra f, er
opfyldt.

Det er vurderingen, at der er hjemmel i databeskyttelsesfor-
ordningens artikel 10, 1. pkt., til i en sag fra kommunalbe-
styrelsen til Udlendingestyrelsen at videregive oplysninger
om strafbare forhold, f.eks. straffedomme som anfert i be-
stemmelsens ordlyd, som Udlendingestyrelsen skal anvende
i vurderingen af, om der foreligger oplysninger om forhold,
der ville have udelukket personen for at fa opholdstilladelse
efter udlendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2,
eller stk. 5, eller som de nevnte myndigheder matte blive
bekendte med. Der er herved lagt vaegt pd, at videregivel-
sen af oplysningerne foretages under kontrol af en offentlig
myndighed og det ovenfor anforte om myndighedsudevelse,
jf. databeskyttelsesforordningens artikel 6, stk. 1, litra e, jf.
ovenfor.

Der er endvidere lagt vaegt pa, at videregivelse efter databe-
skyttelseslovens § 8, stk. 2, 2. pkt., nr. 3, kan ske, hvis vi-
deregivelsen er nedvendig for udferelsen af en myndigheds
virksomhed eller pakravet for en afgerelse, som myndighe-
den skal treffe, og at videregivelsen fra kommunalbestyrel-
sen til Udlendingestyrelsen i en sag er nadvendig for sagens
behandling som en del af sagsoplysningen med henblik pa
en vurdering vedrerende udlendingelovens § 10, stk. 1, stk.
2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5, og med henblik pa kommunens
afgarelse om hjelp til repatriering og reintegrationsbistand
efter repatrieringsloven.

Med forslaget om, at kommunalbestyrelsen videregiver de
oplysninger, der ligger til grund for at indhente en vurdering
1 sager om tilbageholdelse og bortfald, og som er nedvendi-
ge med henblik pd Udlendingestyrelsens vurdering, til Ud-
leendingestyrelsen, er der séledes hjemmel til at videregive
oplysninger fra kommunalbestyrelsen til Udlendingestyrel-
sen.

3.2 Overforsel af personoplysninger til tredjelande

Databeskyttelsesforordningens kapitel V vedrerer overfors-
ler af personoplysninger til tredjelande eller internationale
organisationer.
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Efter databeskyttelsesforordningens artikel 44 ma enhver
overforsel af personoplysninger, som underkastes behand-
ling eller planlagges behandlet efter overforsel til et tredje-
land eller en international organisation, kun finde sted, hvis
betingelserne i forordningen kapitel V - med forbehold af
de ovrige bestemmelser i forordningen - opfyldes af den
dataansvarlige og databehandleren. Et tredjeland er et land,
som ikke er medlem af EU eller EJS. Der sondres mellem,
om en overforsel sker til sdkaldte sikre tredjelande (artikel
45) eller usikre tredjelande (artiklerne 46, 47 og 49). Det
bemerkes, at der efter bestemmelsen kun kan ske overfor-
sel af personoplysninger til et tredjeland, séfremt betingel-
serne 1 forordningens kapitel 2 (og databeskyttelsesloven)
om de grundleggende behandlingsprincipper og hjemmel er
opfyldt.

Det folger af databeskyttelsesforordningens artikel 45, stk.
1, at overforsel af personoplysninger til et tredjeland eller en
international organisation kan finde sted, hvis Kommissio-
nen har fastslaet, at tredjelandet, et omrade eller en eller fle-
re specifikke sektorer i dette tredjeland har et tilstraekkeligt
beskyttelsesniveau. En saddan overforsel krever ikke en spe-
cifik godkendelse. Det folger herudover af databeskyttelses-
forordningens artikel 45, stk. 3, at Kommissionen efter vur-
dering af beskyttelsesniveauets tilstreekkelighed ved hjelp af
en gennemforelsesretsakt kan fastsla, at et tredjeland sikrer
et tilstreekkeligt beskyttelsesniveau i overensstemmelse med
kriterierne i databeskyttelseslovens artikel 45, stk. 2.

I databeskyttelsesforordningens artikel 46 fastsettes der reg-
ler for, hvornar en dataansvarlig eller en databehandler — ved
at give tilstrekkelige garantier — mé overfore personoplys-
ninger til et tredjeland eller en international organisation,
som Kommissionen (endnu) ikke i medfer af artikel 45, stk.
3, har fastslaet sikrer et tilstreekkeligt beskyttelsesniveau.

Det folger af databeskyttelsesforordningens artikel 46, stk.
1, at den dataansvarlige eller databehandleren kun ma over-
fore personoplysninger til et tredjeland eller en internatio-
nal organisation, hvis vedkommende har givet de fornedne
garantier, og péd betingelse af, at rettigheder, som kan hind-
haeves, og effektive retsmidler for registrerede er tilgenge-
lige. De fornedne garantier kan uden krav om specifik god-
kendelse fra en tilsynsmyndighed f.eks. sikres gennem et
retligt bindende instrument, som kan héndhaves, mellem
offentlige myndigheder eller organer, jf. databeskyttelsesfor-
ordningens artikel 46, stk. 2, litra a, eller ved standardbe-
stemmelser om databeskyttelse vedtaget af kommissionen
efter undersogelsesproceduren i artikel 93, stk. 2, jf. databe-
skyttelsesforordningens artikel 46, stk. 2, litra c. Uanset om
garantierne sikres gennem databeskyttelsesforordningens ar-
tikel 46, stk. 2 eller 3, er det et krav, at rettighederne kan
handhaeves, og at der er effektive retsmidler tilgengelige for
de registrerede, jf. databeskyttelsesforordningens artikel 46,
stk. 1.

Det folger af databeskyttelsesforordningens artikel 49, at 1
mangel af afgerelse om tilstreekkeligheden af beskyttelsesni-
veauet 1 henhold til artikel 45, stk. 3, eller fornedne garanti-

er i henhold til artikel 46, herunder bindende virksomheds-
regler, ma en overforsel eller flere overfersler af persono-
plysninger til et tredjeland eller en international organisation
kun finde sted pa en af de til artiklen tilknyttede betingelser,
herunder at overferslen er nedvendig af hensyn til vigtige
samfundsinteresser, jf., stk. 1, litra d.

Det folger af databeskyttelsesforordningens artikel 49, stk.
4, at de samfundsinteresser, der er omhandlet i stk. 1, forste
afsnit, litra d, skal veere anerkendt i EU-retten eller retten 1
den medlemsstat, som den dataansvarlige er underlagt. Som
eksempler pd vigtige samfundsinteresser kan navnes in-
ternational udveksling af oplysninger mellem konkurrence-
myndigheder eller udveksling af hensyn til folkesundheden,
herunder i tilfeelde af kontaktsporing i forbindelse med smit-
somme sygdomme, jf. forordningens praeambelbetragtning
nr. 112.

Det folger videre af databeskyttelsesforordningens artikel
49, stk. 1, litra e, at en tredjelandsoverfersel kan finde sted,
hvis det er nedvendigt for, at et retskrav kan fastleegges,
gores galdende eller forsvares. Den pagaldende overforsel
kan kun finde, nar den er nedvendig for, at det pagaldende
retskrav kan fastlegges, gares gaeldende eller forsvares.

Det fremgéar desuden af forordningens preambelbetragtning
nr. 111, at en overforelse ber tillades under visse omsten-
digheder, herunder nar det er nedvendigt i forbindelse med
at fastlegge et retskrav, herunder et administrativt retskrav,
eller nar vigtige samfundsinteresser i henhold til EU-retten
eller medlemsstaternes nationale ret kraver det.

For sa vidt angar overforsel af oplysninger til andre lande
bemerker ministeriet, at der kan ske overfersel af oplysnin-
ger til sikre og usikre tredjelande, jf. databeskyttelsesforord-
ningens artikel 45, 46, 47 og 49. Det er i den forbindelse
bl.a. en forudsetning, at betingelserne om de grundleeggen-
de behandlingsprincipper og hjemmel i forordningens kapi-
tel 2 og i databeskyttelsesloven er opfyldt.

For sikre tredjelande geelder det efter databeskyttelsesfor-
ordningens artikel 45, stk. 1, at overforsel af personoplys-
ninger kan finde sted, hvis Kommissionen har fastsldet, at
tredjelandet, et omréde eller en eller flere specifikke sek-
torer i dette tredjeland har et tilstreekkeligt beskyttelsesni-
veau. En sddan overfersel krever ikke en specifik godken-
delse.

For usikre tredjelande galder det efter databeskyttelses-
forordningens artikel 46, stk. 1, at den dataansvarlige el-
ler databehandleren kun ma overfere personoplysninger
til et tredjeland eller en international organisation, hvis
vedkommende har givet de fornedne garantier, og pa betin-
gelse af, at rettigheder, som kan handhaves, og effektive
retsmidler for registrerede er tilgaengelige. Uanset om garan-
tierne sikres gennem databeskyttelsesforordningens artikel
46, stk. 2 eller 3, er det et krav, at rettighederne kan hand-
haves, og at der er effektive retsmidler tilgengelige for
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de registrerede, jf. databeskyttelsesforordningens artikel 46,
stk. 1.

For usikre tredjelande geelder endvidere efter databeskyttel-
sesforordningens artikel 49, at i mangel af afgerelse om
tilstreekkeligheden af beskyttelsesniveauet i henhold til arti-
kel 45, stk. 3, eller fornedne garantier i henhold til artikel
46, herunder bindende virksomhedsregler, mé& en overforsel
eller flere overfarsler af personoplysninger til et tredjeland
eller en international organisation kun finde sted pé en af de
til artikel 49 tilknyttede betingelser.

Det bemerkes, at Udenrigsministeriet ber overveje, om den
foreslaede overfersel af personoplysninger til et tredjeland
vil kunne ske pa baggrund af et af de overferselsgrundlag,
der fremgér af databeskyttelsesforordningens artikel 46, stk.
2, herunder f.eks. gennem et retligt bindende instrument,
som handheaves, mellem offentlige myndigheder eller orga-
ner, jf. artikel 46, stk. 2, litra a, eller gennem standardbe-
stemmelser om databeskyttelse vedtaget af Kommissionen
efter undersggelsesproceduren i artikel 93, stk. 2, jf. artikel
46, stk. 2, litra c.

Kan en overfersel af oplysninger efter en konkret vurdering
ikke ske pd baggrund af et overforselsgrundlag i databeskyt-
telsesforordningens artikel 46, stk. 2, er det Udlendinge-
og Integrationsministeriet vurdering, at den foresldede over-
forsel af personoplysninger til den repatriereredes hjemland
eller tidligere opholdsland undtagelsesvis kan ske pa bag-
grund af databeskyttelsesforordningens artikel 49. Ministeri-
et vurderer i den forbindelse, at den foreslaede overforsel
er ngdvendig af hensyn til vigtige samfundsinteresser, jf.
artikel 49, stk. 1, litra d. Ministeriet har vagtet forordnin-
gens eksempler pa vigtige samfundsinteresser, der omfatter
hensyn til international udveksling af oplysninger mellem
konkurrencemyndigheder, skatte- eller toldforvaltninger, fi-
nansielle tilsynsmyndigheder eller socialsikringsmyndighe-
der eller med henblik pa folkesundhed, jf. forordningens
preambelbetragtning nr. 112. Det bemerkes dog, at en over-
forsel efter artikel 49, stk. 1, litra d, i hvert enkelt tilfeelde vil
skulle anses for strengt nedvendig af hensyn til opfyldelse af
formélet ved overforslen.

Ministeriet vurderer endvidere, at den foresldede overforsel
af personoplysninger er nedvendig for, at et retskrav kan
fastleegges, gares geldende eller forsvares, jf. artikel 49, stk.
1, litra e, herunder at det sikres, at der ikke sker udbetaling
til den repatriererede i strid mod de foresldede bestemmel-
ser. Det bemearkes, at sidanne overforsler kun ber finde
sted, hvis de er lejlighedsvise. Det er ministeriets vurdering,
at dette vil veere tilfeldet, idet overfersel alene vil ske pa
baggrund af en konkret anmodning herom og séledes ikke
er udtryk for almindelig praksis for sagsbehandling af sager
om repatrirering.

Det er en forudsztning for, at der kan ske overforsel til et
tredjeland med hjemmel i artikel 49, stk. 1, litra e og f, at
den enkelte overforsel er nedvendig.

Det er vurderingen, at sagsbehandlingen efter de foresldede
bestemmelser, og Udlendingestyrelsens muligheder for at
foretage vurderingen, nedvendigger, at Udlendingestyrelsen
og kommunalbestyrelsen er i besiddelse af officielt verifice-
rede oplysninger, der fastslar, om f.eks. den repatriererede er
sigtet, tiltalt eller demt for et strafbart forhold, der helt eller
delvist har fundet sted eller er fortsat i perioden efter kom-
munalbestyrelsens afgerelse, og indtil det tidspunkt, hvor
personen anmoder om at fa udbetalt den resterende del af
hjaelpen.

De danske myndigheder er almindeligvis ikke i besiddelse
af de nedvendige oplysninger til at behandle sagerne efter
de foresldede bestemmelser, hvis det strafbare forhold helt
eller delvist har fundet sted eller er forsat i den repatriere-
rede hjemland eller tidligere opholdsland. I tilfelde, hvor
de danske myndigheder ikke er i besiddelse af disse oplys-
ninger, er det nedvendigt, at Udenrigsministeriet indhenter
eller verificerer de nedvendige oplysninger fra den repatrie-
reredes hjemland eller tidligere opholdslands myndigheder
med henblik pa behandling af sagen. Indhentelsen eller veri-
ficeringen af oplysningerne nedvendigger at Udenrigsmini-
steriet overforer f.eks. identifikationsoplysninger om den re-
patriererede til tredjelandets myndigheder. P& den baggrund
vurderes det, at nodvendighedsbetingelsen i disse tilfelde er
opfyldt.

Der kan herudover forekomme tilfaelde, hvor de danske
myndigheder allerede er i besiddelse af tilstreekkelige (veri-
ficerede) oplysninger til, at der kan traeffes afgarelse efter
den foresldede § 9 b, stk. 1, og § 10 b, stk. 1. I sddanne
tilfeelde er det ikke nedvendigt for behandling af sagen,
at Udenrigsministeriet indhenter eller verificerer oplysnin-
ger fra et tredjeland. Det kan eksempelvis vere i situatio-
ner, hvor tredjelandets myndigheder, af egen drift, allerede
har givet de nedvendige oplysninger til danske myndighe-
der. Nedvendighedsbetingelsen indeholdt i artikel 49, stk. 1,
1. afsnit, litra e og f, vil i sddanne tilfeelde ikke veere opfyldt,
hvorfor der i sadanne tilfelde ikke vil vere hjemmel til
overforslen.

Udlendinge- og Integrationsministeriet bemarker, at der
efter de foresldede bestemmelser i vidt omfang alene vil
blive overfort personoplysninger til tredjelande, som det pa-
gaeldende lands myndigheder allerede er i besiddelse af pa
overforelsestidspunktet. Dette skyldes, at den registrerede
allerede har taget ophold i dennes hjemland eller tidligere
opholdsland pa tidspunktet for Udenrigsministeriets indhen-
telse af oplysninger. I tilfeelde af verificering af oplysninger
er der dog risiko for, at urigtige oplysninger overfores til
tredjelandets myndigheder, eksempelvis urigtige oplysnin-
ger om en verserende straffesag i hjemlandet. Den registre-
rede risikerer i denne forbindelse, at tredjelandets myndig-
heder efter de regler og den praksis mv., der geelder i det
pageldende land, ikke sletter eller berigtiger oplysningerne
efter samme regler og principper, der geelder i databeskyttel-
sesforordningen mv..

I tilfelde, hvor der alene overferes personoplysninger til
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tredjelande, som tredjelandet allerede er i besiddelse af, er
der ikke risici for den registrerede pd grund af manglende
afgorelse om tilstreekkeligheden af beskyttelsesniveauet, jf.
databeskyttelsesforordningens artikel 45, stk. 4 eller forned-
ne garantier, jf. artikel 46. De ovenfor anforte betingelser i
artikel 49 skal dog fortsat veere opfyldte.

Det foreslas, at Udenrigsministeriet efter omstendigheder-
ne kan bistd Udlendingestyrelsen og kommunalbestyrelsen
med at indhente og verificere oplysninger om et eventuel
strafbart forhold, som den repatrierede matte have begaet
efter repatrieringen, og som er nodvendige med henblik pé
at kommunalbestyrelsens afgerelse om bortfald af ydelsen,
og tilkendegivelse om tilbageholdelse, samt Udlendingesty-
relsens vurdering, beror pa et oplyst grundlag.

Udenrigsministeriet vil saledes pa anmodning fra den rele-
vante kommune eller Udlendingestyrelsen skulle indhente
og verificere oplysninger, der er nedvendige til brug for
behandlingen af sager om bortfald og tilbageholdelse.

Udenrigsministeriets bistand med at indhente og verificere
oplysninger fra tredjelande forudsatter, at Udenrigsministe-
riet overforer personoplysninger til tredjelandets myndighe-
der, séledes at tredjelandets myndigheder kan identificere og
videregive de relevante og nodvendige oplysninger om den
repatriererede til Udenrigsministeriet.

Det er vurderingen, at sédfremt overferelsen ikke kan ske
med hjemmel i forordningens artikel 45 eller 46, vil Uden-
rigsministeriet have hjemmel til den enkelte overfersel i
artikel 49, stk. 1, litra d og e.

4. Okonomiske konsekvenser og implementeringskonse-
kvenser for det offentlige

Lovforslaget vil i meget begreenset omfang medfere imple-
menteringskonsekvenser for det offentlige.

Lovforslaget kan medfere et behov for mindre tilretninger i
relevante IT-systemer, saledes at personer i forbindelse med
udbetaling af reintegrationsbistand kan foretage de relevan-
te erklaeringer, der indferes med lovforslaget. Lovforslaget
vil endvidere medfere et behov for en begrenset tilpasning
af den kommunale vejledning om repatriering samt indhent-
ning af erkleering forud for udbetaling af den resterende del
af repatrieringsstetten.

Lovforslaget vurderes at vare i overensstemmelse med prin-
cipperne om digitaliseringsklar lovgivning. Det kan sarskilt
fremheaves, at der ved lovforslaget er tilstraebt en teknolo-
gineutral model for erkleringsindhentning henset til den
potentielle variation i malgruppens adgang til digitale kom-
munikationsverktejer. Det har saledes vearet ngdvendigt at
foretage en afvejning mellem princippet om digital kom-
munikation og princippet om anvendelse af offentlige infra-
struktur.

Lovforslaget forventes ikke at have ekonomiske konsekven-
ser af betydning for det offentlige.

5. Okonomiske og administrative konsekvenser for er-
hvervslivet m.v.

Forslaget har ingen skonomiske eller administrative konse-
kvenser for erhvervslivet mv.

6. Administrative konsekvenser for borgerne

Forslaget om, at kommunalbestyrelsen treffer afgearelse om
bortfald af den resterende del af hjelp til repatriering og den
lobende, ménedlige reintegrationsbistand, nér der foreligger
oplysninger om forhold, som efter reglerne i udleendingelo-
vens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5, ville
udelukke personen fra opholdstilladelse, jf. forslaget til re-
patrieringslovens § 9 b, stk. 1, og § 10 b, stk. 1, indebeerer,
at en person, der er repatrieret, og som anmoder om udbeta-
ling af stetten, efter omstendighederne vil skulle partsheres
svarende til de forvaltningsretlige krav herom.

Forslaget om, at udbetaling af den resterende del af hjalp
til repatriering er betinget af, at personen efter anmodning
fra kommunalbestyrelsen erklarer ikke at vaere sigtet, tiltalt
eller demt for et strafbart forhold, der helt eller delvist har
fundet sted eller er fortsat i perioden efter kommunalbesty-
relsens afgerelse efter § 7, stk. 1, og indtil det tidspunkt,
hvor personen anmoder om at fa udbetalt den resterende del
af hjelpen, jf. forslaget til repatrieringslovens § 7, stk. 7,
indebaerer, at personen vil skulle afgive en sddan erklering,
hvis personen gnsker den resterende del af hjelpen til udbe-
taling. Desuden forudsettes det med forslaget, at tilsvarende
ved en @ndring af bekendtgerelse nr. 146 af 28. april 2014
om betingelser for og fremgangsméaden ved udbetaling af
reintegrationsbistand vil gere sig geeldende for personer, der
modtager den lgbende, manedlige reintegrationsbistand.

Efter forslaget kan kommunalbestyrelsens afgerelser om
bortfald af den resterende del af hjeelp til repatriering eller
af (yderligere) reintegrationsbistand, modsat kommunalbe-
styrelses afgarelser efter repatrieringsloven i evrigt, ikke
indbringes for Ankestyrelsen. Sddanne afgerelser om bort-
fald vil kunne indbringes for domstolene. Afgerelserne vil
desuden vaere omfattet af Folketingets Ombudsmands kom-
petence, og den repatrierede person vil sdledes kunne klage
over en bortfaldsafgerelse til ombudsmanden.

7. Klima- og miljemaessige konsekvenser

Forslaget har ingen klima- eller miljemassige konsekvenser.
8. Forholdet til EU-retten

Lovforslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter.

9. Herte myndigheder og organisationer m.v.

Et udkast til lovforslag har i perioden fra den 30. oktober
2020 til den 26. november 2020 varet sendt i hering hos
folgende myndigheder og organisationer m.v.:

Advokatradet, Advokatsamfundet, Amnesti Nu, Amnesty
International, Asylret, ATP, Bedsteforaldre for Asyl, Cen-
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tralorganisationernes Fellesudvalg CFU, Danes Worldwi-
de, Danmarks Biblioteksforening, Danmarks Rederifor-
ening, Danmarks Rejsebureauforening, Dansk Arbejdsgi-
verforening, Danske Advokater, Danske Regioner, Dansk
Flygtningehjelp, Dansk Socialradgiverforening, Datatilsy-
net, Den Danske Dommerforening, Den Danske Helsinki-
Komité for Menneskerettigheder, Den Katolske Kirke i Dan-
mark, Det nationale Institut for Kommuners og Regioners
analyse og forskning - KORA, DIGNITY — Dansk Institut
mod Tortur, DFUNK — Dansk Flygtningehjelp Ungdom,
Dokumentations- og Radgivningscenteret om Racediskrimi-
nation, Dommerfuldmagtigforeningen, Domstolsstyrelsen,
Finans Danmark, Finansrddet, Finanstilsynet, Folkehgjsko-
lernes Forening i Danmark, Foreningen af Udlendingeret-
sadvokater, Foreningsfallesskabet Ligevaerd, Forsikring og
Pension, Frivilligradet, Faeroernes Landsstyre, Indvandrer-
medicinsk Klinik, Odense Universitetshospital, Indvandrer-
radgivningen, Institut for Menneskerettigheder, Internatio-
nal Organization for Migration (IOM), Kirkernes Integrati-
onstjeneste, Knud Vilby (pa vegne af Fredsfonden), Kom-

10. Sammenfattende skema

munalteknisk chefforening, Kommunernes Landsforening
(KL), Kvindernes Internationale Liga for Fred og Frihed
(Kvindefredsligaen), Landsforeningen Adoption og Sam-
fund, Landsforeningen af Forsvarsadvokater, Landsorgani-
sation af kvindekrisecentre (LOKK), Ledernes Hovedorga-
nisation, Mellemfolkeligt Samvirke, Naalakkersuisut (Gren-
lands Selvstyre), Plums Fond for fred, ekologi og bere-
dygtighed (tidl. Fredsfonden), Politiforbundet i Danmark,
PRO-Vest, Prasidenten for Vestre Landsret, Praesidenten for
@stre Landsret, Red Barnet, Refugees Welcome, Retspoli-
tisk Forening, Rigsadvokaten, Rigsrevisionen, Rade Kors,
Radet for Etniske Minoriteter, Radet for Socialt Udsatte,
Sammenslutning af Danske Sméger, samtlige byretter, samt-
lige kommunerSOS Racisme, S¢- og Handelsretten, Udbe-
taling Danmark, UNHCR Regional Repreasentation for Nor-
thern Europe, UNICEF Danmark, Work-live-stay southern
Denmark, Eldresagen, Agteskab Uden Grenser, Aarhus Er-
hverv / International Community, 3F og 3F Privat Service,
Hotel og Restauration (3F PSHR).

Positive konsekvenser/mindreudgifter

(hvis ja, angiv omfang/Hvis nej, anfor
»Ingen«)

Negative konsekvenser/merudgifter

(hvis ja, angiv omfang/Hvis nej, anfer
»Ingen«)

Okonomiske konsekvenser for stat,
kommuner og regioner

Lovforslaget forventes ikke at have
okonomiske konsekvenser af betyd-
ning for det offentlige

Lovforslaget forventes ikke at have
okonomiske konsekvenser af betyd-
ning for det offentlige

Implementeringskonsekvenser for
stat, kommuner og regioner

Ingen

Lovforslaget vil i meget begranset
omfang medfere implementerings-
konsekvenser for det offentlige.

Lovforslaget kan medfere et behov
for mindre tilretninger i relevante IT-
systemer, saledes at personer i for-
bindelse med udbetaling af reintegra-
tionsbistand kan foretage de relevan-
te erkleeringer, der indferes med lov-
forslaget. Lovforslaget vil endvidere
medfere et behov for en begranset
tilpasning af den kommunale vejled-
ning om repatriering samt indhent-
ning af erklering forud for udbetaling
af den resterende del af repatrierings-
Stetten.

Okonomiske konsekvenser for er-
hvervslivet

Ingen

Ingen

Administrative konsekvenser for er-
hvervslivet

Ingen

Ingen




Administrative konsekvenser for bor- | Ingen
gerne

En person, der er repatrieret, og som
anmoder om udbetaling af ekonomisk
stotte 1 forbindelse med repatriering,
vil efter omstendighederne skulle
partsheres, ligesom personen vil skul-
le afgive en erklering om ikke at vae-
re sigtet, tiltalt eller demt for et straf-
bart forhold, der har fundet sted efter
afgerelsen om stette og indtil anmod-
ningstidspunktet.

Kommunalbestyrelsens afgerelser om
bortfald af stette, modsat afgerelser
efter repatrieringsloven i ovrigt, kan
ikke indbringes for Ankestyrelsen.

Miljemassige konsekvenser Ingen

Ingen

Forholdet til EU-retten

Lovforslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter

implementering
af erhvervsrettet EU-regulering/

Gér videre end minimumskrav i EU-
regulering

(st X)

Er i strid med de fem principper for JA

NEJ

[X]

Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser

Til § 1

Til or. 1

Det fremgar af repatrieringslovens § 7, stk. 1, 2. pkt., at der
kun kan udbetales hjalp til repatriering, hvis personen ikke
har midler hertil, jf. stk. 8, og ensker at vende tilbage til
hjemlandet eller det tidligere opholdsland med henblik pa at
tage varig bopel.

Endvidere fremgér det af repatrieringslovens § 7, stk. 9,
at der uanset stk. 8 kan ydes hjelp til repatriering, hvis
udlendingen er blevet skilt fra og ikke langere samlever
med referencen, referencen er ded, udlendingen som barn
er blevet familiesammenfort med sine foreldre og efter sit
fyldte 18. ar ensker at repatriere eller udleendingen har op-
holdstilladelse pa grundlag af en familiemassig tilknytning
til en herboende seon eller datter og er omfattet af § 10, stk.
1, nr. 4.

Med forslaget til § 1, nr. 2, indseettes der et yderligere stykke
—som stk. 7 — 1 repatrieringslovens § 7. Repatrieringslovens
§ 7, stk. 7-11, bliver herefter § 7, stk. 8-12.

Det foreslas, at repatrieringslovens § 7, stk. 1, 2. pkt., og §
7, stk. 9, @ndres, séledes at (henvisningen til) stk. 8 bliver til
stk. 9.

Forslaget er en konsekvens af lovforslagets § 1, nr. 2, hvor
der i repatrieringslovens § 7 indsattes et yderligere stykke
som stk. 7, hvorefter stk. 8 bliver stk. 9.

Til nr. 2

Efter repatrieringslovens § 7, stk. 1, yder kommunalbesty-
relsen efter ansegning hjlp til repatriering til en udlending,
der onsker at vende tilbage til hjemlandet eller det tidlige-
re opholdsland med henblik pa at tage varig bopal, hvis
udlendingen ikke selv er i besiddelse af midler hertil. Hjeelp
til repatriering omfatter efter omstaendighederne bl.a. hjelp
til etablering, jf. repatrieringslovens § 7, stk. 2, nr. 4, udgif-
ter til sygeforsikring i hjemlandet eller det tidligere opholds-
land, jf. § 7, stk. 2, nr. 6, og udgifter til skolegang, jf. § 7,
stk. 2, nr. 9, samt hjelp til dekning af behandlingsudgifter,
jf. § 7, stk. 5. Den angivne hjelp udbetales i to dele, jf. §
7, stk. 3-6, saledes at forste del af hjzlpen udbetales ved
tilbagevenden til hjemlandet eller det tidligere opholdsland.

For udleendinge, der har fortrydelsesret efter udleendingelo-
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vens § 17 a, stk. 1 eller 2, udbetales den resterende del
af hjeelp til repatriering efter fortrydelsesrettens udleb, dvs.
efter 12 pa hinanden folgende méneder, der efter ansegning
kan forlaenges op til i alt 24 maneder. For andre udlandin-
ge udbetales den resterende del af hjalp til repatriering 12
maneder efter udrejsen af Danmark. For danske statsborgere
udbetales den resterende del af hjzelp til repatriering, nér pa-
gxldende pa baggrund af en ansegning om ubetinget lgsning
fra det danske statsborgerskab indgivet senest 12 maneder
efter udrejsen af Danmark fremlaegger dokumentation for, at
den pagaldende og dennes bern, der er omfattet af repatrie-
ringen, er ubetinget lost fra det danske statsborgerskab. Der
kan herved henvises til repatrieringslovens § 7, stk. 3-6.

Det foreslas i repatrieringslovens § 7, stk. 7, at udbetaling
af den resterende del af hjelp til repatriering, jf. § 7, stk.
3-6, er betinget af, at personen efter anmodning fra kommu-
nalbestyrelsen erklarer ikke at vare sigtet, tiltalt eller domt
for et strafbart forhold, der helt eller delvist har fundet sted
eller er fortsat i perioden efter kommunalbestyrelsens afgeo-
relse efter § 7, stk. 1, og indtil det tidspunkt, hvor personen
anmoder om at f4 udbetalt den resterende del af hjelpen.

Forslaget indebeerer, at den repatrierede person, der anmoder
om at fa den resterende del af repatrieringshjaelpen udbetalt,
som betingelse for udbetaling af hjelpen vil skulle afgive
en erklering om, hvorvidt den pageldende er eller har ve-
ret sigtet, tiltalt eller domt for et strafbart forhold, der helt
eller delvist har fundet sted eller er fortsat i perioden efter
kommunebestyrelsens afgerelse efter repatrieringslovens §
7, stk. 1, og indtil det tidspunkt, hvor personen anmoder om
at fa udbetalt den resterende del af hjelpen. Det forudseettes,
at kommunalbestyrelsen i forbindelse med afgerelsen om
hjelp til repatriering vejleder den person, der ensker at repa-
triere, om at indsende en sadan erklering i forbindelse med
udbetalingen af den resterende del af repatrieringshjalpen
og om de eventuelle retsvirkninger af en sddan erklering.

Hensigten med forslaget er at bidrage til, at den relevan-
te kommunalbestyrelse sa vidt muligt bliver bekendt med
forhold, som kan have betydning for vurderingen af, om
den resterende del af hjelpen skal tilbageholdes og bortfal-
de. Erklerer den repatrierede person, at den pageldende
hverken er eller har veret sigtet, tiltalt eller demt for et
strafbart forhold i den angivne tidsperiode, og bliver kom-
munalbestyrelsen ikke pa anden vis gjort bekendt med, at
der foreligger et sddant forhold, vil kommunalbestyrelsen
kunne udbetale ydelsen. Kommunalbestyrelsen vil siledes
ikke af egen drift skulle foretage yderligere undersogelser,
medmindre der er i den enkelte sag matte vaere en konkret
anledning hertil.

Betingelsen om afgivelse af en erklering vil skulle stilles
over for enhver person, der anmoder om at fa den rester-
ende del af repatrieringshjelpen udbetalt. Det forudsettes,
at kommunalbestyrelsen i den forbindelse vejleder den repa-
trierede person, over for hvem betingelsen om afgivelse af
erklering stilles, om retsvirkningerne af en sddan erklering,
herunder retsvirkningerne af, at der i den forbindelse angi-

ves urigtige eller vildledende oplysninger, se hertil forslaget
til @ndringen af repatrieringslovens § 9, 3. pkt., om tilba-
gebetalingskrav ved angivelse af urigtige eller vildledende
oplysninger, jf. lovforslagets § 1, nr. 3, og bemarkningerne
til denne bestemmelse.

Afviser den repatrierede person, over for hvem der stilles
krav om afgivelse af en erklaring, at afgive den pagalden-
de erklering, eller afgives erkleringen ikke inden for en
rimelig frist fastsat af kommunalbestyrelsen, hvorved per-
sonen har mulighed for at reagere inden for fristen ved
hjelp af den kommunikationsform, som — udover at vere
egnet til formélet — konkret vurderes at vare tilgengelig,
vil en sddan afvisning eller fraver af at afgive erkleringen
bevirke, at den resterende del af repatrieringshjaelpen ikke
kommer til udbetaling. Det forudsattes med lovforslaget,
at kommunalbestyrelsen som udgangspunkt ikke fastsetter
fristen til mindre end 4 uger, og at fristen vil kunne vere
leengere f.eks. 1 sager, hvor kommunikationen med den pé-
gaeldende person vil skulle ske med almindelig post, og hvor
postgangen til den pdgzldendes opholdssted som folge af
forholdene i hjemlandet eller det tidligere opholdsland er af
leengere varighed.

Viser den afgivne erklering sig at vaere urigtig eller vildle-
dende, forudsattes det, at kommunalbestyrelsen underseger
forholdet neermere, herunder med bistand fra relevante myn-
digheder, med henblik pa eventuel tilkendegivelse om tilba-
geholdelse eller afgerelse om bortfald af den resterende del
af hjeelp til repatriering, jf. forslaget til repatrieringslovens
§ 9 b, stk. 1 og 3, jf. lovforslagets § 1, nr. 6. Kommualbe-
styrelsen vil i sddanne tilfelde f.eks. kunne anmode Uden-
rigsministeriet om bistand til at indhente oplysninger, jf.
forslaget til repatrieringslovens § 9 b, stk. 7, jf. lovforslagets
§ 1, nr. 6.

Til nr. 3

Efter repatrieringslovens § 9, 3. pkt., skal kommunalbesty-
relsen treeffe beslutning om tilbagebetaling af hjeelp til repa-
triering, hvis der til brug for behandlingen af ansegningen
om hjelp til repatriering er angivet urigtige eller vildledende
oplysninger.

Det foreslas, at repatrieringslovens § 9, 3. pkt., a&ndres, sale-
des at kommunalbestyrelsen ogsé skal treeffe beslutning om
tilbagebetaling af hjlp til repatriering, hvis der i erklarin-
gen efter § 7, stk. 7, er angivet urigtige eller vildledende
oplysninger.

Forslaget indeberer, at der skal treeffes beslutning om tilba-
gebetaling af den resterende del af hjelp til repatriering i
tilfeelde, hvor personen angiver urigtige eller vildledende
oplysninger i erklaeringen efter forslaget til repatrieringslo-
vens § 7, stk. 7, jf. lovforslagets § 1, nr. 2, dvs. hvis per-
sonen erklerer ikke at vare sigtet, tiltalt eller demt for et
strafbart forhold, der helt eller delvist har fundet sted eller
er fortsat i perioden efter kommunalbestyrelsens afgarelse
efter repatrieringslovens § 7, stk. 1, og indtil det tidspunkt,
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hvor personen anmoder om at fa udbetalt den resterende del
af hjelpen, og dette efterfolgende viser sig at vare urigtigt
eller vildledende.

Til nr. 4

Efter repatrieringslovens § 9, 1. pkt., skal kommunalbesty-
relsen treeffe beslutning om tilbagebetaling af hjelp til re-
patriering, hvis en udlending anvender fortrydelsesretten
i udlendingelovens § 17 a, stk. 1 eller 2, eller hvis en
udlending, der har modtaget stotte til repatriering, pd ny
indgiver ansegning om opholdstilladelse i Danmark inden
for de forste 2 ar efter udrejsen og i forlengelse heraf med-
deles opholdstilladelse. Tilsvarende geelder, hvis en dansk
statsborger med dobbelt statsborgerskab, der har modtaget
hjeelp til repatriering, ikke inden den frist, der er naevnt i
repatrieringslovens § 7, stk. 3-6, er ubetinget lost fra sit
danske statsborgerskab, jf. § 9, 2. pkt. Efter § 9, 3. pkt., skal
kommunalbestyrelsen treeffe beslutning om tilbagebetaling
af hjeelp til repatriering, hvis der til brug for behandlingen af
ansegningen om hjelp til repatriering er angivet urigtige el-
ler vildledende oplysninger. § 95 i lov om aktiv socialpolitik
om opkraevning og bortfald af tilbagebetalingskravet finder
tilsvarende anvendelse, jf. § 9, 4. pkt.

Det foreslas at indsette et nyt punktum som repatrieringslo-
vens § 9, 4. pkt., hvorefter kommunalbestyrelsen ogséa skal
treeffe beslutning om tilbagebetaling, hvis der i medfer af
den samtidig foresldede bestemmelse i repatrieringslovens §
9 b, stk. 1, er truffet afgarelse om bortfald af retten til den
resterende del af hjzelp til repatriering efter § 7, stk. 2, nr. 4,
6 0g 9, og stk. 5.

Den foresldede bestemmelse vil indebare en obligatorisk
tilbagebetalingspligt, hvis en persons ret til den resterende
del af hjelp til repatriering, som allerede er kommet til
udbetaling, bortfalder efter den foresldede bestemmelse i
repatrieringslovens § 9 b, stk. 1, jf. lovforslagets § 1, nr. 6.

Formalet med bestemmelsen er at tilvejebringe hjemmel for
kommunalbestyrelsen til at kraeve tilbagebetaling af den al-
lerede udbetalte resterende del af hjelp til repatriering i til-
feelde, hvor myndighederne forst efter udbetalingstidspunk-
tet far en formodning om, at personen pa et tidspunkt efter
afgerelsen om hjalp, men forud for anmodningstidspunktet,
f.eks. har begaet alvorlig kriminalitet, og pa den baggrund
matte treeffe afgerelse om bortfald af den resterende del af
hjelpen i medfor af den foresldede bestemmelse i § 9 b, stk.
1.

Med den foresldede @ndring skal kommunalbestyrelsen sé-
ledes i forbindelse med, at kommunen traeffer afgerelse om
bortfald af den resterende del af hjalp til repatriering, jf. den
foresldede bestemmelse i repatrieringslovens § 9 b, stk. 1,
treffe beslutning om tilbagebetaling af den resterende del af
hjeelp til repatriering, nér hjelpen allerede er udbetalt.

§ 95 1 lov om aktiv socialpolitik om opkravning og bortfald
af tilbagebetalingskravet vil ogsa finde anvendelse i forhold

til tilbagebetalingskravet, nér der er truffet afgerelse om
bortfald efter § 9 b, stk. 1. Det indebzrer bl.a., at der ved
gennemforelse af tilbagebetalingskravet skal fastsattes en
betalingsordning under hensyn til, hvad den pageldende kan
betale uden at komme til at mangle det nedvendige til sit
eget eller familiens underhold. Tilbagebetalingskravet bort-
falder, nar der er gaet 3 ér efter hjelpens opher, uden at der
har vaeret skonomisk mulighed for at gennemfore kravet.

Det er den kommune, hvor personen senest har haft bopzl,
der skal rejse krav om tilbagebetaling af den resterende del
af hjelpen, ndr der er truffet afgerelse om bortfald efter § 9
b, stk. 1.

Kommunalbestyrelsens sagsbehandling i forbindelse med et
eventuelt tilbagebetalingskrav skal ske i overensstemmelse
med lov om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse
af tvangsindgreb og oplysningspligter (retssikkerhedsloven),
forvaltningsloven og persondatalovens bestemmelser om
indhentelse og afgivelse af oplysninger mellem kommuner.

Der henvises i gvrigt til afsnit 2.2 i de almindelige bemark-
ninger til lovforslaget.

Til nr. 5

Efter repatrieringslovens § 9 a, stk. 4, kan kommunalbesty-
relsen efter ansegning traeffe afgerelse om, at hjelp til repa-
triering, som ikke er udbetalt, kan ydes, nar personen ikke
leengere unddrager sig strafforfelgning, jf. stk. 1, eller straf-
fuldbyrdelse, jf. stk. 2, sdfremt betingelserne for udbetaling
af hjelp til repatriering efter § 7, stk. 1 og 8, i @vrigt er
opfyldt.

Med forslaget til § 1, nr. 2, indsettes der et yderligere stykke
—som stk. 7 — i repatrieringslovens § 7. Repatrieringslovens
§ 7, stk. 7-11, bliver herefter § 7, stk. 8-12.

Det foreslas, at repatrieringslovens § 9 a, stk. 4, @ndres,
saledes at § 7, stk. 1 og 8, bliver til § 7, stk. 1 og 9.

Forslaget er en konsekvens af lovforslagets § 1, nr. 2, hvor
der i repatrieringslovens § 7 indsattes et yderligere stykke
som stk. 7, hvorefter stk. 8 bliver stk. 9.

Til nr. 6

Efter repatrieringslovens § 7, stk. 1, yder kommunalbesty-
relsen efter ansegning hjlp til repatriering til en person, der
er omfattet af lovens § 3, stk. 1 eller 7. Der kan kun udbeta-
les hjelp til repatriering, hvis personen ikke har midler her-
til, jf. herved ogsé repatrieringslovens § 7, stk. 8, og ensker
at vende tilbage til hjemlandet eller det tidligere opholdsland
med henblik pé at tage varig bopal. En udleending kan kun
modtage hjelp til repatriering efter repatrieringsloven én
gang, jf. repatrieringslovens § 7, stk. 7.

Hjelp til repatriering udbetales som led i personens tilbage-
venden til hjemlandet eller det tidligere opholdsland. Det
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beror i nogen grad pé en konkret vurdering af den enkelte
persons forhold, om den pagaldende selv har tilstrackkelige
midler til repatrieringen, og i hvilket omfang der i givet fald
kan ydes stotte.

Hjelp til repatriering omfatter udgifter til rejsen fra Dan-
mark til hjemlandet eller det tidligere opholdsland, udgifter
til transport af personlige ejendele eller hjelp til udgifter til
keb af personligt bohave, udgifter til transport af erhvervs-
udstyr, etableringshjelp, keb af erhvervsudstyr, sygeforsik-
ring 1 et ar i hjemlandet eller det tidligere opholdsland,
udgifter til medbragt leegeordineret medicin, udgifter til ned-
vendige personlige hjelpemidler og nedvendig vaccination
samt udgifter til skolegang, jf. repatrieringslovens § 7, stk.
2,nr. 1-10.

Hjelp til etablering i hjemlandet eller det tidligere opholds-
land efter repatrieringslovens § 7, stk. 2, nr. 4, udgifter til
sygeforsikring i hjemlandet eller det tidligere opholdsland,
jf. § 7, stk. 2, nr. 6 og udgifter til skolegang, jf. § 7, stk.
2, nr. 9, samt hjelp til dekning af behandlingsudgifter, jf.
§ 7, stk. 5, udbetales i to dele, jf. § 7, stk. 3, 4, 5 og 6,
saledes at forste del af hjelpen udbetales ved tilbagevenden
til hjemlandet eller det tidligere opholdsland.

For udlendinge, der har fortrydelsesret efter udleendingelo-
vens § 17 a, stk. 1 eller 2, udbetales den resterende del
af hjelp til repatriering efter fortrydelsesrettens udleb, dvs.
efter 12 pa hinanden folgende méneder, der efter ansegning
kan forlenges op til i alt 24 maneder. For andre udlendin-
ge udbetales den resterende del af hjelp til repatriering 12
maneder efter udrejsen af Danmark. For danske statsborgere
udbetales den resterende del af hjelp til repatriering, nar pa-
gxldende pa baggrund af en ansegning om ubetinget lasning
fra det danske statsborgerskab indgivet senest 12 maneder
efter udrejsen af Danmark fremlegger dokumentation for, at
den pagazldende og dennes bern, der er omfattet af repatrie-
ringen, er ubetinget lost fra det danske statsborgerskab. Der
kan herved henvises til repatrieringslovens § 7, stk. 3-6.

For udlendinge galder séledes, at den resterende del af
hjelp til repatriering kan udbetales, nér de tidsmassige be-
tingelser er opfyldt, dvs. nar der er forlebet 12 maneder
fra udrejsen af Danmark, eller — hvis den pagaldende har
sogt om forlengelse af fortrydelsesretten — nar fortrydelses-
retten er udlgbet. For danske statsborgere med dobbelt stats-
borgerskab stilles krav om ubetinget lasning fra det danske
statsborgerskab, ferend den resterende del af hjelp til re-
patriering kan udbetales. For begge persongrupper gelder
desuden, at den pagaldende person fortsat skal opholde sig
som repatrieret i sit hjemland eller tidligere opholdsland.

Der henvises i ovrigt til afsnit 2.1 i de almindelige bemark-
ninger til lovforslaget.

Der er ikke i repatrieringsloven fastsat andre betingelser for,
at den resterende del af hjalp til repatriering er forfalden til
udbetaling.

Det folger modsa®tningsvist heraf, at den omstendighed,

at der foreligger oplysninger om alvorlig kriminalitet mv.
begaet uden for Danmark efter repatrieringen, som — hvis
forholdet havde fundet sted forud for repatrieringen, mens
personen havde bopal her i landet — ville kunne have bety-
det, at en udleending kunne have faet inddraget sin opholds-
tilladelse, og at vedkommende i sd fald ikke ville have
vaeret omfattet af repatrieringslovens anvendelsesomrade og
dermed heller ikke have ret til hjalp til repatriering, ikke er
til hinder for, at en person, som har faet udbetalt forste del af
hjeelp til repatriering, har ret til at fa udbetalt den resterende
del af hjelpen.

Efter udlendingelovens § 19, stk. 2, nr. 2 og 3, kan en
tidsbegrenset eller tidsubegreenset opholdstilladelse inddra-
ges, nar der foreligger oplysninger om forhold, som efter
reglerne i § 10, stk. 1, ville udelukke udlendingen fra op-
holdstilladelse (nr. 2), eller nar der foreligger oplysninger
om forhold, som efter reglerne i § 10, stk. 2, nr. 1 og 2, og
stk. 5, ville udelukke udlendingen fra opholdstilladelse (nr.
3).

Efter udlendingelovens § 11, stk. 1, meddeles opholdstilla-
delse efter §§ 7-9 £, 9 i-9 n, 9 p eller 9 q med mulighed for
varigt ophold eller med henblik pa midlertidigt ophold her
i landet. Opholdstilladelsen kan tidsbegrenses. En tidsbe-
graenset opholdstilladelse meddelt med mulighed for varigt
ophold forleenges efter ansegning, medmindre der er grund-
lag at inddrage opholdstilladelsen efter § 19, jf. § 11, stk.
2, 1. pkt. Udlendinge med tidsbegrenset opholdstilladelse
meddelt med mulighed for varigt ophold far séledes ifelge
bestemmelsen efter ansegning forleenget deres opholdstilla-
delse, medmindre der er grundlag for at inddrage opholdstil-
ladelsen efter § 19. Det betyder bl.a., at en udleending med
tidsbegranset opholdstilladelse meddelt med mulighed for
varigt ophold efter ansegning far forleenget sin opholdstilla-
delse, medmindre der er grundlag for at inddrage opholds-
tilladelsen efter § 19, stk. 2, nr. 2 eller 3, jf. § 19 a, stk.
3. Endvidere folger det af § 11, stk. 2 (modsatningsvist),
at en tidsbegrenset opholdstilladelse meddelt med henblik
pa midlertidigt ophold forleenges, hvis betingelserne for at
meddele opholdstilladelse (fortsat) er opfyldt, herunder at
bla. § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 og 2, og stk. 5, ikke er til
hinder herfor.

Efter udleendingelovens § 10, stk. 1, nr. 1, kan en udleending
ikke gives opholdstilladelse i overensstemmelse med udlen-
dingelovens §§ 7-9 £, 91-9 n, 9 p eller 9 q, hvis udlendingen
ma anses for en fare for statens sikkerhed.

Det fremgar af forarbejderne til udleendingeloven af 1983,
jf. betenkning nr. 968/1982 om udlendingelovgivningen,
side 164-165, at hensynet til statens sikkerhed isar omfatter
de interesser, der vaernes af straffelovens kapitel 12 (forbr-
ydelser mod statens selvstaendighed og sikkerhed) og kapitel
13 (forbrydelser mod statsforfatningen og de overste stats-
myndigheder), men at formuleringen ikke udelukker, at ogsa
andre interesser af stor samfundsmassig betydning kan tag-
es i betragtning ved bestemmelsens anvendelse.
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Efter udleendingelovens § 10, stk. 1, nr. 2, kan en udlending
endvidere ikke gives opholdstilladelse efter udlaendingelo-
vens §§ 7-9 f, 9 i-9 n, § 9 p eller 9 q, hvis udlendingen
ma anses for en alvorlig trussel mod den offentlige orden,
sikkerhed eller sundhed.

Bestemmelsen vil kunne anvendes f.eks. i tilfelde, hvor
en udlending ved sin planlegning af, tilskyndelse til eller
aktive deltagelse i en voldelig demonstration ma anses for
en alvorlig trussel mod den offentlige orden eller sikkerhed,
uden at der herved dog er fare for statens sikkerhed.

Desuden vil bestemmelsen kunne anvendes over for en
udlending, der méd anses for en alvorlig trussel mod den
offentlige sundhed eller sikkerhed, f.eks. ved at tilskynde
til anvendelsen af biologiske, kemiske eller nukleare vaben
eller kampstoffer. Tilfelde, hvor der forst og fremmest er
tale om trusler mod et andet lands offentlige orden, sikker-
hed eller sundhed, vil kunne vaere omfattet af bestemmelsen,
safremt truslen mere indirekte indebarer en trussel mod den
danske offentlige orden, sikkerhed eller sundhed.

Efter udlendingelovens § 10, stk. 1, nr. 3, kan en udlending
ydermere ikke gives opholdstilladelse efter udlendingelo-
vens §§ 7-9 £, 91-9 n, 9 p eller 9 q, hvis udleendingen anses
for omfattet af artikel 1 F i flygtningekonventionen.

I henhold til artikel 1 F finder konventionens bestemmelser
ikke anvendelse pa personer, der har begaet forbrydelser
mod freden, krigsforbrydelser eller forbrydelser mod men-
neskeheden, har begéet alvorlige ikke-politiske forbrydelser
forud for adgangen til tilflugtslandet eller gjort sig skyldig
i handlinger, der er i strid med FN’s mal og grundsatnin-
ger. For at bestemmelsen i artikel 1 F skal galde, er det til-
straekkeligt at fastsla, at der er ’alvorlig grund til at antage’,
at en af de beskrevne handlinger er blevet udevet. Der kra-
ves ikke formelt bevis for forudgédende strafforfelgning. Der
kan herved henvises til pkt. 149 i FN’s Flygtningehejkom-
missariats "Handbog om procedurer og kriterier for fastleeg-
gelse af flygtningestatus i henhold til 1951-konventionen og
1967-protokollen om flygtninges retsstilling”.

Der kan navnlig vare tale om en alvorlig ikke-politisk for-
brydelse, hvis den pageldende har deltaget i terrorhandlin-
ger i form af flykapring, drab eller lemlaestelse. Sddanne
forbrydelser kan vere politisk motiverede, men betydningen
af personens eventuelle politiske motiver til forbrydelsen
afsvaeekkes i forhold til forbrydelsens alvor. Sédledes kan
meget alvorlige forbrydelser uanset deres politiske formal
medfere udelukkelse fra beskyttelse efter flygtningekonven-
tionen. Udlendingelovens § 10, stk. 1, gelder undtagelses-
frit, og bestemmelsen kan séledes ikke fraviges pa grund af
serlige individuelle forhold. En udleending, der ma anses for
en fare for statens sikkerhed eller en alvorlig trussel mod
den offentlige orden, sikkerhed eller sundhed, eller som er
omfattet af flygtningekonventionens udelukkelsesgrunde (i
artikel 1 F), vil dermed under ingen omstaendigheder kunne
meddeles opholdstilladelse efter udleendingelovens §§ 6-9 f,
9i-9n,9peller9q.

Det folger af udlendingelovens § 10, stk. 2, nr. 1, at en
udlending uden for de i § 10, stk. 1, navnte tilfeelde ikke,
medmindre serlige grunde, herunder hensynet til familiens
enhed, taler derfor, kan gives opholdstilladelse efter §§ 7-9
f, 9i-9 n, 9 p eller 9 q, hvis udlendingen uden for landet
er demt for et forhold, som kunne medfere udvisning ved
dom efter udlendingelovens §§ 22, 23 eller 24, séfremt
pademmelsen var sket her i landet.

Efter udleendingelovens § 10, stk. 2, nr. 2, kan en udlending
endvidere ikke, medmindre sarlige grunde, herunder hensy-
net til familiens enhed, taler derfor, gives opholdstilladelse,
hvis der er alvorlig grund til at antage, at udlendingen uden
for landet har begéet en lovovertredelse, som kunne medfe-
re udvisning ved dom efter udleendingelovens §§ 22-24.

Bestemmelsen indebarer, at en udlaending, der har begéet et
forhold i udlandet af den navnte karakter, ikke nedvendig-
vis skal vaere demt for det pageldende forhold, for at det
kan begrunde et afslag pa en ansegning om opholdstilladel-
se. Det er tilstraekkeligt, at der er alvorlig grund til at antage,
at udlendingen har begéaet det pagaldende forhold.

Som anfert ovenfor galder udelukkelsesgrundene i flygtnin-
gekonventions artikel 1 F undtagelsesfrit, hvilket ogsé er
afspejlet 1 udlendingelovens § 10, stk. 1, nr. 3, hvorefter
en udlending ikke kan gives opholdstilladelse efter bl.a. §
7 (asyl), hvis udlendingen anses for omfattet af artikel 1 F
i flygtningekonventionen, hvorimod der efter § 10, stk. 2,
skal foretages en vurdering af, om der foreligger sddanne
serlige grunde, herunder hensynet til familiens enhed, at
opholdstilladelse alligevel skal gives.

Efter udleendingelovens § 10, stk. 5, kan en udlending, som
er omfattet af restriktive foranstaltninger i form af begraens-
ninger med hensyn til indrejse og gennemrejse besluttet af
De Forenede Nationer eller Den Europaiske Union, jf. ud-
leendingelovens § 32, stk. 1, nr. 3, ikke gives registreringsbe-
vis eller opholdskort i medfer af EU-reglerne, jf. udlendin-
gelovens § 6, eller opholdstilladelse efter udlandingelovens
§§ 7-9 £, 9 1-9 n, 9 p eller 9 q, medmindre sarlige grunde
taler derfor.

Bestemmelsen skal sikre, at udlendinge, som er opfert pd
en af FN’s eller EU’s sanktionslister med rejserestriktioner,
og som derfor i medfer af udlendingelovens § 32, stk. 1,
nr. 3, har indrejseforbud, er udelukket fra registreringsbevis,
opholdskort eller opholdstilladelse efter §§ 7-9 £, 9i-9n, 9 p
eller 9 q, medmindre sarlige grunde taler derfor.

Det vil vaere den overvejende hovedregel, at opholdstilladel-
se ikke meddeles. De sarlige grunde, der kan tale for, at
der alligevel meddeles opholdstilladelse, vil typisk fremgé
af den Sikkerhedsradsresolution eller fzlles holdning fra
Raédet, som er knyttet til sanktionslisten. Herudover vil der
kunne foreligge serlige grunde som folge af Danmarks in-
ternationale forpligtelser, herunder sarligt Den Europeiske
Menneskerettighedskonvention artikel 8 om retten til fami-
lieliv m.v.
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Det foreslés, at der i repatrieringslovens § 9 b indsattes en
ny bestemmelse om, at hjalp til repatriering i visse tilfelde
kan bortfalde og tilbageholdes.

Det foreslés i repatrieringslovens § 9 b, stk. 1, at kommunal-
bestyrelsen treffer afgerelse om, at retten til den resterende
del af hjlp til repatriering, jf. § 7, stk. 2, nr. 4, 6 0og 9, og
stk. 5, bortfalder, ndr der foreligger oplysninger om forhold,
som efter reglerne i udleendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr.
1 eller 2, eller stk. 5, ville udelukke personen fra opholdstil-
ladelse.

Hensigten med den foreslaede bestemmelse er bl.a. at sikre
en hgjere grad af parallelitet i forhold til retten til at f4 udbe-
talt hjelp til repatriering, hvis en udlending begar alvorlig
kriminalitet mv. uden for landet, uanset om forholdet ligger
forud for eller efter repatrieringen.

Med forslaget skal kommunalbestyrelsen traeffe afgorelse
om, at den resterende del af hjeelp til repatriering bortfalder,
hvis kommunalbestyrelsen bliver bekendt med oplysninger
om forhold, som efter en (hypotetisk) vurdering af karak-
teren af det begdede forhold normalt ville kunne udeluk-
ke en udlending fra opholdstilladelse her i landet under
henvisning til, at udleendingen mé& anses for en fare for
statens sikkerhed eller en alvorlig trussel mod den offent-
lige orden, sikkerhed eller sundhed, eller at udlendingen
anses for omfattet af udelukkelsesgrundene i artikel 1 F i
FN’s Flygtningekonvention (krigsforbrydelser m.m.), jf. ud-
leendingelovens § 10, stk. 1, at udleendingen uden for landet
er demt for et forhold, som kunne medfere udvisning efter
udlendingelovens §§ 22-24, safremt pAdemmelsen var sket
her i landet, jf. udlendingelovens § 10, stk. 2, nr. 1, at
der er alvorlig grund til at antage, at udleendingen uden for
landet har begaet en lovovertraedelse, som kunne medfore
udvisning efter udlendingelovens §§ 22-24, jf. udlendingel-
ovens § 10, stk. 2, nr. 2, eller at udlendingen er omfattet
af restriktive foranstaltninger i form af begreensninger med
hensyn til indrejse og gennemrejse besluttet af De Forenede
Nationer eller Den Europaiske Union, jf. § 32, stk. 1, nr. 3,
jf. udleendingelovens § 10, stk. 5.

Serligt for sa vidt angér danske statsborgere med dobbelt
statsborgerskab, der i forbindelse med repatrieringen lgses
fra det danske statsborgerskab, forudsattes det, at der i gi-
vet fald foretages en vurdering svarende til, hvad der ville
have gjort sig geeldende, hvis vedkommende var omfattet af
udlendingelovens § 22, hvorefter udlendinge, der bl.a. har
haft lovligt ophold her i landet i mere end de sidste 9 ar,
under visse nermere betingelser kan udvises.

Desuden vil det i sager om bortfald af den resterende del af
hjeelp til repatriering vaere en forudsatning for anvendelse
af udlendingelovens § 10, stk. 2, nr. 1, at den udenlandske
straffedom kan anerkendes i Danmark. Det vil bero pa en
konkret vurdering.

Som udgangspunkt vil straffedomme fra medlemsstater i
EU kunne anerkendes. I ovrigt vil straffedomme fra lande,

der har tiltrddt Europaradets konvention om overfersel af
domfzldte som udgangspunkt ogsa kunne anerkendes.

Uanset hvor straffedommen er afsagt, ber det underse-
ges, om den pagaeldende var tilstede under sagens behand-
ling. Hvis dette ikke er tilfeldet, kan dommen dog anerken-
des, hvis en af betingelserne i § 29 d, nr. 6, i lov om fuld-
byrdelse af visse strafferetlige afgerelser i Den Europaiske
Union er opfyldt. Bestemmelsen opremser de principper for
anerkendelse af domme, hvor den tiltalte ikke har varet til
stede, som galder inden for EU.

I forhold til lande, der ma antages at have retssystemer, der
adskiller sig vesentligt fra det danske, ma der endvidere
indhentes naermere oplysninger om retssystemet i det pagel-
dende land. P4 baggrund af disse oplysninger vil det eventu-
elt vaere relevant at stille spergsmal til, hvordan processen
i det pageldende land er forlgbet, for at kunne fastsla, om
dommen er afsagt pad grundlag af en retfeerdig rettergang,
f.eks. i forhold til om den pagaeldende har haft adgang til en
forsvarer.

De forhold, der kan fore til, at den resterende del af hjalp
til repatriering efter den foresldede bestemmelse i repatrie-
ringslovens § 9 b, stk. 1, bortfalder, svarer for s& vidt
angar karakteren af forholdet til til de tilfzelde, hvorefter
en opholdstilladelse efter omstaendighederne kan inddrages
eller negtes forlenget i medfer af udlendingelovens § 19,
stk. 2, nr. 2 og 3, og § 11, stk. 2, jf. § 10, stk. 1, stk. 2,
nr. 1 og 2, og stk. 5. Den vurdering af karakteren af det
begaede forhold, som skal foretages efter den foresléede be-
stemmelse i repatrieringslovens § 9 b, stk. 1, svarer séledes
til den vurdering, som Udlandingestyrelsen allerede i dag
foretager, ndr det skal vurderes, om en tidsbegrenset eller
tidsubegranset opholdstilladelse skal inddrages i medfer af
udlendingelovens § 19, stk. 2, nr. 2 og 3, eller negtes for-
leenget i medfor af § 11, stk. 2.

Bestemmelsen i udlendingelovens § 26, stk. 2, finder an-
vendelse ved afgarelser om inddragelse efter udleendingelo-
vens § 19, stk. 2, nr. 2 og 3, jf. § 19 a, stk. 3. Det betyder,
at inddragelse skal ske, medmindre dette vil vere i strid
med Danmark internationale forpligtelser. I den forbindelse
er Den Europ®iske Menneskerettighedskonvention med til-
herende tillegsprotokoller sarlig relevant. FN’s Torturkon-
vention, FN’s Flygtningekonvention, FN’s konvention om
borgerlige og politiske rettigheder, FN’s Handicapkonventi-
on og FN’s konvention om barnets rettigheder indeholder
ligeledes relevante bestemmelser pa dette omrade.

Til forskel fra sager om inddragelse af en opholdstilladelse
efter udleendingelovens § 19, stk. 2, nr. 2 og 3, forudsettes
det med lovforslaget, at der ikke skal foretages en selvsten-
dig vurdering efter udleendingelovens § 26, stk. 2, jf. § 19 a,
stk. 3, ved vurderingen af, om hjalpen skal bortfalde efter
den foreslaede bestemmelse i repatrieringslovens § 9 b, stk.
1. Vurderingen af, om inddragelse af en opholdstilladelse
efter udlendingelovens § 19, stk. 2, nr. 2 og 3, vil vare
i strid med Danmarks internationale forpligtelser, er séle-
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des ikke relevant i tilfaelde, hvor vurderingen alene angar
speargsmalet om modtagelse af den resterende del af hjelp til
repatriering, og ikke spergsmalet om fortsat ret til ophold i
Danmark.

I tilfeelde, hvor udlendingemyndighederne indleder en sag
om inddragelse af en udleendings tidsbegransede eller tidsu-
begraensede opholdstilladelse efter udleendingelovens § 19,
stk. 2, nr. 2 eller 3, eller en sag om nagtelse af forlengelse
af en tidsbegrenset opholdstilladelse i medfer af § 19, stk.
2, nr. 2 eller 3, eller § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller
stk. 5, jf. § 11, stk. 2, forud for, at kommunalbestyrelsen
har truffet afgerelse om bortfald af den resterende del af
hjeelpen til repatriering, vil kommunalbestyrelsen normalt
skulle afvente udfaldet af inddragelses- eller forlengelsessa-
gen, medmindre det er abenbart, at forholdet hverken helt
eller delvist har fundet sted eller er fortsat i perioden efter
kommunalbestyrelsens afgerelse efter repatrieringslovens §
7, stk. 1, og det tidspunkt, hvor personen anmoder om at fa
udbetalt den resterende del af hjelpen, forudsat at de ovrige
betingelser for udbetaling efter repatrieringsloven er opfyldt.

Traeffes der herefter afgerelse om inddragelse af udlendin-
gens opholdstilladelse i medfer af § 19, stk. 2, nr. 2 eller 3,
eller naegtelse af forlengelse, jf. § 11, stk. 2, jf. § 10, stk.
1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5, vil kommunalbestyrelsen,
medmindre afgerelsen om inddragelse eller nagtelse af for-
leengelse paklages til en administrativ rekursinstans, skulle
treeffe afgerelse om bortfald af den resterende del af hjelpen
i medfer af den foresldede bestemmelse i repatrieringslovens
§ 9D, stk. 1, forudsat at den tidsmaessige betingelse i forsla-
get til repatrieringslovens § 9 b, stk. 2, er opfyldt. Det for-
hold, at udlendingen i medfer af afgerelsen om inddragelse
eller negtelse af forlengelse af den pageldendes opholdstil-
ladelse ikke (lngere) er omfattet af repatrieringsloven, jf.
repatrieringslovens § 3, er saledes ikke i sig selv tilstreekke-
ligt til, at retten til den resterende del af hjzlp til repatriering
automatisk falder bort.

Den foreslaede ordning efter repatrieringslovens § 9 b, stk.
1, indebarer, at retten til den resterende del af hjelp til
repatriering fortabes for dén person, som et givent forhold
kan henferes til.

Med forslaget kan tilbageholdelse og bortfald af den rester-
ende del af hjlp til repatriering saledes alene finde sted
over for den person, som har begéet det forhold, som kan
betinge tilbageholdelse og bortfald af hjelpen. Repatrierer
personen sammen med familiemedlemmer, f.eks. mindreari-
ge bern, har den omstandighed, at personen begér et for-
hold som anfert og som folge heraf fortaber retten til den
resterende del af hjzlpen, ikke betydning for, om de ovrige
familiemedlemmer har ret til (fortsat) hjelp til repatriering,
f.eks. hjelp til skolegang mv.

Afgorelsen om bortfald efter den foresldede bestemmelse i
repatrieringslovens § 9 b, stk. 1, treeffes af den kommune,
hvor personen senest har haft bopzl.

Det foreslas i repatrieringslovens § 9 b, stk. 2, at bortfald af
den resterende del af hjalp til repatriering er betinget af, at
det forhold, som ville udelukke personen fra opholdstilladel-
se, jf. stk. 1, helt eller delvist har fundet sted eller er fortsat
i perioden efter kommunalbestyrelsens afgerelse efter § 7,
stk. 1, og indtil det tidspunkt, hvor personen anmoder om at
fa udbetalt den resterende del af hjalpen, og at betingelserne
efter § 7, stk. 3-6, for udbetaling af den resterende del af
hjzelp til repatriering er opfyldt.

Den foreslaede bestemmelse sikrer, at myndighedernes sags-
behandlingstid ikke vil veere bestemmende for, hvilke for-
hold der omfattes af den foresldede ordning, og at den an-
givne periode muligger en afgrensning pa et mere objektivt
grundlag, samtidig med at perioden har en sa vid udstraek-
ning som muligt.

Med den foresldede bestemmelse i repatrieringslovens § 9
b, stk. 2, vil kommunalbestyrelsen skulle treffe afgerelse
om eventuelt bortfald af den resterende del af hjelp til repa-
triering, nar det i perioden mellem afgerelsen om hjelp til
repatriering, jf. repatrieringslovens § 7, stk. 1, og tidspunktet
for anmodningen om at fa den resterende del af hjalpen
udbetalt konstateres, at der i samme tidsrum foreligger om-
stendigheder, som ville have udelukket en udlending fra
opholdstilladelse i medfer af udlendingelovens § 10, stk.
1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5. Kommunalbestyrelsen
vil endvidere skulle treeffe afgerelse om eventuelt bortfald
af den resterende del af hjelp til repatriering i de tilfelde,
hvor det efter anmodningstidspunktet for den resterende del
af hjelp til repatriering konstateres, at der i perioden mellem
afgarelsen om hjalp til repatriering og anmodningstidspunk-
tet for den resterende del af hjzlp til repatriering forela
omstaendigheder, som ville have udelukket en udlending fra
opholdstilladelse i medfer af udleendingelovens § 10, stk. 1,
eller § 10, stk. 2, nr. 1 eller 2. Det galder, uanset om den re-
sterende del af hjelpen matte veere kommet til udbetaling pa
dette tidspunkt. Bestemmelsen skal dermed ses i sammen-
hang med den foreslaede bestemmelse i repatrieringslovens
§ 9, 4. pkt., om tilbagebetaling, jf. lovforslagets § 1, nr. 4.

Med forslaget sikres det sdledes, at retten til den resterende
del af hjelp til repatriering altid vil bortfalde, uanset hvor-
nar kommunalbestyrelsen bliver bekendt med oplysningerne
om forholdet, forudsat at forholdet helt eller delvist har
fundet sted eller er fortsat i tidsrummet mellem afgerelsen
om hjelp til repatriering og anmodningstidspunktet for den
resterende del af hjelp til repatriering.

At forholdet helt eller delvist skal have fundet sted eller vae-
re fortsat i perioden efter kommunalbestyrelsens afgerelse
om at yde repatrieringshjelp efter repatrieringslovens § 7,
stk. 1, og indtil det tidspunkt, hvor personen anmoder om at
fa udbetalt den resterende del af hjelpen, indeberer, at for-
holdet helt eller delvist skal kunne tidsfaestes inden for den
angivne periode. Der kan ikke stilles krav om, at forholdet
er pabegyndt eller afsluttet inden for perioden, sé leenge dele
af det forhold, som omfattes af udleendingelovens § 10, stk.
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1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5, faktisk har fundet sted i
den angivne periode.

Det er en forudsetning for udbetaling af den resterende del
af hjelp til repatriering, at betingelserne efter repatrierings-
lovens § 7, stk. 3-6, er opfyldt. Det indebarer, at savel de
tidsmeessige betingelser for udbetaling af den resterende del
af hjelpen (dvs. udleb af en eventuel fortrydelsesret eller 12
méneder efter udrejsen eller ubetinget losning fra det danske
statsborgerskab inden for fristen) som kravet om, at perso-
nen fortsat opholder sig som repatrieret i sit hjemland eller
tidligere opholdsland, skal vare opfyldt pa det tidspunkt,
hvor personen anmoder om at fa udbetalt den resterende del
af hjelpen. Er dette ikke tilfaeldet, kan anmodningen afvises
allerede af den grund, og kommunalbestyrelsen vil i sddanne
tilfeelde ikke skulle foretage en vurdering efter forslaget til
repatrieringslovens § 9 b, stk. 1.

Det foreslds i repatrieringslovens § 9 b, stk. 3, 1. pkt., at
udbetaling af den resterende del af hjalp til repatriering til-
bageholdes, nér der foreligger oplysninger, som giver grund
til at antage, at der foreligger et forhold omfattet af den
foresldede bestemmelse i § 9 b, stk. 1.

Forslaget indeberer, at kommunalbestyrelsen kan tilbage-
holde den resterende del af hjelp til repatriering, jf. repatrie-
ringslovens § 7, stk. 2, nr. 4, 6 og 9, og stk. 5, nér der forud
for en afgorelse efter den foresldede bestemmelse i § 9 b,
stk. 1, om bortfald af hjelpen foreligger oplysninger, som
giver grund til at antage, at der foreligger et forhold omfattet
af bortfaldsadgangen, dvs. omstendigheder, der ville kunne
have udelukket en udlending fra at opna opholdstilladelse,
jf. udleendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 og 2, og stk. 5.

Adgangen til at tilbageholde hjzlpen sikrer, at en afgerelse
om bortfald af den resterende del af hjelp til repatriering
efter omstendighederne ikke vil vere uden reel virkning i
situationer, hvor vurderingen af, om et forhold er omfattet
af den foresldede bestemmelse i repatrieringslovens § 9 b,
stk. 1, forst foretages efter, at den resterende del af hjlp til
repatriering er kommet til udbetaling, og hvor efterfalgende
tilbagebetaling af hjelpen viser sig at vaere udsigtsles.

Efter forslaget er der tale om en relativ lav bevisstandard,
idet der alene skal vaere grund til at antage, at der foreligger
et forhold omfattet af den foresldede bestemmelse i repatrie-
ringslovens § 9 b, stk. 1.

Som eksempel pé oplysninger, der efter omstendighederne
vil kunne anses for at udgere tilstreekkeligt grundlag for,
at der er grund til at antage, at der foreligger et forhold
omfattet af den foresldede bestemmelse i repatrieringslovens
§ 9 b, stk. 1, kan navnes, at en parerende til en person, der
er repatrieret til sit hjemland eller det tidligere opholdsland,
henvender sig til de danske myndigheder med oplysninger
om, at den repatrierede person efter repatrieringen har bega-
et et forhold omfattet af stk. 1. Det forhold, at en pareren-
de — uden at dette i gvrigt er underbygget pa anden vis —
blot oplyser, at den repatrierede person har begéet et sddant

forhold, vil dog normalt ikke i sig selv kunne vere tilstreek-
keligt til, at hjelpen kan tilbageholdes, men henvendelsen
vil kunne danne afsat for, at kommunalbestyrelsen anmoder
relevante myndigheder, f.eks. Udenrigsministeriet, jf. den
foresldede bestemmelse i repatrieringslovens § 9 b, stk. 7,
om at foretage nermere underspgelser. Sidanne undersggel-
ser vil 1 sig selv kunne begrunde, at den resterende del af
hjzelpen tilbageholdes.

Som et andet eksempel péd oplysninger, der i almindelighed
efter omstendighederne vil kunne anses for at udgere til-
straekkeligt grundlag for, at der er grund til at antage, at der
foreligger forhold omfattet af forslaget til § 9 b, stk. 1, er
oplysninger fra relevante danske myndigheder med henblik
pé at undersoge specifikke forhold, der tyder pé, at en per-
son har begéet et forhold omfattet af stk. 1 efter repatrierin-
gen. Der vil efter omstendighederne og i sammenhang med
ovrige oplysninger kunne vare tale om en skifteret, som an-
moder om en dedsattest for et offer, nar der er indikationer
pa, at den repatrierede person er arsag til eller involveret 1
offerets ded, eller der kan veere tale om politiet, der anmoder
om oplysninger om eventuelle sigtelser eller tiltalerejsning
mod en formodet gerningsmand, der er repatrieret til hjem-
landet eller det tidligere opholdsland.

En anonym kilderapport eller mediedaekning af en konkret
sag om, at en person, der er repatrieret, har begaet forhold
omfattet af forslaget til § 9 b, stk. 1, vil efter omstendighe-
derne ogsé kunne begrunde, at den resterende del af hjelp til
repatriering tilbageholdes.

Det foreslés i repatrieringslovens § 9 b, stk. 3, 2. pkt., at
kommunalbestyrelsens tilkendegivelse til personen om, at
udbetaling af den resterende del af hjelpen skal tilbagehol-
des, ikke er en afgarelse.

Forslaget betyder, at kommunalbestyrelsens tilkendegivelse
over for den repatrierede person herom i medfer af forslaget
til § 9 b, stk. 3, 2. pkt., ikke er en afgerelse. Der skal
saledes bl.a. ikke ske partshering eller gives en begrundel-
se for, hvorfor den resterende del af hjelp til repatriering
tilbageholdes, ligesom der ikke kan klages over Udlaendin-
gestyrelsens vurdering til brug for tilkendegivelsen om, at
den resterende del af hjzelp til repatriering tilbageholdes, jf.
herved forslaget til repatrieringslovens § 9 b, stk. 4, 1. pkt.,
og bemarkningerne hertil.

Det kan i den forbindelse anferes, at retstilstanden ogsé
uden den foresldede bestemmelse ville veere, at kommunal-
bestyelsens tilkendegivelse til en person om, at hjelpen
tilbageholdes, ikke ville vaere en afgerelse i forvaltningslo-
vens forstand, men en procesledende beslutning. Der kan
herved legges vagt pa, at tilkendegivelsen ikke afger, om
den repatrierede person fortsat har ret til hjelp og dermed
afslutter sagen, men derimod kan betragtes pa linje med en
forelobig justering af en lgbende udbetaling. Spergsmaélet
kan dog give anledning til en vis tvivl, idet der er tale om
en beslutning med midlertidige faktiske virkninger for den
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pageldende. Formélet med den foresldede bestemmelse er
sdledes at sikre, at der ikke er uklarhed om retstilstanden.

Forslaget til repatrieringslovens § 9 b, stk. 3, skal ses i sam-
menhang med forslaget til § 9 b, stk. 4. Matte kommunalbe-
styrelsen i en konkret sag om udbetaling af den resterende
del af hjzlp til repatriering modtage oplysninger, der indike-
rer, at den repatrierede person efter afgerelsen om hjelp til
repatriering, jf. repatrieringslovens § 7, stk. 1, muligvis har
begaet alvorligere kriminalitet m.v., vil kommunen séaledes
efter omstendighederne — medmindre det f.eks. er &benbart,
at forholdet er begéet uden for den periode, der er angivet i
forslaget til § 9 b, stk. 2 — skulle anmode Udlendingestyrel-
sen om at vurdere, om oplysningerne giver grund til at anta-
ge, at der foreligger et forhold omfattet af forslaget til § 9
b, stk. 1. Det vil krave en forholdsvis hurtig sagsbehandling
fra savel kommunen som Udlendingestyrelsen, nér indhen-
telse af vurderingen er til brug for kommunalbestyrelsens
vurdering af tilbageholdelse efter forslaget til § 9 b, stk. 3.

Det foreslas i repatrieringslovens § 9 b, stk. 4, 1. pkt., at Ud-
leendingestyrelsen vurderer, om betingelserne i udlendingel-
ovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5, er opfyldt,
jf. § 9 b, stk. 1, og om der forligger oplysninger, som giver
grund til at antage, at der foreligger forhold omfattet af § 9
b, stk. 1, jf. § 9 b, stk. 3.

Forslaget indebaerer for det forste, at den relevante kommu-
nalbestyrelse ved behandlingen af sager om eventuel bort-
fald af den resterende del af hjlp til repatriering efter den
foreslaede bestemmelse i repatrieringslovens § 9 b, stk. 1,
vil skulle anmode Udlendingestyrelsen om en vurdering af,
om betingelserne i udlendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr.
1 eller 2, eller stk. 5, er opfyldt, medmindre det er dbenbart,
at den tidsmeessige betingelse i forslaget til repatrieringslo-
vens § 9 b, stk. 2, ikke er opfyldt.

Det forudsettes, at kommunen i anmodningen precist an-
giver temaet for heringen af Udlendingestyrelsen. Anmod-
ningen skal endvidere normalt indeholde samtlige relevante
oplysninger om sagen, som kommunen har i hande, herun-
der de oplysninger, som maétte have fort til tilbageholdelse
af den resterende del af hjelp til repatriering i medfer af
den foreslaede bestemmelse i repatrieringslovens § 9 b, stk.
3, samt de oplysninger, som kommunen efterfolgende mat-
te have modtaget om udlendingen. Modtager kommunen
yderligere oplysninger efter tidspunktet for anmodningen,
vil kommunen ligeledes skulle sende disse oplysninger til
Udlandingestyrelsen. Der kan herved ogsa henvises til for-
slaget til repatrieringslovens § 9 b, stk. 6, om videregivelse
uden krav om samtykke.

Det forudsattes endvidere, at kommunen angiver datoen for
kommunalbestyrelsens afgerelse om hjelp til repatriering
efter repatrieringslovens § 7, stk. 1, og datoen for anmod-
ningen om udbetaling af den resterende del af hjelpen. Kon-
staterer Udlendingestyrelsen herefter i sin undersogelse af
sagen, at de forhold, der er relevante i relation til styrelsens
vurdering efter udleendingelovens § 10, har fundet sted uden

for tidsrummet mellem afgerelsen om hjzlp til repatriering
og anmodningen, orienteres kommunen herom. Udlandin-
gestyrelsen vil i sddanne tilfaelde ikke skulle ivaerksatte en
vurdering efter udlendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1
og 2, og stk. 5.

Udlaendingestyrelsen vil herefter skulle oplyse sagen, efter
omstendighederne ved indhentelse af yderligere oplysnin-
ger, herunder i relevante tilfelde ved at sege at indhente
skriftlig dokumentation f.eks. for en sigtelse eller domfzl-
delse, eksempelvis via Udenrigsministeriet, jf. herved ogsa
den foreslaede bestemmelse i repatrieringslovens § 9 b, stk.
7. Udlendingestyrelsen vil pa baggrund af de foreliggende
oplysninger skulle vurdere, om der er grundlag for at se
narmere pa, hvorvidt forholdet er omfattet af udleendingelo-
vens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5.

Er der grundlag for at se nermere pa, hvorvidt forholdet
omfattes af udlendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1
eller 2, eller stk. 5, forudsettes det, at der typisk i forste
omgang vil skulle foretages partshering af den repatrierede
person i overensstemmelse med forvaltningslovens § 19. I
partsheringen geres udlendingen opmerksom pa de oplys-
ninger, som er modtaget, og udleendingen anmodes om sine
bemarkninger hertil. Det bemarkes hertil, at udbetaling af
den resterende del af hjalp til repatriering forudsetter, at
personen selv retter henvendelse til kommunen med oplys-
ning om nuvarende adresse (og bankforbindelse), og kom-
munalbestyrelsen vil sdledes normalt vere i besiddelse af
kontaktoplysninger om personen, der muligger en séddan
partshering. Er det ikke muligt hverken for den relevante
kommunalbestyrelse eller Udleendingestyrelsen at komme i
kontakt med personen med henblik pa at foretage partshe-
ring, kommer hjelpen allerede af den grund ikke til udbeta-
ling.

Den vurdering af karakteren af det begdede forhold, som ef-
ter forslaget vil skulle foretages i forbindelse med afgerelsen
af sagen om eventuelt bortfald af den resterende del af hjzlp
til repatriering i medfer af repatrieringslovens § 9 b, stk. 1,
1. pkt., svarer for s& vidt angar vurderingen af karakteren
af forholdet til den vurdering, som Udlendingestyrelsen,
Styrelsen for International Rekruttering og Integration og
Udlendinge- og Integrationsministeriet allerede i dag fore-
tager, nar det skal vurderes, om en opholdstilladelse skal
inddrages i medfer af udleendingelovens § 19, stk. 2, nr. 2 og
3, eller nzgtes forlenget i medfer af udleendingelovens § 11,
stk. 2, jf. § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5.

Udlandingestyrelsen vil saledes skulle vurdere, f.eks. om
alvorlig kriminalitet begaet i hjemlandet eller det tidligere
opholdsland efter repatrieringen ville kunne have betydet, at
en udleending normalt ville kunne have varet udelukket fra
opholdstilladelse i medfer af udleendingelovens § 10, stk. 1,
eller stk. 2, nr. 1 eller 2.

Til brug for vurderingen efter udlendingelovens § 10, stk. 1,
stk. 2, nr. 1 og 2, af, om personen uden for landet er demt
for et forhold, som kunne medfere udvisning ved dom af en
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udleending, hvis pddemmelsen var sket her i landet — eller
nar der er alvorlig grund til at antage, at personen har begéet
en lovovertredelse, som kunne medfere udvisning af en ud-
leending — kan Udlendingestyrelsen pé tilsvarende vis som
i inddragelsessager indhente en udtalelse fra Rigsadvokaten
med henblik pé en vurdering af, hvilken straf den pageelden-
de ville have modtaget, hvis kriminaliteten var begéet her
i landet, hvorvidt der ville have varet nedlagt pastand om
udvisning, og om pagaldende forventeligt ville veere blevet
udvist henset til vurderingen af karakteren af forholdet, sa-
fremt pddemmelsen var sket her i landet. Rigsadvokaten vil
saledes ikke skulle foretage en vurdering af, om udlendin-
gelovens § 26 ville veere til hinder for udvisning.

Seerligt for s& vidt angar danske statsborgere med dobbelt
statsborgerskab, der i forbindelse med repatrieringen loses
fra det danske statsborgerskab, forudsettes det, at der i gi-
vet fald foretages en vurdering svarende til, hvad der ville
have gjort sig geeldende, hvis vedkommende var omfattet af
udlendingelovens § 22, hvorefter udleendinge, der bl.a. har
haft lovligt ophold her i landet i mere end de sidste 9 ér,
under visse nermere betingelser kan udvises.

Vurderer Rigsadvokaten, at pageldende ville blive udvist,
forudsattes det, at Udlendingestyrelsen typisk vil skulle
partshere udleendingen pa ny. Pageldende vil i forbindelse
med partsheringen blive gjort bekendt med oplysningerne
og har mulighed for at komme med eventuelle bemaerknin-
ger hertil.

I de tilfzelde, hvor der er indikationer pé, at den pdgaeldende
kan veere til fare for statens sikkerhed, jf. udlendingelovens
§ 10, stk. 1, nr. 1, vil Udlendingestyrelsen kunne anmode
PET om en udtalelse om speargsmalet. Det bemarkes i den
forbindelse, at det ma forventes, at PET 1 visse tilfeelde vil
vaere i besiddelse af oplysninger, som indeberer, at udlen-
dingen mé anses for en fare for statens sikkerhed, men hvor
PET pé& grund af oplysningernes karakter ikke vil kunne
videregive disse til Udlendingestyrelsen. I sddanne tilfeelde
vil Udlendingestyrelsen skulle foretage sin vurdering af, om
den pégeldende kan vere til fare for statens sikkerhed, pa
det foreliggende grundlag.

Udlendingestyrelsen vil herefter skulle afgive en vurdering
i sagen pa grundlag af omstaendighederne i den enkelte
sag. Vurderingen vil skulle inddrage de udelukkelsesgrunde,
der folger af udleendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller
2, eller stk. 5. Som anfert, se hertil ogsd bemarkningerne
til den foresldede bestemmelse i repatrieringslovens § 9 b,
stk. 1, vil hverken Rigsadvokaten eller Udleendingestyrelsen
skulle foretage en vurdering efter udleendingelovens § 26.

Folger det af vurderingen, at udlendingen ikke omfattes af
udlendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller
stk. 5, og udelukkelsesgrundene dermed ikke er til hinder
for at udbetale den resterende del af hjeelp til repatriering,
vil kommunalbestyrelsen skulle treffe afgerelse om, at re-
patrieringshjelpen ikke bortfalder, jf. forslaget til repatrie-
ringslovens § 9 b, stk. 1. Hjelpen kan herefter udbetales,

forudsat at de ovrige betingelser efter repatrieringsloven er
opfyldt. Felger det derimod af vurderingen, at udlandingen
er omfattet af udlendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1
eller 2, eller stk. 5, og udelukkelsesgrundene dermed er til
hinder for at yde den resterende del af hjalp til repatriering,
vil kommunalbestyrelsen pad baggrund af de foreliggende
oplysninger om, hvornér forholdet er begéet, skulle foretage
en vurdering af, om den tidsmaessige betingelse efter forsla-
get til repatrieringslovens § 9 b, stk. 2, er opfyldt. Hvis den
tidsmaessige betingelse er opfyldt, vil kommunalbestyrelsen
skulle treeffe afgerelse om bortfald af reintegrationsbistan-
den efter forslaget til repatrieringslovens § 9 b, stk. 1.

For det andet indebarer forslaget, at kommunalbestyrelsen
til brug for behandlingen af en sag efter forslaget til repar-
trieringslovens § 9 b, stk. 3, indhenter en vurdering fra
Udlandingestyrelsen af, om der foreligger oplysninger, som
giver grund til at antage, at der foreligger et forhold omfattet
af forslaget til § 9 b, stk. 1.

Forslaget indeberer, at den relevante kommunalbestyrelse
ved behandlingen af sager om eventuel tilbageholdelse af
den resterende del af hjalp til repatriering efter den fore-
sldede bestemmelse i repatrieringslovens § 9 b, stk. 3, vil
skulle anmode Udlandingestyrelsen om en vurdering af, om
betingelserne i udlendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1
eller 2, eller stk. 5, er opfyldt.

Med forslaget er det — som for bortfaldsvurderingen —
Udlaendingestyrelsen, der foretager tilbageholdelsesvurde-
ringen for sa vidt angar vurderingen af udelukkelsesgrunde-
ne.

Modtager kommunalbestyrelsen i en konkret sag om udbeta-
ling af den resterende del af hjlp til repatriering oplysnin-
ger, der indikerer, at den repatrierede person efter afgerelsen
om hjalp til repatriering, jf. repatrieringslovens § 7, stk. 1,
muligvis har begéet alvorligere kriminalitet, skal kommunen
herefter efter omsteendighederne anmode Udlendingestyrel-
sen om at vurdere, om oplysningerne giver grund til at anta-
ge, at der foreligger et forhold omfattet af forslaget til § 9 b,
stk. 1.

Det vil kraeve en forholdsvis hurtig sagsbehandling fra Ud-
leendingestyrelsen, nar vurderingen er til brug for kommu-
nens vurdering af tilbageholdelse efter forslaget til § 9 b,
stk. 3.

Kommunalbestyrelsen vil efter den foreslaede ordning skul-
le legge Udlendingestyrelsens vurdering af, om der er
grund til at antage, at der foreligger et forhold omfattet af
den foreslaede bestemmelse i repatrieringslovens § 9 b, stk.
1, uprevet til grund. Kommunalbestyrelsen vil herefter skul-
le foretage en selvsteendig vurdering af, om de foreliggende
oplysninger giver grund til at antage, at den tidsmaessige
betingelse efter forslagets § 9 b, stk. 2, er opfyldt.

Det forhold, at udlendingemyndighederne efter udlendin-
gelovens § 19, stk. 2, nr. 2 eller 3, har indledt en sag
om inddragelse af en repatrieret udlendings tidsbegraense-
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de eller tidsubegraensede opholdstilladelse, vil i sig selv
vare tilstrekkeligt til, at kommunalbestyrelsen vil kunne
tilbageholde repatrieringshjalpen i medfer af den foreslaede
bestemmelse i repatrieringslovens § 9 b, stk. 3, medmindre
det er abenbart, at den tidsmassige betingelse i forslaget til
repatrieringslovens § 9 b, stk. 2, ikke er opfyldt. Tilsvarende
gaelder 1 sager om nagtelse af forlengelse af en opholds-
tilladelse meddelt med henblik pa midlertidigt ophold, jf.
udleendingelovens § 11, stk. 2, jf. § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1
eller 2, eller stk. 5.

Repatrieringshjelpen vil ogsé kunne tilbageholdes i tilfeelde,
hvor Udlendingestyrelsen allerede har inddraget den repa-
trierede udlaendings opholdstilladelse i medfer af udlendin-
gelovens § 19, stk. 2, nr. 2 eller 3, eller negtet forlenget
en opholdstilladelse, jf. udleendingelovens § 11, stk. 2, jf.
§ 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5, og klage
over afgorelsen om inddragelse eller nagtelse af forlengelse
er under behandling i Flygtningenavnet eller Udlendingen-
@vnet. Det betyder normalt, at Udlendingestyrelsen ikke i
disse tilfelde selvstendigt vil skulle vurdere, om der fore-
ligger et forhold omfattet af den foresldede bestemmelse i
repatrieringslovens § 9 b, stk. 1, idet det som folge af den
verserende sag om inddragelse eller naegtelse af forlengelse
allerede er givet, at repatrieringshjelpen kan tilbageholdes. I
tilfeelde, hvor forholdet vurderes at vere omfattet af en af
udelukkelsesgrundene i udlendingelovens § 10, stk. 1, stk.
2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5, i udleendingemyndighedernes
afgerelse, men hvor opholdstilladelsen undlades inddraget
eller negtet forlenget i medfer af udlendingelovens § 26,
vil Udlendingestyrelsen desuden normalt kunne laegge til
grund i sin vurdering, at forholdet omfattes af den relevante
udelukkelsesgrund i udlendingelovens § 10.

Det foreslds i repatrieringslovens § 9 b, stk. 4, 2. pkt., at
Udlendingestyrelsens vurdering ikke er en afgerelse.

Forslaget indebarer, at Udlendingestyrelsens vurdering i
medfor af forslaget til § 9 b, stk. 4, 1. pkt., ikke er en
afgorelse, uanset at vurderingen skal legges til grund ved
kommunalbestyrelsens behandling af sager efter forslagets §
9b, stk. 1 og 3.

Udlandingestyrelsens vurdering er sdledes med forslaget
ikke en afgerelse i forvaltningslovens forstand.

Uanset dette forudsattes det, at Udleendingestyrelsen i for-
bindelse med behandlingen af sagen og afgivelsen af bort-
faldsvurderingen efter forslaget til § 9 b, stk. 1, omfatter
personen af de retssikkerhedsgarantier, som folger af for-
valtningsloven og forvaltningsretten, herunder bl.a. partshe-
ring, ret til at afgive udtalelse og begrundelse. Det betyder
f.eks., at Udlendingestyrelsens bortfaldsvurdering forudsaet-
tes at skulle opfylde betingelserne i forvaltningslovens § 24,
séledes at vurderingen kan danne grundlag for og direkte
indgd i den afgerelse, som kommunalbestyrelsen herefter
skal treeffe i medfor af forslaget til repatrieringslovens § 9 b,
stk. 1.

Derimod skal der ikke f.eks. foretages partshering eller gi-
ves en begrundelse i tilbageholdelsessager efter forslaget til
§ 9 b, stk. 3, jf. herved bemerkningerne til § 9 b, stk. 3,
hvilket ogsa omfatter Udleendingestyrelsens vurdering her-
om.

Det foreslés i repatrieringslovens § 9 b, stk. 4, 3. pkt., at
hvis personens opholdstilladelse er inddraget i medfer af
udlendingelovens § 19, stk. 2, nr. 2 eller 3, eller nagtet
forlenget i medfer af udlendingelovens § 11, stk. 2, jf. ud-
leendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5,
leegger kommunalbestyrelsen dog denne afgerelse uprovet
til grund ved behandlingen af sagen.

Forslaget indeberer, at den relevante kommunalbestyrelse
ved afgerelsen om eventuelt bortfald af den resterende del
af hjeelp til repatriering, jf. forslaget til repatrieringslovens
§ 9 b, stk. 1, vil skulle leegge udlendingemyndighedernes
afgerelse om inddragelse eller negtelse af forlengelse af en
udlendings opholdstilladelse efter udlendingelovens § 19,
stk. 2, nr. 2 eller 3, eller § 11, stk. 2, jf. § 10, stk. 1, stk.
2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5, uprevet til grund i de tilfzlde,
hvor en séddan afgerelse allerede er truffet. I disse tilfalde
vil den relevante kommunalbestyrelse ikke skulle anmode
Udlendingestyrelsen om at foretage samme vurdering igen,
men vil kunne legge afgerelsen om inddragelse eller neg-
telse af forlaengelse til grund ved behandling af sagen, jf.
forslagets § 9 b, stk. 1.

Med forslaget sikres det, at Udlendingestyrelsen ikke pa
ny vil skulle foretage den samme vurdering til brug for
bortfaldssagen, nar vurderingen allerede vil vare foretaget i
relation til en eventuel sag om inddragelse eller naegtelse af
forlengelse efter udleendingelovens § 19, stk. 2, nr. 2 eller 3,
og § 11, stk. 2, jf. § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 og 2, og stk. 5.

Behandles en afgerelse om inddragelse eller neaegtelse af
forlengelse af Flygtningenavnet eller Udlendingenavnet,
vil kommunalbestyrelsens afgerelse skulle afvente udfaldet
heraf. I sadanne sager kan hjzlpen efter omstandighederne
tilbageholdes, jf. herved forslaget til § 9 b, stk. 3, og be-
merkningerne hertil.

Det foreslés i repatrieringslovens § 9 b, stk. 5, 1. pkt., at
Udlendingestyrelsen, Styrelsen for International Rekrutte-
ring og Integration, Udleendinge- og Integrationsministeriet,
Udenrigsministeriet og politiet kan underrette kommunalbe-
styrelsen i den kommune, hvori personen senest har haft
bopl, nar det er nedvendigt i en sag om, hvorvidt en per-
son, der er vendt tilbage til hjemlandet eller det tidligere
opholdsland, er omfattet af stk. 1 eller 3.

Formalet med forslaget er at sikre effektive og hensigtsmaes-
sige rammer for kommunernes behandling af sddanne sag-
er. Med forslaget tilvejebringesen serskilt hjemmel til, at de
myndigheder, der matte komme i besiddelse af relevante op-
lysninger om forhold i repatrieringslandet eller om den repa-
trierede person, kan gere kommunalbestyrelsen opmarksom
herpé i form af en underretning.
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Forslaget indeberer saledes, at Udleendingestyrelsen, Styrel-
sen for International Rekruttering og Integration, Udlendin-
ge- og Integrationsministeriet, Udenrigsministeriet og politi-
et kan underrette den kommune, hvori udleendingen senest
har haft bopael i Danmark, hvis der pa baggrund af oplysnin-
ger, som er disse myndigheder i hande, er spergsméal om
hvorvidt en repatrieret udleending har eller kan have begaet
f.eks. alvorligere kriminalitet efter repatrieringen.

Pé den ene side ligger der ikke heri en pligt for myndighe-
derne — heller ikke kommunerne — til af egen drift i alle sag-
er forud for udbetaling af den resterende del af hjelpen at
undersoge, om der métte foreligge oplysninger om forhold,
der kan fore til bortfald af den resterende del af hjelpen. P4
den anden side vil tersklen for underretningen veare lav. Der
vil sdledes ske underretning, nar det er nedvendigt for be-
handlingen af en sag efter de foresldede bestemmelser om
tilbageholdelse og bortfald af repatrieringshjelpen. Det vil
herefter — efter anmodning fra den relevante kommune —
vare op til Udlendingestyrelsen i forste omgang at vurdere,
om der foreligger oplysninger, som giver grund til at antage,
at den resterende del af hjelpen kan tilbageholdes, jf. forsla-
get til § 9 b, stk. 3, og om der er grundlag for, at hjelpen
skal bortfalde i medfer af forslaget til § 9 b, stk. 1.

I relation til politiet vil det f.eks. kunne vere i den situation,
hvor der via efterforskning er fremkommet oplysninger om,
at en udlending, der har haft en tilknytning til Danmark,
har eller kan have begéaet alvorligere kriminalitet efter at
have forladt Danmark. Samtidig vil politiet med forslaget
ikke have pligt til at foretage underretning, hvis det vurde-
res, at underretning — og videregivelse af de oplysninger,
der ligger til grund for underretningen, jf. bemaerkningerne
til forslaget til § 9 b, stk. 5, 2, pkt. — ber undlades af
hensyn til f.eks. efterforsknings- eller efterretningsmaessige
forhold, statens sikkerhed eller hensynet til fremmede mag-
ter. For Udlendingestyrelsen vil spergsmalet f.eks. kunne
opsta, hvis Udlendingestyrelsen modtager oplysninger om,
at en udlending med en tidsbegranset eller tidsubegranset
opholdstilladelse er demt for et alvorligere forhold i udlan-
det med henblik pa at vurdere, om udlaendingens opholds-
tilladelse skal inddrages efter udleendingelovens § 19, stk.
2, nr. 2 eller 3. For s& vidt angér Udenrigsministeriet vil
der f.eks. kunne vere tale om oplysninger, som kommer en
dansk reprasentation i udlandet i haende, om at en person,
der har haft en tilknytning til Danmark, har begéet alvorlige-
re kriminalitet.

Det foreslas i repatrieringslovens § 9 b, stk. 5, 2. pkt., at de
navnte myndigheder kan videregive de oplysninger, der lig-
ger til grund for underretningen, og som er nedvendige for
kommunalbestyrelsens behandling af sager efter stk. 1 og 3,
til kommunalbestyrelsen for den pagaeldende kommune.

Forslaget, der har til formal at sikre effektive og hensigts-
messige rammer for kommunernes behandling af sadanne
sager, betyder, at det praciseres, at Udlendingestyrelsen,
Styrelsen for International Rekruttering og Integration, Ud-
leendinge- og Integrationsministeriet, Udenrigsministeriet

og/eller politiet vil kunne videregive de oplysninger, der
ligger til grund for underretningen, og som er nedvendige
til sagens behandling, til den relevante kommune, og at der
ikke forinden skal indhentes et samtykke fra personen hertil.

Samtidig vil politiet med forslaget ikke have pligt til at vide-
regive oplysninger af betydning for behandlingen af en sag
om tilbageholdelse eller bortfald af repatrieringshjelp, hvis
det vurderes, at oplysningerne af hensyn til f.eks. efterforsk-
nings- eller efterretningsmaessige forhold, statens sikkerhed
eller hensynet til fremmede magter ber hemmeligholdes.

Med forslaget til repatrieringslovens § 9 b, stk. 5, 2. pkt.,
foretages saledes en pracisering serskilt i1 repatrieringsloven
med hjemmel til at videregive oplysninger til kommunalbe-
styrelsen, der n@rmere beskriver de pageldende behandlin-
ger af personoplysninger og de involverde myndigheder der
videregiver og modtager personoplysningerne i forbindelse
med sagbehandlingen.

Det foreslas i repatrieringslovens § 9 b, stk. 6, 1. pkt., at
kommunalbestyrelsen videregiver de oplysninger, der ligger
til grund for at indhente en vurdering i sager efter forslaget
til § 9 b, stk. 1 og 3, og som er nagdvendige med henblik pé
Udlandingestyrelsens vurdering efter stk. 4, til Udlendinge-
styrelsen.

Forslaget indebzrer, at kommunalbestyrelsen kan videregive
de oplysninger, der ligger til grund for at anmode Udlendin-
gestyrelsen vurdere, om den resterende del af hjlp til re-
patriering kan bortfalde eller tilbageholdes, og som er ned-
vendige til sagens behandling, jf. forslaget til repatrierings-
lovens § 9 b, stk. 1 og 3, uden at der forinden skal sgges
indhentet et samtykke fra den repatrierede person. Det vil
som udgangspunkt vaere de oplysninger, kommunalbestyrel-
sen har modtaget, der indikerer, at den repatrierede person
har begaet alvorlig kriminalitet mv. efter repatrieringen, som
vil vere nedvendige oplysninger for sagens behandling at
videregive.

Forslaget har — i lighed med forslaget til repatrieringslovens
§ 9 b, stk. 5, 2. pkt., og § 9 b, stk. 6, 2. pkt. — til for-
mal at sikre effektive og hensigtsmassige rammer for kom-
munernes behandling af sddanne sager og kan bidrage til
Udlaendingestyrelsens oplysningsgrundlag i forbindelse med
vurderingen af, hvorvidt der kan ske bortfald og tilbagehol-
delse, jf. forslaget til repatrieringslovens § 9 b, stk. 1 og 3.

Det foreslas i repatrieringslovens § 9 b, stk. 6, 2. pkt., at Ud-
leendingestyrelsen videregiver de oplysninger, der ligger til
grund for vurderingen, og som er nedvendige med henblik
pa kommunalbestyrelsens behandling af sager efter stk. 1 og
3, til kommunalbestyrelsen.

Forslaget indeberer, at Udleendingestyrelsen kan videregive
de oplysninger, der ligger til grund for Udlendingestyrel-
sens vurdering efter forslaget til repatrieringslovens § 9 b,
stk. 4, 1. pkt., til kommunalbestyrelsen, og som er nedven-
dige med henblik pd kommunalbestyrelsens bortfaldsvurde-
ring og tilbageholdelsesvurdering efter forslaget til § 9 b,
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stk. 1 og 3, uden at der forinden skal seges indhentet et
samtykke fra den repatrierede person. Der kan f.eks. vaere
tale om videregivelse af oplysninger om afsluttede straffe-
retlige sager mod den repatrierede person, herunder i form
af domme, sigtelser eller tiltalerejsning.

Forslaget har — i lighed med de foresldede bestemmelser i
repatrieringslovens § 9 b, stk. 5, 2. pkt., og § 9 b, stk. 6,
1. pkt. — til formal at sikre effektive og hensigtsmassige
rammer for kommunernes behandling af sddanne sager og
kan desuden bidrage som oplysningsgrundlag ved kommu-
nalbestyrelsens efterfolgende vurdering af den tidsmaessige
betingelse, jf. forslaget til repatrieringslovens § 9 b, stk. 2,
i forbindelse med bortfalds- og tilbageholdelsesvurderingen
efter forslaget til § 9 b, stk. 1 og 3.

Om forholdet til forvaltningsloven og de databeskyttelses-
retlige regler henvises til bemerkningerne i lovforslagets
pkt. 3.

Det foreslés i repatrieringslovens § 9 b, stk. 7, at Udenrigs-
ministeriet bistdr Udlendingestyrelsen og kommunalbesty-
relsen med at indhente oplysninger, der er nedvendige, til
brug for behandlingen af sager efter stk. 1 og 3, og til brug
for Udleendingestyrelsens vurdering efter stk. 4.

Forslaget indeberer, at Udenrigsministeriet som supplement
til kommunalbestyrelsens og Udlendingestyrelsens indhen-
telse af oplysninger i muligt omfang bistar disse med ind-
hentelse af en rackke oplysninger, der er nedvendige, til brug
for behandlingen af sager om bortfald og tilbageholdelse
efter forslaget til § 9 b, stk. 1 og 3. Udenrigsministeriet
vil sdledes pd anmodning fra den relevante kommune eller
Udlendingestyrelsen i muligt omfang skulle indhente oplys-
ninger til brug for behandlingen af sager efter forslaget til
repatrieringslovens § 9 b, stk. 1 og 3.

Udenrigsministeriets bistand vil hovedsageligt bestd i ind-
hentelse af oplysninger fra f.eks. de lokale myndigheder
i den repatrierede persons hjemland eller tidligere opholds-
land om de faktiske omstendigheder angdende det forhold,
den repatrierede matte have begéet efter repatrieringen. Der
kan f.eks. vere tale om oplysninger om tidspunktet for, arten
og karakteren af det forhold, den repatrierede métte have
begaet efter repatrieringen. Der kan endvidere vare tale om
oplysninger om tiltaler, sigtelser eller domme efter repatrie-
ringen. I forleengelse heraf vil Udenrigsministeriets bistand
kunne besta i at &gtshedsvurdere en eventuel straffedom.

Formalet med bestemmelsen er at sikre, at Udenrigsmini-
steriet efter omstendighederne kan bistd Udlendingestyrel-
sen og kommunalbestyrelsen med at indhente og verificere
oplysninger om et faktisk forhold, som den repatrierede
matte have begdet efter repatrieringen, med henblik pa at
kommunalbestyrelsens bortfaldsafgerelse efter forslaget til
repatrieringslovens § 9 b, stk. 1, og tilkendegivelse om tilba-
geholdelse efter forslaget til § 9 b, stk. 3, og Udleendingesty-
relsens vurdering efter forslaget til § 9 b, stk. 4, beror pa et
tilstreekkeligt oplyst grundlag.

Ved indhentelse af oplysninger fra den repatrierede persons
hjemland eller tidligere opholdsland vil der som i andre
sager skulle foretages en vurdering af, i hvilket omfang der
kan videregives oplysninger om den repatrierede person til
hjemlandets eller det tidligere opholdslands myndigheder.

Det bemarkes, at det er Udlendinge- og Integrationsmini-
steriets vurdering, at handhaevelsen af den foresldede be-
stemmelse om indhentelse af oplysninger til brug for be-
handling af sager efter forslaget til repatrieringslovens § 9 b,
stk. 1 og 3, jf. ogsé stk. 4, kan vare forbundet med en raekke
udfordringer i forhold til blandt andet at sikre bevisgrund-
laget i de enkelte sager. Det kan séledes i praksis blandt
andet vise sig vanskeligt at indhente relevante oplysninger
i udlandet. f.eks. i tilfelde, hvor der ikke er en dansk am-
bassade i padgeldende land. Sddanne udfordringer kan have
en afsmittede effekt i forholdet til antallet af afgerelser om
bortfald af repatrieringshjelpen.

Om forholdet til forvaltningsloven og de databeskyttelses-
retlige regler henvises til bemarkningerne i lovforslagets
pkt. 3.

Til nr. 7

Efter repatrieringslovens § 10, stk. 1, yder kommunalbesty-
relsen efter ansegning en lebende, ménedlig reintegrations-
bistand i 5 ar til en person, der er omfattet af lovens § 3, stk.
1 eller 7.

Betingelserne for udbetaling af reintegrationsbistand er, at
personen ikke har midler, som kan dakke behovet for rein-
tegrationsbistand, at personen ensker at vende tilbage til
hjemlandet eller det tidligere opholdsland med henblik pa
at tage varig bopel, at personen har haft opholdstilladelse
i Danmark i1 5 &r, og at personen pa tidspunktet for repa-
trieringen er fyldt 55 ar, opfylder betingelserne for at mod-
tage fortidspension eller er fyldt 50 ar og pa grund af sin
helbredstilstand eller lignende forhold mé antages ikke at
kunne skaffe sig et forsergelsesgrundlag i hjemlandet eller
det tidligere opholdsland, jf. repatrieringslovens § 10, stk. 1,
nr. 1-4.

Reintegrationsbistand kan efter ansegning og under visse
naermere betingelser ydes til en person omfattet af repatrie-
ringslovens § 3, stk. 1 eller 7, jf. § 10, stk. 1.

Reintegrationsbistand udbetales som udgangspunkt som en
lobende, manedlig ydelse i 5 ar. I stedet for en lebende,
manedlig reintegrationsbistand i 5 ar kan personen, inden
kommunalbestyrelsen treffer afgerelse, anmode om at mod-
tage en lebende, ménedlig livslang reintegrationsbistand,
som udger 80 pct. af den 5-arige reintegrationsbistand, jf.
repatrieringslovens § 10, stk. 2. Anmodningen herom er
uigenkaldelig, jf. § 10, stk. 2, 2. pkt.

Efter repatrieringslovens § 10, stk. 3, kan kommunalbesty-
relsen endvidere efter ansegning yde en supplerende loben-
de, ménedlig reintegrationsbistand i 5 &r til en person, som
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er omfattet af personkredsen i § 3, stk. 1 eller 7, og som
er berettiget til reintegrationsbistand efter stk. 1 og meddelt
opholdstilladelse her i landet for den 1. juli 2002. Den sup-
plerende reintegrationsbistand udger 1.000 kr. pr. méned, jf.
§ 10, stk. 2, 2. pkt. I stedet for en labende, manedlig ydelse i
5 ér kan personen, inden kommunalbestyrelsen traeffer afgo-
relse om den supplerende reintegrationsbistand, anmode om
at modtage en lgbende, manedlig, livslang ydelse pa 800 kr.,
jf. § 10, stk. 3, 3. pkt. Anmodningen herom er uigenkaldelig.

Pension, der medtages ved repatriering i medfer af lov om
social pension, lov om hgjeste, mellemste, forhgjet alminde-
lig og almindelig fortidspension m.v. eller bilaterale aftaler
om social sikring mellem Danmark og andre lande, fradra-
ges 1 reintegrationsbistanden, jf. repatrieringslovens § 10,
stk. 5.

Udlendinge- og integrationsministeren fastsetter efter repa-
trieringslovens § 10, stk. 7, storrelsen af reintegrationsbi-
standen for personer, der repatrierer. Bistanden fastsettes i
forhold til leveomkostningerne i de enkelte lande, der kan
inddeles i landegrupper med sammenlignelige leveomkost-
ninger, og pa grundlag af en vurdering af mulighederne for
en vellykket repatriering.

Udlendinge- og integrationsministeren kan efter loven fast-
sette nermere regler om betingelserne for og fremgangsma-
den ved udbetaling af reintegrationsbistand, jf. repatrierings-
lovens § 10, stk. 7, 3. pkt. Bemyndigelsen er udnyttet ved
bekendtgerelse nr. 416 af 28. april 2014 om betingelserne
for og fremgangsmaden ved udbetaling af reintegrationsbi-
stand og bekendtgerelse nr. 829 af 19. juni 2017 om reinte-
grationsbistandens sterrelse.

Det folger af § 6 1 bekendtgerelse nr. 416 af 28. april 2014
om betingelserne for og fremgangsmaden ved udbetaling af
reintegrationsbistand, at udbetaling af reintegrationsbistan-
den opherer, hvis udlendingen der, flytter til et andet land
eller kommer i besiddelse af midler, der kan dakke behovet
for reintegrationsbistand. Afgar udlendingen ved deden, op-
herer udbetalingen af reintegrationsbistanden med udgangen
af den maned, hvori dedsfaldet har fundet sted.

Der henvises i ovrigt til afsnit 2.1 i de almindelige bemark-
ninger til lovforslaget.

Der er ikke i repatrieringsloven fastsat andre betingelser for,
at den lebende, méanedlige reintegrationsbistand udbetales.

Det folger modsatningsvist heraf, at den omstendighed,
at der foreligger oplysninger om alvorlig kriminalitet mv.
begéet uden for Danmark efter repatrieringen, som — hvis
forholdet havde fundet sted forud for repatrieringen — ville
kunne have betydet, at en udleending kunne have féet ind-
draget sin opholdstilladelse, og at vedkommende i s& fald
ikke ville have veret omfattet af repatrieringslovens anven-
delsesomrade og dermed heller ikke have haft ret til reinte-
grationsbistand, f.eks. fordi den pagaldende under opholdet
her i landet har begdet alvorlig kriminalitet under et besog
1 udlandet, som kunne medfore inddragelse eller negtelse

af forleengelse af opholdstilladelsen, ikke er til hinder for,
at en person fortsat har ret til at f4 udbetalt den lebende,
manedlige reintegrationsbistand.

Det foreslas, at der i repatrieringslovens § 10 b indsattes en
ny bestemmelse om, at reintegrationsbistand i visse tilfalde
kan bortfalde og tilbageholdes.

Det foreslas i repatrieringslovens § /0 b, stk. I, at kommu-
nalbestyrelsen treffer afgerelse om, at retten til den lebende,
manedlige reintegrationsbistand, jf. § 10, stk. 1-3, bortfalder,
nar der foreligger oplysninger om forhold, som efter regler-
ne i udleendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller
stk. 5, ville udelukke personen fra opholdstilladelse.

Hensigten med den foresléede bestemmelse er bl.a. at sikre
en hgjere grad af parallelitet i forhold til retten til at f&
udbetalt den fortsatte lobende reintegrationsbistand méaneds-
vis, hvis en udlending begar alvorlig kriminalitet m.v. uden
for landet, uanset om forholdet ligger forud for eller efter
repatrieringen.

Med forslaget skal kommunalbestyrelsen treffe afgerelse
om, at reintegrationsbistanden bortfalder, hvis kommunalbe-
styrelsen bliver bekendt med oplysninger om forhold, som
efter en (hypotetisk) vurdering af karakteren af det begae-
de forhold normalt ville kunne udelukke en udlending fra
opholdstilladelse i landet under henvisning til, at udlendin-
gen ma anses for en fare for statens sikkerhed eller en
alvorlig trussel mod den offentlige orden, sikkerhed eller
sundhed, eller at udlendingen anses for omfattet af udeluk-
kelsesgrundene i artikel 1 F i FN’s Flygtningekonvention
(krigsforbrydelser m.m.), jf. udleendingelovens § 10, stk. 1,
at udlendingen uden for landet er demt for et forhold, som
kunne medfere udvisning efter udleendingelovens §§ 22-24,
safremt pademmelsen var sket her i landet, jf. udleendingelo-
vens § 10, stk. 2, nr. 1, at der er alvorlig grund til at antage,
at udleendingen uden for landet har begaet en lovovertredel-
se, som kunne medfere udvisning efter udlendingelovens
§§ 22-24, jf. udleendingelovens § 10, stk. 2, nr. 2, eller at ud-
leendingen er omfattet af restriktive foranstaltninger i form
af begransninger med hensyn til indrejse og gennemrejse
besluttet af De Forenede Nationer eller Den Europeiske
Union, jf. § 32, stk. 1, nr. 3, jf. udleendingelovens § 10, stk.
5.

Serligt for s& vidt angar danske statsborgere med dobbelt
statsborgerskab, der i forbindelse med repatrieringen loses
fra det danske statsborgerskab, forudsattes det, at der i gi-
vet fald foretages en vurdering svarende til, hvad der ville
have gjort sig geeldende, hvis vedkommende var omfattet af
udlendingelovens § 22, hvorefter udlendinge, der bl.a. har
haft lovligt ophold her i landet i mere end de sidste 9 ér,
under visse naermere betingelser kan udvises.

Desuden vil det i sager om bortfald af reintegrationsbistand
vaere en forudsatning for anvendelse af udleendingelovens §
10, stk. 2, nr. 1, at den udenlandske straffedom kan anerken-
des i Danmark. Det vil bero pa en konkret vurdering.
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Som udgangspunkt vil straffedomme fra medlemsstater i
EU kunne anerkendes. I gvrigt vil straffedomme fra lande,
der har tiltrdadt Europarddets konvention om overfersel af
domfaldte som udgangspunkt ogsa kunne anerkendes.

Uanset hvor straffedommen er afsagt, ber det underso-
ges, om den pdgeeldende var tilstede under sagens behand-
ling. Hvis dette ikke er tilfzeldet, kan dommen dog anerken-
des, hvis en af betingelserne i § 29 d, nr. 6, i lov om fuld-
byrdelse af visse strafferetlige afgerelser i Den Europziske
Union er opfyldt. Bestemmelsen opremser de principper for
anerkendelse af domme, hvor den tiltalte ikke har veret til
stede, som galder inden for EU.

I forhold til lande, der méa antages at have retssystemer, der
adskiller sig vasentligt fra det danske, ma der endvidere
indhentes na&rmere oplysninger om retssystemet i det pagel-
dende land. Pa baggrund af disse oplysninger vil det eventu-
elt vare relevant at stille spergsmal til, hvordan processen
i det pageldende land er forlgbet, for at kunne fastsla, om
dommen er afsagt pa grundlag af en retferdig rettergang,
f.eks. i forhold til om den pagaldende har haft adgang til en
forsvarer.

De forhold, der kan fore til, at reintegrationsbistanden efter
den foresldede bestemmelse i repatrieringslovens § 10 b, stk.
1, bortfalder, svarer for s& vidt angar karakteren af forholdet
til de tilfeelde, hvorefter en opholdstilladelse kan inddrages
eller negtes forlenget i medfer af udlendingelovens § 19,
stk. 2, nr. 2 og 3, og § 11, stk. 2, jf. § 10, stk. 1, stk.
2, nr. 1 og 2, og stk. 5. Den vurdering af karakteren af
det begdede forhold, som skal foretages, svarer saledes til
den vurdering af karakteren af forholdet, som Udlendinge-
styrelsen allerede i dag foretager, nar det skal vurderes, om
en tidsbegraenset eller tidsubegraenset opholdstilladelse skal
inddrages 1 medfer af udlendingelovens § 19, stk. 2, nr. 2
og 3. Vurderingen vil endvidere svare til den vurdering, som
efter forslaget til repatrieringslovens § 9 b, stk. 1, skal fore-
tages i sager om bortfald af den resterende del af hjzlp til
repatriering, jf. lovforslagets § 1, nr. 6, og bemarkningerne
hertil.

Bestemmelsen i udlendingelovens § 26, stk. 2, finder an-
vendelse ved afgerelser om inddragelse efter udleendingelo-
vens § 19, stk. 2, nr. 2 og 3, jf. § 19 a, stk. 3. Det betyder,
at inddragelse skal ske, medmindre dette vil veere i strid
med Danmark internationale forpligtelser. I den forbindelse
er Den Europiske Menneskerettighedskonvention med til-
herende tillegsprotokoller sarlig relevant. FN’s Torturkon-
vention, FN’s Flygtningekonvention, FN’s konvention om
borgerlige og politiske rettigheder, FN’s Handicapkonventi-
on og FN’s konvention om barnets rettigheder indeholder
ligeledes relevante bestemmelser pa dette omrade.

Til forskel fra sager om inddragelse af en opholdstilladelse
efter udlendingelovens § 19, stk. 2, nr. 2 og 3, forudsettes
det med lovforslaget, at der ikke skal foretages en selvsten-
dig vurdering efter udleendingelovens § 26, stk. 2, jf. § 19 a,
stk. 3, ved vurderingen af, om reintegrationsbistanden skal

bortfalde efter den foresldede bestemmelse i repatrieringslo-
vens § 10 b, stk. 1. Vurderingen af, om inddragelse af en
opholdstilladelse efter udleendingelovens § 19, stk. 2, nr. 2
og 3, vil vere i strid med Danmarks internationale forplig-
telser, er sdledes ikke relevant i tilfelde, hvor vurderingen
alene angér spergsmalet om modtagelse af den resterende
del af hjzlp til repatriering, og ikke spergsmalet om fortsat
ret til ophold i Danmark.

I tilfelde, hvor udleendingemyndighederne indleder en sag
om inddragelse af en udlendings tidsbegransede eller tidsu-
begraensede opholdstilladelse efter udleendingelovens § 19,
stk. 2, nr. 2 eller 3, eller en sag om naegtelse af forlengelse
af en opholdstilladelse i medfer af § 19, stk. 2, nr. 2 eller 3,
eller § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5, jf. § 11,
stk. 2, 1 perioden, hvori bistanden ydes, vil kommunalbesty-
relsen normalt skulle afvente udfaldet af inddragelses- eller
forleengelsessagen, medmindre det er &benbart, at forholdet
hverken helt eller delvist har fundet sted eller er fortsat
1 perioden efter kommunalbestyrelsens afgerelse efter repa-
trieringslovens § 10, stk. 1, jf. forslaget til § 10 b, stk. 2.

Traeffes der herefter afgerelse om inddragelse af udlendin-
gens opholdstilladelse i medfer af udlendingelovens § 19,
stk. 2, nr. 2 eller 3, eller nagtelse af forlaengelse efter udlen-
dingelovens § 11, stk. 2, jf. § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2,
eller stk. 5, vil kommunalbestyrelsen, medmindre afgerelsen
om inddragelse eller nagtelse af forlengelse paklages til en
administrativ rekursinstans, skulle treffe afgerelse om bort-
fald af reintegrationsbistanden i medfer af den foresldede
bestemmelse i repatrieringslovens § 10 b, stk. 1, forudsat at
den tidsmaessige betingelse i forslaget til repatrieringslovens
§ 10 b, stk. 2, er opfyldt, og at de avrige betingelser efter
repatrieringsloven er opfyldt. Det forhold, at udleendingen
i medfer af afgerelsen om inddragelse eller nagtelse af for-
leengelse af den pagaldendes opholdstilladelse ikke (leenge-
re) er omfattet af repatrieringsloven, jf. repatrieringslovens
§ 3, er saledes ikke i sig selv tilstraekkeligt til, at retten til
reintegrationsbistanden automatisk falder bort.

Den foreslédede ordning efter repatrieringslovens § 10 b, stk.
1, indeberer, at retten til den lobende, manedlige reintegra-
tionsbistand fortabes for dén person, som et givent forhold
kan henfores til.

Afgerelsen om bortfald efter den foreslaede bestemmelse i
repatrieringslovens § 10 b, stk. 1, treeffes af den kommune,
hvor personen senest har haft bopel. Det bemerkes hertil, at
udbetaling af den lebende, manedlige reintegrationsbistand
forudsaetter, at de relevante myndigheder er i besiddelse af
oplysninger om personen, der muligger en partshering forud
for kommunalbestyrelsens afgerelse om bortfald. Er det ikke
muligt for kommunalbestyrelsen at komme i kontakt med
personen med henblik pa at foretage partshering, kommer
bistanden allerede af den grund ikke til udbetaling.

Det foreslas i repatrieringslovens § 10 b, stk. 2, 1. pkt., at
bortfald af den lebende, manedlige reintegrationsbistand er
betinget af, at det forhold, som ville udelukke personen fra
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opholdstilladelse, jf. forslaget til § 10 b, stk. 1, helt eller
delvist har fundet sted eller er fortsat i perioden efter kom-
munalbestyrelsens afgerelse efter repatrieringslovens § 10,
stk. 1, og indtil det tidspunkt, hvor reintegrationsbistanden
opherer.

At forholdet helt eller delvist skal have fundet sted eller ve-
re fortsat i perioden efter kommunalbestyrelsens afgarelse
om at yde reintegrationsbistand i medfer af repatrieringslo-
vens § 10, stk. 1, og indtil reintegrationsbistanden opherer,
indeberer, at forholdet helt eller delvist skal kunne tidsfee-
stes til tiden efter kommunalbestyrelsens afgerelse, dog sa-
ledes at forhold, der i sin helhed kan tidsfestes til tiden
efter, at den lobende reintegrationsbistand er ophert, f.eks. i
tilfelde, hvor ydelsen opherer efter 5 4r, eller hvor person
flytter til et andet land, ikke indgér i vurderingen. Der kan
derimod ikke stilles krav om, at forholdet er pdbegyndt eller
afsluttet inden for perioden, sa lenge dele af det forhold,
som omfattes af udlendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr.
1 eller 2, eller stk. 5, faktisk har fundet sted i den angivne
periode.

Det foreslas i repatrieringslovens § 10 b, stk. 2, 2. pkt., at
bortfald af reintegrationsbistanden har virkning med udgan-
gen af den maned, hvori det forhold, som ville udelukke
personen fra opholdstilladelse, helt eller delvist har fundet
sted eller er fortsat.

Reintegrationsbistand udbetales manedsvis bagud fra den
1. i maneden efter, at en udlending er repatrieret til sit
hjemland eller tidligere opholdsland, jf. § 8, stk. 2, i be-
kendtgerelse nr. 416 af 28. april 2014 om betingelserne
for og fremgangsmaden ved udbetaling af reintegrationsbi-
stand. Med den foreslaede bestemmelse i § 10 b, stk. 2,
bortfalder udbetaling af reintegrationsbistand med virkning
fra den forste hele maned fra tidspunktet for forholdet, som
ville udelukke personen fra opholdstilladelse. For personer,
der begar et forhold omfattet af den foresldede bestemmelse
i repatrieringslovens § 10 b, stk. 1, midt i en maned, vil re-
integrationsbistanden saledes bortfalde for fremtiden regnet
fra den forste hele maned fra tidspunktet for forholdet. Det
vil i praksis betyde, at udbetaling af reintegrationsbistanden
ikke vil ske med udgangen af den forste hele méned ef-
ter det tidspunkt, hvor forholdet har fundet sted. Forleber
kriminaliteten mv. over en periode fordelt pd flere méne-
der, regnes bortfaldstidspunktet fra det tidligst mulige tids-
punkt. Eksempelvis vil et forhold omfattet af forslaget til
§ 10 b, stk. 1, der begds den 15. juni, betyde, at ydelsen
bortfalder og dermed forste gang ikke kommer til udbetaling
den 1. august samme &r. Dette geelder ogsa, hvis forholdet
métte forlebe ind i juli samme é&r.

Hvis reintegrationsbistanden er udbetalt eller bogfert pa
modtagerens konto i et pengeinstitut efter det tidspunkt,
hvor betingelserne for udbetaling af reintegrationsbistand
ikke leengere er til stede, skal belabet kraves tilbagebetalt,
jf. § 10 1 bekendtgerelse nr. 416 af 28. april 2014 om be-
tingelserne for og fremgangsméden ved udbetaling af reinte-
grationsbistand. Tilbagebetaling forudsettes séledes ogsé at

kunne komme pa tale i tilfzelde, hvor reintegrationsbistanden
vil skulle bortfalde i medfer af forslaget til § 10 b, stk. 1,
men hvor dette forst konstateres pa et senere tidspunkt.

Det foreslas i repatrieringslovens § 10 b, stk. 3, 1. pkt., at
udbetaling af den lebende, méanedlige reintegrationsbistand
tilbageholdes, nar der foreligger oplysninger, som giver
grund til at antage, at der foreligger et forhold omfattet af
§ 10 b, stk. 1.

Forslaget indebarer, at kommunalbestyrelsen kan tilbage-
holde den lebende, ménedlige reintegrationsbistand, jf. repa-
trieringslovens § 10, stk. 1-3, nér der forud for en afgerelse
efter den foreslaede bestemmelse i § 10 b, stk. 1, om bort-
fald af bistanden foreligger oplysninger, som giver grund
til at antage, at der foreligger et forhold omfattet af bort-
faldsadgangen, dvs. omstendigheder, der ville kunne have
udelukket en udlending fra at opnad opholdstilladelse, jf.
udlendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 og 2, og stk. 5.

Adgangen til at tilbageholde den lebende, ménedlige reinte-
grationsbistand sikrer, at en afgerelse om bortfald af ydelsen
efter omstendighederne ikke vil vaere uden reel virkning i
situationer, hvor vurderingen af et forhold omfattet af forsla-
get til repatrieringslovens § 10 b, stk. 1, forst foretages efter,
at ydelsen er kommet til udbetaling, og hvor efterfolgende
tilbagebetaling af ydelsen viser sig at vere udsigtsles.

Efter forslaget er der tale om en relativ lav bevisstandard,
idet der alene skal vare grund til at antage, at der foreligger
et forhold omfattet af den foresldede bestemmelse i repatrie-
ringslovens § 10 b, stk. 1.

Der henvises i ovrigt til bemarkningerne til forslaget til
repatrieringslovens § 9 b, stk. 3, om, hvornar der foreligger
oplysninger, som giver grund til at antage, at der foreligger
et forhold omfattet af udlendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2,
nr. 1 og 2, og stk. 5.

Det foreslas i repatrieringslovens § 10 b, stk. 3, 2. pkt.,
at kommunalbestyrelsens tilkendegivelse til personen om,
at udbetaling af reintegrationsbistanden skal tilbageholdes,
ikke er en afgerelse.

Forslaget betyder, at kommunalbestyrelsens tilkendegivelse
over for den repatrierede person herom i medfer af forslaget
til § 10 b, stk. 3, 2. pkt., ikke er en afgerelse. Der skal
saledes bl.a. ikke ske partshering eller gives en begrundel-
se for, hvorfor udbetaling af yderligere ménedlige rater af
reintegrationsbistanden tilbageholdes, ligesom der ikke kan
klages over Udlendingestyrelsens vurdering til brug for til-
kendegivelsen om, at reintegrationsbistanden tilbageholdes,
jf. herved forslaget til repatrieringslovens § 10 b, stk. 4, 1.
pkt., og bemaerkningerne hertil.

Det kan i den forbindelse anferes, at retstilstanden ogsa
uden den foresldede bestemmelse ville vere, at kommunal-
bestyelsens tilkendegivelse til en person om, at ydelsen til-
bageholdes, ikke ville vaere en afgerelse i forvaltningslovens
forstand, men en procesledende beslutning. Der kan herved
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leegges vaegt pa, at tilkendegivelsen ikke afger, om den
repatrierede person fortsat har ret til ydelsen og dermed
afslutter sagen, men derimod kan betragtes pé linje med en
forelebig justering af en lgbende udbetaling. Spergsmaélet
kan dog give anledning til en vis tvivl, idet der er tale om
en beslutning med midlertidige faktiske virkninger for den
pageldende. Formélet med den foresldede bestemmelse er
sdledes at sikre, at der ikke er uklarhed om retstilstanden.

Forslaget til repatrieringslovens § 10 b, stk. 3, skal ses i
sammenhang med forslaget til § 10 b, stk. 4. Matte kommu-
nalbestyrelsen i en konkret sag om udbetaling af reintegra-
tionsbistand modtage oplysninger, der indikerer, at den re-
patrierede person efter afgarelsen om reintegrationsbistand,
jf. repatrieringslovens § 10, muligvis har begéet alvorligere
kriminalitet m.v., vil kommunen saledes efter omstendighe-
derne — medmindre det f.eks. er abanbart, at forholdet er
begéet uden for den perioder, der er angivet i forslaget til
§ 10 b, stk. 2 — skulle anmode Udlendingestyrelsen om at
vurdere, om oplysningerne giver grund til at antage, at der
foreligger et forhold omfattet af forslaget til § 10 b, stk.
1. Det vil kreeve en forholdsvis hurtig sagsbehandling fra sé-
vel kommunen som Udlendingestyrelsen, nir indhentelse af
vurderingen er til brug for kommunalbestyrelsens vurdering
af tilbageholdelse efter forslaget til § 10 b, stk. 3.

Det foreslas i § 10 b, stk. 4, 1. pkt., at Udlendingestyrelsen
vurderer, om betingelserne i udlendingelovens § 10, stk. 1,
stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5, er opfyldt, jf. repatrieringslo-
vens § 10 b, stk. 1, og om der foreligger oplysninger, som
giver grund til at antage, at der foreligger et forhold omfattet
af § 10 b, stk. 1, jf. stk. 3.

Forslaget indebarer for det forste, at den relevante kom-
munalbestyrelse ved behandlingen af sager om eventuel
bortfald af (fortsatte udbetalinger af) den lebende, maned-
lige reintegrationsbistand efter den foresldede bestemmelse
i repatrieringslovens § 10 b, stk. 1, vil skulle anmode Ud-
leendingestyrelsen om en vurdering af, om betingelserne i
udlendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk.
5, er opfyldt, medmindre det er abenbart, at den tidsmassige
betingelse i forslaget til § 10 b, stk. 2, 1. pkt., ikke er
opfyldt.

Det forudsattes, at kommunen i anmodningen precist angi-
ver temaet for heringen af Udlendingestyrelsen. Anmodnin-
gen skal endvidere normalt indeholde samtlige relevante op-
lysninger om sagen, som kommunen har i he&nde, herunder
de oplysninger, som matte have fort til tilbageholdelse af
reintegrationsbistanden i medfer af den foreslaede bestem-
melse i repatrieringslovens § 10 b, stk. 3, samt de oplysnin-
ger, som kommunen efterfolgende matte have modtaget om
udlendingen. Modtager kommunen yderligere oplysninger
efter tidspunktet for anmodningen, vil kommunen ligeledes
skulle sende disse oplysninger til Udlaendingestyrelsen. Der
kan herved ogsa henvises til forslaget til repatrieringslovens
§ 10 b, stk. 6, om videregivelse uden krav om samtykke.

Udlendingestyrelsen vil herefter skulle oplyse sagen, efter

omstendighederne ved indhentelse af yderligere oplysnin-
ger, herunder i relevante tilfelde ved at sege at indhente
skriftlig dokumentation f.eks. for en sigtelse eller domfzl-
delse. Udlendingestyrelsen vil pa baggrund af de forelig-
gende oplysninger skulle vurdere, om der er grundlag for at
se nermere pa, hvorvidt forholdet er omfattet af udlendin-
gelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5.

Er der grundlag for at se narmere pa, hvorvidt forholdet
omfattes af udlendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1
eller 2, eller stk. 5, forudsattes det, at der typisk i forste
omgang vil skulle foretages partshering af den repatrierede
person i overensstemmelse med forvaltningslovens § 19. 1
partsheringen geres udleendingen opmarksom pé de oplys-
ninger, som er modtaget, og udleendingen anmodes om sine
bemerkninger hertil. Det bemarkes hertil, at udbetaling af
den lebende, ménedlige reintegrationsbistand forudsatter, at
de relevante myndigheder er i besiddelse af oplysninger om
personens nuverende adresse og bankforbindelse, og kom-
munalbestyrelsen vil sdledes normalt vaere i besiddelse af
kontaktoplysninger, der muligger en sédan partshering. Er
det ikke muligt hverken for den relevante kommunalbesty-
relse eller Udlendingestyrelsen at komme i kontakt med
personen med henblik pa at foretage partshering, kommer
reintegrationsbistanden allerede af den grund ikke til udbe-
taling.

Den vurdering af karakteren af det begéede forhold, som
efter forslaget vil skulle foretages i forbindelse med afgerel-
sen af sagen om eventuelt bortfald af reintegrationsbistan-
den i medfer af repatrieringslovens § 10 b, stk. 1, svarer
for s& vidt angér vurderingen af karakteren af forholdet
til den vurdering, som Udlendingestyrelsen, Styrelsen for
International Rekruttering og Integration og Udlandinge- og
Integrationsministeriet allerede i dag foretager, nar det skal
vurderes, om en opholdstilladelse skal inddrages i medfer
af udlendingelovens § 19, stk. 2, nr. 2 og 3, eller nagtes
forleenget i medfer af udlaendingelovens § 11, stk. 2, jf. § 10,
stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5.

Udlendingestyrelsen vil séledes skulle vurdere, f.eks. om
alvorlig kriminalitet begéet i hjemlandet eller det tidligere
opholdsland efter repatrieringen ville kunne have betydet, at
en udlending ville kunne have varet udelukket fra opholds-
tilladelse i medfer af udlendingelovens § 10, stk. 1, eller
stk. 2, nr. 1 eller 2.

Der henvises i ovrigt til bemarkningerne til forslaget til
repatrieringslovens § 9 b, stk. 4, 1. pkt., om vurderingen
efter udlendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 og 2.

Udlandingestyrelsen vil herefter skulle afgive en vurdering
pa grundlag af omstendighederne i den enkelte sag. Vurde-
ringen vil skulle inddrage de udelukkelsesgrunde, der folger
af udlendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, el-
ler stk. 5. Som anfert i bemarkningerne til den foresldede
bestemmelse i repatrieringslovens § 9 b, stk. 1, vil Udlen-
dingestyrelsen dog ikke skulle foretage en selvstendig vur-
dering efter udleendingelovens § 26.
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Folger det af vurderingen, at udlendingen ikke omfattes
af udlendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2,
eller stk. 5, og udelukkelsesgrundene dermed ikke er til
hinder for at udbetale den lebende, manedlige reintegrati-
onsbistand, vil kommunalbestyrelsen skulle treffe afgorelse
om, at reintegrationsbistanden ikke bortfalder, jf. forslaget
til repatrieringslovens § 10 b, stk. 1. Hjalpen, herunder
hjelp tilbageholdt i medfer af forslaget til § 10 b, stk. 3,
kan herefter udbetales, forudsat at de gvrige betingelser efter
repatrieringsloven er opfyldt. Felger det derimod af vurde-
ringen, at udlendingen er omfattet af udlendingelovens §
10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5, og udelukkelses-
grundene dermed er til hinder for fortsat at yde den lebende,
manedlige reintegrationsbistand, vil kommunalbestyrelsen
pa baggrund af de foreliggende oplysninger om, hvornér
forholdet er begaet, skulle foretage en vurdering af, om den
tidsmessige betingelse efter forslaget til repatrieringslovens
§ 10 b, stk. 2, er opfyldt. Hvis den tidsmaessige betingelse er
opfyldt, vil kommunalbestyrelsen skulle treeffe afgerelse om
bortfald af reintegrationsbistanden efter forslaget til repatrie-
ringslovens § 10 b, stk. 1.

For det andet indebarer forslaget, at kommunalbestyrelsen
til brug for behandlingen af en sag efter forslaget til § 10 b,
stk. 3, indhenter en vurdering fra Udlendingestyrelsen om,
hvorvidt der foreligger oplysninger, som giver grund til at
antage, at der foreligger et forhold omfattet af forslaget til §
10 b, stk. 1.

Forslaget indeberer, at den relevante kommunalbestyrelse
ved behandlingen af sager om eventuel tilbageholdelse af
den lgbende, manedlige reintegrationsbistand efter den fore-
sldede bestemmelse i repatrieringslovens § 10 b, stk. 3, vil
skulle anmode Udlandingestyrelsen om en vurdering af, om
betingelserne i udlendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1
eller 2, eller stk. 5, er opfyldt.

Med forslaget er det — som for bortfaldsvurderingen —
Udlendingestyrelsen, der foretager tilbageholdelsesvurde-
ringen for s& vidt angér udelukkelsesgrundene.

Modtager kommunalbestyrelsen i en konkret sag om udbe-
taling af reintegrationsbistanden oplysninger, der indikerer,
at den repatrierede person efter tidspunktet for afgerelsen
om at yde reintegrationsbistand muligvis har begaet alvorli-
gere kriminalitet, skal kommunen herefter efter omstandig-
hederne anmode Udlendingestyrelsen om at vurdere, om
oplysningerne giver grund til at antage, at der foreligger et
forhold omfattet af forslaget til § 10 b, stk. 1.

Det vil kreeve en forholdsvis hurtig sagsbehandling fra Ud-
leendingestyrelsen, nar vurderingen er til brug for kommu-
nens vurdering af tilbageholdelse efter forslaget til § 10 b,
stk. 3.

Med forslaget forudsattes det, at kommunalbestyrelsen vil
skulle leegge Udlendingestyrelsens vurdering af, om der er
grund til at antage, at der foreligger et forhold omfattet af
den foresldede bestemmelse i repatrieringslovens § 10 b, stk.

1, uprovet til grund. Kommunalbestyrelsen vil herefter skul-
le foretage en selvstaeendig vurdering af, om de foreliggende
oplysninger giver grund til at antage, at den tidsmaessige
betingelse efter forslagets § 10 b, stk. 2, er opfyldt.

Det forhold, at udleendingemyndighederne efter udlendin-
gelovens § 19, stk. 2, nr. 2 eller 3, har indledt en sag om
inddragelse af en repatrieret udlendings tidsbegransede el-
ler tidsubegransede opholdstilladelse, vil i1 sig selv vare
tilstreekkeligt til, at kommunalbestyrelsen vil kunne tilbage-
holde reintegrationsbistanden i medfer af den foresléede be-
stemmelse i repatrieringslovens § 10 b, stk. 3, medmindre
det er abenbart, at den tidsmeessige betingelse i forslaget til
repatrieringslovens § 10 b, stk. 2, ikke er opfyldt. Tilsvaren-
de gaelder i sager om nagtelse af forlengelse af en opholds-
tilladelse meddelt med henblik pd midlertidigt ophold, jf.
udlendingelovens § 11, stk. 2, jf. § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1
eller 2, eller stk. 5.

Reintegrationsbistanden vil ogsa kunne tilbageholdes i til-
feelde, hvor Udlendingestyrelsen allerede har inddraget den
repatrierede udlendings opholdstilladelse i medfer af ud-
leendingelovens § 19, stk. 2, nr. 2 eller 3, eller nagtet for-
leenget en opholdstilladelse, jf. udlendingelovens § 11, stk.
2, jf. § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5, og klage
over afgerelsen om inddragelse eller naegtelse af forlaengelse
er under behandling i Flygtningenavnet eller Udleendingen-
@vnet. Det betyder normalt, at Udlendingestyrelsen ikke i
disse tilfeelde selvsteendigt vil skulle vurdere, om der fore-
ligger et forhold omfattet af den foreslaede bestemmelse i
repatrieringslovens § 10 b, stk. 1, idet det som folge af den
verserende sag om inddragelse eller naegtelse af forlaengelse
allerede er givet, at reintegrationsbistanden kan tilbagehol-
des. I tilfeelde, hvor forholdet vurderes at vere omfattet af
en af udelukkelsesgrundene i udlendingelovens § 10, stk.
1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5, i udleendingemyndigheder-
nes afgerelse, men hvor opholdstilladelsen undlades inddra-
get eller nagtet forlenget i medfer af udlendingelovens §
26, vil Udlendingestyrelsen desuden normalt kunne legge
grund i sin vurdering, at forholdet omfattes af den relevante
udelukkelsesgrund i udlendingelovens § 10.

Det foreslas i repatrieringslovens § 10 b, stk. 4, 2. pkt., at
Udlendingestyrelsens vurdering ikke er en afgerelse.

Forslaget indebarer, at Udlendingestyrelsens vurdering i
medfer af forslaget til § 10 b, stk. 4, 1. pkt., ikke er en
afgerelse. Dette gaelder saledes, uanset at vurderingen med
forslaget forudsattes at skulle laegges uprovet til grund ved
kommunalbestyrelsens behandling af sagerne efter forsla-
gets § 10 b, stk. 1 og 3.

Udlaendingestyrelsens vurdering er séledes med forslaget
ikke en afgerelse i forvaltningslovens forstand.

Uanset dette forudsattes det, at Udlaendingestyrelsen i for-
bindelse med behandlingen af sagen og afgivelsen af bort-
faldsvurderingen efter forslaget til § 10 b, stk. 1, omfatter
personen af de retssikkerhedsgarantier, som folger af for-
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valtningsloven og forvaltningsretten, herunder bl.a. partshe-
ring, ret til at afgive udtalelse og begrundelse. Det betyder
f.eks., at Udlendingestyrelsens bortfaldsvurdering forudsaet-
tes at skulle opfylde betingelserne i forvaltningslovens § 24,
saledes at vurderingen kan danne grundlag for og direkte
indga i1 den afgerelse, som kommunalbestyrelsen herefter
skal treeffe i medfor af forslaget til repatrieringslovens § 10
b, stk. 1.

Derimod skal der ikke f.eks. foretages partshering eller gi-
ves en begrundelse i tilbageholdelsessager efter forslaget til
§ 10 b, stk. 3, jf. herved bemarkningerne til § 10 b, stk. 3,
hvilket ogsa omfatter Udlendingestyrelsens vurdering her-
om.

Det foreslas i repatrieringslovens § 10 b, stk. 4, 3. pkt., at
hvis personens opholdstilladelse er inddraget i medfer af
udleendingelovens § 19, stk. 2, nr. 2 eller 3, eller negtet
forleenget i medfer af udleendingelovens § 11, stk. 2, jf. ud-
leendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5,
leegger kommunalbestyrelsen dog denne afgerelse uprovet
til grund ved behandlingen af sagen.

Forslaget indebarer, at den relevante kommunalbestyrelse
ved afgerelsen om eventuelt bortfald af den lebende, méned-
lige reintegrationsbistand, jf. forslaget til repatrieringslovens
§ 10 b, stk. 1, vil skulle leegge udleendingemyndighedernes
afgerelse om inddragelse eller negtelse af forlengelse af en
udlendings opholdstilladelse efter udleendingelovens § 19,
stk. 2, nr. 2 eller 3, eller § 11, stk. 2, jf. § 10, stk. 1, stk. 2,
nr. 1 eller 2, eller stk. 5, uprevet til grund i de tilfeelde, hvor
en sédan afgerelse allerede er truffet, medmindre afgerelsen
er paklaget til en administrativ klageinstans. I disse tilfelde
vil den relevante kommunalbestyrelse ikke skulle anmode
Udlendingestyrelsen om at foretage samme vurdering igen,
men legge afgorelsen om inddragelse eller negtelse af for-
leengelse til grund ved behandling af sagen, jf. forslagets §
10 b, stk. 1.

Med forslaget sikres det, at Udlendingestyrelsen ikke pa
ny vil skulle foretage den samme vurdering til brug for
bortfaldssagen, nar vurderingen allerede vil veere foretaget i
relation til en eventuel sag om inddragelse eller nagtelse af
forleengelse efter udlaendingelovens § 19, stk. 2, nr. 2 eller 3
eller § 11, stk. 2, jf. § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk.
5.

Behandler Flygtningenavnet eller Udleendingenavnet en af-
gorelse om inddragelse eller negtelse af forlengelse, vil
Udlandingestyrelsens vurdering skulle afvente udfaldet her-
af. I séddanne sager kan hjelpen efter omstaendighederne
tilbageholdes, jf. herved forslaget til § 10 b, stk. 3, og be-
merkningerne hertil.

Det foreslas i repatrieringslovens § 10 b, stk. 5, 1. pkt., at
Udlandingestyrelsen, Styrelsen for International Rekrutte-
ring og Integration, Udlendinge- og Integrationsministeriet,
Udenrigsministeriet og politiet kan underrette kommunalbe-
styrelsen i den kommune, hvori personen senest har haft

bopel, nar det er nedvendigt i en sag om, hvorvidt en per-
son, der er vendt tilbage til hjemlandet eller det tidligere
opholdsland, er omfattet af stk. 1 eller 3.

Formalet med forslaget er at sikre effektive og hensigtsmaes-
sige rammer for kommunernes behandling af sddanne sag-
er. Med forslaget tilvejebringes en serskilt hjemmel til, at de
myndigheder, der matte komme i besiddelse af relevante op-
lysninger om forhold i repatrieringslandet eller om den repa-
trierede person, kan gere kommunalbestyrelsen opmarksom
herpa i form af en underretning.

Forslaget indeberer saledes, at Udlandingestyrelsen, Styrel-
sen for International Rekruttering og Integration, Udlendin-
ge- og Integrationsministeriet, Udenrigsministeriet og politi-
et kan underrette den kommune, hvori udlendingen senest
har haft bopal i Danmark, hvis der pa baggrund af oplysnin-
ger, som er disse myndigheder i hande, er spergsmal om,
hvorvidt en repatrieret udlending har eller kan have begaet
f.eks. alvorligere kriminalitet efter repatrieringen.

Pé den ene side ligger der ikke heri en pligt for myndighe-
derne — heller ikke kommunerne — til af egen drift i alle
sager forud for hver udbetaling af den lobende, manedlige
reintegrationsbistand at undersege, om der matte foreligge
oplysninger om forhold, der kan fore til bortfald af reinte-
grationsbistanden. P4 den anden side vil tersklen for under-
retningen vere lav. Der vil séledes ske underretning, nér det
er nedvendigt for behandlingen af en sag vedrerende hjalp
til repatriering og reintegrationsbistand efter de foreslaede
bestemmelser. Det vil herefter — efter anmodning fra den
relevante kommune — vaere op til Udlendingestyrelsen i
forste omgang at vurdere, om der foreligger oplysninger,
som giver grund til at antage, at reintegrationsbistanden kan
tilbageholdes, jf. forslaget til § 10 b, stk. 3, og om der er
grundlag for, at bistanden skal bortfalde i medfer af forsla-
get til § 10 b, stk. 1.

Samtidig vil politiet med forslaget ikke have pligt til at
foretage underretning, hvis det vurderes, at underretning —
og videregivelse af de oplysninger, der ligger til grund for
underretningen, jf. bemerkningerne til forslaget til § 10 b,
stk. 5, 2. pkt. — ber undlades af hensyn til f.eks. efterforsk-
nings- eller efterretningsmassige forhold, statens sikkerhed
eller hensynet til fremmede magter.

Der henvises i gvrigt til bemarkningerne til repatrieringslo-
vens § 9 b, stk. 5, 1. pkt., om underretning af kommunen.

Det foreslas i repatrieringslovens § 10 b, stk. 5, 2. pkt., at
de nevnte myndigheder kan videregive de oplysninger, der
ligger til grund for underretningen, , og som er ngdvendige
for kommunalbestyrelsens afgerelser efter stk. 1 eller 3, til
kommunalbestyrelsen for den pageldende kommune.

Forslaget, der har til formal at sikre effektive og hensigts-
massige rammer for kommunernes behandling af sadanne
sager, betyder, at det praciseres, at Udlendingestyrelsen,
Styrelsen for International Rekruttering og Integration, Ud-
leendinge- og Integrationsministeriet, Udenrigsministeriet
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og/eller politiet kunne videregive de oplysninger, der ligger
til grund for underretningen, og som er nedvendige til sa-
gens behandling, til den relevante kommune, og at der ikke
forinden skal indhentes et samtykke fra personen hertil.

Samtidig vil politiet med forslaget ikke have pligt til at
videregive oplysninger af betydning for behandlingen af
en sag om tilbageholdelse eller bortfald af reintegrationsbi-
stand, hvis det vurderes, at oplysningerne af hensyn til f.eks.
efterforsknings- eller efterretningsmaessige forhold, statens
sikkerhed eller hensynet til fremmede magter ber hemmelig-
holdes.

Der henvises i gvrigt til bemarkningerne i lovforslagets pkt.
3.

Det foreslas i repatrieringslovens § 10 b, stk. 6, 1. pkt., at
kommunalbestyrelsen videregiver de oplysninger, der ligger
til grund for at indhente en vurdering i sager efter § 10 b,
stk. 1 og 3, og som er nedvendige med henblik pd Udlen-
dingestyrelsens vurdering efter stk. 4, til Udleendingestyrel-
sen.

Forslaget indebarer, at kommunalbestyrelsen videregiver de
oplysninger, der ligger til grund for at anmode Udlendinge-
styrelsen om en vurdering af, om den lebende, manedlige
reintegrationsbistand kan bortfalde eller tilbageholdes, og
som er nedvendige til sagens behandling, jf. forslaget til
repatrieringslovens § 10 b, stk. 1 og 3. Det vil som udgangs-
punkt vaere de oplysninger, kommunalbestyrelsen har mod-
taget, der indikerer, at den repatrierede person har begéet
alvorlig kriminalitet mv. efter repatrieringen, som vil vare
nedvendige oplysninger for sagens behandling at videregi-
ve.

Forslaget har — i lighed med forslaget til bestemmelserne om
repatrieringslovens § 10 b, stk. 5, 2. pkt., og § 10 b, stk.
6, 2. pkt. — til formal at sikre effektive og hensigtsmassige
rammer for kommunernes behandling af sddanne sager og
kan bidrage til Udlendingestyrelsens oplysningsgrundlag i
vurderingen af, om der kan ske bortfald og tilbageholdelse,
jf. forslaget til repatrieringslovens § 10 b, stk. 1 og 3.

Om forholdet til forvaltningsloven og de databeskyttelses-
retlige regler henvises til bemerkningerne i lovforslagets
pkt. 3.

Anvendelsen af disse selvstendige og direkte behandlings-
hjemler forudsatter, at der foretages en konkret vurdering
i de enkelte tilfzelde og sager af, om behandlingen er lov-
lig. Med forslaget til repatrieringslovens § 10 b, stk. 6, 1.
pkt., er der imidlertid serskilt hjemmel til at videregive
oplysninger fra kommunalbestyrelsen til Udlendingestyrel-
sen uden den repatrierede persons samtykke, der naermere
beskriver de pageldende behandlinger, og uden at der fore-
tages en konkret vurdering af omstendigheder i den enkelte
sag.

Det foreslas i repatrieringslovens § 10 b, stk. 6, 2. pkt., at
Udlendingestyrelsen videregiver de oplysninger, der ligger

til grund for vurderingen, og som er ngdvendige til kommu-
nalbestyrelsen med henblik pd kommunalbestyrelsens be-
handling af sager efter stk. 1 og 3, til kommunalbestyrelsen.

Forslaget indeberer, at Udleendingestyrelsen kan videregive
de oplysninger, der ligger til grund for Udlendingestyrel-
sens vurdering efter forslaget til repatrieringslovens § 10 b,
stk. 4, 1. pkt., til kommunalbestyrelsen, og som er nedven-
dige med henblik p&d kommunalbestyrelsens bortfaldsvurde-
ring og tilbageholdelsesvurdering efter § 10 b, stk. 1 og 3,
uden at der forinden skal seges indhentet et samtykke fra
den repatrierede person. Der kan f.eks. vere tale om videre-
givelse af oplysninger om afsluttede strafferetlige sager mod
den repatrierede person, herunder i form af domme, sigtelser
eller tiltalerejsning.

Forslaget har — i lighed med de foreslaede bestemmelser i
repatrieringslovens § 10 b, stk. 5, 2. pkt., og § 10 b, stk.
6, 1. pkt. — til formal at sikre effektive og hensigtsmassige
rammer for kommunernes behandling af sddanne sager og
kan desuden bidrage som oplysningsgrundlag ved kommu-
nalbestyrelsens efterfolgende vurdering af den tidsmaessige
betingelse, jf. forslagets § 10 b, stk. 2, i forbindelse med
bortfalds- og tilbageholdelsesvurderingen efter forslagets §
10 b, stk. 1 og 3.

Om forholdet til forvaltningsloven og de databeskyttelses-
retlige regler henvises til bemarkningerne i lovforslagets
pkt. 3..

Det foreslas i repatrieringslovens § 10 b, stk. 7, at Udenrigs-
ministeriet bistar Udlendingestyrelsen og kommunalbesty-
relsen med at indhente oplysninger, der er nedvendige, til
brug for behandlingen af sager efter stk. 1 og 3, og til brug
for Udlendingestyrelsens vurdering efter stk. 4.

Forslaget indebarer, at Udenrigsministeriet som supplement
til kommunalbestyrelsens og Udlendingestyrelsens indhen-
telse af oplysninger i muligt omfang bistir disse med ind-
hentelse af en rekke oplysninger, der er nedvendige, til brug
for behandlingen af sager om bortfald og tilbageholdelse
af reintegrationsbistanden efter forslaget til § 10 b, stk. 1
og 3. Udenrigsministeriet vil saledes p4d anmodning fra den
relevante kommune eller Udlendingestyrelsen i muligt om-
fang indhente oplysninger, der er nedvendige, til brug for
behandlingen af sager efter forslaget til repatrieringslovens
§ 10 b, stk. 1 og 3.

Formalet med bestemmelsen er at sikre, at Udenrigsministe-
riet efter omsteendighederne kan bistd Udlandingestyrelsen
og kommunalbestyrelsen med at indhente og verificere op-
lysninger om et faktisk forhold, som den repatrierede matte
have begéet efter afgerelsen om at yde reintegrationsbistand,
med henblik pa at kommunalbestyrelsens behandling af sag-
er efter forslaget til repatrieringslovens § 10 b, stk. 1 og 3,
og Udlendingestyrelsens vurdering efter forslaget til § 10 b,
stk. 4, beror pa et tilstraekkeligt oplyst grundlag.

Ved indhentelse af oplysninger fra den repatrierede persons
hjemland eller tidligere opholdsland vil der som i andre
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sager skulle foretages en vurdering af, i hvilket omfang der
kan videregives oplysninger om den repatrierede person til
hjemlandets eller det tidligere opholdslands myndigheder.

Det bemarkes, at det er Udlendinge- og Integrationsmini-
steriets vurdering, at handhavelsen af den foresldede be-
stemmelse om indhentelse af oplysninger til brug for be-
handling af sager efter forslaget til repatrieringslovens § 10
b, stk. 1 og 3, jf. ogsa stk. 4, kan vare forbundet med
en rekke udfordringer i forhold til blandt andet at sikre
bevisgrundlaget i de enkelte sager. Det kan siledes i praksis
blandt andet vise sig vanskeligt at indhente relevante oplys-
ninger i udlandet. f.eks. i tilfzelde, hvor der ikke er en dansk
ambassade i pageldende land. Sadanne udfordringer kan
have en afsmittede effekt i forholdet til antallet af afgerelser
om bortfald af reintegrationsbistanden.

Om forholdet til forvaltningsloven og de databeskyttelses-
retlige regler henvises til bemerkningerne i lovforslagets
pkt. 3.

Til nr. 8

Efter repatrieringslovens § 12, stk. 1, kan kommunalbesty-
relsens afgerelser efter denne lov indbringes for Ankestyrel-
sen efter reglerne i kapitel 10 i lov om retssikkerhed og
administration pd det sociale omrdde. Ankestyrelsens afgeo-
relser kan ikke indbringes for anden administrativ myndig-
hed.

Det foreslas, at repatrieringslovens § /2, stk. 1, ®ndres, sale-
des at kommunalbestyrelsens afgarelser efter repatrierings-
loven, bortset fra afgerelser efter § 9 b, stk. 1, og § 10 b, stk.
1, kan indbringes for Ankestyrelsen.

Forslaget indeberer, at kommunalbestyrelsens afgerelser
truffet i medfer forslaget til repatrieringslovens § 9 b, stk.
1, om bortfald af den resterende del af hjelp til repatriering,
og kommunalbestyrelsens afgarelser truffet i medfer af for-
slaget til repatrieringslovens § 10 b, stk. 1, om bortfald af
den lebende, ménedlige reintegrationsbistand ikke — modsat
kommunalbestyrelsens afgerelser truffet efter repatrierings-
loven i evrigt — kan indbringes for Ankestyrelsen.

Kommunalbestyrelsens afgerelser efter forslaget til repatrie-
ringslovens § 9 b, stk. 1, og § 10 b, stk. 1, vil kunne indbrin-
ges for domstolene. Afgerelserne vil desuden vare omfattet
af Folketingets Ombudsmands kompetence, og personen vil
saledes kunne klage over afgerelsen om bortfald af stetten
til ombudsmanden.

Til § 2

Det foreslas i lovforslagets § 2, stk. 1, at loven treeder i kraft
den 1. februar 2021.

Det foreslas i lovforslagets § 2, stk. 2, 1. pkt., at repatrie-
ringslovens § 9 b, stk. 1, og § 10 b, stk. 1, som affattet

ved denne lovs § 1, nr. 6 og 7, har virkning for afgerelser,
der er truffet efter lovens ikrafttreeden, samt for afgerelser,
der er truffet inden lovens ikrafttreeden, néar det forhold, der
kunne fore til bortfald af den resterende del af hjalp til repa-
triering eller den lebende, manedlige reintegrationsbistand,
helt eller delvist har fundet sted eller er fortsat efter lovens
ikrafttraeden, og der er afsagt dom om forholdet inden for
den periode, der er nevnt i § 9 b, stk. 2, og § 10 b, stk. 2,
som affattet ved denne lovs § 1, nr. 6 og 7.

Lovforslagets § 2, stk. 2, 1. pkt., indebarer for det forste,
at de foresldede bestemmelser om bortfald i repatrieringslo-
vens § 9 b, stk. 1, og § 10 b, stk. 1, vil finde anvendelse
for alle afgerelser om hjelp til repatriering, jf. repatrierings-
lovens § 7, stk. 1, og om den lgbende, manedlige reintegrati-
onsbistand, jf. repatrieringslovens § 10, stk. 1, der er truffet
efter lovens ikrafttreeden.

For det andet indebarer forslaget, at de foresldede bestem-
melser om bortfald i repatrieringslovens § 9 b, stk. 1, og §
10 b, stk. 1, vil finde anvendelse for afgerelser om hjlp til
repatriering, jf. repatrieringslovens § 7, stk. 1, og om den
lobende, méanedlige reintegrationsbistand, jf. repatrieringslo-
vens § 10, stk. 1, der er truffet for lovens ikrafttraeden,
nar det forhold, som efter forslaget kunne fore til bortfald,
helt eller delvis har fundet sted eller er fortsat efter lovens
ikrafttraeden, og der er afsagt en dom om forholdet inden for
den periode, der er naevnti § 9 b, stk. 2, og § 10 b, stk. 2.

Det er en forudsetning, at den udenlandske straffedom kan
anerkendes i Danmark. Det vil bero pd en konkret vurde-
ring. Som udgangspunkt vil straffedomme fra medlemsstater
1 EU kunne anerkendes. I gvrigt vil straffedomme fra lande,
der har tiltrddt Europarddets konvention om overfersel af
domfzldte som udgangspunkt ogsé kunne anerkendes. Uan-
set hvor straffedommen er afsagt, ber det underseges, om
den pageeldende var tilstede under sagens behandling. Hvis
dette ikke er tilfzeldet, kan dommen dog anerkendes, hvis
en af betingelserne i § 29 d, nr. 6, i lov om fuldbyrdelse
af visse strafferetlige afgerelser i Den Europziske Union er
opfyldt. Bestemmelsen opremser de principper for anerken-
delse af domme, hvor den tiltalte ikke har veret til stede,
som gelder inden for EU. I forhold til lande, der ma antages
at have retssystemer, der adskiller sig vaesentligt fra det
danske, ma der endvidere efter omstendighederne indhen-
tes nermere oplysninger om retssystemet i det padgaldende
land. P& baggrund af disse oplysninger vil det eventuelt
vaere relevant at stille spergsmal til, hvordan processen i
det pageldende land er forlebet, for at kunne fastsld, om
dommen er afsagt pd grundlag af en retferdig rettergang,
f.eks. i forhold til om den pégaeldende har haft adgang til en
forsvarer.

Det foreslas i lovforslagets § 2, stk. 2, 2. pkt., at udbetaling
af den resterende del af hjzlp til repatriering og den lgben-
de, manedlige reintegrationsbistand, nar der ikke er afsagt
dom, men nar personen er sigtet eller tiltalt for et forhold
som nevnt i § 2, stk. 2, 1. pkt., kan tilbageholdes, hvis der er
udsigt til, at der afsiges dom inden for rimelig tid.
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Lovforslagets § 2, stk. 2, 2. pkt., indebzrer, at udbetaling af
den resterende del af hjelp til repatriering eller den lebende,
manedlige reintegrationsbistand, uanset at afgerelsen er truf-
fet for lovens ikrafttreeden, vil kunne tilbageholdes, nar det
forhold, som efter forslaget kunne fore til bortfald, helt eller
delvist har fundet sted eller er fortsat efter lovens ikrafttree-
den, og nar personen er sigtet eller tiltalt for forholdet inden
for den periode, der er neevnt i § 9 b, stk. 2, eller § 10 b, stk.
2, og der er udsigt til, at der afsiges dom inden for rimelig
tid.

Ved rimelig tid ” forstas, at der vil skulle vaere udsigt til,
at der afsiges dom inden for en rimelig tidshorisont. Det
vil bero pd de konkrete omstendigheder i sagen, om der
vurderes at vaere udsigt til, at der afsiges dom om forholdet
inden for rimelig tid. Ved denne vurdering vil der bl.a. skul-
le leegges vaegt pé sagens kompleksitet og omfang, samt om
sagen er anket til hojere retsinstanser, siledes at der endnu
ikke er afsagt endelig dom. Til brug for vurderingen af, om
der er udsigt til, at der afsiges dom inden for rimelig tid, vil
der efter omstaendighederne kunne indhentes oplysninger fra
Udenrigsministeriet i medfer af den foresldede bestemmelse
i repatrieringslovens § 9 b, stk. 7, og § 10 b, stk. 7.

Det foreslas i lovforslagets § 2, stk. 2, 3. pkt., at den rester-
ende del af hjelp til repatriering og den lebende, manedlige
reintegrationsbistand bortfalder, hvis der afsiges faldende
dom om forholdet.

Lovforslagets § 2, stk. 2, 3. pkt., indebeerer, at kommunalbe-
styrelsen vil kunne treffe afgerelse om, at den resterende
del af hjelp til repatriering eller den lebende, manedlige re-
integrationsbistand, som maétte vare tilbageholdt i medfer af
lovforslagets § 2, stk. 2, 2. pkt., kan bortfalde i tilfaelde, hvor
der efterfolgende afsiges faeldende dom om det forhold, som
1 til grund for tilbageholden. Ved “feeldende dom” forstas,
at domme fra lavere retsinstanser, der er paklaget eller inden
for bestemte frister vil kunne péklages til hejere retsinstan-
ser, ikke kan fore til bortfald, ferend fristen for péklage
er udlebet, eller den hejere retsinstans har taget stilling til
paklagen.

Det er en forudsatning, at den udenlandske straffedom kan
anerkendes i Danmark. Det vil bero pa en konkret vurde-
ring. Som udgangspunkt vil straffedomme fra medlemsstater
i EU kunne anerkendes. I ovrigt vil straffedomme fra lande,
der har tiltradt Europarddets konvention om overfersel af
domfzldte som udgangspunkt ogsa kunne anerkendes. Uan-
set hvor straffedommen er afsagt, ber det undersgges, om
den pagaldende var tilstede under sagens behandling. Hvis
dette ikke er tilfeeldet, kan dommen dog anerkendes, hvis
en af betingelserne i § 29 d, nr. 6, i lov om fuldbyrdelse
af visse strafferetlige afgerelser i Den Europziske Union er
opfyldt. Bestemmelsen opremser de principper for anerken-
delse af domme, hvor den tiltalte ikke har veret til stede,
som galder inden for EU. I forhold til lande, der mé antages
at have retssystemer, der adskiller sig vasentligt fra det
danske, ma der endvidere efter omsta@ndighederne indhen-
tes nermere oplysninger om retssystemet i det pagaldende

land. P& baggrund af disse oplysninger vil det eventuelt
vere relevant at stille spergsmal til, hvordan processen i
det pageldende land er forlgbet, for at kunne fastsla, om
dommen er afsagt pad grundlag af en retfeerdig rettergang,
f.eks. i forhold til om den pagaeldende har haft adgang til en
forsvarer.

Det foreslés i lovforslagets § 2, stk. 2, 4. pkt., at den tilba-
geholdte hjalp til repatriering og den lebende, manedlige
reintegrationsbistand efterbetales, hvis der afsiges frifinden-
de dom.

Lovforslagets § 2, stk. 2, 4. pkt., indeberer, at der vil skulle
ske efterbetaling af den resterende del af hjelp til repatrie-
ring eller den lebende, ménedlige reintegrationsbistand, som
matte veere tilbageholdt i medfer af lovforslagets § 2, stk. 2,
2.pkt., 1 tilfeelde, hvor der efterfolgende afsiges frifindende
dom om det forhold, der kunne have fort til bortfald af
stotten 1 medfor af lovforslagets § 2, stk. 2, 1. pkt.

Det foreslas i lovforslagets § 2, stk. 3, at repatrieringslovens
§ 9 b, stk. 1, og § 10 b, stk. 1, endvidere har virkning for
afgerelser, der er truffet for lovens ikrafttreeden, uanset at
det forhold, der kunne fore til bortfald af den resterende
del af hjelp til repatriering eller den lebende, manedlige re-
integrationsbistand, i sin helhed er begaet for lovens ikraft-
treeden, hvis der er grund til at antage, at den resterende
del af hjlpen til repatriering eller den lebende, manedlige
reintegrationsbistand vil blive anvendt til forhold, der i sig
selv ville vaere omfattet af udleendingelovens § 10, stk. 1.

Lovforslagets § 2, stk. 3, indeberer, at stotten vil kunne
bortfalde, ogsa nér forholdet er begéet for lovens ikrafttree-
den, hvis der er grund til at antage, at stetten vil blive
anvendt aktiviteter, der i sig selv mé anses for en fare for
statens sikkerhed, mé anses for en alvorlig trussel mod den
offentlige orden, sikkerhed eller sundhed, eller anses for
omfattet af udelukkelsesgrundene i flygtningekonventionens
artikel 1 F (krigsforbrydelser mv.). Efter forslaget er der tale
om en relativ lav bevisstandard, idet der alene skal vare
grund til at antage, at stetten vil blive anvendst til aktiviteter,
der i sig selv kan veere til fare for statens sikkerhed mv.

Til brug for vurderingen af, om der er grund til at antage, at
stetten vil blive anvendt til forhold, der i sig selv kan vare
omfattet af udleendingelovens § 10, stk. 1, vil kommunalbe-
styrelsen kunne indhente en udtalelse fra Udlendingestyrel-
sen. Er der indikationer pd, at stetten vil blive anvendt til
aktiviteter, der der i sig selv kan vare til fare for statens
sikkerhed, jf. udleendingelovens § 10, stk. 1, nr. 1, vil Ud-
leendingestyrelsen kunne anmode PET om en udtalelse om
sporgsmalet. Det bemarkes i den forbindelse, at det ma
forventes, at PET 1 visse tilfeelde vil vaere 1 besiddelse af
oplysninger, som indebzrer, at der kan vare grund til at an-
tage, at stotten vil blive anvendt til aktiviteter, der i sig selv
kan veere til fare for statens sikkerhed, men hvor PET pa
grund af oplysningernes karakter ikke vil kunne videregive
disse til Udlendingestyrelsen. I sddanne tilfeelde vil Udlen-
dingestyrelsen skulle foretage sin vurdering af, om stetten
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vil blive anvendt til aktiviteter, der i sig selv kan vare til
fare for statens sikkerhed, pa det foreliggende grundlag.

Det foreslas i lovforslagets § 2, stk. 4, at hvis der allerede er
sket udbetaling af hjelp til repatriering eller reintegrations-
bistand til en person, der ikke er berettiget hertil, jf. stk. 2
og 3, kan belebet kreves tilbagebetalt efter bestemmelsen i
repatrieringslovens § 9, 4. pkt., som affattet ved denne lovs
§ 1, nr. 4, samt efter regler udstedt i medfor af repatrierings-
lovens § 10, stk. 6, jf. stk. 7, 3. pkt.

Lovforslagets § 2, stk. 4, indeberer, at hjalp til repatriering
og den lgbende, manedlige reintegrationsbistand, der allere-
de matte veere kommet til udbetaling til en person, kan kree-
ves tilbagebetalt efter den foresldede bestemmelse i repatrie-
ringslovens § 9, 4. pkt. (hjelp til repatriering), eller efter

efter regler udstedt i medfer af repatrieringslovens § 10,
stk. 6, jf. stk. 7, 3. pkt., hvis stetten bortfalder i medfer af
lovforslagets § 2, stk. 2 og 3. Hermed sikres det, at kommu-
nalbestyrelsen, uanset at afgerelsen om stette er truffet for
lovens ikrafttreeden, vil kunne kraeve tilbagebetaling i tilfel-
de, hvor myndighederne forst efter udbetalingstidspunktet
bliver bekendt med, at personen ikke er berettiget til stotten,
jf. lovforslagets § 2, stk. 2 og 3.

Repatrieringsloven galder ikke for Fereerne eller i Gron-
land og kan heller ikke ved kongelig anordning settes i kraft
for Fergerne eller Gronland, hverken helt eller delvist. En
@ndring af repatrieringsloven kan derfor heller ikke gelde
for Fereerne eller Gronland, og lovforslaget indeholder pé
den baggrund ikke nogen territorialbestemmelse.



Bilag 1

Lovforslaget sammenholdt med geeldende lov

Geeldende formulering

§ 7. Kommunalbestyrelsen yder efter ansegning hjelp til
repatriering til en person, der er omfattet af

§ 3, stk. 1 eller 7. Der kan kun udbetales hjzlp til repatri-
ering, hvis personen ikke har midler hertil, jf. stk. 8, og
onsker at vende tilbage til hjemlandet eller det tidligere op-
holdsland med henblik pa at tage varig bopzel.

Stk. 2-8. ---

Stk. 9. Uanset stk. 8 kan der ydes hjalp til repatriering, hvis
1-4) ---

Stk. 10-11. ---

§ 9. Kommunalbestyrelsen skal treeffe beslutning om tilba-
gebetaling af hjelp til repatriering, hvis en udlending an-
vender fortrydelsesretten i udleendingelovens § 17 a, stk. 1
eller 2, eller hvis en udlending, der har modtaget stotte til
repatriering, pa ny indgiver ansegning om opholdstilladelse
i Danmark inden for de ferste 2 ar efter udrejsen og i forlen-
gelse heraf meddeles opholdstilladelse. Tilsvarende geelder,
hvis en dansk statsborger med dobbelt statsborgerskab, der
har modtaget hjelp til repatriering, ikke inden den frist, der
er nevnt i § 7, stk. 3-6, er ubetinget lost fra sit danske
statsborgerskab.

Kommunalbestyrelsen skal endvidere treffe beslutning om
tilbagebetaling af hjelp til repatriering, hvis der til brug for
behandlingen af ansegningen om hjelp til repatriering er
angivet urigtige eller vildledende oplysninger. § 95 i lov om
aktiv socialpolitik finder tilsvarende anvendelse.

§9a. -

Stk. 2-3. ---

Stk. 4. Kommunalbestyrelsen kan efter ansggning treeffe af-
gorelse om, at hjaelp til repatriering, som ikke er udbetalt,
kan ydes, nér personen ikke leengere unddrager sig straffor-
folgning, jf. stk. 1, eller straffuldbyrdelse, jf. stk. 2, sdfremt
betingelserne for udbetaling af hjelp til repatriering efter §
7, stk. 1 og 8, 1 @vrigt er opfyldt.

Lovforslaget

§1

I repatrieringsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1023 af 2. ok-
tober 2019, foretages folgende a&ndringer:

1.1§ 7, stk, 1, 2. pkt., og stk. 9, &ndres »stk. 8« til: »stk. 9«

2.1¢ 7 indsattes efter stk. 6 som nyt stykke:

»Stk. 7. Udbetaling af den resterende del af hjalp til repatri-
ering, jf. stk. 3-6, er betinget af, at personen efter anmodning
fra kommunalbestyrelsen erklaerer ikke at vere sigtet, tiltalt
eller domt for et strafbart forhold, der helt eller delvist har
fundet sted eller er fortsat i perioden efter kommunalbesty-
relsens afgerelse efter stk. 1, og indtil det tidspunkt, hvor
personen anmoder om at fi udbetalt den resterende del af
hjelpen.«

Stk. 7-11 bliver herefter stk. 8-12.

3.1§ 9, 3. pkt., indsettes efter »ansegningen om hjaelp til
repatriering«. : »eller i erkleringen efter § 7, stk. 7, «.

4.1 ¢ 9 indsattes efter 3. pkt. som nyt punktum:

»Er retten til den resterende del af hjelp til repatriering
efter § 7, stk. 2, nr. 4, 6 og 9, og stk. 5, bortfaldet, jf. §
9 b, stk. 1, skal kommunalbestyrelsen traeffe beslutning om
tilbagebetaling heraf. «

5.1§ 9 a, stk. 4, ®ndres »§ 7, stk. 1 og 8,« til: »§ 7, stk. 1 og
9,«.
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6. Efter § 9 a indszttes i kapitel 3:

»§ 9 b. Kommunalbestyrelsen traffer afgerelse om, at retten
til den resterende del af hjelp til repatriering, jf. § 7, stk.
2,nr. 4,6 0g 9, og stk. 5, bortfalder, nar der foreligger oplys-
ninger om forhold, som efter reglerne i udlendingelovens §
10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5, ville udelukke
personen fra opholdstilladelse.

Stk. 2. Bortfald af den resterende del af hjlp til repatriering
er betinget af, at det forhold, som ville udelukke personen
fra opholdstilladelse, jf. stk. 1, helt eller delvist har fundet
sted eller er fortsat i perioden efter kommunalbestyrelsens
afgerelse efter § 7, stk. 1, og indtil det tidspunkt, hvor
personen anmoder om at fi udbetalt den resterende del af
hjzelpen.

Stk. 3. Udbetaling af den resterende del af hjeelp til repatrie-
ring tilbageholdes, nér der foreligger oplysninger, som giver
grund til at antage, at der foreligger et forhold omfattet
af stk. 1. Kommunalbestyrelsens tilkendegivelse herom til
personen er ikke en afggrelse.

Stk. 4. Udlaendingestyrelsen vurderer, om betingelserne i ud-
leendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk.
5, er opfyldt, jf. stk. 1, og om der foreligger oplysninger,
som giver grund til at antage, at der foreligger et forhold
omfattet af stk. 1, jf. stk. 3. Udleendingestyrelsens vurdering
er ikke en afgerelse. Er personens opholdstilladelse inddra-
get i medfer af udlendingelovens § 19, stk. 2, nr. 2 eller 3,
eller negtet forleenget i medfer af udleendingelovens § 11,
stk. 2, jf. udlendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller
2, eller stk. 5, legger kommunalbestyrelsen afgerelsen om
inddragelse eller nagtelse af forlengelse upravet til grund
ved behandlingen af sagen.

Stk. 5. Udlendingestyrelsen, Styrelsen for International Re-
kruttering og Integration, Udlendinge- og Integrationsmini-
steriet, Udenrigsministeriet og politiet kan underrette kom-
munalbestyrelsen i den kommune, hvori personen senest har
haft bopal, nar det er nedvendigt i en sag om, hvorvidt
en person, der er vendt tilbage til hjemlandet eller det tidli-
gere opholdsland, er omfattet af stk. 1 eller 3. De navnte
myndigheder kan videregive de oplysninger, der ligger til
grund for underretningen, og som er ngdvendige for kom-
munalbestyrelsens behandling af sager efter stk. 1 og 3, til
kommunalbestyrelsen for den pageldende kommune.

Stk. 6. Kommunalbestyrelsen videregiver de oplysninger,
der ligger til grund for at indhente en vurdering i sager
efter stk. 1 og 3, og som er nedvendige med henblik pa
Udlendingestyrelsens vurdering efter stk. 4, til Udlendinge-
styrelsen. Udlendingestyrelsen videregiver de oplysninger,
der ligger til grund for vurderingen, og som er nedvendige
med henblik pd kommunalbestyrelsens behandling af sager
efter stk. 1 og 3, til kommunalbestyrelsen.

Stk. 7. Udenrigsministeriet bistdar Udlendingestyrelsen og
kommunalbestyrelsen med at indhente oplysninger, der er
nedvendige, til brug for behandlingen af sager efter stk. 1 og
3 og til brug for Udlendingestyrelsens vurdering efter stk.
4.«

7. Efter § 10 a indsaettes 1 kapitel 4:
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»§ 10 b. Kommunalbestyrelsen treffer afgerelse om, at ret-
ten til den lebende, manedlige reintegrationsbistand, jf. §
10, stk. 1-3, bortfalder, nir der foreligger oplysninger om
forhold, som efter reglerne i udleendingelovens § 10, stk. 1,
stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk. 5, ville udelukke personen fra
opholdstilladelse.

Stk. 2. Bortfald af den lgbende, manedlige reintegrationsbi-
stand er betinget af, at det forhold, som ville udelukke per-
sonen fra opholdstilladelse, jf. stk. 1, helt eller delvist har
fundet sted eller er fortsat i perioden efter kommunalbesty-
relsens afgerelse efter § 10, stk. 1, og indtil det tidspunkt,
hvor reintegrationsbistanden opherer. Bortfald af reintegra-
tionsbistanden har virkning med udgangen af den méned,
hvori det forhold, som ville udelukke personen fra opholds-
tilladelse, helt eller delvist har fundet sted eller er fortsat.
Stk. 3. Udbetaling af den lebende, manedlige reintegrations-
bistand tilbageholdes, nar der foreligger oplysninger, som
giver grund til at antage, at der foreligger et forhold omfattet
af stk. 1. Kommunalbestyrelsens tilkendegivelse herom til
personen er ikke en afgorelse.

Stk. 4. Udlaendingestyrelsen vurderer, om betingelserne i ud-
leendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller 2, eller stk.
5, er opfyldt, jf. stk. 1, og om der foreligger oplysninger,
som giver grund til at antage, at der foreligger et forhold
omfattet af stk. 1, jf. stk. 3. Udleendingestyrelsens vurdering
er ikke en afgerelse. Er personens opholdstilladelse inddra-
get i medfer af udlendingelovens § 19, stk. 2, nr. 2 eller 3,
eller negtet forleenget i medfer af udleendingelovens § 11,
stk. 2, jf. udlendingelovens § 10, stk. 1, stk. 2, nr. 1 eller
2, eller stk. 5, leegger kommunalbestyrelsen afgerelsen om
inddragelse eller naegtelse af forlengelse uprovet til grund
ved behandlingen af sagen.

Stk. 5. Udlendingestyrelsen, Styrelsen for International Re-
kruttering og Integration, Udlendinge- og Integrationsmini-
steriet, Udenrigsministeriet og politiet kan underrette kom-
munalbestyrelsen 1 den kommune, hvori personen senest har
haft bopzl, nar det er nedvendigt i en sag om, hvorvidt en
person, der er vendt tilbage til hjemlandet eller det tidligere
opholdsland, er omfattet af stk. 1 eller 3. De navnte myn-
digheder kan videregive de oplysninger, der ligger til grund
for underretningen, og som er nadvendige for kommunalbe-
styrelsens afgarelser efter stk. 1 eller stk. 3, til kommunalbe-
styrelsen for den pagaldende kommune.

Stk. 6. Kommunalbestyrelsen videregiver de oplysninger,
der ligger til grund for at indhente en vurdering i sager
efter stk. 1 og 3, og som er nedvendige med henblik pa
Udlendingestyrelsens vurdering efter stk. 4, til Udlendinge-
styrelsen. Udlendingestyrelsen videregiver de oplysninger,
der ligger til grund for vurderingen, og som er nedvendige
med henblik pd kommunalbestyrelsens behandling af sager
efter stk. 1 og 3, til kommunalbestyrelsen.

Stk. 7. Udenrigsministeriet bistdar Udlendingestyrelsen og
kommunalbestyrelsen med at indhente oplysninger, der er
nedvendige, til brug for behandlingen af sager efter stk. 1 og
3 og til brug for Udlendingestyrelsens vurdering efter stk.
4.«
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§ 12. Kommunalbestyrelsens afgerelser efter denne lov kan 8.1§ 12, stk. 1, indsattes efter nafgerelser efter denne lov«:
indbringes for Ankestyrelsen efter reglerne i kapitel 10 i lov »bortset fra afgerelser efter § 9 b, stk. 1, og § 10 b, stk. 1,«.
om retssikkerhed og administration pé det sociale omrade.

Stk. 2. -



