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Dagsorden

1) Besvarelse af oversendte spgrgsmal til ministrene (spgrgetid).
(Se nedenfor).

2) 1. behandling af lovforslag nr. L 162:

Forslag til lov om &ndring af udlendingeloven. (Ophavelse af 26-
arsreglen i &gtefellesammenferingssager).

Af udlendinge- og integrationsministeren (Inger Stgjberg).
(Fremseettelse 22.03.2017).

3) 1. behandling af lovforslag nr. L 163:

Forslag til lov om &ndring af udleendingeloven. (Ny opholdsordning
for medfalgende familie til hjemvendende udlandsdanskere med vis-
se beskaftigelsesmassige kvalifikationer).

Af udlendinge- og integrationsministeren (Inger Stgjberg).
(Fremsettelse 22.03.2017).

4) Forhandling om redeggrelse nr. R 9:

Ministeren for ligestillings redegarelse om perspektiv- og handlings-
plan 2017.

(Anmeldelse 28.02.2017. Redeggarelse givet 28.02.2017. Meddelelse
om forhandling 28.02.2017. Omtrykt).

1) Til justitsministeren af:

Claus Kvist Hansen (DF)

Finder ministeren, at det er en tilfredsstillende retsstilling for borger-
ne, at det forekommer nermest umuligt at bortskaffe sig et eksem-
plar af Koranen uden at gare sig skyldig i blasfemi og risikere straf-
forfalgelse?

(Spm. nr. S 935).

2) Til justitsministeren af:

Peter Kofod Poulsen (DF)

Vil regeringen tage initiativ til at skeaerpe straffene for uagtsomt tra-
fikdrab?

(Spm. nr. S 958).

3) Til justitsministeren af:

Peter Kofod Poulsen (DF)

Vil regeringen revidere indsamlingsloven inden for en overskuelig
fremtid?

(Spm. nr. S 959).

4) Til finansministeren af:

Rune Lund (EL)

Har ministeren en holdning til de statsfinansielle konsekvenser af, at
den nye aftale om Nordsgen kan medfare en betydelig skatterabat i
forhold til investeringer i Svanefeltet, og har dette, indirekte eller di-
rekte, veeret inddraget i forhandlingerne om den nye aftale?

(Spm. nr. S 972. Medspgrger: Pelle Dragsted (EL)).

5) Til finansministeren af:

Rune Lund (EL)

Mener ministeren, at mulighederne for at udnytte skattefradrag i fel-
terne uden for eneretsomradet skal @ndres, og har sadanne overve-
jelser veeret inde i forhandlingerne om den nye Nordsgaftale?

(Spm. nr. S 973. Medspgrger: Pelle Dragsted (EL)).

6) Til udleendinge- og integrationsministeren af:

Yildiz Akdogan (S)

Mener ministeren, at udviklingen, som beskrives i Information den
22. marts 2017, og som beretter om en »bglge af selvmordsforsgg og
selvmordsadfaerd blandt mindreérige barn pa danske asylcentre«, bar
medfare gget fokus pa problemstillingen i form af konkrete initiati-
ver eller tiltag pa asylcentrene?

(Spm. nr. S 964).

7) Til beskeftigelsesministeren af:

Leif Lahn Jensen (S)

Hvorfor har ministeren rykket jobpreemien for langtidsledige, sa de
langtidsledige, der kom i job i efteraret, ikke lzengere, som statsmini-
steren ellers lovede dem tilbage i august, kan fa en jobpraemie péa op
til 45.000 kr. skattefrit?

(Spm. nr. S 948).

8) Til beskeftigelsesministeren af:

Leif Lahn Jensen (S)

Er ministeren enig med Venstres ordfgrer Hans Andersen i, at det
var meget naturligt at fratage tusindvis af langtidsledige deres job-
preemie pa op til 45.000 kr. skattefrit, fordi regeringen havde travit
med at sidde pa Marienborg og skrive et liberalt regeringsgrundlag
med hgjere pensionsalder og lavere topskat?

(Spm. nr. S 949).

9) Til beskeftigelsesministeren af:

Jan Johansen (S)

Var det hensigten, dengang regeringen lavede aftalen om 225-time-
rsreglen, at den skulle tolkes séledes, at kontanthjalpsmodtagere
med en arbejdsevne pa 5 timer om ugen skal veere omfattet af 225-
timersreglen?

(Spm. nr. S 954. Medspgrger: Leif Lahn Jensen (S)).

10) Til beskeftigelsesministeren af:

Finn Sgrensen (EL)

Hvilke kommentarer har ministeren til indholdet i det svar, som Sty-
relsen for Arbejdsmarked og Rekruttering har givet til dagbladet Ar-
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bejderen den 22. februar om modregningen af overenskomstaftalte
seniordage, hvoraf det fremgar, at afholdelsen af sédanne seniorfri-
dage vil medfare, at vedkommende lgnmodtager mister efterlgns-
premie, og at det kan belgbe sig til mere end 26.000 kr.?

(Spm. nr. S 971, skr. begr.).

11) Til beskeftigelsesministeren af:

Finn Sgrensen (EL)

Henset til, at afholdelse af seniorfridage har den konsekvens, at ved-
kommende lgnmodtager mister sin skattefri efterlanspreemie, som
bekreeftet af Styrelsen for Arbejdsmarked og Rekruttering i dagbla-
det Arbejderen den 22. februar 2017, vil ministeren da tage initiativ
til at eendre loven?

(Spm. nr. S 974).

12) Til ministeren for ligestilling af:

Lars Aslan Rasmussen (S)

Er ministeren enig med Liberal Alliance i, at KVINFO star for
»statsfeminisme« og »politisk propaganda«?

(Spm. nr. S 953).

13) Til sundhedsministeren af:

Flemming Mgller Mortensen (S)

Vil ministeren redegare for, hvornar ministeren har i sinde at indkal-
de satspuljepartierne til en draftelse om en eventuel udvidelse af
malgruppen for erstatningspuljen for andenhandseksponerede asbe-
stofre, som ministeren den 17. januar i ar lovede at ggre?

(Spm. nr. S 947 (omtrykt)).

14) Til sundhedsministeren af:

Julie Skovsby (S)

Hvad mener ministeren om, at Nordfyns kommunalbestyrelse ikke
tog kontakt til Styrelsen for Patientsikkerhed (embedslagen) ved
fundet af bentazon i drikkevandet fra Veflinge Vandvaerk i 2016,
men derimod foretog en ny prgve, som viste et indhold under green-
severdien, og er ministeren enig i ledende embedslege Henrik L.
Hansens generelle betragtning om, at en kommunalbestyrelse har
pligt til at reagere?

(Spm. nr. S 963, skr. begr.).

15) Til miljg- og fedevareministeren af:

Julie Skovsby (S)

Er det ministerens vurdering, at Nordfyns Kommune har levet op til
sin tilsynspligt i sagen om Veflinge Vandveerk, der ikke tog kontakt
til Styrelsen for Patienssikkerhed ved fundet af bentazon i drikke-
vandet, og hvilke fremtidige handlingsmuligheder har byradet for at
sikre en langsigtet lgsning, der ikke indbefatter at blande ravand fra
flere boringer, for at reducere koncentrationen af ugnskede stoffer i
drikkevandet?

(Spm. nr. S 966, skr. begr.).

16) Til barne- og socialministeren af:

Rasmus Prehn (S)

Hvilke initiativer har ministeren planlagt for at nedbringe antallet af
selvmordsforsag i bl.a. Nordjylland, som pa 4 ar er fordoblet, jf. en
ny rapport fra Center for Selvmordsforskning omtalt i Nordjyske
Stiftstidende den 15. marts 2017?

(Spm. nr. S 955).

17) Til barne- og socialministeren af:

Orla Hav (S)

Ministeren har aftalt igangseettelse af et taskforceforlgb med Jam-
merbugt Kommune for at give kommunen redskaber til god sagsbe-
handling og viden om lovgivningen — hvilke effekter forventer mini-
steren sig af dette forlgh?

(Spm. nr. S 968).

18) Til barne- og socialministeren af:

Orla Hav (S)

Hvordan vil de familier, der har veeret igennem endog meget lange
sagsbehandlingstider og ikkekorrekt handtering af lovgivningen, op-
leve forandringer i forbindelse med taskforceforlgbet og hvornar?
(Spm. nr. S 970).

19) Til undervisningsministeren af:

Annette Lind (S)

Er ministeren enig med gkonomi- og indenrigsministeren i, at »ikke
en sjeel« har kunnet meerke, at der er kommet 30.000 faerre ansatte i
kommunerne, herunder ogsa feerre leerere i folkeskolen?

(Spm. nr. S 956. Medspgrger: Erik Christensen (S)).

20) Til undervisningsministeren af:

Annette Lind (S)

Vil ministeren sikre, at de offentlige nedskaeringer, regeringen leeg-
ger op til, ikke vil betyde darligere kvalitet i folkeskolen og ferre
medarbejdere?

(Spm. nr. S 957. Medsparger: Erik Christensen (S)).

21) Til eldreministeren af:

Astrid Krag (S)

Hvad mener ministeren om den nye hvidbog om styrket tvaerfaglig-
hed pa demensomradet, som Socialpadagogerne har udarbejdet, og
pa hvilke omrader mener ministeren at hvidoogen kan bidrage posi-
tivt til at forbedre indsatsen for mennesker med demens?

(Spm. nr. S 961, skr. begr.).

22) Til eldreministeren af:

Astrid Krag (S)

Mener ministeren, at der i dag er tilstreekkeligt fokus pa tverfaglig-
hed i omsorgen for mennesker med demens?

(Spm. nr. S 962).

KIl. 13:00

Meddelelser fra formanden

Formanden (Pia Kjersgaard):
Madet er dbnet.

I dag er der falgende anmeldelser:
Justitsministeren (Sgren Pape Poulsen):

Lovforslag nr. L 171 (Forslag til lov om &ndring af lov om politiets
virksomhed og toldloven. (Politiets anvendelse af databaserede ana-
lyseredskaber og adgang til oplysninger om flypassagerer)).

Erhvervsministeren (Brian Mikkelsen):

Lovforslag nr. L 172 (Forslag til lov om &ndring af lov om en garan-
tifond for skadesforsikringsselskaber og lov om forsikringsformid-
ling. (Mulighed for skadesforsikringsselskaber i EU/E@S at tilslutte
sig Garantifonden for skadesforsikringsselskaber og nye informati-
onsforpligtelser for forsikringsagenter m.fl. ved markedsfaring og
salg af skadesforsikringsaftaler)).

Udlandinge- og integrationsministeren (Inger Stgjberg):
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Lovforslag nr. L 173 (Forslag til lov om &ndring af udlendingelo-

ven. (Politiets Efterretningstjenestes og Forsvarets Efterretningstje-
nestes adgang til udlendingemyndighedernes registre og systemer

m.v.)),

Lovforslag nr. L 174 (Forslag til lov om &ndring af repatrieringslo-
ven og udlendingeloven. (Dget statte til repatriering, genindfarelse
af resultattilskud til kommunerne og indfgrelse af absolut tilbagebe-
talingskrav m.v.)) og

Lovforslag nr. L 175 (Forslag til lov om &ndring af lov om danskud-
dannelse til voksne udlendinge m.fl. og forskellige andre love. (Me-
re virksomhedsrettet danskuddannelse til voksne udlendinge, krav
om mellemkommunal aftale ved midlertidig boligplacering af flygt-
ninge i en anden kommune m.v.)).

Barne- og socialministeren (Mai Mercado):

Lovforslag nr. L 176 (Forslag til lov om forsag med personlige bor-
gerstyrede budgetter til socialt udsatte borgere),

Lovforslag nr. L 177 (Forslag til lov om &ndring af lov om retssik-
kerhed og administration pé det sociale omréade. (Mellemkommunal
refusion ved eftervaern)),

Lovforslag nr. L 178 (Forslag til lov om &gtefallers gkonomiske
forhold) og

Lovforslag nr. L 179 (Forslag til lov om &ndring af lov om agte-
skabs indgéelse og oplgsning, lov om agtefelleskifte m.v. og for-
skellige andre love. (£ndringer som falge af lov om &gtefaellers
gkonomiske forhold)).

Energi-, forsynings- og klimaministeren (Lars Christian Lilleholt):

Lovforslag nr. L 180 (Forslag til lov om &ndring af lov om elforsy-
ning, lov om fremme af vedvarende energi, lov om naturgasforsy-
ning og lov om vandsektorens organisering og gkonomiske forhold.
(@konomisk regulering af netvirksomheder, skarpelse af netvirk-
somheders serskilte identitet, ophavelse af statteordninger for elek-
tricitet fra seerlige anlaeg, der anvender biomasse som energikilde, og
opkreevning af betaling for myndighedsbehandling m.v.)).

Uddannelses- og forskningsministeren (Sgren Pind):

Lovforslag nr. L 181 (Forslag til lov om &ndring af universitetslo-
ven, lov om professionshgjskoler for videregaende uddannelser, lov
om erhvervsakademier for videregdende uddannelser og forskellige
andre love. (Indfarelse af investeringsrammer pé selvejeomradet og
opfelgning pa omlagning af tilskudssystem for maritime efter- og
videreuddannelser m.v.)).

Skatteministeren (Karsten Lauritzen):

Lovforslag nr. L 182 (Forslag til lov om &ndring af lov om kuldi-
oxidafgift af visse energiprodukter, ligningsloven, momsloven, tin-
glysningsafgiftsloven, toldloven og forskellige andre love. (Tilret-
ning af elpatronordningen, valgfrihed for flypendleres beregnings-
grundlag for befordringsfradrag, betalingspligt for moms ved tvangs-
auktionssalg, adgang til tilbagebetaling af tingslysningsafgift ved ta-
stefejl, endring af sikkerhedsstillelsesordningen for potentiel told-
skyld m.v.)) og

Lovforslag nr. L 183 (Forslag til lov om &ndring af boafgiftsloven
og forskellige andre love. (Nedsettelse af bo- og gaveafgiften ved

generationsskifte af erhvervsvirksomheder og genoptagelse af skat-
teansettelsen for vaerdipapirer m.v.)).

Karsten Hgnge (SF) og Kim Christiansen (DF) m.fl.:

Beslutningsforslag nr. B 103 (Forslag til folketingsbeslutning om be-
kaempelse af social dumping i transportsektoren).

Rune Lund (EL) og Lisbeth Bech Poulsen (SF) m.fl.:

Beslutningsforslag nr. B 104 (Forslag til folketingsbeslutning om an-
nullering af planlagte besparelser i SKAT).

Lisbeth Bech Poulsen (SF) og Josephine Fock (ALT) m.fl.:

Beslutningsforslag nr. B 105 (Forslag til folketingsbeslutning om at
forgge udviklingsbistanden i 2017).

Titler pa de anmeldte sager vil fremga af www.folketingstidende.dk
(jf. ovenfor).

Det farste punkt pa dagsordenen er:
1) Besvarelse af oversendte spgrgsmal til ministrene (spgrgetid).
Kl. 13:03

Formanden (Pia Kjersgaard):
Det farste spargsmal er til justitsministeren af Claus Kvist Hansen,
Dansk Folkeparti.

KI. 13:03

Spm. nr. S 935

1) Til justitsministeren af:

Claus Kvist Hansen (DF):

Finder ministeren, at det er en tilfredsstillende retsstilling for borger-
ne, at det forekommer naermest umuligt at bortskaffe sig et eksem-
plar af Koranen uden at gare sig skyldig i blasfemi og risikere straf-
forfalgelse?

Formanden (Pia Kjersgaard):
Versgo til oplasning.
Kl. 13:03

Claus Kvist Hansen (DF):
Tak for det. Finder ministeren, at det er en tilfredsstillende retsstil-
ling for borgerne, at det forekommer naermest umuligt at bortskaffe
sig et eksemplar af Koranen uden at gare sig skyldig i blasfemi og
risikere strafforfalgelse?

KI. 13:03

Formanden (Pia Kjersgaard):
Ministeren.
KI. 13:03

Justitsministeren (Sgren Pape Poulsen):

Tak for spgrgsmalet. Jeg vil tillade mig at ga ud fra, at spgrgsmalet
er stillet, i lyset af at Rigsadvokaten for nylig har rejst tiltale for at
overtreede blasfemiparagraffen over for en person, der havde slaet en
video op pa Facebook, hvor Koranen braendes af. Det er efter min
mening en helt ungdvendig og umédelig tabelig handling. Men sam-
tidig vil jeg ogsa sige, at jeg udmeerket forstar interessen for blasfe-
miparagraffen. Det er en bestemmelse, der ofte er genstand for de-
bat, og sddan skal det ogsa vere. Der er som sagt rejst tiltale i den
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konkrete sag, og nu ma vi se, hvad retten vurderer. Og regeringens
synspunkt er selvfalgelig, at loven geelder, indtil andet er vedtaget.

I forhold til det konkrete spargsmal kan jeg oplyse, at det at bort-
skaffe et eksemplar af eksempelvis Koranen eller Bibelen ikke i sig
selv udger en overtredelse af straffelovens § 140 om blasfemi. Det
handler om maden, man gar det pa. For at overtraede blasfemipara-
graffen skal der veere et groft element af spot eller forhanelse, og det
skal ske offentligt. Det er derfor pa ingen méade naeermest umuligt at
bortskaffe et eksemplar af eksempelvis Koranen eller Bibelen, det er
tveertimod meget let.

KI. 13:04

Formanden (Pia Kjersgaard):
Veersgo til spargeren.
Kl. 13:04

Claus Kvist Hansen (DF):
Tak for det, og tak for et relativt klart svar fra justitsministeren. P&
den ene side er svaret klart. Men pa den anden side efterlader det
borgeren i en vis tilstand af forvirring. P den ene side er der en
handling, som i hvert fald forelgbig medfarer strafforfalgelse, nem-
lig at man afbraender en koran pa en havegrill — sddan foregik det
vistnok — og slar det op pa Facebook. Men pé den anden side er det
lovligt at breende den samme koran af, hvis man ger det i kakkelov-
nen en dag, hvor der ikke er nogen, der ser det derhjemme. Det er to
fuldsteendig ens handlinger med maske fuldstendig det samme for-
mal. Alligevel medfarer den ene — jeg er lige ved at sige hén, sport
og latterliggarelse, men det er det sa ikke — strafforfalgelse, mens
den anden ifglge justitsministeren er fuldt lovlig. Er det ikke util-
fredsstillende?

KI. 13:05

Formanden (Pia Kjersgaard):
Varsgo til ministeren.
KI. 13:05

Justitsministeren (Sgren Pape Poulsen):
Der er en ting, der handler om blasfemiparagraffen; det er en anden
diskussion, som ikke er spgrgsmalet her. Jeg tror, at hvis man braen-
der en koran af pa sin havegrill og filmer det og laegger det op, er
det, fordi man vil bortskaffe den. Sa tror jeg, det er, fordi man vil
gere opmarksom pa, at man bortskaffer den. Der er intet til hinder
for, at man smider koraner og bibler i skraldespanden, pa genbrugs-
pladsen, i breendeovnen, pa havegrillen, alle de steder, man nasten
kan komme i tanker om det. Det ma bare ikke ske som led i en of-
fentliggarelse eller naermest offentlig sammenkomst.

Kl. 13:06

Formanden (Pia Kjersgaard):
Spgrgeren, veersgo.
KI. 13:06

Claus Kvist Hansen (DF):
Okay. Vi far da trukket greenserne lidt sammen. Alts3, er det sa det,
at det bliver opsléet p& Facebook og YouTube, der er det afgarende?
Eller hvad ville der ske, hvis man havde en lukket havefest — nu taler
jeg i fuldsteendig teoretiske termer, for det er naturligvis ikke noget,
som ministeren eller jeg kunne finde pa — og laver den samme af-
breending? Er det lovligt, mens det andet fortsat er ulovligt? Er det
sadan, man skal forstd ministeren?

Kl. 13:06

Formanden (Pia Kjersgaard):
Ministeren.

Kl. 13:06

Justitsministeren (Sgren Pape Poulsen):

Altsa, det er maden, der er afgarende. Der skal vere et groft element
af spot eller forhanelse, og det skal ske offentligt. Jeg skal ikke kun-
ne sige, om domstolene vil mene, at en lukket havefest, hvor man
breender koraner af, er en offentlig begivenhed. Men det teeller med
som et element i vurderingen af, hvor graensen gar.

Huvis jeg skal veere helt &rlig, vil jeg sige, at jeg synes, det er en
meget tenkt situation. Hvis man har lyst til at breende bibler, kora-
ner, eller hvad ved jeg, af, og filme det, sa tror jeg ikke, det er, fordi
man skal af med en bog. Enhver skal jo kunne rydde op pa sin reol
og kare pa genbrugspladsen eller smide affald ud, men jeg tror, at
hvis man ggr det her, er det nok, fordi man vil bruge det i en politisk
sammenhzng. S& kan man synes, det er dumt eller ej, men jeg tror
godt, folk kan handtere det. Det ved de godt. Det tror jeg.

Kl. 13:07

Formanden (Pia Kjersgaard):
Spargeren.
Kl. 13:07

Claus Kvist Hansen (DF):
Okay. Det vil sige, at handlingen at afbraende en koran, eksempelvis,
er lovlig, hvis det bare gares ordentligt. Men man risikerer pludselig
strafforfalgelse, hvad skal vi sige, pd grund af det tankegods, der lig-
ger bag. Det er altsd en form for tankeforbrydelse, kan man vel nzr-
mest kalde det. Virker det ikke lidt merkeligt for justitsministeren,
at de samme handlinger ikke er strafbare, men at intentionen bag er
strafbar?

KI. 13:08

Formanden (Pia Kjersgaard):
Ministeren.
KI. 13:08

Justitsministeren (Sgren Pape Poulsen):
Straffelovens blasfemiparagraf handler om offentlig meningstilken-
degivelse, der pa grund af den made, den kommer til udtryk pa, ma
betegnes som spot eller forhanelse. Altsa, handling i privat regi fal-
der uden for det her. Det har ikke noget med tankekontrol at gare.
Man ma skille sig af med alle de bibler og koraner, man vil, pa ne-
sten alle teenkelige mader. Det ma bare ikke ske som et led i spot el-
ler forhanelse. Det vil sige, at hvis man stér med sit kamera og laver
en video af, at man brander en koran af, sa ggr man det nok ikke,
fordi man vil af med koranen. Sa ger man det sikkert, fordi man vil
af med et politisk budskab. Det vil jeg tro.

KI. 13:08

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak. Det naste spargsmal er ogsa til justitsministeren, og det er stil-
let af hr. Peter Kofod Poulsen, Dansk Folkeparti.

KI. 13:08

Spm. nr. S 958

2) Til justitsministeren af:

Peter Kofod Poulsen (DF):

Vil regeringen tage initiativ til at skeerpe straffene for uagtsomt tra-
fikdrab?

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vearsgo.
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Kl. 13:09

Peter Kofod Poulsen (DF):
Tak for det. Vil regeringen tage initiativ til at skeerpe straffene for
uagtsomt trafikdrab?

Kl. 13:09

Formanden (Pia Kjersgaard):

Vearsgo.
KI. 13:09

Justitsministeren (Sgren Pape Poulsen):

Uagtsomt trafikdrab er dybt tragisk. Det rammer tilfeeldigt, det ram-
mer hardt og er decideret traumatiserende for de péargrende, der helt
uventet og ungdvendigt mister deres keere.

Vi skal veere opmaerksomme pa, at et uagtsomt trafikdrab ogsa
kan daekke over sager, hvor mindre fejl fra chauffarens side lige
pludselig far nogle meget store konsekvenser, f.eks. at en fodgenger
kares ned. Det er i sagens natur dybt tragisk. Vi skal derfor holde os
for gje, at der kan vaere mange ofre i disse sager. Det centrale er na-
turligvis den draebte og dennes pérgrende, men hvor trafikdrabet er
resultatet af en mindre fejl, er realiteten, at begivenheden ogsa er
dybt traumatiserende for chauffgren.

Det er straffelovens § 241 om uagtsomt manddrab, som er den
bestemmelse, vi taler om her. | dag er strafferammen for uagtsomt
manddrab feengsel indtil 4 méaneder eller under szrlig skerpende
omstendigheder faengsel indtil 8 &r. Nar vi kigger pa strafniveauet
for uagtsomt manddrab i forbindelse med f.eks. vanvidskarsel, spiri-
tuskarsel, narkokarsel, er det forudsat, at straffen som udgangspunkt
fastszttes til feengsel i 16-18 maneder. Straffen kan sa settes op,
hvis der foreligger skeerpende omsteendigheder, f.eks. at den pagel-
dende tidligere er straffet for spirituskarsel eller serlig hensynslgs
karsel.

Jeg synes derfor, at vi har de strafferammer og de strafniveauer,
som vi skal have, pa nuvaerende tidspunkt, men det her vil jo altid
veere genstand for debat. Det vil jo altid veere noget, man vil falge.

KI. 13:10

Formanden (Pia Kjersgaard):
Versgo til hr. Peter Kofod Poulsen.
Kl. 13:10

Peter Kofod Poulsen (DF):

Ministeren har jo ret, iseer i sin farste del af besvarelsen, der gar pa,
at det er nogle meget tragiske sager: Der er typisk mange ofre invol-
veret. Der har ikke veeret noget gnske om at skade andre. Til gen-
geeld har der i nogle sager veeret sjusk eller forssmmelser, der jo alt-
sd har ledt til ulykker, hvor mennesker er omkommet, og hvor folk
star tilbage.

Hvis man Kigger pé en stribe sager her inden for de seneste ar, er
det ogsa mit indtryk, at der gives nogle meget, meget lave straffe til
den person, der er ansvarlig for fejlen. Det er sadan set derfor, at jeg
veelger at rejse den her sag for justitsministeren, for jeg synes, det er
vaesentligt, at vi far undersggt, om vi skal have det strafniveau he-
vet, og om der skal gares noget i den retning. Jeg er sadan set helt
aben for, at der er den her skelnen mellem, hvor groft uagtsomt det
er. Hvis det er det, er der jo i forvejen en relativt hgj strafferamme pa
8 ar. Men jeg synes 0gsa, at vi bare er ngdt til at tage stilling til, at
der altsa er en stribe sager, hvor der er givet meget lave straffe, og
hvor man jo ogsa kunne kigge péa andet end faengsel. Man kunne og-
sé kigge pa, om der var mulighed for at tage farerbeviset fra den per-
son, der havde gjort det, s& man sikrede sig, at det ikke skete igen — i
hvert fald ikke med den samme person.

S& der er sddan set en bred vifte af omrader, hvor man kan satte
ind, og det synes jeg er meget vasentligt at vi forholder os til. Nu vil

ministeren ikke gare noget ved strafferammerne — det ma jeg sé leve
med er regeringens politik — men vil man sztte ind pd andre omra-
der? Vil man kigge p& andre muligheder end ren faengselsstraf?

KI. 13:12

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vearsgo, ministeren.
KI. 13:12

Justitsministeren (Sgren Pape Poulsen):

Jeg vil godt starte med at sige, at jeg faktisk synes, at en strafferam-
me, der kan ga op til 8 ar, trods alt ogsa er noget. Jeg ved godt, det er
grove tilfeelde, der skal til, men alligevel synes jeg faktisk, det er no-
get, man kan forholde sig til.

Sa kan der helt sikkert laves en reekke tiltag. Man kan ogsa blive
frademt sit karekort i retssagen. Jeg er lidt uklar pa, hvor det sa lige
er, at vi skal satte ekstra ind. Det synes jeg faktisk er lidt sveert. Der
kan sa veere en raekke tiltag pa ferdselsomradet, man kan gere, og
der ma jeg sige, at vi jo har en minister for det omréde, som jeg s
ma henvise til, fordi alle de initiativer, der matte vere i den sammen-

hang, jo harer til hos transportministeren.
KI. 13:13

Formanden (Pia Kjersgaard):
Versgo.
Kl. 13:13

Peter Kofod Poulsen (DF):
Sa lad mig sperge pa en anden made: Vil ministeren facilitere et sa-
dant mgde med ministerens kollega pa feerdselsomradet med Dansk
Folkeparti, hvor vi kan kigge den her grazone igennem? For det er
altsd vores klare holdning, at der her er et problem, og vi kan jo en-
ten lgse det pa den ene eller pa den anden made. Jeg synes, det bed-
ste ville vaere, hvis vi sammen med regeringen gik problemstillingen
igennem og fandt ud af, om der var noget, som der kunne rgres ved,
og om vi maske havde en felles interesse i at fa gjort noget.

Kl. 13:13

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vearsgo, ministeren.
KI. 13:13

Justitsministeren (Sgren Pape Poulsen):
Som jeg ogsa godt tror at spargeren ved, holder jeg altid gerne mg-
der med Dansk Folkeparti, og hvis jeg ogsa skal have en slags facili-
tatorrolle, gar jeg gerne det, hvis vi skal vere flere ministre. Selvfal-
gelig vil jeg gerne drafte det her, men min umiddelbare reaktion pa
det mundtlige spgrgsmal, om der skal @gede straffe til, er, at jeg har
lidt sveert ved at se, hvor det lige er, vi skal sette ind med den straf-
feramme, som faktisk gér fra 4 maneder op til 8 ar. Det kraever nok
0gs4, at det er noget af det, Straffelovskommissionen kommer til at
kigge p4, og det tror jeg selvsagt den kommer til at gare.

Men jeg holder selvfalgelig gerne et mgde om, om der er nogen
grazoner her, vi kan kigge nazrmere pa. Selvfalgelig gar jeg det.

Kl. 13:14

Formanden (Pia Kjersgaard):

Spargeren.
Kl. 13:14

Peter Kofod Poulsen (DF):

Det tror jeg sddan set er rigtig klogt at vi far gennemgéet. Jeg tror
0gsa godt, at man maske kunne gennemgé de sager, der har veret,
hvor man har beskeeftiget sig med det her. Jeg tror egentlig, der er en
grazone, som regeringen ikke helt har gje for, og jeg tror, det ville
veere rigtig klogt, at vi kommer nogle af dem igennem og som politi-
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kere forholder os til, om det er ret og rimeligt, og om vi synes, at no-
get skal veere anderledes. Sa jeg vil egentlig opfordre regeringen til
bade at ga nogle af de sager, der ligger bare fra de seneste ar, igen-
nem og rent politisk forholde sig til, om man synes, det er i orden.
S& kan vi jo tage det made. Det synes jeg da vi skal se at fa gjort,
allerhelst inden sommerferien, sé vi kan nd at reagere pa noget af
det.

Kl. 13:15

Formanden (Pia Kjersgaard):
Ministeren.
Kl. 13:15

Justitsministeren (Sgren Pape Poulsen):

Nu har jeg selvfglgelig umadelig svart ved at forestille mig, at der er
grézoner, regeringen ikke har faet gje pa. Men skulle det ske, synes
jeg, at vi skulle f& dem op til overfladen. Jeg holder naturligvis me-
get gerne sadan et made. For det er Klart, at vi jo kun har en felles
interesse i det. Hvis der er ting, som er skave eller vi ikke har faet
belyst ordentligt, og som vi maske ved at f dem belyst far en anden

tilgang til, synes jeg bestemt vi skal ggre det.
KI. 13:15

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak for det.
Der er et nyt spgrgsmal til justitsministeren af hr. Peter Kofod
Poulsen.
Kl. 13:15

Spm. nr. S 959

3) Til justitsministeren af:

Peter Kofod Poulsen (DF):

Vil regeringen revidere indsamlingsloven inden for en overskuelig
fremtid?

Formanden (Pia Kjersgaard):

Der er tid til oplaesning af spargsmalet. Varsgo.
KI. 13:15

Peter Kofod Poulsen (DF):
Vil regeringen revidere indsamlingsloven inden for en overskuelig
fremtid?

KI. 13:15

Formanden (Pia Kjersgaard):
Versgo til ministeren.
Kl. 13:15

Justitsministeren (Sgren Pape Poulsen):

Tak. Den nye indsamlingslov tradte i kraft den 1. juni 2014. Tidlige-
re blev indsamlingsomradet administreret af de enkelte politikredse,
og et af formalene med at lave en ny indsamlingslov var at samle ad-
ministrationen af indsamlingsomradet et sted. Derfor blev der med
den nye indsamlingslov oprettet et uafhaengigt naevn, Indsamlings-
navnet. Indsamlingsnavnet, der varetager tilsynet med, at indsam-
linger foretages i overensstemmelse med loven, har et bredt overblik
over, hvor indsamlingsloven fungerer i praksis.

Til sommer har indsamlingsloven veeret i kraft i 3 ar, og Indsam-
lingsnavnet har oplyst, at nevnet i den anledning vil foretage en
samlet evaluering af indsamlingsloven. Navnet forventer, at evalue-
ringen bliver sendt til Justitsministeriet umiddelbart efter sommerfe-
rien.

Jeg ser frem til at modtage Indsamlingsnavnets evaluering, og
nar den foreligger, synes jeg faktisk, det vil veere helt naturligt, at vi
tager stilling til, om der er behov for at endre indsamlingsloven og i
givet fald hvordan.

Kl. 13:16

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vea&rsgo.
Kl. 13:16

Peter Kofod Poulsen (DF):

Nar jeg veelger at tage den her sag op med regeringen, er det jo, fordi
den brancheorganisation, der dekker indsamlingsforeningerne, me-
ner, at der er store huller i den her lov. Der er bl.a. omrader, hvor
man ikke er underkastet en eller anden form for gennemsigtighed i
forhold til de indsamlinger, der foretages. Og det betyder jo, at der
har veeret en stribe sager, hvor meget tvivisomme organisationer har
samlet penge ind fra folk, der i allerbedste mening gerne har villet
sponsorere gode tiltag eller noget, der i hvert fald pa papiret har lydt,
som om det var valdig fornuftigt. Og s har det vist sig, at pengene i
hvert fald ikke er havnet der, hvor den person, der har sponsoreret,
har gnsket at de skulle ende. De er snarere blevet brugt pa alle muli-
ge andre ting.

Det er selvfalgelig et problem, for hvis danskernes tillid til den
her form for organisation eller til den her made at statte gode formal
pa smuldrer, vil det ga jo ud over rigtig mange organisationer, der
har de bedste hensigter og samler penge ind for danskerne til alver-
dens gode formal. Derfor synes jeg, det er et problem, at der tilsyne-
ladende er et hul i de her regler.

Sa kan man jo, hvis man fglger med i pressen, finde ud af, at der
ogsa er et flertal i Folketinget, som synes, at det her er et problem.
Bl.a. har Socialdemokratiet, Alternativet, Enhedslisten, SF og mit
eget parti, Dansk Folkeparti, jo ogsa ytret vores skepsis over for den
made, reglerne er strikket sammen pa i dag. For noget tid siden var
der s ogsa en journalist, der ringede til min gode kollega fra Ven-
stre retsordfarer hr. Preben Bang Henriksen, der siger, at det vil veere
som at sparke en aben der ind, for der ser ud til at veere et gevaldigt
hul, som han siger, som giver anledning til revision af loven.

Sa egentlig vil jeg bare spgrge: Nu siger ministeren, at der kom-
mer en evaluering til sommer, som regeringen vil fa oversendt umid-
delbart efter sommerferien. Hvornar vil vi kunne regne med, at der
vil blive indkaldt til forhandlinger om det her? For umiddelbart lyder
det jo, som om der i hvert fald ikke kommer til at ske noget sadan
lige nu og her, men at det er noget, vi skal forholde os til om et ar.
Sa hvornar og hvordan?

KI. 13:18

Formanden (Pia Kjersgaard):
Varsgo til ministeren.
KI. 13:18

Justitsministeren (Sgren Pape Poulsen):
Preecis hvornar synes jeg er et rigtig godt spgrgsmal. Det er sadan, at
vi bade har den udfordring, som spgrgeren navner her, og selvfalge-
lig ogsa udfordringen med, om juridiske personer virkelig skal vere
omfattet af loven. Det synes jeg faktisk er meget relevant at fa disku-
teret.
Det er jo ikke, fordi jeg er uenig i, at der er nogle sager her, vi skal
have gjort noget ved. Det vil jeg faktisk rigtig gerne. Jeg synes bare,
at i stedet for at vi siger, at vi lige gar ned og laver en lovaendring pa
noget, sa ville det veere supergodt, hvis vi kunne kigge pé hele loven
og fa endret det pé én gang, som skulle &ndres. Og lige sa snart jeg
har rapporten, vil jeg sdan set gerne fa bade en regeringsproces og
en forhandling i gang, sa vi kan fa gjort noget ved det her, engang
nar sommeren er gaet pa hald.

Kl. 13:19

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak. Sa er det spargeren.
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Kl. 13:19

Peter Kofod Poulsen (DF):

Der er 0gsa noget, der tyder pa — det er der er i hvert fald folk der
forteeller mig — at nogle af de her indsamlinger ogsé gar til lyssky
formal. Det kunne veere at sponsorere bestemte miljger i det her
samfund — som jeg heller ikke kan forestille mig at ministeren synes
det er szrlig godt bliver sponsoreret — det kan veere noget, der er kri-
minelt. Det kan veere bandemiljget, det kan veere folk, der er radika-
liseret og gnsker at rejse til andre lande, og derfor synes jeg simpelt
hen bare, at der pa det her omrade er et hul i baden, og der er det jo
et spgrgsmal om, hvor lang tid vi skal vente pa at fa lov til at lappe
det hul.

Sa jeg ville egentlig hare ministeren: Er det ikke en god idé at
fremskynde den evaluering og sige til Indsamlingsnavnet, at den har
vi altsa brug for bliver sat i gang noget hurtigere, sa vi jo eventuelt
vil kunne behandle nye regler allerede i den kommende samling?

Kl. 13:20

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak. Ministeren.
KI. 13:20

Justitsministeren (Sgren Pape Poulsen):
Jo, jeg mener ogs4, at vi skal kunne behandle nye regler i den kom-
mende samling, altsa at vi skal kigge pé det. Jeg kan bare ikke her i
dag sta og sige s meget om det, for jeg aner simpelt hen ikke, hvor
langt de er med det her. Jo, jeg kan sagtens sta og sige det, men de
ord, jeg siger, skulle ogsé gerne have lidt vaegt, sé jeg bagefter kan
holde det, jeg lover. Jeg synes, at vi skal f& det her klaret, og sé sy-
nes jeg, at vi, i stedet for at vi begynder at rette noget til i en lovgiv-
ning, kan begynde at lappe baden, og s& kan det maske veere, at den
skal lakeres pa ny. Nu er jeg ikke sd meget inde i badterminologier,
men vi skal fa sikret baden fuldsteendig, s& der ikke stadig veek er
huller, vandet kan drive ud af. Det synes jeg faktisk bare at vi skal
prove at bestraebe os pa. Jeg kan ikke se, at vi har nogen modsatret-
tede interesser her.

KI. 13:21

Formanden (Pia Kjersgaard):
Det sidste spgrgsmal og svar, versgo.
Kl. 13:21

Peter Kofod Poulsen (DF):
Nu har jeg jo rejst én problemstilling i forhold til indsamlingsloven,
og sa vil jeg bare hgre ministeren til sidst: Er der umiddelbart noget,
som man fra regeringens side ser som andre problemer, som man
kunne teenke sig at &ndre pa i samme ombeering?

KI. 13:21

Formanden (Pia Kjersgaard):
Varsgo, ministeren.
KI. 13:21

Justitsministeren (Sgren Pape Poulsen):

Jeg mener, at vi er ngdt til at fa kigget pa det her med, om juridiske
personer skal veere omfattet af loven her. Det synes jeg faktisk er en
vaesentlig diskussion, og s& ma vi ogsa ga ud og kigge pa, hvad det
egentlig er, man kan fa tilladelse til. Jeg synes jo, det er meget for-
nuftigt, at vi har samlet det ét sted, i stedet for at det er i de enkelte
politikredse, altsé at vi ligesom har et fokus pa det et falles sted. Og
lad os som sagt sa, nar det nu har varet sommer og vi kommer tilba-
ge friske og fyldte af energi og der ligger en rapport, hurtigt fa gjort
noget ved det, s vi far lavet de &ndringer i loven, der skal til, hvis
det er ngdvendigt.

Kl. 13:22

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak for det. Spargsmalet er afsluttet.
Det naste spgrgsmal er til finansministeren af hr. Rune Lund, og
der er en medspgrger pa senere.
Kl. 13:22

Spm. nr. S 972

4) Til finansministeren af:

Rune Lund (EL) (medspgrger: Pelle Dragsted (EL)):

Har ministeren en holdning til de statsfinansielle konsekvenser af, at
den nye aftale om Nordsgen kan medfare en betydelig skatterabat i
forhold til investeringer i Svanefeltet, og har dette, indirekte eller di-
rekte, vaeret inddraget i forhandlingerne om den nye aftale?

Formanden (Pia Kjersgaard):
Veersgo for oplaesning.
Kl. 13:22

Rune Lund (EL):
Spergsmalet lyder: Har ministeren en holdning til de statsfinansielle
konsekvenser af, at den nye aftale om Nordsgen kan medfgare en be-
tydelig skatterabat i forhold til investeringer i Svanefeltet, og har
dette, indirekte eller direkte, veeret inddraget i forhandlingerne om
den nye aftale?

Kl. 13:22

Formanden (Pia Kjersgaard):
Versgo, ministeren.
KI. 13:22

Finansministeren (Kristian Jensen):

Jeg er glad for interessen i den nye Nordsgaftale, som er en glimren-
de aftale, der sikrer, at vi far lavet en fuld genopbygning af Tyrafel-
tet. Det betyder, at vi har mulighed for at fa hentet alle de olie- og
gasressourcer op af Nordsgen, der gar, at vi kan aktivere dem. Uan-
set hvilken gren omstilling Danmark maétte gennemga, sa ved vi jo,
at der er et behov for olie og gas i Europa i de kommende &r, og der-
for er det bedre for dansk samfundsgkonomi, at vi far vores felles
ressourcer op, end at det er andre og maske mere ustabile lande, der
er leverandgrer til det.

Nar der s& sparges konkret til Svanefeltet, er det sédan, at der i
gjeblikket ikke er nogen rettighedshavere til det omrade, hvor feltet
ligger. Det betyder, at der ikke er nogen kendte investeringsplaner
for feltet. Da der ikke er en rettighedshaver og vi ikke kender inve-
steringsplanerne, er det derfor ikke nogle beregninger, vi kan tage
med ind i en konkret aftale. Det er dog s&dan, at Energistyrelsen for-
venter, at Svaneforekomsten vil indgé i den kommende ottende ud-
budsrunde for kulbrintetilladelser. Afhangigt af interessen for otten-
de udbudsrunde og udfaldet af den vil der kunne findes en rettig-
hedshaver til Svanefeltet. Aftalen er s indgaet pa den made, at det,
for at det kan fa del i det serlige fradrag, der er en del af Nordsgafta-
len, skal veere i produktion inden udgangen af 2026. Med den tid, det
tager at bygge et olie- eller gasfelt op, er det ikke sandsynligt, at
Svaneforekomsten vil vare i produktion inden udgangen af 2026.

KI. 13:24

Formanden (Pia Kjersgaard):
Veersgo til spargeren.
Kl. 13:24

Rune Lund (EL):

Tak for det, og tak for svaret. Spagrgsmalet er jo lidt interessant, fordi
den aftale, som lige er blevet indget, og som s angiveligt vil koste
lige under 5 mia. kr. frem til 2025, vil indebare en skatterabat til
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Dansk Undergrunds Consortium, hvor A.P. Mgller - Mersk A/S jo
ogsa er en del af det, pa 30 pct. Og jeg synes ogsa, det lige skal have
en bemaerkning med pa vejen, for vi snakker 5 mia. kr. — 4,9 mia. kr.
— i en periode, der lgber fra 2017 til 2025. Det er 9 ar. 5 mia. kr. op i
9 ar er lidt over 500 mio. kr. om aret. Hvis vi snakker A.P. Mgller -
Marsk A/S' andel, har A.P. Magller - Marsk A/S jo 30 pct. af DUC,
og 30 pct. af de 5 mia. kr. er ca. 1,5 mia. kr., igen fordelt over de 9
ar.

Vi snakker altsd om en skatterabat, som er pa ca. 200 mio. kr. om
aret. Man ma jo sperge sig selv: Er det virkelig den skatterabat, som
har veeret ngdvendig, for at gasudvindingen kunne fortsaette? Samti-
dig ser vi, at den skattebetaling, der er, bygger pa en meget favorabel
aftale fra 2003 baseret pé en pris for en tande olie pa 22 dollar sti-
gende til 36 dollar i 2042, men hvor vi jo har set, at olieprisen har
veeret meget hgjere siden, og det betyder ogsa, at selskaberne i
Dansk Undergrunds Consortium har tjent mange flere milliarder ef-
ter skat, end det oprindelig var forudsat. Vi kan jo ogsa se, at skatten
er lavere end i Norge.

Men for at vende tilbage til spargsmalet vil jeg sige, at vi jo har
en ny skatterabat, som kommer oven i skatter, der i forvejen er me-
get lave. Og i forhold til Svanefeltet er det muligvis ikke relevant,
fordi det kan veere sveert at fa produktionen i gang, men hvis der
kommer en gget brug af skattefradraget i forhold til det, der er forud-
sat i aftalen, hvem skal sa betale for det?

KI. 13:26

Formanden (Pia Kjersgaard):
Versgo til ministeren.
Kl. 13:26

Finansministeren (Kristian Jensen):

Se, farst og fremmest er det en skatterabat pé 3,5 mia. kr., og det er

en aftale, der Igber frem til 2037. Det vil altsd sige, at det er 3,5 mia.
kr. over 20 ar og med et gennemsnit pa 175 mio. kr. om aret. Det er

bare for at fa fakta pa plads.

Sa er det sadan, at staten er den, der er den stgrste gevinstmodta-
ger, hvis der kommer olie og naturgas op af Nordsgen, for vi far
over 70 pct. af overskuddet med olie- og gasproduktionen. Sé jo me-
re overskud, der er, jo bedre er det for samfundsgkonomien, og jo
bedre er det for statskassen.

I forhold til spargsmalet om, hvad der sker, hvis der kommer an-
dre investeringer, vil jeg sige, at jeg faktisk héaber, at der kommer an-
dre investeringer. Jeg haber, at nogle af de rettighedshavere, der alle-
rede har rettigheder i Nordsgen, vil vaelge at benytte sig af det til at
investere endnu mere, for hvis olieprisen bliver det, som Enhedsli-
sten har forudsat i Togfonden DK, vil olieselskaberne betale hver en
skattekrone, de har faet i rabat, tilbage inden 2031.

Kl. 13:27

Formanden (Pia Kjersgaard):
Speargeren.
Kl. 13:27

Rune Lund (EL):

Prognoser for oliepriser i fremtiden er noget, der altid vil veere usik-
kert. Det geelder faktisk ogsa for Togfonden DK, hvor der jo er lavet
en aftale, som siger, at hvis finansieringen ikke kan findes med mid-
ler fra Nordsgen, skal finansieringen findes pa andre mader. Det har
vi forpligtet os til. Med den her skatterabat, som nu er kommet pa
bordet — om det er 4,9 mia. kr., eller om det er det andet tal, som mi-
nisteren fremfarte, kommer an pa, hvordan man lige fremstiller talle-
ne — vil det veere sadan, at hvis der kommer et yderligere brug af fra-
drag, f.eks. fra Svanefeltet, vil der veere en meromkostning, og hvem
skal finansiere den?

Kl. 13:28

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vea&rsgo.
Kl. 13:28

Finansministeren (Kristian Jensen):

Der er altsé ikke nogen forskel i fremstillingen af, hvad den her afta-
le gér ud pa. Det er en samlet skatterabat pa 3,5 mia. kr., som er fi-
nansieret, ved at vi konkret har fundet besparelser pa erhvervslivets
stgtteordninger, konkret har fundet udbytter fra statens selskaber ret-
tet mod erhvervslivet. Der er ingen grund til at mudre billedet med
forkerte oplysninger, der er kun ét tal, og det tal star klart i den afta-
le, der er indgéet.

Sagen er jo, at vi har et gnske om, at flest mulige selskaber matte
veelge at investere i Nordsgen, for det har vi som samfund en interes-
se i. Gor de det, og bliver oliepriserne det, som Enhedslisten har for-
udsat i Togfonden DK, bliver alle skatterabatter betalt tilbage af sel-
skaberne selv, og derfor er det en god og sterk aftale, der er indgaet.

KI. 13:28

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak. Sé er der en medsparger, og det er hr. Pelle Dragsted. Vaersgo.
KI. 13:28

Pelle Dragsted (EL):

Tak. Altsd, belgbet pa 5 mia. kr. fremgér sadan set af regeringens
egen aftale og ogsa af de statsfinansielle konsekvenser, som er over-
sendt.

Det, vi borer lidt i, er selvfglgelig, om det her giver en meget
starre regning for danskerne, end det ellers ville have givet. Jeg har
godt hart det her med, at det er erhvervslivet, der betaler, men stats-
lige investeringsfonde og deres afkast er altsa ogsa skatteyderkroner,
der f.eks. er investeret i virksomheders vekst, og den indtjening, der
kommer af det, er altsa ikke erhvervsstgtte. Det er danskernes penge,
og det er altsa skatteyderkroner, der pa den made betaler for i hvert
fald halvdelen af det her.

Sa det, vi sparger til, er: Er det sadan, at der er en meget starre
regning, nar det kommer til stykket, end regningen pé de 5 mia. kr.,
siger jeg, men 3,5 mia. kr., og det er sddan set ligegyldigt, altsd en
stgrre regning end det, man har fortalt danskerne? Kan vi risikere
det? Og hvad vurderer ministeren er omfanget i sa fald af den ekstra-
regning?

Kl. 13:29

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vearsgo.
Kl. 13:29

Finansministeren (Kristian Jensen):

Hvis man stopper regnestykket far 2042, kan man f4 et hvilket som
helst tal, man matte gnske sig, men hvis man tager regnestykket
fuldt ud til 2042, er det 3,5 mia. kr., og 2042 er valgt, fordi det er det
ar, hvor eneretsbevillingen udlgber. Sa sagen er, at det her er en
skatterabat pa 3,5 mia. kr., for efter 2025 begynder der at komme
nogle afskrivninger, der vender modsat, og det vil sige, at man har
faet afskrivninger, sa skattebetalingen bliver hgjere end ellers.

Jeg har et klart gnske med den her aftale, og det er, at vi far styr-
ket den olie- og gasindustri, der er i Eshjerg; at vi far styrket mulig-
heden for, at vi far hentet mest muligt af samfundets ressourcer op af
Nordsgen og sat dem i spil til gavn for vores velfard, for vores mu-
ligheder for at fa et bedre samfund, og en lavere skat, og gerne beg-
ge dele samtidig. Det vil vi kunne gare, hvis vi udnytter vores poten-
tiale ude i Nordsgen, og derfor er det, at vi har lavet den her aftale.
Og jeg er ikke bekymret for, om andre selskaber kommer med og
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byder sig ind, for vi har lavet en aftale, der er steerk nok til, at den
ogsa rummer, at flere selskaber kan veere med.

Jeg tror ikke, der er nogen selskaber, der har mulighed for i nav-
nevardig grad at komme ind i den produktionsraekkefalge, der er
her, fordi det netop skal veere investeringer, der skal vare i produkti-
on inden udgangen af 2026, men de er velkomne, ordningen er dben
for alle.

KI. 13:31

Formanden (Pia Kjersgaard):
S& er det hr. Pelle Dragsted. Varsgo.
Kl. 13:31

Pelle Dragsted (EL):
Jeg synes ikke, jeg vil g& ind i diskussionen om det fornuftige i den
her satsning pa sort energi, det mé vi henlagge til et andet sted, og
det far vi sikkert rig mulighed for. Men det, jeg egentlig sparger til,
er: Har regeringen i forbindelse med forhandlingerne af andet haft
nogen som helst beregninger, overslag eller andet, for, hvad udgiften
er for de omrader, som man ikke beskeftiger sig med her, altsd om-
raderne uden for eneretsomradet, og hvad det samlet set kan komme
til at koste, at man laver de her nye meget favorable skattefradrag?
Det er sadan set bare det, der er mit spargsmal. Ligger der et belgb?
Og i sa fald: Hvem skal betale regningen? Hvor skal pengene kom-
me fra? Ligger der en klar aftale om det i regeringens aftale med de
gvrige forligspartier?

KI. 13:31

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak. Ministeren.
KI. 13:31

Finansministeren (Kristian Jensen):

Den her aftale er &ben, for at andre kan komme med, og det er jeg
sadan set positiv over for at de kan, fordi det vil betyde, at vi far
styrket investeringerne i Nordsgen, s vi vil kunne fa hentet mere
olie og gas, og jo mere, der hentes op, jo mere tjener samfundet.
Husk pé det, som jeg har sagt nogle gange, nemlig at vi tjener over
70 pct. af overskuddet af det, der kommer op af Nordsgen. Det er der
gennem skatter, selskabsskatter og alt mulig andet og vores ejerandel
i Nordsgfonden al mulig interesse i at vi ggr. Men vi har ikke en
konkret viden, der gar, at vi kan lave en beregning over nogle kon-
krete investeringer, der matte vere foretaget. Og derfor ligger der ik-
ke nogen beregning over en eventuel yderligere investering, for vi
ved i givet fald ikke, hvad vi skulle regne pa.

Vi har lavet modellen sadan, at den er aben, og jeg har en interes-
se i, at flere selskaber matte gnske at investere i den danske del af
Nordsgen, for det vil veere med til at styrke vores muligheder for at
fa et godt velfeerdssamfund med en lav skat.

Kl. 13:32

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak. Sa er det hr. Rune Lund for sit sidste spgrgsmal.
KI. 13:32

Rune Lund (EL):
Sa det skal forstas sadan, at diskussioner om Svanefeltet hverken di-
rekte eller indirekte eller pa nogen som helst anden made har veeret
en del af forhandlingerne, der har veret, mellem regeringen og
Dansk Undergrunds Consortium. Er det sidan, det skal forstas? Det
er det ene spgrgsmal.

Det andet er om regningen. Jeg forstar ministeren sadan, og det
fremgar af det, der bliver sagt, at regningen for det her kan blive me-
get starre, og s& er mit spargsmal bare: Hvem skal sa betale for den

her skatterabat, som kommer oven i skatter, der i forvejen er meget
lave?
KI. 13:33

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vearsgo, ministeren.
Kl. 13:33

Finansministeren (Kristian Jensen):

Jeg har ikke personligt siddet med ved ethvert made eller deltaget i
enhver telefonsamtale, der har veeret, mellem nogle repraesentanter
for staten og nogle reprasentanter for Dansk Undergrunds Consorti-
um, s& hvorvidt Svanefeltet er blevet navnt i en bisatning eller an-
det, kan jeg ikke garantere. Men jeg kan sige, at det ikke har veeret
en del af det, vi har forhandlet om, fordi det, vi har forhandlet om,
har veeret den nuvarende eneretsbevilling, hvor Svanefeltet ligger
udenfor. S& vi har ikke forhandlet med DUC om et felt, som de ikke
har en bevilling til — det giver sig selv.

Huvis der er andre selskaber, der valger at benytte sig af ordnin-
gen her, sa vil jeg vurdere, at det giver et samfundsmaessigt plus, og-
sd et statskassemaessigt plus, fordi jo mere, der bliver produceret, jo
mere, der bliver pumpet op, jo starre bliver den del, som staten far,
nar den modtager over 70 pct. af overskuddet fra Nordsgen.

KI. 13:34

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak. Der er nyt spgrgsmél til finansministeren af hr. Rune Lund, En-
hedslisten.

KI. 13:34

Spm. nr. S 973

5) Til finansministeren af:

Rune Lund (EL) (medspgrger: Pelle Dragsted (EL)):

Mener ministeren, at mulighederne for at udnytte skattefradrag i fel-
terne uden for eneretsomradet skal @ndres, og har sadanne overve-
jelser veeret inde i forhandlingerne om den nye Nordsgaftale?

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vearsgo.
Kl. 13:34

Rune Lund (EL):
Spergsmalet lyder: Mener ministeren, at mulighederne for at udnytte
skattefradrag i felterne uden for eneretsomradet skal &ndres, og har
sadanne overvejelser veeret inde i forhandlingerne om den nye Nord-
sgaftale?

KI. 13:34

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vearsgo, ministeren.
KI. 13:34

Finansministeren (Kristian Jensen):

Se, som vi jo har veeret rundt om nogle gange, betyder den aftale, der
blev lavet af en bred kreds af partier i Folketinget, at vi styrker mu-
ligheden for, at de olie- og gasforekomster, der er i Nordsgen, kom-
mer op til fellesskabets gavn. Det betyder ogsa, at den meget store
klynge af industriarbejdspladser, der er i Eshjergomradet omkring
netop olie- og gasindustrien, og den store eksport, som vi har faet pa
baggrund af vores viden om, hvordan vi henter olie op af en meget
sveer undergrund, som der er i den danske del af Nordsgen, styrkes
med aftalen her. Sa jeg er glad for aftalen; jeg synes, den er rigtig,
rigtig god, og jeg ger mig ikke, som det hedder i spgrgsmalet, nogle
overvejelser om at &ndre skattefradragene for felterne uden for ene-
retsomradet.
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Det, som vi har lavet her, er en generel &ndring — en tilvalgsord-
ning sé at sige — i en begranset periode. Hvis man gnsker at lave in-
vesteringer i produktionen i Nordsgen, kan man i en periode fa et
forhgjet fradrag og fa en forhgjet afskrivning. En forhgjet afskriv-
ning modsvares selvfglgelig af, at afskrivningsveerdierne er lavere
senere hen. Et forhgjet fradrag pa kulbrinten vil gare, at det er mere
attraktivt. Men igen, hvis det er attraktivt for nogle at investere yder-
ligere end det, der allerede er investeret, for dermed at producere no-
get mere, sé vil den starste gevinstmodtager i forhold til det veere
statskassen. Det vil veere samfundet, der far over 70 pct. af det over-
skud, der kommer af, at vi producerer noget mere.

Der blev sagt i det her spgrgsmal, at vi skulle deles om den gran-
ne omstilling. Det behgver vi ikke for min skyld. Altsa, jeg er varm
tilhanger af, at vi laver en grgn omstilling i Danmark, men uanset
hvor hurtigt man matte gnske sig en gren omstilling i Danmark, vil
det veere sadan, at der i Europa vil veere en efterspargsel pa bade olie
og naturgas i en del ar fremadrettet, og jeg tror endda ogsa, man
kunne sige: i lang tid efter at den nuveerende eneretsbevilling udlg-
ber i 2042.

Huvis ikke vi selv bruger al den olie og gas, der produceres i Dan-
mark, sa giver den samfundet en eksportindteegt, fordi vi kan salge
den til andre lande og gere os mindre afhaengige af nogle af de usta-
bile regimer, der i gjeblikket tjener for godt pa at levere til et Euro-
pa, der har brug for energi udefra. S vi kan sédan set gare noget,
der bade geopolitisk og skonomisk er fornuftigt, uden at det miljg-
maessigt endrer noget som helst.

KI. 13:37

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak. Spargeren.
Kl. 13:37

Rune Lund (EL):

Jeg vil godt starte med at sette spargsmélstegn ved hele preemissen
for den besvarelse, som ministeren giver, nemlig at olie- og gasud-
vinding kun kunne fortsette, hvis man gav den her skatterabat. Det
er jo interessant, at man giver en skatterabat, og lad os sa tage ud-
gangspunkt i de 3% mia. kr., som ministeren selv har brugt i debat-
ten i dag. Altsg, jeg var til generalforsamling i A. P. Mgller - Maersk
i gar, og der kunne jeg jo se, at den koncern udbetaler udbytte til sine
aktionzrer pa 3,1 mia. kr. bare for 2016.

Det synes jeg jo er interessant, for man har at ggre med en tilsy-
neladende meget ngdlidende virksomhed, som har brug for, at skat-
teborgerne kommer og betaler en ny rabat for at hive olie op af
Nordsgen, nar man sa samtidig inden for en uge sender et udbytte af
sted til aktionaererne pa 3,1 mia. kr. Det synes jeg udstiller hele ab-
surditeten i den skatteaftale, som lige er blevet indgaet, og som giver
en skatterabat oven i skatter, som er for lave. Vi ved, at beskatningen
er lavere i Norge.

Vi ved, at forudseetningen for den aftale, der blev indgaet i 2003,
er en pris for en tande olie, som er vaesentlig lavere end det, den har
vist sig at veere. Vi ved, at Det Miljggkonomiske Rad, der kom med
deres arlige rapport den 28. februar, siger, at skatten er for lav, at
skatten burde seettes op, og at det ikke giver mening at give statsstat-
te til at hive sort energi op, nar man kunne bruge pengene pa noget
andet, f.eks. fremme af gren energi, vedvarende energi. Sa forudszt-
ningen om, at det her ikke kunne lade sig gere, uden at man gav en
skatterabat, holder simpelt hen ikke en meter.

I forhold til det konkrete spargsmal er interessen omkring Hejre-
feltet jo relevant i den her sammenhang, fordi DONG jo har haft
nogle mislykkede investeringer ude i det felt. Der ligger i gjeblikket
et skattefradrag pa over 20 mia. kr., og det er det, som jeg sparger
ind til her. Men jeg kan gleede mig over at hgre, at ministeren ikke
har nogen planer om at @ndre skattelovgivningen, sa sadan et skatte-

fradrag kunne bruges af f.eks. A. P. Mgller - Meersk i forbindelse
med olieudvindingsaktiviteter i Nordsgen.
KI. 13:39

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vea&rsgo.
Kl. 13:39

Finansministeren (Kristian Jensen):

For at starte bagfra: Nej, det har vi absolut ikke nogen planer om at
endre. Vi har tveertimod aftalt og netop undersggt, at reglerne er sa-
dan, at det fradrag for Hejrefeltet ikke kan szlges til andre selskaber
0g nyttiggares der.

Bare lige et par ting omkring selve aftalen. Det er jo ikke sadan,
at jeg nogen sinde har pastaet, at hvis ikke vi lavede den aftale, ville
der ikke blive lavet en genopbygning af Tyrafeltet. Forskellen er, om
Tyrafeltet bliver fuldt genopbygget eller delvis genopbygget. Hvad
betyder det? Ja, det betyder en forskel pd 26 mia. kr. i statslige ind-
teegter ved en fuld udbygning i forhold til en delvis udbygning. Og
de 26 mia. kr. ger, at jeg har en interesse i at sikre, at vi far mest
muligt ind til den danske stat, samtidig med at det er med til at un-
derstgtte en klynge af virksomheder i Esbjerg, som skaber rigtig
mange arbejdspladser i hele det sydvestjyske omrade.

Det er ikke sadan, at A. P. Mgller - Marsk er ngdlidende. Det
tror jeg aldrig man har hgrt hverken mig eller andre fra regeringen
pastd. Det er et spgrgsmal om, hvordan man laver en skattemodel,
der gar, at de er interesseret i at lave den fulde genopbygning — ikke
bare Mzrsk, men ogsa Shell og Chevron, som er de to andre store
udenlandske aktionarer i Dansk Undergrunds Consortium.

KI. 13:40

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak! Spargeren.
Kl. 13:40

Rune Lund (EL):
Men det er jo absurd, nar vi har en skatterabat, som, hvis vi deler
den ud over de enkelte ar, udger et relativt lille millionbelgb, nar vi
sammenligner med bare den udbyttebetaling pa 3,1 mia. kr., som der
skete pd A. P. Mgller - Mearsks generalforsamling i gar. Alts3,
Marsks andel af det her, hvis vi tager udgangspunkt i de 5 mia. kr.,
vil sa veere 12 mia. kr. fordelt over 9 ar, som er sadan lige omkring
og lidt mindre end 200 mio. kr. om aret. | den sammenhang ma man
da sige, at den her skatterabat er utrolig lille, i forhold til at man lige
udbetalte et udbytte pa 3,1 mia. kr. Det ma ministeren da ogsa kunne
se.

KI. 13:41

Formanden (Pia Kjersgaard):
Versgo til ministeren.
KI. 13:41

Finansministeren (Kristian Jensen):

Jeg kan love, at jeg fra nu af vil citere hr. Rune Lund for, at skattera-
batten udggr et relativt lille millionbelgb. Det fryder mig, at vi kan
veere enige om det, for ndr man kigger pa, hvor store samfundsmaes-
sige interesser der er i, at der laves en fuld genopbygning af Tyrafel-
tet, ma man sige, at det faktisk er et relativt lille millionbelgb, der er
tale om.

Det, der er veesentligt, er, at vi har faet lavet en aftale, der sikrer
en fuld genopbygning af Tyrafeltet; vi har féet lavet en aftale, der
sikrer, at vi har mulighed for at hente de forekomster, som vi ved er i
den danske del af Nordsgen, op til gavn for feellesskabet. Alternati-
vet til det her ville vaere, at man skulle ud og skeere ned pa vores
veerdier, vores forventede indtaegter, at vi skulle skare ned, med
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hensyn til hvad vi har mulighed for at skabe af arbejdspladser i Dan-
mark, og det ville vi veere rigtig kede af. Sa jeg er glad for, at det er
et relativt lille millionbelgb, der nu giver s god en aftale som den,
vi har her.

KI. 13:42

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak. Sa er der en medsparger, og det er hr. Pelle Dragsted. Varsgo.
Kl. 13:42

Pelle Dragsted (EL):

Det er godt at skabe arbejdspladser, men nar man bruger 3,5 mia.
kr., s& kunne det jo vare, man kunne have skabt nogle andre arbejds-
pladser, f.eks. ved at fremme den grgnne omstilling. Det er bare for
lige at fa det plads.

Det, der jo kan provokere lidt, og som jeg tror mange danskere
maske sidder og teenker lidt over, er altsd det her med, at man i sa
mange ar har underbeskattet aktiviteter i Nordsgen, altsa at man har
haft en beskatning, der i forhold til den aftale, der blev indgaet i
2003, har betydet, at der fra 2003 og frem til i dag i Nordsgen i den
grad har veeret det, som de gkonomiske vismand selv kalder over-
normale profitter. Derfor er det selvfalgelig lidt markeligt, nar sa et
af de selskaber, som har nydt rigtig godt af de her meget, meget fa-
vorable skattevilkdr, kommer og siger: Hov, vi har altsa ikke rad til
at vedligeholde vores installationer derude; der ma | altsd komme og
bede skatteyderne om nogle flere penge. Det tror jeg egentlig bare
helt grundlzeggende er den falelse, som mange danskere har i forbin-
delse med det her.

Jeg syntes, det lgd som et meget klart svar pa spgrgsmalet om
Hejrefeltet, sa jeg vil bare gerne lige spgrge en gang til for at vaere
helt sikker pa, at jeg forstod det rigtigt: Hvis Mzrsk eller et andet
selskab f.eks. kaber DONG's oliedivision, vil de ikke kunne bruge
det fradrag pa de 20 mia. kr.? Er det korrekt forstaet?

KI. 13:43

Formanden (Pia Kjersgaard):
Sa er det ministeren.
KI. 13:43

Finansministeren (Kristian Jensen):

Vi a&ndrer ikke pa de skatteregler - de geeldende skatteregler vil ogsa
veere geldende fremadrettet. Til det, der bliver sagt, vil jeg sige:
Prav lige at hgre, hvis man tror pa Enhedslistens togfondsprojekt,
hvis man tror pa de olieprisfremskrivninger, som | byggede et tog-
fondsprojekt pa, sd ma det veere sddan, at de selskaber, som DUC
bestar af, vil betale skatterabatten fuldt ud tilbage inden 2031. Sadan
ma det veere, hvis man tror pa de tal, som | lagde til grund, da I lave-
de togfondsprojektet.

For det er sadan, at nar olieprisen stiger og passerer en graense pa
henholdsvis 75 dollar og 85 dollar pr. tende, vil man fa en tilbagebe-
taling fra de selskaber, der har faet en skattefordel, sa der er i hgjere
grad tale om en likviditetsfordel end en reel skattefordel, hvis man
tror pa de tal, som I lagde til grund, og som vi i gvrigt ogsa ligger til
grund i regeringens gkonomiske redeggrelse fra december maned.

Det er jo ikke sadan, at der er uenighed om, hvad olieprisen vil
blive, nar det handler om, hvad I har baseret togfonden pa, og hvad
vi har baseret vores gkonomisk redegarelse pa. Sa hvis vi tror pa vo-
res egne tal, ma det vaere sadan, at selskaberne betaler det hele tilba-
ge inden 2031, samtidig med at vi far starre veerdier og flere arbejds-
pladser. Det er ikke sé ringe endda.

Kl. 13:44

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak. Man bruger ifglge forretningsordenen ikke direkte tiltale.
Vearsgo.

Kl. 13:44

Pelle Dragsted (EL):

Det, jeg talte om, var jo sa ikke de nye skatterabatter — det var den
skatteaftale, man lavede i 2003, som har veret ekstremt lukrativ for
olieselskaberne, simpelt hen fordi olieprisen viste sig at veere langt,
langt hgjere end forudsat, og det betyder bare, at det afkast, de har
faet, alsé det, man kalder ressourcerammen, er tilfaldet private i ste-
det for i hgjere grad at tilfalde os alle sammen, sddan som man f.eks.
ser det i Norge, hvor beskatningen pa de her olieveerdier er betydelig
hgjere. Det er derfor, det kan virke merkeligt, at de selskaber, der sa
har faet lov til at fa den rigtig gode tjans at hive vores olie op af un-
dergrunden, ikke selv har kunnet spare op til at foretage den ngdven-
dige renovering; det er endda et selskab, som er kendt for rettidig
omhu. Det er bare det, jeg mener.

Men for lige komme tilbage til det med DONG, og det, at man
ikke vil @ndre de galdende regler, kan jeg sa ikke bare fa et klart
svar: Er det ministerens opfattelse, at hvis A.P. Mgller - Marsk A/S
overtager DONG's olieforretning, vil man under de galdende regler
kunne drage nytte af det her fradrag pa 20 mia. kr.?

Kl. 13:45

Formanden (Pia Kjersgaard):
Versgo til ministeren.
KI. 13:45

Finansministeren (Kristian Jensen):

Hr. Pelle Dragsted sparger om sa mange forskellige ting, at det kan
vaere sveert at svare pa det hele, men hr. Pelle Dragsted spurgte ogsa
om, hvorvidt danskerne generelt synes, det er i orden, at man bruger
3,5 mia. kr. i skatterabat. Og der er det bare, jeg siger, at hvis man
tror pa hr. Pelle Dragsteds og finansministerens forudseetninger, som
vi er enige om, sé vil det veare sadan, at olieselskaberne vil betale
den kortsigtede skatterabat tilbage inden 2031. Derfra vil det veere
en ren overskudsforretning for samfundet, at vi har faet mere inve-
stering i Nordsgen, og at vi har faet flere olieforekomster og flere
gasforekomster aktiveret. Det er supergodt for den industriklynge, vi
har.

I forhold til spargsmalet om det juridiske, s& andrer vi ikke noget
pé lovgivningen, vi &ndrer ikke noget pd muligheden for at fratreek-
ke et eventuelt underskud fra Hejrefeltet i andre selskaber.

Kl. 13:46

Formanden (Pia Kjersgaard):
Sa er det tilbage til hovedspargeren, og det er hr. Rune Lund. Var-
sgo.

Kl. 13:46

Rune Lund (EL):

Tak for det sidste svar. Det betyder — noget, som vi ellers ville stille
et spgrgsmal om — at det mulige fradrag, som ligger ude i Hejrefel-
tet, ikke kan overdrages til A.P. Mgller - Maersk A/S under den geel-
dende lovgivning. Det synes jeg er en god ting at tage med hjem i
dag. Tak for det svar.

I forhold til spgrgsmalet om, om det er en lille rabat eller en stor
rabat, er det jo — bevares, 5 mia. kr. eller 3,5 mia. kr. er ogsa en slat
penge — penge, vi kunne have brugt pa flere sygeplejersker pa hospi-
talerne, flere paedagoger i bgrnehaverne. Men det er jo netop en
ungdvendig rabat, og derfor er det jo bare absurd, at man har givet
en skatterabat oven i skatter, der i forvejen er for lave.

Kl. 13:47

Formanden (Pia Kjersgaard):
Veersgo til ministeren for den sidste besvarelse.



12 Onsdag den 29. marts 2017 (S 964)

Kl. 13:47

Finansministeren (Kristian Jensen):
Jamen jeg vil citere hr. Rune Lund for, at det er et relativt lille milli-
onbelgb, og det er jeg glad for at vi er enige om at det er. Det, man
s& bare skal huske, er, at det, staten far ud af det, er et relativt stort
milliardbelgb, altsa p& 26 mia. kr., som er forskellen pa, om man la-
ver en delvis genopbygning — som er det, selskaberne havde lavet
uden en aftale — eller en fuld udbygning, som man laver med aftalen.
26 mia. kr. ekstra i statskassen i de kommende ar betyder en stor for-
skel i vores mulighed for at bygge et samfund op, hvor vi har gode
velfeerdsydelser, hvor vi har gode tilbud til borgerne, samtidig med
at vi har en lav skat. Det er jeg rigtig glad for, og derfor er det en
god aftale.

Kl. 13:48

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak for det. Det var slut pa spargsmalet.
Sa er der et nyt spgrgsmal, og det er til udlendinge- og integrati-
onsministeren fra fru Yildiz Akdogan.
KI. 13:48

Spm. nr. S 964

6) Til udleendinge- og integrationsministeren af:

Yildiz Akdogan (S):

Mener ministeren, at udviklingen, som beskrives i Information den
22. marts 2017, og som beretter om en »bglge af selvmordsforsgg og
selvmordsadfzerd blandt mindreérige barn pa danske asylcentre«, bar
medfare gget fokus pa problemstillingen i form af konkrete initiati-
ver eller tiltag pa asylcentrene?

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vea&rsgo.
KI. 13:48

Yildiz Akdogan (S):
Spargsmalet lyder: Mener ministeren, at udviklingen, som beskrives
i Information den 22. marts 2017, og som beretter om en »bglge af
selvmordsforsgg og selvmordsadfeerd blandt mindredrig barn pd
danske asylcentre«, bar medfare gget fokus pa problemstillingen i
form af konkrete initiativer eller tiltag pa asylcentre?

KI. 13:48

Formanden (Pia Kjersgaard):
Sa er det ministeren. Varsgo.
KI. 13:48

Udleendinge- og integrationsministeren (Inger Stgjberg):

Jeg vil gerne indlede med at sige, at det jo altid er utrolig tragisk, nar
barn og unge forsgger at bega selvmord. Det geelder, uanset om der
er tale om danske bgrn og unge, eller om der er tale om mindreérige
i asylsystemet. Jeg tror derfor ogs4, at vi alle her i Folketinget kan
blive enige om, at hvert eneste selvmordsforsag selvfalgelig er et for
meget.

Nar det er sagt, er det altsd ogsa desvaerre en kendsgerning, at de
mennesker, der kommer her til Danmark som asylansggere, bade
kan lide af depressioner, traumer og andre psykiske lidelser og ogsa
medbringer disse som udfordringer, nar de sa netop kommer til Dan-
mark. Derfor er det ogsa sadan, at alle asylansggere, som kommer til
Danmark, far en medicinsk screening, eller de tilbydes det. Dette
sker allerede, mens de opholder sig i modtagecentret. Vi kan jo af
gode grunde ikke tvinge asylansggere til at gennemga en sadan me-
dicinsk screening, men hvis en asylansgger veelger ikke at tage imod
screeningen i modtagefasen, tilbydes man screeningen igen, nar man
er blevet indkvarteret pa et opholdscenter.

Derudover har alle asylansggere adgang til akutte og ngdvendige
sundhedsydelser, herunder psykiatrisk behandling. Det skal jo bl.a.
veere med til at sikre, at asylansggere ikke udger en fare for sig selv
eller for andre. Endelig er ogsa sédan, at det bliver sadan, at nyan-
komne asylansggerbgrn psykologisk bliver screenet af Rade Kors'
psykologenhed.

Vi har jo faktisk ogsa tidligere madtes i et samrad om preecis det
her emne, og hvis man sddan sammenfattende skal sige det, er det
sadan, at i de opgarelser, der er, over selvmordsforsgg og ogsa selv-
mordsadfeerd, som der omtales i den artikel, som der bliver henvist
til her, kan man se, at antallet af selvmordsforsgg og selvmordsad-
feerd varierer ganske betydeligt fra kvartal til kvartal, men ogsa fra ar
til &r. Det kan derfor vaere meget sveert at tale om en entydig ten-
dens.

Men jeg vil gerne understrege, at for mig er det helt essentielt, at
ethvert selvmordsforsgg selvfalgelig er et for meget, og at vi derfor
ogsa alle, tror jeg, kan veere enige om, at vi har en interesse i at gare,
hvad vi kan, pa det her felt.

Kl. 13:51

Formanden (Pia Kjersgaard):
Versgo til fru Yildiz Akdogan.
Kl. 13:51

Yildiz Akdogan (S):

Tak for det, og tak for ministerens svar. Det er jo rigtigt, at vi har
haft et samrad om det her tilbage i december maned, og det var pri-
maert det farste kvartal af 2016, vi havde tallene fra, og siden er det
kun gaet én vej, og det er desveerre den forkerte vej. Der er sket en
stigning, 33 tilfelde af selvmordsforsgg og selvmordsadfaerd blandt
asylbgrn. Som ministeren ogsa siger, er det 33 for mange, den me-
ning deler jeg.

Spergsmalet er s&: Hvad skal vi sa videre herfra? For da jeg sidst
havde samrad med ministeren, navnte ministeren, at det selvfglgelig
var tragisk, og at det var beklageligt, at tallene var der, men ministe-
ren problematiserede ogsa dengang, at antallet var svingende, og at
indberetningen maske ikke var helt s retvisende. Men der sker jo
noget, der sker en ggning i antallet, sa der er et eller andet, der gar
galt, hvad enten det er screeningen, der gar galt, eller registreringen,
jeg ved det ikke, men jeg kan konstatere, at der er 33 tragiske skeaeb-
ner, 15-, 16-, 17-érige barn forsgger selvmord.

Sa jeg vil hgre ministeren, om ministeren, siden vi sidst havde
samradet om det her emne, har nogle nye redskaber til at kunne re-
ducere det her antal, s& vi fremadrettet ikke skal have barn, der for-
sgger selvmord eller har selvmordsadfaerd.

KI. 13:52

Formanden (Pia Kjersgaard):
Varsgo, ministeren.
KI. 13:53

Udleendinge- og integrationsministeren (Inger Stgjberg):

Jeg tror, at man bliver ngdt til igen at se det, i lyset af at det kan
svinge meget fra kvartal til kvartal og fra ar til ar. Det handler jo
simpelt hen om, hvem der kommer hertil, hvad de mennesker méatte
medbringe af psykiske problemer. Det er jo ikke, fordi der er nogen i
Folketinget, som ikke tager den her problemstilling alvorligt, det tror
jeg vi gor alle sammen.

Huvis jeg skal sige, hvad der er blevet gjort siden sidst, kan jeg si-
ge, at vi selvfalgelig felger det her omrade meget ngje, men for mig
er det faktisk ikke et spgrgsmal om statistikker og tal. For mig er det
et spgrgsmal om, om operatgrerne pa asylcentrene har de rigtige red-
skaber, og det mener jeg sadan set at de har nu, og de ger et enormt
stort stykke arbejde. Vi kan hurtigt komme ind i et kvartal, hvor der
f.eks. er meget, meget fa selvmordsforsgg, og det haber jeg selvfal-
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gelig meget pa at vi ger, og at meget, meget fa udviser den her ad-
feerd. Det haber vi jo alle sammen pa. Men det ma bare ikke veere et
spargsmal om statistikker og tal. Det ma vaere et spgrgsmal om, om
operatgrerne har de redskaber, der skal til, og om de gar noget, nar
sagerne opstar, og det mener jeg altsa at de bade har gjort og gar.

Kl. 13:54

Formanden (Pia Kjersgaard):
Fru Yildiz Akdogan.
Kl. 13:54

Yildiz Akdogan (S):
Selvfglgelig skal det ikke handle om tal, men det her handler faktisk
om 33 tragiske skabner. Det er barn, 15-, 16-, 17-arige bgrn, som
har forsggt selvmord. Der skal meget til, far man er helt derude, at
man prgver at tage sit eget liv. Sa det handler om mennesker, og det
er ogsé derfor, vi har det her spgrgsmal. Men jeg harer ikke pa mini-
steren, at der egentlig rigtig er nye tiltag pa banen, selv om tallet er
steget, siden vi sidst madtes til et samrad, og det undrer mig. Mener
ministeren virkelig ikke, at der skal gares yderligere tiltag, for at vi
kan f& reduceret det her antal?

KI. 13:54

Formanden (Pia Kjersgaard):
Varsgo til ministeren.
KI. 13:54

Udleendinge- og integrationsministeren (Inger Stgjberg):

Det er jo stadig vaek sadan, at man bliver screenet, og takker man nej
til screeningen, far man tilbuddet senere hen. Det er jo ikke sadan, at
man bliver opgivet i systemet, faktisk bliver der tvaertimod fulgt me-
get op. Jeg vil ogsa gerne understrege, at det netop ikke er i omréde,
hvor der er blevet skaret ned pa ressourcer eller noget som helst,
tveertimod, for med antallet, der kommer hertil, af unge, uledsagede,
falger pengene ogsd med. Sa det her er ikke et spgrgsmal om penge
eller ressourcer. Jeg tror simpelt hen, man bliver ngdt til at se det i
lyset af, hvilken psykisk ustabilitet der er forbundet med det, nar
man kommer hertil, og hvad man kan have med af psykiske lidelser i
bagagen. Det er noget, vi skal vaere uhyre opmarksomme pa. Jeg
tror ikke, man finder et eneste medlem af Folketinget, der ikke er

enige i det.
Kl. 13:55

Formanden (Pia Kjersgaard):

Versgo til fru Yildiz Akdogan.
KI. 13:55

Yildiz Akdogan (S):

Jeg tror ogs4, at rigtig mange af vores kolleger ville se meget be-
kymret pd, at 33 barn har forsggt selvmord — i gvrigt har 91 voksne
forsggt det samme. Det her skal ikke kun ggres op i statistikker eller
kroner og are, og derfor er det ogsa vigtigt at kigge pa konkrete til-
tag pa de forskellige centre. Det kan veere, der skal nogle andre red-
skaber til, og det er det, jeg egentlig savner et svar fra ministeren pa.
Vil ministeren kigge naermere pa det, eventuelt lave en evaluering af,
hvordan forholdene er, om der er nogle forskellige omrader, hvor
tallet for, hvor mange bgrn der forsgger selvmord, er faldende, alts&
prave at ggre nogle indsatser, hvor man kan blive klogere pa det her
omrade?.

Siden vores samrad i december er jeg erlig talt ikke blevet kloge-
re, og jeg kan kun konstatere, at tallene er stigende, og det er et
keempestort problem, at 33 bgrn alene sidste ar forsggte selvmord.
Sa har ministeren ikke nogen andre redskaber eller maske nogle for-
slag til, hvad vi kan gare?

Kl. 13:56

Formanden (Pia Kjersgaard):
Ministeren, veersgo.
Kl. 13:56

Udlendinge- og integrationsministeren (Inger Stgjberg):
Vi er fuldsteendig enige om, at et selvmordsforsgg, eller at man udvi-
ser adfzerd i den retning, er et for meget. Sddan ma det veere, og sa-
dan er det, og det er der ingen her i Folketinget, der er uenige i. Men
umiddelbart har jeg sveert ved at se, hvad vi kan ggre mere. Og igen,
tallene svinger meget op og ned, for det kommer helt an pa, hvem
der kommer hertil, hvilke psykiske lidelser man ma have med. Men
jeg kan sige s& meget, at jeg vil vaere meget opmeerksom pé det her,
og skulle der komme gode forslag til, hvad det kunne vare, man
kunne gare yderligere, skal vi da kigge pé det. Det er jo bare ikke
sadan, at forslagene stér i ka. Det eneste, vi er enige om, er, at tallet
helst ikke skal vere sd hgjt. Tallet skal helst vaere 0, og det er vi eni-
ge om. Men der mangler ikke penge, der mangler ikke ressourcer til
det her, vil jeg pastd, s det er simpelt hen bare et spgrgsmal om, at
vi sd i feellesskab ma preve at se, om vi kan finde pa nogle nye red-
skaber. Jeg vil pd intet tidspunkt afvise noget pa det her omrade.

KI. 13:57

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak for det.
Der er et spgrgsmal til beskeftigelsesministeren af hr. Leif Lahn
Jensen, Socialdemokratiet.
Kl. 13:57

Spm. nr. S 948

7) Til beskeftigelsesministeren af:

Leif Lahn Jensen (S):

Hvorfor har ministeren rykket jobpreemien for langtidsledige, sa de
langtidsledige, der kom i job i efteraret, ikke lzengere, som statsmini-
steren ellers lovede dem tilbage i august, kan fa en jobpraemie pa op
til 45.000 kr. skattefrit?

Formanden (Pia Kjersgaard):
Versgo for en oplasning.
KI. 13:57

Leif Lahn Jensen (S):
Tak for det. Hvorfor har ministeren rykket jobpreemien for langtids-
ledige, sa de langtidsledige, der kom i job i efteraret, ikke laengere,
som statsministeren ellers lovede dem tilbage i august, kan fa en job-
praemie pé op til 45.000 kr. skattefrit?

KI. 13:58

Formanden (Pia Kjersgaard):
Versgo til ministeren.
Kl. 13:58

Beskeeftigelsesministeren (Troels Lund Poulsen):
Tak for spargsmalet. Det er fuldsteendig korrekt, at den daverende
Venstreregering med 2025-planen, som blev prasenteret i august
maned 2016 - tror jeg det var — foreslog en jobpreemieordning med
en skaringsdato i efteraret. Det var desveerre ikke muligt at finde
flertal for den daveerende regerings samlede plan i efteraret, og der
har, som spgrgeren maske har bemzrket, jo veeret en regeringsom-
dannelse siden da, og derfor er vi kommet med et nyt forslag, hvor
de, der var langtidsledige pr. 1. december 2016, kan fa en jobprae-
mie.

Det er jo et forslag, der er vedtaget her i Folketingssalen med so-
cialdemokratiske stemmer, og det vil jeg gerne kvittere for. Derfor
ma man ogsa formode, at Socialdemokratiet er klar over, hvad det
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er, man har stemt ja til. Jeg synes, det er opmuntrende, hvis der er
nogle af de personer, der var langtidsledige i efteréaret, der nu er
kommet i arbejde. Der er rigtig mange mennesker, der gar pa arbejde
hver dag uden at modtage en jobpraemie, og jeg glaeder mig over al-
le, der kommer i beskeeftigelse, uanset om de er en del af ordningen
eller ej. Det er godt for Danmark, men det er ikke mindst godt for
den enkelte.

Jobpramien er et godt incitament til de langtidsledige, der han-
ger fast i offentlig forsgrgelse, og som har brug for en ekstra gulerod
til at komme i beskeftigelse. Der er rigtig mange gevinster for den
enkelte ved at komme i arbejde — bade gkonomiske, men ikke
mindst mange menneskelige. S det var et rigtig godt forslag og et s&
godt forslag, at det faktisk ogsa betgd, at der var et bredt flertal for
forslaget her i Folketinget, selv om Socialdemokratiet sa under be-
handlingen var lidt sveere at blive klog pa, i forhold til om man s
var i stand til at finde den ngdvendige finansiering. Men lad det ikke
gdelazgge et ellers godt samarbejde med Socialdemokratiet, som sa
alligevel endte med at statte regeringens forslag.

KI. 13:59

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak for det. S er det spargeren.
Kl. 13:59

Leif Lahn Jensen (S):

Vi gar hundrede procent ind for det forslag. Det sagde vi ogsa under
behandlingen, og vi fandt ogsa et andet finansieringsforslag. Nu er
det jo sadan, at Socialdemokratiet ikke har veeret med til forhandlin-
gerne, for dem holdt man andetsteds. Sa ville vi have haft mulighed
for at fa indflydelse pa finansieringen og f& indflydelse pa, hvornar
det skulle treede i kraft. Det har vi ikke haft. Vi kunne sadan set bare
tage det forslag, der ligger, eller lade veere. Og vi vil sa tage det, for-
di det er et godt forslag.

Jeg er bare ngdt til at forklare sagen. Det er jo sadan, at den 30.
august stillede statsministeren sig op og sagde, at hvis langtidsledige
kom i gang fra den 1. september, kunne en langtidsledig, der kom i
gang, sa fa en jobpreemie pa 45.000 kr. S& kan man lzese i BT, at der
er en Dennis Larsen, der jo rent faktisk kom i gang der, og nu falger
han sig snydt. For han har sadan set bare lyttet til statsministeren,
han kom i gang i september, og sé& kan han ikke rigtig fa den her job-
preemie. Og derfor er jeg bare ngdt til igen at spgrge: Hvorfor er det,
at man ikke virkelig har forsggt at fa det gennemfart? Hvorfor er det,
at man ikke har faet det gennemfart?

Altsd, det er jo sddan set ikke min skyld, at ministeren er her i
dag, for jeg har gnsket at kalde statsministeren herned. Han har sa
ikke lyst til at tage en snak med mig om det og henviser til ressort-
ministeren. Og sd ma det veere sadan. For det var statsministeren, der
sad for bordenden under forhandlingerne pa Marienborg, s& det er
ham, der egentlig burde svare pa det. Men fair nok, han smider det
ned til sin ressortminister. Men derfor: Hvorfor er det, at man ikke
gennemfgrte det? Hvorfor fik man ikke det igennem i regeringen?
Hvorfor var det sa vigtigt? Og kan man ikke godt forstd, at Dennis
Larsen et eller andet sted faler sig snydt?

KI. 14:01

Formanden (Pia Kjersgaard):
Varsgo, ministeren.
KI. 14:01

Beskeeftigelsesministeren (Troels Lund Poulsen):

De mange tusinde seere, der matte sidde og falge denne spargsmals-
runde i Folketingssalen, skylder man at sige, at det, statsministeren
har gjort ved at bede beskeftigelsesministeren — og det er sa i gje-
blikket mig — besvare spargsmalet, er fuldstendig i overensstemmel-
se med den praksis, der er i Folketinget. For den sags skyld gjorde

den tidligere statsminister, fru Helle Thorning-Schmidt, akkurat det
samme, da hun var statsminister. S& det er helt fornuftigt.

Der er sédan set kun at sige til hr. Leif Lahn Jensen, at der ikke
kunne opnas flertal for den 2025-plan, som regeringen fremlagde.
Derfor var vi s ikke i stand til at komme i mal med det, som vi hav-
de lagt op til. Men jeg gleeder mig over, at vi nu har samlet et flertal,
0g jeg gleder mig ogsa over, at der nu er blevet indfart en jobpree-
mie. Og jeg gleeder mig ikke mindst over, at Dennis Larsen har faet
et job. Det er jo godt for Dennis Larsen, og det synes jeg ogsa hr.
Leif Lahn Jensen burde glade sig over.

Kl. 14:02

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vea&rsgo.
Kl. 14:02

Leif Lahn Jensen (S):

Jeg glaeder mig over det, hver eneste gang der kommer en i arbejde,
og det var ogsa derfor, vi stemte for det her. Vi vil da gnske, at det
virkelig lykkes at bruge alle de mange millioner, der er sat af til det,
for hvis vi bruger alle pengene, vil det jo bare betyde, at der er rigtig
mange mennesker, der kommer i arbejde, og det kan vi kun synes er
rigtig godt. Jeg kan sa ogsa godt forsta, at der er nogle, der faler sig
lidt snydt. Nar en statsminister, der sadan set sidder for bordenden,
nar der skal laves en ny regering, gar op og siger det der, sa forven-
ter man ogsa et eller andet sted, at man kan regne med det.

Jeg bliver sd ngdt til at spgrge: Hvor meget gjorde man i regerin-
gen for at fa det her igennem? Hvilke knaster var der, og hvad var
grunden til, at man ikke fik det igennem i den nye regering, efter at
der jo ifalge Anders Samuelsen havde veeret folketingsvalg?

KI. 14:03

Formanden (Pia Kjersgaard):
Versgo.
Kl. 14:03

Beskeeftigelsesministeren (Troels Lund Poulsen):

Farst og fremmest skal man jo sige, og det tror jeg maske ogsa hr.
Leif Lahn Jensen er klar over, at der ikke har varet et folketingsvalg.
Der har veeret det, man kalder en regeringsomdannelse. Og til hr.
Leif Lahn Jensens almene oplysning kan man sige, at der jo skal vee-
re 90 mandater for at f4 noget vedtaget i Folketinget. Det er jeg helt
klar over at hr. Leif Lahn Jensen ved alt om.

Vi matte jo konstatere, at der ikke var 90 mandater for regerin-
gens 2025-plan. Jeg noterede mig ogsa, at Socialdemokratiet heller
ikke bakkede op om regeringens 2025-plan, og derfor kom der sa
bl.a. en regeringsomdannelse, som farte til, at regeringen fremsatte
det her lovforslag, som jeg bade er glad og stolt over, og som jeg og-
sd glaeder mig over at Socialdemokratiet efter meget hardt pres valg-
te at stgtte. Og det skal man gleede sig over.

Kl. 14:03

Formanden (Pia Kjersgaard):
Versgo, hr. Leif Lahn Jensen.
KI. 14:03

Leif Lahn Jensen (S):
S& det, jeg harer ministeren sige, er: Ja, den daveerende regering —
dvs. statsministeren — fremlagde pa Marienborg det her med, at der
skulle geelde en jobpraemie fra den 1. september. Men regeringspart-
nerne, altsa Liberal Alliance eller Konservative, sagde nej. Er det
korrekt forstaet?

Kl. 14:04

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vea&rsgo.
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Kl. 14:04

Beskeeftigelsesministeren (Troels Lund Poulsen):
Jeg tror, der er noget alvorligt galt med hr. Leif Lahn Jensens grer,
for jeg har slet ikke udtalt mig om, hvad der matte vaere sket pa Ma-
rienborg. Jeg var overhovedet ikke pd Marienborg under de forhand-
linger. Der kom et regeringsgrundlag, et bade godt og solidt rege-
ringsgrundlag, som jo sa betyder, at vi forst og fremmest gar en star-
re indsats for at fa folk i beskaeftigelse og skabe mere vakst og ud-
vikling i Danmark, alt sammen noget, som er til gavn for den enkel-
te. Og i den forbindelse glaeder jeg mig ogsa over, at vi nu har faet
vedtaget en jobpraemie, som er til gavn for de mennesker, der er pa
passiv overfarsel, og som kommer ind pé arbejdsmarkedet. Det er
jeg ked af at hr. Leif Lahn Jensen sa valger ikke at gleede sig over,
men sadan er vi jo sa forskellige.

Kl. 14:04

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak for det. Det var slut pa det spargsmal, og der er et nyt.
KI. 14:04

Spm. nr. S 949

8) Til beskaftigelsesministeren af:

Leif Lahn Jensen (S):

Er ministeren enig med Venstres ordfgrer Hans Andersen i, at det
var meget naturligt at fratage tusindvis af langtidsledige deres job-
preemie pa op til 45.000 kr. skattefrit, fordi regeringen havde travlt
med at sidde pa Marienborg og skrive et liberalt regeringsgrundlag
med hgjere pensionsalder og lavere topskat?

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vea&rsgo.
Kl. 14:05

Leif Lahn Jensen (S):
Tak. Er ministeren enig med Venstres ordfgrer Hans Andersen i, at
det var meget naturligt at fratage tusindvis af langtidsledige deres
jobpreemie pa op til 45.000 kr. skattefrit, fordi regeringen havde
travlt med at sidde pa Marienborg og skrive et liberalt regerings-
grundlag med hgjere pensionsalder og lavere topskat?

KI. 14:05

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vaersgo, sé er det ministeren.
Kl. 14:05

Beskeeftigelsesministeren (Troels Lund Poulsen):

Jeg vil gerne starte med at sige, at jeg ikke er bekendt med, at hr.
Hans Andersen skulle have udtalt det, som der bliver refereret til af
spargeren. Defor vil jeg farst og fremmest gerne have uddybet, hvor
hr. Hans Andersen lige preecis skulle veere citeret for det, som spgr-
geren siger.

Nar det sa er sagt, vil jeg sige, at vi kredser om det svar, der blev
givet pa de tidligere spgrgsmal, og det svar, jeg kom med for kort tid
siden. Jeg glaeder mig jo over, at der nu er blevet indfgrt en jobpree-
mie. Det er lykkes med bred opbakning i Folketinget at fa jobpreemi-
en gennemfart. Det er en rigtig god idé, for det er med til at sikre, at
dem, der er pa passiv overfarselsindkomst, far en endnu stare til-
skyndelse til at blive en del af det arbejdende fellesskab. P4 mange
mader er det noget, som Socialdemokratiet ved festlige lejligheder
holder store taler om, men som partiet desveerre ikke altid er i stand
til at levere.

Derfor synes jeg, at hr. Leif Lahn Jensen i dag hellere skulle glae-
de sig over, at Socialdemokratiet 0gsa valgte at statte jobpreemien.
Det er rigtig godt. Man skylder at rose Socialdemokratiet, nar der er
noget at rose Socialdemokratiet for. Jeg benytter enhver lejlighed til

det. Og derfor vil jeg 0gsa sige, at selv om Socialdemokratiet har
veeret noget langsommelige med at komme ud med deres politiske
tilkendegivelser, lykkedes det alligevel Socialdemokratiet at na frem
til at statte det her forslag. Det vil jeg gerne sige tillykke med, og tak
for det.

Kl. 14:06

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak for det. Og sa er det spargeren.
Kl. 14:06

Leif Lahn Jensen (S):
Sa kan jeg da lige citere fra BT, hvad Hans Andersen siger:

Da vi lagde 2025-planen frem, foreslog vi, at skaeringsdatoen
skulle vaere den 1. december. Men den plan var der ikke flertal for.
Der er intet juridisk til hinder for, at vi kunne have beholdt den 1.
september, men da regeringen blev omdannet og vi ikke har kunnet
komme igennem med helhedsplanen, er det meget naturligt, at vi gar
det pa denne made.

S er jeg nedt til komme med det samme spgrgsmél Jeg ved godt,
at ministeren gerne vil snakke om, at det er rigtig godt med den her
jobpraemie. Det er vi helt enige om. Det kan vi godt blive ved med at
snakke om. Jeg er bare interesseret i at fa at vide, hvorfor man lave-
de den aftale. Hvorfor fik man det ikke igennem? Hvor meget kaeem-
pede statsministeren for det, han havde lovet veelgerne? Hvor meget
kaempede han, da han skulle lave den nye regering, for at den 1. sep-
tember skulle veere skaeringsdato, s& Dennis Larsen kunne fa sine
penge?

Nu hgrer jeg ministeren sige, at han ikke var pa Marienborg. Det
var statsministeren, der var det. Jeg ved i hvert fald, at Folketingets
formand lytter til det her. Derfor kan jeg sende signalet videre.
Grunden til, at jeg gerne vil have statsministeren her, er, at statsmini-
steren var pa Marienborg, da han skulle lave en ny regering. Det var
beskaftigelsesministeren ikke. Derfor er det kun statsministeren, der
kan forklare, hvor meget man er gaet op i at fa den her skeeringsdato
igennem, og hvor meget man ikke er.

Jeg ved godt, at det kan beskeftigelsesministeren ikke svare pa,
men nu har jeg ikke andre at spgrge. Derfor sparger jeg: Hvor vigtigt
var det for Venstre? Hvor meget gjorde man for at fa den her skae-
ringsdato igennem? Eller var man faktisk mere eller mindre lige-
glad?

KI. 14:08

Formanden (Pia Kjersgaard):
Ministeren.
KI. 14:08

Beskeeftigelsesministeren (Troels Lund Poulsen):

Nu udvikler den her spgrgetid sig jo i en meget alvorlig retning. For
nu har hr. Leif Lahn Jensen lige indrgmmet, at han har staet og lavet
et helt klart fejlcitat af hr. Hans Andersen. Det er endda optrykt i de
spargsmal, der er stillet til mig som beskaftigelsesminister. Det ma

man sige er en alvorlig sag. Det skal ikke komme hr. Leif Lahn Jen-
sen til skade, for han har i dag indremmet, at det, han har citeret hr.

Hans Andersen for, ikke er rigtigt.

Jeg faler ogsa, at jeg ma sige stop, stop. Hvad der matte ske pa
Marienborg, er ikke noget, jeg skal sta og redegare for. Jeg redegar
for, at regeringen har faet vedtaget en jobpreemie, som Socialdemo-
kratiet nglende og efter meget politisk pres valgte at stgtte. Det synes
jeg er klogt, for Socialdemokratiet veelger sa ogsa at leve op til det,
som Socialdemokratiet en gang imellem siger, nemlig at man inte-
resserer sig for, at folk far et arbejde.

Men til spargsmalet om, hvad Venstre har keempet for, vil jeg si-
ge, at Venstre keempede for, at 2025-planen skulle blive gennemfart.



16 Onsdag den 29. marts 2017 (S 954)

Det kun den ikke, desvarre, ikke mindst fordi Socialdemokratiet
heller ikke gnskede at forhandle 2025-planen.
Kl. 14:09

Formanden (Pia Kjersgaard):
Spargeren.
Kl. 14:09

Leif Lahn Jensen (S):
Jamen jeg har ikke lavet et citat i spargsmalet; jeg har jo sddan set
bare sagt helt preecist, hvordan jeg harer hr. Hans Andersen sige tin-
gene. Jeg herer hr. Hans Andersen sige det sadan, at det ikke var sa
vigtigt for regeringen at fa det her forhandlet igennem, altsa at skee-
ringsdatoen var fuldstendig ligegyldig for regeringen. Man kunne li-
ge sa godt lave det den 1. december frem for den 1. september; det
var ligegyldigt for statsministeren, det var ligegyldigt for regeringen.
Det er s&dan set derfor, jeg stér her, altsé for at blive klogere pé
det. Det var derfor, jeg forsggte at spgrge statsministeren, og nu
sperger jeg sa beskaftigelsesministeren. Men jeg er ikke blevet klo-
gere. Jeg har ikke faet noget svar p& noget som helst, selv om jeg
godt kunne teenke mig at vide, hvad det var, der var forhandling om,
og hvorfor det var, at man ikke fik de ting igennem, som statsmini-
steren i starten gerne ville have. Det er jeg sa ikke blevet klogere pa.
KI. 14:10

Formanden (Pia Kjersgaard):
Ministeren.
Kl. 14:10

Beskeeftigelsesministeren (Troels Lund Poulsen):
I min verden er hr. Leif Lahn Jensen blevet rigtig meget klogere, og
sd skal jeg undlade at sige, hvad jeg ellers havde lyst til. Men gene-
relt ma man jo sige, at der er problemer med grerne, hr. Leif Lahn
Jensen. 2025-planen blev fremlagt, og Socialdemokratiet valgte at
sette sig ned og surmule ovre i hjgrnet; man gnskede ikke at disku-
tere fremtidens samfund, og hvordan vi indretter det. Vi havde ha-
bet, at 2025-planen kunne blive vedtaget. Det kunne den ikke, sa vi
lavede en regeringsomdannelse, som s farte til, at der kom to andre
partier med i regeringen. Det er jo altid godt, at der kommer flere
partier med i regeringen, hvis det er de rigtige partier. Det var det i
den her situation, og det var med til, at vi kunne fa vedtaget en job-
preemie. Jeg vil gerne igen slutte af med at sige: Heldigvis valgte So-
cialdemokratiet sd ogsa at vise ansvarlighed i denne sag.

KI. 14:10

Formanden (Pia Kjersgaard):
Sa er det det sidste spargsmal.
KI. 14:11

Leif Lahn Jensen (S):
Hvem var det mest vigtigt for under de forhandlinger om en ny rege-
ring at f& den her skeringsdato sat til den 1. december? Var det Li-
beral Alliance, eller var det De Konservative? Eller var det i bund og
grund statsministeren, der ikke forsggte at keempe imod ?

KI. 14:11

Formanden (Pia Kjersgaard):
Ministeren.
Kl. 14:11

Beskeeftigelsesministeren (Troels Lund Poulsen):

Jeg glader mig kort og godt over, at det er lykkedes at fa vedtaget en
jobpraemie, som det i efteraret var umuligt at fa gennemfart, fordi
der ikke var politisk opbakning til det. Og jeg noterer mig, at Social-
demokratiet efter et meget hardt politisk pres valgte at statte forsla-

get til gavn for de mange mennesker, der er pa passiv overfgrselsind-
komst. Det er glaedeligt — alt andet havde veret trist.
Kl. 14:11

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak. Det er godt, at der ogsa kan blive sagt nogle ting med et glimt i
gjet. Sddan opfattede jeg i hvert fald det, ministeren sagde til sparge-
ren.
Sa er det hr. Jan Johansen med et nyt spargsmal til beskaftigel-
sesministeren.
Kl. 14:11

Spm. nr. S 954

9) Til beskeftigelsesministeren af:

Jan Johansen (S) (medspgrger: Leif Lahn Jensen (S)):

Var det hensigten, dengang regeringen lavede aftalen om 225-time-
rsreglen, at den skulle tolkes saledes, at kontanthjeelpsmodtagere
med en arbejdsevne pa 5 timer om ugen skal vaere omfattet af 225-
timersreglen?

Formanden (Pia Kjersgaard):
Veersgo til en oplasning.
KI. 14:11

Jan Johansen (S):
Tak for det, formand. Jeg leeser spargsmélet op for ministeren: Var
det hensigten, dengang regeringen lavede en aftale om 225-time-
rsreglen, at den skulle tolkes saledes, at kontanthjalpsmodtagere
med en arbejdsevne pa 5 timer om ugen skal vaere omfattet af 225-
timersreglen?

Kl. 14:12

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vearsgo.
Kl. 14:12

Beskaftigelsesministeren (Troels Lund Poulsen):

Tak for spargsmalet. Hensigten med 225-timersreglen er, at de, der
kan arbejde, ogsa reelt stér til radighed. Reglen omfatter kun lige
preecis dem, hvor kommunen efter en individuel vurdering siger: Ja,
du er faktisk i stand til at levere de timer pa arbejdsmarkedet. Ellers
bliver man undtaget. Det synes jeg sadan set er et rimeligt regelszt.

Om der er job at fa? Man kan konstatere, at andelen, som arbej-
der ved siden af deres kontanthjeelp, var ca. 25 pct. hgjere i septem-
ber end sidste forar. Det skyldes jo bl.a. gode konjunkturer, men jeg
er heller ikke et sekund i tvivl om, at loftet ogsa spiller ind i den for-
bindelse.

Jeg synes 0gsa, det er vigtigt at sige, at vi skal vaere med til at
sikre, at dem, der kan arbejde, bliver i stand til at fa et job pa ar-
bejdsmarkedet. Det er med til bade at styrke den enkelte og give den
enkelte en bedre gkonomi, men ogsa en tilknytning til det arbejds-
marked, som er afggrende. Det er ikke mindst vigtigt, fordi der jo er
nogle gkonomiske fordele, bade for den enkelte, men ikke mindst
ogsa for det danske samfund.

Sa er der heller ikke nogen tvivl om, at vi jo desvarre kan kon-
statere, at der er grupper i det her samfund, hvorom vi mé sige, at
der er rigtig mange, som er pa kontanthjalp. Lad mig sige, at antallet
af ikkevestlige indvandrere og efterkommere i kontanthjelpssyste-
met er steget med 70 pct. fra 2011 til 2016. Vi kan ogsa se, at 88 pct.
af aegtepar, hvor begge er i kontanthjeelpssystemet, har ikkevestlig
baggrund. Sa vi har altsé ogsa at ggre med et meget massivt integra-
tionsproblem, som vi, synes jeg, skylder at gare noget ved.

Men jeg har s ogsa noteret mig i forbindelse med det spargsmal,
der er stillet her, og den diskussion, der var i sidste uge, at Dansk
Folkeparti vil drafte 225-timersreglen med mig som beskaftigelses-
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minister, og det har jeg sadan set ogsa givet tilsagn til Dansk Folke-
parti om at jeg vil gare. Det kommer sé desveerre ikke til at forega i
Folketingssalen, det kommer til at foregd i Beskaftigelsesministeri-
et. Pa det made tror jeg desveerre heller ikke p& nuvarende tidspunkt
at Socialdemokratiet vil deltage, da jeg ma forst4, at Socialdemokra-
tiet jo ikke statter 225-timersreglen.

Kl. 14:14

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vearsgo, hr. Jan Johansen.
Kl. 14:14

Jan Johansen (S):

Tak for talen. Jeg er da enig i, og det er vi ogsa i Socialdemokratiet,
at vi gerne vil have flere hander ud pa arbejdsmarkedet. Det synes
jeg ogsa vi bidrager til i hverdagen, ogsa ovre i ministeriet, nar vi
besgger ministeren.

Men ndr jeg taler om de her personer, de her mennesker, borgere,
der har en nedsat arbejdsevne pa kun 5 timer om ugen, sa tenker jeg:
Deres nedsatte arbejdsevne ger jo, at de pa en eller anden made er
hindret i at tage flere timer, for de er vurderet af kommunen til kun
at kunne yde 5 timer. S3 vil jeg gerne spgrge ministeren, om det sa
ikke var meningen, at der skulle laves en anden handlingsplan end at
presse nogle mennesker til faktisk at skulle passe et arbejde hundre-
de procent 5 timer om ugen? Sa skal de jo ikke vaere meget syge, for
de ikke kan leve op til 225-timersreglen. Mener ministeren ikke, at
det er en anden made, man skal behandle de her mennesker pa — alt-
sd fa en handlingsplan, som der kommer noget andet ud af end at ja-
ge dem ud i et arbejde, som de maske har svert ved at finde? For jeg
ved ikke, om der findes arbejde pa 1 time om dagen eller 5 timer om
ugen. Jeg ser det som sveert med det arbejdsmarked, vi har lige nu.

Kl. 14:15

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak for det, og veersgo til ministeren.
Kl. 14:15

Beskeeftigelsesministeren (Troels Lund Poulsen):

Jeg vil gerne starte med at kvittere for, at jeg jo generelt har et gan-
ske udmeerket samarbejde med Socialdemokratiet, neermest pa dag-
ligt plan med mader i Beskeaftigelsesministeriet. Og det er godt, for
alternativet var jo verre.

I forhold til hele spargsmélet om 225-timersreglen og den diskus-
sion, der er kommet pé baggrund af den sag, som har veeret i Anke-
styrelsen, kan jeg jo konstatere det, som jeg ogsa har sagt, at Dansk
Folkeparti gnsker at diskutere det udfald i forhold til den aftale, som
regeringen har lavet med Dansk Folkeparti. Og det gar vi selvfglge-
lig, for i respekt for at Dansk Folkeparti gnsker at diskutere det her,
veelger vi at gare det. Alt andet ville ogsa vaere markeligt.

Kl. 14:16

Formanden (Pia Kjersgaard):
Versgo, hr. Jan Johansen.
Kl. 14:16

Jan Johansen (S):

Jamen jeg er selvfalgelig rigtig glad for, at ministeren vil diskutere
225-timersreglen og fortolkningen af den dom eller afgarelse, der er
kommet. Jeg haber da pa, at man kommer frem til, at det er en anden
handlingsplan, der skal lzgges for de personer, som har nedsat ar-
bejdsevne til 5 timer om ugen. Jeg synes ikke, man egentlig kan vee-
re bekendt at pregve at jage dem ud pa den made her. Jeg vil hellere
have en anden handlingsplan, s man enten fik en afklaring af, hvad
de skulle pa arbejdsmarkedet, eller at de fik en behandling, som
gjorde, at de kunne komme videre pa arbejdsmarkedet pé en eller an-

den made, i stedet for at man bare siger: Du skal bare finde 225 ti-
mer. Som jeg sagde far, tror jeg, det er svrt at finde for en med sa
nedsat arbejdsevne, samtidig med at vedkommende faktisk er syge-
meldt pé en eller anden made.

Kl. 14:17

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak for det. Ministeren.
Kl. 14:17

Beskeeftigelsesministeren (Troels Lund Poulsen):

Altsd, som jeg startede med at sige, er hensigten med 225-timersreg-
len jo, at de, der kan arbejde, ogsa reelt star til radighed. Det tror jeg
sadan set er noget, der er bred enighed om i regeringen og for den
sags skyld ogsa i Socialdemokratiet. Det er sundt, at man, hvis man
er i stand til at arbejde, ikke er pa passiv overfarsel. Alle har godt af
at veere en del af arbejdsmarkedet.

Men som jeg siger, kan vi jo konstatere, at der er faldet en afge-
relse, og vel at maerke en afgarelse, som Dansk Folkeparti gnsker at
diskutere i forhold til den aftale, man har indgaet med regeringen.
Og der er budskabet fra mig, at det gar vi selvfglgelig. Og jeg har
0gsa noteret mig, at Dansk Folkeparti har sagt, at det er noget, som
de gerne vil drgfte med regeringen.

KI. 14:18

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak for det. Og sé er der en medsparger. Det er hr. Leif Lahn Jensen.
Versgo.

Kl. 14:18

Leif Lahn Jensen (S):

Mange tak. Det er jo et ret vigtigt spargsmal, man tager op. Og jeg
vil ogsa gerne kvittere for det daglige samarbejde, vi har, som jeg
seetter stor pris pa. Men derfor kan man alligevel vaere uenig om
nogle ting, og det er vi bestemt i den her sag med 225-timersreglen.

For det er sadan, at hvis vi siger, at man kun kan arbejde ca. 5
timer om ugen, fordi man er syg — og 5 timer om ugen er jo ikke me-
get — sa skal man i lgbet af et ar optjene 225 timer for ikke at blive
ramt af den her ret harde nedsettelse af ydelsen. Men anerkender
ministeren sa, at hvis man bare én uge ikke kan fa et job, og hvis
man kun kan arbejde 5 timer om ugen, sa har man stort set ingen
mulighed for at optjene de 225 timer?

Jeg kan da godt forstd, at Dansk Folkeparti synes, at det her er ret
alvorligt, for det gar, at man seetter en gruppe mennesker, som er
meget syge, i en situation, de ikke kan reagere pa, hvis der ikke er et
job at fa, hvis der ikke er nogen jobmuligheder, som jo ikke hanger
pa treeerne, nar vi taler om 5 timer om ugen. Og derfor ma ministe-
ren da ogsa anerkende, at Dansk Folkeparti reagerer pa det og aner-
kende, at det her er en umulig opgave for de her mennesker.

Kl. 14:19

Formanden (Pia Kjersgaard):
Ministeren, veersgo.
KI. 14:19

Beskaftigelsesministeren (Troels Lund Poulsen):
S& er vi tilbage ved den tidligere spgrger, og jeg ma sige igen, at jeg
beder om, at man slar grerne ud, for nu at blive i den sprogbrug. For
det, jeg svarede hr. Jan Johansen, var, at reglen kun omfatter lige
precis dem, hvortil kommunen efter en individuel vurdering siger:
Ja, du er faktisk i stand til at levere de timer pa arbejdsmarkedet. El-
lers bliver man undtaget. Og det synes jeg sadan set er et rimeligt re-
gelsat.

S& har Dansk Folkeparti — og det synes jeg jo er en del af den po-
litiske debat — gnsket at drafte en sag, der er blevet afgjort i Anke-
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styrelsen, og som har en bredere problemstilling i forhold til det her
spargsmal. Og der synes jeg jo, det mest naturlige — ndr man som
minister har et godt og teet samarbejde med Dansk Folkeparti — er, at
sd gar man selvfalgelig det. Og det er jo sd en diskussion, som ikke
kommer til at finde sted her i Folketingssalen i dag, men som kom-
mer til at finde sted i Beskaftigelsesministeriet mellem Dansk Fol-
keparti og regeringen.

KI. 14:20

Formanden (Pia Kjersgaard):
Hr. Leif Lahn Jensen.
KI. 14:20

Leif Lahn Jensen (S):

Jeg er meget lyttende, og jeg har virkelig sldet grerne s meget ud, at
jeg, selv om jeg har forsggt, stadig vaek ikke har hgrt ministeren an-
erkende, at de her mennesker, der er sa syge, at de kun kan arbejde 5
timer om ugen, har et problem. Det har ministeren ikke sagt endnu,
og det tror jeg heller ikke jeg far ministeren til.

Men jeg er sd ngdt til at sperge igen: Jeg skal selvfalgelig ikke
blande mig forhandlingen, sadan foregdr det jo, men kan vi sé for-
vente, at der kommer en @ndring pa det her omrade?

KI. 14:20

Formanden (Pia Kjersgaard):
Varsgo til ministeren.
KI. 14:20

Beskeeftigelsesministeren (Troels Lund Poulsen):

Man kan jo i hvert fald fgrst og fremmest kvittere for, at den social-
demokratiske ordfarer, hr. Leif Lahn Jensen, siger, at nu er grerne
sléet s& meget ud, som de overhovedet kan. Sa er vi jo kommet
langt. Det er det gode.

Det andet er, at hr. Leif Lahn Jensen kan vare helt tryg ved, at
Dansk Folkeparti og regeringen har rigtig mange gode drgftelser. Og
som oftest er det jo ogsa sadan, at Socialdemokratiet veelger at lytte
til, hvad regeringen og Dansk Folkeparti nar frem til. Og det vil jeg
ogsa gerne kvittere for i dag. Det er klogt, fordi det, som regeringen
foreslar, er rigtig gode ting. Nogle gange er Socialdemokratiet jo
modstander, men som regel ender det med, at Socialdemokratiet pa
den ene eller anden méde faktisk bakker op om regeringens politik.
Og man skal jo veere glad for, at der er en bred opbakning til regerin-

gens politik her i Folketingssalen.
KI. 14:21

Formanden (Pia Kjersgaard):
Sa er vi tilbage til hovedspargeren, hr. Jan Johansen. Versgo.
KI. 14:21

Jan Johansen (S):

Tak. Jamen jeg er ogsa rigtig glad for, at vi kommer overens pa sigt,
men det er jo, fordi vi flytter nogle ting, si regeringen far vedtaget
den rigtige lovgivning. Derfor gar Socialdemokratiet med.

Med den afgarelse, der er faldet, er der faktisk ingen borgere, der
er sikret mod 225-timersreglen, selv hvis man kun akut kan opfylde
reglen om et minimum pa ca. 5 ugentlige timer, sddan som 225-ti-
mersreglen kraever. Vil ministeren give mig ret i det?

S& glaeder jeg mig selvfalgelig over, at man skal mgde Dansk
Folkeparti ovre i ministeriet. S& ma vi prgve at se, hvad der kommer
ud af den diskussion, som ministeren vil fa sammen med Dansk Fol-
keparti.

Kl. 14:22

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vea&rsgo.

Kl. 14:22

Beskeeftigelsesministeren (Troels Lund Poulsen):
Tak for det. Jamen jeg kan afslutte med at sige, at nu tager jeg en
draftelse med Dansk Folkeparti om det spargsmal, der er rejst. Og sa
vender jeg selvfalgelig ogsa tilbage til den sag i forhold til, hvad de
draftelser matte fare til.

Kl. 14:22

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak for det.
S er der et nyt spargsmal, og det er ogsa til beskaeftigelsesmini-
steren fra hr. Finn Sgrensen, Enhedslisten.
Kl. 14:22

Spm.nr.S971

10) Til beskeftigelsesministeren af:

Finn Sgrensen (EL):

Hvilke kommentarer har ministeren til indholdet i det svar, som Sty-
relsen for Arbejdsmarked og Rekruttering har givet til dagbladet Ar-
bejderen den 22. februar om modregningen af overenskomstaftalte
seniordage, hvoraf det fremgar, at afholdelsen af sédanne seniorfri-
dage vil medfare, at vedkommende lgnmodtager mister efterlgns-
premie, og at det kan belgbe sig til mere end 26.000 kr.?

Skriftlig begrundelse

Spergeren har stillet et skriftligt spgrgsmal vedrarende dette, jf.
spargsmal nr. 318 BEU Alm. del. Ministeren har ikke svaret inden
for den gnskede frist, som var den 8. marts 2017, ligesom ministeren
heller ikke har overholdt den seedvanlige 4-ugersfrist, som udlgb den
23. marts. Da der nu ligger et maglingsforslag, som indeholder mu-
ligheden for at optjene overenskomstaftalte seniordage, mener spgr-
geren, at det er ngdvendigt, at det meget hurtigt bliver afklaret, hvil-
ke konsekvenser afholdelse af sddanne seniorfridage kan have for
optjening af efterlgnspraemie.

Formanden (Pia Kjersgaard):
Versgo til oplasning.
Kl. 14:22

Finn Sgrensen (EL):
Mange tak, formand. Jeg har stillet fglgende spgrgsmal:

Hvilke kommentarer har ministeren til indholdet i det svar, som
Styrelsen for Arbejdsmarked og Rekruttering har givet til dagbladet
Arbejderen den 22. februar om modregningen af overenskomstaftal-
te seniordage, hvoraf det fremgar, at afholdelsen af sadanne senior-
fridage vil medfare, at vedkommende lgnmodtager mister efterlgns-
preemie, og at det kan belgbe sig til mere end 26.000 kr.?

KI. 14:23

Formanden (Pia Kjersgaard):
Varsgo, ministeren.
KI. 14:23

Beskeeftigelsesministeren (Troels Lund Poulsen):

Som det ogsa fremgar af min besvarelse af spargsmal 318 fra Be-
skeeftigelsesudvalget har STAR oplyst mig, at de i udtalelsen til dag-
bladet Arbejderen alene har udtalt sig generelt om reglerne for optje-
ning af skattefri preemie. Som det ogsa fremgar af besvarelsen, er der
ikke noget problem for optjeningen af skattefri preemie af seniorda-
ge, sa lenge seniordagene ikke er finansieret af indbetalinger til lan-
modtagernes pensionsordning. Det skyldes, at det i forhold til senio-
rordninger efter overenskomsten er afgarende, om man kan sige, at
den frihed, der afholdes, omfattes af begrebet lgntimer. Det er lgnti-
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mer, der giver ret til skattefri preemie. Det har faktisk ogsé siden
2012 fremgaet klart af SKATSs indberetningsvejledning til arbejdsgi-
verne om e-indkomst.

Nar det sa er sagt, vil jeg ogsa gerne benytte lejligheden til her i
dag i Folketingssalen at beklage, at det svar har veeret for lang tid
undervejs. Det er der ogsa blevet klaget over til Folketingets for-
mand af spargeren, og der vil jeg selvfalgelig leegge mig fladt ned
og beklage, at det har taget for lang tid at besvare det spgrgsmal, og
at det heller ikke har veaeret muligt at overholde svartiden inden for
en maned.

Kl. 14:24

Formanden (Pia Kjersgaard):
Veersgo, spargeren.
Kl. 14:24

Finn Sgrensen (EL):

Tak til ministeren for det mundtlige svar, og ogsa tak for beklagel-
sen. Det er jo sadan, at jeg havde gnsket et svar den 8. marts, og
grunden til, at jeg gnskede et svar den 8. marts, var, at der var indga-
et et forlig inden for industriomradet, som byggede pa de her senior-
fridage, hvor medlemmerne fik en ret til 32 seniorfridage, nar den
var fuldt indfaset, og hvor dagbladet Arbejderen sa var blevet pre-
senteret for oplysninger om, at det kunne medfare, man mistede sin
efterlgnspreemie, eller en del af den, skal man sige.

Derfor synes jeg, at det var meget vigtigt, at ministeren svarede
meget hurtigt, sédan at man kan sige, at afstemningen om det resul-
tat ville komme til at forega pa et fuldt oplyst grundlag, fordi dem,
der havde henvendt sig, abenbart ikke havde kunnet fa det at vide
andre steder, og vi har ogsa som parti modtaget mange henvendelser
om det spargsmal. Der synes jeg jo at det havde veret rettidig omhu,
hvis ministeren havde sgrget for, at vi havde et svar som minimum
inden 4-ugersfristens udlgb.

Jeg har sé faet svaret for et timer siden, og jeg har studeret det, og
der vil jeg gerne have, at ministeren bekreefter, at jeg har opfattet
STAR's svar rigtigt, nemlig at svaret er ja, hvis man finansierer af-
holdelsen af seniorfridage med sin pensionsindbetaling, vil der ikke
bliver indberettet lgntimer, med den konsekvens, at man vil miste ef-
ter mine beregninger to efterlanspramier, hvis man holder alle dag-
ene. Det kan veere, at jeg regner forkert, men i hvert fald som mini-
mum en efterlgnspraemie. Sa jeg vil gerne lige have helt pa det rene,
at jeg har forstaet det skriftlige svar rigtigt, og at det er det, det bety-
der.

KI. 14:26

Formanden (Pia Kjersgaard):
Varsgo, ministeren.
Kl. 14:26

Beskeeftigelsesministeren (Troels Lund Poulsen):

Jeg kan starte med igen, og det skal man ikke veere for stor til, at be-
klage, at det tog for lang tid at svare hr. Finn Sgrensen i forhold til
det spargsmal, der var stillet, og det er der jo sa ogsa blevet klaget
over til Folketingets formand. Det er selvfalgelig ogsa en klage, der
vil blive besvaret i lgbet af kort tid, hvor jeg vil forteelle om, hvorfor
jeg har veeret i den situation, at der ikke er blevet svaret rettidigt.
Men uanset hvad, findes der jo ikke nogen god begrundelse for ikke
at svare Folketinget til tiden, sa det skylder man at sige.

Jeg kan sadan set henvise til svaret pa det, som hr. Finn Sgrensen
sparger om, hvor det jo meget klart pa side 2 er forklaret, hvad der er
op og ned i det, som hr. Finn Sgrensen interesserer sig for, i forhold
til lgntimer, i forhold til pension.

Kl. 14:26

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak. Spargeren.
Kl. 14:26

Finn Sgrensen (EL):

Tak til ministeren, og jeg skal sa heller ikke vade mere i det. Jeg tag-
er imod beklagelsen og er ogsa glad for, at ministeren, om man sa
ma sige, laegger sig fladt ned, jeg havde neer sagt, bliv endelig lig-
gende, men det gar jo ikke.

Jeg kan sa bare konkludere efter det her spargsmal, jeg har stillet,
at jeg har forstaet det rigtigt: Hvis man bruger af sin pensionsindbe-
taling til at finansiere seniorfridage med, sa vil man ikke opspare ti-
mer til en efterlanspremie, og man vil simpelt hen gé glip af en ef-
terlenspreemie eller maske to. Det vil jo vaere sadan — det har jeg
prevet at sette mig lidt ind i — at det, hvis man skal opna de fulde 32
seniorfridage, vil veere ngdvendigt at tage af pensionsmidlerne for at
kunne finansiere dem. For det kan ikke gares alene med fritvalg-
skontoen.

Kl. 14:27

Formanden (Pia Kjersgaard):
Ministeren.
Kl. 14:27

Beskeeftigelsesministeren (Troels Lund Poulsen):
Tak for opbakningen til, at det ville veere for meget, at ministeren
skulle vaere liggende konstant, det er jeg sadan set helt enig med
spargeren i.

| forhold til det, som hr. Finn Sgrensen s& kredser om, altsé de
forskellige modeller og i hvilken model man métte skulle tage visse
summer, tror jeg, at vi skal besvare det skriftligt. Jeg har ikke mulig-
hed for i dag at std og forholde mig til det. Men jeg har noteret mig
det spgrgsmal, hr. Finn Sgrensen har stillet, og jeg har ogsa noteret
mig, at der sa ikke skal ga flere maneder med at svare.

Kl. 14:28

Formanden (Pia Kjersgaard):
Vearsgo.
Kl. 14:28

Finn Sgrensen (EL):
Tak. Der vil sé sikkert blive stillet yderligere skriftlige spargsmal.

Det sidste, jeg sé lige vil spgrge ministeren om, er: Hvad er mini-
sterens holdning — det var jo egentlig det, der var § 20-spargsmalet
her i dag - til det svar, der er kommet fra STAR? Er det retfeerdigt,
at det er sadan, at man mister efterlgnspraemie, fordi man benytter
sig af en overenskomstmaessig ret til at holde nogle seniorfridage,
som man sikkert har rigtig meget behov for?

Kl. 14:29

Formanden (Pia Kjersgaard):
Versgo til ministeren for den sidste besvarelse.
Kl. 14:29

Beskeeftigelsesministeren (Troels Lund Poulsen):

Nu har reglerne jo veret sddan, som jeg ogsa sagde, siden 2012,
hvor det er fremgéet klart af SKATSs indberetningsvejledning til ar-
bejdsgiverne om e-indkomstregisteret, og hvordan man skal ggre
det. S hvis det var sadan, at man skulle lave det om, kunne man jo
0gsa have lavet det om under den tidligere regering, som hr. Finn
Sarensen stgttede. Det har jeg bemaerket at man ikke har gjort, og de
regler, som er gaeldende nu, har jeg ikke teenkt mig at lave om, hvis
det matte veere det spargsmal, som hr. Finn Sgrensen stiller.
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Kl. 14:29

Formanden (Pia Kjersgaard):
Tak for det, og spargsmalet er afsluttet.
Vi gér videre til et nyt spgrgsmal fra hr. Finn Sgrensen, Enhedsli-
sten.
Kl. 14:29

Spm. nr.S974

11) Til beskeftigelsesministeren af:

Finn Sgrensen (EL):

Henset til, at afholdelse af seniorfridage har den konsekvens, at ved-
kommende lgnmodtager mister sin skattefri efterlanspreemie, som
bekreeftet af Styrelsen for Arbejdsmarked og Rekruttering i dagbla-
det Arbejderen den 22. februar 2017, vil ministeren da tage initiativ
til at eendre loven?

Formanden (Pia Kjersgaard):
Veersgo til en oplasning.
Kl. 14:29

Finn Sgrensen (EL):
Tak, og det yderligere spargsmal lyder simpelt hen sadan her: Hen-
set til, at afholdelse af seniorfridage har den konsekvens, at vedkom-
mende lgnmodtager mister sin skattefri efterlanspreemie, som be-
kreeftet af Styrelsen for Arbejdsmarked og Rekruttering i dagbladet
Arbejderen den 22. februar 2017, vil ministeren da tage initiativ til at
&ndre loven?

Kl. 14:30

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
KI. 14:30

Beskaftigelsesministeren (Troels Lund Poulsen):
Som jeg ogsa pegede pa i min besvarelse af spargsmal nr. S 971 lige
for nogle fa sekunder siden, er der ikke noget problem for optjenin-
gen af skattefri preemie af seniordage, sa leenge seniordagene ikke er
finansieret af lanmodtagerens pensionsindbetalinger. For s& vidt an-
gér konverteringen af pensionsindbetalingerne til finansieringen af
f.eks. seniordage, er det STAR's opfattelse, at midlerne ikke kan an-
ses for at veere deekket af lgntimer, idet personen selv finansierer ar-
bejdstidsnedszttelsen med pensionsindbetalingerne. Som jeg ogsa
naevnte far, fremgér dette faktisk ret klart af SKATSs indberetnings-
vejledning til arbejdsgiverne om e-indkomstregisteret.

KI. 14:30

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Spargeren.
Kl. 14:30

Finn Sgrensen (EL):
Tak, og tak for svaret. Det er jo et lidt nedslaende svar, synes jeg, for
det ma jo sé betyde, at ministeren er fuldsteendig ligeglad med, at
man abenbart har aftalt nogle rettigheder til lsnmodtagerne — som
bliver rost fra mange sider — nemlig i form af at de kan optjene ret til
seniorfridage. Men det bliver nogle meget dyre seniorfridage, fordi
det kan medfgre, at man mister den skattefri efterlgnspremie eller
maske to preemier. Det kan jeg sa forsté at ministeren er fuldstendig
ligeglad med.

KI. 14:31

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.

Kl. 14:31

Beskeeftigelsesministeren (Troels Lund Poulsen):
Jeg respekterer den model, vi har i Danmark, hvor arbejdsmarkedets
parter forhandler overenskomst, og den overenskomstforhandling
har jeg sadan set ikke teenkt mig at fere ind i Folketingssalen, hvilket
er det, som hr. Finn Sgrensen gerne vil gare her i dag.

Kl. 14:31

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Spargeren.
Kl. 14:31

Finn Sgrensen (EL):
Det har jeg ikke gjort noget forsgg pa. For det skal vi ikke gare, og
det er vi enige om i det her Folketing. Sa det ger vi ikke. Det her
handler om en lovgivning, som &benbart star i vejen for, at nogle
mennesker pé& en gkonomisk rimelig made kan benytte sig af nogle
rettigheder, de har optjent. Men jeg vil alligevel gerne pragve at for-
falge det spor, jeg indledte med mit spargsmal. For man kunne vel
egentlig lgse det meget enkelt, nemlig hvis man nu ligestillede pen-
sionsindbetalingerne med Ign. Sa ville man jo have lgst det her pro-
blem, og sa ville de kunne afholde seniorfridage ved hjlp af pensi-
onsindbetalingen, uden at det giver problemer. Sa hvad skulle der
egentlig veere i vejen for, at man bruger sddan en model?

KI. 14:32

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
KI. 14:32

Beskeeftigelsesministeren (Troels Lund Poulsen):
Jeg svarer pa alle spargsmal i Folketinget, men nogle gange bliver
man ngdt til at sige, at det vil man vende tilbage til i skriftlig form.
Og da det spargsmal jo, kan man sige, er et yderligere spargsmal i
forhold til det, jeg er blevet stillet her i dag, sa vil jeg med gleede
svare hr. Finn Sgrensen pa lige netop denne problemstilling pé den
made.

KI. 14:32

Tredje neestformand (Christian Juhl):
Speargeren.
Kl. 14:32

Finn Sgrensen (EL):
Tak. Det kan jo sa, hvis man er meget optimistisk, efterlade en med
et lillebitte hab om, at ministeren maske alligevel vil se pa det. For
det er jo egentlig en ganske indlysende ordning, og jeg ved godt, at
jeg ikke har stillet spargsmalet i forvejen. Men i mange andre sam-
menhange ligestilles pensionsopsparinger og pensionsindbetalinger
jo alligevel med lgn, sa hvorfor ikke ogsa gere det i det her tilfelde?
Og skal ministerens, hvad kan vi sige, tilsagn om at kigge pa det
skriftligt, ogsa betyde, at han ikke har lukket deren helt for, at vi ma-
ske kan fa andret loven, sa vi undgar den her uretfeerdighed, som jeg
synes der er tale om?

Kl. 14:33

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
KI. 14:33

Beskaftigelsesministeren (Troels Lund Poulsen):

Jeg har meget klart redegjort for, hvordan reglerne er, og ogsa sagt,
at det er et regelsat, der bl.a. har grobund i, hvad der skete i 2012,
dengang der var en socialdemokratisk regering, som havde ansvaret,
og hvor Enhedslisten jo var stgtteparti. S& det synes jeg farst og
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fremmest man skal notere sig. Men derudover er det her et spargs-
mal, som efter min opfattelse er af bade teknisk og politisk karakter,
og derfor veelger jeg selvfalgelig at besvare det skriftligt. Det er mest
fornuftigt, for at man kan give det mest uddybende svar.

KI. 14:33

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Tak til hr. Finn Sgrensen. Der er ikke flere spgrgemuligheder. Og vi
siger ogsa tak til beskaeftigelsesministeren for dagens indsats.

Vi gér over til spgrgsmal nr. 12, og det er et spgrgsmal til mini-
steren for ligestilling, og spargeren er hr. Lars Aslan Rasmussen fra
Socialdemokratiet.

Kl. 14:34

Spm. nr. S 953

12) Til ministeren for ligestilling af:

Lars Aslan Rasmussen (S):

Er ministeren enig med Liberal Alliance i, at KVINFO star for
»statsfeminisme« og »politisk propaganda«?

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Versgo.
KI. 14:34

Lars Aslan Rasmussen (S):
Tak. Er ministeren enig med Liberal Alliance i, at KVINFO stér for
statsfeminisme og politisk propaganda?

KI. 14:34

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
KI. 14:34

Ministeren for ligestilling (Karen Ellemann):

Lad mig starte med at sige ganske klart, at K\VINFO sédan set er
kulturministerens ressort. Jeg er med pa, at det er interessant at hgre
ligestillingsministerens holdninger til det her. Det, der er vigtigt for
mig at sla fast, er, at kulturministeren har oplyst, at beslutningen om
at leegge den biblioteksopgave, som KVINFO lgser i dag, ind under
Det Kongelige Bibliotek, er et led i den samling af biblioteksopga-
ver, som er sket de senere ar.

Hvad angar det konkrete spgrgsmél om statsfeminisme og poli-
tisk propaganda, mener jeg sadan set ikke, at jeg som minister skal
sté p& mal for et andet partis udtalelser, s det vil jeg gerne holde
mig fra. KVINFO er en selvejende institution, og som sddan ma de
jo sadan set mene, hvad de vil. Nogle har maske nogle gange den
opfattelse, at de neermest agerer som et politisk parti, og det ma jo
sté for hver persons egen regning, hvad man udtaler sig om i den
sammenhang. For mig at se som ligestillingsminister er en af styr-
kerne i forhold til ligestillingen netop, at der er rigtig mange, der
blander sig i debatten, og at der faktisk er mange forskellige stem-
mer. Det mener jeg er nyttigt og gavnligt for ligestillingsdiskussio-
nen, for det er gennem debatter og gennem dialog, at vi bevarer fo-
kus pé lige precis de ligestillingsudfordringer, som maend og kvin-
der stadig vaek mader i det her samfund.

KI. 14:36

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Spargeren.
Kl. 14:36

Lars Aslan Rasmussen (S):

Jamen sa tak til ministeren for at stille op. Jeg kan ikke se, hvad det
har med kulturministeren at ggre, for jeg spurgte jo sadan set ikke til
biblioteket. Det er en anden diskussion. Det er jo heller ikke et lige-
gyldigt parti, der har sagt det her. Det er et regeringsparti, sa jeg sy-

nes egentlig, det er vasentligt at snakke med ministeren for ligestil-
ling om, hvordan man i regeringen ser pa KVINFO. Derfor kunne
jeg godt teenke mig, at ministeren forholdt sig til, at der er et parti i
regeringen, der mener, at KVINFO stér for statsfeminisme og poli-
tisk propaganda. Jeg synes egentlig, det er fair nok at bede ministe-
ren for ligestilling om at forholde sig til, om hun er enig i det.

KI. 14:36

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
Kl. 14:36

Ministeren for ligestilling (Karen Ellemann):
Jamen det har jeg ikke erklearet mig enig i, og jeg synes, at jeg har
gjort det meget, meget klart og tydeligt, at KVINFO ikke er ligestil-
lingsministerens ressort. Det er ret vaesentligt i en diskussion om,
hvordan regeringen forholder sig til KVINFO. Det er kulturministe-
ren, der svarer pa det, og kulturministerens beslutning, som jo er
meldt ud, i forhold til forskningsdelen er netop, at den her biblio-
teksopgave, som KVINFO lgser i dag, og som altsa er en del af kul-
turministerens ressort, nu bliver lagt ind under Det Kongelige Bibli-
otek. Med hensyn til at en enkelt ordfarer er ude at udtrykke hold-
ninger til, hvordan en selvejende institution agerer og handterer for-
skellige opgaver, mener jeg, at det er enhver politikers ret at gare sa-
dan. S& ma man jo selv som person sta til ansvar for sine udmeldin-
ger.

Kl. 14:37

Tredje neestformand (Christian Juhl):
Speargeren.
Kl. 14:37

Lars Aslan Rasmussen (S):
For mig er det jo ikke et spgrgsmal om, at man har ret til at sige det.
Det ville vaere idiotisk af mig at std og sige, at man ikke har ret til at
sige, hvad man har lyst til — det har man selvfglgelig. Men er mini-
steren ikke enig i, at ligestilling trods alt er noget, KVINFO beskaf-
tiger sig med, og at det ogsa er noget, ministeren beskaftiger sig
med? Sa jeg gar ud fra, at det vel er relevant nok at sparge, om det er
regeringens holdning, at det er politisk propaganda og statsfeminis-
me, der foregdr i KVINFO. Det kan ligestillingsministeren jo godt
have en holdning til, uanset om det er et andet parti, der har sagt det,
nar det oven i kabet er et regeringsparti.

Kl. 14:38

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
KI. 14:38

Ministeren for ligestilling (Karen Ellemann):
Jeg synes sédan set ogsa, at jeg har tilkendegivet min holdning, i for-
hold til at debatter og dialoger om ligestilling for mig som ligestil-
lingsminister er afgarende vigtige. KVINFO er ikke under mit res-
sort. Det er kulturministeren, der traeffer beslutning om, hvordan
hele omfanget for KVINFO skal veere. Hun har nu truffet beslutning
om at laegge biblioteksopgaven ind under Det Kongelige Bibliotek,
og det er helt igennem kulturministerens opgave at treeffe den slags
beslutninger, som jeg naturligvis som kollega i regeringen bakker op
om.

KI. 14:38

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Spargeren med sit sidste spgrgsmal.
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Kl. 14:38

Lars Aslan Rasmussen (S):
Jamen det bliver sadan lidt meerkeligt, fordi det for mig ikke handler
om, hvor biblioteket skal veere; det handler om, at man i regeringen
ser pa KVINFO som nogle, der star for statsfeminisme og politisk
propaganda. Det mé& ministeren da have en holdning til. Alts3, er det
udelukkende noget, Liberal Alliance synes? Eller er det ogsa en
holdning, ministeren deler? Og hvis ministeren ikke deler den, vil
ministeren sa tage afstand fra den made at snakke om en organisati-
on pa, som beskeftiger sig med ligestilling, og som hgrer under mi-
nisterens ressortomrade.

Kl. 14:39

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
KI. 14:39

Ministeren for ligestilling (Karen Ellemann):

Nej, jeg skal da pa ingen made tage afstand fra, hvad partier i rege-
ringen matte udtale. Der er en ordfgrer, der har udtalt sig. Hun har en
opfattelse af den made, som KVINFO agerer pa, og der kommer hun
med nogle meget harske udtalelser, og det er hendes holdning. Jeg
siger som ligestillingsminister, at jeg sddan set oplever, at det er vig-
tigt, at vi har debatter og dialog om ligestilling, om end de nogle
gange er lidt skyttegravskrigsagtige — og gavner det egentlig ligestil-
lingen i Danmark? Det kan man da med rette satte fokus pa.

Nu har jeg senere i dag forngjelsen af at skulle have redegarel-
sesdebatten, og der vil ganske givet komme flere spgrgsmal om det
her. Sa lad os fortseette debatten senere i aften, nar vi far mulighed
for det, s& vi kan uddybe det endnu mere, ogsa i forhold til hvad jeg
egentlig ser som de starste ligestillingsproblemer, vi har, i Danmark.

KI. 14:39

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Tak til spgrgeren, og tak til ligestillingsministeren.
Sa gar vi over til spargsmal 13, og det er til sundhedsministeren.
Kl. 14:40

Spm. nr. S 947 (omtrykt)

13) Til sundhedsministeren af:

Flemming Mgller Mortensen (S):

Vil ministeren redeggre for, hvornar ministeren har i sinde at indkal-
de satspuljepartierne til en drgftelse om en eventuel udvidelse af
malgruppen for erstatningspuljen for andenhéndseksponerede asbe-
stofre, som ministeren den 17. januar i &r lovede at gare?

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Hr. Flemming Mgller Mortensen er klar nu. Veersgo.
Kl. 14:40

Flemming Mgller Mortensen (S):
Tak for det, formand. Spgrgsmalet lyder: Vil ministeren redegare
for, hvornar ministeren har i sinde at indkalde satspuljepartierne til
en drgftelse om en eventuel udvidelse af méalgruppen for erstatnings-
puljen for andenhandseksponerede asbestofre, som ministeren den
17. januar i ar lovede at gare?

Kl. 14:40

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.

Kl. 14:40

(Sundhedsministeren)

Karen Ellemann (fg.):

Tak for spgrgsmalet. Jeg gar ud fra, at spgrgeren henviser til den
barslende sundhedsminister, fru Ellen Trane Nerbys, udtalelse til
Ritzau om, at hun er parat til at drgfte aftalen fra 2015 om den serli-
ge satspulje pa 10 mio. kr., som med opbakning fra partierne bag
satspuljen giver en gkonomisk kompensation til andenhandsekspo-
nerede ashestofre.

Jeg har ogsa selv over for spargeren givet udtryk for, at jeg gerne
deltager i sadan en type draftelse. Den nuvarende ordning giver jo
personer, som har udviklet lungehindekreeft efter at veere blevet ud-
sat for indirekte eksponering for asbeststav, ret til en godtgarelse pa
170.000 kr. De personer er typisk blevet eksponeret i forbindelse
med vask af arbejdstgj. Og den ordning er man blevet enig om i sats-
puljekredsen for netop at kompensere for, at de her personer ikke
kan sgge erstatning efter arbejdsskadelovgivningen, hvilket asbestar-
bejderne kan.

Men som ordningen er tilrettelagt i dag, omfatter den kun agte-
feeller, samlevere og foraldre til ashestarbejdere. Barn er altsa ikke
omfatter af ordningen, og det er formentlig — og det kan jeg jo kun
geette pa, eftersom jeg ikke selv deltog i de forhandlinger — fordi
man ikke var opmeerksom p4, at ogsa bgrnene star uden mulighed
for at sgge erstatning, hvis de udvikler lungehindekreeft efter at veere
blevet udsat for en indirekte eksponering af asbest.

Der vil jeg sige, at hvis der i satspuljekredsen, hvor jeg selv igen-
nem mange &r har siddet til forhandlinger, kommer forslag fra nogle
af satspuljepartierne om, at man gerne vil udvide en malgruppe for
godtgarelsesordningen, sa skal man da have sadan en drgftelse rundt
om et satspuljebord.

Men i forhold til om ministeren sadan skal indkalde til forhand-
linger midt i en tid, hvor vi faktisk ikke sidder til nogen satspuljefor-
handlinger, vil jeg sige — og jeg ved godt, det lyder kedeligt og pro-
cesagtigt — at det bare ikke er retningen i det. For jeg synes sadan set
helt personligt, at det er en sympatisk tanke ogsa at ville sikre barn
af asbestarbejdere, som har udviklet den her meget alvorlige syg-
dom. Sa derfor er jeg sddan set overbevist om, at vi nok skal finde en
fornuftig lgsning.

Kl. 14:42

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Spargeren.
Kl. 14:42

Flemming Mgller Mortensen (S):

Tak for det. Ja, og det er lige ngjagtig den fornuftige lasning, jeg ef-
terspgrger, og jeg eftersparger den med meget, meget stor utalmo-
dighed. Jeg kan ikke forstd, at skiftende sundhedsministre ikke kan
forsté det talte sprog, nar sédan en debat kommer op og en ordfarer
for Socialdemokratiet stillede et spargsmal til ministeren den 17. ja-
nuar. Det er dog det tydeligste signal om, at noget skal gares fra den
ene part af satspuljen.

Derfor vil jeg sparge: Hvem skal tage ansvaret? Altsa, jeg synes,
det ville vaere det absolut mest naturlige, at det skal en minister, som
har hgrt, at der er noget, der opfattes som uretfaerdigt og urimeligt,
og det er der netop i en sag, hvor Kraftens Bekaempelse og vi, der
forhandlede det dengang, havde en fornemmelse af, at bgrnene var
daekket.

Derfor gar min kritik af ministeren og vikaren pa, at nu skal det
sundhedsministerium ikke ga i std. Lyt dog for pokker til det, der er
blevet sagt. Og derfor er mit spargsmal: Er det her sa tydeligt nok til
at forstd, at der i hvert fald er én part i satspuljekredsen, der beder
ministeren om at tage initiativ til at indkalde parterne til en drgftelse
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af det her? For et skriftligt spargsmal den 17. januar, for 2 méaneder
siden, var ikke tydeligt nok. Og det undrer mig.

Kl. 14:44
Tredje naestformand (Christian Juhl):
For pokker er lige skarpt nok for formanden.
Ministeren.
Kl. 14:44

(Sundhedsministeren)

Karen Ellemann (fg.):

Tak for det. Jeg kan starte med at berolige spargeren om, at Sund-
hedsministeriet bestemt ikke er gaet i std, og den vikarierende sund-
hedsminister er i den grad ogsé i fuld viger med masser af vigtige
sager, 0gsa pa sundhedsomrédet.

Jeg bliver bare ngdt til at minde om, hvordan satspuljeforhandlin-
ger foregéar. Nar man har lavet en aftale omkring en malgruppe om
en pulje penge, sé er det ikke sédan, at man bare lige kan sige, at
malgruppen skal udvides. For hvis man udvider en malgruppe, vil
der jo ogsé veere et finansieringsbehov, og det spargsmal er man sa-
dan set ngdt til at tage i forbindelse med en satspuljeaftale. Det er
ikke noget med bare at abne satspuljen og lave en ny forhandling,
selv om det kan lyde, som om det er et eller andet quickfix, man bare
lige kan foretage.

Sa& mit svar, som jeg har bekraftet igen, og som den orlovsramte
og genkommende sundhedsminister har givet, er, at hvis man fra so-
cialdemokratisk side gnsker at finde midler til at finansiere en udvi-
delse af ordningen gennem satspuljen — og det forstar jeg at man er
fokuseret pa — sa er det da noget, der skal med en til bordet under
satspuljeforhandlinger. Og jeg vil da forestille mig — selv om det for-
mentlig ikke bliver mig, der skal forhandle det — at det vil veere no-
get, man vil se positivt pa.

KI. 14:45

Tredje naestformand (Christian Juhl):

Spergeren.
Kl. 14:45

Flemming Mgller Mortensen (S):
Jeg ma blot sige, at med mit lange kendskab til Sundhedsministeriet,
har jeg da oplevet, at der ogséa kan udvises smidighed. Det her er et
spergsmal om, at Sundhedsministeriet ikke er lydhar, de er tonede-
ve, de er ikke smidige. Det her er blevet rejst som en reel udfordring.
Det er en reel udfordring, fordi det gar ud over borgere. Lungehinde-
kreeft af den her helt serlige type er meget aggressiv. Efter 5 ar er
der kun 9 pct., der er i live. Derfor skal vi jo reagere i forhold til den
her kompensation. Derfor er 2 maneder spildt i den her sag, hvor jeg
mener, at ministeren virkelig har sovet i timen, for pengene er her jo.
Vi har afsat 10 mio. kr. Der er mere end 8 mio. kr. tilbage i den her
pulje, og hvis satspuljepartierne blot nikker til, at bgrnene, de meget
fa barn af andenhandseksponerede, der sgger en erstatning, kan
komme med, sé kan vi fa det i gang i lgbet af ganske, ganske fa uger.
Det her er et spgrgsmal om, at der er et ministerium, der er tonedgv.
Sadan tolker jeg det.

Kl. 14:46

Tredje naestformand (Christian Juhl):

Ministeren.
Kl. 14:46

(Sundhedsministeren)

Karen Ellemann (fg.):

Jeg kan da i hvert fald sige s& meget, at jeg ikke kan sta her i dag og
sige, praecis hvor meget der er brugt af puljen, for det er stillet som
et udvalgsspergsmal, og det er vi faktisk ved at hente oplysninger

om fra Styrelsen for Patientsikkerhed. Jeg kan godt falge utdlmodig-
heden. Jeg er heller ikke tonedav i forhold til det gnske, men jeg kan
bare ikke forlods begynde at sige: Fint, vi udvider malgruppen. Men
jeg er ikke uenig i &rgrelsen over, at man maske ikke har vaeret op-
maerksom pé lige precis bgrnene, da man lavede den aftale.

Sa lad os nu starte med i hvert fald at fa svaret fra Styrelsen for
Patientsikkerhed om, hvor meget der er brugt af puljen. Sadan som
jeg har faet det oplyst fra ministeriet, har jeg i hvert fald ikke kends-
kab til, hvor stor en andel af de 10 mio. kr., der allerede er blevet
udbetalt i kompensation.

Kl. 14:47

Tredje naestformand (Christian Juhl):

Spargeren.
Kl. 14:47

Flemming Mgller Mortensen (S):

Nej, men det kan jeg oplyse ministeren om, for det har jeg faet svar
pd i forbindelse med spergsméal 386 fra januar maned, som siger, at
der er ti, der har faet godtgarelse. Og nér vi ved, hvor stor godtgarel-
sen er, sa er det meget, meget let at regne ud, at der er 8,3 mio. kr.
tilbage, i hvert fald som det s& ud ved arsskiftet.

Men minister, det, jeg sparger til — én gang mere — er: Er det mi-
nisteren, der nu med baggrund i bade mine skriftlige spgrgsmal fra
januar og mine mundtlige spargsmal i dag indkalder satspuljeordfg-
rerne til en drgftelse, eller hvordan mener ministeren at jeg som ord-
farer skal agere? For det er jo normalt ministeren, der er lydhgr og
indkalder til ordfgrermgder. Det er, som om der er sket rigtig meget
derovre, efter at vi har faet vikar, aflgser og alt muligt andet. Det er,
som om det ikke karer sa smidigt i Sundheds- og Aldreministeriet,
som vi har varet vant til tidligere. Og det er jo ergerligt, hvis det pa
den her made kommer til at g& ud over nogle patienter.

Sa hvem indkalder til det mgde, som jeg efterspgrger, og som mi-

nisteren efterspgrger?
KI. 14:48

Tredje neestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
Kl. 14:48

(Sundhedsministeren)

Karen Ellemann (fg.):

Jeg star ikke og efterlyser et mgde. Det, jeg star og efterlyser nu, er
opdaterede fakta om, hvordan og hvorledes det ser ud med den pulje.
Sa kan spargeren sige, at der er det her fra januar. Men hvis man
midt i en puljeperiode — midt i den periode, hvor der er afsat midler
— treeffer en beslutning om, at man skal udvide malgruppen, sé skal
man jo ogsa vide, om der er tilstreekkelige midler. Det er man ngdt
til at undersege, og det er sadan set ogsa det, der har veeret svaret pa
mange af de spgrgsmal, som er stillet i udvalget. S& der kommer ik-
ke en indkaldelse til nye satspuljeforhandlinger.

Men jeg vil gerne medgive sa meget, at jeg sadan set synes, at det
her ikke er en uinteressant sag. Det er der nzppe noget, der er, men
den her sag interesserer naturligvis ogsa mig. Sa lad os nu alt andet
lige afvente, at vi far den seneste status pa, hvor mange vi taler om,
hvor stor puljen er, og hvor langt midlerne raekker for at kunne udvi-
de den malgruppe, som spgrgeren og den vikarierende sundhedsmi-
nister har en interesse i ogsa kunne blive omfattet.

Kl. 14:49

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Tak til hr. Flemming Mgller Mortensen.
Vi gér over til spgrgsmal 14, der ogsa er til sundhedsministeren.

Og spargeren er fru Julie Skovshy.
KI. 14:50
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Spm. nr. S 963

14) Til sundhedsministeren af:

Julie Skovsby (S):

Hvad mener ministeren om, at Nordfyns kommunalbestyrelse ikke
tog kontakt til Styrelsen for Patientsikkerhed (embedsleegen) ved
fundet af bentazon i drikkevandet fra Veflinge Vandveerk i 2016,
men derimod foretog en ny prgve, som viste et indhold under green-
severdien, og er ministeren enig i ledende embedslaege Henrik L.
Hansens generelle betragtning om, at en kommunalbestyrelse har
pligt til at reagere?

Skriftlig begrundelse
Der er en redeggrelse om sagen pd kommunens hjemmeside.

Tredje neestformand (Christian Juhl):
Vea&rsgo.
Kl. 14:50

Julie Skovsby (S):
Tak for det. Hvad mener ministeren om, at Nordfyns kommunalbe-
styrelse ikke tog kontakt til Styrelsen for Patientsikkerhed (embeds-
leegen) ved fundet af bentazon i drikkevandet fra Veflinge Vandveerk
i 2016, men derimod foretog en ny prgve, som viste et indhold under
greensevardien, og er ministeren enig i ledende embedslaege Henrik
L. Hansens generelle betragtning om, at en kommunalbestyrelse har
pligt til at reagere?

KI. 14:50

Tredje neestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
Kl. 14:50

(Sundhedsministeren)

Karen Ellemann (fg.):

Tak for spgrgsmalet. Som spargeren formentlig allerede er klar over,
har Sundheds- og Z£ldreministeriet forsggt at fa det her spgrgsmal
omstillet til et alm. del-spargsmal, fordi et specifikt svar pa det
spargsmal, der er stillet, faktisk kreever et bidrag fra bl.a. Miljg- og
Fedevareministeriet. Det har spargeren ikke gnsket, og det er ogsa
helt i orden. Men derfor vil jeg forsgge at besvare efter bedste evne i
forhold til det, som ligger inden for sundhedsministerens ressort.

Der kan jeg oplyse, at Styrelsen for Patientsikkerhed har en gene-
rel forpligtelse efter sundhedsloven til at radgive kommuner, regio-
ner og statslige myndigheder om miljgmaessige forhold. Hvis en
kommune er i tvivl om, hvorvidt forurenet drikkevand kan veere
sundhedsskadeligt, ja, sa skal styrelsen radgive om det. Men det for-
udseetter naturligvis ogsa, at kommunen kontakter Styrelsen for Pa-
tientsikkerhed for at fa den radgivning.

Nar det angar spgrgsmalet om, hvad en kommunalbestyrelse skal
foretage sig, hvis drikkevandet i kommunen er forurenet, sa er det
der, hvor vi kommer ind pa miljg- og fedevareministerens ressort,
for det reguleres i lov om vandforsyning, altsa ikke sundhedsmini-
sterens omrade. Bare som en serviceoplysning kan jeg sige, at der
star i vandforsyningsloven, at en kommunalbestyrelses afgarelse af,
om vand er sundhedsfarligt, skal ske, efter at man, som jeg naevnte
det for, har drgftet det med Styrelsen for Patientsikkerhed. Og derfor
er reglerne om, hvornar kommunalbestyrelsen skal rette henvendelse
til styrelsen, altsa noget, der hgrer ind under lov om vandforsyning,
og som dermed er miljg- og fedevareministerens ressort.

Kl. 14:52

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Spargeren.

Kl. 14:52

Julie Skovsby (S):

Tak for svaret. Nu kan jeg se, at miljg- og fadevareministeren kom-
mer, og det er jeg rigtig glad for. For som ministeren ogsa ved, har
jeg efterfalgende et spgrgsmal til miljg- og fadevareministeren. Jeg
héber, man kan tale sammen i regeringen.

Jeg er ogsa rigtig glad for, at sundhedsministeren stiller op i dag.
Det vil jeg gerne takke for, for der er ingen tvivl om, at vores drikke-
vand er rigtig vigtigt for os danskere. Vi stiller hgje krav til drikke-
vandet. Det skal veere rent, og de sakaldte greenseveerdier for ugnske-
de stoffer er ikke til diskussion. Man kan ogsa se, at Styrelsen for
Patientsikkerhed, altsa den tidligere embedsleage, i dag oplyser i
Fyens Stiftstidende, at man ikke gar pa kompromis med graenseveer-
dierne. Man kan ikke gradbgje greenseverdierne. Det er jeg fuld-
steendig enig i.

Det, vi kan leese i den kommunale redegarelse, som jeg ogsa har
henvist til i begrundelsen for spgrgsmalet i dag, er, at man farst rea-
gerede, altsa tog kontakt til Styrelsen for Patientsikkerhed, i marts
2017, da avisen skrev sine artikler, og altsa ikke i 2016. Ministeren
siger ganske rigtigt, at for at der kan radgives, skal kommunalbesty-
relsen tage kontakt, og jeg mener, det er problematisk, at man ikke
har taget kontakt. Jeg kan forstd, at det tidligere har veret praksis, at
drikkevandsprgverne automatisk blev sendt til embedslaegen.

Kl. 14:54

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
KI. 14:54

(Sundhedsministeren)

Karen Ellemann (fg.):

Jeg opfattede ikke s& mange flere direkte spargsmal til mig, blot en
anerkendelse af, at lige praecis det der med, hvornar en kommune
skal reagere, faktisk reguleres i lov om vandforsyning, og derfor er
det jo ogsa helt forstaeligt, at spargeren drgfter lov om vandforsy-
ning med miljo- og fadevareministeren og tager hele diskussionen
om, hvad Styrelsen for Patientsikkerhed ger i forhold til det, med
miljg- og fadevareministeren.

S& synes jeg i gvrigt, det er vigtigt at forstd og konstatere, at re-
sultaterne fra Styrelsen for Patientsikkerhed ogsa er blevet offentlig-
gjort i en pressemeddelelse pd kommunens hjemmeside, hvor det
fremgar: »Du kan trygt drikke vandet fra Veflinge Vandveerk. Vand-
et er ikke sundhedsfarligt. «

S&dan har jeg faet oplyst at resultaterne fra den offentliggjorte
pressemeddelelse er offentliggjort pd kommunens hjemmeside.

Kl. 14:55

Tredje neestformand (Christian Juhl):
Spargeren.
Kl. 14:55

Julie Skovsby (S):

Jamen jeg vil da gerne spgrge sundhedsministeren direkte, om mini-
steren har lest den kommunale redegarelse, der ligger pA kommu-
nens hjemmeside, om kontakt til embedslagen, Styrelsen for Patie-
ntsikkerhed, hvor der jo str meget tydeligt, at man altsa ikke kon-
taktede embedslagen, Styrelsen for Patientsikkerhed, i 2016. Farst
da avisen begyndte at skrive om det, tog man initiativ til et mgde den
23. marts 2017. Jeg falger gerne op med skriftlige spargsmal, men
mener ministeren ikke, at man bgr orientere embedslagen i disse si-
tuationer?
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Kl. 14:56

Tredje neestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
Kl. 14:56

(Sundhedsministeren)

Karen Ellemann (fg.):

Jo, det mener jeg, men ogsa bare lige for at opsummere: Jeg har ikke
mulighed for her at forholde mig til, om Nordfyns Kommune skulle
have ageret anderledes i den her sag, for kommunalbestyrelsens for-
pligtelse til at reagere pa en bestemt made er altsa noget, man ma
diskutere i forbindelse med vandforsyningsloven. Men det med at
veere vidende om noget og sd sgge rad og vejledning hos Styrelsen
for Patientsikkerhed er sadan set det, jeg har redegjort for. Der er det
netop Styrelsen for Patientsikkerheds opgave at give radgivning og

vejledning til kommunerne.
KI. 14:56

Tredje neestformand (Christian Juhl):
Spargeren for det sidste spargsmal.
Kl. 14:56

Julie Skovsby (S):
Altsd, det her spargsmal synes jeg jo ogsa er relevant, fordi det for-
ste, der skete i 2015, var, at man fra Sundhedsministeriets og den her
regerings side skar ned pa bevillingen, altsa fjernede 35 mio. kr. ud
af 50 mio. kr., som SR-regeringen havde afsat til at styrke forsknin-
gen i sammenhangen mellem ugnskede stoffer, som vi enten indta-
ger, eller som er i vores nermiljg, og sa vores sundhed, herunder
f.eks. at blive gravid. S& det her er vel et spgrgsmal, der ogsa optager
sundhedsministeren.

KI. 14:57

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
Kl. 14:57

(Sundhedsministeren)
Karen Ellemann (fg.):
Jamen lad mig afslutte med at sige det, som spgrgeren indledte med
at sige, nemlig at det er en dansk kvalitet, at vi trygt kan drikke det
vand, der er i vore haner. Det er noget, vi investerer rigtig, rigtig
mange skattekroner i at vi kan. Derfor er det jo meget velreguleret i
vandforsyningsloven, hvad der ma vere af greenseveardier osv. Og
de love, vi vedtager, ja, de er jo altsa sat i verden, for at de skal over-
holdes, og det kommer der sa til at veere en yderligere drgftelse af i
forbindelse med miljg- og fadevareministerens vandforsyningslov.
KI. 14:58

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Tak til fru Julie Skovsby.
Vi gar videre til spgrgsmal nr. 15, og det er ogsa Julie Skovsby,
der er spgrgeren. Og det er til miljg- og fadevareministeren.
S jeg siger ogsa tak til sundhedsministeren for dagens indsats.
Kl. 14:58

Spm. nr. S 966

15) Til miljg- og fedevareministeren af:

Julie Skovsby (S):

Er det ministerens vurdering, at Nordfyns Kommune har levet op til
sin tilsynspligt i sagen om Veflinge Vandveerk, der ikke tog kontakt
til Styrelsen for Patienssikkerhed ved fundet af bentazon i drikke-
vandet, og hvilke fremtidige handlingsmuligheder har byradet for at
sikre en langsigtet lgsning, der ikke indbefatter at blande rdvand fra

flere boringer, for at reducere koncentrationen af ugnskede stoffer i
drikkevandet?

Skriftlig begrundelse
Der er en redeggrelse om sagen pd kommunens hjemmeside.

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Vea&rsgo.
Kl. 14:58

Julie Skovsby (S):
Tak for det. Er det ministerens vurdering, at Nordfyns Kommune har
levet op til sin tilsynspligt i sagen om Veflinge Vandvark, der ikke
tog kontakt til Styrelsen for Patientsikkerhed ved fundet af bentazon
i drikkevandet, og hvilke fremtidige handlingsmuligheder har byra-
det for at sikre en langsigtet Igsning, der ikke indbefatter at blande
ravand fra flere boringer, for at reducere koncentrationen af ugnske-
de stoffer i drikkevandet?

KI. 14:59

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
KI. 14:59

Miljg- og fadevareministeren (Esben Lunde Larsen):

Tak, formand, og ogsa tak for spargsmalet til fru Julie Skovshy. Mil-
jo- og Fadevareministeriet har ansvar for reglerne om drikkevand og
kontrol med drikkevandskvaliteten, men det er ikke ministeriets op-
gave at fare tilsyn med kommunernes varetagelse af deres opgaver
som tilsynsmyndighed. Det er Statsforvaltningens opgave som en
del af tilsynet med, at kommuner og regioner overholder den lovgiv-
ning, der sarligt geelder for offentlige myndigheder. Hvis ministeriet
bliver opmarksom p4, at reglerne om kontrol af drikkevand ikke
overholdes, vil ministeriet selvfglgelig reagere pa det.

I den konkrete sag fremgar det af Nordfyns Kommunes presse-
meddelelse af 16. marts 2017 og ogsa af kommunens hjemmeside, at
man fra kommunens side Igbende har varet i kontakt med Styrelsen
for Patientsikkerhed om sagen. Kommunen oplyser pa sin hjemmesi-
de, at man har veeret i kontakt med embedslagen tilbage i 2013, og
at kommunen har fulgt anbefalingerne. Det fremgar bl.a. af Nord-
fyns Kommunes hjemmeside, at — og jeg citerer: Styrelsen for Patie-
ntsikkerhed (den tidligere embedslageinstitution) og kommunens
konklusion er fortsat, at du trygt kan drikke vandet fra Veflinge
Vandverk. Vandet er ikke er sundhedsfarligt. Citat slut.

Jeg har spurgt Miljgstyrelsen, som vurderer, at der pa baggrund
af oplysningerne pd kommunens hjemmeside ikke er grundlag for at
tro, at kommunen ikke har levet op til sin tilsynsforpligtelse i forhold
til at inddrage sundhedsmyndighederne i sagen. Det er ikke ulovligt
at blande vand fra forskellige boringer for at sikre, at bentazon i
drikkevandet holdes under kvalitetskravet. Det kan i princippet veere
en langsigtet lgsning. Det afgarende i forhold til overholdelsen af
reglerne og ikke mindst i forhold til forbrugerne er, at det vand, som
leveres fra hanerne, er rent og sundt.

Kl. 15:00

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Spargeren.
Kl. 15:00

Julie Skovsby (S):

Tak for besvarelsen. Nu er det jo s godt, at miljg- og fadevaremini-
steren kan svare. Ministeren refererede til pressemeddelelsen pa
kommunens hjemmeside, og ministeren har selvfglgelig ogsa laest
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den kommunale redegarelse, der ligger pA kommunens hjemmeside.
Der bliver nikket — det er godt.

S& vil jeg, ligesom jeg spurgte sundhedsministeren, sparge til,
hvad ministerens holdning sa er til, at man altsa ikke kontaktede em-
bedslagen, Styrelsen for Patientsikkerhed, i 2016, da man havde
fundet, at graenseveerdien var overskredet. For som jeg refererede til
i mit tidligere spargsmal, siger ledende embedslaege Henrik L. Han-
sen generelt, at kommunalbestyrelsen har pligt til at reagere, og at
man ikke som kommune kan lade sta til i flere &r. Det lyder ogsé fra
flere eksperter, at embedslaegen skulle have veret informeret om de
gentagne overskridelser, star der i Fyens Stiftstidende den 16. marts
2017. Sa er spargsmalet sa: Hvad er flere ar? For er det ikke sadan,
at der fra 2013 og frem til nu er tale om flere ar, og burde man ikke
have informeret?

KI. 15:02

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
Kl. 15:02

Miljg- og fedevareministeren (Esben Lunde Larsen):
Tak, formand. Ogsa tak for det opfalgende spargsmél. Det enkle
svar er jo, at det er Statsforvaltningens opgave at fgre tilsyn med, at
kommunerne overholder det, de skal. Som sadan har jeg ikke en me-
ning om det — der bliver spurgt til min mening. Altsa, det er en opga-
ve, som Statsforvaltningen har, at fare tilsyn, og de ma vurdere, om
kommunerne lever op til de regler, de skal, i forhold til deres hand-
haevelse.

KI. 15:02

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Speargeren.
KI. 15:02

Julie Skovsby (S):
Man kan ogsa laese i Fyens Stiftstidende, at der blev sendt en intern
mail til embedslaegen fra Nordfyns Kommune, hvor de skrev, at de
efter dialog med vandvarket i 2013 var blevet enige om ikke at in-
formere om overskridelser af greenseveerdier i forhold til vandkvali-
teten. Mener ministeren ikke, at man altid bgr informere embedslz-
gen, Styrelsen for Patientsikkerhed, om overskridelser af de her
grenseveardier?

KI. 15:03

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
KI. 15:03

Miljg- og fedevareministeren (Esben Lunde Larsen):
Tak, formand. Ogsa tak til spargeren for det opfalgende spgrgsmal.
Jamen det er Statsforvaltningens opgave at fare tilsyn med, at det,
kommunerne foretager sig, er rigtigt. Det er der praksisser for, og det
er Statsforvaltningens afgarelse, om man lever op til de praksisser,
uanset om det er den ene eller den anden institution, man orienterer.
Alle har en interesse i, at man har viden om de sager, der pagar.
Statsforvaltningen skal jo afggre, om den indberetningspligt, man
har som kommune, s& ogsa bliver overholdt. Det er Statsforvaltnin-
gens opgave, ogsa i det her tilfzelde.

KI. 15:04

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Spargeren.

Kl. 15:04

Julie Skovsby (S):
Lad mig sa til sidst sparge om det her: Nar professor i erhvervsfor-
valtningsret ved Juridisk Institut pA SDU Bent Ole Gram Mortensen
siger, at hvis der er tilbagevendende overskridelser, som det jo er til-
feeldet, af de greensevardier, der er fastsat i vores drikkevand, s ma
tilsynsmyndigheden veere forpligtet til at gribe ind, og her tenker
man pa kommunalbestyrelsen, mener ministeren sa, at Statsforvalt-
ningen bar kigge pa, om de skal gribe ind og ga ind i den her sag?
Kl. 15:04

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
KI. 15:04

Miljg- og fedevareministeren (Esben Lunde Larsen):
Tak, formand. Ogsa tak for det tredje opfelgende spargsmal. Jamen
det skal Statsforvaltningen selv afgare, for Statsforvaltningen er i en
position, hvor de, hvis det er en sag, der pakalder deres opmaerksom-
hed, med hensyn til at der er ting, der ikke er foregaet lovligt og lig-
nende, skal vurdere, om det er nok til, at Statsforvaltningen gar ind i
den pagealdende sag. Sa det har jeg stor tillid til at Statsforvaltningen
selv kan administrere.

Kl. 15:05

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Sa siger jeg tak til bade miljg- og fedevareministeren og fru Julie
Skovsby for dagens indsats.
Vi gar over til spgrgsmal nr. 16, det er til bgrne- og socialmini-
steren, og spargsmalet er stillet af hr. Rasmus Prehn.
Kl. 15:05

Spm. nr. S 955

16) Til barne- og socialministeren af:

Rasmus Prehn (S):

Hvilke initiativer har ministeren planlagt for at nedbringe antallet af
selvmordsforsag i bl.a. Nordjylland, som pa 4 ar er fordoblet, jf. en
ny rapport fra Center for Selvmordsforskning omtalt i Nordjyske
Stiftstidende den 15. marts 2017?

Tredje neestformand (Christian Juhl):
Versgo.
Kl. 15:05

Rasmus Prehn (S):
Tak, formand. Jeg skal lese mit spargsmal op: Hvilke initiativer har
ministeren planlagt for at nedbringe antallet af selvmordsforsgg i
bl.a. Nordjylland, som pa 4 ér er fordoblet, jeevnfar en ny rapport fra
Center for Selvmordsforskning omtalt i Nordjyske Stiftstidende den
15. marts 2017?

Kl. 15:05

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
KI. 15:05

Barne- og socialministeren (Mai Mercado):
Der skal ikke veere nogen tvivl om, at jeg mener, at ethvert selv-
mordsforsgg er et selvmordsforsgg for meget. Men der er mange for-
skellige og komplekse arsager til selvmordsforsag, som ger, at det
ikke er en problemstilling, som kan lgses let og hurtigt — var det det,
tror jeg, at vi allerede havde gjort det i feellesskab.

Mange, som forsgger at bega selvmord, har psykiatriske diagno-
ser, misbrugsproblemer, ringe tilknytning til arbejdsmarkedet og op-
lever ogsa ensomhed og isolation. Nogle bliver veeltet af skilsmisse,
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fyring eller tab pé& anden vis. Og sé er der en gruppe unge menne-
sker, som af forskellige arsager har sveert ved at finde fodfeeste her i
livet.

Alle de her mennesker skal vi som samfund selvfalgelig tage os
af, men jeg kan ikke st her og sige, hvordan vi lgser den store ud-
fordring, vi har, med for mange selvmordsforsgg. Men jeg tror fak-
tisk pa, at det, vi kan gare, er at veerne om vores grundleeggende fel-
lesskaber og 0gsa at veerne om vores menneskelige relationer. For
det er via kontakten med familien, i skolen, pa arbejdspladsen, i de
frivillige faellesskaber, i foreningslivet, at vi bedst forebygger den
ekskludering af mennesker, som i sidste ende kan fare til selvmord.

Derfor er jeg ogsa glad for, at der findes s& mange gode frivillige
initiativer som eksempelvis Livslinien, Sct. Nicolai Tjenesten og
Headspace, som star klar til at hjeelpe mennesker, som er et sted i li-
vet, hvor det gar ondt. Jeg tror faktisk, at det er den méde, vi bedst
passer pé hinanden pa.

Kl. 15:07

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Spargeren.
Kl. 15:07

Rasmus Prehn (S):

Jamen farst og fremmest vil jeg sige mange tak til ministeren for den
her, synes jeg, grundige besvarelse af mit spgrgsmal, men ogsa for
den indfgling, der er, i forhold til den meget tragiske situation, det
er, at der er mange mennesker, der er s& presset i deres liv, at de tyer
til at forsgge at bega selvmord. Jeg har stor respekt for, at ministeren
tager det s alvorligt og redeger for, hvor kompleks en problemstil-
ling det er, og ogsa redegar for, hvor meget der rent faktisk er sat i
gang for at komme de her mennesker i mgde. S& mange tak for det;
jeg tror, at vi er meget enige om, at her er der altsa virkelig tale om
nogle mennesker, der skal hjalpes.

Det, der er lidt foruroligende, nar man kigger pa de tal, der er her,
er, at man sadan set ser en ret voldsom stigning i de her selvmords-
forseg i Nordjylland. Altsd, der er sadan set tale om mere end en for-
dobling af selvmordsforsgg i Nordjylland i perioden fra 2012 til
2015. Og hvis man sammenligner Nordjylland med f.eks. Region
Sjalland, vil man se, at der er fire gange sa mange selvmordsforsgg i
Nordjylland.

Jeg kunne godt teenke mig at hare ministeren, om man har foreta-
get sig noget i ministeriet for at kortlaegge den her szrlige nordjyske
udfordring, der er med det her: at der altsé er fire gange s& mange
selvmordsforsag i Nordjylland, som der er i Region Sjelland. Alts3,
hvad kan det skyldes? Det er den ene ting.

Den anden ting er, at nar vi kigger pa de rapporter, der er, ser det
ud, som om der er en overrepraesentation af folk, som er socialt sar-
bare, i den gruppe, der forsgger at bega selvmord i Nordjylland. Alt-
s, kan folk simpelt hen pé grund af vores socialpolitik veere presset
s& hardt — altsa folk, der er pa kontanthjlp eller er fartidspensioni-
ster — at de tyer til selvmordsforsgg som et rab om hjeelp? Eller hvad
for nogle tanker har ministeren gjort sig om den sammenhzang? Er
det simpelt hen vores made at handtere folk pa sociale ydelser, der er
sd kradsbgrstig, at der er nogle, der ikke ser nogen anden udvej end
at rdbe om hjeelp ved et selvmordsforseg?

KI. 15:09

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
KI. 15:09

Bgrne- og socialministeren (Mai Mercado):

Som jeg sagde lige far, tror jeg virkelig, at vi har at ggre med en me-
get kompleks problemstilling, og jeg tror, det er vanskeligt at isolere
det til at veere enten det ene eller det andet. Jeg tror, det er en kombi-

nation af flere ting. Og der er jo allerede gode ting, der er sat i gang.
Der er bl.a. selvmordsforebyggende centre i alle regioner, og der er i
satspuljeaftalen for 2016 blevet afsat 34 mio. kr. til selvmordsfore-
byggende initiativer pa sundhedsomradet. Det er noget, der gerne
skulle veere med til at adressere problemstillingerne, ogsa regionalt.

Jeg kan ikke lade veere med at sige til spargeren, at jeg ikke ha-
ber, at vi kommer til at tale om et nordjysk fenomen. Det ville jeg
veere rigtig, rigtig ked af. Men jeg synes da, at det er interessant, hvis
vi kan fa et bedre grundlag for at studere tallene. | ministeriet arbej-
der vi rigtig meget pa at blive klogere pa de tal, som vi hele tiden
modtager, for s& igen at bruge data til at forbedre indsatserne frem-
adrettet. Det vil vi ogsa gare, nar det handler om forebyggelse af
selvmord.

Kl. 15:10

Tredje neestformand (Christian Juhl):
Spargeren.
Kl. 15:10

Rasmus Prehn (S):
Som jeg ogsa var inde pa i min farste replik, har jeg stor respekt for
ministerens tilgang til det her og for den ydmyghed, der lzegges for
dagen, i forhold til det her meget alvorlige problem. Jeg har ogsa re-
spekt for, at ministeren siger, det er en kompleks problemstilling.
Det ville veere helt utidigt at forestille sig, at der var hurtige snuptag-
slgsninger pa det her meget alvorlige problem. Men nar man kigger
pa de rapporter, der trods alt er lavet, stikker det jo ud, at der er en
overrepraesentation blandt fartidspensionisterne og kontanthjeelps-
modtagere i den gruppe i Nordjylland, og at den er steget. Der synes
jeg ministeren skylder at svare, om det kan veere, at vores socialpoli-
tik strammer sa hardt til om de svageste grupper, at det maske kan
veere det, der presser dem ud i selvmordsforsgg.

KI. 15:11

Tredje neestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
Kl. 15:11

Bgrne- og socialministeren (Mai Mercado):
Som jeg sagde far, tror jeg, det er meget vigtigt ikke at adressere det
her meget engjet og kun kigge pa en forklaring pé det. Jeg tror, det
er en hel reekke ting, der farer til, at et menneske i sidste ende valger
at tage sit eget liv — og det er jo dybt ulykkeligt. Nar jeg bliver
spurgt om yderligere initiativer, ma jeg sige, at jeg ikke er sikker pa,
at det ngdvendigvis er yderligere initiativer, der skal til, for jeg ople-
ver faktisk, at der med de initiativer, der er pd omradet i dag, med
headspace, Livslinien og med de her regionale centre faktisk er en
god faglighed til stede til at handtere det. Sa det sddan at komme
med nye initiativer tror jeg ikke er det rette. Jeg tror, det rette er hele
tiden at kigge pa, hvordan vi kan gare de eksisterende tiltag bedre.
Kl. 15:12

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Spargeren.
Kl. 15:12

Rasmus Prehn (S):

Jeg er helt med p4, at der er al mulig god grund til at glzede sig over
og i gvrigt virkelig anerkende det store stykke arbejde, som mange
ger pa det her omrade. Ingen navnt, ingen glemt. Men nu er vi bare i
den situation, at vi over de senere &r har set en ret betydelig stigning
i antallet af selvmordsforsgg, der heldigvis ikke er forsgg, der ender
med, at folk dgr af det, men er forsgg, hvor folk bliver reddet pa
malstregen. Sa der kan altsd veere tale om en gruppe mennesker, som
bruger det her til méaske at rdbe om hjelp.
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Kan det, og der haber jeg meget ministeren vil svare den her
gang, skyldes, at vi i forhold til vores sociale system presser folk s&
hérdt, at det maske er en af de udveje, de ser, til at ggre opmarksom
p4, at de virkelig er udfordrede, virkelig er pressede, virkelig har det
elendigt?

KI. 15:13

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
Kl. 15:13

Bgrne- og socialministeren (Mai Mercado):

Jeg tror inderligt pa, at det kan skyldes rigtig, rigtig mange forskelli-
ge ting, og jeg tror ikke, at man kan se pa hverken den gkonomiske,
ensomheds- eller psyKkiatrisituationen alene. Jeg tror vitterlig pa, at
det er en kombination af mange forskellige ting, som ger, at korthu-
set veelter, og at der indfinder sig et anske om ikke lzengere at veere
til.

Det er sadan set ogsa derfor, jeg siger, at med de tilbud, som der
er i dag, bliver der flere data, og jo flere data, vi kan blive klogere
pa, og jo mere, vi kan gare for at videreudvikle dem, jo bedre vil det
sadan set veere. Og jeg tror, det er vanskeligt sddan at komme svaret
meget naermere end det, jeg har forsggt med nu.

KI. 15:14

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Tak til hr. Rasmus Prehn for dagens indsats.
Vi gar over til spgrgsmal 17, der ogsa er til bgrne- og socialmini-
steren, og spargeren er hr. Orla Hav.
Kl. 15:14

Spm. nr. S 968

17) Til barne- og socialministeren af:

Orla Hav (S):

Ministeren har aftalt igangseettelse af et taskforceforlgb med Jam-
merbugt Kommune for at give kommunen redskaber til god sagsbe-
handling og viden om lovgivningen — hvilke effekter forventer mini-
steren sig af dette forlgh?

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Vearsgo.
Kl. 15:14

Orla Hav (S):
Tak for det. Jeg laeser spargsmalet op: Ministeren har aftalt igang-
settelse af et taskforceforlgb med Jammerbugt Kommune for at give
kommunen redskaber til god sagsbehandling og viden om lovgivnin-
gen — hvilke effekter forventer ministeren sig af dette forlgb?

Kl. 15:14

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
KI. 15:14

Bgrne- og socialministeren (Mai Mercado):

Tak for spargsmalet. Altsa, et langt taskforceforlgb er jo et rigtig
godt redskab til at f problemerne bragt frem i lyset og til ogsa at
sikre et varigt kvalitetslgft i sagsbehandlingen. Det lange forlgb star-
ter med sddan en meget grundig analyse af hele sagsomradet, hvor
taskforcen bl.a. kommer ind og ser pa de overordnede politikker,
kommer ind og ser pa retningslinjer pa bgrnehandicapomrédet, pa
den faglige ledelse af omradet og p& sammenhzngen i indsatserne.
Derudover gennemgar Ankestyrelsen 20 konkrete sager i kommu-
nen, hvor de bl.a. tjekker op pa, om sagerne lever op til regler og
praksis.

S& jeg haber og har ogsa en forventning om, at taskforcen nok
skal f& afdaekket styrker og svagheder i sagshehandlingen i Jammer-
bugt Kommune, og pa baggrund af den analyse kommer taskforcen
sd med en raekke anbefalinger til, hvordan kommunen selv kan ud-
vikle og ogsa kvalitetssikre omradet.

Endelig far kommunen sa tilbud om et udviklingsforlgb, hvor
man far statte til at gge kvaliteten i sagsbehandlingen gennem en
reekke redskaber, kompetenceudvikling, sparring og viden, og det er
et langt sejt treek, for et langt forlgb tager ca. 2 &r i alt, men til gen-
gzeld er det ogsé en meget grundig og meget fokuseret indsats, man
setter ind med lige der, hvor der er allermest behov.

Det er ogsa min forventning, at taskforceforlgbet vil medfare et
betydeligt laft i kvaliteten i sagsbehandlingen hos kommunen, fordi
det er erfaringen fra de kommuner, som har haft et leengerevarende
samarbejde med taskforcen, og her kan jeg nevne Middelfart Kom-
mune, som forteeller, at det faglige arbejde omkring sagsbehandlin-
gen er styrket; der er lavet konkrete procedurer pa en reekke omrader
béde internt i afdelingen og i forhold til samarbejdet forvaltningerne
imellem, og som sidegevinst har man ogsa @get medarbejdernes fag-
lige stolthed og fremmet trivslen og fastholdelsen af medarbejderne,
hvilket egentlig ogsa er verd at naevne i den sammenhang.

Kl. 15:16
Tredje naestformand (Christian Juhl):
Spargeren.

Kl. 15:16
Orla Hav (S):

Allerfarst vil jeg sige tak til ministeren for en aben og reguler til-
gang til at ville yde en indsats for at fa det her forlgb afklaret, for det
har simpelt hen, sagt pa godt nordjysk, varet en rodebutik, og det
har veeret rigtig sveert at veere borger i den butik. Der har veret alle
mulige eksempler pa darlig sagsbehandling, som har resulteret i stor
frustration.

Jeg vil falge op pa det lukkede samréd, vi havde, hvor ministeren
var lige s imgdekommende, i forhold til at det her er noget, vi skal
have gjort noget ved — og det kvitterer jeg bestemt ogsa for — og det
hanger lidt sammen med, at jeg forleden kunne lzese i Nordjyske
Stiftstidende, at udvalgsformanden pa omradet gik ud og sagde: Vi
bruger Ankestyrelsen til at fastlaegge et niveau. Sa bliver jeg en lille
smule bekymret for den tilgang, som kommunen har til at ga ind i et
konstruktivt forlgb og bruge Ankestyrelsen til det, den nu engang
skal bruges til, nemlig handtere tvivisspargsmal, og ikke at vere en
del af den, om jeg sa ma sige, daglige sagshehandling, for det er jo
alt for kompliceret, at sagerne skal postes frem og tilbage imellem
Kabenhavn og ankestyrelsesenhederne og den enkelte kommune.

Derfor vil jeg gerne have ministeren til at forholde sig til, om det
er en fornuftig tilgang, som udvalgsformanden giver til kende, altsa
at man bruger Ankestyrelsen til at fastleegge et niveau.

KI. 15:18

Tredje neestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
Kl. 15:18

Bgrne- og socialministeren (Mai Mercado):

Jeg vil ikke std og forholde mig til, hvad en udvalgsformand siger,
men jeg vil bare sla fast og sige det meget, meget tydeligt — og jeg er
i virkeligheden glad nok for, at ordfgreren bemaerker og er positiv
over for min lidt skrappe tilgang til det her — at loven skal overhol-
des. Og samtidig har jeg faktisk en forventning om, at man ogsa yder
en borgerservice, altsa at man sikrer, at man samtidig leverer en ser-
vice til borgeren, og det indeberer en god dialog, og at man ogsa har
et konstruktivt, godt og tillidsfuldt samarbejde ude lokalt. Det mener
jeg faktisk er en rigtig, rigtig god opgave at tage pa sig.
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Kl. 15:19
Tredje neestformand (Christian Juhl):
Spargeren.

Kl. 15:19
Orla Hav (S):

Jeg er tilfreds med, at det er ministerens tilgang til det. Det, der be-
kymrer mig, er jo, at vi risikerer at sté i en situation, hvor jorden ik-
ke er gedet til at tage imod den gode radgivning, man kunne fa.
Hvilke initiativer kunne ministeren tage med henblik pa at fa alvoren
til at g& op for et socialudvalg, der dbenbart ikke helt har forstaet,
hvad lovgivningen gér ud pa, kombineret med det, som ministeren jo
understreger, nemlig at det her ogsd i hgj grad handler om, at vi skal
have god og ordentlig sagsbehandling for borgerne? Hvilke initiati-
ver kunne ministeren overveje for at sikre, at jorden er tilstreekkelig
gadet?

KI. 15:20

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
KI. 15:20

Bgrne- og socialministeren (Mai Mercado):

Altsd, jeg har faktisk ret meget fidus til de her taskforceforlgb, fordi
de jo lige praecis kommer ind og far set pa hele butikken, altsa pa
sager og sagsgennemgang og pa hele samarbejdet internt i forvalt-
ningerne.

Jeg vil egentlig ogsa tillade mig at rose Jammerbugt Kommune
for lige preecis at tage taskforcen til sig. Det er jo frivilligt — man
kunne jo have valgt, at man ikke ville indga i sédan et forlgb. Nar
man veelger at indga i et forlgh, ma jeg ogsa tage det som et udtryk
for, at man gerne vil se med friske gjne pa, hvordan man Igfter opga-
ven. Sa vil jeg bare sige, at det er positivt, at det forlgb allerede bli-
ver sat i gang april maned. Den ros synes jeg faktisk at Jammerbugt
Kommune skal have. Det, at de hurtigt springer pa og siger, at de ge-
rne vil have et taskforceforlgb, og at det bliver igangsat sa hurtigt,
kan man kun have respekt for.

Kl. 15:21
Tredje naestformand (Christian Juhl):
Spargeren.

Kl. 15:21
Orla Hav (S):

Jeg takker ogsa for, at Jammerbugt Kommune har sagt ja til det her,
for jeg ma sige, at jeg sjeeldent har konstateret sa stort et behov for at
fa en minutigs og systematisk gennemgang af et omréade, som i den
grad boner ud til ugunst for borgerne. Sé det er jeg ogsa rigtig glad
for. Jeg skal bare spgrge ministeren, hvor taet ministeren vil fglge det
forlgb, som nu heldigvis bliver sat i gang pa omradet.

Kl. 15:21

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
KI. 15:21

Bgrne- og socialministeren (Mai Mercado):

Jeg har ingen intentioner om en teet opfglgning endsige en involve-
ring. Jeg mener, at det er rigtigt, at nar man igangsatter et taskforce-
forlgb, som er et leengerevarende forlgb over 2 ar, sd giver man ogsa
mulighed for, at taskforcen kommer ud og gar godt og grundigt til
veerks i et konstruktivt og positivt samarbejde med kommunen. S&
det med, at jeg skal involvere mig undervejs som minister, er ikke
noget, jeg tror vil veere fremmende for forlgbet. Jeg tror, at der er
brug for, at man far nogle faglige kasketter pa og man altsa far set

pa, hvordan vi kan optimere, hvordan vi kan forbedre sagsgangen pa
velferdsomrédet.
KI. 15:22

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Tak for det.
Sa gar vi over til spargsmal 18 til bgrne- og socialministeren, og
det er hr. Orla Hav, der har et yderligere spargsmal.
Kl. 15:22

Spm. nr. S 970

18) Til barne- og socialministeren af:

Orla Hav (S):

Hvordan vil de familier, der har veeret igennem endog meget lange
sagsbehandlingstider og ikkekorrekt handtering af lovgivningen, op-
leve forandringer i forbindelse med taskforceforlgbet og hvornar?

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Versgo.
Kl. 15:22

Orla Hav (S):
Jeg laeser op: Hvordan vil de familier, der har veeret igennem endog
meget lange sagsbehandlingstider og ikkekorrekt handtering af lov-
givningen, opleve forandringer i forbindelse med taskforceforlgbet,
og ikke mindst hvornar?

Kl. 15:23

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
KI. 15:23

Barne- og socialministeren (Mai Mercado):

Jeg vil farst starte med at understrege, at jeg jo ikke kan ga ind i den
konkrete sag, og jeg kan heller ikke vurdere baggrunden for, at kom-
munen har truffet de afgarelser, som kommunen har. Det betyder og-
sd, at jeg ikke kan vurdere, om kommunen har handteret lovgivnin-
gen korrekt eller ej, men der er jo ikke nogen tvivl om, at foreeldre-
nes kritik bunder i en reel frustration over nogle ting i kommunen,
som ser ud til bare ikke at have fungeret godt nok og pa tilfredsstil-
lende vis. Derfor har jeg ogsa flere gange kraftigt understreget over
for kommunen, at de har et ansvar for at rette op pa forholdene, for
familier med bgrn med handicap har krav pd, at deres sager bliver
behandlet hurtigt, professionelt og i overensstemmelse med lovgiv-
ningen, ogsa i Jammerbugt Kommune. Og sa er det gerne, at jeg til-
fajer, at det ikke ngdvendigvis er, fordi det vil vaere nogen skandale,
hvis man samtidig yder en god service til sine borgere, hvilket ogsa
betyder, at der er en konstruktiv og tillidsskabende dialog.

Jeg tror pa, at det lange taskforceforlgh, som kommunen nu star-
ter op allerede her i april, vil medvirke til at sikre det her pé den lan-
ge bane. For taskforcen kommer netop ind og tilbyder en grundig
analyse af hele omradet efterfulgt af en reekke anbefalinger til, hvor-
dan kommunen selv kan udvikle og kvalitetssikre omradet. S far
kommunen jo ogsa tilbud om et udviklingsforlgb, hvor man altsé far
statte til at gge kvaliteten i sagsbehandlingen ved hjalp af en reekke
redskaber, kompetenceudvikling, sparring og viden. Sa er det ogsa
vigtigt at huske p4, at taskforcens opgave jo altsa ikke er at treeffe
afgarelser i enkeltsager. Formalet med forlgbet er at understette
kommunen i en udviklingsproces, som gerne skulle fare til bedre
sagsbehandling og et generelt 1gft af kvaliteten i sagsbehandlingen.

Kl. 15:25

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Spargeren.
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Kl. 15:25

Orla Hav (S):
Jeg deler jo alle de gode og ogsa alle de hgje forventninger om bade
hurtighed, professionalisme, overholdelse af loven og god service til
borgerne. Men jeg er bare ngdt til at konstatere, at de signaler, jeg
far, er, at borgerne i den grad faler sig tradt pa. Jeg har sa sent som i
dag set henvendelser fra borgere, som giver udtryk for, at nu kan de
nasten ikke mere. De har sat deres hus til salg, de vil fraflytte kom-
munen hurtigst muligt, og de faler sig haengt ud, og det er ikke
mindst pa grund af den bemaerkning, som jeg ikke har kunnet fa mi-
nisteren til at forholde sig til far, nemlig den der dybe uhensigtsmes-
sighed der er i, at socialudvalgsformanden gar ud og konstaterer, at
man bruger Ankestyrelsen til at fastleegge et niveau. En sadan be-
handling af foreeldrene har simpelt hen den effekt, at man faler sig
afmeegtig i forhold til et staerkt system, som man star over for. Det er
jo i den situation, jeg rigtig gerne vil have at ministeren sikrer, at der
kommer til at ske nogle hurtige resultater, og gerne nogle resultater,
som kommunikeres ud, sadan at det giver et hab for borgerne. Kan
ministeren medvirke til det?

Kl. 15:26

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
KI. 15:26

Barne- og socialministeren (Mai Mercado):

Jeg skal bare igen understrege, at jeg ikke har set den pageeldende
udtalelse, og jeg kan heller ikke sige, i hvilken kontekst ordene er
faldet. Men jeg kan i alt fald sige, at en taskforce jo ikke er et quick-
fix, hvor de rykker ind den ene eftermiddag, og man sa vender bat-
ten rundt, og sa er der en fuldsteendig gennemgribende omleaegning
den naste dag. Det er jo et meget, meget langt, sejt treek, og det
kommer til at tage tid, men det skulle gerne vare den tid veerd og
den investering veerd, sédan at sagsbehandlingen skulle ende med at
fa et kvalitativt lgft.

Kl. 15:27
Tredje naestformand (Christian Juhl):
Spargeren.

Kl. 15:27
Orla Hav (S):

Jeg vil bare sadan til ministerens information sige, at konteksten,
som udvalgsformanden udtaler sig i, jo sddan set er en reaktion pa, at
taskforcen nu rykker ind og gar i gang med samarbejdet med kom-
munen, og det er jo derfor, jeg er lidt bekymret for, om det er den
rigtige tilgang, man har fra kommunens side. Sa nar jeg sparger efter
en starre hast end de 2 ar, er det béade, fordi jeg er utdlmodig, men jo
ikke mindst ogsa fordi de foraeldre, som er rigtig godt i klemme, pa
en eller anden méde har behov for inden for de 2 ar at fa nogle sig-
naler om, at nu begynder det at bedres. Jeg er jo med pa, er det er
kommunen, der skal informere, men hvordan er mulighederne for at
fa fulgt op pa, at kommunen kan kommunikere til foreeldrene og si-
ge: Nu har vi naet det step, og vi er klar til det naste?

KI. 15:28

Tredje neestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
KI. 15:28

Bgrne- og socialministeren (Mai Mercado):

Hertil ma jeg jo svare, at det er de lokale politikeres ansvar og opga-
ve, at foreeldrene far den hjzlp og statte, som de sadan set har behov
for, og derfor tilkommer det ikke mig at kunne felde dom. Mener
man sa ikke, at man far den korrekte stgtte og hjelp, s& har man jo

en mulighed for at klage. Men vi mé jo altsa som politikere fastne
vores lid til, at det taskforceforlgb, som nu kommer i gang, og som
jo 0gsd har veeret i gang i andre kommuner, er med til at hgjne kvali-
teten af sagshbehandlingen pa omradet.

Kl. 15:28
Tredje naestformand (Christian Juhl):
Spargeren.

Kl. 15:28
Orla Hav (S):

Det skal ikke skorte pa min velvilje til at have den samme forstéelse
som ministeren, altsa at jeg tror, det hjelper at s&tte noget ekspertvi-
den og professionalisme ind i det her forlgb, og jeg er ogsa decentra-
list p& den made, at jeg bestemt synes, at det er de lokale myndighe-
der, der skal klare de lokale sager, helt oplagt. Men jeg skal jo bare
sadan stilfeerdigt sige til ministeren, at der star en foreldregruppe,
som i den grad har et skrigende behov for i Igbet af forholdsvis kort
tid at fa registreret, at nu gar det i den rigtige retning, og nu kan man
forvente, at der sker noget. Det er jo bare det, jeg sddan beder mini-
steren om at overveje: Hvilke muligheder har kommunen i den sam-
menhang for at kommunikere til borgerne, at nu &ndrer tingene sig
til det bedre?

KI. 15:29

Tredje neestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
KI. 15:29

Bgrne- og socialministeren (Mai Mercado):
Jeg synes, jeg har vaeret meget skarp i min kommunikation. Loven
skal overholdes, og det er ogsa derfor, at jeg ikke har noget problem
med den skarphed. Men jeg er jo ogsa glad for, at vi er enige, og sa
vil jeg her pa falderebet med et smil pé leeben sige, at det kunne vae-
re, at vi fra regeringens side skulle overveje sadan en serlig Orla
Hav-taskforce, vi kunne kgre ind i sddan en kommune, og som sa
kunne komme ind og kigge med dér. Det er egentlig bare for at kom-
plimentere, at der er et vanvittigt stort engagement bag ordfgreren,
som jeg respekterer og ogsa beundrer.

KI. 15:30

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Tak til ministeren, og tak til hr. Orla Hav for dagens indsats.

Sa gar vi over til spgrgsmal nr. 19, som er til undervisningsmini-
steren, og hovedspgrgeren er Annette Lind. Og nér der undervejs
kommer en herre frem ved spgrgerpodiet, er det hr. Erik Christen-
sen, som er medspgrger.

KI. 15:30

Spm. nr. S 956

19) Til undervisningsministeren af:

Annette Lind (S) (medspgrger: Erik Christensen (S)):

Er ministeren enig med gkonomi- og indenrigsministeren i, at »ikke
en sjel« har kunnet meerke, at der er kommet 30.000 feerre ansatte i
kommunerne, herunder ogsa ferre lzrere i folkeskolen?

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Vea&rsgo.
Kl. 15:30

Annette Lind (S):

Tak skal du have. Er ministeren enig med gkonomi- og indenrigsmi-
nisteren i, at ikke en sjel har kunnet marke, at der er kommet
30.000 feerre ansatte i kommunerne, herunder ogsa feerre lzerere i fol-
keskolen?
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Kl. 15:30

Tredje neestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
Kl. 15:30

Undervisningsministeren (Merete Riisager):

Tak. Skatteborgernes penge skal bruges bedst muligt. Det er derfor
rimeligt at kreeve, at den offentlige sektor, herunder kommunerne,
fokuserer pa at lgse opgaverne smartere og billigere og samtidig in-
vesterer malrettet i nye initiativer. Hvis vi ser pa fakta, ma vi sige, at
det er s&dan, at antallet af larere har varet faldende i de senere ar.
Mens der var ca. 50.000 fuldtidslererstillinger omkring 2010, var
der i 2016 cirka 45.000 fuldtidsleerere. Faldet i antallet af laerere skal
imidlertid ses i sammenhang med, at der i samme periode er blevet
feerre elever i folkeskolen. Antallet af elever pr. leerer opgjort pa
landsplan er saledes steget, men ses der pa béade lzerere og paedago-
ger, fremgdr det, at der er sket en forggelse af det samlede pedago-
giske personale pr. elev i folkeskolen. Det er i gvrigt interessant, at
antallet af offentligt ansatte fylder s& meget for Socialdemokratiet,
nar man tager i betragtning, at den faktiske offentlige beskeftigelse
faldt med ca. 5.000 personer, mens Helle Thorning-Schmidt var
statsminister.

Det er afgarende for regeringen, at de offentlige midler generelt
anvendes mere hensigtsmassigt, sa der fas mest mulig velfaerd for
de midler, der er til radighed. Effektiviseringsmuligheder og mulig-
heder for at bruge ressourcerne mere pé& kerneopgaverne er fortsat til
stede, og de skal selvfalgelig forsgges realiseret, herunder ved regel-
forenkling og decentralisering, der giver kommuner og skoler bedre
styringsmuligheder og starre frihed til at lase deres opgaver.

KI. 15:32

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Spergeren.
KI. 15:32

Annette Lind (S):
Der vil jeg gerne sparge ind til Liberal Alliances politik. Det er jo
sadan, at Liberal Alliance har fremlagt en 2025-plan, og i den har
man sagt, at den offentlige sektor skal slankes ret s& kraftigt endda,
nemlig med 10 pct. Det betyder, at hvor der i dag er 827.000 offent-
ligt ansatte, skal det antal ifalge Liberal Alliances 2025-plan slankes
til 736.000. Det er knap 100.000 feerre ansatte. Skal der fyres lserere?
Kl. 15:33

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
KI. 15:33

Undervisningsministeren (Merete Riisager):
Fru Annette Lind er meget velkommen til at sparge. Det, jeg giver
svar pa, er regeringens politik. Som sagt er det s&dan, hvis vi ser pa
det peedagogiske personale pr. elev i folkeskolen, at der samlet set er
sket en forggelse af det samlede paedagogiske personale pr. elev i
folkeskolen.

KI. 15:33

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Spargeren.
Kl. 15:33

Annette Lind (S):

Nu er det engang sadan, at vi under § 20-spagrgsmalene jo stiller
spargsmal til ministeren om, hvad ministeren mener, og jeg gar ud
fra, at ministeren mener det samme som Liberal Alliance, altsé at
den offentlige sektor skal slankes vesentligt, at der skal veere

100.000 faerre ansatte, og at ikke en sjal vil kunne se, at der er ble-
vet 30.000 feerre ansatte, som der er blevet spurgt til her. Lad os hare
helt konkret: Synes ministeren, ogsa som medlem af LA, at der skal
fyres lerere?

Kl. 15:34

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
Kl. 15:34

Undervisningsministeren (Merete Riisager):
Ja, sa kan vi std og skyde den frem og tilbage hen over bordet. Jeg
ved ikke, om spargeren er enig i, at der var et faktisk fald i den of-
fentlige beskaftigelse med ca. 5.000 personer, mens Helle Thorning-
Schmidt var statsminister. Jeg er undervisningsminister, jeg forhol-
der mig til skolerne, og der mener jeg at det er vigtigt, at man i kom-
munerne sgrger for at prioritere kerneopgaverne, og at man tager
skolerne alvorligt. For en af de allervigtigste ydelser, som velferds-
staten leverer, er jo grundskolen. Alle bgrn gar i grundskolen, de
skal have en god skole, og det kan man som foreldre med al rimelig-
hed forvente og forlange, ndr man betaler s& meget i skat, som man
ger i Danmark.

KI. 15:34

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Sa er turen kommet til medspargeren, hr. Erik Christensen.
KI. 15:34

Erik Christensen (S):

Tak for det. Ministeren siger, at skatteborgernes penge skal udnyttes
bedst muligt. Det tror jeg ikke der er nogen der er uenige i. Ministe-
ren siger ogsa, at der stadig vaek er effektiviseringsmuligheder i den
offentlige sektor.

Nu snakker vi skoler i dag. Kan ministeren pege pa nogle omra-
der, hvor man kan effektivisere ude i skolerne, sa der ikke ngdven-
digvis skal fyres leerere, men s man kan effektivisere sig ud af det?
Kan ministeren komme med nogle bud pa det? For det bliver sadan
lidt teoretisk i min verden, hvis vi ikke bliver lidt konkrete.

Kl. 15:35

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
KI. 15:35

Undervisningsministeren (Merete Riisager):
Nu kender jeg jo ikke alle skolers hverdag. Dem kender kommuner-
ne bedre. Men det, jeg kan sige, er, at der jo er meget store forskelle
pa, hvor mange penge der bruges pr. elev. Forskellen er faktisk en til
to mellem den kommune, der bruger feerrest penge pr. elev, og den
kommune, der bruger flest penge pr. elev — dvs. dobbelt op. Noget af
det kan jo henfares til, at der er forskellige elevgrundlag. Men det er
meget store forskelle. Derfor ma der forventeligt ogsa veere nogen
forskel p&, hvordan kommunerne bruger pengene, og 0gsé pa, hvor-
dan de enkelte skoler bruger pengene.

KI. 15:36

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Spargeren.
Kl. 15:36

Erik Christensen (S):

Det er fuldsteendig rigtigt, at der er forskel. Men en vasentlig arsag
til forskellen er jo, at der er nogle kommuner, der lukker sma skoler
og laver starre skoler og dermed feerre klasser og har flere elever i
hver klasse. Det er jo en made at gere det pa. Jeg ved ikke, om det er
det, ministeren synes er en god idé — at vi skal have endnu starre
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skoler og have endnu flere elever ind i hver klasse. For hvis det, mi-
nisteren lige har sagt, stér til troende, sa er det den made, man kan
effektivisere pa. Er der andre mader? For det er jo helt klart, at hvis
man lukker nogle sma skoler og sender flere bgrn ind i de samme
klasser pa nogle starre skoler, s& kan man effektivisere. Men er det
den model, som ministeren synes at kommunerne skal bruge?

KI. 15:36

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
Kl. 15:37

Undervisningsministeren (Merete Riisager):
Tak. Hvis man ser pa den analyse, som CEPOS har lavet, af lige
preecis skolesammenlagninger, sd kan man se, at den faktisk tyder
pa, at der ikke er ret meget at hente der. Det er en model, som mange
kommuner har forsggt sig med. Men eftersom skolernes budget jo i
hej grad bestar af lzrerlanninger, er det ikke sikkert — det er i hvert
fald det, som den analyse peger pa — at man kan effektivisere ret me-
get pa den made. Sa det, der er interessant at vide, er jo, hvad man
bruger penge pa, som ikke handler om de professionelle, som er ude
i skolerne. For det er dem, der leverer kerneopgaven. Det er dem, der
star ude i skolerne — paedagogerne, leererne — og arbejder med eleve-
rne. Det er det, der er kerneopgaven. Sa det, der ville veere interes-
sant, hvis jeg var ude i en kommune, ville jo veere at kigge pa, om
man kan bruge pengene bedre i forhold til ting, som ikke har med
kerneopgaven at gare. Der kan jo veere helt store forskelle kommu-
nalt pa, hvordan ressourcerne bliver brugt.

KI. 15:37

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Sa er det fru Annette Lind, der har sit sidste spgrgsmal.
Kl. 15:37

Annette Lind (S):
Det er meget sveert at fa ministeren til at vaere konkret. Det er ogsa
meget sveert at fa ministeren til at forholde sig til Liberal Alliances
politik. Det er sadan lidt en snakken udenom. Nér min kollega spar-
ger, om hun kan sige pracist og konkret, hvor det er, der skal spares,
sa vil vi egentlig meget gerne have et svar pa det. Nar ministeren si-
ger, at det ikke er pa kerneopgaven, som jo er undervisning, hvor er
det s3, der skal spares? Liberal Alliance vil have 100.000 feerre i den
offentlige sektor. Og det er sadan, at det er 16.000 ifglge regeringens
politik. S& ministeren bedes forholde sig til regeringens politik med
16.000 feerre ansatte og med en vaekst pa 0,3 pct. Hvor er det konk-
ret, der skal spares, hvis det ikke er pa selve undervisningen?

Kl. 15:38

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
KI. 15:38

Undervisningsministeren (Merete Riisager):

Nu er jeg jo ikke kommunaldirektar. Jeg er minister. Det vil sige, at
jeg har ansvaret for skolernes overordnede ramme. Det, man gar lo-
kalt, er jo, at man beslutter, dels preecis hvor mange penge man vil
bruge pr. elev, dels hvordan man vil bruge dem. Det er jo den mulig-
hed, man har i kommunerne, og vi kan som sagt se ganske store for-
skelle kommunerne imellem. Det er ikke op til mig at beskrive, pree-
cis hvordan man skal lgse den opgave. Det er ude i kommunerne.
Det plejer det heller ikke veaere for Socialdemokratiet. Sa vidt jeg
ved, gar | ogsa ind for det kommunale selvstyre, altsa at man kan
foretage den prioritering lokalt, i forhold til hvordan man vil bruge
ressourcerne.

S& jeg vil bare sige som minister, at jeg jo mener, at folkeskolen
simpelt hen er en af de allerallervigtigste opgaver, som man leverer
for skatteborgernes penge. Og ndr man betaler sé stort et belgb i
skat, som vi gar i Danmark, s& ma man forvente, at man kan sette
sine barn i en skole, som er af hgj kvalitet. S& det er noget, kommu-
nerne skal prioritere og fa til at fungere.

KI. 15:39

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Tak for det.

Sa gar vi over til spargsmal 20, der ogsa er — hvad skal vi kalde
det — en politisk mixed double. Det er i hvert fald til undervisnings-
ministeren pa den ene banehalvdel, og pa den anden er det fru An-
nette Lind som hovedspgrger og hr. Erik Christensen som medspgar-
ger.

Kl. 15:40

Spm. nr. S 957

20) Til undervisningsministeren af:

Annette Lind (S) (medspgrger: Erik Christensen (S)):

Vil ministeren sikre, at de offentlige nedskaringer, regeringen leeg-
ger op til, ikke vil betyde darligere kvalitet i folkeskolen og ferre
medarbejdere?

Tredje neestformand (Christian Juhl):
Versgo.
Kl. 15:40

Annette Lind (S):
Tak. Vil ministeren sikre, at de offentlige nedskeringer, regeringen
leegger op til, ikke vil betyde darligere kvalitet i folkeskolen og ferre
medarbejdere?

Kl. 15:40

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
KI. 15:40

Undervisningsministeren (Merete Riisager):
Jeg vil starte med at sla fast, at regeringen ikke lzegger op til nedskee-
ringer, men til en vaekst i det offentlige forbrug pa 0,3 pct. érligt. Re-
geringen seetter mal for den samlede udgiftsudvikling for den offent-
lige sektor, men det preacise antal offentligt ansatte styres jo ikke fra
centralt hold. Pa folkeskoleomradet er det kommunerne, der er bedst
til inden for de givne bevillingsrammer at fastsatte antallet af be-
skeeftigede med de kvalifikationer, der skannes at vaere behov for.

Selvfalgelig er der en vis ssmmenhang mellem bevillingsmeessi-
ge ressourcer og god undervisning, men den sammenhang er langt
fra 1:1. Udgiften pr. elev i de enkelte kommuner varierer med faktor
1til 2, og det skyldes selvfalgelig, at der er forskellige rammebetin-
gelser, men selv nér man tager hgjde for det, er der stadig meget stor
forskel pa, hvor mange penge skolerne bruger, og der ses vel at mar-
ke ingen sammenhang mellem de skoler, der bruger flest penge, og
de skoler, der leverer szrlig gode resultater. Det kan tyde pa, at kva-
litet og resultater ogsa er betinget af foraeldre, leerere, ledere og ele-
vers engagement og made at ga til skolen pa. Det engagement vil jeg
gerne give mest mulig nzering, og det skal veere ved at finde en god
balance mellem ro om folkeskolen, sa folkeskolereformens foran-
dringer understattes bedst muligt, samtidig med at regeringen lgben-
de vurderer, om der er behov for enkelte justeringer som opfalgning
pa erfaringerne med reformen.

Kl. 15:41

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Spargeren.
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Kl. 15:41

Annette Lind (S):
Ministeren siger, at der ikke skal veere farre offentligt ansatte, men
fakta er jo, at det er regeringen, der strammer skruen. Man strammer
skruen, sa der er en offentlig veekst pa 0,3 pct. Hvis der skal vare
fuldsteendig lige vaekst, som der er nu, skal man have en vaekst pa
0,6 pct. Det er udregnet, at det bliver 16.000 farre ansatte. Anerken-
der ministeren, at en vaekst i den offentlige sektor pa 0,3 pct. kom-
mer til at pavirke antallet af folkeskolelaerere og paedagoger i folke-
skolen? Jeg synes, man lgber fra ansvaret, nr man bare siger, at
man hylder det kommunale selvstyre. Det er undervisningsministe-
ren, og det er regeringen, som satter vaeksten, og den er altsa stram-
met gevaldigt, i forhold til hvad der skal veere i forhold til den lige
vaekst. Sa anerkender ministeren, at det vil pavirke antallet af ansatte
i folkeskolen?

KI. 15:42

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
KI. 15:42

Undervisningsministeren (Merete Riisager):
Det er selvfalgelig speendende med den her helt overordnede gkono-
miske diskussion, som jo — ma man sige — falder lidt uden for mit
ressortomrade. Men som sagt kan jeg sige, at regeringen ikke leegger
op til nedskeringer, men til en vaekst i det offentlige forbrug pa 0,3
pct. rligt, og det, jeg har faet oplyst, er, at under Helle Thorning-
Schmidt faldt den faktiske offentlige beskeftigelse med 5.000 perso-
ner. Det kan jeg jo sé tage til efterretning.

Kl. 15:43

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Spargeren.
Kl. 15:43

Annette Lind (S):
Det svar har jeg faet rigtig, rigtig mange gange far, og det passer jo
ikke. I forhold til den demografiske udvikling var der faktisk en stig-
ning i den offentlige vaekst under den tidligere regering. Det er sa-
dan, at hvis ikke der skal vare farre ansatte og ministeren ikke sy-
nes, det er hendes ressortomrade at kunne svare pa, om der skal veere
feerre ansatte, hvordan vil ministeren sa sikre, at der er folkeskolelae-
rere nok, og at der er paedagoger nok i folkeskolen til at varetage de
opgaver, som der kommer til at veere i folkeskolen i rene fremover?
KI. 15:43

Tredje naestformand (Christian Juhl):
Ministeren.
Kl. 15:43

Undervisningsministeren (Merete Riisager):

Det, der er mit ansvar, er, at folkeskolen inden for de rammer, der er
blevet os givet, med en noget vigende privat veekst og dermed nogle
indtaegter, som kunne veere bedre, kan fa bedst mulig kvalitet i folke-
skolen. Danske foraldre betaler en meget hgj skat, set i europaeisk
sammenhang en meget, meget hgj skat af deres indtegter, og de ma
forvente, at man fra offentligt hold prioriterer grundskolen over rig-
tig mange andre ting. Den prioritering skal varetages ude i kommu-
nerne, men jeg vil da sige, at jeg, nar jeg som foreelder skal ga til
kommunalvalget, da ogsa vil kigge efter nogle, som prioriterer ker-
neopgaven fremfor alt muligt andet, man kunne finde pa kunne veere
spaendende - og bimle og bamle. Men kerneopgaven, bgrnene, den
gode undervisning, er altsd noget af det allervigtigste, man leverer
derude.

Kl. 15:44

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Sa er det medspgrgeren, hr. Erik Christensen. Versgo.
Kl. 15:44

Erik Christensen (S):
Tak for det. Jeg vil godt lige arbejde lidt videre med det der om ker-
neopgaver og effektiviseringer. Ministeren sagde under det tidligere
spargsmal, at hvis der skal ske nedskaringer pa skolerne, er det vig-
tigt, at man fokuserer pa kerneopgaven, pa undervisningen og pa
barnene. Kan ministeren sige noget om, hvad det er, de bruger tid pa
ude pa skolerne, der ikke er kerneopgaven? Hvad er det skolerne og
leererne bruger tid pa, der ikke er kerneopgaven? Det er jeg lidt nys-
gerrig efter at f ministerens vurdering af.

KI. 15:45

Anden nestformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Ministeren.
KI. 15:45

Undervisningsministeren (Merete Riisager):
Jeg tror, det er meget vigtigt, at man ser det pa et kommunalt niveau,
for det er kommunerne, der strukturerer skolernes gkonomiske ram-
me og ogsa deres opgaver. Eksempelvis er det meget vigtigt, at man
i kommunen, nar man far en opgave — og de har faet mange nye op-
gaver pa skoleomradet; det ma siges — ikke ogsé leegger nye opgaver
ud i skolen. Der er med folkeskolereformen kommet nogle nye ram-
mer, som man skal levere pa, f.eks. skal der leveres mere bevagelse,
man skal ud af skolen og invitere skolen indenfor osv. Der er det jo
vigtigt, at kommunen, mens man gar det, ikke ogsa opfinder en hel
masse kommunale projekter, som kommer oveni. Det kan godt veere
meget tungt at gribe derude, at der béade er en folkeskolereform, der
skal implementeres, samtidig med at man maske leegger endnu flere
styringsveerktgjer eller projekter indover. Den her diskussion mellem
béde gkonomi og opgaver foregar jo ude i kommunerne, og der er
rigtig mange kommuner, der er dygtige til at balancere den, men det
er ogsa en vigtig opgave, som kommunerne skal varetage.

Kl. 15:46

Anden naestformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Medspargeren.
KI. 15:46

Erik Christensen (S):
Men det, jeg sa nu kan pejle mig ind til, er, at ministeren mener, at
der, hvor der kan findes et potentiale i den danske folkeskole, er der,
hvor der er nogle kommunale opfindelser — jeg tror, at det var det
udtryk, ministeren brugte. Det er altsa det effektiviseringspotentiale,
der er ude i kommunerne, nar det geelder folkeskolen. Det er alts3, at
hvis der er nogle kommunale opfindelser, skal man skrotte dem, og
sd er der effektiviseringer, sa der er mulighed for at drive den danske
folkeskole med farre leerere. Er det den vurdering, ministeren har?
Ellers synes jeg, at ministeren skal benytte sit sidste svar til at blive
en lille smule mere konkret end at bruge udtrykket kommunale op-
findelser.

Kl. 15:47

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Ministeren.
KI. 15:47

Undervisningsministeren (Merete Riisager):

Jeg ma bare sige, at spargeren lzegger mig ord i munden. Jeg har ik-
ke sagt, at det er den eneste méde, hvorpd man kan fokusere bedre
pa kerneopgaven. Der er givetvis mange forskellige mader at gare



34 Onsdag den 29. marts 2017 (S 961)

det pa. Der er stor forskel pa, hvordan kommunerne prioriterer folke-
skolen, hvordan de tilretteleegger deres opgaver, hvordan de tilrette-
leegger deres administrative lag, hvordan de samarbejder skolerne
imellem. Der er rigtig mange méder at ggre det pa. Og jeg kan ikke
gere mig til dommer over, hvordan man bedst kan gare det, men jeg
kan sige, at i forhold til alle de opgaver, som kommunerne varetager
inden for alle mulige forskellige omrader, er det min holdning som
undervisningsminister, at skoleomréadet, folkeskoleomradet, ma veere
et af de allervigtigste omrader, man skal levere en ydelse pa, som er
betalt af borgerne, og hvor man har en forpligtigelse til at levere en
hgj kvalitet.

Kl. 15:48

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Sa er det spargeren, fru Annette Lind. Versgo.
Kl. 15:48

Annette Lind (S):
Nu har jeg jo haft min gang i folkeskolen i rigtig, rigtig mange ar.
Jeg har ogsa set rigtig, rigtig mange arsplaner. Nu er der skaret ind
til benet, ndr leerernes forberedelse, undervisning og madekultur er
skrevet ud pa den her arsplan. Sa er der altsa ikke rigtig, rigtig man-
ge timer tilbage. Vi har en minister, som ikke vil veere konkret. Vi
kan forsta, at det er kerneopgaven. Der er ikke ret meget tid ud over
det til lzererne. Sa nu skal vi slanke den offentlige sektor. Ministeren
siger, at der ikke skal veere fyringer. Hvad er det for nogle opgaver,
som ministeren mener at kommunerne skal tage ud?

KI. 15:49

Anden neastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Ministeren.
KI. 15:49

Undervisningsministeren (Merete Riisager):

Nu taler ordfgreren om leerernes arbejdstid. Det kommer erlig talt en
lille smule bag p& mig. Lerernes arbejdstid blev jo lagt fast under
den socialdemokratiske regering, og den ligger dér nu. Den skal der
ikke 2ndres pa. Det mener den her regering ikke der skal. Det gar
jeg heller ikke ud fra at Socialdemokratiet mener.

Men altsd, hele folkeskoleomradet handler jo om mange andre
ting. Hele det kommunale omrade er mangfoldigt og handler om en
reekke forskellige opgaver. Den opgave med at varetage kerneopga-
ven, den gode undervisning, er en prioritering, der sker ude i kom-
munerne, og man Kkan se, at der er mange forskellige mader at levere
pa den pa, alt efter hvilken kommune man befinder sig i, men ogsa
hvilken skole man er pa.

Kl. 15:49

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til undervisningsministeren, og tak til spargeren.

Spergsmal nr. 20 hermed afsluttet. Vi fortsztter til spargsmal nr.
21, der er stilet til eldreministeren af fru Astrid Krag, Socialdemo-
kratiet.

KI. 15:50

Spm. nr. S 961

21) Til eeldreministeren af:

Astrid Krag (S):

Hvad mener ministeren om den nye hvidbog om styrket tveerfaglig-
hed pa demensomradet, som Socialpadagogerne har udarbejdet, og
pé hvilke omrader mener ministeren at hvidbogen kan bidrage posi-
tivt til at forbedre indsatsen for mennesker med demens?

Skriftlig begrundelse

http://sl.dk/om-os/udgivelser/det-specialiserede-socialomraade/hvid-
bog-om-demens-og-socialpaedagogik/

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):

Vearsgo.
Kl. 15:50

Astrid Krag (S):
Tak for det. Spargsmalet laeser jeg hgjt nu: Hvad mener ministeren
om den nye hvidbog om styrket tveerfaglighed pa demensomrédet,
som Socialpadagogerne har udarbejdet, og pa hvilke omréder mener
ministeren at hvidbogen kan bidrage positivt til at forbedre indsatsen
for mennesker med demens?

Kl. 15:50

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Ministeren.
Kl. 15:50

Aldreministeren (Thyra Frank):

Tak til fru Astrid Krag for spargsmalet. Jeg synes, det er godt og po-
sitivt, at Socialpeedagogerne er med til at satte fokus pa, hvordan vi
giver mennesker med demens og deres pargrende den bedst mulige
behandling og statte. Jeg har ogsa noteret mig, at Socialpedagoger-
ne har taget rigtig paent imod den nationale demenshandlingsplan
2025, bade i Socialpaeedagogernes hgringssvar fra efteraret og i deres
hvidbog, som er offentliggjort, efter at vi bredt blandt partierne i
Folketinget er enedes om en aftale om demensindsatsen.

Socialpaedagogerne fremhaver i den netop offentliggjorte hvid-
bog ngdvendigheden af en helhedsorienteret tilgang, hvor livet sta-
dig kan leves for bade den enkelte med demens og de pargrende. Det
stemmer jo rigtig godt overens med vores falles veerdigrundlag i de-
menshandlingsplanen, som netop er veerdighed, tryghed, indflydelse
pa eget liv, respekt for forskellighed og det levede liv, en individuel
helhedsorienteret tilgang i behandling, pleje og omsorg med ud-
gangspunkt i mennesket bag sygdommen og meningsfulde aktivite-
ter og gode oplevelser i hverdagen. Det er veerdier, som skal fungere
som pejlemarker for demensindsatsen i de kommende ar.

Derfor er jeg glad for Socialpaeedagogernes hvidbog. For jo flere,
der kan trekke i samme retning, des bedre mulighed er der for, at vi
kan fa en demensindsats med fokus pa mennesket bag sygdommen
til gavn for bdde mennesker med demens og deres pargrende.

KI. 15:51

Anden neastformand (Kristian Pihl Lorentzen):

Speargeren.
Kl. 15:52

Astrid Krag (S):
Tak til ministeren for besvarelsen. VVerdierne er vi helt enige om.
Det er en aftale, vi har lavet sammen. Men der er ogsa en anden
slags veerdier pa spil her, nemlig dem, der handler om kommunernes
mulighed for at have nogle tilbud, og det hanger jo sammen med
den slags veerdier, der opgeres i kroner og gre, og hvad det er for en
gkonomi, man sikrer at kommunerne har til at |gfte den her opgave.
Der kom en undersggelse fra Gallup — man kunne leese om den i
Jyllands-Posten far jul. Den viser, at der er — ja, hvordan skal vi sige
det paent — et meget forskelligt niveau i kommunerne, nar det kom-
mer til at have en indsats over for borgere, der far demens, mens de
stadig er hjemmeboende. Et enkelt nedslag i det kan jeg jo bringe
her: F.eks. er det kun 32 pct. af kommunerne, der har tilbud om so-
cialpaedagogisk statte i hjemmet, viser den her undersggelse. Derfor
vil jeg gerne spgrge ministeren, om hun ud over al den rigtige og



Onsdag den 29. marts 2017 (S 962) 35

vigtige snak om at have de rigtige veerdier, nar det kommer til tryg-
hed og selvbestemmelse osv., ogsa har et bud pa, hvordan vi kan sik-
re, at ligegyldigt hvilken kommune man har, s skal der altsa veere et
tilstraekkeligt tilbud, hvilket vi jo kan se at der ikke er i dag. Og hen-
ger det ikke ogsd sammen med, hvad det er for nogle veerdier i kro-
ner og gre, man fra regeringens side er villig til og indstillet pa at
kommunerne skal have?

Kl. 15:53

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Ministeren.
Kl. 15:53

AEldreministeren (Thyra Frank):
Med aftalen om satspuljen for 2016-2019 blev regeringen og sats-
puljepartierne jo netop enige om en gkonomisk ramme for den nye
nationale demenshandlingsplan pa 470 mio. kr., og det er farste
gang, at der er blevet afsat s& mange penge til demensomradet pa en
gang. Sa derfor har jeg da ogsa lagt merke til, at eksempelvis So-
cialpeedagogerne i deres hvidbog netop roser os for at have priorite-
ret omradet hgjt, og det gleeder mig bestemt med de afsatte midler og
aftaler og initiativer. Dermed har regeringen og satspuljepartierne jo
sikret kommunerne og regionerne et godt grundlag for at lgfte ind-
satsen pa demensomradet.

KI. 15:54

Anden nestformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Speargeren.
KI. 15:54

Astrid Krag (S):

Sa det, jeg skal hgre ministeren sige her, er, at der ud over de her
470 mio. kr., som vi i feellesskab har afsat — og jeg er lige sa glad for
den aftale, som ministeren er, det skal der ikke vaere nogen tvivl om
— ikke vil veere behov for at gare yderligere. Eller hvordan skal jeg
hgre ministeren? Alts3, forventer ministeren s, at der af sig selv
sker et lgft i de kommuner, der i dag ikke har en tilstreekkelig indsats
over for borgere, der rammes af demens, mens de stadig bor hjem-
me? Det er det ene spgrgsmal.

Det andet spgrgsmal er, om de her demenspenge ikke falder et
noget darligere sted, nar de kommer pé ryggen af kommunale bespa-
relser, som jo vil vare realiteten, hvis man skal have den lave veakst
i de offentlige udgifter, som regeringen laegger op til, og som jo slet
ikke falger med udviklingen i antallet af &ldre. Det siger Finansmi-
nisteriet jo meget klart.

Sa den ene ting er: Er det ikke lidt sglle at pege pa nogle forbed-
ringer i en demenshandleplan, som kommer til at komme pa ryggen
af besparelser i kommunerne? Og den anden ting er: Siger ministe-
ren, at der ud over den demenshandleplan, vi har nu, ikke skal yder-
ligere til for at sikre, at alle kommuner kommer med i forhold til at
have et tilstreekkeligt tilbud til borgere, der far demenssygdomme,
mens de stadig bor hjemme?

Kl. 15:55

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Ministeren.
KI. 15:55

Aldreministeren (Thyra Frank):

Lad mig lige slé fast, at plejetreengende aldre og demente selvfglge-
lig skal have den hjelp, som de har behov for, ogsa i fremtiden. Men
dernaest ma jeg ogsa lige sige, at jeg star her i dag som en del af en
regering, der prioriterer aldreomréadet hgjt, og som jeg har sagt man-
ge gange far, vil vi selvfglgelig falge udviklingen ngje og sa handle i
overensstemmelse hermed.

Kl. 15:55

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Spargeren.
Kl. 15:55

Astrid Krag (S):

Det var vist hverken rigtig fugl eller fisk i forhold til det, jeg spurgte
om, men jeg kan jo s i hvert fald konstatere, at ministeren ikke selv
har noget yderligere undervejs, hverken i forleengelse af den her gal-
lupundersggelse eller hvidbogen fra Socialpadagogerne.

Men jeg vil nu alligevel holde fast i den dagsorden, for jeg tror
jo, at vi star over for en virkelighed, hvor vi kommer til at have sta-
dig flere @ldre, der ikke foler sig &ldre, men bliver ramt af demens-
sygdomme, og som ikke kan se sig selv i de tilbud, der i dag er fra
kommunernes side, som jo meget tit er pa plejecentre, aktivitetscen-
tre eller dagcentre, som det primeert er de eldre &ldre der bliver visi-
teret til.

Nu gik min tid, uden at jeg naede til spargsmalet, men lad mig sa
bare spgrge ministeren om noget, som rapporten ogsa peger pa: Har
ministeren en kommentar til det her med, at vi kommer til at fa sta-
dig flere @ldre, der fgler sig yngre og ikke passer ind i den traditio-

nelle &ldreplejes tilbud?
KI. 15:56

Anden neastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Ministeren.
Kl. 15:56

Aldreministeren (Thyra Frank):
Jeg mener altsa simpelt hen, at vi skal passe pa med det her med at
fortolke det demografiske treek sadan, at der er en en til en-sammen-
haeng mellem flere &ldre og udgifterne til &ldre. Flere eldre kan ik-
ke mekanisk omregnes til konkrete udgifter. Med andre ord vil stig-
ningen i antallet af @ldre ikke ngdvendigvis forudsatte en tilsvaren-
de stigning i ldreudgifterne. Men jeg er da glad for, at kommuner-
ne lgbende forbedrer indsatserne, f.eks. ved en bedre organisering og
med den nye velferdsteknologi, og s& har man ogsa gget fokus pa
rehabilitering. Vi ma jo sa ogsa sige, at sundhedstilstanden hos de
aldre er blevet forbedret, s& deres plejebehov dermed er blevet min-
dre.

Kl. 15:57

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak. Hermed er spargsmal 21 afsluttet.
Vi fortsatter til spargsmal 22, som ogsa er stilet til eldreministe-

ren af fru Astrid Krag.
KI. 15:57

Spm. nr. S 962

22) Til eldreministeren af:

Astrid Krag (S):

Mener ministeren, at der i dag er tilstreekkeligt fokus pa tvaerfaglig-
hed i omsorgen for mennesker med demens?

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Vearsgo for oplaesning.
Kl. 15:57

Astrid Krag (S):

Tak for det. Spargsmalet lyder: Mener ministeren, at der i dag er til-
streekkeligt fokus pa tvaerfaglighed i omsorgen for mennesker med
demens?
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Kl. 15:57

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Ministeren.
Kl. 15:57

AEldreministeren (Thyra Frank):

Ogsa tak til spargeren for dette spargsmal. Jeg vil gerne starte med
at sige, at tveerfaglighed for mig at se er helt ngdvendigt for at sikre
en god og veerdig pleje af mennesker med demens. Vi skal lzre af
hinanden, og forskellige fagligheder kan jo bidrage med noget for-
skelligt. S& jeg er helt enig med Socialpaedagogerne, nar de siger, at
ingen fagligheder kan lgse opgaverne pa demensomradet alene.

Derfor er jeg ogsé glad for, at vi med demenshandlingsplanen
bl.a. sikrer, at vi far nationale anbefalinger til optimale forlgb pa
tveers af faglighed og sektorer, for det er naturligvis vigtigt, at plejen
haenger sammen, og at de forskellige typer af fagligheder kan arbej-
de godt sammen.

Samtidig sikrer vi med demenshandlingsplanen ogsa en starre
udbredelse af demensrejseholdene, som tager ud og underviser pa
plejehjemmene, og her er malgruppen netop alle de mange faglighe-
der, der arbejder med mennesker med demens i dagligdagen. Et af
elementerne i den undervisning, demensrejseholdene giver, er den
sakaldte beboerkonference. Her bringes de forskellige fagligheder,
der indgar i omsorgen for mennesker med demens, sammen, eksem-
pelvis for at forebygge udadreagerende adfard. Derfor er jeg glad
for, at vi med demenshandlingsplanen har sikret, at endnu flere kan
fa gleede af demensrejseholdene.

KI. 15:59

Anden nestformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Speargeren.
KI. 15:59

Astrid Krag (S):

Tak til ministeren for det svar. Hvordan stiller ministeren sig til den
problemstilling, der jo bl.a. bliver peget pé i hvidbogen i forhold til
det, man vel plejer at kalde snitfladeproblematikker, altsa det her
med, at borgere falder mellem stolene? De beskriver fra Socialpaeda-
gogernes side, hvordan man, nar demens rammer i en yngre alder,
altsd mens man er relativt ung, jo sa typisk er hjemmeboende med
sin familie, og de beskriver i hvidbogen her, hvordan de her familier
som udgangspunkt ikke har behov for pleje og omsorg i den traditio-
nelle sundhedsfaglige forstand.

De har brug for socialfaglig statte, der kan hjelpe dem med at
skabe overblik og struktur i deres hverdag og f& bearbejdet de men-
tale og fglelsesmaessige endringer i relationerne, som demenssyg-
dommen giver. Altsa, det her med, at det er en sygdom, hvor man
har nogle forskellige behov, alt efter hvor i sygdommen man er, og
hvor man er i sit liv, giver jo en fare for, at man bliver tabt mellem
stolene; mellem det sociale system og det mere sundhedsfaglige sy-
stem. Men hvad tenker ministeren i forhold til de der snitfladepro-
blematikker, som i gvrigt er sa velkendte fra andre steder i vores sy-
stemer?

Kl. 16:00

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Ministeren.
KI. 16:00

Zldreministeren (Thyra Frank):

Jeg tror, det er meget vigtigt, at vi netop far gje pa de her ting, og jeg
tror ogsé, der er fokus pé derude, at vi netop skal finde ud af, hvor-
dan vi sikrer, at der ikke er mennesker, der falder imellem det kom-
munale system og det sundhedsfaglige pa sygehusene, og pludselig

bliver tabt. Det bliver der et fokus pa, og det er jeg meget, meget
glad for.
KI. 16:00

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Spargeren.
Kl. 16:00

Astrid Krag (S):
Men det var faktisk ikke det, jeg mente, og det er heller ikke sadan
jeg leeser hvidbogen, altsd at det er i snitfladen mellem det regionale
sygehusvasen og udredningen og behandlingen dér og sa pleje og
omsorg. Men det er snarere inden for kommunen, nemlig den social-
faglige indsats i kommunen og den sundhedsfaglige indsats. Det er
altsé der, man peger pa en snitflade. Hvad teenker ministeren der?

KI. 16:00

Anden nestformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Ministeren.
Kl. 16:00

AEldreministeren (Thyra Frank):
Jamen jeg har jo tillid til, at de enkelte ledere udeomkring pa pleje-
hjemmene selvfglgelig forstar, hvilke faglige medarbejdere der krze-
ves for, at de kan leve op til, at den enkelte beboer med demens far
den omsorg og pleje, som vedkommende har behov for.

Kl. 16:01

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Spargeren.
Kl. 16:01

Astrid Krag (S):
Men jeg tror, at ministeren snakker om en helt anden mélgruppe end
den, jeg prever at snakke om. Det er dem, jeg beskrev som de aldre,
der faler sig lidt yngre. Jeg tror, at Steen Hasselbalch, som er over-
lege i demenssygdomme, selv beskriver det sédan, at kommunernes
dagtilbud har en tendens til at veere peddigrarsagtige og placeret pa
plejehjem, og at de rammer ved siden af den her gruppe af @ldre, der
altsa foler sig yngre. Dem tror jeg vi kommer til at fa flere af. Sa jeg
vil bare spgrge om det. Nar ministeren slet ikke forholder sig til den
her gruppe, selv om det er den, jeg sparger ind til, er det s, fordi
regeringen mener, at her fungerer alting rigtig fint, selv om en ny
gallupundersggelse viser, at der er meget stor variation i kommuner-
nes tilbud?

KI. 16:01

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Ministeren.
Kl. 16:01

AEldreministeren (Thyra Frank):

Jeg er overbevist om, at de enkelte kommuner vil kigge pa det, som
betyder noget, og det er netop den helhedsorienterede indsats. Der
bruger vi jo ogsa de socialfaglige metoder. Livshistorien er udbredt
sd mange steder, hvor man netop ved, at det er det enkelte menne-
ske, vi skal ind og se pa, alts& hvilket liv man har levet inden, og
hvad der er betydningsfuldt for vedkommende. Og sa er der ogsé
masser af steder, hvor man netop bruger reminiscens, altsa kigger til-
bage pa livet, der er levet, og pa, hvad der er betydningsfuldt. Og
man bruger sanseindtryk. Jeg har ogsa selv veret ude at se det. Jeg
synes, at der er fokus pa det, og det er jeg meget glad ved.
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Kl. 16:02

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til ldreministeren, og tak til spgrgeren. Dermed er spargsmalet
afsluttet.

Hermed er ogsa spgrgetiden afsluttet.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
2) 1. behandling af lovforslag nr. L 162:
Forslag til lov om &ndring af udlendingeloven. (Ophavelse af
26-arsreglen i egtefeellesammenfaringssager).
Af udleendinge- og integrationsministeren (Inger Stgjberg).
(Fremseettelse 22.03.2017).

KI. 16:02

Forhandling

Anden naestformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Forhandlingen er abnet. Jeg giver indledningsvis ordet til hr. Mattias
Tesfaye som ordfgrer for Socialdemokratiet.

KI. 16:03

(Ordfarer)

Mattias Tesfaye (S):

Socialdemokratiet stgtter bade 24-arsreglen og tilknytningskravet.
Det er rygsgijlen i dansk udlaendingepolitik og det bedste veern mod
arrangerede &gteskaber og for mange nye opholdstilladelser. Vi har
0gsa stattet 28-arsreglen fra starten, og siden 26-arsreglen, der gav
nogle borgere mulighed for at blive undtaget fra det her tilknytnings-
krav. Alt det har fungeret ganske udmarket.

Vi har sikret, at langt de fleste udlandsdanskere har kunnet kom-
me hjem med deres familie, hvis de gnskede det, uden at vi har abnet
op for det misbrug af familiesammenfaringsreglerne, som jeg synes
vi sé tidligere. Men vi ma desveerre nu erkende, at Den Europziske
Menneskerettighedsdomstol mener, at vores regler forskelsbehandler
danske statsborgere. Regeringen har pa den baggrund valgt at rette
ind efter dommen og alts& administrere dansk lovgivning uden den-
ne undtagelsesmulighed, 26-arsreglen. Det er logisk. Og det er sam-
tidig logisk, at reglen nu afskaffes i dansk lovgivning. Det stotter vi
fra Socialdemokratiets side, og vi ser frem til lovbehandlingen, ma-
ske ikke s& meget af det her lovforslag, men mere af det, der kom-
mer lige om lidt.

KI. 16:04

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Der er ingen gnsker om korte bemerkninger, sa tak til Socialdemo-
kratiets ordfarer. Den neste i reekken er hr. Martin Henriksen som
ordfgrer for Dansk Folkeparti.

Kl. 16:04

(Ordfarer)

Martin Henriksen (DF):

Tak for det. Dette lovforslag er efter vores opfattelse i Dansk Folke-
parti et slag mod Danmark og danskerne, fordi det med al tydelighed
understreger, at konventioner og sakaldte menneskerettigheder un-
dergraver nationalstaten. At en international domstol kan forbyde
Danmark at tage serlige hensyn til sine egne statsborgere er grotesk
og ganske uhgrt efter vores opfattelse, og det burde regeringen tage
op, nar Danmark far formandskabet for Europarédet, altsé at det er
en problemstilling og noget, man gnsker at diskutere. Og spgrgsma-
let er: Vil regeringen tage det op?

Dansk Folkeparti kan ikke stemme for en lov og dermed for en
menneskerettighedsdom, som efter vores opfattelse er udemokratisk,
og som undergraver det danske folkestyre og det danske folk. Det
kan vi ikke, og det vil vi ikke. VVores loyalitet ligger hos det danske
folk, ikke hos overnationale organer. VVores loyalitet ligger hos de
danskere, som har nydt godt af den positive serbehandling, den dan-
ske lovgivning har givet dem, og derfor tager vi afstand fra dommen
og fra lovforslaget, og vi opfordrer resten af Folketinget til at gare
det samme.

Der har udviklet sig en retspraksis, som pa alle mader er uan-
steendig og urimelig. De internationale konventioner og fortolknin-
gen af disse paleegger Danmark at give positiv seerbehandling til
flygtninge, nar de vil hente deres familier til Danmark, samtidig med
at de selv samme konventioner forbyder Danmark at give positiv
serbehandling til danskere, der gnsker at hente deres familier til
Danmark, altsé til deres eget land. Det er uanstzendigt, at regeringen
og resten af Folketinget bare uden videre bakker op om en retsprak-
sis, nogle konventioner og en lovgivning, som tydeligt og klart dis-
kriminerer imod danskere, og som tildeler serrettigheder til frem-
mede og deres familier.

Danmark er for danskere. Dansk lovgivning skal laves til gavn
for danskere. Og hvis konventioner forbyder os folkevalgte at lovgi-
ve til fordel for vores egne, sa ma disse konventioner forkastes, &n-
dres eller nyfortolkes. Nar menneskerettighederne bruges til at frata-
ge danskerne rettigheder, som dette parlament har tildelt dem — som
vi har tildelt vores egne landsmand — s bgr man meget serigst over-
veje at tage et opger med de sékaldte menneskerettigheder. Pa den
baggrund skal jeg meddele, at Dansk Folkeparti stemmer nej til lov-
forslaget.

Kl. 16:06

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Der er en kort bemarkning fra hr. Sgren Sgndergaard, Enhedslisten.
Vea&rsgo.

Kl. 16:06

Saren Sgndergaard (EL):
Hr. Martin Henriksen sagde, at dommen gjorde, at man ikke tog hen-
syn til danske statsborgere. Kan hr. Martin Henriksen ikke uddybe
det?

KI. 16:06

Anden nestformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Ordfareren.
Kl. 16:06

Martin Henriksen (DF):
Grunden til, at vi har haft 26-arsreglen og dybest set stadig veek har
den, selv om vi ikke administrerer efter den, er jo, at man gnsker at
tage et hensyn til danskere, som eksempelvis har varet ude i den sto-
re verden, har fundet keerligheden og gnsker at vende tilbage til Dan-
mark. De har i nogle tilfelde haft sveert ved at leve op til tilknyt-
ningskravet, og 26-arsreglen har jo fritaget dem fra tilknytningskra-
vet. Det har jo veeret i et forsgg pa at tilgodese de danskere, som og-
sd har veeret ude i den store verden, og gere det lidt lempeligere for
dem at komme tilbage til Danmark med deres udenlandske &gtefeel-
ler. Der mener vi i Dansk Folkeparti, at hvis et flertal i Folketinget
gnsker at lave nogle lempeligere regler for danskere og strammere
regler for alle mulige andre, er vi i vores gode ret til at ggre det. Det
synes vi ikke at Den Europziske Menneskerettighedsdomstol skal
blande sig i.

Kl. 16:07

Anden naestformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Spargeren.
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Kl. 16:07

Sgren Sgndergaard (EL):
Er det, hr. Martin Henriksen mener, at det er nogle danske statsbor-
gere, for det, dommen ger, er vel at tage hensyn til danske statshor-
gere?

KI. 16:07

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Ordfareren.
Kl. 16:07

Martin Henriksen (DF):
Det kan jeg bestemt ikke se at dommen gar. Dommen gar efter min
opfattelse det stik modsatte. 26-arsreglen, som far var en 28-arsregel
—nu er det reelt 28-arsreglen, der er blevet underkendt; det er sddan
set ikke 26-arsreglen — var jo et forsgg pa at tage hensyn til de dan-
skere, som har veeret ude, og som har sveert ved at leve op til tilknyt-
ningskravet. Det er sa det, vi ikke leengere ma her i parlamentet. Det
er derfor, at der efter det her lovforslag er et andet lovforslag, hvor
man sé at sige forsgger at genetablere noget af det, som Den Euro-
peziske Menneskerettighedsdomstol har taget fra danske statsborge-
re. Det synes vi er dybt urimeligt at domstolen skal blande sig i.

KI. 16:08

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til Dansk Folkepartis ordfgrer. Den naste pa talerstolen er hr.
Marcus Knuth som ordfgrer for Venstre. Veersgo.

Kl. 16:08

(Ordfarer)

Marcus Knuth (V):

Jeg ser ikke nogen grund til igen at opsummere lovforslaget. Men
jeg vil sige, at jeg synes, det er rigtig @rgerligt, at vi skal gennemfg-
re det her lovforslag. Det var jo os selv, der indfarte 28-arsreglen og
senere 26-arsreglen. Det var netop for at give en hjeelpende hand til
de mange udlandsdanskere, der er rundtomkring i verden, som godt
kunne teenke sig at flytte hjem til Danmark med en &gtefzlle. Nar
regeringen sé alligevel har fremsat det her forslag om at ophaeve reg-
len, skyldes det, at 26-arsreglen sidste &r blev dgmt til at veere i strid
med Den Europziske Menneskerettighedskonvention. Reglen er
ifalge domstolen et udtryk for forskelsbehandling pa baggrund af et-
nicitet, og dermed er reglen i strid med menneskerettighedskonventi-
onen, siger domstolen. Den dom har regeringen taget til efterretning,
og derfor foreslar vi nu at afskaffe 26-arsreglen.

Men sé er jeg glad for, at det naste lovforslag, vi skal behandle,
er om en ordning, der pa anden vis vil prgve at give en hjelpende
héand til udlandsdanskere, der flytter hjem. Ifglge det naste lovfor-
slag vil en udlandsdansker med et jobtilbud omfattet af positivlisten
eller belgbsordningen nemlig kunne fa familien med til Danmark pa
de samme vilkar, som i dag geelder for udenlandske arbejdstagere
med tilsvarende jobtilbud. Sé set i lyset af det falgende lovforslag
stemmer vi for ophaevelsen af 26-arsreglen, som det er beskrevet her.

KI. 16:09

Anden nestformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Der er en kort bemarkning fra fru Josephine Fock, Alternativet.
Veersgo.

Kl. 16:09

Josephine Fock (ALT):

Tak, og tak til ordfareren. Jeg kunne godt tenke mig, at ordfgreren
uddybede begrundelsen for, at man har valgt at afskaffe 26-arsreg-
len, men fastholder tilknytningskravet — og ikke har valgt at gare det
omvendte.

Kl. 16:10

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Ordfareren.
Kl. 16:10

Marcus Knuth (V):

Som jeg forstar det, er det et direkte resultat af en afgarelse truffet af

Menneskerettighedsdomstolen i en sag, den sakaldte Biaosag, og det

er pa baggrund af det, at vi nu afskaffer 26-arsreglen. Det var os, der

indfarte 26-arsreglen, sé det er jo ikke vores egen idé, at vi nu af-

skaffer den igen. Det er noget, vi gar, for at rette ind i forhold til EU.
KI. 16:10

Anden nestformand (Kristian Pihl Lorentzen):

Spergeren.
KI. 16:10

Josephine Fock (ALT):

Ja, det er jeg med pa, men det handler jo om, at man, hvad skal man
sige, ikke har ligestillet alle borgere. Og det, man kunne gare, hvis
man afskaffede 26-arsreglen — jeg er med p4, at det ogsa er en debat
om det naeste forslag — var ogsa at afskaffe tilknytningsreglen. Og
det kan godt veere, at vi skal tage debatten under naste lovforslag —
det er helt 0.k. med mig.

Kl. 16:10
Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Ordfareren.

Kl. 16:10
Marcus Knuth (V):
Det er fint, sa tager vi den under det naste forslag.

Kl. 16:11

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til Venstres ordfarer. Den naeste i reekken er hr. Sgren Sgnder-

gaard som ordfgrer for Enhedslisten.
Kl. 16:11

(Ordfgrer)

Saren Sgndergaard (EL):

Den 24. maj 2016 blev den danske stat demt for indirekte forskels-
behandling pa baggrund af etnicitet. Dommen faldt ved Den Euro-
paiske Menneskerettighedsdomstol i sagen Biao mod Danmark.
Biaodommen er et udtryk for, at vi i Europa har et velfungerende
retssystem, der overvager de menneskerettigheder, som vi selv har
valgt at skrive under pd. Men desveerre er det ogsa et retssystem, der
er meget leenge om at give borgerne medhold i de sager, hvor der er
grund til at kritisere staterne.

Den 26-arsregel eller 28-arsregel, som blev underkendt af dom-
stolen, blev indfart helt tilbage i 2003. Landsretten afsagde dom i
Biaosagen i 2007, Hgjesteret i 2010, og i maj 2016 kom sa den ende-
lige afgarelse fra domstolen i Strasbourg. P& det tidspunkt havde
sagen mistet sin praktiske betydning for den danske statsborger hr.
Biao. Han havde for lengst valgt at etablere sig i Sverige, hvor han
efter det oplyste har det godt, og hvor hans bgrn er vokset op med
det svenske sprog og ikke er interesseret i at flytte til Danmark.

Men dommen vil fa konsekvenser for mange andre end familien
Biao. Hvis 26-arsreglen er udtryk for indirekte forskelsbehandling
pa baggrund af diskrimination, strider den mod Den Europeiske
Menneskerettighedskonvention, og sd er Danmark naturligvis for-
pligtet til at fjerne diskriminationen. Det er der sa flere méader at gare
pé&. Man kan afskaffe selve 26-arsreglen, altsa reglen om, at man skal
have veeret dansk statshorger i 26 ar for ikke leengere at veere omfat-
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tet af tilknytningskravet, eller man kan afskaffe den regel, som 26-
arsreglen udger en undtagelse fra, altsa tilknytningskravet.

Regeringen har valgt det farste med den konsekvens, at en stor
gruppe mennesker, der har veeret danske statsborgere siden fadslen,
nu rammes af tilknytningskravet, som de ellers har varet undtaget
fra. Man har altsa valgt at fjerne diskriminationen ved at gere det
svaerere for alle danske statsborgere at f& lov til at leve her i Dan-
mark med en udenlandsk mand eller kone. Udgangspunktet vil frem-
over vere, at en dansk statshorger, der under et leengere udlandsop-
hold finder en agtefelle i udlandet, vil vare afskaret fra at tage ham
eller hende med til Danmark for at bo her, fordi parrets samlede til-
knytning vil vaere starst til &egtefallens hjemland. For den danske
statshorger har jo boet i &gtefallens land i noget tid, mens agtefal-
len typisk aldrig har boet i Danmark. Det vil ramme mange menne-
sker hardt. Fra hgringssvaret fra udlandsdanskernes organisation Da-
nes Worldwide ved vi, at ca. 60.000 danske statsborgere befinder sig
permanent i udlandet uden for EU. Det er selvfalgelig ikke alle, der
gifter sig med en udlending, men det er en ganske stor gruppe men-
nesker, der kan blive ramt af den stramning, som en afskaffelse af
26-arsreglen indebaerer.

Enhedslisten mener selvfalgelig, at Danmark er forpligtet til at
rette op pa den indirekte forskelsbehandling, som 26-arsreglen er et
udtryk for, men vi mener, at det her lovforslag gér den forkerte vej.
Vi har nemlig det grundlaggende synspunkt, at staten ikke skal be-
stemme, hvem danske statshorgere skal gifte sig med, og i dag er
reglerne for familiesammenfaring s& stramme, at rigtig mange dan-
ske statsborgere i praksis er afskaret fra at gifte sig med en udlen-
ding, i hvert fald hvis de vil leve sammen i Danmark. Med den her
loveendring spaendes der endnu en snubletrad ud, og endnu flere dan-
skere vil blive forhindret i at leve i deres eget land. Det er Enhedsli-
sten imod.

Kl. 16:15

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til Enhedslistens ordfgrer. Den naste i reekken er fru May-Britt
Kattrup som ordfgrer for Liberal Alliance.

Kl. 16:15

(Ordfgrer)

May-Britt Kattrup (LA):

Tak for det. Med dette forslag afskaffes 26-arsreglen, hvor man gav
lempeligere adgang til familiesammenfgring for folk, der enten hav-
de veeret danske statsborgere i 26 ar, eller som var opvokset i Dan-
mark og havde boet her i 26 &r. Nar denne undtagelse afskaffes, vil
alle som udgangspunkt skulle leve op til tilknytningskravet, med-
mindre der geelder serlige hensyn til familiens enhed.

Baggrunden er lige s sergelig, som den er velkendt, nemlig at
Danmark har faet en dom imod sig ved Den Europziske Menneske-
rettighedsdomstol. Det er en &rgerlig baggrund at lukke ordningen
pa, men dommen bliver man selvfalgelig nadt til at tage til efterret-
ning, og vi stemmer derfor ja til forslaget.

KI. 16:15

Anden nestformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til ordfgreren. Den naste i reekken er fru Josephine Fock som
ordfarer for Alternativet.

KI. 16:16

(Ordfgrer)

Josephine Fock (ALT):

Tak for det. Vi farstebehandler her forslag til lov om endring af ud-
lendingeloven vedrarende ophavelse af 26-arsreglen i gtefelle-
sammenfgringssager. Og det gar vi jo, som vi ogsa har hgrt fra de
tidligere ordfarere, der har veret pa talerstolen, pa baggrund af at
Den Europziske Menneskerettighedsdomstol har udtrykt, at det var i

strid med ligebehandlingen at give nogle danske statsborgere starre
mulighed for at bo og opholde sig i Danmark og fa familiesammen-
faring.

Isoleret set synes jeg selvfalgelig, det er rigtig positivt, at regerin-
gen falger op pd dommen. Det er vi jo forpligtet til. Det er ogsa posi-
tivt, at vi nu endelig far afklaret retstilstanden pa omradet, selv om
jeg synes, at man godt kan udtrykke kritik af, at det ikke er sket hur-
tigere, i og med at dommen har haft effekt fra det tidspunkt, den blev
afsagt. Vi havde dog i Alternativet gerne set, at regeringen havde
bragt forskelsbehandlingen af danske statsborgere til ophar ved helt
at fjerne tilknytningskravet i relation til danske statsborgere og ikke
ved at lade det falge op af det lovforslag, vi skal debattere lige om
lidt, hvor der indfares en ny form for forskelsbehandling af danske
statsborgere, som hanger sammen med positivlisten i forhold til ud-
dannelse og érlig indkomst. Det kommer jo til at treede i stedet for
det her lovforslag, L 162, men det vil jeg selvfalgelig vende tilbage
til i min naeste tale.

Derfor er vi steerkt kritiske over for den méde, man har handteret
dommen p4, og vi vil vente med at tage endelig stilling, til vi har vee-
ret igennem udvalgsbehandlingen.

KI. 16:18

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til Alternativets ordfgrer. Den naste taler er fru Sofie Carsten
Nielsen som ordfarer for Det Radikale Venstre.

KIl. 16:18

(Ordfarer)

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Tak for det. | Radikale Venstre er vi selvfglgelig ogsa optaget af at
falge de domme, der kommer fra Den Europeiske Menneskerettig-
hedsdomstol, men som rigtig, rigtig mange af hgringssvarene til de
her to lovforslag, vi behandler i dag — specifikt her L 162 — konklu-
derer, kunne man jo have habet, at det her med, at 26-arsreglen rent
faktisk medfgrer diskrimination, ville betyde, at man s fjernede
grundlaget for den diskrimination. Grundlaget for den diskrimination
er jo tilknytningskravet, som de mange organisationer peger pa. En-
hedslistens ordfarer gjorde opmaerksom pa Danes Worldwide, som i
deres hgringssvar specificerer, hvor mange danske statsborgere, som
er fgdt og opvokset og har boet i Danmark og tager ud i verden og
forelsker sig, det her vil ramme.

Helt grundlzeggende er det og har varet Radikale Venstres hold-
ning, at staten ikke skal blande sig i, hvem man forelsker sig i, hvem
man gifter sig med. Jeg tror nok, at det liberale udsyn hos os er ret
funderet lige i det her spargsmal. Man skal kunne gifte sig, med
hvem man vil, og bo i sit eget land, hvis man kan forsgrge sig selv,
uden at staten blander sig i det.

Det star tilknytningskravet i vejen for. Det forhindrer danskere i
at gifte sig, med hvem de vil, og bo i deres eget land. Det er der no-
get helt grundlaeggende forkert i set ud fra vores synspunkt. Derfor
er vi ogsa argerlige over, at konklusionen pa dommen fra Den Euro-
peaiske Menneskerettighedsdomstol, der faldt sidste ar pa min fod-
selsdag, er, at nu skal alle, uanset hvor lenge de har opholdt sig i
Danmark, siden de blev fadt, diskrimineres med et tilknytningskrav,
i forhold til hvem de vil gifte sig med. Tidligere kunne man da i det
mindste vokse fra det eller have muligheden for det. Derfor er vi im-
od konklusionen fra regeringens side p& den dom og derfor imod det
lovforslag, der her er blevet fremsat.

KI. 16:21

Anden nestformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til den radikale ordfarer. Den naste erede taler er hr. Holger K.
Nielsen som ordfarer for SF.
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Kl. 16:21

(Ordfgrer)

Holger K. Nielsen (SF):

Som andre har papeget, er det her lovforslag jo en konsekvens af en
dom fra Menneskerettighedsdomstolen, og naturligvis skal Danmark
rette sig efter de domme. Det er helt, helt afggrende, at vi har et
menneskerettighedssystem her i Europa, og at vi ogsa har en dom-
stol, der sarger for, at konventionen bliver overholdt. Der har veret
tale om diskrimination, og det er s det, som regeringen reagerer pa.

Lovforslaget betyder ganske meget for mange mennesker. Der er
mange, som i dag har mulighed for at tage deres agtefelle med til
Danmark pa grund af 26-arsreglen, og som nu ikke leengere har den
mulighed og derfor bliver afskaret fra det. Mange af dem vil for-
mentlig bosatte sig i Sverige i stedet for, som det er sket. Endnu
flere vil gare det. Og vi er ikke tilhaengere af, at der skal ske denne
forringelse for de mennesker.

Vi kan sige, at man har reageret ved at gare det hele slemt for al-
le. Man kunne ogsa have reageret pa en anden made, altsa ved at alle
havde faet det lidt mindre slemt. Men sadan har regeringen ikke vil-
let reagere pd Menneskerettighedsdomstolens dom.

Sa vi kan ikke statte det her lovforslag.

Kl. 16:23

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til SF's ordfarer. Den naste taler i reekken er hr. Naser Khader
som ordfgrer for Det Konservative Folkeparti.

KI. 16:23

(Ordfarer)

Naser Khader (KF):

Med lovforslaget falger vi op pd Menneskerettighedsdomstolens
dom. Dommen er faldet, og vi falger selvfglgelig konklusionen fra
domstolen. Nér det er sagt, ma vi ogsa erkende, at den tidligere 28-
arsregel, der blev @ndre til en 26-arsregel, var en udmaerket regel.
Jeg synes godt, man kan argre sig over dommen. 26-arsreglen havde
den klare fordel, at vi kunne undtage danske statshorgere, der gnske-
de familiesammenfaring, fra tilknytningskravet, hvis den herboende
agtefaelle havde haft dansk indfadsret i mindst 26 ar. Dommen er et
udtryk for det generelle og meget starre problem, nemlig at Den
Europeeiske Menneskerettighedsdomstol har det med at forveksle
politik og jura. De blander sig i for meget.

Som det ogsa ses af hgringssvarene, giver det en reekke proble-
mer for udenlandsdanskere med udenlandsk egtefelle. De vil frem-
over fa sveert ved at samle familien i Danmark, og det kommer til at
give problemer for virksomheder, der far svarere ved at tiltreekke
hajt kvalificerede udlandsdanskere. Af den grund er det ogsa godt, at
udlzndinge- og integrationsministeren har fremsat L 162 og L 163
sammen. Samlet set er det godt, at vi har de to lovforslag samtidig.
Dermed sikrer vi, at en stram udlzndingepolitik gér hand i hand med
nye muligheder for dem, der vil og kan bidrage til Danmark. | den
her sammenheng giver det nye muligheder for udlandsdanskere med
visse kompetencer, der gerne vil arbejde i Danmark og samle famili-
en her.

Det Konservative Folkeparti statter lovforslaget.

KI. 16:25

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til den konservative ordfgrer. Den naste taler i reekken er ud-
leendinge- og integrationsministeren. VVersgo.

KI. 16:25

Udlendinge- og integrationsministeren (Inger Stgjberg):
Tak for indleggene. Som det jo allerede er sagt, er formalet med
lovforslaget at falge op pd Menneskerettighedsdomstolens dom fra

maj 2016 i Biaosagen. Dommen vedrarer den sakaldte 28-arsregel
eller det, der i dag er @ndret til en 26-arsregel. Den regel er en und-
tagelse fra det tilknytningskrav, der normalt stilles i sager om a&gte-
feellesammenfaringer. | dommen underkendte et flertal i domstolen
som bekendt 28-arsreglen. Mere preecist fandt flertallet, at reglen er
et udtryk for indirekte forskelsbehandling pa baggrund af etnicitet.
Som konsekvens af dommen er Danmark retligt forpligtet til at fjer-
ne det diskriminerende element.

Med lovforslaget fjernes saledes det diskriminerende element,
dvs. 26-arsreglen, i den geeldende bestemmelse i udlendingeloven
om tilknytningskravet. Forslaget om at ophave 26-arsreglen indebz-
rer, at tilknytningskravet herefter normalt skal opfyldes i alle sager
om agtefellesammenfaringer. Det geaelder ogsa i sager, hvor den
herboende agtefelle eller samlever har haft dansk indfgdsret i
mindst 26 ar. Det betyder, at det normalt er en betingelse for &gte-
feellesammenfaring i Danmark, at gtefeellernes samlede tilknytning
til Danmark er stgrre end deres samlede tilknytning til et andet land.
Ganske sarlige grunde kan dog bevirke, at tilknytningskravet ikke
stilles.

Den foreslaede loveendring er i overensstemmelse med den for-
tolkning, som Folketingets Udlendinge-, Integrations og Boligud-
valg blev orienteret om ved et brev den 27. juli 2016. Det fremgar
séledes bl.a. af dette brev, at det efter Biaodommen nu betegnes som
usikkert, hvad der er den galdende retstilstand, indtil der indfgres ny
lovgivning, men ogs4, at Udlandinge- og Integrationsministeriet og
Justitsministeriet finder, at meget taler for, at den rigtigste lgsning at
have her pé den fortolkning er, at der ses bort fra 26-arsreglen. Det
er den fortolkning, som Udlandingestyrelsen aktuelt administrerer
efter, og som lidt forenklet sagt lovfastes, hvis lovforslaget vedta-
ges.

I nogle af de modtagne hgringssvar har hgringsparterne udtrykt
bekymring over lovforslagets betydning for udlandsdanskeres ad-
gang til at fa deres udenlandske familie med til Danmark. Og som
det ogsa fremgar af lovforslaget, kan forslaget om at ophaeve 26-ars-
reglen have konsekvenser for muligheden for familiesammenfarin-
ger i Danmark for bl.a. danske statsborgere, der boseetter sig i udlan-
det i en laengere periode, og som s stifter familie i udlandet.

Nar det bliver sverere for udlandsdanskere at vende hjem med
deres familie, vil det kunne afholde dem fra at veelge Danmark som
arbejdsland. Regeringen gnsker jo , at Danmark skal veere et attrak-
tivt arbejdsland, men det forudsatter selvfalgelig, at arbejdstagerne
let og smidigt kan komme hertil med deres familie. Det gealder for
bade udenlandske arbejdstagere og for danskere, der vender hjem.
For at sikre, at det er attraktivt for hgjt kvalificerede udlandsdanske-
re at tage arbejde, har jeg samtidig med fremszttelsen af lovforslaget
om at ophaeve 26-arsreglen fremsat et lovforslag om ny opholdsord-
ning for medfalgende familie til udlandsdanskere med visse beskeef-
tigelsesmassige kvalifikationer. Men det kommer vi jo tilbage til li-
ge om lidt, for det er et lovforslag, som vi netop skal behandle her
efterfolgende.

Efter regeringens opfattelse udger de to lovforslag tilsammen en
fornuftig pakke. Vi fastholder en stram politik pa familiesammenfg-
ringsomradet, samtidig med at vi forbedrer mulighederne for at til-
treekke hgjt kvalificerede udlandsdanskere til Danmark.

Sluttelig er der s&dan set kun tilbage at takke for den relativt bre-
de opbakning til lovforslaget her, og sa ser jeg frem til den videre
behandling, og ikke mindst til behandlingen af det naste lovforslag.

KI. 16:29

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak. Der er en kort bemarkning fra hr. Martin Henriksen, Dansk
Folkeparti. Versgo.
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Kl. 16:29

Martin Henriksen (DF):

Tak for det. Vi synes i Dansk Folkeparti, det er rigtig eergerligt, at
Den Europziske Menneskerettighedsdomstol kommer ind og blan-
der sig pa den made i dansk udlendingepolitik. S& jeg kunne godt
teenke mig at spgrge, om ministeren ikke ogsa synes, at det er @rger-
ligt for ikke at sige lodret forkert, at man pa den made gar ind og
dikterer Danmark, at vi faktisk ikke ma tage et sarligt hensyn til eg-
ne statsborgere. For det er jo sddan set det, der har vret intentionen
med lovgivningen. Og jeg synes, at landene selv ma bestemme, om
man vil tage nogle szrlige hensyn til egne statsborgere. Det er den
ene del.

Den anden del er, at nar nu Danmark har formandskabet for
Europaradet — det far vi jo senere i &r — kunne den danske regering
sd ikke tage det her spgrgsmal op som et problem og diskutere det
med de andre lande og hgre, om de er enige med Danmark i, at det
ber vaere sadan, at hvert land selvfalgelig godt ma tildele sarlige ret-
tigheder til landets egne borgere, hvis der er flertal i det lands parla-
ment, som mener, at det er rimeligt.

Kl. 16:30

Anden naestformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Ministeren.
KI. 16:30

Udlendinge- og integrationsministeren (Inger Stgjberg):

Farst til spargsmalet om, om jeg synes, at det er en &rgerlig dom.
Jamen den gik jo Danmark imod, og det var jo selvsagt ikke det, vi
gnskede, og derfor lapper vi det jo ogsé, kan man sige, med det nae-
ste lovforslag, som vi skal diskutere. S jo, jeg synes, det var &rger-
ligt, og det gav jeg allerede udtryk for den dag, dommen blev offent-
liggjort.

Sa er der spgrgsmélet om, om vi skal tage det op, nér vi nu far
formandskabet for Europaradet. Jeg kan sige s& meget, at regeringen
i gjeblikket diskuterer med sig selv, pracist hvordan vi griber for-
mandskabet an, og hvilke emner vi skal lgfte. Det er jo et spgrgsmal
om at f& lgftet de rigtige emner og ikke antallet af emner, for det
handler sadan set om at prgve at se, hvordan vi kan fa mest muligt
ud af det formandskab. Sa det kan jeg ikke sige s& meget om endnu.

KI. 16:31

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Spargeren.
Kl. 16:31

Martin Henriksen (DF):

Det er selvfalgelig helt i orden, at regeringen skal diskutere det med
sig selv. Men jeg vil i hvert fald komme med en opfordring til, at
man tager det her med som et punkt. Jeg er med p4, at regeringen
sidder og arbejder med nogle punkter, som handler om, hvordan man
kan fa nemmere ved f.eks. at udvise kriminelle udlzndinge og
stramme op pa udlendingereglerne over for de udlendinge, som gn-
sker at komme ind i Danmark, og som vi af forskellige rsager gn-
sker at holde ude. Det er jo helt rigtige punkter, og der er opbakning
fra Dansk Folkepartis side til at tage de punkter op. Men jeg synes
0gsa, det er relevant — og det kan vare med udgangspunkt i den her
sag, eller det kan vere en generel diskussion — at se pa, om ikke det
er rimeligt nok, at hvert medlemsland, de 47 medlemslande i Euro-
paradet, har lov til at vedtage regler, som tilgodeser deres egne stats-
borgere. Det er ikke et urimeligt synspunkt, sa jeg tror, at der vil ve-
re lydhgrhed over for det, hvis Danmark kommer med det syns-
punkt.

Kl. 16:32

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Ministeren.
Kl. 16:32

Udlendinge- og integrationsministeren (Inger Stgjberg):

Det var jo gode rad fra Dansk Folkeparti, og den slags gode rad er jo
altid velkomne. Men blot for at understrege det igen, altsé dommen
her gik jo Danmark imod, og derfor er det selvsagt ikke en gnskveer-
digt dom for os, men vi bliver ngdt til at rette ind, sadan er det jo.
Det gar vi selvfalgelig, og sa er det s, at det naste forslag lapper

lidt pé& hullet.
KI. 16:33

Anden nestformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Den naste sparger er hr. Sgren Sgndergaard, Enhedslisten. Versgo.
KI. 16:33

Sgren Sgndergaard (EL):

Jeg synes, at man skal kvittere, nar partier lave politikudvikling, og
Venstres politik har jo i en lang periode veeret at tiltraeekke hgjt kvali-
ficerede udlaendinge til Danmark. Det har man jo skrevet ned i ufat-
telig mange sammenhange. Men nu kan jeg forst, at politikken er
udviklet til at tiltreekke hgjtkvalificerede udlandsdanskere til Dan-
mark, altsd hvor man er sarlig velkommen i Danmark, hvis man er
hgjtkvalificeret, og dvs. hgjtlgnnet i den her sammenhang, og det

ma dem, som ikke er hgjtlgnnet, jo sa notere sig.
KI. 16:33

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Ministeren.
KI. 16:33

Udlendinge- og integrationsministeren (Inger Stgjberg):
Nu er belgbsordningen jo lige blevet sat op. Det var jo en ordning,
som et flertal i Folketinget gik ind for at satte op. Det var jo uden
om regeringspartierne, men med stemmer fra Enhedslisten, sa ja, det
er maske en diskussion, Enhedslisten mere skulle tage med sig selv
end med regeringen.

KI. 16:34

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Spargeren.
Kl. 16:34

Saren Sgndergaard (EL):
Det er jo ikke et spgrgsmal om danskere. Alts3, udgangspunktet for
mig er, at alle danskere er velkomne, at alle danskere, der er danske
statsborgere, naturligvis er velkommen i deres fadeland. Den ord-
ning, ministeren henviser til, handler om noget helt andet, men det,
ministeren star og siger, er, at alle danskere, der er fgdt i Danmark
og har dansk statsborgerskab, ikke er lige velkomne i Danmark. Der
er nogle, der er mere vedkommende end andre, og det afhanger af
indteegten. Det behandler vi nu om et gjeblik.

Kl. 16:34

Anden nestformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Ministeren.
Kl. 16:34

Udleendinge- og integrationsministeren (Inger Stgjberg):

Det var precis det, jeg foregreb en lillebitte smule her, fordi det jo
netop far konsekvens i den naeste lovforslag, og mit rad til Enhedsli-
sten vil jo blot veere, at man teenker sin politik igennem. Det nytter
ikke noget, at man den ene dag star og holder den rade fane hgjt og
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siger, at nu skal vi da haeve belgbsordningen, uden at teenke p4, at
det jo kan fa konsekvenser andre steder. S& det er Enhedslisten selv,
der har veeret med til at skabe den her situation. Sa blot et godt rad til
Enhedslisten: Prov at teenke jeres politik lidt igennem.

KI. 16:35

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):

Der er ikke flere korte bemaerkninger, sa vi siger tak til ministeren.
Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen slut-

tet.

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til Udlendinge- og Integrati-
onsministeriet. Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg dette som
vedtaget.

Det er vedtaget.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:
3) 1. behandling af lovforslag nr. L 163:
Forslag til lov om &ndring af udlendingeloven. (Ny opholdsord-
ning for medfalgende familie til hjemvendende udlandsdanskere
med visse beskaftigelsesmeaessige kvalifikationer).
Af udleendinge- og integrationsministeren (Inger Stgjberg).
(Fremsattelse 22.03.2017).

KI. 16:35

Forhandling

Anden neastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Forhandlingen er &bnet. Jeg giver indledningsvis ordet til hr. Mattias
Tesfaye som ordfarer for Socialdemokratiet.

KI. 16:35

(Ordfgrer)

Mattias Tesfaye (S):

Tak. Dagens to lovforslag er vigtige og lenge ventede. Siden dom-
men afsagt af den europaiske menneskerettighedsdomstol i maj
2016 har der veeret berettiget tvivl om fremtiden for reglerne om &g-
tefeellesammenfaring.

Socialdemokratiet statter bade 24-arsreglen og tilknytningskra-
vet. Det er rygsgjlen i dansk udlendingepolitik og det bedste veern
mod arrangerede agteskaber og for mange nye opholdstilladelser. Vi
har ogsa altid stettet farst 28-arsreglen og siden 26-arsreglen, der
gav nogle borgere mulighed for at blive undtaget fra tilknytningskra-
vet. Alt det her fungerede ganske udmaerket, men vi ma jo desveerre
erkende, at domstolen mener, at vores regler forskelsbehandler dan-
ske statshorgere.

Regeringen har pa den baggrund valgt at rette ind efter dommen
og altsé administrere dansk lovgivning uden den her undtagelsesmu-
lighed, 26-arsreglen. Jeg tror, at det har vaeret tydeligt for alle, at det
ikke kunne fortsaette sddan, og vi har derfor ventet i spaending pa,
hvordan regeringen ville endre udlendingeloven og tilpasse de dan-
ske regler.

Nu kan vi sa forstd, at regeringen har valgt at opfinde en helt ny
ordning for opholdstilladelse, en model, der mildest talt er en udlaen-
dingeretlig hybrid. Lovforslaget giver egtefaller til udlandsdanskere
mulighed for at blive undtaget fra tilknytningskravet, hvis deres dan-
ske a&gtefelle enten har en videregéende uddannelse, som er efter-
spurgt i Danmark, eller har lovning pa et job til mere end 408.000 kr.
om aret.

Socialdemokratiet kan stgtte forslaget, fordi det alt andet lige er
en forbedring af den eksisterende retstilstand, men vi gnsker at knyt-
te to kommentarer til lovforslaget.

For det farste favoriserer den her merkelige opholdsordning ag-
tefeller til vellgnnede og langt uddannede danskere. Det er jo ikke
holdbart. Hvordan kan det vere i strid med menneskerettighederne
at forskelshehandle danske statsborger pa baggrund af deres ancien-
nitet som danskere, men ikke pé baggrund af deres uddannelse. Det
er da meerkveerdigt. Jeg kan lase ud af lovforslaget, at ministeriet
mener, at der ikke er nogen juridiske problemer med det i forhold til
konventionerne. Det er jeg nu ikke sé sikker p, og vi har derfor bedt
Folketingets jurister om deres vurdering.

Socialdemokratiet mener i det hele taget, at det er forkert, at kra-
vene til opholdstilladelsen pa den her made knyttes til danskernes
uddannelsesniveau eller deres indtjening, kravene bgr da stilles til
udlendingens mulighed for at blive integreret.

Derfor gnsker Socialdemokratiet for det andet at stille integrati-
onskrav til den udenlandske agtefalle, og det skal vare krav, som
ligner dem, vi normalt stiller til eegtefeeller, der vil sammenfares i
Danmark. Det handler om at besta en simpel danskprgve inden for
de farste 6 maneder og om at have haft mindst et visumophold i
Danmark, inden de flytter hertil. Det ma da ogsa veere vaesentligt, at
de udenlandske @gtefeeller til udlandsdanskere har mulighed for at
blive integreret i det danske samfund.

Med de kommentarer stgtter vi forslaget, men understreger, at vi
ville have foretrukket, at regeringen i stedet for at komme med den
her meerkveerdige hybrid, der gar forskel pd handvaerkere og akade-
mikere, levede op til sit eget lgfte fra regeringsgrundlaget om en
samlet endring af reglerne for egtefellesammenfaring.

KI. 16:38

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak til den socialdemokratiske ordfgrer. Ordfareren er overtradt.
Den naste ordfarer i reekken er hr. Martin Henriksen som ordfarer
for Dansk Folkeparti.

Kl. 16:39

(Ordfarer)

Martin Henriksen (DF):

Tak for det. Fra Dansk Folkepartis side synes vi, nar nu situationen
er, som den er, at det er et o.k. forslag. Sa vi er positivt stemt fra
Dansk Folkepartis side. Men vi skal have afklaret nogle spgrgsmal i
udvalgshehandlingen, inden vi endeligt siger, at vi trykker pa de
grenne napper. Vi vil bl.a. gerne have svar pa, hvor mange man for-
venter der kan benytte sig af de nye regler. Vi synes, det er meget
fornuftigt, hvis vi kan fa et overblik over det. Vi vil ogsa stille en
reekke eendringsforslag; hr. Mattias Tesfaye var ogsé inde pa nogle
&ndringsforslag.

Bl.a. mener vi, at der bar stilles krav til den udefrakommende
egtefzelle, og det kan f.eks. vare danskkrav, det kan ogsa vare krav
om, at man farhen har veeret pa besgg i Danmark, og det kan ogsa
veere, at man bgr leve op til det krav om garantistillelse, som geelder
i andre familiesammenfgringssager, og selv om det ikke er det, det
handler om i det her forslag, sa er det alligevel lidt det, det handler
om. Der har vi jo bemeerket, at der er en raekke krav, som man ikke
leengere skal leve op til. | dag er maks.-greensen for, hvornar man
kan fa et barn med til Danmark, 15 ar, og i forslaget er den op til 18
ar. 24-arsreglen geelder heller ikke i de her sager, garantistilstillelsen,
som jeg ogsa lige navnte, geelder heller ikke, og danskkravet til den,
der kommer udefra, geelder heller ikke i de her sager.

Sa der er nogle ting, som vi synes man godt kan kigge pa og stille
nogle integrationsrelevante krav til, som gar, at man kan have en
forventning om, at de mennesker, der er blevet gift med en dansk
statsborger, og som kommer til Danmark pé den her ordning, ogsa
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har nogle forudsatninger for at blive integreret i og falde til her i det
danske samfund.

S& gnsker vi ogsa at &ndre reglerne for udleendinge og deres &g-
tefeeller, altsa de udlendinge, som benytter sig af erhvervsordninger-
ne, og der er det jo sédan, at det her lovforslag knytter sig til en er-
hvervsordning, som sadan set kun geelder for udlzendinge. Men nar
nu lovforslaget knytter sig til den ordning, vil vi ogsa godt annonce-
re, at vi synes, at der er behov for at stille nogle krav til de udenland-
ske agtefzller, som fglger med en udlending, som kommer ind pé
nogle af de erhvervsordninger, som der er, og at disse udlendinge
efter vores opfattelse ogsa bar mgdes med flere krav, og det kan
f.eks. veere et danskkrav, og det kan ogsé veere et krav om garanti-
stillelse, men det er nogle af de ting, som vi rejser i udvalgsbehand-
lingen. Og det skal veere bemerkningerne herfra.

Kl. 16:41

Anden nastformand (Kristian Pihl Lorentzen):
Tak for det. Der er en kort bemarkning fra hr. Sgren Sgndergaard,
Enhedslisten. Varsgo.

Kl. 16:41

Saren Sgndergaard (EL):
Jeg vil bare spgrge Dansk Folkeparti, hvad Dansk Folkepartis hold-
ning er til, at der er folk, altsd danske statshorgere, der bliver pensio-
neret efter at have veeret i udlandet i en periode, og som s& gnsker at
vende tilbage med deres udenlandske agtefelle — de har maske ar-
bejdet i en dansk virksomhed i udlandet i en kortere eller lengere ar-
reekke og gnsker at vende hjem til deres bgrnebgrn og vende hjem til
deres fgdeland — som i praksis er udelukket fra at vende hjem. Hvad
er Dansk Folkepartis holdning til det?

KI. 16:42

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Ordfareren.
Kl. 16:42

Martin Henriksen (DF):
Der er ingen grund til at leegge skjul pa, at vi fra Dansk Folkepartis
side synes, at det er en kedelig situation, som vi star i nu, efter at
Den Europziske Menneskerettighedsdomstol er kommet med sin af-
garelse, altsa den sakaldte Biaodom. Men det er jo der, hvor vi star.
Den europeiske menneskerettighedskonvention er blevet brugt til at
sla Danmark oven i hovedet, og det har jo sa medfart, at der er nogle
danskere, herunder danske pensionister, som er i udlandet, som bli-
ver frataget nogle rettigheder, som de ellers ville have, og det er
selvfalgelig beklageligt. Men det er jo noget af det, som forhabentlig
kan gare, at andre partier herinde i Folketinget vil overveje, om ikke
menneskerettighedskonventionen og den praksis, der er pa omradet,
er blevet for rigid.

KI. 16:42

Farste naestformand (Henrik Dam Kristensen):
Saren Sgndergaard.
KI. 16:42

Sgren Sgndergaard (EL):

Det er jo ikke menneskerettighedskonventionen, som tvinger os til at
lave lovgivning, der forhindrer, at en pensionist, som er dansk stats-
borger, som er fadt og opvokset i Danmark, har gaet i skole, har ta-
get sin uddannelse og maske har arbejdet og betalt skat i Danmark i
mange ar, efter en periode med et job i en dansk virksomhed i udlan-
det, kan vende hjem til Danmark med sin &gtefalle. Det er jo ikke
noget, Den Europeiske Menneskerettighedsdomstol har besluttet.
Det er jo noget, der ligger i det her lovforslag, og det er derfor, jeg

sparger hr. Martin Henriksen, om hr. Martin Henriksen vil vaere med
til at kigge pa det. For det kan vi jo gare fuldstendig frit.
KI. 16:43

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Ordfareren.
Kl. 16:43

Martin Henriksen (DF):
Det er jo Den Europeeiske Menneskerettighedsdomstol, som gar, at
det er ngdvendigt at lave den her loveendring, og selvfalgelig ogsa,
at Folketinget og regeringen bare velger at rette ind efter den dom,
som kommer fra Den Europaiske Menneskerettighedsdomstol. Hvis
ikke man havde gjort det, ville man jo have beholdt nogle szrlige
rettigheder for danske statsborgere. Sa det er jo Den Europeiske
Menneskerettighedsdomstol, der gar, at vi herinde i parlamentet er
afskaret fra at gare det, som vi egentlig mener er rimeligt, nemlig at
give nogle serlige rettigheder til danske statsborgere, og det skal jeg
da veere den farste til at beklage. Men jeg haber da, at Enhedslisten
vil bruge det her som en anledning til at genoverveje deres ubetinge-
de opbakning til den europaiske menneskerettighedskonvention.

Kl. 16:44

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Tak til hr. Martin Henriksen. Der er ikke flere korte bemarkninger,
sd vi gér videre i ordfgrerraekken til hr. Marcus Knuth, Venstre,

Kl. 16:44

(Ordfgrer)

Marcus Knuth (V):

Danmark er ikke tjent med, at hgjtuddannede danskere fraveelger
Danmark, nér de slutter deres udlandsophold. Det geelder iseer for
udlandsdanskere, der gnsker at komme hjem til Danmark og have fa-
milien med. Derfor synes jeg jo, som jeg sagde far, at det er rigtig
ergerligt, at vi er ngdt til at afskaffe 26-arsreglen, men til gengeeld
foreslar vi jo sa nu i stedet at &endre reglerne, saledes at udlandsdan-
skere far bedre muligheder for at tage deres familie med til Dan-
mark.

Efter at 26-arsreglen sidste ar blev underkendt, risikerer en stor
gruppe dygtige udlandsdanskere nemlig at komme i klemme, nar de
gerne vil hjem igen og have familien med, og det er jo ikke rimeligt.
Derfor foreslar regeringen en ny opholdsordning, som er inspireret
af belgbsordningen og positivlisten. Det er nemlig rigtig fornuftigt,
for danskere, der har boet i udlandet et stykke tid, skal selvfglgelig
have de bedst mulige forhold for at komme hjem. Det er kun fair.
Men jeg vil sd samtidig sige, at jeg synes, det er lidt argerligt, at So-
cialdemokratiet og DF er gaet i spidsen for at haeve belgbet i belgbs-
ordningen. For det betyder jo direkte, at vi gger den sociale ulighed,
fordi det kun er personer, der tjener over et vist belgb, som kan fa
glaede af den her ordning, og det synes jeg jo bare er ergerligt.

Men jeg vil sige, at jeg overordnet gleeder mig over, at regeringen
nu vil indfgre den nye opholdsordning. Det er i hvert fald et plaster
pa saret i forhold til en afskaffelse af 26-arsreglen og et skridt i den
rigtige retning, da vi ikke har kunnet f& s3 mange med, som vi gerne
ville. Men det her er s godt, som vi kan ggre det, isar nu, hvor be-
lgbsordningen er, som den er, og pa den baggrund kan jeg meddele,
at Venstre stotter lovforslaget.

Kl. 16:46

Farste neestformand (Henrik Dam Kristensen):
Der er nogle korte bemeerkninger, farst fra hr. Sgren Sgndergaard.
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Kl. 16:46

Sgren Sgndergaard (EL):
Jeg synes 0gsa, at hr. Marcus Knuth skal forholde sig til det vel fuld-
steendig almindelige billede, vi vil komme til at se, altsé at der er
folk, der er fadt og opvokset i Danmark, som har taget en uddannel-
se og arbejdet i Danmark, som sa erhverver nogle kvalifikationer og
bliver udstationeret i en ledende stilling i en udenlandsk virksomhed,
og de bliver maske gift der, bliver pensioneret og gnsker sa at vende
hjem til deres barnebgrn og til deres gvrige familie i Danmark, som
joer stillet ret darligt. Hvad er det, der gar, at den gruppe skal ram-
mes?

Kl. 16:46

Farste naestformand (Henrik Dam Kristensen):
Ordfareren.
KI. 16:46

Marcus Knuth (V):
Som jeg husker det, var ordfareren selv med til at haeve belgbet i be-
lgbsordningen, og dermed skaber man jo en social ulighed. Den mé-
de, vi gerne sa det var pa, var jo, at vi bare kunne beholde 26-arsreg-
len, som jo var en rigtig, rigtig fin ordning. Det kan vi sa ikke, men
ved at ga ind og haeve belgbet i belgbsordningen rammer ordfarerens
parti jo netop rigtig, rigtig mange danskere, som ikke kommer over
det her belgb. Sa ordfgreren stiller jo sddan set et spgrgsmal, som
ordfgreren maske i stedet skulle stille sig selv.

Kl. 16:47

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Sgren Sgndergaard.
Kl. 16:47

Saren Sgndergaard (EL):
Det har ikke noget at ggre med belgbsgransen, for pensionister tje-
ner ikke noget. Det burde hr. Marcus Knuth da vide. Hvis man er
pensionist, har man jo ikke nogen lgnindtegt. Man har méske en
egenpension, og man har méske 2 mio., 3 mio., 5 mio. eller 10 mio.
kr. pa kontoen, som man medbringer, og det har ikke noget med no-
gen belgbsgraense at gare, lige s lidt som det, ministeren sagde far.
Sa det er derfor, jeg sparger om den gruppe, der hedder pensionister:
Hvad med dem?

Kl. 16:47

Farste naestformand (Henrik Dam Kristensen):
Ordfareren.
Kl. 16:47

Marcus Knuth (V):
Det har da i hgj grad noget med belgbsgraensen at gare. For for det
farste er det jo ikke rigtigt, at alle pensionister ikke tjener noget. For
det andet skaber man ved at haeve belgbet i belgbsordningen en soci-
al ulighed ved, at det kun er folk, der tjener over et vist niveau — og
det kunne altsa ogsé godt veere pensionister, der tjener noget — som
kommer hertil. Sa ordfgreren har jo veeret med til indirekte at skabe
en social ulighed.

Kl. 16:48

Farste naestformand (Henrik Dam Kristensen):
S er det fru Josephine Fock.
KI. 16:48

Josephine Fock (ALT):

Tak. Jeg vil lige falge op pa det spgrgsmél, jeg stillede under det for-
rige lovforslag. Altsa, man kunne jo vaelge helt at fjerne tilknyt-
ningskravet. Hvorfor har man ikke valgt den vej? Og hvad er den

dybere raeson bag, at man nu ogsa fremadrettet bevarer tilknytnings-
kravet for statsborgere, som har veeret her mere end 26 ar?
Kl. 16:48

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Ordfareren.
Kl. 16:48

Marcus Knuth (V):
Jamen det er der sddan set to meget simple svar pa. | forhold til den
dom, der blev afsagt, er det sadan, at den ikke kigger pa tilknyt-
ningskravet. Men vi gnsker, at der skal veere et tilknytningskrav, for
hvis man fierner det, &bner man jo bare dgrene pa vid gab, og s kan
alle og enhver hive en agtefelle hertil, som pa ingen méde har no-
gen tilknytning til Danmark. Og det vil jo bade veere skadeligt for
dansk kultur, for Danmark og for hele integrationsprocessen. Vi me-
ner, at der skal veere nogle krav, man skal leve op til, hvis man gerne
vil have sin &gtefelle hertil. De krav bliver sa lidt skeevvredet pa
grund af, at 26-arsreglen skal afskaffes, men det, vi har her, er sa det
bedste, vi kan gare, set i lyset af den dom, som er faldet i EU.

KI. 16:49

Farste naestformand (Henrik Dam Kristensen):
Speargeren.
Kl. 16:49

Josephine Fock (ALT):
Jeg harer, hvad ordfareren siger, og jeg er ikke enig, men sadan er
det jo. Egentlig kunne jeg godt teenke mig at spgrge ind til det med
pensionister, for sddan som jeg leeser lovforslaget, er det sadan, at
man kan komme tilbage som udenlandsdansker — hvis man sa i gv-
rigt lever op til de her belgbsgreenser osv. og jobindhold — hvis man
er tilbudt en stilling. Og det er man vel ikke som pensionist, eller
hvordan skal det fortolkes?

Kl. 16:49

Farste naestformand (Henrik Dam Kristensen):
Ordfareren.
KI. 16:49

Marcus Knuth (V):
Nej, men som sagt fungerede det system, der var med 26-arsreglen,
rigtig, rigtig fint, og det er vi sé ngdt til at fjerne. Sa hvis man ikke
skal gé ind og lave den forskelsbehandling, som Menneskerettig-
hedsdomstolen mener vi ger ved at kere med 26-arsreglen, sa er vi
ngdt til at finde et system, hvor alle er lige s at sige, og det system,
der nu engang passer bedst, er at sidestille danskere med udleendin-
ge, der kommer til Danmark for at fa arbejde. Og derfor er det det
samme system, det er de samme regler, som den belgbsgranse og
den positivliste, der i forvejen eksisterer for udleendinge. Det er et en
til en-match i forhold til det eksisterende system.

Kl. 16:50

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Sa er det hr. Martin Henriksen.
Kl. 16:50

Martin Henriksen (DF):

Tak for det. Jeg synes, det var lige tykt nok, at hr. Marcus Knuth gav
Dansk Folkeparti og sddan set ogsé andre partier herinde skylden el-
ler &eren for, at der nu bliver indsat en belgbsgranse i forhold til dan-
skere, der gnsker at komme hjem. Altsa, det, som Dansk Folkeparti
og venstreflgjen var inde at stemme for, og hvor regeringen og Ven-
stre s& ikke var enige, var jo et forslag om at haeve belgbsgraensen
for udleendinge. Nu foreslar regeringen sa at indsztte en belgbsgreen-
se for danskere. Det er jo regeringens forslag, vi behandler i dag. Sa
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jeg synes ikke, at det, hr. Marcus Knuth sagde lige der, var helt ri-
meligt.

Hvis hr. Marcus Knuth anerkender, at det her er en lappelgsning
— og det er det jo — hvorfor sd ikke ga op imod det menneskerettig-
hedssystem, som regeringen ellers er tilhanger af? For grunden til,
at vi star her i dag og behandler de her forslag, er jo, at det system,
som Venstre er tilhanger af, har palagt Danmark at ggre noget, som
er til ugunst for danske statsborgere. Det er derfor, vi star i den her
situation.

Kl. 16:51

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):

Ordfgareren.
KIl. 16:51

Marcus Knuth (V):
Jeg vil sige, at Dansk Folkepartis ordfarer jo nok er Klar over, at det
er sjeeldent, jeg kritiserer Dansk Folkeparti, nar det kommer til ud-
leendingeomradet. Men lige preecis nér det handler om den del af ud-
leendingepolitikken, der hedder, at vi gerne vil kunne tiltreekke dygti-
ge faglige udlendinge, der kommer til Danmark for at bidrage, ser vi
jo altsé ikke ens pa det. Og som jeg sagde far til fru Josephine Fock,
er vi ngdt til at have et system, der er ens for alle, fordi vi jo ikke
kan forskelsbehandle. Det er derfor, de to systemer er ens, og det er
derfor, jeg synes, det er ergerligt, at man, nar man haever belgbs-
greensen for udlendinge, sa indirekte ogsa rammer de danskere, som
er udlandsdanskere, og som gennem det her system gerne vil hjem til
Danmark og medbringe familien.

KI. 16:52

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):

Hr. Martin Henriksen.
KIl. 16:52

Martin Henriksen (DF):

Men det er regeringen, der foreslar at indfare en belgbsgreaense for
danskere, der vender hjem. Det er altsa ikke Dansk Folkeparti eller
andre partier i Folketinget — det er regeringen. Vi har sammen med
Socialdemokratiet, med Socialistisk Folkeparti og med Enhedslisten
foreslaet og faet vedtaget, at der er en belgbsgranse for udlendinge,
ikke for danskere. Regeringen foreslar altsa en for danskere.

Det her er noget rod, og derfor vil jeg bare gerne hgre, om Ven-
stre ikke kunne teenke sig at genoverveje sin opbakning til det men-
neskerettighedssystem, som kaster Danmark ud i det her rod. Hvor-
for bakker VVenstre og regeringen op om et system, som gentagne
gange kommer med afgarelser og paleegger Danmark forskellige
ting, som gar stik imod partilinjen og stik imod det, som Venstre me-
ner er i dansk interesse? Skal vi ikke satte de danske interesser hgje-
re end et gammelt, foreeldet system, som vedtager domme, der er til
ugunst for danske statsborgere?

Kl. 16:53

Farste naestformand (Henrik Dam Kristensen):

Ordfgreren.
KIl. 16:53

Marcus Knuth (V):

Jamen jeg synes, ministeren svarede meget fint pa det far, da mini-
steren sagde, at man jo fra regeringens side har sagt, at man gerne vil
kigge pé dele af konventionerne og se pa, hvad der er nutidigt osv.,
ogsa i forhold til det, som ordfareren beskriver her. Men sa leenge vi
er en del af det system, vi nu engang er en del af her, sa kan vi ikke
forskelshehandle. Hvis vi kunne, var der jo ikke nogen grund til at
afskaffe 26-arsreglen. Og netop derfor skal det system, der geelder

for danskere, og det, der gaelder for udlendinge, vare ens, for ellers
kunne vi som sagt bare have beholdt 26-arsreglen.
KI. 16:53

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Mattias Tesfaye.
Kl. 16:53

Mattias Tesfaye (S):

Tak. Jeg vil ogsa starte med lige at anholde den der med, at Social-
demokratiet og andre partier herinde i Folketinget er medskyldige i,
at der nu indfgres en belgbsgranse for danskere. Det, vi har vedtaget
uden om regeringen, er, at belgbsgransen for udleendinge haeves
med det formal at undga, at der kommer udlandinge til Danmark og
arbejder til for lave lgnninger. Det er preecis det modsatte af det, som
Venstres ordfgrer og i gvrigt ogsa ministeren lige fer sagde fra taler-
stolen. S& hvis der er nogle, der falger med derude, sé vil jeg bare
sige, at det ikke er Socialdemokratiet og heller ikke andre, der har
foreslaet, at der indfares en belgbsgrense for danskere. Det er rege-
ringen, der har fremsat det her lovforslag.

Men érsagen til, at jeg har taget ordet, er, at jeg godt kunne teenke
mig at hgre, hvad Venstre teenker om Socialdemokratiets forslag om
at tilfgje to ekstra ting til det her lovforslag, to krav til de udenland-
ske &gtefaller, der skal sammenfares til Danmark. Det ene er, at de
inden for de farste 6 maneder ligesom ved andre &gtefellesammen-
faringer skal leve op til et danskkrav, og det andet er, at de skal have
haft mindst ét visumophold i Danmark, far de bliver ssmmenfart til
Danmark.

KI. 16:54

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Ordfareren.
Kl. 16:54

Marcus Knuth (V):

Ej, nu synes jeg ikke, Socialdemokratiets ordfgrer er helt fair. Ordfg-
reren kommer fra et tidligere regeringsparti og er udmaerket godt
klar over, at vi ikke — og det var jo hele baggrunden for, at vi afskaf-
fede 26-arsreglen — kan ga ind og sige: Fint nok, vi har én belgbsord-
ning for danskere og en anden for udlendinge. Altsa, hvis vi kunne
det, havde det vaere meget nemt, men det kan vi ikke, for man ma
ikke forskelshbehandle. Det er det, hele dommen handler om. Og der-
for er det jo ikke rigtigt, nar Socialdemokratiet siger, at | ikke har
noget gare med den belgbsordning, der kommer til at geelde for dan-
skere. Nar | haever den for udlendinge i samarbejde med Dansk Fol-
keparti, jamen sd rammer | ogsa danskere gennem den ordning. Og
det tror jeg at ordfgreren er udmerket klar over.

Hvad angar de forslag, som ordfareren kommer med, vil jeg da
gerne se pa dem under udvalgsbehandlingen. Det er farste gang, jeg
hgrer om dem, men som jeg har sagt tidligere: Nar Socialdemokrati-
et kommer med &ndringsforslag, vil vi selvfalgelig kigge pa dem,
kigge pa strukturen og se, hvad det handler om, og sa tage en beslut-
ning derefter.

Kl. 16:55

Farste neestformand (Henrik Dam Kristensen):
Mattias Tesfaye.
KI. 16:55

Mattias Tesfaye (S):

Jamen jeg bliver simpelt hen ngdt til at sige, at det, Venstres ordfarer
siger nu, er noget eksorbitant sludder, og det understreges af den her
markveerdige hybrid. For ministeriet har nu fremlagt en helt speciel
ordning i forbindelse med § 9 m, som jo handler om, hvordan vi kan
fa udlendinge med sarlige kvalifikationer til Danmark. Der har man
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lavet en helt ny opholdsordning. Det er det, der skaber kludder i de-
batten herinde og noget, som det er mit indtryk at Venstres ordfarer
ikke helt har forstaet. Der er ikke noget i dommen fra Den Europa-
iske Menneskerettighedsdomstol, der forhindrer os i at have en be-
lgbsordning for udleendinge uden at have den for danskere, intet. Det
er regeringen, der blander de her to opholdsordninger sammen og
etablerer en helt ny, markveerdig hybrid.

Kl. 16:56

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Tak til Mattias Tesfaye. Sa er det ordfgreren. Varsgo.
Kl. 16:56

Marcus Knuth (V):

Det er netop ikke det, der er tilfeeldet. Fordi der er en dom, der siger,
at man ikke ma forskelsbehandle, jamen sé& gar vi ind og siger, at de
regler, der geelder for udleendinge, der kommer til Danmark og arbej-
der og gerne vil have en &gtefzelle med, nu ogsé kan geelde for dan-
skere, fordi det er mere lempelige regler end dem, der gelder nu,
hvis en dansker bare — i gasegjne — flytter hjem og gerne vil have
egtefellen med. Altsa, sa simpelt er det nu engang, og det er jeg sik-

ker pa at ordfgreren ogsa godt ved.
Kl. 16:57

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Jeg er lidt i tvivl om, om hr. Holger K. Nielsen ogsé har bedt om en
kort bemerkning. Det har hr. Holger K. Nielsen ikke. Sa siger vi tak
til hr. Marcus Knuth og gér videre til hr. Sgren Sgndergaard, En-
hedslisten.

Kl. 16:57

(Ordfgrer)

Sgren Sgndergaard (EL):

Det her forslag handler grundleeggende om, at mennesker, der tjener
mange penge — 408.000 kr. om aret eller derover — skal have lettere
ved at fa familiesammenfgring med en mand eller en kone, som de
har fundet i udlandet, end alle andre. Det synes vi ikke er szrlig
sympatisk.

Baggrunden for lovforslaget er, at Danmark er blevet dgmt ved
Den Europziske Menneskerettighedsdomstol, som, vil jeg sige til hr.
Marcus Knuth, intet har med EU at gare — det har absolut intet med
EU at gare — for etnisk diskrimination. Og frem for at fjerne de darli-
ge regler, som omfatter mennesker, der farst senere i livet er blevet
danske statsborgere, har regeringen s valgt at lade de darlige regler,
nemlig tilknytningskravet, gelde for alle. Som jeg sagde i den fore-
géende debat, mener vi i Enhedslisten, at det er en helt forkert reakti-
on pa dommen fra Menneskerettighedsdomstolen.

Det her lovforslag handler sa om, at tilknytningskravet alligevel
ikke skal gelde for alle. Nej, bare mennesker har tilstreekkelig hgje
indtaegter, bare de tjener tilstreekkelig meget, s3 ma de gerne blive
familiesammenfart med en udenlandsk &gtefalle, ogsa selv om den
samlede tilknytning er starre til det land, egtefeellen kommer fra,
end til Danmark. Regeringen har tydeligvis lagt sig i selen for at fin-
de et juridisk smuthul, hvor man stadig kan diskriminere. Nu skal
diskriminationen bare ske pa baggrund af, hvor stort et tal der star pa
lgnsedlen.

Der er nzppe tvivl om, at juristerne er blevet sat pa hérdt arbejde.
Det her lovforslag er farst kommet 10 maneder efter, at dommen i
Biaosagen faldt tilbage i maj 2016. Lovforslaget, hvor man afskaffer
26-arsreglen, fylder ni sider. Den her diskriminationslov fylder ikke
mindre end 31 sider. Og det er jo ikke beslutningsprocessen, der har
taget tid. Lovforslaget var nemlig kun i hgring i 6 dage — 6 dage — i
starten af denne maned, og det er en skandalgst kort hgringsfrist, der
ikke hgrer hjemme i en ordentlig lovgivningsproces. Det er efterhan-
den seedvane pa udlendingeomradet.

Lovforslaget indfarer som sagt en ny form for forskelshehand-
ling. Menneskerettighedsdomstolen fastslog i Biaodommen, at Dan-
mark ikke som med 26-arsreglen méa forskelsbehandle pa baggrund
af etnicitet. Nu gar forskelsbehandlingen sa pé& baggrund af ind-
komst. Det er der ingen problemer i i forhold til Den Europaiske
Menneskerettighedsdomstol, skriver ministeriet i hgringsnotatet, for
konventionens artikel 14, som var relevant i Biaosagen, forbyder
kun diskrimination pa baggrund af ken, race, religion eller overbe-
visning. Der stér intet om indkomstforhold i artikel 14, og det er jo
godt set.

Alligevel er det jo sdan, at Institut for Menneskerettigheder fin-
der det tvivisomt, om domstolen i Strasbourg vil vare enig med mi-
nisteriet, men hvis det her lovforslag alligevel bliver vedtaget, gar
der i hvert fald nogle &r, for det bliver afgjort, og i den tid kan den
danske stat jo sa forskelsbehandle efter indkomst og afskaere nogle
tusinde agtepar fra at bosatte sig i Danmark, &gtepar, hvor den ene
&gtefalle er en dansk statsborger, som uheldigvis ikke er hgjt nok
lgnnet til at finde nade for regeringen.

Uanset hvad domstolen i en fjern fremtid ma na frem til, finder
Enhedslisten det her forslag dybt usympatisk, fordi det er lavet med
det ene formal at ramme danske statsborgere inden for erhverv, der
ikke er hgjtlannede, eller ramme pensionister, der efter et langt liv i
udlandet ser frem til at tiloringe de sidste levedr i fadelandet, hvor de
er statshorgere, sammen med en udenlandsk egtefelle. Det er de
faerreste padagoger eller SOSU-assistenter, der tjener nok til at slip-
pe igennem regeringens klassemaessige nalegie.

Sa derfor fastholder Enhedslisten den eneste rimelige lgsning,
nemlig at fjerne tilknytningskravet, og vi kan ikke statte det her for-
slag.

KI. 17:01

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Tak til ordfgreren. Der er ingen korte bemarkninger, s vi gar videre
til fru May-Britt Kattrup, Liberal Alliance.

Kl. 17:01

(Ordfarer)

May-Britt Kattrup (LA):

I dag kan udlzndinge, som kan fa opholdstilladelse i Danmark via
belgbsordningen eller positivlisten, tage deres familie med til Dan-
mark uden om de almindelige familiesammenfaringsregler. Med det-
te lovforslag vil man give udlandsdanskere samme mulighed, hvis de
lever op til kravene, til belgbsordningen eller positivlisten. Samtidig
foreslar man en overgangsordning, siledes at udlandsdanskere, der
allerede er kommet hertil, far samme mulighed.

Forslaget skal ses i sammenhang med forslaget om at afskaffe
26-arsreglen, og vi har sveert ved at se, hvorfor udlandsdanskere
skulle stilles darligere end udlendinge. Folk, der lever op til kriteri-
erne pa positivlisten eller i belgbsordningen, kan givetvis bidrage
rigtig positivt til det danske samfund. P& den baggrund statter Libe-
ral Alliance forslaget.

Kl. 17:02

Farste naestformand (Henrik Dam Kristensen):
Der er en kort bemarkning fra hr. Sgren Sgndergaard.
Kl. 17:02

Sgren Sgndergaard (EL):
Jeg vil bare spgrge, om det generelt er Liberal Alliances opfattelse,
at udlendinge, der bor i udlandet, skal have samme rettigheder og
samme vilkar som danske statshorgere, der bor i udlandet.

KI. 17:02

Farste naestformand (Henrik Dam Kristensen):
Ordfareren.
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Kl. 17:03

May-Britt Kattrup (LA):
Liberal Alliance sa rigtig gerne, at vi kunne lave en anden ordning
for danske statsborgere, men det har vi jo desveerre ikke mulighed
for, eftersom reglerne siger, at vi ikke kan forskelsbehandle.

Kl. 17:03

Farste neestformand (Henrik Dam Kristensen):
Spargeren.
Kl. 17:03

Sgren Sgndergaard (EL):
Hvad er det for regler, der siger, at man ikke kan behandle udlendin-
ge i udlandet anderledes end danske statshorgere i udlandet? Hvad er
det for nogle regler? Dem kender jeg ikke. Altsa, hvad er det for
nogle regler?

KI. 17:03

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Ordfareren.
Kl. 17:03

May-Britt Kattrup (LA):

Det er de regler, som den dom bl.a. er baseret pa, som vi lige har be-

handlet i L 162, og dem kender ordfareren jo i stor udstreekning selv.
KI. 17:03

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Fru Josephine Fock for en kort bemerkning.
Kl. 17:03

Josephine Fock (ALT):

Bare lige for god ordens skyld vil jeg som en opfalgning pa det sige,
at det jo er danske statshorgere, der ifglge den dom, som er blevet
afsagt, bliver diskrimineret — altsa, man ma ikke diskriminere danske
statshorgere i forhold til at seette en 26-arsgreense op. For sa har mis-
tanken vaeret, at nogle af de danske statsborgere, der ikke er fadt i
Danmark, vil have sveerere ved at leve op til det tilknytningskrav. Sa
det er bare en kommentar til ordfgreren.

KI. 17:04
Farste naestformand (Henrik Dam Kristensen):
Ordfareren.

KI. 17:04
May-Britt Kattrup (LA):
Ja, jeg harte ikke noget spargsmal.

KI. 17:04

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Sa siger vi tak til ordfgreren. Og sa er det fru Josephine Fock som
ordfgrer for Alternativet.

Kl. 17:04

(Ordfarer)

Josephine Fock (ALT):

Tak for det. Vi skal fgrstebehandle lovforslag L 163, som falger op
pa det, vi debatterede for, og som er en afskaffelse af 26-arsreglen,
og hvad regeringen sa foreslar at vi satter i stedet. Og det, man jo
altsé satter i stedet, er, at man siger, at udlandsdanskere, altsa dan-
ske statshorgere, der gerne vil vende tilbage til Danmark, nu skal op-
fylde de regler, der geelder for andre udleendinge, og det vil sige, at
de skal have en &rslgn pa over 400.000 kr., og sa skal de have tilbudt
et job, der er pé det, der hedder positivlisten, som altsa er udvalgte

fagomrader, og det er s& dem, som vi her i Danmark vurderer at vi
gerne vil have til Danmark.

Jeg vil starte med at navne det positive, og det positive er selv-
falgelig, at vi nu giver nogle danske statsborgere mulighed for at
komme hjem — man skal huske at se det positive. Det negative for
mig er selvfglgelig, at man nu igen veelger at indfare nogle regler,
som diskriminerer danske statsborgere, nemlig de danske statsborge-
re, som ikke far tilbudt et job med en arslgn pa over 400.000 kr., og
som far tilbudt et job, som ikke er pa de udvalgte fagomrader. Sa det
vil sige, at det er hgjtlennede jobs. Det er til udlandsdanskere, altsa
danske statshorgere, som far tilbudt de her hgjtlennede jobs, man si-
ger: | kan godt fa lov til at komme tilbage til Danmark. Det vil sige,
at til de danske statshorgere, vi har, som ikke kan leve op til de her
krav, siger vi altsa: | kan ikke komme hjem.

Det, som Enhedslistens ordfgrer ogsé har veret inde pa, er, at vi
0gsa siger nej tak til pensionister, udlandsdanskere, som har boet
maske hele deres liv i udlandet, men som veelger at sige: Vi vil gerne
have vores otium i Danmark. De har tjent op til en god pension i ud-
landet og tager deres pension med her til Danmark. Sa vidt jeg kan
se, er de ikke omfattet af lovforslaget, og det er i hvert fald noget af
det, som jeg ogsa vil sparge ind til i udvalgshehandlingen.

Jeg er rigtig glad for, at vi i gér ved den tekniske gennemgang
bad udvalget om juridisk at underbygge, om det her er diskriminati-
on af danske statshorgere, hvilket jeg har sveert ved at se det ikke
skulle veere, fordi man altsa skelner mellem rige og fattige og ser pa,
om man har faet tilbudt et job. Jeg mener helt klart, at vi skal sige
velkommen til alle vores danske statshorgere. Selvfalgelig skal de
have ret til at vende tilbage til Danmark pa et hvilket som helst tids-
punkt, og selvfalgelig skal de kunne tage deres agtefelle med sig.

Sa vi er i Alternativet steerkt kritiske over for det her lovforslag.
Vi haldte egentlig til at stemme hverken for eller imod, men jeg sy-
nes, debatten her i dag tydeliggar, at der er en diskrimination over
for danske statsborgere. Og det kan vere, at vi kan lgse noget af det
ved et @ndringsforslag i forhold til at fa sidestillet danske statsborge-
re, og det ma vi jo arbejde videre med i udvalget. Tak.

Kl. 17:07

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Tak til fru Josephine Fock. Der er ingen korte bemarkninger, sa vi
gar videre til naste ordfarer, som er fru Sofie Carsten Nielsen, Det
Radikale Venstre.

Kl. 17:07

(Ordfarer)

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Tak for det. Som den forrige ordfarer har vi det ogsd meget sadan i
Det Radikale Venstre, at alle bittesma skridt for at kunne byde vel-
kommen til danskere, altsd danske statshorgere, som er fadt og op-
vokset i Danmark, og som er taget ud i verden for at opleve nyt, me-
get ofte for at arbejde for danske eller udenlandske virksomheder og
bidrage med det, de kan, og sa vender hjem igen. Det er pa en eller
anden méde helt fundamentalt, at de skal kunne vende hjem igen.
Jeg har i hvert fald sveert ved at forklare nogen som helst mennesker
uden for det her hus, hvordan det kan veere, at danskere ikke kan bo i
deres eget land med deres agtefeller, nar de forsarger sig selv. Helt
grundlaeggende er det utrolig svaert for mig at forklare nogen som
helst mennesker, hvorfor det ikke kan lade sig gere. Men det her er
jo et lille skridt i den retning. Til gengeeld virker det som et enormt
kompliceret skridt at tage.

Hr. Marcus Knuth indledte med at sige, at Danmark ikke er tjent
med at f& mange mennesker, der ikke bidrager — jeg tror, det var no-
get i den stil. Jeg tror méske, jeg vil omszatte det til, at Danmark ikke
er tjent med, at danskere, der har arbejdet i udlandet, ikke kan vende
hjem og bidrage til deres eget land. Det er ret grundlzeggende for
mig.
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I hgringssvarene bliver det jo netop gjort klart, at det her er ung-
digt, eller at det i al fald er meget kompliceret at skulle forholde sig
til og at radgive udlandsdanskere om, nar de gerne vil vende hjem til
Danmark. Sa er der hgringssvaret fra Institut for Menneskerettighe-
der, som sztter spgrgsmalstegn ved, om det overhovedet er i over-
ensstemmelse med menneskerettighedskonventionen at indfare sé-
dan en ny form for szrregel, som man vel kan kalde det her. Sa
grundleeggende synes vi, det er voldsomt kompliceret.

/Egteskab Uden Granser har tilfart diskussionen en reekke alter-
native konstruktive forslag til simplificering. De mener ligesom vi
og en rekke af de gvrige organisationer, bl.a. Danes Worldwide, helt
grundleeggende, at danske statsborgere skal kunne bo i deres eget
land, hvis de kan forsgrge sig selv, med dem, de nu har giftet sig
med. Der er en raekke konkrete forslag til simplificeringer, eksem-
pelvis at bruge CPR-registeret, og jeg héber, at vi i udvalgsbehand-
lingen kan prave at specificere nogle endringsforslag, sadan at det
her kommer til at handle om det, som jeg ogsa harte tidligere ordfa-
rere tale om.

Vi kan vare nok s& uenige om, hvordan man tiltrekker dygtig
udenlandsk arbejdskraft og pa hvilke vilkar, men vi burde helt
grundleeggende ikke vaere uenige om, at danske statsborgere, som
har opholdt sig i udlandet, skal kunne vende hjem, og at der skal vae-
re nogle overskuelige og gennemskuelige regler for det, som ligestil-
ler de danskere, som kommer hjem og bidrager, uanset om de sa har
en hgj eller en knap s hgj lgn. Sa vidt vides har vi brug for dem alle
sammen i Danmark, og de er jo i hvert fald danske statshorgere. Vi
er vel ikke kommet dertil, hvor vi ikke mener vi har brug for vores
egne statshorgere.

Derfor haber jeg, at ministeriet vil vaere velvillig i forbindelse
med de juridiske komplikationer her, s vi kan formulere nogle &n-
dringsforslag, som kan ggre det lidt nemmere at forsta, og sa det kan
gelde flere danske statsborgere, helst alle, uden at det kommer i
strid med nogen grundleggende ting. Det vil vi arbejde for. Vi ma
tage os den tid, der skal til. Det her har varet rigtig leenge, som forri-
ge ordfgrere har sagt, og samtidig har der veeret 4 arbejdsdages he-
ringsfrist til organisationerne pa det her lovforslag. Og jeg vil bare
minde om, at det altsa er under al kritik at have sa kort tid til haring,
nar stoffet er s kompliceret.

Kl. 17:13

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Tak til ordfgreren. Vi gér videre i reekken til hr. Holger K. Nielsen,
SF.

Kl. 17:13

(Ordfarer)

Holger K. Nielsen (SF):

Som ogsa andre har papeget, er det her jo et kompensationsforslag i
forhold til fjernelsen af 26-arsreglen, altsa det, vi behandlede i det
tidligere lovforslag. Efter vores mening er det et ualmindelig utilta-
lende, usympatisk kompensationsforslag — det ma jeg sige. Det, man
jo reelt siger her, er, at de udlandsdanskere, vi godt vil have, er dem,
der har penge, dem, der har gode hgjtbetalte job, og de andre er vi
ligeglade med. Det er jo det, man siger. Den tilgang til familiesam-
menfaringsregler for danskere, der har boet i udlandet i mange ar,
kan vi ikke acceptere.

Jeg synes faktisk, at hr. Mattias Tesfaye tog fat i et problem, da
han sagde, at han har bedt Folketingets jurister se pa diskriminati-
onselementet i det her. Institut for Menneskerettigheder har papeget,
at der ligger en ny diskrimination. Det vil sige, at man jo i virkelig-
heden risikerer at fjerne en form for diskrimination og erstatte den
med en anden form for diskrimination. Det er det, man gar her. Og
spargsmalet er s3, om det er i strid med menneskerettighedskonven-
tionen eller ej. Det er det, som Institut for Menneskerettigheder anty-
der godt kan vere tilfeeldet. Man kan med andre ord komme i den

fuldsteendig samme situation, som vi er i nu med 26-arsreglen, med

det her forslag. Det synes jeg i og for sig burde give anledning til, at
man bliver lidt mere nervas over, hvad det her kan f& af konsekven-
ser pa det omrade.

Men som sagt, selv om man kan sige, at der er fundet et juridisk
smuthul, s& synes vi, at det er srdeles utiltalende. Sa vi er ikke til-
heaengere af det.

Kl. 17:15

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Tak til ordfgreren. Jeg ser ikke flere ordfarere, der har bedt om or-
det, og derfor er det udlendinge- og integrationsministeren.

KI. 17:15

Udlendinge- og integrationsministeren (Inger Stgjberg):
Indledningsvis vil jeg gerne sige tak for den debat, vi har haft indtil
videre. Regeringen gnsker jo, at det skal veere attraktivt for hgjtkva-
lificerede at tage arbejde i Danmark. Det er til gavn for danske virk-
somheder og dermed for veekst og velstand i Danmark. Hvis Dan-
mark skal vere et attraktivt arbejdsland, skal arbejdstagere let og
smidigt kunne fa familien med, ellers bliver vi valgt fra, og det geel-
der, uanset om der er tale om udlendinge eller om danskere, der
vender hjem.

26-arsreglen gjorde det muligt at undtage for tilknytningskravet i
sager om familiesammenfering, og efter at 26-arsreglen ikke lznge-
re finder anvendelse som falge af Biaodommen — og jo ogsa foreslas
ophevet — er det blevet sveerere for udlandsdanskere at vende hjem
med deres udenlandske familie. Det vil kunne afholde udlandsdan-
skere fra at sige ja til et jobtilbud i Danmark, selv nar der er tale om
et hgjtlgnnet job.

Det vil regeringen rette op pa. Vi foreslar derfor en helt ny op-
holdsordning, der skal sikre, at det er attraktivt for hgjtkvalificerede
udlandsdanskere at tage arbejde i Danmark. Med ordningen kan en
udlandsdansker med et jobtilbud omfattet af positivlisten eller be-
Igbsordningen f& familien med til Danmark pa samme vilkar, som i
dag gelder for udenlandske arbejdstagere med et tilsvarende jobtil-
bud. Udlandsdanskeren vil dermed kunne medbringe sin udenland-
ske familie, hvis jobbet er tilstreekkelig efterspurgt eller vellgnnet.

Med disse ord vil jeg takke ordfarerne for debatten og se frem til
den videre behandling af forslaget.

Kl. 17:17

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Der er en kort bemarkning til hr. Sgren Sgndergaard.
Kl. 17:17

Sgren Sgndergaard (EL):
Nu forsggte ministeren og Venstres ordfgrer ligesom at leegge et rag-
slar over overklasseindholdet i det her forslag, sa derfor vil jeg bare
bede ministeren om fra Folketingets talerstol at fortelle, hvad det er
for en international konvention eller international forpligtelse, som
Danmark har pataget sig, der tvinger os til, at nar vi behandler dan-
ske statsborgere pa en made, sa skal udenlandske statshorgere be-
handles pa samme méde, og omvendt. Hvad er det for en internatio-
nal konvention eller forpligtelse, der tvinger os til det?

Kl. 17:18

Farste neestformand (Henrik Dam Kristensen):
Ministeren.
KI. 17:18

Udlendinge- og integrationsministeren (Inger Stgjberg):

Det er jo helt grundlaeggende, som det ogsa er blevet sagt tidligere,
at for det farste skete der jo det, at Biaodommen faldt, og den gik
imod Danmark. Det kan man jo sé forholde sig forskelligt til. Det
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gnsker vi s at lgse ved at give udlandsdanskere mulighed for stadig
veek at komme hjem, og nér vi gar det, ma vi jo ikke forskelshehand-
le. Og det er jo derfor, at reglerne her er, som de er. Det helt grund-
leeggende er, at man ikke kan lave lempeligere regler for danskere,
der skal hjem, end for udlendinge, der skal hjem. Man kunne ogsa
bare gare, som Enhedslisten gnsker. Man kunne jo bare sige, at der
slet ikke skal vare nogen som helst former for regler: Lad os ophee-
ve tilknytningskravet og alt det andet, og sa kan man bare komme
hertil. Men det gnsker vi jo ikke. Vi gnsker at begreense skaderne,
som Biaodommen har efterladt sig, og derfor er det sadan her: Man
ma ikke forskelsbehandle i den her slags sager. Det er jo netop det,
kan man sige, dommen i sin helhed handlede om.

Kl. 17:19

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Sgren Sgndergaard.
Kl. 17:19

Saren Sgndergaard (EL):
Ministeren siger sa fuldsteendig klart: Man mé ikke. Men hvor stér
det? Hvad er det for en konvention? Hvad er det for en aftale, mini-
steren henviser til, der gar, at fordi vi har en regel om, at udenland-
ske statshorgere, der vil arbejde i Danmark, skal tjene over et vist
belgh — for at undga social dumping — skal vi ogsa kreeve af danske
statsborgere i udlandet, at de for at kunne komme hjem med deres
&gtefaelle skal have en hgj lgn? Hvad er det for en konvention?
Hvad er det for en international aftale? Ministeren ma jo vide det.

KI. 17:19

Farste naestformand (Henrik Dam Kristensen):
Ministeren.
KI. 17:19

Udleendinge- og integrationsministeren (Inger Stgjberg):
Men det der er jo et trickspargsmal. For for os handler det om — og
der er vi jo bare uenige, ma jeg sige til hr. Sgren Sgndergaard, og det
er fair nok — at begranse de skadevirkninger, som vi mener Biao-
dommen efterlader. Nar man sa gnsker at bruge belgbsordningen,
som vi gar, for at stoppe hullet og preve at lgse det her problem, sa
ma man ikke forskelshehandle. Det tror jeg sdan set ogsa godt at hr.
Sgren Sgndergaard ved og er enig i. Men det er da rigtigt, at man
kunne have lgst det pa andre mader. Vi mener bare, at det her er den
mest hensigtsmassige made at lgse det pa, og s ma man ikke for-
skelsbehandle. Sa enkelt er det.

Kl. 17:20

Farste naestformand (Henrik Dam Kristensen):

Fru Josephine Fock.
KI. 17:20

Josephine Fock (ALT):
Men dem, man jo nu forskelshehandler her, er danske statshorgere.
Man kommer til at forskelsbehandle danske statsborgere, og sédan
som jeg kan se det af lovforslagets bemarkninger, mener ministeriet
ikke, at der er tale om forskelsbehandling. Det er sveert at sparge om,
hvor sikker ministeren er pa, at det er korrekt. Men alligevel vil jeg
spoarge: Hvad har der vaeret af drgftelser i ministeriet for at sikre, at
vi nu ikke laver en ny forskelsbehandling?

Kl. 17:20

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Ministeren.

Kl. 17:20

Udleendinge- og integrationsministeren (Inger Stgjberg):
Det er klart, at det jo er interne anliggender i ministeriet, hvilket fru
Josephine Fock ogsa siger. Men nér det er sagt, kan jeg garantere
for, at det jo selvfelgelig har indgaet i vores overvejelser, for der er
ikke meget fidus i farst at fa en dom, der gar os imod, fordi der er
forskelsbehandling, for sa at fa et nyt lovforslag, der gar det samme.
Det nytter selvfglgelig ikke noget. Sa jeg kan sige, at det selvfalgelig
har veeret grundigt dreftet og gransket i ministeriet, svel i mit eget
som i Justitsministeriet, som er inde over i sager som de her.

Kl. 17:21

Farste neestformand (Henrik Dam Kristensen):
Spargeren.
Kl. 17:21

Josephine Fock (ALT):
Hvad sa i forhold til pensionister? Jeg har den opfattelse, at sddan
som lovforslaget er formuleret, star der, at man skal tilbydes et job.
Men jeg har svert ved at se, at det skal vaere ngdvendigt ogsa at af-
skeere pensionister, som har tjent et tilstraekkeligt belgb til at kunne
forsarge sig selv, hvis de vender tilbage til Danmark. Har man drgf-
tet pensionister seerligt i forbindelse med lovforslaget?

Kl. 17:21

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Ministeren.
Kl. 17:21

Udlendinge- og integrationsministeren (Inger Stgjberg):
Nej, men jeg kan sige, at det her jo er, hvad man kan kalde en lappe-
lgsning. Det kan man jo godt vaere erlig og sige at det er, altsa efter
Biaodommen. Jeg er ikke begejstret for den dom, der faldt, men jeg
bliver jo ngdt til sa at fa lappet det og undgé de skadevirkninger, der
er. Det her mener jeg er den méde, vi bedst gar det p4, og ja, sa er
der nogle, som far sveert ved at komme hertil, og det er f.eks. dem,
der tjener under det, som belgbsgraensen nu er sat til, lige sa vel som
jeg helt anerkender, at pensionister ogsa kan vare omfattet.

Kl. 17:22

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Holger K. Nielsen.
Kl. 17:22

Holger K. Nielsen (SF):
Jeg kan forst, at der har varet meget grundige overvejelser omkring
juraen i det her, altsd om der er tale om en ny form for diskriminati-
on. Men var der ikke ogsé de tilsvarende grundige overvejelser, da
man i sin tid gennemfarte 28-arsreglen? Det vil jeg egentlig tro der
har veeret. Men alligevel kom man til kort. Er man ikke en lille smu-
le nervgs, en lille smule bange for, at det samme kan ske her?

Kl. 17:22

Farste naestformand (Henrik Dam Kristensen):
Ministeren.
Kl. 17:22

Udlendinge- og integrationsministeren (Inger Stgjberg):

Det er Klart, at jeg leener mig op ad den juridiske vejledning, jeg far i
ministeriet. Dermed er svaret nej. Jeg mener, at vi har dygtige juri-
ster, bade i vort eget ministerium, lige sa vel som jeg mener, vi har
det i Justitsministeriet.



50 Onsdag den 29. marts 2017 (R 9)

Kl. 17:23

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Hr. Holger K. Nielsen.
Kl. 17:23

Holger K. Nielsen (SF):
Jo, men det gjorde den davearende minister jo ogsa, men alligevel
faldt man i. Jeg synes et eller andet sted, at nar Institut for Menne-
skerettigheder, som faktisk er meget, meget kompetente pa det her
spargsmal, ligesom teender advarselslamperne, burde det s& maske
ikke give anledning til lidt flere overvejelser?

KI. 17:23

Farste naestformand (Henrik Dam Kristensen):
Ministeren.
Kl. 17:23

Udleendinge- og integrationsministeren (Inger Stgjberg):
Jeg ma sige, at jeg simpelt hen ikke anerkender praemissen om, at ju-
risterne i Institut for Menneskerettigheder skulle vere dygtigere end
juristerne i Udlendinge- og Integrationsministeriet og Justitsministe-
riet tilsammen. Det ma jeg sige, det anerkender jeg ikke.

Kl. 17:23

Farste neestformand (Henrik Dam Kristensen):
Da der ikke er flere, som har bedt om ordet, er forhandlingen sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Udlendinge- og Integrati-
onsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som vedta-
get.

Det er vedtaget.

Det sidste punkt pa dagsordenen er:
4) Forhandling om redeggrelse nr. R 9:
Ministeren for ligestillings redeggrelse om perspektiv- og hand-
lingsplan 2017.
(Anmeldelse 28.02.2017. Redeggarelse givet 28.02.2017. Meddelelse
om forhandling 28.02.2017. Omtrykt).

Kl. 17:24

Forhandling

Farste ngestformand (Henrik Dam Kristensen):
Vi mangler en minister. Det gor vi ikke lengere. Velkommen til mi-
nisteren.
Forhandlingen er abnet. Hr. Rasmus Horn Langhoff, Socialdemo-
kratiet.
KI. 17:24

(Ordfarer)
Rasmus Horn Langhoff (S):
Det her er jo det vigtigste punkt i dag, og det er en dejlig tilbageven-
dende tradition en dag om aret at magdes med jer ligestillingsfolk og
kigge pa store og sma ligestillingsudfordringer, og at vi ogsa far pre-
vet hinanden lidt af. Vi har ogsa faet en ny ligestillingsminister
iblandt os, som endda er sprunget ud som feminist, kan jeg forsta, og
tillykke med det; vi kan altid bruge endnu en feminist her i butikken.
Hvad er en feminist egentlig? Jo, ordbogen siger, at en feminist
er enhver, der er tilhaenger af social, politisk og gkonomisk ligestil-
ling mellem kennene. Det er da slet ikke sé farligt endda. Det er jo

lige netop den straeben efter ligestilling og frigerelse for det enkelte
menneske, som har vaeret med til at ggre Danmark til et moderne,
velstillet og trygt samfund, sa jeg haber, at ligestillingsministeren
kan blive lidt af en trendsetter i den borgerlige lejr, for vi har brug
for mange flere feminister, ogsa blandt jer i bla blok.

Den amerikanske historiker Nancy Cott siger om feminismen, at
feminismen indebeerer den opfattelse, at kvindernes position er en
social konstruktion, altsa at det er samfundsskabt og ikke naturskabt
eller gudskabt, og ellers vil forandring ikke vare mulig. Den erken-
delse fra Nancy Cotts side og i feminismen er en forudsatning for at
sikre ligestilling mellem kannene. Det er altsa ikke Vorherre, der har
bestemt, at kvinder skal have 17 pct. mindre i lgn, og det er ikke
Vorherre, der har bestemt, at far skal afholde mindre end 10 pct. af
den samlede barselsorlov. P4 samme made er der altsa heller ikke
noget i videnskaben, der understatter forestillingen om, at der i kvin-
ders dna skulle ligge et serligt behov for at ga hjemme og passe
bern i stedet for at gare karriere, ligesom der heller ikke er noget be-
viseligt i meaends biologi, der paviser, at manden ikke evner at kabe
bleer, sutter og babymos, men kun kan finde ud af at bruge alle pen-
gene pé sprut og tobak, hvis han altsa en dag skulle fa fingre i barne-
checken. Der er ingen beviser for dette.

Det kansopdelte arbejdsmarked, den starste ligestillingsudfor-
dring i de skandinaviske velferdssamfund, er et keempemaessigt
spild af talent og penge, som kun er med til at fastholde mand og
kvinder i bestemte roller — og det hele er menneskeskabt. Det samme
er altsd lgngabet mellem mand og kvinder, og det samme er det
enorme barselsgab, vi har faet mellem far og mor, og det faktum, at
vi ikke har nok kvindelige talenter i spil i toppen af dansk erhvervs-
liv. | virkeligheden er det her jo en god nyhed, for det betyder, at vi
rent faktisk kan ggre noget ved det, men vi skal veere opmarksomme
p4, at de her udfordringer ikke lgser sig selv, i hvert fald ikke lige
med det samme. Berlingske har lavet beregninger, der viser, at med-
mindre vi satter aktivt ind over for eksempelvis lgngabet, far vi forst
lgst ligelansproblemet i 2126, og til den tid ma vi formode, at der i
hvert fald herinde har veret nogle udskiftninger — hvis altsa vi skal
vente s& leenge pa det. Men sé er det jo heldigt, at vi som feminister
ikke bare erkender, at vi er i stand til at lgse udfordringerne, men at
vi ogsa faler os moralsk forpligtet til at ggre noget ved det.

Det bringer mig videre til, at ligestillingsministeren har lavet en
perspektiv- og handlingsplan for 2017. Det er jo godt at kunne satte
alle ligestillingsudfordringerne i perspektiv, men visionerne skal
selvfalgelig falges op med handling, og her er der et par omrader fra
planen, som jeg godt vil kommentere. Fgrst omkring ligestilling
blandt minoriteter: Regeringen vil lave en handlingsplan mod eres-
relaterede konflikter, som ogsa skal bekeempe negativ social kontrol.
Rigtig godt! Der er opbakning fra Socialdemokratiet til det og ogsa
til at fokusere pd i det hele taget at sikre ligestilling i minoritetsmil-
jeerne. | den forbindelse kan det jo béde undre og bekymre, at rege-
ringen planlegger at nedlegge KVINFO's mentornetveerk i den her
forbindelse — det her prisbelgnnede netveerk, som hr. Bertel Haarder,
som fru Pia Allerslev, og som mange andre fornuftige mennesker
har keempet for at bevare, og som gang pa gang bliver rost og frem-
haevet som best practice i bdde OECD, ILO og EU, og som er blevet
heaedret med Integrationsministeriets integrationspris, og som har
skabt flotte integrationsresultater for minoritetskvinder herhjemme.
Det er ganske enkelt ikke sagligt at droppe den her indsats. Og med
de meldinger, der ellers har veeret fra ministeren, fra ordfarere for re-
geringspartierne, ma man bare konstatere, at de angreb, som KVIN-
FO bliver udsat for her, virker noget politisk motiverede — som om
KVINFO nu bare skal have kniven. Ma jeg ikke opfordre regeringen
til at droppe den her klapjagt, s& KVINFO kan fortsette deres vigti-
ge arbejde for integrationen og for ligestilling. Det vil gavne os alle
sammen.
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KI. 17:30

Men der er ogsé andre ting. | forhold til bekeempelse af vold i
nare relationer er det jo noget, hvor regeringen sammen med de fle-
ste andre af Folketingets partier har bred opbakning til den indsats,
der er lavet, og den satspuljeaftale, der er lavet, og den opbakning,
som er rigtig vigtig, er der ogsa fra socialdemokratisk side, men vi er
ogsa parate til at kigge pa, om vi kan gare det endnu bedre, f.eks.
ved at vi i Danmark genindfarer den akutte og gratis psykologhjelp
til voldsramte pa krisecentrene. Vi er parat til at investere i en ord-
ning, som skal geelde bade voldsramte kvinder og maend ude pa kri-
secentrene.

I forhold til ligestilling pa ledelsesniveau vil regeringen have hele
talentmassen i spil i erhvervslivet og er nu blevet helhjertet og be-
gejstret tilhaenger af den danske model for kvinder i ledelse. Dejligt
at have jer ombord. Nu skal vi s& bare ogsa sikre, at loven virker.

I handlingsplanen fra sidste &r ville regeringen fglge op pa den
her lovgivning, og det er den plan, der er her, og nogenlunde de sam-
me ord star der sa i planen for i &r. Vi ma bare sige, at der ikke er
sket noget. Institut for Menneskerettigheder har lavet en tilbundsga-
ende evaluering af lovgivningen. Den er offentlig tilgaengelig, sa det
er bare at dykke ned i den. Konklusionen er i korte traek: Loven er
den rigtige lov, den forventes at kunne have en stor positiv effekt,
hvis bare den blev fulgt. Men det er Klart, at nar loven ikke bliver
fulgt, kan man heller ikke forvente at fa resultaterne. Hver anden
starre virksomhed lever ikke op til lovgivningen pa omradet, s ma-
ske kan jeg spare regeringen for en stgrre konsulentregning her i dag
— jeg gar det gerne gratis — ved at sige: Hvis | undrer jer over, hvad
der skal til for at fa loven til at virke, sa er svaret det simple: Fé virk-
somhederne til at leve op til lovgivningen, for si kommer loven ogsa
til at virke.

| forhold til ligestilling inden for de offentlige myndigheder fandt
jeg perspektivplanen fra 2016 frem. Pa side 19 beskrives initiativet,
hvor regeringen har aftalt med KL, at de udformer en vejledning til
kommunerne, som skal sikre, at bade mor og far modtager informati-
on fra det offentlige for alt, hvad der vedrarer deres barn. For man
kan spgrge: Hvorfor er det kun mgdrene, der skal informeres? Det er
da ikke ligestilling. Sa jeg blev lidt optimistisk, da jeg i sin tid leste
de her linjer. Sé gik der et &r. | 2017-planen, sgreme ogsa pé side 19,
star der, at man vil tage initiativ til at f& udarbejdet en vejledning til
kommunerne, sa begge forzldre kan blive informeret. Der er altsa
géet endnu et &r, og det eneste, der er sket, er, at vi alle sammen er
blevet et ar ldre. Venner, det er altsa ikke nok bare at skrive tinge-
ne ned pa et stykke papir, det skal ogsa fares ud i livet.

Der star ogsa i handlingsplanen for 2016, at regeringen vil under-
sgge mulighederne for at endre udbetalingsreglerne for bgrnecheck-
en, s checken ikke pr. automatik udbetales til mors konto, men at
foraldrene selv kan bestemme, hvor den skal udbetales. Der gik et
ar, og vi blev alle sammen et ar &ldre, og hvad er status? Jo, i planen
fra 2017 star der sgreme, at regeringen har besluttet sig for at under-
sgge pracis det samme, som man besluttede sig for at undersage i
2016.

Einstein sagde, at definitionen pé sindssyge er at gentage den
samme handling igen og igen og sa forvente et nyt resultat, alts3 i
det her tilfeelde at tro, at hvis man intet foretager sig, sker der nok en
masse. Man kan spgrge sig selv: Hvad er det, regeringen venter pa?
Skal der ske noget pa de omrader her, eller kan vi bare genoptrykke
den her handlingsplan, og sa kan vi bruge den igen naste ar? De
handlingsplaner ligner til forveksling hinanden, og man kan selvfgl-
gelig sige, at i det mindste er man sa konsistent, og det er jo altid
noget. Den knap sé& pane udlagning af det ville vaere, at regeringen
er gaet i std, at den simpelt hen er faldet i sevn pé ligestillingsomra-
det, at regeringen snorkbobler. Men det skal | ikke veere kede af, for
tiden er ikke helt Igbet fra regeringen endnu, der er stadig god mu-
lighed for og god tid til at f& udrettet en masse.

Jeg héber, og jeg forudser, at | vil mgde et meget velvilligt Folke-
ting, ogsa en velvillig befolkning, hvis | tager det naeste skridt og ik-
ke bare lader det blive ved snakken, men rent faktisk bruger hand-
lingsplanen i dag til ogsa at handle og levere nogle resultater pa lige-
stillingsomradet. Jeg skal i hvert fald nok sige nogle pane ord om
jer, nér den tid kommer.

Kl. 17:34

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak til ordfgreren. Der er en enkelt kort bemearkning fra Pernille

Skipper, Enhedslisten.
Kl. 17:34

Pernille Skipper (EL):
Tak for det, og tak for en utrolig god tale. Jeg tror faktisk, at hr. Ras-
mus Horn Langhoff er min socialdemokratiske yndlingsfeminist,
fordi jeg var enig i det hele, fra ende til anden. Sa stor ros for det.

Det, jeg gerne vil spgrge om, er noget af det, som hr. Rasmus
Horn Langhoff ogsa selv navner, nemlig béde ligelen og barsel, som
maske er de der to store monstre i ligestillingsdebatten i Danmark,
og sa den veesentlige pointe, at for at @ndre pa tingene skal vi gare
noget ved det. Hvad vil Socialdemokratiet, hvis Socialdemokratiet
kunne fa lov til at bestemme, gare for eksempelvis ligelan?

Kl. 17:35

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Yndlingsordfareren, varsgo.
Kl. 17:35

Rasmus Horn Langhoff (S):

Tak. Jamen som jeg ogsa sagde i min tale, er vores kansopdelte ar-
bejdsmarked den stgrste udfordring, og de to starste faktorer i det er
lgngabet mellem mend og kvinder og barselsgabet mellem mand og
kvinder. Og de to problemer er beslagtede, det kan man ikke kom-
me uden om.

Det kraever, at det ikke bare bliver ved snakken. Det kraever i for-
hold til ligelgnsproblematikken, at vi giver nogle redskaber til at fa
den diskrimination, som desveerre ogsé foregar derude, frem i lyset.
Men det kraever ogsa, at vi pa et eller andet tidspunkt tgr genstarte
hele snakken, om vi kan give nogle bedre redskaber til at sikre en
mere ligelig fordeling af foreeldreorloven. Jeg har ikke de vises sten
her og nu, men jeg er aben over for at snakke om de her ting.

Kl. 17:36

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Spargeren.
Kl. 17:36

Pernille Skipper (EL):

Det er jeg rigtig glad for. Jeg er i gvrigt ogsa glad for analysen af
sammenhzngen, for den er jeg fuldstaendig enig i, og ogsa det der
med, at det ikke skal blive ved snakken, er jeg fuldsteendig enig i. Sa
derfor efterlyser jeg nok maske bare et eksempel pa et socialdemo-
kratisk redskab.

Jeg er helt enig i, at vi ikke kan fikse alting fra Christiansborgs
side. Det skal bestemt ikke lyde, som om jeg vil bede Socialdemo-
kratiet om at fortzlle, hvordan vi bare fixer det hele herindefra, og sé
skal det nok g4, for vi har jo en lov, der siger, at vi skal have ligelgn,
men alligevel har vi det ikke. Sé altsa bare et eksempel pa et eller
andet redskab — det behgver ikke vere barsel, det kan ogsa vere li-
gelgn — som vi kunne tage fat i herfra, s vi handler pa det.

Kl. 17:37

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
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Kl. 17:37

Rasmus Horn Langhoff (S):

Noget, der ligger lige for, er jo at udvide de redskaber, vi har, i for-
hold til kensopdelt lgnstatistik. Vi ved, at dér, hvor der sarligt er ud-
fordringer med lgngab, er pd sma og mellemstore virksomheder, og
det er jo netop de virksomheder, hvorfra regeringen har fjernet den
kansopdelte Ignstatistik og den adgang, som tillidsrepraesentanterne,
medarbejderrepreesentanterne havde til rent faktisk at fa gjort noget
ved de her problemer.

Vi har en ligelgnslov. Den gnsker alle virksomheder at leve op
til. Den har vi alle sammen interesse i at der bliver levet op til, men
vi skal selvfalgelig give bade virksomheder og medarbejdere de rette
redskaber. Det var et sted, hvor man meget nemt kunne gribe ind
med det samme.

Kl. 17:38

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Vi siger tak til den socialdemokratiske ordfarer og byder velkom-
men til ordfgreren for Dansk Folkeparti, fru Marlene Harpsge. Veer-
sgo.

KI. 17:38

(Ordfarer)

Marlene Harpsge (DF):

I Danmark har vi keempet i rigtig, rigtig mange ér for ligestilling, og
det er utrolig vigtigt, at alle har lige muligheder. Vi skal vaerne om
den enkeltes ret til at udtrykke sig og udfolde sig. Ligestilling bety-
der, at alle uanset kan, seksualitet eller kansidentitet skal have frihed
til at veere dem, de er — ogsa nar emnet for nogle er lidt for gmtale-
ligt.

Det geelder f.eks. for de massive ligestillingsproblemer, vi har set
der er for nogle kvinder med muslimsk baggrund. Nar vi ser et pro-
gram pa TV 2 som »Moskeerne bag slaret«, kan vi se, at der er tale
om massiv undertrykkelse, nar en kvinde far at vide, at hun ikke ma
arbejde sammen med mand eller tage sig et arbejde. Mange af disse
kvinder er underlagt en religigs og social kontrol, der udspringer fra
de religigse ledere i moskeerne og miljget omkring dem. At de far
rad og vejledning i, at de ikke ma blive for danske, har fatale konse-
kvenser for mange af de unge, der lever med en splittelse mellem to
regelset. Det farer til konflikter i familien og ger, at mange unge ma
flygte fra deres familier.

Vi har jo i Danmark ogsa veret ngdt til at oprette tophemmelige
steder, som f.eks. RED-Safehouse, der er en selvejende institution,
som driver to sikre og skjulte opholdssteder for unge pa flugt fra
&resrelaterede konflikter, omfattende social kontrol, @resrelateret
vold, tvangsagteskaber eller trusler herom. Taenk sig, i forhold til
personer med ikkevestlig oprindelse er der 21 pct. af de unge kvin-
der og 17 pct. af de unge mend, der oplever, at deres familie be-
greenser deres valg af keereste eller egtefaelle. Det ma bare ikke finde
sted i et ligestillingsland som Danmark.

Da vi blev opmaerksomme pa alt det i forbindelse med debatten
om »Moskeerne bag slaret, var vi i Dansk Folkeparti ogsa der rigtig
glade for, at vi havde medvirket til at stgtte kontanthjalpsloftet og
225-timersreglen, for der er rigtig mange mennesker, som har en ik-
kevestlig oprindelse, som er pa offentlig forsargelse. Og de personer
er det utrolig vigtigt at fa ud i arbejde, s& de kan bidrage til samfun-
det. Om integration er muligt for de fleste, tvivler jeg godt nok pa.
Men der er massive problemer, og det betyder ogsa, at man i hvert
fald ikke bliver integreret, hvis man ligger hjemme pa sofaen. Man
bliver ikke integreret i det danske samfund, hvis man kun sgrger for
at servicere familien, mandene og barnene i familien, ved at lave
deres mad og vaske deres tgj, for man mader ikke andre danskere,
og man oplever ikke dansk kultur ved at veere derhjemme. Derfor er
det s vigtigt, at vi har indfart et kontanthjeelpsloft og 225-timersreg-

len, fordi det giver et incitament til at komme i arbejde frem for at
veere derhjemme. Det er et utrolig vigtigt ligestillingsforslag, der alt-
sd her er kommet igennem, som er med til at sikre en vigtig gruppe
kvinder, som jo altsa har en enorm stor udfordring i forhold til lige-
stillingsproblemer.

Hvis vi kigger pa landets krisecentre, viser arsstatistikken for
kvinder og barn pa krisecentre for 2014, at kvinder med et andet fg-
deland end Danmark udggr 85 pct. pa krisecentrene. Det er s, selv
om de kun udger 12 pct. af det samlede antal voksne kvinder i Dan-
mark. Det skriger til himlen; der er noget rivravruskende galt.

Kl. 17:42

Noget andet, vi skal sette hardt ind over for, er den negative so-
ciale kontrol, der skaber nogle massive begransninger i nogle etni-
ske minoritetsmiljger, og som dermed fratager mennesker deres frie
valg og muligheder. Vi skal under ingen omstendigheder lukke gj-
nene for, at der er miljger i Danmark, hvor ligestillingen mere eller
mindre er sat ud af drift — det er en by i Rusland — og hvor unge
f.eks. ikke frit kan veelge venner, kereste, uddannelse, @&gtefeelle.
Det ma og skal vi ikke acceptere, altsd at nogle afholdes fra at leve
med den frihed og ligestilling, som vi i Danmark har opnaet, for den
geelder nemlig for os alle.

Teenk engang, at der bor mennesker her i Danmark, som sender
deres barn pa genopdragelsesrejse eller et ufrivilligt udlandsophold
for f.eks. at blive gift eller forlovet. Vi skal p& ingen made acceptere
og medvirke til social kontrol, for det er jo det, der sker, ndr man op-
retter seerskilte kvindehold for nedrullede gardiner. Argumentet har
veeret, at ellers kommer kvinderne jo ikke ud. Ja, nogle har endda
kaldt det integration. Det synes jeg faktisk er vanvittigt. | stedet
skulle man jo stille spgrgsmal som: Hvorfor kommer kvinderne ikke
ud og deltager pa lige fod med andre? Hvorfor er det ngdvendigt at
oprette sarskilte svgmmehold? Og hvad er der i grunden galt med, at
der er en mandlig livredder? Det er ikke integration, og det skal og
ma vi ikke acceptere.

Vi skal heller ikke glemme mendene. Der er ca. 13.000 mand,
som arligt udseettes for fysisk vold af nuvaerende eller tidligere part-
nere, og de fleste af dem sager ikke hjelp. De gar heller ikke ngd-
vendigvis brug af det netvaerk, som de har. Det gar kvinderne i hgje-
re grad. Men vi ma regne med, at der er et stort marketal pa det her
omréde. Det er en stor maerkesag for os i Dansk Folkeparti, at de
mandekrisecentre, der er, reelt bliver ligestillet med kvindekrisecen-
trene i forhold til finansieringen. Hvis vi kigger pa serviceloven, star
der sort pa hvidt, at man i en kommunalbestyrelse skal tiloyde mid-
lertidigt ophold til kvinder, som har veeret udsat for vold, trusler
m.v., men der star altsé ikke noget om mandene. Det synes vi i
Dansk Folkeparti er uretferdigt, og det skal selvfalgelig laves om.
Vi har i hvert fald i Dansk Folkeparti ad flere omgange medvirket til
0gsa at statte mandekrisecentrene via puljer, satspuljer, og det vil vi
selvfglgelig medvirke til fortsatter. Men vi skal have skrevet ser-
viceloven om, for der er noget her, der ikke fungerer.

Noget andet, som vi i Dansk Folkeparti er meget bekymrede
over, er, nar man f.eks. ser barn af ikkevestlig oprindelse, der skal
starte i skolen, og som ikke har de helt basale danskkompetencer pa
plads for barn pa den alder. Allerede dér er man jo sadan set slaet
tilbage til start — man far en rigtig, rigtig sveer start pa skolelivet, nar
man ikke har féet de basale kompetencer pa plads, som mé kunne
forventes af en 5-arig eller 6-arig.

Noget, jeg ogsa oplever, er unge mennesker, der f.eks. tager et
forlgb pa almen voksenuddannelse, AVU, som er fadt og opvokset i
Danmark, men som ikke kan dansk, selv om de har gaet i en dansk
folkeskole. Der er tale om nogle unge mennesker her, som altsa har
levet en hel del ar i Danmark, og som, ma man forvente, har kunnet
tale et nogenlunde dansk i forhold til at kunne geberde sig, men som
alligevel ikke har faet det helt i hus, bl.a. fordi de jo derhjemme ikke
dyrker det, som ellers er naturligt for alle os andre, netop at tale
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dansk sammen. Det er noget, som er rigtig vigtigt for os i Dansk Fol-
keparti at vi far kigget neermere pa.

Nar vi taler ligestilling, kan jeg heller ikke lade vaere med at naev-
ne, at vi har en szrlig udfordring i forhold til mandene. Vi ser jo
bl.a., at meend lever kortere tid end kvinder; der er flere mend, der
begar selvmord; og mand har generelt en dérligere sundhedstilstand.
Det er ogsa noget, vi i Dansk Folkeparti er meget opmarksomme pa,
og som vi arbejder pa skal forbedres. Vi skal i hvert fald i den her
debat huske pa, at ligestilling ikke kun handler om kvinder. Ligestil-
ling handler bade om mand og kvinder, og at man giver hinanden
lige muligheder. Ligestilling gar begge veje. Tak.

Kl. 17:48

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak til ordfgreren. Der er en rekke korte bemaerkninger, og den for-
ste er fra hr. Rasmus Horn Langhoff, Socialdemokratiet.

KI. 17:48

Rasmus Horn Langhoff (S):

Farst og fremmest tak til Dansk Folkepartis ordfgrer for at bruge en
stor del af sin taletid pa at snakke om krisecentrene. Det er et ind-
satsomrade, som i virkeligheden fortjener meget stgrre opmarksom-
hed end den, vi har givet de sidste mange &r, og hvor vi ville kunne
hjeelpe rigtig mange mennesker med en bedre indsats. Vi ger meget,
0g jeg synes, vi skal veere stolte af det, vi er blevet enige om. Men
spargsmalet er, om vi maske kan gare det endnu bedre, end vi ger
det i dag.

Derfor vil jeg hare, om Dansk Folkeparti synes, det kunne veere
spaendende at genoptage den ordning, der har varet med gratis og
akut psykologhjelp, som vi jo bevisligt ved virker. Det er med til at
frigere voldsramte fra volden. Vi kunne genindfare det pa krisecen-
tre, sa det geelder pa bade kvindekrisecentre og mandekrisecentre.
Det koster 4-5 mio. kr. om aret. De penge skal nok blive tjent hjem
rigtig hurtigt.

KI. 17:49

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
Kl. 17:49

Marlene Harpsge (DF):
Jeg synes, at det er rigtig, rigtig vigtigt at prioritere kvindekrisecen-
trene, og at det er vigtigt at prioritere mandekrisecentrene. Som ud-
gangspunkt har jeg det sadan, at der ikke skal veere nogen, som kom-
mer til et krisecenter og banker pa dgren og sa bliver afvist. Alle skal
lukkes ind, hvis de har brug for hjelp. Den hjzlp kan jo s& bl.a. in-
kludere psykologhjelp, og jeg er helt med pa, at vi selvfglgelig skal
give alle, der har brug for hjeelp, og som er i sidan en forferdelig
situation, hvor man f.eks. er udsat for vold eller trusler om det, den
hjelp, som de overhovedet har brug for. | Dansk Folkeparti siger vi
ja, for vi synes, at det er en god idé med psykologhjeelp. Men str jeg
med en pengepung fremme i dag for at stgtte forslaget fra hr. Ras-
mus Horn Langhoff? Nej, det gar jeg ikke. Men samtidig har jeg og-
sd en forventning om, at de enkelte kvinder og meends kommuner
ger alt, hvad de kan, for at give den enkelte, som altsa er kriseramt,
en vigtig og rigtig indsats, og det kan bl.a. veere i form af psykolog-
hjeelp.

Kl. 17:50

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Spargeren.

Kl. 17:50

Rasmus Horn Langhoff (S):
Tak for den positive modtagelse. | forhold til gkonomien er det som
sagt omkring 4-5 mio. kr., det drejer sig om. Det kan Socialdemo-
kratiet anvise finansiering pa. Sa gkonomien er i virkeligheden det
mindste problem i det her. Den starste udfordring er at finde det po-
litiske flertal. @konomien er der styr pa. Det med den gratis psyko-
loghjeelp betyder noget, men det, der i virkeligheden er det starste
problem, er, at der i dag er 8-9 ugers ventetid pa at komme til psyko-
log, hvis du er voldsramt. Det er jo i virkeligheden det, der er det
vigtigste. Det er endnu vigtigere end gkonomien. For nér den tid er
géet, er den voldsramte tilbage i den voldelige relation, og det er det
manster, vi gerne vil bryde. Maske kan I hjelpe os lidt pa vej?

Kl. 17:51

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
KI. 17:51

Marlene Harpsge (DF):
Jamen jeg er sadan set helt enig med ordfareren i, at det jo er alt for
lang ventetid, der er, for at f& hjeelp i sddan en situation, i hvert fald i
form af psykologhjelp. Men jeg er ogsa af den opfattelse, at hvis
man star i en krisesituation og banker pé dgren til f.eks. et kvindekri-
secenter, sd har man selvfglgelig et akutproblem. Men det akutte
problem mé jo farst og fremmest veere at fa taget sig af sig selv og
de eventuelle bgrn, man métte have med, at fa ro og fred omkring
sig og fale, at man er tryg. Det er det vigtigste behov, som man kan
fa opfyldt lige der. Og der er det vigtigt, at man ogsé har et samar-
bejde med kommunen, og at kommunen hurtigst muligt griber ind
og sikrer, at disse personer har et sted at bo, som ikke er krisecente-
ret, men et permanent sted, hvor de kan fale sig trygge. Og sa skal
politiet selvfglgelig ogsa ind over og sikre, at eventuelt en mand,
hvis der er tale om en mand, der har veeret voldelig, ogsa far at vide,
at man altsé ikke skal nzerme sig en kvinde, som har veeret udsat for
vold, og at det ville kunne udlgse f.eks. fengselsstraf, hvis man gar
det.

Kl. 17:52

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak. Den naste spgrger er fru Yildiz Akdogan, Socialdemokratiet.
Vea&rsgo.

Kl. 17:52

Yildiz Akdogan (S):

Tak for det. Jeg vil ogsa sige tak for talen, iser fordi ordfareren var
sd obs pa at bruge ret meget af sin taletid pa at italesette problema-
tikken med parallelsamfund, social kontrol, altsd det, at mange kvin-
der er isolerede og skal ud pa arbejdsmarkedet og deltage i samfun-
det. Det tror jeg ikke der er nogen der er uenig i, men spargsmalet er
sd, hvordan man gar det.

Der vil jeg hare, om ordfareren maske kunne se en problematik i,
at et tiltag som mentornetveerket under KVINFO faktisk er med til at
skabe netveerk for de her kvinder, sa de netop kan komme ud og sg-
ge arbejde eller fa nogle gode rad til, hvordan man seger arbejde —
og altsa p& den made komme ud af hjemmet og deltage i fllesska-
bet som alle andre. Vil ordfgreren prave at arbejde imod, at man luk-
ker mentornetvaerket hos KVINFO?

KI. 17:53

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
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Kl. 17:53

Marlene Harpsge (DF):

Sadan i bund og grund og som udgangspunkt har jeg ikke noget im-
od, at man flere steder bruger mentorer over for sarbare grupper. Det
vil jeg gerne lige sla fast; det kan veere en rigtig, rigtig god idé. Det
diskuterer vi pa mange omrader, og vi ved, at det kan have en positiv
effekt.

Men i forhold til lige praecis den her gruppe vil jeg sige, at det
altsd ogsa er vigtigt at sige, at der skal langt flere virkemidler til for
at sikre, at der er flere, bl.a. indvandrerkvinder, som kommer ud pa
arbejdsmarkedet. Og jeg tror, at sddan noget som kontanthjealpsloftet
og 225-timersreglen har en langt mere gavnlig effekt i forhold til at
sikre, at man rent faktisk kommer ud pa arbejdsmarkedet og ikke bli-
ver fastholdt i isolation i sit eget hjem.

Kl. 17:53

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):

Spargeren.
KI. 17:53

Yildiz Akdogan (S):
Nu kender vi ikke helt effekten af kontanthjeelpsloftet og 225-time-
rsreglen, altsé om det rent faktisk far flere kvinder ud pé arbejdsmar-
kedet. Men man har et redskab, som fungerer efter hensigten, altsa
med hensyn til at fa flere kvinder ud pa arbejdsmarkedet — hvilket
DF jo ogsa gnsker — nemlig det her mentornetveerk. Jeg har selv ve-
ret bade mentor og mentee og var ogsd med til at starte det i sin tid.
Jeg har faet stor gavn af det, og jeg er sikker pa, at der er rigtig man-
ge andre kvinder, der ogsa synes, at det er en fantastisk méade béde at
skabe sig et netveerk og at komme ud pa.
S& jeg vil hgre, om DF ikke kan se fornuften i at bevare et sy-

stem, der faktisk fungerer.

Kl. 17:54

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):

Ordfgareren.
Kl. 17:54

Marlene Harpsge (DF):
Nar fru Yildiz Akdogan siger, at hun selv har faet meget ud af det
her netvaerk, som hun taler om, s& ma jeg indremme, at jeg bliver
lidt i tvivl om, hvad det her mentornetvaerk egentlig er sat i verden
for, altsd om det er sat i verden for ressourcestaerke kvinder eller for
sarbare kvinder. Det ma jeg indramme jeg bliver lidt i tvivl om, og
det synes jeg er ret vigtigt at fa afklaret, i forhold til om man egent-
lig bar statte det eller ikke bar statte det.

Kl. 17:54

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak. Den naste sparger er fru Julie Skovsby, Socialdemokratiet.
Kl. 17:55

Julie Skovsby (S):

Tak for det. Jeg vil ligesom min kollega ogsé gerne rose for, at ord-
farertalen indeholdt de meget vigtige aspekter vedrarende social
kontrol, nér det geelder indvandrere, og ogséa pointerne om mande-
nes ligestilling synes jeg er utrolig vigtige. Men det far mig til at stil-
le spargsmalet om, hvilke andre ligestillingsspargsmal der handler
om at sikre kvinders ligestilling og frigarelse, Dansk Folkeparti er

optaget af.
Kl. 17:55

Fjerde naestformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.

Kl. 17:55

Marlene Harpsge (DF):
Det synes jeg er et utrolig spendende spargsmal — det ma jeg nok
sige. Det synes jeg bare bekrefter, at der stadig veek er langt igen i
bl.a. Socialdemokratiet, i forhold til at der er et helt enormt ligestil-
lingsproblem, nar det gaelder muslimske kvinder i det her land. Alt-
sd, ellers ville ordfareren jo ikke stille mig det spargsmal. Men jeg
ma bare tage til efterretning, at der altsa stadig vaek er noget, man
kan arbejde med i Socialdemokratiet i forhold til at opna erkendelse
af, at der hersker massive ligestillingsproblemer inden for det mus-
limske miljg.

Kl. 17:56

Fjerde naestformand (Leif Mikkelsen):
Spargeren.
Kl. 17:56

Julie Skovsby (S):
Jamen jeg synes jo ogsa, det var et interessant spgrgsmal, jeg stille-
de, og jeg synes, det er relevant her under ligestillingsredegarelsen
om perspektiv- og handlingsplanen, sa jeg vil gerne gentage det — nu
har jeg jo ikke sd meget taletid: Hvilke ligestillingsspargsmal er
Dansk Folkeparti optaget af, nar det handler om kvinders ligestilling
og frigarelse?

Kl. 17:56

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
Kl. 17:56

Marlene Harpsge (DF):
Vi er i hgj grad, hvis man skal sige det helt eksplicit, serligt fokuse-
rede pa, at muslimske kvinder i Danmark skal opna ligestilling. Vi
synes ikke, det er okay, at man bare féar at vide, at man skal blive
hjemme ved kadgryderne. Det synes vi ikke er okay. Vi synes ikke,
det er i orden, at der hersker sddan en massiv social kontrol — det vil
vi gerne af med, og det er det, vi arbejder helt malrettet pa at sikre
ikke finder sted.

Kl. 17:57

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak. Den naste spgrger er fru Marianne Jelved, Radikale Venstre.
Versgo.

Kl. 17:57

Marianne Jelved (RV):

Tak. P& mange mader er der mange af de synspunkter, som ordfgre-
ren fremfarer, som jeg tror rigtig mange af os kan vere enige i, men
jeg har et spgrgsmal om noget, som undrer mig rigtig meget. Nu er
Dansk Folkeparti jo et statteparti for regeringen, og derfor har Dansk
Folkeparti en serlig mulighed for at blokere for beslutninger i rege-
ringen. Derfor vil jeg gerne sparge ordfareren om, hvordan det kan
veere, at KVINFO skal nedlaegges — KVINFO, som har alle de mél

om ligestilling, som ordfgreren har gjort til sine.
Kl. 17:58

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):

Ordfgreren.
KIl. 17:58

Marlene Harpsge (DF):

Det er helt nyt for mig at f& den oplysning, at KVINFO skulle ned-
leegges. Det har jeg ikke hgrt noget om. Men det er da interessant,
hvis det er det, det handler om; det tror jeg nu ikke det er.
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Kl. 17:58

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Spargeren.
Kl. 17:58

Marianne Jelved (RV):

Det er jo en smart made at undga at svare pa. For nar man tager den
vaesentlige del af det, der er KVINFO's arbejdsomréade, nemlig
forskningsbiblioteket og videnscenteret, vaek, s er der ikke meget
tiloage af KVINFO, s er det faktisk noget helt andet. Det er ikke
leengere KVINFO; det troede jeg ikke var ngdvendigt at forklare.
Det er derfor jeg sparger: Hvorfor skal KVINFO pa den made mis-

handles, skeeres i stykker?
KIl. 17:58

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
KI. 17:59

Marlene Harpsge (DF):
Til det ma jeg sige, at jeg selvfalgelig synes, at det er helt fair, at
man stiller spgrgsmal om KVINFO i lyset af den debat, der har ve-
ret pa det seneste. Men nar det er, at fru Marianne Jelved ligefrem
sparger, hvorfor KVINFO skal mishandles og skeres i stykker, sa
ma vi bare huske pa, at der er kvinder og mand ude i det her sam-
fund, som hver dag oplever nogle ligestillingsproblemer, ogsa hvor
det er, at de bliver mishandlet. Og jeg synes, det er virkelig, virkelig
svart i lyset af det at skulle hgre pa, at KVINFO bliver mishandlet.
Jeg mé indremme, at jeg synes, at det er rigtig sveert at skulle hgre
pa det.

Kl. 17:59

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Den neeste sparger er fru Trine Torp, Socialistisk Folkeparti. VVeer-
sgo.

KI. 17:59

Trine Torp (SF):
Nu har jeg meget respekt for, at man ikke kan na at komme ind pé
alt i sddan en ordfarertale, for det er jo sadan set en lang redeggrelse
og et omfattende omrade at beskeftige sig med, og derfor kunne jeg
godt teenke mig lige at hgre ordfgreren om, hvad ordfgreren mener at
der skal gares for at mindske det lgngab, der er mellem mznd og
kvinder.

KI. 18:00

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
KI. 18:00

Marlene Harpsge (DF):

Det er jo en udfordring, som man kan sige ville lgse sig, hvis det var,
at var nogle flere kvinder, som tog nogle jobs, som ogsa gav mere i
lgnningsposen. Jeg tror, at det oftest i hvert fald er det, vi ser, hvis vi
kigger pa statistikkerne, nemlig at der er en forskel mellem mand og
kvinder, i forhold til hvad det er for nogle jobs, man tager. Vi har jo
allerede vedtaget, at man skal have lige lgn for lige arbejde, men der
kan veere forskel pa de jobs, man tager, og den lgn, man fér, og det
er jo meget, meget svert at lave om pa. Jeg statter sidan set, at sa
mange som muligt tager de jobs, hvis de kan, som de gnsker, fordi
det bedste er vel ogsa for alle, at man har noget at beskaftige sig
med, som man rent faktisk holder af.

KI. 18:01

Fjerde naestformand (Leif Mikkelsen):
Spargeren.
KI. 18:01

Trine Torp (SF):
Det er jo fuldsteendig korrekt, at en del af forklaringen ligger i sddan
et kansopdelt arbejdsmarked, hvor der er forskel pa lgnningerne. Det
kunne det veere at ordfgreren havde nogle bud pa. Men jeg vil ogsa
lige hare: Der er ogsa en del af langabet, der er helt uforklarligt, alt-
sd, hvor man hverken kan forklare det med anciennitet, forskelligt
ansvar eller noget, men det er faktisk en reel mangel pa ligelgn trods
det, at vi har en ligelgnslov. Hvad tenker Dansk Folkeparti at vi kan
gore ved det?

KI. 18:01

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
KI. 18:01

Marlene Harpsge (DF):
Fru Trine Torp har jo sadan set ret i, at der er noget, som vi har svert
ved at forklare. Jeg kan ikke lige precis huske, hvor mange procent
det var, om det var ca. 6 eller 7 pct., men der er noget, der er ufor-
klarligt, og det er jo sveert at ggre noget ved, medmindre det bliver
forklarligt. Derfor stgtter jeg sédan set ogsa, at man ger sig umage
med at undersgge sadan nogle forhold nermere, for det gar ogs4, at
vi bliver bedre klzedt pa her i Folketinget til netop at gare noget ved
de urimeligheder, som man kan mene at der er.

Kl. 18:02

Fjerde naestformand (Leif Mikkelsen):
Den naeste sparger er fru Pernille Skipper, Enhedslisten.
KI. 18:02

Pernille Skipper (EL):
Tak for det. Jeg vil gerne falge lidt op pa det, fru Trine Torp tog op,
for jeg synes, det er et ret interessant emne, og det er egentlig sjal-
dent noget, vi hgrer Dansk Folkeparti snakke om. Men det, jeg harer
ordfgreren sige, er, at Dansk Folkeparti er enig i, at uligelannen mel-
lem mand og kvinder er et problem, og at det skal man gare noget
ved — eller hvad? Der bliver sagt, at kvinder skal tage mere vellgnne-
de jobs. Jeg kender en hel del kvinder, der ville gnske, at de fik mere
i Ign, sa jeg tror, at de sparger sig selv: Jeg er pa, s& hvor er de jobs
henne? Mener den socialdemokratiske, undskyld, Dansk Folkepartis
ordfarer, at det der med ligelannen sa er noget, der er op til den en-
kelte, eller at det ogsa er noget, vi skal handle pa politisk p& den ene
eller den anden made? Og skyldes det bare mangel pa redskaber her-
indefra, eller er det simpelt hen et ansvar, der skal placeres hos den
enkelte?

KI. 18:03

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Det er i hvert fald DF's ordfarer, der far lov at svare.
KI. 18:03

Marlene Harpsge (DF):

Tak. Det gav bare anledning til at fa et lille smil pa lzben, sa tak for
det. Vi har fastsat regler her i Danmark om, at man skal have lige lgn
for lige arbejde, og det er det, vi karer efter. Som jeg ogsa har varet
inde pa far, er noget af forklaringen p4, at den gennemsnitlige ind-
komst for kvinder er lavere end for mand bl.a., at der er flere kvin-
der end meend, som tager nogle jobs, som ikke giver lige s3 meget i
lgnposen som andre jobs. Det er jo noget, der er ret sveert at lave om
pa. Vi kan ikke begynde at tvinge kvinder til at tage nogle viderega-



56 Onsdag den 29. marts 2017 (R 9)

ende uddannelser, som méske giver lidt mere i lgnposen eller noget
lignende. Det er ret sveert at tvinge folk til det.

Nu er jeg ogsa erhvervsuddannelsesordferer, og jeg kan ikke lade
veere med lige at hejse et lille flag for, at s& mange som muligt tager
en erhvervsuddannelse, uanset om de er mand eller kvinder, for det
har vi behov for. Sa er jeg godt klar over, at det nok heller ikke altid
lige farer til de jobs, hvor man far allermest i lanposen. Ja, det var i
hvert fald mit svar pa det spargsmal, som fru Pernille Skipper stille-
de.

KI. 18:04

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Spargeren.
Kl. 18:04

Pernille Skipper (EL):

Jeg ma nok erklzere mig uenig i, at det var et svar pd mit spgrgsmal,
for det, jeg spurgte om, var, om det var noget, vi skulle gare noget
ved fra Christiansborgs side, altsa politisk, eller om det ligesom var
op til den enkelte. Jeg kan naermest spore mig ind pa, at svaret var, at
det handler om, at kvinder skal veelge nogle andre uddannelsesforlgb
0g tage — igen er det en spaendende made at sige det p& — nogle mere
vellgnnede jobs. Jeg tror, der er en masse kvinder, der venter pa at
hare, hvordan de sé skal gare det, men det er dbenbart ved at tage en
erhvervsuddannelse. Altsd, den lgnforskel, vi har i Danmark, kan vi
jo ikke kun forklare med forskellige uddannelsesleengder og det her
med, at der er store Ianforskelle pa de klassiske mande- og kvinde-
jobs. Ifglge den redegarelse, som vi star og diskuterer i dag, er der
en lgnforskel pa op til 7 pct., som er uforklarlig, sa jeg vil bare prave
at sparge igen: Har Dansk Folkeparti nogen forslag til, hvordan vi

ger noget ved den ulige lgn?
KI. 18:05

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
KI. 18:05

Marlene Harpsge (DF):
Man skal have lige lgn for lige arbejde. Det er det, der er vores ud-
gangspunkt. Vi hverken kan eller vil tvinge folk til at tage nogle ud-
dannelser, som kan give mere i lgnningsposen. Det vil vi ikke gare.
Det synes vi simpelt hen er at gribe for meget ind. Jeg ma ogsa bare
sige, at det selvfglgelig er fint, at man kan rejse den ligestillingsde-
bat om ligelgn, men Dansk Folkeparti har altsa nogle prioriteter i
forhold til bl.a. de ligestillingsproblemer, der er for muslimske kvin-
der. Det er noget, som vi prioriterer langt hgjere at arbejde med end
ligelen, for nu at leegge svesken pa disken sa at sige.

KI. 18:06

Fjerde naestformand (Leif Mikkelsen):
Tak. Den naste spgrger er fru Carolina Magdalene Maier, Alternati-
vet.

KI. 18:06

Carolina Magdalene Maier (ALT):
Tak. Jeg vil gerne fglge op pa lige preecis det, som ordfareren nav-
ner til sidst om udfordringerne, som ordfgreren i hvert fald ser der er
i forhold til de muslimske kvinder. Det brugte ordfgreren meget af
sin ordfgrertale pa at tale om. Viden om indvandrere og etniske mi-
noriteters ligestillingsudfordringer er noget af det, man kan finde i
KVINFO's biblioteksdatabase. Statter ordfareren kulturministerens
ideer om at nedleegge KVINFO's biblioteksdatabase?

KI. 18:07

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.

Kl. 18:07

Marlene Harpsge (DF):
Som jeg hgrer det, bliver den jo ikke nedlagt, men den bliver lagt
over i en anden organisation. Sa den bliver jo ikke nedlagt.

Kl. 18:07

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):

Spargeren.
Kl. 18:07

Carolina Magdalene Maier (ALT):
Nej, det, der sker helt konkret — det er rigtigt — er, at den skal legges
over pa Det Kongelige Bibliotek, hvor man lige nu skarer ned pa
fagkonsulenterne. Sa der vil ikke veaere den samme mulighed for fag-
specifik radgivning pa Det Kongelige Bibliotek, som der er nu pa
KVINFO, pa grund af at der er feerre ressourcer til radighed. Det er
fakta. Stetter ordfareren ud fra den praemis, at vi flytter KVINFO's
bibliotekstjeneste over til Det Kongelige Bibliotek?

KI. 18:07

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):

Ordfgareren.
Kl. 18:07

Marlene Harpsge (DF):
Jeg kan ikke se, hvorfor KVINFO's bibliotekstjeneste lige ngjagtig
skal ligge hos KVINFO. Jeg synes, at det er et udmaerket forslag,
man er kommet med i forhold til at leegge det ind under Det Konge-
lige Bibliotek. Det kan vi i Dansk Folkeparti sadan set godt statte at
det bliver.

KI. 18:07

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Dermed siger vi tak til ordfgreren. Den naste ordfarer i reekken er
hr. Jakob Engel-Schmidt fra partiet Venstre. Vearsgo.

KI. 18:08

(Ordfgrer)

Jakob Engel-Schmidt (V):

Tak for det, formand. Noget utraditionelt vil jeg starte med at sige til
hr. Rasmus Horn Langhoff, at han holdt en fremragende tale. Han
bemzrkede maske, at jeg ikke var til stede i salen, og det skyldtes, at
jeg havde veeret lidt for optimistisk i forhold til Lovsekretariatets
vurdering, og dermed kan jeg sa ogsa anbefale, at man ikke lgber 1
km i jakkeszt pa Strgget, mens man har Folketingets tv karende, sa
alle bliver informeret om, hvad Socialdemokratiet mener om ligestil-
lingsredegarelsen, men det skal ikke koste den socialdemokratiske
ordfgrer noget. Han slap trods alt for spargsmalet.

Jeg synes, det er vigtigt, at vi hvert ar debatterer ligestillingsom-
radets tilstand i Danmark, og det er ogsa derfor, det er godt, at vi har
en ligestillingsredegarelse. Det skal ministeren have tak for, ligesom
de ministre, der er kommet far hende, skal have tak for det. Jeg har
den holdning, og det har Venstre ogs3, at vi i Danmark er et privile-
geret land, hvor det ser rigtig godt ud i forhold til ligestillingen. Det
@ndrer dog ikke pa, at der er en lang raeekke omrader, hvor vi godt
kunne gnske os at det gik endnu bedre, og derfor er jeg ogsa glad for
og stolt over, at regeringen har igangsat en raekke initiativer. Jeg
forestiller mig, at vi i lgbet af de kommende 10 minutter til et kvarter
far en rigtig god debat om, om de initiativer er tilstreekkelige, men
far vi nar dertil, vil jeg trods alt neevne et par stykker af dem.

Kampen for ligestilling er jo selvfglgelig ikke givet, og det er vo-
res privilegier heller ikke. Det er noget, vi hele tiden skal keempe for.
Vi skal hele tiden sgrge for, at meend og kvinder og folk af transkegn
har lige muligheder. Man skal have lov at veere den, man er, ligegyl-
digt hvordan man ser ud, hvilken religion man har, hvordan man gar
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klaedt, hvilket ken man veelger osv., og vi ved, at der er en lang raek-
ke omrader, hvor ligestillingen godt kunne se bedre ud.

Jeg synes, at social kontrol er et vigtigt emne. Jeg var selv delta-
ger i en hgring, som hr. Rasmus Horn Langhoff og mange af de an-
dre tilstedeveerende ligestillingsordfarere ogsa deltog i, hvor forskere
fortalte os, at godt og vel hver fjerde unge etniske dreng og pige i
Danmark oplevede social kontrol — det var de nyeste tal, man havde
— i forhold til, hvordan man kan gé klaedt, hvem man ma vere kare-
ste med, hvordan man valger karrierevej osv. osv. Derfor er jeg ogsa
glad for, at regeringen har igangsat en raekke initiativer, altsa ung-
domstopmgde, oplysningskampagne, et nationalt rejsehold og diver-
se forskningsinitiativer. Mit indtryk er ogsa, at der er relativt bred
opbakning til de her tiltag, og jeg har store forventninger til, at de
kommer til at give nogle fornuftige resultater.

Et andet omrade, jeg personligt har veeret engageret i, er haevn-
porno. Vi ved, at langt de fleste, der bliver udsat for heevnporno, er
unge piger mellem 14 og 17 ar, men der er keempe marketal pé de
her omréder. Den hgring, vi i fallesskab holdt, dokumenterede dyg-
tigt, at politiet indtil nu har faet ganske f& anmeldelser. Det &ndrer
sig i gjeblikket, og det skal vi selvfalgelig ikke veere glade for, men
vi skal saette pris pd, at de unge drenge og piger, der bliver kreenket
og far gdelagt deres dagligdag, selvtillid og identitet, far mulighed
for at f noget hjeelp. Det her handler ikke bare om straf. Det handler
om en integreret indsats, hvor vi ser pé digital dannelse, uddannelse
af leererne, hjelp til ofrene, flere ressourcer til de myndigheder, der
skal betjene politiforretningen, og sa i gvrigt ogsa en hgjere straffe-
ramme. Det er ikke et problem, der gar veek af sig selv. Tvertimod
tror jeg, at adfeerd pa nettet og den made, hvorpa vi flytter vores so-
ciale aktivitet, vores tilvaerelse, i hgj grad kommer til at udfordre os i
fremtiden, og det galder bade sexisme, det gaelder havnporno, det
gelder nedladende tale, og det galder i det hele taget alle de kraen-
kelseselementer, man stader pa fysisk. Dem skal vi ogsa tage stilling
til, og dem skal vi bekeempe. Vi skal uddanne vores unge mennesker
til at veere staerke, have selvsteendighed, hjeelpe hinanden med at sige
fra og turde ga til en voksen eller en myndighed, hvis der er, at de
oplever, at folk gér over stregen i forhold til deres privatliv og per-
sonlighed.

Jeg synes ikke, det er szrlig heldigt, at den sékaldte leder af den
fri verden har valgt at indfare the global gag rule igen, og derfor er
jeg ogsa stolt af, at vi i fellesskab og med regeringen i spidsen har
valgt at afsatte en reekke ekstra midler til at hjeelpe verdens mest ud-
satte, fattige og kvinder i trasteslase egne. Det her med at have retten
til at veelge, om man vil have bgrn, hvornar man gnsker at veere gra-
vid, om man gnsker at afbryde sin graviditet, er en menneskeret, og
jeg synes, det er bade fremragende og prisverdigt, at Danmark gar
foran, og det gleeder mig, at hele Folketinget deler den opfattelse.

KI. 18:12

Samtidig er der en reekke andre omrader, vi er ngdt til at tale om.
Det farste er barsel. Det er ikke nogen hemmelighed, at Venstre og
regeringen ikke gnsker at lovgive i forhold til kvoter, og vi har haft
diskussionen mange gange fer. Mit indtryk var egentlig, at der var
flere i den tidligere regering, der havde ambitionen, men at man ikke
helt kunne nd i mal. Det skal vi ikke tale mere om. Til gengzld tror
jeg, at man pa det moderne arbejdsmarked og de generationer, der
kommer ud pa arbejdsmarkedet nu, gnsker at sette pris pa en steerke-
re balance mellem arbejdsliv og privatliv. Jeg tror, at virksomheder
0g organisationer — det gaelder i gvrigt ogsa de offentlige — der for-
mar at tilbyde mand en socialt acceptabel mulighed og en bedre mu-
lighed for at tage barsel, vil tiltreekke de dygtigste medarbejdere.
Derfor er regeringen jo ogsa gaet forrest med et initiativ, hvor man
har samlet store, sma og mellemstore virksomheder for at igangsatte
den her kulturkamp og sarge for at opfordre, vise, dokumentere og i
gvrigt fremme sarlig meands deltagelse i barsel.

Jeg synes, at man som mand ber tage al den barsel, man overho-
vedet kan f&. Jeg synes, at det er et haederstegn til de mend, der kan
sige, at de er naesten lige s& meget sammen med deres baby, som
moren har veret, men jeg synes ikke, at det er politikere her fra Fol-
ketingets talerstol, der skal afgare, hvornér en barsel er lang nok til
far eller mor. Det ma vere familien. Jeg vil gerne veere med til at
nedbryde de kulturelle barrierer, der i dag betyder, at inden for nogle
seerlige sektorer gar mend stort set ikke pa barsel. Det er skidt bade
for dem selv, det er skidt for arbejdsmarkedet, og det er skidt for de
barn, de far.

Sa skal vi tale om ligelgn. Vi har stadig veek et uforklarligt lan-
gab, og det er et problem, og det er ikke godt nok. Den tidligere taler
og den forrige taler papegede begge to, at vi har nogle meget staerke
ligebehandlingsregler, og dem kan vi veere stolte af, men vi har ogsa
ofte nogle udfordringer i forhold til, at folk gnsker at benytte dem.
Ter man som kvinde eller mand, der faler sig kreenket i en ansattel-
sessituation eller i en lgnforhandling, gare opmeerksom pé det her og
maske gdelagge sin karriere? Det er dejligt, ndr nogen ger det, og vi
kunne godt teenke os, at endnu flere gjorde det. Vi havde for 6 mane-
der siden — hvis ikke jeg husker helt galt — et mgde med Institut for
Menneskerettigheder, hvor Ligestillingsudvalget fik lejlighed til at
sperge ind til det her.

Samtidig er uddannelse ogsa — synes jeg, og det mener eksperter-
ne ogs; det er ikke bare noget, jeg star og finder pa fra talerstolen —
en temmelig vaesentlig faktor i forhold til at bestemme, hvordan
indtjeningen pé lgnkontoen kommer til at forega. Der er desveerre
nogle omrader, som traditionelt er praeget af mand og kvinder. Der
sker dog heldigvis et opbrud i gjeblikket. Der er flere kvinder, der
gér den tekniske og den naturvidenskabelige vej, som sagar gar ind
pé erhvervsuddannelser af mere teknisk karakter, og det synes jeg er
fremragende. Omvendt ser vi heldigvis ogsa flere mend, der valger
det, man i gamle dage og pé& en méske lidt nedladende méde kaldte
de blgde fag. Altsa, jeg mener ikke, at man kan kalde fag for blgde
og hérde, jeg mener, at man kan kalde fag for relevante. Det er et ar-
bejde, man udfarer, man uddanner sig med en videnskabelig, en tek-
nisk eller en anden form for kompetence, man sé bruger til at lgse en
opgave, fa en lgn og skabe en Karriere.

Jeg teenker umiddelbart, at vi som land er privilegeret, at vi har
mulighed for hele tiden at kigge p&, hvordan det gar med ligestillin-
gen, rette ind og diskutere, hvordan vi kan gare det bedre, og i gvrigt
0gsa veare med til at hjzelpe i udlandet. Det er ogsa derfor, jeg nogle
gange bliver lidt ked af det, nar Organet for den hgjeste oplysning —
det str stadig vaek pa bagsiden af Politiken, hvis nogen skulle vere i
tvivl — veelger at offentligggre en undersggelse, der viser, at Dan-
mark rasler ned af ligestillingsbarometrene internationalt. Organet
for den hgjeste oplysning havde ikke gjort sig den ulejlighed lige at
abne rapporten, som er lavet af Verdensbanken, og kigge pa, hvilke
kategorier og determinanter der afgjorde placeringerne. Tag f.eks.
sundhed. Der er Danmark faldet nasten 100 pladser, og det er, fordi
organisationen, der vurderer, hvordan man svinger ud i forhold til
sundhed, har sat en middellevetid for meend og kvinder, og hvis man
perfekt passer pa den her middellevealder, altsé at kvinder ca. er 7 ar
@ldre end mend, nér de dgr, sd far man en score pa 100. Det bety-
der, at Rusland, hvor gennemsnitslevealderen er 20 ar kortere end i
Danmark, er et af de sundhedsmaessigt mest lige samfund i verden,
hvorimod det i Danmark, hvor mandene lever lidt for lang tid, er
rigtig skidt ifglge den her rapport. Ergo ryger vi ned pa plads nr. 128
eller 148, og det ma man ikke tage preecist, men det mener jeg det er.
Det er &rgerligt, at ligestillingsdebatten i Organet for hgjere oplys-
ning ender med at tage et forkert udgangspunkt. Nar jeg naevner det,
er det blot, fordi det fyldte en hel del, og man desveerre bade fra op-
positionens, fra meningsdannernes og andres side ikke fglte anled-
ning til at leve op til sit ansvar og gare opmarksom p4, at den her
rapport, som man brugte til at kritisere regeringen, faktisk var bygget
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p4, ja, falske nyheder, darlige determinanter og darlig information.
Det synes jeg ikke kommer Folketingets ligestillingsordfarere til
&re, og det gar det ellers normalt. For det er et dejligt udvalg, det er
en dejlig gruppe, der er masser af engagement, der er masser af
meninger, holdninger og skarpe kanter. Men lige pa den konto synes
jeg at vi skylder hinanden at gare det en lille smule bedre.

KI. 18:18

Jeg fornemmer, at formanden er ved at rejse sig, sa far jeg bliver

afbrudt, vil jeg sige tak for ordet. Jeg ser frem til spgrgsmal fra alle,
der tilhgrer oppositionen, og maske endda ogsé vores eget stgttepar-
ti.

KI. 18:18

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Der er ogsa en fin lille stribe, sa der bliver mulighed for at svare.
Den farste er hr. Rasmus Horn Langhoff, Socialdemokratiet. Ver-
sgo.

KI. 18:18

Rasmus Horn Langhoff (S):
Tak til hr. Jakob Engel-Schmidt, ogsa for at naevne en reekke ganske
udmeerkede initiativer fra regeringens side pa det her omrade. En
ting, som ordfareren ikke navnte, var jo det, som er pa vej omkring
KVINFO, hvor der ellers er andre borgerlige, som har haft starre lyst
til at snakke om det. Sa jeg skal bare hare, om ordfareren deler den
begejstring, som hr. Bertel Haarder, fru Pia Allerslev, Integrations-
ministeriet, EU, OSCE, OECD, ILO, UNESCO, Ligestillingsmini-
steriet, McKinsey og alle mulige andre fornuftige organisationer og
organer og politikere har for KVINFO's mentornetvaerk, eller er det
hele bare et stort feministisk venstresnoet komplot? Hvor star ordfg-
reren?

KI. 18:19

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
KI. 18:19

Jakob Engel-Schmidt (V):

Jeg befinder mig i hvert fald ikke i noget komplot, vil jeg gerne be-
rolige hr. Rasmus Horn Langhoff med. Dem, der har fulgt med i de-
batten — og det ved reprasentanter for bade KVINFO og Danmarks
kongelige Socialdemokrati ogsa — vil vide, at jeg ikke har udtalt mig
om det omrade. Jeg har sagt en ting, og det er, at jeg sddan set synes,
at KVINFO ger et fremragende stykke arbejde med at lave oplys-
ning, sikre kvinders rettigheder i bl.a. Mellemgsten. Jeg har selv la-
vet demokratiarbejde dernede, og jeg ved, hvor kraeevende det er.

Jeg er sa ogsa ked af, at den debat, der opstod i forhold til kritik-
ken af KVINFO, er kaedet sammen med den her biblioteksflytning.
For objektivt set har det efter min bedste overbevisning intet med en
kritik af KVINFO at gare. Man har flyttet en lang reekke mindre bib-
liotekssamlinger for at sgrge for at bade kunne bevare, sikre kvalite-
ten og adgangen. Man kan selvfalgelig godt velge at se det sadan,
og rent timingsmaessigt er det naturligt, at det bliver opfattet sadan.
Men sadan en kort, analytisk stund, hvor man kigger pa fakta, vil af-
slgre for langt de fleste, at det faktisk ikke er tilfeeldet.

Kl. 18:20

Fjerde naestformand (Leif Mikkelsen):
Spargeren.
KI. 18:20

Rasmus Horn Langhoff (S):

Jeg synes jo, at Venstres ordfarer siger nogle fornuftige ting. Jeg vil-
le sddan @nske, at det — og der er jo hdb endnu — kunne brede sig
som beglger i den borgerlige lejr, altsa nogle af de her ord. For da det
kom frem i forhold til biblioteket, vil jeg sige, at jeg ikke var ude at

hakke til den lige med det samme. Jeg teenkte, at lad os lige se, hvad
der er ved at ske her. Men sa kom det jo fra Liberal Alliance, at
KVINFO altsé alligevel bare var venstreorienteret propaganda, og at
det skulle lukkes. Og senere skulle det ikke lukkes, men sé skulle det
i hvert fald miste alle pengene. Ordfgrerens egen minister var ude at
foresla, at man skulle droppe stgtten til mentornetvark, som jo ellers
alle andre er fuldsteendig enige om er en fantastisk gave til integrati-
onsindsatsen. Sa det kan vel ikke overraske ordfgreren, at tingene
bliver sat i forbindelse med hinanden.

KI. 18:21

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
KI. 18:21

Jakob Engel-Schmidt (V):

Nej, det ger det bestemt heller ikke. Jeg tror faktisk ogsd, det var no-
get af det farste, jeg sagde i det svar, jeg leverede lige for. Jeg kan
godt forstd, at man opfatter det pa den made. Det er netop ogsé der-
for, jeg tror, at hverken ligestillingsministeren eller jeg selv faktisk
har sagt noget negativt om KVINFO i den her debat. Der ligger efter
min bedste overbevisning ikke noget gkonomisk ressort i Ligestil-
lingsministeriet — der sidder en embedsmand og nikker lidt — i for-
hold til KVINFO. Sa har jeg laest regnskabet korrekt. Det betyder
0gsa, at vi som med alt andet har en koordinerende rolle. Vi har en
radgivende rolle, og vi kan veelge at papege ting og forhold.

Jeg neerer ikke en kritik p& helt samme niveau. Jeg mener sadan
set ikke, at det kvalificerer til, at man udelukkende fjerner statten,
fordi man har en holdning til, hvem der er ekstra feministisk eller
andet. Jeg har personligt nogle orienteringer i forhold til ligestilling,
der ikke altid harmonerer med KVINFO, men det betyder ikke, at
jeg gnsker, at de ikke eksisterer, eller at jeg ikke kan tale med reprae-
sentanter for KVINFO. Det tror jeg kun vi bliver klogere af. (Fjerde
naestformand (Leif Mikkelsen): Tak!). Og der rgg taletiden igen.

KI. 18:22

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ja, det er nemlig rigtigt.
Neeste sparger er fru Yildiz Akdogan, Socialdemokratiet. Veer-
sgo.
KI. 18:22

Yildiz Akdogan (S):

Jeg vil ogsa rose ordfgreren for hans tale. Han kom bredt omkring,
og det var nogle meget relevante ting, han rejste. Jeg blev isaer glad
for det sidste, netop det med, at ordfareren egentlig er enig i, at
KVINFO ggr et udmarket stykke arbejde, ordret citeret, og at han
derfor ikke har den samme kritik over for KVINFO, som ordfgreren
sagde.

Set i lyset af al den debat, der har veeret om mentorordningen, vil
jeg hare, om det er noget, ordfareren maske vil arbejde for, sa man
beholder mentornetvaerket under KVINFO, netop fordi ordfareren,
ligesom Socialdemokratiet, er meget interesseret i, at vi praver at go-
re et stykke arbejde og en indsats i forhold til f.eks. at bekeempe so-
cial kontrol. Og her er der rigtig mange kvinder og mand, ved jeg
fra mit arbejde med det, der faktisk far stor gavn af at have en men-
tor, de kan snakke med, og ikke mindst have et netveerk, der ogsa
kan veere en ledetrad i forhold til at komme ud pé arbejdsmarkedet.
Sa er det noget, ordfgreren vil keempe for at bevare?

Kl. 18:23

Fjerde nagstformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
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Kl. 18:23

Jakob Engel-Schmidt (V):

Alts4, jeg tror, det er urealistisk for fru Yildiz Akdogan at fa mig
som Venstres ligestillingsordfarer — i gvrigt den fgrste mand pa po-
sten i utrolig mange ar; ikke at det gar nogen forskel, men det har
veret en interessant opdagelsesrejse udi de forskellige ligestillings-
organisationer, vil jeg sige — til at love, at jeg fra talerstolen vil er-
klaere mig uenig med mit eget partis politik eller for den sags skyld
integrationsministerens politiske linje.

Nar jeg siger, at jeg ikke har samme kritik, skyldes det, at jeg ik-
ke har den opfattelse af KVINFO, at det er en organisation udeluk-
kende bestaende af venstreorienterede kampfeminister, hvis eneste
formal er at nedbryde regeringen. Det er ikke min personlige opfat-
telse; min personlige opfattelse er faktisk, at man gar et fornuftigt
stykke arbejde pd mange omrader.

Min opfattelse er sa ogsa, at hvis integrationsministeren har nogle
argumenter for at flytte nogle midler eller andet, som kulturministe-
ren har i Kulturministeriet, s& ma man jo tage diskussionen der — og i
gvrigt ogsa tage den ud fra nogle bade faktuelle, oplyste og gennem-
sigtige forhold. Men det ma veere sadan, at vi kan diskutere — bare
lige for at afslutte — hvordan man bruger statens midler pa ligestil-
ling. Der er jo ikke nogen, der er hellige, fredede eller for den sags
skyld underlagt en serlig sikker budgetkontroldisciplin.

Kl. 18:25

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Spargeren.
Kl. 18:25

Yildiz Akdogan (S):
Nu siger ordfareren selv, at KVINFO ggr et fornuftigt stykke arbej-
de, og det tolker jeg sadan, at det er, fordi ordfareren godt kan se, at
der er nogle redskaber, bl.a. de her mentornetveerk, som virker. Og
hvorfor egentlig fjerne eller gdeleegge noget, der virker? Derfor vil
jeg hare: Kan ordfareren ikke se et problem i, at man bare fjerner en
ting ud fra mere ideologiske arsager og egentlig ikke ud fra, om den
virker eller ikke virker? Det ma da bekymre ordfgreren, at det er ide-
ologen, der dominerer, frem for fakta.

KI. 18:25

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
Kl. 18:25

Jakob Engel-Schmidt (V):

Altsd, generelt er jeg meget tilfreds med, at vi har en meget borger-
lig-liberal regering. Det er jeg ogsa selv — jeg har nogle steerke libe-
rale holdninger, som jeg synes jeg kan genkende steerkt i regerings-
grundlaget.

Jeg er bekendt med det arbejde, KVINFO gar i forhold til oplys-
ning i Mellemgsten. Som jeg sagde tidligere, har jeg arbejdet en del
med omradet selv. Dér ved jeg at man ger et godt stykke arbejde.
Jeg er desverre ikke ekspert, og jeg kan ikke forholde mig til kritik-
ken af den rapport, som mange taler om, for jeg har endnu ikke naet
at leese den. Det kunne man maske godt have en forventning om at
jeg havde, men som ordfgreren kan huske fra sidste valgperiode, er
der rigtig meget at se til, nar man har to-tre ordfgrerskaber og laber
fra Herodes til Pilatus og andre religigse destinationer i jagten pa at
sikre regeringen en positiv omtale og undga alt for mange ubehage-
ligheder.

Kl. 18:26

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak for det. Det er fint med hensyn til taletid. Der er rig mulighed,
og der er mange spgrgere, sd man kan sagtens komme af med sine
svar, ogsa inden for taletiden, tror jeg. Det er meget fint.
Nu er det fru Pernille Skipper, Enhedslisten. VVarsgo.
Kl. 18:26

Pernille Skipper (EL):

Jeg blev helt fascineret af, at ordfgreren lgber rundt pa religigse ste-
der — det ma vi hare mere om pa et andet tidspunkt. Jeg kunne egent-
lig godt teenke mig at hare mere om det der KVINFO-synspunkt,
men jeg tror faktisk ikke, at vi kommer det s3 meget neermere. Sa jeg
vil dykke ned i noget af det, som ordfgreren ogsa selv tager op, nem-
lig digitale sexkraenkelser, populart kaldet haevnporno, som jeg sa-
dan set deler bekymringen over og synes er sadan en, hvis ikke sti-
gende, sa i hvert fald en tendens, som far mere opmarksomhed, og
som er fuldsteendig gdeleeggende for de iser kvinder, som bliver ud-
sat for det, men ogsa for de unge drenge og mand, der bliver udsat
for det.

Havnporno er jo nok lidt et misvisende begreb, fordi det daekker
over meget mere end det. Det deekker over nogle meget mere syste-
matiske delinger af private billeder af seksuelle situationer, nggen-
billeder, intime billeder, som man ikke har sagt ja til at fa delt, og
som man slet ikke har sagt ja til at have liggende inde i et forum,
hvor enhver kan gé ind og handle med det.

Noget af det, som bliver diskuteret meget i den debat, er jo, hvor-
dan straffeloven spiller ind i det her, for i dag falder det enten ind
under bgrnepornoparagraffen eller ogsa — for dem, der er over den
seksuelle lavalder — ind under privatlivskraenkelser. Jeg kunne godt
teenke mig at hgre, om regeringen — eller i hvert fald Venstre — vil
arbejde for, at man far en selvsteendig bestemmelse, der handler om
digitale sexkraenkelser, som sd ogsa bliver placeret, hvor den hgrer
til, nemlig under seksualforbrydelser.

KI. 18:28

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Vi skal hjelpes ad, sa det ville ogsa veere meget fint, hvis spargeren
overholder tidsfristen. Man har endda to muligheder, nar det nu skal
veere sa galt. Neaste gang skal det vere lidt kortere, vil jeg bare sige
nu.
Ordfareren, veersgo.
KI. 18:28

Jakob Engel-Schmidt (V):

Jeg ma nok patage mig en del af ansvaret for udviklingen. Det er sa-
dan den paedagogiske, didaktiske tilgang, der smitter af, ogsa pa op-
positionen, er jeg bange for. Jeg synes, det er vigtigt, at vi far rubri-
ceret og henlagt de her kreenkelser til det relevante sted i straffelo-
ven.

Der var en journalist, der stillede mig pracis det samme spargs-
mal for cirka en uge siden. Jeg forestiller mig, at vedkommende ma-
ske kunne veere motiveret af det, fru Pernille Skipper lige spurgte
mig om.

Jeg har ingen holdning til, om det er rigtigt eller forkert at lave en
seerskilt paragraf. Det er jeg simpelt hen ikke juridisk kompetent nok
til at vurdere effekten af i forhold til at gare eller ikke gare, i hvert
fald ikke i min egenskab af at vere ordfgrer her pa talerstolen. Men
jeg er til gengzeld til at overbevise med gode rad og argumenter —
noget, flere i dansk politik i gvrigt burde veere, synes jeg. Sa findes
der et godt argument for at gere det, synes jeg, vi skal se pa det.

Omvendt tror jeg, at et af de stgrste problemer, politiet har, er, at
man ikke har, sa vidt jeg forstar, en selvstzndig it-kolonne, der tilla-
der, at man registrerer de her forbrydelser pa en samlet made, og
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derfor kan man ikke give hverken politiet, sociale myndigheder eller
andre et samlet overblik. Det kunne jo veere et argument for at se pa
forslaget. Men at love det her fra talerstolen tror jeg ikke tilkommer
mig eller at jeg ter i dag.

KI. 18:29

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Spargeren.
Kl. 18:29

Pernille Skipper (EL):

Det er fuldstendig rigtigt, at en del af det, der er sideeffekten af det,
er, at politiet kun registrerer de enkelte paragraffer i straffeloven. Sa
derfor er det ikke til at finde ud af, hvor de her sager ender henne,
fordi de ender under mange forskellige paragraffer.

Det er sédan set for mig at se ikke hovedspgrgsmalet. Hoved-
spargsmalet handler jo om, at vi far gjort opmarksom p4, at her er
tale om en alvorlig forbrydelse, og at det ikke handler om at kreenke
privatlivet, men at det er en seksualforbrydelse, og at det er unge pi-
ger, kvinder, drenge og mends ken og seksualitet, der bliver kreen-
ket — hvilket jo er et meget selvstendigt signal at sende.

Sa& med al respekt for at man ikke kan forholde sig til den speci-
fikke paragraf, kan Venstres ordfarer s genkende, at vi som ligestil-
lingsordfarere synes, det er vigtigt, at man italesaetter seksuelle
kraenkelser som det, de er, for overhovedet at kunne komme det til
livs p& nogen made?

KI. 18:30

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
KI. 18:30

Jakob Engel-Schmidt (V):

Svaret er ubetinget ja. Alts, det sidste ar har jeg sat det her forrest
blandt andre ting i mit arbejde omkring ligestilling, og jeg er faktisk
stolt af de forslag, vi har lagt frem. Og jeg er stolt af, at det ikke kun
handler om hardere straffe, men om en integreret indsats.

Jeg tror, at rigtig mange af de unge meend — og i gvrigt ogsa an-
dre, der deler de her billeder — slet ikke er Klar over, at de sddan set
risikerer at blive demt for barneporno. Det er jo en del af den oplys-
ning, vi kommer til at fremme. Og ja, jeg er helt enig med fru Pernil-
le Skipper i, at det er en seksuel kreenkelse. Det skal italesettes sa-
dan, og det skal straffes som sadan.

Kl. 18:31

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Fru Trine Torp, Socialistisk Folkeparti. Veersgo.
KI. 18:31

Trine Torp (SF):

Tak for det. Nu er det ikke overraskende, at ordfareren ikke vil ga
ind pa den bane, der handler om at lovgive om barsel og bedre bar-
selsrettigheder til maend. Det havde jeg sédan set forventet.

Men jeg kunne godt teenke mig at hare, om vi alligevel kunne
falges lidt ad vejen. For jeg harer egentlig ogsa en oprigtig interesse
fra ordfareren i at vende den her udvikling pa en eller anden méde.
Noget af det, der star i redeggrelsen, er jo, at man kan lave en kam-
pagne fra det offentlige med gget oplysning og information til mand
om barsel. Det kunne jeg godt teenke mig at hagre hvad ordfgreren
teenker om. Kunne man overveje, at man ogsa kunne fremrykke den
oplysning til faedrene, sa den kom til at ligge langt tidligere? Proble-
met er jo tit, at de bliver opmaerksomme pa barselsrettigheder pa et
tidspunkt, hvor kvinden méske allerede har oplyst sin arbejdsplads
om, at man vil ga pa barsel. S& kunne det vere en vej, vi kunne ga
sammen?

KIl. 18:32

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
Kl. 18:32

Jakob Engel-Schmidt (V):

Jeg vil meget gerne fglges med fru Trine Torp og andre, der gnsker
at ga samme vej. Det gleeder mig egentlig ogsa, at vi kan leegge hele
den der lovgivningsdebat om fordelingen stille et kort gjeblik, og sa
tale om, hvad vi maske kan mgdes om.

Jeg fik navnt kort i min tale, at vi har igangsat et initiativ, hvor vi
sammen med det private erhvervsliv — store savel som mellemstore
og sma virksomheder — forsgger at &endre den kultur, der findes.
Nogle af de store virksomheder, der er med, er bl.a. TDC, Novo
Nordisk og andre, der faktisk gar forrest, tiloyder leengere barsel til
mand, skonomisk mere fordelagtige forhold osv.

Jeg tror ikke, at en oplysningskampagne kan sta alene. Jeg tror,
det er en integreret indsats, der skal til, for at &ndre den kultur, der
findes pa arbejdsmarkedet, og der er nogle steder, hvor det er meget
svarere at fa &ndret kulturen end andre. Det handler om at sikre, at
det er noget, vi meand taler med hinanden om, far den kvinde, vi er
sammen med, kommer og forteeller os, at vi nu er sa heldige, at vi
skal veere feedre, og i gvrigt ogsa tenker pa at planlegge, méske end-
da ogsa gar os nogle tanker om, hvordan vores arbejdsgivere og kol-
legaer kommer til at reagere i den situation. Og ndr man som mand
skal teenke over det, er det jo, fordi det faktisk nogle gange er lidt et
tabu. Og det svarer jeg pa i spargsmal nummer to.

KI. 18:33

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Speargeren.
KI. 18:33

Trine Torp (SF):
Sa far du bare et andet spargsmal, for der var noget andet, jeg ogsa
gledede mig lidt over — eller jeg gleeder mig ikke over, at ordfgreren
ikke gar ind for nogle bedre barselsrettigheder til mand, men jeg
gleder mig over, at ordfgreren er optaget af det her med kvinders re-
produktive sundhed og retten til egen krop. S vil jeg bare hgre — nu
har ordfgreren lidt bedre adgang til statsministeren, end jeg har, og
jeg ved jo, at statsministeren mgdes med den amerikanske preesident:
Kunne ordfgreren ikke sende ham en lille sms om, at de skulle tale
om Kkvinders ret til abort?

Kl. 18:34

Fjerde naestformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
KI. 18:34

Jakob Engel-Schmidt (V):

Det forholder sig sadan, at jeres gode kollegaer i Det Radikale Ven-
stre, altsd den kulturradikale del af oppositionen, simpelt hen har
spredt sma sedler, hvor man kan skrive tips til statsministeren. De er
sd blevet sendt digitalt, og nu skal jeg sende sms'er og den slags. Jeg
tror, den der 15 minutter lange samtale med hr. Donald Trump bliver
ualmindelig fyldt op med gode rad, og det kan vi jo kun vere glade
for.

For at svare helt konkret: Jeg synes, det er helt forfaerdeligt. Jeg
synes, det er skammeligt, at verdens tilsyneladende eneste tilbage-
veerende supermagt genindfarer den her lovgivning, setter verdens
svageste kvinder under pres i nogle omréder, hvor de har det hérdt
nok i forvejen. Og det haber jeg statsministeren far naevnt pa en pan
made.



Onsdag den 29. marts 2017 (R 9) 61

Kl. 18:34

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Naeste sparger er fru Marianne Jelved, Radikale Venstre.
KI. 18:35

Marianne Jelved (RV):

Tak. Jeg vil ogsa sperge Venstres ordfarer om KVINFO. Sa nu cite-
rer jeg lige — nar man slar KVINFO op, far man falgende besked: »et
dansk nationalt videnscenter og forskningsbibliotek, hvis opgave det
er at igangseette og formidle forskning om kan, ligestilling og etnici-
tet.« Nu er der jo sket en splittelse, fordi forskningshiblioteket skal
flyttes til Det Kongelige Bibliotek. Hvad skal der nu sta, hvis man

slar op under KVINFO?
KI. 18:35

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
KI. 18:35

Jakob Engel-Schmidt (V):

Fru Marianne Jelved er en dygtig underviser. Men i modszatning til
nogle af de andre, der maske har talt meget om KVINFO, har jeg
faktisk talt med KVINFO ad flere omgange, fer jeg har valgt at me-
ne noget om dem. Jeg ved godt, hvad KVINFO laver. Jeg ved godt,
hvad KVINFO arbejder med. Hvad der skal std pd KVINFOs nye in-
troduktionsside — det var det, der blev spurgt om; ja, der bliver nik-
ket — tror jeg der findes mere velformulerede mennesker end mig til
at skulle bestemme. | gvrigt mener jeg sadan set ikke, at jeg fra Fol-
ketingets talerstol skal beskrive detaljeret, hvad KVINFO, Trafiksty-
relsen eller for den sags skyld andre skal skrive i deres preesentati-
onsorganer og medier.

Jeg var ogsa lidt ked af, at ordfgreren tidligere i sit spgrgsmal —
jeg tror, det var til fru Marlene Harpsge — sagde, at vi gnskede sadan
at udpine eller forpine KVINFO eller lukke KVINFO, var der ogsa
en, der sagde. Det var i hvert fald det, jeg noterede mig. Jeg mener,
som jeg sagde tidligere, at KVINFO gar et fornuftigt stykke arbejde
pé det omréade, jeg kender mest til. Men bare fordi man far statsstatte
i nogle ar pa nogle omrader, betyder det jo ikke, at den varer evigt.
Det er ikke dermed en indikation af, at jeg rykker mig nogen steder
hen pa dagsordenen, men blot en indikation af, at vi jo ma kunne tale
om tingene uden at tilleegge ubehagelige veerdier og motiver til det,
der bliver sagt og gjort.

Kl. 18:36

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Spargeren.
Kl. 18:36

Marianne Jelved (RV):

Mit spgrgsmal er sddan set meget enkelt, og ordfareren gar det me-
get indviklet, sa nu praver jeg lige en gang til. Det kunne jo veere, at
der var nogle seere, der ogséa havde glaede af at forsta noget af det
her. Derfor leeser jeg det igen, det er helt almindeligt dansk: Et dansk
nationalt videncenter og forskningsbibliotek, hvis opgave det er at
igangsette og formidle forskning om kan, ligestilling og etnicitet.
Nu tages forskningsbiblioteket ud og flyttes et helt andet sted hen,
0g sd méa ordfareren da som medlem af et regeringsparti og dermed
teet p& dem, der traeffer beslutninger som ministre, have stillet sin
nysgerrighed. Hvad bliver KVINFO s til? Men det har ordfgreren
sd ikke gjort sig nogen overvejelser om eller spurgt til. Jeg beder ik-
ke om at fa et totalt nyt citat, men en almindelig, sund, dansk forkla-
ring.

Kl. 18:37

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
Kl. 18:37

Jakob Engel-Schmidt (V):
Jeg kan merke fru Marianne Jelveds indignation komme bglgende
herop som en stormfuld aften ved Vesterhavet, og nu har jeg forsta-
et, hvad det handler om, sé tak. Jeg ved ikke, om jeg er sddan ekstra
tung i opfattelsen her i dag. Man kan godt veere et videncenter uden
at have et forskningsbibliotek. Det findes der masser af eksempler pa
her i landet.

KI. 18:38

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Naeste sparger er fru Julie Skovshy, Socialdemokratiet. VVeersgo.
KI. 18:38

Julie Skovsby (S):
Tak, og tak for ordfarerens tale. Jeg vil gerne sige, at jeg synes, at
det er rart at hare, at Venstres ligestillingsordfgrer har taget tiden til
at mgdes med KVINFO og interesserer sig for KVINFO's fremtid.
Det, som jeg gerne vil sparge om nu, nar vi har Venstres ligestil-
lingsordfarer pa talerstolen, er den debat, der er i regeringspartiet
Venstre om KVINFO: Er det en debat, der er afsluttet her dags dato?
KI. 18:38

Fjerde naestformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
KI. 18:38

Jakob Engel-Schmidt (V):

Jeg kan umuligt redegare for, hvad vores kollegaer i Det Konservati-
ve Folkeparti og Liberal Alliance mener er feerdigt og afsluttet. Vi er
jo en treklgverregering, det har Socialdemokratiet selv erfaring med
at veere i. Jeg har talt i telefon med KVINFO ad flere omgange. Vi
har endnu til gode at mades pé& mit kontor, det gar jeg ellers med alle
de organisationer, der har lyst — bare sadan, at ordfareren ikke bliver
alt for imponeret over min aktivitet, hvor jeg sa ikke kan falge det op
med handling.

Men tillad mig at bruge de resterende 37 sekunder pé at komme
med en bemarkning. Jeg forstar godt, at man er uenig i den her de-
bat, der findes om KVINFO, men ma jeg ikke ogsé gare opmark-
som pa, at det her drejer sig om en ligestillingsredegarelse for hele
landet. Det drejer sig om unge etniske kvinder, der bliver holdt fast i
social kontrol, det drejer sig om kvinder og maend, der fér tesk, det
drejer sig om mangel pa ligelan, det drejer sig om barselsregler, det
handler om vores identitet og kultur, og det, oppositionen kan diske
op med i deres spargsmal til regeringspartiet, er sa udelukkende
spargsmal om KVINFO, stort set. Altsa, kom nu.

KI. 18:39

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Den naste sparger er ... Undskyld, vaersgo til fru Julie Skovsby.
Kl. 18:40

Julie Skovsby (S):

Jeg havde bedt om at falge op. Jeg spurgte jo ikke til Konservatives
og Liberal Alliances holdning. Jeg spurgte til partiet VVenstres hold-
ning, og det, jeg spurgte til, var, om det var en debat, der er afsluttet,
og sa havde jeg habet pd, at ordfareren ville sige: Nej, det er sddan
en lgbende debat, vi har. S& nu sparger jeg bare helt direkte: Er det
ikke en lgbende debat, man har i partiet VVenstre?
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Kl. 18:40

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
KI. 18:40

Jakob Engel-Schmidt (V):

Jo, selvfalgelig er det det, og jeg skal ogsa undskylde, hvis jeg ud-
satte mikrofonerne for lidt ekstra volumen, og undskylde serlig til
fru Pernille Skipper, der s en lille smule overrasket ud et kort gje-
blik. Det var ikke ment sa uvenligt, som det maske kom til at lyde.
Min fortid i kongens kleder og forsvaret skinnede maske igennem et
kort gjeblik.

Debatten er ikke feerdig. Vi taler jo sammen om det her jeevnligt.
Det tror jeg 0gsa at man kan fornemme, hvis man fglger med i diver-
se medier. Jeg har udtalt mig om det her ad en omgang. Det har ve-
ret i Politiken, hvor jeg sagde nogle pane ting om det her arbejde fra
KVINFO's side, jeg kendte til, og i gvrigt ogsa argumenterede for,
som fru Marianne Jelved spurgte ind til for, nemlig at jeg ikke me-
ner, at man kan bruge forskningsbibliotekets flytning til at identifice-
re sadan et — i hvert fald fra Venstres side — moralsk og politisk an-
greb pa KVINFO.

KI. 18:41

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Den naste sparger er fru Carolina Magdalene Maier, Alternativet.
Versgo.

Kl. 18:41

Carolina Magdalene Maier (ALT):

Tak for det. Man ma jo svare pa de spgrgsmal, man far stillet; det ma
vel vaere preemissen for at veere ordfarer pa talerstolen her i Folke-
tingssalen.

Det er et meget konkret spgrgsmal, jeg har. Jeg er sadan set lidt i
tvivl, for jeg synes, at ordfgreren veever lidt i forhold til det her med
de midler, som Integrationsministeriet har givet KVINFO i forhold
til integrationsopgaven, altsd mentornetveerket. Sa jeg vil bare spar-
ge helt konkret: Er det officiel Venstrepolitik, at de midler skal fjer-
nes, eller er det ikke officiel VVenstrepolitik?

Kl. 18:41

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
KI. 18:41

Jakob Engel-Schmidt (V):

Jamen jeg er ked af det, men jeg sidder simpelt hen ikke og taler
med integrationsministeren om hendes ressortomrade, nar jeg ikke er
ordfgrer pa omradet. Vi har ikke en krone bevilget pa det her ressort-
omréde. Jeg beklager at matte svare pa den made, men jeg er altsd
ikke bekendt med, hvordan det her mentornetveerk har arbejdet, og
jeg kender ikke baggrunden for bevillingen og budgettet. Jeg vil ge-
rne undersgge det, og jeg vil gerne blive klogere, men jeg er ked af
at matte sige, at jeg altsa i dag har forberedt mig pa den ligestillings-
redegarelse, som der star pa dagsordenen at vi skal tale om. Jeg er s&
med pa, at det eneste, der er relevant for store dele af oppositionen —
nu skal jeg passe pa med ikke at komme til at inkludere alle, und-
skyld — er kun at sparge ind til det her omrade. Det forstar jeg godit,
men man ma ogsa acceptere — og nu har jeg sagt det tre gange — at
jeg desveerre ikke er bekendt med det omréde.

Nar integrationsministeren mener, at det er relevant, er det selv-
falgelig Venstres politik. Man far mig ikke — vil jeg sige for tredje
gang — til at std og sige, at det, vores integrationsminister mener, er
forkert.

Kl. 18:42

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Spargeren.
Kl. 18:42

Carolina Magdalene Maier (ALT):
Jamen fint, sd ma vi jo stille et ministerspgrgsmal, for det undrer
lidt, at man som en del af Venstre ikke er bekendt med, om en af ens
egne partifeeller, som er minister, har udmeldt en officiel politik eller
€], pa baggrund af ens eget parti. Men lad den ligge der, vi stiller det
som et ministerspgrgsmal.

KI. 18:43

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
KI. 18:43

Jakob Engel-Schmidt (V):

Ja, det synes jeg er en god idé. S& kunne vi ogsa bruge dagsorden-
spunktet til maske at tale om alle de emner, som vi egentlig har ar-
bejdet med og forberedt os pa til den her debat. Jeg svarede meget
klart: Selvfglgelig tegner integrationsministeren Venstres politik.
Det synes jeg egentlig jeg havde sagt to gange tidligere i debatten,
og det var maske ogsa derfor, at jeg blev lidt forundret over, at fru
Carolina Magdalene Maier kunne finde pa at sparge om det igen.

KI. 18:43

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Sa naede vi til at kunne sige tak til ordfgreren (Jakob Engel-Schmidt
(V): Det har da veeret en forngjelse). Og sa gar vi videre til fru Per-
nille Skipper, Enhedslisten.

KI. 18:43

(Ordfarer)

Pernille Skipper (EL):

Tusind tak for det. Jeg vil gerne starte med at rose nogle elementer i
ministerens redeggrelse, som jeg synes er ideologisk rigtig, rigtig
vigtige, og som ikke er det der meget konkrete, som vi nok skal
komme til, men er noget grundleggende, som det er ret tilfredsstil-
lende at vide at vi er enige om.

Det ene er, at vi er kommet langt, men ikke er ndet i mal. Det er
virkelig vigtigt, at vi er enige om det, iszr det sidste, alts at vi ikke
er i mal. Der star ogsa, at der skal gares noget, hvis vi skal i mal. Vi
kan ikke bare sette os ned og vente pa ligestilling. Det er ogsé ideo-
logisk rigtig vigtigt, at vi er enige om det. S star der ogs4, at det
handler om lige muligheder til alle, underforstéet, antager jeg, ikke
bare lige rettigheder, men at der kan vare en mangel pa ligestilling i
vores muligheder, selv om vi pé papiret har lige rettigheder. Det er
tre vigtige elementer, som regeringen har med i sin ligestillingsrede-
garelse, for vi har ikke ligestilling i Danmark.

Det gar faktisk fremad med ligelgnnen, men det gar bare s& uma-
delig langsomt, at der vil g& mere end 100 &r, for vi opnar ligelgn,
hvis vi ikke aktivt gar noget ved det. P4 barselsomréadet tager maen-
dene en forsvindende lille andel af barslen. Det er vist kun omkring
7-8 pct. af den samlede barselsorlov, hvilket ikke kun betyder, at der
er en masse mand, der far en darligere og ringere tilknytning til de-
res barn, end de ellers kunne fa, men det smitter ogsa af pd meende-
nes chance for at f& foreeldremyndigheden, nér der er tvister om den.
Det smitter ogsa af pa vores kansstereotype roller i hjemmet og pa
lgnforskellene mellem mand og kvinder. Det er jo ogsa stadig sa-
dan, at det koster ca. 10 pct. pa livsindkomsten, dvs. bade lgn, pensi-
oner og det hele, for en kvinde at fa et barn. Og det er pr. barn! Det
er altsa en virkelig dyr forngjelse for kvinderne, ndr man ger det op i
kroner og gre.
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Samtidig betyder sddan noget som familieforhold og erlig talt
ogsa, hvem det er, der tager opvasken derhjemme, noget for kvin-
ders muligheder for at avancere i erhvervslivet og for den helt enor-
me skeevhed, der stadig vk er i det danske erhvervs top. Altsa bade
blandt bestyrelsesmedlemmer, som ofte er det, vi diskuterer, men sa-
dan set ogs& mellem toplederne og mellemlederne er der en rigtig
stor skaevvridning. For det er bare nemmere at fa sddan en haesblza-
sende Kkarriere til at harmonere med de forventninger og det ansvar,
som samfundet og omverdenen tilleegger en sddan klassisk mande-
rolle, end med den klassiske kvinderolle. Og sa kan jeg egentlig godt
forstd, at der er mange kvinder, der bliver provokeret, nar de far at
vide, at de skal teelle deres &g, for dybest set er de nok lidt mere op-
taget af at telle, hvad de far i lan og pension. Det er sédan de ar-
bejdsmarkedsmassige udfordringer.

En stor del af ligestillingskampen — det er der heldigvis ogsa
mange andre ordfgrere der har naevnt, og det er ogsa naevnt i regerin-
gens redegarelse pa mange forskellige méader — er overordnet det,
man kan kategorisere som retten til egen krop. Det gaelder ogsé uden
for Danmarks graenser, og jeg har lagt maerke til, at ministeren er
meget aktiv med hensyn til kvinder og pigers seksuelle og reproduk-
tive sundhed og rettigheder, dvs. retten til abort og seksualundervis-
ning og preevention. Det er s hamrende vigtigt, ikke mindst i en tid,
hvor den sékaldte leder af den frie verden aktivt gér ud og fratager
kvinder og piger verden over lige pracis de rettigheder og den ad-
gang.

KI. 18:48

S& er det spargsmalet, om digitale seksuelle kraenkelser af unge,
iseer af unge piger og unge kvinder, er et udtryk ikke bare for, at der
er noget galt i vores retssystem og vores politi, men ogsa for, at der
er kulturelle problemer. Det er jo grundleeggende et problem ved den
danske kultur, at der findes mennesker, der kan retfardiggare, at de
pé& den made kranker et andet menneskes kan, seksualitet, privatliv,
ret til at bestemme over egen krop, fordi man har tilladt sig at have
en seksualitet og dele et billede, uden at det sa ngdvendigvis skulle
betyde, at hele verden skulle se det.

Jeg synes, det er vigtigt, at vi ogsa italesztter det, specielt fordi
det der med ligestilling er noget, som vi tit helliger os enormt meget
og italeszetter som en serlig dansk vardi, men altsd ogsa fordi det er
noget, som vi stadig vak har som et serligt dansk problem i forhold
til den danske kultur. S& kan vi godt skrive under i integrationskon-
trakter og alt muligt andet pa, at Danmark har ligestilling, men jeg
vil vove den péstand, at nar det stadig vaek sker for piger og kvinder,
at de bliver udstillet p& den made og bliver systematisk mobbet, gjort
tilnaermelser til af fremmede meaend pé den baggrund, jamen s er det
lige meget, hvad man skriver under pa, sa er det ikke virkelighed.

Hverdagssexisme, seksuel chikane pé arbejdspladser, er ogsa sta-
dig veek noget, man oplever — bade s&dan noget lummer humor, men
ogsa det at blive taget pé i en helt almindelig diskoteksbar i natteli-
vet i Danmark sker, og vi formar ikke at fa gjort nok ved det.

Social kontrol blandt religigse mindretal i Danmark er ogsa et
keempe problem, som vi formar at tale utrolig meget om i det danske
Folketing, men i virkeligheden nok ikke formar at gere sé synderlig
meget ved, i hvert fald ikke s& meget, som vi kunne. Specielt fore-
byggelsen, altsa det at fa hjulpet familier, hvor der er generations-
klgfter og verdensforstaelser og verdensopfattelser, hvor man ikke
mgder hinanden, for det udvikler sig til en krisesituation, og hvor et
ungt menneske ma forlade sin familie eller bliver tvunget til at treeffe
valget imellem forzeldrene og nogle andre ting, man gnsker i livet, er
der, der er behov for at vi satter ind; det handler ikke om at sl folk
oven i hovedet.

S& har jeg slet ikke engang talt om den vold i familien, der stadig
veek foregér i Danmark, hvor mange tusinde, isar kvinder og selv-
folgelig ogsa mand, men iszr kvinder, bliver udsat for bade fysisk
og psykisk tvang og vold og stadig vaek kan opleve, at der ikke er

plads pa f.eks. krisecentre. F.eks. vil de ogsa opleve, hvis de ikke har
et arbejde og er pa kontanthjelp, nér de forlader en mand og tager pa
krisecenter, at de stadig veek er underlagt den sakaldte egtefellea-
fheengighed i kontanthjeelpen, som betyder, at de ikke kan fa nogen
penge, men er gkonomisk afhangige af den voldelige &gtemand, de
lige har forladt. Det er da gammelt.

Men heldigvis — for jeg kan s godt lide at lave sadan en sand-
wich af godt, dérligt, godt — s er feminisme ogsé blevet meget tren-
dy, s& nu er selv Venstres ligestillingsminister kommet med pa
vognen og er blevet feminist, og sa skal vi vist bare lige have dem
herovre i det sidste hjgrne af salen med. Sa bliver vi alle sammen
enige om, at det er godt, at vi definerer os som nogle, der vil kempe
for lige rettigheder og lige muligheder uanset kan, seksualitet, kans-
identitet, farve osv., og at det er noget, som vi skal vare stolte af at
definere os selv som. Og feminismen er ogsa for mand, som der er
mange andre ordfarere, der har pointeret heroppefra, det er ogsa no-
get, som involverer mand. Det er ikke kvinder mod mand, det er
kvinder og maend sammen. For der er selvfalgelig ogsa ligestillings-
problemer for mand, og der er mange, der har nvnt dem allerede.

Sa vil jeg sige til sidst, at der sadan set ikke er en finger at satte
pa hverken de udmarkede konferencer og de tiltag og alt muligt an-
det, som er oplistet i ligestillingsredegarelsen. Det er alt sammen po-
sitivt og godt, og ros for det, og det gaelder béde det, der er blevet sat
i vaerk, og det, man har intentioner om at sztte i veerk. Og jeg er sa-
dan set ogsa meget enig i, at det der, ministeren skriver om at skabe
rum for debatten, er en vigtig ting.

Men pa et tidspunkt bliver vi ogsa ngdt til at tage os selv, hinan-
den og ikke mindst ministeren alvorligt og sige: Hvad skal det sé bli-
ve til med alle de fine ord? For hvis vi er enige om, at det ikke kun
handler om lige rettigheder, men ogsa om lige muligheder, og vi er
enige om, at vi ikke er i mél, og vi er enige om, at der skal gares
noget for at komme i mal, ligesom regeringen har skrevet i redegg-
relsen, sa skal der jo nok ogsa lidt mere til, for det virkelig, virkelig
batter noget.

Der er lidt en tendens til, at de her redeggrelsesdebatter ofte en-
der sédan lidt i hat og briller, og s& kommer vi ikke s& meget videre.
Sa derfor vil jeg bare gerne stille ministeren to helt konkrete spargs-
mal, og jeg har 6 sekunder til det: Hvad vil ministeren gare for at
mindske uligelgnnen? Hvad vil ministeren gare for at fa flere feedre
til at tage noget mere barsel?

Det var ordene.

KI. 18:53

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak for det. Der er ingen korte bemaerkninger, s& hermed siger vi tak
til ordfareren. Den naeste er fru May-Britt Kattrup. Veersgo til Libe-
ral Alliances ordfarer.

Kl. 18:54

(Ordfarer)

May-Britt Kattrup (LA):

Tak for det. Ligestilling er bade en veerdi og en kvalitet for Dan-
mark. Det er vigtigt for os som individer og som samfund. Det stiller
os frit, men nogle gange kan man blive i tvivl om, hvad ligestilling
er; det er i hvert fald et omréde, hvor der er store politiske diskussio-
ner. For Liberal Alliance siger ordet det hele, det handler om lige
stilling. Vi skal stilles lige over for loven, og vi skal som samfund
anerkende menneskers ligeveerd. Det betyder, at man ikke skal
stemples pa grund af ken, farve, seksualitet, religion eller andet, men
for den, man er, og for de handlinger, man foretager sig.

Som vi ogsa kunne hgre i ministerens tale, er vi heldigvis naet
rigtig langt i Danmark, Danmark er et af de mest ligestillede lande i
verden. Selvfalgelig er der stadig omrader, hvor vi kan forbedre os,
der er stadig nogle reelle ligestillingsudfordringer i Danmark. For
Liberal Alliance er det den negative sociale kontrol, vi ser i s&rlig
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muslimske miljger; det er de institutionelle udfordringer, man som
far mader i skilsmissesager i Statsforvaltningen i spargsmal om for-
&ldremyndighed og samver; det er vaernepligten, som ikke inklude-
rer kvinder; og til slut er det de udfordringer, vi som samfund og sy-
stem har med at give plads til forskellighed og mindretal, bl.a. i for-
hold til LGBT-personer. Det her er udfordringer, som vi som politi-
kere kan hjelpe med at &ndre rammerne for, og som vi som sam-
fund ber tage alvorligt og gere noget ved.

For os at se ligger de starste udfordringer ikke i forhold til at li-
gestille kvinder med mand, neh, to af de sterste udfordringer hand-
ler egentlig om at ligestille maend med kvinder. Det er vigtigt, at vi
ikke laser os fast pa en foraldet tilgang til ligestilling. Det mener vi
at KVINFO har haft, og derfor leegger vi op til, at KVINFO ikke
skal have statsstatte fremover. Den anden side af mgnten er, at lige-
stillingen ikke skal blive et udgangspunkt for at udligne forskellige
preferencer. Det geelder for den nystiftede familie, hvor foreeldrene
selv skal kunne valge, hvordan barslen skal forlgbe.

Ligeledes skal indsatsen prioriteres i forhold til de reelle udfor-
dringer. Det skal ikke handle om frisgrpriser eller diskoteksindgang
eller fridage pa grund af menstruationssmerter, og det skal heller ik-
ke vaere en platform for at tale kvinder eller andre ned. Det er alvor-
ligt, ndr en tilbagevendende diskussion bliver, om der skal veere
kvindekvoter i bestyrelser. Den nye generation af kvinder uddanner
sig generelt mere og med hgjere karakterer end deres jeevnaldrende
mand. Kvinder er ikke et svagt kan, der af staten skal hjelpes frem
gennem positive rettigheder. Det er ikke den selvforstaelse, vi vil gi-
ve videre til den naeste generation af kvinder. Nej, | unge piger og vi
lidt @ldre kvinder kan godt selv.

Tak for ordet.

Kl. 18:57

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak til ordfgreren. Der er et par spgrgere, og den farste er fru Trine
Torp, Socialistisk Folkeparti. Versgo.

Kl. 18:57

Trine Torp (SF):
Tak for det. Jeg skal prave at gare det lidt kort. Jeg forstod ikke rig-
tig ordfarerens definition af, hvad KVINFO's opgave er. Der er ikke
noget d i KVINFO, s& pa den made har det ikke s& meget med kvin-
der at gare. Det er faktisk kensforskning sadan mere bredt set, man
driver, nar vi snakker om biblioteket, men lad nu det veere. Det, jeg
bare vil hgre, er: Er ordfgreren enig med fru Laura Lindahl i, at
KVINFO stér for statsfeminisme og politisk propaganda?

KI. 18:58

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
KI. 18:58

May-Britt Kattrup (LA):
Jeg er enig i, at KVINFO ikke kun formidler objektiv viden. KVIN-
FO har ogsa en subjektiv, politisk dagsorden, og det mener vi ikke i
Liberal Alliance at vi skal bruge skatteborgernes penge pa, ligesom
vi heller ikke mener, at f.eks. CEPOS eller andre tenketanke eller
interesseorganisationer, som har en politisk dagsorden, skal stattes af
statskroner.

KI. 18:58

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Spargeren.

KI. 18:58

Trine Torp (SF):
Sa vil jeg gerne hare, hvad det er for nogle konkrete eksempler, der
er pa, at KVINFO karer med en bestemt politisk propaganda.

KI. 18:59

Fjerde nagestformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
KI. 18:59

May-Britt Kattrup (LA):
S&dan noget som f.eks. kvindekvoter er jo en bestemt politisk dags-
orden. Det er ikke en objektiv formidling af viden. Det er en dagsor-
den, det er et budskab, og det er en politik. Vi vil gerne have kvinde-
kvoter i Danmark, siger KVINFO. Det vil Liberal Alliance ikke, og
det er der ogsd mange kvinder der ikke vil have. Der er mange, der
ikke vil anszttes, fordi de er kvinder. De vil ansattes, fordi de er de
bedste til jobbet. Nar man formidler et andet budskab, altsa at vi skal
have kvindekvoter i Danmark, mener vi ikke, at man repraesenterer
den brede befolkning, og vi mener ikke, at der skal bruges skattekro-
ner pa at formidle den slags budskaber.

KI. 18:59

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak. Den naste spgrger er hr. Rasmus Horn Langhoff, Socialdemo-
kratiet. Varsgo.

KI. 18:59

Rasmus Horn Langhoff (S):
Jeg er lidt nysgerrig efter at hgre om Liberal Alliances forhold til
den lov, vi har i Danmark, som skal sikre, at hele talentmassen kom-
mer i spil — altsa det, som vi kalder for den danske model for kvinder
i ledelse. Hvor stér Liberal Alliance? Det er jo ikke nogen hemme-
lighed, at Liberal Alliance ikke var de allermest jubelbegejstrede, da
den forhenvaerende regering gennemfarte loven. Men nu er Liberal
Alliance i regering og har ansvaret for regeringsfarelsen og ogsa for,
at den her lov rent faktisk kommer til at virke. S& hvor star Liberal
Alliance henne, nar det kommer til den lov?

KI. 19:00

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
KI. 19:00

May-Britt Kattrup (LA):
Liberal Alliance ser rigtig gerne, at der kommer mange flere kvinder
i ledende stillinger i danske virksomheder. Det er noget, som kan
gavne dansk gkonomi, og det kan gavne virksomhederne. Der er un-
dersggelser, der faktisk viser, at det, ikke kun hvis man tager flere
kvinder ind, men hvis man generelt har en meget alsidig sammen-
se&tning, s& kan gavne bundlinjen i virksomhederne og gavne Dan-
marks BNP. Sa vi ser rigtig gerne, at der kommer flere kvinder ind,
men vi gar ikke ind for at lovgive om det. Vi mener, at det er den
bedst kvalificerede, der skal have jobbet.

KI. 19:01

Fjerde naestformand (Leif Mikkelsen):
Spargeren.
KI. 19:01

Rasmus Horn Langhoff (S):

Nu skal jeg lige forsta det. Vi er jo enige om indholdsdelen, altsa det
der med, at potentialet er enormt. Skal jeg forsta det sédan, at rege-
ringspartiet Liberal Alliance bakker op om regeringens politik pa det
omrade, hvilket jo indebeerer at bakke op om den danske model for
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kvinder i ledelse, eller modarbejder Liberal Alliance inden for rege-
ringen den her politik og forsager via sin regeringsdeltagelse at fa
fjernet den her lovgivning? Hvordan skal det forstas? Er | for loven,
som regeringen er for, eller er | imod loven?

Kl. 19:01

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
Kl. 19:01

May-Britt Kattrup (LA):
Liberal Alliance modarbejder ikke regeringen pa nogen omrader, og
vi vil ikke fjerne nogen lovgivning, som regeringen stér for. Vi er en
del af regeringen, og vi bakker op om det samlede regeringsarbejde.
Vi har hverken planer om at fjerne nogen lov eller har nogen ny lov-
givning pa vej.

KI. 19:02

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Den naste sparger er fru Yildiz Akdogan, Socialdemokratiet. Vaer-
sgo.

KI. 19:02

Yildiz Akdogan (S):

Tak for det. Nu nevnte ordfareren det med, at Liberal Alliance er
meget interesserede i, at der kommer flere kvinder i ledende stillin-
ger, fordi det gavner gkonomien, og det er godt for demokratiet, men
at det ogsa er vigtigt, at den bedst kvalificerede bliver antaget til job-
bet.

Jeg vil gerne stille et spgrgsmal i forleengelse af det der med kva-
lifikationer og demokrati, og at det generelt er godt med mangfoldig-
hed, fordi det pavirker bundlinjen positivt. Jeg ma indrgmme, at nar
jeg ser pa sammensatningen af nogle af regeringens mest magtfulde
udvalg, kan jeg faktisk ikke se en eneste kvinde, og det er hverken i
regeringens koordinationsudvalg, regeringens gkonomiudvalg, rege-
ringens sikkerhedsudvalg, regeringens ansattelsesudvalg eller rege-
ringens EU-implementeringsudvalg. Hvad synes ordfgreren om, at
der &benbart ikke er en eneste kvinde, der er kvalificeret nok til at
sidde i nogen af de her udvalg?

KI. 19:03

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
KI. 19:03

May-Britt Kattrup (LA):
Jamen jeg synes da, at det ville vaere dejligt at se nogle flere kvinder
i de her udvalg, sé jeg kan da kun opfordre kvinderne til at melde
sig, til at prgve at komme ind i de her udvalg. Der er jo ingen lovgiv-
ning eller noget andet, der forbyder det. Sa det er da op til kvinderne
at sige, at de gerne vil det her.

KI. 19:03

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Spargeren.
KI. 19:03

Yildiz Akdogan (S):

Men det er jo ikke sadan, at kvinderne selv skal melde sig pa banen;
det er faktisk noget, regeringen, ledelsen, skal forholde sig til. Jeg vil
bare hgre, om det ikke undrer Liberal Alliance — et parti, som er i
regeringen, og som gar meget op i kvalifikationer osv. — at der ikke
sidder en eneste kvinde i de mest magtfulde udvalg.

Kl. 19:04

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
Kl. 19:04

May-Britt Kattrup (LA):
Jeg ved ikke, om det kan undre. Altsa, hvis ikke kvinderne har speci-
elt meget lyst til at sgge de stillinger og sgge ind i de udvalg, sa skal
jeg da ikke bestemme, at det skal de. Det er jo op til kvinderne at
sige, at de gerne vil det her og sé tage den uddannelse, fa de kvalifi-
kationer og vise de interesser, der er ngdvendige. De kvinder, der er
tale om, er kvinder, der sidder i Folketinget — er de kvinder sé svage,
at de kun kommer ind i et udvalg, hvis regeringen kommer hen og
siger: Lille kvinde, vil du ikke godt vaere med her? Det synes jeg
simpelt hen er nedveerdigende over for kvinderne. Det ma da vare
op til kvinderne at tage et initiativ, hvis de gerne vil noget.

KI. 19:05

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Naeste sparger er fru Pernille Skipper, Enhedslisten.
Kl. 19:05

Pernille Skipper (EL):

Tak for det. Jeg gleeder mig til, at ligestillingsministeren melder sig
til regeringens gkonomiudvalg lige om lidt. (Munterhed i salen). Jeg
vil bare sige, at jeg statter det. Jeg synes, at ministeren kraftigt skal
overveje det. Man kan abenbart bare melde sig pa banen, og sa sid-
der man der. Det synes jeg er rigtig spendende. Det bliver rigtig
godt — stor overskrift i morgen!

Jeg kunne godt teenke mig at spgrge til det her med, hvilke orga-
nisationer der skal have offentlig statte. For det lader jo til, at det er
sadan en seerlig principiel holdning fra Liberal Alliances side — jeg
tror, at det, der var kriteriet, var, om man havde en politisk holdning;
sa skulle man ikke have offentlig statte. Og der kommer jeg jo til at
teenke lidt pa samtlige partier f.eks., som far offentlig statte og har
steerke politiske holdninger; spejderne, som jeg mener har en hold-
ning til naturen, og det vil der helt sikkert vaere nogle, méske Beere-
dygtigt Landbrug, der vil mene er lige politisk nok, altsa at spejderne
har en holdning til det; fodboldklubber, som har en politisk holdning
til idreet, altsa idraetspolitikken; Skuespillerforbundet. Alts3, der er jo
simpelt hen s& mange organisationer, og der er alle ungdomspartier-
ne, der far offentlig statte.

S jeg teenker bare umiddelbart: Mener Liberal Alliance ogs3, at
alle de organisationer skal fratages deres offentlige statte, og at det
er det, man arbejder for? Eller er det kun KVINFO?

Kl. 19:06

Fjerde naestformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
Kl. 19:06

May-Britt Kattrup (LA):

Alle de eksempler, som fru Pernille Skipper kom med nu, er partier
eller foreninger, som arbejder pa tveers af politiske holdninger, som
statter unge og barn i deres sport, som star for at lave noget socialt
understgttende arbejde pa tveers af politiske holdninger. Det har ikke
noget at gare med politik; de driver jo ikke politik. Og med hensyn
til de politiske partier vil jeg sige: Ja, de driver politik. Og der er, s&
vidt jeg ved, en ensartet stgtte. For hvert mandat man har, far hvert
parti en stette, som er totalt ligeligt fordelt, uanset hvilken politisk
retning man har. Sa det kan jeg ikke pa nogen made sammenligne
med KVINFO.
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Kl. 19:07

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Spargeren.
Kl. 19:07

Pernille Skipper (EL):

Det forstar jeg ikke. Altsg, jeg forstar det faktisk ikke, for nu siger
Liberal Alliances ordfarer dbenbart, at det er de organisationer, som
ikke har en politisk holdning — det var det farste kriterie — og som
arbejder pé tveers af politiske holdninger. Altsd, det er vel for filan
naturpolitik, hvis man som spejderorganisation har en politisk hold-
ning til naturen — det er da ogsa politik, eller hvad?

Er det erlige svar her ikke — for KVINFO er jo ikke en partipoli-
tisk organisation, de driver alle mulige former for vidensdeling osv. i
forhold til ken — at Liberal Alliance bare ikke kan lide KVINFO's
holdninger, men at de har det okay med spejdernes holdninger og
fodboldklubbernes holdninger og alle de andre holdninger?

KI. 19:08

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
KI. 19:08

May-Britt Kattrup (LA):
Huvis det var tilfeeldet, ville jeg fremsatte et forslag om, at CEPOS
fik offentlig statte, for CEPOS har holdninger, som vi er enige i
langt hen ad vejen. S hvis det var et spgrgsmal om, hvorvidt man
kunne lide en organisation eller gj i forhold til at fa offentlig statte,
ville vi altsé foresla, at CEPOS ogsa skulle have statte. Det gar vi
ikke. Sa det har ikke noget som helst at ggre med, om vi kan lide
KVINFO eller ej. Det har noget at gare med, at de har en politisk
dagsordenen, og det skal vi ikke bruge skattekroner til.

Men i gvrigt kunne det da kleede KVINFO — hvis det endelig var
— at starte med at se pa deres egen organisation. De har 22 ansatte,
og 20 af dem er kvinder og 2 er mand. Hvordan haenger det sa lige
sammen, hvis man nu gerne vil sta for ligestilling?

KI. 19:09

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Naeste sparger er fru Marianne Jelved, Radikale Venstre.
KI. 19:09

Marianne Jelved (RV):

Tak. For en gangs skyld lykkedes det for en ordfarer at give mig
nogle rystelser igennem hele mit nervesystem. (Munterhed). Det er
virkelig en oplevelse.

KVINFO er en forskningsinstitution, og forskning er fri i Dan-
mark. Det er den béde pé universiteterne og alle andre steder, hvor
der forskes for offentlige midler, og uanset hvilke resultater en insti-
tution, som fér statslige midler, men er en forskningsinstitution, end
kommer med, skal det ikke sorteres af politikerne i Folketinget, for
sd er vi helt ude i hampen. KVINFO er en forskningsinstitution, og
derfor har de lov til at have forskning, som argumenterer for kvoter
eller viser, hvordan kvoter fungerer andre steder i verden. Et os me-
get naertstdende naboland har faktisk kvoter ved lov om procentvise
antal af kvinder i bestyrelser, og det er Norge. Sa det er jo ikke fuld-
steendig vanvittigt at rejse det tema. Der er medlemmer af Det Radi-
kale Venstre, som gér ind for kvoter, og der er nogle, der ikke gar.
Det er en politisk diskussion. Det ma gerne belyses af en forsknings-
institution, som gerne mé have en mening, ellers s& det skralt ud.

S& derfor sparger jeg lige, om det ikke var en fejl, at Liberal Alli-
ances ordfarer fik det til at lyde, som om det var en politisk vurde-
ring, at det er det, der kommer fra institutionen, der gar, om de skal
have statte eller ej.

Kl. 19:10

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak. Ordfgreren.
Kl. 19:10

May-Britt Kattrup (LA):

Jeg haber, at jeg kan bringe lidt ro i fru Marianne Jelveds nervesy-
stem igen ved at sige, at der jo er to dele af det her. Den ene er net-
op, som ordfgreren siger, forskningen, og der er jo ingen, der taler
om at stoppe den forskning. Den bliver flyttet hen under Det Konge-
lige Bibliotek, hvor kulturministeren har vurderet at den ligger bedst.
Der er jo ingen, der siger, at der skal forskes mindre. Der er jo ikke
tale om en nedprioritering. Man har valgt at flytte det derhen, hvor
man mener at det ligger bedst. Det er en ting.

Den anden ting er sa, at man kommer med nogle resultater af
forskning pa et objektivt grundlag. Det er superfint, det har vi alle
sammen brug for, og det skal de gare ud fra den forskning, som de
skal fortseette med at gare under biblioteket. Men nar man gér ud og
taler for kvindekvoter, er det en subjektiv vurdering og et subjektivt
gnske og et politisk gnske, og det er rigtigt, at Norge har indfert det.
Det er jo en politisk beslutning, og som ordfareren selv sagde, er det
en politisk diskussion. Ja, lige pracis. Det er en politisk diskussion,
og derfor har Norge haft politisk flertal for det — fair nok.

KI. 19:12

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Speargeren.
KI. 19:12

Marianne Jelved (RV):
Det er da fuldsteendig legalt, at KVINFO f.eks. undersgger, hvordan
det har virket med kvoter for kvinder i bestyrelser og faet det belyst,
sd vi 0gsa kan fa en viden om det her i landet og andre steder i ver-
den, og sa kan vi diskutere ud fra det grundlag. For det har jo virket i
Norge. De har faktisk en meget hgj andel af kvinder i deres virksom-
hedsbestyrelser, og derfor er det da legalt at fremfare, og det skal i
hvert fald ikke hedde sig, selv om ordfgreren for Liberal Alliance
har udtrykt sig pa den made, at den statslige stette til institutioner gi-
ves efter en politisk vurdering af det, de gar rundt og siger. Sa giver
det ingen mening laengere, sa er det ikke et frit demokrati, vi lever i.
Sa er det politisk styret herindefra, og det er det ikke — heller ikke
med Liberal Alliances bidrag.

Kl. 19:13

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
KI. 19:13

May-Britt Kattrup (LA):
Det er da fuldsteendig rigtigt, at det er godt, at der er nogle, der un-
dersgger, om kvoter virker, og det er fint, at K\VINFO har undersggt,
om kvoter virker. De har undersggt mange andre ting, som vi har
haft rigtig meget glaede af, og resultaterne har veeret til stor gleede,
og de skal fortszette med at undersgge den slags ting. Det er ogsa
fuldsteendig, som ordfareren siger, legalt at fremfare, hvis man har et
resultat af en forskning, og hvis den forskning viser, at kvoter virker,
er det da helt legalt at fremfgre det. Men KVINFO stopper jo ikke
der. KVINFO fortsatter med at keempe for, at der skal indfares kvin-
dekvoter i Danmark, og det er der, skillelinjen er. Det er der, forskel-
len er pa at fremfare objektive resultater og sa fare politik.

Kl. 19:14

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak. Fru Julie Skovsby, Socialdemokratiet. VVersgo.
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Kl. 19:14

Julie Skovsby (S):

Tak for det. Jeg bliver ngdt til lige at bede ligestillingsordfgreren om
at sperge undervisningsministeren og ogsa &ldreministeren, om de
ikke kunne gnske sig at komme i et af de udvalg, der har at ggre med
regeringens gkonomiske politik.

Nar det er sagt, vil jeg godt tilbage til det med politiske holdnin-
ger, for Gadejuristen har ogsa holdninger til emner, som vi diskute-
rer i Folketinget. Hvordan skal ordfgrerens argumentation sa forstas?

Kl. 19:14

Fjerde nagestformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
KI. 19:14

May-Britt Kattrup (LA):
Undskyld, kan du ikke lige gentage det? Jeg harte simpelt hen ikke
spgrgsmalet.

KI. 19:14
Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Vi skal lige huske tiltaleformerne.
Veersgo til spargeren.
Kl. 19:14

Julie Skovsby (S):
Jeg gentager det. Det er i forhold til det her med at beskeftige sig
med spergsmal, som vi ogsa beskaftiger os med herinde i Folketin-
get og i Folketingets udvalg, og her teenker jeg iseer pd Gadejuristen,
som jo ogsa undersgger spargsmal, som vi synes er vigtige og rele-
vante. Jeg kan forsta, at det er et problem, sa det, jeg sperger til, er
en uddybning af, hvordan det kan veere et problem, at f.eks. Gadeju-
risten har politiske holdninger til emner, som vi ogsa har politiske
holdninger til.

KI. 19:15

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
Kl. 19:15

May-Britt Kattrup (LA):
Jeg synes absolut ikke, at man kan sammenligne Gadejuristen med
f.eks. KVINFO. Gadejuristen statter og hjelper nogle af de allermest
udsatte i vores samfund; de er sa langt ude i alting og har s& meget
brug for hjeelp. Og hvis | vil ligestille kvinder generelt med den sam-
fundsgruppe, som Gadejuristen hjelper, kan jeg sige, at det vil jeg i
hvert fald ikke gare; det vil Liberal Alliance ikke gare. Altsa, jeg sy-
nes, det er langt ude at sammenligne de to grupper med hinanden.

Kl. 19:16

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Spargeren.
Kl. 19:16

Julie Skovsby (S):
Tak. Jeg var lige lidt i tvivl, om jeg fik et spgrgsmal nummer to. Er
det rigtigt forstéet, at Gadejuristen mener, at vi skal afkriminalisere
narkotika? Og sa lige et tilleegsspgrgsmal, for vi herte lige, at Ven-
stres ordfgrer havde mgdtes med KVINFO. Har Liberal Alliances li-
gestillingsordfarer ogsd mgdtes med KVINFO?

KI. 19:16

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.

Kl. 19:16

May-Britt Kattrup (LA):
Nej, jeg har ikke mgdtes med KVINFO. Og ja, Gadejuristen vil af-
kriminalisere narkotika.

KI. 19:17

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Dermed siger vi tak til ordfgreren og gér videre i ordfgrerrakken til
fru Carolina Magdalene Maier som ordfarer for Alternativet. Veer-
sgo.

KI. 19:17

(Ordfarer)

Carolina Magdalene Maier (ALT):

Tak til ministeren for ligestillingsredeggrelsen. Jeg vil ogsé gerne
starte med det positive. Der er faktisk elementer i den her redegarel-
se, som har overrasket positivt, og som vi er meget enige i i Alterna-
tivet, s& derfor vil jeg gerne kvittere for de gode elementer i redegg-
relsen.

Et af de gode elementer er en anerkendelse af, at der er en lang
raekke problematikker pa ligestillingsomradet i Danmark, som vi har
en politisk forpligtigelse til at adressere. Det anerkendes ogs3, at det
ikke bare handler om kgn isoleret set, men om normer og identitets-
forstéelser, som er med til at begraense lige muligheder pd mange
forskellige parametre i samfundet sasom pé& uddannelsesomradet, pa
arbejdsmarkedsomradet, i familien og pa gaden osv.

Her mé jeg tilfgje den kommentar, at jeg ud fra den optik meget
héber, at ministeren vil statte nogle af de beslutningsforslag, som Al-
ternativet kommer til at fremseette. Nogle af dem er sammen med
Enhedslisten, SF og Radikale Venstre, og de handler bl.a. om at an-
erkende maend, der har faet foretaget et kansskifte, som far, altsa at
maend, der er fadt kvinder, kan fa betegnelse som far i et forhold
med en kvinde fremfor at blive bengvnt medmor, som lovgivningen
i barneloven faktisk i dag tilsiger. Det var bare et eksempel, og vi
kommer med tre beslutningsforslag pa omradet, men de bliver frem-
sat i naeste uge.

Det anerkendes ogsa i den her ligestillingsredegarelse, at viden
om ligestilling og de udfordringer, vi har i Danmark pé ligestillings-
omradet, er en helt central komponent, nar vi skal adressere ligestil-
ling i Danmark, og at vi skal have mere viden for at lgse de problem-
stillinger.

Jeg synes faktisk, at ministeren i den her redeggrelse fuldsteendig
punkterer myten om, at ligestilling er et venstreflgjsprojekt, som er
noget af det, som vi har hart fra Liberal Alliances side hen over den
seneste tid. Og det vil jeg meget, meget gerne kvittere for over for
ministeren, for ligestilling er et feelles demokratisk projekt i Dan-
mark.

Der er selvfalgelig ogsa nogle elementer, som vi er en lille smule
kritiske over for. Vi er nemlig enige i, at der mangler viden pé lige-
stillingsomradet i Danmark. Hvis vi sammenligner os med vores na-
bolande, kan man se, at vi i Danmark ikke har serlig meget forsk-
ning om ligestilling. Vi ligger lavt i forhold til de midler, der uddeles
til forskning i ligestilling. Det kan vi gare bedre, og nar vi diskuterer
KVINFO, er det derfor ogsa pudselgjerligt, at man i ligestillingsre-
degarelsen pa den ene side adresserer, at der mangler viden og man
gerne vil prioritere viden, og at der pa den anden side skares pa no-
get af den forskning, som KVINFO havde som oprettelsesformal,
altsa starre viden og mere forskning om ligestilling i Danmark. Sa
kan det godt vaere, man putter det over i Det Kongelige Bibliotek,
men der ryger altsa nogle ressourcer i den gvelse, det skal man ikke
veere helt blind for, og det synes vi er rigtig &rgerligt.

Noget, som ikke er adresseret direkte her i ligestillingsredegarel-
sen, og som vi i Alternativet synes er rigtig vigtigt og ogsa handler
om det her med vidensperspektivet, er, at vi pa politisk niveau i Dan-
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mark har en tendens til, at nar vi diskuterer ligestilling, bruger vi vo-
res egne personlige erfaringer som argumenter, eller vi bruger histo-
rier eller falelser fra vores eget liv eller nogen vi kender.

Man har f.eks. veeret ude og besgge en virksomhed et eller andet
sted, hvor meendene da ikke har noget problem med ikke at g pa
barsel og faler, at forholdene er fine nok til dem. Vi bruger altsé per-
sonlige erfaringer, og jeg har ofte hgrt kvindelige politikere sige: Ja-
men jeg er kvinde og er blevet valgt til Folketinget, og det har ikke
veeret noget problem for mig. Hvis jeg kan, kan alle andre da ogsa.

Det er argumenter baseret pa personlige holdninger og personlige
erfaringer. Tenk, hvis vi gjorde det pa skatteomradet eller finansom-
radet, altsé at vi ud fra vores egen husholdningsgkonomi argumente-
rede for, hvorfor vi synes at den nationale gkonomi skal ga i den ene
eller den anden retning. S& i Danmark har vi helt vildt meget brug
for, at argumenterne for, hvorfor vi gerne vil flytte ligestillingen i en
bestemt retning, bliver flyttet hen til at vaere baseret pé viden og
forskning frem for at veere baseret pa personlige historier.

Det er en opgave, som jeg synes vi alle sammen stér over for, og
derfor skal vi have mere forskning pa ligestillingsomradet i Dan-
mark, og derfor skal vi blive bedre til at bruge den forskning, nr vi
argumenterer om ligestilling.

KI. 19:22

Noget, vi ogsa savner i redeggrelsen, er nogle lidt mere hand-
lingsorienterede og aktive malsetninger for, hvad det sa er man kan
gere for bedre at lgse de problemstillinger, som vi har adresseret. Og
med al respekt for ministeren, som jeg har meget stor sympati for, er
der lidt for meget varm luft eller lidt for mange lgse hensigtserklee-
ringer i redeggrelsen, altsa i forhold til hvad der egentlig kunne vee-
re, hvis vi virkelig ville rykke det her et ambitionsniveau op. For sa
kunne der have staet nogle ting, som havde nogle lidt mere hand-
lingshaserede elementer i sig, og jeg kan navne et eksempel.

Der er jo en masse elementer i den her ligestillingsredegarelse,
og der navnes initiativer, man gerne vil tage. Man vil gerne oplyse
om rettigheder og ligestilling i etniske minoritetsmiljger, og man vil
igangsette en undersggelse, og man vil styrke indsatsen mod digitale
sexkrankelser. Man vil ogsé gerne undersgge unges opfattelse af
krop, ken og seksualitet og lave landsdaekkende kampagner om vold
i nzre relationer samt undersggelser af gensidig partnervold. Men vil
0gsa lave en kampagne for at f& mend til at tage mere barsel og give
opbakning og statte til at tiltreekke Eurogames og WorldPride til Kg-
benhavn, og jeg kunne fortsette. Der er mange flere ting, som man
gerne vil undersgge, statte og styrke. Det er fint og rigtig godt. Det
er bare ikke nok. Vi skal ogsa handle.

Jeg er helt med p4, at for at handle pa noget skal man selvfglgelig
0gsa have viden om det. Men der er rigtig mange elementer, som vi
allerede har viden om. Vi ved allerede, at der er et stort problem
blandt unge i form af digitale sexkrankelser. Vi kender omfanget,
der er lavet undersggelser af, at hver anden ung har set nggenbilleder
af kammerater blive sendt rundt, og hver femte har selv oplevet pa
egen krop at fa delt private billeder. Vi ved, det er der, og det, man
sa laver, er et meget fint initiativ fra regeringens side, men det er ik-
ke noget, der forpligter.

Hvis man virkelig vil lave nogle malsztninger, der forpligter, sa
skal man sige, at alle unge danskere skal undervises i digital etik. De
skal undervises i, hvordan det kan fgles at blive udsat for sadan en
digital sexkraenkelse. Men man laver frivilligt oplysningsmateriale,
som skolerne kan rekvirere, og det er et meget, meget fint materiale.
Men det forpligter ikke. S& vi gnsker os bare noget mere forpligtelse.

Som et eksempel vil jeg gerne navne, at pa side 6 her i ligestil-
lingsredegarelsen stér der om daginstitutioner og dagtilbud:

»Ligestilling skal teenkes ind fra barn er helt sma, og dagtilbud
og uddannelsessystemet skal udfordre alle, sé de bliver s dygtige
som muligt, og alle talenter kommer i spil.«

Det er en fin hensigtserklering, men man kunne ogsé overveje at
flytte pa nogle ord i sédan en hensigtserkleering, s& man f.eks. skrev,
at alle, der arbejder med bgrn og unge skal vide noget om og forhol-
de sig til ligestilling i deres faglige virke og til, hvordan bgrn kan-
nes. For hvis vi skrev det i stedet for, ville vi stille krav til, at den
viden skal implementeres hos de mennesker, der arbejder med vores
bgrn og unge. Det gnsker vi os af den naste ligestillingsredegarelse,
altsé at der naste ar maske kommer nogle meget mere aktive mal-
sgtninger for, hvordan vi kan lgse de her problemer, for vi ved jo al-
le sammen godt, at de er der.

Det er lidt p4 samme made som med barslen: Det er fint med en
kampagne, men kampagner virker ikke szrlig godt i forhold til at
veere adferdsregulerende. Det har vi set rigtig mange gange far, sa
jeg vil gerne vaedde en eller anden form for middag eller noget andet
p4, at den kampagne, man gerne vil ivaerksette for at f4 maend til at
tage mere barsel, ikke kommer til at virke.

Nar vi som politikere kan erkende de problemer, der findes, er vi
ogsa forpligtet pa at formulere nogle politiske mal, som helt konkret
kan rykke ved problemerne. Vi bliver méske ikke enige om veerktg-
jerne, og det er ogsa okay. | Alternativet kunne vi godt teenke os en
barselsmodel, hvor vi forbeholder tre maneder til far. Det kunne vi
godt tenke os.

Det kan godt veere, vi ikke er enige om verktgjerne, men lad os
blive enige om at have nogle mere handlingsorienterede malsatnin-
ger. Og maske kunne vi ogsé blive enige om at turde lidt mere og
prave nogle nye ting af, hvor vi méske ikke ngdvendigvis ved, at det
lige er det, der skal til, men som maske kan sztte gang i en udvik-
ling, sa de ting ikke bliver et mél i sig selv, men redskaber til at
skubbe pa en udvikling, som vi gerne vil have. Sé lad os vaere mere
modige i forhold til at prgve nye ting af.

Ministeren skriver, at det er ministerens mal at skabe rum for de-
bat. Det vil jeg gerne anerkende og takke for, og fra Alternativets si-
de vil jeg ogsa gerne sige, at vi meget gerne gar ind i det rum. Tak
for ordet.

KI. 19:26

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Der er en enkelt spgrger. Det er hr. Jakob Engel-Schmidt, Venstre.
Vea&rsgo.

Kl. 19:26

Jakob Engel-Schmidt (V):

Tak for det. Fru Carolina Magdalene Maier og jeg har jo den forng-
jelse at mades her til debat om bade ligestilling og ogsé uddannelse
og forskning. P& den made har jeg efterhdnden vannet mig til at Iyt-
te til ofte ogsa meget gode og inspirerende taler. Jeg fik faktisk svar
pa flere af mine spargsmal. Jeg var nemlig i tvivl om, om man gik
ind for kvoter og for det her med opdeling af barslen og sadan noget.
Men jeg forstod, at man maske ville vaere klar til at lave en aftale,
hvis der var et flertal i Folketinget.

Egentlig var jeg interesseret i at hgre Alternativets holdning til
det initiativ, vi har igangsat, hvor vi forsgger at mobilisere private
virksomheder, altsa forsgger at fa dem til at g forrest, hvad angar at
motivere mand til at blive lengere tid derhjemme, til at tage mere
barsel, til at tage mere ansvar og i gvrigt omfavne det som en veerdi,
man anerkender pa arbejdspladsen, og som en egenskab, man egent-
lig synes det er fornuftigt at bibringe, nar man anszatter. | stedet for
sadan at skulle skeere familiernes tid til, kunne vi s ikke styrke sa-
dan en indsats?

KI. 19:27

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
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Kl. 19:27

Carolina Magdalene Maier (ALT):
Farst anerkender vi alle de initiativer, som praver at skubbe pa. Det
er jo ikke, fordi vi ikke anerkender dem. Vi tror bare ikke pa, at det
er nok. Det er jo framingen, der ogsa er interessant, altsa det, vi gar,
hvis vi f.eks. siger, at vi har en barselsmodel, hvor vi forbeholder 3
maneder til far, sd vel som der allerede i dag er forbeholdt nogle ma-
neder til mor — det handler jo ikke om, at vi tager noget fra kvinde-
rne, men vi giver bare far den samme rettighed, eller den anden for-
elder, hvad det s& end er for et kan. Det er jo det, det handler om. S&
pa den made anerkender vi alle initiativer i forhold til det private ar-
bejdsmarked. Men man kunne jo ogsa preve at kigge pa, hvorfor det
altid er det private arbejdsmarked, som vi skal lave sddanne malszt-
ninger og kampagner for. Hvorfor kunne vi ikke sige til en statslig
styrelse, at nu praver vi en model af hos jer? Det er da lige sa meget
det offentlige arbejdsmarked, som forhabentlig skal lzfte den udvik-
ling, som vi gerne ser.

Kl. 19:28

Fjerde naestformand (Leif Mikkelsen):
Spargeren.
Kl. 19:28

Jakob Engel-Schmidt (V):
Nu mé Tinget ikke hange mig op pé de eksakte tal, men nér man
kigger pa den offentlige sektor, bade den kommunale, regionale og
statslige, s mindes jeg, at det faktisk ser ganske fornuftigt ud, nar
det kommer til udviklingen af antallet af kvindelige chefer, ledere og
andre ting. Jeg tror desverre ikke, at vi her i Folketingssalen i dag
bliver enige om at tage en styrelse og gare den til forsggskanin for
diverse kvoter og andre ting, men jeg vil da gerne kvittere for kreati-
viteten.

KI. 19:29

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
Kl. 19:29

Carolina Magdalene Maier (ALT):
Tak. Men jeg kan da i den anledning forteelle, at vi faktisk har stillet
et forslag. Det er ikke noget, vi har fremsat et beslutningsforslag om,
men vi har haft beskaftigelsesministeren i samrad i forhold til at la-
ve et forsgg i en statslig styrelse. Det handler ikke om barsel. Det
handlede s& om anonymisering af ansggninger, fordi det viser sig, at
etniske og ikkeetniske danskere oplever en enormt stor forskelsbe-
handling, i forhold til hvem der bliver indkaldt til samtale. S det er
faktisk en eksperimenterende tilgang til det, og det tror vi der er brug
for.

KI. 19:29

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak til ordfgreren. Den naste i reekken er fru Marianne Jelved, Det
Radikale Venstre. Varsgo.

KIl. 19:29

(Ordfgrer)

Marianne Jelved (RV):

Tak. Jeg vil indlede med at sige til ligestillingsministeren, at jeg ikke
stiller spgrgsmél om KVINFO til ligestillingsministeren, man har en
opfordring, nemlig at hun med sig selv og sin regering overvejer,
hvad det skal vare for en opgave, KVINFO skal have fremefter, el-
ler om det kan vaere den samme opgave, hvad Venstres ordfgrer nee-
sten kom til at sige at det kunne. Jeg synes, det er vigtigt at have en
uafhaengig institution som KVINFO, der kan bringe ny viden ind,

som vi ikke har efterspurgt, fordi vi maske ikke teenker pa det. Det er
bare en opfordring.

Sé til selve redegarelsen, som jeg synes er glimrende. Meget
langt hen ad vejen er det jo stort set alle partier, der er bag de ind-
satsomréder — det tror jeg at de er — for de fleste af dem finansieres
af satspuljen, og det betyder jo ogs, at der er rigtig mange partier
bag ved. Derfor er der meget at genkende, og der er rigtig mange go-
de intentioner, og den er bygget rigtig godt op. Til de seere eller lyt-
tere, der muligvis ser eller hagrer debatten her, skal jeg sige, at der er
en lang reekke indsatsomrader, som er finansieret, er sat i gang, og
som bl.a. ogsd handler om et tema, som jeg vil tage op seerskilt,
nemlig vold i nare relationer, hvor der nedseettes en ny national en-
hed osv., der skal arbejde med det. Der er ogsa styrket oplysning og
viden om vold i nare relationer som et indsatsomrade. Begge dele er
fremragende!

Der er ogsa en faktaliste over, hvad vi sé egentlig ved, og hvor-
dan verden ser ud, og nu tager jeg sé et par eksempler, der har med
vold at gare: Det skgnnes, at ca. 33.000 kvinder og 13.000 mand
hvert &r udsattes for fysisk partnervold. Ca. 300 mznd og 1.800
kvinder kontakter arligt en skadestue som falge af at vaere blevet ud-
sat for vold fra en partner. |1 2015 havde ca. 2.000 kvinder og 2.000
barn et ophold pa et kvindekrisecenter. Og nu springer jeg lidt i det:
74 pct. af de voldsudgvere, der har veeret i behandling hos Dialog
mod Vold, er vokset op i hjem med vold. 88 pct. af adspurgte dan-
skere mener, at vold mod kvinder og mand i hjemmet altid er uac-
ceptabelt og skal straffes. Det er en lang raekke fakta, som belyser,
hvordan Danmark ser ud lige nu. Det er jo det, vi bruger som ud-
gangspunkt, nar vi prioriterer som ligestillingsordfarere og sammen
med ligestillingsministeren og regeringen, og vi haber, at vi kan
treekke den rigtige vej.

Det, jeg sa bliver lidt rystet over i de her dage, er, at jeg erindrer,
at det for nogle ar siden — og jeg kan ikke sige, om det er 5 eller 7 &r
siden, eller hvorndr det var, men det er i hvert fald efter ar 2000 —
var 29.000 kvinder, der blev udsat for vold i hjemmet, og 10.000
mand, der blev udsat for vold i hjemmet. Det er altsa steget med
henholdsvis 4.000 og 3.000 i den tid, hvor vi har arbejdet malrettet
for at lgse det her problem med vold og f& mindsket det. Derfor gi-
ver det da anledning til, at jeg ma sperge: Gar vi det pa den rigtige
méde? Skal vi i virkeligheden prgve at se pa tingene pa en lidt anden
made?

Kunne man forestille sig, at vi bredt i salen — altsa partimaessigt
bredt — sztter nogle konkrete mal, der peger pa, at vi vil af med vold
i nare relationer? Kunne vi sette os som et mal, at vi hvert ar skal
reducere antallet af voldstilfeelde i de nere relationer med et eller an-
det tal eller p& anden méde angive en retning for, hvad det er, vi ge-
rne vil, som ogsa pa en eller anden méde forpligter os til at falge det
op pa en made, som maske er mere konkret, end vi har vaeret vant
til? Jeg mener ikke, vi skal gare det pé alle omréder, men jeg synes,
vi skulle gare et forsgg et sted. Og der synes jeg altsa at volden er
noget af det mest brutale. Og jeg er lidt ked af, at der ikke er en stati-
stik over, hvor mange bgrn der oplever vold i deres hjem mellem de-
res mor og far og maske ogsé mod dem selv.

Vi kunne jo preve at prioritere en indsats, der virker, for der er
ogsa omrader, hvor vi ved, hvad der virker. Vi ved, at Dialog mod
Vold faktisk virker over for voldsudavere, men det er jo etcifrede
millionbelgb, vi har sat af til det. Maske skulle vi prioritere anderle-
des og satte endnu mere af til den opgave. Nar vi ved, at rigtig man-
ge af de mennesker, der begér vold, er vokset op i familier med vold,
sa har det jo ingen ende, hvis ikke vi praver pa en eller anden made
at finde ud af, hvad der virker, og prioriterer det pa en anden made,
end vi gar i dag, hvor vi nasten nogle gange symbolsk setter etcifre-
de millionbelgb af, og hvor vi kunne udvikle flere til at arbejde med
Dialog mod Vold, som faktisk virker. Jeg tager det bare som et ek-
sempel.
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KI. 19:34

Men man kunne jo have en lang raekke eksempler pa, hvad der
faktisk virker, og sa prave at sige: Vi prioriterer det her i en arreekke
for at se, om det kan lykkes for os at reducere antallet af voldstilfal-
de i naere relationer. Sa det er, kan man sige, en handsraekning eller
et forsgg pa at prove at tage et skridt mere, end vi tilsyneladende ger
i virkelighedens verden her med den made, vi prioriterer pa. Nar 88
pct. af borgerne finder, at vold i hjemmet er uacceptabelt, og finder,
at vold skal straffes, giver det jo ogsa stof til eftertanke. Egentlig tror
jeg, at man kunne blive straffet for vold i hjemmet. Jeg har ikke un-
dersggt det her, men hvis man kan — og det her er virkelig et tanke-
eksperiment — kunne man jo sige, at den voldsudgver i hjemmet,
som far en straf, kan valge at fa den straf erstattet af et forlgb i Dia-
log mod Vold, fordi det faktisk viser sig, at man kan fa f.eks. maend,
der udgver vold i hjemmet, til at lade veere med det, nar de har veeret
igennem den opgave, som Dialog mod Vold stiller dem.

Skal vi ikke kort sagt prave at satte nogle mal for forandringen,
sa den lykkes, og sa vi far det, vi alle sammen gerne vil have, nemlig
et bedre samfund for de mennesker, der bor her? Tak for ordet.

KI. 19:36

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Sa siger vi tak til den radikale ordferer, og sa er det fru Trine Torp,
SF. Versgo.

Kl. 19:36

(Ordfarer)

Trine Torp (SF):

I SF kan vi veere enige i visionerne i ligestillingsredegarelsen: Ingen
skal diskrimineres eller have ulige muligheder pa grund af deres
ken, seksualitet eller kegnsidentitet i Danmark. Vi synes faktisk ogsa,
at der er mange fine initiativer i den redegarelse, der ligger. Vi bak-
ker fuldt ud op om konstateringen af, at ligestilling er en grundlaeg-
gende frihedsrettighed i vores samfund, og at Danmark er blandt de
mest ligestillede lande i verden, men ogsa at der er plads til forbed-
ringer.

Jeg vil sige, at nér jeg kigger pa redegarelsen — hr. Rasmus Horn
Langhoff navnte det ogsa lidt — synes jeg, der er en lille smule copy-
paste over det. Jeg star sddan set med den fra 2016 og den fra 2017
her, og hvis man bladrer om pa de naste sider, kan man se, at de
minder utrolig meget om hinanden. Det er jo fint nok med kontinui-
tet, nar man laver sadan et stykke arbejde her, men der skal ogsé
helst veere noget progression i det. Og der synes jeg til gengeeld at
redeggrelsen mere har karakter af at veere ja, en redeggrelse end en
egentlig handlingsplan med perspektiver og fremtidige visioner for,
hvordan vi far skabt nogle forbedringer. Jeg kommer i hvert fald til
at teenke, om regeringen egentlig ligger inde med nogle konkrete
ambitioner og malsatninger for, hvad der kan forbedres og hvordan.
Lidt i trad med det, som fru Marianne Jelved sagde, mangler jeg
nogle succeskriterier. Hvad skal der til, for at vi synes, at vi egentlig
er i mal, eller at der er en progression i det? Eller hvad er det egent-
lig for en barre, regeringen gerne vil lgfte? For der star nemlig i re-
degarelsen, at regeringen gerne vil lgfte barren. Men vi kan jo ikke
rigtig vide, hvor den barre skal lgftes hen, hvis vi ikke har sat nogen
mal for det. De spargsmél synes jeg ikke at ligestillingsredegarelsen
giver nogen navnevardige svar pa.

Det geelder over en lang reekke emner, hvor vi i SF mener at rege-
ringen fortsat mangler klare visioner og svar pa de store udfordrin-
ger, der er, med ligestillingen mellem kannene i Danmark.

Det farste handler om ligelgn. | Danmark er der i dag stadig ikke
ligelgn for arbejde, der tilleegges samme vaerdi. Og hvordan sgrger vi
for, at det store Igngab, der er, mellem mand og kvinder pa arbejds-
markedet mindskes?

Et andet stort spgrgsmal handler om betydningen af et kensopdelt
arbejdsmarked, hvor klart flest kvinder arbejder i det offentlige og

klart flest mend arbejder i det private. Hvad vil regeringen gare for
at modvirke, at kvinder alt andet lige rammes hardere af de besparel-
ser, som regeringen selv har pélagt det offentlige, iseer med tanke pa
at ogsa lgnningerne i det offentlige halter langt efter det private ar-
bejdsmarked?

Et tredje spgrgsmal, som jeg mener at regeringen mangler svar
p4, er ligestillingskonsekvensen af de tiltag, som regeringen selv har
sat i verden. Kontanthjelpsloftet er ét eksempel, som i seerlig grad
rammer de enlige forsgrgere, hvoraf tre af fire er kvinder. Det sam-
me gar sig geldende med 225-timersreglen, hvor vi ved, at volds-
ramte kvinder og kvinder, der lever i steerkt kontrollerede miljger,
har vanskeligt ved at leve op til kravene. Det er ikke gavnligt for li-
gestillingen pa nogen méde.

Et fjerde omréde er menneskehandel. Menneskehandel er, som
det skrives i redegarelsen, en grov kraenkelse af menneskerettighe-
derne, og det indbefatter saerlig kvinder, der er handlet i prostitution.
Det kreever derfor, at Danmark er en sterk international aktgr i den
globale ligestillingsindsats, hvis vi skal i mal med det. Det kraever
0gs4, at vi adresserer problemet, nemlig at der er mand, der synes,
det er helt i orden at kabe sig til seksuelle ydelser hos kvinder.

Nar vi i dag diskuterer ligestilling, er der et sidste meget aktuelt
emne, som jeg, ligesom mange andre i dag, heller ikke kan undlade
at bergre. Ministeren skriver i sin indledning til redegarelsen, at vi er
kommet langt — og det her er et citat:

»Vi er kommet langt med ligestilling i Danmark. Men det, vi har
keempet for igennem sd mange ar, ma ikke tages for givet — for det er
bestemt ikke kommet af sig selv.«

Det er jeg meget enig i, for det har kraevet mange ars kamp, og
det er aldrig kommet af sig selv. Det er kommet fra mennesker, som
tog et initiativ for at &ndre pa samfundsnormer og strukturer, bade i
regeringskontorerne, men isar ude i befolkningen.

Et af de mennesker var Nynne Koch, der i 1964 begyndte at ind-
samle og systematisere kvinderelevant litteratur i en forskningsover-
sigt. Hun gnskede en markant samfundsandring. Kvinder skulle li-
gestilles med mand, og i den forbindelse var oplysning, viden og
forskning af afggrende betydning. De grundsten, hun lagde, blev i
1982 formaliseret i en selvsteendig institution med statte fra regerin-
gen. Den hedder i dag, som de fleste nok er bekendt med, KVINFO.

Kl. 19:41

Regeringen barsler jo med, som de fleste nok ogsé er bekendt
med, at sammenlaegge KVINFO med Det Kongelige Bibliotek eller
maske helt at lukke institutionen. En ordfarer fra Liberal Alliance, et
regeringsbeerende parti, har udtalt, at KVINFO stér for statsfeminis-
me og driver politisk propaganda, og at malet »er at fjerne al stats-
statte fra KVINFO«. Det mener jeg og SF ikke der er meget ligestil-
lingsperspektiv i.

I SF mener vi, at KVINFO har haft en helt afggrende betydning
for arbejdet med ligestilling og ken i Danmark. Som et uafhaengigt
videns- og udviklingscenter, der i over 30 ar har indsamlet, produce-
ret og videreformidlet viden om ligestilling, har KVINFO veeret en
drivkraft og en stemme pa ligestillingsomradet, som vi aldrig kunne
have varet foruden.

Derfor er det jo sd ogsa interessant at fa klarlagt her, nér ligestil-
lingsministeren pa et tidspunkt skal afrunde, om ministeren deler den
opfattelse: om ligestillingsministeren anerkender, at KVINFO har
haft betydning for ligestillingen i Danmark, eller om det ogsa er lige-
stillingsministerens holdning, at KVINFO er et udtryk for statsfemi-
nisme og politisk propaganda.

KI. 19:43

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Der er et par korte bemerkninger. Den farste er fra hr. Jakob Engel-
Schmidt fra Venstre. Varsgo.
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Kl. 19:43

Jakob Engel-Schmidt (V):

Tak for bemarkningerne og talen. Jeg haeftede mig serlig ved, at fru
Trine Torp, ligesom hr. Rasmus Horn Langhoff, bemarkede, at lige-
stillingsredegarelsen i opbygningen lidt ligner den fra sidste ar. Der-
til vil jeg bare bemaerke, at vi da i det mindste har veeret dygtige nok
til at kabe nogle nye billeder at satte ind. Det er jo ikke alle, der har
fundet lejlighed til at gare det. Spgg til side, det er ved at blive sidst i
debatten.

SF var et af de partier, der forud for, at de kom i regering — det er
ikke, fordi vi skal tilbage ad fortidens boulevarder, men ikke desto
mindre — havde nogle meget klare holdninger til bade kvoter, sam-
mensztning af bestyrelserne og ogsa gerne sa kontant lovgivning.
Det har jeg egentlig respekt for. Jeg har respekt for, at man siger: Vi
mener, at det her fungerer, og vi gnsker ideologisk set at melde det
ud. Jeg fornemmede ikke helt af talen, og det er muligt, at jeg ikke
hgrte efter, om man har samme veerdier og holdning og den slags og
narer et gnske om at pafare dem pa nogle af de omrader, hvor man

ikke mener at tingene gar hurtigt nok.
Kl. 19:44

Fjerde naestformand (Leif Mikkelsen):

Ordfgreren.
Kl. 19:44

Trine Torp (SF):
Det spgrgsmal er jeg rigtig glad for at fa, for i SF har vi den klare
holdning, at ligestillingen ikke kommer af sig selv, og at vi er ngdt
til at preve nogle ting af. Vi er ngdt til at prgve at se, om vi kan
skubbe det med barslen lngere frem ved at gremaerke noget af bar-
selsorloven til mand. Vi er ogsa ngdt til at finde ud af, om der er
nogle steder, hvor det faktisk giver mening at lave kvoter for sam-
mensatningen. Men spgrgeren har fuldstendig ret i, at der var ting,
som vi keempede rigtig meget for, fgr vi kom i regering, som vi ikke
kunne komme igennem med i regeringen. Vi kunne desveerre ikke
komme igennem med gremarket barsel, men det far os ikke til at
&ndre holdning til, at det er vejen frem.

Kl. 19:45

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Spargeren.
Kl. 19:45

Jakob Engel-Schmidt (V):

Mit sidste spargsmal bliver nok ikke den store overraskelse. Det
handler blot om, at jeg godt kunne teenke mig at hgre ordfererens
holdning til det samme, som jeg spurgte Alternativets ordfarer, fru
Carolina Magdalene Maier, om, nemlig det her med, at regeringen
har igangsat et bredere initiativ, for vi gnsker at &ndre kulturen. Vi
har en raekke virksomheder, store og sma og mellemstore, med, og
der kommer hele tiden flere til. Det tror jeg selv pa er en god made
béde at nudge pa — for at bruge et nutidigt sprog — men ogsa at &n-
dre kulturen pa og gere det socialt acceptabelt. Ser ordfareren et po-

tentiale i det? Og i sa fald: Hvor stort et potentiale?
KI. 19:45

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
Kl. 19:45

Trine Torp (SF):

Jeg synes, det er rigtig fint at tage sadan nogle skridt. Jeg tror bare,
at der er forskel pa spgrgerens ambitionsniveau og mit, eller jeg kun-
ne maske kalde det tAlmodighed. Jeg har nok ikke den der talmodig-

hed til at vente p4, at tingene bare gar lige sa stille og langsomt der-
udad.
KI. 19:46

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Sa er det fru Marlene Harpsge, Dansk Folkeparti. Veersgo.
Kl. 19:46

Marlene Harpsge (DF):

Jeg vil ogsa sige tak til fru Trine Torp for talen. Det, jeg gerne vil
sparge ind til, er den her kamp, som bl.a. Socialistisk Folkeparti
kaemper, for at sikre, at der kommer nogle flere kvinder ind i ledende
stillinger. Det, jeg harer, er jo, at man synes, at der simpelt hen er for
fa kvinder, som har ledende stillinger. Sa langt, s& godt.

Nu kommer jeg f.eks. selv fra en kommune, Helsinggr Kommu-
ne, hvor vi har en kvindelig borgmester og en direktion pa fire per-
soner, fire direktgrer, hvoraf tre er kvinder og en er mand, det vil si-
ge, at han er i undertal. Er det ogsa et problem? Eller gaelder det kun,
nar det er kvinderne, der er i undertal? Det kunne jeg godt teenke mig
et svar pa.

Kl. 19:46

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
Kl. 19:46

Trine Torp (SF):

Nu er det jo ikke et problem i hver enkelt lille institution eller virk-
somhed, hvordan sammensztningen er, altsa at det skal veere fifty-
fifty. Det, vi taler om, er, at der er en bred samfundstendens, som vi-
ser, at kvinder er underrepreesenteret pa magtfulde poster, og det sy-
nes jeg er et problem. Det synes jeg virkelig er et problem.

Jeg kaber ikke den her premis om, at kvinder selv kan melde sig
ind. De positioner, vi taler om, er altsa ikke nogle, hvor man bare
melder sig ind eller sgger en stilling. Det handler ofte om positioner,
hvor der er en intern rekruttering. Der er nogle ekstremt sterke net-
veerk mellem mand, som de har veeret dygtige til at opbygge, men
som desveerre er meget selvforsynende.

Hvis jeg skulle satte mal, er det ikke for den enkelte lille kom-
mune eller den enkelte lille bestyrelse — sa er det i virkeligheden
bredt set. Jeg vil se det her manster @ndre sig, og det kan jeg ikke se.
Jeg kan ikke engang se det her i Folketinget, hvor der jo altsa ogsa
sker tilbageskridt, hver gang der bliver valgt nye folketingsmedlem-
mer ind eller kommer en ny regering. Sa gar det tilbage med repree-
sentationen af kvinder i de mest magtfulde organer.

KI. 19:48

Fjerde nagestformand (Leif Mikkelsen):
Spargeren.
KI. 19:48

Marlene Harpsge (DF):
Tak for svaret. Sa vil jeg gerne lige stille et andet spargsmal, og det
omhandler muslimske miljger her i Danmark, hvor der jo desverre
foregar social kontrol en hel del steder. Der er bl.a. kvinder, som bli-
ver undertrykt. Der kunne jeg godt teenke mig at hgre, om SF mener,
at der er et stort problem her, og hvad SF mener der er behov for at
gere for at lgse det keempeproblem, der er.

KI. 19:48

Fjerde nagstformand (Leif Mikkelsen):
Ordfareren.
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Kl. 19:48

Trine Torp (SF):
Jeg tror ikke, det har forbigaet ordfarerens opmeerksomhed, at det
faktisk er et spgrgsmal, der optager SF rigtig meget, for vi er optaget
af ligestilling, uanset hvilke miljger mennesker vokser op i, og det
galder ogsa etniske minoritetsmiljger og muslimske miljger. Selv-
falgelig skal vi bekempe alle mulige former for undertrykkelse, og-
sd i de her miljger, og den starste styrke tror jeg i virkeligheden lig-
ger i civilsamfundet. Mange af de initiativer, der er taget rundtom-
kring i Danmark, hvor man har bydelsmgder, er med til at lgfte nog-
le af de her opgaver med at fa bragt nogle af deres unge, ogsa deres
unge kvinder, videre, og man kan sige, at KVINFO's mentornetvaerk
jo 0gsa er et initiativ, som skulle have det her formal.

Kl. 19:49

Fjerde naestformand (Leif Mikkelsen):
Dermed siger vi tak til ordfareren. Da jeg ikke kan se den konserva-
tive ordfarer i salen, gar vi faktisk videre til ministeren, og det er mi-
nisteren for ligestilling. Varsgo.

KI. 19:49

Ministeren for ligestilling (Karen Ellemann):

Det er korrekt. Tak for det, formand. Lad mig starte med at takke for
en virkelig god debat. Jeg tillader mig at konstatere, at jeg sédan set
ikke merker en uenighed om, at ligestilling handler om frihed og fri-
hedsrettigheder for alle — frihed til simpelt hen at vaere den, man er,
og til at leve det liv, man gerne vil leve. Det skal vi veerne om, og
det skal vi forsvare. Alle skal have frihed til at kunne udtrykke sig,
til at udfolde sig uanset kan, seksuel orientering og kansidentitet. Ja,
vi er ndet langt med ligestillingen i Danmark, og det er jeg glad for
at flere af ordfarerne ogsa understreger. Og ja, jeg er ogsa glad for,
at mange ordfgrere konstaterer, at jeg ogsa siger, at vi ikke er i mal.
Vi ma ikke bare lade sté til, for sa er jeg selv bekymret for, at vi risi-
kerer at erstatte fremskridt med stilstand og méske endda ligefrem
tilbagegang.

Den netop overstaede samling i FN's kvindekommission i New
York, hvor flere af ordfgrerne ogsa deltog, minder os virkelig med
tydelighed om, at ligestilling absolut ikke er noget, man kan tage for
givet. Det er noget, som vi hele tiden skal fremme. Det skal vi her-
hjemme, og det skal vi ude i den store verden. For alt for mange ste-
der rundtomkring i verden er kvinders rettigheder sat ud af kraft. Det
geelder retten til at bestemme over egen krop, og det gaelder ogsé den
omstendighed, at rigtig mange lever et liv med vold. Det kan vi ikke
sidde overhgrig, og heldigvis er det sidan set noget, jeg konstaterer
at vi er enige om pa tvars af partiskel. Vi star fast pa kvinders rettig-
heder, ogsa nar emnet bliver gmtéleligt for de gammeldags teenken-
de.

Der er min holdning, at vi ogsa skal huske at veere lige sa konse-
kvente i forhold til ligestillingsproblemerne herhjemme, som vi er
det, nér vi samles om ligestillingsdagsordenen i den store verden.
For i Danmark findes der altsé ogsa steder — og det har flere af ord-
farerne heldigvis ogsé veeret inde pa — hvor ligestillingen reelt er sat
ud af kraft, hvor der er kvinder, som sadan set ikke har ret til at be-
stemme over egen krop og ikke har ret til at bestemme over eget liv,
men hvor der simpelt hen er foreeldede normer, traditioner, familie-
mgnstre osv., som betyder, at mange piger og kvinder fra etniske mi-
noriteter simpelt hen ikke far lov til at nyde godt af de muligheder,
som vi har i Danmark. Det gaelder naturligvis ikke alle piger og
kvinder fra etniske minoriteter. Der er heldigvis mange, som tager
aktivt del i debatten, som tager uddannelser, som arbejder, og som i
det hele taget oplever at fa lov at leve et liv i frihed, men det a&ndrer
altsd ikke p4, at der er alt, alt for mange, som fortsat oplever, at deres
liv begraenses af social kontrol og @&resbegreber, som bare ikke harer
hjemme i det danske samfund.

Vi kan ikke acceptere det, og vi skal ikke acceptere det, og derfor
er det for mig en helt central og hgjaktuel ligestillingsproblemstilling
i Danmark. Det skal vi kunne tale om, og det skal vi ogsé kunne
handle pa. Vi ma ikke lade sté til og undga debatterne i sédan lidt
misforstaet hensynsfuldhed eller bergringsangst. Jeg er med p4, at
det er sveere debatter, ingen tvivl om det, men hvis vi ikke tar tage
dem, mener jeg 0gs4, at vi lader disse piger og disse kvinder i stik-
ken. For i al sin enkelhed handler det om at sikre den enkeltes ret til
at kunne udtrykke sig, til frit at kunne bestemme over egen krop og
til at kunne bestemme over eget liv. Det handler simpelt hen om ret-
ten til frit at udfolde sig og deltage pa lige fod med andre i vores
samfund.

Danmark er blandt de lande i verden, der har den hgjeste er-
hvervsfrekvens for kvinder, og det nyder vi som samfund godt af.
Det gavner vores veekst, det gavner vores velferd, men der er altsa
stadig vaek stor forskel pd maend og kvinders valg af arbejdsomrade,
og der er ikke nok bevagelse mellem den kvindedominerede offent-
lige sektor og den mandedominerede private sektor. Sa er det da og-
sa rigtigt, at det stadig i hgj grad er maendene, der sidder pa toppo-
sterne, bade i det offentlige og i private virksomheder, ja, sagar i re-
geringen. Diskussionen om gkonomiudvalget og koordinationsud-
valget var et pudsigt intermezzo. Jeg kan til ordfarernes morskab
fortelle, at jeg da i hvert fald i dag har tilbragt 2-3 timer i gkonomi-
udvalget, s det er ikke sadan, at de kvindelige ministre ikke deltager
i arbejdet i gkonomiudvalget eller i koordinationsudvalget. Jeg er ik-
ke fast medlem, men det kan vare, at jeg skal skrive en ansggning.

Kl. 19:54

Men ikke desto mindre konstaterer vi, at vi altsa alle steder skal
have talenterne i spil. Det handler bade om, at den enkelte har mulig-
hed for at udnytte sit talent og ogsa har retten til kunne bringe sine
ressourcer i spil. Det handler ogsa om, at vi generelt set bredt som
samfund altsd ikke har rad til at ga glip af dygtig arbejdskraft og ik-
ke har rad til ikke at bruge hele den talentmasse, som vi alt andet li-
ge bruger rigtig mange midler pé at sikre har en god uddannelse.

En af de ting, som vi skal have fokus pé i forhold til det kensop-
delte arbejdsmarked, er fordelingen af barsel og orlov. Og ja, vi har i
Danmark en skav fordeling af foraldreorloven, og det handler jo
altsa bade om mand og kvinder. For det er altsa vigtigt, at fedrene
har mulighed for at tage del i deres barns liv, og feedrene efterspar-
ger det. En mere ligelig fordeling af foraldreorloven er ikke kun til
gavn for feedrene, bgrnene og familierne — jeg tror altsd ogsa pa, at
det vil bidrage til mere attraktive arbejdspladser og generelt til at
fremme ligestillingen i Danmark. Men den enkelte familie skal na-
turligvis selv beslutte, hvordan barslen prioriteres og fordeles — det
er ikke en lovgivningsopgave.

Jeg ved godt, at der er vi uenige. Mange partier vil gerne bruge
lovgivningsvaerktajet, men det er jeg ikke tilhaenger af. Alt for leenge
har debatten handlet om for og imod gremaerkning, og det ger lidt, at
vi maske falder i hver vores skyttegrav og ikke fér taget dialogen og
debatterne i familierne, men heller ikke pa arbejdspladserne, blandt
vennerne og ogsa politisk. Det kan veere, at det for nogle ordfgrere
her, nér man laeser ligestillingsredegarelsen, er frustrerende, at det
ikke er lovgivningsveerktajet, jeg insisterer pa at bruge, men jeg tror,
at samtaler og oplysning rykker pa noget. Jeg tror, der er andre veje
at g4, for det handler rigtig meget om kultur og traditioner.

Det er ogsa derfor, jeg har meldt ud, at jeg sammen med er-
hvervsministeren i &r kommer til at lancere den her store kampagne i
samarbejde med bade virksomheder og de faglige organisationer,
som har til formal at fremme faedres brug af orlov, bl.a. ved at f& ud-
bredt gode eksempler, ved at oplyse om muligheder og rettigheder
og selvfglgelig ogsa preve at sette fokus pa effekterne. For vi ser, at
der er gevinster at hente, ogsa for mgdrene, nar mend i hgjere grad
end i dag ger brug af de allerede gode muligheder, de har, for at kun-
ne holde orlov med deres barn — hvis de vel at marke ogsa far lov til
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det af deres koner, for spgrgsmélet om, hvordan man deler barslen,
er jo ogsa en diskussion, man ma tage derhjemme. Sa det handler for
mig at se meget om oplysning; det handler om at na ud til de bran-
cher, hvor vi i dag ser at meend tager meget lidt orlov.

Der er ingen tvivl om, at den skaevhed, vi i dag ser pé arbejds-
markedet, ogsa er et resultat af et kensopdelt uddannelsesvalg. Der
eksisterer i dag mange indgroede bevidste og ubevidste normer om
ken, som praeger bade de unge selv, men jo ogsa lererne, paedago-
gerne og sa sandelig ogsé forzeldrene i hele deres tilgang til barn og
unge. Det er forestillinger og forventninger til piger og drenge, som
et eller sted, tror jeg, kommer til at std i vejen for det enkelte barns
frie valg og udfoldelsesmuligheder. Pa fremtidens arbejdsmarked —
ja, p& nutidens arbejdsmarked — er der altsd brug for fleksibilitet og
dygtige medarbejdere, bl.a. ogsa it-specialister, som er noget af det,
vi taler om, sa et eller andet sted skal der veere fokus pa at fa flere til
at veere med til at bryde mgnstrene og netop dbne mulighederne for,
at alle i uddannelsessystemet og pa arbejdsmarkedet skal vaere be-
vidste om de maske kansstereotype opfattelser, der kan affade nogle
bestemte valg. Vi skal styrke de unge i deres frie valg af uddannelse,
sd de ikke begraenses af stereotype opfattelser af, hvad drenge og pi-
ger bar, kan eller skal.

Jeg vil sige lidt om digitale sexkraenkelser, haevnporno, som ogsa
har veeret debatteret. Retten til og muligheden for at bestemme selv
ger sig naturligvis gaeldende i mange facetter af ungdomslivet i dag,
0g jeg er enig i det, som mange ordfarere har veret inde pa, og som
ogsa fremgar af redegerelsen, nemlig at vi i hgjere grad skal have
blik for den konstante udvikling, der sker i ungdomskulturen gene-
relt. Det er min oplevelse, at vi i de sidste ar har veeret vidne til et
normskred, hvor f.eks. det at dele intime billeder af andre neermest er
blevet en accepteret del af kulturen. Der oplever vi altsd, at unge —
og det er iser de unge kvinder — risikerer at blive kraenket, ved at an-
dre deler deres nggenbilleder pa sociale medier, uden at man har gi-
vet lov til det.

KI. 19:59

Bgrn og unges sociale omgang pé nettet har betydning for deres
samver og deres relation hinanden imellem; det har betydning for
deres trivsel, deres selvbillede, deres overvejelser om egen krop. Og
der er sddan en tendens til en perfekthedskultur, som jeg mener inde-
barer en risiko i forhold til de unges trivsel og tro pa egne evner. Et
dérligt selvbillede kan virkelig have store konsekvenser. Hvis man
f.eks. er utilfreds med eget udseende, er det neermest noget, der bi-
drager til darlig trivsel, darlige karakterer, lavere forventninger til
ens Karriere og ens egne evner. Det er derfor, at et af initiativerne er
en undersggelse af unges opfattelser af kan, krop og seksualitet og
en undersggelse af, hvordan digitaliseringen spiller ind pa deres op-
fattelse, for jeg mener, at vi har brug for mere viden om det og selv-
folgelig ogsa mere debat.

Ligestilling er en rettigheds- og frihedskamp. Det er den globalt,
og det er den i Danmark. Vi skal vaerne om ligestillingen, og vi skal
fortseette arbejdet for, at alle har lige muligheder for at indfri deres
potentialer og udnytte deres frihed til at veelge det liv, de gnsker at
leve. Og med den her perspektiv- og handlingsplan for 2017 leegger
vi sa sporene for det kommende ars ligestillingsarbejde, men det er
jo ikke regeringen alene, og det tror jeg ogsa at alle er enige i, som
kan eller skal lgfte ligestillingsdagsordenen. Vi har netop et felles
ansvar for at skubbe pé ligestillingen og holde fast i debatten og dia-
logen. Det er min ambition at skabe rum for de debatter, fordi de er
afgerende. Det er kun gennem fortsat skarpt fokus pa de udfordrin-
ger, der fortsat er for ligestillingen, at vi kan &ndre de normer, som
ligger til grund for dem.

Jeg kan se, at jeg har masser af tid tilbage. Det er dejligt, for s&
kan jeg netop ogsa konkret ga ind og kommentere nogle af de mange
indleeg, der har varet fra ordfgrerne. Lad mig starte med Socialde-
mokratiets ordfgrer, hr. Rasmus Horn Langhoff, og takke for aner-

kendelsen af min kommentar i Politiken, hvor jeg skriver: Okay,
hvis det er det, det betyder at veere feminist, er jeg det vel ogsa. Jeg
har sagar faet en T-shirt, hvor der star: Feminism. Og hvad er det s&
egentlig, det betyder? Det er jo fuldstendig rigtigt, at det er, nar man
keemper for lige muligheder. Derfor er min titel pa engelsk ikke mi-
nister of gender equality, men minister of equal opportunity. Det sy-
nes jeg er afgagrende vigtigt at vi husker.

Sa er det helt forstaeligt, at hr. Rasmus Horn Langhoff igen frem-
haever hele initiativet omkring vold i nare relationer, og jeg er helt
bekendt med gnsket omkring psykologordningen. Den afspejles sé-
dan set i den aftale, vi har lavet bredt, om de her netveerksinitiativer
med tilknyttede psykolog. Jeg er med p4, at det ikke er den, som hr.
Rasmus Horn Langhoff selv gnskede sig, men det var det, der var
forhandlingsresultatet, og det venter jeg mig meget af.

Sa er det ikke kun hr. Rasmus Horn Langhoff, men flere af ordfg-
rerne, der lidt prgver at lave den her joke med, at det er copy-paste,
og er der overhovedet sket noget? Jeg bliver nasten helt ked af det —
altsd ikke sédan alvorligt, men jeg har godt nok sammen med gode
folk i ministeriet brugt meget tid pa den her redegarelse og pa, at vi
faktisk kigger fremad og har veeret meget fokuseret pa, hvad der rent
faktisk er sket. Nar hr. Rasmus Horn Langhoff s& eksempelvis siger,
at man er utdlmodig i forhold til det her med information til begge
foreeldre, altsé digital post til begge foreeldre, er der faktisk sket no-
get, for Digitaliseringsstyrelsen har faet udviklet den her tekniske
lgsning, sa begge foraeldre kan modtage digital post om deres bagrn,
og kommunerne er orienteret om, hvordan de skal gere det. Sa lidt er
der sket i den retning. Det er rigtigt, at vi stadig veek har tilbage at
diskutere, hvad vi ggr med bgrneydelsen.

S& var Dansk Folkepartis ordfarer, fru Marlene Harpsge, meget
klar i melet omkring den problemstilling, som jeg fuldsteendig deler,
nemlig at det starste ligestillingsproblem, vi har i Danmark, er man-
glende ligestilling for kvinder i etniske minoritetsmiljger. Jeg synes,
at der her er mange konkrete tiltag, og et af dem, jeg virkelig venter
mig meget af, er hele analysen af mands opfattelse i de etniske mi-
noritetsmiljger. Det er, tror jeg, ngglen til at lykkes med at skabe li-
gestilling ogsa for kvinder i etniske minoritetsmiljger. Jeg vil faktisk
sige, at maendene og drengene i hgj grad ogsa er aktive spillere og
skal vere aktive spillere for at fa det her til at lykkes.

KI. 20:04

Sa var Enhedslistens ordfgrer, fru Pernille Skipper, klar i malet
omkring ligelan og barsel. Ligelgn, ja, det er altid noget, man skal
veere varsom med, er der er nogle, der har sagt til mig, nar nu en li-
gestillingsminister star og taler om ligelgn, men vi har jo ligelgn i
lovgivningen, og hvorfor er der sa det her gap? Pa kvindernes inter-
nationale kampdag den 8. marts havde jeg et meget interessant de-
batmgde hos 3F, hvor der sadan set var flere af aktarerne, som gik
ind i det historiske perspektiv med kvinders adgang til arbejdsmar-
kedet, og hvad det var for en type jobs og hvilke typer uddannelser,
og hvad er det egentlig, der er historisk betinget?

Nar man s lgfter tingene i procent, ja, s er det selvfglgelig af
den grund, man alt andet lige kan konstatere en form for skavhed.
Er det sa en ulighed? For hvad er det, man forstéar ved lige lgn for
lige arbejde? Der synes jeg, vi ofte kommer lidt skeevt ind pa hinan-
den, for for mig at se skal man ikke, bare fordi man har 3 ars uddan-
nelse, pr. definition sige: Du har 3 ars uddannelse, og du har 3 ars
uddannelse, ergo skal | have det samme i lgn. Altsd, det ma veere li-
ge lan for lige arbejde, og hvad er lige arbejde sa? Det er sddan set
det, vi oftest diskuterer.

Barsel, ja, der har jeg redegjort for hele Aktion Fars Orlov, som
for mig at se er det vigtigste redskab i forhold til at rykke pa det her.
Der tillader jeg mig allerede nu lige at springe lidt over, jeg skal nok
vende tilbage til de gvrige ordfarere. Alternativets ordfarer er her
desveerre ikke lige nu, men ikke desto mindre synes jeg, at Alternati-
vets ordfgrer havde et meget, meget vigtigt budskab om, at vi gene-



74 Onsdag den 29. marts 2017 (R 9)

relt skal veere varsomme med at argumentere med falelser, det her
med at sige, at jeg ogsa engang selv har oplevet, og jeg praver, og
jeg gar. Det er rigtigt, at det meget ofte er kendetegnende, nar vi dis-
kuterer ligestillingsproblematikker. Det er det meget ofte, nér vi la-
ver forhandlinger pa socialomradet osv., men det bliver ofte meget
falelsespraeget og maske knap sa fornuft- og faktapraeget. Og det sy-
nes jeg er en tilgang, som vi skal tage ved lere af. Jeg synes faktisk,
at det var et vigtigt budskab, at vi skal passe pa med bare at argu-
mentere med falelser.

S& siger SF's ordfarer i et af spgrgsmalene: Husk lige, at der ikke
er noget d i KVINFO. Det synes jeg var en god bemarkning, for
hvad er det egentlig, KVINFO star for? KVINFO star for ken, altsa
K for kan, V for viden, IN for information, og FO for forskning. Det
er sa et smart navn, der associerer meget til kvinden eller kvinder,
men KVINFO: Kgn, viden, information og forskning. Det synes jeg
er fint at fa slaet fast.

S& var SF's ordfarer ogsa lidt inde pa den her frustration over, at
der ikke sadan er konkrete handlinger i en redegarelse som den her,
en konkret handlingsplan, og at redeggrelsen var lidt for meget co-
py-paste med hensyn til, hvor meget vi egentlig maler pa de forskel-
lige ting. Det er jeg ikke helt enig i. Jeg synes, der er konkrete hand-
linger. Radikale Venstres ordfgrer, fru Marianne Jelved, var ligele-
des inde pé& eksempelvis vold i nare relationer. Hvor er det, vi har
malsztningerne henne? | forhold til den opfordring, jeg fik fra fru
Marianne Jelved omkring mélsetning i forhold til vold i neere relati-
oner, tillader jeg mig at pege pa mit gamle ressort, nemlig det, der i
dag hedder Bgrne- og Socialministeriet, med de ti mal for social mo-
bilitet, hvor mél nr. 5 lige praecis handler om vold i nare relationer.
S& der er sadan set malsatninger for og ambitioner om ligesom at
kunne falge udviklingen. Det er klart, at ndr man satter sig som mal,
at noget skal ga i en positiv og forbedret retning, s& ma man ogsé
kunne méle pa det.

Men hvordan er det s med ligestillingen? Er ligestilling farst li-
gestilling, hvis det er fifty-fifty, mand-kvinde? For nogen er det ma-
ske: Vi har farst opnéet ligestilling i Folketinget, nar der er en sam-
mensatning med 50 pct. kvinder og 50 pct. meand, der afspejler be-
folkningen. Det er det ikke i min optik, det vil jeg gerne tillade mig
at gare helt klart. Ligestilling er for mig lige muligheder. Jeg skal
nok lade veere med at forfalde til anekdoter om det at blive valgt til
Folketinget eller det at blive udpeget som minister, men for mig er
det vigtigt, at vi veerner om mulighedernes samfund, at vi er meget,
meget konsekvente i forhold til at vide, hvilket ansvar vi hver isaer
beerer som folkevalgte, som ministre, som lokalpolitikere osv., i det
hele taget som aktive samfundsborgere, et falles ansvar for at skub-
be pa ligestilling og holde fast i debatten og i dialogen og netop have
skarpt fokus pa de udfordringer, der stadig veek er for ligestilling, for
det er maden at andre normer p4, det er maden at &ndre kulturer og
fastgroede opfattelser pd. S& med de ord: Tak for en rigtig god debat.
Jeg ser frem til spgrgsmalene.

KI. 20:09

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Dem har vi lige en stribe af. Den farste er fra hr. Rasmus Horn

Langhoff fra Socialdemokratiet. Varsgo.
Kl. 20:09

Rasmus Horn Langhoff (S):

Ministeren navner det om kommunikation. Det var jeg ogsa inde pé
i min ordfgrertale, altsd det her med den digitale kommunikation til
begge foreeldre. Jeg kunne forsta pa ministeren, at der er sket noget
afgarende. Det, jeg nemlig reagerede pa, var, at der star, at der vil
blive taget initiativ til at f& udarbejdet en samlet vejledning til de re-
levante myndigheder, sa de kan overholde de geeldende regler om in-
formation til begge foraeldre. Skal jeg forsta det sadan, at den vejled-
ning er blevet lavet? Og hvis den er det, ma vi s ikke se den? Jeg

synes da, det kunne veere ganske spandende at fa den at se. Hvis ik-
ke den er lavet, altsa hvis der er sket et eller andet og den ikke er
blevet lavet, sa er det jo den, jeg gér og venter p&, og som maske
mange andre gar og venter pa. Hvorndr kan vi forvente, at den bliver
lavet, sa vi ikke — og det var jo det, jeg tillod mig at vaere lidt vittig
omkring — skal st her igen naeste ar og snakke om, at nu skal der
ogsa snart ske noget. Det er ikke noget, der behgver at tage alver-
dens tid at lave. Jeg ville sagtens kunne komme over til ministeriet
og lave det pa en eftermiddag sammen med jer.

KI. 20:10

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ministeren.
Kl. 20:10

Ministeren for ligestilling (Karen Ellemann):
Jeg kan sadan set godt forsta utdlmodigheden, i forhold til hvornar
den vejledning kommer ud. Nej, den er ikke feerdig endnu, altsa
selve vejledningen. Men et meget, meget vigtigt element i den vej-
ledning var lige pracis den tekniske lgsning, i forhold til hvordan
man kommunalt set, ndr man sender digital post til familier, ogsa
foreeldre pd to adresser, har den digitale lgsning, der skal til. Det er
for mig at se et afggrende element i den vejledning, i forhold til
hvordan man skal agere, nar begge foreeldre skal have information.
Sa er der det med at sidde med i skriveprocessen. Jeg kan i hvert fald
garantere s& meget, at naturligvis vil Ligestillingsudvalget fa den
vejledning, og jeg vil ogsé vende tilbage med en preecis tidsplan for
det. Men jeg deler ambitionen om, at den skal vi have.

KI. 20:11

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Speargeren.
KI. 20:11

Rasmus Horn Langhoff (S):
Ja, fa den lavet snart, s3 kommer jeg til at sige noget pant om jer.

Sa var der den anden ting i forhold til udbetalingsregler for bar-
ne- og ungeydelsen. Det er noget, som forskellige skatteministre og
forskellige regeringer har forholdt sig til, og det, der jo har veeret sig-
nalet hver eneste gang, bade fra den davaerende Venstreregerings si-
de og nu ogsa fra den bredere regerings side, har veeret, at man deler
intentionen om at lade foraldrene selv bestemme, i stedet for at vi
herinde fra Folketingets side skal bestemme, at det skal veere den ene
foralder, der far de her penge udbetalt.

Hvornér kan vi forvente at der sker noget, og hvor ligger sagen?
Altsd, vil foraeldrene fremadrettet selv fa lov til at bestemme, eller
bliver vi ved med det samme lidt gammeldags med, at det der med at
fa bgrnepenge altsa er noget, der handler om medrene, for sddan har
det altid veeret?

KI. 20:12

Fjerde naestformand (Leif Mikkelsen):
Ministeren.
KI. 20:12

Ministeren for ligestilling (Karen Ellemann):
Heller ikke her er jeg uenig i utdlmodigheden i forhold til l@sningen,
men den er bare meget mere kompliceret end en digital vejledning
om, hvordan man sender digital post til begge foraldre. Det er, fordi
det har veeret knyttet op pa et barns folkeregisteradresse, altsa hvor
barnet har folkeregisteradresse, og hvordan det er koblet op pa cpr-
nummeret. Og det her med at splitte det op er ikke super simpelt.

Jeg kan sige, at vores gode skatteminister rigtig gerne vil finde en
lgsning pa det her, men jeg tror godt, jeg kan sige, at lige nu og her
har jeg ikke varet den, der har banket ham mest i hovedet med opga-
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ver. Jeg oplever sadan set, at vores skatteminister har rigeligt for i
forbindelse med andre méske for samfundsgkonomien vigtigere em-
ner. Jeg tror ogsd, vi kan vere enige om, at der altsa er nogle opga-
ver, der star hgjere pa skatteministerens dagsorden. Det betyder ikke,
at han negligerer det og siger, at han er ligeglad med lgsningen. Lgs-
ningen ligger bare ikke lige for. Jeg ved, der er folk i Skatteministe-
riet, der praver at finde ud af teknikken i det. Men vi er der ikke end-
nu, og lad mig bare sige: Jeg skal da gerne lige spgrge til status i
hvert fald.

KI. 20:13

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak. Den naste spgrger er fru Marlene Harpsge, Dansk Folkeparti.
Kl. 20:13

Marlene Harpsge (DF):

Tak til ministeren for at anerkende det store problem, vi har med at
fa iseer muslimske kvinder integreret i det danske samfund og fa
skabt nogle lige muligheder ogsa for dem. Noget af det, som jeg sy-
nes mangler i redegarelsen, er noget om beskaftigelsesindsatsen. Vi
har faet indfert et kontanthjeelpsloft og 225-timersreglen, og der er
ingen tvivl om, at det selvfalgelig vil have en indvirkning. Men der
vil jo altsd fortsat, uanset om vi har indfart det her, tenker jeg, vare
en gruppe af iser indvandrerkvinder, som gemmer sig bag diverse
diagnoser. De passer deres aktivering, men sjovt nok kommer de sa
alligevel sjeldent i job.

Der kunne jeg bare godt teenke mig, at vi prgvede at italeseette det
langt mere, og at regeringen ogsa kom med nogle initiativer. Jeg vil
meget gerne veere behjeelpelig. Og der vil jeg bare hgre, om ministe-
ren for ligestilling ogsa ville bidrage til sédan en dialog om, hvordan
vi sikrer, at der kommer flere indvandrerkvinder ud pa arbejdsmar-
kedet.

KI. 20:15

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ministeren.
Kl. 20:15

Ministeren for ligestilling (Karen Ellemann):

Jamen det er da en klokkeklar sag for regeringen under et, dvs. hver
af os i regeringen og ogsa i den tidligere regering. Det var hele vores
valgprojekt, der handlede om, at det skal kunne betale sig at arbejde.
Og vi mener virkelig, det er afggrende vigtigt, at langt flere menne-
sker i det danske samfund er en aktiv del af arbejdsmarkedet. Det er
forudsatningen for, at vi har et velfungerende velfaerdssystem. Og et
velfungerende velfzerdssystem er jo mange ting, men lige preecis nar
det kommer til mennesker, som er syge, som maske kamper med
psykisk sygdom, eller som keemper med andre helbredsproblemer,
mener jeg, det er vigtigt, at hjeelpen er malrettet de mennesker, der
har de problemer.

Derfor skal man maske vare ret varsom med bare sadan at gene-
ralisere og sige, at nu skal alle ud pa arbejdsmarkedet. Det skal man
jo ikke, hvis man er for syg til at veere pa arbejdsmarkedet. Sa skal
man maske i virkeligheden have kigget pa sin sag igen og have vur-
deret, om man skal vare pa sygedagpenge i stedet for. Sa alt det her
med at vende bunken, som jo ligger i beskaftigelsesministerens res-
sort, har veeret en meget, meget stor politisk prioritet her i forbindel-
se med satspuljeforhandlingerne. Det er et arbejde, der netop er gaet
i gang, og som jeg venter mig meget af i forhold til faktisk ogsa med
de initiativer at fa givet det, jeg nzermest vil kalde et keerligt skub i
retning af at kunne veere en aktiv del af arbejdsmarkedet.

Kl. 20:16

Fjerde nagstformand (Leif Mikkelsen):
Tak. Spargeren.

Kl. 20:16

Marlene Harpsge (DF):

Jeg deler jo fuldstendig det synspunkt, som ministeren for ligestil-
ling her giver udtryk for. Jeg tror ogsa, det har veeret en gjenabner
for rigtig mange at se f.eks. sddan noget som TV 2-programmerne
»Moskeerne bag slaret«, hvor det jo fremgik helt tydeligt, at der er
kvinder, som altsé lever under social kontrol og bliver fastholdt i
hjemmet.

Men selv om vi har taget de her initiativer med at vende bunken i
forbindelse med satspuljen osv. — som er gode initiativer, jeg var
selv med til at forhandle dem — s3 vil jeg bare lige sige, at der stadig
veek er en udfordring, som vi er ngdt til at handtere. Det er ikke ngd-
vendigvis det at vende bunken, der gar, at alle de indvandrerkvinder,
der lever under social kontrol, kommer ud pa arbejdsmarkedet. Og
hvis de er i beskaftigelsessystemet og har tilknytning til jobcenteret,
har vi méske nogle muligheder for at kunne gare endnu mere for at
sikre, at de bliver frigjort fra de der kgkkener, som de ellers bliver
fastholdt i.

KI. 20:17

Fjerde naestformand (Leif Mikkelsen):
Ministeren.
Kl. 20:17

Ministeren for ligestilling (Karen Ellemann):

Det er jo en stor diskussion om det store ligestillingsproblem, vi har
i Danmark, nemlig nar kvinder og piger, primert i de etniske minori-
tetsmiljger, lever under social kontrol. Og det er sédan set det, jeg
ogsa virkelig har prevet at adressere, bade i talen, men jo ogsa i hele
handlingsplanen for, hvad vi ger her, hvordan det er, vi finder veje
ind til rent faktisk at skabe forandringer og netop skabe muligheder
for, at man som borger i det her land kan gare brug af de frihedsret-
tigheder, som generationer far os ogsa har kempet for.

S& bare lige en lille kommentar: Jeg ville vaere varsom med det
der med kadgryderne — forstd mig ret — i den henseende at jeg stadig
vaek ogsa tror pa det frie valg. Altsd, man kan jo godt i en familie
veere enige om — og nu taler jeg ikke om, hvilken etnisk baggrund
man har — at vaelge at veere den, der primeert tager sig af det ulgnne-
de arbejde derhjemme.

KI. 20:18

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Sa er det fru Pernille Skipper, Enhedslisten. Versgo.
Kl. 20:18

Pernille Skipper (EL):

Ja, teenke sig, at vi slet ikke har talt om fordelingen af det ulgnnede
arbejde i dag. Vi har ellers varet her i naesten 3 timer, ikke? Men det
viser jo bare, hvor stort et omrade det her er.

Jeg vil gerne tage fat i det, ministeren sagde, om ligelgnnen, for
jeg er faktisk enig i en meget vigtig pointe — og bemark, hvor mange
gange jeg roser ministeren i dag — nemlig at ligestilling ikke er, at vi
er fifty-fifty pa alle omréder. Ligestilling er ikke, at vi skal have lige
mange mend og kvinder i alle grupper og positioner, slet ikke. Lige-
stilling er lige muligheder. Og problemet, kan man sige, i dag er jo,
at de muligheder stadig veek er kennede p4 mange omréder. Der er
nogle ting, som sarlig rammer mand. Det er is&r inden for sund-
hedsomradet osv. Men der er ogsa rigtig, rigtig mange ting, som sar-
lig rammer kvinder, og det er f.eks. skaevheden i lgnfordelingen i vo-
res samfund.

Jeg er enig i det, ministeren siger, om, at lige lgn for lige arbejde
er det, vi skal streebe efter. Men er ministeren ikke ogsa enig i, at der
er en skaev veerdisettelse i vores samfund af det arbejde, som oftest
udfgres af kvinder, dvs. sundhed, SOSU-arbejde — det er ofte inden
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for omsorgsarbejdet — og det, man kalder mandejobs, altsa at det
simpelt hen bliver vaerdisat skavt i forhold til 1gn?
KI. 20:20

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ministeren.
Kl. 20:20

Ministeren for ligestilling (Karen Ellemann):
Det synes jeg er en interessant pointe, og formentlig har Enhedsli-
stens ordfarer ret. Jeg tillader mig at bruge regeringsdannelsen som
et eksempel pa maske lidt af det samme, og jeg tror, at vi generelt set
0g bredt i debatten skal veere meget varsomme med at tilleegge for-
skellige opgaver sadan en eller anden kennet natur. Jeg mindes, da
treklgverregeringen tradte til. Der var et ramaskrig over, at der ikke
var nogen kvindelige ministre pa de tunge poster, og sé er det bare,
jeg siger: Undskyld mig, er det at veere sundhedsminister eller lige-
stillingsminister eller barne- og socialminister ikke tunge poster? Ja,
jeg sparger bare. Og er det at veere paedagog eller sygeplejerske eller
mekaniker ikke veerdifulde jobs? Er det ikke betydningsfulde jobs?

Det mener jeg sddan set, og jeg har keempestor respekt for folk,
der star op hver evig eneste dag og gar pa arbejde og ger alverdens
vigtige indsatser for, at det her samfund fungerer.

KI. 20:21

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Spergeren.
KI. 20:21

Pernille Skipper (EL):
Det er jeg sadan set meget enig i, og det viser noget om, at der er
nogle ting, som vi veerdisatter anderledes i vores samfund, og at det
ofte er ssmmenfaldende med, at det méske er nogle af de opgaver,
kvinder tager sig af. Men det at veere paedagog eller sygeplejerske,
som er det, vi kan kalde kvindejobs, altsd som er domineret af kvin-
der, veerdsztter vi jo nok heller ikke nok, sa centralt det er i vores
samfund, i hvert fald ikke hvis man lader det afspejle i lgnnen, me-
ner jeg. Det kan man f.eks. se af, at der er en lavere lgn, selv om ud-
dannelseslangden maske er den samme som for nogle andre iseer
mandejobs. Hvad ger vi ved det lengab, der sa er uforklarligt — og
det er der jo, som ministeren selv skriver i sin redeggrelse? Har rege-
ringen nogen initiativer pa det omrade?

KI. 20:22

Fjerde nagestformand (Leif Mikkelsen):
Ministeren.
KI. 20:22

Ministeren for ligestilling (Karen Ellemann):
Jeg mener, der er flere handtag at dreje pa i den her diskussion, og et
af de vigtigste er lige pracis fordelingen af barsel. Man kan nogle
gange have lyst til at sige: Hold da op, hvor har man sejret ad ..., det
ma man ikke sige, altsa i en eller anden retning i forhold til de ting,
man méske hos arbejdsmarkedets parter har veeret meget fokuseret
pa at opna af rettigheder. Det galder netop barsel og sygedage osv.
Jeg konstaterer i hvert fald med stor gleede, at mange af de overens-
komstaftaler, som nu er indgaet, meget handler om familien, altsa
foreeldreorlov og netop muligheden for, at maend og kvinder kan de-
le barselstiden. Og det tror jeg i hgj grad kan vaere medvirkende til
0gsa at skubbe til den lgnfordeling, vi ser i dag.

KI. 20:23

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Den naste sparger er fru Marianne Jelved, Radikale Venstre. Veer-
sgo

Kl. 20:23

Marianne Jelved (RV):

Tak. Jeg er en lille smule skuffet over ministerens kommentar til mit
forslag om at seette mere fokus pa at afskaffe vold i naere relationer.
Jeg teenker bare p4, at vi er vant til at have handlingsplaner pa mange
omréder i Danmark. Krafthandlingsplaner er et rigtig godt eksempel
pa det, og der er erfaringen jo, at de skaber rigtig meget opmeerk-
somhed omkring kraft og dermed ogsa omkring de symptomer, som
man kan opdage og gere noget ved tidligere, end vi maske ellers vil-
le have gjort. Derfor forestillede jeg mig ogsa, at hvis man lavede en
handlingsplan imod vold i nzre relationer, kunne man méske ogsa
skabe en stgrre opmerksomhed, som gjorde, at man talte mere om
det, ogsa mellem naboerne, som hgrer, hvad der sker inde pa den an-
den side af vaeggen osv.

Det er for at prgve at skabe en bevaegelse, et feellesskab om, at
det her bare ikke er acceptabelt, og at vi kan ggre noget ved det. For
nar vi ved, at der er noget, der virker, har vi altsd ogsa pligt til at
bruge det, der virker, for at fa et bedre samfund.

Kl. 20:24

Fjerde nagstformand (Leif Mikkelsen):
Ministeren.
KI. 20:24

Ministeren for ligestilling (Karen Ellemann):

Jeg bryder mig ikke om at skuffe fru Marianne Jelved, for jeg synes
generelt, at der kommer gode forslag, som er mere end bare velmen-
ende, og som er med et oprigtigt enske om at skubbe pa en udvik-
ling.

| forhold til vold i neare relationer mener jeg, at vi faktisk har
foretaget noget ret fornuftigt ved at lave en politisk aftale om en na-
tional enhed mod vold i nare relationer. Hele den vidensformidling
0g ogsé handteringen af, hvor der er pladser p& kvindekrisecentre,
hvor der er ledigt pa de mandepladser, der er, er for mig at se et ret
vigtigt og betydningsfuldt element i den retning. Det er i udbud lige
nu, og derfor bliver det formentlig om Kort tid, at vi kommer til at se,
hvem der vil byde pa at veere den her nationale enhed, som for mig
at se lige preecis vil vaere en vigtig akter i forhold til bade det debat-
skabende, men jo i virkeligheden ogsa det forandringsskabende.

Vi er kommet lzengere, men nej, vi er da ikke i mal, i forhold til
at det er et tabu at veere udsat for vold i sin nere relation, i forhold til
at seette foden ned og netop insistere pa at se, hvad det er for indsat-
ser og handlinger, der kan gares for at blive hjulpet ud af volden. Jeg
er meget enig i, at initiativer som Dialog mod Vold, der faktisk foku-
serer pa voldsudgveren, er ret effektfulde. Sa det er nogle af de ting,
vi har lzert, bl.a. ved at bruge satspuljemidlerne pa at afprave forskel-
lige, forhabentligvis effektfulde indsatser.

Kl. 20:25

Fjerde nagstformand (Leif Mikkelsen):
Spargeren.
Kl. 20:26

Marianne Jelved (RV):

Jeg er faktisk enig i alt det, ministeren lige har stéet og beskrevet, og
det fremgar jo sddan set ogsé af redegarelsen. Det, jeg bare gerne
ville have, var et mere samlet billede af det for at kunne kommuni-
kere pa en anden made og skabe en starre bevidsthed omkring os i
samfundet som sé&dan, og jeg havde neer sagt pa gader og straeder og
i familier. For jeg tror, at der er rigtig mange, der lukker gjnene for
noget, som de godt har mistanke om eller ved noget om, og det er jo
nasten endnu veerre. Sa det er lige sa meget for at hare, om vi kan
bygge det op pa nogle andre mader, som gar, at det méske fér starre
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slagkraft, fordi flere pa en eller anden méde far gje pa det, og det bli-
ver legalt at tale om det.
Kl. 20:26

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ministeren.
Kl. 20:26

Ministeren for ligestilling (Karen Ellemann):
Det er jo generelt en enormt vigtig opgave at veere fokuseret pa den
form for oplysningsindsatser for rent faktisk at skubbe pa en udvik-
ling. Der er nogle aktgrer, som gar meget i forhold til vold. Den se-
neste kampagne, der netop har veret, har handlet om vold, altsa ke-
restevold, og hele organisationen Bryd Tavsheden har sammen med
ligestillingsministeren og Det Kriminalpreeventive Rad haft en kon-
kurrence blandt unge mennesker pa uddannelsesstederne. Og jeg
skal hilse og sige, at der er et engagement blandt de deltagere, der
netop siger, at de gerne vil vaere med i den type kampagne. En af
deltagerne i kampagnen var vi ngdt til at lave en helt seerlig pris for.
Der var et budskab omkring at stoppe volden, at stoppe kerestevol-
den, som vi nu kommer til at lave som tryksag, som plakater til ud-
dannelsessteder, bade folkeskolens aldste klasser og ungdomsud-
dannelserne. Sa jeg synes i hgj grad, at den bevaegelse er i gang, og
at det er vigtigt, at den er der.

KI. 20:27

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Tak. Sa er det fru Julie Skovsby.
Kl. 20:27

Julie Skovsby (S):
Tak for det. Jeg blev rigtig glad, da ministeren sagde, at kampen for
ligestilling og det, at der bliver givet lige muligheder til os alle, ogsa
er en kamp, der foregdr herhjemme. Ministeren talte ogsa om, at der
pa nogle omrader var lidt skyttegravsdebat. Men jeg vil lige kaste
mig over noget af det, hvor vi er enige, nemlig i forhold til ligestil-
ling i ledelse, og hvor regeringen nu bakker op om den danske mo-
del for kvinder i ledelse. Det er jo sddan, som ministeren ogsa ved, at
Institut for Menneskerettigheder har lavet en evaluering af den her
lov, der jo blev til under Helle Thorning-Schmidts regering, og den
lov er rigtig fin og meget rigtig, er konklusionen. Problemet er bare,
at den ikke bliver fulgt i tilstreekkelig grad. Hveranden starre dansk
virksomhed lever ikke op til lovgivningen pa omradet. Er det noget,
hvor ministeren teenker, at den her del skal vi simpelt hen arbejde vi-
dere med?

Kl. 20:29

Fjerde naestformand (Leif Mikkelsen):
Ministeren.
KI. 20:29

Ministeren for ligestilling (Karen Ellemann):

Det skal ikke vare nogen hemmelighed, at den danske model opfun-
det under Helle Thorning-Schmidt-regeringen ikke var noget, vi som
sadan jublede over, men erlig talt var det det bedste af to, fordi al-
ternativet var kvoter i bestyrelser og i ledelser, og det er regeringen
pa ingen made tilhaenger af. Det er derfor, at vi sddan set lader den
veere og evaluerer, hvordan det gar. Jeg er ikke enig i billedet af, at
virksomhederne ikke overholder lovgivningen i forhold til at lave
politikker for, hvordan man egentlig arbejder med det underrepree-
senterede kan, men jeg skal gerne vende tilbage til det i forhold til
péstanden om, hvorvidt man ikke overholder loven, fordi jeg mener,
at lovgivningen jo egentlig bliver lavet, for at den skal overholdes.

KIl. 20:30

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Spargeren.
Kl. 20:30

Julie Skovsby (S):
Ja, det kan godt veere, at det egner sig bedre til, at det er i udvalget,
vi far en dreftelse af den evalueringsrapport, som Institut for Menne-
skerettigheder har lavet, og deres konklusioner. For vi er helt enige i
malet med lovgivningen, altsa at den skal holdes og efterleves, og
nér vi dertil, s& kommer vi ogsa til at skabe forandring pa det her
omrade.

KI. 20:30

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ministeren.
Kl. 20:30

Ministeren for ligestilling (Karen Ellemann):
Jeg er da i hvert fald forholdsvis — forholdsvis — tilfreds med, at man
et eller andet sted med de udtalelser maske flytter sig veek fra det der
kvotebillede. Flere fremhzvede den norske model med et krav om
en 40-procentsfordeling i forhold til det underreprasenterede kan
osv. Og jeg vil steerkt advare mod at ga den vej. Jeg ved godt, at der
0gsa har veeret flere rgster i EU-sammenhang, som drgmmer om
det. Og for mig at se er det vigtigt, at vi sa finder ud af, hvad vi har
for et lovkompleks, og hvordan vi ger det pd en made, sa det — helt
arligt — heller ikke overbelaster virksomheder i forhold til maltal
osv. For vi oplever rent faktisk, at virksomhederne er ret fokuserede
pa at sikre den bedste sammensatning. Altsa, hvilken leder er ikke
optaget af at sette det bedste hold? Hvilken bestyrelse er ikke opta-
get af at seette det bedste hold? Jeg kender i hvert fald ikke nogen.
Kl. 20:31

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Vi bliver i Socialdemokratiet. Fru Yildiz Akdogan, varsgo.
KI. 20:31

Yildiz Akdogan (S):

Tak for det. Ligestillingsministeren sagde i sin tale, at ligestilling er
noget, vi skal fremme og ikke tage for givet. Men samtidig tilfagjede
ministeren ogsa, at det med ligestilling godt kan fa nogle falelser
frem, og derfor skal vi vaere meget faktabaserede. Det er jeg helt
enig med ministeren i.

Jeg kunne godt teenke mig at spgrge: Nar man ser pa ministerens
ambitionsniveau i forhold til fremme af ligestilling og sé& pa det sig-
nal, der sendes fra regeringens side med de her meget vigtige ud-
valg, koordinationsudvalg, skonomiudvalg, sikkerhedsudvalg osv. —
altsd fem meget centrale udvalg med 27 medlemmer, hvoraf ikke en
eneste er kvinde — hvad er det sd for ambitionsniveau, og hvad er det
for et signal, som regeringen egentlig sender med den sammenseet-
ning, i forhold til netop ligestilling?

KI. 20:32

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ministeren.
Kl. 20:32

Ministeren for ligestilling (Karen Ellemann):

Jeg kan simpelt hen lade veere med at treekke pa smilebandet over
den her debat. Det er utroligt, hvilken betydning det har faet, om der
nu sidder en kvindelig minister i koordinationsudvalget eller en
kvindelig minister i gkonomiudvalget. Altsd, jeg har lige fortalt, at
jeg har tilbragt 2%» time i dag i skonomiudvalget, sa det er jo ikke,
fordi der ikke kommer kvindelige ministre i gkonomiudvalget. Man
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far sddan et billede af, at det er en lukket klub, hvor der sidder de
mandlige ministre, og sa er der ellers lukket. Sadan foregar rege-
ringsarbejdet ikke, det er jeg bare ngdt til at sige.

S& kan man sige: Hold da op, nu rasler de sd ogsé ned pa kurven i
forhold til ligestilling, fordi der er lidt feerre kvindelige ministre i
den nuveerende regering, end der var i Venstreregeringen. Er det et
problem? Altsa, jeg haber og tror pa, at statsministeren setter det
bedste hold og fordeler opgaverne i forhold til kompetencer og inte-
ressefelter — og det har jeg sadan set tillid til at han ger.

KI. 20:33

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Spargeren.
Kl. 20:33

Yildiz Akdogan (S):

Ministeren ma endelig ikke tro, at det her bare er drilleri. Det er jo
egentlig en faktabaseret ting, og jeg forholder mig netop til fakta.
Nar man ser pa fakta, er der 5 vigtige, tunge udvalg, og der sidder
ikke en eneste kvinde i dem. Under den her debat er der endda en af
regeringsparterne, der slet ikke har veeret til stede i salen — det un-
drer mig. Nar man har den her ambition fra ministerens side, altsa at
ligestilling ikke er noget, vi skal tage for givet, det er noget, vi skal
arbejde for hver eneste dag, s& mener jeg, at der noget, der hedder
walk the talk, altsa at man vel ogsa sender et signal og viser det gn-
ske, man har.

Sa vil jeg egentlig hare, om ministeren vil falge opfordringen fra
Liberal Alliances ordfgrer om, at man skal melde sig pa banen — el-
ler hvordan? Hvad gar vi?

KI. 20:34

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ministeren.
KI. 20:34

Ministeren for ligestilling (Karen Ellemann):
Lad mig komme med lidt fakta, og jeg synes, det er helt fornuftigt at
basere diskussionen pa fakta. Punkt 1: Faktuelt skriver man ikke en
ansggning til koordinationsudvalget eller til gkonomiudvalget. Og
punkt 2: Der deltager kvindelige ministre i gkonomiudvalgsmader
og i koordinationsudvalgsmader. Det er saledes i et gkonomiudvalg
sd vel som i et koordinationsudvalg — de to vigtigste regeringsudvalg
overhovedet — at enhver fagminister barer sin sag ind og har den til
behandling i udvalget med taleret. Altsa, det er ikke sadan, at man
legger det uden for dgren og lgber vk og sa haber pa, at der kom-
mer en mand i et jakkeszt og kigger pa det. Sa det er altsa fakta.

Derfor kan jeg glaede salen med, at jeg har brugt mange timer i
gkonomiudvalget i dag. Jeg kommer ogsa til at bruget det igen i
morgen, og jeg kan nok garantere, at det ogsa kommer til at ske i
naste uge, ogsa i koordinationsudvalget.

Kl. 20:35

Fjerde nagstformand (Leif Mikkelsen):
Tak. Neeste spgrger er fru Trine Torp.
KI. 20:35

Trine Torp (SF):

Tak for det. Jeg er faktisk rigtig glad for, at ministeren ogsa far pree-
ciseret, hvad KVINFO stér for, for det jo er meget illustrativt, nar
man sadan far det delt op. Derfor vil jeg ogsa gerne hagre ministeren:
Kunne ministeren beskrive, hvad KVINFO's opgaver gar ud pa? For
man kunne fa det indtryk, ndr man hgrer Liberal Alliances ordfarer,
at det eneste, de laver, s&dan set er at propagandere for kvoter i be-
styrelser. Men kunne ministeren beskrive, hvad det er for at arbejde,
der ligger i Kvinfo?

Kl. 20:35

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Ministeren.
Kl. 20:35

Ministeren for ligestilling (Karen Ellemann):
Tak. Jeg kan starte med at sige, at KVINFO hgrer under kulturmini-
sterens ressort. KVINFO er en selvejende institution. Sa har jeg re-
degjort for, hvad bogstaverne star for, altsa for bade information og
viden og forskning — og sa teenker jeg egentlig ikke at uddybe det
naermere, end hvad jeg har sagt her, fordi hele bevillingen i forhold
til forskningsbiblioteket som sagt er inden for kulturministerens res-
sort.

KI. 20:36

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Spergeren.
KI. 20:36

Trine Torp (SF):

Jo, men det geelder jo mange af de ting, vi har talt om i dag. Nar man
er ligestillingsminister, er det jo netop kendetegnet ved, at man gar
pé tvars af alle ministerier og derfor er ngdt til ogsa at forholde sig
til, hvad der foregar i andre ministerier. Men vel, vel.

Sa vil jeg bare stille spgrgsmalet, som jeg ogsa stillede i min ord-
fagrertale, om ministeren er enig med Liberal Alliances ordfarer,
Laura Lindahl, i, at K\VINFO star for statsfeminisme, og at de driver
politisk propaganda.

KI. 20:37

Fjerde naestformand (Leif Mikkelsen):
Ministeren.
KI. 20:37

Ministeren for ligestilling (Karen Ellemann):
Jeg vil i hvert fald sige s& meget, at sddan havde jeg nok ikke selv
formuleret det. Og som ligestillingsminister konstaterer jeg nggternt,
at KVINFO er en selvejende institution. Det er ikke et politisk parti,
selv om man maske nogle gange har faet den opfattelse. Jeg har fak-
tisk den opfattelse, at KVVINFO her i salen er blevet et politisk parti,
fordi alle fra den rade blok her under ligestillingsdebatten barer
KVINFO-badges, hvor der star: Bevar KVINFO. S maske er det
géet hen og blevet et politisk parti — det ved jeg ikke rigtigt.

Kl. 20:37

Fjerde nagstformand (Leif Mikkelsen):
Dermed siger vi tak til ministeren.

Der er ikke flere, der har bedt om ordet, og derfor er forhandlin-
gen sluttet her efter ret mange timer og en meget grundig behandling
af ministerens redeggrelse.

Kl. 20:38

Meddelelser fra formanden

Fjerde nastformand (Leif Mikkelsen):
Der er ikke mere at foretage i dette made.

Folketingets neste mgde afholdes i morgen, torsdag den 30. marts
2017, kl. 10.00.

Jeg skal henvise til den dagsorden, der fremgar af Folketingets
hjemmeside.
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Mgdet er haevet. (KI. 20:38).



