FOLKETINGSTIDENDE F

FOLKETINGET

Tirsdag den 5. maj 2015 (D) 1

86. magde

Tirsdag den 5. maj 2015 kl. 13.00

Dagsorden

1) Spegrgsmal om fremme af forespgrgsel nr. F 41:

Forespgrgsel til statsministeren om den indenrigs- og udenrigspoliti-
ske situation.

Af Inger Stagjberg (V), Maja Panduro (S), Kristian Thulesen Dahl
(DF), Camilla Hersom (RV), Pia Olsen Dyhr (SF), Pernille Skipper
(EL), Simon Emil Ammitzbgll (LA), Mai Mercado (KF), Uffe El-
baek (ALT), Johan Lund Olsen (l1A), Doris Jakobsen (SIU), Edmund
Joensen (SP) og Sjurdur Skaale (JF).

(Anmeldelse 30.04.2015).

2) Fortseettelse af forespgrgsel nr. F 27 [afstemning]:
Forespgrgsel til gkonomi- og indenrigsministeren om gkonomisk ud-
vikling og beskeftigelse i Europa og en lgsning pa geldsspgrgsma-
let i de EU-lande, der er hardest ramt af krisen.

Af Nikolaj Villumsen (EL) m.fl.

(Anmeldelse 17.03.2015. Fremme 19.03.2015. Forhandling
30.04.2015. Forslag til vedtagelse nr. V 45 af Nikolaj Villumsen
(EL). Forslag til vedtagelse nr. V 46 af Jakob Ellemann-Jensen (V),
Morten Bgdskov (S), Helge Vagn Jacobsen (RV), Lisbeth Bech
Poulsen (SF) og Lars Barfoed (KF)).

3) 3. behandling af lovforslag nr. L 160:

Forslag til lov om udbud af ungdomsuddannelser i udlandet.

Af undervisningsministeren (Christine Antorini).

(Fremseettelse 11.03.2015. 1. behandling 19.03.2015. Betaenkning
21.04.2015. 2. behandling 30.04.2015).

4) 3. behandling af lovforslag nr. L 128:

Forslag til lov for Feergerne om kapitalkrav og tilsynsmaessige krav
for kreditinstitutter og investeringsselskaber.

Af erhvervs- og veekstministeren (Henrik Sass Larsen).
(Fremsettelse 29.01.2015. 1. behandling 05.02.2015. Beteenkning
18.03.2015. 2. behandling 30.04.2015. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

5) 2. (sidste) behandling af beslutningsforslag nr. B 90:
Forslag til folketingsbeslutning om Danmarks ratifikation af Do-
hagndringen til Kyotoprotokollen.

Af klima-, energi- og bygningsministeren. (Rasmus Helveg Peter-
sen).

(Fremseettelse 11.03.2015. 1. behandling 24.03.2015. Betaenkning
30.04.2015).

6) 2. behandling af lovforslag nr. L 149:

Forslag til lov om &ndring af SU-loven, lov om erhvervsakademiud-
dannelser og professionsbacheloruddannelser og lov om specialpe-
dagogisk stette ved videregdende uddannelser. (Statens uddannelses-
statte til supplering i forbindelse med adgangskurset til ingenigrud-
dannelserne, hjemmel til elektronisk at indhente oplysninger fra ind-
komstregisteret og til at samkare og sammenstille oplysningerne i
kontrolgjemed m.v.).

Af uddannelses- og forskningsministeren (Sofie Carsten Nielsen).
(Fremsettelse 25.02.2015. 1. behandling 10.03.2015. Beteenkning
28.04.2015).

7) Forhandling om redeggrelse nr. R 15:

Statsministerens redegarelse om rigsfeellesskabet 2015.
(Anmeldelse 14.04.2015. Redeggarelse givet 14.04.2015. Meddelelse
om forhandling 14.04.2015).

8) Forespgrgsel nr. F 36:

Forespgrgsel til statsministeren om rigsfellesskabets muligheder og
udfordringer.

Af Claus Hjort Frederiksen (V), Flemming Mgller Mortensen (S),
Sgren Espersen (DF), Helle Lavgreen Mglvig (RV), Annette Vil-
helmsen (SF), Finn Sgrensen (EL), Villum Christensen (LA), Per
Stig Magller (KF), Uffe Elbaek (ALT), Johan Lund Olsen (I1A), Doris
Jakobsen (SIU), Edmund Joensen (SP) og Sjarour Skaale (JF) m.fl.
(Anmeldelse 14.04.2015. Fremme 16.04.2015).

9) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 76:

Forslag til folketingsbeslutning om etablering af en neutral lanepulje
til udskiftning af foraeldede energianleaeg.

Af Mikkel Dencker (DF) m.fl.

(Fremsattelse 19.02.2015).

10) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 138:
Forslag til folketingsbeslutning om forebyggelse af indbrud.
Af Karina Lorentzen Dehnhardt (SF) m.fl.

(Fremseettelse 27.03.2015).

11) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 124:

Forslag til folketingsbeslutning om, at kongeligt privilegerede kroer
fortsat skal kunne anvende kronen.

Af Alex Ahrendtsen (DF), Michael Aastrup Jensen (V) og Lars Bar-
foed (KF).

(Fremseettelse 27.03.2015).

12) Forespgrgsel nr. F 38:

Forespgrgsel til gkonomi- og indenrigsministeren om statsforvaltnin-
gen og udsatte bgrn og unge.

Af Karina Adsbgl (DF) og Karin Ngdgaard (DF).

(Anmeldelse 17.04.2015. Fremme 21.04.2015).
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Meddelelser fra formanden

Formanden:
Mgdet er &bnet.

| dag er der falgende anmeldelser:
Forsvarsministeren (Nicolai Wammen):

Lovforslag nr. L 200 (Forslag til lov om &ndring af lov om Forsva-
rets Efterretningstjeneste (FE). (Styrket indsats mod aktiviteter i ud-
landet, der kan indebzre en terrortrussel mod Danmark og danske
interesser)) og

Lovforslag nr. L 201 (Forslag til lov om net- og informationssikker-
hed).

Ministeren for sundhed og forebyggelse (Nick Haekkerup):

Lovforslag nr. L 202 (Forslag til lov om &ndring af lov om ragfri
miljger. (Udskydelse af tidspunkt for lovens revision)).

Ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen):

Lovforslag nr. L 203 (Forslag til lov om &ndring af lov om midlerti-
dig regulering af boligforholdene og lov om planlegning. (Benyttel-
se af helarsboliger til fritidsformal)).

Justitsministeren (Mette Frederiksen):

Lovforslag nr. L 204 (Forslag til lov om &ndring af lov om Politiets
Efterretningstjeneste (PET) og toldloven. (Politiets Efterretningstje-
nestes adgang til oplysninger om flypassagerer i terrorsager m.v. og
SKATSs héndtering af oplysninger om flypassagerer i forbindelse
med toldkontrol m.v.)).

Titlerne pa de anmeldte sager vil fremga af www.folketingstiden-
de.dk (jf. ovenfor).

Det farste punkt p& dagsordenen er:
1) Spgrgsmal om fremme af forespargsel nr. F 41:
Forespgrgsel til statsministeren om den indenrigs- og udenrigs-
politiske situation.
Af Inger Stagjberg (V), Maja Panduro (S), Kristian Thulesen Dahl
(DF), Camilla Hersom (RV), Pia Olsen Dyhr (SF), Pernille Skipper
(EL), Simon Emil Ammitzbgll (LA), Mai Mercado (KF), Uffe El-
bk (ALT), Johan Lund Olsen (l1A), Doris Jakobsen (SI1U), Edmund
Joensen (SP) og Sjurdur Skaale (JF).
(Anmeldelse 30.04.2015).

KI. 13:01

Formanden:
Hvis ingen gar indsigelse mod fremme af denne forespgrgsel, be-
tragter jeg Tingets samtykke som givet.

Det er givet.

Det naeste punkt pé& dagsordenen er:
2) Fortseettelse af forespargsel nr. F 27 [afstemning]:
Forespgrgsel til gkonomi- og indenrigsministeren om gkonomisk
udvikling og beskaeftigelse i Europa og en lgsning pé geelds-
spgrgsmalet i de EU-lande, der er héardest ramt af krisen.
Af Nikolaj Villumsen (EL) m.fl.
(Anmeldelse 17.03.2015. Fremme 19.03.2015. Forhandling
30.04.2015. Forslag til vedtagelse nr. V 45 af Nikolaj Villumsen
(EL). Forslag til vedtagelse nr. V 46 af Jakob Ellemann-Jensen (V),
Morten Bgdskov (S), Helge Vagn Jacobsen (RV), Lisbeth Bech
Poulsen (SF) og Lars Barfoed (KF)).

KI. 13:01

Afstemning

Formanden:
Forhandlingen er sluttet, og vi gar til afstemning om de fremsatte
forslag til vedtagelse. Der foreligger to forslag.

Der stemmes farst om forslag til vedtagelse nr. V 46 af Jakob El-
lemann-Jensen, Morten Badskov, Helge VVagn Jacobsen, Lisbeth
Bech Poulsen og Lars Barfoed, og der kan stemmes nu.

Jeg slutter afstemningen.

For stemte 86 (V, S, RV, SF, KF og ALT), imod stemte 25 (DF, EL
og LA), hverken for eller imod stemte 0.

Forslag til vedtagelse nr. V 46 er vedtaget.

Herefter er forslag til vedtagelse nr. V 45 af Nikolaj Villumsen bort-
faldet.

Hermed er forespargslen afsluttet.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

3) 3. behandling af lovforslag nr. L 160:

Forslag til lov om udbud af ungdomsuddannelser i udlandet.
Af undervisningsministeren (Christine Antorini).

(Fremseettelse 11.03.2015. 1. behandling 19.03.2015. Betaenkning
21.04.2015. 2. behandling 30.04.2015).

KI. 13:02
Forhandling
Formanden:
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfeldet. S& gar vi til afstemning.
KI. 13:02

Afstemning

Formanden:
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 84 (V, S, RV, SF, KF og ALT), imod stemte 25 (DF, EL
og LA), hverken for eller imod stemte 0.
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Lovforslaget er vedtaget og vil nu blive sendt til statsministeren.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

4) 3. behandling af lovforslag nr. L 128:

Forslag til lov for Feergerne om kapitalkrav og tilsynsmaessige
krav for kreditinstitutter og investeringsselskaber.

Af erhvervs- og veekstministeren (Henrik Sass Larsen).
(Fremseettelse 29.01.2015. 1. behandling 05.02.2015. Betaenkning
18.03.2015. 2. behandling 30.04.2015. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

Kl. 13:03
Forhandling
Formanden:
Hr. Finn Sgrensen gnsker ordet som Enhedslistens ordfarer.

Kl. 13:03

(Ordfarer)

Finn Sgrensen (EL):

Tak, formand. Ved farstebehandlingen sagde jeg, at vi ville meddele
vores stilling til det her lovforslag ved tredjebehandlingen. Efter vo-
res mening giver det ikke nogen mening at behandle lovforslag ve-
drgrende Fergerne og for den sags skyld ogsa Grenland, ferend vi
kender indstillingen fra de to landes parlamenter. Det er et syns-
punkt, som de to udvalg flere gange har givet udtryk for over for re-
geringen, og det ville jo veere dejligt, hvis regeringen ville lytte til
det, sadan at det ogsa bliver grebet an pa den made fremover.

Men nu kender vi Feergernes indstilling vedrgrende det her lov-
forslag, der jo handler om at gennemfgre EU's regler om kapitalkrav
og tilsyn med banker pa Fargerne. Et stort flertal i det feergske Lag-
ting har den 30. april godkendt den her lov, og pa den baggrund vil
Enhedslisten ogsa stemme for i dag. Men lovforslaget skal nu have
et par ord med pa vejen.

Jeg har jo forsggt i al kammeratlighed at advare de fergske med-
lemmer af udvalget, om det nu ogsa er klogt at vedtage sadan en lov
her. Som vi ser den, er der to store problemer i den.

Det ene er, at den pagaeldende EU-lovgivning vil blive gennem-
fart af ministeren gennem bekendtgarelser, ligesom man ved konge-
lige anordninger vil ophave de gamle regler, som bliver overfladige.
Det betyder jo alts3, at det granlandske og det feergske parlament
fremover, nér farst den her lov er vedtaget, ikke far nogen reel ind-
flydelse pa gennemfarelsesreglerne. De far dem til hgring og kan gi-
ve deres synspunkter til kende, men de har ingen bestemmende ind-
flydelse, og de har ingen vetoret, som de i givet fald ville kunne be-
nytte sig af.

Det andet er selve princippet i det her lovforslag, hvor der helt gi-
vet er nogle forbedringer med hensyn til kapitalkrav og tilsyn. Men
der er altsd ogsa den betingelse, at hvis man farst har skrevet under
pa den her lov, har man ikke mulighed for at stille mere vidtgaende
krav, end det fremgar af EU-reglerne og af den forordning og de di-
rektiver, der ligger bag.

Der har vi altsa den opfattelse i Enhedslisten, at de krav, som EU
stiller til bankerne, ikke er noget vaern imod en ny finanskrise, og det
kunne jo teenkes, at man pa Fergerne og i Grgnland havde lyst til at
stille mere vidtgaende krav til bankernes kapitalbeholdning, likvidi-
tet, tilsyn osv., end der ligger i de regler, der bliver lagt op til her.
Den mulighed er man sa desveerre bare afskaret fra, medmindre man
kan overbevise de 27 EU-lande, eller rettere sagt 28, for man skal jo
0gsa overbevise den danske regering om, at reglerne skal laves om,

og det bliver jo stort set umuligt, i betragtning af at Danmark allere-
de har vedtaget de samme regler, hvilket Enhedslisten som bekendt
0gsa stemte imod, da vi skulle stemme om det for Danmarks ved-
kommende.

Resultatet er, at Feergerne kommer til at aflevere en meget stor
bid af suvereaniteten over deres finanssektor til EU uden udsigt til at
kunne vinde den tilbage, medmindre man kan forestille sig, at de
kunne fa trukket Danmark med ud af EU. Sa jeg beklager, at det ik-
ke er lykkedes at overbevise de feergske medlemmer af udvalget om
problemet i det, men vi ma selvfalgelig tage til efterretning, at et
stort flertal i det feergske Lagting @nsker denne lov, og sa vil vi fra
Enhedslistens side ikke stille os i vejen for det.

Kl. 13:07

Formanden:
Tak til Enhedslistens ordfarer. Er der flere, der gnsker ordet?
Det er ikke tilfaeldet. Sa gar vi til afstemning.
Kl. 13:07

Afstemning

Formanden:
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse nu.
Jeg slutter afstemningen.

Lovforslaget er enstemmigt vedtaget med 112 stemmer og vil nu bli-
ve sendt til statsministeren.

[For stemte 112 (V, S, DF, RV, SF, EL, KF, LA og ALT), imod
stemte 0, hverken for eller mod stemte 0].

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

5) 2. (sidste) behandling af beslutningsforslag nr. B 90:

Forslag til folketingsbeslutning om Danmarks ratifikation af Do-
hagndringen til Kyotoprotokollen.

Af klima-, energi- og bygningsministeren. (Rasmus Helveg Peter-
sen).

(Fremseettelse 11.03.2015. 1. behandling 24.03.2015. Betaenkning
30.04.2015).

Kl. 13:07
Forhandling
Formanden:
Der er ikke stillet eendringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfaeldet, og sa gar vi til afstemning.
KI. 13:08

Afstemning

Formanden:
Der stemmes om forslagets endelige vedtagelse, og der kan stemmes
nu.

Jeg slutter afstemningen.

For stemte 93 (V, S, RV, SF, EL, KF og ALT), imod stemte 18 (DF
og LA), hverken for eller imod stemte 0.
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Forslaget er vedtaget og vil nu blive sendt til klima-, energi- og byg-
ningsministeren.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
6) 2. behandling af lovforslag nr. L 149:
Forslag til lov om &ndring af SU-loven, lov om erhvervsakade-
miuddannelser og professionsbacheloruddannelser og lov om
specialpaedagogisk statte ved videregaende uddannelser. (Statens
uddannelsesstatte til supplering i forbindelse med adgangskurset
til ingenigruddannelserne, hjemmel til elektronisk at indhente
oplysninger fra indkomstregisteret og til at samkgre og sammen-
stille oplysningerne i kontrolgjemed m.v.).
Af uddannelses- og forskningsministeren (Sofie Carsten Nielsen).
(Fremseettelse 25.02.2015. 1. behandling 10.03.2015. Betaenkning
28.04.2015).

KI. 13:08

Forhandling

Formanden:
Der er ikke stillet eendringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfeeldet, sa forhandlingen er sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje behandling uden
fornyet udvalgsbehandling. Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det naeste punkt pé& dagsordenen er:
7) Forhandling om redeggrelse nr. R 15:
Statsministerens redeggrelse om rigsfaellesskabet 2015.
(Anmeldelse 14.04.2015. Redeggrelse givet 14.04.2015. Meddelelse
om forhandling 14.04.2015).
Sammen med dette punkt foretages:
8) Forespgrgsel nr. F 36:
Forespgrgsel til statsministeren:
Hvad kan statsministeren i forlengelse af sin redeggrelse om
rigsfeellesskabet 2015 oplyse om rigsfeellesskabets muligheder og
udfordringer?
Af Claus Hjort Frederiksen (V), Finn Thranum (V), Flemming Mgl-
ler Mortensen (S), Saren Espersen (DF), Helle Lgvgreen Mglvig
(RV), Annette Vilhelmsen (SF), Jonas Dahl (SF), Finn Sgrensen
(EL), Villum Christensen (LA), Per Stig Mgller (KF), Uffe Elbaek
(ALT), Johan Lund Olsen (IA), Doris Jakobsen (SIU), Edmund
Joensen (SP) og Sjurdur Skaale (JF).
(Anmeldelse 14.04.2015. Fremme 16.04.2015).

KI. 13:10

Formanden:
Jeg gar opmarksom pa, at afstemning om eventuelle forslag til ved-
tagelse udseettes til torsdag den 7. maj 2015.

Farst giver jeg ordet til ordfareren for forespargerne, hr. Claus
Hjort Frederiksen fra Venstre, for at begrunde forespgrgslen.

Kl. 13:11

Begrundelse

(Ordfgrer for forespgrgerne)

Claus Hjort Frederiksen (V):

Det er en god beslutning, vi har truffet her i Folketinget, en gang ar-
ligt at tage en debat om rigsfallesskabet pa baggrund af statsministe-
rens redeggarelse. Det viser jo og giver anledning til, at vi kan drefte
forslag af felles interesse for de tre parter i rigsfellesskabet.

Jeg synes 0gsa, at de erfaringer, vi gjorde med debatten sidste ar,
var gode, og derfor glaeder jeg mig over, at vi har faet den instituti-
on, at vi tager en debat om de her emner. Der er jo mange udfordrin-
ger for rigsfallesskabet, og jeg er sikker p4, at debatten i dag vil vise
et bredt spektrum af problemer, som har feelles interesse for os.

KI. 13:12

Formanden:
Tak til ordfgreren for forespargerne. Sa er det statsministeren for be-
svarelse af forespgrgslen.

Kl. 13:12

Besvarelse

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Jeg ser frem til debatten i dag. Den arlige forespargselsdebat om
rigsfellesskabet er en tradition, der vidner om, at rigsfallesskabet er
veerdifuldt for os alle. Danmark, Feergerne og Grgnland er tat for-
bundet gennem vores historie, vores kultur og gennem mennesker.
Det skal vi ogsa vere i fremtiden.

Jeg ansker et moderne og fleksibelt rigsfeellesskab — et felles-
skab, hvor der er plads til, at vi er forskellige, hvor vi kan tale abent
og fordomsfrit om feelles udfordringer og lgse dem sammen, og hvor
der er langt mere, der samler os end skiller os.

Jeg leegger vagt pa et steerkt samarbejde i gensidig respekt, og re-
geringen har et godt og konstruktivt samarbejde med landsstyret pa
Feergerne og med landsstyret i Grgnland. Det vil jeg gerne sige tak
for her i dag.

Rammerne om vores samarbejde er selvstyreordningerne. Nasten
alle vigtige beslutninger om det feergske og det grgnlandske samfund
treeffes i dag pa Feergerne og i Grenland. Sadan skal det veere. Og
der er mulighed for at overtage yderligere kompetence, nar man selv
gnsker det.

Danmark, Fergerne og Grgnland samarbejder pa en lang reekke
omrader til gavn for vores befolkninger: pa udenrigsomréadet, pa ra-
stofomréadet og pa retsomradet. Og vi samarbejder om forskning, om
finansielle forhold og om de opgaver, som forsvaret skal lgse. Vi er
néet langt sammen, og vi skal videre med samarbejdet.

Feergerne og Grgnland har selv ansvaret for den gkonomiske po-
litik og for at treeffe de beslutninger, som skal sikre velfarden i
fremtiden. Sadan skal det selvfalgelig veere. Det respekterer regerin-
gen fuldt ud. Men vi fglger ogsa Fergernes og Granlands gkonomi-
ske udvikling teet, for en sund feergsk og grenlandsk gkonomi er ikke
kun vigtig for befolkningerne pa Faergerne og i Grgnland, det er ogsa
vigtigt for et ligeveerdigt rigsfallesskab.

Der er forskel pa Feergernes og Grgnlands gkonomiske situation,
men begge lande star over for store gkonomiske udfordringer, iser
pa lidt leengere sigt. Regeringen drgfter derfor ogsé Igbende den
gkonomiske situation med Feergernes landsstyre og Grgnlands lands-
styre, ligesom vi orienterer om de udfordringer, som dansk gkonomi
har veeret igennem. | Danmark har vi gennemfart reformer for at fa
styr pa gkonomien, og hvis Fargerne og Grgnland gnsker at bruge
vores erfaringer, er vi selvfalgelig klar til det.
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P& Feergerne er der gkonomisk fremgang, og ledigheden er lav,
men der har i flere &r veeret underskud pé de offentlige finanser, og
det har fart til gget geeldssatning. Det sker i en situation, hvor det
ellers gar useedvanlig godt i fiskeriet og i fiskeindustrien, og hvor de
offentlige indtaegter derfor er starre end normalt.

Der er samtidig udsigt til et stigende offentligt udgiftspres i de
kommende mange ar, bl.a. kommer der flere &ldre medborgere, som
vil fa brug for omsorg og tryghed. Det stiller Fergerne i en situation,
hvor der er stort behov for at forbedre de offentlige finanser. Feerger-
nes @konomiske Rad har beregnet, at der er brug for at forbedre
budgettet med 750 mio. kr. Det svarer til 5 pct. af BNP. Det er kra-
vet for at sikre balance mellem indtzegter og udgifter pé lidt leengere
sigt. Feergernes @konomiske Rad vurderer ogsa, at den finanspoliti-
ske holdbarhed pa Feergerne kan sikres, men det afhanger af den po-
litiske vilje og de politiske valg. Der er behov for reformer.

Grenland er udfordret, bade i forhold til veekst, beskaeftigelse og
finanspolitisk holdbarhed. Vi har flere gange droaftet den gkonomi-
ske situation i Grgnland her i Folketinget, senest ved forespargsels-
debatten den 5. februar. Der har i nogle ar veret store forhabninger
til nye indtaegter fra Granlands réastoffer, men desveerre er de ikke
blevet indfriet endnu. Forventningerne er deempet betydeligt det se-
neste ar, der er sket en opbremsning i efterforskningerne, og det har
svaekket konjunkturerne og udsigterne pa lidt leengere sigt. Réstof-
ferne er dog fortsat det erhverv, der vurderes bedst at kunne sikre
nye indtegter til Grgnland.

Kl. 13:17

I det vigtige rejefiskeri er kvoterne senket med over 40 pct. siden
2011, og biologer anbefaler, at kvoterne skal vaere endnu mindre.
Heldigvis er priserne steget, det treekker den anden vej, og der er
fortsat hgje indteegter fra rejefiskeriet.

Den gkonomiske aktivitet i Grgnland er faldet. Mange mennesker
er uden arbejde, og der er ogsa store strukturelle udfordringer pa ar-
bejdsmarkedet. En af de vaesentligste er uddannelsesniveauet. Kun
omkring halvdelen af en ungdomsérgang far en kompetencegivende
uddannelse. Det ved jeg landsstyret er meget opmaerksom pa, for det
er de unge, der skal skabe fremtidens Grgnland, et Grgnland med en
selvbaerende gkonomi. Fra regeringens side er vi indstillet pa at
hjeelpe med samarbejde og radgivning i forhold til uddannelserne,
hvis landsstyret matte gnske det.

Den offentlige gkonomi i Gragnland er under pres. Der er under-
skud pa finansloven. Der er brug for forbedring pa kort sigt. Hertil
kommer, at der bliver mange flere &ldre medborgere i de kommende
ar. Ligesom pa Feergerne vil det ogsd medfare et yderligere pres pa
de offentlige finanser i Grgnland. Grgnlands @konomiske Rad har
senest beregnet, at der er behov for budgetforbedringer pa 900 mio.
kr. eller det, der svarer til 6% pct. af BNP. Det er kravet, nar der skal
sikres balance mellem indtzegter og udgifter pa lidt leengere sigt.

Der skal findes nye indteegter, og der skal gennemfares reformer,
der senker de offentlige udgifter, og begge dele er ngdvendige. Der-
for er det godt, at landsstyret arbejder pa en samlet holdbarheds- og
veekstplan, som vil blive praesenteret i lgbet af i ar. Temaerne for
planen vil bl.a. veere uddannelser og reformer af velfeerden. Forman-
den for Granlands @konomiske Réd, professor Torben M. Andersen,
har udtalt, og jeg citerer:

Hvis man ikke far gjort noget, bliver det kun verre, nar vi ser
fremad. Nu er det virkelig pa hgje tid, at man fér taget nogle initiati-
ver og gennemfgrt nogle reformer. Citat slut.

Regeringen har tilbudt at samarbejde og hjelpe med det admini-
strative i forhold til reformer og forslag, som landsstyret planleegger
at gennemfare. Landsstyret har sagt ja til et samarbejde om en gragn-
landsk budgetlov, hvor vi fra dansk side gerne bidrager med vores
erfaringer.

Sagen om en ny serviceleverandgr pa Thulebasen har faet stor
opmerksomhed bade i Grgnland og her i Danmark. Det er en vigtig

sag, og det er regeringens klare holdning, at Thulebasen fortsat i
stgrst muligt omfang skal komme Grgnland til gode. Udenrigsmini-
steriet forhandler sammen med selvstyret i gjeblikket med USA om
en lgsning, og som jeg forstar udenrigsministeren, er forhandlinger-
ne inde pa et konstruktivt spor.

Feergerne og Grenland har i de senere ar gget deres internationale
engagement. Feergerne har indledt en dialog med EU om et styrket
og mere bredt samarbejde pé det gkonomiske og handelspolitiske
omrade, og regeringen er selvfglgelig klar til at hjeelpe Feergerne
med det. Grgnland er ogsa pa vej mod et bredere samarbejde med
EU.

I marts maned underskrev landsstyreformanden, Europa-Kom-
missionens formand og jeg selv en feelleserkleering om Grgnlands
partnerskab med EU. Det er en vigtig erklering. Den sender et
steerkt signal om, at vi gnsker at udvide og styrke vores samarbejde,
f.eks. inden for réastoffer, klima og energi, forskning og turisme.
Partnerskabet med EU indebeerer ogsa en viderefarelse af den érlige
budgetstgtte pA mere end 200 mio. kr. til uddannelserne i Grenland.

Seelskind er et andet omrade, hvor Grgnland og Danmark har et
teet samarbejde om Grgnlands interesser i EU. Afsetningen af gran-
landske szelskind er alvorligt pavirket af negative kampagner mod
selfangst, og regeringen har derfor sammen med landsstyret arbejdet
internationalt for at sikre Grgnlands salfangst som et beaeredygtigt og
helt legitimt erhverv. Vi har gjort det klart i EU, at Kommissionen
mé informere om og udrydde misforstaelser i forhold til EU's im-
portforbud og Inuit-undtagelsen.

KI. 13:22

Sidste &r gav WTO medhold i, at EU's Inuit-undtagelse kan tilla-
des, hvis nogle serlige betingelser er opfyldt. EU's selforordning
skal nu &ndres, s den opfylder de betingelser. Vi har et meget teet
dansk-grgnlandsk samarbejde om at varetage Grgnlands interesser i
de aktuelle forhandlinger.

Vi har et moderne, levende og ligeveerdigt rigsfallesskab, der
bygger pa selvbestemmelse, og vores samarbejde er helt centralt, bé-
de inden for rigsfellesskabet og i forhold til resten af verden. Vi har
et steerkt fellesskab, som jeg er stolt af, og som vi skal holde fast i
og udvikle. Nar vi leegger kraefterne sammen, kan vi mere. Rigsfal-
lesskabet gar os alle starre.

Jeg glaeder mig til en god og konstruktiv debat her i dag. Tak for
ordet.

KI. 13:23

Formanden:
Tak til statsministeren for besvarelse af forespgrgslen. Sa gar vi over
til forhandlingen, og det er farst ordfareren for forespargerne, hr.
Claus Hjort Frederiksen fra Venstre.

Kl. 13:23

Forhandling

(Ordfgrer for forespgrgerne)

Claus Hjort Frederiksen (V):

Den 9. april 1940 blev Danmark besat, da tyske tropper tidligt om
morgenen krydsede den danske graense. Fa steder, og nogle vil sige
for fa steder, mgdte de modstand. P& kun et par timer mistede dan-
skerne deres frihed.

Beszttelsen fik ogsa konsekvenser for rigsfaellesskabet. | de 5
forbandede ar mistede Danmark forbindelsen til Fergerne og Gran-
land. Men i dag, den 5. maj, fejrer vi befrielsen, og med den fulgte et
genforenet rigsfeellesskab, som lykkeligvis har veret forenet lige si-
den. Det synes jeg ogsa vi skal fejre her i Folketingssalen i dag.

Under anden verdenskrig blev rigsfallesskabet en del af stormag-
ternes spil, og det kan vi meget let blive igen, serlig i Arktis. Konge-
riget har efter ratifikationen af havretskonventionen indgivet krav pa
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en reekke omrader i tilknytning til Feergerne og Gragnland, herunder
et 895.000 km2 stort omrade nord for Grgnland, der graenser helt op
til Rusland, og som delvis overlapper de russiske krav.

Jeg haber og forventer naturligvis, at afgarelsen, der matte kom-
me fra Kommissionen for Kontinentalsoklens Greenser, vil blive re-
spekteret af alle parter, og indtil videre har der da for mig at se heller
ikke veeret tegn pa det modsatte. Men man skal gare sig helt klart, at
det danske krav potentielt kan skabe store spaendinger i forhold til et
land, hvis seneste fremfaerd i Ukraine har demonstreret vilje til at
bruge metoder, som vi andre troede for leengst var lagt bag os.

Der er for mig at se ingen tvivl om, at et samlet steerkt rigsfelles-
skab vil have stgrre vagt i forsvaret af kongerigets interesser over
for andre nationer end tre lgsrevne enkeltdele, og derfor har konflikt-
potentialet, der vel kun kan blive starre, i takt med at mulighederne
for sejlads og rastofindvinding bliver starre, markant gget behovet
for en styrket dialog i rigsfeellesskabet om egne og falles strategiske
interesser i det arktiske omrade.

Hverdagen i rigsfallesskabet er heldigvis praeget af meget andet
end overvejelser om stormagternes ambitioner, og felles for alle tre
dele af riget er et fokus pé en sund gkonomi, hvor Grgnland og Fee-
rgerne i lighed med Danmark har sit at se til.

Feergerne har, som ogsé statsministeren navnte det, ifalge Fae-
rgernes @konomiske Rad behov for reformer for 750 mio. kr., mens
Grgnland har behov for reformer for op mod 900 mio. kr., hvis man
skal undga en meget stor geeldsztning. Set i forhold til den grgnland-
ske og feergske gkonomis starrelse er det ret voldsomme belgb. Der-
med er der et markant reformbehov, som ogsé er mere omfattende
end det behov, som har fart til en raekke reformer i Danmark i de
sidste ar. Det er ikke holdbart med en kontinuerlig gget geeldsetning,
som risikerer at svaekke den reelle selvbestemmelse bade i Grgnland
og pé Fargerne, fordi et samfunds handlefrined er og bliver ulgseligt
forbundet med den gkonomiske forméen.

Jeg og Venstre gnsker et fortsat steerkt rigsfeellesskab som et lige-
veerdigt partnerskab med samarbejde og en meget udstrakt grad af
selvstyre for Granland og Feergerne. Heri ligger ogsa et gnske om, at
Feergerne og Grgnland fortsat skal forblive en del af rigsfallesska-
bet. Der er en del, der gnsker selvstendighed, og det respekterer jeg
selvfalgelig ogsa, men det vil i mine gjne vere en fejl, hvis det gn-
ske skulle spande ben for et styrket samarbejde, der netop kan vaere
med til at skabe et bedre fundament og en mere solid gkonomi.

KI. 13:28

Derfor noterer jeg mig med gleede, at det grgnlandske selvstyre
overvejer at gare gget brug af faglig bistand fra Finansministeriet.
Jeg skal selvfglgelig understrege, at det ogsé skal veere en mulighed,
safremt Feergerne skulle gnske det samme.

Det er ogsa pa den baggrund, at jeg gleeder mig over, at der lader
til at veere en starre imgdekommenhed over for et styrket samarbejde
pa Feergerne og i Granland fra alle parter i rigsfellesskabet og som
vi f.eks. s fra stort set alle sider i det granlandske valg, der fandt
sted i november.

En meget stor del af gkonomien i Grgnland og pa Feergerne base-
rer sig pa naturressourcer, herunder selvfglgelig farst og fremmest
fiskeriet. Det er ingen hemmelighed, at det far har skabt konflikt
med EU, men jeg glaeder mig over, at de veerste stridigheder lader til
at veere bilagt i denne omgang.

Den traditionelle selfangst er ogsa for Gregnlands vedkommende
en vigtig kilde til beskaftigelse. Der har igennem de sidste 20 ar vee-
ret fort en helt usmagelig, men desveerre meget effektiv kampagne,
hvor man reelt udrdbes som dyremishandler, hvis man gar med sel-
skind. Det har utvivisomt medvirket til at deempe efterspgrgslen, og
dertil kommer, at der nu rejses spgrgsmal om inuitundtagelsen, efter
at WTO har truffet en afgarelse, der underkender den gaeldende re-
gel i EU's seelforordning, og at der derfor er get en proces i gang,
der skal revidere undtagelsen.

Jeg er sikker pa, at bade de danske medlemmer af Europa-Parla-
mentet og regeringen gar deres for at sikre et sd godt udkomme som
muligt, altsé sikrer grgnlandske seelskind fri adgang til EU. Men vi
ma ogsé erkende, at selve selforordningen som séadan er udtryk for,
at opfattelsen i Europa af szelfangst er meget negativ. Sa kan det jo
heller ikke udelukkes, at tidens modeluner spiller ind, og derfor er
det en god idé, at der nu fokuseres mere pé eksport til andre marke-
der, der ikke i samme omfang har slugt antiszlskindspropagandaen
fuldsteendig ukritisk.

Granlendere, feringer og danskere er danske statsborgere, og al-
le danskere skal kunne bevege sig frit i hele rigsfallesskabet. Rege-
ringen er efter vedtagelsen af beslutningsforslag B 34 sidste ar be-
gyndt at identificere og bekeempe de sékaldte graeensehindringer, og
det er der god grund til. Vi kan ikke veere bekendt, at unge menne-
sker i Thorshavn og Nuuk ikke har lige s let ved at sgge ind pa en
uddannelse i Kgbenhavn som dem i Thisted og Naestved. Og det kan
selvfalgelig ikke veere rigtigt, at man ikke kan kgbe sig en bil, fordi
man ikke har NemiID.

Nar regeringen engang far feerdiggjort arbejdet, uanset hvilken
regering der er tale om, vil Venstre naturligvis ga serdeles konstruk-
tivt til veerks, for administrative barrierer mellem rigets forskellige
dele skal ikke have held til at nedbryde rigets feellesskab. Tak.

KI. 13:31

Formanden:
Der er en kort bemarkning fra hr. Finn Sgrensen.
Kl. 13:31

Finn Sgrensen (EL):
Tak. Tak til ordfgreren. Ordfareren talte jo meget om de her refor-
mer, som Grgnland efter ordfgrerens mening skal indfgre. Mener
ordfgreren, at det er en god idé, at de pa Grenland gennemfarer sam-
me slags reformer, som er blevet gennemfart her i Danmark i de sid-
ste 3-4 ar? Det er reformer, som er géet hardt ud over de arbejdslase,
syge og mennesker med handicap og andre, som har en nedsat ar-
bejdsevne.

KI. 13:32

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 13:32

Claus Hjort Frederiksen (V):

Det er ikke mig, der skal bestemme, hvilke reformer der skal gen-
nemfares i Grgnland. Det er de granlandske partier og politikere, der
skal treeffe den beslutning.

Det, der for mig er afgarende, er jo sidan set, nér vi ser pa pro-
blemets omfang, og nér vi ved, hvor besveerligt det har veret i Dan-
mark at gennemfare reformer — det sker jo ikke uden sveerdslag — ba-
re at sige, at den udfordring, Grgnland stér over for, hvor det er 6,5
pct. af BNP, der skal vindes ind i gkonomien, er en meget, meget
stor opgave. Men det er Grgnlands ansvar, og det er de grgnlandske
politikere, der skal lgse det problem.

Kl. 13:32

Formanden:

Hr. Finn Sgrensen.
Kl. 13:32

Finn Sgrensen (EL):

Tak. Jeg er sé tryg ved, at det ikke er hr. Claus Hjort Frederiksen,
der skal lgse Grgnlands problemer. Men nu var ordfareren jo steerkt
optaget af at tale om de her reformer og anbefale Grgnland, at man
gennemfarer reformer, og sa kunne det jo veere, at ordfgreren ogsa
har gjort sig nogle tanker om, hvad det skulle veere for nogle refor-
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mer. Men det kan jeg forsta ordfareren ikke har, eller kan jeg tage
det som udtryk for, at ordfareren ikke vil afvise, at det kan vare en
god idé, at Gragnland laver samme slags reformer som dem, vi har fa-
et her i Danmark, og som jeg beskrev lige far?

KI. 13:33

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 13:33

Claus Hjort Frederiksen (V):
Jeg tror, at hr. Finn Sgrensen skal tage det som udtryk for, at et land,
der har orden i sin gkonomi, er betydelig bedre rustet i denne verden
end et land, der er afhangig af langivere alle mulige andre steder.
Det er derfor, at man, ndr man i Grgnland narer gnsket om selvstaen-
dighed, altsd ogsa er ngdt til at se udfordringerne, herunder den gko-
nomiske, i gjnene, for sddan er livets realiteter nu engang.

KI. 13:33

Formanden:
Tak til ordfgreren. Hr. Flemming Mgller Mortensen som socialde-
mokratisk ordfarer.

Kl. 13:34

(Ordfgrer)

Flemming Mgller Mortensen (S):

Tak for det. Socialdemokraterne synes, at den tradition, vi har, med
at holde en arlig forespargsels- og redegarelsesdebat her i Folke-
tingssalen om rigsfeaellesskabet er en rigtig, rigtig god idé. Vores
rigsfellesskab er helt unikt, og vi Socialdemokrater anser det for at
veere meget veerdifuldt.

Vores tre lande i rigsfeellesskabet er veevet sammen gennem vo-
res feelles historie, kulturen og sproget igennem mange, mange ar.
Og ikke mindst er vi altsa taet forbundet i rigsfellesskabet gennem
de mennesker, der bor i de tre lande, som kongeriget udggares af.
Teenk pa de mange unge, der fra Feergerne og Grgnland kommer her
til Danmark for at studere, eller de mange danskere, der drager til
Grgnland og Feergerne for at arbejde. De er med til at bringe os teet-
tere sammen. De er med til at berige os med felles og forskellige
kulturer og oplevelser fra de tre forskellige dele af rigsfallesskabet
og kongeriget.

Der er samtidig meget store forskelle landene imellem, og derfor
kan det ikke tydeligt nok udtrykkes, at hvert enkelt land er meget
unikt, og at landene ikke taler at blive sammenlignet. Men det er og-
sd grunden til, at vi har s& meget at byde pé hver for sig. Forskellig-
hed gor steerk, siger man generelt. Et mangfoldigt rigsfeellesskab gar
derfor ogs4, at vi bade udadtil og indadtil kommer til at sta vaesentlig
steerkere. Derfor synes vi Socialdemokrater, at vi skal veerne om
rigsfellesskabet, ligesom vi skal veere med til at videreudvikle rigs-
feellesskabet og sikre et ligevaerdigt feellesskab.

@konomi: Bade Grgnland og Faergerne star over for gkonomiske
udfordringer, som statsministeren har redegjort mere for i detaljer.
Der er udfordringer i forhold til et strukturelt underskud pa budget-
tet, aldrende befolkning, lav veekst — iser geeldende for Grgnland —
og et ledighedsproblem, ogsé serlig geeldende for Grgnland. Til gen-
gald har Fergerne, som vi ogsa har drgftet her i salen tidligere, en
udfordring i forhold til fraflytning, og de har ogsa en udfordring, i
forhold til at rigtig mange fra Faergerne arbejder uden for Feergerne
og dermed ikke betaler s3 meget i skat til den feergske gkonomi, som
man godt kunne teenke sig.

Vores samarbejde bygger pa selvstyreloven og hjemmestyreloven
og den kompetencefordeling, der ligger i de her love. Selvstyret har
derfor ansvaret for den gkonomiske politik, herunder at gennemfgre
de ngdvendige reformer, der sikrer nye indtegter. Fra dansk side er
vi naturligvis ogsa interesseret i en sund gkonomi i Grgnland og pa

Feergerne. Det er kun godt for alle parter og ogsa for rigsfellesska-
bet. Jeg vil derfor ogsa gerne udtrykke min tilfredshed med, at bade
Feergerne og Grenland har malsatninger om at skabe en balance i
gkonomien og bruger meget energi pa det i deres politiske arbejde.

Desuden er jeg ogsa tilfreds med, at den danske regering vil til-
byde rédgivning og administrativ bistand i forhold til den gkonomi-
ske situation, séfremt det gnskes af Gregnland og Feergerne, ligesom
det er positivt, at den nedsatte dansk-grgnlandske arbejdsgruppe tid-
ligere i &r offentliggjorde en rapport om fremme af kommercielt er-
hvervssamarbejde mellem Grgnland og Danmark. Rapporten anbefa-
ler, at de nye indtaegter, der skal sikres, i hgj grad skal komme fra
rastofsektoren og turisterhvervet. Det er jeg enig i. Det er her, de sto-
re potentialer ligger.

Sidst jeg var pa Feergerne, drgftede vi ogsé muligheden for et
gget turistfremsted pé Faergerne, og det blev udtrykt, at Feergerne, til
trods for at de ikke kan andre pé de klimatiske forhold, gerne ville
gere, at turistseesonen kunne blive noget lengere.

En anden ting, vi har diskuteret her i Folketingssalen, som er
utrolig veesentlig, og som statsministeren ogsé har veeret inde pa, er,
at der er sat fokus pa eventuelle greensehindringer bade inden for
rigsfeellesskabet, men ogsa inden for Norden. Det er vigtigt, at vi far
fokuseret pa de barrierer og hindringer, der métte veere, fordi vi gn-
sker at gge mobiliteten for borgere og for virksomheder. Arbejds-
gruppen ger sit arbejde faerdigt nu her i lgbet af 2015, og det bliver
spaendende at gribe udfordringen derfra.

KI. 13:38

I forhold til Grenland er der en ting, som preeger og péavirker os
Socialdemokrater meget, og det er udfordringen, som ligger i for-
hold til udsatte grenlaendere. Det er ikke rart at lzese en artikel i In-
formation den 12. april 2015 under overskriften: Der er ingen presti-
ge i at veere grgnlender. Det er en artikel, som forteller om, hvordan
det er at komme fra Grgnland og veere socialt udsat og komme til
Danmark og opleve de problemer og udfordringer, der er ved at
komme til en anden del af rigsfeellesskabet med de problemer, man
métte have med fra Grgnland. Jeg ved godt, at de socialt udsatte
grenlendere udger en mindre del af det samlede antal granleendere i
Danmark, men det er utrolig vigtigt, at vi far fokuseret pa dem, som
har seerlige udfordringer og problemer.

Regeringen har styrket initiativerne netop for de udsatte granlen-
dere i Danmark. Det har vi gjort bl.a. ved satspuljeaftalen for 2013,
hvor vi afsatte godt 13 mio. kr. over en firedrig periode til en strategi
for indsatsen netop i forhold til udsatte granlendere og deres bgrn i
Danmark. Strategien skal ogsa sikre en bedre inklusion af socialt ud-
satte grgnleendere i Danmark og pa langt sigt veere med til at ned-
bringe antallet. Derudover har vi gget de permanente midler til de
grgnlandske huse, sa husenes sociale projekter kan fortsatte ogsa
langsigtet.

Jeg har tidligere som bade grgnlands- og fergordfarer her fra ta-
lerstolen givet udtryk for, at jeg mener, vi har en seerlig udfordring i
forhold til at f& barn og unge inden for rigsfaellesskabet til at fa et
starre kendskab til alle tre parter inden for rigsfallesskabet og kon-
geriget, altsé at barn og unge far viden og forstéelse for rigsfelles-
skabet, men ogsa forskellighederne. Det er med til at holde rigsfeel-
lesskabet levende, ogsa for de kommende generationer, og jeg er
glad for, at der nu i dag er taget initiativer, bl.a. pa undervisnings-
portalen emu.dk, og at der dér er oprettet serlige temasider med bl.a.
sider til undervisningsforlgb og materialer om rigsfallesskabet, om
Feergerne og om Grgnland, ligesom folkeskolereformen har faet ind-
bygget elementer til bedring af kendskabet til rigsfallesskabet. Det
er nemlig vigtigt, at vi sikrer forstaelsen for de borgere, som flytter
pa tveers af de tre dele af rigsfeellesskabet, og at man dér mader en
befolkning, som har et oplyst grundlag om det sted, man kommer
fra.
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Jeg vil slutte af med at naevne et par aktuelle sager. For et par
uger siden var jeg i Bruxelles sammen med en gruppe af danske fol-
ketingsmedlemmer og grenlandske folketingsmedlemmer. Vi var
nede for at tale med Kommissionen og parlamentarikere om forbud
mod eksport af selskind og inuitundtagelsen. Som statsministeren
0g 0gsa Venstres ordfgrer har veeret inde pa, er vi her i en meget
klemt situation, men jeg kan meddele, at alle gode kreefter bliver
samlet i den her sag, og at vi blev mgdt med en meget stor forstaelse,
ogsa fra kommissaerens kontor. Jeg kan ikke gare andet end at habe,
at vi nér i mal med, at eksporten af baeredygtigt grenlandsk szlskind
kommer hgijt pa dagsordenen og bliver profileret i den sammenhang,
som de salskind fortjener, og at der vil veere et marked, som har gj-
nene abne for dem.

Den anden ting, jeg vil na&vne, er, som statsministeren ogsa har
veeret inde pd, den vanskelige situation i forhold til servicekontrak-
ten omkring Thule Air Base, men der har jeg forhabning om, at for-
handlingerne, som foregar ovre i Udenrigsministeriet, ogsa vil resul-
tere i et godt udfald. Fra socialdemokratisk side vil jeg gerne appel-
lere til Preesidiet om at prove at overveje, om man ikke i forhold til
Feergerne, pa lignende vis som man har i forhold til Grgnland, méske
kunne overveje at tage det op, sadan at der kunne laves orienterings-
rejser her fra Folketinget. Jeg er blevet madt af flere af mine parti-
feeller her i folketingsgruppen, som aldrig har veeret pa Faergerne, og
som over for mig som fargordfarer har givet udtryk for, at det fak-
tisk ogsé for dem kan vere lidt vanskeligt at indga i draftelsen og
debatten, fordi de ikke har et indgaende kendskab til det. Jeg ved, og
det er det, der er meddelt mig fra mange af mine gruppefeller, at de
orienteringsrejser, som ligger til Grgnland, i hgj grad har vaeret med
til at skabe en falles forstaelse for det rigsfellesskab, som vi ogséa
varetager lovgivningen for her fra talerstolen.

Jeg skal lzse et udkast til en vedtagelsestekst op, en vedtagelses-
tekst, som stgttes af Venstre, Konservative, Liberal Alliance, Sam-
bandflokken, Siumut, Radikale Venstre og Socialdemokraterne.
Teksten lyder sadan:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget tager statsministerens redeggrelse om rigsfeellesskabet
2015 til efterretning.

Folketinget udtrykker stor gleede over rigsfeellesskabet og under-
streger behovet for en lgbende dialog om muligheder og udfordrin-
ger i rigsfeellesskabet. En god dialog er forudsatningen for et lige-
veerdigt og respektfuldt samarbejde mellem rigsfellesskabets parter.

Med henblik pa fortsat at fremme udviklingen af rigsfallesskabet
opfordrer Folketinget til, at samarbejdet mellem regeringen og
landsstyrerne pa Feergerne og i Granland styrkes.

Folketinget konstaterer, at Feergerne og Granland star over for
gkonomiske udfordringer bl.a. i forhold til at sikre en finanspolitisk
holdbar udvikling. Folketinget opfordrer regeringen til at holde sig
orienteret om den gkonomiske situation pa Fergerne og i Grenland
og inden for rammerne af og med respekt for hjemmestyre- og selv-
styreordningerne at tilbyde samarbejde og administrativ bistand, sa-
fremt Feergernes landsstyre og Naalakkersuisut gnsker det.

Folketinget anerkender nytten af en arlig forespgrgselsdebat i
Folketinget, hvor rigsfeellesskabets muligheder og udfordringer kan
debatteres samlet og fordomsfrit.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 47).
KI. 13:45

Formanden:
Det af hr. Flemming Mgller Mortensen oplaste forslag pa syv parti-
ers vegne indgdr i de videre forhandlinger.

Sa er det hr. Sgren Espersen som Dansk Folkepartis ordfgrer. Tak
til den socialdemokratiske ordfarer. Hr. Sgren Espersen.

Kl. 13:45

(Ordfgrer)

Sgren Espersen (DF):

Jeg takker statsministeren for redeggrelsen, som jo indeholder man-
ge nyttige oplysninger om status for rigsfeellesskabet. | det falgende
vil jeg tale mindre om Faergerne og meget om Grgnland, hvilket jo
afspejler, at det er forholdet mellem Grgnland og Danmark, der i de
seneste ar har voldt besverligheder og skabt problemer.

Lad mig maske uszdvanligt indlede min tale med denne konklu-
sion: Grgnland har ingen mulig fremtid som selvsteendig stat.

Grgnlands ngdvendige fremtid og eksistens ligger derimod alene
i et langt teettere feellesskab med Faergerne og Danmark. Dette vil gi-
vetvis vaere en meget vanskelig erkendelse for mange, men det er en
helt ngdvendig erkendelse, hvis Grgnland skal komme frelst igen-
nem problemerne og komme videre. Alt, alt for leenge har grgnland-
ske politikere spildt kostbar tid pa denne frugteslgse, urealistiske
snak om selvstendighed, i gvrigt godt bistaet af meget smilende
danske politikere, der sikkert bavrer af frygt for at komme til at vir-
ke koloniherreagtige.

S& lammende og sa altdominerende har drgmmerierne veeret, at
det utrolig lille grgnlandske samfunds tonsvis af alvorlige problemer
igen og igen er blevet tilsidesat. Der har stort set ikke veret nogen
skolereformer, erhvervsreformer, arbejdsmarkedsreformer, socialre-
former, infrastrukturreformer, sundhedsreformer, turismereformer
eller gkonomiske reformer — der er stort set ingenting af nogen ting.

Derimod er der blandt mange grgnlandske politikere en endelgs
klappen hinanden pa skuldrene og en endelgs falles forsikring om,
at vi arbejder frem mod selvstendighed, hvad man sa i gvrigt over-
hovedet ikke ger, idet man slet ikke forholder sig til at finde svar pa
de gkonomiske og samfundsmaessige problemer og til at lgse landets
og folkets helt basale dagligdags problemer.

Men alt sammen er det under overskriften: Nar farst rastofmilli-
arderne begynder at rulle ned i landskassen, skal | bare se alle sam-
men.

Sa beruset af udsigterne til disse ti flagrende fugle pa taget be-
merkede en fgrende politiker storagtigt: Bare vent til den dag, hvor
Danmark skal have bloktilskud fra Grgnland.

Meget morsomt. Det sgrgelige er, at den pagaldende faktisk
mente det. Saledes har man blandt fgrende granlandske politikere ar
efter ar til perfektion opgvet evnen til at undga at se virkeligheden i
gjnene. De kommer, milliarderne, vi skal bare lige have den her bo-
retilladelse underskrevet; vi skal bare lige have den her storskalalov
vedtaget; vi skal bare lige have snakket med endnu et olieselskab. Sa
skal | bare se, sa bliver vi rige.

Denne drammeriske snak ma og skal nu ophgre, for ar for ar be-
veeger Grgnland sig leengere og lengere vaek fra virkelighedens ver-
den og fremstar i disse tider som et land pa en hvirvlende rutsjetur
ned i gkonomisk, samfundsmaessigt og kulturelt forfald. For hver af
vi mange danskere og feeringer, som af hjertet faler os som grgnleen-
dernes landsmand, er det en stor smerte at fglge, hvor landet bevee-
ger sig hen.

Hvad var det dog, der fik grgnlandske politikere til i ramme alvor
at forestille sig, at en mikroskopisk lille befolkning i antal som Vor-
dingborg Kommune, befindende sig tyndt spredt ud over et kolossalt
stort omrade vil kunne vere i stand til at eksistere som et selvstaen-
digt land, agere som et selvsteendigt land, altsa et land, der farer
egen udenrigspolitik med ambassader, diplomatiske forbindelser
med andre lande samt pa egen hand forestar retsveesen, myndigheds-
udgvelse, beredskabs-, forsvars- og sikkerhedsopgaver?

Hvad var det dog, der fik grgnlandske politikere til at forestille
sig, at Grgnland pa egen hand som en selvstendig stat vil kunne
forestd retshandhaevelsen af et demokratisk velferdssamfund, herun-
der at oprette og drive domstole, at etablere og drive uddannelsesin-
stitutioner, der vil kunne varetage mellemlange og videregaende ud-
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dannelser samt at etablere og drive et fuldt udbygget social- og sund-
hedsvaesen?

Det bar sta klart for enhver, at ingen lignende mikroskopisk lille
befolkning, hvor end den er i verden, vil veere i stand til at lgfte den-
ne kolossale opgave med sa omfattende og kraevende opgaver pa en
made, som det naturligt vil blive kreevet i en moderne vestlig verden,
og med de udfordringer, den moderne vestlige verden naturligt stil-
ler.

En grgnlandsk statsdannelse tjener séledes hverken det grgnland-
ske folks interesser nu eller i det arhundrede, vi har indledt.

KI. 13:50

Sluttelig vil jeg sige — og dette er sa langt det vigtigste for mig —
at der er s& meget, der binder danskere og grenlendere sammen hi-
storisk, falelsesmassigt, familiemaessigt, at det for begge parter efter
mange hundrede ars teet samhgrighed vil veere en historisk katastrofe
at bryde bandene imellem de landsmend, som vi rettelig er.

Det bar i den forbindelse neevnes, at enkelte grgnlandske politi-
kere uden megen sans for historie og tradition i de seneste ar ved
hjeelp af urimelige verbale angreb pa Danmark og det danske folk
har haft held til at rejse kunstige barrierer mellem det, der er gren-
landsk, og det, der er dansk. Det er en barriere, som ikke generelt af-
spejler grenlandsk sind og sjel, og som derfor heldigvis endnu ikke
har vundet gehgr i det grgnlandske folks solide flertal. Her er kaerlig-
heden til Danmark, til det danske folk og det kongelige hus og der-
med til rigsfallesskabet usveekket.

Grgnland, Feergerne og Danmark bar frem for at afvikle rigsfeel-
lesskabet styrke dette helt unikke fellesskab, saledes at vore gkono-
mier og vore reformer sammen leder os sikkert ind i fremtiden. Vi
har altsa et helt enestdende feellesskab bygget pa historie, pa tillid, pa
tradition og altsé det afggrende faktum, at vi er og bliver lands-
maend.

Jeg skal pé vegne af Dansk Folkeparti — der var desverre ikke
andre, der syntes, at de ville veere med — fremszatte fglgende forslag
til vedtagelse:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget tager statsministerens redeggrelse til efterretning, idet
Folketinget opfordrer regeringen til at nedsatte en faelles kommissi-
on for Danmark, Grgnland og Fargerne, som far til opgave at frem-
komme med forslag til, hvorledes man pé alle felter vil kunne styrke
rigsfeellesskabet med det formal at skabe en flles tryghed for frem-
tidige generationer.«
(Forslag til vedtagelse nr. V 48).
Tak.
KI. 13:52

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jgrgensen):
Tak for det. S& er det hr. Finn Sgrensen fra Enhedslisten for en kort
bemeerkning.

Kl. 13:52

Finn Sgrensen (EL):
Tak. Ordfareren havde jo travlt med at lange ud efter politikere — al-
le andre end ham selv, tror jeg — der efter ordfgrerens opfattelse bare
snakker grgnlenderne efter munden af frygt for at komme til at
fremsta som koloniherrer. Jeg kan forsta pa ordfareren, at den frygt
er ordfgreren ikke tynget af. P& bedste koloniherrevis skal han nok
forklare grgnleenderne, hvordan tingene haenger sammen, og at det
eneste, de har at gare, er at opgive deres drgm om selvstendighed.
Synspunktet kommer jo ikke bag pa mig, selv om jeg ma sige, at det
bliver udtrykt med en skarphed og en aggressivitet, som ikke jeg har
hart leenge fra den herre.

Mit spargsmal er simand bare, om ordfgreren respekterer den
geldende selvstyrelov, om han respekterer det princip, som er ned-

feeldet i loven, og som statsministeren ogséa gav udtryk for i sin rede-
gerelse, nemlig at Feergerne og Grgnland kan fa selvstendighed,
hvis de gnsker det. Respekterer ordfgreren den lov og det princip, el-
ler ligger der i ordfgrerens forslag om en kommission, at det skal
munde ud i en &ndring af selvstyreloven, sadan at den ret til uafhaen-
gighed, som ligger i den, bliver fjernet?

KI. 13:53

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jgrgensen):
Ordfareren.
Kl. 13:53

Saren Espersen (DF):

Farst vil jeg sige: Nej, der var ingen kritik af mig selv — det er fuld-
steendig rigtigt hart. Nu ved jeg heller ikke, hvor ofte hr. Finn Sgren-
sen har varet pa talerstolen for at kritisere sig selv; det har jeg fak-
tisk ikke tal pd, men det ma vzre rigtig mange gange, siden det bli-
ver navnt pa den her méde.

Jeg vil godt sige om selvstyreloven, at jeg jo respekterer den i det
omfang, at det er en lov i Danmark. Jeg overholder jo landets love.
Men jeg vil minde om, at Dansk Folkeparti som det eneste parti
stemte imod selvstyreloven, men derfor respekterer jeg alligevel
selvstyreloven. Den er, som den er nu, men det kunne vare skant at
fa den eendret til noget bedre, helt bestemt.

KI. 13:54

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jgrgensen):
Hr. Finn Sgrensen.
Kl. 13:54

Finn Sgrensen (EL):
Tak for det. Ja, og det var sddan set ogsa derfor, jeg spurgte. For
hvad er sa formalet med det kommissionsarbejde, som Dansk Folke-
parti gerne vil sette i vaerk? Er det at fa endret selvstyreloven, sa
man fjerner den ret, som det er beskrevet i selvstyreloven at Grgn-
land har, nemlig retten til selvsteendighed, hvis de gnsker det? Er det
det, der er formalet med det der kommissionsarbejde, altsa at fa fjer-
net Grgnlands og ogsa Fergernes ret til uafhengighed?

KI. 13:54

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jargensen):
Ordfareren.
KI. 13:54

Saren Espersen (DF):
Nej, det var ikke en af de ting, som vi modsatte 0s. Jeg tror faktisk,
det er udmaerket, at det stér i selvstyreloven. Vi stemte imod selvsty-
reloven pa baggrund af de gkonomiske ting i forbindelse med forde-
lingen af indtaegterne for rastoffer, som vi fandt var helt unfair over
for Danmark. Det var det, vi kritiserede. Det andet har jeg sadan set
ikke s& meget imod star der, og vi vil gerne fortsztte med det. Jeg
tror nu ikke, at hverken Fergernes eller Grgnlands befolkning nogen
sinde vil indlade sig pa det, og det er ogsa derfor, at jeg finder det s&
grotesk, at specielt de grgnlandske politikere har utrolig travit med at
tale om det i stedet for at beskaftige sig med noget af det, der er be-
tydningsfuldt, nemlig at f& orden pa eget land og egen gkonomi.

Men altsd, at man har ret, har jeg sddan set ikke noget imod — jeg
tror aldrig at det bliver vedtaget.

Kl. 13:55

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jgrgensen):
Sa er det hr. Sjardur Skaale for en kort bemarkning. Versgo.
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Kl. 13:55

Sjardur Skaale (JF):

Tak for det. Jeg har sagt det til ordfgreren far, og jeg kan godt genta-
ge det: Jeg synes, det er befriende og forfriskende, at han er totalt
erlig og ikke har nogen bergringsangst, nar han taler om rigsfelles-
skabet, for der er nogle gange en del bergringsangst, nar man taler
om de her temaer.

Men nar ordfgreren siger, at det er udelukket, at der kan gennem-
fares en granlandsk statsdannelse, fordi 50.000 mennesker ikke kan
varetage retspolitik, forsvarspolitik, udenrigspolitik osv., s er det jo
ikke rigtigt. Man kan sagtens have en statsdannelse og alligevel give
kompetencer fra sig, som man jo ger i EU. Vi har jo San Marino,
Liechtenstein og Andorra, som er meget sma nationer, som har en
formel statsdannelse, men som indgar i et andet fallesskab som en
stat. Sa lige den preemis er jo forkert. Granland kan selvfglgelig godt
veere en stat og indga i et andet fallesskab end rigsfellesskabet. Der
var bare en oplysning.

Kl. 13:56

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jargensen):
Ordfareren.
KI. 13:56

Sgren Espersen (DF):

Mens vi var i gang med at lave selvstyreloven, og mens kommissio-
nen arbejdede, var der masser af ting, der kom pa bordet i den anled-
ning. Jeg kan f.eks. huske, at Cook Islands blev n@vnt som et ek-
sempel pa, hvordan det eventuelt kunne foregd. Det var noget, som
fra granlandsk side blev fremhzavet. Der er alle mulige konstellatio-
ner.

Jeg synes bare, det er vaesentligt her at sige, at i det gjeblik Gran-
land bliver en selvstendig stat, sa vil Grgnland i lgbet af 4 % minut
blive opslugt af USA. Sadan er det, og det har de skiftende ameri-
kanske ambassader indirekte sadan set heller ikke lagt skjul pa. Man
er utrolig optaget af, hvad der foregér pa Grgnland — langt mere, end
man egentlig burde veere — og det er, fordi det bliver en del af den
amerikanske interessesfere.

Der er det s, jeg siger: Hvad tjener Grgnlands interesser bedst?
Det kan man sparge sig selv om. Jeg er ikke tvivl om, hvad det gran-
landske folk ville svare, hvis de fik muligheden for det.

Kl. 13:57

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jgrgensen):
S& er det hr. Johan Lund Olsen fra IA for en kort bemeerkning. Veer-
sgo.

Kl. 13:57

Johan Lund Olsen (I1A):

Tak. Jeg lagde selvfalgelig maerke til Dansk Folkepartis ordfgrers
udmelding om og péstande om, at Grgnland ingen mulighed har for
at blive en selvstendig stat — og dermed punktum. Men jeg skal min-
de hr. Sgren Espersen om, at det jo altsa er en mulighed, som vi har
debatteret meget grundigt i Selvstyrekommissionen, som hr. Sgren
Espersen selv var medlem af, og som jeg ogsa var medlem af, og vi
har faet det nedfeeldet i selvstyrelovens § 21, hvor der star sort pa
hvidt:

»Beslutning om Grgnlands selvstendighed treeffes af det gren-
landske folk.«

Altsd, det er jo meget klart. Men det er jo ikke overraskende, at
sddan en udmelding skal komme fra Dansk Folkeparti, netop fordi
de, som ordfgreren selv var inde pa, var imod selvstyreloven, da den
skulle stemmes igennem her i Folketinget.

Men jeg vil bare minde om, at det var et meget, meget stort fler-
tal i det danske Folketing — alle lige med undtagelse af Dansk Folke-

parti — der gik ind for ogsé den her paragraf om, at Grgnland natur-
ligvis har mulighed for at erklere sig selvsteendigt, nar Grgnland
selv beslutter sig for det gennem en folkeafstemning. Jeg vil ogsa
minde om, at et meget stort grgnlandsk flertal, nemlig 76 pct. af veel-
gerbefolkningen, jo netop ogsa har stemt om den her paragraf om
Grgnlands adgang til selvstendighed. Tak.

KI. 13:59

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jgrgensen):
Tak. Sa er det ordfgreren.
Kl. 13:59

Saren Espersen (DF):
Jo, men det har vi ogsa lige omtalt i forbindelse med det spgrgsmal,
hr. Finn Sgrensen stillede. Jeg accepterer, at selvstyreloven er, som
den er, om end jeg gerne vil have lavet den om. Men der star i den,
at det er et valg, som grgnlaenderne har, hvis den tid kommer.
Min appel i dag har ikke noget med alt det at gare. Det er en appel
om at bruge tiden pé noget fornuftigt. Nar man leser Grgnlandspo-
sten eller Sermitsiaq eller de andre aviser, kan man se, at det optager
al plads. Det er en fuldstendig frugteslgs diskussion. Kom dog i
gang, Grgnland, med at lave noget, der er fornuftigt og pragmatisk.
Fa lavet nogle reformer og lad os se, hvad I kan, i stedet for at have
de her endelgse drammerier, som fylder alle de her avissider. Ga i
gang med at blive selvstendige, hvis det er det, | vil, men lad veere
med at snakke om det.

KI. 14:00

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jgrgensen):
Tak for det. Sa er det fru Doris Jakobsen for en kort bemarkning.
Versgo.

Kl. 14:00

Doris Jakobsen (S1U):
Mit parti, Siumuts, formal er jo altid at fa selvsteendighed i fremti-
den, og jeg mener heller ikke, det er urealistisk. Sa jeg er meget inte-
resseret i at hgre noget. Hr. Sgren Espersen kender rettighederne og
mulighederne for selvsteendighed ifalge FN, f.eks. for Grgnland. Der
findes tre forskellige muligheder ifglge FN. En af modellerne hedder
free association, som betyder, at vi kan fa selvsteendighed, hvis gren-
leenderne gnsker det, og at vi kan samarbejde med nogle andre lande
med hensyn til f.eks. forsvar eller andre omrader, nar vi har behov
for det.
Sa Siumuts formal er at fa selvsteendighed i fremtiden med free asso-
ciation. Det vil sige, at vi kan samarbejde med Danmark, hvis Dan-
mark ogsa vil samarbejde med os. Derfor mener jeg, at det ikke er
urealistisk, og derfor opfordrer jeg ogsa regeringen og de kommende
folketingsmedlemmer efter valget til at undersgge free association.
KI. 14:01

Formanden:

Tak. Ordfgreren.
Kl. 14:.01

Sgren Espersen (DF):

Jeg ved godt, hvad der er Siumuts formal, og det er det, der bekym-
rer mig, nemlig at Siumuts formal ikke er at fa lgst Grgnlands pro-
blemer, at man ikke, nar man har regeringsmagten, gér i gang med at
lave turismereformer, undervisningsreformer, erhvervsreformer og
arbejdsmarkedsreformer og far orden i gkonomien. Det burde veere
Siumuts altafgarende opgave, men det er det ikke. Det er en dregm-
merisk snak om selvstaendighed, som fru Doris Jakobsen i hgj grad
ogsa bidrager til med sine indlaeg i Sermitsiag og Granlandsposten.
Som jeg sagde far, er min appel: Kom nu i gang med at lave politik,
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og lad os se, hvad Siumut kan. | har haft magten i 30-40 ar. Hvad
med at komme i gang med at lgse Grgnlands problemer.
KI. 14:02

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jgrgensen):
Fru Doris Jakobsen, Siumut.
KI. 14:02

Doris Jakobsen (S1U):
Saren Espersen er meget velkommen til at lese vores visioner og
politiske mélseetninger. Der stdr om vores visioner om og mal for et
bedre Grenland. Jeg ved jo ogsa, at vi haft regeringsmagten i over 30
ar, og vi har skabt masser af udvikling i Grgnland, og det kan ordfg-
reren ikke bare ignorere.

KI. 14:02

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jgrgensen):
Ordfareren.
KI. 14:02

Sgren Espersen (DF):
Jamen jeg har leest Siumuts visioner. Jeg falger lidt med i, hvad der
sker i Grgnland, er, og jeg kan ikke se nogen serlig realistiske, prag-
matiske ting om, hvad man vil gare. Det er snak. Det meste af det,
der ligger fra Siumuts regerings side, er snak, og min opfordring i
dag er at komme i gang med at lave politik. Den vil jeg gerne sende
med fru Doris Jakobsen, nar hun nu naste gang tager hjem til Gran-
land. Min opfordring er faktisk: Lad os komme i gang med at refor-
mere og komme i gang med at ggre Grgnlands gkonomi og samfund
til noget, der kan fungere selv. Sa kan det vare, at det om 75 eller
100 ar kan lade sig gare at blive en selvstendig stat, men det kraver,
at der er orden i eget land, og det har Siumut ikke magtet at skabe.
Kl. 14:03

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jargensen):
Tak. Sé er det hr. Flemming Mgller Mortensen fra Socialdemokra-
terne for en kort bemarkning.

KI. 14:03

Flemming Mgller Mortensen (S):
Tak for det. Nar jeg forsgger at erindre, hvad det er, Dansk Folke-
partis ordferer under tidligere debatter har sagt, og med hvilken be-
toning det er kommet, sa synes jeg, der var en skarpelse af tonen
frem til i dag — nok erligt, men i mine grer ogsa meget konfronteren-
de. Jeg vil gerne sparge ordfareren i forhold til forslaget om at ned-
sette en kommission, om Dansk Folkeparti har overvejet, at det er
noget, man ligesom ogsa skal hare de granlandske politikere om, el-
ler om det blot er noget, Dansk Folkeparti synes vi skal gare ensidigt
fra dansk side.

Kl. 14:04

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jgrgensen):
Ordfareren.
KI. 14:04

Saren Espersen (DF):

Nej, jeg synes da, man skal finde ud af det pa det naste rigsmade,
man har, og sé fa nedsat sadan en kommission. Det synes jeg vil vee-
re en god idé. Jeg har ikke noget szrligt snske om at lave det alene i
modsatning til f.eks. granlaenderne, der nedsatter en Forsonings-
kommission uden at sparge nogen andre om det. Jeg vil gerne ga den
rigtige vej og bede statsministeren om at tage det med pa naeste rigs-
made.

Kl. 14:04

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jgrgensen):
Hr. Flemming Maller Mortensen.
Kl. 14:04

Flemming Mgller Mortensen (S):

Det kommer nok ikke bag pa hr. Sgren Espersen, at det i hvert fald
ikke er noget, vi Socialdemokrater umiddelbart stgtter, og jeg vil si-
ge, at sédan som det blev fremlagt her i dag i Dansk Folkepartis for-
slag til tekst, harte jeg ikke, at det var noget, der skulle veere en dia-
log og et respektfuldt samarbejde om. Det blev af mig opfattet som
et spgrgsmal om, at Dansk Folkeparti vil selv og synes, at det er ve-
jen, man skal gé fra dansk side.

Jeg har i tidligere debatter sagt, at sddan som lovgivningen er i
gjeblikket, gnsker vi at udvise respekt, men naturligvis ogsa at have
en klar tale, i forhold til hvad der er udfordringerne. Og derfor synes
jeg, at der fra regeringens side er sendt det rigtige signal til den gren-
landske regering og til landsstyret deroppe om, at vi rigtig gerne
hjeelper, men at det skal bygge pa en respektfuld dialog.

KI. 14:05

Den fg. formand (Ane Halshoe-Jgrgensen):
Ordfareren.
Kl. 14:05

Sgren Espersen (DF):

Men det der er jo s& overlegent: en respektfuld dialog. Og sa siger
man: Vi skal nok komme og hjelpe jer. Kan ordfgreren ikke se selv
hgre, hvor patroniserende han optraeder over for Grgnland og det
grenlandske folk, nar han siger: Vi skal nok komme og hjelpe?
Hvad er det for nogle evner, hr. Flemming Mgller Mortensen har til
at gare noget, som den grgnlandske regering ikke selv kan komme i
gang med, hvis de tager fat? Det er da patroniserende ud over alle
grenser. Det er da koloniherreagtigt, sa jeg nasten aldrig har hart
noget lignende.

Ja, der er tale om en skerpelse fra min side, fordi jeg eerlig talt
synes, det granlandske samfund star i problemer helt op til halsen,
og der bliver ikke foretaget noget som helst af veerdi fra Siumuts re-
gerings side. Det er jo det, der ergrer mig, og det er det, der frustre-
rer mig, og derfor har jeg skerpet retorikken. Det er fuldstendig rig-

tigt hart.
Kl. 14:06

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jargensen):
Der er ikke yderligere bemarkninger, sa vi siger tak til ordfareren.
Sa er det fru Helle Lavgreen Mglvig fra Det Radikale Venstre. Veer-
sgo.

Kl. 14:06

(Ordfarer)
Helle Lavgreen Mglvig (RV):
Tak for det. Det er jo sin sag at komme her efter hr. Sgren Espersen.
Jeg mé nok betragtes som endnu en lille, smilende angst politiker,
der ikke ter se realiteterne i gjnene. Alligevel vil jeg sige, at det var
noget af en karlighedserklaring, som jeg harte hr. Sgren Espersen
komme med i forhold til Grgnland, men den var noget speciel, synes
jeg, og jeg bryder mig heller ikke om tonen. Men jeg vil til gengzld
glaede mig over, at vi skal debattere rigsfallesskabet her, og at det er
blevet en arlig tradition, som jeg nu kan indtraede i.
Rigsfellesskabet betyder meget for os i Radikale Venstre. Vi
tror, at tre ligeveerdige lande i faellesskab er stgrre end hvert land for
sig, altsa at rigsfaellesskabet er en styrke i en global verden. Vi tror,
at der er mere i vores felles historie, som binder os sammen, end der
er ting, som skiller os ad. Radikale Venstre laegger veegt p4, at rigs-
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feellesskabet hviler pa en ligevardig, respektfuld og fordomsfri hold-
ning til de andre. Ligeveerd og respekt er stagrrelser, som ikke kom-
mer af sig selv. Det er vardier, som skal passes, udvikles og udfor-
dres hele tiden. Det er veerdier, som skal tilpasses den tid, vi lever i,
til alle tider.

Rigsfellesskabet er en unik starrelse. Det er vigtigt at indse, at
sammenhangskraften mellem vores tre lande er noget, som skal un-
derstattes og styrkes og ikke er noget, der eksisterer af sig selv. Det
er det, som er vores udfordring i rigsfeellesskabet — at vi har en fal-
les historie bag os, men at vi fortsat har fokus pa at sgrge for, at de
sider af fortiden, som vi ikke er sa stolte af, ikke star i vejen for at se
fremad mod en falles fremtid, en fremtid, som forbedrer og udvikler
béde riget som helhed og hvert land for sig og giver os muligheder,
nér vi flytter rundt og slar os ned andre steder og etablerer et liv i et
af de andre lande.

Radikale Venstre er derfor glad for, at der er udarbejdet en strate-
gi for indsatsen over for den gruppe af herboende grgnlendere, som
er endt i en socialt udsat situation, og at der arbejdes pé at afsette
ekstra midler i 2015 og 2016 til at styrke arbejdet med inklusion af
nytilkomne grgnlendere i Danmark. De Grgnlandske Huse, som er i
Danmark, har f.eks. faet gget deres bevillinger for 2014 og frem,
hvilket ogsa er glaedeligt, for vi ved, at pengene vil gare gavn nu,
hvor en raekke af de sociale projekter under De Grgnlandske Huse
kan viderefgres. Det er Radikale Venstres gnske, at strategien over
for udsatte grgnlendere lgbende bliver evalueret, og at de indsatser,
der virker, formidles ud til inspiration for landets gvrige kommuner.

Jeg er ogsa kirkeordfarer, og som kirkeordfarer er det rigtig glee-
deligt, at der er sikret en grgnlandsk praest til de herboende granlan-
dere, som gnsker en kirkelig betjening pa eget sprog, og at der fort-
sat er en dialog med kirkeministeren om yderligere tiltag til at for-
bedre den kirkelige betjening af de herboende grgnlaendere.

Ud over de indsatser, som statsministeren navner i sin redeggarel-
se vedrgrende undervisning om Fargerne og Grgnland i de danske
skoler, finder Radikale Venstre, at det ville vaere gnskeligt at se p4,
hvordan danske bgrn og unge og voksne kan fa mere viden om de
moderne faergske og grenlandske samfund samt deres kultur og
sprog og historie. Tiltag med gget fokus pa viden om rigsfellesska-
bet vil kunne gge interessen generelt for rigsfeellesskabet og age
sammenhangskraften mellem Grgnland, Feergerne og Danmark til
feelles gavn og gleede. En gget viden vil ogsa vaere med til at udrydde
fordomme og misforstéelser, som kan komme i vejen for, at rigsfael-
lesskabet udvikler sig i fremtiden.

Noget, Radikale Venstre er rigtig glade for, er den nye aftale
mellem Danmark og Fargerne, der giver feeringer ret til eksport af
dagpenge i 3 maneder ved flytning mellem Danmark og Faergerne.
Vi er ogsa stolte af oprettelsen af Forum for Arktisk Forskning, der
bl.a. har brugt kreefter pa at styrke det logistiske samarbejde mellem
grenlandske, fergske og danske forskningsinstitutioner. Vi afventer
speendt forummets farste arlige redeggrelse med anbefalinger til
rigsfeellesskabets arktiske forskning.

En anden beslutning, som vi er glade for, er opfarelsen af en ny
lukket anstalt ved Nuuk. Vi finder det langt bedre, at granlendere,
der skal straffes, kan afsone i Granland i stedet for at skulle til Dan-
mark og vel at maerke under mere tidssvarende og menneskelige for-
hold.

Alle tre parter i rigsfeellesskabet star over for udfordringer nu og
her: lav gkonomisk veekst, udfordringer i forhold til beskaftigelses-
grad, stor fraflytning og urbanisering, stigende udgifter og faldende
indteegter. Danmark har taget en reekke tiltag for at lgse vores pro-
blemer, og vi har via vores mange reformer faet vendt situationen til
det bedre. Der er brug for, at ogsd Grgnland og Feergerne tager de
ngdvendige skridt for at sikre en finanspolitisk holdbar udvikling
fremover.

Vi har tidligere debatteret den gkonomiske situation pa Grgnland
her i salen, og Radikale Venstre anerkender i respekt for selvstyret,
at det er Grgnland selv, der skal lgse problemerne. Det samme gal-
der Feergerne med deres udfordringer. Radikale Venstre ser dog ogsé
store udfordringer i fremtiden, som alle parter skal vaere pa forkant
med. Interessen for Arktis er stigende, Nordvestpassagen vil blive
abnet for international sejlads, og overvagning af sveert tilgeengelige
omrader kalder pa mere og bedre beredskab.

KI. 14:11

Der er fundet uran i Grenland, hvilket ogsé pakalder sig en gget
bevéagenhed. Erhvervsudviklingen, iszr i Grgnland, hvor fiskeriet er
presset, kraever nye tiltag, f.eks. turisme og rastofudvinding. Ar-
bejdslgshed og administrationen af udlendingeomréadet i Danmark
har sat hjemtagelse pa dagsordenen i bade Grgnland og pé& Fzergerne,
og derfor satter det ogsa fokus pa vores forhold, altsd Danmarks for-
hold, i forhold til Schengen.

En anden udfordring for specifikt Grgnland er Europa-Kommis-
sionens forslag — det er ogsé blevet navnt her tidligere — om &ndring
af forordningen om handel med s&lprodukter, som vil skade den
grenlandske befolkning, iser de granlandske fangeres mulighed for
selvopholdelsesdrift, yderligere. | den forbindelse var vi jo netop i
faellesskab, Folketinget og Inatsisartut, i Bruxelles for at dragfte sagen
med Kommissionen og Parlamentet, og det lykkedes ved felles
hjeelp at fa sat yderligere fokus pa sagen ud over de tiltag, der allere-
de er gjort fra regeringens side. Vi har bl.a. faet sat fokus pa mulig-
heden for at f& lavet en oplysningskampagne i EU for at fortaelle om
det lovlige i at kabe selskindsprodukter fra baredygtig fangst i
Grgnland.

Generelt er der stort fokus pa at st sammen, ndr det bl.a. gelder
at fremme internationalt handelssamarbejde og styrke Grgnlands og
Feergernes kvotegnsker for hvalfangst og fisk. | forbindelse med alle
de naevnte udfordringer er dialog, gensidig sparring og udvikling
mellem vore tre lande og vores viden om hinanden vejen frem til nye
spaendende og nadvendige lgsninger, som kan vaere os alle til gavn.
Debatten her kommer forhabentlig til at afspejle, at vi vil hinanden
det bedste, og samtidig vise, at fordi vi alle sammen star med mange
af de samme samfundsudfordringer nu og i arene, som kommer, kan
vi 0gsa hjelpe hinanden.

Jeg er rigtig stolt af vores rigsfellesskab, og jeg verdsatter vores
rigsfaellesskab, og jeg prioriterer vores rigsfallesskab. Radikale
Venstre kan godt tilslutte sig vedtagelsesteksten, som den foreligger,
og som den blev last op af Flemming Mgller Mortensen. Tak for or-
det.

Kl. 14:13

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jgrgensen):
Tak til ordfgreren. Der er ingen korte bemarkninger. Sa er det fru
Annette Vilhelmsen fra Socialistisk Folkeparti. Varsgo.

Kl. 14:13

(Ordfarer)
Annette Vilhelmsen (SF):
Tak for det, og ogsa tak fra mig for, at vi kan drgfte vores rigsfelles-
skab, og at vi nu har tradition for, at vi gar det her en gang om aret
og derfor selvfglgelig ogsa kan holde hinanden op pa nogle af de
drgftelser, der har veeret tidligere.

Nar nu Kalaallit Nunaat betyder granlendernes land, synes jeg,
vi skal tale om det med stor respekt. Det er ogsa vores felles ansvar,
at det ikke kun er et udtryk for fortiden eller et uopnéeligt nske for
fremtiden, men Grgnland er grenlendernes land, ligesom Feergerne
er feeringernes land. Danmark er jo ogsé en del af Gregnland og Fee-
rgerne gennem rigsfellesskabet. Det er der, vi er ssmmen, og det er
et meget veerdifuldt feellesskab.

Jeg tror desveerre, at mange grenlendere og feringer ikke faler,
at Grgnland, Feergerne og Danmark indgar i et ligeveerdigt samarbej-
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de og fellesskab. Selv om det lyder banalt, er rigsfeellesskabet et
feellesskab, og i fellesskaber har alle en ligevardig stemme, og in-
gen skal fgle eller opleve mindreveerd.

Jeg @gnsker, at vi i Folketinget og fra regeringens side holder selv-
styret med den ene hand og samtidig forpligter os pa et teet og loyalt
samarbejde, hvor vi giver udtryk for, at det, der binder os sammen,
er vores kultur, er vores historie, og det er den forskellige geografi,
som selvfglgelig ogsa er med til at danne de mennesker, der bor der
— altsa et rigsfellesskab, som bunder i respekt for forskellighed.
Danmark skal ikke vere en autoriter patriark, som bedrevidende
skal opdrage og styre hverken Grgnland eller Feergerne med hérd
hénd.

Danmark har brug for Grgnland og Fargerne, ligesom de har
brug for Danmark. Bl.a. spiller alle tre lande en meget stor rolle, ik-
ke bare i rigsfaellesskabet, men ogsé i forhold til Arktis og hele ud-
viklingen der. Hele sikkerhedspolitikken er en stor og alvorlig dags-
orden. Vi ved jo alle sammen godt, at helt centralt er gst-vest-passa-
gen. Den har gjort det muligt — ogsd med de miljgforandringer, der
er, med de klimaforandringer, der er — og vil gare det muligt med
ekstra passage igennem af bade fra kinesisk side og fra Rusland en
starre del af aret. Det, som der er brug for, ikke bare i forhold til
Arktis og passagen der, men for at kunne udvikle rigsfellesskabet,
Grgnland, Feergerne og Danmark, til et moderne rigsfallesskab, er
dygtig arbejdskraft. Der er brug for viden, og der er brug for at bruge
de ressourcer, som der er.

Jeg vil bare komme med to eksempler og samtidig takke for den
gaestfrined, som jeg og som SF altid bliver mgdt med, nér vi gaester
enten Grgnland eller Feergerne.

Det ene eksempel er, at vi var med Grgnlandsudvalget pé besgg
pa en lille g, som hedder Hunde Ejland. Jeg kom dertil og troede, at
det maske var et lidt forarmet sted. Det tager en halv time at sejle til
Aasiaat. Jeg tenkte, at her er der godt nok langt til fastlandet. Hvad
har det at byde pa? Det, vi mgder, er nogle meget ressourcesteerke
mennesker, som sadan set ikke stiller store krav, men har et tilbud at
give. Bl.a. siger de: Vi har hart, at der er for mange bgrn i Grgnland,
som ikke trives, og som har en darlig opvaekst. Vi er egentlig sadan
et godt samfund her p& Hunde Ejland. Kunne vi ikke vaere sadan et
sted, hvor bern, der har brug for noget ekstra, kunne vere? Det sy-
nes jeg er et godt eksempel pa, at man fra Grgnlands side selv pape-
ger, at der kan vere nogle problematikker, stiller sig til radighed og
faktisk bade menneskeligt, men ogsa i forhold til den bosatnings-
struktur, der er, faktisk abner for nogle muligheder.

Det samme mgdte jeg pé& Feergerne, da jeg var der. Man siger fra
faergsk side: Vi har jo om nogen udfordringerne med bl.a. telemedi-
cin, fordi vi bor sa spredt pa de her ger. Kunne vi ikke lave et samar-
bejde, hvor vi bl.a. i forhold til moderne teknologi bruger de erfarin-
ger, som vi far, ogsé i forhold til at udvikle hele telekommunikatio-
nen, som vi jo selvfalgelig alle sammen har brug for, ogsa nér det
drejer sig om sundhed.

S& det, vi kan gare, og det, vi bar gare, er jo at sikre, at Grgnland,
Feergerne og Danmark ikke treekker i hver sin retning. Det er i feelles
interesse, at vi lokaliserer de problemer, der ma vzre, de mulighe-
der, der er, og at vi i rigsfeellesskabets samarbejdsand gar sammen
om at finde lgsninger pé de sociale og gkonomiske problemer, som
der er, og som der jo ogsa fortsat vil kunne veere.

Kl. 14:19

Hvad er der sa at bygge p&? Fra min side synes jeg, der er meget
at bygge p4, bl.a. de naturlige réstoffer, som forefindes. Det er en
stor mulighed for at arbejde med baeredygtighed, og flere her fra ta-
lerstolen har jo ogsé neevnt udfordringerne, som der bliver arbejdet
med i regi af EU, med bl.a. selfangst. Det er lige precis der, hvor vi
kan std sammen og faktisk ogsa hver isar bzere den dagsorden videre
til gavn for Grgnland og ogsa til gavn for en starre viden, ikke kun

hvad Europa angér, men hele verden, om de ressourcer, som der er i
regi af rigsfeellesskabet.

Og sa er der brug for, at der bliver et hgjere uddannelsesniveau,
der er brug for sundhed og bedre sundhed, og der er brug for en sta-
bil infrastruktur. Alt det her skal da veere pa plads, hvis man skal gg-
re sig hab om, at der kan blive tale om nye indtaegter. Hvis der skal
veere tale om at fa nogle bedre kommercielle sager at arbejde sam-
men om, er der nogle fuldstendig elementare organisationer, som
skal veere pa plads, og det kan vi ogsa arbejde sammen om.

Det grundlzeggende er — maske lyder det banalt, men derfor kan
det vaere sandt nok — at samarbejdet i rigsfaellesskabet skal bygge pé
tillid, og sé skal det bygge pa konkret samarbejde. F.eks. er noget af
det, vi jo kunne gare, at sztte pa dagsordenen, at mange pa Grenland
og Feergerne, som kommer til Danmark, reelt har udfordringer med
sproget. Man kan komme til Danmark, ga i gang med uddannelse,
men har sa problemer i forhold til at kunne dansk nok eller at kunne
engelsk nok. Det er en barriere, ndr man vil videreuddanne sig, og
hvis der er noget, der er brug for, er det, at man kan vende tilbage
igen efter at have faet den uddannelse og den sproglige kompetence,
som der er brug for. Nar andre kommer til Danmark, har de bedre
muligheder for at f& den sproglige hjelp, som der er brug for. Jeg
tror ogsé, at vi kunne g& sammen her og sige, at det kunne veere et
omrade, vi ville styrke.

En anden udfordring er, at der kan vere unge, som rejser fra hen-
holdsvis Feergerne og Grgnland og til Danmark, de gér i gang med
uddannelse, stifter familie, bliver maske skilt, eller maske viste det
sig, der ikke var de arbejdsmuligheder, de havde troet, og s& kan de
std i en situation, hvor de gerne vil hjem igen. | dag er det sadan, at
man kan fa hjelp til en flybillet, men det er jo den mindste del af
det. Jeg kunne godt tenke mig, at vi havde et konkret samarbejde,
hvor vi sa pa, hvad der egentlig skal til, for at man kan flytte hjem.
Er det hjelp til bolig, til arbejde, at fa skabt kontakt til familier? |
hvert fald skal man tage fat pa de konkrete udfordringer, der er, sé&-
dan at man ogsa fra grenlandsk og fra feergsk side har sin frihed til at
veere mobil og kunne flytte sig — noget, som vi jo ogsa hylder i Dan-
mark.

Flere har ogséa naevnt servicekontrakten i forhold til Thule, og det
er ogsa min opfordring, at vi samler kraefterne i en fremadrettet pro-
ces. Kontrakten er stadig vaek under forhandling med USA, og jeg
héber meget, at det kan lade sig gare, ogsa til Grenlands bedste, at vi
far landet den aftale, sddan at der stadig bliver mulighed for uddan-
nelse og indtzgter til Grgnland fra Thulebasen. Men det er jo ogsa
helt evident, at interessen fra amerikansk side for Thulebasen jo gar
p4, at Thule ligger lige preecis midt mellem Washington D.C. og
Moskva, det er et centralt strategisk omréde, og derfor er det ogsé
vigtigt, at vi er meget fokuserede pa den opgave, indtil der er fundet
en lgsning pa det.

Sa jeg hilser det velkommen, hver gang vi drafter rigsfellesska-
bet her, meget gerne mere konkret, end vi maske har tradition for.
Jeg ved jo ikke, hvordan det foregér, men hvis man pa Fergerne og i
Grenland ogsa der har draftelser om rigsfallesskabet, ser jeg meget
gerne, at vi derfra hgrer, hvad de draftelser gar pa, og at vi sikrer, at
vi gér i samme retning ad den vej, vi gerne vil ga.

S tak for draftelsen her i dag, for muligheden for den, og som
sagt glaeder jeg mig over de store muligheder, der ogsa er i samar-
bejdet. Det er faktisk ogsa noget af det, der ude i verden ggr Dan-
mark interessant, altsd at vi er en del af rigsfellesskabet og pa den
méde strategisk placeret, ogsa nér vi taler sikkerhedspolitik.

KI. 14:23

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jgrgensen):
Vi har to korte bemarkninger. Den farste er fra hr. Sjirdur Skaale.
Vea&rsgo.
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Kl. 14:24

Sjardur Skaale (JF):

Tak for det. Tak for en god tale, som var meget konkret. Jeg synes
0gsa, det er vigtigt, at man holder det pa det konkrete. Og tak for an-
erkendelsen af, at det ogsa er rigsfellesskabet, der ger Danmark in-
teressant ude i verden.

Mit spargsmal er ikke sa konkret. Ordfgreren talte jo om ligeveer-
dighed, og sa vil jeg spgrge, om ordfgreren ser det som et problem,
at hele konstruktionen bygger pa en grundlov, hvor der ikke er lige-
veerdighed, hvor der star, at der er ét parlament, og det er det danske,
én regering, nemlig den danske, én myndighed, der kan opkrave
skatter, og det er den danske, og én udenrigspolitik, og det er den
danske.

Mens vi i praksis og med pragmatiske lgsninger har bevaeget os
langt ud over grundlovens bogstav, er grundloven stadig veek en
grundlov, der siger, at der ikke findes nogen rettigheder til at have et
parlament og en lovgivning pa Fergerne og Grgnland. Konstruktio-
nen gar sa ogsa, at hver gang, man traeder leengere og leengere bort
fra grundlovens bogstav, er det Danmark, der ligesom skal give lov
til det, fordi Danmark har definitionsretten til, hvad grundloven star
for. Synes ordfareren, at det er et problem i forhold til det med lige-
veerdighed? Tak.

Kl. 14:25

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jargensen):
Ordfareren.
KI. 14:25

Annette Vilhelmsen (SF):

Jeg tror i hvert fald, at det er noget af arsagen til, at vi ofte star i det
dilemma, at vi taler om ligevaerdighed, men at konstruktionen, som
bliver neevnt her, i grunden ligger helt tilbage i grundloven. Derfor
er det vigtigt for mig at papege, at det, vi kan gare, er at veere prag-
matiske — og det er jo det, virkeligheden handler om — og der omgés
og husker hinanden p4, at vi skal gare det med tillid og respekt og
bestraebe os pa ligevardighed.

Jeg stér ikke her og foreslar, at vi endrer grundloven. Det tror jeg
simpelt hen er en alt for stor opgave at tage fat pé her. Jeg synes ik-
ke, at vi skal vente pa, at grundloven engang bliver revideret, men
tage udgangspunkt i virkeligheden, og den er, at vi alle sammen kan
bestraebe os pa at st pé teeer for at behandle hinanden med respekt
og dermed ligeveerdigt.

KI. 14:26

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jgrgensen):
Hr. Sjardur Skaale? Nej, det er fint. Sa var der alligevel ikke flere
korte bemearkninger, eller gnsker hr. Sgren Espersen ordet? Hr. Sg-
ren Espersen var pa, forsvandt og er pa igen. Varsgo.

Kl. 14:26

Saren Espersen (DF):
Ja, sddan er jeg, man kan aldrig rigtig vide, hvor man har mig, men
jeg vil bare spgrge om noget. Jeg er enig med ordfareren i, at det her
med at vaere bedrevidende og vare storebror skal man ikke, og det
foler jeg heller ikke selv jeg har evnerne til, men jeg vil bare stille ét
spargsmal til ordfgreren: Betragter fru Annette Vilhelmsen grenlaen-
dere og feeringer som landsmand?

KI. 14:26

Den fg. formand (Ane Halshoe-Jgrgensen):
Ordfareren.
KI. 14:26

Annette Vilhelmsen (SF):
Ja.

Kl. 14:26

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jgrgensen):
Hr. Sgren Espersen.
Kl. 14:26

Saren Espersen (DF):
Jamen hvis man betragter dem som landsmeend, hvor er det sa at
man vil arbejde for eller understatte grgnlaendere i, at det bliver et
selvstendigt land? Hvordan haenger det sammen? Hvis man betrag-
ter grenlendere som landsmeand, hvordan kan man sa forfalge en
dagsorden, der hedder, at Grgnland skal veere selvsteendigt? Det ma
jeg lige have forklaret.

KI. 14:27

Den fg. formand (Ane Halshoe-Jgrgensen):
Ordfareren.
Kl. 14:27

Annette Vilhelmsen (SF):
Tak for tilliden til, at jeg kan forklare det ganske kort. Det, at jeg be-
tragter feeringer og grenlendere og danskere som landsmand, er jo i
regi af rigsfellesskabet. Nar der sa er en stor frihedstrang, et gnske
om selvstendighed, ma jeg altsé sige, at det undrer mig lidt, at Sgren
Espersen kan synes det er underligt. For hvis der er nogen, der pabe-
rdber sig interessen i og lysten til, at man fra dansk side har sin iden-
titet og er meget nationale, sd kan det da ikke undre, at der findes
andre lande, hvor de har det pd samme made. Men det forhindrer jo
ikke, at man gerne vil veere en del af et rigsfeellesskab, og jeg lytter
meget til, hvad grenlenderne siger, og jeg lytter ogsa meget til, hvad
feeringerne siger, og jeg vil meget gerne veere med til at falge det pa
vej. Sa jeg kan slet ikke se, at det strider imod hinanden.

Kl. 14:28

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jargensen):
Der er ikke yderligere korte bemarkninger, sa vi siger tak til ordfg-
reren. Og s er det hr. Finn Sgrensen fra Enhedslisten. Veersgo.
(Finn Sgrensen (EL): M4 jeg gerne lige hente et glas vand, uden
at det bliver trukket fra taletiden?)
Den er ikke startet endnu.
KI. 14:28

(Ordfarer)

Finn Sgrensen (EL):

Tak. Og tak for formandens fleksibilitet. Allerfarst vil jeg sige, at det
jo allerede har veeret en fin eftermiddag, og det viser bare, at det er
godt, at vi har den arlige redegarelse om situationen i rigsfaellesska-
bet, s& vi kan fa trukket frem, at vi rent faktisk laver en masse gode
ting sammen, som det fremgar af statsministerens skriftlige og
mundtlige redegarelse.

Rigsfellesskabet er jo pa mange mader en ret enestdende kon-
struktion. Der er vist ikke s& mange andre, maske slet ikke nogen,
forhenvarende kolonimagter, der i deres lovgivning har indskrevet
en ret til de tidligere kolonier til at rive sig lgs den dag, de gnsker
det. Sa ligger der selvfalgelig det i det, at vi ogséa overlader til de
mennesker at afgare, om de vil benytte sig af den ret, og hvornar de i
givet fald gnsker det.

Det &ndrer ikke pa, at vi alle sammen er glade for rigsfallesska-
bet, som det er blevet bekraftet her i dag. Og det vil det sémand og-
sd blive af de fglgende talere; det er jeg helt sikker pa. Men som fru
Annette Vilhelmsen var inde pa, er det vigtigt, at det er et ligeveer-
digt fellesskab, og der kan jeg altsa godt & gje pé et par punkter,
hvor der er plads til forbedring.

Lad os tage spgrgsmalet om de omrader, som Danmark har an-
svaret for, og som ikke er overdraget eller ikke kan overdrages til
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Grenland i kraft af grundloven og selvstyreloven, f.eks. spgrgsmalet
om retsveesenet. Det er noget, vi tit har diskuteret her i salen, og hvor
de granlandske medlemmer har peget pa, at de standarder, vi har for
retsveesenet i Grgnland, ikke lever op til de standarder, vi har her i
Danmark, pa trods af at vi jo faktisk er enige om, at pa de punkter,
hvor Danmark har ansvaret, skal der tilstraebes i hvert fald den sam-
me standard, som vi har her i Syddanmark — hvis jeg ma sige det pa
den made.

Sa der er helt givet plads til forbedring. Og jeg siger ikke, at der
ikke bliver arbejdet pa det. Jeg ved ogsa godt, at det ikke er noget,
man lgser fra den ene dag til den anden. Og det koster penge, ja.
Men det er dog vigtigt, at vi holder fast i den erkendelse, at sadan
skal det veere, sa vi ogsa over for de to andre dele af rigsfellesskabet
bekreefter, at vi star ved den malseetning, som vi har lagt ind der.

Hvis vi kigger pa det udenrigspolitiske, er der ogsa grund til, ja,
jeg kunne nasten sige, en vis ydmyghed, for de barske kendsgernin-
ger er jo, at hvis ikke Grgnland var en del af rigsfellesskabet, ville
Danmark veere nul og niks i Arktis. S havde vi intet at gare i de vig-
tige fora, som vi i dag opererer i, og hvor vi gar en vigtig indsats —
det er jeg helt enig i. Jeg har sddan set ikke nogen kritik af den, men
det er jo godt lige at teenke p&, hvad der egentlig er baggrunden for,
at vi kan operere internationalt. Og der er rigsfellesskabet en vigtig
faktor.

Derfor synes jeg ogsa, det er rigtigt, som det tidligere har veeret
fremfart fra, tror jeg, grenlandsk og méske ogsa feergsk side — det
kan jeg ikke helt huske — at nar det kommer til de store spgrgsmal,
hvor hele rigsfeellesskabet bliver involveret, nemlig hvad der sker i
tilfelde af en krig, sé var det rimeligt at lytte til de gnsker, der kom-
mer derfra. Jeg ved godt, at der ikke er veernepligt for grenlendere
og feeringer. De skal ikke stille op i en dansk krigsoperation et eller
andet sted, men uanset hvad er de jo medansvarlige for det og for sa-
dan en situation, og de burde i det mindste inddrages, forud for at s&
vigtige beslutninger treeffes, ikke kun i form af de medlemmer, de
har i det danske Folketing, men ogsa i form af deres regeringer.

Det sidste var det her med grundloven, som hr. Sjurdur Skaale
havde fat i. Det er jo en fuldstendig skarp iagttagelse, at grundloven
ikke svarer til virkeligheden — heldigvis, kan man sa sige, fordi vi
har fundet ud af nogle pragmatiske lgsninger. Og vi har lavet en
selvstyrelov osv., sd pa den méde er tingene vel rent juridisk nogen-
lunde i orden. Men der skal jo helst vaere overensstemmelse mellem,
hvad der stér i en grundlov, og hvordan virkeligheden er, og derfor
vil jeg da gerne melde ud, at nar vi kommer frem til en grundlovsre-
vision, og det tror jeg vi ger pa et tidspunkt, sa er det her et af de
punkter, som skal med i den debat.

En forudseetning for et godt feellesskab er jo, at vi kender hinan-
den, og desveerre tror jeg, der er mange danskere, der ikke har noget
seerlig pracist billede af, hvad situationen egentlig er p& Faergerne og
i Grgnland, og ikke har nogen konkret oplevelse af de vilkar, som
man arbejder under og lever under de steder. Og derfor synes jeg,
det er rigtig godt, at vi nu far en oplysningskampagne og noget un-
dervisningsmateriale om rigsfallesskabet. Det er jo den farste forud-
setning for et godt fallesskab.

KI. 14:33

Sa har jeg ikke s3 mange bemaerkninger til Feergrene og til det,
der str i redegarelsen. Det eneste, man kunne sige, var, at nar nu
man gar meget ind i at beskrive den gkonomiske udvikling pa Fe-
rgerne, s& skulle man méske ogsa have taget et lille forhold med,
som jeg ved har veret genstand for en meget stor debat pa Faergerne,
nemlig den nuverende regerings indfgrelse af flad skat, der jo helt
utvivlsomt bidrager ganske gevaldigt til en voksende ulighed pa Fee-
rgerne. Det er nok sveaert at undgd, ndr man indfarer en flad skat, og
det har méaske ogsa noget at gare med den gkonomiske situation,
som Fergerne er i i dag.

Til diskussionen om Grgnland har jeg altsa en generel betragt-
ning: Jeg tror ikke, vi behgver gare s meget ud af at forteelle gran-
leenderne om alle de problemer, de har. Jeg tror faktisk, granlender-
ne er meget udmeerket klar over, hvad det er for nogle udfordringer,
de stéar over for. Sa kan vi hver isar have vores meninger om den
ene eller den anden grgnlandske regerings evne til at tackle proble-
merne, og det mener jeg ogsa vi har lov til at give udtryk for. Vi har
jo sédan set sagt til hinanden, at vi har brug for en dbenhjertig debat
om det, s& ingen kritik af det. Men maske var det godt og vigtigt,
hvis medlemmer af Folketinget ogsé fortalte noget om de gode sider,
der er ved Gregnland, sa vi ikke understatter danskerne i et billede af,
at Grgnland kun er noget med overgreb pé bgrn og alkoholisme, og
at de ikke kan finde ud af noget som helst.

Jeg har mine personlige erfaringer fra gstkysten. Og ja, der er fat-
tigdom pa gstkysten. Ja, der er barn, der sulter pa gstkysten, det er
der. Men der er altsd ogsé i hver eneste bygd ressourcestaerke men-
nesker, der holder sammen pé det samfund. Der er familier, der lgf-
ter et ansvar for ikke bare deres egen familie, men for hele bygden.
Det er jo vigtigt at f& med, at der er ressourcer ude i de bygder, som
jeg haber at man i Grenland vil kunne finde ud af at udnytte i en ud-
vikling af landets fremtid.

S& vil jeg sige, at nar jeg kigger pa den ungdom, som vi mgder —
dem, der rejser her til Kgbenhavn, og dem, vi mader i Grgnland, nar
vi er pé besgg — sa har jeg altsa ingen bekymringer for Grgnlands
fremtid. Det er unge mennesker, der engagerer sig i deres land, som
kommer med mange gode, skarpe vinkler, som vi andre aldrig nogen
sinde har teenkt over, og som for manges vedkommende klart giver
til kende, at nar de har faet gennemfart deres uddannelse, s& skal den
bruges hjemme i Grgnland til at bygge deres land op. Jeg synes, det
er vigtigt at fa fortalt de her historier, sa vi ikke er med til at under-
stotte et ensidigt billede af, hvad situationen er i Grgnland. Alle ved,
at der er keempe udfordringer, men med de grgnlendere, jeg omgas,
0g som jeg har kendskab til, bade unge og &ldre granlendere, sd har
jeg tillid til, at det kan det grgnlandske folk godt finde ud af.

Sa er der Thulebasen. Den skal lige have et par ord med pa vejen.
Jeg vil gerne sige til statsministeren, nar nu hun er til stede her, at
jeg er ked af, at statsministeren endnu ikke er stillet op i de samrad,
hvor vi har gnsket statsministerens tilstedevzrelse. Jeg forstéar det ik-
ke, for Gragnland og Feergerne og rigsfellesskabet er statsministerens
ressortomrade, og vi er jo enige om, at det her med Thulebasen, og
hvordan den sag bliver lgst, allerede udger en vis form for belastning
af forholdet inden for fallesskabet. Derfor synes jeg, det ville have
klaedt statsministeren at kaste sig ind i debatten med os andre i Gragn-
landsudvalget om den sag.

Nar det er sagt, er vi sédan set enige om, at amerikanerne ikke
har overholdt dnden i de aftaler, der er indgéet. Vi er ogsé en del par-
tier, der mener, at regeringen har begaet nogle ret eklatante fejltagel-
ser i det forlgb. Det var efter Enhedslistens opfattelse en fejl at over-
lade certificeringen af de her virksomheder til den amerikanske rege-
ring, og der er begaet et par andre fejl som en konsekvens af den far-
ste fejl, man begér der. Og det synes jeg ogsa vi har lov til at tage
med i en sédan debat her, for hvis den situation ikke bliver handteret
rigtigt, kan det jo blive en ganske alvorlig belastning for rigsfalles-
skabet. Thulebasen er jo — jeg skal nok lade vare at remse alle sager-
ne op — sadan lidt et sar, der meget nemt springer op, og som giver
anledning til voldsom debat, bade i Grgnland og i Danmark, om
amerikanernes tilstedeverelse deroppe.

Nar det er sagt, er jeg glad for, at vi her i Folketinget den 22. ja-
nuar vedtog et felles forslag til vedtagelse pa baggrund af en fore-
spargselsdebat, vi havde om den sag, hvor der bliver ridset nogle
meget klare mal op for, hvordan den her sag skal lgses, nemlig at vi
skal sikre, at kontrakten forbliver p& dansk-grgnlandske hander; at
vi skal sikre Grgnland det stgrst mulige afkast af amerikanernes til-
stedevaerelse, ikke mindst af hensyn til arbejdspladser og leereplad-
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ser, men selvfalgelig ogsa af hensyn til den granlandske statskasse,

der jo godt kan bruge det tilskud; men ogsa at der ikke fremover mé
kunne opsta tvivl om de aftaler, der er indgéet vedrgrende Thuleba-
sen. Det er jeg glad for at vi er enige om.

Sa ville jeg gerne have sagt noget mere, men formanden rejser
sig lidt truende op, synes jeg. Jeg ville have sagt om hvalfangst og
salg af salskind, at det er godt, at Danmark gar ind pa den side. Det,
der maske mangler, er, at statsministeren tager noget seel pa, naste
gang hun skal til topmgde nede i EU, og foregar sine kollegaer med
et godt eksempel.

KI. 14:39

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jgrgensen):
Og med disse moderad fra hr. Finn Sgrensen til statsministeren iler
vi til de korte bemarkninger. Den farste er fra Sjardur Skaale. Veer-
sgo.

Kl. 14:39

Sjurdur Skaale (JF):
Sa fik hr. Finn Sgrensen alligevel sagt det, som han ikke fik tid til at
sige — det var jo smart.

Hr. Finn Sgrensen sagde, at nar Danmark drager i krig, burde der
veere medinddragelse af Grgnland og Feergerne, og at det mangler.
Med hensyn til det punkt er det saledes, at der faktisk foreligger en
aftale mellem Danmark og Feergerne fra 2005, som er underskrevet
af hr. Per Stig Mgller, hvor der stér, at ndr Danmark tager et uden-
rigspolitisk skridt, som har betydning for Faergerne, sa skal Feergerne
inddrages. Der stér endda, at der skal vere tale om a&gte medinddra-
gelse. Og jeg vil mene, at nar Feergerne bliver gjort formelt krigsfa-
rende, er det en sag, som har betydning for Feergerne. Hr. Per Stig
Magller kan méske selv sige lidt mere bagefter, nar han far ordet, om,
hvordan det skal fortolkes, men sadan ville jeg fortolke det.

Man har bare ikke fulgt det. Man er gaet i krig flere gange siden
uden at have inddraget Feergerne eller Grgnland overhovedet. Sa der
foreligger faktisk en aftale, som man kunne have handheevet krafti-
gere, end man har gjort. Det var bare en kommentar. Tak.

KI. 14:40

Den fg. formand (Ane Halshoe-Jgrgensen):
Ordfareren.
KI. 14:40

Finn Sgrensen (EL):
Jamen sa takker jeg for den nyttige oplysning. Det er jo godt at vide,
ogsa for os andre — det burde vi maske have vidst, men sa blev vi lidt
klogere, sé tak for det. Det er godt at blive klogere. Og sd kan man jo
bare habe, at der ogsa kunne indgas en lignende aftale for Grgnlands
vedkommende, og at man sa kan finde ud af at administrere det.

KI. 14:40

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jargensen):
Er der yderligere? Det er godt, sa iler vi videre til hr. Sgren Espersen
fra Dansk Folkeparti for en kort bemaerkning. Versgo.

KI. 14:40

Sgren Espersen (DF):
Jeg skal lige sparge ordfagreren, om han mener, at Siumutregeringen
bruger uforholdsmaessig meget tid pa visioner om selvsteendighed
end pé at lgse landets problemer.

Kl. 14:41

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jgrgensen):
Ordfareren.

Kl. 14:41

Finn Sgrensen (EL):

Jeg synes egentlig ikke, det er min opgave at give Siumutregeringen
karakterer, ligesom det heller ikke var min opgave — hvilket jeg hel-
ler ikke gjorde — at give den tidligere regering karakterer. Jeg tror ik-
ke, det er vores opgave som medlemmer af det danske Folketing at
give regeringerne i Feergerne og Grgnland karakterer for deres op-
farsel og regeringsfarelse, og jeg har bestrabt mig pa selv at undga
det. Jeg tror, det er en god ting, hvis vi vil have netop det her lige-
veerdige fellesskab.

Men jeg prever da ogsa at felge med i, hvad der foregar — maske
ikke helt s& godt som hr. Sgren Espersen, det kan man jo aldrig vide.
Og det, jeg har noteret mig, siden den nye regering tradte til, er altsa
ikke, at man har brugt en masse tid pa at snakke om planer for selv-
steendighed.

Jeg har noteret mig, at man har talt meget om de gkonomiske
problemer og andre udfordringer, der er i Grgnland; man har disku-
teret Thulebasen, og man har, det har jeg laest mig til her for nylig, jo
lovet det grenlandske folk, at man vil komme med en sammenhzn-
gende strategi for, hvordan Grgnland skal tackle sine gkonomiske
udfordringer i de kommende ar. S& det indtryk, hr. Sgren Espersen
har faet der, er ikke mit indtryk.

Kl. 14:42

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jargensen):
Hr. Sgren Espersen.
Kl. 14:42

Saren Espersen (DF):
Det er pudsigt, s& bovlamme Enhedslisten bliver pludselig bliver,
nér det geelder om at kritisere regeringer. Man er parat til at kritisere
den israelske regering, den amerikanske regering, den tyrkiske rege-
ring, og hvad det skal veere for en regering, og ogsa skiftende rege-
ringer her. Men nér det kommer til Grgnland, sker der sadan et eller
andet: Nej, det kan vi ikke kritisere. Vi kan ikke kritisere granlaen-
derne.

Er det i virkeligheden ikke en gennemfart patroniserende made at
behandle Grgnland pa — som en flok barn?

Kl. 14:42

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jgrgensen):
Ordfareren.
Kl. 14:42

Finn Sgrensen (EL):

Jeg tror, jeg vil hjeelpe lidt pa hr. Sgren Espersens hukommelse. Det
er vel ikke mere end et rs tid siden, at vi over flere omgange her i
Folketinget havde nogle ret heftige diskussioner om den storskala-
lov, som den tidligere regering foreslog, og som sa blev vedtaget un-
der Siumutregeringen, der fulgte efter. Der tror jeg godt at hr. Sgren
Espersen kan huske, at Enhedslisten havde nogle meget kritiske be-
markninger til den, og at vi faktisk ogsa stemte imod den — hvad
skal vi sige? — endring af udleendingeloven, der var en forudsatning
for at gennemfare storskalaloven.

Vi sagde jo meget klart, at det var en lov, man havde lavet, som
efter vores opfattelse var i strid med de internationale konventioner
om arbejde og menneskerettigheder, som Danmark har skrevet under
pé. Sa vi skal nok tage bladet fra munden pa rette tid og sted.

KI. 14:43

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jgrgensen):

Tak. Der er ikke yderligere korte bemaerkninger, og sa siger vi tak til
ordfgreren. Sa er det hr. Villum Christensen fra Liberal Alliance.
Veersgo.
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Kl. 14:43

(Ordfgrer)

Villum Christensen (LA):

Tak for det. Tak for en god redeggrelse, selv om det snart er noget
tid siden. Man ma sige, at det jo ikke alt sammen er oplgftende lees-
ning, desvarre. Som vi ser udfordringerne, er de jo rigtig meget af
strukturel karakter, og de kalder derfor pa reformer, som det er
naevnt flere gange. Det er naturligvis noget mere alvorligt og pétraen-
gende pa Grgnland end pa Feergerne.

Det feergske samfund er begunstiget af en meget fin gkonomisk
vaekst, hvoraf en meget stor del dog skyldes prisudviklingen og sale-
des er en udvikling, der ikke kan forventes i al evighed. Omvendt ser
det ud til, at den feeragske arbejdskraft er mobil og har gode kvalifika-
tioner, som eftersparges i udlandet, sadan som det fremgar, og det er
selvfalgelig en rigtig vigtig ting, selv om det selvfalgelig ogsa bety-
der, at mange sa arbejder i udlandet og betaler skat der.

I forhold til Grgnland ma vi jo nok sige, at arbejdskraften om-
vendt er en keempe udfordring. Alene det forhold, at over 60 pct.
mellem 16 og 18 ar skal findes uden for uddannelsessystemet, virker
jo mildest talt skreemmende. Man fornemmer ogsa i redegerelsen, at
det kniber gevaldigt med mobilitet og incitamenter mere generelt,
hvilket kan vaere en forteelling om, at der desveerre nok ogsa er tale
om kulturelle problemer, som ikke lgses over natten.

Det stiller imidlertid det politiske system over for nogle svare
valg, hvor man pa en gang skal vere konsekvent og uden for megen
rysten pa handen vere i stand til at gennemfare det ngdvendige, som
kan ggre ondt, og samtidig sikre, at der kommer gang i erhvervsud-
viklingen, isar pa rastof- og turismeomradet. Altsa en positiv dags-
orden; der skal simpelt hen tjenes flere penge pa Granland.

Jeg synes derfor, det er rigtig gleedeligt, at det ser ud til, at rege-
ringen i form af en dansk-grgnlandsk arbejdsgruppe har fremlagt an-
befalinger til et kommercielt erhvervssamarbejde. Jeg anser det ogséa
for at veere en pligt for den danske regering at gare alt, hvad der in-
den for rammerne af selvstyreloven kan gares, for at stimulere den
gkonomiske udvikling i sadan en svar omstillingsproces.

Vi har her i Syddanmark trods alt kunnet gve os lidt pa reformer i
nogle ar. Her ma vi bista og samtidig ikke slare, hvor alvorligt beho-
vet er for reformer. Jeg synes, det er hjeelpsomt med meget direkte
tale pa det her felt. Det er maske sagt rigtig mange gange her fra ta-
lerstolen. Jeg tror ikke ligefrem, at der bliver tale om reformamok pa
Granland, men jeg er helt sikker pa, at de grgnlandske politikere ef-
terhanden har forstaet budskabet.

Med disse ord tak for redegarelsen.

Kl. 14:46

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jargensen):
Tak for det. Der er ingen korte bemeerkninger. Sa er det hr. Per Stig
Mgller fra Det Konservative Folkeparti. Varsgo.

KI. 14:48

(Ordfarer)

Per Stig Mgller (KF):

Rigsfellesskabet er et klenodie, der af forskellige historiske grunde
er overleveret til os. Det er et klenodie, vi skal pleje, pudse og passe
pé. Vi mistede jo Island, da vi blev fri igen den 5. maj 1945, fordi
Island var géet i 1944 og derved var brudt ud af rigsfallesskabet. S&
det er altsd noget, der ogsa kan ga i oplasning i en speciel verdenssi-
tuation. Jeg ved godt, at Island havde en 25-arig overgangsperiode
siden 1918, og trods besattelsen valgte de sa at udnytte deres mulig-
hed for at gé ud af rigsfallesskabet. Vi accepterer det selvfglgelig,
nér en del vil ga ud af rigsfeellesskabet, men derfor viser den her for-
historie jo ogsa, hvor vigtigt det er, at alle synes, at det er godt at vee-
re i rigsfeellesskabet. For ellers gar man jo, nar lejligheden byder sig.

S& hvis vi mister rigsfeellesskabet pa grund af manglende op-
marksomhed, far vi det altsa heller aldrig tilbage. Det er enhver ge-
nerations opgave i hele rigsfeellesskabet at bevare og forny det. Vi
kan miste det, hvis vi ikke er opmarksomme pé hinandens vanske-
ligheder og udfordringer, hvis vi ikke arbejder sammen til gensidig
gavn, og hvis vi ikke respekterer hinandens s&rpraeg og vore interne
forskelligheder og aspirationer. Derfor er det afgarende, at vi kender
mere til hinanden. Vi kender faktisk ikke nok til hinanden. Nok har
Kim Leines bog fra Grgnland betydet, at der er kommet en meget
stor litteraer interesse for Grgnland, men det er jo altsd Grgnland i
1780'erne og 1790'erne, den bog drejer sig om, og det er nutiden og
fremtiden, vi beskaftiger os med.

Derfor har Undervisningsministeriet sa ogsa taget en reekke initi-
ativer i den forbindelse, men det er jo forelgbig kun blevet til ansgg-
ningsskemaer i stedet for at vaere en del af undervisningen. Det er
sadan, at granlendere og faeringer kender betydelig mere til Dan-
mark og danskerne, end danskerne kender til granleenderne og feerin-
gerne og Grgnland og Feergerne, og det bar forbedres i den danske
undervisning. Nok opfordrede Folketinget i fjor regeringen til at fjer-
ne de gransehindringer, som eksisterer inden for rigsfallesskabet,
og som hr. Edmund Joensen jo papegede i debatten i fjor, og som vi
tog fat i. Men der er jo ikke sket noget. Vi fér at vide, at der kommer
en god lgsning i morgen eller i overmorgen, men det er jo lgsninger
nu, vi har brug for her.

De tre dele af rigsfeellesskabet, Granland, Fargerne og Danmark,
har meget forskellige udfordringer, og vi er stillet meget forskelligt
gkonomisk. Det gar fremad pa Feergerne, det gar tilbage pa Gran-
land, men pa lzengere sigt star vi egentlig alle sammen med det sam-
me problem, nemlig den finanspolitiske holdbarhed og de store de-
mografiske udfordringer pa grund af befolkningernes e&ndrede al-
derssammensatning. De gkonomiske forhold er hver del af rigsfeel-
lesskabets eget ansvar, og det er hver dels egen opgave at bringe or-
den i gkonomien. Men i det omfang, vore nordatlantiske feeller gn-
sker Danmarks bistand og statte, skal den naturligvis komme.

Her spiller det en stadig starre rolle for dem, at de er uden for
EU, mens vi er inde, og det forpligter os til at skaffe og sikre Gran-
land og Feergerne s gode aftaler med EU som muligt. Det er jo
f.eks. lige sket i dag i forbindelse med nogle bankforhold, og det er
heldigvis ogsa lykkedes lige nu i forbindelse med flere fiskeriaftaler,
men Grgnland star stadig med urimelige problemer, hvad angar szl-
fangsten. Vi stér stadig her med problemer med Europa-Parlamentet,
som skyldes problemer med WTO, der ikke vil sondre mellem den
canadiske og grenlandske fangst og heller ikke har forstéelse for
kystfangsten og den oprindelige fangst. Folketinget har selv taget
kontakt til Europa-Parlamentet, som nu har udvist forstaelse for
Grgnland, men hvad angar WTO, er det jo regeringens bord. Her ma
den handle.

Det ma regeringen ogsa, hvad angar servicekontrakten pa Thule-
basen, nu hvor USA efter Folketingets opfattelse har brudt forudsaet-
ningerne for Thuleaftalen, som denne er fornyet flere gange. Meget
tyder desveerre pa, at regeringen ikke har behandlet denne sag med
den forngdne agtpagivenhed. Da den gnskede at udvise rettidig om-
hu, synes den at have udgvet den utidigt og uden tilstraekkelig juri-
disk omhu.

Noget er mig stadig veek en gade, fru statsminister, som ikke har
villet deltage i nogen samrad, sa derfor tager jeg chancen nu, hvis
statsministeren vil hgre efter? Tak. Det er mig stadig vaek en gade,
hvorfor regeringen ikke lagde vaegt pa det, der hedder external relati-
ons, altsa udenrigspolitiske relationer. For hvis ikke Thule mellem
Grgnland og Danmark, mellem Grgnland og USA og Danmark er
external relations, eksisterer der jo ikke external relations. Og hvis
det er external relations, er det ikke nogen sag for EU. Sa jeg forstar
ikke, at man missede den mulighed, da man begyndte at undersgge
forholdet til EU.
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Kl. 14:53

Den politiske proces mellem USA og den danske regering er i
gang nu — sent — og den har forelgbig ikke fart til noget, tveertimod,
og det vil jo sveekke den i forvejen svage grgnlandske gkonomi. Jeg
forstér, at Grgnland har veeret med til alle mgderne og forhandlinger-
ne — det var ogsd meningen med den ltillegaftale, vi lavede i 2003 —
men det &ndrer jo ikke ved, at der ser ud til at vare lavet et darligt
stykke arbejde, og at amerikanerne har udnyttet den svaghed.

Det er sager som disse, der skader rigsfellesskabet — selv om der
vel er mere brug for et steerkt og samlet rigsfeellesskab nu, end tilfal-
det har veeret i mange ar. Den nye konflikt med Rusland kan brede
sig til Nordatlanten, sddan som hr. Sgren Espersen var inde pa, og
den kan brede sig til Arktis, som den evige russiske uromager Rogo-
zin nu er blevet russisk ambassadgr for. Han har jo netop kaldt Ark-
tis for Ruslands mekka, og det tyder pA kommende provokationer.
Jeg havde forngjelsen af at forhandle med ham, dengang vi skulle
have Kaliningradlgsningen pa plads, sa jeg ved godt, at han bliver
sendt ud, nar det skal gares vanskeligt. S det tyder pa provokationer
og konfrontationer i fremtiden, selv om vi med llulissataftalen var
enige om at undga den slags og lgse alle problemer i fred og fordra-
gelighed og under respekt for havretten.

Vi skal fastholde denne aftale, og vi skal fastholde det gode sam-
arbejde i rigsfeellesskabet om Arktis, om Nordatlanten, sa ingen af os
kommer til at f& ubehageligheder. For jeg er enig med hr. Sgren
Espersen i, at hverken Faergerne eller Grgnland ville fa lov til at lig-
ge sa beskyttet, som de gar nu, hvis de skulle veere uden for rigsfael-
lesskabet — som ifalge mange feeringer og ifglge mange grenlaende-
re, som jeg er enig med, jo udger en paraply, hvis det virkelig reg-
ner.

Udfordringerne og ubehagelighederne skal vi imgdega og st& im-
od sammen. Men skal det lykkes pé lang sigt, skal vores interne
samarbejde udbygges og styrkes allerede nu pa kort sigt, og vi skal
have fjernet de hindringer og de sten, der métte veere pé vejen, og
som vi kan fjerne. Tak.

Kl. 14:55

Den fg. formand (Ane Halsboe-Jgrgensen):
Tak for det. Der er ingen korte bemeerkninger, sa jeg siger tak til
ordfgreren. Sa er det hr. Johan Lund Olsen fra IA. Versgo.

Kl. 14:55

(Ordfarer)

Johan Lund Olsen (1A):

Tak. Inuit Ataqatigiit vil indledningsvis takke statsministeren for, at
vi igen i ar i Folketinget far mulighed for at debattere anliggender af
betydning for rigsfeellesskabet og for forholdet mellem Danmark og
henholdsvis Fargerne og Grgnland. Det er en passende anledning til
at se pa de problemstillinger og udfordringer, som rigsfallesskabet
aktuelt star i.

Som redeggrelsen peger pa er den grgnlandske gkonomi vold-
somt udfordret i disse &r og de nastkommende mange ar, primzrt pa
grund af vigende fiskeri, aftagende rastofaktivitet og fald i turismen
samt investering i bygge- og anlagsprojekter. Der er fortsat tilbage-
gang i den gkonomiske aktivitet i Granland, altsa i modsztning til
Feergerne. Der er derfor i hgj grad brug for politiske reformer til at
understatte en erhvervsudvikling og til at lgse velferdssamfundets
finansieringsproblemer.

Fra Inuit Atagatigiit er vi glade for, at alle partier i Grgnland nu
klart vedkender sig behovene for reformer. Under vores tid i rege-
ring igangsatte vi forberedelserne af en reekke reformer, bl.a. med
nedsattelsen af Skatte- og Velfaerdskommissionen. Forarbejdet er
sdledes lavet. Det, der udestar, er politiske drgftelser. Den nuvaren-
de og den forrige Naalakkersuisut har desveerre forsamt disse politi-
ske drgftelser. Under den af Alega Hammond-ledede Naalakkersui-

sut blev reformarbejdet stort set sat i std, men som naevnt er viljen
der nu i hvert fald.

Men samtidig er uligheden i Grgnland stigende i en skremmende
grad, og der er ingen vilje hos den nuveerende Naalakkersuisut til at
gere op med denne ulighed. Vi har fortsat ikke udsigt til f.eks. en
progressiv beskatningsform. Vi har stadig veek en flad beskatning.
Det ligger utvivlisomt fast, at Gregnland har brug for, at nye og for-
skellige erhverv bliver udviklet. Vi skal sikre en stabil og positiv er-
hvervsmaessig og gkonomisk udvikling, som kan fremme investe-
ringslysten i alle sektorer i det granlandske samfund.

Vi mener i Inuit Atagatigiit, at en steerk gkonomi er helt central
for opretholdelsen af et solidarisk velfaerdssystem i fremtiden. Der-
for er det centralt for os, at indsatsen pé erhvervsomradet gar hand i
hénd med den uddannelsesmassige og sociale indsats. Alt for mange
af vores unge er ledige, og alt for mange af vores ledige er ikke ar-
bejdsdygtige grundet sociale og mishrugsmaessige forhold. Der skal
samles bredt op, og vi skal gare op med den sektorielle opdeling af
indsatserne.

Inuit Ataqatigiit mener, at det er af stor vigtighed, at vi sammen
internt i Grgnland, men ogsa gerne i et samarbejde med Danmark
finder sammen om strategier og lovgivningsmassige rammer, som
igen kan skabe gkonomisk stabilitet og en erhvervsmaessig og ud-
dannelsesmeessig udvikling i Grgnland. Inuit Atagatigiit er af den
overbevisning, at Grgnland kommer til at indhente meget ved at sik-
re, at langt flere af vores unge far kompetencegivende uddannelser.
Lad os sammen ogsa se pad mulighederne inden for uddannelse og
skabelse af praktikpladser — for det haster. Det haster, fordi den gko-
nomiske udvikling i Grgnland ogsé i hgj grad er pavirket af udefra
kommende faktorer og begivenheder.

Et eksempel pa dette er den amerikanske militere tilstedevaerelse
i Gronland, og Grgnlands gkonomiske udfordringer harer ubetinget
sammen med Pituffik, Thulebasen. Sagen om den nye servicekon-
trakt pa Pituffik udstiller ogséa den udfordring, rigsfaellesskabet netop
star i, som bl.a. den forrige taler var inde pa, hvor vi indtil nu har
veeret vidner til et feellesskab preeget af en darlig intern kommunika-
tion og manglende koordination med den konsekvens, at sager ikke
varetages i Grgnlands fulde interesse.

Vi mener, at enhver sag omhandlende Pituffik, Thulebasen, altid
bar have den til enhver tid siddende danske regerings fulde opmaerk-
somhed. Historien viser jo, at hzendelser pa og ved Thulebasen altid
har givet problemer for forholdet mellem Grgnland, Danmark og
USA. For befolkningen i Grgnland har Pituffik en ganske serlig pla-
cering i den historiske bevidsthed, og basen har stor gkonomisk be-
tydning for det granlandske samfund i kraft af arbejds- og leereplad-
ser og skatteindtaegter til det grenlandske samfund.

| betragtning af de store gkonomiske udfordringer, som Grgnland
som tidligere navnt star over for, er udfaldet af en udbetaling pé Pi-
tuffik, Thulebasen, derfor sterkt bekymrende. Det er &rgerligt og
burde have veeret undgaet. Den amerikanske militere tilstedeveerelse
i Grgnland skal naturligvis veere til gavn for Grgnland og grenlen-
derne og ikke bare veere en brik i Danmarks udenrigspolitik og for-
hold til USA. Det er vel netop ogsé det, som folketingsvedtagelsen
fra den 22. januar i &r handler om.

KI. 15:00

Saler og selfangst er en meget vigtig del af vores dagligdag og
kultur i Grgnland, og sadan har det veeret i artusinder. Seelbestanden
ved og omkring Grgnland er ikke udryddelsestruet, og der er tale om
hundrede procent baredygtig udnyttelse af seelressourcen, hvor dyre-
velfeerden ogsa er tiptop. Alligevel oplever vi i disse ar, at EU gn-
sker at indfare yderligere stramning af importen af slprodukter til
EU. Nar det sker, vil det fa meget alvorlige konsekvenser for det
gregnlandske samfund og isa&r over for mange fangerfamilier i rigtig
mange bygder og yderdistrikter i Grgnland.
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Europa-Kommissionens forfejlede og falelsesbaserede importfor-
bud mod seelskind har derfor uhyggelige konsekvenser, og derfor er
det ogsa vigtigt, at vi i rigsfaellesskabet star sasmmen. | Inuit Atagati-
giit er vi derfor ogsa meget glade for, at alle gode danske og grgn-
landske kreefter netop i denne sag star sammen i en feelles kamp om
en mere fornuftig tilgang til den grenlandske szlfangst. Vi skal have
EU til at anerkende, at Grgnland har ret til sin kulturelle identitet, si-
ne traditioner og ikke mindst til gkonomisk udvikling.

Det er kommet frem, at Sundhedsstyrelsen i Danmark siden
1992, da Grgnland hjemtog ansvaret for sundhedsomradet, har und-
ladt at advare Grgnland om sundhedspersoner, som har faet frataget
deres autorisation i Danmark. Sundhedsstyrelsen i Danmark indgik i
1993 en aftale med de gvrige nordiske lande om netop at advare og
selv blive advaret pé tvaers af landegraenserne, nar der verserer sager
om inkompetent sundhedspersonale. Men i et nyt svar til Inuit Ata-
qgatigiit forklarer den danske sundhedsminister, at Grgnland indtil
marts i ar kun i szrlige tilfelde er blevet underrettet. Her er der tale
om et klart tillidsbrud i rigsfellesskabet.

Inuit Atagatigiit kreever vished og ansvarsplacering, sa vi kan fa
genoprettet tilliden til samarbejdet med Sundhedsstyrelsen i Dan-
mark. Inuit Ataqatigiit @nsker derfor en formaliseret aftale, s& Gran-
land garanteres underretning, nar sundhedsfagligt personale mister
deres autorisation og derfor ikke bgr virke i Grgnland.

Inuit Ataqatigiit er i Folketinget optaget af at fremme Grgnlands
interesser inden for de nuvearende rammer, som rigsfallesskabet ud-
stikker. Det vil bl.a. sige, for det farste at sikre en fornuftig imple-
menteringsproces af selvstyreaftalen, for det andet at sikre reel med-
bestemmelse og ens standarder pa sagsomrader varetages af staten,
for det tredje at fortsette arbejdet for at forbedre livsvilkérene for
grenlendere i Danmark, og for det fjerde at arbejde for, at borgere i
Danmark og de folkevalgte far bedre kendskab til granlandske for-
hold.

Men vi vil ogsa fra Inuit Atagatigiit fortsat insistere pa, at Gran-
land sikres @gede udenrigs- og sikkerhedspolitiske kompetencer i
forhold til i dag. For det er jo vores unge mennesker, der mister
praktikpladser og jobmuligheder, nér servicekontrakten ved Pituffik,
Thulebasen, er elendig og overladt til amerikanernes forgodtbefin-
dende. Det er ogsa vores fangere og dermed en vaesentlig del af vo-
res kultur, der taber, hvis vi ikke far sikret et EU-marked for vores
beeredygtige salskind.

Her til slut vil jeg ogsa pa vegne af Enhedslisten, Socialistisk
Folkeparti, mit eget parti 1A, Inuit Atagatigiit, og Sjurdur Skaale fra
Feergerne fremsatte et forslag til vedtagelse. Der vil jeg gerne lige
gere opmarksom pa, at til det forslag til vedtagelse, der blev lest op
herfra af hr. Flemming Maller Mortensen, har vi nogle tilfgjelser, og
derfor vil jeg kun koncentrere mig om de tilfgjelser, vi gerne vil ha-
ve indflettet i forslaget til vedtagelse. Vi vil gerne have tilfgjet ... el-
ler skal jeg laese det hele?

Kl. 15:04

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Det korrekte vil vaere at lzese det hele op, sadan som de navnte parti-
er nu foreslar det.

Kl. 15:05

Johan Lund Olsen (I1A):
Okay. Tak, det ger jeg sa, hr. formand.

Pa vegne af Enhedslisten, Socialistisk Folkeparti og Inuit Ataga-
tigiit og Sjurdur Skaale fra Javnadarflokkurin skal jeg fremsette fol-
gende

Forslag til vedtagelse

Folketinget udtrykker stor gleede over rigsfeellesskabet og understre-
ger behovet for en lgbende dialog om muligheder og udfordringer i

rigsfallesskabet. En god dialog er forudsatningen for et ligeveerdigt
og respektfuldt samarbejde mellem rigsfellesskabets parter.

Med henblik pé fortsat at fremme udviklingen af rigsfallesskabet
opfordrer Folketinget til, at samarbejdet mellem regeringen og
landsstyrerne pa Feergerne og i Grgnland styrkes. Folketinget ansker
derfor, at Grgnlands og Fargernes reelle medbestemmelse og med-
indflydelse pa rigsfallesskabets faelles udenrigs- og sikkerhedspoli-
tik samtidig styrkes og fremmes, samt at ens standarder p& sagsom-
rader varetaget af staten i henholdsvis Feergerne og Grgnland sgges
opnéet.

Folketinget konstaterer, at Feergerne og Grenland star over for
gkonomiske udfordringer, bl.a. i forhold til at sikre en finanspolitisk
holdbar udvikling. Folketinget opfordrer regeringen til at holde sig
orienteret om den gkonomiske situation pa Feergerne og i Grgnland
og inden for rammerne af og med respekt for hjemmestyre- og selv-
styreordningerne at tilbyde samarbejde og administrativ bistand, sa-
fremt Feergernes Landsstyre og Naalakkersuisut gnsker det.

Folketinget konstaterer, at rigsfeellesskabet giver kongeriget en
vigtig position og et stort ansvar internationalt, ikke mindst i forbin-
delse med udviklingen i Arktis. Med dette fglger ogsa et ansvar ind-
ad, saledes at der i alle beslutninger, der tages i forbindelse med det
arktiske samarbejde, tages hensyn til alle rigsfallesskabets tre lande.

Folketinget anerkender endvidere nytten af en arlig foresparg-
selsdebat i Folketinget, hvor rigsfeellesskabets muligheder og udfor-
dringer kan debatteres samlet og fordomsfrit.

[Der henvises til den kortere tekst, som kl. 15.48 blev last op som
forslag til vedtagelse nr. V 49].
Kl. 15:07

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til Inuit Atagatigiits ordfarer.

Den oplaste tekst vil komme til afstemning pé torsdag. Der er et
problem med lzengden, som Folketingets Administration maske vil
drgfte med ordfareren for forslagsstillerne.

Hr. Sgren Espersen har bedt om en kort bemerkning.

Kl. 15:07

Saren Espersen (DF):
Tak. Nu sad vi jo selv sammen i Grgnlandsk-dansk Selvstyrekom-
mission i sin tid og havde mange gode mgder. Noget af det, som der
fra grgnlandsk side blev fremfart som en meget veesentlig ting, var,
at bloktilskuddet blev fastfrosset. Far var det jo sadan, at det blev
forhandlet ar for r med skiftende finansministre, og sé tilrettelagde
man bloktilskuddet efter det. Har hr. Johan Lund Olsen fortrudt, at
man lod bloktilskuddet fastfryse?

KI. 15:08

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 15:08

Johan Lund Olsen (I1A):
Tak for spargsmalet, hr. Sgren Espersen. Det er rigtigt, at netop mig
og Sgren Espersen sad sammen i Grgnlandsk-dansk Selvstyrekom-
mission og forhandlede bl.a. bloktilskudsaftalen. Jeg kan bekrafte,
at vi ikke fra Grgnlands side har gnske om at genforhandle den del
af aftalen, sa den ligger fast. Vi patager os det ansvar. Vi har ingen
forestillinger om, at selvstyreaftalen skal genforhandles

Kl. 15:08

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Sgren Espersen.
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Kl. 15:08

Sgren Espersen (DF):

Men det ville jo veere sadan, at hvis det var, at den del af det blev
@ndret i selvstyreaftalen, sa ville der jo veere en naturlig udligning,
som der har veeret til alle tider, i forhold til Grenland og i gvrigt ogsa
Feergerne, som er fortsat pa den gamle facon sa at sige. Det er Grgn-
land, som selvstaendigt har taget initiativ til, at nu skulle bloktilskud-
det fastfryses.

Er ordfgreren ikke enig med mig i, at havde den del ikke veeret
der, sa havde Grgnland ikke ngdvendigvis staet i de keempestore
gkonomiske problemer, som man star i i dag?

Kl. 15:09

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 15:09

Johan Lund Olsen (l1A):
Et af problemerne i forhold til en udhuling af bloktilskuddet er jo, at
vi har forskellige inflationstakter i Danmark og i Grgnland. Desveer-
re er det sddan netop i de her ar, at vi har en hgjere inflation end
Danmark, og derfor s& udhules de érlige bloktilskud, som vi far her
fra Danmark. Men udviklingen kan jo vende. Det kan jo veere, at vi
far en bedre gkonomisk udvikling — det ved man jo aldrig. Men det
kan jo ske, og det har vi ogsa forhabninger om. Men vi stér fast ved
selvstyreaftalens del omkring bloktilskuddet.

KI. 15:09

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til Inuit Atagatigiits ordfarer. Sa er det Siumuts ordfarer, fru
Doris Jakobsen.

Kl. 15:10

(Ordfarer)

Doris Jakobsen (S1U):

Vi skal videre. Ligesom sidst vi havde denne debat, vil jeg starte
med at takke regeringen for den redegarelse, der er fremlagt.

Inden jeg gar videre, vil jeg 0gsa sige, at Gragnland allerede er i
gang med reformer, s det, hr. Sgren Espersen siger, er ikke rigtigt.
Der findes ogsa nu Naalakkersuisut-indsatsomrader, sa det er heller
ikke rigtigt, at vi gar ingenting. Tveertimod har der veret stor udvik-
ling i de seneste ar. Siumut har veret den farende for de store &n-
dringer, og nar vi begar fejl, tager vi ogsé ansvar, imens andre gar
fra ansvaret.

I 2009 stemte vi om selvstyre. Stemmeprocenten var pa 71,96.
Det vil sige, at 54 pct. af den grgnlandske befolkning har stemt ja til
selvstyre, og at kun 23,57 pct. har stemt nej. Sa det er et meget tyde-
ligt resultat, der viser, at den grgnlandske befolkning har viljen til
selvstendighed i fremtiden, og Dansk Folkeparti kan ikke bremse
den.

Det er en saglig gennemgang af situationen i Grgnland og Fee-
rgerne, som det ser ud netop nu. Man fristes til at kalde det en be-
skrivelse af det rigsfeellesskab, vi kender. Det skal vi naturligvis
veerne om. Og redegarelsen gar da heller sa langt som til blot at an-
tyde fornyelse udover at pege pa, at vi i Grgnland og Fargerne helle-
re ma forbedre vores gkonomi hurtigt. Derfor vil jeg citere de ord,
statsministeren bruger, nar det gaelder det Danmark, vi kender, nem-
lig at »vi skal videre.«

Der er ingen i dette Ting, der kunne taenke sig at stille sig tilfreds
med det Danmark, vi kender. Alle partier har pa hver sin made gn-
sker om nye, spendende udviklingsformer for det danske samfund,
sd borgerne bliver endnu mere frie og selvbarne mennesker. Alle
partier har gnske om nye tiltag, sd Danmarks samarbejde med andre
lande og internationale position stadig bliver bedre. Det er derfor,

statsministeren siger, at vi skal videre. | Grgnland har vi politikere,
der er ngjagtig ligesadan, og det har de vel ogsé i Feergerne. Derfor
bar denne debat ogsé handle om, hvordan vi sammen bringer resten
af rigsfeellesskabet starre frihed, nye muligheder for borgerne og en
bedre position internationalt.

Rigsfaellesskabets levedygtighed er blevet ganske hardt pravet i
de sidste par ar. Farst kom sagen om EU's boykot af fergske fiske-
fartgjer, der medfarte forbud mod losning af fisk fra feeraske fartgjer
i danske havne; en grotesk situation i et rigsfeellesskab. S& kom sag-
en om USA's nytolkning af aftalen om servicering af Thulebasen; en
situation, som indtil nu har efterladt hele rigsfallesskabet som taber
pa vores egen jord. Og for tiden karer sagen om EU's fornyelse af
inuitundtagelsen omkring handel med salskind, som reelt truer selve
fangererhvervet i Grgnland pa livet.

I alle tre sager kunne man overveje, om det havde givet bedre
mening, hvis Grgnland og Feergerne havde veeret i en position, hvor
vi kunne have forhandlet pa egne vegne uden at veere en del af et
feellessystem, som har en raekke andre interesser end netop vores at
varetage over for USA og EU. | hvert fald var det forst, da Feergerne
tog fiskerisagen i egne hander og brugte det internationale retssy-
stem, at konflikten om fiskeriboykotten blev bilagt. P4 samme méde
lykkedes det farst, da Grenland satte foden ned over for Arktisk
Rad, at fa alle tre regeringer placeret ved forhandlingsbordet. Dan-
mark kunne ikke selv.

Situationen omkring Arktisk Rad, hvor der desveerre fortsat hol-
des lukkede ministermgder uden grgnlandsk deltagelse, er saerlig
grotesk, nar man tenker p4, at det alene er Grgnland, der er bade
Danmarks og Fergernes billet til overhovedet at betegne sig selv
som arktiske stater.

Kl. 15:15

Nogen har forsggt at saette det rygte i gang, at den nye Siumutle-
dede regering ikke leengere arbejder for et selvstendigt Grgnland.
Vores statsminister, Kim Kielsen, har svaret klart pa det: @nsket om
selvsteendighed er pa ingen made slukket, men lige nu seetter vi alle
kreefter ind pa at skabe den gkonomiske basis farst.

Lad mig i den sammenhang oplyse, at Naalakkersuisut nu har sat
ind med besparelser pa 50 mio. kr. pa de offentlige budgetter allere-
de naeste ar, samtidig med at ledigheden i Grenland er klart faldende.
Begge dele er positive faktorer, der ikke fremgér af redegarelsen.
For Siumut er selvsteendighed ikke det samme som lgsrivelse fra
Danmark. Det, vi gnsker, er at kunne reprasentere os selv over for
verden og gerne i et fortsat samarbejde med Danmark. Og der er en
mellemvej — en international anerkendt position, som Siumut igen og
igen har peget pa her i salen. Modellen hedder free association. Det
er den vej, vi skal videre ad.

Vi star over for et valg, og om et halvt ar vil her sidde en reekke
nye medlemmer og drofte rigsfellesskabets fremtid. Jeg vil opfordre
til, at man efter valget tager modellen free association anderledes al-
vorligt herinde og begiver sig i gang med at undersgge, hvilke forde-
le der kan gives til hele rigsfeellesskabet. For med free association
kan vi fastholde alt det samarbejde, vi gnsker, samtidig med at Fa-
rgerne og Grgnland kan opna den frihed internationalt, som er vores
drgm. Vi kan forblive et feellesskab, og vi kan fortsatte med at brin-
ge dette fllesskab videre; f.eks. vil Grgnland kunne deltage i OL
under eget flag, men fortsatte som en del af det danske fellesskab.
Og maske kunne de grgnlandske bgrn i Danmark endelig fa de sam-
me rettigheder til modersmalsundervisning som de tyske mindretals-
barn. Vi kunne vel sa blive undtaget for ansvar for de krige, Dan-
mark i disse &r kaster sig ud i, uden at vi s meget som bliver spurgt
om vores holdning. Og Danmark kunne blive fri for at tage ansvar
for Feergernes fiskeri og Grgnlands hvalfangst, hvis det var gnsket
hernede. Alt sammen kunne ske, mens vi stadig udger et feellesskab
— et frit feellesskab af riger.
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Men allerede nu er der nye veje for rigsfallesskabet. Det kraver
blot i farste omgang, at det selvstyre, som vi sammen vedtog i 2009,
bliver respekteret og brugt fuldt ud. Der er séledes en raeekke omra-
der, som Grgnland bgr overtage, sa snart det er muligt. Det kommen-
de Folketing bgr sztte ind pa at skabe en klar analyse af de gkono-
misk-praktiske konsekvenser af mulige overtagelser fremover. De
omrader, der ikke er overtaget, skal vi sikre lever fuldt ud op til de
danske internationale standarder. De sager, der skal behandles ved
retterne i Gragnland, bar ikke tage langt mere tid, end de samme sag-
er gor i Danmark. Vi kan ikke fortsatte med, at der er bygder i
Grgnland uden ordentlig politideekning, og at der er en reekke deten-
tioner, der er under enhver kritik.

Menneskerettighederne skal vel respekteres ogsé der, hvor det er
vanskeligt geografisk. Vi kan ogsa fortsat gge samarbejdet inden for
rigsfaellesskabet omkring erhvervsudvikling og finansiel kontrol, og
vi kan gge indsatsen for at fa Grgnland og Faergerne markedsfart i
verden, hvis vi fremover kommer mere med i de handelsfremsted,
Danmark er sé dygtige til at gare over hele kloden.

Som sagt tidligere er Grgnland Danmarks billet til Arktis og hele
den spaendende udvikling, der sker i det omrade af verden. P& sam-
me made ma Danmark gerne forsteerke sin rolle i forbindelse med
Grgnlands billet til resten af verden og til udvikling og gkonomisk
veekst, der kan vindes ved det.

Sadan kan vi bade sikre det rigsfeellesskab, vi kender, og komme
videre sammen. Qujanag.

KI. 15:20

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
En kort bemaerkning fra hr. Sgren Espersen.
Kl. 15:20

Saren Espersen (DF):

Tak. Siumuts ordfarer siger, at der nu er noget i gang, og at det gar
den rigtige vej osv., men det er ikke det, jeg laeser ud af statsministe-
rens redeggrelse, hvoraf det fremgar, at Grgnlands @konomiske
Rads beregninger viser, at der er behov for budgetforbedringer pa op
til 900 mio. kr. eller 6% pct. af BNP for at sikre balancen. Og man
har faktisk givet de advarsler siden 2010; altsa, i 5 &r har man kunnet
se, hvor det bar hen.

Det, man sd kommer med og svarer fra Naalakkersuisuts side, er,
at der arbejdes pa en holdbarheds- og vakstplan, der vil blive pree-
senteret i lgbet af i ar. Det tyder ikke pa, at der er sat noget i gang,
men jeg kan forstd, at der kommer noget. Hvad kan det eventuelt
veere?

KI. 15:21

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 15:21

Doris Jakobsen (S1U):
Siden vi fik den nye grgnlandske regering, har vi veeret i gang med
at lave en ny reform inden for f.eks. socialomréadet. Sa vi er i gang
med de nye reformer, som det gkonomiske rad anbefalede, og vi har
nogle andre indsatsomrader fra Naalakkersuisuts side.

Blandt de fire vigtigste indsatsomrader er bedre uddannelse, hvor
vi bruger flere penge til uddannelse end de andre nordiske lande i
forhold til BNP. Sa er der forskellige former for gkonomi, en om-
leegning af den offentlige sektor og et nyt skattesystem. Det er disse
fire omrader, vi er i gang med.

KI. 15:22

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Sgren Espersen.

Kl. 15:22

Sgren Espersen (DF):
Men altsg, i vores terminologi her i Folketinget er det normalt sadan,
at en positiv reform af socialveesenet og uddannelsesvasenet koster
penge. Altsa, det er jo det, vi normalt forstar ved, at der skal refor-
meres, og at tingene skal geres bedre: at sa koster det altid penge.

Men Grgnland har jo ikke brug for at bevilge flere penge. Er det
ikke naermere besparelser, man skal ind pa for at fa en ordentlig gko-
nomi?

KI. 15:22

Farste naestformand (Bertel Haarder):

Ordfgreren.
Kl. 15:22

Doris Jakobsen (SIU):
Vi bruger mange millioner kroner pa udenlandske konsulenter, og
det er penge, vi vil spare. Vi vil ogsé hente penge fra erhverv. Vi
bruger selvfglgelig ogsd mange penge pa uddannelse; f.eks. er vi i
gang med at bygge nogle nye uddannelsesinstitutioner. Ja, vi har
gratis uddannelse, men vi bruger ogsd mange penge pa uddannelse.
Undersggelserne viser jo ogsa, at vi bruger flere penge pa uddannel-
se i forhold til BNP end de andre nordiske lande. Og som sagt er vi
ogsa i gang med forskellige former for gkonomi, den offentlige sek-
tor og skattesystemet.

KI. 15:23

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til Siumuts ordfarer. Sa vil jeg give ordet til Sambandspartiets
ordfarer, hr. Edmund Joensen.

Kl. 15:23

(Ordfarer)

Edmund Joensen (SP):

Her ved den sidste debat om rigsfeellesskabet i denne valgperiode vil
jeg benytte lejligheden til at gare en kort status.

Der er selvfglgelig fordele og ulemper ved alle feellesskaber, men
det grundliggende for alle parter i rigsfeellesskabet er, at fordelene er
meget starre end ulemperne. Der er plusser og minusser ved den nu-
veerende regerings politik i relation til feellesskabet.

Det er f.eks. et plus, at vi nu har faste rigsfellesskabsdebatter her
i salen, og at medlemmerne har overvundet bergringsangsten over
for Feergerne og Grgnland. Men det er et minus, at regeringen stadig
ikke har gjort sig nogen tanker om en feelles strategi for rigsfelles-
skabet. Det er et plus, at vi er kommet over boykotten af Feergerne,
men det er et minus, at Feergerne og Danmark ikke sammen og for
lenge siden har slet et felles slag for at forbedre Feergernes adgang
til EU-markedet

Det er et plus, at Danmark skal tage stilling til bankunionen. Nu
skal vi vide, hvordan resten af rigsfellesskabet daekkes ind s& godt
som muligt. Det er ogsa et absolut plus, at alle partier her i huset er
enige om at fjerne interne graensehindringer i rigsfellesskabet. Men
det ma siges at vere et minus, at regeringen skynder sig langsomt og
endnu ikke har ivaerksat arbejdet.

Sadan er der gode takter, men ogsa streger i regningen, nar vi ger
status over rigsfallesskabets tilstand. Overordnet set er faellesskabet
i rimelig god stand — vi samarbejder og lytter til hinanden, men der
mangler konkrete initiativer bade fra dansk og feergsk side, initiati-
ver, der kan vaere midler til bedre at udvikle rigsfeellesskabet. Det
ma vi endre.

Regeringens redeggrelse viser med tydelighed, at der er en man-
glende finanspolitisk holdbarhed pa Granland og Feergerne. Derfor
er der som tidligere sagt i dag store gkonomiske udfordringer i beg-
ge lande. Det galder ogsd omrader, hvor Feergerne og Danmark har
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feelles ansvar. Disse omrader navnes ikke i Statsministeriets redegg-
relse, men det, jeg taler om, er vigtige velfeerdsomrader, som Dan-
mark og Faergerne finansierer i feellesskab efter § 9 i hjemmestyrelo-
ven.

Hvad har regeringen sagt? For preecis 5 maneder siden sagde
statsministeren her i salen, at »sé leenge et omrade ikke er overtaget,
er det vores pligt at sikre, at standarderne er stort set de samme i hele
rigsfaellesskabet«. Det er et forpligtende lgfte, og jeg tager for givet,
at det stdr til troende.

Hvordan er sa standarden péa Faergerne i forhold til i Danmark?
Hvis vi tager sundhedsomradet som eksempel, kan vi se, at forskel-
len er markant. Lad os se pa nogle nggletal. 10,6 pct. af Danmarks
BNP gar til sundhed; p& Feergerne er man nede pé 7,7 pct. af BNP.
Her i landet bruger det offentlige over 30.000 kr. pr. borger pa sund-
hed; til sammenligning bruger man pé Feergerne godt 21.000 kr. pr.
borger, dvs. det er et niveau, der er en tredjedel lavere.

KI. 15:29

P& Feergerne er der lige nu en debat, en omfattende debat, om lee-
gemangel. Vi mangler over 50 lzeger. Det svarer til, at man i Dan-
mark ville mangle over 5.000 lager. Det er noget af et skreekscena-
rie, men det er allerede situationen pa Feergerne. Feergernes leegefor-
ening oplyser, at der f.eks. er ikke er nogen kreftleege, ingen neuro-
log, ingen lungeleege, og der er ingen hudlege, og jeg kunne blive
ved. Det er ikke s& merkeligt, hvis mange taenker, at det er risikabelt
at blive alvorligt syg pa Feergerne, for situationen er alvorlig. Bor-
gerne pa Feergerne, og de er som bekendt danske statshorgere, risike-
rer at fa mindre og veerre diagnostik og mindre og veerre behandling
og dermed mindre fordel af de store fremskridt, der kendetegner le-
gevidenskaben andre steder, f.eks. i Danmark.

Mit budskab er, at der, som jeg ser det, ikke tilnaermelsesvis er
samme standard inden for sundhedsomradet i rigsfallesskabet, sddan
som statsministeren har sagt at regeringen har pligt til at sikre. P&
Feergerne har man selvfalgelig pligt til at f4 s& meget sundhed som
muligt for pengene, og regeringens pligt mé veere at sikre, at alle
statsborgere har en nogenlunde lige adgang til sundhedstjenester.
Derfor ma jeg hgre, hvad statsministeren siger: Hvordan vil regerin-
gen sikre, at Feergerne kommer op pa et niveau i sundhedsvasenet,
der er stort set det samme som det danske?

Tak for en god debat om rigsfellesskabet og tak for ordet.

Kl. 15:31

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til Sambandspartiets ordfgrer. S er det Javnadarflokkurins ord-
farer, hr. Sjardur Skaale.

Kl. 15:31

(Ordfgrer)
Sjurdur Skaale (JF):
Tak for det. Nar dronningens tanker hver nytarsaften gar til Feerger-
ne, som det hedder, kan man nogle gange veere lidt i tvivl om, hvor-
vidt de nu ogsa ger det i virkeligheden. | hvert fald kan det lyde som
en standardsztning, der er baret mere af pligt end af engagement. Og
ndr statsministrene i de store taler omtaler Faergerne, er det ogsa
sjeeldent lige i den del af talen, at de mest kontroversielle budskaber
ligger eller proklameres. Man konstaterer nogle ting, og man er s
forsigtig med ikke veere kontroversiel, at man nasten heller ikke er
politisk. Politik er jo pr. definition altid lidt kontroversiel. Jeg forstar
det godt, for alt, hvad statsministeren siger om rigsfellesskabet, bli-
ver jo vendt og drejet, og hvis hun ikke traeder varsomt, bliver hun
anklaget for bade det ene og det andet. Det er vel grunden til, at der
mange gange kun bliver sagt si meget, at man ikke bagefter kan bli-
ve beskyldt for ikke at have sagt noget.

Netop derfor er det godt, at vi har sddan en debat som i dag, hvor
man taler mere frit om alle ting. Omsteendighederne har jo gjort, at
forholdet til Feergerne i den regeringsperiode, der nu lakker mod en-

den, er blevet presset helt forrest pd dagsordenen. Fiskeristriden mel-
lem EU og Feergerne satte forholdet under stort pres. De to internati-
onale sagsanlaeg, hvor Fargerne anlagde to sager mod EU og der-
med imod Danmark og matte gare det i Danmarks navn, satte forhol-
det under pres. Men nér vi nu bagefter kan evaluere forlgbet af de
her sager, ma vi konstatere, at det faktisk gik godt. Rigsfellesskabet
viste sig at veere sd rummeligt, at Feergerne kunne bevare sin selv-
steendighed, kunne ga sine egne veje, kunne keempe sine egne kam-
pe, samtidig med at man var en del af feellesskabet. Det er de to be-
greber, som er helt afgarende for, at forholdet kan fungere: falles-
skab og selvstendighed. | det gjeblik feellesskabet fales for meget
som en spaendetrgje, kommer det under pres indefra.

Men det er ikke ovre med de to naevnte sager. Nu er det Faerger-
nes handel med Rusland, der ligger og gnaver. EU og dermed ogsa
Danmark er ramt af russisk boykot af madvarer, og man har anmodet
tredjelande om ikke at udnytte situationen, som det udtrykkes, altsa
ikke at tage markedsandele fra de EU-lande, som nu er boykottet.
Men Fergerne har jo en meget lang tradition for relationer den vej.
Under kommunismen var Feergerne f.eks. et af de meget fa lande
overhovedet, som havde fiskeriaftaler med Sovjetunionen. Det lod
sig gere, og det blev accepteret, fordi Fergerne samtidig var et NA-
TO-land, og der var ingen tvivl om, hvor Feergerne strategisk harte
til. Sovjetunionen kunne ikke udnytte de gkonomiske relationer til at
presse Feergerne politisk.

Det er netop saledes, det ogsé er i dag. Derfor var jeg meget glad
for forleden at hgre NATO's generalsekreter, Jens Stoltenberg, be-
kreefte, at sa leenge der ikke er nogen tvivl om, hvor Fergerne harer
til strategisk, sd havde NATO ikke nogen problemer med, at hande-
len foregér. Det kan tvaertimod virke opblgdende i en meget spandt
situation. EU er skeptisk, det ved jeg godt, og det kan jeg ogsa godt
forstd. Men russerne skal have mad, og at de spiser fisk, kan ikke pé&
nogen made forvaerre situationen i Ukraine. Hvis de ikke fik lov til
at kabe fisk fra Faergerne og andre lande, er der til gengald meget
lidt tvivl om, at Rusland ville bryde ud af de fiskeriaftaler, som de
har med EU, Norge, Island og Fergerne, og fastsatte sine egne kvo-
ter unilateralt. Det ville ikke gavne nogen som helst, kun flytte kon-
flikten over til et nyt felt, hvor den siden hen ville eskalere. Og pri-
sen ville bl.a. blive betalt af EU, ikke mindst af Danmark. Danmark
ville blive ramt af langt lavere priser pa det europziske marked, hvis
Rusland ikke tog sa stor en del af den feergske eksport og den tilflad
Europa i stedet for.

Derudover kommer jo, at Feergerne i et ar var ramt af en boykot
fra EU, som skubbede den feeraske eksport netop til Rusland. Det
var der, logistikken ligesom blev bygget op. Og som det sidste er det
jo et faktum, at Faergerne nasten kun eksporterer madvarer. Hvis vi
fuldsteendig havde fulgt EU's linje i denne sag, ville vi have betalt en
langt hgjere pris end noget andet land. Det ville ikke have veret ri-
meligt. Jeg kan forestille mig, at der i regeringen maske er en vis be-
kymring for, at Feergerne ikke havde veeret sé lydhgre over for de
advarsler, som bade udenrigsministeren og statsministeren har frem-
sat til Feergerne i denne sag. Men jeg haber, at man ogsa i dette til-
feelde har forstaelse for Feergernes situation og for, at rigsfaellesska-
bet heller ikke i denne sag, i dette tilfeelde, ma lzegge band pa Fee-
rgernes muligheder for at agere selvstendigt.

Nar alt dette er sagt, skal der ikke herske nogen som helst tvivl
om, at Feergerne star pa den rigtige side i den frie verdens kamp im-
od den russiske diktator.

Kl. 15:37

I overmorgen er der valg til det britiske underhus. | Skotland stér
SNP, Scottish National Party, til at vinde 53 af Skotlands 59 pladser
i Underhuset. Hvorfor er der s mange skotter, som ikke kan finde
sig til rette i feellesskabet med England? Fordi de fgler, at balancen
mellem fallesskab og selvstendighed er skaev. England blander sig
for meget, England styrer for meget. Skotterne vil gerne have en re-
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gering, de selv har valgt. De vil have deres eget skattesystem, hvor
de far alle indteegterne af de skatter, som opkraves i Skotland. De vil
selv prioritere deres egne offentlige investeringer. Nordsgens olie er
Skotlands olie, siger de. Og sa vil de leegge Skotlands fremtid i skot-
ternes haender, som det blev sagt i valgkampen op til folkeafstemnin-
gen. SNP vil gerne hgre til EU, men ikke til Storbritannien, for de
faler, at fellesskabet tager for meget, selvsteendigheden er for pres-
set.

S& kan man sammenligne med rigsfaellesskabet, som vi star i. Og
sd er det meget interessant at kunne konstatere, at man pé& Faergerne
kan satte flueben ud for s& godt som alle de gnsker, som SNP har.
Det er Faergernes olie, det er Feergernes skattesystem, det er Feerger-
nes investeringer, det er Feergernes handelsaftaler, det er Faergernes
fiskeriaftaler; det vil sige, at vi har faet plads til at vaere selvsteendige
i et fellesskab. Og sé leenge det fortsztter, s leenge selvstendighe-
den kan rummes inden for fallesskabet, tror jeg, der vil vaere opbak-
ning til feellesskabet.

Men der er ogsé noget andet, som er vigtigt, nar det geelder de-
batten om de her ting. Nar man i Danmark taler om rigsfeellesskabet,
omtales det ofte som et ensidigt forhold, forstaet pa den made at det
er Danmark, der giver, og Grgnland og Fargerne som modtager.
Man sztter ikke s mange ord pé de fordele, som Danmark har af
faellesskabet. Derfor var det befriende, synes jeg, at hgre udenrigsmi-
nisteren i november i en samtale om Danmarks rolle internationalt
sige, at der bliver &bnet dgre, fordi Danmark ikke bare er den sydlige
del af kongeriget, men ogsé er Grgnland og Faergerne. Han sagde vi-
dere, at det, at Grgnland er en del af kongeriget, giver bedre adgang
til beslutningstagere rundtomkring i verden. Og han sagde, at Dan-
mark pa grund af Grgnland bedre kan varetage béde vores veerdier
og vores gkonomiske interesser. Dette er vel naturligt, men det bagr
man vaere mere aben om. Det bgr ogsa gare, at man altid husker, at
de beslutninger, som kongeriget Danmark traffer i arktisk regi, bagr
treeffes i feellesskab efter forhandlinger eller samréad med Grgnland
og Feergerne. For det er sdledes, som statsministeren endte sin tale i
dag med at sige: Rigsfellesskabet gar alle parter starre, ogsa Dan-
mark.

Alligevel er der selvfglgelig en part, som er stgrre end de andre,
og det er Danmark. Derfor ma Danmark mange gange laegge gre til
megen kritik. Jeg vil derfor til sidst kvittere for nogle af de konkrete
sager, som er blevet lgst i de forgangne 3% ar, som er vigtige, selv
om de maske ikke fylder s& meget her i huset. Danmark sidder, som
det er nu, med formandskabet i Nordisk Ministerrad. Det giver mu-
ligheder, og dem har regeringen bl.a. benyttet til at satte fokus pa
mulighederne i den sékaldte bla biogkonomi i Nordvestatlanten.

Det konkrete arbejde i den forbindelse er uddelegeret til Feerger-
nes fiskeriministerium, som er gaet til opgaven med stor entusiasme,
for der er store muligheder for en bedre udnyttelse af havets ressour-
cer. Regeringen er gaet med til at finansiere etableringen af en infra-
struktur for genomer i den genetiske biobank i havene, regeringen
har veeret med til at finansiere bevarelse af vigtig kulturarv pa have-
ne, der er lavet undervisningsmaterialer om Fargerne og Grgnland,
som er i brug i den danske folkeskole, det danske politi udgvede en
meget fin indsats sidste sommer, hvor Fargerne nasten var besat af
miljgorganisationen Sea Sheperd. Der er visse gransehindringer,
som er blevet fjernet i den her periode, og der er en raekke andre sma
sager, som er blevet lgst, konkrete sager. Det vil jeg gerne kvittere
for. Det er det, der gar, at feellesskabet fungerer, nar de konkrete ting
fungerer. Det er det, som folk eftersparger.

Lige efter valget havde jeg et mgde med statsministeren om vores
samarbejde, og der kom jeg ind pa det her med den fergske forfat-
ning, som man havde gnsket at fa, altsa at der var behov for, at man
fik en forfatning, hvori der klart stod, at det er Feergernes folk, der
bestemmer pa Faergerne, og at Feergernes Lagting er den gverste
myndighed pa Faergerne. Der var ogsa lydhgrhed over for det. Det

kom med i regeringsgrundlaget, hvor der star, at man har forstaelse
for behovet for en feergsk forfatning.

Nu blev sagen ikke aktuel, fordi den ikke blev rejst af den nye
feergske regering, men den stér der, og ndr nu statsministeren eller en
anden statsminister skal til at skrive et nyt regeringsgrundlag, bar
man ogsa veere lydhgr over for det og tage i betragtning, at der er be-
hov for, at de rettigheder, som Feergerne har faet ad pragmatisk vej,
ogsa skal formaliseres. Jeg kan se pa formanden, at tiden nzasten er
géet. Det er den. Tak for ordet.

Kl. 15:42

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ja, det er den. Men der er et par spgrgsmal. Ordfgreren far en chance
mere, for der er to spgrgsmal. Farst er det hr. Finn Sgrensen.

Kl. 15:43

Finn Sgrensen (EL):

Tak til ordfgreren for en som seedvanlig interessant og spaendende
tale. Det synes jeg i gvrigt geelder de nordatlantiske mandaters op-
treeden i den her debat. Jeg synes, at de alle sammen har en god mé-
de at komme med deres synspunkter og deres gnsker til rigsfeelles-
skabet pa. Det er en konstruktiv made, og det synes jeg at vi alle
sammen skal takke for.

Jeg har et spgrgsmal til ordfareren i forhold til den her sag om
Feergernes aftaler med Rusland. Jeg anerkender fuldsteendig Feerger-
nes ret til at treeffe handelsaftaler, med hvem de @nsker. Fergerne er
ikke medlem af EU, sd Faergerne har selv suveraniteten pa det omra-
de, og det skal vi andre ikke satte spargsmalstegn ved. Jeg harte og-
sd godt ordfgrerens bemarkning om, at man var meget kritisk over
for den made, som den russiske regering farer frem pa.

Hvad mener ordfgreren sa om den feergske lagmands udtalelser
for vel et ars tid siden, hvor han var i Moskva for at forhandle afta-
ler, fiskeriaftaler, og hvor jeg opfattede, at det, han sagde, var, at det
da var noget veerre pjat, at EU havde indledt sanktioner mod Rus-
land? Det var maske ikke lige de ord, han brugte, men budskabet
var, synes jeg, meget tydeligt: at de beslutninger, der var truffet i
EU, om det, gik han bestemt ikke ind for. Hvad mener ordfareren
om den udtalelse?

Kl. 15:44

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 15:44

Sjardur Skaale (JF):
Tak for de rosende ord. Nar det gzlder det andet spgrgsmal, var det
mere sadan et internt feerask spargsmal, men nar jeg nu har udtalt
mig om det, kan jeg godt gentage, at jeg har varet seerdeles kritisk
over for de bemaerkninger, som faldt. Det har jeg sagt bade i interna-
tional presse, i dansk presse og i feergsk presse. For jeg mener, at det
kan fortolkes saledes, at man har fremsat nogle politiske udtalelser
for at fa en gkonomisk gevinst. Det synes jeg var uheldigt, men si-
den hen har jeg altsa konstateret, at lagmanden ogsa har sagt, at Fee-
rgerne strategisk star fuldsteendig sammen med Vesten i kampen
mod Rusland.

Men det var en uheldig udtalelse. Det kan jeg ikke lgbe fra at jeg
mener, for det har jeg ogsa sagt andre steder.

Kl. 15:45

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Finn Sgrensen? Nej. Sa er det hr. Sgren Espersen for en kort be-
markning.
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Kl. 15:45

Sgren Espersen (DF):

Farst vil jeg lige sige, at jeg er enig i det, der er blevet sagt om —
analysen af — sanktionerne mod Rusland. Det vil jeg gerne erklaere
mig enig i.

Sa nzvner ordfareren selv folkeafstemningen i Skotland, som jeg
synes var serdeles oplivende at falge. Det kendetegnende ved den
folkeafstemning og optakten dertil var jo, at engelske og walisiske
og britisk orienterede politikere flokkedes deroppe i stor stil og blan-
dede sig i folkeafstemningen og sagde: Bliv i unionen! Hvis Grgn-
land og Feergerne gnsker selvstendighed, er der bare her i Folketin-
get nogle, der sidder og siger: N&, jamen det ma de da selv om. Det
tyder jo p4, at der er en starre kaerlighed til unionen i Storbritannien
og United Kingdom, end der er her i Danmark, hvor man som dansk
politiker er fuldsteendig ligeglad — det er noget, de ordner selv. Er det
ikke deprimerende at veere medlem af sddan en forening?

Kl. 15:46

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 15:46

Sjurdur Skaale (JF):
Tak for spargsmalet. Nej, det synes jeg ikke. Jeg mener heller ikke,
det er korrekt. Jeg mener, at alle ordfgrerne, som har haft ordet her i
dag, har udtrykt deres fuldstendig arlige mening om, hvad de mener
om fallesskabet. Der har jo ogsa veeret en stor selvstendighedsdebat
pa Feergerne for 10-15 ar siden, hvor den danske statsminister i den
grad blandede sig og ogsa var pa Faergerne og sagde sin mening og
sagde, at man hellere burde holde sig til feellesskabet end at ga solo.
S& det synes jeg ikke man har holdt sig tilbage med, nér det gjaldt.
Jeg synes, at man har blandet sig, nar der har veeret noget pé spil. Og
det synes jeg er helt okay. Jeg synes, det er helt okay, at de blander
sig, selvfalgelig, for det er et faellesskab, vi alle er feelles om. S& mé
man ogsa have lov til at sige sin mening.

Kl. 15:47

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Sgren Espersen.
Kl. 15:47

Saren Espersen (DF):
Jo, men jeg gar ogsa ind for, at man blander sig. Men jeg er overra-
sket over, at der her i Folketinget er en tilsyneladende fuldstendig
apati i forhold til et grgnlandsk gnske om selvstendighed, altsa at
man bare siger: Det ma de selv finde ud af. Jeg herte, at hr. Anders
Fogh Rasmussen var den fgrste, som sagde det fra talerstolen som
statsminister: Det ma de selv om. Og jeg teenkte: Det var da en un-
derlig forestilling. Hvorfor skulle man da selv om det? Skulle vi ikke
veere engageret i at holde pa unionen, holde pé rigsfallesskabet? Det
er egentlig det, jeg sparger ordfareren om: Er det ikke underligt at
opleve s& meget total apati for et rigsfaellesskab, en union, nar man
hele tiden holder skaltaler om det modsatte?

KI. 15:47

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 15:47

Sjardur Skaale (JF):

Jeg var ikke enig i den made at se tingene pa. Jeg mener, man har
sagt, at de har retten, og det synes jeg er meget vigtigt at man siger —
at de har selvbestemmelsesret. Det siger man ogsa i London: Skot-
land har selvbestemmelsesretten, men vi mener ikke, det er rigtigt.
Det synes jeg er det samme man har gjort i Danmark. Man har sagt:

I har retten. Det er for mig helt afgerende, at man siger, at Fergerne
har selvbestemmelsesret. Men at man s ogsa siger, at man ikke sy-
nes, det er en god idé, er den politiske del af det. Det synes jeg ogsa
er helt okay.

Kl. 15:48

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til ordfgreren.

Far jeg nu giver ordet til statsministeren, vil jeg give hr. Johan
Lund Olsen mulighed for at oplase en kortere version af det forslag

til vedtagelse, som han tidligere har oplest. Versgo.
Kl. 15:48

Johan Lund Olsen (I1A):

Tak til formanden. Det er korrekt, at vi har et forslag til vedtagelse.
Den farste gang, jeg leeste det op, blev det jo lidt for langt, og vi skal
naturligvis overholde formalia. Det er noget med, at en vedtagelses-
tekst maksimalt ma indeholde 150 ord. Det har vi sa opfyldt her, og
jeg skal leese forslaget til vedtagelse op. Det er et forslag til vedta-
gelse fremsat af Enhedslisten, Socialistisk Folkeparti, Inuit Ataqgati-
giit — mit parti — og Sjurdur Skaale fra Javnadarflokkurin, Fergerne:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget tager statsministerens redeggrelse om rigsfellesskabet
2015 til efterretning.

Folketinget udtrykker stor gleede over rigsfeellesskabet og under-
streger behovet for en Igbende dialog om muligheder og udfordrin-
ger som forudsetning for et ligeveerdigt og respektfuldt samarbejde
mellem rigsfallesskabets parter.

Folketinget gnsker, at Grgnlands og Feergernes reelle medbe-
stemmelse og medindflydelse pa rigsfellesskabets feelles udenrigs-
og sikkerhedspolitik fremmes, samt at ens standarder pa sagsomra-
der varetaget af staten i henholdsvis Fergerne og Grgnland sgges
opnaet.

Folketinget konstaterer, at Feergerne og Grgnland star over for
gkonomiske udfordringer, og opfordrer derfor regeringen til at tilby-
de samarbejde og administrativ bistand, safremt Faergernes Lands-
styre og Naalakkersuisut gnsker det.

Folketinget konstaterer, at rigsfeellesskabet giver kongeriget en
vigtig position og et stort ansvar internationalt, ikke mindst i forbin-
delse med udviklingen i Arktis. Med dette fglger ogsa et ansvar ind-
ad, saledes at der i alle beslutninger, der tages i forbindelse med det
arktiske samarbejde, tages hensyn til alle rigsfeellesskabets tre lan-
de.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 49).
Kl. 15:50

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Tak til ordfareren for den forkortede version, der som navnt vil
komme til afstemning pa torsdag.
Sa giver jeg ordet til statsministeren, som har mulighed for at
runde debatten af.
KI. 15:50

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Mange tak for det. Jeg synes, vi har haft en rigtig god debat i dag om
rigsfeellesskabet. Den har varet levende, og som jeg var inde pa i
min besvarelse, sa synes jeg, at vi skal kunne tale &bent om de udfor-
dringer, der er, ogsd om de fzlles udfordringer, der er. Det har vi
gjort i dag. Jeg oplever her i Folketinget et ret stort engagement og et
agte engagement i rigsfaellesskabet. Det har vi ogsa oplevet far ved
de store debatter, s& det ma jo siges at veere en god ting.
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Jeg er ogsa glad for det forslag til vedtagelse, som et bredt flertal
har fremsat her i Folketinget. Det er en vedtagelse, hvor vi har fokus
pa dialog og samarbejde, som det helt centrale i rigsfaellesskabet.

Som vores debat her i dag ogsa har bergrt, sé star Feergerne og
Grenland over for gkonomiske udfordringer, iser pa lidt leengere
sigt. Det er sédan, at det er Feergerne og Granland, der selv farer den
gkonomiske politik og ogsa selv har ansvaret for at treeffe de beslut-
ninger, der skal sikre velfeerden i fremtiden. I regeringen interesserer
vi os selvfalgelig for den gkonomiske udvikling p& Faergerne og i
Granland, og det er ogsa derfor, at vi lgbende drafter den med det
faergske og det grgnlandske landsstyre.

Den demografiske udvikling pa Feergerne og i Grgnland betyder,
at det er ngdvendigt med reformer og nye indtagter, hvis der skal
veere rad til velfeerden i fremtiden. Vi vil fglge arbejdet med den
gkonomiske politik p& Feergerne og i Grgnland i de kommende ar.
Fra regeringens side er vi ogsa, som jeg navnte i min besvarelse,
indstillet pa at samarbejde og hjelpe med det administrative i for-
hold til reformer, hvis Faergerne og Grgnland métte gnske det.

Spargsmalet om grenlandsk selvstendighed er navnt flere gange
her i dag, bl.a. af hr. Sgren Espersen. Som jeg forstéar debatten i
Grenland, er gnsket om selvstendighed ikke aktuel pa den politiske
dagsorden i Grgnland, ligesom det heller ikke er det p& Faergerne.
Og jeg vil gerne gare det klart, at regeringens gnske er et dynamisk
og steerkt rigsfeellesskab, og det er et gnske, som vi heldigvis deler
med et bredt flertal her i Folketinget. Men samtidig anerkender rege-
ringen naturligvis, at det er det granlandske folk eller det feergske
folk for den sags skyld, der i sidste ende selv beslutter, om de gnsker
selvsteendighed. Sadan er vores selvstyreordning, og det har vi fuld
respekt for.

Jeg er enig med hr. Sgren Espersen og andre i, at vi i rigsfelles-
skabet er steerkest, nér vi stdr sammen. Jeg tror ikke, at der er nogen,
der er i tvivl om min eller regeringens holdning til rigsfeellesskabet,
nemlig at det er en rigtig god ting. Derfor er det at samarbejde i rigs-
feellesskabet ogsé helt centralt for regeringen, hvilket ogsa er afspej-
let i den redegerelse, vi har lavet om rigsfellesskabet. Men jeg me-
ner ikke, at der er behov for en falles kommission til at styrke det
feellesskab, vi allerede har og Igbende udvikler. Vi har jo sadan set
en ramme for, hvordan man lgbende kan udvikle rigsfellesskabet.
Danmark, Feergerne og Grgnland samarbejder allerede pé en lang
reekke omrader. Det er bade inden for rigsfellesskabet, men faktisk
ogsa i forhold til resten af verden.

Et af de spargsmal, der er blevet rejst her i dag, er om graensehin-
dringer, og det er rejst af flere medlemmer. | forbindelse med be-
handlingen af et beslutningsforslag i foraret 2014 — det er B 34 —
blev der fremhavet forskellige problemstillinger, som gjorde det
ngdvendigt at gennemfare en fornyet hgring af alle ministerier og de
to landsstyrer. P& grund af valget i Grgnland har de grenlandske
myndigheder farst for nylig haft mulighed for at svare pa hgringen.
Derfor er der fortsat et arbejde i gang sammen med de feergske og
grenlandske myndigheder for at fa identificeret de nordiske graense-
hindringer, som har betydning for Gragnland og Feergerne, og selvfal-
gelig greensehindringer inden for rigsfellesskabet. Nar det arbejde
med at identificere greensehindringerne er feerdigt, vil regeringen i
samarbejde med Grgnland og Feergerne ga videre med de problemer,
der er behov for at lgse.

Kl. 15:55

Bade hr. Johan Lund Olsen, fru Doris Jakobsen og flere andre har
taget sagen om servicekontrakten pa Thulebasen op. Det er en vigtig
sag for bade Granland og Danmark, og som jeg ogsa flere gange tid-
ligere har navnt, er det regeringens klare holdning, at Thulebasen
fortsat i starst muligt omfang skal komme Grgnland til gode. Uden-
rigsministeriet og selvstyret — naturligvis — forhandler i gjeblikket
med USA om en lgsning, som er til mest mulig gavn for Grgnland,
og jeg forstar pa udenrigsministeren, at de forhandlinger er inde pé

et konstruktivt spor. Udenrigsministeren har redegjort for detaljerne
i sagen, herunder forhandlingerne med USA. Det gjorde han pa et
lukket samrad den 18. marts.

Sa er der sagen om szlfangst, som flere har rejst igen, bade hr.
Johan Lund Olsen og fru Doris Jakobsen. Som jeg navnte i min be-
svarelse, er der ingen tvivl om, at afsatningen af granlandske sal-
skind er alvorligt pavirket af bl.a. de negative kampagner, der har
veeret mod s&lfangst. Regeringen har ssmmen med landsstyret arbej-
det internationalt for at sikre Grgnlands interesser i forhold til szl-
fangst. Det blev der ogsa kvitteret for, og det er jeg glad for. Det,
som er udgangspunktet, er, at selfangst er et baredygtigt og et legi-
timt erhverv. Derfor har vi ogsé gjort det klart i EU, at Kommissio-
nen ma informere om og udrydde misforstaelserne i forhold til EU's
importforbud og inuitundtagelsen.

| forhold til arbejdet med @ndringen af EU's s&lforordning har vi
et teet dansk-grenlandsk samarbejde om at varetage Grgnlands inte-
resser i de aktuelle forhandlinger. Og jeg har egentlig fuld tiltro til,
at det, der bliver gjort i gjeblikket, ogsa vil vaere gavnligt.

S& blev der rejst et spgrgsmal om sundhedspersoners autorisati-
onsforhold i Grgnland, og der vil jeg gerne sige til hr. Johan Lund
Olsen, som rejste det spgrgsmal, at alt sundhedspersonale i Grgnland
pa neer grenlandsk uddannede sygeplejersker arbejder pa grundlag af
dansk autorisation. Og det granlandske sundhedsvasen har jo ogsa
som arbejdsgiver pé lige fod med danske arbejdsgivere, som f.eks.
de danske regioner, mulighed for at f& oplysninger fra Sundhedssty-
relsen om forhold for sundhedspersoner med autorisation.

Jeg kan s forstd, at Sundhedsstyrelsen péa baggrund af den sag,
der var i marts 2015, har &ndret praksis, sa de grenlandske og fergs-
ke myndigheder derudover nu underrettes serskilt, hvis der er tale
om indskrankninger i autorisationer. Og sundhedsmyndighederne i
Grgnland har desuden opfordret tidligere patienter til at tage kontakt
til sundhedsvasenet i Grgnland, hvis der i den konkrete sag er for-
hold, der har givet anledning til bekymringer. Men da sundhedsom-
radet jo er overtaget af Grgnland, er det de grgnlandske myndighe-
der, der skal tage stilling til, hvordan der i gvrigt skal falges op pa
sagen.

Til hr. Edmund Joensen, som stillede spargsmal til EU's styrkede
banksamarbejde: Regeringen mener i udgangspunktet, at det vil vee-
re en fordel for Danmark at deltage i det styrkede banksamarbejde.
Vi vil farst tage endelig stilling, nar vi har set, hvordan samarbejdet
fungerer i praksis, og nér der er sket de ngdvendige afklaringer. Der
er s nedsat en falles arbejdsgruppe med Feergerne og Grgnland, der
ser neermere pa konsekvenserne for Feergerne og Granland, i tilfelde
af at Danmark deltager i det styrkede banksamarbejde. Det arbejde
er ikke afsluttet endnu, men det vil det blive snarest muligt.

Jeg vil dog allerede nu navne, at ECB har tilkendegivet, at da
Feergerne og Granland ikke er medlemmer af EU, er institutter pa
Feergerne og i Gregnland udelukket fra at deltage i samarbejdet. Men
nér det er sagt, vil jeg ogsé gerne understrege, at det ikke vil fa kon-
sekvenser for tilsynet med de feergske og grenlandske institutter. Det
kan under alle omstaendigheder fortsatte som i dag, hvor institutter-
ne er underlagt tilsyn fra Finanstilsynet. Sa der er i hvert fald klarhed
over visse dele af denne sag.

KI. 16:00

Der blev af hr. Edmund Joensen — og det har jeg ogsa lidt lyst til
at g& ind i — spurgt til standarderne inden for f.eks. sundhedsomra-
det. Der ma jeg sige sddan generelt — det siger jeg jo hele tiden — at
vi selvfalgelig respekterer Faergernes hjemmestyreordning og den
kompetence, som de feergske myndigheder har til at lovgive og ad-
ministrere pa de omrader, der er overtaget. Feergerne har efter hjem-
mestyrelovens § 9 overtaget den regelfastsattende og administrative
kompetence pa dele af sundhedsomradet og socialomradet, og samti-
dig har Feergerne overtaget det fulde gkonomiske ansvar og fér et
generelt statsligt tilskud. Derfor er det altsa op til Feergerne uden in-



26 Tirsdag den 5. maj 2015 (R 15)

volvering fra staten at varetage omraderne pa samme méde, som
hvis omraderne var overtaget som saranliggender. Og derfor er det
op til Feergerne at prioritere og beslutte standarden inden for social-
og sundhedsomraderne.

Det er ikke — det er ikke — et dansk ansvar at sikre, at standarden
pé Feergerne svarer til standarden i Danmark pa de omrader, der er
overtaget. Nu har vi haft diskussionen mange gange, og derfor har
jeg haft lyst til at sige, at det er sddan, det forholder sig. Hvis et om-
rade er overtaget, sa er det ikke den danske stat, der skal sikre, at
standarden svarer til den danske pa de omrader, der er overtaget.

Huvis vi bare lige husker det svar, jeg gav i Folketinget i decem-
ber, og som der ogsa blev henvist til, sa henviste jeg faktisk til de
omréder, hvor staten fortsat har den fulde kompetence, og som vi va-
retager pa Feergerne. Det er f.eks. politiet. | forhold til de sagsomra-
der er det rigtigt, at Danmark skal sikre, at standarden i udgangs-
punktet er den samme pa Feergerne, som den er i Danmark — med de
afvigelser, som kan begrundes i fergske forhold. Jeg tror, det er vig-
tigt at fa det her pa plads, s& der ikke opstar nogen misforstaelser.

Hr. Sjardur Skaale havde et meget bredt indlaag om mange for-
skellige ting. Jeg vil tage et par af tingene. Noget, som hr. Sjardur
Skaale ikke néede, men som jeg ved han mener, og som andre ogsa
har rejst, er spgrgsmalet om inddragelse af Feergerne i forbindelse
med beslutninger om deltagelse i vaebnet konflikt. Og her vil jeg ge-
rne sla fast, at regeringen naturligvis leegger stor veegt pa, at vi lg-
bende har dialog og informationsudveksling med landsstyrerne om
udenrigspolitiske emner, der har serlig interesse for Fergerne og
Grgnland.

Men det er ogsa sadan, at Danmarks deltagelse i vaebnede kon-
flikter skal behandles i Folketinget. | den forbindelse er der selvfal-
gelig ogsa debat i Udenrigspolitisk Naevn, hvor folketingsmedlem-
mer fra bade Granland og Feergerne naturligvis er repraesenteret. Og
i forhold til beslutningsforslag om f.eks. et yderligere dansk militeert
bidrag til statte for indsatsen imod ISIL vil jeg gerne fremhave, at
Udenrigsministeriet gav Feergernes og Grgnlands landsstyrer en ori-
entering i forbindelse med Folketingets behandling af forslaget. Det
mener jeg er en korrekt made at handtere situationen pa.

S& er der spargsmalet, som ogsé blev rejst, om forfatninger. Kan
man frit arbejde videre med egen forfatning henholdsvis i Grgnland
0g pa Feergerne? Jamen det er jo op til henholdsvis Grgnland og Fee-
rgerne at beslutte, om man gnsker at sztte sadan et arbejde i gang.
Men det vil ogsa veere sadan, at s& leenge Grenland og Feergerne er
en del af rigsfallesskabet, vil forslag til forfatninger for de to rigsde-
le naturligvis skulle veere forenelige med de retlige rammer, som fal-
ger af grundloven og af selvstyreloven. Det haenger jo sammen med,
at der ikke kan vaere nogen, der er interesseret i, at der skabes uklar-
hed om vores relationer og om henholdsvis Grgnlands og Fargernes
forfatningsmaessige stilling i riget.

Jeg tror, jeg er kommet hele vejen rundt. Det har varet en frem-
ragende debat, synes jeg, hvor vi har diskuteret mange forskellige
spgrgsmal. Og grundlaeggende ma man jo sige, ogsa pa baggrund af
den debat, vi har haft i dag, at vi har et moderne, et levende rigsfel-
lesskab, hvor vi hele tiden har lysten og viljen til at finde felles lgs-
ninger i et ligevaerdigt samarbejde. Det mener jeg er en meget stor
kvalitet, som vi skal holde fast i. Jeg synes som sagt, det har veeret
en god og konstruktiv debat her i dag, hvor vi har bergrt nogle af de
udfordringer, vi star over for, og ogsé insisteret pa at diskutere de
udfordringer, vi star over for, med hinanden. S& jeg vil gerne takke
for en rigtig god debat, mange gode og interessante indleaeg, og jeg
ser frem til, at vi arbejder videre med at styrke og udvikle vores rigs-
feellesskab.

Kl. 16:05

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Sa er der forelgbig tre, der har indtegnet sig for korte bemarkninger.
Den farste er hr. Sgren Espersen.

Kl. 16:05

Sgren Espersen (DF):

Jamen jeg vil gerne sige tak til statsministeren for nogle gode svar
her i anden runde; det syntes jeg var fint. Sa vil jeg dog lige g ind
pa den lille detalje, som jo ikke er en detalje, men som for mig er
helt afgerende, netop om selvsteendigheden. Altsa, nar statsministe-
ren siger, at det ikke er en diskussion, der er aktuel i Grgnland, vil
jeg sige, at det er en sandhed med modifikationer. Det tror jeg ogsa
nok hun ville vide, hvis hun leeste de grenlandske aviser. Det fylder
utrolig meget.

Det er der, hvor jeg savner en eller anden form for aktivitet fra
dansk side som den, jeg syntes — vi var inde pa det for — vi oplevede
i forbindelse med den skotske afstemning, hvor premierminister Ca-
meron gentagne gange var i Skotland, helt op til afstemningen, og
agiterede for at bevare unionen. Det savner jeg fra dansk side. Jeg
ser sadan en apati, som jeg ogsa navnte det far, der egentlig startede
med Anders Fogh Rasmussen, der sagde: Det ma de selv finde ud af.

Jeg kan ikke fordrage den holdning, og jeg vil hgre statsministe-
ren, om vi ikke har en forpligtelse til at keempe for at bevare den uni-
on, vi har; om det ikke er vores opgave at blande os i det. Og jeg vil
sparge statsministeren direkte: Vil vi se hende, hvis hun er statsmini-
ster til den tid — det haber jeg sa ikke, men hvis det nu var sadan —
veere der pa Grgnland og agitere for unionen og sige: Stem nej til
den der selvsteendighed? Eller hvad?

Kl. 16:06

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Tak. Sé er det statsministeren.
Kl. 16:06

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Jeg tror, det er rigtig vigtigt ikke at blande tingene sammen. Jeg si-
ger, at der selvfglgelig er en debat om selvstendighed, primart i
Grgnland — og det har jeg fuld respekt for er en debat man selvfalge-
lig har — men jeg oplever egentlig ogsé, og det blev ogsa sagt meget
klart af ordfareren fra Siumut, at der er fokus pé at gennemfare de
reformer og de andringer, der skal til, for at f& en gkonomi, der han-
ger sammen. Alle ved jo ogsa, at hvis man gerne vil have selvsten-
dighed ad &re, sa starter og slutter det formentlig med, at gkonomien
haenger sammen pa bade kort og lang sigt.

Nar det sa er sagt, vil jeg sige, at jeg tror, at man skal veaere meget
forsigtig — det sagde hr. Sjrdur Skaale ogsa meget klart — med at
sammenligne den britiske union og det rigsfeellesskab, vi har. Det er
to helt forskellige starrelser, vi arbejder med her, og man kan ikke
lave den sammenligning.

Det, vi har gennemfart over de sidste mange ar, er jo en markant
modernisering af vores rigsfellesskab. Siden 2005 har vi gennemfart
en selvstyreordning, som dybest set giver Fargerne og Grenland
mulighed for at overtage ansvarsomréader, som er pa en meget fast-
lagt liste. Det kan man gare fuldstaendig selvstendigt. Og det, der er
det serlige nu, er, at den udvikling af rigsfallesskabet kommer til at
forega indefra, frem for at vi sidder overordnet og beslutter, hvordan
det skal veere. Det synes jeg er en meget spaendende og, undskyld
udtrykket, ogsd meget moderne made at udvikle vores rigsfallesskab
pa.

Sa én ting, jeg ikke vil have siddende pa mig, er, at jeg ikke har
holdninger til det her. Jeg gar varmt ind for rigsfeellesskabet, og det
er ogsa derfor, at jeg gar varmt ind for selvstyreordningen.

KI. 16:08

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Tak. Sa er det hr. Sgren Espersen for en anden kort bemarkning.
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Kl. 16:08

Sgren Espersen (DF):

Statsministeren har ret i, at der er en veeldig forskel pa vores rigsfel-
lesskab og den britiske union, nemlig at den kun er fra 1730'erne,
mens vores gar helt tilbage til 600-700 ar for det. Sa det er en kaem-
pe forskel, der jo gar, at vi betragter os som landsmend, hvad der
ikke er tilfeeldet i Det Forenede Kongerige. Sa det er netop en ekstra
grund til at kempe for det rigsfallesskab, vi har, og det er det enga-
gement, jeg synes jeg savner fra statsministeren, der har det sadan
lidt med at sige: Det ma de lige se at finde ud af, og det ma de lige
gare.

Jeg vil gerne have et aktivt engagement og en tilkendegivelse fra
statsministeren om, at hun vil keempe som en lgve for at holde sam-
men pa vores rigsfellesskab.

Kl. 16:09

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Tak. Sé er det statsministeren.
KI. 16:09

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Jamen jeg gar meget ind for rigsfaellesskabet. Jeg ved ikke mere,
hvordan jeg skal sige det. Men vi har ogsa en selvstyreordning, som
betyder, at rigsfaellesskabet har mulighed for at udvikle sig i de kom-
mende &r i takt med de gnsker, der er henholdsvis pa Fergerne og i
Grgnland. Det er da en fantastisk ordning.

Jeg vil igen sige, at man ikke kan sammenligne det med den briti-
ske union eller andre lande, hvor de jo ikke har en selvstyreordning,
hvor man skridt for skridt kan opnd mere kompetence pé nogle om-
rader. Det er en meget udvidet selvstyreordning, vi har, og det er jo
nu op til den grgnlandske og den faeraske befolkning selv at beslutte,
hvad man gnsker at overtage.

S& jeg ved godt, at jeg ikke deler holdning med hr. Sgren Esper-
sen, men det er jo ikke det samme, som at jeg ikke har nogen hold-
ninger. Regeringen og jeg selv er meget optaget af, at vi skal have et
moderne rigsfeellesskab, som udvikler sig og ikke mindst udvikler
sig i takt med de @nsker, der matte veere henholdsvis pa Fergerne og
i Grgnland.

KI. 16:10

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Tak. Sé har hr. Edmund Joensen bedt om en kort bemarkning.
Kl. 16:10

Edmund Joensen (SP):
Tak. Farst en tak til statsministeren for svaret. Det er godt, at det gar
den rigtige vej med at sikre vores banker.

Jeg spurgte om velfeerdsomradet, og det er specielt legemange-
len pa Faergerne, som var arsagen til mine spargsmal. Jeg vil give en
lille lektion i hjemmestyreloven. Altsa, vi overtager efter to para-
graffer i hjemmestyreloven. Hvis man overtager efter § 2, overtager
man hele omradet — ogsa den gkonomiske del. Sa har man nogle
rigsanliggender, som staten fuldt og helt har ansvaret for. Men s har
vi det tredje, som vi snakker om her, nér vi snakker om sundhed. Det
er et omréade, hvor Faergerne har overtaget administrationen, men ik-
ke betalingen. Og det er derfor, Feergerne far tilfart et bloktilskud.

Nu forstar jeg, at statsministeren er i gang med at treekke i land
med hensyn til niveauet. Alle ved jo, at grunden til, at man ikke
overtog det efter 8 2, var, at man ville sikre betalingen og sikre, at
niveauet var det samme i hele kongeriget, at det var det samme ni-
veau som i Danmark. (Tredje nastformand (Lone Loklindt): Ja tak!)
Og i grunden er det en del af det samme system, hvor Feergerne ogsa
bruger sygehusvasenet i Danmark til visse sygdomme. (Tredje naest-

formand (Lone Loklindt): Tak!) Sa jeg er slet ikke enig med statsmi-
nisteren i hendes udlaegning i det her tilfalde.
KI. 16:12

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Tak til hr. Edmund Joensen. Sa er det statsministeren til at svare.
Jeg skal lige minde om, at der er 1 minut i farste runde og %2 mi-
nut i anden.
KI. 16:12

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Tak. Jamen tak for den belaring, som hr. Edmund Joensen kalder
det, i forhold til sundhedsomrédet. Det er bare ikke helt korrekt. For
det er sddan, at Faergerne efter hjemmestyreloven har overtaget det
her efter 8 9, og det betyder, at man overtager den regelfastsettende
og den administrative kompetence pa dele af sundheds- og socialom-
radet. Samtidig har Feergerne overtaget det fulde gkonomiske ansvar
— det fulde gkonomiske ansvar — men far s et generelt statsligt til-
skud til at deekke opgavelgsningen. Det er saledes fuldt ud op til Fee-
rgerne — uden involvering af den danske stat — at varetage omraderne
pa samme made, som hvis omraderne var overtaget som szranligg-
ender.

Derfor er det ogsa op til Feergerne at prioritere og bestemme stan-
darden inden for social- og sundhedsomraderne. Det er ikke et dansk
ansvar at sikre, at standarden pa Feergerne svarer til standarden i
Danmark pa disse omrader, og det tror jeg er vigtigt at fa sagt.

Samtidig er det ogsa vigtigt for mig at fa sagt, at mit svar i Folke-
tinget i december ikke handlede om sundhedsomradet. Det handlede
om de omrader, som staten fortsat har den fulde kompetence pa, som
f.eks. politiomradet. Der er det rigtigt at vi har en pligt til at sikre at
standarden i udgangspunktet er den samme pa Feergerne, som den er
i Danmark.

KI. 16:13

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Tak. Hr. Edmund Joensen for sin anden korte bemerkning.
Kl. 16:13

Edmund Joensen (SP):
Jeg kan bare takke for svaret, men jeg er stadig vaek ikke enig med
statsministeren i hendes udlagning. Arsagen til, at det er overtaget
efter § 9, er netop, at betalingen var fifty-fifty fra staten og fra Fee-
rgerne. Men der er altsa sket en &ndring, forstar jeg, i det her stats-
ministerium og i den her nye regering, sa det ser helt anderledes ud.
Men det er ogsa en oplysning. Tak.

Kl. 16:14

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Statsministeren.
KI. 16:14

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):
Jeg er ret overbevist om, at der ikke er sket en &ndring i den sag, og
at det heller ikke hos den tidligere regering var opfattelsen, at det er
et dansk ansvar at sikre, at standarden pé& Faergerne svarer til standar-
den i Danmark. Det ansvar har man, nar det er et omrade, som man
stadig har den fulde kompetence p&, men det har man ikke pa et om-
rade som socialomrédet, som er overtaget efter § 9 i hjemmestyrelo-
ven.

Kl. 16:14

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Tak. Sa er der en kort bemarkning fra hr. Finn Sgrensen.
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Kl. 16:15

Finn Sgrensen (EL):

Tak til statsministeren for redeggrelsen og ogsa for den méde, stats-
ministeren svarer pa her, hvor statsministeren gar i dialog med de
forskellige ordfarere, der har haft bemaerkninger. Det er jo en god
made at diskutere pa.

Jeg havde en bemarkning, som jeg ikke hgrte statsministeren for-
holde sig til, sa jeg vil da gerne lige prave, om det lykkes nu, og det
er min bemarkning om, at jeg ikke forstod, hvorfor statsministeren
ikke selv stillede op til de to samrad, hvor vi havde bedt om statsmi-
nisterens tilstedeveerelse i forbindelse med Thulebasen. Jeg kan godt
huske det skriftlige svar, som var, at det var udenrigsministerens om-
rade, men det er vel ogsa statsministerens omrade, og det er vel ogsa
derfor, at statsministeren star her i dag. Altsa, Grgnland er jo stats-
ministerens omrade, og rigsfaellesskabet er statsministerens ressort.
Sa jeg syntes, det var neerliggende at bede om det, og jeg forstar ik-
ke, hvorfor statsministeren ikke stillede op, sa jeg vil gerne have
statsministerens kommentar til det.

Samtidig vil jeg ogsa gerne hgre, om statsministeren er enig i det
forslag til vedtagelse, som vi lavede her i Folketinget, alle partier
undtagen Dansk Folkeparti, den 22. januar, om, hvad der skal kom-
me ud af forhandlingerne om servicekontrakten pa Thulebasen.

Kl. 16:16

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Statsministeren.
KI. 16:16

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Jeg harte godt den del om ressortansvaret, og derfor er det ogsa en
stor forngjelse for mig at fa lov til at rette lidt op pa misforstaelsen —
som jeg tror det var — om ressortansvar. Det er simpelt hen en forkert
opfattelse, at jeg har ressortansvaret for alle spgrgsmal vedrgrende
Grgnland og Faergerne for den sags skyld. Mit ressortansvar omfatter
overordnede spgrgsmal vedrgrende Grgnlands og Faergernes selvsty-
reordninger, og det vil ogsa sige, at spargsmal vedrgrende emner i
relation til Grgnland og Faergerne hgrer under fagministrene. Og det
svarer faktisk ogsa til den praksis, som min forgaenger havde pa det
her omréade, s& det burde egentlig ikke komme bag pa nogen.

Der er ogsa nogle, der har spurgt, hvorfor jeg ikke vil deltage i
samrad i Grenlandsudvalget. Og det vil jeg sdmaeend gerne; der er
fastsat et samrad den 26. maj, og derfor er det ikke helt korrekt, at
jeg ikke gnsker at stille op til samrad i Grgnlandsudvalget. Men jeg
vil godt sige, at det falger helt fast praksis, at det er den ansvarlige
minister, der besvarer spgrgsmal fra Folketinget om en given sag, og
den praksis har jeg naturligvis ogsa fulgt.

Kl. 16:17

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Anden korte bemarkning fra hr. Finn Sgrensen fra Enhedslisten.
Kl. 16:17

Finn Sgrensen (EL):
Tak, og tak for svaret. Jeg ma indramme, at jeg stadig vk ikke for-
star det, for Thulesagen er en sag, der kan komme til at belaste rigs-
feellesskabet, hvis den ikke bliver lgst pa tilfredsstillende vis — det
tror jeg statsministeren er enig i. Og derfor ville det vel, formalia el-
ler ej, under alle omsteendigheder have varet en rigtig god idé, at
statsministeren havde efterkommet gnsket fra Grgnlandsudvalget
om, at statsministeren var til stede de to gange, vi bad om hendes til-
stedevarelse. Men jeg ser sa frem til, at vi kan fa et samrad, hvor vi
kan drgfte det.

Statsministeren svarede ikke pa mit andet spargsmal om, om
statsministeren er enig i det forslag til vedtagelse, vi vedtog her i

Folketinget den 22. januar, om, hvad der skal komme ud af forhand-
lingerne om servicekontrakten pa Thulebasen, og om statsministeren
dermed ogsa er enig i, at udenrigsministerens opgave i den forbin-
delse er at forfalge det mal, at vi nar de ting, som vi gnsker sikret i
forbindelse med det forslag til vedtagelse.

KI. 16:18

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Tak. Statsministeren.
KI. 16:18

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):
Jeg har tidligere sagt rigtig mange gange, at det er regeringens opfat-
telse, at Thulebasen skal komme det grenlandske folk til gode, sé det
holder vi selvfglgelig fast i. Og jeg ma sige, at jeg sagtens kan forstd,
at Folketinget interesserer sig for den her sag, og at Preasidiet inte-
resserer sig for sagen, men det er nu engang sadan i Folketinget, at
det er den ansvarlige minister, der besvarer spgrgsmal fra Folketin-
get om en given sag, og det geelder ogsa i forbindelse med samréd.
Og jeg ma sige, at det finder jeg intet, absolut intet grundlag for at
@ndre pa. Den praksis var ogsa geeldende hos min forgaenger. Og jeg
ma bare sige, at udbuddet af servicekontrakten for Thulebasen hgrer
entydigt under Udenrigsministeriets ressort, og derfor er det selvfal-
gelig ogsa udenrigsministeren, der besvarer spgrgsmal om det her fra
Folketinget, ligesom han i gvrigt har besvaret en raekke andre
spargsmal fra Folketinget om sagen, og sadan vil det ogsa vere
fremadrettet.

KI. 16:19

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Tak. Sa er der en kort bemaerkning fra hr. Sjurdur Skaale.
Kl. 16:19

Sjardur Skaale (JF):
Tak for det. Som jeg sagde i min tale, er det de konkrete ting, som
fylder mest, og som er langt det vigtigste for almindelige mennesker,
for erhvervslivet og for alle andre, og derfor brugte jeg det meste af
min tid pd at tale om konkrete ting. Men nu siger statsministeren sa
selv, at hvis der skal arbejdes videre med en ferask forfatning, skal
den rummes inden for de retlige rammer, der ligger i grundloven.
Det er selvfalgelig en mere teoretisk sag, men alligevel kan den vaere
vigtig, for problemet er, at grundloven slet ikke beskriver rigsfelles-
skabet, som det er i dag. Heldigvis har man valgt grundloven fra og
rigsfaellesskabet til, ndr det geelder udviklingen i rigsfaellesskabet.
Der er ikke nogen hjemmel i grundloven til lovgivningsmagt eller til
et skattesystem pa Fergerne. Det ligger helt klart uden for grundlo-
vens rammer.

| debatten om disse ting er det derfor vigtigt, at regeringen aner-
kender det ubestridelige faktum, at virkeligheden ligger uden for
grundloven. Ellers bliver det sveert at komme videre med diskussio-
nen om det forfatningsretlige. Det anerkendes af alle juridiske eks-
perter, som beskeeftiger sig med det. Det burde ogsa blive anerkendt
af regeringen. Tak.

Kl. 16:20

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Statsministeren.
KI. 16:20

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Som jeg ogsa sagde i min besvarelse, reguleres rigsfellesskabet af
grundloven og af selvstyreordningerne. Det er sadan set den retlige
ramme om vores arbejde, og det mener jeg — det har jeg sagt rigtig
mange gange — at man skal have respekt for. Derfor er der jo heller
ikke noget i vejen for, at man i Grgnland eller pa Feergerne arbejder
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med en forfatning, men det skal selvfglgelig kunne rummes inden
for de retlige rammer, vi har besluttet i feellesskab. For der kan ikke
veere nogen, der har interesse i, at der bliver usikkerhed om, hvilke
retlige rammer der gelder.

KI. 16:21

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Hr. Sjardur Skaale.
Kl. 16:21

Sjurdur Skaale (JF):
Jeg forstar selvfalgelig godt, hvorfor statsministeren ma holde fast i
det synspunkt, men det er nu sadan, at alle eksperter, som har be-
skeeftiget sig med det her, helt klart siger, at der simpelt hen ikke er
overensstemmelse mellem virkeligheden og grundloven, og hvis
man skal respektere rigsfeellesskabet, som det er i dag, s& ma man se
bort fra grundloven. Det er enten rigsfeellesskabet eller grundloven.
Jeg geetter ogsa pa, at statsministeren inderst inde godt kan se, at s&-
dan er det, men jeg forstar ogsa godt, at hun bliver ngdt til at holde
fast i, at det ikke er séledes. Men nar der star i grundloven, at der er
én lovgivningsmagt, sa er det forkert. Det er fuldstendig benbart, at
det er forkert, og det ma regeringen, ligesom alle eksperter ger det,
anerkende til sidst.

KI. 16:22

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Statsministeren for svar.
KI. 16:22

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):
Altsa, jeg siger det, jeg mener, ogsa det, jeg mener inderst inde, og
det er, at vi bade har en grundlov og selvstyreordning, og at de retli-
ge rammer for vores rigsfallesskab styres af det. Jeg har meget svart
ved at forstd, at man kan vare uenig i, at hvis man udfordrer de retli-
ge rammer, har man en ny situation. Det er sdmaend blot det, vi si-
ger. Hvis man laver en forfatning, som udfordrer de retlige rammer,
der er, sa har man en ny situation. For ellers opstar der en uklarhed
om, hvilke retlige rammer der gelder.

KI. 16:22

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Sa har vi den sidste korte bemaerkning, forelgbig i hvert fald. Den er
fra hr. Johan Lund Olsen fra IA.

KI. 16:23

Johan Lund Olsen (I1A):

Tak. Og tak til statsministeren for de svar, der blev afgivet her ved
anden runde. Statsministeren var bl.a. inde pa det sundhedsfaglige
personale i Grgnland, som jeg navnte i mit ordfarerindlaeg. Altsa, vi
snakker jo om rigsfeellesskabet og om, hvordan vi kan styrke samar-
bejdet inden for rigsfallesskabet og fremme det sammenhold, vi nu
har. Der lagde jeg merke til, at statsministeren navnte, at Grgnland
har mulighed for at indhente oplysninger i Sundhedsstyrelsen om
dansk sundhedspersonale, hvis der er problemer med deres autorisa-
tion.

Det er jo netop det, der er sket derhjemme. Siden Grgnland over-
tog sundhedsansvaret og hele den lovgivningsmassige kompetence
inden for det omrade i 1992, har det veret praksis her i Danmark, at
de danske sundhedsmyndigheder har underrettet de nordiske landes
sundhedsmyndigheder om dansk sundhedsfagligt personale, hvis der
har veeret problemer med deres autorisationer. Men det har man sa
ikke gjort i forhold til Grgnland siden 1992 og indtil marts maned i
ar. Der er det, vi beder om at fa en formaliseret aftale mellem Gran-
land og Danmark, s& Grgnland garanteres at fa en underretning, nar
sundhedsfagligt personale mister deres autorisation og derfor ikke

burde virke i Grgnland. Det er det, vi gerne ser, ogsa for at styrke
sammenholdet og samarbejdet inden for rigsfallesskabet. Tak.
KI. 16:24

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Statsministeren.
KI. 16:24

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):
Jamen det er jo ogsa det, vi har. Sundhedsstyrelsen besluttede jo,
som jeg forstar det, i marts 2015 at endre den praksis, der har veeret
hidtil, s granlandske og feraske myndigheder nu underrettes szr-
skilt om indskraenkninger i autorisationer. Sa det er jo det, vi har pa
nuveerende tidspunkt.

KI. 16:25

Tredje nestformand (Lone Loklindt):
Hr. Johan Lund Olsen? Nej. Der var ikke gnske om at fa ordet for
anden korte bemaerkning, og det ser ikke ud til, at der er flere, der
har bedt om ordet. S& er forhandlingen sluttet.

S& vil jeg sige tak til statsministeren.

Afstemning om de fremsatte forslag til vedtagelse vil som navnt tid-
ligere farst finde sted torsdag den 7. maj.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
9) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 76:
Forslag til folketingsbeslutning om etablering af en neutral lane-
pulje til udskiftning af foreeldede energianleg.
Af Mikkel Dencker (DF) m.fl.
(Fremseettelse 19.02.2015).
KI. 16:25

Forhandling

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Forhandlingen er bnet. Jeg giver i ferste omgang ordet til klima-,
energi- og bygningsministeren. Varsgo.

Kl. 16:26

Klima-, energi- og bygningsministeren (Rasmus Helveg Petersen):
Jeg vil gerne takke Dansk Folkeparti for forslaget til folketingsbe-
slutning om etablering af en neutral lanepulje til udskiftning af for-
@ldede energianlag. Jeg vil gerne sla fast, at det ikke er et forslag,
som regeringen kan stette. Samtidig vil jeg gerne anerkende, at
Dansk Folkeparti bergrer et vasentligt punkt, som har regeringens
fulde opmarksomhed.

Det problem, som Dansk Folkeparti adresserer med beslutnings-
forslaget, handler om, at der findes mange eldre energianleeg, som
med fordel kan udskiftes med moderne og mere effektive anlag, og
at mange af disse gamle anleag star i huse i omrader, hvor boligpri-
serne gor det vanskeligt at lane penge til udskiftningen. Dansk Fol-
keparti foreslar s, at regeringen etablerer en finanspolitisk neutral
Ianepulje, som skal gare det muligt for husejere, der ikke kan fa be-
vilget Ian af de etablerede banker eller realkreditinstitutter, at finan-
siere udskiftningen af f.eks. deres udtjente oliefyr med et statsligt
1an.

Begrundelsen fra Dansk Folkeparti er, at mange husejere i land-
distrikterne oplever, at det er vanskeligt at optage 1an med sikkerhed
i ejendommen til at finansiere en modernisering af energianleegget,
fordi boligpriserne er for lave. Dansk Folkeparti gnsker, at lanepul-
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jen skal udformes, sa ejeren af huset betaler lanet tilbage over en tia-
rig periode i takt med besparelsen i udgiften til energi, og at huseje-
ren tillige skal opleve at fa flere penge til rddighed. Desuden gnsker
Dansk Folkeparti, at en statslig l1anepulje skal kunne anvendes til at
finansiere bade VE-lgsninger og nye olie- eller gasfyr.

Nar jeg indledningsvis anerkendte, at Dansk Folkeparti med be-
slutningsforslaget berarer et centralt punkt, er det, fordi vi star over
for en stor opgave med at sikre, at de bygninger, der ligger uden for
de kollektivt forsynede omrader, og som i dag opvarmes med olie-
fyr, pa lidt leengere sigt opvarmes med et billigt vedvarende energi-
baseret alternativ. Indsatsen for at udfase olie- og naturgasfyr kreever
et langt og sejt traek, og der er behov for en langsigtet indsats pa om-
radet. Det geelder i serlig grad for de oliefyrsopvarmede bygninger,
der ligger uden for de kollektivt forsynede omrader.

Det er vigtigt, at vi ikke stopper med at fokusere pé den langsig-
tede malseetning om et energisystem, der skal veere uafhaengigt af
fossile braendsler. Jeg mener derfor ogsa helt grundlaeeggende, at det
vil veere at gare de bergrte bygningsejere en bjgrnetjeneste at fast-
holde dem i at opvarme med oliefyr, som er en af de dyreste op-
varmningsformer, der findes. | s fald udskyder vi blot skiftet til op-
varmning med billigere VE i 15-20 ar, som er den gennemsnitlige le-
vetid for et oliefyr.

Samtidig vil jeg godt minde om, at erhvervs- og vakstministeren
netop har nedsat et udvalg, som bl.a. skal undersgge de szrlige 1a-
neudfordringer for ejendomme i landdistrikterne. Udvalget skal af-
slutte sit arbejde senest den 31. august 2015. Det er ikke lang tid si-
den, at et lignende beslutningsforslag fra SF blev forkastet af Udval-
get for Landdistrikter og @er. Det vil vaere almindelig sund fornuft,
at ogsa dette forslag afvises, sa vi far mulighed for at treeffe beslut-
ningerne pa et fuldt oplyst grundlag, nar resultaterne af udvalgsar-
bejdet foreligger.

Jeg forstér forslaget sadan, at Dansk Folkeparti gnsker, at lane-
puljen iser skal mélrettes husejere, som ikke kan fa 1an andre steder.
Den manglende mulighed for at opna 1an i de kommercielle banker
og realkreditinstitutter ma enten skyldes, at det er vanskeligt at opta-
ge lan med sikkerhed i en ejendom, fordi boligprisen er for lav, eller
fordi husejerens gkonomi ikke vurderes at veere tilstreekkelig god.
Det virker derfor sandsynligt, at den statslige lanepulje vil fa kunder,
der er kendetegnet ved en lav kreditvaerdighed. Den statslige lane-
pulje vil derfor fa betydelige tabsrisici, og eventuelle tab skal i sidste
ende bares af statskassen, uanset om Dansk Folkeparti regner med,
at et mindre rentetilleeg vil kunne daekke eventuelle tab.

Det er regeringens malsztning, at oliefyr skal veere udfaset i
2030, og for at na denne mélsetning og som opfalgning pa energiaf-
talen fra 2012 er der igangsat en lang raekke initiativer, der skal
fremme udfasning af oliefyr til fordel for f.eks. varmepumper eller
treepillefyr. Vi har bl.a. ivaerksat afprgvning af forskellige variationer
af et forretningskoncept, hvor f.eks. et energiselskab installerer, fi-
nansierer og driver varmepumper hos forbrugere, som til gengeld
betaler for varmen, pa samme méde som fjernvarmekunder ger det i
dag.

Sadanne forretningskoncepter vurderes potentielt at kunne fjerne
eventuelle finansieringsbarrierer for mange husejere. Der skal sim-
pelt hen ikke en stor portion penge up front. Det er faktisk pa bag-
grund af vores afprgvning af forretningskonceptet allerede i dag mu-
ligt at lease en varmepumpe, hvis man ikke selv gnsker eller kan fi-
nansiere udskiftningen af sit gamle oliefyr.

Men indsatsen for at udfase oliefyrene kraever som sagt et langt
sejt traek, og jeg har derfor bedt om, at der bliver udarbejdet yderli-
gere forslag til initiativer, som kan sette fart pa udfasningen ogsa i
omréder uden adgang til fiernvarme eller naturgas. Det er min for-
ventning, at disse forslag til initiativer kan indga i dreftelsen af ind-
satsen efter 2015. Tak for det.

Kl. 16:31

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Tak til klima-, energi- og bygningsministeren. Sa gar vi videre til ta-
lerreekken. Det er fgrst hr. Lars Christian Lilleholt som ordfarer for
Venstre.

KI. 16:31

(Ordfarer)

Lars Christian Lilleholt (V):

Jeg vil gerne rose Dansk Folkeparti for at have rejst den her pro-
blemstilling, med hensyn til hvordan vi finansierer den grgnne om-
stilling i landdistrikter og yderomrader, i omrader, hvor, som mini-
steren pegede p&, husene er meget billige, og hvor der kan veere en
meget stor gkonomisk belastning i at skulle investere i en varme-
pumpe eller i et nyt effektivt oliefyr. Der er forskellige tilskudsord-
ninger pa energispareomréadet, men det er trods alt fa penge, der er
der, ligesom ogsé ophgret af boligjobordningen jo medvirker til, at
det bliver sveerere at finansiere sddanne omstillinger, fordi man ikke
leengere har mulighed for at fratreekke den handveerkerudgift, der er
forbundet med at installere oliefyret.

Vi noterer ogsa med tilfredshed, at der er meget, meget bred
enighed i Udvalget for Landdistrikter og @er. Det er vist alle partier
med undtagelse af Enhedslisten, som er enige om at prgve at kigge
pa, hvilke muligheder der er for at finansiere den grenne omstilling,
jeg tror, der star i hele landet, hermed underforstaet ogsa i landdi-
strikterne. Vi synes, det er fornuftigt at se resultatet af det arbejde og
de forslag, der kommer herfra, inden vi begynder her i Folketinget at
etablere nye tiltag.

Jeg ma ogsa sige, at vi generelt er ret beteenkelige ved, at staten
skal til at agere bank, som det jo vil veere tilfeeldet med det her for-
slag. Sé pa den baggrund ma vi afvise beslutningsforslaget, men vi
falger arbejdet teet, og vi er ogsa som Dansk Folkeparti meget op-
marksomme pa, at der her er en udfordring, man skal have kigget
pa, men vi mener ikke, at en statslig ordning er Igsningen pa det her
spargsmal, og heller ikke, at man her i Folketinget skal til at agere
bank.

KI. 16:33

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Tak til Venstres ordferer. Sa er det ordfareren for Socialdemokrater-
ne, hr. Jens Joel.

KIl. 16:33

(Ordfgrer)

Jens Joel (S):

Tak for det, og tak til Dansk Folkeparti for at rejse den her problem-
stilling. Jeg fristes neesten til at sige, at jeg far har oplevet, at Dansk
Folkeparti havde ret, ndr de papegede et problem, men at de bestemt
ikke havde ret, nar de papegede, hvilken lgsning de syntes der var pa
problemet. Sadan synes jeg ogsa, det er her, for vi er helt enige i, at
der selvfalgelig er en udfordring. Man bliver ngdt til at forholde sig
til, hvordan man kan understgtte den granne omstilling, man vil ge-
nerelt, men ogsa til, hvordan man kan understgtte den grgnne omstil-
ling i nogle af de mange omrader, som ligger uden for det kollektive
forsyningsnet, sé det ikke — i gasegjne — gar helt af sig selv, og det
geelder ogsa den konkrete problemstilling, som Dansk Folkeparti har
rejst omkring manglende muligheder for at optage lan.

Det er ogsa Klart, at nar vi er imod, selv om vi er positivt indstil-
let over for problemstillingen, sa skyldes det jo de ting, der har varet
rejst ogsé af VVenstres ordfgrer omkring det. Vi synes ikke, det er
hensigtsmaessigt, at man skal til at agere bank fra statens side, serlig
ikke, hvis det, man sa skal, er, at man skal konkurrere med de priva-
te institutter og jo, ma jeg forsta, yde nogle mere fordelagtige lan
end dem, folk ellers ville have kunnet fa. Det er jeg ogsa bange for
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ville give en risiko. Altsa, hvis man som et realkreditinstitut gar ind
og vurderer , at her kan man ikke give et 1an, og staten sa skal gare
det, sé tror jeg ogsa, at staten risikerer stgrre tab end det, som Dansk
Folkeparti umiddelbart forudser, for det var jo meningen, at det ikke
skulle koste noget for statskassen. Men lige sa substantielt er det jo
0gsa, at vi synes, at man grundleggende set, hvis der skal laves en
omstilling og den skal stettes, sa ogsa skal omstille til andre breend-
sler end oliefyret.

Som ministeren sagde, mener vi, at det er en bjgrnetjeneste at go-
re sig selv, hvis man fér installeret et oliefyr, som har 20 ars levetid,
og dermed binder sig selv til det, hvis det er sddan, at den omstilling,
man skal lave, skal kunne betale sig pa elregningen, om jeg s& ma
sige, eller pa energiregningen. Sa synes jeg da hellere, vi skulle dis-
kutere, om energiselskaberne skulle f& mulighed for at hjelpe, som
det ogsa er blevet nazvnt, via den her leasingordning eller andre ting,
ligesom vi har set det med ESCO-projekter forskellige steder, hvor
man siger: Nu laver vi investeringen, og sé finansierer vi investerin-
gen over den besparelse, der skal veaere. Hvis man tror, som Dansk
Folkeparti leegger op til i forslaget, at den besparelse kan realiseres,
og det tror jeg er meget rigtigt, sé vil jeg hellere g& ned ad en anden
vej, hvor vi far nogle andre end den private husejer til at baere den
installationsomkostning, der métte veere med det.

Endelig synes vi selvfglgelig ogsa, at der er en raekke ting i yde-
romraderne, som kan vere problematiske. Der er i gvrigt en reekke
ting, som man pa energiomradet bar gere. Bl.a. har vi med BedreBo-
lig pa energiomradet sagt, at det er meget bredere end bare det, om
det skal veere oliefyr, og i forbindelse med diskussionen om, hvor-
vidt man kan Iane i yderomraderne, er der som navnt en redegarelse
i gang fra erhvervs- og veekstministeren, som skal ligge feerdig i den-
ne sommer. Den skal vi selvfalgelig afvente i forhold til at have det
bedst mulige beslutningsgrundlag.

Sa ja, vi har en udfordring, men hvis vi stér i den situation, at
man rent faktisk ved at lave en ny installation kan spare sd mange
penge, at den tjener sig ind igen, sa skulle vi hellere lade nogle ener-
giselskaber, altsa nogle andre aktgrer, ga ind og tage den gevinst el-
ler gare det gennem BedreBolig eller nogle af de andre ting, vi har
lavet, frem for at lade staten agere bank pa de allerallerdarligste og
mest udsatte af de her Ian.

KI. 16:37

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Tak til ordfgreren for Socialdemokraterne. Sé er det ordfareren for
Radikale Venstre, hr. Andreas Steenberg.

Kl. 16:37

(Ordfarer)

Andreas Steenberg (RV):

Ligesom de forrige talere vil jeg ogsa rose Dansk Folkeparti for at
rejse en vigtig debat om oliefyr, som vi iseer har mange af i Dan-
marks landdistrikter. Oliefyr er ofte dyre, og dermed betaler de men-
nesker, der bor i de her huse, en relativt hgj pris for varmen, og sa
udleder oliefyrene i sagens natur ogsa CO> og bidrager til udfordrin-
gerne med vores klima.

Dansk Folkepartis lgsningsforslag er, at staten skal lane penge ud
til at lave nye anleag i de her huse. Det er vi i Radikale Venstre ikke
tilhaengere af. Man kan spare gode penge pa at lave varmeanlag, so-
lanlzg eller andet, som béde er mere grant og billigere, og det synes
vi altsd at private selv skal betale og ikke skatteborgerne. Hvis ikke
man kan lane til det nye anlaeg, fordi det f.eks. ligger i et omrade,
hvor det er sveert at lane, kunne en lgsning veere, at det lokale energi-
selskab kunne sté for det som en del af deres energispareindsats.

Radikale Venstre vil meget gerne veere med til at diskutere, om
man kan lave nogle tiltag, der kan fremme det her, men det skal ikke
vere tiltag, der indebeerer, at skatteborgerne skal ind at deekke for
udlan til noget, som private kan tjene penge pa. Regeringen har en

malszetning om, at oliefyr skal veere udfaset om 15 ar, og derfor har
regeringen ogsa sat forskellige tiltag i gang, bl.a. med, som jeg
naevnte for, at energiselskaberne kommer ind og finansierer eksem-
pelvis varmepumper. Regeringen, som vi hgrte lige far, meddeler, at
den ordning er man ved at undersgge om man skal gare mere ved, og
Radikale Venstre er villig til at lytte til gode forslag, som kan frem-
me udskiftning af oliefyr til vedvarende energiformer pa markedsvil-
kér, men ikke ved at skatteborgerne skal lane penge ud.
Radikale Venstre kan ikke statte beslutningsforslaget.
KI. 16:39

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Tak til den radikale ordfarer. Sa er det hr. Steen Gade som ordfarer
for SF.

Kl. 16:39

(Ordfarer)

Steen Gade (SF):

Tak for det. Jeg vil ogsa rose Dansk Folkeparti for at seette fokus pa
de to ting, som vel ligger her, altsd mulighederne for at lanefinansie-
re i yderomrader og s& ogsa fokus péa den omstilling, der skal ske i
omrade 4.

Farst til finansieringsdelen: SF har jo fremsat et forslag om i vir-
keligheden at lave en slags supplerende kreditsystem med en eller
anden statslig garantiordning inspireret af den norske model. Det er
den, vi stadig arbejder for at f& gennemfart. Som ministeren og an-
dre har sagt, har erhvervsministeren igangsat et arbejde med at kigge
narmere pa finansieringen. Desveerre er den lavet sadan, at man har
sagt, at man ikke vil kigge pa nogle, der har en eller anden type
statsgaranti. Sa er vi fra SF's side ganske tvivlende over for, om man
sé finder en lgsning pa problemstillingen. Sa skal der i hvert fald vee-
re meget mere pres pa kreditforeningerne i den undersggelse. Det
kan jo godt veere, at ministeren kan give det — s ville det vare godt.
Men det ma vi s se pa pa det tidspunkt. Men da vil vi grundleeggen-
de have et andet svar, og det har vi ogsé fremsat i Folketinget.

Hvad angar omrade 4, altsa lgsningen og omstillingen fra oliefyr
til andre energikilder, vil vi sige, at man ma tage skridtet fuldt ud, sa
det bliver en omstilling, som bliver til vedvarende energikilder, ogsa
i omréde 4.

Jeg er glad for, at ministeren navnte det arbejde, som ogsa Ener-
giministeriet har veeret med til at finansiere, med at udvikle en ny
forretningsmodel, som kan fremme brugen af varmepumper. | virke-
ligheden er ideen, at man flytter investeringen veek fra kunden, altsa
til den, der har den her bolig i omréde 4, og sé er det firmaet, der
investerer i varmepumpen. Det er sa sadan, at den, der bor i huset,
og som far installeret en varmepumpe, altsd er fri for den investering
og i princippet sa kunne fortsette med at betale det samme for var-
men, som vedkommende har betalt far, men man har sa faet installe-
ret en varmepumpe.

Ideelt set vil det her kunne laves med en model, som gar, at ogsa
energiselskaberne vil kunne teelle det med i deres energibesparelser.
Det vil jo sige, at man kan fa lavet en forretningsmodel, som gar, at
ikke bare de store erhvervskunder kan fa lavet nogle energibesparel-
ser, som er knyttet til energiselskabernes energispareforpligtelser,
men maske kunne vi fa det her op i stor skala, s& energiselskaberne
kunne eje en hel masse varmepumper, som s ogsa kunne styres gen-
nem centrale styringssystemer pa nettet, s& vi dermed kunne fa stor-
driftsfordelen ind, selv om vi gar ned i den enkelte bolig.

Jeg er meget optimistisk med hensyn til det, og hvis det overho-
vedet har en chance, synes jeg, det ville veere helt fantastisk, om vi
kunne fa lavet et sddant system. Jeg er glad for, at ministeren tilken-
degav, at det er noget af det, han vil kigge nermere pa.

Sa jeg vil sige, at vi ikke skal give statte til nye oliefyr. Det er at
gere folk en bjgrnetjeneste. Jeg synes heller ikke, at vi skal opmun-
tre til, at det bliver pillefyr. Det er ikke fremtiden. Derimod skal vi
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virkelig fa undersggt en mulighed for at ga direkte til varmepumper
og sa finde en begavet investeringsmodel, som gar, at investeringen
ikke ligger hos ejeren af boligen i omrade 4, men ligger hos en leve-
randgr af varmepumper, sadan at ejeren kun skal betale for varmen,
sd man kan sige, at selv om man bor i omréade 4, far man i realiteten
en slags fjernvarmefordel.

Kl. 16:44

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Tak til ordfgreren for SF. S& er det hr. Finn Sgrensen, som er ordfg-
rer for Enhedslisten.

Kl. 16:44

(Ordfarer)

Finn Sgrensen (EL):

Tak. Jeg vil leese en lille tale op, som vores ordfgrer pd omradet, hr.
Per Clausen, har skrevet. Det er ikke et synsbedrag, at hr. Per Clau-
sen skulle have droppet moustachen.

Enhedslisten er i udgangspunktet positiv over for forslaget om at
sikre, at investeringer i nye vedvarende energianlag kan finansieres
pé en attraktiv méde. Vi er ogsé positive over for bedre muligheder
for at skaffe penge til investeringer i landdistrikterne. Det har vi
fremsat en raekke forslag til at sikre.

Hvad angar det fremsatte forslag, mangler vi dog en preecisering
af, hvad det er for energianlaeg, Dansk Folkeparti forestiller sig skal
kunne nyde godt af denne gunstige finansiering, og vi mangler ogsa
et svar pd, hvordan denne ordning kan etableres, sa den ikke belaster
statens finanser, og hvis den kommer til det, hvordan ordningen sé i
givet fald kan finansieres.

Vi kan derfor ikke umiddelbart stgtte dette forslag, som det er ud-
formet, men indgar gerne i forhandlinger om, hvordan en ordning,
der lgser den udfordring, som dette forslag forsgger at tage hgjde
for, kan lgses.

KI. 16:45

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Tak til ordfgreren for Enhedslisten. S& er det hr. Villum Christensen
som ordfgrer for Liberal Alliance.

KIl. 16:46

(Ordfgrer)

Villum Christensen (LA):

Liberal Alliance anerkender til fulde behovet for ekstra aktivitet i
landomraderne, ligesom vi er enige med forslagsstillerne i, at der
kan vaere meget gkonomisk og miljgmaessig sund fornuft i, at gamle
urentable energikilder skiftes ud med nye. At strikke en model sam-
men, som med det offentliges mellemkomst sikrer lave energiudgif-
ter for boligejerne, samtidig med at man anskaffer et nyt energian-
leg, er maske lige lovlig optimistisk, iseer nar det heller ikke skal
koste noget for det offentlige. Sddan har jeg forstaet det.

Vi ser ikke for os, at vi skal oprette en eller anden form for stats-
bank, selv om den skulle kunne gé hen og blive udgiftsneutral. Det
siger sig selv. Men vi vil pa den anden side heller ikke pa forhand
afvise, at man kan konstruere en eller anden model a la VVaekstfonden
eller et eller andet i forbindelse med noget garantiordning, som kan
lette finansieringen i de her omrader. Som jeg leeser forslaget, star
det forholdsvis abent, hvilken model der skal vealges, og hvor mange
penge der kan blive tale om.

Sa det koster jo aldrig noget at drafte mulighederne, men jeg vil
allerede nu gerne sige, at jeg imgdeser en reekke afgraensningspro-
blemer og en risiko for, at vi leegger et yderligere administrationslag
oven pa alle de mange andre velmenende ordninger, vi har i forve-
jen. Finansieringsordningen for spildevandsanleg i det dbne land,
som vi har haft oppe for nogen tid siden, var jo ikke helt uden pro-
blemer, da vi skulle afgraense, og her var der jo endda tale om, at det

er det offentlige, der paleegger nogle vanskeligt stillede beboere en
seerlig opgave. Det er der jo ikke tale om i den her sammenhaeng, s&
jeg synes, at det ogsa gar en forskel.
S& budskabet herfra er, at vi er skeptiske, men lad os nu se pa
mulighederne.
KI. 16:48

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Tak til Liberal Alliances ordfarer. Sa er det hr. Mike Legarth for Det

Konservative Folkeparti.
Kl. 16:48

(Ordfarer)

Mike Legarth (KF):

Tak, fru formand. Tak for debatten. Det er jo i hvert fald helt sikkert,
at det er relevant at se pa, hvordan vi kan gere noget mere for ud-
kantsomrader og yderomrader. Vi har ogsé i forbindelse med arbej-
det i forligskredsen konstateret, at der er nogle steder, hvor der er
nogle lgsninger, som man burde se p4, hvis det var muligt.

Det forslag, som bliver lagt frem i forbindelse med beslutnings-
forslaget her, og som indebeerer, at det skal veere staten, der skal vee-
re garant og sta bag ordningen, vil vi ikke kunne stgtte i Det Konser-
vative Folkeparti, men vi vil gerne veere med til at se pa, om der kan
findes andre mader, hvorpd man kan fremme det synspunkt om, at
man skal tage hensyn til de beboere, der bor i udkantsomrader, som
har en ejendom med lav veerdi, som har fa midler til radighed. Kan
man pa en eller anden made skabe et system, vaere konstruktiv i vo-
res indstilling over for dem, sé& de kan fa skiftet nogle energianleg
ud, som ikke er moderne, og som udleder for meget i forhold til det,
der er gnskeligt?

Det vil vi til enhver tid gerne vaere med til at se pd, men det burde
veere en lgsning, vi samles om i forligskredsen. Der burde vi prgve at
udnytte de forskellige puljer og de forskellige tiltag, der kan tages
der. Kan man i andre sammenhange, som ogsa andre ordfarere har
veeret inde p4, finde stimuleringspakker a la veekstpakker, beskeefti-
gelsespakker, udviklingspakker osv., sd yderkantsomrader bliver til-
godeset? Sa er vi ogsé indstillet pa at se positivt pa det.

Men at staten skal vaere garant for en lanemulighed tror vi ikke
pa samlet set bliver til gavn for statskassen. Der er jo omkring 130
pengeinstitutter, som alle vil kunne se en forretning i at finansiere
sadan en lgsning her, og nar de ikke er villige til at tage opgaven pa
sig, er sandsynligheden for, at det her giver store tab, selvfalgelig til
stede, og det mener vi ikke skatteyderne skal betale for, s derfor

skal vi finde en anden made at finde finansiering pa.
KI. 16:50

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Tak til den konservative ordfarer. Sa er det hr. Mikkel Dencker som
ordfarer for forslagsstillerne.

Kl. 16:50

(Ordfgrer for forslagsstillerne)

Mikkel Dencker (DF):

Det er Dansk Folkepartis opfattelse, at mange af de foreeldede og
forurenende og partikeludledende energianlaeg, som star i mange hu-
se i dag i mange af de tyndtbefolkede dele af landet, med stor fordel
kan skiftes ud med mere moderne og mere energigkonomiske ener-
gianlaeg. Imidlertid er der en s&rlig problemstilling, der knytter sig
til huse beliggende i de dele af Danmark, jeg her navner, at det er
omrader, som er praeget af stagnation og tilbagegang, og hvor det
derfor pa grund af, at boligpriserne i mange tilfeelde er meget lave,
kan veere sveert for eller umuligt for ejeren at opna lan med sikker-
hed i ejendommen til at finansiere en modernisering af energianlag-
get.
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| Dansk Folkeparti er det vores vurdering, at der er brug for, at
man fra samfundets side finder en lgsning pa det problem. Vores bud
pé det er, at man her laver en statslig lanepulje, som kan finansiere
udskiftningen af gamle og utidssvarende energianleeg med moderne
og energivenlige anlaeg, og hvor ejeren betaler lanet tilbage i takt
med besparelsen i udgiften til energi. Formalet med lanepuljen er at
skabe et opsving i Danmarks yderomrader. | sagens natur vil hand-
veerkerne og de underleverandgrer, der er til de her energianleeg, fa
mere at lave, og det er hensigten med den her pulje, at de, som er-
hverver sig et nyt energianlag, som en gulerod fra dag et fr et starre
manedligt radighedsbelgb, hvilket i sig selv ogsa vil gare det mere
attraktivt at flytte til de her lidt tyndtbefolkede omrader, som ellers
har sveert ved at tiltreekke nye beboere. Det vil alt andet lige ogsa
forhgje veerdien af de huse, som far nye energianleeg, hvilket igen vil
haeve livskvaliteten for mange mennesker i de her egne af Danmark.
Det er ogsa velkendt, at regeringen og et politisk flertal i Folketinget
har sat nogle hgje mal for den danske reduktion af CO2-udledning,
og det betyder, at Danmark i 2020 skal have reduceret CO2-udled-
ningen med 40 pct. i forhold til 1990. Det er jo et hgjt mal, som man
endnu ikke er i hus med, og det kan ogsa vise sig at vere et dyrt mal,
hvis ikke der tages nye og maske mere alternative midler i brug.

Udbygningen af de vedvarende energikilder har i mange tilfeelde
vist sig at vaere omkostningstunge, endda sa meget, at den nuveeren-
de regering har mattet opgive dele af den grgnne omstillingspolitik.
Bl.a. har det jo vist sig, at solcellestatteordningen var for dyr for
statskassen og for lukrativ for solcellerejerne, og derfor har man
mattet &ndre den, sé den var mindre attraktiv. Ligeledes har man jo
0gséa mattet udsztte at opfgre vindmglleparken Kriegers Flak med et
par ar.

| Dansk Folkeparti bidrager vi gerne til at gere det danske energi-
forbrug mindre pa en made, s& man ikke belaster skatteyderne og el-
forbrugerne med nye store regninger. Hensigten med beslutningsfor-
slaget her er at skabe en situation, hvor Danmark mindsker bade par-
tikeludledningen, klima- og miljgbelastningen og vores afhengighed
af fossile breendsler, samt at vi ikke mindst far sat gang i vaeksten,
herunder iseer i de tyndtbefolkede dele af Danmark. Dansk Folkepar-
ti legger med beslutningsforslaget ogsa vaegt pa, at vi fra dansk side
skal bevaege os i retning af starre energiuafhengighed, seerlig af
mellemgstlige lande, ved at vi kan f& installeret mindre energikrz-
vende energianleag i danske boliger. Endvidere ma man ogsa sige, at
Ruslands annektering af dele af ukrainsk territorium har vist, at den
gas, som Europa kgber fra Rusland, ogsa kan blive taget som gidsel i
en politisk konflikt skabt af Rusland. Det er en situation, vi gerne
skulle navigere uden om.

Derfor foreslar vi, at Folketinget vedtager den her statslige lane-
ordning, som skal gare det muligt for alle danskere, der har et foral-
det energianleg, at fa 1an til at udskifte det gamle energianleg. Det
skal selvfglgelig veere en forudsatning, at det nye energianlaeg gene-
rerer en besparelse i energiforbruget, der gar det realistisk at tilbage-
betale lanet inden for en kortere arraekke, f.eks. 10 r, via lgbende re-
duktioner i indkab af olie eller andre braendsler.

En energilanepulje som den her vil ogsa give erhvervslivet et
stort skub, som iser vil gavne de tyndtbefolkede dele af Danmark,
hvor mange huse jo stadig veek har gamle energianleeg. Der er sale-
des mange indbyggede synergieffekter i forslaget, bl.a. en CO2-re-
duktion, som samfundet far helt gratis. Hvis lanepuljen kopierer SU-
ordningen — og det er egentlig det, vi har haft i tankerne — hvor ren-
ten er diskontoen plus en given sats, sé kan det lade sig gere uden
omkostninger for staten. Staten kan jo i gjeblikket Iane til en rente,
der er tat pa 0 pct. | ordningen her skal der selvfglgelig tages hgjde
for, at nogle ikke vil kunne tilbagebetale deres lan, men det kan man
jo finansiere ved at tage en lille merrente til deekning af de tab, der
matte komme pa grund af nogle darlige betalere.

Kl. 16:55

Beslutningsforslaget vurderer vi til at veere omkostningsneutralt,
n&r man indregner CO2-reduktionen og de sparede investeringer, der
alternativt skulle gares andre steder for at opna de energipolitiske
mal, som regeringen og et folketingsflertal har sat sig. Til gengeeld
antager vi, at der vil vaere en gevinst for samfundet, da bedre ener-
gianleg er til gavn for klimaet og for miljget og for samfundsgkono-
mien i det hele taget.

Dansk Folkeparti gnsker, at lanetilbuddet til husejerne bliver
sammensat sadan, at de fra dag et far et sterre gkonomisk raderum,
end hvis de ikke udskiftede det gamle energianlag. Det vil rent prak-
tisk forega sadan, at man ved at tilbyde en 10-arig tilbagebetalingstid
blot skal sikre sig, at de nye energianlag kan finansieres over en pe-
riode, f.eks. 7-8 ar, hvorefter den fremtidige gevinst kan inkorpore-
res i den samlede energiregning fra dag et, s radighedsbelgbet i den
bergrte husstand bliver gget. P4 den made vil det ogsa give et posi-
tivt finanspolitisk bidrag. Ejeren af det nye energianlaeg vil efter til-
bagebetalingstiden kunne se frem til en vasentlig bedre gkonomi i
huset pa grund af det nye og bedre energianlaeg, og dermed vil det
0gsa i sig selv veere en forbedring af husets ejendomsvaerdi, hvor
ejendommen alt andet lige vil veere mere letomsattelig, hvis ejeren
matte gnske at szlge.

Vi har ikke lagt os fast pa, hvor stor en sadan I&nepulje, som vi
foreslar, skal vaere, det mener vi er et spargsmal, som der kan tages
stilling til i forbindelse med de arlige vedtagelser af finansloven,
men tanken er, at der hvert ar afseettes en pulje, indtil behovet er
daekket. Succeskriteriet for ordningen er, at ordningen bliver benyt-
tet, og at statskassen ikke lider tab, og det er, som jeg har sagt far, en
forudsaetning for os, at ordningen gkonomisk hviler i sig selv.

Jeg vil gerne med det samme sige, at vi i Dansk Folkeparti ikke
mener, at staten skal agere bank, men virkeligheden er jo, at man i
Danmark har en ekstraordineer udfordring pé det her punkt, bade
med hensyn til at sette liv i de tyndtbefolkede dele af Danmark og at
nedbringe et ungdvendigt hgjt energiforbrug, kombineret med at
mange borgere i udkantsomraderne har sveert ved at fa finansiering
pé traditionel vis gennem realkreditinstitutter og pengeinstitutter.
Derfor mener vi, det giver god mening at fremsette et forslag, som
vi har gjort her.

Jeg vil gerne sige tak til Folketingets partier for en udmarket de-
bat. Jeg kan jo ikke sige tak for statten til nogen, men jeg kan i det
mindste sige tak for, at vi er enige om, at vi har en problemstilling,
som vi ma tage fat pa og finde en lgsning pa, hvor alle Folketingets
partier i hvert fald har givet udtryk for, at de anerkender problemstil-
lingen, og at de er villige til at se p4, hvilke lgsninger der kunne la-
ves til det. Der vil jeg ogsa sige, at vi fra Dansk Folkepartis side har
set det her som et problem, som vi har anvist en lgsning pa, men det
er ikke for os afggrende, at det her er Igsningen; vi er ogsa meget ab-
ne over for at indga i forhandlinger med Folketingets gvrige partier
om at finde en lgsning, som et flertal — og helst et bredt flertal — kan
sté inde for. Sé jeg vil bare afslutningsvis sige tak for debatten.

Kl. 16:58

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Tak til forslagsstillernes ordfarer, hr. Mikkel Dencker.

Der er ikke flere, der har bedt om ordet, og sa er forhandlingen
sluttet.

Jeg foreslar, at forslaget henvises til Klima-, Energi- og Bygningsud-
valget, og hvis ingen ger indsigelse, er det vedtaget.
Det er vedtaget.
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Det naeste punkt p& dagsordenen er:
10) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 138:
Forslag til folketingsbeslutning om forebyggelse af indbrud.
Af Karina Lorentzen Dehnhardt (SF) m.fl.
(Fremsattelse 27.03.2015).
KI. 16:59

Forhandling

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Forhandlingen er &bnet. Og den farste taler er klima-, energi- og
bygningsministeren. Versgo.

KI. 16:59

Klima-, energi- og bygningsministeren (Rasmus Helveg Petersen):
Tak. Jeg vil gerne takke SF for forslaget. Jeg vil indledningsvis ge-
rne sla fast, at regeringen ikke kan stgtte det fremsatte forslag. Men
samtidig vil jeg gerne anerkende, at SF med forslaget bergrer et vee-
sentligt punkt, som vi allerede har stor fokus pa fra regeringens side.

Forslaget handler om, hvordan vi sikrer, at antallet af indbrud i
danske hjem reduceres, samtidig med at vi letter politiets opklarings-
arbejde efter indbrud. Og SF foreslar, at regeringen indfarer nye
krav om tyverisikring ved opfgrelse af boliger; at marskandiserloven
strammes; og at det gares muligt at anvende lokkegenstande, sa det
bliver muligt at spore indbo efter tyveri i et privat hjem.

SF peger i beslutningsforslaget pa erfaringer fra Holland, hvor
man har opnaet et fald i antallet af indbrud ved bl.a. at indfgre krav
om indbrudssikring af vinduer og dgre i nybyggeri. Og det har fart
til, at de har fremsat forslaget om krav om tyverisikring ved opfarel-
se af nye boliger.

SF har ret i, at det ikke er tilfredsstillende, at vi har s& mange ind-
brud i Danmark. Dog mener regeringen ikke, at vi uden videre skal
indfgre de samme krav om indbrudssikring af vinduer og dgre i byg-
ningsreglementet, som man har i Holland. Begrundelsen herfor er
bl.a., at der kan veere mange konsekvenser forbundet med at indfare
krav om indbrudssikring — konsekvenser, som vi endnu ikke ved nok
om. Det vides f.eks. ikke, hvordan et krav om indbrudssikring af ny-
byggeri og ved udskiftning af vinduer pavirker muligheden for at
overholde bygningsreglementets krav om energieffektivitet og
brandsikkerhed.

Samtidig er den hollandske lgsning udviklet til et andet marked
og en anden bygningskultur. Hvis vi direkte overtager den holland-
ske lgsning, vil det betyde, at vi bliver ngdt til at ndre arkitekturen
i Danmark. Et krav om indbrudssikring af vinduer og dgre kan nem-
lig f& konsekvenser for, hvordan de kan designes, og dermed ogsa
for forbrugernes mulighed for at veelge de produkter, de gerne vil ha-
ve. Det skal ogséa fremover vare muligt at valge treevinduer og vind-
uer med sprosser, som der er tradition for i Danmark.

Regeringen har endvidere den grundleeggende holdning, at den
enkelte boligejer selv skal kunne veelge, hvordan man vil sikre sit
hjem mod indbrud. Hvis det kan ske pa en anden made end ved ud-
skiftning af f.eks. vinduer eller dgre, bar det veere muligt.

Endelig vil jeg ogséa gerne understrege, at regeringen ikke gnsker
at indfare serlige danske regler om indbrudssikring, som kan virke
konkurrenceforvridende og fordyrende. Og derfor skal eksisterende
europeeiske lgsninger undersgges naermere og vurderes i en dansk
kontekst.

Alt det leder mig frem til at konkludere, at der er brug for mere
viden om, hvilke tiltag der er mest effektive i Danmark, far vi f.eks.
indfarer konkrete krav i bygningsreglementet.

Regeringen har allerede igangsat et arbejde, som netop skal af-
daekke, hvad for nogle tiltag der har den bedste effekt i Danmark i
forhold til at bidrage til at reducere indbrudsraten. Helt konkret har
jeg sammen med ministeren for by, bolig og landdistrikter igangsat

et starre projekt, der bl.a. omfatter en indledende analyse af, hvilke
konsekvenser det vil have for byggeriet, hvis der indfgres krav i byg-
ningsreglementet. For de hollandske erfaringer med at reducere an-
tallet af indbrud indgér selvfglgelig i projektet, ligesom der ses ner-
mere pa eksisterende europziske standarder for indbrudssikring.

Jeg vil ogsa gerne understrege, at der jo allerede findes vinduer
og dere pa det danske marked, som kan sikre mod indbrud, og bolig-
ejeren har allerede i dag mulighed for at vaelge de produkter til sin
bolig. Og det er selvfalgelig vigtigt, at boligejerne kender til de las-
ninger, sé jeg vil igangsatte en informationskampagne, som skal sik-
re, at forbrugerne bliver bekendt med de muligheder, der findes pé
markedet. Jeg vil ogsa gerne sgrge for, at den vejledning om ind-
brudssikring, der allerede indgér i bygningsreglementet, bliver udvi-
det; det vil ske allerede i det kommende bygningsreglement BR15,
som treeder i kraft ved arsskiftet.

Vedrgrende beslutningsforslagets punkt 2 om stramning af mar-
skandiserloven mener forslagsstillerne, at det er for nemt at komme
af med halervarer fra indbrud. Lov om handel med brugte genstande
samt pantelanervirksomhed, ogsé kendt som marskandiserloven,
henhgrer under Justitsministeriet. Justitsministeren har oplyst, at
man i Justitsministeriet er opmarksom pd, at marskandiserloven, der
oprindelig er fra 1966, blev til i en tid, hvor de teknologiske mulig-
heder var helt anderledes end i dag, og bl.a. pa den baggrund indgar
der overvejelser om en revision af loven i den lgbende prioritering af
sager pa Justitsministeriets omrade.

Justitsministeren kan ikke p& nuvarende tidspunkt sige noget
nzermere om, hvornar et eventuelt lovforslag, som falger op pa en
sadan revision, ville kunne forventes fremsat i Folketinget. Justitsmi-
nisteren har endvidere oplyst, at hun derfor ikke finder det hensigts-
maessigt pa nuveaerende tidspunkt at tage stilling til, hvilke dele af lo-
ven der eventuelt bgr vaere genstand for en revision.

KI. 17:03

For sé vidt angdr beslutningsforslagets punkt 3 om den politifag-
lige tilretteleeggelse af politiets indsats mod bl.a. indbrud i privat be-
boelse, er det et omréde, der som bekendt ogsa hgrer under Justits-
ministeriet. Og justitsministeren har oplyst mig om, at der er en god
udvikling i forhold til at reducere antallet af indbrud i privat beboel-
se. | 2014 blev der indgivet 36.841 anmeldelser om indbrud i privat
beboelse, og det er et fald pa 12,1 pct. i forhold til 2013. Det er det
laveste antal anmeldelser siden 2007. Der er altsa tal, der tyder p4, at
vi allerede har fat i noget af det, der virker.

Justitsministeren har ogsa bedt mig oplyse, at hun finder det na-
turligt at tage en draftelse med Folketingets partier om politiets ind-
sats pa indbrudsomradet, nar aftalen om politiets og anklagemyndig-
hedens gkonomi skal genforhandles til efteraret. Hvis forslagsstiller-
ne er af den opfattelse, at der skal afsaettes midler til seerlige indsat-
ser eller prioriteringer, vil det veere det rigtige sted at tage dreftelsen.

Jeg vil gerne afslutningsvis endnu en gang takke for forslaget.
Jeg héber, at draftelserne i dag ger det klart, at nar regeringen ikke
stgtter SF's forslag, er det ikke, fordi vi er uenige i behovet for at re-
ducere antallet af indbrud i Danmark. Det vil vi gerne, men vi mener
ikke, at vi pa nuvaerende tidspunkt ved nok om, hvad der virker
bedst i en dansk sammenhang, og hvilke konsekvenser f.eks. krav
om indbrudssikring af vinduer og dgre vil have. Tak for det.

Kl. 17:05

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Sa er der en kort bemaerkning fra fru Karina Lorentzen Dehnhardt
Kl. 17:05

Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):

Jeg synes jo, det er nedslaende, at regeringen vil fortsatte den kurs,
hvor vi stadig veek har et meget, meget hgjt antal indbrud her i Dan-
mark. Der er faktisk nogle lande, herunder Holland, som har udvik-
let nogle modeller, som ser ud til at virke og have en rigtig stor ef-
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fekt. Der kunne man da have startet med at kigge pa, hvad man kan
gare. Det forekommer mig, at den her indledende analyse har varet
rigtig, rigtig lang tid, s det kunne da veere rart, hvis vi kunne fa et

bud pd, hvornar den kommer.

Sa kunne jeg godt teenke mig en mere principiel stillingtagen til,
hvad forskellen egentlig er pa at stille miljgkrav og krav til energief-
fektivitet og at stille krav til tyverisikring. Altsa, hvis man skal fglge
ministerens tankegang, er begge dele jo fordyrende og burde vere
noget, som er op til den enkelte husejer at tage stilling til. Men sadan
har vi jo ikke valgt at gere det i Danmark, sa kan ministeren ikke be-
krefte, at hvis vi politisk gerne vil det, kan vi ogsa stille krav til ty-
verisikring? Og der er faktisk undersggelser, der viser, at det ikke
kommer til at koste noget naevnevardigt for boligejerne.

Kl. 17:06

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Ministeren.
Kl. 17:06

Klima-, energi- og bygningsministeren (Rasmus Helveg Petersen):
Tak for det. Vi er i gang med bl.a. at kigge pa de hollandske erfarin-
ger, der, som vi i farste omgang kan se det, streekker sig ud over bare
den passive beskyttelse via steerkere vinduer og sddan noget. Der
foregar ogsa andre indsatser for tilsammen at nedbringe antallet af
indbrud i Holland.

Jeg synes ikke, man kan sige, at vi gnsker at fortsztte en kurs,
hvor der er for mange indbrud. Der er som sagt sket et fald pa 12
pct. i antallet af indbrud bare mellem forrige og sidste &r, s vi er be-
stemt i gang med at reducere antallet af indbrud via en lang raekke
tiltag, der ikke ligger i mit ressort.

Jeg har ikke noget preecist tidspunkt pa, hvornar arbejdet mellem
Ministeriet for By, Bolig og Landdistrikter og Klima-, Energi- og
Bygningsministeriet er feerdigt, hvornar vi feerdige med vores udred-
ninger. Det er noget arbejde, som er blevet sat i gang allerede for
mere end et kvartal siden, og det er jo ikke, fordi vi har sat en meget
fast tidstermin for, hvorndr det er feerdigt. Det kan jeg ikke oplyse pa
stdende fod.

Nar det geelder spargsmalet om, at man f.eks. kan stille klima-
krav til vinduer, s har vi jo tilsammen nogle nationale energimal,
som bl.a. skal opnas via folks boliger. Tyverier er ulige fordelt — det
er ikke alle, der bidrager til en national statistik; der er ogsa steder i
landet, hvor der stort set ikke foregar indbrud.

Kl. 17:07

Tredje nestformand (Lone Loklindt):
Tak for det. Sa er der en kort bemarkning mere fra fru Karina Lo-
rentzen Dehnhardt.

Kl. 17:07

Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):

Jamen jeg synes netop, at det er det, der er problemet, nemlig at vi
venter og venter pd, at der kommer til at ske noget. Det er jo efter-
hénden ved at vere et stykke tid siden, at regeringen har sat gang i et
arbejde, og det virker ikke, som om man er vildt ivrig efter at kom-
me videre i det.

Det er jo fint, at antallet af indbrud er faldet med 12 pct., men
teenk, hvis vi kunne fa det til at falde med 50 pct. ligesom i Holland.
Derfor synes jeg, at man skulle bevaege sig videre ad den her vej. Og
jeg synes erlig talt ikke, at ministeren fik sandsynliggjort seerlig
godt, hvorfor man skal stille miljgkrav og energikrav, som jo i virke-
ligheden ogsa burde vere hver enkelts eget ansvar, men ikke krav til
tyverisikring.

Kl. 17:08

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Ministeren.
Kl. 17:08

Klima-, energi- og bygningsministeren (Rasmus Helveg Petersen):
Jeg kan jo snildt redeggare for, hvorfor det er en fordel for vores sam-
lede klimaregnskab, at vi stiller krav til bygningskomponenter. Det
er en meget stor del af vores energi, der anvendes i bygninger, og en
meget stor del anvendes i gamle bygninger, og via komponentkrav
héber vi selvfglgelig samlet set at kunne nedbringe landets CO»-be-
lastning.

S& er det, jeg siger, at tyverisikring, f.eks. af et ovenlysvindue,
der skal opsettes pa Christianshorg, jo ikke kan bidrage til yderlige-
re indbrudssikkerhed end de vagter, vi i forvejen har. Det vil, om
man sd ma sige, vere en fordyrelse, der ikke giver et ekstra resultat.
Det er ikke tilfeeldet, ndr man f.eks. klimasikrer.

KI. 17:09

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Tak til klima-, energi- og bygningsministeren. Der er ikke flere kom-
mentarer. Sa er det den farste ordfarer i reekken, og det er hr. Kar-
sten Nonbo fra Venstre.

Kl. 17:09

(Ordfgrer)

Karsten Nonbo (V):

Tak. Med al respekt for klima- og energiministeren, som jeg ved er
god pa sit omrade, s& undrer det mig lidt, at vi skal sta og diskutere
indbrud med klima- og energiministeren, nar langt det meste harer
under justitsministeren, men det er sa abenbart regeringens priorite-
ring. Man kan maske sige, at det er, fordi der, nar man kommer hjem
efter et indbrud, er koldt, og der er gennemtrak og det blaeser, men
det er da ogsé den eneste grund, jeg kan se, til, at vi diskuterer det
med klima- og energiministeren. Men det kan klima- og energimini-
steren jo ikke gare for, han har jo bare vist sin velvilje, er jeg sikker
pa.

Det forslag, vi skal diskutere her fra SF, er spendende. Det er
speendende pa flere méader. Det er spandende pa den positive made,
fordi det er noget, vi er enige om at vi skal bringe mest muligt ned.
Vi skal forebygge indbrud, vi skal have opklaret indbrud, og vi skal
have eksekveret domme i indbrudssager. Men det er ogsa spandende
péa en anden méde, for hvad er det egentlig, det indeholder? Det kan
jeg ogsa godt veere lidt i tvivl om.

Med hensyn til tyverisikringen ved opfarelsen af nye boliger vil
jeg sige, at med den omsztning og den holdbarhed, boliger har, bli-
ver det en meget lang proces, hvis det kun er for nye boliger. Derfor
vil jeg reklamere for Venstres boligjobordning, hvor man kan bruge
arbejdskraft, treekke timelgnnen fra og ogsa serge for, at eldre boli-
ger bliver bedre tyverisikret. Man far netop gennemgaet det, som kli-
ma- og energiministeren kalder for klimaskaermen — jeg vil kalde det
indbrudsskaermen — ordentligt, sledes at det ikke er muligt at treenge
ind pa kort tid. Sa der er det nok mere boligjobordningen, der kan
seette fart pa det.

Sa er der som det andet stramning af marskandiserloven, og den
vil jeg i hvert fald ikke holde klima- og energiministeren op pa. Jeg
vil faktisk ikke holde nogen op pa den, for den fungerer ikke, den
virker ikke, den bliver aldrig brugt. Sa er det sddan set lige meget,
om man bruger 5 eller 30 dage. Altsa, politiet kommer jo ikke ud og
ser efter gamle ting hos marskandisere. For det farste skal vi have de
200 af AKT-vognene vek fra alle bevogtningsopgaverne, og jeg
tror, at hvis vi laver en statistik pa, hvor tit man har veeret ude at se
efter stjélne ting, er det lig nul.
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Men sé er spargsmalet ogsa, hvis man gjorde det, hvor meget det
havde hjulpet, for jeg tror, at i hvert fald de, der er udlendinge,
forsvinder med tingene meget, meget hurtigt ud af landet, eller det
bliver omsmeltet, ndr man gar efter guld- og sglvsmykker, og sé er
der ogsé endelig det ved det, at desveerre er der ikke helt styr pa den
slags ting blandt dem, der far dem stjalet.

S& jeg vil godt opfordre folk, der vil have deres ting igen — det er
0gsé en méade, man kan opklare sager pé — til at vere bedre til at re-
gistrere, hvad man har, og veere bedre til at fa det efterlyst, saledes at
politiet, nar de ude pé vejen star med den her gerningsmand, hvor
det er helt abenlyst, at genstanden er hevet ud af en veeg eller er pil-
let op et eller andet sted, med det samme far konstateret, at det er ef-
terlyst. S der er mange andre mader at klare det pa, saledes at man
far gennemgaet kosterne.

S& er der endelig den tredje ting med lokkegenstande. Det er, s&
vidt jeg kan forsta i SF's forslag, sporingsenheder, man vil give poli-
tiet tilladelse til at komme i tyvekoster. Jeg mener, at den mulighed
allerede er der i dag hos borgerne, og de er rigtig godt frustrerede,
nér de har en eller anden ting, der bipper, og som er stjalet, over, at
politiet, nar de ringer til dem, ikke har tid til at komme. Og endelig
vil jeg sperge SF: Hvis nu de kom, matte de sa sparke dgren ind,
f.eks. oppe i Sandholmlejren? Jeg synes, at vi der har rigelig med ek-
sempler p4, at man star udenfor og siger, at det er derindefra, den
bipper.

Sa det ville veere godt, hvis vi kunne f& en debat om muligheder-
ne for at ransage de steder, hvor kosterne allerede er, for vi skaber
flere frustrerede ofre, som star foran deres tyvekoster med en veeg
imellem og bliver frarddet at ga ind og hente dem, og hvor politiet
heller ikke har tid til at komme derind. S det var maske en made, vi
kunne fa lgftet debatten pa.

P torsdag har vi en del beslutningsforslag fra oppositionen om,
hvordan vi eventuelt kunne gebarde os i forhold til gerningsmaend,
herunder udlzndinge, men det vender vi tilbage til pa torsdag, sé jeg
vil ikke holde klima- og energiministeren szrligt ansvarlig pa de
omrader. Tak.

Kl. 17:14

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
S& er der en kort bemarkning fra fru Karina Lorentzen Dehnhardt.

Vea&rsgo.
Kl. 17:14

Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):
En boligjobordning skal kunne lgse det her problem, bliver der sagt.
Altsd, jeg har ikke noget imod, at man stiller krav om tyverisikring
for at kunne gare brug af boligjobordningen — det vil da kun hjelpe i
den rigtige retning. Men mener Venstres ordfarer ikke, det er et pro-
blem, at vi har sa hgj en indbrudsrate, og at Det Kriminalpraventive
Rad faktisk peger p, at vi er for darlige til at beskytte vores huse og
fa sat de ekstra ting i vores dgre, som gar, at de er svarere at bryde
op, eller fa sat nogle ekstra hasper pé vinduerne osv.? Det er egentlig
det, det her forslag peger pa. Jeg er med pa, at det her er en langtids-
plan, men det er Venstres plan om boligjobordningen jo ogsd. Sa kan
Venstre ikke godt forstd, at det kunne veere en made at indfase det
pa, hvis man sagde, at alt nybyggeri og alle starre ombygninger
skulle veere tyverisikrede? Det ggr man i Holland, og det ggr man i
England, hvor der er et krav om, at det skal tage mindst 3 minutter at
bryde ind i et hus, og det skal det, fordi der er en stor sandsynlighed
for, at indbrudstyven faktisk opgiver sit forehavende i mellemtiden.
Kl. 17:15

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Ordfareren.

Kl. 17:15

Karsten Nonbo (V):
Men jeg er da helt enig i, at nye huse er en langtidsinvestering, men
det er boligjobordningen ikke. Det kreever bare en ny regering, sa
kommer der en boligjobordning, som kan indeholde lige netop det,
at handveerkere, der kommer ud og sikrer en bolig bedre, sa det lige
netop tager laengere tid at bryde ind, faktisk kan ggre det ret hurtigt,
og sa kan det gares mere effektivt. Sa vi er helt enige med SF i, at
det her skal lgses, men vi vil bare lgse det straks og ikke over den
tid, det tager at afskrive boliger og fa bygget nye.

Kl. 17:16

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Fru Karina Lorentzen Dehnhardt.
Kl. 17:16

Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):
Jeg kan bare ikke se, at Venstres forslag lgser det her hurtigere.
Hvorfor ikke gare begge dele? Sa ville vi méske hurtigere komme i
hus. Der er jo mange, der fraveelger at bruge en boligjobordning, for
der skal de have penge op af lommen lige med det samme. Hvis man
laver det som en del af et nybyggeri, udgar det her stort set ikke no-
get, man kan marke, og der vil vaere stgrre tendens til sd ogsa at
veelge de her materialer, nar det faktisk er et lovkrav. Og vi produce-
rer dem faktisk allerede i Danmark, men de bliver ikke solgt her. Vi
selger dem til England, vi seelger dem til Holland. Det synes jeg da
er et problem. Og hvad siger ordfareren til det, hvis jeg nu forteller,
at det her forslag om marskandiserloven har jeg faktisk ikke selv op-
fundet, men det har jeg faet fra politiet, som eftersparger det her?

Kl. 17:17

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Sa er det Venstres ordfarer. Varsgo.
Kl. 17:17

Karsten Nonbo (V):
Med hensyn til det sidstnaevnte mé det have veret fra dengang, poli-
tiet manglede at have noget at lave. Der er vist rigeligt at lave, uden
at man kommer ud, for man kommer altsa ikke ud til det. Men det er
da rigtigt, at det vil gare, at de arlige — for det er nok dem, der om-
satter mest ad den vej — bliver forhindret i at gere det pa 5 dage,
men sd skal gere det pa 30 dage. Men mange af tyvekosterne bliver
solgt, hvis de endelig bliver solgt p& markeder, pa private loppemar-
keder og pa starre kreemmermarkeder og ikke via en marskandiser.

Med hensyn til nybyggeri vil jeg sige, at det altsa kommer til at
ga for langsomt, og derfor er det bedre med en boligjobordning.

Kl. 17:17

Tredje neestformand (Lone Loklindt):
Tak til Venstres ordfarer. Sa er det fru Trine Bramsen fra Socialde-

mokraterne.
KI. 17:17

(Ordfgrer)

Trine Bramsen (S):

Tak for det. Antallet af indbrud falder massivt, og det er positivt, for
det betyder, at feerre danskere oplever at komme hjem til en bolig,
som er ribbet for veerdier, og feerre danskere oplever den utryghed og
det ubehag, der er forbundet med det, nar tyven har veeret pa besag —
ikke bare i gjeblikket, men leenge efter. Sa det er positivt, at antallet
af indbrud falder. Men vores indsats stopper ikke der. Vi vil have
endnu faerre. Vi vil, at langt feerre danskere skal blive ofre for krimi-
nelles fuldstendig uacceptable adfeerd. Derfor har vi styrket politiets
indsats med en langt mere malrettet politistyrke, og derfor har vi
igangsat forsgg med indbrudssikring af bl.a. dgre og vinduer, for der
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er ikke nogen tvivl om, at bedre beskyttelse af danskernes dere og
vinduer er vigtigt, nar tyveknaegtene skal holdes vek.

P& samme méde tror jeg det er vigtigt at vi far sat fokus pa, hvor-
dan man reklamerer for sine vardier — leegger man billeder af sine
designmegbler ud pa nettet, skriver man ligefrem pa en aben face-
bookkonto, at man de naeste uger er taget pa charterferie, og at der
derfor er fri adgang for indbrudstyve? Der er flere steder, hvor sund
fornuft kan gare en stor forskel i forhold til at fa antallet af indbrud
leengere ned, ligesom sporingsveerktgjer i form af markningsidentifi-
kation ogsa er blevet en del af politiets arbejdsredskaber.

S& det er bestemt ikke, fordi der ikke er fokus pa yderligere be-
kaempelse af indbrud fra regeringens og dermed Socialdemokrater-
nes side. Skulle der komme nye metoder, nye forslag, hvori der bli-
ver teenkt helt anderledes, end vi tidligere har set, ser vi ogsa meget
positivt p& det. Men forslaget, som vi behandler her i dag, kan vi ik-
ke statte. Der er jo allerede iveerksat test af indbrudssikring, og nér
resultaterne af disse foreligger, er det hensigten, at man vil se pa ud-
bredelsen til resten af landet. De her afpravninger skal foregé i teet
samarbejde med relevante interessenter, og de skal sikre, at der kom-
mer produkter p& det danske marked, som prismassigt ikke gar det
markant dyrere — ikke markant dyrere — at leve op til de krav, som vi
fra Socialdemokraternes side sddan set gerne vil stille til dgre og
vinduer. Og netop den sidste del, der handler om gkonomien, savner
jeg i overvejelserne i det forslag, som vi drgfter her i dag.

| forhold til den del, som handler om lokkegenstande, er det ikke
helt klart for os, hvad SF egentlig mener. Det er jo allerede i dag mu-
ligt at bruge sadan en metode — det bruger man bl.a., nar det handler
om tyveri af mobiltelefoner — om end jeg betvivler, at det er den
bedste metode til at opklare indbrud med. For skal man ligefrem gg-
re et sommerhus eller en anden bolig s&dan attraktiv for tyveknaegte?
Maske bliver nogle ekstra fristet til at begd indbrud. Sa det tror jeg
maske ikke er sd hensigtsmassigt.

Lad mig gentage, sa ingen er i tvivl om Socialdemokraternes
holdning pa det her omrade: Vi vil have antallet af indbrud endnu
leengere ned, og det er derfor, vi har igangsat initiativer til savel bed-
re sikring af husstande som en styrket politiindsats. Og vores indsats
stopper ikke her, for vi vil fortsat keempe mod de helt uacceptable
tyverier, der finder sted i Danmark. Og pa den baggrund skal jeg
meddele, at vi Socialdemokrater ikke statter forslaget her i dag.

Kl. 17:21

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Tak til ordfgreren. Der er et par korte bemarkninger, og den farste
er fra fru Karina Lorentzen Dehnhardt.

Kl. 17:21

Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):
Jamen jeg er egentlig overrasket over, at Socialdemokraterne ikke er
mere positive over for det her, for som jeg husker det og kan laese
mig til, var det fru Trine Bramsen selv, som var ude med ngjagtig
det her forslag og ville lave en forsggsordning med lovkrav. Den for-
sggsordning har jeg ikke set nogen steder. Og fru Trine Bramsen gik
netop ud, fordi der var kommet en rapport, som viste, at det her ikke
blev dyrere. Sa hvor forsvandt al Socialdemokraternes virkelyst hen?

Jeg er enig med fru Trine Bramsen i, at vi skal have ferre ind-
brud, men hvorfor har man fravalgt at gere det her?

Kl. 17:22

Tredje neestformand (Lone Loklindt):
Ordfareren.
Kl. 17:22

Trine Bramsen (S):
Det er jo helt rigtigt, at vi Socialdemokrater vil have farre indbrud.
Det er helt rigtigt, at vi ser positivt pa indbrudssikring som en del af

den her Igsning. Det var ogsa baggrunden for, at vi, da der kom en
rapport, der dokumenterede erfaringerne fra Holland, skyndte os at
bede om, at der blev igangsat tilsvarende test i Danmark, sddan at
man far afpravet, hvilke typer af sikring det giver mening at stille
krav til, og hvad det betyder for prisdannelsen pa eksempelvis vind-
uer og dare.

S& det er jo netop, fordi vi er positive over for gget brug af ind-
brudssikring, at vi har igangsat det her forsag, ellers ville vi jo have
undladt det.

Kl. 17:23

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Fru Karina Lorentzen Dehnhardt.
Kl. 17:23

Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):
Jeg kan bare ikke se, at man har iveerksat den forsggsordning med
minimumskrav, som fru Trine Bramsen lagde op til, da hun var ude
med det her forslag. Jeg kan bare ikke se, at det er helt det samme
som det, fru Trine Bramsen sagde pa daverende tidspunkt, og det er
derfor, jeg bare gnsker at blive lidt klogere pa, hvorfor man har for-
ladt det her forslag, hvor man tilsyneladende havde solid dokumen-
tation, som ogsa ferte til, at man faktisk var interesseret i det her for-
slag.

Grunden til, at jeg har fremsat det her forslag, er jo, at jeg kan se,

at der ikke rigtig er sket noget.
KI. 17:23

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Ordfareren.
KI. 17:23

Trine Bramsen (S):
Jamen jeg er ikke enig i, at der ikke er sket noget, for det er ganske
enkelt ikke rigtigt. Der er jo netop blevet nedsat et hold af interes-
senter, der skal sikre, at der bliver gennemfart forsgg med det her,
og efter hvad jeg har hart, er de rigtig langt med det arbejde og klar
til at rulle en plan ud for, hvor det her skal testes, i hvilke perioder
osv. Det er da Socialdemokraternes klare indstilling, at de her forsag
skal gennemfares. Vi skal finde ud af, hvad det har af betydning for
danskernes vinduer og dgre og gkonomien bag at skifte dem ud. Det
er jo nogle krav, vi sa stiller til nybyggeri og renoveringer, og vi skal
finde ud af, hvilken effekt det i det hele taget har, og sa er vi sédan
set Klar til at rulle det videre ud til resten af landet. Men jeg synes,
det er fair nok, at man tester af, hvad de bedste lgsninger er, far man
indfgrer lovhjemmel til det.

Kl. 17:24

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Tak. Sé er der et spargsmal fra hr. Karsten Nonbo.
Kl. 17:24

Karsten Nonbo (V):

Det er en interessant debat. Jeg kan godt forsta, at fru Karina Lorent-
zen Dehnhardt stiller spgrgsmal, for jeg har da ogsa mine tvivl om,
hvor meget de der forsag karer, og hvem der er med i dem, og hvem
der laver hvad. Jeg har indtryk af, at der bliver skudt i alle retninger.
For jeg star her med et citat fra fru Trine Bramsen fra en gang i fe-
bruar, hvor hun siger, at man ogsa kan bruge handverkerfradraget,
at man kunne lave et indbrudstyverifradrag. Det skulle fungere lige-
som handverkerfradraget. Det kunne vaere en model, hvor man i en
periode sagde, at nu ger vi meget i Danmark, og vi ger det rigtig at-
traktivt for folk at sikre deres bolig. Og sa skal man kunne treekke
det fra f.eks. inden for de neste 2 ar, siger hun.
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Hvordan gar det med de tanker, vil jeg bare sadan i al ydmyghed
spgrge om?
Kl. 17:25

Tredje naestformand (Lone Loklindt):

Ordfgareren.
Kl. 17:25

Trine Bramsen (S):
Jamen det er jo korrekt, at det er et citat fra mig. Man skal lige huske
at have arstallet med, nar man citerer, for det er vistnok i hvert fald
mindst 1%2 ar gammelt. Men det er korrekt, at jeg da gerne sa, at man
kunne give en gkonomisk tilskyndelse til det her, men det er klart, at
finansieringen jo skal vere pé plads. Det skal veere sadan, at man an-
viser, hvor de her penge til sddan et forsgg skal komme fra. Der har
vi altsa valgt — for det er jo ikke mig, der bestemmer alene — i samar-
bejde med Radikale at igangseette de her forsgg, som tester, hvordan
man far de bedste krav til dgre og vinduer; hvad det har af betydning
for de dare og vinduer, der kommer ind pa markedet i Danmark; og
hvordan man ud fra det kan skrue en ordning sammen, sa man sikrer
de bedst mulige resultater. Og pengene til et fradrag har jeg altsa ik-
ke.

Kl. 17:26

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Hr. Karsten Nonbo.
Kl. 17:26

Karsten Nonbo (V):
Jamen fru Trine Bramsen har jo evig ret, og jeg skal undskylde, at
det ikke er fra i ar, men fra sidste ar. Det vil sige, at fru Trine Bram-
sen egentlig har haft bedre tid til at klare det, og der er stadig vaek
ikke klaret noget, som jeg ser det. Fru Trine Bramsen siger ogsa, at
det skulle draftes i Retsudvalget. Jeg har krydsforhgrt min retsordfg-
rer, Karsten Lauritzen, og han husker ikke den debat. Men i Venstre
er vi klar til at tage den debat, hvis det er sadan, at regeringen vil
veere med til, at vi kan fa det ind under boligjobordningen. Sa lad os
veere enige om, at vi til gavn for de borgere, som er udsat for ind-
brud, far gjort noget pa det her omrade. Sa vi venter spandt pa, at vi
far lavet noget, der ligner boligjobordningen.

Kl. 17:27

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Ordfgreren for Socialdemokraterne.
Kl. 17:27

Trine Bramsen (S):

Jeg har det jo sadan, at vi, nar vi diskuterer politik her i Folketinget,
ogsa skal have et rum, hvor vi kan vende gode tanker og ideer. Og
jeg forstar, at den her tanke — jeg husker, at jeg var den farste, der
fremfarte den — er blevet overtaget af flere andre partier. S det er da
dejligt, at jeg ogsa kan bidrage til andre partiers politikudvikling.
Hvis jeg havde et pengetra i baghaven, og hvis finansministeren
havde et pengetre i baghaven, sa er jeg sikker pa, at det ogsa ville
give et andet incitament til at seette fut under sédan en ordning. Nu er
pengene blevet brugt et andet sted, hvor de bidrager til flere arbejds-
pladser. Det synes jeg er en rimelig prioritering.

Men jeg vil stadig veek sige, at det simpelt hen ikke er rigtigt, at
det her er blevet syltet. Vi har jo netop igangsat det her forsggspro-
jekt for at sikre, at det ikke bliver markant dyrere at veere dansker —
det troede jeg sadan set var noget Venstre gik ind for; det har jeg da
forstéet pd Venstres slogans — og sa vi far et godt grundlag at stille
krav til danskernes dgre og vinduer pa. Det synes jeg er meget rime-
ligt.

Kl. 17:28

Tredje naestformand (Lone Loklindt):
Tak til fru Trine Bramsen. S& er det fru Susanne Eilersen som ordfg-
rer for Dansk Folkeparti.

Kl. 17:28

(Ordfarer)

Susanne Eilersen (DF):

Tak for det, formand. Tyverialarmer, kameraovervagning og nu ind-
brudssikrede dgre og vinduer, og det neste bliver et hgjt hegn rundt
om huset og en bidsk hund i haven. Det er godt nok en sgrgelig ud-
vikling, men jeg kan nu sagtens falge forslagsstillerne i, at vi er et
eftertragtet land, nér det geelder indbrud. Det vil vi ogsé gerne veere
med til at kigge pa.

Vi skal selvfglgelig gare noget for at forhindre indbrudstyve i at
komme ind i vores hjem. Det er klart. Og det er der ogsé mange bo-
ligejere der gar rigtig meget ved, og som prgver at gare livet surt for
tyvene. Det giver ogsa god mening at installere vinduer og dere, der
er indbrudssikrede. Vi skal bare ikke gare det gennem tvang og love,
men med oplysninger og informationer. Jeg kunne sa heldigvis ogsé
here pa klima- og energiministeren, at han vil sztte en kampagne i
veerk for at oplyse borgerne om de muligheder, der er for dette.

Det er vi rigtig glade for, for vi m& nemlig aldrig komme derud,
hvor det pludselig bliver boligejerens egen skyld, at han far indorud,
fordi han ikke har installeret alarmer eller de rigtige vinduer, og hvor
han dermed maske ogsa kommer i den situation, at forsikringsselska-
bet ikke lengere vil forsikre hans bolig. Det er og bliver indbrudsty-
ven, der har begaet noget kriminelt, ogsa hvis det har veret lidt for
nemt at tiltvinge sig adgang til en bolig.

Dansk Folkeparti mener, at der er interessante ting i beslutnings-
forslaget, og vi vil ogsa rigtig gerne i udvalget veaere med til at disku-
tere stramninger i marskandiserloven. Vi vil ogsa gerne vare med til
at bekeempe lommetyve og tricktyve i byerne, og vi vil derfor gerne
veere med til at se pa, om anvendelse af lokkegenstande i eksempel-
vis mobiltelefoner kan veere en hjalp til politiet for at finde frem til
tyvene.

Danmark er et alt for attraktivt land at lave kriminalitet i, og det
ma vi tage alvorligt. I Dansk Folkeparti frygter vi, at de manglende
politiressourcer rundtom i landet vil fa kriminaliteten til at eksplode-
re her hen over sommeren. Opklaringsprocenten er for ringe. Jeg star
med en artikel fra Sgndagsavisen fra den 17. august 2014, hvor der
stér, at 81 pct. af alle indbrud i Danmark ikke bliver opklaret. Det er
simpelt hen ikke godt nok. Feengselsopholdene er jo, som vi far har
veeret inde pa, heller ikke afskraekkende.

Det er ting, som Dansk Folkeparti synes er langt mere problema-
tiske og noget, som regeringen skulle have styr p&. Sa leenge tyvene
ved, at chancen for at blive snuppet er relativt lille, samtidig med at
straffen ikke afskraekker dem, vil Danmark altid vere attraktiv. For
at forebygge det mener vi, at vi skal kigge pé politiressourcerne ude
lokalt, og at opklaringsprocenten skal stige, og ikke mindst mener
Dansk Folkeparti, at greensekontrollen skal genindfares — altsa den,
der blev etableret af den forrige regering sammen med Dansk Folke-
parti.

Men som sagt er vi positive over for dele af de forslag, der er i
det her beslutningsforslag. Vi haber, at vi far en god drgftelse af
punkterne — i hvert fald punkt 2 og 3. Det med kravene til vinduerne
kan vi ikke tilslutte os, men de to andre punkter synes vi er rigtig in-
teressante. Jeg héber sa stadig vaek p, at vi skal diskutere det i Rets-
udvalget, og at det ikke ligger i Klima-, Energi- og Bygningsudval-
get. Tak for ordet.
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Kl. 17:32

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfgreren. Der var ikke nogen, der havde korte bemarknin-
ger. Den naste ordfarer i talereekken er hr. Jeppe Mikkelsen, Radi-
kale Venstre. Varsgo.

Kl. 17:32

(Ordfarer)

Jeppe Mikkelsen (RV):

Der er en, der har glemt sin tale heroppe, men den skal jeg nok lade
veere med at leese op. Sa jeg laeser min egen i stedet for. Tak for or-

det, fru formand. Jeg vil gare det ganske kort, da jeg helt deler syns-
punktet fra ministerens side og ogsa fra den socialdemokratiske ord-
farer.

Jeg synes, det er et vaeldig sympatisk forslag fra SF, som vi abso-
lut ikke vil afvise pa sigt, men her og nu er der en rekke ting, som vi
skal have undersggt neermere. Det geelder f.eks., hvor meget dyrere
det matte blive, hvis man stillede sarlige krav om indbrudssikrede
dere og vinduer. Kender jeg SF ret, har SF ogsa en interesse i at bli-
ve klogere pa dette spargsmal. Det er jo dyrt at bygge hus i forvejen,
sa det er veerd at overveje ngje.

Lad os glede os over, at den indsats, som bl.a. SF ogsa har veeret
med til at seette i gang, hvor politiet har serligt fokus pa indbrud, jo
ser ud til at have en god effekt. Kurven er knakket, vi ligger stadig
hgijt i forhold til vores nabolande osv., men antallet af indbrud her i
Danmark er heldigvis faldet markant de sidste par ar. Det er rigtig
godt, og jeg haber, det fortseetter, for vi skal naturligvis endnu laen-
gere ned, og der kan de elementer, som forslagsstillerne peger pa i
det her forslag, veere relevante.

Men i fgrste omgang vil vi gerne have lov til at undersgge dem
en smule narmere, far vi slar til, og som ministeren fortalte, er vi
heldigvis ogsé i gang med at afdeekke en raekke af de her forslag. Det
vil vi gerne afvente i forste omgang og se, hvad pilotprojekterne
matte fare med sig, fer vi ligesom endelig tager stilling til det her
forslag. Tak for ordet.

KI. 17:33

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Der er heller ingen korte bemarkninger her, s vi fortsatter i tale-
reekken. Fru Pernille Skipper, Enhedslisten. Veersgo.

Kl. 17:34

(Ordfgrer)

Pernille Skipper (EL):

Tak for det, og tak til SF for forslaget. Jeg kan afslare, at for En-
hedslisten var ordet lokkehuse et nyt begreb, men ikke et nyt kon-
cept, og det er helt sikkert noget, vi kan stgtte. Det er gode forslag,
og serlig forslaget om at stille krav til bedre indbrudssikring af ny-
byggerier kan Enhedslisten stgtte. Jeg vil sige, at vi nok ikke er sikre
p4, at en stramning af marskandiserloven er det mest relevante tiltag
for at forsgge at komplicere afsatningen af tyvekoster, hvis man kan
sige det pa den méde. Et problem omkring indbrud, som ikke tages
op i det her forslag, handler jo i hgj grad om, at tyvekoster ofte kares
ud af Danmark og afszttes i andre lande, og det sker endda ogsa me-
get, meget hurtigt og jo som et naturligt resultat af de Schengenreg-
ler, som giver abne greenser inden for Schengen. Det er langtfra al-
tid, at tyvekosterne bliver afsat her i landet, og skal vi ggre en endnu
bedre indsats, end det er foreslaet her, skal vi efter Enhedslistens
mening i hgjere grad have mulighed for at lave gransekontrol. Men
vi statter forslaget, som det ligger her.

Kl. 17:35

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfareren. Den naste taler er hr. Simon Emil Ammitzbagll,
Liberal Alliance. Versgo.

Kl. 17:35

(Ordfarer)

Simon Emil Ammitzbgll (LA):

Tak. Det er jo en meget relevant debat, som SF tager op, i forhold til
hvad man kan gare for at sikre, at der ikke er sa mange tyverier. Pa
trods af at der er almindelig gleede over, at det er faldet lidt pa det
seneste, ligger indbrudsraten her i landet jo desveerre stadig meget
hgjt. Det kan der veere en reekke grunde til, og der kan vere forskel-
lige lgsningsforslag til det.

Farst og fremmest er vores udgangspunkt i Liberal Alliance, at
risikoen for at blive opdaget er for lille, og det synes vi er noget,
man skulle gare noget ved, og det kunne man jo gare ved at omprio-
ritere i politiets arbejde. Men jeg kan forsta pa politiforligspartierne,
at det er noget, der er meget svert at fa endret, fordi man dbenbart
har en meget bestemt opfattelse af, hvad politiet skal bruge deres tid
pa. Vi synes, at politiet i starre grad skulle bruge deres tid pa at op-
klare mere borgernar kriminalitet, herunder indbrud.

Til de tre konkrete forslag, som SF stiller, kan man jo maske farst
gere sig den overordnede overvejelse, om det altid er smart at lave
puljeforslag, for det kan jo henholdsvis gge eller mindske sandsyn-
ligheden for, om forslaget nyder fremme. I forhold til krav om tyve-
risikring ved opfarelse af nye boliger er vi ikke umiddelbart positive
over for at stille disse yderligere krav. Vi er heller ikke positive over
for punkt 2, nemlig stramning af marskandiserloven, men vi er fak-
tisk positive over for punkt 3, som er anvendelse af sdkaldte lokke-
genstande. Det tror jeg ogsa vi har givet udtryk for offentligt tidlige-
re, s jeg kan jo slippe for at fa lignende spergsmal, som fru Trine
Bramsen fik fra SF's ordfgrer, for Liberal Alliance vil i modsetning
til Socialdemokraterne sta ved vores statte til netop denne del af for-
slaget, som vi ogsa har givet udtryk for i offentligheden.

De to andre elementer er vi mere skeptiske over for, og samlet set
star det jo — kan man sige — 2-1 til nej, og det er sa der, vi ender.

KI. 17:38

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfgreren. Der er ingen korte bemarkninger. Den naste taler
er fra Konservative Folkeparti, hr. Mike Legarth. Varsgo.

KI. 17:38

(Ordfgrer)

Mike Legarth (KF):

Tak, fru formand. SF har fremsat et forslag om at reducere antallet af
indbrud i Danmark. Danmark har jo en kedelig rekord i EU, nemlig
ved at veere det land, der har nastflest indbrud, kun overgéet af Grae-
kenland. Den rekord gnsker vi nedbragt. Rekorden er et indbrud
hvert kvarter dggnet rundt.

Vi har jo i Det Konservative Folkeparti lanceret vores egen pakke
mod indbrud, og den vil jeg da gerne benytte lejligheden til lige at
redeggre for igen. For vi gnsker, at alle borgere kan leve trygt og
sikkert uden at risikere indbrud og overgreb, og at de kan vere sikre
p4, at politiet har mulighed for at reagere, ndr man ringer efter dem.
Derfor vil vi gerne ansette flere politifolk, mange flere politifolk, og
vi vil gerne straffe de kriminelle hardere og hurtigere. Og vi har jo i
vores finanslovsudspil og vores 2020-plan, den langsigtede gkono-
miske plan, peget p4, at der er plads til betydelig flere politifolk. Vi
har afsat 500 mio. kr. til at styrke politiet, til at bekeempe terror og
bekaempe bander og international kriminalitet, iseer indbrudskrimina-
litet.
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Vi vil have straffen for indbrud, s& man altsa kommer direkte i
faengsel for den forseelse, og vi vil give politiet bedre muligheder for
at efterforske — bade flere og bedre muligheder. Sa vil vi haeve straf-
fen til 1 ars ubetinget faengsel for overskridelse af indrejseforbud, sa
vi sikrer, at de kriminelle udlndinge holder sig veek fra Danmark.
Og vi vil senke graensen for, hvornar udenlandske kriminelle kan
sendes hjem, sa langt flere udenlandske kriminelle kan afsone i deres
hjemland. I dag er greensen 6 maneder.

Sidst, men ikke mindst, vil vi fordoble handvaerkerfradraget, og
der vil man kunne traekke indbrudssikring fra, uanset hvilken form
for indbrudssikring det er. Vi synes, det er meget tiltreengt, at der er
nogle, der gar noget mere for at beskytte sig mod indbrud, og alle
relaterede udgifter i forbindelse med det vil det veere muligt at fa fra-
drag for p& den méde, som boligjobordningen, det, vi ogsa kalder
héndveerkerfradraget, nu virker.

SF foreslar nu, at alle i Danmark skal tvinges til at indbrudssikre
deres hjem, ved at der opstilles standardiserede krav til indbrudssik-
ring i bygningsreglementet. Det er vi imod, for vi synes ikke, det er
rimeligt at paleegge alle den udgift. Det er jo der, hvor man som
selvsteendigt individ — hver familie, hver person — selv har et ansvar
for at sikre sig s& godt som muligt. Vi synes ikke, at folk, der ikke
mener, der er en risiko for, at de bliver bestjalet, skal tvinges til en
dyrere indbrudssikring via et bygningsreglement. Og ud over at SF's
forslag kun i meget lille omfang vil imgdega problemerne med ind-
brud i Danmark, mener vi ikke, det er den rette vej at ga. Det er
egentlig formynderisk.

Dertil kommer, at nar det handler om de redeggrelser, der kom-
mer fra forslagsstillerne, om, hvordan effekten vil vere, stiller jeg
mig sadan rimelig meget tvivlende til, om det nu ogsé er sandt. Hvad
angar marskandiserloven, er der allerede i dag krav om, at man skal
kunne dokumentere kab og salg af brugt guld. Det betyder, at der
burde vare snor i, hvem der aftager eventuelle halervarer. Og vi er
faktisk bekymret for, at det her vil have en betydning for de forret-
ninger, der s&lger og videresalger brugt guld og selv, hvis tidsfri-
sten heaeves fra 7 til 30 dage.

Til gengeld har vi ikke nogen problemer med at statte etablerin-
gen af lokkehuse, men vi mener, at det allerede burde veere muligt at
gere de ting i dag. De ting kan vi give medlgb, men generelt set el-
lers ikke.

Kl. 17:42

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfgreren. Der er ikke nogen korte bemaerkninger. Neeste ta-
ler er ordfgreren for forslagsstillerne, fru Karina Lorentzen Dehn-
hardt, SF. Ordfareren har 10 minutter.

Kl. 17:42

(Ordfgrer for forslagsstillerne)

Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):

Tak for det. Jeg kan godt hare, at der kun er pletvis opbakning til det
her forslag, og det er jo egentlig ergerligt, for modsat den konserva-
tive ordfarer, som helst vil bruge flere penge pa politi, sa det farst
kommer ind, nér skaden er sket, s er SF rigtig optaget af, hvordan
vi undgar, at der kommer indbrud.

I Holland har man netop stillet krav til indbrudssikring. Det er
rigtig fornuftigt, og det har faet antallet af indbrud til at falde mark-
ant, og der er oven i kgbet ogsa ting, der peger pa, at det sddan set
ikke koster ekstra at indorudssikre, for ndr man gér i gang med at
masseproducere indbrudssikrede dgre og vinduer, sa falder prisen,
og dermed koster det faktisk ikke ekstra. Derfor er det &rgerligt, at
vi tilsyneladende ikke er modne til en ordning i Danmark endnu.

Vi stiller i forvejen rigtig mange krav i vores bygningsreglement
til, hvor mange redningsabninger der skal vére, hvor meget isolering
der skal veere i murene, at det skal kunne trykprgves osv. — og jeg
skal komme efter dig. Det her ville veere et helt fornuftigt krav at

stille; s& kunne vi spare rigtig mange husejere for en meget ubehage-
lig oplevelse, som det er at komme hjem og finde sit hus ribbet for
alle mulige genstande.

Jeg har sveert ved at forstd ministerens bekymringer om, at man
er ngdt til at tage hensyn til, at disse vinduer og dgre ogsé skal veare
energieffektive, at det skal veere arkitektur og design, som passer til
Danmark. Vi producerer de her vinduer i Danmark, sa det er altsa ik-
ke det store problem. Og jeg synes, at man satter en masse hegnspa-
le eller barrierer op, hvor der ikke behgver at vaere nogen.

Man er ogsé optaget af, om det er konkurrenceforvridende og
fordyrende. Ja, konkurrenceforvridende er det vel naeppe, eftersom
béde England og Holland har de her krav i forvejen, og mig bekendt
er de dog medlemmer af EU.

Jeg synes, det er fint, at der er sat nogle ting i gang. Der er gaet et
ar, siden Socialdemokraternes retsordfarer var ude med precis det
her forslag, som SF har fremsat, og der er stadig vak ikke en lgsning
pé udfordringerne. Det haber jeg der kommer, fordi vi har erlig talt
behov for at gare noget ved antallet af indbrud i det her land. Vi lig-
ger helt i top i Europa, det er en kedelig europarekord, og den synes
jeg erlig talt heller ikke vi skal beholde.

S& vil jeg sige i forhold til marskandiserloven, at det faktisk ikke
er et forslag, jeg sddan har hevet ud af den bla luft — det er en gam-
mel svend. Det er faktisk, fordi jeg har talt rigtig meget med folk i
politiet, som arbejder indgdende med indbrud, og de @nsker sig en
stramning af marskandiserloven af hensyn til efterforskningen. Man
har kun guldet liggende i 7 dage, og der kan godt ga lidt tid, inden
politiet efter et indbrud faktisk kommer pa sporet af gerningsmanden
og af, hvor tyvekosterne kan veere henne.

Politiets eget forslag var en stramning til 30 dage, og derfor &rg-
rer det mig 0gs4, at der ikke er flere, der kan se, at det kan veere for-
nuftigt at give politiet et bedre efterforskningsredskab. Det koster ik-
ke noget, men det kan hjzlpe politiet.

I forhold til lokkegenstandene er det ikke sa tosset, som det lyder.
Jeg ved, at de gar det her i USA. Fru Trine Bramsen, som er Social-
demokraternes retsordfarer, kender mig og SF rigtig darligt, hvis
hun mener, at formalet med det her forslag skulle veere at lokke nog-
le til at gare noget kriminelt, som de ikke ville have gjort i forvejen.

Det her handler om, at hvis man har et sommerhusomrade, som
er serlig plaget af indbrud, fordi der f.eks. er designermgbler i huse-
ne, eller man har en lystbadehavn, hvor der hele tiden bliver stjalet
pahangsmotorer, ja, s& kan man satte sporingselementer i de ting,
som er udsat for tyveri, s& man far en hurtigere genvej til at fa knal-
det gerningsmandene. Det synes jeg er en rigtig god idé.

Jeg kan forstd, at der ikke bliver opbakning til det her forslag. Jeg
gleeder mig til at hare, at der kommer noget ud af regeringens ud-
valg, eller hvad det nu er, der er sat i gang. Det er mig lidt uklart,
hvor det skal fare hen.

Men jeg haber, at tiden vil blive moden til det her forslag. Jeg
mener, at det er den rigtige vej at g&. Nu har jeg sagt det her i to ar.
Jeg blev til grin allerfarste gang; nu er der da trods alt sat et eller an-
det i gang i regeringen. Og hver eneste gang, jeg naevner det her, er
der politifolk, der ringer til mig og siger: Ja, ja, det er den rigtige vej
at g3, fortszet du bare kampen. Det vil jeg gare.

Kl. 17:46

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Men ga ikke ned af talerstolen endnu, fordi der er en til en kort be-
meerkning. Hr. Karsten Nonbo, Venstre.

Kl. 17:46

Karsten Nonbo (V):

Jamen jeg synes da ikke, at ordfgreren fortjener at blive til grin pa

grund af forslaget, fordi vi jo alle sammen gerne vil det her — vi vil
jo det samme. Men vi vil ogsé gerne gare noget, der virker, og som
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jeg sagde i min ordfgrertale: Vinduer og dgre sikres med boligjob-
ordningen, ved frivillighed frem for ved tvang.

Men jeg kunne godt teenke mig at vide med hensyn til den her
tredje pind om telefonen, eller hvad den hedder: Hvad vil ordfareren
svare alle dem, der i dag allerede er frustreret, og som siger, at de
har sporet deres mobiltelefon, fordi der er sporing pa den, og den lig-
ger et sted inde i Sandholmlejren? Skal vi bare gé ind der? Det synes
jeg jeg har set en vis treeghed over for, og derfor vil jeg vide, hvor
SF star i det spil.

Jeg mener, at et sted som Sandholmlejren har offentlig adgang —
det er en starre institution — og jeg skal da erkende, at hvis det stod
til mig, gdr man bare ind og henter tingene, og hvis man kan finde
dem pa nogle personer, sé sigter man dem for tyveri.

Kl. 17:47

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
KI. 17:47

Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):

Jeg vil starte med at sige, at til forskel fra boligjobordningen, som vi
ikke ved hvilken effekt vil have pa det her, sa har vi klare indikatio-
ner fra Holland p&, at den model, som SF foreslar, med lovkrav pé
omradet, faktisk vil kunne virke. S& det er s&dan den helt store for-
skel.

I forhold til Sandholmlejren er jeg jo enig i, at det er problema-
tisk, at man ikke har kunnet ga efter de ting, som man har sporet sig
frem til. Men det handler om, at nar der bor mange mennesker pa et
lille sted, kan man ikke bare ransage samtlige veerelser, hvis ikke det
element, som man sgger, viser pracist, hvor det er henne. Sa det er
et spargsmal om retssikkerhed; ligesom du heller ikke ville kunne
tage en hel boligblok og sige: vi tror, at den er her — og s ransage
alle lejlighederne.

Sa det er sadan set ikke ond vilje, men det er en almindelig rets-
sikkerhedsmassig ting, som jeg dog tror, at Venstre trods alt ogsa
bakker op. Men hvis man kan spore meget precist, at det er her, tin-
gen ligger, sa skal man da ransage.

Kl. 17:48

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spargeren til den anden korte bemarkning.
Kl. 17:48

Karsten Nonbo (V):
Jeg vil sadan set bare kvittere og sa sige, at Venstre gar med i den
retning, som SF gnsker at g4, fordi den er rigtig god. Jeg tror egent-
lig ikke, at den sadan kreaever nogen beslutning, fordi allerede i dag
kan en privatperson sette sddan noget pa sit apparat. Det, jeg frygter,
er, at man star frustreret tilbage, som der er mange der gar. Men det
kan vi jo ogsa klare i et politiforlig ved at fa de rette ressourcer til de
rigtige steder, séledes at man seetter mere ind pa at fa de ting tilbage,
som er mistet.

S& en kvittering for det; vi vil gerne veere med til at ga i den ret-
ning. Tak.

Kl. 17:49

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
KI. 17:49

Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):
Jamen det takker jeg for. Og s& ma vi jo se, nar politiforliget skal
forhandles, hvor langt vi kommer ad den vej.

Kl. 17:49

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfareren.

Da der ikke er flere, som har bedt om ordet, er forhandlingen
sluttet.

Jeg foreslar, at forslaget henvises til Retsudvalget. Hvis ingen gar
indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:

11) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 124:

Forslag til folketingsbeslutning om, at kongeligt privilegerede
kroer fortsat skal kunne anvende kronen.

Af Alex Ahrendtsen (DF), Michael Aastrup Jensen (V) og Lars Bar-
foed (KF).

(Fremszttelse 27.03.2015).

Kl. 17:49
Forhandling
Den fg. formand (Karen J. Klint):
Forhandlingen er &bnet. Veersgo til kulturministeren.

KI. 17:50

Kulturministeren (Marianne Jelved):

Tak. Formalet med beslutningsforslaget er at sikre, at tidligere kon-
geligt privilegerede kroer fortsat skal kunne anvende den lukkede
kongekrone i deres logo og pa deres bygninger, brevpapir, hjemme-
sider m.v.

Jeg ser mig ngdsaget til at pege pa en reekke forhold, som ger, at
det ville veere mildest talt uhensigtsmaessigt at dbne op for en friere
brug af den lukkede kongekrone. Jeg vil citere fra en skrivelse, der
er sendt til Kulturudvalget af Niels G. Bartholdy, og det er dateret
den 13. april 2015. Det har overskriften: »Den danske kongekrone er
et statskendetegn«. Nar jeg har valgt at citere fra den, er det, fordi
den meget klart peger pa nogle problemstillinger, jeg synes det er
vigtigt at fa frem i sagshehandlingen, og jeg citerer: Beslutningsfor-
slaget og dets bemarkninger indeholder flere fejl. Der tales om, og
jeg citerer, kongeligt privilegerede kroer, citat slut, som om sadanne
eksisterer i dag. Det gar de ikke, men der findes kroer, der kalder sig
kongeligt privilegerede.

De sidste rester af det oprindelige fenomen forsvandt med be-
veerterloven af 10. maj 1912. Siden da har ingen kro i Danmark vee-
ret forbundet med et kongeligt privilegium. Der er ikke dokumentati-
on for, at en eneste af de pageldende kroer i fortiden fik tilladelse til
at anvende den lukkede kongekrone. De har derfor heller ikke som
haevdet i bemarkningerne faet tilladelse til at anvende den lukkede
kongekrone pa facadeskilte, brevpapir, menukort m.v. De sakaldte
kongeligt privilegerede kroer har ikke som havdet i bemarkninger-
ne en tilknytning til kongehuset. Jeg springer lidt i teksten og citerer
igen: De kroer, hvis ejere i dag pastar, at deres kroer er kongeligt
privilegerede, har ikke som havdet i bemerkningerne brugt konge-
kronen i flere hundrede ar.

Udtrykket kongeligt privilegerede bliver i nutiden misforstaet. Et
kroprivilegium blev i sin tid udstedt til en person, og hver ny kro-
veert matte ansgge om at fa privilegiet konfirmeret. Privilegiet gik
ikke i arv. Med kongeligt privilegeret mentes, at de pagaldende kro-
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maend havde faet en personlig statsautorisation. Det var kromanden,
der havde et privilegium, ikke kroen.

Nar det er sagt, kan man spgrge sig selv, hvad der stér i vejen for,
at disse kroer kan bruge den lukkede kongekrone som symbol i dag.
Her tillader jeg mig at citere fra det samme dokument sendt til Kul-
turudvalget, som jeg far refererede til:

Kongekronen er et af vore vigtigste statssymboler og er forbe-
holdt kongehuset og staten. Den symboliserer dansk suverenitet el-
ler overhgjhed og er beskyttet ikke alene af straffelovens § 132, men
ogsa af en international konvention. Over for udlandet er kongekro-
nen notificeret som et selvsteendigt dansk statskendetegn. Og der
henviser jeg sé til, at det, der her henvises til internationalt, er artikel
6 C i Pariserkonventionen fra 1967. Det vil sige, at den danske kon-
gekrone er et statskendetegn og ikke et firmalogo. Jeg synes, det er
meget vigtigt at skelne mellem de to ting.

Det betyder ogsa, at den danske kongekrone — og nu citerer jeg
ikke lengere fra Niels Bartholdys papir — ikke kan registreres som
varemeerke eller lignende i lande, som har tiltradt Pariserkonventio-
nen. | Danmark beskyttes kronen af straffelovens § 132. Heraf frem-
gér, at brug af kendetegn eller andet, som er forbeholdt den danske
eller andre stater, medfarer bgdestraf. En af begrundelserne for at
beskytte kronen som statskendetegn er, at det umiddelbart skal kun-
ne ses, at en person eller en institution, der udgver myndighed, re-
praesenterer staten. Gengivelse af kronen findes saledes bl.a. pa offi-
cielle skrivelser, uniformer og karetgjer, der benyttes af statens myn-
digheder. Straffelovens § 132 skal pa den made sikre, at borgerne ik-
ke udsettes for, at private personer eller foretagender af den ene el-
ler den anden karakter udgiver sig for at reprasentere staten.

Kronen er séledes forbundet savel inden- som udenrigs med den
danske stat. Den er anerkendt og gennem tallgse generationer indar-
bejdet som statens sarlige kendetegn.

De kroer, som omtales i beslutningsforslaget, har i dag ingen for-
bindelse til staten, og derfor giver det ikke mening at lade dem be-
nytte statens sarlige kendetegn. Siden 1920'erne har staten skredet
ind over for uretmaessigt brug af kronen. Behandlingen af statsken-
detegn, herunder kronen, har som omréde hart under Statsministeri-
et, siden Indenrigsministeriet og fra 1985 Kulturministeriet, neermere
bestemt Rigsarkivet. Rigsarkivet har igennem de seneste ar oplyst
kroerne direkte og via deres brancheorganisation om de galdende
regler. Rigsarkivets praksis er i gvrigt, at kongekroner, som fra gam-
mel tid sidder i murveerk eller p& andre mader er nagelfaste som fal-
ge af, at en kro tidligere har varet kongeligt privilegeret, kan betrag-
tes som et kulturminde. Disse kroner behgver ikke at blive fjernet,
safremt de stammer fra tiden far 1912,

P& den baggrund kan regeringen ikke tilslutte sig beslutningsfor-
slaget.

Kl. 17:56

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ministeren. Der er forelgbig to indtegnet til korte bemerknin-
ger. Farst hr. Alex Ahrendtsen, Dansk Folkeparti. Varsgo.

Kl. 17:56

Alex Ahrendtsen (DF):

Tak. Ingen bestrider jo, at de kongeligt privilegerede kroer ikke fin-
des leengere, men der er trods alt en raekke kroer, som kalder sig det.
Det svarer jo til, at Det Radikale VVenstre kalder sig socialliberale,
nar man ved, at partiet ikke leengere er socialliberalt. Det skal jo ikke
afholde nogen fra at kalde sig det, de gerne vil. Det er det ene.

Det andet er: Man kan anlagge en juristvinkel, eller man kan an-
leegge en kulturhistorisk vinkel. Ministeren tager udgangspunkt i et
juridisk partsindleg, som vi andre ogsa har last. For vores vedkom-
mende i Dansk Folkeparti handler det her om kulturhistorie. Den
farste kongeligt privilegerede kro er tilbage fra 1198. Det er nasten
en tusind ar gammel tradition, vi her har med at gere. Den vil da va-

re veerd at bevare, og det er derfor, vi siger: Lad os da finde en eller
anden form for Igsning pa straffelovens § 132, s Rigsarkivet ikke
med bal og brand gar ud og forsgger at skreemme de her kongeligt
privilegerede kroer til at opgive at bruge den lukkede krone.

S& mit spargsmal er: Vil ministeren virkelig ikke vaere med til at
finde en lgsning for de her gamle, historiske kroer, som vifter med
deres loyale trofasthed over for kongekronen?

Kl. 17:57

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ministeren.
Kl. 17:57

Kulturministeren (Marianne Jelved):
Jamen hr. Alex Ahrendtsen har fuldsteendig misforstaet tingene. Det
her handler jo om, at der er et serligt kendetegn for staten og myn-
digheder i statens tjeneste, og det er den lukkede kongekrone. For
min skyld kan alle kroer kalde sig kongeligt privilegerede, det ma de
selv om, men de kan ikke fa tilladelse til at bruge det szrlige ikon,
som det hedder, et seerligt heraldisk marke som den lukkede konge-
krone. Det ville vaere fuldsteendig maerkeligt, hvis vi i 2015 skulle
give nogle kroer en serlig stilling, en serlig ret til at bruge et serligt
varemarke, som ikke er et varemarke, men som er et statskende-
tegn. Og andre kroer kan ikke fa det, fordi de ikke er fra 1100-tallet,
hvor det ikke var kroen, der blev privilegeret, men hvor der var kro-
verten, der fik en statsautorisation af kongen til at szlge f.eks. breen-
devin pa det pageeldende sted. Det var ikke kroen, der fik det, det var
kroveerten, sa hvis endelig vi skal tage kulturhistorien, sa lad os tage
den rigtige historie og ikke et billede pa noget, som faktisk aldrig har
veeret historie.

KI. 17:58

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spargeren for anden korte bemaerkning.
KI. 17:59

Alex Ahrendtsen (DF):
Jeg ma bare konstatere, at ministeren har misforstaet beslutningsfor-
slaget. Det handler for os ikke om statskendetegn og juristeri. Det
handler om, at vi giver de her kroer mulighed for at bruge den lukke-
de kongekrone. Postveaesenet, som er blevet privatiseret, bruger ogsa
den lukkede kongekrone. Skal vi sé ogsa til at tage kongekronen fra
postvasenet? Det ma veere det naste spargsmal, som man kan stille
ministeren.

Kl. 17:59

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ministeren.
KI. 17:59

Kulturministeren (Marianne Jelved):
Det bliver hr. Alex Ahrendtsen ngdt til at stille mig skriftligt. Det ma
jeg se pé skrift. Der er ingen planer om at tage den lukkede konge-
krone fra postveasenet. Sa ville det vere sket for lang tid siden. Det
er stadig vaek sadan, at der bliver udfart en myndighedsopgave via
postveaesenet, uanset hvem der har Post Danmark.

KI. 17:59

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Naeste sparger er hr. Michael Aastrup Jensen, Venstre.
KI. 18:00

Michael Aastrup Jensen (V):

Tak for det. Jeg mé indremme, at jeg bliver lidt skuffet, nar jeg harer
kulturministeren prave at kare det her over i et eller andet teknisk
svar. For det her handler om sund fornuft. Vi har ca. 100 danske kro-
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er, som i arhundreder har kaldt sig kongeligt privilegerede kroer, og
som har brugt kongekronen. Nogle af dem har gjort det i taet pa 400
ar. Sa er det da fuldstendig rigtigt, at der var en lov i 1912, som
gjorde, at de faktisk ikke métte det mere. Men den lov har jo aldrig
rigtig veeret handhaevet. Det er jo farst for nylig, at man pludselig er
begyndt at true dem med store bgder og true dem med simpelt hen at
tage dem i retten, hvis ikke de betaler de store bgder og fjerner kon-
gekronen. Det er jo imod al sund fornuft, at de her over 100 danske
kroer, som bruger det som en del af deres kulturarv, ikke ma bruge
det mere.

S& er ministerens svar, at det er for at beskytte kongekronen, sa
der ikke kommer tvivl om tingene, og man navner alt det her med
det tekniske. Sa lad mig bare stille et rent konkret spgrgsmal: Hvil-
ken myndighedsopgave leverer danske bagerforretninger, nar de ma
have lov til at bruge kongekronen?

KI. 18:01

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ministeren.
KI. 18:01

Kulturministeren (Marianne Jelved):

Det ma danske bagerforretninger heller ikke uden videre. Hvis man
skal veere kongelig hofleverandgr og dermed have tilladelse til det,
er det dronningen, der bevilger det. Det kan man veere i 5 &r, og s&
tages det op igen til vurdering. Og det er ikke Folketinget, det til-
kommer at gare den slags ting.

Jeg mener faktisk ikke, at det her er teknik, og jeg er meget for-
bavset over, at et udmaerket borgerligt parti som Venstre indtager
den holdning, som hr. Michael Aastrup Jensen giver udtryk for her,
og kalder det ren teknik; vi har en Pariserkonvention, som har gjort
det klart, at det, der er den danske stats kendemarke, er den lukkede
kongekrone, og at det skal andre lande respektere. Det er udtryk for
suverzniteten. Jeg forstar simpelt hen ikke, at det her bliver en sag,
vi skal drgfte i Folketinget. Det her er sa veloplyst, og der er ikke
nogen sakaldte privilegerede kroer, som pé noget tidspunkt har kun-
net bruge kongekronen. Det har aldrig veeret tilladt — heller ikke i
1100-tallet.

KI. 18:02

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spargeren for anden korte bemaerkning.
KI. 18:02

Michael Aastrup Jensen (V):
Det er et lidt sjovt svar, jeg far fra ministeren om, at danske bager-
forretninger ikke ma bruge den lukkede kongekrone, for pa deres
egen organisations hjemmeside, Bager- og Konditormestre i Dan-
mark, skriver de faktisk, at de har faet lov til at bruge den lukkede
kongekrone — ikke noget med at veere kongelig hofleverandar eller
noget andet, naeh, de har faet lov til at bruge den lukkede kongekro-
ne. Sa de svar, vi far fra kulturministeren, haenger jo ikke sammen —
i hvert fald ikke hvis man spgrger bagernes egen organisation. Det er
derfor, det ligger sa langt vaek fra sund fornuft. Og det er jo ogsa
derfor, at vi i afmagt over, at ministeren ikke vil enten stoppe Rigs-
arkivet fra at give de her bgder, s& vi kan kalde det kulturarv, hvilket
det jo reelt er, eller i det mindste se pa dispensationsordninger, i ste-
det for var ngdt til at fremszette det her beslutningsforslag.

KI. 18:03

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ministeren.

Kl. 18:03

Kulturministeren (Marianne Jelved):

Jamen jeg vil gerne undersgge bagerstandens brug af den lukkede
kongekrone, og sa vil jeg give en skriftlig orientering til Kulturud-
valget.

Sa vil jeg sige med hensyn til Rigsarkivets varetagelse af opga-
ven, at den er gaet i arv fra Statsministeriet og Indenrigsministeriet
til Kulturministeriet, og den varetages i praksis af Rigsarkivet, og det
har den gjort siden 1980'erne. | midten af 1920'erne begyndte man at
handhzave loven fra 1912, og det har man lige siden arbejdet pa, og
det ggr man fortsat. Og det er straffelovens § 132, det handler om.

Hr. Michael Aastrup Jensen siger, at jeg skal lave en dispensation
fra straffelovens § 132 til 100 sékaldte privilegerede kroer i Dan-
mark, som sa far et nyt varemaerke, som de aldrig nogen sinde har
haft. Hvis hr. Michael Aastrup Jensen kan komme med bare anelsen
af en dokumentation for, at de har haft ret til at bruge den lukkede
kongekrone pa noget som helst tidspunkt siden 1100-tallet, vil jeg
veere meget taknemlig for at fa det.

Kl. 18:04

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ministeren. Vi gér i gang med ordfgrertalerne, og den farste
ordfarer er hr. Michael Aastrup Jensen, Venstre. Varsgo.

KI. 18:04

(Ordfarer)

Michael Aastrup Jensen (V):

Tak for det. Som jeg sagde i mit spgrgsmal til kulturministeren, er
det her jo et spgrgsmal om sund fornuft. Vi har cirka hundrede dan-
ske kroer spredt rundtomkring i landet — mange af dem i det, man vil
kalde Udkantsdanmark — der som en del af deres kulturarv har bry-
stet sig af at veere kongeligt privilegerede kroer, fordi de pa et tids-
punkt var kongeligt privilegerede kroer. Det er en del af deres histo-
rie, det er en del af deres sjel, at de altsa var kongeligt privilegerede
kroer. Det har de brugt i deres markedsfgring. Det har de brugt til at
forklare, hvad det er, der gar deres kro unik.

Det blev sa forbudt at bruge kongekronen fra 1912, og man kan
s sige: Hvorfor tager vi fat i sddan en gammel lov nu? Men proble-
met er nemlig, at det, der er sket fra 1912 og sé til i dag, er, at loven
reelt ikke er blevet handhaevet. Der har veret syv sager siden 1912,
hvor man har veeret efter nogle af de her forskellige kongekroneo-
vertraedere — kun syv lige indtil for kort tid siden, hvor der var nogle
i Rigsarkivet, som ma have alt for lidt at lave, der begyndte at true
en lang reekke af de her kroer med keempestore bgder, med pébud
om, at hvis ikke de fjernede de her kroskilte, hvoraf mange jo faktisk
er sat op pé topfredede krobygninger rundtom i landet, og fjernede
dem fra al deres markedsfaring, om det var hjemmesider, om det var
menukort, eller hvad det nu er, ville man treekke dem i retten.

Jeg synes, det er absurd. Jeg synes for det farste, det er et absurd
misbrug af det offentliges tid og kraefter, men jeg synes ogsa, det er
absurd, fordi det gar ind og fjerner noget af det, som er Danmarks
historie. De danske kroer er jo en sa integreret del af det Danmark,
vi kender, og en del af det Danmark, vi gerne vil slge, ikke bare til
vores egen befolkning, men sandelig ogsa i turistajemed. Der siger
man nu bare: O.k., det fjerner vi nu med et pennestrgg. Det synes jeg
er sgrgeligt.

Jeg synes isr, det er sgrgeligt med hele retorikken om, at nu skal
vi gare ah, s meget for at beskytte kongekronen, og at man &benbart
kunne komme i tvivl, hvis man gar ind pa en kro i Danmark, om det
skulle veere en eller anden afdeling af et statsligt kontor, fordi de
bruger en kongekrone. Den har jeg svert ved at falge, fru kulturmi-
nister.

Men okay, lad os bare holde fast i den retorik. Sa er det jo fuld-
steendig rigtigt sagt af hr. Alex Ahrendtsen: Hvad sd med Post Dan-
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mark, som er privatiseret? Og hvad s med bagermestrene, som pé
deres egen hjemmeside — det kan man konstatere ved en simpel
Googlesggning — for danske bagermestre og konditormestre skriver,
at de har lov til at bruge en lukket kongekrone. Sa forstar jeg intet.
S& har jeg sveert ved som kulturordfgrer at forsvare, at det skulle vee-
re mere legitimt, at en bagerforretning bruger en lukket kongekrone,
nér en kro, som maske nogle gange har brugt den i 400 &r, ikke ma
have lov. Sé forsvinder den sunde fornuft.

Nar den sunde fornuft forsvinder, bliver vi jo ngdsaget til at trae-
de til. S& bliver vi ngdsaget til at sige: Okay, hvis kulturministeren
ikke vil kigge pa en dispensationsordning, og hvis kulturministeren
ikke vil stoppe de folk i Rigsarkivet, som virkelig mé have for lidt at
lave, jamen sd ma vi jo treede til. Og det er s& derfor, vi har det her
beslutningsforslag. S& man skal faktisk se det som det afmagtsfor-
slag, det reelt er. For vi habede p&, at sund fornuft ville vinde, men
det gjorde den ikke, og det er derfor, vi nu gar det.

Med de ord kan jeg sige, at Venstre stgtter beslutningsforslaget
varmt. Vi er selv medforslagsstillere pa det, og jeg skal p& vegne af
bade hr. Lars Barfoed fra Konservative Folkeparti og fru Mette Bock
fra Liberal Alliance sige, at de desvarre ikke kunne veere her, men at
de ogsa statter beslutningsforslaget.

KI. 18:08

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfgreren.
Det er korrekt, at beslutningsforslaget er fremsat af bade Dansk
Folkeparti, Venstre, og Det Konservative Folkeparti.
Naeste taler er Troels Ravn som ordfgrer for Socialdemokraterne
Kl. 18:09

(Ordfarer)

Troels Ravn (S):

Jeg skal gere opmerksom p4, at jeg ogsa taler pa vegne af Det Radi-
kale Venstre.

Forslaget her er i sig selv en sympatisk bestrabelse pa at gare no-
get godt for de historiske kroer. Jeg skal ogsd med det samme beken-
de, at jeg har udtrykt mig positivt, i forhold til at de her kroer skulle
have lov til at bruge dette logo, men jeg ma ogsa sige, at jeg i forbin-
delse med lovarbejdet som forberedelse til B 124 er blevet klogere.

Vi ma selvfalgelig bringe orden i tingene. Kongekronen er et af
vores vigtigste statssymboler og er forbeholdt kongehuset og staten,
og den symboliserer den suveranitet eller overhgjhed og er beskyttet
ikke alene af straffelovens § 132, men ogsa af en international kon-
vention.

Over for udlandet er kongekronen notificeret som et selvstendigt
dansk statskendetegn, og det er altsa vigtigt, at kongekronen er ud-
tryk for identitet og er et traditionsrigt vidnesbyrd om statsformen,
og derfor bar der ogsa sta respekt om kongekronen. Den danske kon-
gekrone er et statskendetegn og ikke et firmalogo

Hvad angér kulturarv og sund fornuft, s& kunne de pageeldende
kroer jo helt uden problemer anvende en helt ben krone — det kunne
veere en god Igsning pa den her situation, fordi en dben krone sa ikke
kan forveksles med den lukkede kongekrone.

Sa det her handler om, at vi far bragt orden i tingene i forhold til
den lovgivning, der er pd omréadet, ogsa fordi det er uordentligt, at
nogle restauranter, nogle kroer kunne veere kongeligt priviligerede
og andre ikke kunne vere det. Man kunne ogsa forestille sig den si-
tuation, at Burger King, McDonald's — hvem ved jeg — kebte sadan
en kongeligt privilegeret kro og sé altsa kunne kalde sig for konge-
ligt privilegeret.

Sa der er nogle elementer, nogle vinkler pa den her sag, der gar,
at jeg fuldt og helt mener, at vi skal f& bragt orden i tingene. Derfor
kan hverken Det Radikale Venstre eller Socialdemokraterne bakke
op om beslutningsforslaget.

Kl. 18:11

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Der er to indtegnet til korte bemarkninger. Den farste er hr. Michael
Aastrup Jensen, Venstre.

Kl. 18:11

Michael Aastrup Jensen (V):

Jeg ma jo indremme, at jeg er skuffet over, at den socialdemokrati-
ske ordfarer har skiftet holdning i forhold til det, som ordfareren
sagde til Jyllands-Posten, nemlig at vi skulle veerne om kulturarven,
og at vi skulle se pa, om der ikke kunne findes en ordning, sa de her
lukkede kongekroner stadig vaek kunne bruges. Og jeg ma indrgm-
me, at jeg tror, at scenariet med, at McDonald's eller andre fastfood-
steder skulle til at kebe gamle krobygninger op for at kunne kalde
sig kongeligt privilegerede kroer, er en science fiction-verden veer-
dig. Jeg tror i hvert fald ikke, det er virkeligheden.

Men jeg har bare et meget, meget enkelt spargsmal, og det er:
Hvorfor skal bagerforretninger have lov til at bruge den lukkede
kongekrone, hvis det er s vigtigt at vaerne om det?

KI. 18:12

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 18:12

Troels Ravn (S):

Jamen som kulturministeren ogsa gjorde opmarksom pa, er der jo
ikke noget belaeg for, at bagermestrene har faet lov til og ret til at
bruge kongekronen og kalde sig kongeligt privilegeret. Og sadan er
der jo, ndr man gar tilbage i sagsakterne og historien her, i virkelig-
heden rigtig mange, der bare har taget det her med det kongeligt pri-
vilegerede til sig som lante fjer. Alts4, der kan ikke fares bevis for,
at det er foregéet pa den made, at kongen har givet et serligt privile-
gium, og sadan forholder det sig altsa ogsa med bagermestrene.

Den sunde fornuft i det her ville jo s& netop veere — ndr man gerne
ma kalde sig kongeligt privilegeret, men bare ikke ma bruge den luk-
kede krone — at bruge en helt &ben kongekrone.

Kl. 18:13

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spgrgeren for anden korte bemaerkning.
KI. 18:13

Michael Aastrup Jensen (V):

Det er desveerre ikke korrekt, hvad den socialdemokratiske ordfarer
siger, for konsulent og arkivar i Rigsarkivet, Ronny Andersen, siger
faktisk, at bagerforretningerne har lov til at bruge den lukkede kon-
gekrone. Sa derfor forstar jeg intet.

Alts3, jeg forstar det overhovedet ikke. Hvis vi skal tro p4, hvad
béde den socialdemokratiske ordfarer og kulturministeren siger om,
at alle vil komme i tvivl, hvis man bruger den lukkede kongekrone
pa de kongeligt privilegerede kroer, hvorfor i alverden ma alle ba-
gerforretninger s have lov til at bruge den?

KI. 18:13

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
KI. 18:13

Troels Ravn (S):

Jamen det er udmaerket, at ordfgreren kan bruge sin iPad til at goog-
le det her. Jeg siger bare, at ud fra det materiale, jeg har, om det her
lovarbejde, er jeg blevet overbevist om, at vi bliver ngdt til at bringe
orden i tingene i forhold til det med anvendelsen af den lukkede kon-



Tirsdag den 5. maj 2015 (B 124) 45

gekrone. Vi kan ikke forsvare, at vi bruger den lukkede kongekrone
som firmalogo.

Jeg kan ikke forstd, at et parti som Venstre ikke vil veere med til
at bringe den her orden i tingene og sa g& med pa forslaget — den
sunde fornuft — om, at man kan anvende en aben kongekrone. Det vil
nok ikke betyde s& meget i virkelighedens verden. Det, der er afgg-
rende her, er jo nok, at kvaliteten er i orden pa den kro, man gar ind
og lader sig beveerte pa.

Kl. 18:14

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Den naste sparger er hr. Alex Ahrendtsen, Dansk Folkeparti.
Kl. 18:14

Alex Ahrendtsen (DF):

Det er godt nok @rgerligt, at ordfareren ikke star ved det, som han
sagde til Jyllands-Posten engang i marts. Det var faktisk meget for-
nuftigt. Ordfareren siger, at han er blevet klogere. Ordfgreren siger
sd 0gsd, at man ikke skal bruge den lukkede kongekrone som firma-
logo og der skal veere orden i tingene. Ordfgreren har ikke svaret pa
hr. Michael Aastrup Jensens spgrgsmal, og jeg vil gerne falge op.
Skal bagermestrene sa fremover ikke have lov til at bruge den lukke-
de kongekrone? Det er det farste.

Det andet er: Skal postvaesenet, Post Danmark, heller ikke have
lov til at bruge den lukkede kongekrone? Postvasenet bruger det jo
som et firmalogo. Vil Socialdemokraterne sende rigsarkivaren af
sted for at forhindre bagermestrene og Post Danmark i at bruge den
lukkede kongekrone? Det er et meget konkret spargsmal.

KI. 18:15

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
KI. 18:15

Troels Ravn (S):
Der er jo redegjort for, at i sagen om postvasenet og brugen af den
lukkede kongekrone er det en myndighedsopgave. | forhold til ba-
germestrene vil jeg sige, at der er der altsa ikke pa nogen som helst
made beleeg for at haevde, at bagerne her har faet ret til og lov til af
kongehuset at bruge kongekronen eller kalde sig kongelig privilege-
ret. Derfor er det vigtigt at holde fast i, at kongekronen er beskyttet
og ikke skal bruges som firmalogo.

Kl. 18:16

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spgrgeren til anden korte bemarkning.
KI. 18:16

Alex Ahrendtsen (DF):
Post Danmark er jo blevet delvis privatiseret og dermed bruger de jo
sd ogsé den lukkede kongekrone som firmalogo, og ergo mé det be-
tyde, at Socialdemokraterne vil forbyde Post Danmark at bruge den
lukkede kongekrone. Det ma veere konklusionen pa det, vi harer fra
talerstolen, og det synes jeg da er ret opsigtsveekkende. Vil ordfare-
ren, hr. Troels Ravn, bekrefte, at Post Danmark fremover ikke skal
bruge sin lukkede kongekrone, fordi de bruger det som et firmalogo?
KI. 18:16

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 18:16

Troels Ravn (S):

Det er bemarkelsesveerdigt, som Dansk Folkepartis ordfarer forsg-
ger at blande tingene sammen. Det er jo slet ikke det, det handler
om. Der er givet det svar pa spargsmalet om den lukkede kongekro-

ne og postvaesenet, at det er en myndighedsopgave. Her debatterer vi
sd et beslutningsforslag, som tre borgerlige partier er kommet med,
hvor de borgerlige partier ikke vil veere med til at bringe orden i tin-
gene i forhold til den lovgivning, der er pd omradet, og ikke vil lytte
til sund fornuft, altsd at man kunne give lov til i stedet at bruge en
aben kongekrone, hvilket ville lgse problemet her. Jeg synes, at det
er et utidigt forsgg pa at blande tingene sammen, som Dansk Folke-
partis ordfarer kommer med her.

Kl. 18:17

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfgreren. Der er ikke flere spgrgsmal. Den nzste taler i
ordfarerraekken er fru Annette Vilhelmsen, SF.

KI. 18:17

(Ordfarer)

Annette Vilhelmsen (SF):

Tak for det. Det er jo en drgftelse, som der fra forskellige sider er
lagt megen lidenskab i, men jeg kan i hvert fald indlede min tale
med at sige, at jeg starter tilbage i middelalderen. Vi ved jo, at fra
middelalderen og mange hundrede ar frem har statsmagten sikret, at
der fandtes kroer til gavn for dem, der rejste rundt i landet, og her
kunne man som rejsende kebe sig et maltid mad og fa en varm seng
at overnatte i.

Langs landevejene ser man, ndr man karer rundt, og jeg ved det
jo selv fra Fyn, at der stadig findes mange af disse kroer. De blev
anlagt med den afstand, som en hest med rimelighed kunne tilbage-
leegge pé 1 dag, 40 km, og derfor ligger de som perler pa en snor der,
hvor de stadig er. Det er sadan set en meget fin tradition, der har sat
nogle fine maerker i vores kulturlandskab, og jeg vil ogsa sige, at et
besgg pa en af de danske kroer er en dejlig méade at gare ophold pa,
nér man beveeger sig rundt i det danske land. P& Fyn har vi ogsa en
af de meget gamle kroer helt tilbage fra 1761, Majorgaarden nede
ved Oure, og den er stadig den dag i dag rammen om familiesam-
menkomster, bade nar der er fest, og ndr man mindes som f.eks. ved
begravelser. Men mange af de her danske kroer er jo stadig belig-
gende i gamle, smukke bygninger, og derfor udger de ogsa kultur-
minder.

Forslagsstillerne vil sa gerne give kroerne mulighed for lovligt at
benytte den lukkede kongekrone, som er en del af kroernes vare-
maerke, noget, som mange i praksis har benyttet ganske leenge, selv
om det faktisk var tilbage i 1912, at man ophaevede begrebet konge-
ligt privilegeret kroejer. En sddan endring synes vi i SF ikke er en
god idé, selv om vi sadan set godt kan forsta forslagsstillernes gnske
om at understrege kroernes bevaringsveerdi.

Kronen symboliserer statsmagten, og ingen ma i dag benytte den
lukkede kongekrone som varemerke, medmindre de er godkendt
som kongelig hofleverandgr. Det er Hendes Majesteet Dronningen,
som beslutter, hvem der udnavnes til kongelig hofleverandgr, og det
er normalt repraesentanter for virksomheder, som har haft fast leve-
rance til hoffet i en leengere &rreekke. S& kongekronen er udover det
her reserveret statens institutioner og virksomheder som bl.a. Uden-
rigsministeriet, Politiet, Forsvaret og SKAT, og gengivelse af kronen
sker bl.a. pa officielle skrivelser, pa uniformer og pa karetgjer, som
bruges af statens myndigheder.

Kroerne har i dag ingen forbindelse til staten, og derfor ber de ef-
ter vores mening heller ikke bruge statens seerlige symbol. Sa i SF
mener vi, at der bar gelde samme regler for savel kroejere som alle
andre virksomhedsdrivende i Danmark, og vi mener ikke, at der er
nogen grund til at indfare en ny opdeling i kongeligt priviligerede og
alle andre restauranter. Vi synes, virksomhederne skal kunne drives
pa lige vilkar, og derfor statter vi ikke beslutningsforslaget.
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KIl. 18:20

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak. Der er to indtegnet til korte bemerkninger. Hr. Michael Aa-
strup Jensen, Venstre.

KI. 18:20

Michael Aastrup Jensen (V):
Tak for det. Betyder det s, at SF vil fremsztte beslutningsforslag
om, at danske bagerforretninger ikke fremover ma bruge lukket kon-
gekrone?

KI. 18:21

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Veersgo.
Kl. 18:21

Annette Vilhelmsen (SF):
Nej, det gar det ikke. | dag forholder jeg mig til den sag, der er fore-
lagt her, B 124, og i dag handler det om brugen af den lukkede kon-
gekrone, og det kan vi ikke statte.

Kl. 18:21

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Sa er det spargeren med sin anden korte bemaerkning.
KI. 18:21

Michael Aastrup Jensen (V):
Men sé hanger hele argumentationen jo ikke sammen. For mener
man, at den lukkede kongekrone kun skal veere til statslige folk og
myndighedsopgaver og lignende? Altsa, jeg ved ikke, hvilke bager-
forretninger der er pa Fyn, og om de laver myndighedsopgaver. Men
jeg kan afslare, at bagerforretningerne i @stjylland ikke laver myn-
dighedsopgaver. Og derfor ma de, hvis argumentationen skal st til
troende, jo heller ikke fremover kunne bruge en lukket kongekrone.
KI. 18:21

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
KI. 18:21

Annette Vilhelmsen (SF):
Jamen jeg kan forstd, at Michael Aastrup Jensens bedste argumenta-
tion handler om bagere, sa jeg forventer da, at vi méske snart kan st
her i salen igen, og sa kan vi drgfte bagernes anvendelse af kroner. |
dag handler det om kroernes anvendelse af symbolet kronen, og det
er det, vi ikke kan stgtte.

KI. 18:21

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Naeste sparger er hr. Alex Ahrendtsen, Dansk Folkeparti.
KI. 18:22

Alex Ahrendtsen (DF):
Jamen det er jo helt rarende, som Socialistisk Folkeparti tager hen-
syn til kongekronen og vil beskytte kongekronen, fordi det er statens
symbol. Det synes jeg er rarende. Men ordfareren vil slet, slet ikke
tage hensyn til kulturminderne og kulturhistorien. Neesten tusind ars
historie er forbundet med de her kongeligt privilegerede kroer. Og
det, vi kunne gare, var at give dem en eller anden form for dispensa-
tion. Ja, vi ved, at det her er statsmagtens symbol, men vi anerkender
0gsa, at siden 1198 har der veeret kongeligt privilegerede kroer, og
derfor er der en srlig historie tilknyttet, sa ja, vi kan give jer lov il
at bruge den her lukkede kongekrone.

Hvorfor vil SF's kulturordfgrer dog ikke vaere med til at give de
kongeligt privilegerede kroer den dispensation?

Kl. 18:23

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 18:23

Annette Vilhelmsen (SF):

Jamen det vil vi jo ikke, alene af den grund at det ikke er kroerne,
der har veeret kongeligt privilegeret, men det har veeret kroejeren, der
har haft et privilegium, og det er derfor, at man, nar en kro skifter
ejer, helt tiloage i alle de ar, som der bliver navnt her, selv har skul-
let sage som ejer, altsd om at blive kongeligt privilegeret. Det er alt-
sd ikke kroen, der har vaeret det, men det er ejeren, der har veeret det.
Men altsa, det her har veeret geeldende siden 1912. Nu bliver spargs-
malet rejst her i salen, og vi bliver spurgt, om vi kan statte, at der
bliver givet dispensation, eller at man gar ind og @ndrer loven, fordi
man ikke kan det her.

Det gnsker vi ikke, og vi mener faktisk heller ikke, at det er rime-
ligt at fastholde den kongeligt privilegerede kro ved det, at det ikke
er det, der er tale om. Det har varet en ejer af en kro, der har veeret
privilegeret, og det her har ikke varet retsmassigt brugt. S& det her
forslag gnsker vi ikke at statte.

KI. 18:23

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spargeren for sin anden korte bemaerkning.
KI. 18:24

Alex Ahrendtsen (DF):

Ordfgreren begar jo samme fejl som kulturministeren, nemlig at op-
fatte det her som et rent juridisk anliggende. Vi anerkender jo, at det
er statens symbol. Det ved alle jo. Men det her er et kulturhistorisk
indlaeg til gavn for de kongeligt privilegerede kroer, som de selv kal-
der sig, og det er for at anerkende den naesten tusind ar gamle histo-
rie og tilknytning til kongekronen.

Kan SF og ordfgreren — ministeren sidder og hvisker derovre i sit
juridiske hjgrne — virkelig ikke anerkende, at det her er kulturhisto-
rie, nar det er allerbedst, og at vi derfor skal give dem den der serli-
ge dispensation?

Kl. 18:24

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
KI. 18:24

Annette Vilhelmsen (SF):
Jeg vil simpelt hen konstatere, at vi ikke er enige, og at det heller ik-
ke er en rigtig anvendelse af brugen af privilegeret kro, som ordfare-
ren for Dansk Folkeparti bliver ved med her at fastholde. Sa det er
en forkert preemis. Og vi er blevet spurgt om B 124 om brug af den
lukkede danske kongekrone til kroer, og det forslag kan vi ikke stot-
te. Det tror jeg heller ikke vi nér til enighed om.

KI. 18:25

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfgreren. Og naeste ordfarer i talerreekken er hr. Jgrgen Ar-
bo-Bahr, Enhedslisten.

Kl. 18:25

(Ordfarer)

Jorgen Arbo-Bahr (EL):

Nu har jeg prevet at kigge pé det forslag, og sa siger jeg til mig selv:
Hvad skulle der veere ulovligt i, at en krofatter bruger kongekronen?
P4 den baggrund ber jeg jo faktisk stemme for forslaget. Men ndr jeg
sd leeser bemarkningerne, synes jeg, det er underligt, at man f.eks.
bare bruger ordene kongeligt privilegeret om nogle kroer, nar det be-
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greb blev slgjfet for mere end 100 ar siden. Og mere underligt er det,
nér forslagsstillerne pastar, at kroerne er stolte af deres historiske til-
knytning til kongehuset og dermed bruger kongekronen.

Det handler jo i virkeligheden om, at kroernes ejere personligt
sggte om og skrev under pé en kontrakt om, at en kro skulle vaere
kongeligt privilegeret, frem til 1912. Det stoppede jo med beveerter-
loven fra 1912, s& der er ingen ejere, som har sggt om og skrevet un-
der pé en sadan kontrakt. Nar vi ser pa de gamle kroer som en del af
den gamle kulturarv, synes jeg, det er vigtigt at bevare dem ogsa i
vore dage. Men spgrgsmalet er, om nogle kroer bar have et privilegi-
um som kongeligt privilegeret, hvilket ikke eksisterer, mens andre
ikke kan fa mulighed for at bruge kongekronen.

Sagen er, at straffeloven anser bl.a. kongekronen som en del af
statens privilegier. Jeg bliver ngdt til at bemaerke, at det er noget
sludder, nér kongehuset bliver ophgijet til at vaere en del af staten.
Nar jeg kigger pa kongekronen, mener jeg, at der skal vere lighed
og frihed til at bruge den — ogsa pa landevejskroer. Det gér jeg ind
for.

Men forslaget gér ud p4, at nogle kroer med en historie far ret til
at bruge kronen, mens andre — ogsé historiske — ikke kan fa ret til
det. Det skaber ulighed mellem forskellige kroer. Jeg synes, vi bar
sige, at kroer kan veere en del af vores kulturarv og samtidig en del
af erhvervslivet. Det er de jo. Jeg synes, at enhver kro her i landet
bar have ret til at bruge kongekronen, hvis de vil, men det handler jo
om, at vi s skal eendre bade straffeloven og Pariserkonventionen.
Det synes jeg vi bar se pa.

Med andre ord synes jeg, at enhver kro skal have mulighed for at
bruge den krone, de gerne vil bruge. Der, hvor jeg bor, kender jeg jo
bade Valby Borgerkro, Valby Kro og Vigerslev Kro. Hvis ejerne ge-
rne vil bruge kongekronen, er det godt nok for mig, som jeg ogsa har
udtrykt det far.

Desverre betyder dette forslag en forskelsbehandling af folk pa
historiske kroer. Et spargsmal kan veere: Hvorfor skal det ikke ogsa
veere kroer, som i lgbet af de sidste 100 ar ikke har haft mulighed for
at blive sékaldt kongeligt privilegerede? Er det retfeerdigt? Mit svar
er nej.

Forslaget handler ogsa ifglge forslagsstillerne om en reklamevaer-
di for nogle kroer i stedet for andre. Jeg haber, vi kan arbejde for, at
alle kroer og alle steder kan fa mulighed for reklamere med deres hi-
storiske arv. Men dette forslag holder ikke i virkelighedens verden.
Derfor kan jeg ikke statte lige preacis dette forslag.

KI. 18:28

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak. Der er to indtegnet til korte bemerkninger, og denne gang er
det hr. Alex Ahrendtsen, Dansk Folkeparti, der er den forste. Veer-
sgo.

KI. 18:28

Alex Ahrendtsen (DF):

Hr. Jargen Arbo-Behr er virkelig en Dr. Jekyll and Mr. Hyde, for
han siger et til medierne og noget andet i salen. Den 17. marts 2015
sagde han til Jyllands-Posten:

»Jeg synes, at Rigsarkivet skal stikke piben ind. Kroen er en del
af vores kulturarv, og de vil ikke misbruge statens varemarke. Hvis
det bliver ngdvendigt, s skal vi @ndre straffeloven, si kroerne ogsa
i fremtiden kan bruge deres lukkede krone. For mig at se, s& handler
det jo om kroernes ytringsfrihed, og det vil jeg forsvare.«

Det er da klare ord, og det er fint, at ordfgreren har sagt det, og
det kan vi understatte, men s& kommer han ned i salen og siger det
modsatte; sa kan han ikke leengere bakke op om det, han selv har
sagt. Sa hvilken Jargen Arbo-Beehr skal vi stole pa? Er det ham, der
siger noget til medierne, eller ham, der siger noget i salen? Det vil
jeg gerne have at vide.

KIl. 18:29

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 18:29

Jorgen Arbo-Bahr (EL):
Jamen sagen er jo, at der i det forslag, der nu er her, bruges en beteg-
nelse, som ikke eksisterer i virkelighedens verden, f.eks. en konge-
ligt privilegeret kro. Hvad er det? Der er ingen kongeligt privilegeret
kro i dagens Danmark. Sa jeg synes, at forslaget i hvert fald er for-
kert formuleret. For jeg siger, at alle folk skulle kunne bruge konge-
kronen, for jeg er jo ikke sddan en monarkist som alle mulige andre.
Jeg synes, at kongekronen ma man bruge, hvis man vil. Sagen er ba-
re, at det er ulovligt.

KI. 18:30

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Speargeren til anden korte bemarkning.
KI. 18:30

Alex Ahrendtsen (DF):
I den artikel, jeg henviser til, drejer det sig om de kongeligt privile-
gerede kroer, og det er det, som ordfgreren bliver spurgt om, og det
er det, han svarer bekreftende pé at han gerne vil forsvare, og sa
kommer ordfareren ned i salen og siger det stik modsatte. Det hean-
ger da ikke sammen. Hvilken ordfarer er det, vi skal stole pa? Er det
den ordfarer, der udtaler sig til medierne, eller den, der udtaler sig
nede i salen? Det vil jeg gerne have et svar pa.

Kl. 18:30

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
KI. 18:30

Jorgen Arbo-Bahr (EL):
Det undrer mig meget. For betegnelsen kongeligt privilegerede kroer
eksisterer jo ikke, sé det undrer mig, at man nu fremsaetter et forslag,
hvor man gar ud fra, at der er nogle kongeligt privilegerede kroer,
som kan bevare deres kongekrone. For de eksisterer ikke. Sa jeg sy-
nes, vi skal prgve at kigge pa, hvad man kan gare for at sgrge for, at
de gamle kroer ogsa, uanset om de er kongeligt privilegerede eller
ej, kan bruge det, at de er en del af den danske kulturarv.

KI. 18:31

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Den neste spgrger er hr. Michael Aastrup Jensen, Venstre.
KI. 18:31

Michael Aastrup Jensen (V):

Tak for det. Jeg ma indrgmme, at jeg ogsa bedre kan lide den hr. Jar-
gen Arbo-Baehr, som er i Jyllands-Posten i den pageeldende artikel,
hvor han jo klart siger, »at Rigsarkivet skal stikke piben ind«, og at
vi simpelt hen skal have fundet pa en ordning, hvor de fremover og-
sd kan have lov til at bruge den lukkede kongekrone, og jeg forstar
ikke, hvorfor man har lavet den her eendring. Jeg forstar godt, hvis
man gnsker, at alle bare skal have lov til at bruge kongekroner osv.,
men jeg tror ogsa inderst inde, at hr. Jargen Arbo-Behr ved, at det
forslag ikke vil have nogen gang pa jorden, for det her handler jo li-
ge sd meget om kulturarv. Det handler jo lige s& meget om, at der er
nogle kroer, der igennem 400 ar — og nogle gange i flere ar — har haft
lov til at kunne bruge en bestemt betegnelse, som de sa fik frataget i
1912, men hvor de stadig veek fgler, at det er en del af den historie,
det er, at den her kro har veret her i 400 ar. Er hr. Jgrgen Arbo-Bahr
ikke enig i, at kulturarv ogsa er vigtigt og det er en god made til at
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béde at fa profileret os i forhold til turister, men ogsa for at sikre
landdistrikterne uden for de store byer?
KI. 18:32

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 18:32

Jorgen Arbo-Bahr (EL):
Jamen det kan jeg godt give hr. Michael Aastrup Jensen ret i. Men
spargsmalet er bare: Har de folk, der i dag har en kro, skrevet under
p&, at de er kongeligt privilegerede? Det har de jo ikke. S skal de
veere meget gamle. S& hvorfor er det dem? Hvorfor skal man gare
forskel pa dem, der ikke har veret kongeligt privilegerede, og dem,
der har veret det fer i tiden, indtil 19127 Er de andre ikke ogsa en
del af kulturarven?

KI. 18:32

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spargeren til anden korte bemarkning.
KI. 18:32

Michael Aastrup Jensen (V):

Nu er det jo sadan, at hvis det var en kro, som fandtes for mange,
mange hundrede ar siden, sa var den kongeligt privilegeret, for det
var de eneste kroer, der var tilladt pa det tidspunkt — det var, hvis de
var kongeligt privilegerede. Sa der skulle jo ikke gerne veere nogen
kroer, der ikke er kongeligt privilegerede, som samtidig ogsa er
gamle.

S ja, jeg synes, det er en del af historien. Jeg synes, det er en del
af historien, at vi har nogle kroer, heldigvis for det, som eksisterer
og har vaeret i mange hundrede ar. Og de synes altsa — med rette, sy-
nes jeg — at det er en del af deres sjel, en del af deres markedsfg-
ringspotentiale og en del af deres landsbys omdgmme, at der altsé er
en kro, der er sé stolt af det, at ud over at den bruger betegnelsen
kongeligt privilegeret kro, s& har den ogsa den lukkede kongekrone.
Det ma jeg indremme: Er det ikke sund fornuft, at vi siger, at det
burde de egentlig ogsa have lov til?

KI. 18:33

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
KI. 18:33

Jorgen Arbo-Bazhr (EL):
Jeg synes, at de gamle kroer selvfglgelig skal markedsfare sig selv.
Men spgrgsmalet er, om de kan bruge kongekronen. Det kan man jo
ikke lovligt, og det synes jeg er &rgerligt. Men som udgangspunkt
synes jeg, vi skal arbejde videre med og serge for, at de gamle kroer
selvfalgelig skal bevares, ogsa i dagens Danmark, for jeg synes, de
er en del af vores kulturarv.

KI. 18:34

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfgreren. Naeste ordfarer er ordfgreren for forslagsstillerne,
hr. Alex Ahrendtsen, Dansk Folkeparti. Versgo.

Kl. 18:34

(Ordfgrer for forslagsstillerne)
Alex Ahrendtsen (DF):
Tak. Hvis vi skal sette det hele pa formel, handler den her sag jo
om, at de sma far smak, nemlig kroerne, og de store far lov, nemlig
det danske postveesen; det er jo sa stort, sd de ma gerne fa lov til at
bruge den lukkede kongekrone.

Egentlig er det &rgerligt, at det her forslag, som er fremsat af
Dansk Folkeparti og Venstre og Konservative, bliver skudt ned, for

det er en kulturhistorisk sag, vi har med at gare. | 1198 bliver den
farste privilegerede kro, Bromglle Kro, oprettet. Erik Klipping ud-
steder i 1283 en lov om, at der skal oprettes kroer i hele Danmark.
Margrethe | udsteder en forordning om, at der skal vere ca. 4 mil,
dvs. 40 km, mellem hver enkelt kro, og det er i 1396. Sa nar vi frem
til jernbanetiden og jernbanehotellerne, der ger, at de kongeligt pri-
vilegerede kroer far det svert, og sa far vi loven af 1912, der udste-
der et forbud mod at bruge den lukkede krone. Sa skal vi kigge hi-
storisk pé det, har de kongeligt privilegerede kroer jo faktisk histori-
ens ret til at bruge den lukkede kongekrone, fordi de har brugt den
leengere, end det har veeret forbudt. Det blev forbudt i 1912, og det er
103 &r siden. Den farste kongeligt privilegerede kro er tiloage i
1198.

Jeg ved godt, at ministeren og det rade flertal gerne vil argumen-
tere juridisk og med statssymbolets magt bag sig. Vi anerkender, at
kongekronen, den lukkede kongekrone, er statens symbol. Vi argu-
menterer kulturhistorisk. Der har veeret kongeligt privilegerede kroer
siden 1198, og ministeren skal ikke ryste pa hovedet, for det har der
veeret. Det er en del af historien. De kroer, som i dag kalder sig kon-
geligt privilegerede kroer, er det ikke leengere, men de kalder sig det,
fordi de har historien med sig. Bromglle Kro fra 1198 eksisterer sta-
dig veek. Rent juridisk er det ikke lzengere en kongeligt privilegeret
kro, men rent historisk er det. Derfor giver det ogsé god mening, at
de far lov til at bruge den lukkede kongekrone, s& de har den der
ubrudte historiske linje. Og s& kan ministeren med hele embedsappa-
ratet i ryggen argumentere juridisk og statsmandssymbolistisk. Det
har hun lov til, og det har hun ogsa ret til at gare. Vi argumenterer
kulturhistorisk. Vi respekterer historien, hvilket jo er afgegrende.

Det andet, jeg vil gribe fat i, og der ma ministeren ogsa gerne Iyt-
te, er Rigsarkivets rolle, hvor jeg er blevet noget i tvivl. Rigsarkivet
har de senere ar fulgt op pa loven fra 1912, henvendt sig til kroer og
sagt til dem, at de skal holde op med bruge kongekronen, og det er jo
Rigsarkivets opgave at sgrge for det. Der har dog veeret forlydender i
visse medier om, at Rigsarkivet alligevel ikke vil fglge op pa det. S&
har der veeret nogle korrektioner til artikler, der siger, at Rigsarkivet
alligevel vil fglge op pé loven. Sa vi bliver ganske enkelt ngdt til at
finde ud af, hvad Rigsarkivet egentlig mener, og det vil jeg gerne be-
de ministeren om at fglge op pa. For jeg er meget forvirret, nar jeg
falger sagen i medierne og Rigsarkivets udmeldinger.

S& har der ogsé veeret en reekke indlaeg fra Socialdemokratiet, fra
SF og fra Enhedslisten, og jeg ma sige, at det er lidt forvirrende at
falge argumenterne. Socialdemokratiet taler om, at den lukkede kon-
gekrone ikke ma bruges som firmalogo. Venstres ordfarer, hr. Mi-
chael Aastrup Jensen, har jo meget Klart vist, at bagermestrene bru-
ger den lukkede kongekrone. Jeg har selv sagt, at postvaesenet, Post
Danmark, bruger den lukkede kongekrone som firmalogo, og det er
et selskab, der er blevet privatiseret. Sa de bruger det som et firmalo-
go. SF henholder sig til ministerens juridiske argumenter, og En-
hedslisten er en ren Dr. Jekyll og Mr. Hyde, der siger ét i medierne,
til Jyllands-Posten, nemlig at man selvfalgelig vil give de kongelige
privilegerede kroer lov til at bruge kongekronen, og nér vi s& mader
ordfareren nede i salen, springer han straks fra det, han har sagt i
medierne.

KI. 18:39

Jeg ma indremme, at jeg ikke forstér den jalousi og misundelse,
som staten i kraft af regeringen her leegger for dagen. Det drejer sig
om nogle ganske fa kroer, som i kraft af historien vil have lov til at
bruge den lukkede kongekrone, s& historien er ubrudt. Den jalousi
forstar jeg simpelt hen ikke fra statsmagtens side. Der gar ikke skar
af hverken kongehus eller statsmagt, hvis man giver de kongeligt
privilegerede kroer lov til at bruge den lukkede kongekrone. For det
er historiens ret, de har. De har den ikke juridisk, de har den heller
ikke statsmagtssymbolsk. Men de har den ifglge historien, i kraft af
historien.
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Sa for os handler det om kulturhistorie og ikke det andet. Der mé
vi kunne finde en eller anden Igsning, en dispensation, som ogsa hr.
Michael Aastrup Jensen jo har veeret fortaler for, sa de her tidligere
kongeligt privilegerede kroer kan fortseette den historiske linje helt
tilbage fra 1198. Sa kan de i 2198 fejre 1.000 &r med den lukkede
kongekrone. Det ville da veere fantastisk.
KI. 18:41

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfgreren. Der er ikke flere indtegnet til korte bemeerknin-
ger.

Da der ikke er flere, som har bedt om ordet, er forhandlingen
sluttet.

Jeg foreslar, at forslaget henvises til Kulturudvalget. Hvis ingen ger
indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det sidste punkt pé& dagsordenen er:
12) Forespgrgsel nr. F 38:
Forespgrgsel til gkonomi- og indenrigsministeren:
Vil ministeren redeggre for statsforvaltningens rolle i forbindel-
se med kommunernes administration af sager, der omhandler
udsatte bagrn og unge, herunder hvor mange tilsynssager stats-
forvaltningen har rejst, der ikke betragtes som bagatelagtige,
hvilke sager statsforvaltningen har undersggt neermere i forhold
til at fere kommunalt tilsyn, hvilke sager der afvises, og pa hvil-
ket grundlag, og vil ministeren desuden give sin vurdering af,
om konstruktionen af statsforvaltningen er fyldestgerende og
tidssvarende i forhold til opgaverne med at fare tilsyn med kom-
munerne?
Af Karina Adsbgl (DF) og Karin Ngdgaard (DF).
(Anmeldelse 17.04.2015. Fremme 21.04.2015).

Kl. 18:41

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Jeg gar opmarksom pa, at afstemninger om eventuelle forslag til
vedtagelse udseettes til torsdag den 7. maj 2015.
Jeg giver ordet til ordfgreren for forespargerne, fru Karina Ad-
sbal, Dansk Folkeparti. Der er 3 minutter. Veersgo.
Kl. 18:42

Begrundelse

(Ordfgrer for forespgrgerne)
Karina Adsbgl (DF):
3 minutter var ikke ret meget! Jeg vil lige lese forespargslen op, sa
eventuelle seere kan fglge med: Vil ministeren redeggre for statsfor-
valtningens rolle i forbindelse med kommunernes administration af
sager, der omhandler udsatte bgrn og unge, herunder hvor mange til-
synssager statsforvaltningen har rejst, der ikke betragtes som baga-
telagtige, hvilke sager statsforvaltningen har undersggt neermere i
forhold til at fere kommunalt tilsyn, hvilke sager der afvises, og pa
hvilket grundlag, og vil ministeren desuden give sin vurdering af,
om konstruktionen af statsforvaltningen er fyldestgarende og tids-
svarende i forhold til opgaverne med at fare tilsyn med kommuner-
ne?

Jeg ved ikke, om ministeren hgrer efter, det virker ikke sadan, for
han sidder ikke pa sin plads.

Denne forespgrgselsdebat er en opfalgning pa tidligere debatter
og spargsmal, vi har stillet, i forhold til det her omréade, og baggrun-
den for den er ogs4, at jeg meget gerne vil blive klogere pa det her
omrade.

Jeg har somme tider undret mig over, hvilken rolle statsforvalt-
ningens tilsyn egentlig har, og hvilket tilsyn de helt konkret udfarer,
og hvad de konkrete sager omhandler, og hvilke sager de afviser, og
hvor de sager, der bliver afvist, sa bliver behandlet henne. Vi har og-
sd set rigtig mange sager blive rejst i medierne, hvor ogsa flere kom-
muner har veeret i veelten. Jeg ved ogsd, at Ankestyrelsen modtager
flere klagesager pa det her omrade. Vi ved ogsa, at Ankestyrelsen
har undersggt mange sager, hvor der har veeret fejl og mangler.

I et tidligere svar, som jeg har modtaget, stér der: Det afgarende
for, om statsforvaltningen har pligt til at undersgge en sag nermere,
er, om der foreligger oplysninger, som giver grund til at antage, at
der er en vis sandsynlighed for en ulovlighed, som ikke er bagatelag-
tig, og som har betydning for retstilstanden i dag.

Sa vil jeg godt sparge ministeren om, hvornar noget ikke er baga-
telagtigt, og hvilke sager det omhandler. Det vil veere rart at vide. Er
det f.eks., ndr en kommune indfarer et generelt loft over et aflast-
ningsdggn til en familie, som den ellers ville vare berettiget til, eller
er det, nr retssikkerhedsloven ikke bliver overholdt? Reglen om, at
statsforvaltningen selv beslutter, om der er grundlag for at rejse en
tilsynssag, indebeerer, at statsforvaltningen har mulighed for at afvise
at realitetsbehandle henvendelser, der ikke er tilstreekkeligt under-
bygget, og som derfor i ungdigt omfang kan laegge beslag pa stats-
forvaltningens ressourcer. Hvis statsforvaltningen finder, at der ikke
er grundlag for at rejse en tilsynssag, kan spgrgsmélet foreleegges for
@konomi- og Indenrigsministeriet, og ministeriet kan sé tage sagen
op til behandling, hvis det skannes, at sagen er principiel eller gene-
rel. Hvilke sager tager @konomi- og Indenrigsministeriet sa op? Det
kunne ministeren ogsa svare pa, og det geelder ogsa i forhold til,
hvor mange sager ministeriet har taget op.

I behgver ikke at rende forvirret rundt her i salen for at finde ud
af en vedtagelse, for jeg har en klar, som | bare kan bakke op. Tak
for ordet.

Kl. 18:45

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Den far ordfgreren sd mulighed for at komme med senere, nér ordfg-
reren far ordet som forhandler. Det var kun begrundelsen lige nu.
Sa kommer naste taler, som er gkonomi- og indenrigsministeren
til besvarelse, og der er 15 minutter. Versgo.
Kl. 18:45

Besvarelse

@konomi- og indenrigsministeren (Morten Jstergaard):

For blot nogle fa uger siden debatterede vi her i Folketingssalen be-
slutningsforslag B 98 fremsat af Dansk Folkeparti om behovet for en
gget ansvarliggarelse af kommunalbestyrelsesmedlemmer og kom-
munale ledere ved grove svigt i sager om overgreb pa og omsorgs-
svigt af barn. Der var ikke flertal for det fremsatte forslag, men Fol-
ketingets partier var helt enige om, at sager om overgreb pa og om-
sorgssvigt af bgrn er meget alvorlige, og der er behov for, at kom-
munerne reagerer bade hurtigt og resolut.

Som jeg oplyste dengang, er det regeringens opfattelse, at der
med de allerede geeldende regler pa omradet, herunder statsforvalt-
ningens mulighed for at anvende tvangshgder og domstolenes ad-
gang til at idemme straffebgder, er tilstreekkelige redskaber, der kan
bringes i anvendelse over for kommunalbestyrelsesmedlemmer, som
ikke har det fokus, man ma forlange i sa alvorlige sager. Og det er
fortsat regeringens opfattelse.
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Dansk Folkeparti gnsker nu med denne forespargsel, at jeg skal
redegare yderligere for statsforvaltningens rolle i forhold til kommu-
nernes administration af de omhandlede sager om udsatte bgrn og
unge, herunder hvilke sager statsforvaltningen har rejst, og hvilke
sager statsforvaltningen har afvist at tage stilling til. Fru Karina Ad-
sbal har pa vegne af Dansk Folkeparti ved adskillige udvalgsspargs-
mal og § 20-spgrgsmal allerede anmodet bade mig selv og min for-
geenger om at svare pa det spargsmal, og jeg vil selvfalgelig ogsa
gerne her i dag pé ny kaste lys over emnet, ogsa inden for rammerne
af en forespargselsdebat, selv om spgrgsmalene var mange og maske
mere af faktuel karakter.

Statsforvaltningen farer tilsyn med, at kommunerne overholder
den lovgivning, der serligt gelder for offentlige myndigheder. Stats-
forvaltningen beslutter selv, om der er tilstraeekkeligt grundlag for at
rejse en tilsynssag. Statsforvaltningen farer dog ikke tilsyn, i det om-
fang en szrlig klage- eller tilsynsmyndighed kan tage stilling til den
pagaeldende sag.

Ankestyrelsen kan som klageinstans i forhold til afgarelser om
udsatte bgrn og unge tage stilling til, om sadan nogle sager er be-
handlet korrekt. Alle har desuden mulighed for at underrette Anke-
styrelsen, som i forhold til udsatte bgrn og unge kan tage sager op af
egen drift. Nar en sag om udsatte bgrn og unge kan behandles af An-
kestyrelsen, har statsforvaltningen ikke mulighed for at tage stilling
til sagen.

Statsforvaltningen kan dog ved hjelp af tvangsbader, hvis det vi-
ser sig ngdvendigt, tvinge kommunerne til at efterleve Ankestyrel-
sens afgerelse og derved foretage de ngdvendige skridt i sager om
udsatte barn og unge. Tvangsbgder har til formél at fremtvinge op-
falgelsen af en handlepligt og kan ikke anvendes som straf for en
eventuel konstateret overtreedelse af lovgivningen.

Jeg kan ikke sige, hvor mange af statsforvaltningens tilsynssager
der omhandler udsatte bgrn og unge. Det skyldes, at det ikke i stats-
forvaltningens journalsystem er muligt at udskille sager om udsatte
bgrn og unge fra andre tilsynssager. Det er dog statsforvaltningens
vurdering, at der kun i meget begraenset omfang rejses tilsynssager
om udsatte barn og unge, netop fordi Ankestyrelsen fungerer som
klageinstans pa omradet.

Statsforvaltningen har fundet det mest hensigtsmaessigt at oprette
afgarelseskoder for de enkelte afgarelsestyper pa tilsynsomradet og
ikke for det enkelte sagsomrade, f.eks. sagsomradet vedrgrende ud-
satte bern og unge. Det har statsforvaltningen gjort med udgangs-
punkt i statsforvaltningens behov for styring af sine egne tilsynssa-
ger og @konomi- og Indenrigsministeriets tilsvarende behov som
faglig hvervgiver og som overordnet tilsynsmyndighed.

Vedrgrende statsforvaltningens organisering kan jeg oplyse, at
sammenlagningen af de tidligere fem statsforvaltninger til den nu-
veerende statsforvaltning bl.a. har betydet, at der er blevet etableret
et felles fagligt miljg pa tilsynsomréadet, som sikrer en ensartet be-
handling af tilsynssagerne. Organiseringen er sket med det formal at
hgjne bade kvaliteten og effektiviteten i statsforvaltningens sagsbe-
handling.

Der er derudover i statsforvaltningen fokus pa at sikre bade til-
straekkelige og fagligt kompetente medarbejdere med henblik pé Ig-
bende at opbygge og bevare den ngdvendige ekspertise pd omradet.

Jeg vil gerne slutte af med at understrege, at det er uhyre vigtigt,
at sager om udsatte barn og unge behandles korrekt ude i kommu-
nerne og der tages de ngdvendige skridt i disse sager. Det ved jeg vi
alle sammen er enige om, men det er, som jeg allerede har sagt, re-
geringens opfattelse, at der med de geeldende regler pd omradet er
tilstreekkelige redskaber, der om ngdvendigt kan bringes i anvendel-
se over for kommunalbestyrelsesmedlemmerne.

Det er derudover regeringens opfattelse, at sammenspillet mellem
Ankestyrelsen og statsforvaltningen som henholdsvis klagemyndig-
hed og tilsynsmyndighed betyder, at ogsa midlerne til at sikre, at

kommunerne overholder lovgivningen og handler tilstreekkeligt i
sager om udsatte barn og unge, er til stede.

Det er derfor, jeg synes, at det bedste udkomme, der kunne kom-
me af debatten her, jo er, hvis man fokuserer pa, hvordan vi undgar
fejl i sagshehandlingen, og jeg synes altid, at det er vigtigt, bade af
hensyn til retssikkerheden og lovmassigheden og legitimiteten af det
arbejde, der foregar i kommunerne, at vi har fokus pa, hvad der sker,
hvis der er begéet fejl, men jeg synes faktisk, henset til sagernes al-
vor her, at debatten og interessen burde dreje sig om, hvordan man
undgar fejl i fremtiden.

KI. 18:50

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ministeren. Sa gér vi i gang med selve forhandlingen, og den
farste er ordfgreren for forespgrgerne, fru Karina Adsbgl, Dansk
Folkeparti.
Taletiden er de vanlige 5 minutter.
KI. 18:51

Forhandling

(Ordfgrer for forespgrgerne)

Karina Adsbgl (DF):

Tak for det. Jeg synes, at ministeren lyder lidt bebrejdende, med
hensyn til at Dansk Folkeparti rejser de her problematikker, og jeg
synes faktisk ogsa, det er lidt svaert at fa ministerens opmarksomhed
i den her forespgrgselsdebat.

Grunden til, at vi rejser det her, er jo, at det har vores store inte-
resse. Det, Folketinget ikke kan fa et konkret svar pa, er, hvor mange
sager der har veeret rejst over for tilsynet, der vedrgrer udsatte bgrn
og unge. Det synes jeg er merkeligt. Jeg mener, vi mangler et over-
blik.

DF fik med overgrebspakken indfart, at kommunerne i forhold til
indberetning af barn og unge skulle registrere, hvor mange de mod-
tog, netop sa vi havde et overblik og ogsa kunne handle herefter, alt-
sd efter behov. Men nar det drejer sig om statsforvaltningens tilsyns-
sager vedrgrende bgrn og unge, kan vi ikke fa at vide, hvor mange
sager der har veeret rejst. Svaret til Folketinget var, at det kan man
simpelt hen ikke oplyse, og at der ikke er noget kvalificeret skan
over de sager.

Det er rigtigt, jeg har stillet en reekke spgrgsmal om det her emne
i arenes lgh, fordi svaret fra flere ministre ofte har veret, at borgerne
bare kan klage til tilsynet, hvis de mener, deres kommune ikke over-
holder loven. Andre gange har jeg sa faet oplyst, at tilsynet ikke er et
klageorgan, og det er sadan set ogsa det, statsforvaltningen skriver
pa deres hjemmeside, nemlig at det ikke er en klageinstans. Men jeg
har ogsa faet mange henvendelser fra borgere, som undrer sig over
det, nar de retter henvendelse til statsforvaltningens tilsyn. Sa derfor
er det jo ogsa godt at tage debatten og tydeliggare, hvilken rolle
statsforvaltningens tilsyn har.

| dag har aviserne skrevet, at kommunerne sjofler med tilsynet pa
bgrneomradet, og at hver tredje kommune ikke lever op til loven, nar
de farer tilsyn med bgrneinstitutioner. Sa kan man jo spgrge ministe-
ren her: Er det sa en sag for statsforvaltningens tilsyn — en sag, som
de kunne finde pa at tage op?

Sidste ar kunne vi ogsa felge to plejebarn, der blev fjernet fra de-
res plejefamilie mod bgrnenes vilje, mod deres familiers vilje og im-
od deres plejefamilies vilje. Sagen karer i Ankestyrelsen, og selv om
plejefamilien fik medhold i Ankestyrelsen, blev bgrnene ikke hjem-
givet.

Jeevnligt laeser vi og hgrer vi om, at loven ikke bliver overholdt,
enten fra de henvendelser, vi far i de udvalg, vi sidder i, eller ogsa
kan vi leese om det i aviserne. Derfor finder jeg det yderst relevant at
fa belyst omréadet yderligere ogsa med hensyn til de forskellige in-
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stanser, vi har: Hvor meget samarbejder de pa tvaers — Ankestyrelsen
og tilsynet? Bliver de s ogsa enige om, hvilken instans der rejser de
relevante sager? Hvordan foregér samarbejdet pa tvaers?

Vi husker alle sammen de forskellige sager, der har veeret, bl.a.
ogsa Rebildsagen, hvor Ashjgrn With vandt Cavlingprisen for at ku-
legrave det. Og — hvad kan man sige? — det var jo ikke bare en enkelt
sag, det var jo et helt sagsomréde. Derfor synes jeg, det er vigtigt at
fa preeciseret: Hvornér er det en enkeltsag, og hvornér er det et helt
sagsomréade, som statsforvaltningens tilsyn gar ind i? Det geelder og-
sd i Eshjergsagen og de andre sager. Hvornar er det, statsforvaltnin-
gens tilsyn gar ind her og vurderer? For s vidt jeg mindes, var de
inde over sagen i Rebild.

S& jeg synes, det er vigtigt, at vi far et overblik over det her —
hvad det er for nogle sager, statsforvaltningens tilsyn rejser — sa der
ikke er nogen borgere, kan man sige, der ogsa henvender sig til stats-
forvaltningens tilsyn og sa far at vide, at det ikke er der, de skal hen-
vende sig, men at de skal henvende sig til Ankestyrelsen, og sa de
ikke falder uden for, og sa er der i hvert fald er nogle, der tager hand
om deres klage i et eller andet omfang.

Aviserne har ogsa skrevet om det netop det her. Jeg ved, at me-
troXpress ogsa har skrevet nogle artikler om det, og dem har jeg sa
desveerre ikke med, for ellers kunne jeg jo lige leese lidt op fra dem
om, at der ikke er noget overblik over, hvad det er for nogle konkre-
te tilsynssager, der bliver rejst.

Det er ogsa derfor, jeg i dag har rejst en forespgrgselsdebat og vil
fremsztte et forslag til vedtagelse, som jeg vil lese op pa Dansk Fol-
kepartis vegne:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget paleegger regeringen, at den en gang arligt sender en re-
degarelse til Folketinget om antallet af sager, og hvilke typer af sag-
er der har veeret rejst i statsforvaltningens tilsyn, idet gkonomi- og
indenrigsministeren i et svar til Folketinget tidligere har oplyst, at
det hidtil ikke har vaeret muligt for Statsforvaltningen at foretage et
kvalificeret skan over antallet af sager, der vedrgrer udsatte bgrn og
unge - jf. svar pa Socialudvalget, alm. del — spm. 498.

Den arlige redegarelse skal som minimum indeholde:

- Det samlede antal af klager, samt hvor mange tilsynssager der har
veeret rejst.

- Hvilke kommuner der er klaget over.

- De respektive baggrunde for klagerne.

- Oplysninger om, hvordan tilsynet har behandlet de respektive kla-
ger, herunder om der er sanktioneret i de pageldende sager, og i
givet fald hvilke sanktioner.

- Oplysning om begrundelsen for statsforvaltningens afvisning af en
klage.

(Forslag til vedtagelse nr. V 50).
KI. 18:56

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfareren, og det opleaste forslag til vedtagelse vil indgé i de
videre drgftelser.
Den naste taler og ordfarer er fru Karen Ellemann fra Venstre.
Versgo.
KI. 18:56

(Ordfgrer)

Karen Ellemann (V):

Lad mig starte med at takke Dansk Folkepartis ordfgrer, fru Karina
Adsbagl, for at rejse den her debat, for det er altid en relevant debat at
diskutere, hvordan kvaliteten er i sagsbehandlingen, bade i kommu-
nerne, og selvfalgelig ogsa nar det handler om tilsynsmyndigheden,
altsé statsforvaltningen, og klageinstansen i form af Ankestyrelsen.
Jeg medgiver, at det godt kan veere lidt sveert at fa hold pa, hvor man

gér hen med sine frustrationer i forhold til afggrelser, og hvor man
gér hen, hvis man mener, at lovgivningen ikke er overholdt.

Den naste, jeg vil takke, er s& ministeren, for jeg synes sadan set,
ministeren har svaret ganske fyldestggrende pa, hvordan systemet s&
at sige er bygget op.

Det, som Dansk Folkeparti efterlyser, serlig med forslaget til
vedtagelse, er, at vi s& her i Folketinget skal have en arlig redegarel-
se i forhold til antallet af sager. Og det er sympatisk. Altsa, det lyder
sympatisk, at vi har behov for at have den indsigt. Men der er sddan
et udenlandsk begreb, jeg i hvert fald tit bruger: noget, der er need to
know, og noget, der er nice to know. Og i den her sammenhang vil
jeg sige, at det er sédan en viden, der kunne vare nice to know, men
har vi virkelig behov for den viden for rent faktisk som lovgivere at
veere i stand til at varetage det, som alt andet lige er vores primere
opgave?

Det er sadan en lidt langhéret diskussion om magtens tredeling.
Jeg mener ikke, at vi gar noget yderligere godt ved at sgsatte den
form for ret omsiggribende initiativ med en arlig redegerelse. Men
det skal ikke &ndre ved, at jeg sddan set er aldeles lige s& optaget,
som Dansk Folkepartis ordfgrer er, af at sikre, at vi far forebygget, at
der overhovedet opstar fejl i sager. Og faler man sig som borger fejl-
behandlet, og faler man, at afgarelsen er forkert, skal man ogsa vide,
hvor det er, man skal g& hen med sin frustration.

Hvis en kommune sé ikke efterlever det pabud, den matte have
faet fra Ankestyrelsen, sa skal statsforvaltningen naturligvis reagere,
sd skal statsforvaltningen bruge de varktgjer, som skal bruges, netop
badeverktgijet, altsd bgdesanktionen. Det er sa ifalge ordfareren,
som jeg talte med om det, formentlig brugt omkring en fire gange,
hvilket maske ikke er et sarlig voldsomt hgjt antal gange, og det kan
man da seette spgrgsmalstegn ved. Men min tilgang til sagen er, at pa
nuverende tidspunkt, og som formuleringen er fra Dansk Folkepar-
tis side, kommer vi ikke til at stotte Dansk Folkeparti forslag til ved-
tagelse.

Jeg har derimod et andet forslag til vedtagelse, som faktisk kom-
mer pa vegne af samtlige gvrige partier, og jeg tillader mig at laese
det op:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget betoner vigtigheden af den indsats, som myndighederne
i feellesskab varetager i forhold til udsatte bgrn og unge bl.a. gennem
et effektivt klagesystem.

Folketinget konstaterer, at Ankestyrelsen som klageinstans i for-
hold til afggrelser om udsatte bgrn og unge kan tage stilling til, om
sagerne er behandlet korrekt. Alle har desuden mulighed for at un-
derrette Ankestyrelsen, som i forhold til udsatte bgrn og unge kan
tage sager op af egen drift. Statsforvaltningens rolle som tilsynsmyn-
dighed indebarer, at statsforvaltningen ved hjelp af tvangsbgder —
om ngdvendigt — kan tvinge kommunerne til at efterleve Ankestyrel-
sens afgarelser og derved foretage de ngdvendige skridt i sager om
udsatte bgrn og unge.

Folketingets partier er enige om, at antallet af fejl i barnesager er
for hajt, og at det er afgarende at have et steerkt fokus pa at undga
fejl i sagsbehandlingen p& omradet for udsatte barn og unge. Folke-
tinget opfordrer derfor regeringen til i naeste folketingssamling at
indkalde til draftelser af, hvordan dette arbejde fortsat kan understat-
tes.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 51).

Med hensyn til hele diskussionen om netop at forebygge antallet af
fejl i sager tror jeg, det er noget, vi kan opna bred enighed om i Fol-
ketinget, men at vi ogsé samtidig ma veere meget lydhgre over for,
hvordan de mennesker, der rent faktisk i det daglige arbejder med
lovgivningen, kan give os input til, om lovgivningen overhovedet er
forstaelig, om den giver mening at bruge, og om der er tvivl om,



52 Tirsdag den 5. maj 2015 (F 38)

hvordan den skal fortolkes. Det har vi som lovgivere et kempestort
ansvar for, og det glaeder jeg mig til at fortsette arbejdet med. Tak
for ordet.

KI. 19:01

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Der er en enkelt til kort bemarkning. Fru Karina Adsbgl, Dansk Fol-
keparti. Versgo.

Kl. 19:01

Karina Adsbgl (DF):

Tak for det. Altsa, jeg skal bare lige here i forhold til det, ordfereren
siger, om ordfgreren mener, at det her med at fa at vide, hvor mange
sager tilsynet har rejst i forhold til bgrn og unge, er nice to know,
men at det ikke er need to know. Det er bare lige for at forsta, om jeg
har opfattet det korrekt.

Sa vil jeg sige til ordfereren: | Dansk Folkeparti vil vi meget ge-
rne indga i et tveerfagligt samarbejde netop ogsa for at hgjne sagsbe-
handlingskvaliteten. Jeg ved, der har veeret flere forslag pa banen
om, at socialrddgivere ikke skulle have s& mange sager, men det kan
kommunerne jo allerede i dag, kan man sige, tilretteleegge sig ud af.
Det er maske heller ikke noget, vi behgver at lovgive om, for det kan
en kommune jo vurdere. Og jeg ved ogs4, at der er nogle kommuner,
der har gjort det allerede i dag, altsa ligesom sat et loft over, hvor
mange sager en sagsbehandler eller socialradgiver skal have.

Men det var bare lige det opklarende spgrgsmal i forhold til nice
to know og need to know.

KI. 19:02

Formanden:
Ordfgareren.
KIl. 19:02

Karen Ellemann (V):

Tak for spgrgsmalet. Jamen det vil jeg ogsa meget gerne uddybe,
fordi det, som forslagsstilleren kommer med i forhold til forslaget til
vedtagelse her, er den her arlige redegarelse, som skal vise os det
samlede antal klager. Men at fa det indblik og sa ikke samtidig dis-
kutere, hvilke handlemuligheder vi sa har som Folketing i forhold til
sadan en arlig redegarelse, er lidt som blot at bede om en masse pa-
pir, men uden at der rigtig er initiativer til, hvad det sa er, man skal
gere med den viden, man sd i givet fald opnar. Og der tilslutter jeg
mig sadan set ministerens redeggrelse om, hvordan systemerne sa at
sige er opbygget i dag.

Men jeg takker for ordfarerens tilkendegivelse — ogsa i forhold til
det kommende og jo allerede eksisterende samarbejde om at sikre, at
det her arbejde er noget, man er klar over hvad gar ud p4, og at lov-
givningen er forstaelig.

KI. 19:03

Formanden:
Fru Karina Adsbal.
KIl. 19:03

Karina Adsbgl (DF):
Tak for svaret. Nu er det jo ofte s&dan, nér det er, man beder om en
redegarelse eller der bliver nedsat en kommission eller andet, at sa
kommer initiativerne efterfalgende. Det er jo ligesom, nar man, kan
man sige, revurderer et lovforslag efter 2 ar, nemlig at man tager en
samtale, eller at ministeren indkalder til en drgftelse pa baggrund af
en redeggarelse. Og efterfalgende dragfter man, om der skal tages nog-
le initiativer, eller om det er godt nok, som det er i dag.

Derfor synes jeg det er lidt eergerligt, at Venstre ikke bakker op,
ogsa fordi vi allerede har lavet flere ting sammen — overgrebspakke

og Barnets Reform. Det her er jo ligesom ogsa en opfalgning p,
hvordan det hele fungerer i praksis.
KI. 19:04

Formanden:
Ordfgareren.
KI. 19:04

Karen Ellemann (V):
Grunden til, at vi ikke statter forslaget til vedtagelse, som det ligger
her, er, at der ligesom pé& nuvarende tidspunkt er en, mener jeg, fyl-
destggrende indsigt i, hvordan Ankestyrelsen behandler sagerne,
hvordan tilsynet er i kommunerne. Og det her behov for at fglge sag-
er og se, hvilke kommuner der er klaget over osv., er jo ikke umulige
oplysninger at fa tilvejebragt. Derfor mener jeg, at hele det regime,
man alt andet lige ville skulle sgseette for at kunne, ord for ord, img-
dekomme det, der bliver bedt om her, er for vidtgaende, i forhold til
hvad vi har behov for at vide for at veere i stand til potentielt at kun-
ne @ndre pa en lovgivning.

KI. 19:05

Formanden:
Tak til Venstres ordfarer. Sa er det fru Julie Skovsby som socialde-
mokratisk ordfarer.

KI. 19:05

(Ordfgrer)

Julie Skovsby (S):

Vi har alle et ansvar for hinanden, og ansvaret for de svageste er
seerlig steerkt. Ingen skal veere et sekund i tvivl om, at bgrns forhold
ligger os Socialdemokrater meget pa sinde. Sadan har det veret lige
siden vores fgrste principprogram fra 1876, Gimleprogrammet, hvor
vi gik til kamp mod bgrnearbejde, og sadan er det i dag, nar det som
med forespgrgslen drejer sig om udsatte barn og unge.

Som ministeren navnte i sin tale er det ikke mere end nogle uger
siden, at vi diskuterede et beslutningsforslag fra Dansk Folkeparti
om gget ansvarliggarelse af kommunalpolitikere og kommunale le-
dere. Ved den lejlighed fandt jeg det vigtigt at genopfriske de tiltag,
som vi de senere ar har taget for at forbedre barns vilkar, og det vil
jeg ogsa benytte en del af min taletid til i dag.

Med Barnets Reform satte vi barnets retssikkerhed og tarv i cen-
trum. Den var et vigtigt og stort skridt fremad, og denne regering har
taget yderligere skridt og bl.a. a@ndret reglerne for statsrefusion, sa
de mindre kommuner ikke selv skal afholde udgiften til anbringelse
af store barneflokke. Derudover har vi gennemfart overgrebspakken,
der bade skal forebygge overgreb og sikre mere hjelp til de barn og
unge, der har veret udsat for overgreb.

Vi har gennemfart en tilsynsreform, sa bgrn og unge pa anbrin-
gelsessteder, botilbud og andre sociale dggntilbud, kan blive mgdt
med hgjere kvalitet og vaere sikret et mere professionelt tilsyn. Og vi
har som den farste regering nogen sinde opsat sociale 2020-mal,
hvor flere af dem specifikt handler om at hjeelpe udsatte bgrn og un-
ge.

Barns vilkar er et utrolig vigtigt omrade for os Socialdemokrater,
og derfor falger vi ogsa de tiltag, som vi har taget som regering, me-
get teet. For vi er af den overbevisning, at den her kamp skal keempes
hver dag. Der findes ingen snuptagslgsninger, selv om det kunne vee-
re rart. Det er et langt og sejt traek, og nu skal vi holde fast. Vi er
kommet i gang, men vi skal videre. Og heldigvis s& ved vi ogsa, at vi
her har at ggre med et omrade med rigtig mange engagerede medar-
bejdere, som gnsker kun det bedste for barnene.

Nar det kommer til den her specifikke debat om statsforvaltnin-
gen, er det vigtigt at sla fast, at det jo ligger enhver frit for at hen-
vende sig til statsforvaltningen, hvis man har mistanke om, at en
bgrnesag ikke karer, som den skal, og at kommunen ikke overholder
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lovgivningen. Statsforvaltningen kan ogsa af egen drift rejse en til-
synssag.

Her i slutningen af mit indlaeg far jeg lyst til at stille et spargsmal
til Dansk Folkepartis ordfgrer, som har rejst forespgrgselsdebatten
her i dag, nemlig: Hvilken konstruktion finder partiet vil veaere den
mest gnskvaerdige? For det eneste handfaste, vi ved om Dansk Fol-
kepartis politik over for udsatte bgrn og unge, er jo, at Dansk Folke-
parti vil seenke den kriminelle lavalder, presse flere bgrn ned i fattig-
dom ved at lave et nyt kontanthjeelpsloft og pege pa en statsminister-
kandidat, der vil indfare nulveakst; alle politikomrader, som vil fa
betydning for samfundets hjelp til og behandling af udsatte bgrn og
unge. Og med de ord ser jeg frem til debatten i aften.

Kl. 19:09
Formanden:
Der er et par korte bemarkninger. Farst er det fru Karina Adsbal.

Kl. 19:09

Karina Adsbgl (DF):

Det var da helt utroligt, hvad man skulle hgre i ordfgrerens tale. Fak-
tisk er det sadan, at uligheden er blevet starre under den regering, vi
har i dag. Hvis nu ordfgreren havde lyttet og fulgt med i debatten og
siddet pa sin plads og ikke snakket med andre ordfgrere i salen, s&
kunne ordfareren jo have stillet et spgrgsmal fra sin plads, da jeg
stod pa talerstolen.

Maske kan ordfareren fortelle, hvad det helt konkret er for sager,
som statsforvaltningens tilsyn rejser inden for bagrne- og ungeomra-
det, altsa ogsa om bgrn med handicap? Hvad er det helt konkret for
sager, statsforvaltningens tilsyn har rejst?

KI. 19:10

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 19:10

Julie Skovsby (S):

Der er det at sige, nar vi ser pa tallene for barn, der vokser op i fat-
tigdom, at vi kan se, at siden den her regering kom til, er det mere
end 3.000 bern, der fra 2009 til 2012 er kommet ud af fattigdom, og
det synes jeg at Dansk Folkeparti ma forholde sig til, ndr man gnsker
at indfgre kontanthjeelpsloft.

Angaende de konkrete sager synes jeg, at der er redegjort godt
for, hvordan det fungerer i dag, og jeg synes, at Dansk Folkeparti
mangler at pege pa, hvilken ny og anderledes konstruktion af stats-
forvaltningen, man gnsker, for det ma jo vere det gnske, man har,
nar man har rejst det spargsmal i dag.

KI. 19:11

Karina Adsbgl (DF):
Det er utroligt, som ordfareren skal l&egge nogle hensigter til grund
for Dansk Folkepartis forespgrgselsdebat. Det er simpelt hen utro-
ligt. Jeg er godt nok rystet over ordfgreren, for vi rejser en fore-
spargselsdebat om, at vi gerne vil have nogle oplysninger om, hvilke
sager der har veret rejst inden for bgrneomradet, herunder ogsa hvil-
ke handicapsager der har veeret rejst. S& leegger ordfareren alt muligt
til grund for det.

Hvad angar fattigdomsgreensen, vil jeg sige, at det er en fattig-
domsgreense, regeringen har vedtaget.

Men ma jeg ikke bare lige sige, at ordfgreren ikke kan svare pa,
hvad det er for sager, der er blevet rejst, for vi ved det ikke.

KI. 19:11

Formanden:
Ordfgareren.

Kl. 19:11

Julie Skovsby (S):
Fakta om fattigdom og bgrn, der vokser op i fattigdom, er, at der er
mere end 3.000 bgrn, der i dag er kommet ud af fattigdom, siden re-
geringen kom til. Dansk Folkeparti gnsker, at vi skal tilbage til et
kontanthjelpsloft. Det har formanden for Dansk Folkeparti jo udtalt,
og det synes jeg da ogsa man bliver ngdt til at tage med i den her
debat, nar vi taler om udsatte bgrn og unge.

Kl. 19:12

Formanden:
Sa er det fru Karen Ellemann for en kort bemaerkning.
KI. 19:12

Karen Ellemann (V):
Det kan man da kalde en drejning af debatten. Det er klart, at nar
ordfgreren karer sédan en bandbulle af fra talerstolen om fattige
barn i Danmark, s& kommer det lige pludselig til at handle om det.

Hvad vil det sige at vaere fattig? Kan ordfareren redegare fuld-
steendigt for det? Hvornar er man et fattigt barn i Danmark? Og er
det sa kun bgrn i udsatte familier, der kan vaere i kategorien fattige
barn, eller kan der veere barn, som efter ordfgrerens opfattelse er fat-
tige, men som ikke er udsatte?

KI. 19:12

Formanden:
Ordfgareren.
KI. 19:12

Julie Skovsby (S):
Jeg synes, det er relevant, nar vi taler om udsatte bgrn og unge, at vi
ogsa taler om bgrn, som heldigvis i dag er blevet trukket ud af fattig-
dom, og som ikke leengere lever i fattigdom. Fakta er, at vi har set
det her fald, heldigvis.

Hvad er sa fattigdom? Vi har set, at der er feerre bgrnefamilier,
der sattes pa gaden. Det er da fattigdom, nar bern settes pa gaden.

Heldigvis har vi set, at kurven er knaekket. Der er feerre i dag, der
settes pa gaden, og det er som falge af den her regerings politik. Det
er et arbejde, som vi selvfglgelig skal fortseette, men vi skal da selv-
folgelig ogsa diskutere midler og veekst i den offentlige sektor. Selv-
folgelig skal vi diskutere nulveekst, nér vi diskuterer, hvordan vi skal
hjeelpe bgrn og unge i det her samfund.

KI. 19:13

Formanden:
Fru Karen Ellemann.
Kl. 19:13

Karen Ellemann (V):

Det lyder nasten groft, men jeg far lyst til at sige, at det dog var et
meget fattigt svar. Det er et svar fuldsteendig blottet for indhold og
konkret svar pa, hvornar man i ordfarerens optik er et fattigt barn i
Danmark. Hvis det kun er et spgrgsmal om kroner og gre, altsa hvor
mange penge far og mor eller far eller mor alene har til radighed om
maneden, er det sa ikke lidt snavert set?

Ordfgreren svarer, at det her handler om familier, der bliver sat
pa gaden, fordi far eller mor ikke har betalt huslejen. Af hvilken
grund er huslejen ikke blevet betalt? Er det kun et spgrgsmal om
kroner og gre? Det kunne jeg godt teenke mig ordfgrerens konkrete
og specifikke svar pa, for s& har vi da noget at forholde os til i en
diskussion om bgrns vilkar i Danmark.

Kl. 19:14

Formanden:
Ordfgreren.
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Kl. 19:14

Julie Skovsby (S):
Hvis Venstres ordfgrer spgrger mig om, hvorvidt fattigdom handler
om kroner og @re, ma jeg svare ja. Det handler det jo om. Vi kan hel-
digvis se, at kurven er knaekket. Der er faerre barnefamilier, der i dag
seettes pa gaden. Vi har fjernet de fattigdomsydelser, som den tidli-
gere regering og Dansk Folkeparti vedtog og indfarte, og som jo be-
tad, at der kom en lang reekke bgrn og familier, der blev bragt ud i
fattigdom. Det er et af de resultater, jeg er rigtig stolt af. Det er noget
af det, som vi selvfalgelig skal arbejde videre med.

Kl. 19:15

Formanden:
Tak til den socialdemokratiske ordfarer. Sa er det den radikale ord-

farer, hr. Helge Vagn Jacobsen.
KI. 19:15

(Ordfarer)

Helge VVagn Jacobsen (RV):

Tak for det. Det er ikke i orden, at kommunerne svigter, nar de skal
hjelpe udsatte barn og unge. Det skal vere helt klart, og derfor tak-
ker jeg ogsé for debatten i dag, der er blevet rejst af Dansk Folkepar-
ti. Den er serdeles relevant.

Der har desverre veret nogle forfaerdelige sager, hvor kommu-
nerne ikke har grebet ind over for overgreb mod bern i tide, og det er
ikke til at beere, nar det kommer frem, at kommunen eller i de fleste
tilfeelde i virkeligheden flere kommuner har varet inde over den
samme familie flere gange, uden at barnene rent faktisk er blevet
hjulpet.

Barn fra familier med misbrugsproblemer, bgrn fra familier med
vold i hjemmet har en starre risiko for selv at havne i samme situati-
on som voksne. Det er derfor en af kommunernes vigtigste opgaver
sa tidligt som muligt at hjeelpe bgrnene, serlig i sddanne familier.
For bagrns baggrund ma ikke afgare deres fremtid. Det er farst og
fremmest kommunernes ansvar at lgse denne opgave, men der skal
selvfalgelig ogsa pa det her omrade vaere tilsyn med kommunerne,
og det ligger jo i statsforvaltningen. Ankestyrelsen er klageinstans i
de konkrete afgarelser for udsatte bgrn og unge, og faktisk alle kan
underrette Ankestyrelsen direkte, s styrelsen ogsa kan tage sager op
af egen drift. Nar der i bgrne- og ungesager findes en ankeinstans i
Ankestyrelsen, er statsforvaltningens rolle jo primert at fglge op pa
de afgarelser, der er truffet i Ankestyrelsen, og dermed ogsa kontrol-
lere, om de bliver fulgt efterfalgende af kommunerne.

Ministeren har allerede redegjort for omfanget af tilsynssager og
for, hvordan samlingen af statsforvaltningen har fart til en styrkelse
af det faglige tilsyn, sé det vil jeg ikke komme narmere ind pé.

Jeg vil komme ind pd, at lgsningen pa de udfordringer, som helt
relevant bliver rejst i dag, og som vi diskuterer, jo lige preecis er at
forebygge. Det er ogsa blevet rejst af Karen Ellemann, Venstres ord-
farer. Det handler om at hjelpe kommunerne med at gare det bedre.

Jeg vil bare navne et par eksempler pé det, den nuverende rege-
ring har sat i veerk for netop at understotte det. Vi har overgrebspak-
ken, hvor man har styrket kommunalbestyrelsens skriftlige bered-
skab for at forebygge, opspore og behandle sager om overgreb mod
bgrn og unge. Vi har oprettet en taskforce til at styrke sagsbehand-
lingen i kommunerne. Vi har afsat 30 mio. kr. til efter- og videreud-
dannelse af personalet pa barne- og ungeomradet, og herudover gen-
nemfarer Ankestyrelsen ogsa praksisundersggelser, som netop har til
formal at sikre koordinering af praksis pa tveers af kommunerne. Vi
skal veere parate med mere hjeelp til kommunerne pa dette omrade,
hvis det viser sig, at disse indsatser ikke er tilstreekkelige.

Radikale Venstre mener ikke, at den nuveerende indretning af
statsforvaltningens tilsyn med kommunerne eller Ankestyrelsens rol-
le i barne- og ungesager skal &ndres. Den forsteerkede indsats skal

ligge i kommunernes konkrete sagsbehandling, og det er her, vi skal
undga, at de her forfeerdelige sager overhovedet opstar.
Derfor kan Radikale Venstre ogsa statte det tidligere oplaste for-
slag til vedtagelse fra Karen Ellemann. Tak for ordet.
KI. 19:18

Formanden:
Der er en kort bemerkning fra fru Karina Adsbal.
Kl. 19:18

Karina Adsbgl (DF):
Tak. Nar nu ordfareren siger, at ministeren har redegjort fint for,
hvad det er for nogle konkrete tilsynssager, der er, s& kan det veere,
at ordfgreren kan uddybe det lidt og forteelle, hvad det er for helt
konkrete sager statsforvaltningstilsynet rejser inden for bgrne- og
ungeomradet, og altsa herunder ogsa angaende bgrn med handicap.
Kunne ordfgreren ikke uddybe det lidt?

KI. 19:19

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 19:19

Helge Vagn Jacobsen (RV):
Vores tilgang til det her problem er jo en anden end fru Karina Ad-
shals. Vores tilgang er jo ikke, at det her handler om antallet af visse
sager, og hvordan man fglger op pé det. Det kan jo vere interessant
nok at sidde og studere den her statistik, og som Karen Ellemann og-
sd sagde, er det maske en viden, som kan veere god at have, men det
helt afggrende i den her situation er jo, at man ger noget forebyggen-
de, at man ger noget for at hjeelpe kommunerne, sa de bliver bedre i
stand til at lgse det og undga, at der kommer fejl i sddanne sager, og
at der dermed ogsa er faerre sager, der bliver, hvad skal vi sige, hand-
teret i Ankestyrelsen. Sa det er jo vores tilgang til det, som altsé ikke
er en tilgang i forhold til en statistik, men mere en tilgang, der hed-
der: Hvordan kan vi hjelpe kommunerne, sa de undgar fejl?

KI. 19:19

Formanden:

Fru Karina Adsbal.
Kl. 19:19

Karina Adsbgl (DF):
| Dansk Folkeparti vil vi meget gerne veaere med til at forebygge, og
vi har ogsé veeret med til alle de gode initiativer, man har taget fra
Folketingets side. Men det, jeg undrer mig over, er bare, hvilke sager
statsforvaltningens tilsyn helt ngjagtig har rejst, og det synes jeg jo
at man som folketingsmedlem skal have at vide, ndr man efterspar-
ger det. Sa siger ordfareren, at det har ministeren redegjort for, men
jeg har stadig veek ikke faet noget svar. Handler det om, at statsfor-
valtningens tilsyn rejser tilsynssag over for en kommune, hvis en
kommune sztter et loft over aflastningsdagn, eller handler det om, at
en kommune ikke efterlever retssikkerhedsloven? Eller hvornar har
de her tilsynssager veret rejst?

KI. 19:20

Formanden:
Ordfgareren.
KI. 19:20

Helge Vagn Jacobsen (RV):

Jeg skal ikke teerske langhalm pa det, men ministerens redegarelse
var jo ret fyldestggrende, i forhold til hvad man kan oplyse om det
her, og hvad man har af oplysninger om antallet af sager om det. Jeg
vil bare igen leegge vagt pa, at det afgarende jo i virkeligheden er
det forebyggende arbejde, og det er ogsa det, jeg harer fru Karina
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Adsbgl sige. Sa lad os dog leegge energien i det, lad os dog lzegge
energien i at hjeelpe kommunerne pa de steder, hvor der er brug for
det, i stedet for at leegge den i at forfalge en lang reekke enkeltsager.
Det er jo ikke gennem det, at vi gar, om man s& ma sige, de her barn
0g unge en tjeneste.

Kl. 19:21
Formanden:
Tak til den radikale ordfgrer. Fru Trine Mach som ordfarer for SF.
KI. 19:21
(Ordfarer)

Trine Mach (SF):

Tak. Jeg skal gare det kort. Farst vil jeg sige tak til Dansk Folkeparti
for at rejse diskussionen om en central og vigtig myndighed i vores
samfund og i det hele taget at veere vedholdende i diskussionen om,
hvordan sagsbehandlingen i de kommunale instanser fungerer, og
hvordan den desverre nogle gange overhovedet ikke fungerer. Vi vil
alle sammen gerne gare noget ved alle de grove sager om kommu-
nalt omsorgssvigt og de fejl, vi ved sker, men lgsningen er derimod
ikke ngdvendigvis sa let at fa gje pa.

I SF's gjne er forslagsstillernes forslag om en arlig redegerelse
forstaelig — jeg forstar, hvor gnsket kommer fra — men jeg er egent-
lig pa linje med fru Karen Ellemann her. Det er ikke klart, hvad Fol-
ketingets handlemuligheder bliver pa baggrund af en sadan redege-
relse, og det er ogsa et spargsmal om, om vi egentlig ikke bruger
omfattende ressourcer pa noget, som vi de facto ikke kan agere ud
fra. Sa der er jeg pa linje med fru Karen Ellemann.

Der er ikke nogen tvivl om, at ogsa SF mener, det er vigtigt, at
tilsynet med kommunerne fungerer, og at det fungerer godt, og at vi
har fokus pa ikke bare at nedbringe antallet af fejl, men i virkelighe-
den ogsa at streebe efter ingen fejl at have. Vi ved jo godt, at det
sker; det viser Ankestyrelsens praksisundersggelser osv. Sa vi ved,
at det sker, og vi ved, at der bar gares noget ved det. Og derfor er vi
glade for, at vi sammen med de gvrige partier har kunnet finde frem
til en feelles forslagstekst som den, fru Karen Ellemann leste op,
som jo netop dels anerkender, at der sker fejl — og det synes vi er
uacceptabelt — dels siger, at vi er ngdt til at finde en made, hvorpa vi
kan hjeelpe bl.a. kommunerne med at blive bedre til at lgfte disse
barnesager, og hvordan vi fra Folketingets side fremadrettet kan se
pa, hvad vi kan gare fra vores side.

Sa vi bakker op om den felles tekst, og jeg skulle hilse fra En-
hedslisten og sige, at det gar de ogsa.

KI. 19:23

Formanden:
Der er en kort bemarkning fra fru Karina Adsbal.
Kl. 19:23

Karina Adsbgl (DF):
Sa ma jeg stille det samme spgrgsmal, som jeg stillede til fru Karen
Ellemann. For er det ikke sadan i dag, at ndr man nedsetter kommis-
sioner, beder om redegarelser eller reviderer et lovforslag efter 2 ar
for at se, om tingene skal geres anderledes, sa kigger man ogsa —
som her i redegarelsen — pa, hvilke initiativer der maske skal tages,
og far forhabentlig en bred tveerpolitisk drgftelse om, om der er me-
re, vi skal ggre pa omradet?

Det, jeg eftersparger i dag, haenger jo sddan set sammen med, at
vi ikke rigtig ved, hvad det er for nogle tilsynssager, der har veret
rejst i det her regi. Vi ved jo, at de ligger i statsforvaltningen, men
bare ikke er blevet kodet, som de skal. Sa det drejer sig jo om at kig-
ge dem igennem og se, hvad det er for nogle konkrete sager, der har
veeret rejst. Jeg har ikke kunnet fa noget rigtigt svar pa det i dag fra
hverken ministeren eller nogen af ordfgrerne. Det er ogsa, fordi jeg
ved, at nogle kommuner har sat et loft over, hvor mange aflastnings-

degn man er berettiget til, hvis man har et barn med handicap eller
andet.

Jeg synes, det er relevant at vide, hvilke tilsynssager der har vee-
ret rejst. Og jeg kan ikke forstd, at ordfareren ikke ogsa finder det
relevant.

KI. 19:24

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 19:24

Trine Mach (SF):

Det er ikke, fordi jeg finder det irrelevant; jeg er bare ikke sikker pa,
at det lgser det problem, vi er feelles om at anerkende der er. Jeg tror,
at man skal ga en anden vej, ud fra den model, som vi har foreslaet
sammen med de gvrige partier, hvor den regering, der nu matte veere
i naeste folketingssamling, indkalder partierne til en draftelse af:
Hvordan kan vi minimere problemet med fejl i barnesager?

For det er mere end statsforvaltningen; der er flere ting involve-
ret. Det er noget af det, ordfareren, fru Karina Adsbgl, selv var inde
pé: Hvad er det, man pa kommunalt niveau kan gere for at mindske
risikoen for fejl? Og der vil fokus fra vores side jo vare noget om
styrket faglighed, god ledelse, bedre samarbejde, hgjere kvalitet og
maske faerre sager pr. socialradgiver osv.

Vi tror, at man skal ga den vej frem for en arlig redegarelse, s vi
i virkeligheden siger: Nu satter vi os om bordet og tager en felles
droftelse af, hvor det er, vi kan ggre noget fra Folketingets side, og
hvor det er, andre instanser ma ggre noget.

KI. 19:25

Formanden:
Fru Karina Adsbal.
Kl. 19:25

Karina Adsbgl (DF):

Vi deltager jo rigtig gerne i sédan en dragftelse. Nu er der ikke nogen
af ordfgrerne, der har henvendt sig til Dansk Folkeparti i forbindelse
med det forslag til vedtagelse. Jeg ved ikke, om det er, fordi forsla-
get forst er blevet klart her i sidste gjeblik, men det kunne jo have
veeret rart, at man kunne have lavet et falles forslag til vedtagelse
om det her til denne forespgrgselsdebat.

Men jeg kan forsta, at ordfareren heller ikke helt kan svare pa,
hvad det er for nogle konkrete sager, statsforvaltningens tilsyn har
rejst.

Kl. 19:26

Formanden:
Ordfgreren.
Kl. 19:26

Trine Mach (SF):

Det sidste kan jeg svare bekreftende pa. Men jeg kan forst, at ord-
fareren og jeg har veeret i samme béd, for da ordfareren laeste Dansk
Folkepartis forslag til vedtagelse op, kom det som en lige sa stor
overraskelse for mig. S& den gensidighed i at finde frem til et feelles
forslag til vedtagelse kunne méske vzre noget, alle parter kunne ha-
ve gjort.

Men som sagt er det for os rigtig vigtigt, at vi anerkender det her
problem i feellesskab fra Folketingets side, og at vi handler pa det.
Og vi synes, at den bedste model er den, der ligger foreslaet i den
feelles tekst.

KI. 19:26

Formanden:
Tak til den sidste ordfgrer. @konomi- og indenrigsministeren.
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Kl. 19:26

@konomi- og indenrigsministeren (Morten Jstergaard):
Jamen jeg skal blot sige tak for lejligheden til endnu en gang at ven-
de det her spgrgsmal og bare understrege, sadan at alle, der deltager i
debatten, pa en eller anden méde opererer pa det samme grundlag, at
statsforvaltningen farer tilsyn med kommunerne, men for sa vidt an-
gar de sager, der har varet oppe i debatten her, eller de mange
spergsmal, der har veeret naevnt her, er de jo i al vaesentlighed kende-
tegnet ved, at det er Ankestyrelsen, der er klageinstans for dem, og
derfor er det kun en sag for tilsynet, hvis kommunerne ikke fglger
Ankestyrelsens afgarelser. Derfor synes den méade, som debatten her
foregar p4, altsé lidt at veere at rette bager for smed.

Kl. 19:27

Formanden:

Der er en kort bemarkning fra fru Karina Adsbgl.
Kl. 19:27

Karina Adsbgl (DF):
Nu skal jeg bare lige forstd ministerens svar. Jeg skal regne med, at
ministeren sa star pa talerstolen og siger, at det kun er, ndr man har
henvendt sig til Ankestyrelsen, at statsforvaltningen gar ind i en sag,
hvis Ankestyrelsen henvender sig til statsforvaltningens tilsyn. Det
er altsd ikke, fordi de selv rejser en sag, hvis de ser noget i medierne
eller andet, som de taenker kunne veere relevant. Nu spurgte jeg tidli-
gere i min ordfgrertale ogsa i forhold til de medier, der i dag har
skrevet om, at kommuner sjofler med tilsynet pa bgrneomradet, om
det kunne veere en sag, statsforvaltningens tilsyn ville rejse. Jeg har
ogsa tidligere spurgt i forbindelse med Rebildsagen, hvor jeg ogsa
mener at tilsynet har veeret med inde over, nar man ser, at der er et
helt omrade, der er fyldt med fejl og mangler.

KI. 19:28

Formanden:
Ministeren.
KI. 19:28

@konomi- og indenrigsministeren (Morten @stergaard):

Uden at veere polemisk ma jeg sige, at det pa en eller anden made jo
er en rgrende omsorg for statsforvaltningens arbejde, men det inte-
ressante her ma jo vaere sagerne, altsa de enkelte sager, bl.a. det, der
ligger her i forslaget til vedtagelse, nemlig hvordan vi undgar fejl i
sagshehandlingen, og hvordan borgeren har retssikkerhed. Men det
er, som om fru Karina Adsbgl mener, at den centrale genstand her
er: Hvad foretager statsforvaltningen sig?

I den bedste af alle verdener ville statsforvaltningen jo ikke have
behov for at rejse tilsynssager, men det er der jo sa en gang imellem,
og dem kan man ogsa tage op af egen drift, hvis man ikke er forhin-
dret i det, fordi andre myndigheder er i gang. Men det er jo en be-
synderlig indgang til en i gvrigt relevant diskussion om, hvordan vi
sikrer bgrnesager, at man insisterer pa, at statsforvaltningen ikke mé
tage sin opgave alvorligt, nar man ikke kan fa dokumentation for den
ene eller den anden eller den tredje sag.

KI. 19:29

Formanden:
Fru Karina Adsbal.
Kl. 19:29

Karina Adsbgl (DF):

Jamen det er da utroligt, som regeringspartiernes ordfarere vil leegge
ord i munden pa Dansk Folkeparti. Vi rejser en relevant debat, fordi
der er et omrade, der har vores store interesse, og derfor mener jeg,
at det er vigtigt netop at finde ud af, hvad det er for nogle sager,
statsforvaltningens tilsyn sa rejser, kontra dem, der karer i Ankesty-

relsen. S& ma jeg bare sige, at jeg synes, det er nedladende, nar mini-
steren siger, at man er polemisk fra Dansk Folkepartis side og jeg
ved ikke hvad, for jeg kan jo ikke fa et svar pa, hvad det er for nogle
tilsynssager, der har varet rejst.

KI. 19:30

Formanden:
Ministeren.
Kl. 19:30

@konomi- og indenrigsministeren (Morten @stergaard):
Jeg tog forbehold for mit eget fraveer af polemik og ikke Dansk Fol-
kepartis, og jeg konstaterer bare, at trods alle de spargsmal, som ord-
fareren har stillet her i dag, og de mange spargsmal, som béde jeg og
min forgeenger har svaret pé i udvalgsarbejdet, og som jo altsa de-
svarre ikke har veeret tilstreekkelige til, at vi ikke ogsa i dag star med
en forespargsel, som jo da ma siges i sin ordlyd at veere ganske fak-
tuel mere end politisk, kan man sige, at situationen jo sa stadig vaek
er den, at det, fru Karina Adsbgl vender tilbage til hele tiden, er, at
statsforvaltningen burde udstede nogle flere bgder til kommunalbe-
styrelsesmedlemmerne, gribe noget mere ind, og det synes at veere
helt udokumenteret, at det skulle veere den made, det er pa, da hele
systemet pa det sociale omrade er rettet i retning af, at det er Anke-
styrelsen, der star for klagesagsbehandlingen.

KI. 19:30

Formanden:
Tak til gkonomi- og indenrigsministeren.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen slut-
tet.

Afstemningen om det fremsatte forslag til vedtagelse vil som navnt
finde sted pa torsdag den 7. maj 2015.

Kl. 19:31

Meddelelser fra formanden

Formanden:
Der er ikke mere at foretage i dette made.

Folketingets naeste mgde afholdes i morgen, onsdag den 6. maj
2015, kl. 13.00.

Jeg henviser til den dagsorden, der fremgar af Folketingets hjem-
meside.
Mgdet er haevet. (KI. 19:31).



