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Dagsorden

1) Fortseettelse af forespgrgsel nr. F 24 [afstemning]:
Forespgrgsel til gkonomi- og indenrigsministeren om kommuners og
regioners brug af frivillige.

Af Finn Sgrensen (EL) m.fl.

(Anmeldelse 19.02.2015. Fremme 24.02.2015. Forhandling
27.03.2015. Forslag til vedtagelse nr. V 37 af Finn Sgrensen (EL).
Forslag til vedtagelse nr. V 38 af Finn Thranum (V), Astrid Krag
(S), Morten Marinus (DF), Helge Vagn Jacobsen (RV), Pernille Vig-
sg Bagge (SF), Ole Birk Olesen (LA), Mike Legarth (KF) og Uffe
Elbaek (ALT)).

2) 3. behandling af lovforslag nr. L 116:

Forslag til lov om &ndring af lov om anvendelse af Danmarks un-
dergrund. (Gennemfgrelse af offshoresikkerhedsdirektivet, subsi-
dieert ansvar for afvikling af anleeg, plan for afvikling af anleeg, sik-
kerhedsstillelse, forleengelse af geotermitilladelser, beredskab for
forsyningsmaessige forhold, forsikring, digital kommunikation m.v.).
Af klima-, energi- og bygningsministeren (Rasmus Helveg Peter-
sen).

(Fremseettelse 28.01.2015. 1. behandling 05.02.2015. Betaenkning
19.03.2015. 2. behandling 24.03.2015. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling. Tilleegsbetaenkning 26.03.2015).

3) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 72:

Forslag til folketingsbeslutning om fritagelse for digital selvbetje-
ning.

Af Stine Brix (EL) m.fl.

(Fremsettelse 06.02.2015).

4) Forespgrgsel nr. F 20:

Forespgrgsel til udenrigsministeren om abning af den tyrkiske green-
se mod Kobane.

Af Nikolaj Villumsen (EL) m.fl.

(Anmeldelse 05.02.2015. Fremme 17.02.2015).

5) 1. behandling af lovforslag nr. L 178:

Forslag til lov om &ndring af lov om udenrigstjenesten. (Ansettelse
af tjenestemznd pa aremal, &ndring af proceduren for at stille en tje-
nestemand til rdighed, ophavelse af reglerne om notarialforretnin-
ger m.v.).

Af udenrigsministeren (Martin Lidegaard).

(Fremseettelse 26.03.2015).

6) Forhandling om redegerelse nr. R 13:

Redegarelse om Europaradets virksomhed og Danmarks deltagelse
heri.

(Anmeldelse 26.03.2015. Redeggarelse givet 26.03.2015. Meddelelse
om forhandling 26.03.2015).

7) Forhandling om redeggrelse nr. R 14:

Redeggrelse om Organisationen for Sikkerhed og Samarbejde i
Europa (OSCE).

(Anmeldelse 26.03.2015. Redegarelse givet 26.03.2015. Meddelelse
om forhandling 26.03.2015).

KI. 13:00

Meddelelser fra formanden

Formanden:
Magdet er &bnet.

Pia Adelsteen (DF) m.fl.:

Beslutningsforslag nr. B 150 (Forslag til folketingsbeslutning om pa-
rallelaftale om Europol).

Rosa Lund (EL) og Pernille Skipper (EL):

Beslutningsforslag nr. B 151 (Forslag til folketingsbeslutning om af-
skaffelse af den arlige 2-procentsbesparelse (»grenthgsteren«) pa fi-
nanslovens § 19 (Uddannelses- og Forskningsministeriet) og § 20
(Undervisningsministeriet)).

Marie Krarup (DF) m.fl.:

Beslutningsforslag nr. B 152 (Forslag til folketingsbeslutning om
modernisering af straffelovens kapitel 12 og 13).

Frank Aaen (EL) m.fl.:

Beslutningsforslag nr. B 153 (Forslag til folketingsbeslutning om en
uvildig undersggelse af SKATSs behandling af oplysninger vedrgren-
de skattesnydere).

Martin Henriksen (DF) m.fl.:

Beslutningsforslag nr. B 154 (Forslag til folketingsbeslutning om
permanent opholdstilladelse som betingelse for familiesammenfg-
ring til flygtninge) og

Beslutningsforslag nr. B 156 (Forslag til folketingsbeslutning om
stop for offentligt betalt rejse ved familiesammenfaring).
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Bent Bagsted (DF) m.fl.:

Beslutningsforslag nr. B 155 (Forslag til folketingsbeslutning om ar-
bejdsklausuler i offentlige kontrakter).

Jens Henrik Thulesen Dahl (DF) m.fl.:

Beslutningsforslag nr. B 157 (Forslag til folketingsbeslutning om
studenterkarsel).

Karsten Lauritzen (V), Peter Skaarup (DF), Simon Emil Ammitzbgll
(LA) og Mai Mercado (KF):

Beslutningsforslag nr. B 158 (Forslag til folketingsbeslutning om en
rocker- og bandepakke).

Christian Langballe (DF) m.fl.:

Beslutningsforslag nr. B 159 (Forslag til folketingsbeslutning om, at
udlendinge, som PET advarer imod, ikke skal tildeles statsborger-
skab og ikke skal optreede pé lovforslag om indfegdsrets meddelelse).

Christian Langballe (DF) og Martin Henriksen (DF):

Forespgrgsel nr. F 34 (Har regeringen en holdning til, om Danmark
bar udtreede af FN's konvention af 1961 om begreaensning af statslgs-
hed?).

Nikolaj Villumsen (EL) m.fl.:

Forespargsel nr. F 35 (Hvad kan regeringen oplyse om det danske
forsvars behov for at anskaffe nye kampfly, nar det ses i perspektivet
af, hvilken udenrigspolitisk rolle Danmark forventes at spille i de
kommende &r og artier, herunder om regeringen mener, at Danmark
fortsat skal forfalge en politik om at deltage aktivistisk i NATO-mis-
sioner eller i hgjere grad skal orientere sig mod FN og fredsbevaren-
de missioner?).

Med samtykke fra forslagsstillerne foreslar jeg, at beslutningsforslag
nr. B 150 henvises til Europaudvalget og B 153 henvises ligeledes
direkte til Skatteudvalget.

Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.
Det er vedtaget.

Titler p& det anmeldte sager vil fremga af www.folketingstidende.dk
(jf. ovenfor).

Det farste punkt p& dagsordenen er:

1) Fortseettelse af forespgrgsel nr. F 24 [afstemning]:
Forespgrgsel til gkonomi- og indenrigsministeren om kommu-
ners og regioners brug af frivillige.

Af Finn Sgrensen (EL) m.fl.

(Anmeldelse 19.02.2015. Fremme 24.02.2015. Forhandling
27.03.2015. Forslag til vedtagelse nr. V 37 af Finn Sgrensen (EL).
Forslag til vedtagelse nr. V 38 af Finn Thranum (V), Astrid Krag
(S), Morten Marinus (DF), Helge Vagn Jacobsen (RV), Pernille Vig-

sg Bagge (SF), Ole Birk Olesen (LA), Mike Legarth (KF) og Uffe
Elbak (ALT)).
KI. 13:02

Afstemning

Formanden:
Forhandlingen er sluttet, og vi gar til afstemning om de fremsatte
forslag til vedtagelse. Der foreligger to forslag.

Der stemmes farst om forslag til vedtagelse nummer V 38 af
Finn Thranum (V), Astrid Krag (S), Morten Marinus (DF), Helge
Vagn Jacobsen (RV), Pernille Vigsg Bagge (SF), Ole Birk Olesen
(LA), Mike Legarth (KF) og Uffe Elbak (ALT), og der kan stemmes
nu.

Jeg slutter afstemningen.

For stemte 100 (V, S, DF, RV, SF, LA, KF og ALT), imod stemte 8
(EL), hverken for eller imod stemte 0.

Forslag til vedtagelse nr. V 38 er vedtaget.

Herefter er forslag til vedtagelse nr. V 37 af Finn Sgrensen (EL)
bortfaldet.

Hermed er forespargslen afsluttet.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

2) 3. behandling af lovforslag nr. L 116:

Forslag til lov om &ndring af lov om anvendelse af Danmarks
undergrund. (Gennemfarelse af offshoresikkerhedsdirektivet,
subsidigert ansvar for afvikling af anleeg, plan for afvikling af
anlag, sikkerhedsstillelse, forleengelse af geotermitilladelser, be-
redskab for forsyningsmaessige forhold, forsikring, digital kom-
munikation m.v.).

Af klima-, energi- og bygningsministeren (Rasmus Helveg Peter-
sen).

(Fremseettelse 28.01.2015. 1. behandling 05.02.2015. Betaenkning
19.03.2015. 2. behandling 24.03.2015. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling. Tillegsbetaenkning 26.03.2015).

KI. 13:03
Forhandling
Formanden:
Der er ikke stillet eendringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfeldet, og sa gar vi til afstemning.
KI. 13:03

Afstemning

Formanden:
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse nu.
Jeg slutter afstemningen.

Lovforslag er blevet er enstemmigt vedtaget med 110 stemmer og vil
nu blive sendt til statsministeren.
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[For stemte 110 (V, S, DF, RV, SF, EL, LA, KF og ALT].

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
3) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 72:
Forslag til folketingsbeslutning om fritagelse for digital selvbe-
tjening.
Af Stine Brix (EL) m.fl.
(Fremseettelse 06.02.2015).
Kl. 13:04

Forhandling

Formanden:
Jeg holder en kort pause, far jeg giver ordet til finansministeren. Ma
vi fa lidt mere ro, sa vi kan ga i gang med farstebehandlingen af B
72.
Sa giver jeg ordet til finansministeren.
Kl. 13:05

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Mange tak for det. Med beslutningsforslag B 72 vil forslagsstillerne
sidestille en fritagelse for digital post med en generel undtagelse for
kravet om digital selvbetjening.

Som jeg tidligere har naevnt her i salen, er der imidlertid forskel
pé digital post og digital selvbetjening. Det er sadan, at en borger
kan fritages generelt for digital post, fordi borgeren jo uopfordret og
0gsa uventet kan modtage breve fra det offentlige i den digitale post-
kasse. Derfor er det vigtigt at sikre, at borgeren er i stand til at an-
vende digital post og Igbende har mulighed for at lzese digital post.
Derfor er der opstillet nogle konkrete fritagelsesgrunde, og det kan
bl.a. veere manglende adgang til computer i eget hjem, sproglige bar-
rierer og fysiske eller kognitive handicap.

Med digital selvbetjening er det derimod borgeren, der omvendt
har behov for at kontakte det offentlige, og kan borgeren i den situa-
tion ikke anvende digital selvbetjening, skal borgeren derfor henven-
de sig til den ansvarlige myndighed. Her foretager man sa en vurde-
ring af, hvorvidt borgeren skal undtages fra kravet om digital selvbe-
tjening under hensyntagen til borgerens evner og situation, og det
sker fra sag til sag. Her er det sadan, at borgeren kan modtage vej-
ledning og fa udleveret en eventuel papirblanket.

Det giver imidlertid ikke sig selv, at man, fordi man f.eks. ikke
har en computer i hjemmet, ikke kan anvende digital selvbetjening i
borgerservice, pa biblioteket eller hos pargrende. Der er jo ogsa bor-
gere, som lgbende tilegner sig de ngdvendige it-feerdigheder, heldig-
vis da, og her kan digital selvbetjening og den hjalp, man kan fa til
det i borgerservice og biblioteker, vare en motiverende faktor. Sa er
der jo altsd ogsa forskel pa selvbetjeningslgsningerne. Der er nogle
borgere, som kan have sveert ved at tjekke deres digitale post eller
gennemfgre en kompleks selvbetjeningslgsning, men de kan om-
vendt f.eks. godt vaere i stand til at melde flytning eller bestille et nyt
sundhedskort digitalt.

Derfor er der forskel pé reglerne om fritagelse for digital post og
reglerne for undtagelse for kravet om digital selvbetjening.

Jeg har bemarket, at det forslag, vi behandler i dag, er fremsat i
forleengelse af en kritik, som blev rejst tilbage i januar maned af bl.a.
Aalborg Kommune. Og pa baggrund af den sag har Digitaliserings-
styrelsen draftet reglerne om undtagelse nermere med kommunerne,
KL, og Udbetaling Danmark. Resultaterne af de drgftelser viser, at
reglerne om undtagelse, som i gvrigt har eksisteret siden 2012, pa
langt de fleste omrader har fungeret nemt og problemfrit for borger-

ne. En del af forvirringen i den seneste tid synes at skyldes det tids-
massige sammenfald, der er mellem overgangen til digital post den
1. november 2014 og indfgrelsen af digital selvbetjening péa nogle af
Udbetaling Danmarks omrader den 1. december 2014 sammenholdt
med krav om indberetning af bl.a. formueforhold til Udbetaling
Danmark i januar 2015. Det, vi kan forstd pa kommunerne, er, at til-
standen allerede nu narmer sig det — om man s ma sige — normale
niveau for henvendelser fra fgr indfgrelsen af digital post.

Tilbagemeldingen fra kommunerne har jo ogsa vist, at der kan
veere nogle reelle udfordringer pd de omrader, som er overdraget til
Udbetaling Danmark, og hvor der blev indfert krav om digital selv-
betjening den 1. december 2014. Her vil borgeren typisk henvende
sig til Udbetaling Danmark, hvis han eller hun har behov for hjelp
til at sgge ydelser, der administreres af Udbetaling Danmark. Men
kan borgeren ikke benytte den digitale selvbetjening, skal han eller
hun sgge om undtagelse hos kommunen, far man kan henvende sig
ikkedigitalt til Udbetaling Danmark.

Der vil jeg da gerne medgive, at der péa det punkt maske er nogle
ting, som kan gares lidt smartere, og derfor er socialministeren kom-
met med et endringsforslag til lov om Udbetaling Danmark, og det
sker i forbindelse med behandlingen af lovforslag L 148, sadan at
borgerne fremover oplever et mere fleksibelt system. Det er jo ikke
pa nogen méade meningen, at Udbetaling Danmark skal agere ufrivil-
lig stopklods i de tilfzelde, hvor en borger ikke har faet henvendt sig
til kommunen farst og tydeligvis er ude af stand til at anvende digital
selvbetjening.

KI. 13:10

Derudover gares der nu en indsats for at informere kommunerne
om den fleksibilitet, som det er muligt at yde borgerne, sédan som
reglerne i forvejen er skruet sammen. Vi vil ligeledes have gget fo-
kus pa at fortzelle borgerne helt klart, hvordan tingene haenger sam-
men. Og jeg er overbevist om, at alle de tiltag tilsammen vil bidrage
til at mindske forvirringen. Jeg vil ogsa gerne understrege, at de ud-
fordringer i seerlig grad ser ud til at eksistere pa omréader, som er
overgaet til Udbetaling Danmark, og derfor lgser vi dem konkret nu.

Jeg kan derudover oplyse, at der Igbende bliver fulgt op pa im-
plementeringen af den fallesoffentlige digitaliseringsstrategi, som
lgber fra 2011 til 2015, og at det i forbindelse med udarbejdelsen af
den kommende digitaliseringsstrategi ogsé vil indga, hvorvidt der er
behov for yderligere &ndringer fremadrettet.

Beslutningsforslagets anden del handler om at give kommunerne
mulighed for at udstede permanente fritagelser for digital post, og
der kan jeg oplyse, at det allerede er tilfeldet i dag. Det blev saledes
i forbindelse med indfarelsen af obligatorisk digital post for borger-
ne muligt for kommunerne at give permanente fritagelser for digital
post. Og i dag er det sadan, at over en halv million borgere er fritaget
for digital post, og at 70 pct. af de fritagelser er permanente.

Jeg mener derfor, vi ger det rigtige, og at vi arbejder pa at lgse de
reelle udfordringer, ogsé pa det her felt. Og pé baggrund af konkrete
erfaringer med den hidtidige digitalisering ser jeg p& nuveerende
tidspunkt ikke anledning til at fravige de grundlaeggende principper,
der ligger bag den hidtidige model for undtagelse fra digital selvbe-
tjening.

Derfor kan regeringen ikke stgtte beslutningsforslaget.

KI. 13:12

Formanden:
Der er en kort bemarkning fra fru Stine Brix.
KI. 13:12

Stine Brix (EL):

Farst vil jeg sige tak til finansministeren for kommentarerne til for-
slaget. Jeg har imidlertid lidt sveert ved at forsta konklusionen. Det
er jo helt korrekt, som finansministeren siger, at Aalborg Kommune
har rejst den her kritik, og det samme har A£ldre Sagen, som fortal-
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ler, at deres oplevelse er, at mange &ldre veelger helt at opgive at sg-
ge de ydelser, som de ellers har krav pa, fordi de ikke kan finde
rundt i det her digitale cirkus, som Aldre Sagens formand kalder det.
Og jeg synes sédan set, det er temmelig ulogisk, at man ikke kan se,
at nar man har draget den konklusion én gang, at her er en borger,
som ikke er i stand til at benytte sig af f.eks. digital post — det kan
vere, at vedkommende ikke har en computer, ikke har internetad-
gang eller af en eller anden &rsag ikke kan bruge en computer — s&
geelder det jo ogsa i alle mulige andre sammenhzange, hvor vedkom-
mende har brug for at kontakte myndighederne.

S& det ville jo veere lettere for den enkelte borger og den &ldre og
for kommunerne for den sags skyld, hvis man kunne ngjes med at
behandle den her sag én gang frem for hver eneste gang, borgeren
skal benytte sig af en ny selvbetjeningslasning.

KI. 13:13

Formanden:
Finansministeren.
Kl. 13:13

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Altsd, jeg synes jo i al respekt, at jeg redegjorde forholdsvis grundigt
for, at der netop er endda ret afgarende forskelle pa det her med at
modtage digital post og have en digital postkasse og veere forpligtet
til at modtage sine henvendelser fra det offentlige der, ogsa selv om
man ikke ved, at de kommer, og s& omvendt den forpligtelse, man
har, til at benytte sig af meget forskelligartede selvbetjeningslgsnin-
ger dér, hvor det nu er det, den offentlige sektor stiller til radighed,
nér og hvis borgeren selv henvender sig med et behov til den offent-
lige sektor.

Derudover forsggte jeg ogsa at redegare forholdsvis grundigt for,
at det netop er en sag, vi har forsggt at udrede sammen med kommu-
nerne, og det er jo lovgivning, der er blevet til pa baggrund af en
feelles offentlig digitaliseringsstrategi, som er formuleret og ogsa rul-
let ud i et meget teet samarbejde med Kommunernes Landsforening.

KI. 13:14

Formanden:
Fru Stine Brix.
Kl. 13:14

Stine Brix (EL):
Men vil finansministeren ikke give mig ret i, at der sadan set ikke er
nogen som helst forskel pa, hvorvidt man har en computer, har ad-
gang til internettet eller kan betjene sig af en computer, nar det geel-
der den situation, hvor man skal modtage post fra det offentlige, og
s& den situation, hvor man skal aflevere information til det offentli-
ge? Det er praecis samme problemstilling. Sa i den sammenhzang gi-
ver det jo mening at lave en generel undtagelse. Det er den ene ting.

Den anden ting er, at nar man er undtaget fra en selvbetjenings-
lgsning, er der ikke noget, der star i vejen for, at man alligevel be-
nytter sig af den — det ma man sadan set gerne. Sa den mulighed fra-
tager man jo ikke borgeren, men man slipper for den situation, at
kommunerne skal sagsbehandle det her gentagne gange, og at de
borgere, som jo ogsa tit er borgere, som f.eks. har sveert ved at bevee-
ge sig og komme omkring i samfundet, skal ned pé& borgerservice
gentagne gange for at bede om en fritagelse.

S4 ville det ikke veere lidt smartere og lidt mere fleksibelt, hvis vi
kunne ggre det pa den her made?

Kl. 13:15

Formanden:
Finansministeren.

Kl. 13:15

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Nej, altsd, som sagt er det ikke min opfattelse, at det ville veere smar-
tere eller mere fleksibelt. Og det er jo som sagt udredt sammen med
Kommunernes Landsforening, pracis hvor der ligger problemer, og
hvor der ikke ligger problemer, og hvad man i gvrigt rent praktisk
ger for at rette op pa de problemer, der er identificeret. Og der er da
stor forskel pa, at man er forpligtet til at modtage post i en digital
postkasse, ogsa nar man ikke ved, at der kommer et brev, eller om
det er sadan, at nar man alligevel henvender sig, skal man i stedet for
at udfylde en blanket s& udfylde en formular pa en skeerm — hvis
man i gvrigt er i stand til det, og det kan man fa hjzlp til. Der er stor
forskel.

Kl. 13:15

Formanden:
Der er en kort bemarkning fra hr. Morten Marinus.
KI. 13:15

Morten Marinus (DF):

Tak. Jeg vil gerne hare finansministeren, om ikke en af grundene til,
at man lavede den her digitalisering og kommunikation med det of-
fentlige, netop var, at det skulle vaere nemmere for den enkelte bor-
ger at kommunikere med de offentlige myndigheder. Var det ikke en
af forudsatningerne?

KI. 13:16
Formanden:
Finansministeren.

KI. 13:16
Finansministeren (Bjarne Corydon):
Jo, og det er det da i sandhed ogsa blevet.

KI. 13:16
Formanden:
Hr. Morten Marinus.

KI. 13:16

Morten Marinus (DF):
Ja, det er det maske for et flertal, men jeg kunne egentlig alligevel
godt tenke mig at hgre, hvordan finansministeren sa forholder sig til
den undersggelse, som Wilke har lavet for Avisen.dk, hvor 33 %2 pct.
svarer, at de finder, at det er blevet sveerere at kommunikere med det
offentlige, efter at de er blevet tvangsdigitaliseret til at gare det.

KI. 13:16

Formanden:
Finansministeren.
Kl. 13:16

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Jamen jeg tror, det er helt naturligt, at der i en overgangsfase som
den, vi er i, med de her bglger af forandringer i forhold til kommuni-
kationen mellem den offentlige sektor og borgerne vil vere den type
skepsis eller overgangsproblemer, som sédan en undersggelse af-
spejler. Men helt objektivt er det jo sadan, at alle befolkningsgrupper
— det geelder i gvrigt ogsa ldre, det gaelder da i meget hgj grad bar-
nefamilier som min egen — jo har faet en langt nemmere adgang til at
kommunikere med den offentlige sektor nu end farhen.

Nu er det jo i vidt omfang noget, man kan klare i dggnets 24 ti-
mer; man kan klare det hjemmefra. Farhen var det begraenset af ab-
ningstider, og det kreevede et fysisk fremmgde i mange tilfeelde. Det
tror jeg vil vise sig at veere en meget stor gevinst for borgerne i det
lange lgb.
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Kl. 13:17

Formanden:
Tak til finansministeren. Jeg ser ikke nogen ordfgrer for Venstre, sa
jeg giver ordet til fru Karin Gaardsted som socialdemokratisk ordfg-
rer.

Kl. 13:17

(Ordfarer)

Karin Gaardsted (S):

Tak for det. Vi behandler i dag Enhedslistens forslag om, at borgere,
der er fritaget for digital post, ogsa automatisk bliver fritaget for di-
gital selvbetjening. Vi har jo tidligere debatteret det her i salen, og
som jeg sagde sidst, kan synspunktet da ogsa umiddelbart virke lo-
gisk. Men de to ting skal ikke slas sammen, for der er stor forskel pa
dem.

Jeg gerne understrege, at jeg er enig med forslagsstillerne i, at det
er vigtigt, at der er mulighed for at blive fritaget for begge dele. S&-
dan er det, og sadan skal det ogsé blive ved med at veere. Men det
bar ikke ske automatisk.

Jeg tror ikke, at det er til borgerens bedste, at man automatisk bli-
ver fritaget for den digitale selvbetjening, hvis man bliver fritaget for
digital post. Ved den digitale post modtager borgeren oplysninger,
som borgeren ikke pé forhand ved hvad handler om. Det vil altsa si-
ge, at man for det farste maske ikke er opmarksom pa, om der er
kommet post til en, og at man for det andet og i denne sammenhang
maske endnu vigtigere heller ikke er klar over, hvad posten handler
om. Den kan altsd indeholde oplysninger af meget privat karakter
som f.eks. ens sundhed, sygdom eller gkonomi; oplysninger, som
man maske ikke har lyst til at dele med sin nabo eller sin datter, eller
hvem man nu ellers ville kunne fa til at hjeelpe sig.

Derfor har det veeret vigtigt for os, at man helt kan blive fritaget
for den digitale post, s& man dels far posten leveret og altsa ikke risi-
kerer at ga glip af noget, der ligger i ens indbakke, som ikke bliver
tjekket, dels at man selv har kontrol med hvem, man deler hvilke op-
lysninger med.

Men det er altsd noget helt andet end den digitale selvbetjening. |
den digitale selvbetjening laver borgeren en aktiv handling, hvor
man f.eks. sgger om boligstatte, anmelder flytning, indskriver i en
daginstitution eller skole eller méske skifter laege — handlinger, hvor
man selv kan afggre, om man gnsker hjzlp fra en pargrende eller en
bekendt. Derfor giver det ikke mening, at de to Igsninger skal veere
slaet sammen, og derfor kan vi ikke statte den del af beslutningsfor-
slaget.

Det er dog vigtigt for os, at der er mulighed for at blive fritaget
for begge dele, hvis det er det, der er borgerens behov, og det er der
heldigvis ogsa rigtig gode muligheder for. Det er ogsa muligt at bli-
ve undtaget fra digitale selvbetjeningslasninger eller fa hjelp til det
ved fra gang til gang at henvende sig til den ansvarlige myndighed,
preecis som man har gjort hidtil. Dog kan man blive fritaget for hele
ydelsesomrader som f.eks. Udbetaling Danmark.

Men som navnt mener vi i regeringen ikke, at der automatisk
skal ske en fritagelse for digital selvbetjening samtidig med fritagel-
sen for digital post. Til det er omraderne ganske enkelt alt for for-
skelligartede. Men vi skal, som finansministeren ogsa naevnte, altid
se pa, hvordan vi kan gare det mest mulig fleksibelt. P& den bag-
grund kan Socialdemokratiet ikke statte beslutningsforslaget.

KI. 13:20

Formanden:
Der er en kort bemarkning fra fru Stine Brix.

Kl. 13:20

Stine Brix (EL):
Tak til Socialdemokraternes ordfarer for bemerkningerne. Jeg heef-
ter mig ved, at ordfgreren tager fat i det her begreb med en automa-
tisk sammenstilling af det, altsa hvor man er fritaget for digital post
og fritaget for digital selvbetjening. Men hvad mener Socialdemo-
kraterne sd om, at man lavede det som en mulighed for kommunerne
at give en generel fritagelse til de borgere, hvor man kan se, at her er
det helt abenlyst relevant, s& man siger, at her giver man en generel
fritagelse i forhold til alt, hvad der vedrgrer digital post og digital
selvbetjening, og man i forhold til andre borgere kan have den mu-
lighed, at det ikke er det rigtige at give en generel fritagelse? Kunne
det vaere en model, som Socialdemokraterne kunne veere interessere-
de i at arbejde videre med med henblik pa at opna det, som ordfare-
ren afsluttede sit indlaeg med at tale om, nemlig det med at fa et me-
re fleksibelt system end det, vi har i dag?

Kl. 13:21

Formanden:

Ordfgreren.
Kl. 13:21

Karin Gaardsted (S):

Jeg tror, at personalet pa enhver borgerservice ret hurtigt vil kende
deres borgere sa godt, at de ved, hvem det er, der har brug for hjzlp.
Jeg teenker, at borgeren, nar man — som man jo altid har gjort det —
kommer op pé borgerservice for at fa ordnet de papirmassige ting,
som man har brug for at fa ordnet, farst vil sige, at man ikke kan gg-
re det digitalt, hvorefter borgerservicemedarbejderen med det samme
vil sparge: Skal jeg hjalpe dig med at gare det, eller skal jeg bare
gare det for dig? Sé jeg kan ikke se, at det sdan er det store arbejde,
der kommer til at skulle ske ude i kommunen, for borgerservicemed-
arbejderen tager jo beslutningen lige her og nu og pa stedet med hen-
syn til, om der skal hjelp til, eller om vedkommende skal have det
gjort helt.

S jeg teenker selvfalgelig, at vi, som finansministeren ogsé sag-
de, hen ad vejen skal kigge pa, om der er behov for nogle justeringer
og noget, der kan ggre det mere fleksibelt, s& nogen, hvad skal man
sige, ikke skal sgge om fritagelse det samme sted mange gange, og
at vi hele tiden skal gé i retning af at fa det gjort mere fleksibelt, men
det skal ikke veere en automatisk fritagelse.

KI. 13:22

Formanden:
Fru Stine Brix.
Kl. 13:23

Stine Brix (EL):

Jamen det var jo derfor, jeg prgvede at spgrge Socialdemokraternes
ordfgrer, om man s kunne lave en model, hvor borgerservice kan
lave en vurdering af, at her er der en borger, som godt kunne bruge
en generel fritagelse, s& de ikke gentagne gange skal lave den vurde-
ring og den ansggning. Nar jeg sparger, er det faktisk ogsa, fordi
man jo i juni 2014 spurgte dem, der arbejder ude i borgerservice, om
det her var noget, de ville kunne bruge. Her svarede 23 pct. af che-
ferne derude, at det var det i hgj grad, mens 41 pct. svarede, at de var
overvejende enige i, at det ville betyde en gget fleksibilitet for deres
arbejde.

Sa der er jo en efterspargsel efter, at det bliver nemmere at frita-
ge de borgere, hvor det er helt &benlyst for enhver, at det er tosset at
blive ved med gentagne gange at sgge om de her undtagelser, sgge
om de her fritagelser. S& hvorfor kan vi ikke bare gare det en lille
smule nemmere, ndr det eftersparges, og nar alle er enige om, at det
her er en gruppe, som skal have fritagelsen?
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Kl. 13:23

Formanden:

Ordfgareren.
Kl. 13:23

Karin Gaardsted (S):

Men det er jo ikke nogen lang diskussion, borgerservicemedarbejde-
ren skal st& og have med sig selv om, hvorvidt fru Jensen skal have
hjeelp eller ej, det tager borgerneservicemedarbejderen gjeblikkelig
stilling til, og der skal ikke skrives lange ansggninger om at blive fri-
taget, for det sker jo lige her og nu, hvor de to personer star over for
hinanden ved skranken. Sa jeg kan ikke se, at det skal give mere ar-
bejde ude i kommunerne, for det foregar lige her og nu, altsa ved at
man siger: Jeg skal som seedvanlig nok hjalpe dig, fru Jensen, med-
mindre du har lyst til selv at gare noget af det i dag.

Jeg har stor tiltro til, at borgerservicemedarbejderne lgser den her
problemstilling, for den vil opsta fra tid til anden, det medgiver jeg
gerne. Men jeg tror, de kender deres borgere s godt, at de ved,
hvem der skal have hjalp, og hvem der godt kan klare noget af det
selv.

Kl. 13:24

Formanden:
Tak til den socialdemokratiske ordfarer. S& kan jeg se Venstres ord-
farer, hr. Jan E. Jargensen. Veersgo.

KI. 13:25

(Ordfgrer)

Jan E. Jgrgensen (V):

Tak for det. Jeg beklager, at reekkefalgen ikke blev den rigtige, nem-
lig Venstre farst. Enhedslisten har fremsat et beslutningsforslag om,
at borgere, der er fritaget for digital post, altsa for at modtage digital
post, ogsé sadan pr. automatik skal fritages for digital selvbetjening,
og desuden skal kommunerne have mulighed for at lade borgerne
blive fritaget for digital post uden nogen tidsmaessig begraensning.

Venstre har den holdning, at overgangen til digital selvbetjening
skal vare glidende, og vi skal naturligvis passe pa, at vi ikke lgber sa
hurtigt, at visse dele af befolkningen bliver sat af. Derfor vil det for
nogle personer vare ngdvendigt at blive fritaget fra digital selvbetje-
ning, men det ma efter Venstres mening komme an pa en konkret
vurdering fra gang til gang af borgerens mulighed for at anvende den
digitale selvbetjeningslasning.

Det er i dag sadan, at der i lovgivningen om digital selvbetjening
er taget hgjde for, at nogle borgere ikke kan anvende digital selvbe-
tjening. Det foregar pa den made, at borgeren henvender sig i bor-
gerservice i kommunen, hvor der sa bliver foretaget en vurdering af,
om borgeren kan benytte den pagzldende selvbetjeningslasning eller
ej. Hvis borgeren ikke kan det, udleveres en papirblanket, og det
svarer jo til, hvad man gjorde, for vi indferte digital selvbetjening.

S& jeg har sveert ved at se, at det skulle vaere til besveer og ulempe
for borgerne, som forslagsstillerne ellers mener.

Desuden er det jo sadan, at en konkret vurdering af borgerens
mulighed for at anvende digital selvbetjening fra gang til gang sikrer
en stor fleksibilitet. Det betyder, at en borger, som f.eks. ikke er i
stand til at anvende en kompleks selvbetjeningslgsning, ikke dermed
pr. automatik kan udelukkes fra at anvende en mere simpel lgsning
pa et andet omrade. Dermed undgar vi at udelukke folk fra at bruge
den digitale selvbetjening, hvor det kan lette deres hverdag, og det er
arsagen til, at reglerne er, som de er.

Baggrunden for, at en borger generelt kan fritages fra digital post,
er, at borgeren uopfordret kan modtage breve fra det offentlige, og
derfor er det vigtigt at sikre sig, at borgerne er i stand til at anvende
digital post. Derfor gaelder en fritagelse for digital post for alle digi-
tale postforsendelser over en lengere periode eller helt permanent.

Hvad angar Enhedslistens forslag om at give kommuner mulig-
hed for at blive fritaget for digital post uden nogen tidsmassig be-
grensning, har jeg sveert ved at se behovet. Det er nemlig i dag alle-
rede sadan, at kommunerne kan gere fritagelsen permanent i tilfzl-
de, hvor der ikke kan forventes at ske en &ndring i borgerens for-
hold, som det jo f.eks. vil veere tilfldet, hvis det er en borger med
demens eller hjerneskade. S& muligheden er der altsa allerede i dag.

Nar det alt sammen er sagt, er det klart, at vi skal vaere meget op-
meerksomme pa, om reglerne virker efter hensigten, og der skal na-
turligvis lgbende falges op pa brugen af digital selvbetjening og pa,
om brugen af fritagelser fungerer hensigtsmaessigt.

Med disse ord kan Venstre derfor ikke statte Enhedslistens be-
slutningsforslag. Sa skal jeg i gvrigt hilse fra Det Konservative Fol-
keparti og sige, at Det Konservative Folkeparti ogsa i denne sag har
samme holdning som Venstre.

KI. 13:28

Formanden:
Tak til Venstres ordfgrer. Hr. Morten Marinus som Dansk Folkepar-
tis ordfarer.

KI. 13:28

(Ordfarer)

Morten Marinus (DF):

Tak for det. | efteraret 2014 havde vi her i Folketingssalen en fore-
spargselsdebat pa foranledning af Dansk Folkeparti om tvungen di-
gital post, netop fordi vi i Dansk Folkeparti mener, at det skulle vaere
lettere at kunne blive fritaget fra digital post, men altsa ikke kun pa
det omrade, men pa alle omréader pa en gang. Er man som borger
blevet fritaget, er det altsa ogsa Dansk Folkepartis holdning, at man
naturligvis ogsa er fritaget fra diverse selvbetjeningslgsninger, nar
man skal kommunikere den anden vej med de offentlige myndighe-
der. En fritagelse bar altsa vare dekkende for alt og heller ikke veere
tidsbegraenset pa 2 ar, som det er for nogle i dag, men at man bliver
fritaget permanent og sa har mulighed for personlig hjelp og betje-
ning pa borgerservice.

Digitalisering og indfgrelse af NemID og digital post skulle
egentlig lette hverdagen for borgerne. Alligevel er der 33 ¥z pct., der
er i en undersggelse af Wilke for Avisen.dk svarer, at de synes, at
kontakten til det offentlige er blevet mere besveerlig. Det er i hvert
fald ikke blevet nemmere, svarer de. Det var ogsa det, jeg spurgte fi-
nansministeren om, og hvad hans holdning var til det.

I undersggelsen mener man alts, at det er mangel pa personale,
tvungen digitalisering og et selvbetjeningssystem, der er alt for bu-
reaukratisk for almindelige mennesker, der er arsag til, at flere og
flere altsa oplever digitaliseringen som mere besverlig, end det
egentlig var tilteenkt.

Jeg kan forsta, at Digitaliseringsstyrelsen bare mener, at dansker-
ne lige skal veenne sig til den nye made at kommunikere pa. | Dansk
Folkeparti anerkender vi imidlertid, at der kan vaere grupper og per-
soner, som ikke har mulighed for at vaenne sig til dette. Vi anerken-
der ogsa4, at der er et flertal, der godt kan finde ud af det og kan ind-
ordne sig under den her tvangsdigitalisering. Vi tror faktisk, at der er
rigtig mange borgere, som benytter sig af det i dag og synes, det er
en nemhed i hverdagen, at man lige kan komme pa computeren og
se, hvad der foregar hos de forskellige offentlige myndigheder, og
kommunikere med dem. Men vi ma alts& ogsa konstatere, at vi bli-
ver mere og mere afhangige af de digitale medier, og at det ogsé
medfarer nogle ulemper i andre sammenhange, og at det nok er der-
for, vi ser, at 33 ¥ pct. svarer, at de ikke synes, at kommunikationen
med det offentlige er blevet bedre.

Men det er sd udviklingen, som man siger i Danmark. Det kan vi
ikke std imod, er der nogle, der siger, og at man har svert ved at sta
imod den. Det er sa bare der, hvor vi i Dansk Folkeparti ikke er eni-
ge. Vi vil gerne sztte foden ned for det her tvangstyranni, for har al-



Tirsdag den 7. april 2015 (B 72) 7

le egentlig mulighed for at fa adgang til computere, fra man er 15 ar,
til man dgr, nér man skal fglge med i forhold til de forskellige of-
fentlige myndigheder? Vi faler det dybt kreenkende, at man ikke har
frihed til at veelge, om man vil kommunikere digitalt eller pa anden
VIS.

Vi synes naturligvis, at det bar veere et tilvalg i stedet for et fra-
valg, og at man ikke bgr tvangsdigitalisere noget ned over hovedet
pa borgerne. Med det system, som vi har i dag, virker det, som om
det er systemet far menneskerne. Det er i hvert fald ikke frivilligt.
Det er tvang, og det synes vi at vi skal gere noget ved. | Dansk Fol-
keparti mener vi derfor, at digital post og diverse selvbetjeningsmu-
ligheder for borgerne skal vaere en mulighed, ikke en pligt. Vi statter
derfor ethvert forslag, der sikrer, at den enkelte borger selv kan afgg-
re, om han eller hun gnsker at oprette en digital postkasse og benytte
sig af digital selvbetjening.

Vi mener, at tvangsmaessig indfarelse af digital post og digitale
selvbetjeningslgsninger af mange borgere opleves som et indgreb i
den personlige frihed og en vesentlig begreensning af borgernes mu-
lighed for personligt at kommunikere og komme i dialog med myn-
dighederne.

Vi stotter derfor dette beslutningsforslag om, at personer, der sg-
ger fritagelse fra digital post, ogsa generelt bliver fritaget for brug af
diverse digitale selvbetjeningslasninger, og at fritagelsen ikke er
tidsbegraenset for nogle, som den er i dag, og at man ikke skal spar-
ge gang pa gang for at blive fritaget fra forskellige ting og sgge for-
leengelser.

Kort sagt: Dansk Folkeparti statter forslaget.

KI. 13:32

Formanden:
Der er en kort bemerkning fra fru Karin Gaardsted.
Kl. 13:32

Karin Gaardsted (S):
Tak for det. Jeg vil gerne spgrge ordfareren fra Dansk Folkeparti,
om det ikke er korrekt, at Dansk Folkeparti stemte for obligatorisk
digital selvbetjening, da vi vedtog loven.

KI. 13:32

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 13:32

Morten Marinus (DF):
Der har veeret flere forskellige forslag. Jeg kan sige, at det farste for-
slag jo var L 160, forslaget om digital post, og det stemte Dansk Fol-
keparti imod. Siden hen er det kommet i nogle bglger, hvilke ting
der skulle ind under digital selvbetjening, og de forslag har vi stemt
for, men ogsa med bemaerkninger om, at det skulle veere nemmere at
blive fritaget fra de her omrader.

Kl. 13:33

Formanden:
Fru Karin Gaardsted vil ikke sige mere. Tak til Dansk Folkepartis

ordfarer. S er det hr. Helge Vagn Jacobsen som radikal ordfarer.
KI. 13:33

(Ordfarer)

Helge VVagn Jacobsen (RV):

Med det her beslutningsforslag, B 72, bliver der fremsat forslag om
en automatisk fritagelse fra digital selvbetjening, hvis man er fritaget
fra digital post. Umiddelbart ser forslaget meget logisk ud og tager
hensyn til de borgere, som af forskellige grunde ikke kan bruge en
computer. Man skal imidlertid holde fast i, at der er forskel pa at vee-

re undtaget fra digital post og s& pa, om man kan benytte en selvbe-
tjeningslgsning.

Undtagelse fra digital post kan skyldes mange forskellige forhold
som f.eks. en manglende computer, sprogproblemer, forskellige for-
mer for handicap. Og undtagelsen fra digital post gives altsd ogsé
kun af kommunen i det tilfelde, hvor det vurderes, at den pagaelden-
de borger med al sandsynlighed ikke vil dbne sin digitale post og
dermed ikke fa de ngdvendige informationer fra kommunen. Der er,
som finansministeren sagde, omkring en halv million borgere i dag,
som faktisk er undtaget fra at modtage digital post.

Nar man skal bruge en digital selvbetjeningslasning, vil man pé
borgerservice kunne fa hjelp til dette af en medarbejder i telefonen
eller pa stedet, hvor der ligeledes er computere til radighed, ligesom
det er tilfeldet pa de fleste biblioteker.

Nar det er sagt, skal jeg veere den farste til at medgive, at ikke
alle nuvaerende selvbetjeningslasninger er lige lette at anvende. Jeg
sad f.eks. med min far pa 82 ar her i pasken og skulle indberette
handveerkerfradrag for 2014, men vi fik faktisk aldrig adgang til det
skema, hvori man skal gere dette. S& nu ma han ringe til SKAT og
hare, hvad han sé skal gare. Min far er i gvrigt en af den her halve
million mennesker, der er undtaget fra digital post, men han forsgger
sig faktisk med digital selvbetjening p& computeren. Og det gar fak-
tisk bedre og bedre, selv om han aldrig i sit arbejdsliv har anvendt en
computer.

Hvis man alligevel gnsker fritagelse fra at anvende konkrete selv-
betjeningslgsninger hos Udbetaling Danmark — og det kan der helt
sikkert veere gode grunde til — skal man farst sgge om denne fritagel-
se hos en kommune. Og det er jeg enig i virker bgvlet. Derfor kom-
mer der ogsa et ndringsforslag fra socialministeren til L 148 om, at
vi skal have en mere fleksibel ordning for den problemstilling.

Med hensyn til den anden del af beslutningsforslaget om at give
kommunerne mulighed for at give en permanent fritagelse fra digital
post vil jeg sige, at det er der jo allerede mulighed for. Omkring
350.000 borgere har den mulighed i dag.

S& pa baggrund af de bemarkninger kan Radikale Venstre altsa
ikke statte det her beslutningsforslag.

KI. 13:35

Formanden:
Tak til den radikale ordfarer. S er det fru Pernille Vigsg Bagge som
SF's ordfarer.

Kl. 13:35

(Ordfarer)

Pernille Vigsg Bagge (SF):

Enhedslistens forslag er sympatisk. Det har jo til hensigt at gare livet
lettere for borgere, som ikke er med pa digitaliseringsbglgen, ved at
gare det lettere at blive fritaget for digitale selvbetjeningslasninger.
Men jeg vil ogsa sige, at det er rigtig godt, at vi er ved at fa vedtaget
fjerde og sidste del af digitaliseringsstrategien. Det betyder, at langt
starstedelen — 80 pct., hvis alt gar efter planen — af de ansggninger,
anmeldelser og meddelelser, som det offentlige modtager, vil blive
digitale. Det gar kontakten til det offentlige lettere og mere effektiv
for bade det offentlige og langt sterstedelen af borgerne.

Nar det er sagt, har det fra SF's side fra starten af digitaliseringen
af det offentlige veeret afgarende, at vi tager hensyn til de borgere,
der ikke er med pa den digitale bglge. Vi ved, det ikke er alle borge-
re, der har viden og motivation til at bruge de digitale muligheder.
Derfor er vi i SF glade for, at myndighederne er forpligtede pa at gi-
ve en helhedsorienteret hjelp og vejledning til dem, der har brug for
det.

Derudover er det vigtigt, at vi falger implementeringen af digita-
liseringsstrategien og lytter til kommunernes og serligt organisatio-
nernes tilbagemeldinger. Bl.a. har A£ldre Sagen og Socialpaedagoger-
nes Landsforbund, som vi jo ogsa har hart, et rigtig godt kendskab til
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grupper, der kan opleve udfordringer i udvidelsen af det digitale uni-
vers, s& dem skal vi selvfalgelig lytte til.

Jeg synes, at de geldende regler tager et ret godt hensyn til bor-
gere, der ikke gnsker at veere en del af digitaliseringen. De har mu-
lighed for at blive fritaget fra digital post og digitale selvbetjenings-
lgsninger, og sddan synes jeg at det skal blive ved med at vaere. Men
jeg mener ogsé, at alle uanset digitale kompetencer og forudseetnin-
ger skal have mulighed for at lzere det digitale univers at kende. Jeg
vil hellere have, at vi tilbyder hjelp og stette frem for at afskeere
borgere, der ikke umiddelbart har lyst. Det kan jo veere, at nogle fak-
tisk far mod pa at leere. Bare fordi man én gang har sagt nej tak til
digitaliseringen, betyder det jo ikke, at man aldrig far mod pa at pre-
ve.

S& SF bakker fuldt ud op om den igangveerende digitaliserings-
strategi. Men vi bakker ogsa op om, at systemet skal vere pa borger-
nes premisser, og derfor skal vi tage hensyn til dem, som har brug
for hjeelp, stotte eller fritagelse. Vi vil gerne veere med til at udbore
det her forslag og fé lidt mere konkret viden om omfanget af det pro-
blem, som Enhedslisten p& sympatisk vis forsgger at lgse. Hvor
mange borgere oplever store gener ved at skulle mgde op personligt
for at blive fritaget for digitale selvbetjeningslgsninger? Og hvor sto-
re er generne? Hvor omfattende og tidkraevende er det for kommu-
nerne at genbehandle sager om fritagelse for digital selvbetjening
hvert andet ar? De spgrgsmal vil vi i hvert fald gerne have rejst i ud-
valgsbehandlingen.

KI. 13:38

Formanden:
Tak til SF's ordfarer. Hr. Ole Birk Olesen som Liberal Alliances ord-

farer.
Kl. 13:38

(Ordfarer)

Ole Birk Olesen (LA):

Det aktuelle beslutningsforslag rummer to elementer. Det ene er, at
borgere, som er fritaget for digital post, automatisk ogsa skal fritages
for digital selvbetjening. Det andet er, at fritagelsen for digital post
skal kunne ggres permanent og ikke kun midlertidig.

Til det sidste punkt fgrst: Det er allerede en mulighed, at fritagel-
sen for digital post kan vaere permanent og ikke kun midlertidig.
Muligheden benyttes. Det er en afgerelse hos kommunen. Sa forsla-
get her synes ikke at vaere ngdvendigt i den virkelige verden.

Det farste punkt sidestiller modtagelse af digital post med digital
selvbetjening. Vi ser ikke, at der er den sammenlignelighed omkring
de to ting. Det er korrekt, at hvis man ikke har de tilstraekkelige
egenskaber eller materiel i hjemmet til at kunne modtage digital
post, s& bar man kunne fritages fra det. Man ved jo ikke, hvornar der
kommer digital post. Men det er ikke korrekt, at det s skal fare til,
at man ogsa skal fritages, ndr man godt ved, at man har behov for at
indsende en blanket til kommunen, for det kan man jo gere pa bibli-
oteket, med naboens hjeelp, med sannens hjelp eller nede pa kom-
munekontoret, ndr man har behov for det. S& det behgver man ikke
at fritages for fra starten. Hvis man har problemer med det, kan man
blive fritaget efter konkret vurdering, og det er fint, som det er.

Sa vi har ikke teenkt os at stemme for det her beslutningsforslag.

Det forekommer os, at lovgivningen er fin, som den er.
Kl. 13:40

Formanden:
Tak til Liberal Alliances ordfarer. Sa er det ordfareren for forslags-
stillerne, fru Stine Brix fra Enhedslisten.

Kl. 13:40

(Ordfgrer for forslagsstillerne)

Stine Brix (EL):

Tak for det, og farst tak til Folketingets partier for debatten her. Det
er jo helt korrekt, at vores forslag handler om, at borgere, som er ble-
vet fritaget for at modtage digital post fra det offentlige, ogsa auto-
matisk far en fritagelse for at skulle bruge de efterhanden mange di-
gitale selvbetjeningslgsninger, som ogsa er obligatoriske i dag.

Hvis man har fulgt den her debat, vil man vide, at det ikke nogen
hemmelighed, at vi fra Enhedslistens side allerhelst s3, at det var helt
frivilligt, om man ville bruge digital post og digital selvbetjening. Vi
synes, at der er mere frihed i det end at gare de her Igsninger tvangs-
bestemte, men et stort flertal har besluttet, at sddan skal det ikke vae-
re. Det skal veere obligatorisk at benytte sig af de lgsninger. Dog har
man sa indfert en mulighed for fritagelse for posten, hvis man f.eks.
ikke har adgang til internet dér, hvor man bor, eller hvis man ikke
har en computer, eller hvis man af en eller anden éarsag ikke kan be-
tjene en computer. Det er den tanke, som det her beslutningsforslag
arbejder videre med.

| dag er det nemlig sadan, at hvis man har faet en undtagelse fra
digital post, skal man ogsa sgge serskilt om undtagelse fra hver en-
kelt selvbetjeningslasning, som man har brug for at benytte sig af.
Det gelder ansggninger om hjeelpemidler, varmehjelp, boligstatte,
flytning osv. osv. Det er bgvlet og besveerligt for de mennesker, som
det drejer sig om, bade for den enkelte borger, som skal sgge flere
gange, men sadan set ogsa for kommuner og borgerservicecentre,
som skal behandle flere ansggninger fra den samme borger, hvor re-
sultatet ofte vil blive det samme.

Den kritik har Aldre Sagen rejst. De mader ofte de borgere, som
det handler om, og forteller, at konsekvenserne faktisk er ganske al-
vorlige, for det, de ser, er, at en gruppe af eldre borgere helt opgiver
at sage om de ydelser, de ellers har krav pa, fordi de ikke kan finde
rundt i det her system, ikke kan finde ud af, hvad de har af mulighe-
der, og dermed aldrig kommer pa borgerservice og far den hjlp, de
ellers kunne fa.

/ldre Sagen bakker i gvrigt op om det her forslag og den her lgs-
ning og har selv foreslaet den, s dér er der i hvert fald opbakning.
Det er ogsa helt rigtigt, som det har varet fremme i debatten her, at
Aalborg Kommune ogsa har rejst samme kritik. Aalborgs borgme-
ster udtalte i februar, at han habede, at det ville blive muligt at give
en sadan generel fritagelse, si man kunne blive fri for det, han kaldte
et cirkus, som det er i dag.

Som jeg navnte i debatten, er der ogsa en stor del af de chefer,
der sidder i borgerservice, som har efterspurgt den her Igsning. Det
ville lette hverdagen for dem. Bare for at sette nogle tal pa er det
alene i Aalborg Kommune omkring 17.000 &ldre, som er fritaget for
digital post. Det er altsd ganske mange borgere, som ma henvende
sig gentagne gange.

Jeg synes, at man i den debat, vi har hert her i dag, i for hgj grad
holder fast i det, der er systemets indgangsvinkel til det her problem.
Altsa, det er bekvemt for systemet, at man skal henvende sig gentag-
ne gange. Det gar det besverligt at melde sig fra, og det er billigere
for systemet, hvis folk ikke gar det. Men det er altsa ikke i borgernes
interesse. Det er ikke borgernes perspektiv, som jeg synes har veret
udgangspunktet for debatten her i dag.

Jeg har ogsa forsggt at lancere en eller anden form for lillebitte
kompromis, nemlig at man kunne lade veere med at lave en helt
automatisk overgang mellem at veere fritaget for det ene og sa blive
det for det andet, men at man kunne give kommunerne den mulighed
i de tilfaelde, hvor man syntes det var relevant. Jeg ma sige, at jeg
har lidt sveert ved at forst, at sadan en forholdsvis lille og beskeden
&ndring, som formentlig ovenikgbet vil kunne gare, at der spares
nogle penge, ikke kan samle et flertal i Folketinget, men sadan ma
det sé veere.
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Kl. 13:44

Formanden:
Tak til ordfgreren for forslagsstillerne.

Der er ikke flere, der har bedt om ordet, sa forhandlingen er slut-
tet.

Jeg foresldr, at forslaget henvises til Kommunaludvalget. Hvis ingen
ger indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:
4) Forespgrgsel nr. F 20:
Forespgrgsel til udenrigsministeren:
Hvad vil regeringen gare for at sikre, at den tyrkiske greense ab-
nes til Kobane og de kurdiske omréader i Syrien, sa flygtningene
kan vende tilbage og genopbygge deres gdelagte hjem?
Af Nikolaj Villumsen (EL), Christian Juhl (EL), Johanne Schmidt-
Nielsen (EL) og Pernille Skipper (EL).
(Anmeldelse 05.02.2015. Fremme 17.02.2015).

Kl. 13:44

Formanden:
Jeg gar opmerksom pa, at afstemning om eventuelle forslag til ved-
tagelse udseettes til pa torsdag, den 9. april 2015.

Jeg giver forst ordet til ordfareren for forespgrgerne, hr. Nikolaj

Villumsen, til begrundelse.
Kl. 13:44

Begrundelse

(Ordfgrer for forespgrgerne)

Nikolaj Villumsen (EL):

Tak for det. Den her debat handler om byen Kobani i det nordlige
Syrien. Her modstod modige kurdiske kvinder og mand i manedsvis
angreb fra ISIL. Jeg tror, at deres modige kamp har imponeret os al-
le. Kampen kostede mange livet. | dag er byen befriet, men huse,
skoler, hospitaler og butikker er blevet gdelagt. 70 pct, ja, maske 80
pct. af byen er gdelagt. I huse har ISIL gemt miner, som spreenger
tilbagevendte flygtninge i luften. Under murbrokkerne ligger draebte
krigere fra ISIL. Forarssolen og den stigende varme skaber derfor fa-
re for epidemi i byen, hvis ligene ikke fjernes.

Kobani blev igennem de harde kampe et symbol pa kampen mod
ISIL. Nu er spgrgsmalet, om byen ogsa vil blive et symbol pa sejren.
Derfor er den her debat i dag ogsé sa vigtig. En genopbygning af
Kobani vil gare byen til et symbol pa sejren over ISIL. Forbliver by-
en i ruiner, vil det jo vise befolkningen i Syrien og befolkningen i
Irak, at modstand mod ISIL er nytteslas, for selv en sejr ender i ruin.

Jeg besggte for 3 uger siden graensen til Kobani. Her fejrede jeg
sammen med titusinder af flygtninge fra byen kurdisk nytar. Alle,
jeg talte med, gnskede at vende tilbage til byen. Nogle har faktisk al-
lerede gjort det, men kan derefter ikke vende tilbage til Tyrkiet.
Gransen er lukket for genopbygningsmaterialer, lukket for hjslpeor-
ganisationer. Det har ogsa Rede Kors her i Danmark senest klaget
over. Den her blokade umuligger en genopbygning.

Vi taler ofte om at hjeelpe flygtninge i deres nzeromrader. Lige nu
er der omkring 200.000 flygtninge fra Kobani ner graensen til den
gdelagte by. ISIL er treengt et godt stykke veek fra byen, men genop-
bygningen forhindres af den tyrkiske regering, der holder graensen
lukket.

Den politiske modvilje, der lige nu forhindrer genopbygningen af
Kobani, er det, vi i dag skal diskutere. Derfor er den her debat s&
vigtig. Den handler om at sikre, at 200.000 flygtninge kan hjalpes i
nzeromradet. Den handler om at bidrage til, at Kobani bliver et sym-
bol pa, at modstand mod ISIL farer til sejr. Den handler om at reekke
en hjelpende hand til mennesker, hvis stgrste gnske er at genopbyg-
ge deres hjemby. Jeg ser frem til debatten; jeg ser frem til at hare,
hvad regeringen og hvad Folketinget konkret vil gare for at sikre, at
greensen til Kobani abnes.

Kl. 13:47
Formanden:
Tak til ordfgreren for forespargerne. Sa er det udenrigsministeren.
KI. 13:47
Besvarelse

Udenrigsministeren (Martin Lidegaard):

Tak til Enhedslisten for at sette fokus pa situationen i Kobane og i
Syrien. Det er jo en af vor tids store tragedier, som derfor ogsa jeevn-
ligt bar diskuteres i dette Ting.

Lad mig derfor ogsé indlede med at understrege den store trussel
og udfordring, som terrorgruppen ISIL fortsat udger i Syrien og Irak,
for regionen og for resten af verden. Danmark har sammen med det
internationale samfund reageret beslutsomt med en bred og omfat-
tende indsats, der spaender fra et styrket dansk bidrag mod voldelig
ekstremisme over diplomatiske og gkonomiske virkemidler til et mi-
liteert bidrag i den internationale koalition.

Den internationale indsats har frembragt resultater. Det geelder
ikke mindst luftangrebene sammen med irakernes, syrernes og kur-
dernes kamp pa landjorden mod ISIL. Og Kobane er vigtig i denne
sammenhang, ikke fordi byen er specielt stor eller strategisk afge-
rende, men fordi den hurtigt blev et vigtigt symbol pa kampen mod
ISIL. Kobane blev det farste meget synlige nederlag for terrorgrup-
pen, da ISIL i januar i r blev presset tilbage fra byen, som blev be-
friet af kurdiske styrker stgttet af koalitionens luftangreb. Befrielsen
har dog haft en meget hgj pris. Kobane er i stort omfang gdelagt af
kampene. Dertil kommer, at der er meldinger om, at ISIL har lagt
miner og improviserede spreengladninger i store dele af byen, hvilket
ifalge rapporter allerede har forarsaget flere dedsfald. Oplysningerne
om de mange miner i byen rapporteres bade fra FN's Kontor for Ko-
ordinering af Humaniteere Anliggender og fra danske humaniteere
partnere med aktiviteter i omréadet.

Mineringen betyder i praksis, at der fgrst skal ryddes op og sikres
i omradet, inden flygtningene kan vende tilbage, og inden noget, der
ligner et normalt liv, kan genoptages i byen. Dette understreges ogsa
af, at Kobanekantonens ledelse i deres rapport fra februar om aktuel-
le og essentielle behov i Kobane skriver, at flygtninge fra Kobane ik-
ke vil veere i stand til at vende tilbage til byen og omkringliggende
landshyer, far alle bomber og spreengladninger er fjernet. | rapporten
beskrives det, hvordan ISIL har gemt spraengladninger i soveverel-
ser og i kakkener for at bevirke mest mulig skade pa byens indbyg-
gere, nar de vender tilbage. Der pagar derfor i gjeblikket bestrabel-
ser pa at fjerne miner og spraengladninger i Kobane, hvor ogsa FN
og danske organisationer med stgtte fra den danske regering er in-
volveret.

Samtidig understreges det af FN, at ISIL kun befinder sig 25-30
km veek fra byen. Der er saledes stadig en reel risiko for, at ISIL for-
sgger at generobre Kobane. Det er derfor ifglge FN vigtigt, at flygt-
ningene ikke opfordres til at vende tilbage, far det er sikkert at tage
ophold i byen. OCHA, som er FN's Kontor for Koordinering af Hu-
manitere Anliggender, antager, at ca. 15.000-20.000 personer er
vendt tilbage til Kobane, og heraf er langt de fleste meand.
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Befrielsen af Kobane er en vigtig symbolsk sejr over ISIL. Det er
imidlertid ngdvendigt at tage kampen mod ISIL i et bredere perspek-
tiv og ikke alene fokusere pé enkelte byers eller enkelte befolknings-
gruppers bidrag til den samlede mission. ISIL er en trussel mod alle,
der ikke deler gruppens ekstreme ideologi. Bade kristne, kurdere,
shiamuslimer, yazidier og turkmenere, men ogsa andre sunnimusli-
mer, er blevet ramt af ISIL's brutalitet, som pa flere mader har karak-
ter af egentlig etnisk udrensning. Tusinder er blevet fordrevet som
falge af ISIL's haergen bade fra Kobane og en lang reekke andre om-
rader. Sammenfattende er der tale om massive udfordringer, som
ISIL i tilleeg til det syriske regimes angreb har udlgst med sin terror.
Derfor er der behov for en bredspektret indsats humanitaert og via
koalitionen.

Situationen i Syrien er fortsat sa slem, at syrere primert flygter
fra landet. Der er nu omkring 4 millioner syriske flygtninge i Syriens
nabolande og Egypten. Det vil sige, at naesten en femtedel af Syriens
befolkning har krydset Syriens graenser pa flugt fra krigens gru og
reedsel. Dertil kommer, at 7,6 millioner syrere er fordrevet internt i
Syrien med begranset mulighed for at sgge beskyttelse og sikkerhed
uden for landets granser. Jordan og Libanon har stort set lukket de-
res graenser, fordi de ikke kan handtere flere flygtninge, hverken po-
litisk, gkonomisk eller sikkerhedsmaessigt. Det samme geelder for
Irak, som ud over knap 250.000 syriske flygtninge skal imgdekom-
me behovene fra nu 2,5 millioner internt fordrevne.

KI. 13:52

Tilbage star sa Tyrkiet, som er det eneste naboland, der siden ars-
skiftet har holdt greenserne mere eller mindre permanent abne og
ydet beskyttelse for familier pé flugt fra ISIL og Assad. Tyrkiet har
til dags dato modtaget over 1,7 millioner registrerede flygtninge fra
Syrien — 150.000 alene i de forste 2 méaneder af 2015. Tyrkiet er s&-
ledes nu det land i verden, som huser det stgrste antal flygtninge
overhovedet. Det bgr give anerkendelse og respekt fra Danmark og
fra hele verdenssamfundet. Samtidig yder Tyrkiet en omfattende hu-
maniteer bistand til indsatser i Syrien. Tyrkiet var i 2013 pé verdens-
plan den mest genergse humanitaere donor malt i procent af BNI.
Danmark var pa samme liste nr. 5 og yder saledes en stor indsats.

En af de primere begransninger for sikker tilbagevenden af per-
soner til Kobane er som navnt, og som ogsa er navnt af ordfareren,
det store antal spreengladninger og minering af omréadet fra ISIL's si-
de. Regeringen har saledes under den seneste bevilling til danske hu-
manitaere ngo'er bl.a. stattet minerydningsaktiviteter i og omkring
Kobane. Dertil kommer, at Folkekirkens Nadhjelp har modtaget
statte fra Udenrigsministeriet til sdkaldte risk education-aktiviteter i
det nordlige Syrien, der skal sikre civilbefolkningen mod at komme
til skade gennem kontakt med spraengladninger.

Regeringen gar séledes allerede en indsats for, at flygtninge pé
leengere sigt kan vende tilbage. Og i forleengelse heraf er det selvsagt
centralt, at byggemateriale og andet udstyr, der skal bruges til at
genopbygge Kobane, kan fragtes over greensen. Desuagtet vil det
dog tage tid, far flygtninge selv sikkert kan vende tilbage.

Danmark har overordnet set ydet en vaesentlig stette til den syri-
ske civilbefolkning og syriske flygtninge. Alene i humanitar bistand
har Danmark allerede udmegntet knap 1 mia. kr. til ofrene siden kon-
fliktens start, og dertil kommer, at regeringen som analyseret af han-
dels- og udviklingsministeren under Kuwaitkonferencen i sidste uge
har afsat yderligere minimum 75 mio. kr. til indsatser i arets lgh ba-
seret pa behovsudviklingen i Syrien og nabolande. Herudover statter
vi ogsd med udviklingsindsatser. | Syrien bidrager vi med 100 mio.
kr. arligt til at stabilisere situationen i de omrader, der kontrolleres af
den moderate syriske opposition, og med en reekke indsatser i nae-
romréderne.

For Irak forberedes p.t. et nyt dansk 3-arigt udviklingsprogram til
75 mio. kr. Programmet forventes bl.a. at have fokus pa frie medier,
retsforhold og civilsamfund.

P& grundlag af den markante danske bistand til Syrien og nabo-
lande er Danmark ogsé i en troveerdig position til at opfordre Syriens
nabolande til fortsat at holde grenserne &bne for flygtninge i ngd.
Samtidig er det afgagrende, at den tyrkiske graensepolitik ikke kan
udnyttes af foreign fighters, der drager til Syrien for at deltage i
kampene pa ISIL's og andre ekstremistiske gruppers side.

Dette gor jeg lgbende opmaerksom pé i mine bilaterale samtaler
med tyrkiske partnere, men vi skal ogsa have forstéelse for komplek-
siteten i denne opgave. Pé den ene side skal Tyrkiet fortsat vaere et
abent og attraktivt turistmal med udbredt visumfrihed og 38 millio-
ner turister om ret og derudover fortsat sikre humanitar adgang for
de mange syriske flygtninge, og pa den anden side skal Tyrkiet und-
gé at blive et transitland for foreign fighters, der vil kempe for ISIL
eller andre ekstremistiske grupper i Syrien. Derfor har Tyrkiet ogsa
strammet op om sikkerheden og kontrollen ved den ca. 911 km lange
greense til Syrien, der historisk ellers har veret kendetegnet af en liv-
lig handel, grenseoverskridende familietilknytninger og interaktion
over graensen. Derudover har man fra tyrkisk side styrket og optime-
ret samarbejdet med partnere om bekaempelsen af tilgangen af fore-
ign fighters til Syrien via Tyrkiet.

Det er Klart, at denne indsats altid kan blive bedre, og det er der-
for ogsé et emne, som jeg og resten af regeringen fortsat stedse vil
tage op med den tyrkiske regering, ndr vi mades. Tak.

Kl. 13:56

Formanden:
Tak til udenrigsministeren. Sa gar vi i gang med forhandlingen. Det
er ordfgreren for forslagsstillerne, hr. Nikolaj Villumsen fra Enheds-
listen.

Kl. 13:57

Forhandling

(Ordfgrer for forespgrgerne)

Nikolaj Villumsen (EL):

Tak for det. Jeg vil selvfglgelig starte med at rose udenrigsministe-
ren for at have taget initiativ til, at Danmark nu skal bidrage med mi-
nerydning. Jeg haber, at den her hjeelp kan komme frem, at den her
hjeelp kan komme over greensen. Desveerre er der jo grund til at vaere
bekymret for, om det ogsa kan veere tilfeldet. Den anden dag kunne
man lase i Politiken, at Rade Kors slog alarm, for de kan ikke kom-
me ind i Kobani med ngdhjelp; den tyrkiske regering holder green-
sen lukket.

Med andre ord sagde den danske generalsekreter for Rade Kors,
at den humaniteere bistand til Kobani er blevet politiseret, og det er
vi desveerre som Folketing ngdt til at forholde os til, for desverre er
problemerne ikke alene for Rgde Kors, problemerne for Rgde Kors
er desverre ikke enestaende. Da jeg for 3 uger siden besagte graen-
sen, talte jeg med den folkevalgte kvindelige praesident for Kobani-
kantonen, og hun fortalte, at alle andre ngdhjzlpsorganisationer ogsa
har problemer, og at de ofte bliver afvist. Hun fortalte, at genopbyg-
ningsmateriale bliver afvist ved graensen, at kun enkelte fadevarer
kan fa lov at passere. Dette problem bliver vi jo ngdt til at forholde
os til, det problem er der heldigvis ogsa andre, der har forholdt sig
til.

Situationen er den, at Europaradets kongres for regionale og lo-
kale myndigheder den 26. marts vedtog en erklaring, hvor man krae-
vede, at greensen til Kobani skulle dbnes, og at der skulle etableres
en humaniteer korridor. Tidligere har vi set, at FN har kraevet, at der
blev dbnet ind til byen. Jeg synes, det er helt afgarende, at vi lytter
til alarmen fra Rede Kors, at vi lytter til alarmen fra flygtningene og
myndighederne i Kobani, at vi hgrer dem.

I sidste uge besggte Asya Abdullah Folketinget. Asya Abdullah
var en af de modige kvinder, som ledte forsvaret af Kobani, og hun
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besggte og madtes med repreaesentanter af Udenrigspolitisk Neevn og
Udenrigsudvalget her i Folketinget. P& det her mgde fortalte hun, at
omkring 20 mennesker er dgde efter at vaere vendt hjem til deres hu-
se. | dag kan man leese i Berlingske, at det antal formentlig er oppe
pa 40 — 40 mennesker, der nu er omkommet. Det er mennesker, som
bliver sprangt i luften af miner — miner, som er placeret af ISIL for
at umuliggere genopbygningen af byen. Helt konkret fortalte Asya
f.eks. om en mor, en mor til tre, der var vendt hjem med sine barn.
Hun var vendt hjem til deres hus i en landsby uden for Kobani, som
heldigvis ikke var blevet gdelagt, men da hun lgftede dynen til sen-
gen — hendes gamle seng, som stadig stod der — 1 der en mine, og
alle fire omkom.

Det er derfor positivt, at regeringen nu melder sig pa banen og vil
bidrage til rydningen af miner gennem Folkekirkens Ngdhjelp, og
det stgtter vi varmt fra Enhedslistens side.

Under murbrokkerne anslas det at der ligger omkring 1.000 kri-
gere fra ISIL. Den stegende sol kan hurtigt f sygdomme til at spre-
de sig. Man kan jo ikke lgfte tonstunge murbrokker med de bare nae-
ver — det kraever maskiner. De maskiner var engang i Kobani, men
de virker ikke leengere, for de er gdelagt. Skal de over graensen, krae-
ver det den tyrkiske regerings tilladelse. Hvis flygtningene fra Syrien
skal have hjelp i deres neeromrader, kraever det politisk handling fra
Danmark. Det kraever politisk mod fra os her i Folketinget at bidrage
til, at de ikke spreenges i stumper og stykker, men at sikre, at vores
snak om hjeelp i neeromraderne ikke blot er tomme ord eller sagar
undskyldninger for ikke at hjeelpe de flygtninge, der kommer her til
landet, og det skal vaere handling, som vi satter bag vores ord.

Kobani er lige nu for farlig at vende tilbage til, og Kobani vil
fortsaette med at veere for farlig at vende tilbage til, hvis ikke der
leegges pres pa den tyrkiske regering. Hvis ikke minerne fjernes, kan
flygtningene ikke genopbygge den by, som de s modigt forsvarede.

Jeg haber, det bliver muligt for Folkekirkens Ngdhjelp at fa tilla-
delse til at komme over graensen af de tyrkiske myndigheder. Det vil
veere positivt, og det vil veere en klar @ndring af den situation, der
desveerre har veeret hidtil. Derfor mener jeg ogs4, det er afgarende, at
vi fra Folketingets side i dag vedtager et klart krav til den tyrkiske
regering om, at greensen skal abnes.

Jeg oplevede ved graensen for 3 uger siden, at der er et stort civil-
samfund, at der er en stor velvilje i den kurdiske del af det tyrkiske
samfund til at genopbygge byen, til at bidrage, men at man bare ikke
har muligheden. Desvarre var situationen den, at mens kurderne for-
svarede Kobani, blev de modarbejdet af den tyrkiske regering, der
hellere s4, at kurderne i byen kom ned med nakken, end at ISIL blev
bekaempet. Nu modarbejdes genopbygningen.

Jeg mener, at Danmark bgr bidrage til genopbygningen af Koba-
ni. Jeg synes, det er positivt, at regeringen nu vil bruge vores ver-
denskendte ekspertise fra minerydning, og jeg tror, at den indsats vil
gere en forskel, hvis den far lov at komme igennem. Det kraver in-
ternationalt pres pa den tyrkiske regering, det pres bgr Danmark lzeg-
ge, og det pres bgr Danmark arbejde for at skabe internationalt, det
pres bar Folketinget og regeringen herhjemme falge op p4, for det
pres er allerede rejst fra Europaradets side, og de skal have statte, og
det pres skal gges.

Jeg mener, vi bar lytte til alarmklokkerne fra Rgde Kors, jeg me-
ner, vi ber lytte til alarmklokkerne fra kurderne i Kobani, og jeg me-
ner, vi bar hjelpe flygtningene med at genopbygge deres by. Derfor
fremseetter vi fra Enhedslistens side falgende:

Forslag til vedtagelse

»Efter mange méneders harde kampe er det lykkedes at smide ISIL
ud af Kobane. Men prisen har veret hgj. Mange af byens forsvarere
er blevet draebt, infrastrukturen er gdelagt, og 80 pct. af byen ligger i
ruiner. Derfor — og fordi flygtninge skal hjelpes til at komme hjem —

palaegger Folketinget regeringen at arbejde for, at den tyrkiske gran-
se til Kobane gjeblikkeligt dbnes for humaniteer hjelp og genopbyg-
ningsmaterialer. Regeringen ber bruge alle internationale fora, her-
under FN og Europaradet, til at leegge pres pa Tyrkiet for at tillade
en séadan humanitzer korridor.«
(Forslag til vedtagelse nr. V 39).

KI. 14:03

Formanden:
Det af hr. Nikolaj Villumsen oplaste forslag til vedtagelse indgar i
de videre forhandlinger. Tak til ordfgreren.
Sa er det hr. Sgren Pind som Venstres ordfarer.
KI. 14:04

(Ordfarer)

Saren Pind (V):

Skal Kobane og Syrien igen blive et fredeligt sted at bo og leve, kree-
ver det to ting: Det kraever, at praesident Assad fjernes, og det krae-
ver, at terrorbevaegelsen ISIL nedkaempes. Det sidste synspunkt stet-
tes af et meget stort flertal i Folketinget, der star bag beslutningen
om et dansk F-16-bidrag til Irak. Som bekendt stemte Enhedslisten
imod dette bidrag.

Senest har Enhedslisten kart en kampagne pa Facebook, der skal
fremhaeve, hvilket spild af penge det er at bidrage til at nedkeempe
en af de veerste terrororganisationer, vi har mgdt. Pengene, er syns-
punktet, er bedre brugt pa hjemmepleje end pé at bekeempe en orga-
nisation, der voldtager, lemleaster og braender sine ofre levende —en
organisation, som har hovedansvaret for det kaos i Kobane, der har
drevet befolkningen pa flugt.

Nu spgrger Enhedslisten sa regeringen om, hvad der skal gares.
Det kunne vere, man skulle starte med at drgfte det internt i Enheds-
listens folketingsgruppe frem for i Folketingssalen, for her vil man
altsé hellere bruge penge pa hjemmehjzlp frem for jagerfly, ligesom
man i Enhedslisten mener, at ISIL skal bekeempes med dialog og
nastekarlighed frem for med jagerfly. Om ikke andet er det en op-
gave, som andre lande ma patage sig. Man kan jo mene, hvad man
vil, men erlig talt kan man ikke have begge synspunkter.

Jeg har den fornemmelse, at Enhedslisten udelukkende gar op i
det kurdiske spargsmal — det kan ogsa veere vigtigt — men negligerer
den starre problemstilling om, hvordan vi far stoppet det makabre
blodbad i Syrien, som har fart til i omegnen af en kvart million
drzebte og sendt over 10 millioner pé flugt. Med Ban Ki-moons ord:
Det er den vaerste humaniteere katastrofe i vores tid. Landets udvik-
lingsminister har brugt udtrykket: Det er en katastrofe af bibelske di-
mensioner. Om det er de syv plager, saltstatter eller andet, han sigter
til, ved jeg ikke, men ordene bar i hvert fald gare indtryk pa enhver.

Men &benbart ikke her. Her geelder princippet om, at er man Kkur-
der, har man solidaritet, men er man ikke, er man overladt til sig
selv.

I Venstre statter vi et aktivt dansk engagement i Irak og Syrien.
Fred i Syrien, herunder i Kobane, kreever, at ISIL nedkeempes. Der-
for statter vi den internationale militeere operation med henblik pé at
bekeempe ISIL. Det gar vi med vore egne fly i Irak, og vi giver poli-
tisk stotte til de amerikansk ledede luftangreb i Syrien, der bl.a. har
veeret en forudseetning for, at rebellerne i Kobane kunne sl ISIL til-
bage.

Vi savner til gengeeld i regeringen en forstaelse af den rolle, som
praesident Assad spiller i Syrien. Han er personligt ansvarlig for
mange flere drab, end ISIL er, men det er, som om den del af diskus-
sionen ikke er passende.

Kampen mod ISIL kan ikke vindes af Vesten alene, den kraver
involvering af de regionale spillere. Derfor statter vi den del af rege-
ringens bestraebelser, som gar pa at sikre, at regionens lande inddra-
ges i kampen og aktivt bidrager til at forbedre situationen. Det geel-
der ikke mindst Tyrkiets rolle, som er helt afggrende med gransen
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til bl.a. Kobane. Her md Danmark sammen med vore allierede lzegge
et diplomatisk pres.

Jeg har som Venstres ordfarer ikke yderligere at tilfgje. Der vil
blive fremsat et forslag til vedtagelse. Det vil blive last op af Social-
demokratiets ordfgrer, men vi mgdes her i debatten.

KI. 14:08

Formanden:
Der er en kort bemarkning fra hr. Nikolaj Villumsen.
Kl. 14:08

Nikolaj Villumsen (EL):

Tak for det, tak til Venstres ordfarer. Det helt afggrende spargsmal,
som vi reelt diskuterer i dag, er jo, hvad vi skal gare for at genop-
bygge Kobani. Det er jo en vigtig ting, eftersom det er et stort neder-
lag, ISIL har lidt her. Byen er derfor et symbol pd kampen mod ISIL,
og den kan ogsa blive et symbol pa en sejr over ISIL. Jeg tror, at al-
le, som vil ISIL det skidt og som gnsker fred og demokrati, har en
fordel af, at der er symbolske sejre og vigtige og konkrete sejre i den
kamp.

Derfor kunne jeg godt teenke mig at hgre fra Venstre: Kan Ven-
stre statte Enhedslistens forslag om, at der skal lzegges pres pa Tyr-
kiet for at fa bnet greensen, s& der kan laves en genopbygning, og s
flygtninge kan vende tilbage?

KI. 14:09

Formanden:
Ordfgareren.
KIl. 14:09

Sgren Pind (V):

Vores opfattelse er, at Tyrkiet i hgj grad ger, hvad Tyrkiet kan. Der-
udover ma man jo drgfte situationen og preve at fa lgst de her pro-
blemstillinger, bl.a. ved hjelp af humaniter bistand, som vi stgtter
regeringen i.

Men sagen er jo bare den, at man godt kan veelge at fokusere ale-
ne pa Kobani. Det medfgrer imidlertid, synes jeg, at man far en
blindhed for den reelle situation i Syrien, hvor vi bl.a. kan hgre lan-
dets udenrigsminister sige, at nu skal vi samarbejde med Assad. Til
det er der bare at sige, at det ikke er en lgsning. Der er to parter, der i
den her sammenhang skal bekeempes. Den ene part er ISIL, og den
anden part er Assad, for Assad har hovedansvaret for langt starstede-
len af den flygtningestrgm, der er problematisk for Syrien.

Kl. 14:10

Formanden:

Hr. Nikolaj Villumsen.
KI. 14:10

Nikolaj Villumsen (EL):

Jeg synes, det er vigtigt at diskutere situationen i Syrien. Det er vig-
tigt at diskutere Igsninger pa problemerne i Syrien. Diskussionen i
dag er bare, hvordan man kan sikre genopbygningen af Kobani, og
den debat synes jeg at vi bliver ngdt til at forholde os til. Det vil jeg
opfordre Venstre til at gare.

Situationen er jo sa den, at vi har generalsekreteren for Rgde
Kors, der siger, at Rgde Kors ikke kan fa adgang til Kobani, fordi
den humanitaere situation er blevet politiseret af den tyrkiske rege-
ring, der holder graensen lukket. Skal der ikke lzegges et pres pa den
tyrkiske regering, sa de dbner graensen og byen kan genopbygges?
Det er da fuldstendig uforstaeligt for mig, at Venstre, der ofte taler
om at hjelpe flygtninge i neeromraderne, ikke gnsker at leegge et
pres pa den tyrkiske regering, sa flygtningene kan blive hjulpet i de-
res neeromréade.

Kl. 14:10

Formanden:
Hr. Sgren Pind.
Kl. 14:10

Saren Pind (V):
Jamen vores opfattelse er, at Tyrkiet i den sammenhzng tager et
stort slaeb, og s& mé man med en NATO-allieret drgfte situationen,
som den nu er. Der er stor forskel pa det synspunkt og pé at krave,
at det internationale samfund leegger pres pa en NATO-allieret. Det
mener jeg ikke at der umiddelbart er grund til. Men altsa, hvis rege-
ringen vender tilbage til os og sparger, om det vil vaere en god idé,
sd vil vi veere villige til at lytte.

Kl. 14:11

Formanden:
Hr. Christian Juhl for en kort bemerkning.
Kl. 14:11

Christian Juhl (EL):
Jeg vil gerne hgre, om hr. Sgren Pind mener, at fordi det er NATO-
allierede, skal man behandle dem pa en seerlig made, og at man sa
ikke kan stille de samme krav, og at det maske i det tilfeelde betyder,
at man sa ikke kan komme ind med ngdhjeelp, at man ikke kan kom-
me ind med minerydning, at man ikke kan komme ind med opbyg-
ningsmaterialer. Er det ikke ngdvendigt, at vi siger tingene, som de
er, uanset om de er NATO-allierede eller om de ikke er NATO-alli-
erede?

KI. 14:11

Formanden:

Ordfgreren.
Kl. 14:11

Sgren Pind (V):
Jeg forventer mig ekstra meget af en NATO-allieret. Jeg forventer
mig derfor ogsa meget af de frie draftelser, som kan foregé netop i
venskabeligt lag blandt allierede.

Kl. 14:12

Formanden:
Hr. Christian Juhl.
Kl. 14:12

Christian Juhl (EL):
Men hvis hr. Sgren Pind forventer sig meget af NATO-allierede,
hvorfor er det s& forkert at beslutte i Folketinget, at vi forventer det,
og at det vil vi gerne opfordre alle til at vaere med til at sikre, nar nu
det viser sig rent notorisk, at greenserne er lukkede?

Kl. 14:12

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 14:12

Sgren Pind (V):

Min egen opfattelse af den sag er, at der er et steerkt behov for, at
Tyrkiet i den her situation fastholdes som en allieret, og derfor ma
man jo fgre kampen sé godt, som man kan, inden for den ramme.
Men selvfglgelig kan man da fgre forhandlinger og drgftelser. Men
Enhedslistens sadan slden ud i luften og Marxkrigeriske tilgang har
vi nok ikke i Venstre.
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Kl. 14:12

Formanden:

Hr. Frank Aaen, en kort bemarkning.
Kl. 14:12

Frank Aaen (EL):
Nu er det jo sadan, at det er fra venner, man skal hgre de gode rad.
Og derfor vil jeg bare spgrge, om Venstre statter, at vi giver Tyrkiet
det gode rad, at nar Rgde Kors siger, at de ikke kan komme ind med
den ngdvendige nadhjelp til Kobani, s3 mener vi at der skal Tyrkiet
&ndre politik.

KI. 14:13

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 14:13

Sgren Pind (V):
Mit grundlzeggende synspunkt er — som det ogsa fremgar af grundlo-
ven — at den del af udenrigspolitikken fgres af regeringen. Hvis rege-
ringen kommer til os og siger, at det synes de er en god idé, sa vil vi
tage venligt imod det. Men indtil da er det ikke noget, vi pa den ma-
de vil forholde os til.

Kl. 14:13

Formanden:
Hr. Frank Aaen.
Kl. 14:13

Frank Aaen (EL):
Betyder det, at Venstre mener, det er en god idé, at Danmark siger til
Tyrkiet: Nu ma | sgrge for, at ngdhjeelpen kan komme ind til Koba-
ni, og ikke opsette flere stopklodser, s3 Rgde Kors ikke kan komme
ind?

Kl. 14:13

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 14:13

Saren Pind (V):
Det betyder det, jeg siger. Det betyder, at regeringen i den her sag er
bedst til at vurdere, hvad der tjener den hgjere sag, og har et bedre
indblik i de diplomatiske forviklinger, end vi har som et politisk par-
ti i Folketinget. Og derfor vil vi forbeholde os vores stilling, indtil
regeringen eventuelt kommer og radfarer sig med os.

Kl. 14:14

Formanden:
Tak til Venstres ordfarer. Hr. Morten Bgdskov som socialdemokra-
tisk ordfarer.

KI. 14:14

(Ordfgrer)

Morten Bgdskov (S):

Tak for det, formand. Jeg vil starte med at sige, at jeg selvfalgelig i
alt — béade i dens enkelhed, men jo ogsa, som udenrigsministeren un-
derstregede, i dens kompleksitet — vil kunne tilslutte mig redegarel-
sen. Der kan ikke veere nogen tvivl om, at vi alle gnsker de reedsler,
som vi har set udfolde sig i Syrien — og for den sags skyld ogsa i Irak
— fart an af terrororganisationen ISIL, stoppet. Og derfor er Social-
demokraterne selvfalgelig ogsa tilfredse med, at vi i hvert fald hidtil
i det, vi har foretaget os her i Folketingssalen omkring den her sag,
har haft en endog meget bred opbakning til en i gvrigt meget bred-
spektret indsats.

ISIL repraesenterer intet andet end ondskab, og derfor skal de og-
sa bekeempes som sadan. ISIL er en trussel mod os alle, og Kobani,
som hr. Nikolaj Villumsen jo rigtigt nok sagde, har ogsa vist sig at
veere et symbol pd kampen mod ISIL. De radsler, som har udfoldet
sig i og omkring byen, er ngermest utenkelige. Det er vigtigt, at vi
selvfalgelig ger, hvad vi kan, for ogsé nu, hvor ISIL er drevet ud af
byen som den succeshistorie, det har veeret, at tage hand om det ef-
terfglgende arbejde — béde det, der galder ngdhjzlpen; det, der geel-
der genopbygningen; og det, der gaelder om at sikre stabiliteten i om-
radet.

Den bredspektrede indsats har heldigvis allerede nu vist resulta-
ter. Ikke mindst har indsatsen fra det internationale samfunds og
koalitionens side omkring Kobani veeret vigtig i den sammenhang.
Den star som et symbol pa, at kampen mod ISIL langtfra er forgee-
ves, men ISIL skal bekeempes som det, de er, som jeg startede med
at sige, nemlig ondskab.

ISIL er presset ud af byen nu. De er presset tilbage fra byen, men
heller ikke leengere, end at det jo spiller ind i vurderingen af, hvad vi
sd ger herfra. Og lytter man, som udenrigsministeren sagde, til FN,
sd er bekymringen for situationen jo stadig veek til stede her, og det
bar vi leene os op ad. Vi bar lytte til FN, nar de papeger, at noget af
det, som ISIL har stéet bag, har veeret anleeg af miner, spreengladnin-
ger og andet til fare for eventuelt tilbagevendende borgere. Det skal
vi lene os op ad, nar vi tager stilling til, hvordan vi far folk sikrest
muligt tilbage. For ISIL er som sagt endnu ikke szrlig langt veek fra
byen, og derfor skal vi veere opmarksom pa det.

Den indsats, som Danmark stér bag, er en indsats, som er bred-
spektret, og som er vigtig. Det er den, fordi ISIL ikke bare er en trus-
sel mod det lokalomrade, vi diskuterer her, men som sagt er en trus-
sel mod os alle. Det er en trussel, som er funderet i en ekstrem ideo-
logi, som jo desveerre har vist sig at fange mange, og som ger, at
indsatsen skal vaere bredspektret. Derfor stgtter Danmark over en
bred front pa det humaniteere og det militeere omrade og péa genop-
bygningsomrédet i dialog ogsd med landene omkring Syrien en
bredspektret indsats.

Reedslerne er enorme. Syrien rummer nu millioner og atter mil-
lioner af internt fordrevne. Landene omkring Syrien tager millioner
af flygtninge. Mange, mange hundrede tusinder er flygtet til Europa,
og det understreger bare behovet for, at vi vedholdende har en bred-
spektret indsats.

Sa er der spgrgsmalet om Tyrkiet og greensen til Tyrkiet, som En-
hedslisten ogsa rejser. Jeg synes ligesom udenrigsministeren, at det
er veerd at notere sig, at Tyrkiet rent faktisk tager et endog meget
stort ansvar. Nar det handler om flygtningestremmene, tager Tyrkiet
rigtig mange flygtninge. Nar man sammenligner med den indsats af
humaniteer art, som det gvrige internationale samfund gar i Syrien,
ger Tyrkiet ogsa her en endog meget stor indsats. Som udenrigsmi-
nisteren sagde, var Tyrkiet i 2013 pa verdensplan den mest genergse
humaniteere donor mélt i procent af BNP. Danmark var pa femte-
pladsen pa den samme liste og efter den samme malestok. Det skal
vi have med, nér vi diskuterer spgrgsmalet om Tyrkiets rolle i efter-
spillet af konflikten omkring Kobani.

Det er en balance, nér vi taler om Tyrkiet i den pageldende situa-
tion. P& den ene side skal vi sikre, at vi fortsat kan have en dialog
om udfordringer med Tyrkiet. P& den anden side skal vi sikre, at
bl.a. Tyrkiets greensepolitik ikke udnyttes, som udenrigsministeren
rigtigt nok sagde, af problematikken omkring foreign fighters, som
vil destabilisere omradet yderligere.

Med de ord kan Socialdemokraterne som sagt tilslutte sig redege-
relsen fra udenrigsministeren, og med forlov, formand, vil jeg lsese
et forslag til vedtagelse op fra Socialdemokraterne, Radikale Ven-
stre, Socialistisk Folkeparti, Venstre, Konservative, Liberal Alliance
og Dansk Folkeparti. Det lyder sédan her:
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Forslag til vedtagelse

»Folketinget noterer sig regeringens redegarelse for situationen i
Kobane, Tyrkiets handtering af flygtningespargsmalet samt det dan-
ske humanitzere bidrag til handtering af krisen i Syrien.

Folketinget noterer sig desuden flygtningesituationen og under-
streger, at det er vigtigt, at Kobane genopbygges, og at flygtningene
kan vende tilbage, nar forholdene tillader det.

Folketinget bakker op om regeringens holdning om, at den inter-
nationale indsats mod terrorgruppen ISIL fortsat skal vare bredt an-
lagt med et steerkt dansk bidrag, bade humaniteert og som medlem af
den internationale koalition mod ISIL.

Folketinget leegger samtidig vaegt pa, at landene i regionen, her-
under Tyrkiet, bidrager aktivt og konstruktivt til en forbedring af si-
tuationen.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 40).
Kl. 14:20

Formanden:
Tak. Det af hr. Morten Badskov oplaste forslag til vedtagelse pa syv
partiers vegne vil indgd i den videre forhandling.
Der er et par korte bemarkninger. Farst hr. Nikolaj Villumsen.
KI. 14:21

Nikolaj Villumsen (EL):

Tak for det. Det er klart, at man skal lytte til FN's advarsler. Proble-
met er jo, at FN's advarsel til flygtningene om ikke at vende tilbage
til Kobani jo kan blive en permanent advarsel, hvis ikke det sikres, at
det er muligt at vende tilbage til byen — altsd hvis ikke det sikres, at
gravkger, der kan fjerne murbrokkerne, at mineryddere, som fjerne
minerne, kan komme ind. Det er derfor, at vi ogsa skal tage alarmen
fra Rode Kors s serigst. Ellers kan Kobani jo blive et symbol pd, at
nok kan man sejre over ISIL, men ens by vil forblive en ruin, og det
vil veere rigtig, rigtig trist for den kamp, som lige nu foregar.

Sa jeg kunne godt teenke mig at hare regeringen, som Socialde-
mokratiet jo er en del af, om man ikke vil lytte til Venstre. Venstre
sagde lige nu her: Hvis der kommer et signal fra regeringen om, at vi
skal lzegge pres pa den tyrkiske regering for at dbne greensen, sa stat-
ter Venstre det; indtil da vil man forholde sig passivt. Det betyder jo,
at regeringen har mulighed for at samle et meget, meget bredt flertal
i Folketinget i dag, hvis Socialdemokraterne og regeringen gnsker
det.

Kl. 14:22

Formanden:

Ordfgareren.
Kl. 14:22

Morten Bgdskov (S):

Malt pa hr. Sgren Pinds reaktion hernede fra salen er jeg ikke helt
sikker pa — det ved jeg ikke — om hr. Sgren Pind faler sig deekket ind
af det spargsmal, som hr. Nikolaj Villumsen stiller.

Jeg kan sige, at der ikke pa nogen som helst made er tale om, at
hverken Socialdemokratiet eller — gér jeg ud fra — regeringen har
teenkt sig at lade Kobani blive et symbol pa kaos. Tveertimod er den
danske indsats ogsa omkring Kobani meget ambitigst anlagt, som
udenrigsministeren ogsa redegjorde for. Over en bred front er der
statte: af humanitzer art; man afhjeelper flygtningespargsmalet; bi-
standsmassigt lgfter man fra den danske regering ogsa meget, bade i
Syrien, men jo ogsé i landene omkring Syrien; og ikke mindst er
man jo ogsd med i den militeere indsats.

Sa der er ingen grund til at forsgge at tegne et billede af, at der er
nogen, der har teenkt sig at lade sta til — overhovedet ikke. Tveerti-
mod synes jeg, at alle signaler gar pa, at man arbejder i retning af, at
man kan fa genetableret stabiliteten, kan fa igangsat opbygningen.

Men det er klart, at man jo er ngdt til at lytte til FN, og nar FN siger,
at det er farligt, at folk kommer tilbage, fordi omraderne er mineret,
ja, s& skal man da lytte til det. Alt andet ville da veere forkert.

KI. 14:23

Formanden:
Hr. Nikolaj Villumsen.
Kl. 14:23

Nikolaj Villumsen (EL):
Nu er det 2% maned siden, at ISIL blev jaget ud af Kobani. Alts4, i
2% méned har den syriske regering holdt graensen lukket — graensen
lukket — selv om der, da jeg var dernede for 3 uger siden, havde va-
ret folk, der gerne ville rydde miner, der var blevet afvist. Der havde
veret organisationer, der gerne ville ind at bidrage med genopbyg-
ningen, som var blevet afvist. Hvorfor skal der ikke lzegges et pres?
Hvorfor skal der ikke laegges et politisk pres pa den tyrkiske rege-
ring, som Europaradets kongres for regionale og lokale myndigheder
jo har besluttet? Hvorfor ikke laegge et pres, sa greensen kan blive
abnet og FN kan komme i en situation, hvor man kan fortelle flygt-
ningene, at de kan vende tilbage? For gar vi ikke noget, kan flygt-
ningene jo aldrig vende tilbage.

Kl. 14:24

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 14:24

Morten Bgdskov (S):

Det er derfor, jeg ikke forstar, hvorfor Enhedslisten ikke bakker op
om det forslag til vedtagelse, som er fremlagt fra alle andre partier i
Folketinget end Enhedslisten. Nu laser jeg lige to afsnit op, fordi de
faktisk indeholder det, som hr. Nikolaj Villumsen siger. Der stér i af-
snit to:

»Folketinget noterer sig desuden flygtningesituationen og under-
streger, at det er vigtigt, at Kobani genopbygges, og at flygtningene
kan vende tilbage, nar forholdene tillader det.«

Det var det farste. Det naeste og mindst lige sa vigtige er:

»Folketinget leegger samtidig vaegt pa, at landene i regionen, her-
under Tyrkiet, bidrager aktivt og konstruktivt til en forbedring af si-
tuationen.«

Der er ikke ret meget forskel pa det, der star her, og det, hr. Niko-
laj Villumsen sagde, og derfor synes jeg, at Enhedslisten jo skulle
tage og tilslutte sig det forslag til vedtagelse. Det ville veere godt, at
der ville vare bred enighed, ogsa i det her spargsmal, i Folketinget.

Kl. 14:25

Formanden:

Hr. Christian Juhl, en kort bemarkning.
Kl. 14:25

Christian Juhl (EL):
Derfor kan det jo ogsa undre, at Socialdemokraterne ikke tilslutter
sig Enhedslistens forslag til vedtagelse. Nar forholdene tillader, star
der. Hvad er det, der er grunden til, at Socialdemokraterne ikke vil
veere med til at sende en direkte henvendelse til Tyrkiet om at bidra-
ge til det, ndr nu det viser sig, ikke kun, fordi Enhedslisten siger det,
ikke kun, fordi kurderne siger det, men ogs4, fordi dansk Rgde Kors
siger, at der er et problem med overhovedet at hjelpe dér, hvor der
kan hjelpes?

Kl. 14:25

Formanden:
Ordfgreren.



Tirsdag den 7. april 2015 (F 20) 15

Kl. 14:25

Morten Bgdskov (S):
Nar forholdene tillader det — ja, s er det jo eksempelvis en refleksi-
on over de bekymringer, som kommer fra FN. Jeg gar ud fra, at En-
hedslisten ogsa synes, at det er helt pa sin plads, at man sikrer, at
hvis man skal tilbage til Kobani, skal det jo ikke veaere, om man vil,
med livet som indsats. Der skal vaere ryddet op, der skal veere klar til
genopbygning, der skal vare en koordineret og sammenhangende
indsats, og det er jo det, det internationale samfund star bag. Det ma
jeg sige — mener jeg og Socialdemokratiet — er den helt rigtige made
at handtere det spargsmal pa.

Kl. 14:26

Formanden:
Hr. Christian Juhl.
Kl. 14:26

Christian Juhl (EL):
Ja, og nar sa proppen i flasken i gjeblikket er Tyrkiets lukning af
greensen, hvad er sa grunden til, at man kredser omkring det problem
og ikke tar tage fat i det og sige det direkte og i stedet for siger, det
ger vi herunder dit og herunder dat. Hvad er grunden til, at Socialde-
mokraterne ikke vil vaere med til direkte og abent at sige til tyrkerne:
Der er et problem her; vi skal ind og have sikret omradet, vi skal ind
og gere Klar til, at folk kan vende tilbage.

Kl. 14:27

Formanden:

Ordfgareren.
Kl. 14:27

Morten Bgdskov (S):
Hr. Christian Juhl har jo f.eks. lige hart landets udenrigsminister sta
og sige, at nar han er i dialog med Tyrkiet, taler han om det her. Det
synes jeg er den rigtige made at handtere det pa, fordi det er den mé-
de, man kan skabe en sammenhzangende indsats, og det er det, der er
ngdvendigt her. Det her er en opgave af et omfang, som jo altsa de-
svarre er enormt, og derfor er det vigtigt, at vi gar i samlet flok og vi
benytter os af de muligheder for dialog, saledes at vi sikrer, at den
indsats, vi gar, rammer plet, om man vil, og bliver s& god som over-
hovedet muligt.

Kl. 14:27

Formanden:
Tak til den socialdemokratiske ordfgrer. Hr. Sgren Espersen som
Dansk Folkepartis ordfarer.

Kl. 14:27

(Ordfgrer)

Sgren Espersen (DF):

Mange tak. Jeg synes, det er rigtigt, som det er blevet sagt af En-
hedslistens ordfarer, at man skal rose de kurdiske soldater og den
indsats, de har gjort. Jeg tror, at uden dem som landtropper, landsol-
dater, men selvfglgelig sammen med den stadig steerkere irakiske
heer, havde vi ikke haft den situation, som vi har nu, nemlig at Isla-
misk Stat er s treengt, som den er.

Jeg synes ogsa, det er vigtigt at sige, at det her er en, som alle
ved, meget kompliceret situation. Tyrkerne har pa sin vis holdt
greensen delvis dben. Jeg har forstaet, at der er omkring 15.000 af
Kobanis indbyggere, der er vendt tilbage. De har taget et eller andet
sted mellem 200.000 og 250.000 flygtninge fra omradet omkring
Kobani. S& Tyrkiet har virkelig gjort en indsats og har gjort, hvad de
kunne. Jeg tror, at Tyrkiet sammen med Jordan nok er det land, der
har ydet mest, nar det gzelder den humanitere situation og det at tage
imod flygtninge. Men situationen er altsé kompliceret. Der er mange

om buddet. Der er mange forskelligartede interesser. Der er de syri-
ske tropper, der er de kurdiske tropper, der er Islamisk Stat, der er de
vestlige allierede, der er Tyrkiet, og alle har forskellige dagsordener
og forskellige interesser.

Tyrkiet har jo den interesse, at de naturligt nok er interesseret i at
holde territoriet som en enhed, altsa en geografisk enhed, som Tyrki-
et. De har bekempet en kurdisk statsdannelse i henved 200 ar, og
det, der jo ligger i selve den tgven, der er fra tyrkisk side, er, at de
meget nadigt ser, at territoriet bliver &ndret; at den her situation kan
fare til en egentlig kurdisk statsdannelse. Det er for at sige, hvordan
Tyrkiet ser pa det. Det er ikke ngdvendigvis for at sige, hvordan jeg
selv ser pa det.

Syrien har det samme problem med hensyn til territoriet og en
geografisk enhed. De bekamper IS, og de taver i forhold til kurder-
ne, selv om de accepterer den indsats, som kurderne har ydet mili-
teert. Men det er altsa det samme. Det er den samme fjende, som kur-
derne har. Jeg ved ikke, om der eksisterer et samarbejde. Det gar der
givetvis nok pa det militeere plan og det efterretningsmaessige plan.
Jeg tror, at USA's efterretningstjeneste ogsa har et samarbejde med
Assad om, hvor der skal bombes, idet de syriske tropper kan hjelpe
til med de informationer.

Sa er der kurderne. De er i kamp med IS eller ISIL, men er jo alt-
sd ogsa indirekte i kamp for en egen statsdannelse i Tyrkiet, Syrien
og Irak. Det er allerede nesten en realitet i Irak. Men det er jo sa de-
res indgang til det.

S& jeg synes, at det i det der virvar er meget vanskeligt at sige,
hvad Danmark skal gare. Jeg synes, det er vaesentligt, at vi er i gang
med minerydning, som er blevet navnt, og at vi hjelper humaniteert,
hvor det er muligt. Og det pres péa Tyrkiet, der bliver efterspurgt af
Enhedslisten, synes jeg allerede er indeholdt i det falles forslag til
vedtagelse, som det store flertal i Folketinget er klar til at stemme
for.

Men det er et virvar, og det er sveert at mangvrere, og hvis man
hjeelper en side, sa straffer man en anden side. Det er jo det, der er
det keempestore problem. Jeg har tidligere haft diskussioner med mi-
ne kollegaer her i Folketinget om, at hver gang USA smider en bom-
be, statter vi Assad, og det er bare en situation, som man ma accep-
tere. S& der er mange interesser pa kryds og tveers, og der er mange
indgange til den her meget, meget komplicerede situation.

Men vi kan som navnt som det brede flertal, der star bag, stette
det forslag til vedtagelse, som hr. Morten Bgdskov laste op.

KI. 14:32

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
En kort bemarkning fra hr. Nikolaj Villumsen.
Kl. 14:32

Nikolaj Villumsen (EL):

I sidste uge lige inden péske havde vi i Folketinget og i Udenrigsud-
valget besgg af Aisha Abdullah, der er en af de ledende kvinder i
modstanden i Kobani. Hun fortalte, at mélet for kurderne i Syrien ik-
ke er en selvstendig stat, det er et demokratisk Syrien. Det er &rger-
ligt, at Sgren Espersen ikke deltog i det mgde, fordi den frygt, som
Sgren Espersen har forstaelse for at Tyrkiet har, jo er en frygt, som
er ubegrundet.

Det spargsmal, som vi tager stilling til i dag, er jo, om der skal
leegges et pres, om vi fra Folketingets side skal krave, at der dbnes
ind til Kobani, eller om vi fra Folketingets side ikke skal kraeve det,
men bare habe, at det sker. Derfor kunne jeg godt teenke mig at hare
Dansk Folkepartis ordfgrer: Hvorfor vil Dansk Folkeparti ikke veere
med til at leegge et pres pa den tyrkiske regering i den her afgarende
sag, som jo vil fare til, at flygtninge kan hjelpes i nseromraderne,
altsé en politik, som Dansk Folkeparti tit taler om, men som det jo
0gsa er vigtigt, man handler p& — og her har man en chance.
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Kl. 14:33

Farste ngestformand (Bertel Haarder):

Ordfgareren.
Kl. 14:33

Saren Espersen (DF):
Altsd, jeg har ikke udtrykt nogen forstaelse for Tyrkiets holdning.
Jeg har bare forklaret, hvordan tyrkerne ser pa det, ligesom jeg har
forsggt at forklare, hvordan de andre parter i den her sag ser pa det.
Og som naevnt vil jeg sige, at det pres, der skal leegges pa tyrkerne i
forbindelse med maske at &bne op for, at man kan fa byggemateria-
ler sendt af sted osv., synes jeg allerede er indeholdt i det store for-
slag til vedtagelse, som et flertal i Folketinget er klar til at stemme
for.

Kl. 14:34

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Nikolaj Villumsen.
Kl. 14:34

Nikolaj Villumsen (EL):

Jeg vil sige, at nu ved Sgren Espersen s4, at den pastand, som Tyrki-
et kommer med, om, at kurderne vil lgsrive sig fra resten af Syrien,
er forkert, og den er jo ogsa grunden til, at man sa kan handle. Og
situationen er jo den, at der bare ikke star det, som Sgren Espersen
leeser noget ind i det forslag til vedtagelse. Der star bare ikke i det
forslag til vedtagelse, som Dansk Folkeparti abenbart vil stemme
for, at man skal kraeve af Tyrkiet, at de dbner graensen — sa hvorfor
ikke det?

Altsd, er det ikke greenselgst naivt at tro, at en tyrkisk regering,
som i 2 % maned har holdt den her granse lukket, lige pludselig
skulle begynde at dbne den, hvis ikke vi kreever det? Og burde
Dansk Folkeparti ikke lige preecis kraeve det, hvis man reelt mener
noget med at sige, at flygtningene skal hjalpes i neeromradet?

Kl. 14:35

Farste naestformand (Bertel Haarder):

Ordfgreren.
Kl. 14:35

Saren Espersen (DF):
Men, alts, jeg synes, at flygtninge i hgj grad bliver hjulpet i neerom-
radet, bade i Jordan og i Tyrkiet.

S& vil jeg sige om den indstilling, der er hos kurderne i det nord-
lige Syrien: Hvad deres indgang til det er, ved jeg ikke; jeg kan bare
konstatere, at det kurdiske folk i vel et par hundrede ar har forsggt at
fa deres egen stat. Det er nok det, som de fleste kurdere gnsker, kun-
ne jeg forestille mig.

Kl. 14:35

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Hr. Christian Juhl har ogsa en kort bemarkning.
Kl. 14:35

Christian Juhl (EL):
Tak. Jeg ved ikke, om hr. Sgren Espersen vil fortelle mig, hvorfor
det i en situation, hvor det er Tyrkiet og altsd en NATO-allieret, er
sd problematisk at sige tingene direkte. | andre debatter — jeg husker
f.eks. en debat om Kina — har vi altid skullet give vores mening kon-
sekvent og meget klart til kende.

Hvad er grunden til, at Dansk Folkeparti skelner mellem NATO-
allierede Tyrkiet og Kina? Skulle vi ikke vaere konsekvente og klare
i vores tale over for alle lande?

Kl. 14:36

Farste ngestformand (Bertel Haarder):

Ordfgareren.
Kl. 14:36

Saren Espersen (DF):
Jo, vi skal da bestemt sige, hvad vi mener, og det mener jeg ogsa at
vi altid har gjort fra Dansk Folkepartis side. Men jeg ma sa sige, at
der alts er vaesentlig forskel pa en NATO-allieret og et kommuni-
stisk diktatur, som Kina er. Sddan ma det nu engang vere: at man
selvfalgelig taler med Tyrkiet pa en anden made, end man bgr gare
med Kommunistkina, nar det drejer sig om f.eks. Tibet.

KI. 14:36

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Christian Juhl.
Kl. 14:36

Christian Juhl (EL):
Men i en situation, hvor man ikke engang kan komme ind og begyn-
de at fa sikret byen Kobani, i en situation, hvor ngdhjeelp ikke kan
komme ind, og i en situation, hvor Tyrkiet holder graenserne lukket,
er der sa ikke en god grund til — selvfglgelig pa en pzn og haflig
made - alligevel at sige til den NATO-allierede: Det ville veere en
rigtig god idé, hvis | dbnede de granser, sa vi kunne komme en lille
smule videre og fa endnu et andehul til de ufattelig mange flygtnin-
ge, der er i omradet?

Kl. 14:37

Farste naestformand (Bertel Haarder):

Ordfgreren.
Kl. 14:37

Saren Espersen (DF):
Men jeg har forstaet, at naesten 15.000, méske 20.000, er vendt tilba-
ge fra en flygtningetilvaerelse i Tyrkiet til omradet omkring Kobani.
Sa det ma ogsa indikere, at der er noget at vende tilbage til. Jeg vil
sd sige, at man tit skal lade noget tage den tid, det tager. Den situati-
on er jo ikke afklaret endnu i det nordlige Syrien; der er ingen, der
aner, hvornér krigshandlingerne egentlig standser. Der er omréader
meget, meget tzet pa byen Kobani, hvor 1S star staerkt. Og sa lenge
situationen er sadan, er det meget vanskeligt at forestille sig en situa-
tion, hvor Danmark skulle komme ind og medvirke til en civil op-
bygning af sadan en by.

KI. 14:38

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til ordfgreren. Sa er det hr. Helge Vagn Jacobsen, der taler for
Det Radikale Venstre.

Kl. 14:38

(Ordfarer)

Helge Vagn Jacobsen (RV):

Jeg star her pa vegne af vores udenrigsordfarer, Zenia Stampe, som
desverre ikke kunne veere her i dag. Jeg vil gerne indlede med at
takke Enhedslisten for at rejse forespargselsdebatten, der bade er ak-
tuel og meget relevant. Men som udenrigsministerens besvarelse
vidner om, er det ogsa en meget kompleks sag. For selv om kurderne
og koalitionen vandt slaget om Kobani, er byen endnu ikke sikker
nok til, at flygtningene kan vende tilbage. Det skyldes dels byens ge-
nerelle tilstand, ikke mindst risikoen for miner, dels de fortsatte
kampe, der foregér i oplandet til Kobani. Kobanikantonens ledelse
har sdledes slaet fast, at byens indbyggere farst kan vende tilbage,
nar bomber og spreengladninger er fjernet. Dette arbejde har derfor
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hgjeste prioritet, og danske organisationer bidrager heldigvis ogséa
hertil med stgtte fra Danmark.

Perspektivet er naturligvis, at flygtningene skal vende tilbage, og-
sd gerne hurtigst muligt, men det er samtidig vigtigt at fastholde
princippet om, at flygtninge ikke skal sendes tilbage til usikre for-
hold — og Kobani er stadig karakteriseret ved stor usikkerhed. Men
vi vil falge udviklingen tet og stgtte op om sikringen og genopbyg-
ningen af Kobani, og Det Radikale Venstre stotter det forslag til ved-
tagelse, som blev last op af hr. Morten Bgdskov.

KI. 14:39

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til den radikale ordfgrer. S er det Socialistisk Folkepartis ord-

farer, hr. Holger K. Nielsen.
Kl. 14:39

(Ordfarer)

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg vil godt farst takke bade Enhedslisten for at stille den her fore-
spargsel og udenrigsministeren for hans besvarelse af forespgrgslen.
Jeg er enig i en stor del af hr. Nikolaj Villumsens analyse af hele si-
tuationen omkring Kobani. Jeg er fuldstendig enig i, at vi skylder
kurdernes tapperhed meget i hele kampen mod Islamisk Stat. Hvis
kurderne ikke havde taget kampen op, hvor andre stak halen mellem
benene, havde IS stet langt stzerkere i dag. Jeg er ogsa enig i, at Ko-
bani var en meget vigtig symbolsk sejr. Der er diskussion om, hvor
stor strategisk betydning byen havde og har, men under alle omsten-
digheder er det meget, meget vigtigt, at det lykkedes, i gvrigt ogsa
med hjeelp fra amerikanske luftbombardementer, at jage IS ud af Ko-
bani.

Men jeg vil s ogsa sige, at jeg er enig med dem, der har sagt, at
situationen i Kobani jo ikke kan adskilles fra situationen i hele Syri-
en, og derfor giver det ikke mening bare at diskutere Kobani isoleret
fra, hvad der i gvrigt sker i Syrien og i forbindelse med den syriske
tragedie. Der er for mig ingen som helst tvivl om, at kurderne er en
meget, meget vasentlig del af den front, der skal bekempe IS, men
ogsa forhdbentlig en del af en front, der skal bekeempe Assad. For
hvad der ofte glemmes her, er, at IS jo er opstaet pa grund af Assad.
Det er Assad, der er hovedproblemet i Syrien. Det er Assad, der har
staet for de uden sammenligning starste forbrydelser i Syrien, og det
er Assad, der ligesom har, om jeg s ma sige, skabt grundlaget for, at
IS har kunnet udvikle sig, som IS har gjort. Derfor er vi ngdt til at se
kampen mod IS og kampen mod Assad som to sider af samme sag.

Derfor er det ogsd mit hab, at der kan skabes en bredere front
mellem kurderne og den moderate opposition i Syrien og andre
grupperinger med henblik pa at bekeempe bade IS og Assad. Det er
jo praecis af den grund, at Tyrkiets rolle i det her bliver sadan mere
tricky. Jeg er helt med p4, at man har kunnet kritisere Tyrkiet for at,
om jeg s& ma sige, veere mere optaget af egne kurderspgrgsmal end
af at bekeempe IS. Den kritik har Enhedslisten jo kert meget pa, og
den deler vi ogsa, men vi er ogsa ngdt til at have i baghovedet, som
det ogsa blev understreget i udenrigsministerens tale, at Tyrkiet har
spillet en meget veaesentlig rolle i kampen mod Assad og i stetten til
den moderate opposition og i handteringen af flygtningeproblemer
pa enhver mulig made. Derfor er vi ogsé nadt til at have Tyrkiet med
i den her feelles kamp imod Assad og imod Islamisk Stat.

Derfor synes jeg maske, at det bliver lidt perspektivlgst, hvis man
udelukkende ger det til et spargsmal om at kritisere Tyrkiets rolle i
alt det her. Der er kritiske punkter i forhold til Tyrkiet, men hvis vi
skal se pa hele situationen i Syrien, kan det ikke hjzlpe noget, at vi
karer den linje, hvor det udelukkende er Tyrkiet, der skal spille en
skurkerolle. Derfor synes jeg, at der er en balance i ministerens tale
om de her ting. Det er der ogsa i forhold til det med at dbne graense-
rne. Jeg ma sige, at jeg bestemt synes, at der skal leegges pres pé den
tyrkiske regering, nar det handler om at f& noget hjlp ind, nr Rede

Kors ikke kan komme ind, ndr man ikke kan komme ind med bygge-
materialer. Jeg synes, det er helt, helt uantageligt, at man ikke kan
komme ind med det.

Jeg ser intet i de her forslag til vedtagelse, der ligger, som modsi-
ger, at regeringen ikke kan sige det til den tyrkiske regering. Jeg vil
endda mene, at det ligger i forleengelse af det, vi vedtager her i dag,
at regeringen skal sige til en tyrkisk regering, at ogsa den tyrkiske
regering har et ansvar for, at der sker en genopbygning af Kobani.
Det anser jeg for fuldsteendig uden for diskussion at der ligger i det
her forslag til vedtagelse. Men som det ogsé fremgar af talen fra mi-
nisteren, er der ogsa en balance, for det har noget at gere med fore-
ign fighters, der kan komme ind. Hvis man bare abner fuldstendigt,
er der ogsa en risiko for, at IS bliver styrket pa anden vis.

Kl. 14:44

Vi har jo tidligere kritiseret den tyrkiske regering for, at greensen
til Syrien var gennemhullet. Den kritik har jeg da kart flere gange.
Den har hr. Nikolaj Villumsen ogsa kart flere gange, ved jeg. Sa der-
for er vi ngdt til at finde ud af, hvad det er, vi mener med det her. Jeg
synes faktisk, at det, som blev sagt af udenrigsministeren om at f& en
balanceret tilgang, er rigtigt, at vi skal abne pa en reekke omréder,
men bare &bne fuldstaendigt, ogsa i forhold til, hvad FN har sagt om-
kring de problemer, der er inde i Kobani. Det er ikke sikker pa er
helt rigtigt at gare.

Men jeg synes, at det er noget, vi skal fglge meget, meget ngje,
0g jeg mener ogsa, at der ligger i de her forslag til vedtagelse, at re-
geringen skal falge det meget, meget ngje og vere helt opmarksom
pé — og der er jeg enig med Enhedslisten — at Kobani skal genopbyg-
ges, at de mennesker skal kunne vende hjem til Kobani. Det skal ve-
re sadan, at nar man far en sejr over IS, giver det mening ogsa for
befolkningens sikkerhed og velferd efterfalgende. Det skal det her
ogsé veere et bevis for.

Men jeg ma sige, at jeg ikke kan se, at der i de her forslag til ved-
tagelse og det, der er sagt fra regeringens side, er et modseatningsfor-
hold i forhold til de gnsker, som ogsé Enhedslisten har. Sé jeg forstar
sadan set heller ikke, at Enhedslisten ikke kan veere med pa det for-
slag til vedtagelse, som et bredt flertal har fremlagt her i Folketinget.

Kl. 14:46

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Der er en kort bemarkning fra hr. Nikolaj Villumsen.
Kl. 14:46

Nikolaj Villumsen (EL):
Tak for det. Der er jo ingen tvivl om, at ndr man fra regeringens side
fremsatter et forslag til vedtagelse og siger, at man gerne vil have
Kobani genopbygget og gare det muligt for flygtningene at vende
tilbage, at der sé ikke er et modsatningsforhold til, at Tyrkiet abner
greensen. Problemet er jo bare, om Tyrkiet vil dbne graensen, og det
er der, hvor det undrer mig, at SF ikke vil stgtte det forslag til vedta-
gelse, som jeg har lagt frem, som siger det her med, at der skal kree-
ves af Tyrkiet, at greensen abnes. Hvorfor vil SF ikke det?

Kl. 14:46

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 14:46

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg synes, at det krav ligger i regeringens forslag til vedtagelse. Jeg
synes, at det rent ud sagt er noget pindehuggeri, som Enhedslisten er
ude i her. Jeg ma tilstd, at det synes jeg det er, og jeg er helt uforsta-
ende over for, at man kerer det op pa den her made. Jeg synes i og
for sig, at der sadan set er bred enighed om den danske Tyrkietslinje
her i Folketinget, og det er en kritisk holdning til det, hvis man ikke
vil vaere med til at genopbygge Kobani, hvis man blokerer for at sen-
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de Rade Kors ind osv., og det ligger da helt klart i det, som bade
blev sagt af ministeren og ogsa star i det her forslag til vedtagelse.
Kl. 14:47

Farste ngestformand (Bertel Haarder):

Nikolaj Villumsen.
Kl. 14:47

Nikolaj Villumsen (EL):
Tak for det. Pindehuggeri?! Alts, situationen er jo den, og det ved
hr. Holger K. Nielsen ogsa godt, at vi har forhandlet om det her for-
slag til vedtagelse i dagevis, og der har det fra Enhedslisten veeret
gjort helt klart, at der skulle veere et krav om abning af den granse,
som nu star lukket, for at vi kunne statte det. Regeringen har jo valgt
til ikke at tage det krav med, og det gér jeg da bare ud fra at der er en
grund til. Det er, fordi man ikke vil kreeve det af den tyrkiske rege-
ring, og sa undrer det mig da, at SF kan stemme for det forslag til
vedtagelse, som regeringen s i dag leegger frem. Hvorfor kan SF
det? Hvorfor ikke kreeve af den tyrkiske regering, at graensen skal
abnes, s& den genopbygning, vi s& gerne vil have, kan komme i
gang, sa de flygtninge, vi gerne vil hjelpe, kan komme hjem og gen-
opbygge deres by?

KI. 14:48

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 14:48

Holger K. Nielsen (SF):

Jamen jeg synes, at jeg forklarede hr. Nikolaj Villumsen det tidlige-
re. Nu skal jeg ikke forklare regeringens politik pa det her omréde,
men vores egen. Jeg ma forsta det sddan, at Enhedslisten vil dbne
greensen fuldstendig lige pludselig, og sa er det, og det fremgar ogsa
af talen fra ministeren, at der er advarsler fra FN mod, at man bare
abner for, at flygtninge kan komme ind, fordi sikkerheden ikke er i
orden, og derfor er det ogsa et perspektiv, at vi er med til at sende
mineryddere til Kobani.

Dertil kommer, at man er ngdt til at tage hgjde for den problem-
stilling om foreign fighters, som er der, som vi jo tidligere har Kriti-
seret Tyrkiet for at give mulighed for at komme ind i Syrien. Det var
vores tidligere kritik, nemlig at greensen var hullet som en si, og at,
om jeg sd ma sige, ISIL fik leverancer fra foreign fighters gennem
Tyrkiet. Det er derfor, at jeg bliver ngdt til ogsa at tage det med i
billedet, nar vi snakker om at abne graensen. Men vi vil stgtte, at
greensen bliver abnet s& meget som overhovedet muligt, med henblik
pé at der kommer ngdhjelp ind, med henblik pa at det kan blive gen-
opbygget, og det ligger ogsa i regeringens forslag til vedtagelse.

Kl. 14:49

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Hr. Christian Juhl for en kort bemarkning.
Kl. 14:49

Christian Juhl (EL):

Tak. Hr. Holger K. Nielsen sagde, at det var Assad, der var den di-
rekte arsag til ISIL. Det synes jeg vi skal tage en snak om en dag, for
jeg mener nu, at det var netop den irakiske regerings mishandling af
sin sunniopposition i Irak, der var &rsagen til, at der opstod grupper i
sunnikredse, som udviklede sig, og som bagefter kom til at spille en
rolle i Syrien.

Nar vi skriver i vores forslag til vedtagelse, at den tyrkiske graen-
se til Kobani gjeblikkelig skal abnes for humaniter hjelp og genop-
bygningsmaterialer, er vi sa ikke pa linje med SF, og har SF's sikret,
at regeringen ogsa er pa den linje?

Kl. 14:50

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 14:50

Holger K. Nielsen (SF):
Jamen jeg tror ikke, vi er s uenige, for at veere helt rlig, og derfor
forstar jeg heller ikke, at vi skal have to forslag til vedtagelse her i
dag. Men jeg mener, at det er sddan noget med, at Enhedslisten godt
vil have en eller anden selvstendig markering pé det her spargsmal
— det er ogsa op til Enhedslisten selv.

Omkring 1S: Jo, IS er opstaet i Irak, men IS fik jo sit gennembrud
i Syrien pa grund af Assad, for Assad undertrykte og undertrykker jo
0gsa sunnierne. Derfor er det Assadregimet, som er hovedarsagen til,
at ISIL fik den store tilvaekst, som ISIL fik i Syrien. Og derfor er vi
nedt til at erkende, at kampen imod ISIL ogsa er en kamp imod As-
sad. Det kan ikke hjeelpe noget, at vi ligesom ser vk fra det. Det er
derfor, jeg siger, at vi skal have en starre front imod begge djevel-
skaber, bade den djeevelskab, der er i IS, og den djavelskab, der er i
Assads regime. Vi haber meget pa, at kurderne og de moderate oprg-
rer og andre grupperinger kan finde sammen i en sadan bred front.

KI. 14:51

Farste ngestformand (Bertel Haarder):

Christian Juhl.
Kl. 14:51

Christian Juhl (EL):

Jo, men jeg spurgte samand ogsa, fordi jeg gerne ville vere sikker
p4, at vi var enige med SF i analysen af situationen. Det er netop
derfor, at vi formulerer os sadan, at det drejer sig om humanitaer
hjelp og genopbygningsmaterialer. Og det drejer sig ogsa, som vo-
res ordfgrer sagde tidligere, om en sikring af, at f.eks. mineryddere
kan komme ind i omradet.

Der er vi da ngdt til paent og hefligt at bede tyrkerne om at lukke
greensen op for de folk — ikke for gud og hver mand eller ISIL eller
hvem som helst, men for de folk, der kan komme ind og sikre endnu
en lomme i et forfeerdeligt omrade. Det er ogsé derfor, vi praver i
forhandlingerne med regeringen at fa en tekst ind, som kan sikre, at
den konkrete henvendelse kommer fra vores regering. Men hvis Hol-
ger K. Nielsen mener, at den automatisk vil komme, sé er det jo da
meget betryggende. Det har jeg nu ikke hart hverken fra ministerens
eller regeringspartiernes side.

KI. 14:52

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 14:52

Holger K. Nielsen (SF):

Kommer automatisk — hvad? Altsa, det fik jeg ikke helt fat pa. Hvis
der skal mineryddere ind, er man da ngdt til at f& dem igennem. Det
er da indlysende, at man er ngdt til at g igennem den tyrkiske rege-
ring og ogsa laegge pres pa den tyrkiske regering — det er vel da ind-
lysende. Hvis man skal genopbygge Kaobani, er man da ngdt til at
kunne fé forskellige materialer igennem — det er da vel indlysende.
Hvordan det s& konkret kommer til at foregd, skal jeg ikke std og
kloge mig pa her, og jeg tror rlig talt heller ikke, at man kommer
ret langt ved at vedtage noget her i Folketingssalen.

Det er, som om Enhedslisten har en forestilling om, at bare man
vedtager deres forslag til vedtagelse, er alt lgst omkring Kobani, og
det er jo ikke rigtigt. Det er jo ikke rigtigt.

Den danske regering opererer jo dernede. Vi har folk dernede,
som i praksis opererer vedrarende alle de her spargsmal, og der lig-
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ger ogsa pa baggrund af det her forslag til vedtagelse en forpligtelse
til, at man fortsat skal gare det.
Kl. 14:53

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til SF's ordfarer. Sa er det Liberal Alliances ordfgrer, fru Mette
Bock.

Kl. 14:53

(Ordfarer)

Mette Bock (LA):

Det har veeret interessant at lytte til debatten her i dag, og der er fak-
tisk rigtig mange ting, som ikke bare syv, men otte partier i Folketin-
get er enige om. Vi er enige om, at situationen i Kobani er reedsels-
vaekkende, og at vi skal gare alt, hvad vi kan, for overhovedet at
statte befolkningen i Kobani. Vi er ogsa enige om, at hovedproble-
met er ISIL og Assad. Vi er enige om at anerkende kurdernes ind-
sats, i forhold til hvad der foregar. Og jeg tror faktisk ogsa, vi er eni-
ge om at anerkende, at Tyrkiet har ydet en meget stor indsats i for-
hold til at tage imod flygtninge og opbygge nogle af de bedste flygt-
ningelejre, jeg i hvert fald har set i nabolandene deromkring.

Jeg synes, det er rigtig eergerligt, at vi ikke kan nd til enighed om
et feelles forslag til vedtagelse. Og jeg synes &rlig talt, det er maerke-
ligt, at Enhedslisten vil svinge sig op til, pa trods af at vi ved, hvor
kompliceret det, der foregar dernede, er, og pa trods af FN's anbefa-
linger at paleegge regeringen, at lille Danmark skal kreeve, at graense-
rne skal abnes.

Vi er jo enige om, at vi gerne ser, at der kan komme yderligere
ngdhjeelp ind. Vi er enige om, at det er fint, at vi nu ogsa fra dansk
side bidrager til minerydning i omradet. Men jeg synes, det er udtryk
for et vist — hvad skal jeg sige — ja, jeg kan faktisk ikke finde ord for
det, men jeg synes, det er for meget, at vi skal kraeve heroppe fra det
fredelige Norden, at nu skal Tyrkiet dbne grenserne. Lad os finde
nogle andre veje i stedet for.

Liberal Alliance stotter det feelles forslag til vedtagelse fra syv af
de otte partier, og vi @&rgrer os over, at Enhedslisten abenbart har et

behov for selvstaendig profilering.
KI. 14:55

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Der er en kort bemarkning fra hr. Nikolaj Villumsen.
KI. 14:55

Nikolaj Villumsen (EL):

Tak for det. Ordfgreren for Liberal Alliance synes, det er for meget,
at Enhedslisten svinger sig op til at kraeve, at flygtningene kan vende
hjem, og at kraeve, at Kobani kan genopbygges. Alts3, undskyld, jeg
kan huske, fra dengang vi stod herinde og Kobani var ved at falde, at
der under &bningsdebatten var et forslag fra Liberal Alliance, der gik
p4, at flygtningene lige pracis skulle hjelpes i det her omrade i ste-
det for at hjelpes i Danmark. Det ma da veere at svinge sig op til no-
get stort pa et tidspunkt, hvor bomberne faldt ned over byen.

Altsd, hvis Liberal Alliance kan svinge sig sa hgjt op, nar man
har lavet lidt politisk spin far en dbningsdebat, sa undrer det mig me-
get, at man ikke fra Liberal Alliances side kan svinge sig op til i dag
at kraeve noget sa banalt, som at den tyrkiske regering abner for hu-
maniteer hjelp og genopbygningsmateriale til den by, som ISIL har
gdelagt.

Kl. 14:56

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.

Kl. 14:56

Mette Bock (LA):
Jeg har ikke hart et eneste af de partier, der har veeret pa talerstolen
her i Folketinget i dag, sige, at vi ikke skal gare, hvad vi kan, for at
fa ngdhjelp ind til Kobani, ikke et eneste parti. Sa det er vi jo enige
om. Men derfra og sa til at kreeve, at Tyrkiet skal abne sine granser,
synes jeg der er et meget stort spring, i betragtning af hvor kompli-
ceret situationen er dernede, og pa trods af at FN kommer med en
anden anbefaling.

Kl. 14:57

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Nikolaj Villumsen.
Kl. 14:57

Nikolaj Villumsen (EL):

FN kommer ikke med en anden anbefaling. FN's siger til flygtninge-
ne: Lad veere med at vende tilbage, far minerne er ryddet og ligene
er fjernet. Men minerne kan ikke blive ryddet, og ligene kan ikke
blive fjernet, far der bliver abnet for, at det materiel, det skal gares
med, kan komme ind.

S situationen er jo den, at vi ma se, om Liberal Alliance i dag
har modet til at kalde en spade for en spade og kraeve af den tyrkiske
regering, at de abner graensen. Og der star det mig fuldstaendig uk-
lart, hvorfor Liberal Alliance ikke ter kraeve det af den tyrkiske rege-
ring. Hvorfor har man ikke modet til at kreeve det, nar man samtidig
gang pa gang star her i Folketingssalen og siger, at flygtningene skal
hjeelpes i neeromraderne? Altsa, flygtningene kan jo ikke blive hjul-
pet i neeromraderne, hvis ikke Liberal Alliance har modet til at kree-
ve, at den tyrkiske regering skal sikre, at det kan ske.

Kl. 14:57

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 14:57

Mette Bock (LA):
Jeg tror nu alligevel, at ordfgreren overvurderer Liberal Alliances
indflydelse. Jeg kan ikke se, at der er nogen som helst modsetning i
det her. Vi gnsker alle — samtlige partier i Folketinget har i dag givet
udtryk for det — at der skal kunne ydes ngdhjeelp i Kobani og om-
kring Kobani, og at det skal gares muligt for flygtningene at vende
tilbage. Enhedslisten har bare et behov for at have sit eget selvsteen-
dige forslag til vedtagelse, hvor vi paleegger den danske regering at
kraeve, at greenserne dbnes. Det er simpelt hen ikke en mulighed,
som jeg ser det, sddan som situationen er i Kobani og omkring Ko-
bani for gjeblikket.

KI. 14:58

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Sa er det hr. Christian Juhl for en kort bemarkning.
KI. 14:58

Christian Juhl (EL):
Jeg vil gerne hgre, om fru Mette Bock er uenig med Rgde Kors i
vurderingen af, at der er et behov for at komme over graensen, og at
der er et behov for at fa ngdhjeelp ind. Der er sandsynligvis ogsa be-
hov for at f& mineryddere ind, endda i et temmelig stort antal.

Kl. 14:58

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
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Kl. 14:58

Mette Bock (LA):
Det er jeg ikke uenig med Rade Kors i, og fra Liberal Alliances side
statter vi ogsa det danske bidrag, der kommer nu i forhold til mine-
rydning i omradet.

Kl. 14:59

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Christian Juhl.
KI. 14:59

Christian Juhl (EL):
S& gar jeg ogsa ud fra, at fru Mette Bock mener, at det vil veere en
rigtig god idé at fa lgst det problem, sddan som Rede Kors ogsa an-
befaler, altsé at man netop beder Tyrkiet om at hjeelpe med at fa de
der ting ind, for det er dem, der bevogter graensen; det er dem, der er
forhindringen for, at man kan komme videre med det her problem.
Det er jo ikke flygtningene, vi snakker om; vi snakker om ngdhjeel-
pen. Vi snakker om minerydning og den humanitare hjelp, for at
det kan fungere. Det er vel helt okay, at det ogsd kommer ind, uanset
om man skriver »kraever« eller »gnsker«, eller hvad man skriver. Det
var bare det, der var totalt fravaerende i ministerens besvarelse. Han
havde mange generelle gnsker, men ikke noget konkret gnske i for-
hold til det konkrete problem. Det er jo et konkret problem, der eksi-
sterer dernede. Det er jo ikke noget abstrakt.

KI. 14:59

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 14:59

Mette Bock (LA):
Nej, det er bestemt ikke abstrakt, det er utrolig konkret. Men jeg me-
ner sadan set ogsa, at det pres, ogsé i forhold til Tyrkiet, ligger i det
forslag til vedtagelse, som syv af Folketingets otte partier gar ind for
i dag.

KI. 15:00

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til Liberal Alliances ordfarer. Sa er det hr. Lars Barfoed fra De
Konservative.

KI. 15:00

(Ordfgrer)

Lars Barfoed (KF):

Historien om Kobani og Kobanis befolkning er jo bade tragisk og
dybt ulykkelig — det tror jeg i hvert fald vi alle sammen kan blive
enige om — og ISIL's erobring af byen og den efterfglgende generob-
ring har kostet meget, meget dyrt, farst og fremmest i form af men-
neskelige ofre, og derfor er det jo nu ogsa det internationale sam-
funds opgave at fortseette arbejdet med at gare Kobani til en sikker
og beboelig by, sa dens indbyggere kan vende tilbage; det ma veere
det, der er missionen.

Nar Enhedslisten sa forsgger at bruge mulighederne for at rejse
sager i Folketinget til at skabe et indtryk af, at man i modsatning til
alle andre har den mission, tror jeg ikke rigtig det vil lykkes Enheds-
listen at overbevise nogen om det. Men man kan jo ikke f& andet
indtryk, end at den her debat er rejst for pa en eller anden made at
please nogle, som Enhedslisten gerne vil please; den er i hvert fald
ikke blevet rejst for at hjelpe folk i Kobani, for Enhedslisten ved jo
godt — sa naive er de jo heller ikke — at det opnar man ikke ved, at vi
her i Folketinget vedtager resolutioner af den art, som Enhedslisten
her laegger op til.

Altsa, det er en forsimpling af en meget kompliceret situation at
stille det spargsmal, som Enhedslisten her gar: Hvad vil regeringen

gare for at sikre en dbning af den tyrkiske graense til Kobani og Syri-
en i gvrigt? | hvert fald er svaret pa det spargsmal, hvis man skal gi-
ve et ordentligt svar, meget, meget mere kompliceret, end spgrgsma-
let er. Der er brug for en samlet indsats sikkerhedsmassigt, militzert,
humaniteert og politisk. Det bidrager Danmark aktivt til sammen
med en lang raekke andre lande, derunder Tyrkiet, og det skal vi fort-
sat gare. Alt det synes jeg egentlig at udenrigsministeren har rede-
gjort ganske udmeerket for, og jeg skal henholde mig til det, som mi-
nisteren sagde om hele den indsats, der bliver gjort, og ogsé de store
udfordringer, der knytter sig til den indsats. De meget konkrete pro-
blemstillinger, som hr. Nikolaj Villumsen jo meget rigtigt peger pa
der er, der handler om at fa ngdhjaelp frem, at f& minerydningsudstyr
frem og i det hele taget fa sikret, at man operationelt kan skabe den
situation, som vi er enige om vi skal skabe, altsa at Kobani igen bli-
ver beboelig og sikker for dens oprindelige indbyggere, skal der na-
turligvis fortsat arbejdes med; det er vi jo helt enige om.

Til sidst vil jeg bare fortsat udtrykke min undren over Enhedsli-
stens insisteren pa at rejse den her dagsorden. Ud over det, at vi jo
alle sammen er enige om, at der skal gares en indsats — det er der
ingen der kan vare uenige om; det har Enhedslisten ikke monopol
pa at mene — s ma& man bare sige, at det eneste parti i Folketinget,
der har modsat sig en indsats, der for alvor gor livet mere sikkert for
kurderne og for den syriske befolkning og for befolkningen i Nordi-
rak, er Enhedslisten. Det er Enhedslisten, der har forsggt at modsaet-
te sig, at vi fra dansk side bidrager i den internationale koalition mod
ISIL; man gnsker ikke sadan en militaer operation. Enhedslisten gn-
sker, at vi statter lokale demokratiske kreefter, og mener helt naivt, at
det skulle kunne lgse tingene.

Jeg tror ikke, der er mange andre end Enhedslisten, der har den
analyse af situationen. Jeg synes, Enhedslisten skulle revurdere sine
indstilling til hele den her problemstilling og fremover statte, at
Danmark som en del af det internationale samfund bidrager til at be-
kaempe ISIL og til at yde den humanitaere indsats og den politiske
indsats, der skal ydes, for forhabentlig at na at fa fred og stabilitet,
ikke bare i Kobani og for dens tapre kurdiske indbyggere, men ogsa
i hele regionen. Der er lang vej dertil, men vi lgser altsa ikke proble-
merne ved underlige isolerede danske indsatser.

Kl. 15:05

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
En kort bemarkning fra hr. Nikolaj Villumsen.
Kl. 15:05

Nikolaj Villumsen (EL):

Tak for det. Jeg vil starte med at tillade mig at minde om, at Enheds-
listen jo faktisk fremsatte et beslutningsforslag her i Folketinget,
som De Konservative stemte imod. Det gik ud pa, at Danmark skulle
transportere vaben til kurderne i Kobani, sa de kunne forsvare sig
mod ISIL. Det er jeg ret sikker pa at de ville have veeret rigtig glade
for at have modtaget, men det afviste De Konservative og et flertal i
Folketinget desveerre.

Hvorfor rejse debatten i dag? Altsa, man ma jo sige, at der er
kommet noget rigtig positivt ud af det. Der er kommet det positive
ud af det, at vi nu har faet en tilkendegivelse fra regeringen om, at
man vil sende minerydningsudstyr derned. Det synes jeg er ekstremt
positivt. At sende minerydningsudstyr til en by, som ligger i ruiner
og er fyldt med miner, og som 200.000 flygtninge gerne vil vende
tilbage til, synes jeg erlig talt er positivt, og det synes jeg understre-
ger, at den her debat er relevant.

Min bekymring er s&, at det her udstyr ikke kan fa lov at komme
frem, for det ved vi fra Rgde Kors at der er keempestore problemer
med. S& derfor kunne jeg godt teenke mig at hgre fra Det Konservati-
ve Folkeparti: Hvorfor ikke kraeve af den tyrkiske regering, at man
abner graensen for det minerydningsudstyr, som alle partier i Folke-
tinget nu mener skal sendes af sted?
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Kl. 15:06

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 15:06

Lars Barfoed (KF):

Altsd, jeg ved ikke, om hr. Nikolaj Villumsen kan bilde andre det
ind, men jeg tror det ikke. Det er ikke sadan, at det er det forhold, at
Enhedslisten rejser en debat i Folketingssalen her i dag, der farer til,
at man pludselig far tanken om, at der skal minerydningsudstyr frem
til Kobani for at fa udryddet de miner, som tydeligvis er en keempe
risiko for befolkningen, nar de begynder at flytte tilbage. Det er jo
ikke Enhedslisten, der har fremkaldt den indsats og tanken om at yde
den indsats. Det er helt sikkert.

Nar vi sd ikke kan stgtte Enhedslistens forslag, er det, fordi vi sy-
nes, der er et meget bedre forslag, som vi og en raekke andre partier
er blevet enige om, og som netop peger pa den samlede indsats, der
skal gares; og fordi det ogsa er helt naivt at tro, at vi i det danske
Folketing kan kraeve, at Tyrkiet bner graensen, og at vi s vil faen
hel masse ud af det. Det, vi far et resultat ud af, er, at Danmark del-
tager aktivt i det samlede internationale arbejde og i de sammenhan-
ge lader sin rgst hgre. Og jeg har sadan set tillid til, at den danske
regering arbejder aktivt p at fa lgst de her problemer. De lgses ikke
ved ensidige danske tiltag og resolutioner. Det er noget, som En-
hedslisten kan sidde og vedtage i nogle studentikose grupper rund-
tomkring. Hvis man ikke har andet at lave en aften og man har en
eller anden arbejdsgruppe eller studiekreds, kan man vedtage sadan

noget, men det farer ikke til noget som helst.
KI. 15:08

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Nikolaj Villumsen.
Kl. 15:08

Nikolaj Villumsen (EL):

Det synes jeg er interessant. Altsa, det hjeelper ikke at vedtage noget
i Folketinget, der skal gares geeldende over for den tyrkiske regering.
Er det sadan en generel, principiel holdning, som Det Konservative
Folkeparti har, at Folketinget er fuldsteendig magteslgs over for den
tyrkiske regering? Det synes jeg da er et interessant synspunkt. Jeg
tror, at rigtig mange danskere vil undre sig over det.

Jeg tror, at mange danskere vil sidde og sparge: Skulle vi ikke
hjelpe de her flygtninge i neeromradet, og skulle den tyrkiske rege-
ring ikke lige tage sig sammen og abne den graense, sa genopbygnin-
gen kan komme i gang? Men det mener Det Konservative Folkeparti
er fuldsteendig latterligt. Tror den konservative ordfarer ikke, at der

er mange danskere, der undrer sig over det synspunkt?
Kl. 15:08

Farste naestformand (Bertel Haarder):

Ordfgreren.
Kl. 15:09

Lars Barfoed (KF):
Det skal jeg ikke kunne sige. Men jeg tror, at de fleste vil kunne ind-
se, at det, der gar en forskel, er, at Danmark deltager sammen med
vores allierede i koalitioner og i andre sammenhange, altsa deltager
i det internationale samfunds bestraebelser pa at skabe en lgsning. Vi
opnar intet ved, at vi laber uden om alle de andre med nogle resoluti-
oner, som vi star og vifter med foran den tyrkiske ambassade, eller at
vi sender nogle ned til den tyrkiske regering og der vifter med en re-
solution, der er vedtaget i Folketinget.

Det er ikke det, der gar en forskel i international politik. Det er,
at vi deltager serigst i de fora, der nu engang er, og hvor sadan nogle

ting bliver rejst, og der presser pa i den rigtige retning. Det er det,
som den resolution, som vi andre vil vedtage, leegger op til, hvilket
netop kan gare en forskel. Sé jo, det kan gare en forskel, at vi vedta-
ger resolutioner i Folketinget, men det skal vare nogle resolutioner,
der er kloge, og som farer til noget.

KI. 15:09

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Hr. Christian Juhl for en kort bemarkning.
Kl. 15:09

Christian Juhl (EL):
Jamen jeg vil lige st og vifte lidt med en resolution her, der hedder
V 40. Den er bl.a. underskrevet af hr. Lars Barfoed. Tror hr. Lars
Barfoed, at den her resolution har nogen betydning for situationen
nu, hvor han har udtalt sig markant imod en anden resolution, som
jeg ogsa kan vifte med, nemlig Vv 39?

KI. 15:10

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 15:10

Lars Barfoed (KF):

Nu har jeg ikke de resolutioner i handen, sé jeg ved ikke precis,
hvad der er indholdet af de vedtagelser, som hr. Christian Juhl nu
vifter med. Men Folketinget kan jo vedtage mange ting, og i mange
sammenhange kan det veere udtryk for, at vi giver udtryk for en
holdning, andre gange kan det veere noget, vi palagger regeringen at
gare, som kan gare en forskel.

Nu taler vi altsa om den resolution eller det forslag, som Enheds-
listen har foreslaet i Folketingssalen i dag, og det farer slet ikke til
noget i forhold til det, som vi andre vil vedtage, som lige precis er
det, der skal til, nemlig at fortseette vores serigse arbejde i det inter-
nationale samfund ved at presse tingene i den rigtige retning.

Kl. 15:10

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Hr. Christian Juhl.
KI. 15:11

Christian Juhl (EL):

Jamen jeg kan sa oplyse den konservative ordfgrer om, at det er hans
egen resolution, V 40, som jeg star med, den har vi jo alle sammen
faet uddelt, vi har sagar faet den oplast af Socialdemokraternes ord-
farer. Sa han ved jo godt, hvad der stér i den. Det er det, jeg mener.

Her er to resolutioner, der giver to veje til nogle lgsninger. Den
ene er endda lidt passiv i det og siger, at nar forholdene tillader det,
mener vi, man kan begynde at vende tilbage. Den anden er lidt mere
aktiv. Den siger, at vi ma gare noget for at fa tyrkerne til at forsta, at
vi skal have humanitaer hjelp og genopbygningsmaterialer ind i Ko-
bani.

Sa kunne man jo sige, at der nok ikke er nogen af dem, der flytter
en stivnakket tyrkisk preaesident, men hvis ikke det var vores rolle at
pavirke kurderne, pavirke tyrkerne, pavirke Assad, pavirke alle mu-
lige andre i en situation, hvor det brager lgs med krig, og hvor folk
bliver sléet ihjel i hundredtusindtal, hvad pokker skulle vi sa gare?
Vi er da ngdt til at gare et eller andet, og det her er jo et forsag pa at
formulere det. Men der kan jeg sa forstd, at resolutioner ikke duer.
Men skal jeg sa bare skrotte hr. Barfoeds resolution ogsa eller hvor-
dan?

Kl. 15:12

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
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Kl. 15:12

Lars Barfoed (KF):

Nar jeg ikke lige kendte indholdet af det papir, som hr. Christian
Juhl stod og viftede med, er det, fordi jeg ikke helt har fulgt med i
nummergivningen her. Sa jeg forstar, vi nu er naet til V 40, og det er
sa den, vi stemmer om her i dag, og tak for den information.

S& kan jeg oplyse om, at den resolution, som vi er enige med de
andre partier, undtagen Enhedslisten, om, indeholder lige preecis det,
der skal til, nemlig at vi deltager serigst i det internationale arbejde
for at fremme de ting, som vi er enige om vi skal fremme, mens den
anden resolution, som Enhedslisten har, ikke fgrer til noget som
helst. Den vil bare udstille os som et userigst land, der tror, vi kan
Igbe rundt om alle de andre lande og komme med vores egne resolu-
tioner og st og vifte med dem pa et eller andet gadehjgrne, men det
farer ikke til noget som helst. Det, der farer til noget, er serigst ar-
bejde i det internationale samfund og de internationale organisatio-
ner, som vi er medlemmer af.

KI. 15:13

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Tak til den konservative ordfgrer. Sa er det udenrigsministeren.
KI. 15:13

Udenrigsministeren (Martin Lidegaard):

Mange tak, formand. Nar jeg her afslutningsvis lige tager ordet, er
det bade for at takke for, hvad jeg synes har veeret en god debat, og
ikke mindst at takke for den meget brede opbakning, som syv af Fol-
ketingets partier har givet til den linje, som regeringen farer i den
her sag, og som det egentlig er kommet til udtryk i debatten — som
jeg harer det i hvert fald — at alle Folketingets partier er enige om,
nemlig at det nu geelder om at fa genopbygget Kobani.

Det kraever: Punkt 1, minerydning; det stgtter Danmark aktivt, og
det vil vi fortsaette med at gagre. Punkt 2, humaniter bistand; det bli-
ver der givet, og det er der mulighed for at give, ogsa i dag. Og en-
delig punkt 3, en egentlig genopbygning af byen, der sa kan fare til,
at flygtningene kan vende hjem, nar det er sikkert at komme tilbage.
Der er ingen, der er uenige i det, som jeg har hgrt debatten i dag, €]
heller i, at Tyrkiet spiller en vigtig rolle i den sammenhang. Jeg tror,
det betyder meget, at vi kan signalere, at i den meget komplekse si-
tuation, vi star over for, som mange ordfarere har veret inde pa, er
vi i stand til at fare en fzelles udenrigspolitik pa tveers af Tinget.

Men det, der bringer mig herop, er ogsa, at jeg gerne vil, hvad
skal jeg kalde det, korrigere to ting, som har veeret fremme i debat-
ten, og som jeg i hvert fald ikke kan genkende billedet af. Det ene er,
at der skulle veere tale om en fuldsteendig hermetisk lukket greense
fra Tyrkiets side, og at humaniter hjalp ikke kan na frem. Dansk
Rade Kors har her til morgen oplyst til Udenrigsministeriet, at man
ikke har i sinde at arbejde pa tveers af greensen fra Tyrkiet, men deri-
mod allerede arbejder inde i Syrien i teet samarbejde med syrisk Rg-
de Halvmane. Adgangen til Kobani vil Rgde Kors saledes skulle
skaffe via forhandling med de syriske myndigheder.

Det er rigtigt, at der p.t. ikke er adgang til Kobani fra Syrien. Det
er ISIL-kontrolleret omrade syd for Kobani, og det er sadan set det,
der er problemstillingen i forhold til Rede Kors. Men andre ngo'er
har kunnet arbejde og kan arbejde derinde. Sa billedet af en fuld-
steendig lukket graense kan vi altsé ikke genkende.

S& er det rigtigt, som flere ogsa har veeret inde pa, at FN for fa
uger siden oplyste, at der var kommet adgang over gransen fra Tyr-
kiet ind til Kobani for humaniteere aktgrer, s& omvendt har vi faktisk
et direkte bidrag fra FN, der viser, at der er adgang for humaniteere
aktarer. Jeg synes, at den debat, vi har haft i dag, godt kunne tegne
det modsatte billede. Det naevner jeg ikke, fordi jeg ikke synes, det
0gsa er vigtigt, at vi fortsaetter med at bidrage med endnu mere hu-
manitaer hjeelp og byggemateriale over greensen. Men billedet af, at

der skulle vare tale om en hermetisk lukket graense, er simpelt hen
ikke korrekt, og det syntes jeg der var grund til trods alt lige at poin-
tere.

Det andet, jeg vil kommentere helt kort, er, at hr. Sgren Pind
naevnte, at jeg skulle veare gaet hen og narmest blevet en fan af pree-
sident Assad. Holger K. Nielsen var ogsa lidt inde p& Assads krigs-
forbrydelser. Det, jeg har sagt, og det, jeg mener, har ikke a&ndret
sig, siden jeg udtalte det, og det er, at hvis man gnsker at fa en eller
anden form for vabenhvile, der kan skabe ro til en egentlig fredspro-
ces, sa bliver man ngdt til at bakke op om FN's forhandlinger med
regimet. Det er det, som USA ger; det er det, som Danmark ger; det
er det, som hele det internationale samfund ger. For hvis ikke FN
kan forhandle en sédan vabenhvile, bliver det umuligt at gennemfare
en fredsproces.

Men hver eneste gang jeg har sagt det, der i mine gjne er en selv-
falge — nemlig at hvis ikke man giver FN det mandat, bliver det
umuligt at gennemfgre en fredsproces — har jeg samtidig navnt, at
jeg ikke ser Assad som en del af lgsningen, og at jeg ikke mener, at
manden, med de uhyrlige krigsforbrydelser, han har pa samvittighe-
den, har nogen som helst plads i en syrisk overgangsregering, eller
hvad det nu matte komme, efter at de forhandlinger har veret der.
Men skal man stoppe blodsudgydelserne pa jorden, bliver man ngdt
til at betrygge de dele af regimet, som i gjeblikket opfatter Assad
som deres eneste garanti for beskyttelse, om, at den overgangsrege-
ring, der kommer, kan yde en beskyttelse til dem, som ger, at de er
villige til, om jeg sd ma sige, at g om ryggen pa Assad og lave en
egentlig aftale.

Det syntes jeg bare ogsa der var grund til at precisere, fordi jeg
ngdigt vil have siddende pa mig, at det, jeg skulle have sagt, var, at
nu forhandler vi en lgsning om Syrien, som indbefatter Assad som

en aktiv del. Det er ikke mit standpunkt, det har aldrig veeret det.
Kl. 15:17

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Der er en kort bemarkning fra hr. Nikolaj Villumsen.
Kl. 15:17

Nikolaj Villumsen (EL):
Tak for det. Der har jo veeret en positiv tilkendegivelse bredt i Folke-
tinget i dag om, at der kan veere opbakning til, hvis regeringen vil
melde ud, at Tyrkiet bar abne graeensen ind til Kobani for genopbyg-
ningsudstyr, og det er jo lige pracis genopbygningsudstyr, som er
det centrale og springende punkt i den her debat. Venstre har sagt, at
man ville tage positivt imod det. SF mener, det ligger i det forslag til
vedtagelse, man allerede har fremsat fra syv af Folketingets partiers
side. Sa jeg kunne godt teenke mig at hgre fra udenrigsministeren:
Vil udenrigsministeren i dag fra Folketingets talerstol kraeve, at Tyr-
kiet dbner graensen for genopbygningsudstyr ind til Kobani?

KI. 15:18

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 15:18

Udenrigsministeren (Martin Lidegaard):
Som jeg ogsa naevnte i min indledende tale er nummer et — og jeg
tror faktisk ogsa, hr. Nikolaj Villumsen selv navnte det — at fa ryd-
det minerne, ogsa sa man kan begynde at genopbygge med byg-
ningsmaterialer. Det er nummer et at fa gang i den del af indsatsen.
Og s er det helt klart ogsa min opfattelse, at som nummer to skal
man selvfalgelig ogsa have mulighed for at fa byggematerialer ind,
sd man kan begynde en egentlig genopbygning der, hvor man matte
have faet fjernet minerne.

En total dbning af graensen forstaet som, at sa fjerner man al
greensekontrol, og sa skal der slet ikke vare styr pa, hvad der flyder
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over grensen bade den ene og den anden vej, stetter jeg selvfalgelig
ikke. Jeg gér ud fra, at det heller ikke er det, som hr. Nikolaj Villum-
sen mener. Men virkeligheden er nok sa kompliceret, at det vil kree-
ve en eller anden form for kontrol bade den ene og den anden vej
fortsat. For der er mange ting, der flyder over den granse, ogsa ting,
vi slet ikke bryder os om. Derfor er der jo en eller anden form for
kontrol ngdig for at sikre, at det, der s& kommer over, er, om jeg s&
ma sige, rigtige byggematerialer, der har humaniteere formal.

Men med det ene forbehold er det da klart min opfattelse, at selv-
falgelig skal der kunne komme byggematerialer ind for at kunne
genopbygge Kobani. Jeg har heller ikke noget belag for at tro, at det
ikke er den tyrkiske regerings opfattelse. Det er dem, der i gjeblikket
har 150.000 flygtninge fra Kobani, og jeg kan ikke se, at de skulle
have noget som helst andet gnske eller anden motivation, end at de
flygtninge kan vende hjem sa hurtigt som overhovedet muligt.

KI. 15:20

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Nikolaj Villumsen.
Kl. 15:20

Nikolaj Villumsen (EL):
Jo, men realiteten er jo bare den, at nu er der gaet 2% maned, og mi-
neryddere har ikke kunnet komme ind. Genopbygningsmateriale har
ikke kunnet komme ind. Det udstyr, som skal fjerne de murbrokker,
hvorunder der ligger lig, som skaber fare for epidemi, har ikke kun-
net komme ind. Og nu har vi sa en situation, hvor det bredt i Folke-
tinget er blevet tilkendegivet, at man vil bakke op om en klar udmel-
ding fra udenrigsministeren om, at der selvfalgelig ber abnes. Det,
som jeg ved at kurderne i Kobani har opfordret til, var, at det var
FN, der styrede den greenseovergang, sd man sikrede, at det var gen-
opbygningsmateriale, der kom over. Tyrkiet har jo bare ikke gnsket
det endnu. Sa situationen er jo den, at der vil vaere bred opbakning,
hvis udenrigsministeren valger at sende det signal fra Folketingets
talerstol i dag, og det vil jeg bare klart opfordre udenrigsministeren
til at gare.

KI. 15:20

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 15:20

Udenrigsministeren (Martin Lidegaard):

Jamen jeg sender gerne igen det klare signal, at jeg — ligesom et me-
get bredt flertal i Folketinget — selvfglgelig gnsker at fa genopbygget
Kobani s& hurtigt som muligt og derfor ogsa, at der kan komme de
byggematerialer over greensen, der skal til for at genopbygge Koba-
ni. Det signal sender jeg meget gerne.

Men der, hvor jeg tror at vandene skiller lidt mellem Enhedsli-
sten og resten af Folketinget, er der, hvor det er, som om Enhedsli-
sten gnsker at gare det til ene og alene den tyrkiske regerings ansvar
og skyld, at Kobani ikke for lzengst er genopbygget. Sa enkel er vir-
keligheden altsa ikke, som jeg lige forsggte at redegare for. Det er
ikke sadan, at den tyrkiske regering har nagtet f.eks. Rgde Kors at
komme ind. Faktisk opererer Rgde Kors slet ikke fra Tyrkiet ind i
Syrien ifglge de oplysninger, vi har faet fra Rgde Kors. Vi har endda
formodninger om, at Folkekirkens Ngdhjzlp, som vi farst nu far sat
i gang med minerydning, ogsd kommer i gang. Derfor kan jeg ikke
helt genkende billedet af, at der skulle veere en tyrkisk regering, som
stiller sig aktivt i vejen for den genopbygningsindsats.

Men at sende signalet om, at vi gnsker den og selvfglgelig ogsa
forventer, at Tyrkiet samarbejder, gar jeg gerne.

Kl. 15:22

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Sa er det hr. Sgren Pind for en kort bemarkning.
Kl. 15:22

Saren Pind (V):
Jeg vil egentlig bare hgre udenrigsministeren ad: Anser udenrigsmi-
nisteren Assad for at vare den hovedansvarlige for flygtningekata-
strofen i Syrien, eller anser udenrigsministeren ISIL for at veere den
hovedansvarlige part for flygtningekatastrofen i Syrien?

KI. 15:22

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Udenrigsministeren.
KI. 15:22

Udenrigsministeren (Martin Lidegaard):
Praesident Assad er klart den hovedansvarlige for den humaniteere
tragedie i Syrien og det meget store antal flygtninge, der er pa nuvee-
rende tidspunkt. ISIL er jo et forholdsvis nyt faenomen, kan man si-
ge, i den syriske borgerkrig, der farst for alvor blev aktivt for 1-1%
ar siden og derfor indtil nu har feerre ofre og mord pa samvittighe-
den, selv om de nu absolut ogsa har deres del af den forferdelige ter-
ror og raedsel, der pagar.

Kl. 15:23

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Saren Pind.
KI. 15:23

Sgren Pind (V):
Er udenrigsministeren enig i, at Assad beerer hovedansvaret for
ISIL's opstéen pa grund af bl.a. fangelgsladelser af ekstremister, og
kan udenrigsministeren seette ord pé det paradoksale i, at Vestens
indsats helt og udelukkende er rettet mod ISIL og ikke ogsa mod
praesident Assad?

KI. 15:23

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Udenrigsministeren.
Kl. 15:23

Udenrigsministeren (Martin Lidegaard):

Det er en stor diskussion, hr. Sgren Pind lsegger op til. Det er rigtigt,
at der er sterke forlydender om, at i de helt indledende faser bidrog
0gsa praesident Assad, men ikke alene Assad, til dannelsen af ekstre-
mistiske grupperinger i oppositionen. Det er der mange efterretnin-
ger og mange forskellige analyser af, men vi ma lagge til grund, at
en eller anden rolle spillede styret i Damaskus.

Det, der jo er paradokset og tragedien i Syrien, og grunden til, at
man ikke har foretaget en militer intervention mod Assad, er, at As-
sad desveerre stattes aktivt af bade Iran og Rusland, og derfor har
vurderingen jo fra allieret side, ogsa fra USA's side, veeret, at det at
forestille sig en hurtig militer lgsning i forhold til Assad naeppe var
muligt, fordi han ville blive stgttet aktivt af bade Iran og Rusland,
sadan at man risikerer at eskalere situationen.

Det ger jo ikke situationen bedre eller mindre tragisk, men det er
en forklaring pa, at man ikke har sat ind med militere lgsninger;
man har ikke troet, at de kunne lgse problemet i dette tilfelde.

KI. 15:24

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Det udlgste en kort bemarkning fra hr. Christian Juhl.
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Kl. 15:24

Christian Juhl (EL):
Tak. Hvis jeg forstar det rigtigt, vil ministeren nu kraeve af Tyrkiet,
at greensen bliver abnet for ngdhjeelpere, mineryddere og den slags
ting, og det er jo fint, hvis det er rigtigt forstaet, men det sidste svar
her blev jeg noget foruroliget over. Drejer det sig farst om at be-
kaempe og bekrige osv.? Er det helt uden for regeringens horisont el-
ler vision at finde en fredelig lgsning, altsa finde en forhandlet lgs-
ning pa krigen i Syrien, og sgrge for, at der bliver en politisk lgs-
ning, hvor alle parter inklusive kurdere er inddraget i de forhandlin-
ger?

Kl. 15:25

Farste naestformand (Bertel Haarder):

Udenrigsministeren.
KI. 15:25

Udenrigsministeren (Martin Lidegaard):
Grunden til, at jeg tror, jeg fik de spargsmal, jeg gjorde, fra hr. Sgren
Pind, var jo s&dan set, at jeg har veret ude at pleedere for en politisk
lgsning og for, at man var ngdt til at forhandle ogsa med regimet i
Damaskus. Det er selvfalgelig paradoksalt at forhandle med et regi-
me og en diktator, der har sd mange hundredtusindvis af liv pd sam-
vittigheden, som tgndebomber sin befolkning, og som i enhver for-
stand udfarer reel terror mod sin civilbefolkning. Derfor blev jeg
selvfalgelig ogsa nadt til at gare klart, at sddanne forhandlinger ikke
kan fare til, at han er, om jeg s& mé sige, en blivende magtfaktor i
Syrien. Men at vi ikke skulle forsgge at forfalge de politisk lgsnin-
ger, vil jeg under ingen omsteendigheder kunne genkende overhove-
det.

KI. 15:26

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Christian Juhl? Nej. Tak til udenrigsministeren. Og sé kan jeg forsta,
at ordfgreren for forespgrgerne, hr. Nikolaj Villumsen, gerne vil ha-
ve ordet.

Kl. 15:26

(Ordfgrer for forespgrgerne)

Nikolaj Villumsen (EL):

En debat om en Igsning pa borgerkrigen i Syrien er en vigtig debat,
0g jeg statter varmt, at vi drgfter det, og at vi drofter det ofte her i
Folketinget. Der skal findes en fredelig overgang til et demokratisk
og mangfoldigt Syrien, og det bgr Danmark selvfglgelig arbejde ak-
tivt for.

Det, som vi sa drafter i dag i denne debat, er den lukkede tyrki-
ske greense til Kobani. Jeg synes, det er vigtigt efter debatten i dag at
sige, at der altsd mé veere en granse for naiviteten. Der ma vare en
greense for naiviteten, nar man ser pa, hvad virkeligheden reelt er.
For hvad er situationen ved greensen til Kobani? Flygtninge kan ven-
de tilbage. Ja, det kan de faktisk godt. Der er tusinde af dem, der al-
lerede har gjort det. Men vender de tilbage, risikerer de at blive
spraengt af miner, som IS har placeret, eller at blive ramt af sygdom
pa grund af radne lig under murbrokkerne. Skulle de blive syge eller
ramt af miner, kan de ikke komme tilbage over den tyrkiske graense,
for den er lukket for dem. Der kommer sparsom humanitaer hjeelp
frem, ja, men der kommer ikke nok, og der kommer ikke genopbyg-
ningsudstyr.

Sa bliver der spurgt, om det er for meget at kraeve, at Tyrkiet ab-
ner greensen for genopbygningsudstyr. Der bliver under debatten
spurgt, om det er for meget at pasta, at Tyrkiet har ansvaret for den
tyrkiske greensekontrol ved greensen til Kobani. Der ma jeg bare si-
ge, at selvfalgelig er det ikke for meget at kraeve. Det er da ikke for
meget at forlange af en allieret, at Danmark bidrager til at statte de

kreefter, de kurdere, den civilbefolkning, som i Kobani stod imod og
bekeempede ISIL. Det, der er for meget, er, at Tyrkiet ikke har gjort
det endnu.

Jeg kunne hare pa Venstre, at man ikke vil foretage sig noget, far
regeringen tager initiativ. Man vil i hvert fald ikke foretage sig no-
get, i forhold til om der skal legges et pres pa den tyrkiske regering.
Det synes jeg er et spaendende synspunkt, som Venstre bgr teenke
over, naste gang man kraver, at flygtninge skal hjelpes i nromra-
det. Realiteten er jo, at Tyrkiet har modarbejdet forsvaret af Kobani,
0g jeg synes, det er vigtigt, vi i den her debat bliver ngdt til at kalde
en spade for en spade og indse, at nar graensen har vaeret lukket i 2%
maned, efter at Kobani blev befriet, sa er der nok en grund til det.

S& lzenge byen flyder med miner, flyder med lig, er det klart, at
FN selvfalgelig vil blive ved med at fraréde flygtningene at vende
tilbage, ligesom de lokale kurdiske myndigheder vil blive ved med
at frarade flygtningene at vende tilbage. Men skal ligene, skal mine-
rne fjernes, kraever det jo, at greensen abnes for det udstyr, der skal
gere det. Det kreever, at der leegges et politisk pres, et pres, som
Danmark selvfglgelig ogsé har et ansvar for at leegge.

Jeg mé sige, at den holdning, som Dansk Folkeparti i dag leegger
for dagen, undrer mig. Dansk Folkepartis snak om at hjelpe flygt-
ningene fra Syrien i nzeromraderne klinger jo arlig talt lidt hult, nar
man hgrer, at de ikke vil leegge pres pa den islamistiske tyrkiske re-
gering, men i stedet veelger at sige, at de kurdere, som har keempet
mod ekstremisterne, ikke kan fa en hjzlpende hand fra Danmark i
denne omgang, de kan ikke fa et politisk pres fra Dansk Folkeparti,
for at graensen skal dbnes. Jeg ma sige, det undrer mig.

Jeg ma sige, det undrer mig, at Liberal Alliance, som vi har set
ture frem i debatterne her i Folketingssalen om, at flygtninge skal
hjeelpes i neeromradet, synes, det er for meget at kraeve, at Tyrkiet
skal &bne den graense, der gar, at flygtningene kan blive hjulpet i den
by, som de s gerne vil genopbygge. Jeg synes, det er trist, at vi star
i en situation, hvor det har veeret rigtig, rigtig sveert at fa et klart svar
af regeringen i forhold til et krav om, at der skal leegges et pres pa
den tyrkiske regering — et klart krav om, at den tyrkiske regering
skal &bne greaensen til Kobani.

Det er selvfalgelig ikke et krav, som bare skal fremfares i Dan-
mark. Det er klart, at vi skal starte i vores eget hjem, vi skal starte i
vores eget Folketing med at kreeve det, vi skal fglge op pa den ud-
melding af lignende art, som er kommet fra Europaradet, men vi skal
selvfglgelig ogsa arbejde for, at det pres leegges internationalt. Det
stér i den vedtagelse, som Enhedslisten har foreslaet.

Der ma veere en grund til, at Tyrkiet ikke har dbnet graensen, der
ma vere en grund til, at det ikke er sket endnu. Tror man, at den tyr-
kiske graense bliver abnet ind til Kobani, hvis ikke man siger det til
den tyrkiske regering, sé tror jeg erlig talt, man er naiv, og sé skyl-
der man en forklaring pa, hvorfor det ikke er sket i de seneste 2%
maned.

Jeg vil klart opfordre udenrigsministeren til at tage debatten i
Folketinget i dag til efterretning.

Jeg vil afslutningsvis rose for, at man nu vil sende mineudstyr,
men jeg vil opfodre udenrigsministeren til at bemeerke, at der var et
bredt gnske i Folketinget om, at der bliver lagt pres pa Tyrkiet for at
abne graensen, sd det minerydningsudstyr og andet genopbygnings-
materiale kan komme over den, for det vil vere et rigtig, rigtig posi-
tivt signal at sende fra Danmarks side, det vil vere et afggrende sig-
nal at sende, hvis vi skal sikre, at Kobani kan genopbygges, og at
flygtningene kan vende tilbage.

Tak for debatten i dag.

KI. 15:32

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til ordfgreren for forslagsstillerne.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen slut-
tet.
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Afstemning om de fremsatte forslag til vedtagelse vil som navnt
farst finde sted torsdag den 9. april 2015.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
5) 1. behandling af lovforslag nr. L 178:
Forslag til lov om &ndring af lov om udenrigstjenesten. (Anszt-
telse af tjenestemaend pa aremal, eendring af proceduren for at
stille en tjenestemand til radighed, opheevelse af reglerne om no-
tarialforretninger m.v.).
Af udenrigsministeren (Martin Lidegaard).
(Fremseettelse 26.03.2015).

Kl. 15:32

Forhandling

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Forhandlingen er &bnet, og jeg giver ordet til hr. Sgren Pind, der ta-
ler for Venstre.

KI. 15:33

(Ordfarer)

Saren Pind (V):

Det fremsatte lovforslag har til hensigt at opdatere lov om udenrigs-
tjenesten, sa den afspejler praksis og forholdene af i dag. Der fjernes
enkelte bestemmelser, der sker en sproglig opdatering af formulerin-
ger, og enkelte steder andres lovgivning, sa den afspejler praksis,
enten i andre ministerier eller den praksis, der er geeldende i Uden-
rigsministeriet. Det er alle bestraebelser, VVenstre kan statte.

Jeg vil dog advare mod at forveksle det fremsatte lovforslag med
en modernisering, endsige en effektivisering af Udenrigsministeriet.
En modernisering af Udenrigsministeriet kraever, at der kommer me-
re politisk fokus og strategisk tenkning. Det er forhold, vi har efter-
lyst hos den nuveerende regering. Vi gnsker fortsat, at der foretages
et servicetjek af udenrigstjenesten, men vi vil ikke i denne forbindel-
se stille os i vejen for den foreslaede revision af lov om udenrigstje-
nesten. Venstre kan saledes statte lovforslaget.

KI. 15:34

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak. S gar jeg til den socialdemokratiske ordfarer, hr. Morten Bgd-
skov, der ogsa taler p& vegne af Det Radikale Venstre.

Kl. 15:34

(Ordfgrer)
Morten Bgdskov (S):
Det er nemlig rigtigt, formand, og tak for ordet. Som det allerede er
sagt, er formélet med lovforslaget her jo at gare lov om udenrigstje-
nesten mere tidssvarende, og det vedrgrer primaert nogle personale-
tekniske og administrative spargsmal, s jeg skal gare det meget
kort: Socialdemokraterne kan tilslutte sig forslaget, og som forman-
den ogsa sagde, taler jeg pa vegne af Det Radikale Venstre, som ikke
kunne vaere til stede, og Det Radikale Venstre kan ogsa tilslutte sig
lovforslaget.

Kl. 15:35

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Tak. Og sa er det Dansk Folkepartis ordfarer, hr. Sgren Espersen.

Kl. 15:35

(Ordfgrer)

Sgren Espersen (DF):

Mange tak. Jeg kan tilslutte mig det, der er blevet sagt bade fra Ven-
stres og Socialdemokraternes side. Jeg har dog bare en enkelt lille
ting, jeg vil bede udenrigsministeren om at forklare lidt naermere,
hvis det er muligt, og ellers kan vi gare det pa et senere tidspunkt.
Det naevnes til sidst i den skriftlige fremsaettelse:

»... at et forslag til et nyt EU-direktiv om
konsular beskyttelse af unionsborgere i udlandet i gjeblikket be-
handles i radsregi. Det er pa nuvaerende stadium i forhandlingspro-
cessen vanskeligt at vurdere, hvornar direktivet kan vedtages. Det
samme gealder reekkevidden af de lovgivningsmaessige foranstaltnin-
ger, som en implementering i dansk ret i givet fald vil indebare, her-
under om det vil ngdvendigggre en &ndring af lov om udenrigstjene-
sten inden for en kortere arraekke.«

Det er ikke sikkert, at udenrigsministeren vil svare pa det i dag —
eller kan — men jeg vil gerne spgrge, om der kunne laves et eller an-
det notat om, hvad det er, der er undervejs, og hvad vi eventuelt kun-
ne forvente os. Tak.

Kl. 15:36

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Tak. Og sa er det hr. Holger K. Nielsen, der taler for Socialistisk
Folkeparti.

KI. 15:36
(Ordfarer)
Holger K. Nielsen (SF):
Jeg skal bare sige, at SF kan stgtte lovforslaget.

Kl. 15:36
Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak. Og sa er det hr. Christian Juhl fra Enhedslisten.

Kl. 15:36

(Ordfarer)
Christian Juhl (EL):
Tak for det. Areméalsanszttelse af tjenestemaend og -kvinder ud fra
en samlet vurdering af fleksibilitet og gkonomi er vel ikke noget, der
kan hidse ret mange mennesker op. Men hvis man vil modernisere,
er jeg da enig med hr. Sgren Pind i, at man da kunne have gaet lidt
mere til biddet med tingene. Og jeg vil gerne opfordre regeringen til
at kigge alene pa den meget, meget gamle titel. Der star: »tjeneste-
mand«. Altsd, vi har jo sandsynligvis i visse sektorer af vore aktivi-
teter ligesd mange kvinder, sa jeg vil gerne opfordre til, at man fin-
der et begreb, der passer til nutiden og ikke til 1930.
Men ellers kan vi tilslutte os det her forslag.
KI. 15:37

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Jeg vil dog advare mod udtrykket tjenestepiger.
S& giver jeg ordet til den konservative ordfarer, hr. Lars Barfoed.
Kl. 15:37

Lars Barfoed (KF):

Tak. Jeg taler ogsa pa vegne af Liberal Alliances ordfarer, fru Mette
Bock, som ikke kunne veere til stede nu. Jeg skal blot pa linje med,
jeg tror alle andre, sige, at vi kan tilslutte os forslaget. Det er jo rent
administrative, ansettelsesmassige forbedringer og ajourfgring af
geeldende praksis, sa det kan vi fuldt ud tilslutte os.
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Kl. 15:38

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til den konservative ordfgrer. Hvis udenrigsministeren vil slutte
af, sa veersgo.

KI. 15:38

Udenrigsministeren (Martin Lidegaard):

Mange tak. Det er lige far, jeg tror, vi slar rekord her i hurtighed i
behandling af lovforslag, men det er jo, fordi der er bred enighed, og
det vil jeg gerne takke for — ogsa for den debat, der har veeret. Vi
tager bemarkningerne med.

Det er jo et mal med det her lovforslag at bringe lov om uden-
rigstjenesten, som er fra 1983, i fuld overensstemmelse med nugeel-
dende forhold og praksis, hvad der er behov for. Jeg ser frem til be-
handlingen af sagen i Folketingets Udenrigsudvalg.

Hr. Sgren Espersen sparger sa til det nye EU-direktiv. Det er fak-
tisk en sag, vi har haft lejlighed til at diskutere i Folketingets Euro-
paudvalget allerede — jeg husker godt, at hr. Sgren Espersen ikke
kunne vere til stede den dag — men det gjorde vi. Og der var et bredt
flertal for at stette det direktiv, dog ikke Dansk Folkeparti og En-
hedslisten. Men det er lige for, jeg vil tillade mig at henvise til det
grundnotat, der beskriver forslaget, og hvis der skulle veere spgrgs-
mal, besvarer vi dem selvfglgelig meget gerne i udvalgsbehandlin-
gen.

KI. 15:39

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til udenrigsministeren.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen slut-
tet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Udenrigsudvalget. Hvis in-
gen gor indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
6) Forhandling om redeggrelse nr. R 13:
Redeggrelse om Europaradets virksomhed og Danmarks delta-
gelse heri.
(Anmeldelse 26.03.2015. Redegarelse givet 26.03.2015. Meddelelse
om forhandling 26.03.2015).

KI. 15:39

Forhandling

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Forhandlingen er dbnet, og jeg giver farst ordet til Venstres ordfarer,
hr. Michael Aastrup Jensen. Hvis han har tid.

KI. 15:39

(Ordfarer)

Michael Aastrup Jensen (V):

Tak, formand. Jeg skulle lige finde mine papirer. Allerfarst vil jeg
sige, at der jo ikke er nogen tvivl om, at det er p& en negativ bag-
grund, vi har debatten om Europarédet, for vi har jo to medlemslan-
de, nemlig Rusland og Ukraine, som er i en de facto-krig med hinan-
den — en krig, som risikerer ikke at have nogen afslutning i den nar-
meste fremtid, en krig, som lige nu koster mange civile liv, og en
krig, som er med til at destabilisere hele @steuropa.

| Den Parlamentariske Forsamling har en lang reekke grupper, de-
riblandt den liberale gruppe, pravet at tage det meget alvorligt og og-
sd sende skylden derhen, hvor skylden skal sendes, nemlig til Rus-
land, og sige, at hvis ikke Rusland stopper med deres storebrormen-
talitet, hvor de presser, sender soldater, sender vaben osv. til separa-
tisterne i Ukraine, vil det ende galt, og derfor er det ogsa vigtigt at
statte op om det, der er foregaet i Den Parlamentariske Forsamling
med sanktioner mod Rusland.

Vi har jo suspenderet stemmeretten, sadan at den russiske delega-
tion ikke kan stemme, vi har desuden ogsa foranstaltet andre sankti-
oner, som betyder, at de ikke kan udnaevne sakaldte rapporteurs, de
kan ikke deltage i forskellige komitémgader osv. Sa alt i alt forsgger
vi faktisk fra Den Parlamentariske Forsamlings side at seette hardt
mod hardt, ikke mindst rettet mod et land som Rusland, som — ser
det ud til — ingen respekt har for bled diplomati.

Men hvad sker der sa i Ministerkomiteen? Jamen der er der ikke
nogen sanktioner. Der fortsaetter man stadig vaek den blgde, diplo-
matiske politik, som ikke har fart til resultater overhovedet, og der-
for ma jeg indremme, at jeg er meget skuffet over, at den danske re-
gering ikke har sendt instruks ned til ambassadgren ved Ministerko-
miteen og sagt klart, at her bliver vi altsé ngdsaget til at tage flgjl-
shandskerne af og bakke op om de tiltag, som der er blevet gjort i
Den Parlamentariske Forsamling, for inde i Ministerkomiteen har vi
det fuldstendig absurde, at der sidder den russiske ambassadgr sta-
dig veek, der sidder den russiske ambassader stadig veek og kan hol-
de resten af Europa hen med snak. Og hvad er det s4, der sker? Ja-
men det eneste, der sker og kommer ud af det, er ingen handling, in-
gen resultater, og vi kommer bare i en veerre og veerre situation.

Vi har jo set, hvad der er kommet ud af Ruslands adfeerd mod an-
dre af Europaradets lande. Man kan bare tage til Georgien, man kan
bare tage til Moldova osv. osv. Det vil sige, at vi altsd har en lang
reekke andre europeeiske lande og medlemmer af Europaréadet, som
har veeret igennem noget af det samme, som Ukraine er igennem i
gjeblikket, men det er, som om man bare sadan siger: Ah, men den
her gang lykkes diplomatiet over for Rusland, den her gang kan vi
godt snakke os ud af det. Hvor lang tid vil man tro man kan n& noget
med snak, ndr man har set s& mange eksempler gennem historien pa,
at det ikke nytter noget? Det er tydeligt, at Putins regime ikke har
respekt for sidan en sgdsuppeholdning.

Det er ogsa sadan, at vi har de tre baltiske lande, som jeg synes vi
fra dansk side har en serlig forpligtelse over for, og som jo ogsé
Klart er ude at rejse, skal vi kalde det det gule flag ved at sige, at de
er nervgse for, at hvis den adfaerd fortseetter fra Ruslands side fort-
seetter, kan det ogsa blive rettet mod de tre baltiske lande.

Vi ser det endda ogsa internt i Rusland. Jeg havde selv mulighed
for at deltage i Boris Nemtsovs begravelse, hvor jeg ogsa fik mulig-
hed for at tale med folk. Boris Nemtsov var jo formand for et af vo-
res liberale sgsterpartier i Rusland, og ndr man taler med den almin-
delige russer, er det ogsa tydeligt, at selv de ogsa siger, at hvis ikke |
tager flgjlshandskerne af over for Putinregimet, skader | faktisk ogsé
oppositionen i Rusland. Nar man spgrger Boris Nemtsovs partifeel-
ler, tigger og beder de om, at vi fra Europas side er meget mere
héndfaste i vores tilgang til Rusland og ikke mindst i vores tilgang til
Putin.

S& jeg ma indremme, at jeg er meget skuffet over, at den danske
regering ikke har veeret mere aktiv og ikke har veeret mere handfast,
for jeg frygter, at nar vi om et ar kommer og skal have precis sam-
me debat, kan vi st& og fortzelle om, hvordan det er blevet endnu
verre — hvordan det er blevet endnu verre for alle de mange menne-
sker, som lige nu er truet af den stormagtsretorik og ikke mindst -
politik, som Rusland har gang i lige i gjeblikket.

Kl. 15:45

N4, det var om Rusland og Ukraine. Jeg vil ogsa sige et par ord
om, hvad der ellers er i Europaradet. Hvis vi gar tilbage til at tale om
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Georgien, hvor jeg jo ogsé har den store ere at veere rapporteur for
Europaradet, ma jeg bare erkende, at vi desverre ser en negativ ten-
dens med den nuvarende regering i Georgien. Vi ser en tendens til,
at der bade er mindretal, men ogsa demokratiske rettigheder, som
bliver knaegtet. Vi ser ogséa en udvikling, som jeg ikke tror at nogen
af os —i hvert fald i den vestlige del af Europa — gerne vil se.

Derfor har jeg den klare holdning, at vi altsd ma ga ind og foku-
sere mere pa et land som f.eks. Georgien. For hvis ikke vi ger det, er
jeg nervgs for, at Georgien lidt bliver et land a la Armenien og Aser-
bajdsjan, altsa ikke et land, hvor der er stor vekst, ikke et land, hvor
der er en demokratiseringsproces i gang, men et land, hvor man ry-
ger ned i en slags sort hul og har sadan en slags semidemokratise-
ringsproces i gang — og det er der i hvert fald ingen af os der far no-
get ud af.

Hvis vi ellers ogsa fokuserer pa selve organisationen Europara-
det, ma vi jo med skam meddele, at Europaradet er en af de organi-
sationer, som lever meget i det skjulte. Vi er jo en organisation, som
ikke far megen opmerksomhed. Vi er en organisation, som mange
tit tror handler om Europas union, altsd EU. Selv domstolen i Stras-
bourg er der mange der tror er EU's domstol.

Jeg synes, det er synd for Europaradet. Jeg synes faktisk, at Euro-
paradet har sin berettigelse som et sted, hvor 47 demokratiske med-
lemslande — mere eller mindre — har en mulighed for at sidde og for-
handle og kunne debattere om tingene. Derfor er det — hvis det skal
have nogen mening og ikke bare veere en fin kaffeklub i dejlige Al-
sace — 0gsa ngdvendigt, at vi handterer det som noget andet end en
snakkeklub i dejlige Alsace.

Derfor vender vi tilbage til udgangspunktet. Lad os nu fa de flgjl-
shandsker af. Lad os nu f& gang i noget konkret handling. Og lad os
sette Ruslands regering stolen for dgren og sige, at hvis de ikke
snart opfarer sig demokratisk og ikke mindst lever efter de europee-
iske veerdier, som de selv har skrevet under pa de vil opfylde, da de
blev medlem af Europaréadet, s3 ma det have konsekvenser og mange
anderledes konsekvenser end de nuveerende for Ministerkomiteen,
hvor man bare siger, at vi ma snakke os ud af det. Tak for ordet.

Kl. 15:48

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Kort bemerkning fra hr. Christian Juhl.
Kl. 15:48

Christian Juhl (EL):

Tak. Det var lidt af en salve, der dér kom til Europaradets sgdsuppe-
holdning. Jeg deler ikke ordfgrerens holdning til Europaradet. Jeg
synes derimod, det er en kvalitet, at man tilstreeber konsensus og til-
streeber dialog frem for de krigstoner, der lyder fra Venstre.

Jeg vil gerne hare, om ordfgreren ogsa mener, at f.eks. FN skal
begynde at fratage enkelte lande deres stemmeret, deres taleret og
deres ret til at veere rapporteurer og alle mulige andre ting, nér nu
man i Europaradet er begyndt pa den her markelige tradition. Des-
uden vil jeg gerne hgre: Hvilke andre lande er i risikozonen, og hvil-
ke andre lande mener ordfgreren burde have veeret i risikozonen for
sd meaerkelig en aktivitet, altsa det, at man fratager dem taleretten?

KI. 15:48

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 15:49

Michael Aastrup Jensen (V):

Ja, det er jo ikke sa overraskende, at Enhedslisten synes, det, jeg si-
ger, er forkert. Man stemte jo ogsa imod mit forslag, som sa heldig-
vis blev vedtaget af et flertal i den parlamentariske forsamling, om
sanktionering af Rusland. Til forskel fra Enhedslisten mener jeg ik-
ke, at man bare kan vende den anden kind til, nar Rusland igen og

igen er fuldsteendig ligeglad med alle de resolutioner, alle de krav,
der bliver stillet fra Europaradets side. For det er jo det, Rusland er.
Og derfor — for at svare pa spargsmalet — er det kun Rusland, der er i
farezonen i gjeblikket, for det er kun Rusland, som er s& hamrende
ligeglad med alt, hvad Europaréadet vedtager og kraever af Rusland,
at det simpelt hen, synes jeg, ma have en konsekvens og man ma si-
ge: Okay, det er altsa ikke en fribillet, man bare kan have, at veere
medlem af Europaradet, for s& var der ingen grund til at have Euro-

paradet.
Kl. 15:49

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Christian Juhl.
Kl. 15:49

Christian Juhl (EL):

Tak. Jeg vil bare sadan i al stilferdighed sparge: Hvis man skal have
en dialog med hinanden og den ene part s fratager den anden part
muligheden for at udgve den dialog, hvordan pokker skal det sa kun-
ne lade sig gare? Sé er det jo, ligesom om vi er pa vej tilbage til den
gamle koldkrig, og den var der bestemt ikke noget sjovt ved. Jeg har
en alder, sa jeg kan huske det, og jeg vil gerne bede ordfgreren om at
overveje, om det nu kan veere en rigtig vej at kare sa hardt frem med
koldkrigstoner, nar man skal lgse sa alvorlige konflikter som Ukrai-

nekonflikten.
KIl. 15:50

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 15:50

Michael Aastrup Jensen (V):
Jamen jeg tror desverre, ordfgreren har misforstaet det forslag, som
jeg fremsatte, og som blev vedtaget. For vi fratager ikke dialogen
med Rusland, tvaertimod tager vi stemmeretten fra Rusland. Det var
det, der var kompromisforslaget, som jeg stillede, og som gjorde, at
vi stadig vaek kunne have en dialog, stadig vaek have en debat med
Rusland. Men hvad gjorde Rusland? De spillede fornzermede og sag-
de: Okay, sa deltager vi slet ikke i nogen dialog med jer, nar det skal
veere pa den made. Der er ikke os, der har frataget dem dialogmulig-
heden; det er Rusland selv, som har gjort det ved at spille fornaerme-
de over, at vi abenbart gerne vil have, at de respekterer det, vi vedta-
ger.

Kl. 15:51

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Tak til Venstres ordfgrer. Sa er det Socialdemokraternes ordfgrer, hr.

Jacob Lund.
Kl. 15:51

(Ordfarer)

Jacob Lund (S):

Jeg skal pa vegne af Socialdemokraterne takke udenrigsministeren
for en god redegarelse og for virksomheden for Europaradet.

Avret har jo veeret preeget af konflikten om Ukraine, og aret har
veeret praget af forholdet mellem Rusland og de gvrige europeiske
lande. Det er blevet mere anspaendt, og arbejdet er absolut blevet
mere aktuelt, i forhold til hvad Europaradet gar. | den situation kan
man sige, at der jo ingen enkel lgsning er for Europaradet, men
Europaradet er absolut et relevant madested for at fa muligheden for
at fa en dialog og en debat for at kunne lgse nogle af de her problem-
stillinger. For hvis vi skal have nogen forhdbning om netop at kunne
lase konflikten omkring Ukraine, skal det vare en fri og en oplyst
debat, der skal forega.
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Dialog er vigtigt, ogsa imellem medlemmerne af Europaradet —
ogsa for de medlemmer, som ikke ngdvendigvis altid lever op til de
forpligtelser, der er i arbejdet. Man kan sige, at Europaradet har gi-
vet en platform for regimer som f.eks. Aserbajdsjan, som ikke altid
overholder ytringsfriheden eller har meget svert ved at overholde
ytringsfriheden — menneskers ret til ytringsfrihed, deres indbyggeres
mulighed for ytringsfrihed og de gvrige menneskerettigheder, som er
vigtige. Det har givet perspektiv for hele Europaradet — netop det fo-
rum, hvor kritikerne af systemet i Aserbajdsjan har muligheden for
at ytre sig pa en made. | forhold til den kritik, der har veeret, har vi
0gsa udtrykt steerk kritik af Aserbajdsjan under det formandskab,
som de havde her i Europaradet i den periode, der er géet, hvor de,
samtidig med at de havde formandskabet, begik en reekke brud pa
menneskerettighederne. Der har jo varet en glimrende kritik fra
menneskerettighedskommissar Nils Muiznieks, hvor han gér ud og
kritiserer i absolut skarpe vendinger, hvad det er, der sker.

Det er afgerende, at der fortsat er klare signaler om, at man er en
del af Europaradet, og at man skal leve op til radets konventioner.
Europaradet skal vaere et vaern mod de mange brud pa menneskeret-
tighedskonventionen, som vi desvarre stadig vaek ser ude i Europa,
og vi skal her i Danmark blive ved med at stgtte op om den menne-
skerettighedsdomstol og det arbejde, som foregar der. Vi skal blive
ved med at sette fokus pa de lande, som bryder menneskerettigheds-
konventionen, og vi skal blive ved med at arbejde for at forbedre
forholdene for de mennesker, som ligger under for den undertrykkel-
se 0g begransning af de rettigheder, der er i det.

Det er ogsa vigtigt at huske pd Europaréadets primzre opgave
med at sta fast om respekten for menneskerettigheder, forsvare de-
mokrati og sikre retsprincipper. Der skal jo sendes et klart signal —
og det er der ogsa blevet — til Rusland om, at deres handlinger i for-
hold til det, der foregar omkring Ukraine, er fuldstaeendig uaccepta-
ble. Vi har jo ogsé, som den forrige ordfarer sagde, inddraget deres
stemmeret ved forsamlingen. Det er i mine gjne en helt stor styrke,
og det skal vise, at der er konsekvens ved de handlinger, man gar.
Men man skal aldrig opgive den dialog, der foregar i Europaradet,
og det er vigtigt, at den fortsat kan blive ved med at udvikle sig. Der-
for skal vi ogsa streekke os rigtig langt for at undga at ty til yderlige-
re handlinger i det her regi. Men fortseetter konflikten, er man jo
selvfalgelig nadt til at se naermere pa, hvad russerne laver i Europa-
radet og vores rolle i Europaradet.

Andre emner, der har veeret i forhold til det, er — det har jo veeret
tydeligt efter angrebet i Paris og senest her i Kgbenhavn — terroris-
men og radikalisering og ekstremisme. Her er det jo vigtigt, at Euro-
paradet tager stilling til, hvordan radet kan spille en rolle og keempe
imod den her radikalisering. For selv om enkelte lande ger rigtig me-
get og kommer rigtig langt i malrettede nationale tiltag, kraever det
stadig vaek, at der er et samarbejde pa tveers af de europziske lande,
for at man kan fé det til at virke. Det er jo gleedeligt, at Europaradet
har arbejdet med en handlingsplan for det her, og den vil formentlig
veere klar til at kunne vedtages ved naeste samling. Det er jo heri,
Europaradets styrke ligger — at vi i fellesskab kan sta skulder ved
skulder om centrale veerdier, som knytter os sammen som europz-
ere, og at vi i faellesskab kan sté fast pa vores frihed og ytre os om
vores demokrati og vores menneskerettigheder og sikre, at frygt og
terror ikke skal diktere, hvordan vi indretter vores samfund savel i
Danmark som i Europa.

Til sidst skal der ogsa lyde en stor tak — fra mig i hvert fald — til
de andre partier for det samarbejde, vi har haft i delegationen, og til
ambassadgren og hans medarbejdere for det arbejde, som de laver
dernede. Det er jo uundveerligt. Danmark er i hgj grad med til at set-
te preeg pa Europaradets arbejde, og det skyldes ikke mindst de ev-
ner, der er i samarbejdet og arbejdet for feelles danske mal, og det
héber jeg s sandelig at vi kan fortsaette med.

Kl. 15:57

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Kort bemerkning fra hr. Michael Aastrup Jensen.
Kl. 15:57

Michael Aastrup Jensen (V):

Tak for det. Jeg vil ogsa gerne herfra sige tak for samarbejdet. Jeg
synes, vi har et konstruktivt og fornuftigt samarbejde, selv om vi
maske ikke altid er enige om alting. Og det er det, jeg vil sparge om
— omkring Ukraine og Rusland. For jeg har jo den klare holdning, at
der ikke er sket noget som helst med dialogen. Der er ikke kommet
nogen resultater ud af den — der er ikke kommet nogen resultater, an-
det end, kan man sige, at det er blevet vaerre. Vi har flere mennesker,
der er blevet draebt; vi har separatister, som nu ret &bent far militaer
hjeelp fra Rusland, bade vaben og decideret mandskabshjzlp, og alt i
alt render Europaradet rundt og vedtager resolution efter resolution,
som Rusland er ligeglad med.

Derfor synes jeg bare, jeg vil stille et spgrgsmal, og det er: Hvor
langt skal vi g&? Hvor langt skal vi g&, hvis det stod til Socialdemo-
kraterne, far vi ma traekke en streg ikke i sandet, men sd i jorden, og
simpelt hen sige: Hertil, og nu kan vores tdlmodighed altsa ikke raek-
ke lengere?

KI. 15:58

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 15:58

Jacob Lund (S):

Jeg ved godt, at vi absolut ikke er enige om, hvor stregen i sandet
skal treekkes, i forhold til hvor langt vi skal ga i dialogen. Og jeg me-
ner jo ikke, at jeg kan se, hvor stregen skal traekkes — indtil videre i
hvert fald.

Jeg mener jo helt klart, at i det arbejde, som Europaradet laver, er
midlet, at vi snakker sammen. Det er dialogen, der er midlet. Der er
nogle andre, der har nogle andre virkemidler i forhold til det her,
men Europaréadet er det eneste sted, hvor man har muligheden for at
have en parlamentarisk diskussion om, hvordan man kan lgse nogle
af opgaverne. S& pa den made mener jeg pa ingen méde at jeg fore-
lgbig kan se, at der skal traekkes en streg i sandet og man skal sige,
at det er slut, for hvad er alternativet? Alternativet er jo, at der ingen
dialog er, og sa er det jo slut. Vi har jo ingen andre alternativer. Vi
kan jo ikke ga ind med nogen magtmidler i forhold til det her.

Sa jeg har ingen deadline for, hvornar der skal treekkes en streg,
eller nogen checkpoints for, hvornar dialogen skal stoppes.

Kl. 15:59

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Michael Aastrup Jensen.
KI. 15:59

Michael Aastrup Jensen (V):

Alternativet er jo, at man seetter hardt mod hardt, fordi det er det
eneste, Putin kan forstd. Og hvis man sparger den russiske oppositi-
on — i hvert fald den liberale opposition — siger de jo klart:

Stil nu krav til Putin, for Putin vil gerne veere en del af Europa,
Putin vil gerne veere en del af det gode selskab. Sa | skal begynde at
sige: Hvis ikke | vedtager de her forskellige ting, hdndheever de her
forskellige ting, som vi foreslar, sa har det en negativ konsekvens, sa
er | ikke en del af Europa.

Det er det, den liberale opposition i Rusland anbefaler os at gare,
0g jeg tror altsé, at de ogsé ved lidt om, hvad det er, Putin har re-
spekt for. For man kan jo sige, at lige nu griner Putin jo bare ad os.
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Kl. 16:00

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 16:00

Jacob Lund (S):
Jamen det er jo et synspunkt, at vi skal seette hardt mod hardt, men
hvad er hardt mod hardt i det her? Jeg mener jo stadig veek, at dialo-
gen er den eneste rigtige made at gere det pd. Og i det samarbejde, vi
har i Europaradet, og med de virkemidler, Europaradet har, er der ik-
ke anden mulighed end dialogen. Det andet gar jo bare, at de, der s&
kommer i klemme i systemet — alts& de almindelige medborgere i de
her lande — ikke har et organ at snakke i, hvad Europaradet trods alt
er i forhold til Menneskerettighedsdomstolen og de konventioner,
som vi faktisk kan stgtte op om, selv om der er udfordringer i det.

KI. 16:00

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Tak til hr. Jacob Lund. Der er ikke flere korte bemaerkninger, sa vi
gér videre i ordfgrerraeekken. Den naeste er hr. Martin Henriksen fra
Dansk Folkeparti.

KI. 16:01

(Ordfgrer)

Martin Henriksen (DF):

Tak for det, og tak til udenrigsministeren for redeggrelsen, som giver
et godt overblik over Europaradets aktiviteter og indsatsomrader in-
den for det seneste ar.

Fra Dansk Folkepartis side mener vi, at det er godt, at Europara-
det pa en raekke omrader tilbyder medlemslandene radgivning og
hjeelp til at overholde grundlaeggende retsprincipper og leve op til
deres demokratiske forpligtelser over for deres egne borgere. Det er
jo sadan set grundlaeggende positivt. Jeg tror, at det er fornuftigt, at
Europaradet i modsztning til EU i hgjere grad benytter sig af radgiv-
ning og dialog, i stedet for at der kommer ordrer oppefra.

Det er, nar alt kommer til alt, et sundt princip at bygge pa, nar
stater skal samarbejde. Det kan veere, at tingene tager lidt leengere
tid, nar man bygger det pa radgivning og dialog, og man ikke hver
gang nar i mal, men det er at foretraekke frem for suveranitetsind-
skraenkende, overnationale organer, der kommer og peger fingre i ti-
de og utide.

Det er til gengeeld et problem, at visse dele af Europaradssamar-
bejdet og jo ikke mindst Den Europziske Menneskerettighedsdom-
stol i s& hegj grad er med til at diktere politikker i de enkelte med-
lemslande. Det er hele tiden en sveer balancegang, i forhold til hvor
meget internationale organer og konventioner skal bestemme over
suverane nationer, for hvis de bestemmer for meget, og de enkelte
landes parlamenter og regeringer lader sig styre af gamle konventio-
ner og juristers politiske og faglige vurdering af disse, kan det stik
imod hensigten virke indskreenkende pa det nationale demokrati, og
sd kan i dette tilfeelde Europaradet, menneskerettighedskonventionen
og Domstolen med tiden udvikle sig til at veere en del af problemet i
stedet for at veere en del af lgsningen. Og sadan er det jo desvarre
nok gaet allerede i dag i hvert fald langt hen ad vejen.

Vi skal ikke holde op med at gare det, der er det rigtige for vores
land, fordi vi frygter, mange gange ubegrundet, at det er i strid med
vores forpligtigelser over for f.eks. Europaréadet. Vi er farst og frem-
mest forpligtiget pa vores land og pa vores folk. Det er den balance-
gang, som skal veere der, men som en gang imellem kan veare svaer
at fa gje pa. Vi skal ogsa passe p, at vi ikke i den hjemlige debat
bruger og misbruger Europaradet til at fremme bestemte politiske
synspunkter. Det skulle ikke vaere meningen med samarbejdet. Det
synes vi i hvert fald ikke i Dansk Folkeparti.

Som eksempel har et bredt flertal i Folketinget tidligere afvist at
indfare et forbud mod heldaekkende dragter i det offentlige rum, det
sakaldte burkaforbud, med henvisning til, at det var i strid med men-
neskerettighederne. Det var det ikke. Det har Den Europeiske Men-
neskerettighedsdomstol bestemt, og det er et meget godt eksempel
pa, hvordan socialistiske og ogsé liberale politikere gemmer sig bag
konventionerne i stedet for at tage den politiske diskussion, for hvis
man politisk er imod burka og det menneskesyn, der ligger bag, og
samtidig er for Danmarks forpligtelse over for Europaradet, kan de
to synspunkter faktisk forenes. Ud over at vi har Domstolens ord for
det, har vi jo ogsa lige faet Justitsministeriets ord for det. S& her har
der veeret, efter vores opfattelse, en positiv udvikling pa menneske-
rettighedsomradet, og det vil jeg selvfglgelig gerne kvittere for.

I den forbindelse vil jeg gentage mit partis opfordring til at indfe-
re et sadant forbud, sa vi siger fra over for de krefter, der er i oppo-
sition til vores kvinde- og demokratisyn, for dermed at understrege,
at i vores samfund er det en del af omgangsformen, at vi kan se hi-
nanden, at vi ikke dyrker de ting, der skiller os ad. Jeg na&vner Den
Europeiske Menneskerettighedsdomstols godkendelse af et sadant
forbud, fordi det understreger, at vi inden for den europaiske men-
neskerettighedskonvention faktisk kan gare nogle ting, sdsom at
stramme op pa rets- og udlzendingepolitikken, og det bar vi gare.

De partier, der siger, at de gerne vil stramme, men ikke ma pa
grund af Danmarks internationale forpligtelser, bar jo bruge dom-
men til at genoverveje deres position og til at udvise en stgrre grad
af vilje til at udfordre systemet, for man kan faktisk godt vinde, hvis
argumenterne er i orden.

Hvis Europaradet skal bevare sin position og maske endda vinde
lidt frem pa bekostning af EU, sa skal Europaradet og dets organer
sikre balancen mellem pé den ene side sin opgave med at overvége
situationen i de enkelte medlemslande og pa den anden side udvise
starre respekt for udviklingen i de enkelte medlemslande, for udvik-
lingen er jo ofte ogsa udtryk for en bestemt folkelig vilje. Der er hi-
storiske, religigse og kulturelle forskelligheder i landene, og derfor
er der heller ikke én opskrift pa det rigtige retssamfund og det rigtige
demokrati. Den opskrift findes ikke, og det skal vi ikke bilde os selv
eller andre ind.

Europaradet bar fungere med udgangspunkt i, at de europaiske
lande er forskellige, medlemslandene er forskellige og med udgangs-
punkt i, at Radet farst og fremmest skal varetage europaeernes rettig-
heder og ikke skal medvirke til en retsstilling, hvor ikkeeuropaiske
borgere bliver ligestillet med borgere i medlemsstaterne.

Fra Dansk Folkepartis side vil vi opfordre regeringen til at arbej-
de for, at Europaradet, og det vil jo s& veere i Ministerkomiteen, i hg-
jere grad koncentrerer sig om nogle fa kerneveerdier, overholdelse af
basale retsprincipper, frihedsrettigheder, sikre velfungerende statsor-
ganer, bekeempe korruption og medvirke til afholdelse af demokrati-
ske valg, hvor den valgte regering jo sé efterfalgende far plads til at
arbejde ud fra det mandat, som veelgerne har givet.

KI. 16:05

Vi vil opfordre regeringen til at fortsatte arbejdet med at effekti-
visere Domstolen og arbejde for endringer i Den Europeiske Men-
neskerettighedskommission, s staternes ret til at udforme egne rets-
og udlendingepolitikker i hgjere grad understreges. Vi ser gerne, at
regeringen nedsetter en kommission, der skal arbejde pa en revision
af Danmarks internationale forpligtelser, ogsa i forhold til Europaré-
det.

Krisen i Ukraine, som andre ogsa har varet inde pa, har ogsa
fyldt meget i Europaradets arbejde inden for det seneste ar. Radet
har pé forskellig vis bistaet Ukraine. Pa det praktiske plan hjelper
Radet Ukraine med at sikre en velfungerende stat, hvilket bl.a. drejer
sig om udarbejdelse af en antikorruptionspolitik, reform af retssy-
stem og valgsystem. Der er ogsa efter anbefaling fra Radet nedsat et
panel, som skal overvage efterforskning af voldshandlinger begéet i
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forbindelse med opstanden mod den tidligere prasident og dennes
styre.

Men det er jo ogsa vigtigt at understrege, at de gode tiltag kun
kan fungere pa sigt, hvis der findes en lgsning pa Rusland-Ukraine-
konflikten. Det er jo ngglen til det. Det vil kreeve, at Rusland giver
sig pa en reekke omrader, at Ukraine ger det samme, at NATO,
Europa og USA ogsa er villige til at indgd kompromiser, og hvis
man taler i forhold til Rusland generelt og ogsa de konsekvenser,
som det har for Danmark, sa tror jeg ogsa, at det er vigtigt, at vi vi-
ser, at vi ogsa villige til at sige fra, at vi f.eks. ogsa er villige til at
opruste i forhold til vores eget militeer. Vi skal i hvert fald ikke ga ud
og spare flere penge pa militaeret. Vi skal vise, at vi ogsa er villige til
at forsvare vores land og vores allierede, for det tror jeg ogsa er no-
get af det, som praesident Putin kan forsta.

Men lad os habe i forhold til Ukraine, at den nuvearende skrgbeli-
ge aftale om vébenhvile holder, da dette mé antages at vere forud-
sgtningen for en langsigtet lgsning. Man kunne fremhave mange
andre ting, men jeg tror, at det skal veere bemarkningerne herfra.

Jeg vil dog afslutningsvis naevne, at den danske regering jo bar
se, om der ikke er mulighed for at ggre mere i den sékaldte Lars He-
degaard-sag. Jeg ved godt, at det ogsa er en del af redegarelsen. Ka-
rakteren af den her sag passer jo fint til Europaradet. Jeg synes ikke,
at den tyrkiske regering har udvist specielt meget respekt over for
Danmark i den her sag, og derfor har vi ogsé fra Dansk Folkepartis
side via Den Parlamentariske Forsamling stillet spgrgsmal til Mini-
sterkomiteen om netop denne sag.

Vi ser gerne, at regeringen redeger for, hvad den har gjort i regi
af Europaradet og ikke mindst, hvad der er kommet ud af det — det
kan vi sa lese; det er der ikke kommet s3 meget ud af — men vi kun-
ne ogsa godt teenke os at vide, hvad regeringen vil gare fremadrettet
i forhold til Tyrkiet, om det er en sag, man ogsa fra regeringens side
vil forfglge i regi af Europaradet. Tak for ordet.

KI. 16:08

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Tak til hr. Martin Henriksen. Der er ikke nogen korte bemarkninger,
sd vi gar videre til den naste ordfgrer. Det er fru Liv Holm Andersen
fra Det Radikale Venstre.

Kl. 16:08

(Ordfarer)

Liv Holm Andersen (RV):

Tak for det. Jeg vil som andre ordferere ogsa gerne takke udenrigs-
ministeren for redegarelsen her om arbejdet i Europaradet — en orga-
nisation, der fortsat har en stor veerdi, og hvor vi i Radikale Venstre
ogsa er glade for at Danmark bidrager med en stor indsats.

Europarédet spiller, som redegarelsen ogsa leegger veegt pa, ikke
blot en rolle i forhold til den krise, der i de seneste ar pa uhyggelig-
ste vis har udspillet sig i Ukraine, men ogsa i forhold til fortsat og
ufortradent at seette fokus pa de veerdier, som Europaradet netop er
sat i verden for at fremme, nemlig demokrati, abenhed og frihed
samt mere handgribeligt at forsege at monitorere indsatsen for disse
veerdiers fremmarch. Og dette arbejde er ngdvendigt, for de her veer-
dier er fortsat under pres og udfordres ustandseligt. Angrebene her i
Danmark og i Frankrig er dbenlyse eksempler pa det.

Men endnu mere relevant, i hvert fald nok i forhold til Europara-
dets arbejde, er eksempelvis de tendenser, der udvises i Aserbajdsjan
— min socialdemokratiske kollega navnte det ogsa. Her arresteres
journalister, regeringen farer striks kontrol med landets medier, og
for nylig blev ogsa Radio Free Europe lukket ned i landet.

Det kan jo, som flere af mine ordfarerkolleger ogsa har vret in-
de pa her fra talerstolen, synes paradoksalt at debattere netop frihed,
abenhed og demokrati med sadanne lande, og det kan synes oplagt at
ekskludere de her lande fra det gode selskab. Men faktisk giver dia-
logen, ogsd med regimer som det aserbajdsjanske, nogle veasentlige

muligheder. Debatterne skaber mulighed for konfrontation, mulig-
hed for at inddrage helt aktuelle perspektiver fra de her regimers op-
positioner, som derved pé en eller anden made fér et talerar i et in-
ternationalt regi, hvor de ellers slet ikke ville have haft et talerar,
hvis vi afskar de her regimer fra at blive stillet til ansvar.

Ngijagtig det her princip ger sig ogsa geeldende, nér man i Euro-
parédet og i Europaradets parlamentariske forsamling som forum fér
lov til at g& i dialog med og kritisere eksempelvis den tyrkiske rege-
ring for de angreb, der er blevet begaet pa journalister i Tyrkiet i den
seneste tid. S& giver det jo ogsa skyts og statte til dem pa den politi-
ske scene og blandt ngo'er og aktivister, der mener, at Tyrkiet mé&
@ndre kurs pa den front.

Ud over muligheden for den kritiske dialog og for at stille til an-
svar, foretager Europaréadet jo ogsa, som flere ogsa har veeret inde
pa, denne her, om man vil, mere lavpraktiske monitorering i lande,
som rent faktisk gerne vil fremad i forhold til frinedsrettighederne,
men hvor der er arbejde, der skal gares. Montenegro er et eksempel
pa et land, som har arbejdet ihaerdigt p& de opgaver, der 13 foran
Montenegro i forhold til at blive et fuldgyldigt medlem af Europaré-
det, og her har Europaradets mal om frihedsrettigheder inspireret, og
den monitorering, der har fundet sted, har varet en hjelp. Og for ny-
lig indstillede Europaradet faktisk sin monitorering i Montenegro,
fordi landet nu lever op til s mange af Europaréadets principper.

S& arbejdet for demokrati og frihedsrettigheder er bestemt ikke li-
ge let i alle medlemslandene, og nogle gange skal der ogsa, som mi-
ne kolleger ogsa tidligere har veeret inde pd i debatten her i dag,
treekkes en streg i sandet. Séledes var jeg ogsa en af de medlemmer i
Europaradets parlamentariske forsamling, der sammen med resten af
den liberale gruppe stemte for at fratage den russiske delegation
stemmeretten grundet Ruslands manglende imadekommelse af de
krav, der er blevet stillet i forbindelse med Ruslands adfeerd i Ukrai-
ne.

KI. 16:13

Det er selvfalgelig vigtigt at understrege, at det ikke er noget,
man bgr gare i tide og utide, men det er lige sa vigtigt at understrege,
at medlemskab af Europaradet og af Europaradets parlamentariske
forsamling naturligvis ikke skal veere noget, som giver regimer legi-
timitet, uden at de har fortjent det. Omvendt tror jeg pa, at hvis vi
andre lande, eksempelvis Danmark og ligesindede, tager et ansvar pa
os, kan det ogsa benyttes til at stille regimer til regnskab, nar det net-
op er det, de har fortjent. S& for mig at se er det her en tosidet debat,
hvor dialogen skal streekkes sa langt som overhovedet muligt, men
der er ogsa ngdt til at falge noget efter dialogen.

Saledes mener jeg, at der alt i alt er god grund til at bidrage til det
mangfoldige arbejde, som der redeggres for i redeggrelsen, og som
Danmark er en del af qua sit medlemskab af Europaradet, og bidrage
til at forbedre de her indsatser, forbedre debatten og forbedre arbej-
det med at gare det, som Europaradet jo er bedst til og er sat i verden
for, nemlig at monitorere de lande, der gerne vil fremad i forhold til
demokrati og rettighedsarbejde, og samtidig kritisere og stille til an-
svar, nar medlemslande ikke honorerer aftaler og ikke lever op til
feelles veerdier. Tak for ordet.

Kl. 16:14

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Der er en enkelt kort bemarkning fra hr. Christian Juhl.
Kl. 16:14

Christian Juhl (EL):

Tak. Né&r man griber til sédan en beslutning som at fratage Rusland
deres stemmeret i Europaréadet, mé der ligge nogle velovervejede
tanker bag det. Hvorfor er det Rusland i den her situation og ikke
Aserbajdsjan, som var formandsland, og som har overtradt menne-
skerettighederne voldsomt, eller Ukraine, som forbyder almindelige
ngo'er at arbejde frit — for slet ikke at snakke om den holdning, de
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har til presse og andre ting? Hvor er grensen for den slags ting, og
er der slet ikke et princip om, at Europarédet er et sted, hvor man ta-
ler sammen, selv med sine fjender?

Kl. 16:15

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Fru Liv Holm Andersen.
KI. 16:15

Liv Holm Andersen (RV):

Jo, men jeg synes ogsa, der er god grund til at blive ved med at tale
med russerne — det er sddan set ikke det. Jeg mener bare stadig veek,
at der er ngdt til at falge noget efter en dialog, for efter min mening
er en dialog omsonst, hvis ikke der ogsa er noget, der kan komme
efter dialogen.

Hr. Christian Juhl har jo fuldsteendig ret i, at der er andre lande,
som man ogsa kunne overveje at — hvad kan man sige — treekke en
streg i sandet over for. Men jeg mener, det er sveert at sammenligne
forskellige lande og forskellige landes adfeaerd. Rusland har invaderet
et andet land og ikke levet op til nogen af de krav, som der er blevet
stillet efterfglgende, og derfor er det jo en helt serlig situation. Det
tror jeg de fleste egentlig godt kan se.

KI. 16:16

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Hr. Christian Juhl.
KI. 16:16

Christian Juhl (EL):
Jamen ndr man er i en kritisk situation, hvor Rusland har invaderet et
andet land, er der sa ikke et dobbelt behov for dialog, sidan at det
ikke eskalerer? Nu har vi jo hgrt Venstres ordfgrer vaere oppe i de
helt vilde koldkrigstoner her for en halv time siden, og hvor skal det
ende henne, hvis man sadan skal begynde at give karakterer og ud-
skille folk i de forsamlinger, som man siger er der, man taler sam-
men?

KI. 16:16

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Fru Liv Holm Andersen.
KI. 16:16

Liv Holm Andersen (RV):
Men nu synes jeg jo ikke, at Enhedslistens ordfarer lytter seerlig godt
til, hvad det er, jeg siger. Jeg har overhovedet ikke behov for at svin-
ge mig op i nogen som helst form for koldkrigsretorik, og det synes
jeg heller ikke mit indlzeg bad pé. Jeg synes, der er en god grund til
— som jeg ogsa sagde i mit farste svar — at vaere i dialog med russer-
ne. Jeg synes ogsa, der er noget, som er ngdt til at fglge efter den
dialog, og jeg synes i den her sammenhang det var fornuftigt at fra-
tage russerne stemmeretten — ikke sédan, at der ikke kan komme en
mulighed for, at de kan fa stemmeretten tilbage, eller at der kan
komme en mulighed for, at andre delegationer kan fa frataget deres
stemmeret, men jeg synes, at dialog er omsonst, hvis ikke man har
noget at lade komme efter dialogen.

Kl. 16:17

Fjerde nastformand (Per Clausen):

Jeg siger tak til fru Liv Holm Andersen. Der er ikke flere korte be-
meerkninger. Vi kan ga videre til den naste ordfarer, og det er hr.
Holger K. Nielsen fra SF.

Kl. 16:17

(Ordfgrer)

Holger K. Nielsen (SF):

SF's ordfgrer, fru Trine Pertou Mach, kan ikke veere til stede, sa jeg
skal pa vegne af hende og SF sige tak til udenrigsministeren for en
fin redegarelse om Danmarks engagement i Europaradet.

Siden vi stod her for et &r siden og debatterede ministerens rede-
garelse, har en bekymrende konflikt i Europa udspillet sig for gjnene
af os. Den russiske annektering af Krim, kampe og voldsomme uro-
ligheder i Ukraine og eskaleringen af konfliktniveauet mellem Rus-
land og EU siden har med al tydelighed understreget ngdvendighe-
den af institutioner som Europaradet. Samarbejde og fzlles instituti-
oner pa tveers af europeiske landegreanser er helt afggrende for at
fremtidssikre europaiske borgeres ret til fred og sikkerhed og vores
feelles forpligtelser i forhold til retsstatsprincipper og menneskeret-
tigheder.

Det seneste ar har vist os, at demokrati og fred aldrig ma tages
for givet. Det er noget, vi labende og vedvarende skal dyrke, styrke
0g insistere pa.

Krisen i Ukraine har domineret store dele af Europaradets arbej-
de i 2014, men der sker ogsa andre vigtige ting i regi af Europaradet.
SF bakker op om, at ogsd Danmark fortsat stgtter valgobservations-
missioner og langsigtede indsatser for menneskerettighedsfremme i
Europa. Vi bakker op om en kurs, hvor Danmark aktivt statter og
styrker Europaradets rolle som en central institution i Europa for at
styrke retsstatsprincipper og menneskerettigheder og fredelig sam-
eksistens i Europa.

Det ser til tider dystert ud, og man bekymres over udsigterne til
en ny kold krig. Desto vigtigere er det at bruge feelles institutionelle
rammer og fastholde preemissen om, at vi i Europa lever i et skaebne-
feellesskab; vi er som befolkninger forbundne, uanset hvilken autori-
teer leder der sidder ved roret i en periode, séledes ogsa i forhold til
relationen mellem Rusland og EU. Ogsa derfor bakker SF helhjertet
op om Danmarks aktive engagement i Europaradet; det skal vi blive
ved med, og vi siger tak til udenrigsministeren og regeringen for ind-
satsen.

Kl. 16:19

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Tak til hr. Holger K. Nielsen. Vi gar videre til den naste ordfarer, og
det er hr. Christian Juhl fra Enhedslisten.

KI. 16:20

(Ordfarer)

Christian Juhl (EL):

Vores repraesentant i Europaradet er desverre forhindret i dag, sa jeg
har lovet at forteelle, hvad vi mener om sagen.

Det kan nogle gange virke naivt at tale om menneskerettigheder
og demokrati, men realiteterne er, at netop menneskerettigheder og
demokrati er helt afgarende verktgjer for at undgé krig og gdelag-
gelse. Det var leren af anden verdenskrig, og det er grundlaget for
Europaradet, altsa det, som Europaradet hviler pa. | stedet for ga i
krig mod Tyskland for at sikre det danske mindretal i Nordtyskland
kan Danmark og det danske mindretal ga til Europaradet og Menne-
skerettighedsdomstolen, hvis der er problemer. Det tyske mindretal
og Tyskland kan gare det samme, hvis de mener, at der er minori-
tetsproblemer i Danmark.

Menneskerettigheder og demokrati er ikke bare smukke idealer,
men konkrete varktgjer, der holder krig og kaos fra dgren. Desverre
har bade demokrati og menneskerettigheder trange kar i dagens
Europa. Borgerkrigen i det gstlige Ukraine, hvor Rusland er godt og
grundigt involveret, viser, hvor slemt det kan ga selv i det moderne
Europa. Skal krigen i Ukraine stoppes og freden sejre, sa kraever det
en decentralisering i Ukraine og demokratiske reformer i landet. Her
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har Europaradet en afggrende rolle at spille. Ukraines forpligtelser
over for Europaréadets konventioner er igen ikke bare naive idealer,
men varktgjer, der kan skabe et alternativ til borgerkrig og oligarki.

Det er vigtigt, at Danmark har stgttet arbejdet med at opklare for-
brydelserne pa Maidanpladsen i Kiev og mod fagforeningshuset i
Odessa. Det er dybt beklageligt, at dette arbejde endnu ikke er feer-
digt, og jeg vil gerne benytte lejligheden til at understrege, at der pa-
hviler den ukrainske regering et vigtigt ansvar for at bidrage kon-
struktivt til det arbejde.

Rusland skaber ikke bare problemer i Ukraine. Problemer med
menneskerettighederne i landet skaber ogsa ke ved den europaiske
menneskerettighedsdomstol. Det er dybt problematisk, at lande som
Rusland, Aserbajdsjan og Tyrkiet gang pa gang dgmmes for den
samme forbrydelse, bare begdet mod forskellige mennesker. Domme
fra Menneskerettighedsdomstolen skal efterfglges af landet, men vi
ser desveerre en ubehagelig tendens til, at lande lader sig inspirere af
Putins undertrykkende politik.

Senest har Ukraine indfgrt en lovgivning mod ngo'ere, der ligner
den russiske. Udenlandske menneskerettigheds-ngo'ere anklages for
at veere udenlandske agenter. Det er bl.a. gaet ud over norske
ngo'ere, som Folketingets Europaudvalg madte, da vi sidste ar be-
segte Budapest. Mens EU har sovet i timen, har Europaradet gang pa
gang kritiseret den autoriteere udvikling i Ungarn. Danmark bar fal-
ge trop og rejse kritik, nar vi ser kreenkelserne, ellers frygter jeg en
skreemmende udvikling i EU-landet.

Hedegaardsagen har vaeret meget drgftet herhjemme. Den atten-
tatmistaenkte dansker er forsvundet fra et tyrkisk feengsel, mens han
stod til udlevering til Danmark. Han blev i stedet for udleveret til
den tyrkiske efterretningstjeneste, der meddelte de danske myndig-
heder, at han ville blive udleveret til Syrien. Danske borgere skal ik-
ke udleveres til Syrien. Det skal den attentatmistenkte dansker slet
ikke. Sagen er ikke bare problematisk for Lars Hedegaard; den er
0gsa et bevis p4, at Tyrkiet ikke er en demokratisk retsstat. Derfor er
det ogsa problematisk, at Tyrkiet har afvist at samarbejde om sagen i
Europaradet. Tyrkiet forbryder sig imod Europaradets konvention
om udlevering. Derfor vil jeg opfordre udenrigsministeren til at rejse
sagen ved den europaiske menneskerettighedsdomstol. Det vil ikke
bare betyde, at vi kan fa en afggrelse i sagen ved den relevante dom-
stol, men ogsa betyde, at de demokratiske kreefter i Tyrkiet kan fa en
hjeelpende hand, fordi politisk indblanding i verserende retssager
sker alt for ofte i Tyrkiet.

Det var skammeligt, at Aserbajdsjan under sit formandskab for
Europaradet groft kreenkede menneskerettighederne. Landet er pa
vej i en helt forkert retning, og vi skal tage kritikken fra menneske-
rettighedskommissaren yderst serigs. Menneskerettighedsforkem-
pere skal ikke feengsles og mediefriheden ikke kraenkes.

Det er vigtigt, at landene lader sig udsztte for kritik fra Europara-
det. Det er jo pracis den opgave, landene har givet Europaradet med
deres medlemskab. Derfor bgr vi ogsa bemaerke den voldsomme kri-
tik, som Europaréadet gang péa gang har udtalt i forhold til EU's spare-
politik. Mens EU ufortrgdent kraever sparepolitikken fortsat, har
Europaradet slaet alarm over sparepolitikkens menneskelige konse-
kvenser. Denne kritik har vaeret udtalt af menneskerettighedskom-
missaren og er blevet vedtaget af den parlamentariske forsamling.

Det er bemarkelsesveerdigt, at vi lige nu har en konflikt mellem
to former for europaisk samarbejde, hvor EU's gkonomiske styring i
landene far dem til at bryde deres forpligtelser over for Europarédet.
Danmark bgr forholde sig til problemet, og vi bar lytte til Europara-
dets opfordring til at investere i lighed og menneskerettigheder, nar
der er mest brug for det, som der jo netop er i en krise. Menneskeret-
tighederne er ikke luksus, men skal veere der for de udsatte, nar
krisen rammer. Det bliver desveerre alt for ofte glemt, bade herhjem-
me og i EU-landene.

Kl. 16:26

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Tak til hr. Christian Juhl. Vi gér videre til den naste ordfarer, og det
er hr. Lars Barfoed fra Det Konservative Folkeparti.

Kl. 16:26

(Ordfarer)

Lars Barfoed (KF):

Jeg vil gerne starte med at takke ministeren for en god redegarelse,
som vi har faet, der jo meget godt illustrerer det meget brede, men
0gsd meget vigtige arbejde, som Europaradet udfarer. For det er et
vigtigt arbejde, og der er ingen tvivl om, at det er et arbejde, som vi
fra dansk side fortsat skal bakke sterkt op om. Vi harer til den kreds
af lande, som altid har gjort en aktiv indsats for at fremme demokra-
ti, frihedsrettigheder og menneskerettigheder, ikke mindst i Europa,
og der er Europaradet et af de redskaber, som vi har til det.

Redeggrelsen afspejler de mange gode indsatser, der ggres, men
samtidig ma man jo erkende — og det synes jeg ogsa debatten her vi-
ser — at redegarelsen ogsa afspejler de dilemmaer, der ligger i netop
arbejdet i en organisation som Europarédet. For der er ingen tvivl
om — og det har vi jo et meget klart eksempel pé i gjeblikket — at lan-
de, ikke mindst store lande, kan veelge at ignorere Europaradets
grundlag og resolutioner. Og derfor ma vi sige, at pa den ene side er
det vigtigt, at vi fastholder dialogen. Der er ingen tvivl om, at vi skal
fastholde arbejdet i Europaradet, for det er nu det, havde jeg nar
sagt, vi ma klamre os til i en tid, hvor frihedsrettigheder og demokra-
ti er truet rundtomkring. Sa er det vigtigt, at vi har en institution, et
forum for dialog, en basis, som vi kan bruge til at legge pres pa de
lande, som ikke vil respektere frihedsrettigheder og demokrati.

Sa ja, det er vigtigt pa den ene side, at vi fastholder dialogen,
men pé den anden side ma man ogsa sige, at hvis der er lande, og det
er der jo, som ikke vil respektere Europaradets fundament, resolutio-
ner og beslutninger, s& ma det et eller andet sted ogsa have en konse-
kvens, at de ikke ger det. For hvad mening giver det, at vi har regler
og vedtagelser og et grundlag, og at man er med og forpligtet pa del-
tagelsen i arbejdet pa det grundlag, hvis vi andre, havde jeg neer sagt,
sé ikke vil lade det f& nogle konsekvenser, ndr man ikke vil fglge det
trods et stort pres?

Det er et dilemma, som vi bare mé leve med er til stede, og sa ma
vi fra sag til sag og fra land til land vurdere, hvordan vi bedst kan
reagere — hele tiden naturligvis med det mal at beskytte frinedsrettig-
hederne for de mennesker, som nu lever i de lande, hvor der ikke er
den form for demokrati, som vi gerne ser.

Der er selvfalgelig et stort fokus pa Rusland og konflikten mel-
lem Rusland og Ukraine i redegarelsen og i det arbejde, der foregar i
Europarddet i gjeblikket. Det er jo ikke s3 meerkeligt, det skal der
0gsa vaere. Omvendt vil jeg sige, at det er lige s vigtigt, at vi ikke
fjerner fokus fra alle de andre indsatsomrader, som ogsa er vigtige,
og at vi — ndr vi bedgmmer resultaterne af arbejdet — ikke kun ser pa,
om det lykkes at pavirke Rusland i den situation, der er i gjeblikket,
men at vi ogsa ser pa effekten af indsatsen i en lang reekke andre
sammenhange.

Danmark deltager jo aktivt i naboskabsprogrammet. Der er gen-
nemfart en reekke vigtige, synes jeg, temadebatter, som kan bruges
som grundlag for det videre arbejde. Alt det er vigtigt, og jeg synes
ogsa, det er vigtigt, at vi holder fast i, at det ikke ma glemmes og det
ikke ma nedprioriteres, fordi vi i gjeblikket ser den aggression fra
Ruslands side, som vi gar.

Til sidst vil jeg naevne den helt serlige sag, som Danmark meget
konkret har veeret involveret i, da vi selv har rejst den, nemlig sagen
om Tyrkiets lgsladelse af den formodede gerningsmand i sagen om
attentatet mod Lars Hedegaard. Denne sag er ganske kort naevnt i re-
degarelsen, og jeg synes for kort, for det fremgar jo, at Tyrkiet ikke
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har villet medvirke til at opklare sagen ad den vej, som vi har valgt
at foresla at man gar ad. Men mit spargsmal til regeringen vil veere:

Hvad ger man sa? Er der ikke flere redskaber, er der ikke flere
instrumenter, som vi kan bruge? Det mé dog veere muligt stadig vaek
aktivt at bruge Europarédet til at leegge pres pa Tyrkiet og ogsa fa en
anerkendelse af, at her har Tyrkiet ikke levet op til de krav, vi mé
stille til dem, nér de har Igsladt den pageldende gerningsmand i den
situation. Det vil jeg meget gerne hgre udenrigsministerens kom-
mentar til.

KI. 16:31

Fjerde nastformand (Per Clausen):
En tak til hr. Lars Barfoed. Sé er det meget passende, at den naste
taler er udenrigsministeren.

Kl. 16:31

Udenrigsministeren (Martin Lidegaard):

Mange tak, formand. Lad mig starte med at takke for en bade saglig
og konstruktiv debat i dag om en organisation, som jeg tror at vi alle
sammen deler en opfattelse af er utrolig vigtig.

Som flere ordfarere har veeret inde pa allerede, har perioden si-
den den seneste debat i Folketinget i januar 2014 veeret praeget me-
get af Ruslands annektering af Krimhalvgen og konflikten med
Ukraine. Europaréadet har i en sveer situation med en dedbringende
konflikt mellem to af organisationens store medlemslande vist en
stalfast robusthed i afvisningen af, at Ruslands annektering kunne
danne grundlag for en &ndring af Krims status.

Europaradet har konsekvent stéet fast pa, at Ruslands fremfeerd
over for Ukraine er i lodret strid med folkerettens og Europaradets
barende principper, og under krisen har Europaradet arbejdet for, at
konflikten skal lgses gennem dialog og med fredelige midler, hvilket
er kommet til udtryk gennem omfattende stgtte til Ukraine i landets
omfattende reformarbejde for demokrati og for at fa en retsstat,
hvortil kommer regelmassige dialogmader mellem generalsekretee-
ren og den russiske regering. Og ogsa hardere metoder er som be-
kendt taget i anvendelse for at opna resultater — bl.a. i Den Parla-
mentariske Forsamling.

Der ma jeg sa sige, at den virkelighed, som Venstres ordfarer, hr.
Michael Aastrup Jensen, fremfgrer, nemlig at Ministerkomiteen lige-
som skulle have ligget pa den lade side, og at den danske regering
ikke farer en aktiv og ganske hard linje over for Rusland, ma jeg de-
sveerre afvise som noget vrgvl. Ministerkomiteen har vedtaget den
ene resolution efter den anden. Den danske regering har i EU varet
blandt de lande, der har arbejdet for ganske robuste svar pa Ruslands
aggressive fremferd i form af en sanktionspolitik, som har haft en
betydelig negativ konsekvens for Ruslands gkonomi, og veeret med
til at fastholde den kurs igennem hele perioden.

Forskellige internationale organer har forskellige roller i den her
situation. I min optik er pisken, om man vil, bedst handhaevet gen-
nem EU, der har sanktionsmidler i modsztning til Europaradet.
Europaradet kan noget andet. De kan udtale meget praecist, hvad de
forventer af medlemsstaterne. Det har vi gjort. De kan sa statte den
forurettede part aktivt i den reformproces, som maske er det alleral-
lervigtigste svar pa Ruslands aggression. Det har man gjort. Og en-
delig har man, om jeg s& ma sige, pa politisk niveau vedtaget resolu-
tioner, der preeciserede, at man finder det helt utilstedeligt.

Sa jeg ma simpelt hen sige — selv om jeg fuldsteendig deler Ven-
stres ordfgrers indignation over det, der foregar, og frustration over
Ruslands fremfard — at jeg overhovedet ikke kan genkende, at det
skulle skorte pa handling fra Ministerkomiteens eller den danske re-
gerings side.

Danmark statter konkret i forhold til Europaradet aktivt de kon-
fliktlgsende bestraebelser som en af de absolut sterste frivillige bi-
dragsydere til Europaradet, og vi vil fortsat arbejde med at styrke re-
formerne bade i Ukraine, men ogsa i andre lande, der er dybt pavir-

ket at det her, nemlig Moldova, Georgien, Armenien, og for den sags
skyld ogsa Rusland selv, hvor ordfgreren helt korrekt papeger beho-
vet for reformer inden for mediesektoren, altsé frie medier. Det vil
forhabentlig veere ordfgreren bekendt, at Danmark og jeg selv har ta-
get et meget konkret initiativ til at arbejde for mere frie russisk-
sprogede medier og mere uafhangige russisksprogede medier.

Men det er rigtigt, at det ikke er til at komme uden om, at Euro-
paradets kerneveerdier har veeret under pres i det forgangne ar og ik-
ke kun i forbindelse med konflikten i Ukraine. Ogsa i en reekke an-
dre lande er demokrati, menneskerets- og retsstatsprincipperne ud-
fordret, og Danmark vil fortsat spille en konstruktiv rolle i Europara-
det med henblik pa at sikre, at organisationens ekspertise aktivt an-
vendes til at tilfare merveerdi i det paneuropaiske samarbejde.

KI. 16:36

Jeg er meget enig med hr. Lars Barfoed, nér han siger, at selv om
Ukrainekrisen naturligt fylder og ber fylde meget i vores arbejde i
Europaradet, ma vi ikke glemme alle de andre lande, alle de andre
omréder, hvor det er utrolig vigtigt at Europaradet fortsetter sit ar-
bejde, og den anbefaling vil jeg tage med mig.

Maske er et af de vigtigste eksempler pa netop det terrorangrebe-
ne i Paris og Kgbenhavn i januar og februar 2015, som ogsa har sat
vores veerdier pa en alvorlig prave, og som falge heraf er der faktisk
taget skridt til forberedelse af en handlingsplan for Europaradets rol-
le i kampen mod terrorisme. Samtidig bliver ekstremisme og radika-
lisering et hovedtema pa det arlige ministermade, der finder sted i
Bruxelles den 19. maj. Handlingsplanen skal styrke de juridiske
veerktgjer til bekempelse af terrorisme og etablere konkrete meka-
nismer i uddannelsessektoren, faengselsvaesenet og pa internettet til
forebyggelse og bekaempelse af radikalisering. Fra dansk side vil vi
selvfalgelig aktivt medvirke i det arbejde i Europaréadet, der ogsa
flugter med regeringens nationale initiativer pa omradet.

Genvalget af generalsekreter Jagland var en positiv begivenhed,
der understreger, at medlemslandene holder fast i reform- og effekti-
viseringssporet, ikke mindst domstolens reformproces har skabt re-
sultater, og det ma forventes, at efterhdnden som samtlige elementer
treeder i kraft, vil domstolen yderligere kunne nedbringe antallet af
sager, der venter pa at blive afgjort.

Lad mig afslutningsvis naevne, at Den Europziske Menneskeret-
tighedskommission er helt central for udviklingen af menneskeret-
tighederne i det brede Europa, der er ssmmen i Europaradet, og disse
stater har forpligtet sig til, at deres borgere kan indbringe sager om
kraenkelser for Den Europaiske Menneskerettighedsdomstol, som er
en vigtig domstolskontrol ogsa i min optik.

| EU-samarbejdet stér respekten for menneskerettighederne ogsa
centralt. Menneskerettighedsdomstolens kontrol bgr EU som en helt
seerlig organisation ogsa kunne téle, og jeg vil derfor gerne sige, s&
klart jeg overhovedet kan i dag — ogsa til Dansk Folkepartis ordfarer
og andre, der har bragt det op — at jeg finder det absolut beklageligt,
at EU-Domstolens udtalelser fra december 2014 rejser en rekke
spargsmal, hvis afklaring kan komme til at forsinke EU's tiltreedelse
til Den Europziske Menneskerettighedsdomstol. Jeg synes ikke, at
det er tilfredsstillende, og jeg har ogsa selv vaeret ude med en ganske
Klar kritik heraf og i gvrigt et forslag til andre omrader, hvor EU-
Domstolen kunne styrke sit virke.

Lad mig slutte helt af med den sékaldte Hedegaardsag, altsa i for-
hold til Tyrkiet, som er naevnt i redegarelsen, og som flere partier
har bragt op i dag. Lad mig bare her sige, at den danske regering fin-
der det fortsat uacceptabelt, at vi ikke kan fa klare svar fra Tyrkiet.
Vi presser fortsat pa. | morgen vil der veere et samréad i Udenrigsud-
valget, hvor jeg vil fa mulighed for at redeggre mere preecist og ogséa
under mere fortrolige former for, hvor den sag preecis star, sammen
med justitsministeren. Sa jeg vil opfordre til, at vi tager den oriente-
ring i det format. Tak.
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Kl. 16:39

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Tak til udenrigsministeren. Der er et par korte bemarkninger. Den
farste er fra hr. Michael Aastrup Jensen.

Kl. 16:39

Michael Aastrup Jensen (V):
Tak for det. Jeg er da glad for, at man deler min frustration og min
vrede over den adferd, som Rusland har. Det er jo ogsa svert andet.
Altsd, vi har en stormagt, som udnytter, at man er en stormagt til
simpelt hen at veere sa aggressiv, at man bruger vaben, bruger mand-
skab til ikke bare at angribe et andet medlemsland, men annektere en
del af et andet medlemsland. Det er sd mange ragde streger, man har
krydset, som overhovedet kan findes i bogen om rgde streger. Det er
jo 0gsa et brud med alle fundamentale veerdier i Europaradet. Og der
er sé to tilgange, man kan have, til det. Den ene er, at man siger: Det
ma ikke rigtig have nogen konsekvens, og lad os snakke om det. Den
anden er, at man tager de flgjlshandsker af og gar i gang med at sige
til Putin: Putin, hvis du vil veere med i en del af Europa, skal du ogsa
spille efter vores spilleregler. For hvis de stadig far lov til at veere
med og spille efter deres egne spilleregler, er hele ideen om Europa-
rédet sa ikke forsvundet? Derfor synes jeg — og det er det, jeg prever
at appellere til — at regeringen skal tage de flgjlshandsker af.

KI. 16:40

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Udenrigsministeren.
KI. 16:40

Udenrigsministeren (Martin Lidegaard):

Det star mig ikke krystalklart, hvad det mere konkret betyder. Men
det kunne f.eks. — hvis man skal fglge den parlamentariske forsam-
ling, som jeg hgrte ordfgreren advokere for tidligere — betyde, at
man sa skulle fratage Rusland stemmeretten eller ligefrem eksklude-
re dem af Europaradet. Hvis jeg havde nogen som helst forestilling
om, at det kunne pavirke Rusland, ville jeg bestemt overveje det. Det
tror jeg ikke. Jeg deler sadan set hele den indledende analyse, som
Michael Aastrup Jensen kommer med, men jeg tror, at de sanktioner,
som EU i gjeblikket handhaver, er det eneste regulere pres, vi kan
udgve i den her situation. Jeg tror, vi er ngdt til med den ene hand at
udgve det pres, og derfor har jeg ogsa veret fortaler for, at vi opret-
holder sanktionerne og vedbliver med det og ogsa er Klar til sidan
set at skrue op for dem, hvis situationen inviterer til det. Det er den
ene del af vores politik. Med den anden hand skal vi selvfalgelig
hele tiden — ogsa af hensyn til de stakkels borgere pd Krim, der jo
ufrivilligt er blevet gidsler i hele det her stormagtsspil — forsgge at
finde en politisk lgsning pa det her. Vi er ngdt til bade at have den
faste hdnd og den &bne hand. Og der tror jeg altsa at Europaradet er
en vigtig kilde til lebende at kunne afsgge den dialog, som ma vere

den anden del af vores strategi.
Kl. 16:41

Fjerde nagstformand (Per Clausen):

Hr. Michael Aastrup Jensen.
KI. 16:41

Michael Aastrup Jensen (V):

Jamen det ville jo veere rigtig dejligt, hvis vi havde et medlem, Rus-
land, som sa ogsa respekterede de beslutninger, som Europaradet tog
— bade den parlamentariske forsamling og Ministerkomiteen, for den
sags skyld ogsé domstolen, nar de kommer ind og laver kendelser og
beslutninger osv. Men det ger Rusland jo ikke. Rusland er hamren-
de, flintrende ligeglad med de forskellige ting, vi vedtager. Det bli-
ver bare ved snakken og en fortelling om, at det forresten var Rus-

land, der reddede hele Europa under anden verdenskrig osv. Jeg har
deltaget i et hav af de mgder som en del af den parlamentariske for-
samling. Jeg ved, hvordan den der retorik er fra formanden for uden-
rigskomiteen i Dumaen osv. Der er det bare, jeg mé sige, at mod sa-
dan en retorik og sadan en virkelighedsfjern verden, de lever i, tror
jeg altsé ikke bare at dialog, dialog, dialog virker. Vi kan jo se, hvor
langt vi er kommet indtil videre.

Kl. 16:42

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Ministeren.
KI. 16:42

Udenrigsministeren (Martin Lidegaard):
Jeg er steerk tilhanger af en udenrigspolitik, der nytter noget, og jeg
tror som sagt, at den harde hand farer vi bedst gennem EU's sankti-
onspolitik. Jeg tror, Europaradet kan vare en del af afsggningen af
muligheden for at fa en dialog. Hvis man forestiller sig, at man fal-
ger anbefalingen fra Venstres ordfgrer og ligesom fratager Rusland
deres stemme eller maske ligefrem deres medlemskab af Europara-
det, tror jeg, det vil vaere en keerkommen lejlighed for Putin, der jo er
den ansvarlige for det, der foregar i gjeblikket, til at sige: Se nu bare
her, nu vil — jeg ved ikke, hvilket ord han vil bruge, men han bruger
jo tit »fascisterne i Vest, eller hvad ved jeg — de ikke engang tale
med os mere. Jeg tror bare, det vil blive anvendt som en keerkommen
undskyldning til endnu en gang at skrue op for den russiske propa-
ganda.

Vi forfalger sanktionssporet i EU, vi forfglger malet om at fa uaf-
hangige russisksprogede medier, der kan fortzelle russerne, hvad der
reelt foregadr, og sé forfelger vi og insisterer pa at fortsette dialogen

samtidig med de to tiltag.
KI. 16:43

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Sa er der ogsa en kort bemaerkning fra hr. Christian Juhl.
KI. 16:43

Christian Juhl (EL):
Tak. Jeg vil lige veere helt sikker pa, at jeg forstod det. Vil det sige,
at ministeren ville have anbefalet Europaradet ikke at fratage Rus-

land sin stemmeret, hvis han havde mulighed for det?
Kl. 16:44

Fjerde nastformand (Per Clausen):

Udenrigsministeren.
Kl. 16:44

Udenrigsministeren (Martin Lidegaard):
Ja, vi har ikke stillet forslag om at fratage Rusland stemmeretten i
Ministerkomiteen, for vi tror ikke, at det skridt i sig selv vil @ndre
situationen.

Kl. 16:44

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Hr. Christian Juhl.
Kl. 16:44

Christian Juhl (EL):

Nu taler vi jo om den parlamentariske forsamling i Europaradet, og
der har et flertal jo netop besluttet at fratage dem stemmeretten, og

det var der, jeg var interesseret i ministerens holdning. Men jeg kan
forsta, at det heller ikke var noget, han kunne taenke sig at gare der,
hvis han havde haft chancen for det.
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Kl. 16:44

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Udenrigsministeren.
Kl. 16:44

Udenrigsministeren (Martin Lidegaard):

Nu har man heldigvis forskellige roller som minister og parlamenta-
riker. Det kan veere en stor fordel for alle parter, at man kan skelne
mellem de to ting, og jeg tror, jeg vil holde mig til at udtale mig om,
hvad jeg mener er det rigtige at ggre som regering og som minister,

da det er det, jeg er.
Kl. 16:44

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Ja, jeg kan nu godt huske parlamentarikere, der har ytret sig om,
hvad ministre burde gare. Men lad det ligge. Jeg siger tak til uden-
rigsministeren.

Der er ikke flere, der har bedt om ordet, og det betyder, at for-
handlingen er sluttet.

Det sidste punkt pa dagsordenen er:

7) Forhandling om redeggrelse nr. R 14:

Redeggarelse om Organisationen for Sikkerhed og Samarbejde i
Europa (OSCE).

(Anmeldelse 26.03.2015. Redeggarelse givet 26.03.2015. Meddelelse

om forhandling 26.03.2015).
Kl. 16:45

Forhandling

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Forhandlingen er dbnet. Og den farste, der skal have ordet, er hr. Pe-
ter Juel Jensen fra Venstre.

Kl. 16:45

(Ordfarer)

Peter Juel Jensen (V):

Tak, formand. Jeg vil gerne starte med at takke ministeren for den
skriftlige redeggrelse. Redeggrelsen indeholder som s&edvanlig alt
om organisationens vigtige arbejde og selvfglgelig ogsa om det cen-
trale omdrejningspunkt, nemlig krisen i Ukraine, som ud over selve
krisen i Ukraine, hvor et medlemsland har annekteret og besat dele
af et andet medlemsland, ogsa har haft indflydelse pa de sékaldte
frosne konflikter, som vi ser i Moldova, Nagorno-Karabakh og Ge-
orgien, hvor der heller ikke kom nogen fremskridt i ar 2014.

Jeg vil ikke kommentere den skriftlige redegarelse meget mere,
for den er som altid et ngjagtigt billede af aret, der gik i OSCE. Jeg
vil i stedet for bruge min tid pa den parlamentariske forsamling, som
ligger bag organisationen OSCE, ogsa kaldet OSCE PA, der desver-
re ikke fylder meget i redegarelsen. OSCE arbejder med sikkerhed
gennem love, regler og aftaler, og alle disse tiltag er lavet for at kun-
ne hjeelpe os i tider med kriser som f.eks. nu denne i Ukraine. Derfor
er OSCE sa vigtig. Men organisationen har den svaghed, at der skal
vere enighed. Der skal ikke veere enighed i OSCE PA, hvorfor den-
ne side af OSCE er sa vigtig — for her kan alle emner rejses og alle
spargsmal diskuteres.

Danmark, der er veert ved OSCE's parlamentariske forsamling,
giver langt det sterste bidrag til denne institutions arbejde. Det er
derfor meerkeligt, at ministeren i sektion 1, punkt 3, taler om OSCE's
tre uafhaengige institutioner uden at tale om OSCE's parlamentariske

forsamling. Minister, det skal vi have rettet, for jeg ved, at bade mi-
nisteren selv og det apparat, der star bag, har stor respekt for OSCE
PA.

Jeg tilleegger ogsa denne forsamling stor vaegt, da man med rette
kan pastd, at OSCE PA ogsé er den eneste institution, som arbejder
pa en demokratisk basis. Dette var selvfglgelig mest klart i sidste del
af denne samling, da OSCE PA var den eneste del af OSCE, der
kom med en klar og skarp kritik af Ruslands aggression i Ukraine.
OSCE har som s&dvanlig vearet blokeret i nasten alt, der er pravet,
pa grund af Ruslands og selvfalgelig ogsé alle andre landes vetoret.
Heldigvis kunne den parlamentariske forsamling give stemme til
OSCE-folks virkelig kritiske meninger. | OSCE PA kan der ikke
nedleegges veto — her kan alt behandles og diskuteres.

Til begge valg i Ukraine blev — som sedvanlig — parlamentarike-
re fra OSCE's parlamentariske forsamling udpeget som ledere af
valgobservationerne. Og der er ingen tvivl om, at ODIHR har gjort
en stor og en virkelig god indsats, men det er skuffende, at det bliver
beskrevet, som at parlamentarikerne kun bidrog som observatarer.

Vil vi i fremtiden have politikere til at deltage i observationerne,
ma vi ogsa give dem den credit, de fortjener. Det er et stort og n@d-
vendigt arbejde at lede en observation, og det giver en ekstra legiti-
mitet, at det er en politiker, der leder en valgobservation. | betragt-
ning af den politiske relevans af de to valg i Ukraine kom den parla-
mentariske forsamling ogsa frem med nogle af de starste og mest
udbredte missioner nogen sinde. Ledelsen af missionerne brugte
flere ugers tid overalt i Ukraine, ogsé i Donetsk, Luhansk og andre
dele af Ukraine, hvor der er kampe.

Med OSCE PA's hold i Moskva var det den farste gang nogen
sinde, at OSCE havde observatgrer uden for et lands graenser, og det
var selvfalgelig ukrainerne, der havde efterspurgt denne indsats. Jeg
var selv pa den ukrainske ambassade i Moskva og oplevede dels
ventetiden, dels det meget massive sikkerhedsopbud fra russisk side,
hvilket jo ikke ligefrem fremmer en stor valgdeltagelse.

KI. 16:49

OSCE PA har ogsa veret kritiske over for missionen pé greensen
af Ukraine og Rusland — ikke fordi man ikke er dygtige til det job,
der nu bestrides, men fordi det job er uden mening. Som redeggarel-
sen antyder, er det ikke en serigs overvagning af greensen, hvis den
kun dakker 40 km ud af graensens 400 km lange straekning. Det ene-
ste, der bliver daekket af en sddan mission, er Rusland, der kan pege
pa missionens udtalelser om, at de ikke har set nogle russiske tropper
eller militeert materiel krydse graensen pa de 40 km ved graensepo-
sterne, som missionen ma udtale sig om.

Man ma med rette sparge, hvorfor Danmark har sagt ja til missio-
nen, hvis Udenrigsministeriet selv er kritisk. Er vi i gang med at le-
gitimere noget, som vi ved ikke holder? Man deekker jo kun 10 pct.
af graensen.

Jeg harer ofte i OSCE, at man efterlyser lande med en vestlig
baggrund, der vil invitere p& valgobservationer. Hvis vi i hgjere grad
skal give OSCE og ODIHR legitimitet, skal man ud at arbejde. De
tidligere gstlande er gode til at invitere, men ikke mange af de gamle
vestlige lande gor det. Det giver en ubalance, der vil kunne give bag-
slag.

S&, minister, skulle vi ikke som et gammelt demokrati dbne dgre-
ne for OSCE og lade dem overvége et kommende folketingsvalg?
Det tror jeg ville tjene bade Danmark og OSCE til &re. Tak.

Kl. 16:51

Fjerde nastformand (Per Clausen):

Tak til hr. Peter Juel Jensen. Der er ikke nogen korte bemarkninger,
sd vi gér videre til den socialdemokratiske ordfgrer, som er fru Ane
Halsboe-Jgrgensen.
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Kl. 16:51

(Ordfgrer)

Ane Halsboe-Jargensen (S):

Tak for det. Og tak til udenrigsministeren for redeggrelsen. Det er en
god anledning til at fremhave OSCE som organisation og tage en
droftelse af det arbejde, der er i gang.

OSCE handler om sikkerhed og samarbejde, om demokrati, men-
neskerettigheder og sikkerhedspolitik. Og traditionelt har OSCE ve-
ret en vigtig spiller i forhold til at bygge bro mellem @st og Vest.
Det er i dag ikke nogen enkel opgave, tvaertimod, og OSCE har da
ogsa haft svarere og svarere ved at finde den ngdvendige konsens-
us, bl.a. pa baggrund af problemer i forhold til Rusland. Det har be-
tydet, at man har mattet seenke sit ambitionsniveau pa nogle omra-
der.

Samtidig kan man dog konstatere, at vi med krisen i Ukraine har
kunnet se, at OSCE er i stand til at lafte en meget, meget vigtig op-
gave pa den anden side. For OSCE fremstar upartisk; man er i stand
til at konflikthandtere, konfliktlgse — egenskaber, som er rigtig, rig-
tig vigtige i den krise, vi star midt i i Ukraine. | sadan en tilspidset
situation har vi ogsa som internationalt samfund brug for, at der er
en upartisk og faktuel fremstilling af situationen i omradet, og derfor
er den sarlige monitoreringsmission vigtig. Den fungerer som en
slags gjne og grer pa jorden — selvfalgelig ogsa med de forbehold,
som ordfgreren fra Venstre har veeret inde over i forhold til graense-
overvagning osv., men det er stadig en rigtig vigtig opgave at lgse pa
mange andre felter. Det samme gelder observationen af vabenhvi-
lens gennemfarelse med Minskaftalen. Det er rigtig vigtige opgaver.

Det statter vi selvfglgelig op om fra det danske Folketings side,
béde gkonomisk og med mandskab. Vi sender folk af sted som ob-
servatgrer, og fra Folketingets side bakker vi ogsa op om det arbej-
de, der foregar og er blevet gennemfart i 2014, bl.a. med de to valg.

I den forbindelse vil jeg gerne sige tak til de folketingskolleger, som
har lagt tid og kreefter i OSCE's arbejde i det forgangne ar. Tak for
godt samarbejde. Sarlig i Ukraine har det veeret rigtig vigtigt, at vi
har kunnet veere sa sterkt repraesenteret ved, hvad der jo var den
stgrste valgobservation nogen sinde.

Socialdemokraterne bakker fortsat op om organisationens arbej-
de, og vi bakker op om Danmarks statte hertil. Og sa vil jeg bare ge-
rne slutte med at sige tak til ministeren for redegarelsen.

Kl. 16:54

Fjerde naestformand (Per Clausen):
Der er en enkelt kort bemarkning, og det er fra hr. Peter Juel Jensen.
Kl. 16:54

Peter Juel Jensen (V):
Tak. Jeg vil gerne takke min socialdemokratiske kollega, som ogsa
er naestformand i OSCE PA. Jeg skal lige hare om noget for at fa
skéret det helt ud i pap, og det er nok mest for min egen skyld: Vi
har jo en grenseovervéagning, der daekker 40 km ud af en graense pa
400 km, og mener ordfareren, at det er tilfredsstillende kun at kigge
pa 40 km ud af en graense pa 400 km, for sé er der jo en graense pa
360 km, som man kan sende militeert materiel og andre ting over? Er
vi i bund og grund ikke med til at legitimere en proces, i stedet for at
sikre os at der ikke kommer tropper og militeert isenkram ind, der
kan veere med til at forvaerre en konflikt?

Kl. 16:54

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Fru Ane Halsboe-Jgrgensen.

Kl. 16:55

Ane Halsboe-Jargensen (S):
Vi skal monitorere det, vi kan, men uden at legitimere det, vi ikke
kan. Jeg synes, det er rigtig vigtigt at holde fast i, at den rolle, som
Rusland pa det seneste har spillet i OSCE, giver problemer. Den re-
elle vetoret, som de jo har i forhold til alt andet end det, der foregar i
PA, er problematisk. Det er f.eks. i den situation, hvor vi gerne vil
have overvaget den ukrainsk-russiske greense, svert at tale om, at det
er en reel overvagning. Det bunder ikke i manglende vilje fra organi-
sationen som sadan, men en uenighed blandt de medlemslande, der
er en del af organisationen, og jo i s&rlig grad Rusland.

KI. 16:55

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Hr. Peter Juel Jensen afstar fra den anden korte bemaerkning. Der er
ikke flere korte bemaerkninger, s& vi gar videre til neste ordfarer, og
det er hr. Mikkel Dencker.

KI. 16:56

(Ordfarer)

Mikkel Dencker (DF):

Tak. Jeg vil ogsé indledningsvis pa Dansk Folkepartis vegne takke
udenrigsministeren for redegarelsen om arbejdet i OSCE i det for-
gangne ars tid.

Man kan jo sige meget godt om OSCE, og det er der ogsa allere-
de blevet gjort, og man kan sige, at i de sidste artier har OSCE ikke
helt haft den samme betydning for samarbejdet i Europa og for sik-
kerhedssituationen, som den havde under den kolde krig. Men man
kan desveerre ogsa sige, at der i de sidste ars tid godt og vel har vae-
ret noget, der ligner det, vi kendte under den kolde krig, som er
vendt tilbage, og pa den baggrund kan OSCE jo — desverre — ende
med at fa en renaessance og igen fa den funktion, som den havde far
i tiden.

OSCE's primaere opgave er jo at veere en sikkerheds- og samar-
bejdsorganisation i Europa, men selvfglgelig ogsad med deltagelse af
en del lande, som vi ikke normalt forbinder med Europa, nemlig
USA og Canada og ogsa de aller gstligste gamle sovjetstater, som jo
i hvert fald geografisk ikke har noget med Europa at gare.

En af de vigtige opgaver er jo at sta for at veere valgobservatgrer
og holde gje med, at de demokratiske spilleregler bliver overholdt af
staterne. | og med at det er sa forskelligartede lande, der er medlem
af OSCE, er der selvfglgelig ogsa lande imellem, hvor den demokra-
tiske kultur og de demokratiske traditioner ikke er lige sa rodfeestet
som i vores del af verden, og derfor er det selvfalgelig i den her
sammenhzng fuldt ud relevant, at OSCE har opgaven som valgob-
servatar.

Jeg vil ogsa sige, og det har andre ogsé veeret inde pd, at Ukraine-
konflikten jo har fyldt rigtig meget i OSCE's arbejde det forgangne
ar. Det fylder naesten ogsa hele redegarelsen, som udenrigsministe-
ren star bag. Det er ganske naturligt, i og med at det er noget, der har
fyldt s& meget i sikkerhedssituationen her pa kontinentet. P& den
baggrund er det jo meget muligt, at OSCE vil f& den her renassance,
som jeg talte om far, og at det kan blive et udmarket forum for sam-
arbejdet mellem de parter, som jo ikke lige for tiden har det s& nemt
sammen, nemlig Ukraine, Rusland og det vestlige Europa.

Jeg vil s& ogsa sidst, men ikke mindst, sige, at vi i Dansk Folke-
parti seetter pris pA OSCE, ogsa som et godt eksempel pé internatio-
nalt samarbejde, hvor det er frie, selvstendige lande, der samarbej-
der pa lige fod med hinanden. Det er et samarbejde, hvor man netop
ikke palegger eller har magten til at kunne palaegge hinanden noget
som helst. Og det er dermed et godt eksempel pé internationalt sam-
arbejde, der er et modstykke til EU, hvor en stor del af Danmarks in-
ternationale samarbejde foregar, og som jo netop er en organisation,
hvor man har magten til at paleegge hinanden at falge forskellige be-
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slutninger. S& i Dansk Folkeparti holder vi godt fast i de internatio-
nale fora, hvor vi stadig vaek optraeder som frie lande, og hvor vi ik-
ke kan pélaegges noget, og derfor sztter vi pris pd OSCE-samarbej-
det.

P& den baggrund skal jeg ogsa takke for det samarbejde, jeg selv
har deltaget i i OSCE's parlamentariske forsamling. Det sidste ar har
jeg ganske vist kun veeret med til et enkelt made, nemlig vintermg-
det i Wien. Men pa den baggrund skal jeg sige tak for samarbejdet i
det forgangne &r og endnu en gang takke udenrigsministeren for re-
deggarelsen.

KI. 17:00

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Tak. Der er en enkelt kort bemarkning. Det er fra hr. Peter Juel Jen-
sen.

Kl. 17:00

Peter Juel Jensen (V):

Tak. Jeg vil ogsa gerne takke min kollega for en god ordfarertale.
Jeg deler selvfalgelig ordfarerens holdning, med hensyn til at det er
ngdvendigt, at man i OSCE har de ngdvendige redskaber. Men jeg
deler ikke den opfattelse, ordfareren har, nemlig at det her kan min-
de om en ny kold krig. Jeg tror, vi skal holde den form for retorik
fuldstendig ude af det, netop fordi vi her taler om en konflikt mel-
lem to OSCE-lande. Og havde alle bare levet op til OSCE's formal,
havde der veret regler og aftaler, der skulle handtere det.

Det, jeg savner lidt, er at fa at vide, om Dansk Folkepartis ordfg-
rer er enig med mig i, at beseettelsen af det gstlige Ukraine og annek-
teringen af Krim er fuldstendig forkastelig adfaerd fra russisk side.

KI. 17:00

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Hr. Mikkel Dencker.
KI. 17:00

Mikkel Dencker (DF):
Det sidste kan jeg kun erklere mig helt enig med Venstres ordfarer
i. Det er en forkastelig handling, der er foregaet, hvad angar bade
Krim og den russiske involvering i det gstlige Ukraine.

Kl. 17:01

Fjerde naestformand (Per Clausen):
Hr. Peter Juel Jensen har ikke flere bemaerkninger. Sa siger jeg ogsa
tak til hr. Mikkel Dencker, for der var ikke andre, der gnskede korte
bemaerkninger. Og s gar vi videre til fru Liv Holm Andersen fra
Radikale Venstre.

KI. 17:01

(Ordfarer)
Liv Holm Andersen (RV):
Tak for det. Jeg vil ogsa gerne starte med at takke mine samarbejds-
partnere fra Folketingets partier pa det her omrade og takke uden-
rigsministeren for redegerelsen om arbejdet i OSCE — en organisati-
on, der, m& man jo desvaerre sige, for alvor er kommet til sin ret igen
som en folge af krisen i Ukraine.

| Radikale Venstre hgrer vi dog ikke til dem, der ikke mente, at
OSCE havde nogen stor berettigelse far engagementet i Ukraine, og
derfor vil jeg ogsa gerne rose redeggrelsen for ud over at veere grun-
dig vedrgrende netop engagementet i Ukraine ogsa at tage fat pé de
andre aktiviteter, der foregar inden for det demokrati- og sikkerheds-
arbejde, der foregar i Europa og i Europas nabolande og interesse-
sfare. Det er aktiviteter, der jo spaender bredt, og som — som kolle-
ger her fra talerstolen har redegjort for — farer det vestlige Balkan vi-
dere mod demokrati og monitorerer fastfrosne konflikter i Moldova
og Georgien og flere andre steder samt naturligvis, som vi ogsé har

talt meget om i dag, sikrer frie og fair valgafholdelser og meget me-
re.

Jeg havde selv forngjelsen sammen med flere andre ordfarere fra
flere andre af Folketingets partier af at deltage i Folketingets delega-
tionsbesgg pd OSCE's repraesentationer i Kosova, Serbien og Bosni-
en, og her var der altsa flere af aktiviteterne, som faktisk virkelig im-
ponerede mig. Der var arbejdet med at samle Kosovas nordlige og
serbiske kommuner med resten af landet, og der var den indsamling,
der er foregaet i Bosnien, af tusindvis af vaben fra borgerkrigen i
1990'erne — blot for at naevne et par eksempler, der ogsé understgtter
det her med, at OSCE virkelig har mange gode aktiviteter.

Jeg fik ogsé mulighed for at opleve det at vaere valgobservatar i
Kharkiv i det gstlige Ukraine, hvor jeg ogsa var glad for — og sadan
situationen taget i betragtning betrygget ved — at se, at den her opga-
ve i hvert fald i praksis ogsa fungerer godt, selv nér arbejdsvilkarene
er vanskelige, som de jo indlysende er i Ukraine lige nu. Sé alt det
her er jo indlysende et stort og vigtigt arbejde, som jeg ogsa er glad
for at Danmark er en stor del af.

Den seneste tid har det, der foregar i Ukraine, og det forsgg, der
her er pa at vaere maegler mellem ukrainerne og russerne og forsgge
at fungere som en fornuftig tredjepart i forhandlingerne, jo sa, som
flere ogsa har veret inde pa, veeret altoverskyggende i OSCE's arbej-
de. Her gares der jo rigtig meget, hvilket ogsa selvsagt fylder meget
i ministerens redeggrelse. Det forsgges at presse p4, i forhold til at
der ogsa kan gares mere eksempelvis i forhold til det her med at f&
lov til at observere ved at kontrollere en starre del af greensen, sa det
pa den made vil blive gjort sveerere at fa materiel og andet ind i
Ukraine, ligesom der ogsa presses pa i forhold til at fa lov at lave
flere observationsmissioner i Lugansk og Donetsk, uden at arbejdet
hele tiden skal falges teet af separatister. Det er bestemt ikke let, men
her ma Danmark jo veere et af de lande, der ogsa forsgger at fa
OSCE som organisation til netop at udbygge og forbedre det arbejde
—selvfglgelig i samarbejde med alle relevante parter.

Det var ogsé nogle af de ting, som jeg selv forsggte at sparge lidt
ind til hos den russiske delegation, da OSCE's parlamentariske for-
samling holdt vintersession i Wien for nylig. Men jeg tror, de kolle-
ger, der var med, kan bevidne, at man ikke kunne fa ret mange svar,
i hvert fald ikke seerlig konstruktive svar, sa jeg formoder, at det hel-
ler ikke er sa let pd minister- og regeringsniveau. Men derfor skal
der selvfglgelig fortsat presses pé der, hvor vi kan.

Kl. 17:06

Men det er som sagt en svaer opgave, og jeg tror egentlig ikke p4,
at OSCE - og slet ikke med den pressede og tilspidsede situation,
der er i Ukraine — er noget specielt let forum at arbejde i, fordi der
hele tiden er tale om den her balancegang. Der er hele tiden i de
mest pressede situationer tale om, at man er tredjepart i en situation,
hvor der allerede er flere involverede parter. Sa det gar langsomt, og
det gar treegt, og nogle gange mister man jo narmest talmodigheden.

Men bade i tilfeeldet med Ukraine og i rigtig mange andre tilfel-
de tror jeg, Radikale Venstre, til gengeeld p&, at OSCE er vores bed-
ste vaerktgj i forhold til at vaere til stede, i forhold til uafhaengigt at
kunne observere, monitorere og forhandle. Og det er et veerktgj, vi
skal benytte, og et veerktgj, vi skal spille vores rolle i at forsgge at
gere bedre.

Tilbage er der bare at sige, at for Radikale VVenstre er samarbejdet
i de internationale organisationer, herunder naturligvis OSCE, uma-
delig vigtigt, og vi er glade for, at Danmark selv af et lille land at
vere lgfter en stor del af ansvaret her. Tusind tak for ordet og tak for
debatten.

Kl. 17:07

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Vi siger tak til fru Liv Holm Andersen. Vi gar videre til den naeste
ordfgrer, og det er hr. Holger K. Nielsen fra SF.
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Kl. 17:07

(Ordfgrer)

Holger K. Nielsen (SF):

Tak for det. OSCE er jo et barn af den kolde krig og af de afspaen-
dingsinitiativer, der blev sat i sgen i 1970'erne i forbindelse med
Helsinkiprocessen. | den forbindelse har det daveerende CSCE og det
nuveerende OSCE jo spillet en meget, meget vigtig rolle i at forhin-
dre mere ustabilitet i Europa, hvad der ellers ville vaere blevet — s3-
dan kan man bedst udtrykke det. Og i den forstand spiller OSCE sta-
dig veek en vigtig rolle.

Der ingen tvivl om, at man, da vi oplevede kommunismens sam-
menbrud i 1989 og de falgende ar, havde en forestilling om, at nu
var alle konflikter i Europa veek, at man nu kunne begynde at arbej-
de sammen, og at der ikke ville vare behov for organisationer som
det daveerende CSCE. Det viste sig s& at ga anderledes. Vi havde
farst den jugoslaviske borgerkrig og det mareridt, der udspillede sig
dernede; vi har haft greensekonflikter forskellige steder; og nu til
sidst er vi tilbage i noget, som nogle har kaldt en ny kold krig. Det
tror jeg er et forkert udtryk. Vi er ikke ude i noget, der minder om
den kolde krig efter anden verdenskrig og frem til 1989, men vi er
ude i noget, som godt kan udvikle sig i den retning.

Derfor er det jo helt afgarende, at vi gar, hvad vi kan for at for-
hindre, at det udvikler sig sadan, at vi altsa udviser rettidig omhu og
har en organisation, der kan ga ind og forebygge, at konflikter ud-
vikler sig, at de ikke kan holdes under kontrol. Og det er derfor, at
det er s3 altafgerende, at OSCE er der, og at vi fra dansk side har et
steerkt engagement i arbejdet i OSCE. Det handler selvfglgelig om
det, som man beskaftiger sig meget med, nemlig at man observerer
valg, man tager ud og laver forskellige projekter, som kan forhindre,
at konflikter udvikler sig.

Jeg tror bestemt ogs4, at det i den diskussion, der er ngdt til at
veere mellem alle parterne i den her konflikt, er vigtigt at have en or-
ganisation, som ligesom kan gé ind pa en made, sa der er tillid alle
steder fra. Og det er jo derfor, OSCE har faet en meget afggrende
rolle at spille i hele Ukrainekonflikten og ogsa har haft det i forbin-
delse med de konflikter, der er i Georgien. | det omfang at vi vil se
en fortszttelse af det, vi har set pa de sidste, hvad der ikke er usand-
synligt, sa er der ingen tvivl om, at OSCE far en stigende og vigtige-
re rolle at spille, og at vi fra dansk side skal veere opmaerksomme pa
det og ogsa give al den stette, det overhovedet er muligt at give, til
det.

Det handler om at g& ind og monitorere, at overvége, at sgrge for,
at aftaler bliver overholdt, med de kompetencer og befgjelser, man
nu métte have — som ikke altid er helt perfekte, men som er dem,
man har kunnet blive enige om, og som alligevel er vigtige — sa der
er nogen, som kan ga ind og sige: Det er sadan og sadan, og det ud-
vikler sig sadan og sadan.

At OSCE kan spille den rolle, kan vi se, for det finder sted i
Ukraine, og jeg tror, OSCE vil fa stadig flere af den slags opgaver.
Jeg tror, vi skal tage det som et udtryk for, at vi er ngdt til at have en
organisation, der kan have en status som den, OSCE har, og som kan
spille en s&dan rolle.

Derfor er vi ogsa glade for den redeggrelse, som regeringen er
kommet med. Vi er glade for, at regeringen prioriterer arbejdet i

OSCE og fortsat vil gare det.
Kl. 17:12

Fjerde nagstformand (Per Clausen):
Jeg siger tak til hr. Holger K. Nielsen. Vi gar videre til den naste
ordfarer, og det er hr. Christian Juhl fra Enhedslisten.

Kl. 17:12

(Ordfgrer)

Christian Juhl (EL):

Jeg vil gerne sige tak for redeggrelsen. Sidste ar indledte jeg min
kommentar pa den her made: Jeg er enig med de tidligere talere, iseer
dem, der har nvnt, at OSCE fylder alt, alt for lidt i almindelige
menneskers bevidsthed. De fleste ved, hvad EU er, og de fleste ved,
hvad NATO er. Men det burde jo vaere omvendt, sadan at de fleste
vidste, hvad OSCE er, og hvad FN er, for det er efter min mening de
to vigtigste organisationer.

Jeg skal da lige love for, at tingene har &ndret sig siden. OSCE er
blevet kendt af mange, selv om det er pa en kedelig baggrund — iseer
pa grund af konflikten i Ukraine. Men mere om det lige om lidt.

OSCE spiller en vasentlig rolle, fordi den netop har dialogen og
konfliktlasningen som det centrale element og den fredelige sam-
eksistens som mal. OSCE blev skabt under den kolde krig, og de-
svarre er vi nu i en situation, hvor der igen er ved at opsta noget, der
ligner kold krig — noget, som i hvert fald i nogles sprogbrug kunne
ligne det. Derfor er det ogsa trist, at udviklingen af OSCE's aktivite-
ter star i stampe, men det er positivt at se, at der trods alt er proble-
mer, der er lgst i det forgangne ar.

Sidste ar skete der en forlengelse af mandatet for mediefriheds-
repreesentanten. Det er jo et meget vigtigt arbejde, isar i de her tider,
hvor der er lande, som synes, at det er staten, der skal bestemme,
hvilke medier der skal veere, og hvor man forfglger journalister i et
uhgrt omfang.

Jeg tror dog ikke pa ideen fra bl.a. udenrigsministeren om, at an-
dre stater skal bidrage til modpropaganda i f.eks. Rusland. Jeg er
nervgs for, at det vil fa den modsatte effekt, end hvad der er hensig-
ten. Ytringsfriheden udvikles ikke via en kamp mellem Putins propa-
gandasendere og og propagandasendere finansieret af europziske
lande. Jeg tror mere p&, det skal veere befolkningerne selv og de fol-
kelige organisationer, der lader en modmagt vokse op og understat-
ter arbejdet for ytringsfrihed. Sa kan vi stgtte de organisationer i ste-
det for. Det andet virker for voldsomt, og der tror jeg netop Putin
ville kunne sige: Der kan | bare se, propagandaen flyder ind fra dem,
der ikke kan lide os.

Jeg er ogsa glad for det, der er naevnt tidligere af andre, nemlig
konsensus om religions- og trosfriheden og ikke mindst styrkelsen af
arbejdet med roma- og sintirettighederne. Den made, som de her
mindretal bliver behandlet pa, er uacceptabel, og det er derfor vig-
tigt, at vi stdr sammen om at bekampe diskriminationen. Det samme
geelder menneskehandel, som OSCE ogsa tager sig af.

OSCE spiller en vasentlig rolle, nar samfundet kommer i gang
med reformprocesser, demokratisering, valg, mindretalsrettigheder
og kamp mod granseoverskridende kriminalitet. Danmark fokuserer
meget pa den konventionelle vabenkontrol, og det er fortsat en vigtig
opgave at overbevise alle lande om, at den indsats skal intensiveres.
Vi er i en situation, hvor nedrustning af bade atomvaben og konven-
tionelle vaben er ngdvendig. Det er problematisk, at russerne ikke
kan forst, at vi skal fortseette CFE-traktaten. Vi skal tilvejebringe en
situation, hvor vi ved, hvor vabnene er henne, og hvordan de bliver
flyttet rundt.

Sa er der Ukrainespgrgsmalet: Det fylder helt naturligt meget i
beretningen, det er en vanskelig konflikt, det er uacceptabelt, at
Krim er en del af Rusland. Der kan stilles alvorlige spgrgsmal ved
den afstemning, der er blevet gennemfart, og vi ma efter vores me-
ning kraeve, at hvis der skal ske en &ndring af nogle lande, skal den
slags afgarelser ske under international overvagning og efter interna-
tionale normer.

Kampene i stukraine er dempet veesentlig ned efter fredsafta-
len, men situationen er meget ustabil. Der er ingen helte i den her
forfaerdelige konflikt, Putin blander sig uacceptabelt i Ukraines indre
anliggender og puster til ilden i konflikten mellem den ukrainske re-
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gering og det russiske mindretal. Men den ukrainske regering er ikke
seerlig villig til at finde lgsninger og har ikke behandlet sine mindre-
tal ordentligt. Der skal bade ske decentralisering og sikring af mere
demokrati i Ukraine, hvis freden skal sikres. Men ogsd EU og NA-
TO har spillet med nogle muskler, de ikke skulle have gnsket at bru-
ge, og har skabt falske forventninger i kredse i Ukraine om, at de
kan fa et medlemskab af bade EU og NATO.

Kl. 17:17

Efter 1990, hvor Muren faldt, blev mange af OSCE's opgaver
&ndret. | 1990 sagde James Baker til Gorbatjov, da de forhandlede
@sttyskland og Vesttysklands forening, at hvis @sttyskland og Vest-
tyskland blev genforenet, ville NATO ikke blive udvidet med s& me-
get som en centimeter mod gst. Siden da er der sket en del. Polen,
Tjekkiet, Slovakiet, Slovenien, Kroatien, Ungarn, Bulgarien, Albani-
en, Makedonien, Estland, Letland, Litauen er alle blevet medlemmer
af NATO. Det vil sige, at ordene fra USA's daveerende udenrigsmi-
nister ikke var meget veerd i den aktuelle situation.

Jeg navner det her, fordi det er vigtigt, at vi ogsa kigger lidt p4,
hvordan tingene har udviklet sig. Hvis vi vil &ndre vores modstan-
deres adfard, f.eks. Ruslands, ma vi s&tte os ind i deres tankegang —
ikke for at overtage den, men for at forstd bevaggrundene og for at
blive bedre til at &ndre det, vi gnsker at endre. Vi er ngdt til at aflee-
se Ruslands frygt og nervgsitet for, hvad der kan ske, hvis vi vil
medvirke til at lgse konflikten. Og der synes jeg at selvkritik fra ba-
de EU og NATO ikke var en darlig ting i den her aktuelle konflikt.

Det er sveert at spa om, hvor det kan ende, men sikkert er det, at
netop OSCE kommer til at spille en vasentlig rolle, hvis det skal en-
de fredeligt. OSCE skal have en mere central rolle i de kommende
ar, hvis Ukrainekonflikten skal lgses.

1 &r fylder OSCE 40 &r, og jeg synes, vi skal gare alt, hvad vi kan
som nation, for at fremme, at OSCE far den freds- og konfliktlgsen-
de rolle, som vi har sa stort behov for. Lad vores mal for de naste 40
ar betyde, at OSCE far lige s& mange ressourcer som f.eks. NATO til
styrkelse af organisationens evne til at sikre fred, konfliktlgsning,
nedrustning og fremme af menneskerettigheder og ytringsfrihed. Sa
herfra er der fuld opbakning til fortsat at arbejde med og udvikle
OSCE.

Kl. 17:19

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Jeg siger tak til hr. Christian Juhl, og vi gar videre til den naste ord-
farer. Sa vidt jeg kan se, er det hr. Lars Barfoed fra Det Konservati-
ve Folkeparti.

Kl. 17:20

(Ordfarer)

Lars Barfoed (KF):

Ogsa her vil jeg gerne sige tak for beretningen til ministeren. Det er
en beretning, som ligesom med Europaradet pa en god méde gen-
nemgar de mange vigtige udfordringer og sager, som OSCE beskaf-
tiger sig med. Der er ingen tvivl om, at OSCE er en meget vigtig or-
ganisation. Det har den varet siden den kolde krig, og det er den
fortsat, og med den udvikling, vi ser i den sikkerhedspolitiske situa-
tion i Europa i gjeblikket, er der ingen tvivl om, at OSCE maske me-
re end i mange &r vil have en betydelig rolle at spille.

Vi skal vel ogsa sige her ligesom i diskussionen om Europaradet,
at der jo er dilemmaer i det her, for man kan veere med i OSCE og
alligevel veelge at se bort fra de malsztninger, det arbejde og de ved-
tagelser, som der rent faktisk gennemfares i OSCE. Sadan er det jo.
Men vi skal jo aldrig undlade at have en dialog, og i denne sarlige
situation, vi har sikkerhedspolitisk i Europa i gjeblikket, hvor kon-
flikten mellem Rusland og Ukraine i den grad praeger billedet, er det
jo vigtigt, at vi, samtidig med at vi gennemfarer sanktioner, ogsa sg-
ger at forhandle, ikke mindst med Rusland.

Jeg synes jo, det er en vanskelig opgave, man sé har. Jeg tror og-
s, at fru Liv Holm Andersen var inde pa det for lidt siden i forhold
til det, vi oplevede pa den parlamentariske forsamlings mgde i Wien
for nylig, hvor vi oplevede et Rusland, som det var meget sveert at
have en fornuftig dialog med. Det var sadan, at Rusland pa det nzr-
meste ignorerede den stemning, der var omkring dem, og det var
faktisk helt tydeligt ogsa mellem parlamentarikere meget sveert at fa
en reel dialog om de problemer, der knytter sig til konflikten mellem
Rusland og Ukraine i gjeblikket. Jeg vil sige, at det i hgj grad var
virkelighedsfornagtelse fra de russiske repraesentanters side. Men
det skal fortsat ikke forhindre os i at have mgader, at have en dialog,
at have forhandlinger med Rusland.

S& har jeg noteret, at man peger pa det noget mindre ambitionsni-
veau, der er pa en raeekke omrader pa grund af krisen i Ukraine. Jeg
bemzrkede det ogsa i redeggrelsen om Europaradet, men jeg synes,
at det er, som om man nesten har en opgivende holdning. Det er den
tone i forhold til de andre problemstillinger, der er, jeg laeser ind i
redegarelsen her. Det er vigtigt, at OSCE pa trods af krisen i Ukraine
og mellem Rusland og Ukraine ikke ser bort fra alle de andre udfor-
dringer og vigtige opgaver, man har. Jeg synes, at vi maske fra
dansk side skulle laegge pres pé for at optrappe indsatsen pa de andre
omréder, for ellers er det jo det samme som at lade Rusland diktere
os til at nedtrappe indsatsen pa en reekke andre omréder, sa det er
vigtigt, at vi holder fanen hgjt ogsa pa de andre omrader.

S& har jeg noteret — jeg skal ikke kunne sige det, for jeg har ikke
lavet nogen sammenligning — et, synes jeg, lidt underligt fraveer af
nogen form for reference til arbejdet i det, der hedder Permanent
Council i Wien. Alts, en del af arbejdet i OSCE er jo netop det, der
foregar der, hvor vi har et besluttende organ. Jeg synes ikke, der er
mange referencer til det. Jeg sparger mig selv, om det er, fordi man
bevidst vil have lukkethed om, hvad der foregér der, undlade en dia-
log om det, eller hvad er &rsagen til, at man slet ikke ser arbejdet i
Permanent Council afspejlet i redegarelsen? Det vil jeg gerne hagre
ministerens bemeerkninger til.

S& har jeg ligesom Peter Juel Jensen ogsé den bemarkning — nér
vi nu taler om det vigtige arbejde, der foregér, ikke mindst med
overvagning af greensen mellem Rusland og Ukraine - at jeg har no-
teret, at det kun er, og jeg tror, at Peter Juel Jensen sagde det, og det
er ogsa det tal, jeg har noteret mig, 40 m af en 400 km lang graense,
som man rent faktisk overvager. Jeg har endda ladet mig fortelle, at
observatgrerne ikke ma bruge kikkert. Sa er det jo ikke meget af det,
der kan ske langs den meget lange graense, der kan observeres, nar
det er s lille en observationsmulighed, der er. S& der er méske be-
hov for der, at vi presser pa for at f& bedre observationsmuligheder.

En sidste bemarkning gar pa den parlamentariske forsamling,
som jeg ogsa synes er meget overfladisk bergrt her. For det farste
mener jeg, at det er en fejl, at man kun nevner, at der er tre uafhaen-
gige institutioner i OSCE. Der er jo altsd en fjerde, nemlig den parla-
mentariske forsamling, der vel om nogen ma siges at veere en uaf-
haengig institution i OSCE, og det synes jeg at bade ministeren — det
er ikke sikkert, at ministeren har skrevet hele redeggrelsen selv — og
de, der skriver et udkast til redegarelse, skulle vaere opmarksomme
pé til naeste gang. Det ma vist vere en fejl, der har indsneget sig der.

Jeg synes for det andet, at redeggrelsen mangler at afspejle den
store indsats, som parlamentarikere ggr i valgobservationer, ikke
mindst i Ukraine. Det er faktisk parlamentarikere, som har ledet de
to store valgmissioner i Ukraine. Dermed synes jeg ikke, nr jeg le-
ser beretningen, at man giver den parlamentariske forsamling, der i
gvrigt har hovedsade her i Kagbenhavn, det fokus, som den egentlig
skal have. Det vil jeg ogsa bede ministeren om at laegge sig pa sinde
og eventuelt kommentere.
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Kl. 17:26

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Tak til hr. Lars Barfoed. Og den naste, der har ordet, er udenrigsmi-
nisteren.

Kl. 17:26

Udenrigsministeren (Martin Lidegaard):

Tak. Lad mig starte med at takke alle ordfgrerne for deres bemaerk-
ninger. Det er rart at se, at der fortsat er stor interesse for OSCE og
opbakning til Danmarks arbejde i organisationen. Jeg kan starte med
at bekreefte over for hr. Lars Barfoed, at jeg har faet lidt hjelp til
skrivningen af redeggrelsen, og derfor vil jeg selvfglgelig ogsa tage
de faldne kommentarer med tilbage til dem, der har veeret med til at
forfatte den.

OSCE er med sine 57 deltagende stater og brede sikkerhedsbe-
greb en unik organisation og et vigtigt forum til at drgfte og adresse-
re et bredt spektrum af demokratiske, menneskeretlige og sikker-
hedspolitiske udfordringer i Europa. Og som flere ordfgrere har vee-
ret inde pa, har det i det forgangne ar tydeligt veeret krisen i Ukraine,
der har demonstreret den vigtige rolle, som OSCE er i stand til at ud-
fylde. Men jeg er helt enig med hr. Lars Barfoed i, at ogsa her geel-
der det, at en lang reekke andre omréader kan og bar prioriteres, fordi
OSCE fremstar upartisk, og fordi OSCE besidder mekanismer til
konflikthandtering og konfliktlgsning, som har vist sig meget anven-
delige i mange kriser, og altsa ikke mindst i den, som vi er vidne til i
Ukraine p.t.

OSCE hidrager med en mangesidig indsats i Ukraine. Diploma-
tisk bidrager organisationen gennem den trilaterale kontaktgruppe
med Rusland, Ukraine og OSCE-formandskabet som deltagere. Og
den seerlige monitoreringsmission SMM er den starste internationale
tilstedeveerelse i Ukraine og spiller en afgarende rolle i forhold til
monitorering af sikkerheds- og menneskerettighedssituationen samt
facilitering af dialog mellem konfliktens parter lokalt. SMM-missio-
nen er sd at sige det internationale samfunds gjne og erer pa stedet,
ligesom den efter den seneste implementeringsaftale i Minsk har faet
en rolle med at observere vabenhvileaftalens gennemfarelse, f.eks.
tilbagetraekningen af tunge vaben.

Det er jo helt korrekt, nér bade hr. Peter Juel Jensen, hr. Lars
Barfoed og ogsd Dansk Folkepartis ordfarer konstaterer, at det selv-
falgelig er en overvagning, der er sporadisk. Det er ikke bare 40 km
ud af de 400 km, det er 40 m, sa det er altsd en meget lille del af den
samlede graense.

Hvorfor sé veere der? sparger hr. Peter Juel Jensen. Jeg forstar sa-
dan set godt spgrgsmalet, for man skal jo aldrig komme til at legiti-
mere noget, man ikke kan sta inde for. Men her har vurderingen jo
altsé veeret — fra bade OSCE's og vores side — at det at veere klar til at
kunne udvide omradet og veere til stede, sddan at man i det gjeblik,
gjeblikket matte komme, kan gare det, har vejet tungere end bekym-
ringen for, om det kan blive brugt til propaganda, for at sige det rent
ud. Det at fa etableret den form for observationer er jo noget, der
tager tid. Nu har vi, fordi vi er der, muligheden for at udvide dem,
hvis vi far chancen, og det skal vi selvfalgelig arbejde aktivt for.

Fra dansk side har vi i 2014 stgttet OSCE's aktiviteter og missio-
ner i Ukraine — bade med finansielle bidrag og ved sekundering af
personel. Det samlede danske frivillige bidrag til SMM-missionen
belgber sig til op til ca. 6 mio. kr., mens antallet af danske SMM-
observatarer p.t. er 14, og vi satser pa at komme op pa 20.

I forbindelse med gennemfarelsen af praesidentvalget i Ukraine i
maj 2014 og dernast parlamentsvalget i oktober 2014 har OSCE’s
Kontor for Demokratiske Institutioner og Menneskerettigheder spil-
let en vigtig rolle i forhold til valgobservation. Det var simpelt hen
en af de starste valgobservationsmissioner nogen sinde.

KI. 17:30

Som flere har veeret inde pd, bidrog Danmark med valgobservatg-
rer til begge valg, ligesom Folketingets OSCE-parlamentarikere ogsa
deltog. Og lad mig endelig benytte lejligheden her til at takke de
danske OSCE-parlamentarikere bade for deres store indsats i forbin-
delse med valgobservationerne og deres arbejde i OSCE's parlamen-
tariske forsamling.

Som hr. Lars Barfoed sagde, er det ganske rigtigt ogsa en vigtig
uafhaengig institution. Og jeg er faktisk enig med béde ham og hr.
Peter Juel Jensen i, at parlamentarikernes arbejde godt kunne fylde
noget mere i vores redegarelse, og det vil vi leegge os pa sinde naste
ar. For jeg er enig i, at det er et unikt bidrag, som gér den ene vej, i
form af at man fér kvalificerede observatarer pa stedet, der ved,
hvad en valghandling er — ogsé pa egen krop, om jeg sd ma sige.
Men der er jo ogsa en meget vigtig information, der gar den anden
vej, nemlig — som debatten i dag beerer praeg af — ved at de parla-
mentarikere, der har veeret af sted fra f.eks. dansk side, kommer
hjem med en gget indsigt, med en gget viden og dermed ogsé kan
bidrage til vores indsats. Det kunne man godt gare noget mere ud af
at beskrive og udnytte.

Men alts&, Ukrainekonflikten har optaget det meste af OSCE's
dagsorden i 2014 og har betydet, at ambitionsniveauet pa andre om-
rader har méttet seenkes. Og jeg er som sagt principielt enig med hr.
Lars Barfoed i, at det er ergerligt. Det er nok udtryk for en virkelig-
hed, der ogsa gelder alle andre steder, nemlig at der er begrensede
ressourcer. Men det er ogsa et udtryk for, at det er blevet svarere at
opna den ngdvendige konsensus blandt OSCE's 57 deltagerstater om
nye OSCE-beslutninger og -tiltag, bl.a. — og ikke mindst — inden for
menneskerettighedsomradet. Og det er jo den metode, som organisa-
tionen har. Der er det trods alt oplgftende, at det alligevel er lykke-
des at etablere enighed om OSCE's store indsats i forhold til Ukrai-
nekonflikten.

Men der er et stort arbejde — det kan vi lige sa godt sige lige ud —
i fremadrettet at sikre alle landes efterlevelse af OSCE's verdier,
principper og forpligtelser, ogsa i praksis. Jeg kan garantere for, at
det er et vigtigt arbejde, som vi fra dansk side vil engagere os i. Det
er ogsa derfor, at vi engagerer os i formidling og presseaktiviteter —
ikke i modpropaganda, for det er selvfalgelig ikke malet. Vi skal ik-
ke lave modpropaganda som svar pa Ruslands propaganda. Vi skal
bare sgrge for, at de uafhzngige medier, der er til stede, far mulig-
hed for at foretage deres egne uafhangige valg af fakta, og at de far
en reel redaktionel frihed, som de har sveart ved at tilkeempe sig i dag
pa grund af mangel pa ressourcer og adgang til data.

Endelig vil jeg gerne kommentere hr. Peter Juel Jensens forslag
om eventuelt at invitere OSCE her til Danmark til et folketingsvalg.
Det synes jeg i og for sig er en besnarende tanke. Jeg vil dog tage
det store forbehold, at som virkeligheden ser ud i dag, og da der er
begraensede ressourcer i OSCE, som organisationen med god ret pri-
oriterer hardt i, er det maske ikke lige den rette timing, sddan som
verden ser ud i dag. Sa ideen vil jeg tillade mig at tage med hjem,
men maéske farst eksekvere, nar situationen forh&bentlig bliver til det
om, hvad ved jeg, 1, 2 eller flere &r; det tar jeg ikke sette tid pa lige
nu.

Men tak for debatten og de konstruktive bidrag.

KI. 17:33

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Der er et par korte bemarkninger. Den farste er fra hr. Peter Juel
Jensen.

Kl. 17:33

Peter Juel Jensen (V):

Tak, og tak for, at ministeren vil undersgge, om det kan lade sig gare
at invitere OSCE. For virkeligheden er, minister, nar vi sédan kom-
mer rundt pa valgobservationer og vi sidder til mader i OSCE, at der
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sa er mange af de tidligere gstlande, hvor de undrer sig meget over,
at man forventer, at de inviterer til at observere valgene, men at der
ikke er mange vestlige lande, der ger det; det er faktisk efterhanden
kun Amerika, som inviterer p& valgobservationer. Sa hvis vi pa no-
gen made skal have en mulighed for at f& indsigt, i hvordan de gamle
gstlande skyder demokratiet i gang, og hvor langt de er naet osv., sd
bliver vi altsa ogsé ngdt til at geninvitere. Man kan jo altid invitere,
og sa er det maske ikke sikkert, at geesterne kommer, men sé har de i
hvert fald haft chancen. Det var en bemerkning.

S& har jeg ogsa et ganske kort spgrgsmal. Den 5. september blev
en etisk gransevagt kidnappet af russiske styrker. Er det noget, som
ministeren har rejst i ministerradet, eller er det noget, som ministeren
er opmaerksom pa? Og er det noget, ministeren vil diskutere sammen
med de andre OSCE-lande?

KI. 17:34

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Ministeren.
KI. 17:34

Udenrigsministeren (Martin Lidegaard):

I forhold til det sidste spargsmal vil jeg sige, at det jo er en virkelig
alvorlig og meget ulykkelig sag, som i sagens natur optager min esti-
ske kollega i allerhgjeste grad. Danmark har fra starten af udtrykt sin
helt umiddelbare sympati over for Estland, og vi har ogsa sagt, at i
det omfang vi pa nogen made kan bidrage til at leegge et pres pa
Rusland for at f& vedkommende fri, s vil vi gerne det, og jeg har
selv offentligt ad flere omgange veret ude at forsgge at lave sadan et
pres.

Lige nu star sagen, sa vidt jeg ved, desveerre lidt i stampe, men
for nu at svare konkret pa spargsmalet, vil jeg sige, at det selvfalge-
lig er Estland selv, der har ledelsen, med hensyn til hvordan det her
bedst kan lade sig gare i balancegangen mellem pression, men ogsa
dialog med de russiske myndigheder, og derfor opretholder jeg mest
af alt en bilateral kontakt med Estland i den sag.

Kl. 17:35

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Hr. Peter Juel Jensen.
Kl. 17:35

Peter Juel Jensen (V):
Tak. Jeg havde den store forngijelse, at jeg var pa en tur sammen
med NATO PA til de baltiske lande, og jeg syntes klart, man kunne
fornemme, at i takt med at der kommer flere og flere russiske provo-
kationer og ikke mindst med kidnapningen af en greensevagt, skar-
pes retorikken. Ministeren ved jo ogsa med ministerens indsigt, at
nar retorikken bliver skearpet for meget, sa gar man altsa over og
bruger andre metoder. Sa det galder jo om, at vi bakker op om vores
gode venner i de baltiske lande og hele tiden sgrger for at leegge et
fast og moderat pres pa Rusland. For det er en meget, meget stor ting
for Estland at skulle st& alene og argumentere for at fa sin graense-
vagt hjem igen, og derfor har man brug for, at alle gode venner
istemmer koret. Sa jeg haber, at ministeren vil fortsztte sit pres pa
Rusland.

Kl. 17:36

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Ministeren.
KI. 17:36

Udenrigsministeren (Martin Lidegaard):

Jeg kan garantere for, at vi star skulder ved skulder med Estland i
den her sag. Jeg er helt pa det rene med — efter mange besgg i de
baltiske lande — at den nuveerende konflikt af gode grunde fylder

utrolig meget i bade deres indenrigspolitik og deres udenrigspolitik.
De konkrete episoder, vi refererer til her, er ikke noget, vi pa nogen
méde skal lade ske updagtet, og i det omfang vi overhovedet kan bi-
drage, s& gar vi det. Det tror jeg godt at Estland er klar over at Dan-
mark gerne vil.

Kl. 17:37

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Sa er det hr. Lars Barfoed.
Kl. 17:37

Lars Barfoed (KF):

Tak for det. Tak for svarene angéende den parlamentariske forsam-
ling. Og ma jeg lige indskudt om hr. Peter Juel Jensens tanke om
maske at invitere til mission i Danmark sige, at der jo er muligheden
for at lave en sakaldt limited mission, s& man altsa ikke bruger de
store ressourcer pé det, og det kunne maske veere en overvejelse at
gare det.

Det, jeg imidlertid gerne vil sparge til, er det med Permanent
Council, som jeg ikke synes ministeren reagerede pa — altsd min ef-
terlysning af, at det ogsa fylder noget i redegarelsen. For det er dog
en ganske vesentlig del af det samlede arbejde i OSCE, og jeg tror,
der kan veere behov for at skabe noget transparens omkring arbejdet
i Permanent Council i Wien. S& kunne ministeren ikke overveje i
hvert fald fremadrettet at sikre, at det ogsé far en vis fylde, og maske
arbejde for, at det netop bliver mere transparent, s man i hgjere grad
kan se arbejdet der som en del af det samlede arbejde i OSCE?

KI. 17:38

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Ministeren.
KI. 17:38

Udenrigsministeren (Martin Lidegaard):

Ja, jeg beklager, at jeg ikke fik det med Permanent Council med i
min farste besvarelse. Jeg tager gerne de faldne bemaerkninger med
tilbage til Udenrigsministeriet.

Jeg opfatter jo egentlig Permanent Council som selve maskin-
rummet i OSCE. Det er jo der, vores OSCE-ambassadgrer fra hvert
land sidder og traeffer de daglige beslutninger, om man vil. Det vil
sige, at det er dem, der sidder og far vores instruktioner som regering
og med mandat fra de steder, hvor vi nu henter mandat til vores poli-
tikker. Det betyder, at det jo sadan set pa den méde er det mest, kan
man sige, operative, udfgrende organ, vi har i OSCE. Det er der, po-
litikken kommer til udtryk, om man vil. Hvis man kan synliggare det
0g 0gs4, kan man sige, fremhzave og forklare, hvordan Permanent
Council fungerer, og hvad det er, sé vil vi meget gerne gare det. Men
sadan set kunne man ogsa sige, at den politik, OSCE farer, jo i prak-
sis bliver fastlagt i Permanent Council, i hvert fald i langt de fleste
tilfeelde.

Kl. 17:39

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Hr. Lars Barfoed.
KI. 17:39

Lars Barfoed (KF):

Jamen det er jeg s&dan set enig i. Men netop derfor er det maske
markeligt, at det ikke afspejler sig i redegarelsen. Og netop derfor er
der maske behov for, at der er noget gennemsigtighed i og noget dia-
log om arbejdet i Permanent Council. Sa derfor synes jeg i virkelig-
heden, at ministerens bemarkninger understgtter behovet for at lade
det fylde mere og give mulighed for, at der i hgjere grad er en debat
0gsa om, hvad der foregér der.
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Kl. 17:39

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Ministeren.
Kl. 17:39

Udenrigsministeren (Martin Lidegaard):
Ja, men som sagt tager jeg gerne de faldne bemarkninger med tilba-
ge som inspiration til naste ars redegarelse.

KI. 17:39

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Da der ikke er flere, der har bedt om ordet — jeg siger tak til uden-
rigsministeren — er forhandlingen sluttet.

KI. 17:39

Meddelelser fra formanden

Fjerde nastformand (Per Clausen):
Der er ikke mere at foretage i dette made.

Folketingets naste mgde afholdes i morgen, onsdag den 8. april
2015, kI. 13.00.

Jeg henviser til den dagsorden, der fremgar af Folketingets hjem-
meside.
Mgdet er haevet. (KI. 17:40).



