FOLKETINGSTIDENDE F

Onsdag den 29. januar 2014 (D)

FOLKETINGET

46. mgde

Onsdag den 29. januar 2014 kl. 13.00

Dagsorden

1) Besvarelse af oversendte spgrgsmal til ministrene (spgrgetid).
(Se nedenfor).

2) Forhandling om redeggrelse nr. R 6:

Undervisningsministerens redeggrelse om de nationale test i folke-
skolen.

(Anmeldelse 13.12.2013. Redeggrelse givet 13.12.2013. Meddelelse
om forhandling 13.12.2013).

1) Til beskaftigelsesministeren af:

Jakob Ellemann-Jensen (V)

Mener ministeren, at den svenske dagpengemodel gar det mindre at-
traktivt for vandrende arbejdstagere at sgge dagpenge i Sverige, end
tilfeeldet er i Danmark, da satsen beregnes ud fra den indtaegt, man
har haft i landet i 1 ar inden ledighed, hvorimod man i Danmark be-
regner dagpengene ud fra lgnnen i de sidste 3 maneder op til ledig-
hed?

(Spm. nr. S 838, skr. begr.).

2) Til beskeftigelsesministeren af:

Jakob Ellemann-Jensen (V)

Deler ministeren Socialdemokraternes spidskandidat til Europa-Par-
lamentet, Jeppe Kofods, betragtning, nar han udtaler fglgende til Al-
tinget.dk: »Jeg mener, at vi allerede nu bgr indrette os pd en made,
sd vi kan beskytte vores dagpengesystem mod utilsigtet adgang. Det
kan eksempelvis vare den svenske model«?

(Spm. nr. S 840, skr. begr.).

3) Til beskeftigelsesministeren af:

Hans Andersen (V)

Er ministeren enig med SF i, at greencardordningen helt skal ned-
legges, eller hvordan vil ministeren undga misbrug af ordningen?
(Spm. nr. S 839).

4) Til justitsministeren af:

Karsten Lauritzen (V)

Mener ministeren, at der gares tilstreekkeligt for, at kriminelle ud-
leendinge, der er idgmt indrejseforbud, ikke pa ny begar kriminalitet
i Danmark, og planleegger ministeren serlige initiativer for at imgde-
gé problemet?

(Spm. nr. S 828).

5) Til justitsministeren af:

Karsten Lauritzen (V)

Hvad agter ministeren at gare for at imgdega det stigende antal
gsteuropaeiske EU-borgere, der begar kriminalitet i Danmark?
(Spm. nr. S 829).

6) Til justitsministeren af:

Peter Skaarup (DF)

Hvad er ministerens holdning til, at den afgdede PET-chef frem til
april 2016 beholder en arslgn pa 1.124.535 kr., selv om pageeldende
har faet et job i Rigspolitiet som kommitteret med et betydelig min-
dre ansvar?

(Spm. nr. S 841).

7) Til justitsministeren af:

Peter Skaarup (DF)

Hvad er ministerens holdning til, at der er sket en stigning i antallet
af bandetilknyttede fra 2012 til 2013, samt at der er en stor del af de
bandetilknyttede, Rigspolitiet moniterer, som ikke er danske stats-
borgere?

(Spm. nr. S 842).

8) Til ministeren for sundhed og forebyggelse af:

Jane Heitmann (V)

Hvad er ministerens holdning til aldersgreenser for brug af solarier?
(Spm. nr. S 822).

9) Til ministeren for sundhed og forebyggelse af:

Jane Heitmann (V)

Hvad er ministerens holdning til beslutningsforslag nr. B 54 fra fol-
ketingsaret 2009-10 om forslag til folketingsbeslutning om forbud
mod kosmetisk brug af solarier for unge under 16 ar?

(Spm. nr. S 823).

10) Til miljgministeren af:

Peter Juel Jensen (V)

Vil ministeren tage initiativ til en regulering af den sterkt foragede
seelbestand i @stersgen og indtil da kompensere de danske fiskere pé
samme made, som man gar i Sverige?

(Spm. nr. S 833).

11) Til erhvervs- og veekstministeren af:

Flemming Damgaard Larsen (V)

Mener ministeren, at det er rimeligt, at Stormradets afskrivningsreg-
ler stiller den enkelte husejer og lejer ringere, endda betydelig ringe-
re, end almindelige forsikringsselskabers afskrivningsregler?

(Spm. nr. S 825).

12) Til erhvervs- og veekstministeren af:

Peter Juel Jensen (V)

Vil ministeren tage initiativ til at undersgge og skabe mulighed for
en refinansiering af fiskernes geeld, saledes at erhvervet fortsat kan
bidrage til veekst og udvikling af det bornholmske samfund?
(Spm. nr. S 832, skr. begr. (omtrykt)).
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13) Til skatteministeren af:

Troels Lund Poulsen (V)

Hvilket provenu refereres der til, ndr man i regeringsgrundlaget taler
om provenuneutral omlagning af afgifterne pa personbiler?

(Spm. nr. S 834. Medsparger: Kristian Pihl Lorentzen (V)).

14) Til skatteministeren af:

Kristian Pihl Lorentzen (V)

Mener ministeren, at bilister samlet set skal betale mere i registre-
ringsafgift, end de ger i dag?

(Spm. nr. S 835. Medspgrger: Troels Lund Poulsen (V)).

15) Til skatteministeren af:

Mads Rarvig (V)

Vil ministeren forholde sig til, at det faktiske provenu fra bilsalget i
2014 afviger negativt med ca. 7 mia. kr. fra det strukturelle niveau
pa ca. 21 mia. kr., pa trods af at bilsalget er rekordhgijt?

(Spm. nr. S 836. Medspgrger: Torsten Schack Pedersen (V)).

16) Til skatteministeren af:

Torsten Schack Pedersen (V)

Mener ministeren, at et strukturelt provenu pa 21,5 mia. kr. giver et
retvisende billede af statens indteegter pa registreringsafgiften?
(Spm. nr. S 837. Medspgrger: Mads Rarvig (V)).

Kl. 13:00

Meddelelser fra formanden

Formanden:
Mgdet er &bnet.

| dag er der falgende anmeldelser:

Ministeren for forskning, innovation og videregéende uddannelser
(Morten @stergaard):

Lovforslag nr. L 118 (Forslag til lov om &ndring af universitetslo-
ven og lov om maritime uddannelser. (Finansiering af international
studentermobilitet og udskydelse af virkningstidspunktet for tilmel-
ding og framelding til uddannelsens fag og praver for visse studeren-
de m.v.)).

Erhvervs- og veekstministeren (Henrik Sass Larsen):

Lovforslag nr. L 119 (Forslag til lov om &ndring af lov om finansiel
virksomhed, lov om verdipapirhandel m.v., straffeloven, retsplejelo-
ven, lov om forvaltere af alternative investeringsfonde m.v. og for-
skellige andre love. (Indfgrelse af regler, der giver pensionskunder
ret til at f den samlede gkonomiske verdi af deres pensionsordning
overfart i forbindelse med visse tilfeelde af omvalg, direktarers og
andre ledende medarbejderes mulighed for at deltage i ledelsen eller
driften af anden erhvervsvirksomhed, krav til sammensatningen af
bestyrelsen i en fond eller forening, der ejer et realkreditaktiesel-
skab, endring af reglerne om straf for overtreedelse af CO2-auktio-
neringsforordningen, regulering af CO2-kvote-bydere, endringer af
reglerne om forvaltere af alternative investeringsfondes muligheder
for at markedsfare alternative investeringsfonde, herunder undtagel-
se af markedsfgring af andele i fondene til medarbejdere og visse de-
tailinvestorer fra kravet om serlig markedsfgringstilladelse og indfg-
relse af mulighed for, at forvaltere fra tredjelande kan markedsfgre
fonde til detailinvestorer, &ndring af graensen for tilbudspligten i

veerdipapirhandelsloven, samt bedre sikring af mindre aktionarers
rettigheder, forbud mod brug af variabel lan, der er afhaengig af op-
néelse af et bestemt salgsmal til detailkunder, &ndring af reglerne
om tilsyn med falles datacentraler, tilsyn med depositarer for alter-
native investeringsfonde m.v.)).

Justitsministeren (Karen Haekkerup):

Lovforslag nr. L 120 (Forslag til lov om &ndring af kriminallov for
Grgnland og retsplejelov for Grgnland. (Anvendelse af den gran-
landske psykiatrilov over for retspsykiatriske patienter og videoafhg-
ring af barn m.v.)).

Klima-, energi- og bygningsministeren (Martin Lidegaard):

Lovforslag nr. L 121 (Forslag til lov om &ndring af lov om fremme
af besparelser i energiforbruget, lov om varmeforsyning, lov om
kommunal fjernkeling og forskellige andre love. (Implementering af
EU’s energieffektivitetsdirektiv m.v.). (Forslag til lov om &ndring af
lov om fremme af besparelser i energiforbruget, lov om varmeforsy-
ning, lov om kommunal fjernkgling og forskellige andre love. (Im-
plementering af EU’s energieffektivitetsdirektiv m.v.)).

Kulturministeren (Marianne Jelved):

Lovforslag nr. L 122 (Forslag til lov om &ndring af lov om scene-
kunst. (Indfarelse af samtidighed i perioderne for egnsteateraftaler,
precisering af grundlag for refusionsberettigelse m.v.)) og

Lovforslag nr. L 123 (123 Forslag til lov om a&ndring af lov om op-
havsret. (Visse tilladte anvendelser af foraldrelgse vaerker og en-
dring af aftalelicensbestemmelsen vedrgrende kabelviderespred-

ning)).
@konomi- og indenrigsministeren (Margrethe Vestager):

Lovforslag nr. L 124 (Forslag til lov om &ndring af lov om valg til
Folketinget og lov om valg af danske medlemmer til Europa-Parla-
mentet. (Bemyndigelse til digitalisering af proceduren for indsam-
ling af veelgererkleringer)).

Bent Bagsted m.fl.

Forespargsel nr. F 14 (Forespgrgsel om den fremtidige beskeeftigel-
sesindsats).

Titlerne pé alle disse anmeldte sager vil ogsé fremga af www.folke-
tingstidende.dk (jf. ovenfor).

Det farste punkt p& dagsordenen er:
1) Besvarelse af oversendte spgrgsmal til ministrene (spgrgetid).
KI. 13:01

Formanden:
Det farste spargsmal er til beskeftigelsesministeren af hr. Jakob El-
lemann-Jensen.

KI. 13:01

Spm. nr. S 838

1) Til beskaftigelsesministeren af:

Jakob Ellemann-Jensen (V)):

Mener ministeren, at den svenske dagpengemodel ggr det mindre at-
traktivt for vandrende arbejdstagere at sege dagpenge i Sverige, end
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tilfeeldet er i Danmark, da satsen beregnes ud fra den indtaegt, man
har haft i landet i 1 ar inden ledighed, hvorimod man i Danmark be-
regner dagpengene ud fra Ignnen i de sidste 3 maneder op til ledig-
hed?

Skriftlig begrundelse

Der henvises til artiklen »Svensk dagpengemodel deler vandene« pé
www.altinget.dk.

Formanden:
Vea&rsgo.
Kl. 13:01

Jakob Ellemann-Jensen (V):
Tak for det, formand. Mener ministeren, at den svenske dagpenge-
model ggr det mindre attraktivt for vandrende arbejdstagere at sege
dagpenge i Sverige end i Danmark, da satsen beregnes ud fra den
indtaegt, man har haft i 1 ar inden ledighed, hvorimod man i Dan-
mark beregner dagpengene ud fra lgnnen i de sidste 3 maneder op til
ledighed?

KI. 13:01

Formanden:
Beskeeftigelsesministeren.
Kl. 13:01

Beskeaftigelsesministeren (Mette Frederiksen):

Tak for det. Jeg har for nylig faet et naesten enslydende skriftligt
spargsmal fra Folketinget om det svenske dagpengesystem og dets
indretning. | det svar vedlagde jeg en rapport fra de svenske myndig-
heder om de svenske a-kassers praksis, for af gode grunde kender
jeg ikke de svenske dagpengeregler lige sa godt, som jeg kender de
danske dagpengeregler.

Som det fremgar af den rapport, har de svenske kasser forskellig
praksis, og dermed afviger de grundlaeggende fra, hvordan de danske
kasser fungerer og arbejder. Der er derfor ikke én bestemt svensk
model, og af samme grund er det derfor ogsa svert generelt at side-
stille den svenske model med den danske model.

Det er korrekt, at den svenske lovgivning indeholder en referen-
ceperiode pa 12 maneder for beregning af dagpenge. Det er ogsa
korrekt, at der kun tages hensyn til lgnnen i Sverige, og det er en di-
rekte konsekvens af EU-reglerne. Spargsmalet er maske derfor stillet
pa en lidt forkert praemis og en forstaelse af, at det sa er ensbetyden-
de med, at lgnnen i Sverige kan fordeles ud over 12 maneder og der-
med give et lavere beregningsgrundlag.

Embedsmendene i Beskaftigelsesministeriet har set pa de ek-
sempler, der fremgar af den svenske rapport, og er naet frem til, at
der ikke ser ud til at veere beleeg for den opfattelse. Tveertimod kan
de 12 méneders referenceperiode faktisk i nogle tilfelde give et hg-
jere beregningsgrundlag.

Det er ikke muligt at gennemga de svenske regler i detaljer, men
f.eks. peges der i den svenske rapport pa et eksempel, hvor en person
i 2 méaneder har haft et deltidsarbejde i Sverige og forinden haft fuld-
tidsarbejde i Danmark. Nogle svenske a-kasser vil her kun tage ar-
bejdstiden i Sverige i betragtning, mens andre gar 12 maneder tilba-
ge og dermed inddrager arbejdstiden i Danmark ogsa. | en sadan si-
tuation vil satsen blive hgjere ved at bruge de 12 maneder frem for
kun at bruge de 2 maneder i Sverige.

Der er altsa ikke beleaeg for, sa vidt jeg er blevet oplyst, generelt
at fastsla, at de svenske beregningsregler er mindre fordelagtige for
EU-borgere, end danske er, fordi der fglger en forskellig praksis.

Endelig vil jeg gerne lige tilfgje, at en model, hvor satsen bereg-
nes ud fra et gennemsnit af indkomsten i et &r i stedet for 3 maneder,

som reglerne er i Danmark, jo altsé ogsa potentielt vil stille danske
dagpengemodtagere i en ringere situation, end hvad tilfeeldet er i
dag.

KI. 13:04

Formanden:
Hr. Jakob Ellemann-Jensen.
Kl. 13:04

Jakob Ellemann-Jensen (V):
Tak for svaret. Jeg ville gnske, jeg havde en pakke Ga-Jol med.

N&r man nu i hvert fald ikke deraf kan udlede, at den danske dag-
pengemodel sa ansporer folk til at rejse til Danmark i stedet for til
Sverige for at f& dagpenge — og det ma sé vaere konklusionen, fordi
man ikke kan sige noget fast om det — hvordan forklarer man sé& den
stigning i antallet af EU-borgere, som modtager dagpenge i Dan-
mark? Jeg har et citat af statsministeren fra spgrgetimen den 14. ja-
nuar, som lyder:

»... som det ser ud nu, er der ikke noget stort, samlet problem.
Men vi kan ogsa se, at antallet af EU-borgere, der modtager dagpen-
ge, er steget — ogsa mere end det, der kan forklares umiddelbart af
krisen,«

Hvad kan en mulig forklaring s vaere pa det, hvis ikke det han-
ger sammen med forskellen pa det svenske og det danske system?

KI. 13:05

Formanden:
Ministeren.
KIl. 13:05

Beskeaeftigelsesministeren (Mette Frederiksen):
Farst og fremmest ma jeg sige, at jeg ikke har udtalt mig om og hel-
ler ikke har forudseetninger for at udtale mig om, hvorvidt forskellen
i det danske og det svenske dagpengesystem animerer nogle andre
EU-borgere til at sege til vores lande for at arbejde for pa et tids-
punkt at kunne sgge dagpenge. Det har jeg simpelt hen ikke nogen
viden om. Jeg ma ogsa vare erlig og sige, at jeg ikke kender de
svenske udgifter til dagpenge til andre EU-borgere, sa jeg kan ikke
udtale mig om, om der er den trafik, som spargeren pa baggrund af
mit svar antyder der ikke er .

Nar det geelder andre landes borgeres forbrug af danske dagpenge
i dag, kan vi jo se, at der i den gkonomiske krise, som vi desveerre
kun lige er pa vej ud af, er en generel stigning i forbruget af dagpen-
ge, som jo simpelt hen knytter sig til, at der har veeret en hgjere ar-
bejdslgshed, desverre.

Kl. 13:06

Formanden:
Hr. Jakob Ellemann-Jensen.
KIl. 13:06

Jakob Ellemann-Jensen (V):
Tak for det. Mit spargsmal gér jo egentlig mere pa, hvad arsagen kan
veere til, at vi ser en hgjere stigning — det mener statsministeren i
hvert fald — end hvad der kan forklares ved krisen. Er det ministe-
rens vurdering, at det pa sigt — vi er helt enige om, at det ikke er en
gkonomisk udfordring her og nu — kan blive en gkonomisk udfor-
dring, og at det pa sigt kan risikere at blive en udfordring i forhold til
befolkningens generelle tillid til arbejdskraftens fri beveegelighed, i
forhold til rimeligheden mellem ret og pligt, at der altsa bliver truk-
ket pa det her system?

KI. 13:06

Formanden:
Ministeren.
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KIl. 13:06

Beskeaftigelsesministeren (Mette Frederiksen):
Nu bliver der jo lagt en del hvis' er ind i spgrgsmalet, og det er jo
svert at spa om fremtiden. Men jeg kan sige, helt generelt er det min
helt klare holdning, at man jo kun skal modtage danske dagpenge,
hvis man er arbejdslgs i Danmark, hvis man har gjort det, man nu
engang skal gare, i vores dagpengesystem, sadan at man bliver be-
rettiget til ydelsen. Det er klart, at ethvert element af trafik i Europa
géende pa, at man sgger imod andre lande for at opna en ret til ydel-
ser, jo er grundleeggende problematisk — grundlaeggende problema-
tisk — og det er der heldigvis en stigende interesse omkring og et sti-
gende fokus pa. Omvendt ma det jo ogsa veere sadan, at borgere, der
flytter til et andet land, arbejder og betaler skat der, bidrager til det
samfund, maske oven i kabet placerer deres liv et andet sted, sa kan
opna en social sikring. Det er jo til gavn, hvad enten det er danskere,
der flytter til Spanien og England, eller det er den anden ve;j.

Kl. 13:07

Formanden:
Sidste runde, hr. Jakob Ellemann-Jensen.
Kl. 13:07

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Tak for svaret, og det sidste bliver vi n&eppe nogen sinde uenige om,
det er jo hele forudsatningen for den danske velferdsstat, snarere
end det en trussel mod den.

Der er i gjeblikket ved Kommissionen en sag mod Finland, som
handler om det her med optjeningsprincipper. Hvis nu — og jeg be-
klager endnu et hvis — Finland gar hen og taber den her sag, hvad vil
det s& have af konsekvenser for den danske made at beregne det her
pa?

KI. 13:08

Formanden:
Beskeeftigelsesministeren.
KI. 13:08

Beskeeftigelsesministeren (Mette Frederiksen):

Det er for tidligt at sige noget bestemt om det, for vi kender ikke ud-
faldet af den finske sag, og nar vi ikke kender udfaldet af den finske
sag, kan vi jo heller ikke drager nogen konsekvens, hvad angar Dan-
mark.

Men jeg vil gerne sige meget klart og tydeligt, at jeg som dansk
beskaftigelsesminister er meget, meget optaget af, at dem, der har
adgang til danske dagpenge, selvfalgelig ogsa har en tilknytning til
det danske arbejdsmarked. Jeg er grundleeggende tilhaenger af ret og
pligt. Jeg er sddan set ogsa tilhanger af, at man yder, far man nyder,
hvis man overhovedet har mulighed derfor. Og det, der er hele tan-
kegangen med de danske dagpengeregler, er jo, at man arbejder; at
man melder sig ind i en a-kasse; at man betaler forsikringsbidrag, og
hvis man er s& uheldig, at man mister sit arbejde, opnar man ogsa en
rimelig social sikkerhed, og det princip synes jeg bar veere geeldende
for alle.

Derfor er jeg meget optaget af, at vi ogsa i fremtiden kan have de
beskeftigelsesregler, vi har pa dagpengeomradet i dag, hvad angar
EU-borgere.

KI. 13:09

Formanden:
Spergsmalet er sluttet.
Det naeste spargsmal til beskaeftigelsesministeren af hr. Jakob El-
lemann-Jensen er lidt i samme boldgade.
KI. 13:09

Spm. nr. S 840

2) Til beskeftigelsesministeren af:

Jakob Ellemann-Jensen (V)):

Deler ministeren Socialdemokraternes spidskandidat til Europa-Par-
lamentet, Jeppe Kofods, betragtning, nar han udtaler falgende til Al-
tinget.dk: »Jeg mener, at vi allerede nu bgr indrette os pa en made,
sd vi kan beskytte vores dagpengesystem mod utilsigtet adgang. Det
kan eksempelvis vere den svenske model«?

Skriftlig begrundelse

Der henvises til artiklen »Svensk dagpengemodel deler vandene« pé
www.altinget.dk.

Formanden:
Vea&rsgo.
Kl. 13:09

Jakob Ellemann-Jensen (V):
Tak for det. Vi bliver pd den samme side af nettet. Deler ministeren
Socialdemokraternes spidskandidat til Europaparlamentets betragt-
ning, ndr han udtaler fglgende til mediet www.altinget.dk: »Jeg me-
ner, at vi allerede nu bgr indrette os pa en méde, s vi kan beskytte
vores dagpengesystem mod utilsigtet adgang. Det kan eksempelvis
veere den svenske model.«

KI. 13:09

Formanden:
Beskeeftigelsesministeren.
KI. 13:09

Beskeftigelsesministeren (Mette Frederiksen):
(Beskeeftigelsesministeren rgmmer sig). Undskyld, jeg hoster mig
fortsat igennem svarene her, det skal jeg beklage.

Vi har jo lige haft en diskussion omkring den svenske model, og
for nervaerende har jeg i hvert fald ikke forudsatninger for at sige,
om den samlet set er bedre end den danske dagpengemodel. Jeg tror,
det er rigtig vigtigt, at vi — ogsa nér vi diskuterer EU-borgeres ad-
gang til danske ydelser — har gje for, hvad vores regler samlet set
skal kunne. Jeg skal jo ikke laegge skjul pa, at nar jeg som ansvarlig
minister skal handtere dagpengespargsmalet, er jeg farst og frem-
mest optaget af, om vi har et dagpengesystem, der hjalper de dan-
skere, der har mistet deres arbejde. Og s& kommer det andet — sagt i
al respekt for vores europaiske samarbejde, som er meget, meget
vigtigt — selvfalgelig i anden raekke. For det er jo klart, at det danske
dagpengesystem altsa farst og fremmest er et sikringssystem til de
danskere, der star i den sveere situation, at de har mistet deres arbej-
de.

Derfor synes jeg, at man — medmindre man har en helt anden vi-
den om de svenske dagpengeregler, end jeg har — skal veere varsom
med at sige, at det ville vere bedre for alle pa det danske arbejds-
marked, hvis vi fik svenske regler. Det synes jeg kraever en meget,
meget grundig analyse. Men jeg er hele tiden aben for at diskutere,
hvordan vi sikrer, at vi har regler, som lever op til det, de skal kunne,
altsa forst og fremmest at sikre, at man har en ordentlig sikringsret,
nar man som borger i det her land mister sit arbejde.

Kl. 13:11

Formanden:
Jakob Ellemann-Jensen.
KI. 13:11

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Tak for svaret. Jeg havde jo luret, at den svenske dagpengemodel
kom vi nok ikke til at tale s& meget om. Men sa lad os tage den an-
den del af udsagnet fra hr. Jeppe Kofod, som jo gik p4, at vi allerede
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nu bgr indrette os pd en made, s& vi beskytter vores dagpengesystem
mod utilsigtet adgang.
Er ministeren enig i, at vi dermed allerede i dag bgr indrette vo-
res dagpengesystem pé en anden made, end det er i dag?
Kl. 13:11

Formanden:
Ministeren.
KI. 13:11

Beskeeftigelsesministeren (Mette Frederiksen):

Altsa, hvis vi kigger pa tallene, som de er lige nu, sa er der ikke —
som spgrgeren selv sagde — en gkonomisk udfordring her og nu, i
forhold til hvordan tallene udvikler sig. Men vi skal selvfglgelig fal-
ge det sa teet, som vi overhovedet kan, for at se, om det pa et tids-
punkt skulle &ndre sig.

Vi har igennem en arraekke gnsket, at der skulle komme andre
EU-borgere og arbejde pa det danske arbejdsmarked — hvad der jo
ikke mindst er stattet af spargerens eget parti. Hvis nogle af dem, der
er blevet sé glade for at vaere i Danmark og tilsyneladende er s dyg-
tige medarbejdere, at de bliver her i en lzengere periode, mister deres
arbejde efter at have arbejdet i Danmark i f.eks. 3-5 ar og har meldt
sig ind i en fagforening og en A-kasse, sé er de jo berettiget til dag-
penge pa lige fod med, hvad vi andre er. Det synes jeg er en side af
sagen.

Den anden side af sagen er selvfglgelig, om man begynder at
kunne se en trafik i Europa, hvor folk rejser efter ydelser uden at bi-
drage. Det er det, man skal vaere opmaeerksom p&, og der kan vi alts&
ikke for nzerveerende se, at det er ved at ske p& dagpengeomradet.
Men det skal fglges teet, det her.

KI. 13:12

Formanden:
Hr. Jakob Ellemann-Jensen.
Kl. 13:12

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Tak for det. Vi er jo meget enige om mange af de her ting, og vi er
meget enige om, at der skal vare en sammenhzang mellem at yde og
nyde, mellem ret og pligt, og at man jo skal have bidraget til det dan-
ske arbejdsmarked for at nyde godt af de her ting.

Sa derfor er det jo relevant at se pa, hvad man ger andre steder,
for at sikre netop det her. Har ministeren taget initiativ til at undersg-
ge, hvordan man i andre EU-lande griber det her an, hvordan man
indretter sine dagpengesystemer andre steder, ogsa set i lyset af den
her forventelige dom, der gér i den ene eller den anden retning, i den
finske sag?

Kl. 13:13

Formanden:
Ministeren.
Kl. 13:13

Beskaftigelsesministeren (Mette Frederiksen):

Nej, vi har ikke igangsat noget pa baggrund af den finske sag, for
som spargeren ogsa far sagt, er det en sag, der vedrgrer Finland, og
sagen er ikke feerdigbehandlet. Der er ikke feeldet dom, og der er vi i
gvrigt langtfra endnu. Ogsa undervejs vil vi jo selvfalgelig i den
danske regering overveje, hvad vi gar béade i forhold til sagen, og
hvad vi ger, nar vi pa et tidspunkt ved, hvordan den falder ud. Det er
klart, at hvis den dom andrer radikalt pa tingenes tilstand, s& skal vi
selvfglgelig handle. Det galder ikke kun fra regeringens side, det
geelder da ogsa fra Folketingets side. Men der er vi for tidligt i pro-
cessen.

Men jeg er opmaerksom pa det, der foregar i Finland, for de fin-
ske regler har, kan man sige, samme element af beskyttelse i forhold
til deres egne regler, som vi har i Danmark, og jeg synes, det er fuld-
steendig ret og rimeligt, at hvis man skal have adgang til danske dag-
penge, sa skal det selvfalgelig vaere, fordi man har arbejdet i Dan-
mark og ydet et bidrag til det danske samfund.

KI. 13:14

Formanden:
Hr. Jakob Ellemann-Jensen.
Kl. 13:14

Jakob Ellemann-Jensen (V):

Tak for det. Jeg medgiver jo meget hurtigt ministeren, at det er vig-
tigt, at vi fglger den her sag. Den er meget relevant for os. Det er og-
sd derfor, jeg har opfordret regeringen til at komme med sit bidrag til
belysning af den her sag. Men for at vende tilbage til den her artikel
i Altinget, som har ansporet det her, sa fremgar ogsa felgende, og
jeg citerer:

»LO falger sagen om velfeerdsydelser til EU-statsborgere teet,
men mener, at der er behov for yderligere analyser, far man kan vur-
dere de samlede udfordringer for det danske arbejdsmarked.«

Er det en opfattelse, ministeren deler, at der altsa er behov for
yderligere analyser, inden vi kan sige noget lidt mere sagligt, lidt
mere begavet, lidt mere velbegrundet om det her, og hvis det er til-
feeldet, hvordan kan det sé veere, at regeringen — naervaerende mini-
ster altsd undtaget — har afvist Venstres synspunkt om at fa en samlet
udredning af hele det her omrade?

KI. 13:15

Formanden:
Beskeeftigelsesministeren.
Kl. 13:15

Beskeaftigelsesministeren (Mette Frederiksen):

Vi har jo heldigvis et mgde, hvori jeg antager at spgrgeren deltager, i
Beskaftigelsesministeriet i morgen om de ydelser, der vedrgrer Be-
skeeftigelsesministeriet, og som jeg dermed har ansvaret for. Jeg ser
frem til det mgde, som jo er en teknisk gennemgang, men ikke desto
mindre er meget, meget relevant, hvor vi far muligheden for at ga
ned ydelse for ydelse — det er kontanthjalp, det er sygedagpenge og
dagpenge — og se, hvad grundlaget egentlig er med hensyn til EU-
borgeres adgang til de ydelser, om der er nogle tendenser deri, og
hvordan man i gvrigt kan se pa det. Og der kan vi jo pa det made fint
diskutere, om der er nogle af partierne, der finder anledning til yder-
ligere analyser, der kan sattes i gang.

Jeg vil aldrig sta i Folketingssalen og sige, at der er noget, jeg ik-
ke vil undersgge som minister, for de oplysninger, som Folketinget
finder er relevante, skal vi selvfglgelig have tilvejebragt. Men lad os
bruge madet i morgen til ogsa at diskutere noget af det her.

Kl. 13:16

Formanden:
Spergsmalet er sluttet. Tak til hr. Jakob Ellemann-Jensen.
Sa er der et nyt spargsmal til beskaftigelsesministeren, og det er
stillet af hr. Hans Andersen.
KI. 13:16

Spm. nr. S 839

3) Til beskeftigelsesministeren af:

Hans Andersen (V)):

Er ministeren enig med SF i, at greencardordningen helt skal ned-
legges, eller hvordan vil ministeren undgé misbrug af ordningen?

Formanden:
Vea&rsgo.
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Kl. 13:16

Hans Andersen (V):
Tak for det. Spgrgsmalet lyder: Er ministeren enig med SF i, at
greencardordningen helt skal nedlaegges, eller hvordan vil ministeren
undga misbrug af ordningen?

Kl. 13:17

Formanden:
Beskeeftigelsesministeren.
KI. 13:17

Beskaftigelsesministeren (Mette Frederiksen):

Farst og fremmest vil jeg gerne sige, at den debat, som jeg tror sper-
geren refererer til, er en debat, der starter pa baggrund af et indslag i
21 S@NDAG for et par sgndage siden — tror jeg det er efterhdnden —
om et par tredjelandesborgere, som kommer til Danmark via green-

cardordningen.

Jeg ma bare sige det, s det ikke kan misforstas. Det, at der kom-
mer en hgjtuddannet til Danmark for efterfglgende at blive aflgnnet
til en lan, der ligger langt under det danske lgnniveau, arbejde for
mange timer om dagen og bo under usle boligforhold, er der al mu-
lig grund til at tage afstand fra. Der er ingen, der vinder noget som
helst p4, at vi tiltreekker dygtige folk ude fra resten af verden, for ef-
terfalgende at der sa er arbejdsgivere, der via social dumping kan
bruge dem i virkeligheden til at undergrave bade det danske overens-
komstsystem, vores danske lgnninger, se bort fra arbejdsmiljgfor-
hold og i gvrigt behandle mennesker darligt. P& baggrund af den ud-
sendelse kommer der s& — synes jeg — helt naturligt en generel poli-
tisk diskussion af greencardordningen.

Jeg vil bare sige, at helt overordnet synes jeg, at det er vigtigt, at
vi i Danmark kan tiltreekke de dygtigste medarbejdere fra resten af
verden, men det skal forega pa en ordentlig méade, og nogle af de
problemer, vi har set med greencardordningen, gar selvfalgelig, at
alle, ogsa partiet Venstre, der star bag ordningen oprindelig, tror jeg,
bliver ngdt til at overveje med hinanden, hvordan vi kan sikre os, at
ordningen fungerer efter den oprindelige hensigt.

KI. 13:18

Formanden:
Hr. Hans Andersen.
Kl. 13:18

Hans Andersen (V):

Tak for det. Men jeg ma jo forsta det svar sdledes, at ministeren og
regeringen sadan set ikke er enige med SF's ordfarer, der mener, at
ordningen skal nedleegges. Jeg tror sadan set her, at vi maske er pa
linje med i hvert fald regeringen, méske undtaget SF, og Venstre om,
at vi har en greencardordning, og den skal s&dan set bruges efter for-
malet, netop at fa hgjt kvalificerede mennesker til Danmark for at ar-
bejde i virksomheder, der efterspgrger deres arbejdskraft.

Dansk Industri har veeret ude og har ogsa kommenteret det her
forleb, og de eftersparger, at man revurderer ordningen, saledes at
den i hgjere grad opfylder det formal, den sadan set blev indfart
med. Det lyder maske logisk og fornuftigt, men er det ogsé ministe-
rens tilgang til det her, nar ministeren taler om, at der er brug for at
kigge pa det?

KI. 13:19

Formanden:
Ministeren.
Kl. 13:19

Beskeftigelsesministeren (Mette Frederiksen):
Jeg vil gerne kvittere over for Dansk Industri, fordi jeg synes, at man
i den her debat kom med et meget balanceret og vel tangerende snus-

fornuftigt synspunkt, nemlig, at hvis Danmark skal tiltreekke arbejds-
kraft udefra, skal det foregé pa ordentlige vilkar. Det er et synspunkt,
som jeg tror at spgrgeren godt ved jeg deler fuldt ud. Jeg tror ikke, at
man skal tage fejl af, at mange af vores danske virksomheder, der er
blevet sa dygtige, at de kan bevaege sig op pa den globale scene, og
de globale firmaer, som vi er sa heldige placerer noget af deres pro-
duktion eller deres udvikling i Danmark, er i en skarp international
konkurrence med alle andre inden for deres omrade for at tiltreekke
de allerallerdygtigste medarbejdere. Mange af dem kan vi heldigvis
levere fra Danmark s at sige, fordi vi har rigtig mange dygtige lan-
modtagere i Danmark, men vi har ogsa behov for at tiltreekke nogle
udefra. Vi skal bare vere helt sikre pa, at dem, der kommer hertil,
ogsa kan fa lov at bruge deres kompetencer og selvfglgelig ikke en-
der i en kiosk til alt for fa kroner i timen i alt for mange timer i dgg-
net.

KI. 13:20

Formanden:
Hr. Hans Andersen.
Kl. 13:20

Hans Andersen (V):

Nar vi kigger pa greencardordningen, kan vi se, at der er en lang
reekke krav, der skal veere opfyldt, for at man kan blive omfattet af
den. Og nar man sd er kommet til Danmark og ogsé arbejder her,
skal man séadan set ogsa dokumentere en lang raekke ting.

Mit spargsmal til ministeren er sa — det kan veere, at ministeren
ikke kan svare konkret pa det her, men s vil jeg efterlyse svaret
skriftligt: Fares der dokumentation for, at man faktisk ogsa lever op
til en lang raekke af de her kriterier, der handler om bl.a. selvforsgr-
gelse det farste ar? Der er sadan set ogsa andre forhold, man skal do-
kumentere, nar man er her. For som ordningen er tenkt, synes jeg,
den er rigtig god, og vi statter op omkring den, men der skal jo ogsa
holdes gje med den pa den méde, at ndr man kommer hertil, skal
man faktisk ogsa leve op til kravene. Men kan ministeren svare pa
det?

KI. 13:21

Formanden:
Ministeren.
Kl. 13:21

Beskeeftigelsesministeren (Mette Frederiksen):

Alts4, jeg kan i hvert fald svare sa langt, at der jo er en meget grun-
dig sagsbehandling, i forhold til om man lever op til kravene for at
kunne fa tildelt et greencard. Det er ogsa derfor, at der er en relativt
lang sagsbehandlingstid pa det her omrade. Det haenger selvfalgelig
ogsa sammen med, at nogle af de oplysninger, de danske myndighe-
der far, kan veare svare at oversatte til en dansk kontekst. Sa der er
en grundig sagshehandling, sa vidt jeg ved, og jeg har ikke grund til
at antage andet.

Men jeg vil meget gerne ogsa diskutere med Venstre, om vi kan
blive bedre til at falge op pa dem, der s& kommer hertil via green-
cardordningen, alts hvad det er for en tilknytning, de far til arbejds-
markedet, og hvor de kommer til at arbejde, for i dag gives den jo til
en lengere tidsperiode. Vi har jo et gnske i regeringen om at kigge
pa alle vores ordninger, hvad angar international rekruttering, og der
vil det selvfalgelig veere naturligt ogsa at diskutere greencardordnin-
gen.

Kl. 13:22

Formanden:
Hr. Hans Andersen, sidste runde.
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Kl. 13:22

Hans Andersen (V):
Det er, fordi der jo er pastande om, at der er dokumentfalsk og falsk-
neri, i forbindelse med at man gnsker at komme hertil. Og det synes
jeg sadan set at vi ret hurtigt skal fa afdaekket, for vi gnsker ikke, at
man kommer hertil pa falske forudsatninger og sa i gvrigt ender
som en del af en Danmarks Radio-historie, der kerer i medierne, og
som sa farer til en uberettiget kritik af en ordning, som jeg mener
helt grundleeggende er rigtigt teenkt. Det gnsker vi ikke at veere med
til.

Men hvornar kan ministeren melde tilbage pé det her? Hvornar er
der en revurdering klar, s vi kan drgfte de her ting?

Kl. 13:22

Formanden:
Ministeren.
Kl. 13:22

Beskaftigelsesministeren (Mette Frederiksen):

Farst og fremmest vil jeg gerne sige, at jeg synes, det er rigtig posi-
tivt, hvis Venstre vil veere med i diskussionen af, hvordan vi sikrer
os, at ordningerne fungerer efter hensigten. For det er en meget bed-
re made at behandle det her omrade pa. Altsa, nogle gange harer
man jo nogle i debatten — det geelder slet ikke spgrgeren — det siger:
Vi skal bare have en masse arbejdsudbud og udenlandsk arbejdskraft
ind, og sa fungerer alting. Og sadan er det jo selvfalgelig ikke, hvis
man gnsker at have et velfungerende, velorganiseret dansk arbejds-
marked med rimelige lgnninger og med gode forhold. Sa jeg synes,
det er en rigtig, rigtig god made at ga til sagen pa. Vi skal veere sikre
p4, at de ordninger, vi har, fungerer efter hensigten og tiltreekker de
rigtige mennesker. Og der ma selvfalgelig ikke veere elementer af
snyd eller pa anden vis andre problemstillinger.

Hvornér kommer vi i regeringen med vores udspil? Vi er i gang
med vores forarbejde, ogséa pa det omrade. Vi har ogsé andre opga-
ver pa bordet, bl.a. en kommende beskeftigelsesreform, som sparge-
ren ved. Men det her er et af de omrader, vi arbejder med, for det er
vigtigt for mange danske virksomheder at kunne tiltreekke de dygtig-
ste medarbejdere, og derfor er der behov for en samlet diskussion
om international rekruttering.

KI. 13:24

Formanden:
Spergsmalet er sluttet. Tak til beskeeftigelsesministeren.
Det naste spgrgsmal er til justitsministeren af hr. Karsten Laurit-
zen.
Kl. 13:24

Spm. nr. S 828

4) Til justitsministeren af:

Karsten Lauritzen (V)):

Mener ministeren, at der gares tilstraekkeligt for, at kriminelle ud-
lendinge, der er idemt indrejseforbud, ikke pa ny begar kriminalitet
i Danmark, og planleegger ministeren seerlige initiativer for at imgde-
ga problemet?

Formanden:
Varsgo.
Kl. 13:24

Karsten Lauritzen (V):

Tak. Spergsmalet lyder: Mener ministeren, at der gares tilstreekkeligt
for, at kriminelle udlendinge, der er idemt indrejseforbud, ikke pé&
ny begar kriminalitet i Danmark, og planlegger ministeren serlige
initiativer for at imgdega problemet?

Kl. 13:24

Formanden:
Justitsministeren.
Kl. 13:24

Justitsministeren (Karen Haekkerup):

Tak. Farst og fremmest vil jeg gerne sige, at jeg tror, jeg deler spar-
gerens holdning, nemlig at det, hvis mennesker er blevet bedt om ik-
ke at rejse ind i Danmark, men de alligevel rejser ind og de endda
rejser ind for at begd kriminalitet, sa selvfalgelig er noget, som er
voldsomt uacceptabelt, og noget, som vi skal ggre, hvad vi kan, for
at sla ned pa. Derfor kan man sige, at den udvikling, der har veret
med hensyn til, hvor mange der kommer ind over landets graenser,
og som kommer hertil, fordi de vil bega kriminalitet, jo ogsa er no-
get, som i den grad har veret i fokus politisk, bade i mit parti og i
spargerens parti. Derfor har man jo ogsd, partierne imellem, lavet
nogle af de aftaler, som man har gjort, for at finde ud af, hvad man
kan gere for at fa fat i endnu flere af dem, som rejser ind, og hvor-
dan man kan fa dem stillet til regnskab, fordi man altsé synes, det er
forkert, at de er rejst ind, og hvad man kan gare for at opklare den
kriminalitet, som de eventuelt har begéet, og ogsa fa dem stillet dem
til regnskab for det. Sa det her er jo en indsats, som vi bliver ved
med igen og igen, for at finde ud af, hvad vi kan ggre for at gare
endnu mere af det.

Noget af det, man senest har gjort, er, at man har skarpet straffen
for at overtraede et indrejseforbud. Hvis man overtraeder et indrejse-
forbud, er straffen blevet skeerpet, sidan at det nu kan straffes med
bade eller feengsel i indtil 3 ar. Jeg vil derfor sige, at jeg, nar det geel-
der den sanktion, som man i dag kan blive idgmt, sadan set synes, at
den har fundet et meget passende leje, og at det er en tilstreekkelig
straf. Jeg synes derfor, at det, vi skal gere, er at fokusere pa, at de
enkelte politikredse er godt nok rustet, at de er klar over opgaven, at
de kan fa hjelp, at de kan opklare den kriminalitet, der kommer, og
man selvfalgelig ogsa kan komme efter dem, som rejser ind ulovligt.
For det er naturligvis uacceptabelt, og derfor er det en opgave, som
det er vigtigt at politiet tager sig af.

KI. 13:26

Formanden:
Hr. Karsten Lauritzen.
Kl. 13:26

Karsten Lauritzen (V):

Tak til ministeren for besvarelsen. Ministeren har jo ret i, at arsagen
til, at der bliver spurgt, er, at det her er et voksende problem, altsa
det med, at der er folk, der kommer til Danmark som udleendinge,
som gaster, og som misbruger vores gastfrined og begar kriminali-
tet — de bliver heldigvis taget af politiet og bliver idemt en straf og
maske en udvisning, en straksudvisning, og sa et indrejseforbud.
Det, der sa er problemet, er, at det viser sig pa tallene — jeg har
spurgt justitsministeren om, hvordan udviklingen har veeret siden
2009 — at der altsd i lgbet af de seneste 5 &r har varet en voldsom
stigning i antallet af folk, der forbryder sig mod deres indrejsefor-
bud, ja, der har faktisk nermest vaeret en fordobling, nemlig fra 221
personer, der blev taget i 20009, til 431 personer, der blev taget i
2013. Og derfor siger det jo mig noget om, at der er behov for at go-
re mere.

Sa er det jo fint, at justitsministeren henviser til de strafskarpel-
ser, som den borgerlige regering gennemfarte i 2009 og 2011 pa det
her omréade — det er fint, og det er vi glade for, og jeg vil godt kvitte-
re for, at ministeren fremhaver nogle de positive ting, som den tidli-
gere borgerlige regering gjorde — men det, jeg dog godt kunne teenke
mig, var, at justitsministeren fortalte, hvad den her regering vil gare.
Hvad agter justitsministeren at gare, hvis ministeren anerkender, at
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der er et voksende problem med udlandinge, der forbryder sig mod
deres indrejseforbud? Og det siger tallene jo noget om, sa det haber
jeg er konklusionen. Og derfor kunne jeg godt teenke mig at vide:
Hvad agter ministeren sé at gare, nar der er flere og flere personer,
der forbryder sig mod det indrejseforbud, de har faet?

Alts3, de siger simpelt hen til os i Danmark, til danskerne, til det
danske Folketing, til regeringen, at de har faet et indrejseforbud,
men de er fuldsteendig ligeglade, de rejser ind igen. Og typisk gar de
det jo det med det formal at begé ny kriminalitet. Man ma jo ogsa
seette spargsmalstegn ved det forhold — det haber jeg justitsministe-
ren gar — at selv om politiet i 2013 har fanget 431 personer, sa er der
ogsa rigtig, rigtig mange, de ikke har fanget.

S& lad os veere enige om, at det her er et voksende problem. Sa
det, jeg godt kunne teenke mig at vide, er: Hvad agter justitsministe-
ren at gare ved det?

KI. 13:28

Formanden:
Justitsministeren.
KIl. 13:28

Justitsministeren (Karen Haekkerup):

Jamen ndr man siger, at det er et voksende problem, s& kan man jo se
det derved, at ja, der er flere, som forbryder sig mod et indrejsefor-
bud. Men der skal vi jo si bare huske pa, hvad det er for nogle ting,
der er blevet gjort — det var ganske rigtigt under den tidligere borger-
lige regering — nemlig at man i hgjere og hgjere grad har sagt, at hvis
man overhovedet har mulighed for at give folk et indrejseforbud, sa
er det det, man ger. Og det vil sige, at det antal af mennesker, som er
blevet idemt et indrejseforbud ved de danske domstole, selvfalgelig
er steget voldsomt, det er steget rigtig, rigtig meget, fordi vi politisk
har gnsket — det har spargerens parti gnsket, og det har mit eget parti
gnsket; vi har haft en feelles interesse i det — at sige til folk, at hvis
de bare kommer hertil for at lave ballade, sa vil vi faktisk gerne sige
nej tak; sa skal de veere rare at rejse hjem igen; de har ikke noget at
gare her.

Derfor bar det jo heller ikke komme som nogen overraskelse,
hverken for spgrgeren eller for nogen anden — det overrasker i hvert
fald ikke mig — at der er flere, der trodser et indrejseforbud, nar mas-
sen, altsd maengden af mennesker, som har faet et indrejseforbud, er
s meget desto starre.

Sa det, vi skal gare, er selvfglgelig, at vi skal blive ved med at
komme efter de folk og sige til dem, ogsé nar de kommer igen, at vi
sadan set stadig veek ikke er interesserede i, at de er her, og s fa
dem sendt af sted.

KI. 13:29

Formanden:
Hr. Karsten Lauritzen.
KIl. 13:29

Karsten Lauritzen (V):

Tak. Igen synes jeg ikke, der var noget superklart svar fra justitsmi-
nisteren om, hvordan man vil handtere problemet. Tvaertimod var
ministeren ude i sadan lidt forklaringer om, at det meget vel kan vee-
re rigtigt, statistiske beregninger om, at det maske reelt ikke er sa
mange flere, der bliver dgmt, fordi man har strammet lovgivningen
og andet. Jeg vil sadan set ikke forholde mig til det, men bare sige,
at nar man tager sa mange, er det jo, fordi det er et problem, og nar
man tager flere og flere ar efter ar, er det jo, fordi det er et voksende
problem, det er sund fornuft. Derfor vil jeg gerne spgrge igen: Hvad
agter justitsministeren helt preecis at gare ved det voksende problem,
at flere og flere udleendinge forbryder sig mod deres indrejseforbud,
tager tilbage til Danmark, begar ny kriminalitet?

KIl. 13:30

Formanden:
Ministeren.
Kl. 13:30

Justitsministeren (Karen Haekkerup):
Det er jo ikke alle, som forbryder sig mod indrejseforbuddet, der be-
gar ny kriminalitet. Hvis jeg skal naevne et eksempel pa, hvem der i
gvrigt ogsd kunne fa sddan et indrejseforbud, kunne det veere en
svensker, som er taget til Nyhavn, til hvem man fra dansk side gen-
tagne gange har sagt: Zrlig talt, det bliver lige lovlig vadt og festligt,
vi tror maske nok, vi skal sige, at festen stopper her.

Jeg harte faktisk en meget sgd historie om en svensker, som hav-
de féet sit paleeg nr. 100 for at rejse ind ulovligt i Danmark for at ga i
Nyhavn, og der havde politiet kvitteret ved at overbringe ham en bu-
ket blomster og gratulere med jubilaet. Det er bare, for at man lige
husker pd, at de her tal jo deekker over mange ting. De dakker over
en svensker, som gerne vil i Nyhavn, men de dakker ogsa over det,
der er langt mere alvorligt, nemlig folk, som kommer hertil for at be-
gé kriminalitet, og jeg synes, det ma veere der, vi har vores fokus.
Blot for endnu en gang at sla fast, hvad tallene betyder, vil jeg sige,
at antallet af domme om udvisning med indrejseforbud fra 2005 til
2012 er steget med 250 pct., fordi vi politisk har gnsket flere og flere
indrejseforbud, og sa er det jo heller ikke merkeligt, at der er flere,
der ogsa bryder det, nar der er s3 mange flere, som har faet et.

KI. 13:31

Formanden:
Hr. Karsten Lauritzen for den sidste runde.
KIl. 13:31

Karsten Lauritzen (V):
Jeg kan love ministeren, at vi i Venstre vil forfalge den her dagsor-
den. Det er jo en smuk historie, ministeren fortaller, om svenskeren,
der tager til Nyhavn, og hvis det bare var den slags, der brad indrej-
seforbuddet, tror jeg ogsa godit, vi et eller andet sted kunne leve med
det, men det er min klare opfattelse, at langt stgrstedelen er folk, der
kommer til Danmark med henblik pa at bega fornyet kriminalitet.
Hvis man kigger lidt pa den retspraksis, der er, vil man ret tydeligt
se, at der er nogle folk, der udnytter de danske regler, og derfor er
det relevant, og derfor vil jeg til sidst igen sparge justitsministeren,
ikke om flere historier om svenskere, der drikker sig beruset i Ny-
havn, men helt praecis om dette: Mener ministeren, at det er et vok-
sende problem — det var jeg pludselig lidt i tvivl om — og hvad vil
ministeren som sagt gare ved det? Jeg vil sige til ministeren, at vi i
Venstre gerne vil hjelpe med at stemme for strafskeerpelser pa det
her omréde, for det er efter vores opfattelse et voksende problem.
Kl. 13:32

Formanden:
Justitsministeren.
Kl. 13:32

Justitsministeren (Karen Hakkerup):

Hvis den danske stat har meddelt en borger, som har statsborgerskab
et andet sted, at man ikke gnsker, at vedkommende skal rejse ind, er
det selvfalgelig et problem og uacceptabelt, hvis vedkommende alli-
gevel ger det. Hvis den person ovenikgbet kommer hertil med hen-
blik pa at bega kriminalitet, er det jo direkte — ja, man kunne finde
pa at bruge alle mulige grimme ord, som man ikke skal bruge — at
tage det danske system et vist sted, og det synes jeg selvfalgelig man
skal afholde sig fra. Det, vi har gjort, er, at vi har sgrget for, at politi-
kredsene bliver langt, langt bedre til at lave udleendingekontrolgrup-
per, sadan at de fanger nogle af de her folk. Ja, der er flere, der bli-
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ver dgmt, der er flere, som fér et indrejseforbud, og en af de ting,
som vi har gjort, og som jeg ogsa har haft forngjelsen af at fortzlle
om, er, at vi har haft mulighed for bl.a. at udstationere en medarbej-
der i Milano, fordi vi vidste, at Milanos lufthavn var et af de steder,
hvorfra der kom flere, som ikke havde papirerne i orden, til Dan-
mark. Ved at sende en medarbejder derned fangede vi 60 mennesker,
som ikke havde papirerne i orden, ved at lave kriminalitetskontrol,
sa sadan nogle nye ting laver den her regering altsa ogsa. Vi kan
godt lave noget nyt og noget mere intelligent og samtidig fa fat i
nogle af dem, vi ikke har lyst til skal rejse ind i Danmark.

KI. 13:33

Formanden:
Spergsmalet er sluttet.
Det naste spgrgsmal er ogsa til justitsministeren af hr. Karsten
Lauritzen.
KI. 13:33

Spm. nr. S 829

5) Til justitsministeren af:

Karsten Lauritzen (V)):

Hvad agter ministeren at gare for at imgdega det stigende antal
gsteuropaeiske EU-borgere, der begdr kriminalitet i Danmark?

Formanden:
Varsgo.
KIl. 13:33

Karsten Lauritzen (V):
Tak. Spergsmalet lyder: Hvad agter ministeren at gare for at imgde-
ga det stigende antal gsteuropziske EU-borgere, der begar kriminali-
tet i Danmark?

Kl. 13:33

Formanden:
Justitsministeren.
Kl. 13:33

Justitsministeren (Karen Hakkerup):

Vi fortseetter jo lidt i samme rille, og til det er der jo sa ogsa at gen-
tage regeringens holdning, nemlig at det er fuldstendig uacceptabelt,
hvis mennesker rejser ind i Danmark for at bega kriminalitet. Det vil
vi ikke finde os i, og derfor har vi ogsa et rigtig sterkt fokus pa at fa
bekaempet den form for kriminalitet.

Det glzeder mig sédan set, at det ogsa er noget, som bade rege-
ringspartierne og et bredt flertal i oppositionen sadan set er enige i.
Derfor har vi ogsé lavet en flerarsaftale for politiet, som spargerens
eget parti jo ogsa er med i, hvor vi lige pracis prioriterer omrejsende
kriminelle, som et af indsatsomraderne. S& det her er jo en opgave,
vi har veeret enige om i fellesskab at gare mere ved, fordi der er et
behov for en forstzerket indsats pa det her omrade.

KI. 13:34

Formanden:
Hr. Karsten Lauritzen.
Kl. 13:34

Karsten Lauritzen (V):

Tak til ministeren for besvarelsen. Grunden til, at spargsmalet er stil-
let, er jo en erkendelse af, at ja, vi har lavet nogle ting, og vi har ogsa
lavet noget i feellesskab, men vi har tilsyneladende ikke gjort det
godt nok, for der er et stigende problem.

Hvis man Kigger pé tallene, som jeg spurgte ind til, og som vi og-
sd var inde pa tidligere, for antallet af gsteuropeeere med indrejsefor-
bud i Danmark, som er rejst ind igen i de sidste 5 ar, kan man se, at
der ogsd naermest er sket en fordobling af antallet af folk, der forbry-

der sig mod deres indrejseforbud. Det er szrlig fra sédan et land som
Rumeenien, at der er sket en meget kraftig stigning.

Vi ved jo — hvis man har fingeren pa pulsen, og det har justitsmi-
nisteren forh&bentlig — at der kommer rigtig mange rumaenere for at
arbejde og uddanne sig i Danmark, men der kommer desverre ogsa
en stigende andel for at bega kriminalitet, seerlig indbrud. Det er kri-
minelle, der ikke betragter det som en straf at komme i danske
feengsler. Det er kriminelle, som ikke betragter det som en straf at fa
et indrejseforbud. De forbryder sig i hvert fald imod det naermest
som en dagligdags ting.

Spergsmalet er sd: Hvad agter regeringen at gare ved det? Og der
vil jeg da godt hare justitsministeren, om ministeren er enig med mig
i, at jo, man har gjort noget, men at det tilsyneladende ikke er nok,
nér problemet bliver ved med at blive starre. Det er det farste
spargsmal. Det andet er: Hvis ministeren er enig i, at det er et vok-
sende problem, hvad agter ministeren sa at gere ved det?

Jeg kan jo godt hgre, at justitsministeren har overtaget den tidli-
gere justitsministers harde retorik. Jeg havde egentlig habet, at den
nye justitsminister ville lagge noget mere handling bag, men jeg kan
forsta, at det er den hérde retorik, og sa er det de samme svar, som
man altid har henvist til.

Jeg vil da godt hjelpe justitsministeren ved at sige, at noget af
det, der vil hjelpe gevaldigt i forhold til at forhindre gsteuropaere i
at komme til Danmark og bega kriminalitet, er, at de f& lov til at af-
sone i deres hjemlande. Og der kunne man jo bakke op om det be-
slutningsforslag, som de borgerlige partier har fremsat, som vil sikre
en effektiv afsoning i hjemlandet. Det er et forslag, som jeg héber at
den nye justitsminister vil tage til sig. Vi har ikke kun brug for hard
retorik, men ogsa noget handling.

KI. 13:36

Formanden:
Justitsministeren.
Kl. 13:36

Justitsministeren (Karen Haekkerup):

Oh la la, der mangler handling! Men sa kan jeg maske gleede Ven-
stres ordfarer ved at fortelle, at jeg s sent som i sidste uge havde en
samtale med min rumanske ministerkollega om lige preecis det her
emne. Det, jeg talte med ministeren om, var, om mulighederne for at
kunne blive bedre til at udveksle hinandens indsatte, s& de kan kom-
me til at afsone i deres hjemland.

Set ud fra mit synspunkt er det rigtig, rigtig vigtigt, at mennesker
afsoner i deres hjemland, fordi det er der, de skal resocialiseres, det
er der, deres tilvaerelse skal veere bagefter. Det havde jeg en samtale
med den rumenske minister om, og vi aftalte pa embedsmandsni-
veau at sgrge for at fa det til at fungere mere smidigt, sa vi kan fa
flere rumaenske indsatte hjemsendt. Han har sé ogsé nogle danskere,
han gerne vil sende retur til os. Dem tager vi selvfglgelig imod.
Selvfglgelig samarbejder vi, og selvfglgelig handler vi.

KI. 13:37

Formanden:
Hr. Karsten Lauritzen.
Kl. 13:37

Karsten Lauritzen (V):

Jeg takker ministeren for svaret, men det ville overraske mig positivt
— 0g det ville da gleede mig at blive overrasket positivt — hvis det be-
tyder, at ministeren siger, at man vil lave nogle bilaterale aftaler med
Rumanien. Eller betyder det, ministeren siger, bare, at man minder
Rumanien om, at man skal vere hurtigere til at ordne papirarbejdet i
forbindelse med de EU-regler, der er for afsoning i hjemlandet? Hvis
det er det sidste, der er tilfeeldet, tror jeg ikke, at der vil ske noget
nyt, for de regler er meget begreensede. Men jeg vil godt spgrge mi-
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nisteren, om det er EU-reglerne, man har aftalt at gare mere smidige,
eller om man rent faktisk er gaet ned ad det bilaterale spor, som vi er
nogle der har bedt om i lang tid. Hvis det er det sidste, vil jeg da
kvittere for det.

KI. 13:37

Formanden:
Ministeren.
Kl. 13:37

Justitsministeren (Karen Haekkerup):

Sa takker jeg for kvitteringen, for det er jo det sidste, der er tilfeldet.
Bare for at man nu lige holder tingene pé plads, inden man far sagt
et eller andet om, at den her regering ikke handler, og at vi er lige-
glade, vil jeg sige, at hvis man kigger pa, hvor mange EU-borgere
der blev hjemsendt til afsoning i deres eget land under den tidligere
regering, kan man se, at vi var nede pa under en handfuld. Det tal
har vi faktisk faet op til sidste ar at vaere pa — det er et slag pé tasken,
og jeg har ikke pracist tal pa det — jeg tror 34. Og vi kommer til at
arbejde mere og mere ud ad den vej, fordi det rigtige selvfalgelig er,
at borgere skal afsone i deres eget land. Det er der, de skal resociali-
seres, det er der, de skal ud og veere en del af samfundet. Man har
sadan set ikke noget godt ud af at sidde i fengsel i et andet land end
det, man kommer fra.

Det har jeg haft en samtale med min ministerkollega fra Rumani-
en om, og det vil vi komme til at intensivere. Og nér nu der sé bliver
spurgt til Rumaenien, vil jeg sige, at der har vi jo haft nogle andre
ting pa bedding ogsa, nemlig at vi har haft udstationeret politifolk fra
Rumanien hos Nordsjeallands Politi, som har hjulpet os med at op-
klare sagerne ved at samarbejde. Sa det er jo ikke rigtigt, at der ikke
bliver gjort noget.

KI. 13:38

Formanden:
Der er en sidste runde til hr. Karsten Lauritzen.
KIl. 13:38

Karsten Lauritzen (V):
Jo, men man ma bare konkludere, at pa trods af det, regeringen gar,
ger regeringen ikke nok, for der er et stigende, voksende problem
med gsteuropeere, der begér kriminalitet i Danmark. Jeg forstar
godt, at ministeren praler af de 42 eller sddan noget, man har faet
sendt hjem til afsoning, men jeg vil bare i al stilfeerdighed minde mi-
nisteren om, at det gennemsnitlige belaeg af udlendinge i danske
feengsler i 2012 udgjorde 1.042. Sa der er altsa 1.000 igen. Jeg vil
gerne rose ministeren, nar de 1.042 er sendt til afsoning i hjemlan-
det, men jeg ma sige, at jeg ikke synes, der er nogen grund til, at mi-
nisteren praler af det nuveerende resultat, og heller ikke, at der er no-
gen grund til, at man roser ministeren for det. Men jeg kvitterer som
sagt for svaret.

KI. 13:39

Formanden:
Justitsministeren.
KIl. 13:39

Justitsministeren (Karen Hakkerup):
Selv om det kvier Venstre noget at komme med ros, ma man sige, at
hvis man regnede det ud i procenter, ville man alligevel se en vold-
som fremgang fra, hvor mange det lykkedes den tidligere VVK-rege-
ring at f& sendt ud, og til, hvor mange den nuverende regering fak-
tisk far sendt ud.

En ting er, at vi sender folk ud til afsoning i hjemlandet, men vi
har selvfglgelig ogsa, nar justitsministre mgdes i Europa, diskussio-
ner om, hvad vi i gvrigt kan gere for at hjeelpe hinanden, for det her

er jo et feelles europzisk problem. At der er mennesker, som rejser
rundt og begdr kriminalitet, er et flles europeisk problem. Og jeg
har det i hvert fald selv sédan, at jeg synes, det er godt, at vi har et
Europa, hvor der er fri bevaegelighed. Det tror jeg ogsa at spgrgerens
parti bakker op om, men det betyder selvfglgelig ikke, at vi skal fin-
de os i at blive taget ved naesen af folk, som kommer her for at begé
kriminalitet. Det skal vi sl& hardt ned pa, og det skal man gare i an-
dre europziske lande, og det skal vi hjelpe hinanden med. Den
dagsorden er jeg sddan set meget optaget af, sa det ville gleede mig,
hvis Venstres ordfarer ogsa falger op pa den.

KI. 13:40

Formanden:
Spergsmalet er sluttet.
Det naste spgrgsmal er til justitsministeren af hr. Peter Skaarup.
Kl. 13:40

Spm. nr. S 841

6) Til justitsministeren af:

Peter Skaarup (DF)):

Hvad er ministerens holdning til, at den afgdede PET-chef frem til
april 2016 beholder en arslgn pd 1.124.535 kr., selv om pagaldende
har faet et job i Rigspolitiet som kommitteret med et betydelig min-
dre ansvar?

Formanden:
Varsgo.
KIl. 13:40

Peter Skaarup (DF):
Tak for det. Spgrgsmalet lyder sadan her: Hvad er ministerens hold-
ning til, at den afgaede PET-chef frem til april 2016 beholder en ars-
lgn pa 1.124.535 kr., selv om pagzldende har faet et job i Rigspoliti-
et som kommitteret med et betydelig mindre ansvar?

Kl. 13:41

Formanden:
Justitsministeren.
Kl. 13:41

Justitsministeren (Karen Hakkerup):
Den tidligere chef for PET valgte pé et tidspunkt at sige, at han ge-
rne ville forlade sin stilling, og det tror jeg der var mange der pa det
tidspunkt syntes var en fornuftig tanke. For situationen far jul var
den, at samarbejdet mellem PET's gverste ledelse og politiforenin-
gen i PET reelt set var brudt sammen. Derfor talte man om, hvordan
man kunne finde en Igsning, og i den forbindelse blev det aftalt, at
den davaerende chef for PET ville forlade stillingen som chef for
PET ved arets udgang, og at man i forhold til den kontrakt, han hav-
de, ville finde en lgsning, som er den, der er blevet fundet. Og jeg
har sadan set ikke nogen serlig holdning eller kommentar til det.
Der er blevet lavet en aftale, som blev truffet, inden jeg blev mini-
ster, og jeg synes sadan set, det er meget fint, at aftaler ogsa geelder
dem, som har varet ansat eller er ansat ved politiet, og ikke kun gal-
der alle andre borgere i vores retssamfund.

Kl. 13:42

Formanden:
Peter Skaarup.
Kl. 13:42

Peter Skaarup (DF):

Jamen jeg er jo s&dan set enig med justitsministeren i, at det nok var
en god idé, at man fik en ny chef for PET for at sikre en bedre tillid
til det, der foregar i noget, som befolkningen skal have meget tillid
til, nemlig Politiets Efterretningstjeneste.
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Nar jeg sparger til det, er det, fordi mange jo nok vil mene, at
netop den afgdede PET-chef havde og har et ret stort ansvar for den
mistillid til ledelsen, der bredte sig i organisationen, men jo ogsa i
befolkningen, der har kunnet se den ene skandalesag efter den anden
blive udrullet i forhold til PET. S& er det jo sadan, at man i sédan en
situation skal gare op, hvad der skal ske, og der har man altsé valgt
den her fremgangsmade. Jeg ma sa sige, at set ud fra Dansk Folke-
partis synsvinkel — og ogsa rigtig mange borgeres synsvinkel, tror
jeg — virker det urimeligt, at man belgnner en afgaet chef med ngjag-
tig den samme fine Ign, nér det ikke i kontrakten udtrykkeligt er be-
skrevet, hvad der skal ske i en situation, hvor vedkommende jo selv
gar af og alle er enige om, at den er helt gal.

Der er jo mange meninger om fallerede bankdirektarer, der har
snydt og bedraget, og som far gyldne handtryk, som man kan disku-
tere, men her er der tale om skatteborgernes penge. Og derfor kunne
jeg godt teenke mig at hare justitsministerens mening ikke bare om,
at det méske var meget godt, at den afgéede chef tradte af, men ogsa
om, hvorvidt det virkelig er rimeligt, at vi belgnner en afgéet chef,
hvor tingene har rodet, og hvor der har varet mange skandalesager,
med et gyldent handtryk i et kommende job, som altsa slet ikke inde-
beerer det samme ansvar, som det var tilfeeldet, far vedkommende
gik af som PET-chef.

Det synes jeg godt justitsministeren kunne have en mening om.
Det er det, jeg sparger til.

Kl. 13:44

Formanden:
Justitsministeren.
Kl. 13:44

Justitsministeren (Karen Haekkerup):

Det er jo rigtigt, at der er fremkommet en raekke beskyldninger, som
der ogsa bliver kigget pa, men det er ikke sédan i et retssamfund, at
fra der er fremkommet nogle beskyldninger, og til man drager nogle
anszttelsesretlige konsekvenser, sker det bare sddan fra den ene dag
til den anden. Der skal farst foretages en vurdering af, om det over-
hovedet er relevant, om det er ngdvendigt, og om det er det rigtige at
gare.

Det, jeg forholder mig til, er, at situationen mellem den gverste
ledelse i PET og politiforeningen i PET reelt var brudt sammen. Der
var behov for en ny start, og derfor var der en aftale om, at den da-
veerende chef for PET ville forlade sin stilling. Han havde en kon-
trakt, som lgb indtil udgangen af april méaned 2016, og der lavede
man sa en forhandling — og det er jo igen inden min tid som justits-
minister — der resulterede i, at han ville forlade stillingen som chef
for PET mod, at han ville blive i en anden stilling i resten af kontrak-
tens Igbetid. Det har jeg sadan set ikke nogen seerlig holdning til. Jeg
synes, det er fint, at de anszttelsesretlige aftaler, der bliver lavet, og
den sikkerhed, der er for medarbejdere rundtomkring, ogsa geelder
folk, som er ansat i politiet.

KI. 13:45

Formanden:
Hr. Peter Skaarup.
Kl. 13:45

Peter Skaarup (DF):

Men, vil jeg sige til justitsministeren, nu er det jo sa sadan, som det
er kommet frem i medierne, at der i en kontrakt som den her ikke er
angivet, hvad der skal ske i den situation, hvor man selv fratraeder
den her stilling, og det er derfor, jeg spgrger justitsministeren, om
det sa er rimeligt, at man kerer videre med den samme lgn med me-
get mindre ansvar. Og hvem har egentlig ansvaret for, at PET-chefen
nu er ansat i den her stilling som tidligere PET-chef, altsd som kom-

mitteret, og hvad er indholdet i stillingen? Kan justitsministeren sige
lidt mere om det?

S& kunne jeg da ogsa godt teenke mig at vide, om den her stilling
som kommitteret var oprettet, for den afgdede PET-chef valgte at
forlade PET.

Kl. 13:46

Formanden:
Ministeren.
Kl. 13:46

Justitsministeren (Karen Haekkerup):

Altsd, der er jo tale om personalesag, og der er tale om en situation,
som — jeg tror godt, at spgrgeren ved det, og jeg ved det i hvert fald
ogsd — treengte til, at vi fandt en lgsning. Og den lgsning blev s3, at
man havde en dialog med daverende chef for PET, Jakob Scharf, og
man aftalte s, at han ville forlade stillingen, mod at han sa skulle
lave noget andet i resten af kontraktens Igbetid. Den aftale blev ind-
géet i starten af december, inden det blev annonceret, og det vil sige,
inden jeg tradte til som justitsminister.

Selve indholdet af den aftale, altsa i forhold til hvad der skal vee-
re i den kommitterede stilling, er, s vidt jeg er oplyst, ikke fuldt pa
plads endnu, s& det har altsa ikke veeret aftalt. Sa vidt jeg er oplyst,
holder Jakob Scharf ferie, men vender tilbage til politiet, hvor man
har en aftale om, at han skal starte. Og jeg er da helt sikker pa, at
Rigspolitiet nok skal finde pa en god og en passende opgave, som
han kan kaste sig over i resten af sin kontrakts lgbetid.

Kl. 13:47

Formanden:
Hr. Peter Skaarup, sidste runde.
Kl. 13:47

Peter Skaarup (DF):

Jeg ma jo sa konkludere ud fra det, justitsministeren siger, at det ik-
ke var en stilling, der var oprettet, far pageeldende blev ledig pa mar-
kedet, kan man sige.

Sa kunne jeg godt teenke mig at hgre om justitsministerens hold-
ning til det, som professor Anders Drejer fra Aalborg Universitet har
sagt til Ekstra Bladet den 23. januar om den her sag:

»Det her ligner pa godt nudansk en lokumsaftale, hvor Justitsmi-
nisteriet har undgaet en masse ballade, ved at Scharf tager skraldet
og gar frivilligt, mod at han sa tager sig godt betalt for det.«

Er justitsministeren enig i, at det her faktisk er en lokumsaftale,
der ger, at skatteborgerne belgnner en mand, som jo altsa i grov grad
ser ud til at have misligholdt grundleeggende principper for alminde-
lig god ledelse?

Kl. 13:47
Formanden:
Jeg forstdr, at det var et citat.
Justitsministeren.
Kl. 13:47

Justitsministeren (Karen Hakkerup):
Forud for hvad der har vaeret sket i PET tidligere, og inden jeg blev
minister, har der varet et langt forlgb. Der er fremkommet nogle be-
skyldninger, og der er nogle folk, der bl.a. ogsa kigger pa de ting.

| forhold til lige preecis den her stilling var aftalen, at Jakob
Scharf ville forlade sin stilling. Han har en kontrakt, som lgber til
udgangen af april maned 2016, og man aftalte s — for at finde en
mindelig lasning — at den davaerende chef for PET ville forlade sin
stilling og omvendt s& kunne bruges ved at blive ansat som kommit-
teret i Rigspolitiet.
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Nu kan det godt veere, at jeg allerede har sagt noget forkert, for
det var nok ikke aftalt i virkeligheden, at det var som kommitteret,
men at man skulle have en tilbagefaldsmulighed i ministeriet, hvor
man skulle have en ansettelse. Det har man forhandlet pa plads, og
det har jeg sadan set ikke s&rlig mange kommentarer til.

Der er en kontrakt, som blev indgéet, og som udlgber ved udgan-
gen af april 2016, og indtil det tidspunkt vil der derfor veere en stil-
ling, som vil blive fyldt ud med det indhold, der skal veere, nar Jakob
Scharfs ferie er afviklet, og ndr man kan tage en dialog med Rigspo-
litiet om, hvordan man bedst muligt udnytter hans kompetencer i den
resterende periode af kontraktens lgbetid.

KI. 13:49

Formanden:
Spergsmalet er sluttet.
Sa er der endnu et spargsmal til justitsministeren af hr. Peter
Skaarup.
Kl. 13:49

Spm. nr. S 842

7) Til justitsministeren af:

Peter Skaarup (DF)):

Hvad er ministerens holdning til, at der er sket en stigning i antallet
af bandetilknyttede fra 2012 til 2013, samt at der er en stor del af de
bandetilknyttede, Rigspolitiet moniterer, som ikke er danske stats-
borgere?

Formanden:
Varsgo.
KIl. 13:49

Peter Skaarup (DF):
Tak for det, og det lyder sadan her: Hvad er ministerens holdning til,
at der er sket en stigning i antallet af bandetilknyttede fra 2012 til
2013, samt at der er en stor del af de bandetilknyttede, Rigspolitiet
moniterer, som ikke er danske statsborgere?

Kl. 13:49

Formanden:
Justitsministeren.
Kl. 13:49

Justitsministeren (Karen Hakkerup):

Hvad er min holdning til det? Jamen altsd min holdning er selvfglge-
lig, at for hver eneste, som man synes at man har grundlag for at
overvage, er der da grundlag for at veere bekymret. Ser man pa stati-
stikken, ma man bare pa den anden side sige, at der egentlig ikke har
veeret det store udsving i antallet af moniterede personer i rocker- og
bandemiljget. Derimod har antallet ligget mere eller mindre stabilt
over de sidste ar i en starrelsesorden, som har varieret mellem 1.600
og 1.800 personer. Og det er mange, det medgiver jeg. Det skal selv-
folgelig ogsa fa folk til at veere bekymrede, fordi nér politiet vurde-
rer, at der er sa mange mennesker, som man har en eller anden grund
til at holde lidt ekstra gje med, er det jo et stort tal.

De seneste tal, som jeg modtog, har jeg faet fra Rigspolitiet s&
sent som i gar, og det tal ligger p& 1.759 personer pr. 1. januar 2014,
sd det vil sige, at det altsa ligger nogenlunde stabilt, som det ogsé
har gjort i arene far. Det er hgjere end tallet fra starten af januar
2013, som var 1.635, men lavere end eksempelvis tallet fra den 1.
december 2013, som var 1.805, eller tallet fra starten af januar 2012,
som var 1.863.

KI. 13:50

Formanden:
Hr. Peter Skaarup.

Kl. 13:50

Peter Skaarup (DF):

Tak for svaret. Jeg ma sige, at nar jeg tenker tilbage pa, hvad mini-
sterens forgeaenger, hr. Morten Bgdskov, har sagt omkring de her ting
— det skal ministeren selvfglgelig ikke sta fuldstendig til ansvar for
— sé kan det jo ikke veere szrlig tilfredsstillende for regeringen og
heller ikke for den nuveerende justitsminister, at tallene er sa hgje.
De tal, man kan se af de besvarelser, vi har faet i Retsudvalget, er jo,
at der den 1. januar 2013 var 1.635, den 1. marts i 2013 var det
1.647, og den 1. december 2013 var det sa 1.805, man moniterede
fra Rigspolitiets side. Det er udtryk for, at der er rigtig mange, der er
tilknyttet de her bander, bade indvandrerbanderne og rockerbander-
ne.

Vi er meget optaget af i Dansk Folkeparti, at vi far de tal ned.
Der er to mader at gare det pa: dels at bremse rekrutteringen i den
ene ende, dels at sgrge for, at de kommer ud i den anden ende i s3-
kaldte exitprogrammer. Nar regeringen gjorde det til en meget stor
sag, at man gjorde den stgrste indsats — tror jeg at ministerens for-
geenger har sagt — nogen sinde for at bekeempe banderne, sa kan det
vel ikke veere tilfredsstillende, at tallene stiger eller i hvert fald er pa
samme niveau, som de har veeret tidligere. Det kan vel heller ikke
veere tilfredsstillende, at vi altsé ogsa ud af tallene kan se, at antallet
af ikkedanske statsborgere ogsa stiger. Der var 235 den 1. marts
2013, og den 1. december var det 261.

Sa mit spgrgsmal er altsa til justitsministeren: Hvilket gear har
regeringen tankt sig at ga op i nu, set i lyset af at selv om man har
gjort en keempe indsats, mener man selv, sa stiger tallene i det store
hele eller er pd samme niveau, og hvad vil man i gvrigt gare for at
udvise ikkedanske statshorgere, som jo altsa bruger Danmark som
legeplads for deres kriminelle aktiviteter? Det farste, man i hvert
fald kunne gare, var jo at udvise de her 261, som jo altsa ikke har en
ordentlig tilknytning til Danmark, i og med at de ikke er danske
statsborgere.

Kl. 13:53

Formanden:
Justitsministeren.
Kl. 13:53

Justitsministeren (Karen Hakkerup):

Jeg vil gerne meget tydeligt sla fast, at regeringens linje, for sa vidt
angar udvisningsregler, er, at de skal vaere stramme, de skal veere
meget stramme. Derfor udviser vi jo ogsa folk, som har begaet noget
strafbart, og hovedreglen er i dag sadan, at kriminelle udlendinge
skal udvises, medmindre udvisning vil veere i strid med Danmarks
internationale forpligtelser.

Det vil altsé sige, at vi har en regel om, at medmindre det vil ve-
re i strid med Danmarks internationale forpligtelser, skal vi udvise
kriminelle udlzendinge, hvis vi kan gare det. Og det synes jeg sadan
set er rigtig, rigtig fint. At politiet moniterer og holder gje med men-
nesker, som man er bekymret for, synes jeg ogsa er godt, for der sker
jo nogle gange det, at ndr man holder gje med nogen, far man enten
de mennesker til at lade veere med at lave noget, eller man opdager i
hvert fald, hvad det er, de gér rundt og laver. Og det er jo en sterk
prioritet for politiet, at man lige pracis skal prioritere og holde gje
med, hvad der sker i bade rocker- og bandemiljget. Det er det, fordi
den utryghed, som deres kriminalitet afstedkommer, selvfalgelig er
rigtig stor for almindelige mennesker, som ikke synes, at det er i or-
den, at der er nogle andre, som synes, at det lige pludselig skal veere
dem, der skal bestemme, hvordan man skal opfare sig, om man ma
skyde i gaderne og den slags.

S& der er en stor, stor indsats fra politiets side, som vi selvfglge-
lig folger op, og det glaeder mig at sige, at vi jo i morgen har en de-
bat i Folketingssalen om lige precis det her, nar vi skal behandle re-
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geringens bandepakke, som jo bl.a. ogsé indeholder nogle skarpel-
ser pa rocker-bande-omradet.
Kl. 13:54

Formanden:
Hr. Peter Skaarup.
KI. 13:54

Peter Skaarup (DF):

Jeg synes selvfglgelig, det er godt med et hvilket som helst initiativ,
der gar i retning af at stramme skruen over for nogle mennesker, der
jo altsa er involveret i organiseret kriminalitet, og som samfundet i
gvrigt bruger ufattelig mange ressourcer pa — bade politi og andre
dele af justitsvaesenet. Men jeg synes godt, at justitsministeren sé
kunne fortelle os fuldsteendig konkret, hvad man vil gare for at fa de
her tal ned, og om man har nogle mal for, hvor fa bandetilknyttede
man vil have, og hvor fa bandetilknyttede man vil have, der ikke er
danske statshorgere.

For jeg tror alts, at regeringen forregner sig, hvis den bare fore-
stiller sig, at man kan sige: Na ja, men vi vil gerne udvise nogle, der
ikke er danske statsborgere, og som er involveret i organiseret krimi-
nalitet — og det sa ikke sker. Der ma jo veere en overensstemmelse
mellem det, man siger, og det, man sé ger, i forhold til det. Og hvad
er den? Hvad sker der fra regeringens side?

KI. 13:55

Formanden:
Justitsministeren.
KI. 13:55

Justitsministeren (Karen Haekkerup):

Vi udviser folk, medmindre det er i strid med de internationale for-
pligtelser. S& det er sadan set den made, det fungerer pa ved de dan-
ske domstole. Jeg synes, at det er rigtig, rigtig vigtigt, at vi ger, hvad
vi kan for at sige til bade rocker- og bandemedlemmer, at deres kri-
minalitet og deres adfzerd ikke er gnsket, og vi vil sl hardt ned pa
den.

Derfor ger vi jo en masse forskellige ting, og nar vi i morgen skal
behandle regeringens bandepakke, handler det jo om at ga ind og
kigge pa nogle strafskarpelser, det handler om at ga ind og kigge pa,
hvad der er af muligheder for eksempelvis ogsa at stramme skruen,
nér det handler om at give dobbelt straf, hvis man er rocker-bande-
medlem, hvad man kan ggre i forhold til muligheden for at blive
provelgsladt, hvis der en konflikt, som er i gang derude, og hvad
man sa kan gere for at stramme yderligere op der. Og s& handler det
i gvrigt om at kigge pa en raeekke af forebyggende initiativer, ogsa
hjeelp til nogle af de mennesker, som er fanget ind i den her form for
kriminalitet, og som gerne vil forlade den. Sé det far vi jo en rigtig
god debat om i morgen med en hel pakke og en bred vifte af rege-
ringsforslag, som samlet er en ny bandepakke.

Kl. 13:56

Formanden:

Hr. Peter Skaarup i sidste runde.
KI. 13:56

Peter Skaarup (DF):

Men prov lige at hare, vil jeg sige til den kere justitsminister. Det
lyder jo meget godt, man siger, at nu vil man prgve nogle forskellige
ting, men tallene viser jo bare, at det, man gar og siger, ikke rigtig
afspejles ude i virkeligheden. Sa skulle vi ikke prave at fokusere pa,
hvad det er, der sker ude i virkeligheden, ude i vores samfund? Og
ude i vores samfund kan vi altsa se, at antallet af bandemedlemmer
stiger. Antallet af ikkedanske statshorgere, der er involveret i de her
bandeaktiviteter, stiger.

Sa hvorfor har regeringen lempet udvisningsreglerne pa et tids-
punkt, hvor man siger at der er brug for at udvise nogle, der ikke er
danske statsborgere, og som er involveret i de her aktiviteter? Og vil
man veere med til at stramme eksempelvis § 81 i straffeloven, nar det
handler om bandeaktiviteter, sddan at man pa baggrund af det ogsa
kan skeerpe straffene med henblik pa udvisning i de sager, hvor der
er tale om bandeaktiviteter?

Kl. 13:57

Formanden:
Justitsministeren.
Kl. 13:57

Justitsministeren (Karen Haekkerup):

Jeg er sadan set ikke enig i, at vi har lempet. Men det er rigtigt, at
der er en strid om nogle ord med, om man skulle udvise, medmindre
det er i strid med internationale forpligtelser, eller medmindre der er
sikkerhed for, at det ikke er pa kant med internationale forpligtelser.
Jeg synes ikke, man kan sige, at det er en lempelse. Man kan i hvert
fald sige, at det for den praksis, der har varet ved domstolene, s&
vidt jeg er oplyst, ikke har betydet nogen endring.

Jeg synes, det er rigtig, rigtig vigtigt, at vi som dansk samfund
slér rigtig hardt ned pé rocker- og bandekriminalitet. Det er rigtig al-
vorligt, nar unge mennesker bliver fanget ind i den her form for kri-
minalitet, og det er en alvorlig type kriminalitet, de her mennesker
typisk kan udfgre. Derfor er der behov for bade at have den forebyg-
gende indsats og forsterke den, samtidig med at vi ogsa kigger pa,
hvad vi kan gare for at gare det endnu mere surt at veere med i de her
grupper for at fa folk til at forstd, at det altsé er en rigtig, rigtig darlig
idé.

Derfor har regeringen lanceret en helt ny bandepakke, som er en
kombination af nogle af de forebyggende tiltag — hvordan hjelper vi
bagrnene, som er ved at blive fanget ind i det her? — og af andre tiltag,
altsd hvordan ger vi omvendt livet s surt for dem, som er dybt, dybt
engageret i det, og som vi ikke rigtig kan finde en vej lige nu og her
til at fa ud? Den bandepakke skal vi behandle i morgen, og det vil
jeg sadan set se frem til.

KI. 13:59

Formanden:
Spergsmalet er sluttet. Tak til justitsministeren.
Det naste spgrgsmal er til ministeren for sundhed og forebyggel-
se af fru Jane Heitmann.
KI. 13:59

Spm. nr. S 822

8) Til ministeren for sundhed og forebyggelse af:

Jane Heitmann (V)):

Hvad er ministerens holdning til aldersgreenser for brug af solarier?

Formanden:

Vearsgo.
Kl. 13:59

Jane Heitmann (V):
Hvad er ministerens holdning til aldersgreenser for brug af solarier?
Kl. 13:59

Formanden:
Ministeren for sundhed og forebyggelse.
Kl. 13:59

Ministeren for sundhed og forebyggelse (Astrid Krag):

Brug af solarie er jo som bekendt forbundet med en sundhedsrisiko,
og aldersgranser for brug af solarie er én mulig vej at gé for at fa
bedre forbrugerbeskyttelse. Det kan vi f.eks. se i nogle andre lande,
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der har valgt at ga den vej. Derfor vil jeg ogsé gerne som minister
for sundhed og forebyggelse sige, at aldersgraenser ogsa er en af de
overvejelser, jeg har gjort mig. S& jeg mener, at vi skal se fordoms-
frit pa alle de forskellige virkemidler, der kan vere pa det her omré-
de, for konsekvenserne er alvorlige for de kvinder, som i sidste ende
ender med at udvikle modermarkekreeft, og det er der jo alt for man-
ge danske kvinder der gar.

Men der er ogsa andre virkemidler. Det er virkemidler som starre
produktsikkerhed, bedre forbrugeroplysning og bedre regelefterle-
velse, som ogsa alt sammen vil veere med til at gge sikkerheden for
de mennesker, der matte vaelge at tage solarie. De virkemidler, jeg
sidst neevnte, har regeringen taenkt sig at bruge, og derfor har vi i fre-
dags sendt et lovforslag i haring, som bygger pa netop de tre ting:
for det farste at beskytte mennesker mod de skadelige virkninger af
straling ved kosmetisk brug af offentligt tilgeengelige solarier, for det
andet, at forbrugerne skal kunne anvende solarierne pa et oplyst
grundlag, og for det tredje at fremme gget regelefterlevelse og sik-
kerhed i solcentrene.

Jeg vil gerne uddybe det. Jeg ved ikke, hvornar formanden rejser
sig og siger, at min tid er get, men s& har vi jo et par replikker. Ord-
fareren kan jo ogsa selv orientere sig i det lovforslag, der er sendt i
hgring.

| forhold til en bedre forbrugerbeskyttelse vil regeringen stille en
reekke konkrete krav til solarierne. Det geelder bl.a. krav om graense-
veerdier for solariets maksimale udstraling, krav om en timer, som
skal sikre mod utilsigtet bestraling, forbud mod brug af visse typer af
solarier i henholdsvis bemandede og ubemandede solarier, krav om
solariets placering, s ingen utilsigtet udsettes for solariets straling,
krav om adgang til beskyttelsesbriller og krav om uddannet persona-
le pd de bemandede solcentre.

S& har vi ogsa tiltag, der skal sikre, at man laegger sig i solariet pa
et oplyst grundlag, og for at sikre bedre regelefterlevelse i solarie-
branchen gnsker regeringen en skeerpet bgdestraf. Men det kan jeg
maske fé lejlighed til at uddybe, hvis jeg far ordet igen.

Kl. 14:01

Formanden:
Det ggr ministeren. Fru Jane Heitmann.
KI. 14:01

Jane Heitmann (V):

Tak for det. Nu nzevner ministeren jo selv lovforslaget, som er sendt
i hgring. Jeg har faktisk orienteret mig i lovforslaget, som ministeren
jo sa venligt opfordrer til, og jeg har noteret mig, at regeringen bl.a.,
som ministeren ogsa var inde pa, gnsker at indfare en registrerings-
ordning for indehavere af solariecentre, og at man ogsa gnsker at
indfgre en bgdestraf, hvis man ikke lader sig registrere som indeha-
Ver.

Det kan jo alt sammen vere godt nok, og det kan vare ganske
virksomt, som ministeren ogsé er inde pd, men det undrer mig, at der
ikke indgar et forslag om aldersgraenser for brug af solarier. Det un-
drer mig faktisk, fordi den 12. november 2013 udtalte ministeren til
Politiken i forbindelse med et forbud for bgrn og unge mod at ga i
solarier, og jeg tillader mig at citere fra Politiken, ministeren siger:

Vi regulerer jo mange ting i vores samfund, hvor der er noget,
der er farligt, og der kan ikke veere tvivl om, at det er farligt at ga i
solarium.

Nu bliver jeg ngdt til at spgrge ministeren: Mener ministeren ikke
lengere, at det er farligst at gé i solarium, og hvad er det, som mini-
steren ved i dag om brugen af solarier, som ministeren ikke vidste i
november 2013, altsa for 2 méneder siden?

KI. 14:02

Formanden:
Ministeren.

Kl. 14:02

Ministeren for sundhed og forebyggelse (Astrid Krag):

Tak for det. Jamen jeg vil da bare gentage, at det jo var kloge ord fra
ministeren, der konstaterer, at vi regulerer mange ting. Det skal vi
0gsa vere indstillet pa at gare her. Det er jo sa det, vi gar med det
lovforslag, der er lagt frem, som handler om de ting, jeg har veeret
inde p4, og hvor det, jeg ikke har uddybet sa meget, er det her med at
sikre et oplyst grundlag for forbrugerne, krav om obligatorisk skilt-
ning pé hvert enkelt solcenter, s& forbrugerne far de generelle sund-
hedsrum, og det her med at sikre en bedre regelefterlevelse som fgl-
ge af de skaerpede bgdestraffe, som spgrgeren ogsé var inde pa.

Der er jo altid mange forskellige virkemidler, ndr man vil regule-
re noget. Jeg synes, vi skal kigge fordomsfrit pa det. Det synes jeg
generelt i langt de fleste tilfelde at vi skal, og sa skal vi jo leegge os
fast pa det, vi tror er mest virksomt. Og nar man kigger pa nogle af
de fakta, der er pa det her omréade, s mener jeg, at det at sikre bedre
regelefterlevelse vil veere at komme et rigtig godt stykke ad vejen i
forhold til at gare det mindre farligt, trods alt, for dem, der s& veelger
at bruge solarium. Sikkerhedsstyrelsens kontrol af solarier i 2012
viste, at 59 pct. af de solarier, der blev foretaget malinger af, f.eks.
ikke overholdt den anbefalede graenseverdi for maksimal udstraling,
og det er jo sddan noget, der er med til at gare det meget mere farligt
at ga i solarium end ellers.

Kl. 14:04

Formanden:
Fru Jane Heitmann.
Kl. 14:04

Jane Heitmann (V):

Tak. Jeg vil sgreme igen give ministeren ret i, at ministerens rege-
ring sgreme regulerer mange ting. Efter min smag er det ogsa alt for
mange ting, der bliver reguleret.

Men jeg undrer mig lidt over, at ministeren ikke svarer pa mit
spegrgsmal, fordi jeg sparger jo bare helt fredsommeligt: Hvad er det,
som ministeren ved i dag om brugen af solarier, som ministeren ikke
vidste tilbage i november 2013?

Dengang mente ministeren, at det var farligt for unge under 16 ar
at g& i solarie. Nu er det, kan jeg sé ligesom fornemme pa ministe-
ren, lige knap sa farlig, hvis man bare regulerer, setter en timer pa
solariet, eller sgrger for, at dem, der har solcentre, ma betale en bgde
pa op til 25.000 kr., hvis de ikke er registreret.

Men der mé da veere noget, der ger, at ministeren lige pludselig i
dag teenker, at det er lige knap sa farligt at ga i solarie, som det var i
november 2013. Vil ministeren ikke uddybe, hvad det er, ministeren
ved i dag, som hun ikke vidste for 2 maneder siden?

Kl. 14:04

Formanden:
Ministeren.
KIl. 14:05

Ministeren for sundhed og forebyggelse (Astrid Krag):
Det er altid skeaegt at komme i Folketingssalen og fa lagt ord i mun-
den. Det ma vi jo nok indremme sker oftere, end det maske altid er
helt kant og hensigtsmaessigt.

Der er ikke nogen tvivl om, at der er en sundhedsrisiko ved at ga
i solarie. Det er der ikke nogen tvivl om. Det har der ikke veeret far,
og det er der heller ikke nu. Men der er heller ikke nogen tvivl om,
at der er noget, der kan gare det farligere, end det ellers ville have
veret, og det er f.eks., hvis der er rgr i solarierne, der ikke overhol-
der anbefalede grenseveerdier for maksimal straling; det ger det far-
ligere. Det gar det farligere, hvis dem, der ejer solarierne, ikke over-
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holder de regler, der er; der er en grund til, at der er de regler. Derfor
er det noget af det, der er med til at gore det mindre risikabelt.

Vi kan ogsé konstatere, at der heldigvis er faerre unge, der bruger
solarie, end der har veret tidligere. Andelen af 15-25-arige, der gar i
solarie, er faldet fra 41 pct. i 2008 til 15 pct. i 2012. Det er jo posi-
tivt, og det gar ogs4, at jeg mener, at det er virksomt at dreje pa de
knapper, som vi ggr, med det lovforslag, der er fremsat. Jeg harer
naesten ordfareren her sige forud for behandlingen, at det maske
kunne veere noget, Venstre kunne stgtte.

Kl. 14:06

Formanden:
Fru Jane Heitmann, sidste runde.
Kl. 14:06

Jane Heitmann (V):

Altsd, jeg kan ikke lade veere med sddan maske at smile lidt af mini-
sterens argumentationskeede, fordi det, ministeren jo reelt siger, er,
at nu er der faerre, der bruger solarie, og sa behgver vi sadan set ikke
at indfare en aldersgreense. Jeg synes da, at bare fordi der er feerre,
behegver det da ikke at blive mindre farligt. Farligheden ma da, nér
alt kommer til alt, veere den samme, hvis man kan snakke om, at det
er farligt.

Jeg teenker, at der mé da sidde mange danskere derude og undre
sig over, at regeringen ogsa pa det her punkt nu igen Igber fra alt,
hvad man tidligere har ment. Ministerens partifalle, hr. Jonas Dahl,
har tidligere i forbindelse med en diskussion om aldersgranser og et
forbud mod brug af solarier for unge under 16 ar udtalt, og nu citerer
jeg igen, at det er den eneste rigtige vej frem, hvis man skal sikre en
kraftindsats med resultat, og hvis man gerne vil sztte fokus pa fore-
byggelsen.

Jeg har jo netop hgrt ministeren her naevne forebyggelsen som et
argument i forhold til i hvert fald at indfare regulering. Men jeg vil
sige til ministeren, at jeg ikke forstar, hvorfor det er, at det ikke er
rigtigt leengere. Hvorfor er det, at regeringen lige pludselig ikke vil
sikre en kraftindsats med resultat? Hvorfor er det, at regeringen nu
alligevel ikke vil satte fokus pa forebyggelsen, som man jo tidligere
béde har talt for, og som man tilsyneladende ogsé har ment?

KI. 14:07

Formanden:
Ministeren.
Kl. 14:07

Ministeren for sundhed og forebyggelse (Astrid Krag):

Jamen jeg bliver ngdt til at sige, at det altsa er noget sludder og
vrgvl, nar ordfgreren siger, at farligheden er den samme. Farligheden
er ikke den samme. Hvis du leegger dig under et rar, der ikke over-
holder de anbefalede maksimale greenseveerdier, sa er farligheden
markant gget. Det her er ikke noget, jeg finder pa. Det er noget, un-
dersggelser viser. Derfor kommer det til at betyde noget for farlighe-
den for de heldigvis stadig faerre unge mennesker, der valger at leg-
ge sig ind under solarierne trods sundhedsrisici, hvis vi sgrger for, at
reglerne bliver overholdt; hvis vi sgrger for at sla ned pa dem, der
bryder reglerne, og udsetter mennesker for stgrre sundhedsfare, end
der er grund til; og hvis vi oplyser forbrugerne, sa de er i stand til at
treeffe oplyste valg om, bade hvor lang tid man bgr ligge der, og om
man bgr bruge beskyttelsesbriller — altsa hvad der i det hele taget er
af hensyn, der skal tages.

Sa det er volapyk, nar ordfgreren star og siger: Farligheden er vel
den samme. Nej, det er farligheden faktisk ikke. Derfor mener jeg
0gsa4, at vi har et ansvar for at gare, hvad vi kan, for at mindske den
farlighed, der er, ndr mennesker laegger sig under et solarie.

Kl. 14:08

Formanden:
Spergsmalet er sluttet.
Men det naste spargsmal er ogsa til ministeren for sundhed og
forebyggelse af fru Jane Heitmann.
Kl. 14:08

Spm. nr. S 823

9) Til ministeren for sundhed og forebyggelse af:

Jane Heitmann (V)):

Hvad er ministerens holdning til beslutningsforslag nr. B 54 fra fol-
ketingsaret 2009-10 om forslag til folketingsheslutning om forbud
mod kosmetisk brug af solarier for unge under 16 ar?

Formanden:
Varsgo.
KIl. 14:08

Jane Heitmann (V):
Ja tak. Hvad er ministerens holdning til beslutningsforslag nr. B 54
fra folketingséret 2009-10 om forslag til folketingsbeslutning om
forbud mod kosmetisk brug af solarier for unge under 16 ar?

Kl. 14:08

Formanden:
Ministeren.
KIl. 14:08

Ministeren for sundhed og forebyggelse (Astrid Krag):

Det kan nok ikke helt undgas, at der bliver sadan glimt af gentagelse
over den her besvarelse og formentlig ogsa spargerens replikker fra
det, vi lige for var igennem. | min besvarelse af det foregdende
spargsmal var jeg allerede inde p4, at aldersgraenser for brug af sola-
rier jo er en af de veje, man kan ga for at sikre en bedre forbrugerbe-
skyttelse. Forbrugeroplysning, krav til solarierne, bedre regelhand-
haevelse er andre veje at gd med det samme sigte, nemlig en bedre
beskyttelse af forbrugerne, altsd de mennesker, der vaelger at tage so-
larium pa trods af de sundhedsrisici, der er ved det.

Det er vigtigt for regeringen at gare, hvad vi kan, for at gge for-
brugersikkerheden. Det er ogsa vigtigt, at man som forbruger selv —
og det her skulle veare sgd musik i grerne pa Venstres sparger — har
de oplysninger, der skal til, sa man kan traeffe det oplyste valg og vi-
de, hvad det er, man gar. Og det er jo noget af det, lovforslaget til-
sigter at sgrge for man har. Det geelder ogsa i forhold til bgrn og un-
ge.

Regeringen har derfor i fgrste omgang valgt at stille en rekke
konkrete krav til solarierne og deres anvendelse. Det sker for at sik-
re, at forbrugeren har tillid til, at solarierne er sé sikre som muligt og
som pakraevet, og at vi far en handhaevelse af de greenseverdier, der
er, og af kravene til, hvilke typer solarier der ma anvendes til kosm-
etisk brug i de bemandede centre, hvor man kan fa vejledning, og i
de ubemandede centre, hvor man ikke kan fa andet end den vejled-
ning, vi nu kraever der bliver hangt op, s forbrugerne kan vejlede
sig.

S& er det rigtigt, at vi ogsé har fremsat forslag om registrerings-
pligt for solcentre og om skerpelse af bagdestraffen, hvis indehaveren
eller forpagteren overtraeder visse af de krav, der stilles til det at dri-
ve solarievirksomhed.

Det mener jeg alt sammen sigter pa, at vi far bade en meget mere
mélrettet kontrol med sektoren og en meget bedre regelefterlevelse
og dermed jo ogsé nogle forbrugere, der, nar de velger at ligge i so-
larium — og der er Venstre jo ogsé meget store tilhangere af at holde
fast i, at det enkelte menneske har et valg — gar det pa et oplyst
grundlag og kan veere sikre p4, at det solarium, de leegger sig ind i,
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overholder de grenseverdier, der er, s de ikke bliver udsat for ung-
dig fare, hvilket jo ellers Sikkerhedsstyrelsens tilsyn viste var tilfeel-
det i 59 pct. af de solarier, man var ude ved.

Kl. 14:10

Formanden:
Fru Jane Heitmann.
Kl. 14:10

Jane Heitmann (V):

Tak. Jeg er i allerhgjeste grad tilheenger af, at man som forbruger
kan, hvad skal man sige, foretage et oplyst valg. Sé langt er jeg da i
hvert fald fuldsteendig enig med ministeren.

Ministeren angiver selv, at vi maske nu kommer til at tale lidt i
ring, og der ma jeg sige, at ministeren, undskyld mig, ma tale for sig
selv. Det er ministeren, der treekker et lovforslag ind, som jeg sddan
set synes vi har debatteret. Jeg spurgte i al fredsommelighed til be-
slutningsforslag B 54 og ikke til det lovforslag, som ministeren har
sendt i hering, og jeg ville arlig talt sette pris pa, hvis ministeren
ville gare sig den ulejlighed at forholde sig til det spargsmél, jeg har
stillet.

Det er jo sadan, at S og SF tilbage i 2009 fremsatte et beslut-
ningsforslag, nemlig B 54, som gik pa at forbyde unge under 16 ar
kosmetisk brug af solarier. Nu sidder S og SF jo med regeringsmag-
ten, og man har alle muligheder for at fgre den politik ud i livet, som
man tidligere har talt sa varmt for, og som man oven i kebet med B
54 har stillet et beslutningsforslag om.

Mit spargsmal er ganske enkelt. Den socialdemokratiske ordfarer
udtalte under behandlingen af beslutningsforslaget — og jeg tillader
mig at citere:

»Hvorfor nu et forbud? Jo, fordi vi tager ansvar. Socialdemokra-
terne fremseetter kun forbudsforslag, hvor det er absolut ngdvendigt.
Her er det ngdvendigt, fordi det er direkte farligt, og fordi al den in-
formation og oplysning, vi er kommet med igennem artier, har vist
sig ikke at have den gnskede effekt.«

Nu er det, jeg bliver ngdt til at spgrge ministeren: Hvorfor er det,
vi ikke har set et lovforslag med udgangspunkt i B 54, som matcher
de gnsker, som bade S og SF tidligere har givet udtryk for, bl.a. med
beslutningsforslaget her, nemlig at man gnsker et forbud for unge
under 16 ar om brug af solarier til kosmetisk forngjelse, havde jeg
neer sagt?

Kl. 14:12

Formanden:
Ministeren.
Kl. 14:12

Ministeren for sundhed og forebyggelse (Astrid Krag):

Jeg vil da gerne sige meget klart til spargeren fra Venstre, at jeg sy-
nes, vi generelt har et serligt ansvar, nar det kommer til bgrn og un-
ge. Det var jo ogsa derfor, regeringen sammen med Enhedslisten
valgte at stramme rygeloven, sa vi kan sikre ragfrie miljger for bgrn
0g unge — det ville Venstre jo ikke veere med til, bemerker jeg i pa-
rentes. Jeg ved heller ikke, hvor Venstre star, og med den varme tale,
Venstres sparger holdt, bliver jeg lidt i tvivl om, hvorvidt Venstre
gnsker en aldersgranse i solarier.

Det er bare for at sige, at selvfglgelig er der generelt i sundheds-
politikken et serligt ansvar i forhold til bgrn og unge. Stramningen
af rygeloven handlede om at sgrge for, at bgrn og unge ikke skal lee-
re at ryge i skolegérden i deres frikvarter, der, hvor de lever deres
hverdagsliv. Og hvad det her angéar, kommer vi med det forslag, re-
geringen har fremsat, til at sikre, at de farlige rar, der er derude, og
som man som forbruger ikke har nogen chance for at gardere sig im-
od, kommer veek, og at man i gvrigt som forbruger far mere oplys-
ning pé bade de bemandede og de ubemandede solcentre. Det vil alt-

sd 0gsa veere til gavn for de bgrn og unge, der matte frekventere so-
larier, og det er der jo heldigvis farre der gar, det kan vi jo se pa tal-
lene.

Kl. 14:13

Formanden:
Fru Jane Heitmann.
Kl. 14:13

Jane Heitmann (V):
Jeg er da fuldsteendig enig med ministeren i, at vi har en helt s&rlig
forpligtigelse til bade at beskytte og skaeerme vores bgrn og unge. Jeg
er fuldsteendig enig med ministeren. Lad mig sige det klart og tyde-
ligt.

Nu nzavner ministeren selv Enhedslisten, og vi har jo kunnet laese
i pressen, at regeringen har skullet forhandle et solarieforbud pa
plads med Enhedslisten, som i gvrigt har veeret imod et forbud. Det
har de givet udtryk for i pressen. Nu er det her forslag jo sa sendt i
hering uden et forbud mod brug af solarier for unge under 16 ar, og
sé bliver jeg nadt til at sparge ministeren, ndr ministeren nu selv
navner Enhedslisten: Er det i virkeligheden Enhedslisten, der be-
stemmer, hvad det er for en politik, regeringen skal fare?

Kl. 14:14

Formanden:
Ministeren.
Kl. 14:14

Ministeren for sundhed og forebyggelse (Astrid Krag):

Nu lever vi jo i et parlamentarisk demokrati, og der er det sadan, at
der i det hele taget skal vere et flertal bag den politik, man ferer. Sa-
dan er det at veere en mindretalsregering. Det tror jeg ogsa at sparge-
rens partikammerater, der har mattet opleve det igennem tiden, kan
nikke genkendende til. Og derfor er det en stille konstatering i dag,
at det jo er ganske rigtigt, nar jeg spejder ud over Folketingets parti-
er, at det er sveert at se et flertal for en aldersgraense.

Men det betyder ikke, at jeg mener, at det lovforslag, regeringen
har fremsat, er darligt. Jeg synes, at det er et vaeldig godt lovforslag.
Det betyder heller ikke, at jeg mener, at vi skal stoppe med at oplyse
om de risici, der er ved at leegge sig ind i et solarie. Det gar vi jo
ogsa med lovforslaget. Og pa den made vil jeg bare sige, at jeg sta-
dig veek er lidt forvirret over, hvad det egentlig er, Venstre sigter ef-
ter. Ville Venstre gerne have set en aldersgranse i lovforslaget? Er
Venstre for eller imod det lovforslag, der ligger nu? Eller hvad er det
egentlig, spargerens spargsmal her handler om?

Kl. 14:15

Formanden:
Fru Jane Heitmann for sidste runde.
Kl. 14:15

Jane Heitmann (V):

Nu vil jeg jo meget nadig virke beleerende over for ministeren, men
jeg bliver da ngdt til at understrege, at proceduren her er, at jeg er
spargeren, at jeg stiller spgrgsmal, og at det er ministeren, der sva-
rer, og ikke omvendt. Jeg beder jo i al stilfeerdighed ministeren om at
forholde sig til sit eget partis beslutningsforslag, nemlig B 54 fra fol-
ketingsaret 2009-10, og nu bliver jeg igen ngdt til at sparge ministe-
ren.

Ministeren og ministerens regering er jo kendt for de adskillige
laftebrud, som danskerne har veret vidne til igennem det sidste par
ar. | fleng kan jeg naevne, at man lovede maks. 30 minutters ventetid
pa skadestuerne, opprioritering af psykiatrien med 2 mia. kr., at fa
psykiatrien pé finansloven og ingen patienter pa gangene — for nu
blot at naevne nogle fa ting. Vil ministeren bekrefte, at det, som vi er
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vidne til netop her med det lovforslag, der er sendt i hgring, er endnu
et lgftebrud fra regeringens side? Man har tidligere sagt, at man ge-
rne ville have et forbud mod brug af solarier til unge under 16 &r, og
nu treekker man i land pa det, og nu vil man noget andet. Vil ministe-
ren bekrefte, at vi igen er vidne til et lgftebrud?

Kl. 14:16

Formanden:
Tak. Ministeren.
Kl. 14:16

Ministeren for sundhed og forebyggelse (Astrid Krag):

Sa faldt slgret da i det mindste her. Der er ikke nogen optagethed fra
Venstres side, i forhold til hvad vi kan ggare for at sikre, at feerre un-
ge rammes af modermarkekraft. Vi ligger jo desveerre rigtig uhel-
digt her, nar vi sammenligner os internationalt, og derfor skal vi da
gare noget ved det. Derfor har regeringen faktisk fremsat et lovfor-
slag og sendt det i hgring, og jeg ved endda, at spgrgeren har leaest
det. Det strammer op de steder, hvor vi kan gare en forskel for de
mennesker, der matte veelge at leegge sig i solarie, og sadan at vi sik-
rer, at de ger det pa et oplyst grundlag.

Jeg kan simpelt hen ikke forstd, at Venstre skal gare det her til
politisk drilleri, og pé alle de dagsordener, som Venstre ridser op,
kan jeg hilse og sige, at regeringen har leveret. Det er nok en stgrre
diskussion end den, vi kan tage nu, men bare fordi man gentager no-
get forkert rigtig mange gange, som spgrgeren fra Venstre ger, bliver
det altsd ikke mere rigtigt af det — og det er ikke farste gang, jeg star
her og skal snakke lgftebrud i forleengelse af noget, jeg ellers troede
faktisk optog Venstre.

Kl. 14:16

Formanden:
Spargsmalet er sluttet. Tak til ministeren for sundhed og forebyggel-
se.
Det naeste spargsmal er til miljgministeren af hr. Peter Juel Jen-
sen.
Kl. 14:17

Spm. nr. S 833

10) Til miljgministeren af:

Peter Juel Jensen (V)):

Vil ministeren tage initiativ til en regulering af den steerkt forggede
seelbestand i Dstersgen og indtil da kompensere de danske fiskere pa
samme made, som man gar i Sverige?

Formanden:
Vearsgo.
Kl. 14:17

Peter Juel Jensen (V):
Tak, formand. Vil ministeren tage initiativ til en regulering af den
steerkt forggede selbestand i @stersgen og indtil da kompensere de
danske fiskere pd samme méde, som man gar i Sverige?

Kl. 14:17

Formanden:
Miljgministeren.
Kl. 14:17

Miljgministeren (Ida Auken):

Jeg tror, det er vigtigt, at vi lige satter rammerne for den her diskus-
sion, og det er, at vi har nogle internationale regler, som sikrer en be-
skyttelse af seelerne i Danmark. Og sé har vi en forvaltningsplan, der
gar tilbage til 2005, ifglge hvilken det er muligt at regulere den ene
slags seeler, nemlig speettet seel. Og sé har vi grasalen, som man i
gjeblikket ikke ma regulere. Jeg er ogsa opmaerksom pa, at der er

problemer; der er nogle fiskere, der oplever problemer med seler.
Det er vigtigt for mig, at den lgsning, vi finder, balancerer, hvilket
vil sige, at den dels beskytter slerne, dels tager hensyn til fiskeriet.

Jeg har allerede sidste &r bedt Naturstyrelsen om at se pa, om det
er den rigtige regulering, vi har af seeler i dag. Naturstyrelsen har i
efteraret veeret i dialog med fiskerierhvervet, Fadevareministeriet,
Danmarks Naturfredningsforening, Danmarks Jeegerforbund og
forskningsinstitutionerne for at drgfte, hvor stort problemet med see-
ler er, og om der er behov for at endre den praksis, vi i dag har for-
valtningsmassigt. Nu afventer jeg resultaterne af det her arbejde. Jeg
afviser ikke pa forhand, at der er grundlag for en &ndret forvalt-
ningspraksis, men det skal naturligvis veere inden for rammen af vo-
res internationale forpligtelser, og der skal ikke findes fornuftige al-
ternativer, som ville vare bedre.

Jeg er opmaerksom pa, at man i Sverige har en gkonomisk kom-
pensationsordning for szelskader. En sadan ordning for skader for-
voldt af seler mener jeg ikke vil veere en god idé i Danmark pé det
nuveerende grundlag, hverken midlertidigt eller permanent, og det
har jeg ogsa svaret Folketinget sidste ar. Det er der helt overordnet
set to grunde til: Ingen kender problemets reelle omfang; fiskerne er
nu ved at dokumentere det sammen med forskerne fra DTU. Og vi
har i Danmark ikke tradition for at give kompensation for vildtska-
der. Det skyldes, at der ikke er noget ejerforhold til vildtet; vildtet er
sd at sige sit eget.

Jeg er derimod ikke afvisende over for, at der kan veere behov for
at &ndre pa den forvaltningspraksis, vi har for reguleringen af szler,
ligesom jeg gerne ser pa, om der er grundlag for midlertidigt at give
mulighed for at regulere seeler i videre omfang end i dag.

KI. 14:19

Formanden:
Hr. Peter Juel Jensen.
Kl. 14:19

Peter Juel Jensen (V):

Tak. Jamen det er jo, vil jeg sige til ministeren, tom snak; lidt pa den
ene side og lidt p& den anden side. Fakta er, at omkring 40 pct. af de
bornholmske fiskere har utrolig svaert ved at betale deres terminer
naste gang. S det kan jo ikke vente pa en undersggelse, som mini-
steren har sat i vaerk, og som skal foretages af DTU Aqua. Jeg vil
sige til ministeren, at vi simpelt hen er tvunget til at handle hurtigere,
for det her er arbejdspladser; arbejdspladser har vi ikke for mange af
i Danmark, og slet ikke p& Bornholm.

Sa skal jeg, nar jeg vender tilbage til Bornholm, sige, at jeg nu
har drgftet det her med ministeren, og ministeren siger noget pa den
ene side og noget pa den anden side? Men det hjaelper jo ikke den
fisker, som stér og skal szlge sin kutter, og som ikke kan betale sine
forpligtelser over for familien. Har ministeren ikke et bedre svar til
de fiskere, som er sd gkonomisk treengte i gjeblikket?

KI. 14:20

Formanden:
Ministeren.
Kl. 14:20

Miljgministeren (Ida Auken):

Jeg kan forstd pa Venstre, at de synes, man skal smide al viden over
bord og sa ellers bare ga i gang med at fjerne s3 mange sealer som
overhovedet muligt, og det synes jeg ikke er nogen hensigtsmassig
made at gare tingene pa. Jeg har faktisk varet i gang med det her i
lang tid. Det kan godt vaere, at Venstre farst er blevet opmarksom pa
problemerne, efter at de ramte pressen, men jeg har veret i gang

med det her i et stykke tid — netop for at sikre, at dem, som ved no-
get om det her, forskningsinstitutionerne, Danmarks Fiskeriforening
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selv, dem, der skal lave reglerne, teenker sig om og kommer med et
bud pa en ny forvaltningsplan.

Jeg har faktisk ogsa abnet op for, at man kan ggre noget allerede
nu og her, hvis man kan finde nogle lgsninger. S& mit svar til fisker-
ne vil jo veere: Kom pé banen med det, vi har bedt jer om mange
gange, vis os, hvor problemerne er. Vi har heller ikke faet en ansgg-
ning om at fa lov til at regulere szler, som ikke er blevet imgdekom-
met.

S& der er masser af muligheder for, at man som fisker selv kan
gere noget. Ja, det er selvfglgelig min opgave at sikre balancen, men
ikke gare, som Venstre vil, altsa bare fuldsteendig uden viden at ka-
ste sig hovedkulds ud i at begynde at udrydde selerne igen, sadan
som vi gjorde for 100 &r siden.

Kl. 14:21

Formanden:
Hr. Peter Juel Jensen.
Kl. 14:21

Peter Juel Jensen (V):
Jeg er ked af at skulle udsette de bornholmske fiskere for det her
Christiansborgdrilleri, for som det ogsa ligger i mit spargsmal, sé jeg
jo gerne, at vi, indtil vi kunne blive enige med landene omkring os
om en reguleringsordning — for 40.000 saler i @stersgen er jo alt for
meget, i forhold til hvad @stersgen kan bere, og hvad torskebestan-
den kan beere — lavede det der nabotjek i forhold til Sverige og sikre-
de de bornholmske fiskere, ja, de danske fiskere, den samme mulig-
hed for at konkurrere, som man har i Sverige. Ellers er ministeren
medvirkende til at sende arbejdspladser ud af Danmark, og det er
faktisk det sidste, Venstre gnsker for Danmark; men det er &benbart
ikke regeringens og ministerens holdning.

KI. 14:22

Formanden:
Miljgministeren.
Kl. 14:22

Miljgministeren (Ida Auken):

Jeg vil foresla — for at det her bliver en god debat, og for at man ikke
frustrerer f.eks. fiskerne pd Bornholm mere end hgjst ngdvendigt —
at man lader vaere med at rode tingene sammen. Der er lige nu en
arbejdsgruppe i gang, som havde et mgde i gar. Det gar ganske godt
med at preve at finde ud af, om vi kan finde en lgsning pa at lave en
ny forvaltningsplan for saler. Ud over det kigger arbejdsgruppen pa,
om vi kan finde nogle midlertidige lgsninger, som kan settes i veerk
nu og her.

Sa i stedet for at prave at lave spil for galleriet og fa det til at se
ud, som om man tager et problem meget mere alvorligt end den an-
den side i Folketingssalen, sa synes jeg, at Venstre skulle sgrge for,
at vi far den her dokumentation pé bordet, sa vi kan fa taget de her
beslutninger hurtigst muligt.

S& hvis man gerne vil hjalpe fiskerne, skal man ikke stille sig op
her og lave spil for galleriet; sé skal man sgrge for, at den her viden
kommer pé bordet hurtigst muligt i den arbejdsgruppe, der faktisk
skal tage beslutningerne, og som ogsa skal sikre, at vi far nogle lgs-
ninger nu og her, som kan veere midlertidige. Og der har jeg altsa
signaleret fuldsteendig abenhed og givet fuldsteendig mulighed for, at
man kan ga videre, end vi ger i dag, for jeg er godt klar over, at der
er kommet flere szler, end der har veeret de tidligere ar.

Men vi kan jo ikke bare smide al viden over bord og sa sige, at
nu gar vi ud og fjerner de her saler hurtigst muligt, fordi der er kom-
met mange af dem.

Kl. 14:23

Formanden:
Hr. Peter Juel Jensen, sidste runde.
Kl. 14:23

Peter Juel Jensen (V):

Tak. Jeg kan godt forsta, at man skal handle pa evidens. Jeg kan godt
forsta, at der skal en viden til. Det er derfor, jeg siger, at indtil man
har den viden, ma man komme med en kompensationsordning, for vi
behandler et erhverv darligere i Danmark, end de ger i vores nabo-
lande. Det betyder, at vi mister arbejdspladser. Men jeg ma s ogsa
konkludere, at det betyder knap sa meget for regeringen.

Sa har jeg et sidste spargsmal til ministeren: Nar nu de born-
holmske fiskere ikke kan betale deres terminer, skal de sa tage mini-
sterens svar til mig med i banken og sige, at banken ma forsta, at mi-
nisteren nu er ved at undersgge det her — ministeren har ikke oplyst,
hvor lang tid det tager — men om de ikke kan fa henstand, indtil man
i Miljgministeriet far taget sig sammen og far de her beregninger og
den her indsats frem? Kan man leve af det i fremtiden? Kan man spi-
se det til morgenmad, minister?

Kl. 14:24

Formanden:
Miljgministeren.
Kl. 14:24

Miljgministeren (Ida Auken):

Arbejdspladser betyder rigtig meget for regeringen, og det er derfor,

at vi har dbnet op for at finde en lgsning, bade en holdbar en pa len-

gere sigt og en nu og her, sa snart vi har den ngdvendige dokumenta-
tion. Det kan veere her i fgrste kvartal, hvis vi hjeelpes ad om det her

i stedet for at std og lave spilfegteri.

Nar vi s ikke vil lave en kompensationsordning, er det, fordi
skatteborgernes penge ogsa betyder rigtig meget for regeringen. Vi
synes ikke, at skatteborgerne skal ud at betale for en rav, der har ta-
get nogle hgns i et hgnsehus, eller for en hjort, der er kommet til at
trampe pa en mark. Det er simpelt hen et princip, vi har haft i Dan-
mark i mange, mange ar, og hvis vi gér ind og laver regler her, bre-
der det sig til alle mulige andre omrader, og s& kunne man med rette
komme og kreeve en erstatning af de andre skatteborgere i det her
land, hver eneste gang der var sket et eller andet.

Vildtet er sit eget i Danmark; der er ikke nogen, der ejer vildtet,
og derfor har vi ikke i Danmark vildtskadeerstatninger af den slags,
som nogen kunne gnske sig. Det er simpelt hen, fordi vi tager skatte-
borgernes penge dybt alvorligt.

Kl. 14:25

Formanden:
Spargsmalet er sluttet. Tak til miljgministeren.
Det naeste spargsmal er til erhvervs- og vaekstministeren af hr.
Flemming Damgaard Larsen.
KI. 14:25

Spm. nr. S 825

11) Til erhvervs- og veekstministeren af:

Flemming Damgaard Larsen (V)):

Mener ministeren, at det er rimeligt, at Stormradets afskrivningsreg-
ler stiller den enkelte husejer og lejer ringere, endda betydelig ringe-
re, end almindelige forsikringsselskabers afskrivningsregler?

Formanden:
Vea&rsgo.
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Kl. 14:25

Flemming Damgaard Larsen (V):

Tak, hr. formand. Spgrgsmalet lyder: Mener ministeren, at det er ri-
meligt, at Stormradets afskrivningsregler stiller den enkelte husejer
og lejer ringere, endda betydelig ringere, end almindelige forsik-

ringsselskabers afskrivningsregler?
Kl. 14:25

Formanden:
Ministeren.
Kl. 14:25

Erhvervs- og vaekstministeren (Henrik Sass Larsen):

Jeg kan sige, at vi jo nu over et par onsdage her i Folketinget har
draftet spargsmalet omkring stormfloden, og jeg har haft lejlighed til
nu at veere ude og ved selvsyn kigge p& mange af de problemer, som
nogle af de bergrte mennesker har, og det har selvfalgelig ogsa givet
anledning til en reekke kommentarer, herunder nogle forelgbige dref-
telser ogsa med partiet Venstre om, hvordan vi lgser problemet. Det
vil jeg bare sige til en start.

S& vil jeg sige, at man skal huske p4, at det her ikke er en privat
forsikringsordning. De, der i sin tid har lavet loven, har lavet en ka-
tastrofeordning, og der har man ikke taget hgjde for, at man giver pa
linje med, hvad der er i private forsikringsordninger. Det betyder ik-
ke, at vi ikke skal gare det, men jeg siger bare, at der ikke er lov-
hjemmel til det i gjeblikket. S& hvis vi skal gare noget ekstraordi-
neert, skal vi til at lave lovgivning med tilbagevirkende kraft.

Jeg har haft lejlighed til at drgfte den her sag med en lang reekke
borgere derude, set en masse eksempler, og det har faet i hvert fald
mig til at bede branchen om at kigge meget, meget grundigt efter,
hvordan man opger de forskellige omrader inden for skadeserstat-
ninger, sadan at det ogsa bliver rimeligt. Og det afventer jeg en tilba-
gemelding pa, og der afventer jeg en klargaring af, i hvilket omfang
man gar det, og om det nu er rimeligt. Og lige sé snart det foreligger,
vil jeg indkalde til politiske drgftelser for at se, hvordan vi kan lgse
problemet.

Kl. 14:27

Formanden:

Hr. Flemming Damgaard Larsen.
Kl. 14:27

Flemming Damgaard Larsen (V):

Tak for svaret. Jeg er ogsa meget tilfreds med, at ministeren har vee-
ret ude at se forholdene og har draftet det med dem, der er bergrt af
det, for der kan man bedre fa et indtryk af, hvad det er for en situati-
on, de forskellige mennesker star i — for det er virkelig meget alvor-
ligt. Men det er sdledes, at de afskrivningsregler, der geelder, ndr vi
taler om Stormradet i forhold til de private selskaber, er langt, langt
ringere inden for Stormradets omrade. De er sé ringe, at hvis de pé-
gzldende ejendomme og huse var braendt ned, f.eks. ved at der var
géet ild i en juledekoration, ville ejerne vere langt bedre stillet, end
hvis det som nu er vand, der er tale om. Det er jo ret urimeligt, og
det kan folk heller ikke forstd, og det gdeleegger ogsa fuldstendig
manges gkonomi. Afskrivningerne er sadan, at nogle er helt nede pa
at kunne f& 10 pct. i erstatning, og det er jo helt, helt urimeligt, for
man kan ikke komme videre med sit liv, hvis man kun far 10 pct. i
erstatning. Derfor er jeg meget tilfreds med den retning, ministeren
prever at ga, men sa er det bare spgrgsmalet, hvor langt ministeren
vil gé for at sikre folk pd omradet.

Lad mig bare give et eksempel, som er nemt at forstd. Det er ve-
drgrende afskrivning pa indbo. Stormrédet siger i forbindelse med et
teeppe, der er 10 ar gammelt: O kr. — du kan ikke fa det erstattet over-
hovedet. Derimod siger de private selskaber, at for et teeppe, der er

10 &r gammelt, er erstatningen mellem 50 og 70 pct. Det er bare et
eksempel, men det viser, hvor stor, stor forskellen kan vaere. Men
der, hvor det virkelig tynger, er pa bygningsdelene, det er der, det
helt store belgb slar igennem, men selvfalgelig ogsa pa indbo, hvor
mange er blevet ramt rigtig hérdt. Det er derfor, jeg vil hgre, om mi-
nisteren allerede nu kan tilkendegive, at ministeren er ngdt til at se
p4, at der skal ske en &ndring, séledes at Stormradet mindst kommer
pa niveau med de private selskaber og helst mere, for det er jo en na-
turkatastrofe, der er tale om, og det er jo en lidt anden situation, end
hvis det er en juledekoration, der er skyld i, at huset braender ned.

KI. 14:29

Formanden:
Ministeren.
Kl. 14:29

Erhvervs- og veekstministeren (Henrik Sass Larsen):
Mit udgangspunkt er det, at de mennesker, som har varet udsat for
den her katastrofe, ogsa efterfalgende har mulighed for at bo det
sted, hvor de boede udmeerket far. Sa er der nogle regler, som et
enigt Folketing har vedtaget, som man s& mé administrere efter, og
som ogsa Stormradet administrerer efter. Jeg tror, at det, der er sket,
er, at ingen havde forestillet sig lige praecis den her type katastrofe.
Derfor skal vi jo s endnu en gang til i Folketinget at kigge pa sager-
ne og maske ogsa med tilbagevirkende kraft, og det ger vi gerne. For
som udgangspunkt skal det veare sadan, at folk far nogle fair og or-
dentlige erstatninger og har mulighed for at bo der igen, hvor de bo-
ede i sin tid, inden de blev ramt af de her ting. Men jeg er ngdt til at
danne mig et preecist overblik over, lige pracis hvordan erstatninger-
ne udméles i gjeblikket, fer jeg vil vare stik- og nagelfast — i hvert
fald ogsé her i salen — pa at melde ud, preecis hvordan vi laegger be-
Igbet pa det. Men jeg vil gerne indkalde til forhandlinger omkring
det, sadan at vi kan opna enighed om det.

KI. 14:30

Formanden:
Hr. Flemming Damgaard Larsen.
Kl. 14:30

Flemming Damgaard Larsen (V):

Det kan jeg sagtens forsta, for selvfalgelig skal man ogsa have fast
grund under fgdderne, nar man bevager sig ind pa det her omrade.
Det er helt klart. Men det er ogsa vigtigt, at der kommer en hurtig
afklaring. Nu har de mennesker jo ventet i 8 uger, er der vel efter-
hénden gaet siden den 6. december, og de ved ikke den dag i dag,
hvor de star henne. Og bare den frustration, der er i forbindelse med
det, er jo ret voldsom.

Nu navnte ministeren selv det med genhusning, og selv om det
ikke lige ligger i mit spargsmal, vil jeg godt sperge ind til det. | lov-
forslaget star, at folk skal selv skal betale for den farste maned, men
det virker lidt urimeligt, at det ikke er fra dag et af. Vil ministeren se

p4, at det skal veere fra dag et af, der skal foregd genhusning?
Kl. 14:31

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 14:31

Erhvervs- og vaekstministeren (Henrik Sass Larsen):

Tak. Jeg er enig i behovet for en hurtig afklaring, men jeg tror ogsa,
vi skal give folk derude mulighed for at arbejde med det. Det vil si-
ge, at vi skal passe pa med, hvor hurtigt vi lover folk kan fa afklaret
de her ting. De mennesker, der i sin tid har vedtaget loven, og det er
jo sé& hele Folketinget, har jo bedt nogle andre mennesker om at ad-
ministrere loven, og der vil selvfalgelig opsta nogle kapacitetspro-
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blemer, ndr man lige pludselig far kendskab til omfanget af en sadan
katastrofe. Men en af de ting, som jeg i hvert fald har hgrt forsik-
ringsbranchen sige til mig, er om de tilkendegivelser, der er kommet
i forbindelse med genhusning, for det tager et stykke tid, fgrend vi
far vedtaget et lovforslag her i Folketinget, og de har i hvert fald til-
kendegivet, at de gerne vil lave acontoudleag, sadan at de enkelte fa-
milier ikke bliver alt for hardt belastet gkonomisk. Sa det synes jeg i
hvert fald er positivt.

Jeg vil sige med hensyn til spgrgsmalet om ogsa at give genhus-
ning efter den farste maned, at det far mig bragt ind i nogle vold-
somme definitionsproblemer, nogle voldsomme problemer med at
gere det pa den made, altsd om det skal vere for 14 dage, for 3 uger,
for 1 uge, og hvor det nu skal veere henne. Derfor er vi pa det kraf-
tigste blevet fraradet at tage det p& den made, men rédet til alene at
koncentrere os om dem, som virkelig har et varigt problem i den her
forbindelse.

KI. 14:32

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Flemming Damgaard Larsen.
Kl. 14:32

Flemming Damgaard Larsen (V):

Nu er ministeren ogsé inde pa det med acontoudlag, som jo ikke
veeret s& meget inde i debatten, men det, som ministeren her bergrer,
er netop veesentligt, for det er jo i dag sadan, at folk selv skal leegge
ud med nogle midler, som de maske ikke har, og dermed kan de hel-
ler ikke komme videre. Det er jo ogsa sddan — har jeg kendskab til —
at der allerede nu er nogle, der har faet inkassokrav fra leverandgrer.
Det er jo helt urimeligt, at de, ud over at de har faet gdelagt deres
hjem og skal treekkes med en lang sagsbehandlingstid, nu sa ogsé
bliver truet med inkasso. Det er jo helt urimeligt. Sa vil ministeren
tilkendegive, at ministeren vil gare en ekstra indsats for, at der kan

forega en acontoudbetaling?
KI. 14:33

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 14:33

Erhvervs- og veekstministeren (Henrik Sass Larsen):

Jamen ministeren vil jo kun uddele penge, i det omfang han har
hjemmel til det. Jeg vil meget nadig ulovligt begynde at uddele pen-
ge, sa det kan jeg ikke gare, farend vi har vedtaget et forslag i Folke-
tinget, men det vil vi forhabentlig meget snart have gjort, og det er vi
blevet enige om. Men indtil da har forsikringsbranchen som sagt til-
kendegivet, at man, nér det drejer sig om genhusning, gnsker at sta
til rdighed ogsa i forhold til at udlzegge noget likviditet.

Sa vil jeg sige, at jeg, nar det gaelder banker, pengeinstitutter, for-
sikringsselskaber og realkreditinstitutter, ikke kan forestille mig an-
det, end at de selvfglgelig ogsa tager deres samfundsansvar i forbin-
delse med en sadan katastrofe og ikke er meget rigide og meget re-
gelrette i forhold til, hvorvidt de kan give likviditet og udleg til bor-
gerne. Jeg regner ogsa med, at de ger det til en rimelig rente, sédan
at de mennesker har en chance for at betale pengene tilbage igen.
Andet kan jeg ikke forestille mig. Jeg har i hvert fald tenkt mig at
rette en henvendelse til branchen og bede dem om at bekrafte, at de

ogsa tager et samfundsansvar her.
Kl. 14:34

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Tak til spgrger og til svarer.
Sa er det hr. Peter Juel Jensen, og det er igen med spgrgsmal til

erhvervs- og vaekstministeren.
Kl. 14:34

Spm. nr. S 832 (omtrykt)

12) Til erhvervs- og veekstministeren af:

Peter Juel Jensen (V)):

Vil ministeren tage initiativ til at undersage og skabe mulighed for
en refinansiering af fiskernes gld, saledes at erhvervet fortsat kan
bidrage til veekst og udvikling af det bornholmske samfund?

Skriftlig begrundelse

De bornholmske fiskere er udfordret af det sterkt ggede antal seler i
@stersgen. Dette kan afleses direkte pa bundlinjen, og det anslas, at
over 40 pct. af de bornholmske fiskere er i alvorlige gkonomiske

problemer. Der henvises til Bornholms Tidende den 20. januar 2014.

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Vea&rsgo.
Kl. 14:34

Peter Juel Jensen (V):
Tak, formand. De bornholmske fiskere er udfordret af det sterkt
ggede antal seler | @stersgen, og dette kan afleses direkte pa bund-
linjen, og det anslas, at over 40 pct. af de bornholmske fiskere er i
alvorlige gkonomiske problemer. Mit spargsmal til ministeren er sa:
Vil ministeren tage initiativ til at undersgge og skabe mulighed for
en refinansiering af fiskernes geld, sdledes at erhvervet fortsat kan
bidrage til veekst og udvikling af det bornholmske samfund?

KI. 14:35

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 14:35

Erhvervs- og veekstministeren (Henrik Sass Larsen):

Jeg er blevet spurgt til, hvad mulighederne er for, at fiskerne pa
Bornholm kan fé refinansieret deres geld. | forhold til finansiering
er det at ga til egen bank for at finde en lgsning pa de udfordringer,
man star over for, jo altid et godt sted at starte, eller ogsa at prave at
fa et tilbud fra nogle af konkurrenterne.

Der er ingen tvivl om, at det i de senere ar er blevet mere vanske-
ligt at opna finansiering fra bankerne, og det geelder szrlig, hvis man
ikke kan stille tilstreekkeligt med pant, eller hvis pantets veerdi er
meget usikker. Det er i selv ikke nogen darlig ting, at bankerne er
blevet mere forsigtige sammenlignet med, hvad der skete i rene op
til finanskrisens start. Men det er ogsa klart, at tilpasningen til et s3-
dant nyt regime kan veere vanskelig for virksomhederne, herunder
ogsa for fiskeriet. Jeg vil derfor tage initiativ til et analysearbejde,
der skal se nermere pa finansieringssituationen i fiskerierhvervet.

Jeg vil ogsa gerne gare opmaerksom pa, at regeringen allerede har
taget en raekke initiativer, der kan lette adgangen til finansiering for
sma og mellemstore virksomheder, herunder ogsa inden for fiskeriet.
Det er sket gennem udviklingspakken fra marts 2012, kreditpakken
fra november 2012 og senest med aftalen om en veekstplan fra april
2013. Det er sa primeert gennem den statslige institution, Veekstfon-
den, at de nye produkter bliver udbudt. Vakstfonden tilbyder bl.a.
veekstlan, sma veaekstkautioner og grenne omstillingslan. Veakstfon-
dens ordninger kan supplere almindelig bankfinansiering i de tilfel-
de, hvor projektet har en lidt for hgj risikoprofil til, at banken vil fi-
nansiere hele projektet pa egen hand. Det er sddan, at man i fiskeri-
erhvervet kan sgge om veekstlan pa lige vilkar med andre virksomhe-
der og brancher. Fiskerierhvervet har desveerre ikke gjort synderlig
meget brug af de her nye ordninger i Veekstfonden, og efterspgrgslen
har veeret meget lav, og det synes jeg egentlig er &rgerligt. Jeg ha-
ber, at brancheforeningen vil informere bredere om de muligheder,
der er i forbindelse med Vekstfonden.
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S& vil jeg jo til sidst ogsa pege p, at vi har féet vedtaget en lov
om erhvervsobligationer, som et instrument, som ogsa pa sigt kan
komme fiskerierhvervet til gode. Lovforslaget om erhvervsobligatio-
ner er blevet vedtaget, og det styrker rammerne for lige precis at ud-
vikle markedet, fordi det giver mulighed for bl.a. pengeinstitutter at
udstede veerdipapirer med sikkerhed i afgraensede puljer og er-
hvervslan, herunder ogsa det, vi kalder securitisering.

Sa der er en reekke muligheder, der allerede findes i dag. Men
som sagt vil jeg gerne tage initiativ til at lave en undersggelse af hele
fiskeriets finansieringsforhold.

KI. 14:38

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Jeg bliver ngdt til at indskeerpe to ting: For det farste, at man skal
overholde taletiderne, og for det andet, at spargeren i farste omgang
ikke ger andet end at oplase spargsmalet.
Men versgo, Peter Juel Jensen.
Kl. 14:38

Peter Juel Jensen (V):

Tak, formand — det er selvfglgelig taget til efterretning. Jeg takker
selvfglgelig for ministerens bning her, men jeg vil ogséa gare op-
maerksom pa, at vi taler om et erhverv, som i den grad er under pres.
Jeg er enig med ministeren i, at man i farste omgang ber ga til egen
bank. Hvad ligger sddan en driftskredit pa i dag — 8-12 pct.? Lanene
til de fiskere, som har l1an i Fiskeribanken i dag, ligger vel pa om-
kring 4 pct., s det er altsa en vasentlig yderligere udgift at ga til
eget institut.

Det, jeg havde habet pa at ministeren ville sige, var, at de fiskere,
som har finansiering fra Fiskeribanken, méske kunne fa forleenget
deres lan. | dag er det sdledes, at hvis man ikke betaler til tiden,
kommer terminen oven i naeste termin, sa jeg havde habet pa, at mi-
nisteren havde dbnet op for, at man kunne forlenge lanet, indtil der
igen blev mulighed for at tjene penge pa det.

Jeg vil gerne lige forteelle ministeren, at afregningsprisen pa torsk
i dag faktisk er den samme som i 1980'erne, og det vil sa sige en
tredjedel af prisen i 2007. Hvor mange af os ville arbejde for samme
lgn, som man fik i 1980? Det er det, vi beder fiskerne om at gare i
gjeblikket. Derudover er det sadan, at hvis man er fisker pa Born-
holm, er kiloafregningen 2 kr. lavere, fordi der ogsa er noget fragt.
Det rammer fiskeriet, det rammer vores lokale slagteri og en masse
andre erhverv.

Sa mit spergsmal skal veere nu: Hvis ministeren tager initiativ til
at sztte det her i gang, hvor lang tid vil der sa ga, far de bornholm-
ske fiskere kan fa en mulighed for at fa noget statte, hjeelp og opbak-
ning fra ministeren?

KI. 14:40

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 14:40

Erhvervs- og veekstministeren (Henrik Sass Larsen):

Nu var der mange spargsmal og konstateringer i det her, men jeg vil
sige det sddan, at jeg satter gang i det her arbejde, og vi ger det hur-
tigst muligt, men jeg kan jo ikke garantere, at hver enkelt fisker ef-
terfalgende far finansiering.

Altsd, forretningen skal jo — hvilket jeg ogsa haber at spargeren
er med pa — veere rentabel, ogsa pé sigt. Det geelder jo i forbindelse
med den her type af projekter, at man kan komme i uforskyldte van-
skeligheder som fglge af den finansielle krise, som fglge af, at det er
naturen, man har med at gare, og det kan veere andre ting, og sa kan
det blive rettet op, men pa sigt skal det jo vere et frit erhverv, som
ogsa skal kunne bzere sig selv.

S& det, jeg kan sarge for, er at tilvejebringe alle de til radighed
stdende finansieringskilder sédan, at hvis der er en sund forretning,
er der ogsé kredit at f&. Det er, hvad jeg kan bidrage med her. Jeg
kan ikke med sikkerhed love, at folk far et 1an.

Kl. 14:41

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Peter Juel Jensen.
Kl. 14:41

Peter Juel Jensen (V):
Tak. Jeg vil gerne igen rose ministeren, og havde miljgministeren
veeret lige sa fremkommelig som erhvervs- og veekstministeren, hav-
de bornholmske fiskere haft helt andre muligheder for at kunne be-
holde deres arbejdspladser. Jeg tager det ogsa som et lille tegn p4, at
ministeren tager det her alvorligt og far mulighederne undersagt.
Men indtil da — indtil vi kan fa lgst op for det her, indtil ministe-
ren far undersggt, hvad der er af muligheder, indtil man finder ud af,
hvordan man kan veere med til at understgtte den sunde del af er-
hvervet finansielt — vil ministeren da i regeringen, som jo er et kol-
lektiv, tage op, om man skulle overveje at kompensere de bornholm-
ske fiskere midlertidigt, som de ger i Sverige, siledes at man ikke
lukker ned for nogle sunde arbejdspladser, fordi fiskerne pa den kor-
te bane har et likviditetsbehov, de ikke kan fa opfyldt nogen steder?
Kl. 14:42

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 14:42

Erhvervs- og veekstministeren (Henrik Sass Larsen):
Altsa, jeg har ikke indsigt nok i det til at vide, hvor stor problematik-
ken er med de her saler kontra kompensation og andet, sa det vil jeg
nedigt byde ind pa. Jeg ved, at miljgministeren er optaget af, at der
ogsa skal veere en fremtid for fiskeriet, herunder ogsa bl.a. for Born-
holms vedkommende er optaget af, at vi erhvervsmaessigt kigger pa
Bornholm med henblik pé at udvikle hele fadevareerhvervet derov-
re. Det er i hvert fald der, regeringen ser muligheden for, at vi kan
skabe en fremtidig vaekst. Det indbefatter selvfalgelig ogsa fiskeriet.
Sa der er ikke nogen modstrid mellem tingene her. Men jeg skal ikke
gare mig klog i forhold til kompensationsordninger inden for miljg-
omrédet. Det er ikke mit gebet.

Kl. 14:43

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Peter Juel Jensen.
KI. 14:43

Peter Juel Jensen (V):

Tak. Jamen jeg syntes, jeg skulle prgve det, nar en regering nu er et
kollektiv. Det, som den ene minister ved, bgr den anden minister jo
o0gsa maske fa mulighed for at fa indsigt i. Det kunne jo veere rart.

Men altsg, jeg er rimelig positiv over for de tilkendegivelser, jeg
har féet, og jeg ser frem til, at ministeren gar ind og undersgger det
her og ser, i hvilken grad man nu kan understgtte fadevareerhverve-
ne pa Bornholm.

Men jeg synes ogsa, det er vigtigt, at ministeren tager med herfra,
at det ikke kun er fiskeriet og landbruget, der er hammet af nogle
hgje transportpriser til og fra Bornholm. Det er hele erhvervslivet pa
Bornholm. Sé det kan godt veere, at regeringen begynder at undersg-
ge, hvilke muligheder der er for at understatte fadevareerhvervene
pa gen, men jeg vil gerne foresla regeringen, at man tager hele det
bornholmske erhvervsliv under et, for man er voldsomt plaget af
nogle trafiktakster til og fra Bornholm, som der ikke er andre steder i
landet. Og dermed bliver det dyrere at producere pa Bornholm.
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Kl. 14:44

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 14:44

Erhvervs- og veekstministeren (Henrik Sass Larsen):

Jeg skal tage opfordringen med mig, og jeg kan meddele, at jeg en
gang for mange ar siden, da jeg var menigt medlem af den socialde-
mokratiske folketingsgruppe, har veeret involveret i trafikforhandlin-
ger om trafikken frem og tilbage til Bornholm, sé jeg har et indgaen-
de kendskab til mange bornholmeres gnsker der og kan sagtens for-
std, at der er nogle helt specielle behov. Det mener jeg nu nok at vee-
re kleedt pa til.

Men jeg synes, det optimistiske budskab herfra skal veere, uagtet
at det er en debat om fiskeri og andet, at jeg tror pa, at hvis man leeg-
ger alle kraefterne sammen, kan man udvikle erhvervslivet pa Born-
holm. Det har man jo ogsa vist derovre ved forskellige entrepreng-
rer, som er gaet foran med at skabe nye produkter. Sa det tror jeg er
vejen frem.

Apropos trafik skulle jeg have haft et mgde med Bornholms
borgmester her forleden dag, men da var flyet desveerre sneet inde,
sd det tager vi i naste uge.

KI. 14:45

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Det naeste spargsmal er til skatteministeren stillet af hr. Troels Lund
Poulsen.

Kl. 14:45

Spm. nr. S 834

13) Til skatteministeren af:

Troels Lund Poulsen (V) (medspgrger: Kristian Pihl Lorentzen
(V)):

Hvilket provenu refereres der til, nar man i regeringsgrundlaget taler
om provenuneutral omlagning af afgifterne pa personbiler?

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Troels Lund Poulsen.
KI. 14:45

Troels Lund Poulsen (V):
Tak for det. Jeg vil gerne bede skatteministeren om at redegare for,
hvilket provenu der refereres til, ndr man i regeringsgrundlaget taler
om en provenuneutral omlegning af afgifterne pa personbiler.

Kl. 14:45

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Skatteministeren.
KI. 14:45

Skatteministeren (Jonas Dahl):
Tak for spgrgsmalet. Som det jo er spargeren bekendt — tror jeg —
planlaegger regeringen at fremleegge, som det ogsa fremgar af rege-
ringsgrundlaget, en provenuneutral omlaegning af afgifterne pa per-
sonbiler, der skal gare energirigtige biler billigere og understatte, at
der kabes feerre forurenende biler. Den konkrete udformning af om-
leegningen af bilafgifterne er endnu ikke fastlagt, og derfor er ud-
gangspunktet for opggrelsen af provenuneutralitet heller ikke fast-
lagt.

Kl. 14:46

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Troels Lund Poulsen.

Kl. 14:46

Troels Lund Poulsen (V):
Jeg praver igen, og sa haber jeg, at skatteministeren vil svare pa
spargsmalet, for det var jo ikke et svar pa det, der blev stillet spargs-
mal om, nemlig: Hvilket provenu refereres der til, nar man i rege-
ringsgrundlaget taler om en provenuneutral omlaegning af afgifterne
pa personbiler?

Kl. 14:46

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 14:46

Skatteministeren (Jonas Dahl):
Jamen som jeg allerede indledningsvis sagde, har regeringen jo sagt
meget klart, at vi vil se pa en omlaegning af registreringsafgiften,
som er provenuneutral. Men regeringen har endnu ikke set pa ud-
formningen af omlagningen af bilafgifterne, og den er ikke fastlagt.
Derfor er udgangspunktet for opggrelsen for provenuneutralitet hel-
ler ikke fastlagt.

KI. 14:46

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Troels Lund Poulsen.
Kl. 14:46

Troels Lund Poulsen (V):

Jeg ma sige, at det er helt sort snak. Det kommer man selvfglgelig
ikke videre med, og derfor ma man stille spgrgsmalet pa en anden
made.

Salget af biler er rekordhgijt, men indteaegten til statskassen fra bi-
ler er rekordlav. Hvis man ser pa, hvad regeringen i sin 2020-plan
leegger op til, hvad den strukturelle varige virkning skal veere, er det
ca. 21 mia. kr. | gjeblikket kommer der ca. 14 mia. kr. ind. Der
mangler altsd 7 mia. kr. Hvordan har regeringen teenkt sig at finan-
siere det? Og hvis man vil lave en omlagning, hvilket tal tager man
sd tager afseet i: det nuvaerende tal pa 14 mia. kr. i indteegter eller det
tal, der var budgetteret med, nemlig de 21 mia. kr.?

Kl. 14:47

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 14:47

Skatteministeren (Jonas Dahl):

Nu tager spgrgeren jo sa hul pa de kommende spargsmal, men jeg
skal gerne preve at svare sa beredvilligt som overhovedet muligt.
Som jeg allerede har sagt en gang, har regeringen jo meget klart sagt
fra starten af, at vi vil lave en provenuneutral omlagning af registre-
ringsafgiften. Det er fortsat regeringens intention. Vi har ikke fast-
lagt den model endnu, endsige en model for udgangspunktet for op-
garelsen af provenuneutralitet.

Men som det ogsa er spargeren bekendt, er det, nar vi snakker
om den strukturelle del af det, noget, der er opgjort pa baggrund af et
gennemsnit af tidligere &r. Mig bekendt er det en opgerelse fra arene
1980 til 2005, der udger det strukturelle tal i dag. Det er jo noget,
som man ogsa lgbende vurderer, og derfor er det meget sveert for
mig at sige, fordi det ogsa afhaenger af, hvornar regeringen i givet
fald fastleegger sit forslag, hvad der er udgangspunktet for det i for-
hold til provenuneutralitet.
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Kl. 14:48

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Vi har nu en sakaldt medsparger, som i fgrste omgang har 1 minut til
spargsmal. Derefter er der 1 minut til svar, og i anden omgang er der
% minut til spargsmal og % minut til svar. Varsgo.

Kl. 14:48

Kristian Pihl Lorentzen (V):
Tak for det, formand. Jeg vil gerne fortsatte der, hvor hr. Troels
Lund Poulsen slap. Vi fik ikke rigtig noget svar pa, hvad provenu-
neutralt egentlig betyder. Det er jo saledes, at i 2007 kom der om-
kring 24 mia. kr. ind i registreringsafgift, i 2013 kom der ca. 13 mia.
kr., og derfor er det selvfalgelig interessant at vide, hvad regeringens
fortolkning af begrebet provenuneutralt er. Det tror jeg der er rigtig
mange, der sidder og er meget interesserede i.

Kl. 14:49

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 14:49

Skatteministeren (Jonas Dahl):

Provenuneutralt er provenuneutralt. Det betyder, at der hverken er
noget, der er hgjere eller mindre, men det afhaenger af, hvilket ud-
gangspunkt man har for beregningerne. Som jeg allerede har rede-
gjort for en gang tidligere, er det sddan — og det er det, der er bagtan-
ken med de her Venstrespgrgsmal — at den strukturelle status pa det,
sddan som vi regner i dag, er et gennemsnit fra 1980 til 2005, og det
reviderer man selvfglgelig lgbende. Det vil den her regering ogsa
gare.

Men som det 0gsa er spargeren bekendt, er der hgjkonjunktur og
lavkonjunktur. Mig bekendt var der i midten af 00'erne, da VK-rege-
ringen havde magten, et ar — jeg tror, det var 2007 — med et provenu
pa ca. 24 mia. kr. 2 ar efter, i 2009, var det faldet til 12 mia. kr. Det
vil sige, at konjunkturerne spiller en enormt stor rolle for, om det er
nogle hgije eller lave tal, og derfor er det jo ogsa vigtigt at understre-
ge, nar vi snakker om den strukturelle del, at det er noget, der er la-
vet over en 25-3rig periode, som man udregner et gennemsnit af. Jeg
har meget svert ved at forudsige, hvordan udviklingen vil vaere ar
for ar, og derfor er man ngdt til at udregne et gennemsnit. Det er det,
man ger i den strukturelle del af det, og det er ogsa det, regeringen
vil have som udgangspunkt, men jeg kan ikke sta her og sige, hvad
gennemsnittet bliver af nogle tal, jeg endnu ikke har beregnet.

Kl. 14:50

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Kristian Pihl Lorentzen.
KI. 14:50

Kristian Pihl Lorentzen (V):

Jeg vil gerne vaelge at fortolke ministerens svar positivt, men det kan
jeg desveerre ikke. Jeg synes mest, det mindede om sort snak, for det
er da rimelig enkelt for regeringen at melde ud, hvad man mener
med provenuneutralt. Er det i forhold til det nuveaerende provenu pa
13 mia. kr., som vel at maerke kommer i en tid, hvor der s&lges re-
kordmange biler? Der blev jo solgt rekordmange biler i 2013, hgj-
konjunktur eller ej. Er det det provenu, som man tager som udgangs-
punkt, nar man siger, det er provenuneutralt, eller er det det hgjere
niveau, der var for bare 6 ar siden, hvor indtegterne fra registre-
ringsafgiften var langt hgjere? Det tror jeg ikke mindst bilejerne er
uhyre interesserede i at fa at vide, inden regeringen nu fremlaegger
sine planer om en provenuneutral omlegning.

Kl. 14:51

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 14:51

Skatteministeren (Jonas Dahl):

Jeg skal gerne prgve at svare pa en anden made, s& ogsa Venstrefolk
kan forsta det. Det faktiske provenu fra registreringsafgiften varierer
jo. Det har jeg redegjort for. Det tror jeg ogsa er spargeren bekendt,
og det gleeder mig s&dan set, at vi i det mindste har en falles forsta-
else af det.

Men det nuveerende skgn for det strukturelle niveau er 1,2 pct. af
bruttonationalproduktet. S& kan spgrgeren spgrge, hvordan jeg tror
bruttonationalproduktet bliver i &rene fremover. Det tror jeg er en
geettekonkurrence, og den vil jeg i hvert fald som minister ikke begi-
ve mig ud i. Det, der sadan set er regeringens udgangspunkt, er, at
det nuvaerende skan for det strukturelle niveau er 1,2 pct. af brutto-

nationalproduktet.
KI. 14:51

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
S& har den oprindelige sparger % minut og ministeren % minut.
Kl. 14:51

Troels Lund Poulsen (V):

Tak for det. Jeg synes, man skal veere fair og sige, at skatteministe-
ren har formaet overhovedet ikke at besvare noget som helst. Det er
jo sadan set trist. Nu far vi sa anledning til at fglge op.

Men det, der star tilbage, er jo sddan set, at skatteministeren me-
get rigtigt konkluderer, at antallet af biler, der bliver solgt i gjeblik-
ket, er rekordhgjt. Derfor ma man stille sig selv det banale spargs-
mal, nar antallet af biler, der bliver solgt, er rekordhgit, og de ind-
teegter, der kommer ind, er rekordlave, hvad det sa giver regeringen
anledning til. Giver det anledning til noget som helst eller absolut in-
genting?

KI. 14:52

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 14:52

Skatteministeren (Jonas Dahl):

Som regeringen allerede har sagt i regeringsgrundlaget, har regerin-
gen tenkt sig at lave en omlaegning af registreringsafgiften. Det erin-
drer jeg ogsa at tidligere regeringer har haft ambitioner om. Det geel-
der ogsa regeringer, som spgrgeren var en del af.

Men konjunkturudviklingen ger jo, at det stiger i forhold til ind-
teegter og udgifter. Jeg tror ogs4, at det vil vere sadan i en hgjkon-
junktur, som det var i 2007, da man havde en rekordhgj indteegt fra
registreringsafgiften pa over 24 mia. kr. 2 ar efter, i 2009, var man s
nede pa 12 mia. kr.

Det har selvfglgelig en betydning, om man kaber de her sakaldte
minibiler. Det er afhaengigt af, hvor energigkonomiske de er, det er
afhangigt af starrelsen pa bilerne, og derfor spiller det ikke bare en
rolle, hvor store eller hvor mange biler man kaber. Det er ogsa et
spargsmal om starrelsen, fordi registreringsafgiften er afhaengig af,
hvor dyr bilen er i indkeb.

KI. 14:53

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Troels Lund Poulsen. Det er rigtigt. Det var, fordi spargeren blev
stdende. Han er faerdig, men han kan komme tilbage som medspgar-
ger, og det gar han.

Kl. 14:53
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14) Til skatteministeren af:

Kristian Pihl Lorentzen (V) (medspgrger: Troels Lund Poulsen
(V)):

Mener ministeren, at bilister samlet set skal betale mere i registre-
ringsafgift, end de ger i dag?

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Vea&rsgo.
Kl. 14:53

Kristian Pihl Lorentzen (V):
Tak for det. Mit spargsmal til skatteministeren lyder i al sin enkel-
hed som falger: Mener ministeren, at bilister samlet set skal betale
mere i registreringsafgift, end de ger i dag?

KI. 14:53

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 14:53

Skatteministeren (Jonas Dahl):

Jamen som det fremgik af min besvarelse af foregaende spargsmal,
planleegger regeringen at gennemfare en provenuneutral omlegning
af afgifterne pa personbiler. Udgangspunktet for opgarelsen af pro-
venuneutralitet er som naevnt endnu ikke fastlagt, og det ma i sagens
natur gzlde, at der sadan set ikke skal ske en forggelse af bilbeskat-
ningen i forhold til udgangspunktet, men en provenuneutral omlag-
ning af bilbeskatningen.

Det er dog vigtigt at veere opmarksom pa, at provenuet for regi-
streringsafgiften er konjunkturfalsomt — det har vi ogsa haft en dis-
kussion af ved det foregaende spargsmal, jeg gentager det gerne — og
det vil sige, at indteegterne fra registreringsafgiften bevager sig op
og ned i takt med konjunkturerne. En positiv udvikling i konjunktu-
rerne kan medfare, at bilisterne samlet set kommer til at betale mere
i registreringsafgift, end de ger i dag, hvis de kaber flere og dyrere
biler, som vi sa under hgjkonjunkturen op til finanskrisen. Herud-
over kan der ogsa ske et generelt skifte i efterspargslen efter de en-
kelte biltyper, som kan pavirke provenuet, som f.eks. nar folk kaber
mere energirigtige og mindre biler.

Kl. 14:54

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Kristian Pihl Lorentzen.
KI. 14:54

Kristian Pihl Lorentzen (V):

Det blev jeg desverre ikke s& meget klogere af. Jeg lyttede ellers
meget ngje efter, om der skulle vare nogle guldkorn, men jeg fandt
ikke rigtig nogen. For ministeren bliver ved med at sige, at regerin-
gen planlaegger at lave en provenuneutral omlagning af bilafgifter-
ne. Det harte jeg ogsa for ca. 2% ar siden, hvor ministerens forfor-
geenger var i et samrad, hvor man bebudede, at nu var man lige om
hjgrnet, nu kom der et udspil fra regeringen. Nu har vi altsa ventet
2Y &r pé det, og der kommer ikke rigtig noget.

I mellemtiden kunne regeringen jo passende sige: Hvad er ud-
gangspunktet for denne provenuneutrale omlagning, for det er da
vigtigt, om udgangspunktet er, at det er 13 mia. kr., der skal ind i
det, der svarer til registreringsafgifterne, eller om det er 24 mia. kr.
Det betyder jo ogsé utrolig meget for regeringens 2020-plan, hvor-
dan det heenger sammen med den langsigtede gkonomi. Derfor synes
jeg, ministeren skal komme lidt nzermere ind pa, hvad det her ud-
gangspunkt, som ministeren taler om, er. Det er da helt centralt, hvis
man skal lave en omlagning: Hvad er udgangspunktet? Er det 13
milliarder, eller er det 24 milliarder?

Kl. 14:55

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 14:55

Skatteministeren (Jonas Dahl):

Jamen jeg ger meget ud af, at det, jeg siger, skal veere sé let forsta-
eligt, og jeg vil gerne gare et ekstra forsgg, saledes at hr. Kristian
Pihl Lorentzen selvfglgelig ogsa kan forsta det. Regeringen har med
sit regeringsgrundlag sagt, at man planlaeegger en omlagning af regi-
streringsafgiften, som skal veere provenuneutral. Det har sddan set
fremgaet meget klart. Sa har jeg her i dag ogsa redegjort for, at der
er hgj- og lavkonjunkturer, som pavirker bilkebet. Det harer jeg jo
selv Venstre ogsa erkende nu, altsa at der vil veere beveegelser op og
ned.

Derfor er det ogsa vigtigt at forholde sig til, hvad det sa er, man
har i forhold til den strukturelle indteegt i forhold til det, og det er jo
ogsa det, der sparges ind til, nar vi ser fremad. Der har man historisk
set gjort det op som et gennemsnit fra 1980-2005, og det er selvfal-
gelig noget, man lgbende regulerer, fordi der jo trods alt ogsa er be-
veegelser, vi lgbende far en bedre fornemmelse af, hvad det er, der
sker med. Men det, regeringen tager som udgangspunkt i forhold til
det, var, som jeg var inde pa tidligere, det, der ligger til grund for
den strukturelle tilgang lige nu, og det er 1,2 procent af bruttonatio-
nalproduktet.

KI. 14:56

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Kristian Pihl Lorentzen.
Kl. 14:56

Kristian Pihl Lorentzen (V):
Det tror jeg ikke beroliger de mange bilejere ret meget. Vi er selvfgl-
gelig med pd i Venstre, at konjunkturerne gar op og ned, sadan er
det. Men det, som ministeren ma forholde sig til, er vel, at selv om vi
har lavkonjunktur i gjeblikket, er der et rekordhgijt bilsalg. Derfor er
det jo interessant at vide lidt om, hvad regeringens tanker er omkring
det fremtidige provenu. For bilsalget er rekordhgjt under en lavkon-
junktur — det haber jeg ministeren kan bekrefte — og derfor er vi
ngdt til at vide, hvad man mener med den her konjunktursnak og det
her gennemsnit frem mod 2020. Er det omkring de 13 milliarder, el-
ler er det oppe omkring de 24 milliarder?

Kl. 14:57

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 14:57

Skatteministeren (Jonas Dahl):

Jeg er glad for, at man ogsé i Venstre er kommet s langt i erkendel-
sen af, at konjunkturerne gér op og ned, for sa er vi da i hvert fald
blevet enige om s& meget. Man kan s sige, at det godt kan veere, det
kommer til at tage noget tid, far vi nér til enighed om resten af det,
man gerne vil spgrge ind til. Jeg synes, jeg har sagt meget klart, det
gjorde jeg ogsa indledningsvis, at regeringens plan er — det fremgar
ogsa af regeringsgrundlaget — at gennemfare en provenuneutral om-
leegning af afgifterne pa personbiler, som skal gare energirigtige bi-
ler billigere, og som understatter, at der kabes mindre forurenende
biler. Det er sadan set det, der er et led i regeringsgrundlaget, og det
er fortsat regeringens intention. Jeg forventer ogsé pa et tidspunkt at
kunne invitere Folketingets partier til draftelser af det, nar regerin-
gen er klar med et udspil.
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Kl. 14:58

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Sa er der en medspgrger, og det er hr. Troels Lund Poulsen. | farste
omgang er der 1 minut til hver, i anden omgang % minut. Jeg nav-
ner det, fordi det gerne skulle overholdes.

Kl. 14:58

Troels Lund Poulsen (V):
Tak for det. Jeg tror, vi bliver ngdt til at spole tiden tilbage til det,
som hr. Kristian Pihl Lorentzen meget rigtigt konstaterede, og det vil
jeg gerne hgre ministerens kommentar til, nemlig om han er i besid-
delse af andre tal, end Folketinget er. Det kan jo godt veere. Men det
gér jo sadan set pa, hvorvidt ministeren kan bekreefte, at vi har et re-
kordhgit salg af biler og varebiler i gjeblikket, altsd bl.a. i 2013. Og
er der noget som helst — altsa ting, ministeren ma vere klar over —
der indikerer for ministeren, at der er noget, der tyder pa, at bilsalget
vil blive endnu hgijere, og at man sa skulle komme i en situation,
hvor der vil blive solgt endnu flere biler og dermed ogsa blive solgt
biler af en anden type end de biler, der bliver solgt i dag? For mini-
steren har jo tidligere her i spgrgetiden oplyst, at der bliver solgt rig-
tig mange sma biler. Jo flere smé biler der bliver solgt, jo feerre pen-
ge far man ind i registreringsafgift. Det er sdan set ikke atomfysik.
KI. 14:59

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 14:59

Skatteministeren (Jonas Dahl):

Nu skal jeg bare indledningsvis gere opmaerksom p4, at det i hvert
fald er farste gang, jeg er i spargetimen, men jeg gér ud fra, at det er
min forgenger, der henvises til. Jeg har i hvert fald ikke haft forng-
jelsen af at veere her for.

Jeg tror, at der er tre ting, som er vigtige at holde sig for gje, nar
man diskuterer registreringsafgiften og det provenu, der er. For det
farste er der konjunkturerne. Der er vi kommet sa langt, at vi nu er
enige om, at de gar op og ned. Det synes jeg er gladeligt. For det
andet er udskydelsen af provenuet noget af det, vi har set, bl.a. fordi
man i hgjere grad nu benytter sig af leasingbiler. Nar man benytter
sig af leasingbiler, betyder det, at man kan udskyde en del af regi-
streringsafgiften, og det vil sige, at den bliver forskubbet til kom-
mende &r og ikke ngdvendigvis falder det enkelte ar. Endelig og for
det tredje er der altsd ogsa en tendens til, at danskerne keber billige-
re biler og ogsa mere breendstofakonomiske biler, hvor der alt andet
lige vil veere en lavere indteegt pr. bil, end der vil veere pa meget
starre og mere, hvad skal man sige, benzinslugende biler.

Kl. 15:00

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Troels Lund Poulsen.
KI. 15:00

Troels Lund Poulsen (V):

Jeg forstéar simpelt hen ikke det her svar, for det er jo i hvert fald et
svar, der overhovedet ikke reflekterer det, der blev spurgt om. Nu
kan jeg forstd, at leasingspargsmalet ogsa bliver draget ind, nemlig
det, at dem, der har en leasingbil, betaler mere Igbende end dem, der
kaber en bil. Men det far jo mig til at spgrge ministeren: Er det slet
ikke noget, ministeren er urolig over, nar der bliver solgt rekordman-
ge biler og der ikke rigtig kommer ret mange penge ind? Hvad har
ministeren tenkt sig gere ved det meget, meget store gkonomiske
problem, som hermed bliver skabt, og som ministeren sidder og ser
pa, hver eneste dag han mader pa arbejde i Skatteministeriet?

Kl. 15:00

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 15:00

Skatteministeren (Jonas Dahl):

Helt grundleeggende er jeg sadan set optaget af — og det har jeg sagt
nogle gange nu — at fa lavet en provenuneutral omlaegning af regi-
streringsafgiften, saledes at vi rent faktisk sikrer os, at vi far under-
stattet, bade at energirigtige biler bliver billigere, men ogsa at vi i
sidste ende far biler p& vejene, som forurener mindre. Det synes jeg
er helt afgerende, ogsa i forhold til vores miljg, og det tror jeg i sid-
ste ende er det, vi alle sammen er optaget af.

Men det er klart, at der sker en forskydning i de her ar, hvor jeg
tror der er flere der netop kaber en billigere og mere braendstofeko-
nomisk bil, og det betyder alts, at indteegten til statskassen bliver en
anelse mindre, end hvis folk havde kabt en markant starre bil. Det er
jo ogsa derfor, vi ser den nedgang, der har veeret. Nu havde vi et hgj-
depunkt i 2007 med over 24 mia. kr., men 2 ar efter kom der kun 12
mia. kr. i statskassen. Det forteeller ogsd, at ndr man pé 2 ar kan be-
veege sig fra det ene til det andet, sd kan det ogsa veere, at der er an-
dre ting, der betyder noget. Konjunkturerne betyder noget, det er den
ene del, men jeg tror ogsa, det betyder noget, at man nu med leasing-
biler sadan set kan betale registreringsafgiften over flere ar.

KI. 15:02

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Sa er det hr. Kristian Pihl Lorentzen.
KI. 15:02

Kristian Pihl Lorentzen (V):

Tak. Det er Klart, at nar vi sparger meget ind til det her, er det jo,
fordi det er velkendt, at regeringspartierne og vel i seerdeleshed SF
har en eller anden drgm om at beskatte bilismen hardere, end den
bliver i dag, selv om vi har verdens hgjeste bilskatter. Vi sa det med
betalingsmuren i Kgbenhavn, og vi ved, at SF ogsa har keempet for
en tilsvarende betalingsmur omkring Arhus. Det faldt s& heldigvis,
men der er hele tiden den der nervgsitet blandt de 2 millioner bilister
for, at nu skal skruen strammes endnu mere.

Derfor er vi ngdt til at komme teettere ind til det her, og jeg vil
bare gentage mit spargsmal fra for: Skal danske bilister samlet set
betale mere i registreringsafgift, end de ger i dag, nar nu regeringen
har lavet den der provenuneutrale omlaegning? Og til slut vil jeg
sparge: Tror ministeren, at det bilkabsmgnster, vi ser nu, med, at
danskerne kgber de sma breendstofgkonomiske og billige biler i me-
get stort tal, @&ndrer sig, saledes at man gar over til at kebe de mel-
lemstore og store biler igen?

KI. 15:03

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 15:03

Skatteministeren (Jonas Dahl):

Nar vi snakker om en provenuneutral omlagning af registreringsaf-
giften, ligger det ligesom i ordet, at der samlet set ikke skal ske en
forggelse af bilbeskatningen.

Kl. 15:03
Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til spgrgeren og til ministeren.
Sa er det hr. Mads Rarvig.
Kl. 15:03
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15) Til skatteministeren af:

Mads Rarvig (V) (medspgrger: Torsten Schack Pedersen (V)):
Vil ministeren forholde sig til, at det faktiske provenu fra bilsalget i
2014 afviger negativt med ca. 7 mia. kr. fra det strukturelle niveau
pé ca. 21 mia. kr., pé trods af at bilsalget er rekordhgijt?

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Vea&rsgo.
KI. 15:03

Mads Rarvig (V):
Vil ministeren forholde sig til, at det faktiske provenu fra bilsalget i
2014 afviger negativt med ca. 7 mia. kr. fra det strukturelle niveau
pé ca. 21 mia. kr., pa trods af at bilsalget er rekordhgijt?

KI. 15:03

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 15:03

Skatteministeren (Jonas Dahl):

Provenuet fra registreringsafgiften har en tendens til at variere en del
over tid. Det er der sadan set ikke noget nyt i. Det har vi jo ogsa faet
bekraftet nu i de tal, som spgrgerens parti har veeret inde over, men
under VK-regeringen voksede provenuet fra knap 15 mia. kr. i 2002
til over 24 mia. kr. i 2007 for derefter igen at falde til ca. 12 mia. kr.
i 2009. Sa ogsa under VK-regeringen var provenuet fra registrerings-
afgiften faktisk i perioder vaesentligt under det, man kan kalde det
strukturelle niveau. 1 2014 forventes provenuet for registreringsafgif-
ten at vaere pa knap 16 mia. kr. Provenuet har saledes veeret svagt
stigende de seneste &r og vaeret mere stabilt.

Udgangspunktet er ikke, at det faktiske provenu for registrerings-
afgiften skal ramme skennet for det strukturelle provenu ar for ar.
Det ville indebzre, at registreringsafgiften skulle settes op under
lavkonjunktur, hvor indteegterne fra registreringsafgiften typisk vil
ligge under det skannede strukturelle niveau, og omvendt at afgiften
skulle szttes ned under en hgjkonjunktur. Det svarer til at fare en
gkonomisk politik, der forsteerker konjunkturerne, og det er for mig
at se ikke specielt hensigtsmaessigt. Det er i hvert fald ikke noget, vi
som regering gar ind for. Jeg skal ikke kunne svare p&, om det er no-
get, man gnsker i Venstre, nemlig at lade registreringsafgiften bevee-
ge sig, afhaengigt af om man har en hgj- eller lavkonjunktur, men det
er heller ikke min forventning. Det er klart, at hgj- og lavkonjunktur
har en indvirkning pa registreringsafgiften. Det tror jeg ikke at der er
nogen der kan vere i tvivl om.

Kl. 15:05

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Mads Rarvig.
KI. 15:05

Mads Rgrvig (V):

Jeg er ked af at sige det, men ministeren star og vravler. Hvad jeg er
mere bekymret for er, om ministeren er klar over, at han star og
vrgvler, fordi det er jo sadan, at det er klart, at provenuet svinger ar
for &r. Vi kan godt acceptere et lavere provenu for registreringsafgif-
ten, hvis der er en lavkonjunktur, fordi vi jo s& forventer at fa et hg-
jere provenu, nar der er hgjkonjunktur. Men det, der er specielt lige
nu, er jo, at vi fr meget faerre penge ind, end vi havde regnet med,
og at man samtidig har en hgjkonjunktur, altsa at vi setter rekord
med hensyn til antallet af solgte biler. Det stér p& ministerens bord
hver eneste morgen, han treeder ind i Skatteministeriet. Der er en
alarm, der blinker, og der star: Vi mangler 7 mia. kr. om aret. Har
ministeren tenkt sig at foretage sig noget som helst for at sikre, at

der kommer balance mellem det, man regner med at f& ind, og det,
man rent faktisk far ind?
Kl. 15:05

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 15:05

Skatteministeren (Jonas Dahl):

Nu er jeg blevet beskyldt for at vravle, og jeg er blevet beskyldt for
at snakke sort. Jeg synes erlig talt, at vi er kommet en anelse langt
ud, nar Venstre begynder at konstatere, at der er en hgjkonjunktur i
gang. Mig bekendt ma man leve i en klokke, og jeg skal ikke kunne
sige, hvad det er for en klokke, man lever i i Venstre, for hvis man
sddan med sine sansers fulde brug kan sta og pastd, at der er en hgj-
konjunktur, der i gvrigt er helt grundleeggende, i Danmark, sa synes
jeg @rlig talt, at det er en maerkveerdig planet, vi befinder os pa.

Det er fuldstendig rigtigt, at der bliver solgt flere mindre biler,
som er mere gkonomiske, men at udvide det til, at det er en generel
hgjkonjunktur, vi har i Danmark, synes jeg @rlig talt er fuldstendig
markveerdigt. Hvis det er Venstres konstatering, ma jeg bare sige, at
sd tror jeg, at vi bevaeger os pa to meget, meget forskellige planeter.
Jeg tror, at de mange arbejdslgse, vi i gvrigt har i det her land, ville
undre sig meget, meget voldsomt, hvis Venstre nu gik ud og fuldt ud
bekreftede, at de abenbart mener, at der er en hgjkonjunktur i Dan-
mark. Det er mig bekendt ikke sandt.

KI. 15:06

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Mads Rarvig.
Kl. 15:06

Mads Rarvig (V):
Nu slog ministeren automatpiloten til og kom med papeggjesnak
igen. Det tyder jo pa, at der er et eller andet at komme efter her, fordi
jeg har ikke talt om hgjkonjunktur. Jeg har talt om hgjkonjunktur i
forhold til antallet af solgte personbiler, og hvis man kigger pa talle-
ne, altsé tallene, som ministeren selv har sendt over i Folketinget, sa
kan man se, at her sidste r satte vi rekord i forhold til antallet af
solgte biler i Danmark. Det ma man da betragte som nogenlunde
hgjkonjunktur. Det gar godt med bilsalget. Hvis man kigger lidt leen-
gere over i kolonnen, kan man se, at provenuet pr. solgt bil, altsa det,
staten far ind, er faldet fra omkring 111.000 kr. til 70.000 kr. S& ma
alle alarmer da st og blinke. Jeg mé bare minde ministeren om sit
ministeransvar i forhold til at foretage sig noget, nar ministeren kan
se, at pengene fosser ud af statskassen og vi ikke fér det ind, som vi
regner med.

Kl. 15:07

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 15:07

Skatteministeren (Jonas Dahl):
Jeg skal ikke kunne sige, om det er, fordi spargeren er decideret
uforberedt, eller hvad baggrunden er, men det virker pafaldende, at
man farst pastar, at der er en hgjkonjunktur, og sa siger, at det siger
man ikke, og s& gentager man i gvrigt, at der er en hgjkonjunktur.
Det virker arlig talt ikke, som om man helt har forberedt sig pa,
hvad det er, man gerne vil spgrge om.

Jeg vil gerne svare pé spgrgsmal i forhold til provenuerne, og jeg
vil gerne svare i forhold til, hvor mange biler der bliver solgt, men at
past4, at det er en generel hgjkonjunktur, vi ser i Danmark, er jeg no-
get forundret over, og det haber jeg sadan set at Venstre ogsa vil vee-
re i stand til at uddybe. Det er fuldsteendig korrekt, at der bliver solgt
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flere energirigtige biler, flere biler, der karer lzengere pa literen. Det
er nogle billigere biler at kabe, og det betyder, at der over de senere
ar, hvis vi tager hgjdepunktet i 2007, er en lavere indtegt i &r. 1 2007
var det 24 mia. kr., i &r skenner man, at det bliver ca. 16 mia. kr.,
men i 2009 var det nede pa 12 mia. kr.

Det vil sige, at jeg tror, at vi sadan helt fair kan konkludere, at det
bevaeger sig op og ned. Hgjkonjunkturerne spiller en rolle. Det spil-
ler en rolle, at nogle borgere veelger at udskyde en del af registre-
ringsafgiften, fordi man leaser en bil, og endelig er der en lavere af-
gift, nr man keber en mindre bil, kontra man kgber en stgrre bil.
Det betyder i sidste ende, at der i hvert fald i nogle ar vil veere en
lavere indteegt til statskassen og nogle &r en hgjere indteegt til stats-
kassen.

KI. 15:08

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Sa er der en medsparger, hr. Torsten Schack Pedersen.
Kl. 15:09

Torsten Schack Pedersen (V):

Jeg synes jo farst og fremmest, at det ville veere rimelig kleedeligt,
hvis ministeren udlagde det, som hr. Mads Rervig sagde, pa den kor-
rekte made, nemlig at det var bilsalget, der var hgjt. Jeg tror, at mini-
sterens svar gik pa noget helt andet, sa lad os nu lige holde os til det,
vi taler om.

Jeg synes jo, at det er problematisk at hagre ministeren blive ved
med at tale om hgjkonjunktur og lavkonjunktur og op og ned, nar
ministeren samtidig siger, at der er sket en forskydning i bilsalget,
og sa steedigt holde fast i, at man regner med at fa de belgb, man har
talt om. Nar der er sket en forskydning i bilsalget i retning af flere
sma biler, giver det sa slet ikke ministeren anledning til at overveje,
om de prognoser, man har lagt, holder vand? Man er fuldt ud klar
over, at det forholder sig anderledes med de biler, som danskerne
keber, end det gjorde for r tilbage. Mange af de sma biler var slet
ikke pd markedet. Men det giver slet ikke ministeren anledning til pa
nogen made at overveje, om det provenuskan, man legger ind, hol-
der vand?

KI. 15:10

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 15:10

Skatteministeren (Jonas Dahl):
Jeg praver at svare pa de spgrgsmal, man stiller fra Venstres side,
det vil jeg ogsa gerne gare pa det her spgrgsmal.

Der er ingen tvivl om, at vi lgbende skal vurdere, hvad det bedst
mulige skan er, og det er et skan, nar vi begynder at spa om, hvor-
dan bade bruttonationalproduktet og i gvrigt indtegterne vil veere fra
registreringsafgiften i arene frem. Det, man lagger til grund for det
skan, er bl.a. udviklingen p.t. fra 1980 til 2005. Det er jo selvfalgelig
noget, man lgbende vurderer og Igbende ser pa. Det gar Finansmini-
steriet sammen med Skatteministeriet. Det er ogsa mit indtryk, at
man vil gare det fremadrettet, for jeg tror ikke, der findes noget ek-
sakt skan for, hvordan en proces vil udvikle sig. Derfor er man ngdt
til at tage de bedst mulige skan, der trods alt er tilgeengelige. Nogle
ar vil vi i forhold til det ar, vi star i, ligge under det skan, andre ar vil
vi ligge over. Det er det, der er sket de sidste 10 ar. Der har veeret ar,
hvor vi har ligget over det, vi skenner nu, og der har varet ar, hvor
vi har ligget under.

Derfor tror jeg, at spgrgsmalet er, om vi nogenlunde kan ramme
et gennemsnit i forhold til at skenne os til, at vi rammer rigtigt, sale-
des at vi nogle ar stadig vaek fremadrettet vil ligge lidt under, og
nogle ar vil vi ligge lidt over. Det tror jeg ligger i, at vi foretager det
bedst mulige skan. Det har jeg sadan set meget tillid til at bade Skat-

teministeriet og ogsa Finansministeriet labende kan vurdere, og det
er ogsa mit indtryk, at det var preecis den samme arbejdsform, der
0gsa var under den tidligere VK-regering.

KI. 15:11

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Torsten Schack Pedersen.
KI. 15:11

Torsten Schack Pedersen (V):
Det peger jo sa tilbage mod problematikken, nar regeringen taler om
provenuneutralitet, for regeringen skriver i regeringsgrundlaget, at
man vil lave en provenuneutral omlaegning. Det skriver man i 2011.
1 2012 forhgjer man sa regningen til bilisterne med en milliard. Man
gger indtegterne fra registreringsafgiften med en milliard kroner. Sa
er det da temmelig nemt i dag at spgrge skatteministeren: Er det ni-
veauet fra 2011, man mener er det provenuneutrale udgangspunkt,
eller er det det provenu, man har faet ind efterfalgende, hvor man
har forhgjet registreringsafgiften med 1 milliard? Det er da temmelig
veesentligt for danskerne at vide, nar regeringen taler om begrebet
provenuneutralt. Jamen hvad er udgangspunktet? Er det det, man
mente i 2011, eller er det plus en milliard, som man lagde oven i reg-
ningen i 2012?

KI. 15:12

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 15:12

Skatteministeren (Jonas Dahl):
Jeg tror, det er afgarende, at det, man leegger til grund, nar man dis-
kuterer en fremadrettet indteegt, er det bedst mulige skan for, hvilken
indteegt man kan forudsige at ville have eller skanne, man har frem-
adrettet. Jeg tror ikke, det giver nogen mening at begynde at diskute-
re, hvad vi ngdvendigvis havde det ene eller det andet ar og sa tage
det som udgangspunkt. Jeg tror, det helt afggrende er, at vi foretager
et kvalificeret skan fremadrettet og sparger: Hvad er det for en ind-
teegt, vi vil paregne fremadrettet? Og det tror jeg sadan set er pracis
den samme arbejdsmodel, man ogsa ville have i en VK-regering el-
ler i en V-regering, eller hvad man nu vil have fremadrettet, og det
er det samme, man i gvrigt havde under VVK-regeringen, hvis vi ser
tilbage, fordi man er ngdt til at foretage det bedst mulige skan for i
sidste ende at have det bedst mulige skan at arbejde videre med. Det
foretager man pa den her del af skatteomradet, det foretager man pa
alle de andre dele af skatteomradet. Det er baggrunden for, at vi i det
hele taget snakker om nogle strukturelle tal, fordi de i sidste ende er
vurderet ud fra de bedst mulige skan, og det har jeg sddan set ogsa
tillid til at det vil veere baseret pa, ogséa nar vi ser fremad.

Kl. 15:13

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Mads Rarvig.
KI. 15:13

Mads Rarvig (V):

Ministeren bliver ved med at tale om de bedst mulige skan, og det er
efter ministerens overbevisning altsa data fra 1980. Ministeren fast-
leegger sit afgiftsprovenu ud fra det, det var for en Opel Kadett fra
1980, der karte 10 km pa literen. Samtidig kan ministeren sa konsta-
tere, at vi mangler en masse penge i statskassen. Altsa, alle alarm-
klokker mé jo begynde at ringe. Jeg vil tage fat der, hvor hr. Torsten
Schack Pedersen sluttede. Vil den milliard kroner, som afgifterne
blev sat op med i 2012, fremadrettet indga i det strukturelle provenu,
nar man skal lave en provenuneutral omlagning?
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Kl. 15:13

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 15:13

Skatteministeren (Jonas Dahl):

Nu synes jeg, man forsgger at fordreje mine ord. Det, som jeg sagde
meget Klart, var — og jeg skal jo, hvis man ikke harte det, ikke kunne
sige, om det sé er, fordi man ikke vil hgre det, eller om det er, fordi
man ikke kan here det — at nar vi snakker om det strukturelle niveau
for indtaegterne fra registreringsafgiften, s er det opgjort som et hi-
storisk gennemsnit af provenuet fra 1980 til 2005. Det vil sige, at det
straekker sig over en 25-arig periode, og derfor vil der, ogsa i den pe-
riode, veere afvigelser, op og ned. Det har der veeret, hvis vi ser tilba-
ge, og det har der ogsa veret, hvis vi ser fremad. Det tror jeg vil vee-
re den bedste vurdering.

Der har under VK-regeringen ogsé veeret tider, hvor man I3 rela-
tivt hgjt, som vi var inde pa, nemlig i 2007, hvor man havde en ind-
teegt pd 24 mia. kr., mens man 2 ar senere, i 2009, altsa var nede pa
12 mia. kr. At sige, at man sa skulle tage det ene eller det andet som
udgangspunkt, tror jeg vil veere uklogt. Jeg tror, man er ngdt til at
tage det udgangspunkt, at man trods alt foretager et skan i forhold til
at vurdere, hvor stor en indteegt vi vil have fremadrettet. Det, rege-
ringen vurderer at have i 2014, er 16 mia. kr., og den bedst mulige
vurdering i forhold til den her del af skatteomradet er altsa et skan,
som baserer sig pa 1,2 pct. af bruttonationalproduktet, nar vi ser
frem mod 2020.

Kl. 15:14

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Det sidste spargsmal er ogsa til skatteministeren af hr. Torsten
Schack Pedersen.

Kl. 15:14

Spm. nr. S 837

16) Til skatteministeren af:

Torsten Schack Pedersen (V) (medspgrger: Mads Rarvig (V)):
Mener ministeren, at et strukturelt provenu pa 21,5 mia. kr. giver et
retvisende billede af statens indtagter pa registreringsafgiften?

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Vearsgo.
Kl. 15:15

Torsten Schack Pedersen (V):
Spergsmalet lyder: Mener ministeren, at et strukturelt provenu pé
21,5 mia. kr. giver et retvisende billede af statens indteegter pa regi-
streringsafgiften?

Kl. 15:15

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 15:15

Skatteministeren (Jonas Dahl):

Tak for spargsmalet. Det faktiske provenu fra registreringsafgiften
varierer og har varet bade under og over det nuveerende sken for det
strukturelle niveau pa de her 1,2 pct. af bruttonationalproduktet. Det
faktiske provenu for registreringsafgiften har imidlertid siden 2008
ligget under skannet for det strukturelle provenu pa 1,2 pct. af brut-
tonationalproduktet.

Det aktuelt lavere niveau giver grund til at overveje, om der er
sket et niveauskifte i provenuet fra registreringsafgiften. Udviklin-
gen i provenuet fra registreringsafgiften fglges ngje, og i det omfang
analyserne peger pa et generelt niveauskifte i provenuet fra registre-

ringsafgiften, vil det selvfalgelig veere relevant at justere skannet for
det strukturelle provenu. Det tror jeg har veeret den normale arbejds-
form under den tidligere regering, og det tror jeg ogsa det vil veare
under den her regering. Vi skal selvfglgelig vurdere de skan, vi la-
ver, pa det bedst mulige grundlag, og det ger vi ogsa pa det her
punkt pa skatteomradet.

Kl. 15:16

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Torsten Schack Pedersen.
KI. 15:16

Torsten Schack Pedersen (V):

Jamen det sidste er det jo sveert at veere uenig i; selvfalgelig skanner
regeringen bedst muligt, det skal vi ikke std og diskutere. Men det
bliver bare interessant, ndr man ser pa historikken pa omradet. | for-
bindelse med udarbejdelsen af konvergensprogrammet »Danmark
2012« fra april 2012 gjorde regeringen netop det, som ministeren si-
ger; her @ndrede man skgnnet for det strukturelle niveau, fra 1,25
pct. af BNP til 1,2 pct. af BNP. Det var det, regeringen gjorde i april
2012.

Efterfalgende haevede regeringen sa i 2012 registreringsafgiften
med 1 mia. kr. Og sa skal jeg bare have at vide, om regeringen har
endret pa det strukturelle niveau, efter at man haevede registrerings-
afgiften med 1 mia. kr. For hvis regeringen ikke har hzavet det struk-
turelle niveau, er det jo vanskeligt for regeringen at finde den milli-
ard kroner, man har lovet, til dekning af udgifter; der var vist noget
med en betalingsring, der rag i vasken, og s& matte man finde penge-
ne hos bilisterne, for bare at indfri et af sine valglgfter.

Men vil ministeren altsa i dag bekrafte, at den stigning i registre-
ringsafgiften pa 1 mia. kr., der kom i sommeren 2012, ikke har faet
regeringen til at &ndre sit skgn for det strukturelle niveau? For hvis
regeringen ikke har gjort det, ma det da veere i fundamental strid
med regeringens sakaldte forsigtighedsprincip, hvis man stadig veek
fastholder, at man har pengene og kan bruge dem til andre udgifter.

KI. 15:17

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 15:17

Skatteministeren (Jonas Dahl):

Jeg tror, det er helt afggrende for ligesom bare at vende tilbage til,
hvad det her spgrgsmal egentlig drejede sig om, at sige, at det er,
hvad regeringen rent faktisk har tenkt sig gere. Jeg kan godt forsta
den store interesse for at sparge, og jeg tror ogsa, der er rigtig mange
bilejere, som gerne vil have et svar pa, om bilerne fra den ene dag til
den anden bliver enten billigere eller dyrere. Jeg tror, der er nogle bi-
ler, der vil blive dyrere, og jeg tror, der er nogle biler, der vil blive
billigere. Det er det klart at der er rigtig mange danskere der sparger
sig, og det er der ogséa Venstrepolitikere der interesserer sig uhyre
meget for, og det har jeg faktisk enormt stor respekt for. Jeg tror ba-
re ogsd, man ma vere @rlig og sige, at det politisk ogsa er en sa fal-
som proces, at det er noget, som regeringen kommer til at fremlaegge
noget om, og sa er det selvfalgelig noget, der skal forhandles med
Folketingets partier, og selvfalgelig ogsa med Venstre.

Men jeg tror, det ville vaere meget uklogt af mig at sta her og
skanne og sige det ene eller det andet, for nar vi snakker om noget,
der er sa fglsomt, som registreringsafgiften, ogsa for de mange bil-
ejere, sa er det selvfalgelig ogsa helt afggrende, at vi rent faktisk sik-
rer, hvad det er, vi snakker om.

Derfor har det ogsa veret vigtigt for regeringen fra starten af at
sige, at det her drejer sig om en provenuneutral omlagning; det bety-
der alt andet lige, at vi samlet set gar de energirigtige biler billigere
og i sidste ende understgtter dem, der karer mindre forurenende.
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Men i sidste ende skal det her ogsa vere provenuneutralt, og det vil
sige, at bilejerne samlet set ikke skal betale mere.
Kl. 15:19

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Torsten Schack Pedersen.
KI. 15:19

Torsten Schack Pedersen (V):

Altsa, som bilist tror jeg ikke man ligefrem bliver oplgftet af det,
skatteministeren siger, for skatteministeren kan altsa som udgang-
punkt lave en provenuneutral omlaegning, som det nu behager mini-
steren, og om det sé er det ene eller det andet belab, er jeg helt sik-
ker pa, at det, nér regeringen engang kommer med noget, er prove-
nuneutralt, uanset om det reelt betyder en ekstraregning til bilisterne.
Men s har vi da faet slaet det fast, og at der nok ikke er noget spaen-
dende, positivt i vente pé& den konto.

Men jeg synes, at jeg er ngdt til at gentage spergsmalet, for jeg
fik ikke noget svar. Har det belgb pa 1 mia. kr., som regeringen fik
ekstra i kassen ved at have registreringsafgiften i 2012, givet anled-
ning til at ndre det strukturelle niveau? For ellers kan regeringen
vel ikke bruge 1 mia. kr.; de penge vil s& mangle.

KI. 15:19

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 15:19

Skatteministeren (Jonas Dahl):

Den nuverende vurdering af, hvor stor den strukturelle indtaegt vil
veere, er 1,2 pct. Jeg synes, det er interessant at hgre den pastand om,
at det sddan narmest skal veere en frygt for bilejerne, nar jeg meget
klart siger, at det samlet set skal veere provenuneutralt; ja, hvis man
laver en omlaegning og man siger, man vil tilgodese de energirigtige
biler, sa vil det alt andet lige betyde, at de vil blive en anelse billige-
re, og at der ogsa vil vaere nogle biler, der bliver en anelse dyrere.
Ellers vil det i sagens natur ikke veere provenuneutralt.

Jeg vil bare sige, at jeg er glad for, at der er tillid til, at det bare er
noget, jeg kan bestemme som skatteminister, men det er det ikke.
Det er alt andet lige en del af de demokratiske vilkar i det danske
Folketing, at der skal vare et flertal, og hvis der er et flertal, der en-
ten vil have eller senke en skat eller en afgift, s& har man mulighed
for det. Det er sadan set det, der ogsa pagar pa en lang raekke omra-
der i de forhandlinger, som Venstre deltager i. Der er heller ikke no-
get nyt i, at det dybest set er de demokratiske spillevilkar, der er i det
danske Folketing.

Kl. 15:20

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Vi har nu en medsparger, og det er hr. Mads Rarvig. 1 minut i farste
omgang, ¥2 minut i anden omgang.

KI. 15:20

Mads Rgrvig (V):
Jeg vil s&dan set bare gentage det spargsmal, vi har stillet tre-fire
gange nu: Medtages det belgb, som ministeren havede registrerings-
afgiften med i 2012, altsa 1,2 mia. kr., i det strukturelle provenu?

Kl. 15:21

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.

Kl. 15:21

Skatteministeren (Jonas Dahl):
Det samlede strukturelle niveau, nar det handler om registreringsaf-
giften, ligger pa de her 1,2 pct. af bruttonationalproduktet, og det er
det nuveerende skan.

Kl. 15:21

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Spargeren.
Kl. 15:21

Mads Rarvig (V):

Det ma sa betyde nej. Altsd, det ma jo sé betyde nej fra ministeren,
og det ma da give ministeren anledning til at sige: Skulle vi ikke reg-
ne det her ud igen? Skal vi basere en moderne bilpark pa en bilregi-
streringsafgift af en gammel bilpark, der i gennemsnit er 25 &r gam-
mel? Giver det et retvisende billede af de indteegter, vi skal have i
statskassen?

Det tror jeg ikke det gar. Og kan ministeren ikke forklare mig,
hvad forskellen er pa, at man vil lave en provenuneutral omlzaegning,
0g s& at man bare vil lave en omlaegning? Hvad er forskellen, for det
har jeg virkelig ikke faet frem fra ministeren i dag?

KI. 15:22

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 15:22

Skatteministeren (Jonas Dahl):

En provenuneutral omlaegning betyder, at bilejerne samlet set kom-
mer til at bidrage med det samme. Det er sédan set det, der ligger i at
veere provenuneutral, og det skal jeg da gerne sla fast. Jeg synes, jeg
har veret inde pa det et par gange, men jeg vil meget, meget gerne
gentage det, hvis det er sveert at forstd. Det faktiske provenu for regi-
streringsafgiften varierer, og det har veeret bade over og under det
nuvarende skan for det strukturelle niveau, som er pa de her 1,2 pct.
af bruttonationalproduktet. Det er sddan set, tror jeg, helt offentligt
kendt, at det er det, der er niveauet. Jeg vil meget gerne gentage, at
det er 1,2 pct. af bruttonationalproduktet, hvis det sikrer, at forstéel-
sen er pa et hgjere niveau.

Men det siger sd ogsd, at nar man foretager et skan, vil der veere
ar, hvor man ligger over, og der vil ogsa veere &r, hvor man ligger
under, og det tror jeg der ogsé vil vere fremadrettet. Og det er klart,
at hvis man pa et tidspunkt nar frem til, at det her sken er enten for
hgit eller for lavt, sa skal man justere det. Det ligger i den bedste be-
tydning af ordet, at nar man foretager et skan, foretager man det pa
det vidensgrundlag, man har pa et givent tidspunkt. Hvis man far et
andet vidensgrundlag, vil man selvfglgelig justere det.

KI. 15:23

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Torsten Schack Pedersen slutter af.
Kl. 15:23

Torsten Schack Pedersen (V):

Nar meldingen fra skatteministeren er, at man skal bidrage med det
samme, sa er spgrgsmalet: Hvad er det samme s&? Det er jo det, det
hele drejer sig om. Og jeg ma bare sige, at jeg er noget forundret
over, at nar man indfarer en forhgjelse af registreringsafgiften, der
giver godt 1 mia. kr. i kassen om dret, penge, som man bruger pé an-
dre omrader, penge, bilisterne skal betale, og som regeringen sa kan
bruge pa andre udgifter, s har det ikke faet regeringen til at andre
sit sken over, hvad det gennemsnitligt provenu for registreringsafgif-
ten er, i forhold til hvad man regner med i 2020 og i strukturelt ni-
veau. Det synes jeg alligevel er en helt central oplysning, der er
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kommet frem i dag, for dermed bekreafter ministeren, at de penge,
man anvender, har man faktisk ikke fundet finansiering for, og det er
da sa fint, at det er slaet fast. Og s& ma vi jo sparge, hvordan regerin-
gen mener at den overholder sit forsigtighedsprincip.

Kl. 15:24

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 15:24

Skatteministeren (Jonas Dahl):

Det virker @rlig talt, som om man kerer lidt i ring og snakker noget
sort fra Venstres side, for jeg tror, at vi alle sammen har kendskab
til, at nar man snakker om 2020-tal eller i gvrigt er lengere ude i
fremtiden, sa foretager man selvfglgelig altid konkrete vurderinger
og laver det bedst mulige skan. Det har man gjort under den tidligere
regering, det ger man selvfglgelig ogsa under den her regering. Sa-
dan var det, da man fra regeringens side forhandlede »Vakstplan
DK« pd plads, i gvrigt sammen med bl.a. Venstre. Der var det det,
man lagde til grund, og det har ikke varet nogen hemmelighed, at
man lagde det til grund.

Men det undrer mig meget, at det sé nu er et stort problem, at
man foretager nogle skan, ndr man snakker om den strukturelle ind-
teegt og det strukturelle sken i forhold til at se fremad pa, hvad det er
for en indteegt, man ma paregne pa et givet tidspunkt. Mig bekendt
har der ikke varet sat spgrgsmalstegn ved det tidligere, og derfor sy-
nes jeg da erlig talt, det er lidt en nyskabelse. Jeg forstar helt erligt
ikke, hvor Venstre vil hen med det, for det afggrende for mig som
minister og det afggrende for regeringen er, at vi kan lave en prove-
nuneutral omleagning, sa vi i sidste ende sikrer, at vi far mere energi-
rigtige biler pa vejene. Det troede jeg var i alles interesse, men der er

vi nok uenige.
KI. 15:25

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Spargetiden er sluttet.

Det sidste punkt pa dagsordenen er:

2) Forhandling om redeggrelse nr. R 6:
Undervisningsministerens redeggrelse om de nationale test i fol-
keskolen.

(Anmeldelse 13.12.2013. Redeggrelse givet 13.12.2013. Meddelelse

om forhandling 13.12.2013).
Kl. 15:25

Forhandling

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Forhandlingen er &bnet, og jeg giver farst ordet til fru Karen Elle-

mann, ordfarer for Venstre.
Kl. 15:25

(Ordfarer)

Karen Ellemann (V):

Lad mig starte med at takke ministeren for redeggrelsen, jeg ser frem
til, at vi skal have debatten om den. Og sa har jeg en sjov historie, en
péstand: En gris bliver ikke federe af, at vi vejer den hele tiden. S&-
dan sagde den nuveerende kulturminister Marianne Jelved om natio-
nale test, dengang de blev indfgrt under VK-regeringen i 2006, hvor
to ud af de tre nuvaerende regeringspartier stemte imod indfarelsen
af nationale test. Og ja, det er jo sddan set heldigvis korrekt, at man

ikke tager pa af at blive vejet — heldigvis for det. Men det kan jo give
rigtig god mening at holde gje med vaegten, serlig hvis man konsta-
terer, at den pageeldende gris maske er lidt underveegtig, og at den
derfor har behov for en szrlig diaet, for s& kan man jo fa en idé om,
om den nu er pé rette vej med den diet, man giver den, ndr man nu
vejer den jeevnligt, eller om det er tid til sa at tage skeen i den anden
hénd.

Alle er formentlig enige i, at eleverne i de danske skoler ikke i
sig selv bliver klogere af at blive testet, men de nationale test er et
vigtigt instrument i forhold til lgbende at kunne evaluere og sam-
menligne elevernes udbytte af undervisningen. Dermed far eleverne,
foraldrene, leererne og skolerne i det hele taget en viden, som alt an-
det lige i sidste ende vil medvirke til, at eleverne bliver klogere. Det
er i hvert fald tanken med de nationale test, det var ogsé formalet
med at fa dem indfart.

L 101, som lovforslaget hed dengang, fastlagde rammerne for de
nationale test, og det blev jo sé til under stor protest fra De Radikale
og fra Socialistisk Folkeparti. Den davaerende radikale ordfarer, som
var fru Marianne Jelved, mente, at obligatoriske test simpelt hen ik-
ke var en del af evalueringskulturen, i stedet for skulle man give
skolerne redskaber til at styrke evalueringskulturen, og det er sddan
lidt: Det er det ogs4, og hvilke ellers?

Nu star vi s& her i dag med en evaluering, en ferste, af de natio-
nale test, og jeg hafter mig ved, og jeg citerer: Skolernes evalue-
ringskultur ser ud til at veere styrket i de senere ar, og der er flere
indikationer pa, at de nationale test har medvirket til at styrke skoler-
nes evalueringskultur. Det synes jeg er en meget overbevisende eva-
luering af testene. Ogsé den nuverende radikale formand, gkonomi-
og indenrigsministeren, var pé krigsstien dengang: Det paedagogiske
ansvar var lzrernes, og nationale test kunne pa ingen made forenes
med den rolle.

Ser vi igen pa den evaluering nu, som ministeren i dag har frem-
lagt, er det jo interessant, at flere laerere faktisk peger pé, at testene i
nogle fag gennemfares for sjeldent, til at den rent faktisk giver me-
ning som pedagogisk redskab. S der er altsa tilsyneladende i hvert
fald ude i virkeligheden ingen modsetning mellem nationale test og
sd leerernes padagogiske ansvar. Faktisk er der leerere, som efter-
sparger flere test. Ogsa regeringens juniorpartner, Socialistisk Folke-
parti, var arg modstander og var overbevist om, at test af eleverne
ganske enkelt ville fare til darligere leesefeerdigheder. Nu har vi sd
som bekendt en evaluering, der siger, og jeg citerer igen: Indfarelsen
af de nationale test har haft en positiv effekt pa elevernes faglige re-
sultater.

Dengang vi vedtog nationale test, undrede jeg mig faktisk over
den massive modstand, der var fra nogle af partierne, og det kan da
veere, at jeg i dag kan fa svar pd, hvorfor De Radikale og SF var
modstandere af nationale test, for s& vidt jeg ved er man det ikke
leengere, men det kan jo vare, vi kan debattere det. Jeg ngjes bare
med at notere, at de skraekscenarier, som kom frem dengang, heldig-
vis er blevet gjort til skamme.

De nationale test er selvfalgelig ikke perfekte, og evalueringen
peger rent faktisk ogsa pa en reekke svagheder. Derfor er jeg glad
for, at det er lykkedes at fa en aftale om en folkeskolereform i hus,
hvor vi jo ogsé i forhold til de nationale test skuer fremad. Med for-
enklingen af felles mal, elevplaner og kriteriebaseringen af nationa-
le test i dansk, leesning og matematik far vi yderligere redskaber til
at gare de nationale test endnu mere anvendelige, og det er altsa til
gavn for elevernes lzring og helt generelt det faglige niveau. | den
forbindelse vil jeg opfordre ministeren til at overveje, hvordan man
sa kan efterkomme nogle af de anbefalinger, der er i forhold til at se
pa antallet af test, og blot tilkendegive her, at i Venstre er vi dbne for
den idé, da vi jo nu har evidens for, at gennemfarelsen af test i
dansk, der som eneste fag har test hvert andet ar, har ledt til forbed-
ringer af de faglige feerdigheder.
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KI. 15:30

Her til sidst vil jeg sa lige kommentere muligheden for helt reelt
at sammenligne skolerne. Jeg er Klar over, at det er et gmtaleligt em-
ne for regeringspartierne, det sd vi ogsa senest omkring offentligge-
relsen af PISA-undersggelsen. Her vidste ministeren maske ikke rig-
tig, hvilket ben hun skulle sta pd, men endte selvfalgelig med at of-
fentliggare resultaterne selv. Hvorfor? Fordi det da giver god me-
ning ogsa at se, hvordan Danmark placerer sig i forhold til andre lan-
de, og s& kunne man ogsa se, om Danmark havde haft en progressi-
on, i forhold til sidst man testede. Sa hvorfor ikke bruge samme of-
fentligggrelsestendens i forhold til placeringerne i de nationale test?
Jeg ved, at ministeren sa vil svare, at det jo er tilgeengeligt, og at
man kan ga ind og finde hver enkelt skole pa hjemmesiderne, ja,
men det er hele diskussionen om rent faktisk at have et sammenlig-
ningsgrundlag. Min pastand vil igen veere, at der er ingen menne-
sker, der bliver klogere af, at vi tilbageholder viden.

Jeg mener, at bade forzeldre, elever og kommunalbestyrelser for-
tjener et sammenligningsgrundlag. Hvis man sammenligner skoler-
ne, far man ogsa mulighed for rent faktisk at sparge: Gar vi det godt
nok, og hvor skal vi hen for at finde en sammenlignelig skole, som
kan gare det bedre end 0s? Jeg mener, det vil veere til gavn. Det skal
ikke bruges som et redskab til at sl& nogen oven i hovedet med, men
det skal veere til at have en dbenhed omkring, hvordan den danske
folkeskole trives og forhdbentligvis vil komme i fremgang. Sa derfor
vil jeg opfordre ministeren til i dialog med skolerne og med kommu-
nalbestyrelserne at arbejde med, hvordan dbenheden omkring resul-
taterne kan blive vasentlig mere anvendelig og vasentlig mere rele-
vant for alle parter, som interesserer sig for folkeskolens fremtidige
forbedringer.

KI. 15:32

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Fru Lotte Rod har en kort bemarkning.
Kl. 15:32

Lotte Rod (RV):

En af hovedkonklusionerne i evalueringen af de nationale test er, at
de kun i meget lille grad bliver brugt fremadrettet, altsa til at lzererne
kigger pa den enkelte elev og sé tenker: O.k., hvad er det, vi kan gg-
re for at ggre dig bedre?

Derfor vil jeg gerne sparge Venstre om noget af det, som vi skal
snakke om i de videre forhandlinger om de nationale test, nemlig om
Venstre der vil veere med til — nér vi netop snakker om, hvordan vi
videreudvikler testen — at vi s har seerlig fokus pa, hvordan vi ind-
drager leerere i, at de rent faktisk ser det som et peedagogisk redskab,
de bruger fremadrettet.

KI. 15:33

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 15:33

Karen Ellemann (V):

Jeg vil gerne give et tilsagn om, at det er noget, vi kommer til at kig-
ge pa. Og det giver rigtig god mening, at man i langt hgjere grad an-
vender resultaterne fremadrettet til netop ogsa at kigge pa progressi-
onen, altsa elevens mulighed for at leere endnu mere, flytte sig, og
netop ogsa se helt ned i detaljen pa, hvor det er, det gar godt; hvor
det er, det er vanskeligt; hvor har man rykket sig meget, og hvor har
man rykket sig lidt.

Det er klart, at det jo er den enkelte lzerer, som skal bruge den
abenhed og den indsigt i sit professionelle arbejde. S& derfor er her
et tilsagn om, at jeg meget gerne vil drgfte, hvordan vi kan gare det,
og i hgj grad ogsa, hvordan vi sa kan sikre, at det rent faktisk bruges.

Kl. 15:33

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Lotte Rod.
KI. 15:33

Lotte Rod (RV):

Sa langt, s& godt. Det er jeg glad for at hare. Sa vil jeg hare, om

Venstre kan bekrafte, at det sadan set dermed ogsa bliver en serskilt

pointe, hvordan vi sikrer, at leererne faktisk oplever det som et legi-

timt meningsfuldt veerktgj, som de har lyst til at bruge fremadrettet.
KI. 15:34

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 15:34

Karen Ellemann (V):

Jamen det er jo det, der har gleedet mig ved at lzese den her evalue-
ring, altsd at man rent faktisk ser det som et paedagogisk verktgj.
Derfor kan det jo undre, at vi oplevede den her modstand seerlig fra
Det Radikale Venstre, dengang vi indfgrte det, fordi det ligesom var
et overgreb i forhold til leerernes metodefrihed, og hvordan man el-
lers havde taenkt sig at arbejde med evaluering.

Altsa, det glaeder mig, at man her konstaterer, at det rent faktisk
er et brugbart veerktgj, om end man kunne gnske sig, at det kunne
bruges i endnu hgjere grad — og derfor igen en tilkendegivelse om at
se pa, hvordan vi forbedrer det fremadrettet.

Kl. 15:34

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Fru Pernille Vigsg Bagge for en kort bemarkning.
KI. 15:34

Pernille Vigsg Bagge (SF):

Nu er evalueringen jo gennemfart, kun 3 ar efter at de nationale test
blev taget i brug — i gvrigt med 3 ars forsinkelse. Der er saledes tale
om en tidlig evaluering, som der star i hovedkonklusionen, af teste-
nes virkning, hvorfor resultaterne ma fortolkes med en vis forsigtig-
hed. Endvidere har evalueringen, for s& vidt angar testenes effekt pa
elevernes faglige niveau, kun taget udgangspunkt i testen i dansk
leesning.

Nu er fru Karen Ellemann jo gaet helt ud i den ekstreme jubel, og
treeerne er vokset ind i himlen, sa jeg vil sparge: Anerkender fru Ka-
ren Ellemann, at den her evaluerings hovedkonklusioner rent faktisk
ogsa har nogle forbehold, i forhold til hvad man har kunnet undersg-
ge?

Kl. 15:35

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 15:35

Karen Ellemann (V):
Jeg har redegjort for, hvad jeg har haftet mig ved i evalueringen. Jeg
synes faktisk, det er ret tankeveekkende at leese i den her evaluering
af de nationale test, at man kan konkludere, at det lige preecis har
forbedret evalueringskulturen, og at man ogsa kan konstatere faglig
fremgang pa grund af en faglig indsigt og dermed en mulighed for at
reagere. Sa det er interessant at hgre fru Pernille Vigse Bagges
spargsmal, som maske er et levn fra en fortid, hvor man hadede nati-
onale test.

KI. 15:35

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Pernille Vigsg Bagge.
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Kl. 15:35

Pernille Vigsg Bagge (SF):
Jamen jeg er ogsa rigtig, rigtig glad for, at det ser ud til, at evalue-
ringskulturen er blevet styrket i folkeskolen, for det har sadan set
veeret ngdvendigt, og det er ogsa et positivt fremskridt. Der legges
jo op til, at man allerede igen om nogle &r skal kigge pa at evaluere
testene. Er fru Karen Ellemann imod det? For jeg kan hgre, at alt er
sd godt, at det er ganske fantastisk. Sa jeg vil hare, om fru Karen El-
lemann er med pa, at vi bliver ved med at kigge pa de her test, efter-
som redegarelsen maske ikke er lige sa jubelbetonet som fru Karen
Ellemanns tale.

Kl. 15:36

Farste naestformand (Bertel Haarder):

Ordfgreren.
Kl. 15:36

Karen Ellemann (V):

Jeg tilkendegav i min ordfarertale, at der stadig veek er plads til for-
bedringer, i forhold til hvordan man arbejder med nationale test, og
det kreever selvfglgelig, at vi ogsa fremadrettet har en indsigt i, hvor-
dan de anvendes. Og nér jeg taler om plads til forbedring, er det jo
lige preecis, i forhold til hvordan man anvender resultaterne over for
den enkelte elevs potentiale til at blive klogere.

Men jubelen fastholder jeg stadig veek i forhold til konklusionen
om, at evalueringskulturen er blevet forbedret, og det er jeg da s&
heldigvis enig med SF's ordfgrer i ogséa var ngdvendigt.

Kl. 15:37

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til Venstres ordfarer, og sa er det Socialdemokraternes ordfarer,
hr. Troels Ravn.

Kl. 15:37

(Ordfarer)

Troels Ravn (S):

Tak. Folkeskolen som institution spiller en stor og afgarende rolle i

vores samfund. Det helt centrale i folkeskolen er bgrnenes undervis-
ning, barnenes dannelse, uddannelse og trivsel. Alle bgrn skal blive
sd dygtige, de kan, og de skal have de bedste muligheder for trivsel

og udvikling.

| dag debatterer vi sa brugen af de nationale test i folkeskolen, og
det er relevant at holde sig formélet med de nationale test for gje.
Det handler om at styrke evalueringskulturen i folkeskolen med hen-
blik pa at lafte elevernes faglige niveau, at fa et pedagogisk veerktj,
der sammen med resultaterne af den gvrige lgbende evaluering af
elevernes kundskaber skal anvendes fremadrettet til brug for den vi-
dere planleegning af undervisningen, vejledningen af den enkelte
elev og samarbejdet med foraldrene med henblik pa at tilretteleegge
en undervisning og et foraeldresamarbejde, der understatter eleven
bedst muligt. Det er helt centralt, at eleverne far et fagligt laft, at alle
bern bliver sa dygtige, de kan, og at folkeskolen i hgjere grad styres
efter fa klare mal og mindre efter regler og procedurekrav.

Rambgll har gennemfgrt evalueringen af de nationale test for Un-
dervisningsministeriet. Evalueringen er gennemfart, kun 3 ar efter at
de nationale test er taget i brug, hvilket betyder, at evalueringen ma
fortolkes med en vis forsigtighed. Evalueringen har, hvad angér te-
stenes effekt pa elevernes faglige niveau, kun taget udgangspunkt i
testen i dansk, lasning. Og pé baggrund af det vurderes det hensigts-
maessigt, at der om 3-5 &r i fortseettelse af denne evaluering foretages
en ny samlet evaluering af de nationale test, og den vurdering er jeg
meget enig i.

Omkring testenes anvendelse vil jeg sige: Skolers testresultater er
i relation til den paedagogiske og styringsmassige anvendelse kun i

mindre grad blevet anvendt fremadrettet til at tilretteleegge en under-
visning, der tager udgangspunkt i den enkelte elev, og til gget dialog
mellem leerere og skoleledere og mellem skoleledere og kommuner
samt til en gget malretning af indsatsen. Her har vi naturligvis et om-
rade, der kan og bar blive bedre, og jeg er faktisk ogsé fortrgstnings-
fuld, i forhold til at det vil blive bedre, naste gang vi evaluerer bru-
gen af de nationale test.

Det er mit klare indtryk, at foraldre og leerere generelt har taget
de nationale test til sig, og at de vurderes som gode og centrale pro-
fessionelle vaerktgjer i det daglige skole-hjem-samarbejde. Elevernes
faglige resultater er et vigtigt element, nar der skal szttes faglige
mal, leeringsmal og sociale mal for elevens undervisning, og nér der
skal evalueres pé resultaterne og der sé igen skal szttes nye mal. Der
er ogsa mit klare indtryk, at der rundtomkring i kommunerne og pa
de lokale skoler i et samarbejde mellem skoleledelse og medarbejde-
re arbejdes malrettet og struktureret med at kvalificere skolernes
evalueringskultur.

Omkring effekten pa elevens faglige niveau kan det siges, at ind-
farelsen af de nationale test har haft en positiv effekt pé elevernes
faglige resultater. Analyserne viser et generelt billede af, at karakte-
rerne er gaet lidt frem i de fag, hvor eleverne er blevet testet, sam-
menlignet med fag, hvor eleverne ikke er blevet testet. Og der er en
effekt pé skolernes evaluering. De nationale test har veeret med til at
understrege et fokus pé faglige resultater og bidrager til en stgrre sy-
stematik i skolernes evaluering. Valg af testfag og profilomrader
vurderes samlet set som hensigtsmaessigt. Det vurderes dog relevant
at overveje antallet af test inden for de forskellige fag, herunder pla-
cering pé klassetrin, med henblik pa at understgtte den paedagogiske
anvendelse af testresultaterne. Men det er vigtigt, at den generelle
konklusion altsa viser, at afviklingen af de nationale test, herunder
ogsa den praktiske forberedelse, fungerer pa tilfredsstillende vis.

Jeg er seerdeles tilfreds med, at vi med skolereformen ger en god
skole bedre, giver nogle gode konkrete redskaber, som nu fremadret-
tet kan understatte det videre vigtige arbejde ude pé skolerne om-
kring anvendelse af testresultaterne og arbejdet med at opbygge en
steerk evalueringskultur. Det handler konkret om den fremtidige
elevplan, der bliver forenklet og videreudviklet. Den plan vurderes
at kunne understgtte leerernes fremadrettede anvendelse af testresul-
taterne i relation til den enkelte elev. Ligeledes skal ogsa forenklin-
gen af felles mal understgtte, at leererne, bl.a. med baggrund i resul-
tater fra de nationale test, arbejder med Igbende evaluering og op-
falgning, og at leerernes fremadrettede anvendelse af testresultater
ogsa vurderes at blive understgttet af de kommende leereringskonsu-
lenters arbejde.

Afslutningsvis vil jeg sige, at jeg ogsa er tilfreds med, at der ar-
bejdes med testene i forhold til opgavernes kvalitet og andelen af
sveere opgaver, og ikke mindst, at justeringer af de nationale test
fortsat vil blive drgftet i forligskredsen igennem 2014, herunder en
draftelse af de statistiske usikkerheder i testene. S alt i alt er indsat-
sen og kvalificeringen af de nationale test et relevant og vigtigt ar-
bejde i forhold til udviklingen af vores falles folkeskole. Det er af-
garende, at folkeskolen fortsat udvikler sin evalueringskultur. Tak.

Kl. 15:42

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til Socialdemokraternes ordfarer. Sa gar vi til Dansk Folkepartis
ordfarer, hr. Alex Ahrendtsen.

Kl. 15:43

(Ordfarer)

Alex Ahrendtsen (DF):

Folelsen af at lykkes er nok noget af det bedste, der kan ske for et
menneske. Det at kunne noget, det at vide, at man kan noget, og og-
sd at vide, hvorfor man kan noget, opbygger et menneske. Det giver
selvtillid, det gger glaeden ved at leere, det abner op, det er simpelt
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hen en god cirkel, man kommer ind i. Det gaelder savel for voksne
som for barn, og vi vil alle gerne lykkes. Nogle er bedre til det end
andre, nogle skal have hjelp, og nogle skal opdages.

Alt det her hjalper de nationale test jo med til. De hjelper lerer-
ne og eleverne med at finde ud af, hvordan man skal arbejde for at
forbedre sig, og det er det, de her test skal bruges til — ikke til at sla
hinanden oven i hovedet med, ikke til at sla skolerne, eleverne og
leererne eller endda foreeldrene og i sidste ende politikerne oven i ho-
vedet med. De skal bruges til at forbedre det faglige niveau, og der-
for var jeg meget glad for at laese redegarelse R 6, som er bade glim-
rende og forbilledligt skrevet. Som andre har pépeget, viser evalue-
ringer jo, at test gjensynligt virker, og at de ude i skolen bliver brugt
som et padagogisk redskab, at det faglige niveau bliver forbedret, at
eleverne bliver bedre.

Det er dog vigtigt at understrege, at det er et redskab blandt flere,
og det er afgarende, at de her test bliver brugt til tilbagemeldinger og
samtale, altsa det, der med et moderne ord hedder feedback. Leererne
skal ogsa leere at bruge dem fremadrettet, som det hedder. Laerings-
konsulenterne skal hjeelpe skolerne med det, og sa skal skolelederne
frem for alt seette kursen. Testene er ganske enkelt uundveerlige, hvis
malene i folkeskoleloven, som vi lige har vedtaget, om stadige fagli-
ge fremskridt for eleverne skal indfries.

Nar det sa er sagt, vil jeg ogsa sige, at det er vigtigt, at vi har til-
lid til testene, at de er lydefrie, og at kvaliteten er i orden. Der har
veeret lidt smaproblemer med det. Det er ministeriet, der selv har op-
daget det og nu er ved at rette op pa det, og det er vi jo kun glade for.

S& er vi ogsa glade for, at de her test fremadrettet bliver Kriterie-
baseret, sa eleven kan se sine fremskridt og tilbageskridt i stedet for
kun at blive mélt i sasmmenligning med sine klassekammerater. Det
er jo en hjzlp for bade lerere, elever, foreldre og skoler, og det er
uundveerligt for ministeriet og kommunalbestyrelsen, nér de skal fgl-
ge op pa, hvordan det gar med deres skoler. Det er alt sammen gle-
deligt.

Sa er vi i Dansk Folkeparti ogsa enige i, at vi farst om nogle ar
med sikkerhed kan afdakke, hvilken indvirkning testene har pa un-
dervisningen og frem for alt elevernes indlering.

S& er vi ogsa glade for, at de her test skal indrettes sadan, at de
fremover tilpasser sig elevens niveau, sa de gradvis bliver sverere.
Det er glimrende. Det er det, der med et fremmedord hedder adapti-
ve test.

S& er vi da glade for, at der er seks partier nu bag de nationale
test. De Radikale og SF var jo modstandere, som fru Karen Elle-
mann jo pa glimrende vis har fortalt om. Nu skal jeg jo ikke gé alt
for hardt til vaerks mod SF og De Radikale, som har andre problemer
at slds med, men jeg vil dog gleede mig til at lytte til ordfarertalerne.
Jeg vil isaer heefte mig ved, om ordfarerne maske vil teenke lidt over,
hvorfor de var sd voldsomt imod test i sin tid, og méske bare stilfaer-
digt erkende, at de gjensynligt tog fejl, selv om vi mangler nogle
evalueringer og farst om 5-6 ar med sikkerhed kan sige, at de her
test faktisk er et godt redskab. Jeg gleeder mig meget til at hare det.
Jeg ved jo, hvor drgj en kost det kan veere at s&ede sine egne ord, og at
det ofte kan veere lettere at indtage Jerusalem end at ga vaek fra det,
man engang har staet for.

Kl. 15:47

S siger redegarelsen jo ogs4, at de nationale test kan forbedres.
Det angér bl.a. placeringen af test pa klassetrin. Der er selvfglgelig
den statistiske usikkerhed, som vi har diskuteret tidligere ved andre
lejligheder, og der er spagrgsmalet om, om vi skal have andre faerdig-
heder ind i de her test, om hjaelpemidler skal tillades, og hvilken fri-
tagelse der kan tillades. Det er alt ssmmen noget, som ministeren
leegger op til at vi skal diskutere i forligskredsen, og det ser vi frem
til.

Afslutningsvis vil jeg egentlig bare sige, at vi i Dansk Folkeparti
har staet et hundrede procent bag disse nationale test, og at vi ogsa

fremover star bag. Nogle vil jo nok anse Dansk Folkeparti for at vee-
re gammeldags, men det, jeg bare kan se, er, at ved at sta fast pa det,
vi ved har virket, i en moderne form fér vi faktisk en bedre skole. S&
jeg skal bare opfordre venstreflgjen og iser De Radikale og SF til at
lytte ngje, ndr Dansk Folkeparti foreslar noget nyt i fremtiden. Som
oftest har vi jo ret, og som oftest er det, vi foreslar, snusfornuft og
bunder i steerke erfaringer og ikke s meget i ideologi og paedago-
gisk luftlagssnak.

Vi er glade for, at der nu er seks partier bag de nationale test, og
sd kan vi jo habe pa, at evalueringen om nogle ar viser endnu bedre
resultater. Det er i hvert fald vores formodning.

Kl. 15:49

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Som formand ma jeg jo ikke blande mig i spargsmal om ophavsret-
ten til de nationale test. Fru Lotte Rod har en kort bemaerkning.

Kl. 15:50

Lotte Rod (RV):
Hr. Alex Ahrendtsen siger meget skrasikkert i sin ordfgrertale, at de
nationale test virker. Derfor vil jeg gerne bede ordfgreren uddybe,
hvad det er for nogle antagelser, evalueringens konklusion bygger
pa.

KI. 15:50

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 15:50

Alex Ahrendtsen (DF):

Hvis jeg lige mé indskyde noget, vil jeg sige, at vi er glade for, at
formanden i sin tid var undervisningsminister, og vi bakkede jo un-
dervisningsministeren op.

Med hensyn til de nationale test sagde jeg ogsa meget klart i min
ordfgrertale, at vi jo ikke med hundrede procents sikkerhed kan sige,
at testene forbedrer fagligheden markant, men det, vi kan se, er, at de
forbedrer fagligheden. Og derfor er vi jo bare glade for, at det, vi har
sagt tidligere, nu ser ud til at veere rigtigt. Vi skal have en evaluering
af matematik her i 2014, og vi forventer jo, at den ogsa viser frem-
skridt. S& vi ved godt, at vi skal tage den her evaluering med forbe-
hold, det siger evalueringsrapporten jo selv.

Kl. 15:51

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Lotte Rod.
KI. 15:51

Lotte Rod (RV):
Vil Dansk Folkepartis ordfgrer bekreefte, at antagelsen om, at det
faglige niveau skulle veere steget som fglge af de nationale test, byg-
ger pa et midlertidigt nedbrud af it-systemet?

Kl. 15:51

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 15:51

Alex Ahrendtsen (DF):

Det er jo en besynderlig méade at udlegge rapportens konklusioner
pa. Jeg ved ikke, hvor ordfareren har sine konklusioner fra. Det
fremgar meget klart, at evalueringerne viser, at de nationale test har
veeret til gavn for eleverne og for leererne. Men de nationale test skal
forbedres, de er under udvikling, og laererne skal blive bedre til at
bruge dem, og sa skal de tilpasses eleverne yderligere. Vi ved jo, at
test pé& papir slet ikke kan sammenlignes med de test, vi har i dag, og
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de test, vi sa far fremover, bliver endnu bedre, de bliver adaptive, og
de bliver kriteriebaserede — et vidunderligt redskab, et blandt mange.
Kl. 15:52

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Fru Pernille Vigsg Bagge for en kort bemarkning.
Kl. 15:52

Pernille Vigsg Bagge (SF):
Nu ved jeg ikke, om hr. Alex Ahrendtsen er bekendt med, at der jo
er andre lande, der har benyttet sig af nationale test som redskab i
grundskolen, som har forladt den her brug af nationale test igen efter
netop en arreekke, hvor man sa har fundet ud af, at effekten abenbart
ikke helt star mal med indsatsen, og at man faktisk har nogle forbe-
hold, i forhold til hvordan de her test ogsa kan virke demotiverende
pé eleverne i de lande. Det er bl.a. USA og England, jeg refererer til
her. Er hr. Alex Ahrendtsen bekendt med, at der er andre lande, der
efter en arraekkes brug af de her test har forladt brugen af nationale
test igen?

KI. 15:53

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 15:53

Alex Ahrendtsen (DF):

Ja, det er jeg. Det, der er vigtigt, er jo, at de nationale test ikke kan
std alene, og det siger rapporten ogsa. Det er ét redskab blandt man-
ge til at forbedre fagligheden, til at forbedre tilbagemeldingerne til
eleven, som er helt afggrende. John Hattie og alle store forskere si-
ger, at det, der forbedrer fagligheden, jo er tilbagemeldingen, samta-
len med eleven, og de nationale test udger en del af det grundlag,
som man kan tale med eleven om.

De nationale test, vi er ved at udvikle, bliver jo markant bedre.
De giver eleven en indsigt i, hvordan vedkommendes niveau er. Er
eleven blevet bedre? Er eleven blevet darligere? Det, leereren sa skal
bruge de her test til, at jo selvfalgelig at fortelle eleven: Hvad kan
du gare for at blive bedre? De er ikke til at sla eleven i hovedet med,
men et redskab til faglig forbedring. SF har jo sagt ja til, at der skal
veere en faglig progression hvert ar, og der er de nationale test jo et
af de her redskaber.

Kl. 15:54

Farste naestformand (Bertel Haarder):

Pernille Vigsg Bagge.
KI. 15:54

Pernille Vigsg Bagge (SF):
Nu er det s&dan, at hr. Alex Ahrendtsen jo direkte kobler de nationa-
le test med en gget faglighed. Det er jo ikke sadan, at redegarelsen
siger, at der er en direkte kobling mellem brugen af nationale test og
sd gget faglighed. Det handler jo lige praecis om anvendelsen af de
nationale test i forhold til at l#fte fagligheden. Vil hr. Alex Ahrendt-
sen indrgmme, at der ikke nogen steder er den arsag og virkning, at
fordi det lige preecis er de nationale test, man bruger i folkeskolen, er
det det, der lgfter fagligheden? Hvor henne i redegarelsen fremgar
det, at der er den direkte sammenhang mellem middel og mal?

Kl. 15:54

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.
Kl. 15:54

Alex Ahrendtsen (DF):
Jeg synes, at SF's ordfarer l&egger mig nogle ord i munden. Lad mig
lige laese op, hvad jeg sagde: Det er farst om nogle ar, vi med sikker-

hed kan afdeakke, hvilken indvirkning testen har pa undervisningen
og elevernes indlering. Vi kan bare se, at evalueringen viser positive
tegn. Jeg har ogsa taget forbehold for, at vi ikke med sikkerhed kan
sige, hvor stor en indvirkning de har. Sa jeg forstar ikke helt, hvorfor
fru Pernille Vigsg Bagge skal polemisere.

Jeg héber selvfglgelig meget, at bade SF og De Radikale heroppe
fra talerstolen vil traekke lidt i land med hensyn til den der massive
modstand mod de nationale test og deres indfarelse. Jeg tror, at vi al-
le har brug for det nu, da partierne er med i forligskredsen om folke-
skolen. Det tror jeg at vi alle har behov for.

Kl. 15:55

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Tak til ordfgreren. Der er ikke flere korte bemaerkninger. Sa gar vi
videre — eller neermere lidt tilbage — i ordfarerraeekken, og sa er det
fru Lotte Rod, Radikale Venstre, som ordfarer.

KI. 15:55

(Ordfarer)

Lotte Rod (RV):

Grise bliver ikke tungere af at blive vejet. Vi skal ikke veje bare for
at veje, ligesom vi ikke skal bruge tid og energi pa at teste bare for
testenes skyld. Derfor har jeg faktisk glaedet mig rigtig meget til den
her debat, for det er jo en god mulighed for at stoppe op og tage tem-
peraturen pa, hvordan det egentlig gar med de nationale test. For
som radikal mgder jeg jo relativt tit folk, som gerne vil have afskaf-
fet de nationale test, og til det er der bare at sige: Det bliver de ikke;
det er der ikke flertal for i forligskredsen. S hvis det eneste, man
mener om de nationale test, er, at de skal afskaffes, seetter man sig
selv uden for indflydelse.

Til gengald kan man sgge indflydelse pa at gare de nationale test
bedre, sadan at leererne rent faktisk oplever dem som et pedagogisk
redskab. Det haber jeg vi kan bruge den her redegarelsesdebat til.

Rambglls evaluering peger pé to hovedudfordringer for testene.
For det farste viser evalueringen, at testresultaterne kun i meget be-
greenset omfang bruges fremadrettet. | stedet bruges testene til at
skabe status. Det viser, at mange leerere stadig ikke ser de nationale
test som et paedagogisk redskab til at falge op pa og sette ind over
for elever. For det andet viser evalueringen, at kun fa elever far indi-
viduel tilbagemelding. Og det er jo lidt sveert at blive dygtigere, nér
man ikke far svar p, hvordan man kunne have svaret endnu bedre
pa spgrgsmalene.

Pointerne her understreges af evalueringens undersggelse blandt
eleverne. Ifglge Rambgll deler eleverne sig i to grupper:

»En gruppe elever mener, at de bliver fagligt dygtigere af at tage
nationale test, blandt andet fordi de i nogle fag gver sig meget op til
testen. Eleverne i denne gruppe forteeller typisk, at de oplever at bli-
ve bedre til udvalgte fagomrader i et testfag op til en national test,
fordi lzereren underviser mere intensivt i pdgeeldende omréade(r).«

Det er altsa teaching to the test.

Den anden gruppe elever vurderer ifglge Rambgll, at de nationale
test ikke har betydning for deres faglige niveau:

»Disse elever peger ofte pd den manglende mulighed for at fa
konkretiseret, i hvilke opgaver de har lavet fejl. Eleverne sammen-
ligner gerne nationale test med andre typer af test og fremhaver, at
andre typer af test har den fordel, at de kan se deres korrekte savel
som ukorrekte besvarelser. De fortaller, at det er irriterende, at de i
de nationale test ikke kan se deres ukorrekte svar. Flere elever efter-
lyser i denne forbindelse (mere) dialog med leererne om resultater-
ne.«

Det ber vi som forligskreds tage et ansvar for at forbedre, for nar
vi satter grise eller elever pa veegten, skal vi ogsé serge for, at veg-
ten virker, og at man bruger resultaterne til at gare tingene bedre. S3
hvad gar vi?
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Snart indkalder undervisningsministeren jo forligspartierne til en
snak om de nationale test. Her vil vi i Radikale Venstre leegge vaegt
p4, at der inddrages praktikere i videreudviklingen af de nationale
test for at gge legitimiteten blandt lererne og gare testene til et me-
ningsfuldt pedagogisk redskab. Der er planlagt et kompetenceudvik-
lingsforlab for alle opgavekommissioner og fagkonsulenter, og det
er helt afggrende for Radikale Venstre, at opgavekommissionen pri-
meert bestar af folkeskolelerere med undervisningserfaring og af un-
dervisere fra leereruddannelsen.

For grisene bliver jo altsa ikke tungere af at blive vejet. De skal
trives og fodres med nering.

KI. 16:00

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Tak. Der er et par korte bemazrkninger. Farst hr. Alex Ahrendtsen.
Kl. 16:00

Alex Ahrendtsen (DF):
Tak for redegarelsen og ordfarertalen. Jeg kan naesten forsta pa ord-
fagreren, at fru Lotte Rod nu synes, at de nationale test faktisk er et
gode. Kan jeg udlede det af hendes tale?

KI. 16:00

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.
KI. 16:00

Lotte Rod (RV):
Hr. Alex Ahrendtsen kan udlede, at de nationale test er her. Der er
ikke flertal for at lave dem om, og derfor mener jeg, at det er min
opgave som radikal ordfgrer at veere med til at serge for, at nar nu de
er her, sa at f dem gjort til et meningsfuldt redskab for lererne.

Kl. 16:00

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Hr. Alex Ahrendtsen.
KI. 16:00

Alex Ahrendtsen (DF):

Med andre ord bakker Det Radikale Venstre op om de nationale test.

Nu far vi jo snart en evaluering, og vi far lgbende evalueringer. Vil

De Radikale fuldtonet ga ud i offentligheden og sige, at de tog fejl,

og at de nationale test er et godt redskab, hvis de kommende evalue-

ringer viser sig at veere lige sa positive som den farste, vi har faet?
KI. 16:01

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.
Kl. 16:01

Lotte Rod (RV):

Den evaluering, der er lavet nu, viser jo lige precis nogle af de be-
kymringer, som Radikale Venstre har rejst, omkring de nationale
test, netop at de ikke bliver brugt fremadrettet som et paedagogisk
redskab, og at eleverne ikke far individuel feedback. Derfor har vi jo
en opgave i, at vi, nar nu de nationale test er der, sa sikrer, at vi vide-
reudvikler dem sammen med larerne, sadan at de rent faktisk bliver

et meningsfuldt redskab.
KI. 16:01

Den fg. formand (Bent Bggsted):
Sé er det fru Karen Ellemann.

Kl. 16:01

Karen Ellemann (V):
Jeg vil fglge op pa spgrgsmélene fra den tidligere ordfarer, hr. Alex
Ahrendtsen, for at fa en forst&else af: Hvad mener Det Radikale
Venstre om nationale test?

KI. 16:02

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.
KI. 16:02

Lotte Rod (RV):
Radikale Venstre mener om de nationale test, at nar nu de er der, sé
skal vi ogsa sikre os, at de faktisk fungerer som et paedagogisk red-
skab. Det burde vare hele forligskredsens gode vilje, at nar nu vi har
faet lavet en meget grundig evaluering, som viser, at 1) de nationale
test ikke bliver brugt fremadrettet som et paedagogisk redskab, og 2)
kun meget fa elever rent faktisk far individuelle feedback pa deres
opgaver og kan derfor ikke arbejde videre med, hvad de har brug for
at blive dygtigere til, s har vi da som feelles forligskreds et ansvar
for at sikre, at vi videreudvikler testene pd en made, sa de rent fak-
tisk bliver et paedagogisk redskab.

KI. 16:02

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Fru Karen Ellemann.
KI. 16:02

Karen Ellemann (V):

Jeg kan ikke lade veere med at treekke pa smilebandet. Det er det, jeg
kalder en radikal classic. I bund og grund bryder man sig ikke om
nationale test, men nu m& man nok hellere s se at f& det bedste ud af
det, og pa den ene side og pa den anden side.

Vil ordfgreren ikke anerkende, at skolernes evalueringskultur
rent faktisk med de analyser, vi nu indtil videre har haft, helt gene-
relt er blevet forbedret pa grund af, at man har indfart nationale test?

KI. 16:03

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.
KI. 16:03

Lotte Rod (RV):
Jeg er enig med Venstres ordfgrer i, at det ser ud, som om vi er ved
at lykkes med at styrke evalueringskulturen rundtomkring pa skoler-
ne. | den forbindelse er det jo ogsd meget vigtigt at sige, at ja, de na-
tionale test kan spille en rolle i det, men det star jo ogsa ganske ud-
trykkeligt i evalueringen, at de bestemt ikke kan sta alene, men at det
er den samlede indsats, der har betydning. Og bare for at understrege
det: Radikale Venstre er jo ikke imod test eller evaluering, vi mener
bare, at de skal bruges som fremadrettede paedagogiske redskaber.
Kl. 16:03

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Fru Rosa Lund.
KI. 16:03

Rosa Lund (EL):

Tak. Og tak til fru Lotte Rod for talen. Jeg kan forsta pé fru Lotte
Rod, at Det Radikale Venstre ikke er glade for de nationale test, men
accepterer, at nu er de der. Fru Lotte Rod brugte en stor del af sin
ordfgrertale pa at sige, at s& ma vi forbedre dem, brugte lang tid pé at
snakke om, at det skal praktikerne ggre. Men nar nu Det Radikale
Venstre har si sveert ved at acceptere, at de er der, og siger, at nu
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skal de gares bedre, hvad er sé Det Radikale Venstres eget bud pé at
gere de nationale test bedre?
KI. 16:04

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.
Kl. 16:04

Lotte Rod (RV):
Altsa, ndr jeg siger, at vi skal ggre det sammen med praktikere, er
det faktisk, fordi jeg mener, de har et bedre svar, end jeg har. Men
retningen i det bar jo veere at sikre sig, at spgrgsmalene er pa en ma-
de, sa leererne synes, de afspejler, hvad det er, der rent faktisk giver
mening at teste, samtidig med at man finder en made at gere det pa,
hvor leererne synes, at de nationale test har sa stor veerdi, at de gider
bruge tid pa efterfalgende at falge op pa eleverne og bruge det til
rent faktisk at gare eleverne dygtigere.

KI. 16:05

Den fg. formand (Bent Bggsted):
Fru Rosa Lund.
Kl. 16:05

Rosa Lund (EL):
Det er jo interessant, at Det Radikale Venstre mener, at praktikerne
har et bedre svar. Hvordan kan Det Radikale VVenstre s& forsvare, at
de nationale test skal vaere obligatoriske i stedet for frivillige, sddan
at praktikerne selv kan velge, hvad for nogle evalueringsredskaber
de bruger? Det har vi lidt svert ved at forsta i Enhedslisten, og det er
der maske ogsa andre i salen og blandt tilhgrerne der har lidt sveert
ved at forstd. Sa vil ordfareren veere sgd at forklare det?

Kl. 16:05

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.
KI. 16:05

Lotte Rod (RV):
Det er maske forskellen pd Enhedslisten og Radikale Venstre, der
ger det. Man kan veelge at sta uden for folkeskoleforligskredsen og
have nul indflydelse, eller man kan veelge at vaere med i folkeskole-
forligskredsen og dermed sikre sig og sgrge for, at man, ndr nu de
nationale test er der, og uanset hvad Radikale Venstre s& matte me-
ne, sammen med praktikere far dem videreudviklet i en retning, der
ger, at lererne rent faktisk synes, det er et meningsfuldt redskab.

KI. 16:05

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Tak til ordfgreren, der er ikke flere korte bemarkninger. Sa gar vi
videre i ordfgrerreekken, og det er fru Pernille Vigsg Bagge, Sociali-
stisk Folkeparti.

Kl. 16:06

(Ordfarer)
Pernille Vigsg Bagge (SF):
Det er jo ikke nogen hemmelighed, at i SF har vi veeret forbeholdne
over for brugen af de nationale test i folkeskolen. Det skyldes farst
og fremmest, at vi har vaeret bekymret for, at der skulle veere en ten-
dens til, at de nationale test ophgjes til ubestridelige maleinstrumen-
ter, og at flere fejlagtigt matte tro, at testene giver et fuldkomment
billede af elevernes faglighed. Faktum er jo, at de nationale test ikke
kan st alene, hvis man gnsker et reelt billede af fagligheden, fordi
det netop kun er dele af elevens faglige evner, som belyses.

Nar Rambgll omtaler en mulig faglig gevinst ved de nationale
test, skal man derfor huske pa, at denne gevinst kun omhandler ele-
vernes leesefeerdigheder. Testene giver ikke dybdegaende indsigt i

elevernes evne til at samarbejde, til at forsta komplekse problemstil-
linger eller til at fortolke indholdet af en tekst. Ej heller forteeller de
noget om elevernes kreative faerdigheder eller formidlingskompeten-
cer. Og det er jo alle sammen kompetencer, som er en vigtig del af
elevens faglighed. Pointen er, at de nationale test ikke ma blive en
spendetragje, der indskraenker en samlet faglig vurdering til nogle fa
enkeltomrader. For det forste giver det ikke et retmaessigt billede af
elevens niveau, og for det andet risikerer man at negligere andre af
elevens evner, hvis undervisningen primeert tilrettelaegges efter at
opné bedre testscorer.

Pa trods af vores bekymringer anerkender vi i SF ikke desto min-
dre, at testene trods alt har bidraget til at gge fokus pd, hvordan man
kan forbedre evalueringskulturen i folkeskolen. Derfor er SF ogsa
géet konstruktivt ind i det her evalueringssamarbejde, for vi vil trods
alt gerne bidrage til at gge kvaliteten af de nationale test og anven-
delsen af resultaterne, nér nu engang testene er der.

Netop anvendelsen af testresultaterne er et af de omrader, hvor
der er plads til forbedring. Oprindelig var det jo bl.a. intentionen, at
de nationale test skulle indga som et padagogisk veerktgj i den vide-
re tilretteleeggelse af undervisningen, i vejledningen af den enkelte
elev og i underretningen af foreeldrene. Det fremgar imidlertid af
rapporten, at denne malsztning i gjeblikket ikke opfyldes pa tilfreds-
stillende vis. F.eks. er det ikke godt nok, at eleverne typisk modtager
kollektive feedback efter en test, fordi det sker pa bekostning af en
individuel feedback, der er langt bedre egnet til at motivere eleverne
og til at vejlede om, hvad der skal arbejdes med fremadrettet for at
sikre en fornuftig progression i fagligheden.

Som allerede navnt er det dog under alle omstendigheder pro-
blematisk, hvis evalueringen af eleven i for stort omfang beror pé re-
sultaterne af de nationale test. Derfor er der ogsa god grund til at ro-
se, at de nationale test fremadrettet kan suppleres med andre kriteri-
er. F.eks. er det positivt, at eleverne fremover vil fa tiloagemelding
om, i hvilken grad han eller hun har naet et bestemt fagligt niveau og
leveret en acceptabel arbejdsindsats i forhold til de faglige kriterier.

Jeg vil gerne understrege, at SF synes, det er fint, hvis testene har
bidraget til at haeve elevernes faglige niveau, men som en lerer udta-
ler i Rambglirapporten, s& kan en eventuel effekt ogsa skyldes, at
undervisningen maske i stigende grad tilretteleegges efter teaching to
the test. Hvis det er tilfeeldet, synes jeg, man med rette kan sparge,
hvad formalet med undervisningen egentlig er. Er det, at eleverne til-
egner sig et bredt udvalg af faglige feerdigheder? Eller er det, at de
opnar en bedre score i en test? I SF mener vi, at en god leeringspro-
ces farst og fremmest afhanger af barns lyst til at leere, og at barns
lyst til at laere afhaenger af en afvekslende, alsidig, kreativ og fagligt
funderet undervisning, der tager udgangspunkt i eleven og ikke i en
test.

KI. 16:09

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Tak. Der er et par korte bemarkninger. Hr. Alex Ahrendtsen.
Kl. 16:09

Alex Ahrendtsen (DF):

Jeg havde jo gledet mig til ordfarerens tale, og jeg ma erligt ind-
remme, at jeg faktisk ikke er blevet skuffet. Tvaertimod synes jeg
egentlig, det var en meget @rlig og oprigtig ordferertale, noget mere
oprigtig og erlig end det sniksnak, vi harte for fra Det Radikale
Venstre. Sa jeg vil faktisk gerne over for ordfgreren kvittere for, at
SF trods alt har bevaeget sig og anerkender, at de nationale test har
en gavnlig virkning, sédan som evalueringen ogsa viser. Sa det kan
jeg da kun veere aldeles tilfreds med. Normalt bruger vi den her sal
til at kritisere hinanden, men jeg synes ogsd, der en gang imellem
skal vere plads til, at man kan anerkende, nér partier rykker sig og
de spiser en lille smule af det, der fgrhen har veeret sveert, nemlig de-
res egne ord.
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Kl. 16:10

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.
Kl. 16:10

Pernille Vigsg Bagge (SF):
Jeg er simpelt hen pa en eller anden made rigtig, rigtig glad for, at
jeg kunne bestd DF's test i dag her pa talerstolen. Som sagt er der

andet end test i verden, men tak for de pane ord.
KIl. 16:10

Den fg. formand (Bent Bggsted):
Hr. Alex Ahrendtsen.
Kl. 16:11

Alex Ahrendtsen (DF):

Se, det er jo en anskueligggrelse af, hvad test egentlig kan bevirke.
De kan bevirke oprigtighed, de kan bevirke dialog og samtale, og de
kan endda bevirke, at to s& forskellige partier som vores har en gen-
sidig forstéelse. Prgv at teenke pa, hvad vi ikke kan gare ude i folke-

skolen med en massiv testning af eleverne.
Kl. 16:11

Den fg. formand (Bent Bagsted):

Ordfgreren.
Kl. 16:11

Pernille Vigsg Bagge (SF):
Jeg har aldrig, og jeg havde nar sagt gudskelov, varet udsat for en
national test. Jeg er kommet igennem skolesystemet uden, og jeg er
ikke sikker pa, at folkeskolen ville vere brudt sammen, hvis ikke
man havde lavet forliget om de nationale test tilbage i 2006. Men jeg
er ogsa rigtig glad for, at vi kan tale sammen, uanset at jeg kun har
bestéet DF's test og ikke de nationale test.

Kl. 16:11

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ja, det er godt med lidt ros, ndr man star pa talerstolen. Det skal man
ikke veere ked af. Det sker ikke s tit.
Sé er det fru Karen Ellemann.
Kl. 16:12

Karen Ellemann (V):

Det er jo vanskeligt at tage ordet efter den her fantastiske forbrg-
dring. Det driver n@ermest ned ad vaeggene herinde i Folketingssalen,
kan jeg bekrafte. Ikke desto mindre harer jeg ogsa ordfareren i ord-
farertalen bruge et ord som spandetrgje og naevne diskussioner om,
at nu ma nationale test ikke ga hen og blive en spendetrgije.

Derfor kunne jeg godt teenke mig at give ordfareren en udfor-
dring i forhold til at tage pa en om end kort tankerejse, for sa lang
tids taletid er der ikke. Men ifald der ikke var lavet et forlig om nati-
onale test i 2006 og der ikke var noget, der hed nationale test i dag,
hvordan skulle den her indsigt i, hvordan skolerne klarer sig, s&
komme til offentlighedens kendskab i ordfarerens optik? Altsa et
spargsmal til SF's dreamteam: Hvordan kunne man fa lov at evaluere
og se pa det faglige niveau i folkeskolerne, hvis ikke der var noget,
der hed nationale test?

KI. 16:13

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.

Kl. 16:13

Pernille Vigsg Bagge (SF):
Dengang var der jo rigtig mange debatter om, hvilke evalueringsred-
skaber der var de bedste, og bl.a. Leererforeningen gik jo sadan rela-
tivt aktivt ind i arbejdet, fordi Leererforeningen ogsa til sidst aner-
kendte, at evalueringskulturen i folkeskolen simpelt hen ikke var god
nok, og kom ogsd med et bud p&, hvilke evalueringsredskaber man
kunne bruge. Jeg synes ikke, de var sa tossede. Det synes folkeskole-
forligskredsen at de var, og derfor fik vi de nationale test. Men vi
syntes dengang, der var andre evalueringsredskaber, der ogsa med
fordel kunne bruges i folkeskolen, fordi vi ogsa anerkendte, at der
var brug for en bedre evalueringskultur.

Kl. 16:13

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Fru Karen Ellemann.
KI. 16:13

Karen Ellemann (V):
Det gleeder mig. Jeg vil konkludere ud fra ordfgrerens svar, at man
alt andet lige ogsa anerkender, at indfgrelsen af nationale test rent
faktisk har forbedret evalueringskulturen. Om det sé er debatten, el-
ler om det reelt er det, at man ogsa har en mere systematisk testning
af, hvordan det faglige niveau er, kan man formentlig have lange
faglige diskussioner om. Men ikke desto mindre kunne jeg da godt
teenke mig afslutningsvis at hgre: Hvad mener ordfgreren om de na-
tionale test, som de er i dag? Altsg, er det skidt, eller er det godt, at
der findes nationale test i den danske folkeskole?

Kl. 16:14

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.
Kl. 16:14

Pernille Vigsg Bagge (SF):
Jeg tror, vi er ngdt til at evaluere det grundigere, end det er gjort ind-
til videre, men jeg tror, det kan blive godt. Jeg er ikke helt overbevist
om, at de skal veere i de her fag, vi har i dag, og at det skal forega i
samme omfang. Jeg synes, vi skal diskutere det sammen i forligs-
kredsen. Jeg tror godt, at nar nu de nationale test er kommet for bli-
ve, kan de blive et rigtig godt redskab, men det kan jeg ikke sige
med skrasikkerhed at de er i dag, og jeg kan heller ikke sige, at vi
ikke skal lave om pa dem. Jeg tror, at vi hele tiden skal fglge med i,
hvordan brugen af nationale test gar, og s synes jeg, at vi skal passe
pa med alt for meget offentliggerelse, for s bliver det tit niveauet i
de nationale test, folk kigger pa, og ikke pa alt det andet, som skolen
0gsa skal kunne, og det er jo ogsd noget, vi skal have en debat om.
KI. 16:15

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Fru Lene Espersen.
Kl. 16:15

Lene Espersen (KF):
Det har veeret en meget underholdende dialog, SF's ordfgrer har haft
med mine to borgerlige kolleger, men jeg bliver bare en lille smule
forvirret. Alts, der er fremlagt en redegarelse, der er regeringens re-
deggrelse. Det er ikke Socialdemokraternes redegarelse eller bare
undervisningsministerens redeggrelse; undervisningsministeren gar
det, men det er pa vegne af regeringen. Er SF enig i de konklusioner,
der er i redegerelsen? Det har jeg bare brug for at fa et ja eller nej pa.
Kl. 16:15

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.
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Kl. 16:15

Pernille Vigsg Bagge (SF):
Ja, og redegarelsen siger jo lige pracis, at man ma tage den her rap-
port med forbehold, at man ikke kan se en klar arsagssammenhang
mellem indfgrelsen af nationale test og gget faglighed. Det er jo de
der forbehold, jeg ogsa navner i min tale. S selvfalgelig er vi enige
i regeringens redeggrelse — vi har selv vaeret med til at lave den.

Kl. 16:16

Den fg. formand (Bent Bagsted):

Fru Lene Espersen.
Kl. 16:16

Lene Espersen (KF):
Som jeg forstér det, er SF's ordfarer enig i redeggrelsen. Altsg, i re-
degarelsen star der jo ganske klart — og det er korrekt, at man kan
lave alle de mange indskudte s&tninger, man vil — at man kun kan
sammenligne med leesning, fordi det er s& forholdsvis kort tid siden,
det blev indfart. Men der star dog i redeggrelsen, at det har forbedret
elevernes faglige niveau. Jeg vil bare spgrge: Er det noget, SF er
enigi?

KI. 16:16

Den fg. formand (Bent Bagsted):

Ordfgareren.
Kl. 16:16

Pernille Vigsg Bagge (SF):
Der star i hvert fald, at elevernes faglige niveau er blevet bedre, men
der star ikke, at man fuldsteendig entydigt kan sige, at det skyldes
indfgrelsen af nationale test. Det er jo det, der er pointen.

KI. 16:16

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Hr. Lars Dohn.
KI. 16:16

Lars Dohn (EL):

Tak til ordfgreren for et forsgg pa at komme med en mere nuanceret
vurdering af tingene. Men jeg ma jo sige, at hvis man kigger tilbage
til 2006 og ser pa SF's udmeldinger dengang i forhold til nu, sa er
det lidt sveert at forstd, at det er det samme parti, der er tale om.

Jeg vil sparge ordfgreren, om ordfgreren er opmaerksom p4, at
den fremlaegning af karaktergennemsnit sammenholdt med de natio-
nale test jo er en glidebane frem mod en markedsggrelse af folkesko-
len, og om ordfgreren tilslutter sig den glideproces, der er hen mod
et skolevalg og en markedsgarelse af vores folkeskole.

Kl. 16:17

Den fg. formand (Bent Bagsted):

Ordfgreren.
Kl. 16:17

Pernille Vigsg Bagge (SF):

Jeg er i hvert fald meget enig i, at hverken nationale test eller 9.-

klasseelevernes afgangskarakter skal bruges til stor offentliggarelse;

det er jeg meget, meget enig i. Det er jo ikke det, der tjener et paeda-

gogisk formal, og de nationale test skal tjene et peedagogisk formal.
Kl. 16:17

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Hr. Lars Dohn.

Kl. 16:17

Lars Dohn (EL):
Jo, men nu er vi jo allerede derhenne, hvor vi taler om resultaterne af
de nationale test: om det nu gar godt eller ikke gar godt. Og sé vidt
jeg husker, var SF og Enhedslisten jo oprindelig enige om at tage
udgangspunkt i, at det vigtigste er det, der ikke kan males. Er det ik-
ke stadig vaek geldende?

Kl. 16:18

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.
KI. 16:18

Pernille Vigsg Bagge (SF):
Jamen s husker hr. Lars Dohn ganske enkelt forkert. SF har altid
veret optaget af, at skolen skulle blive bedre. Enhedslisten har altid
veeret optaget af, at der ikke skulle ske nogen som helst forandringer.
Og det er den store forskel p& Enhedslisten og SF.

KI. 16:18

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Tak til ordfareren. Naeste ordferer er fru Rosa Lund, Enhedslisten.
KIl. 16:18

(Ordfarer)

Rosa Lund (EL):

Tak. | Enhedslisten mener vi det samme om de nationale test, som vi
altid har ment. Der er ikke noget, der har @ndret sig, fordi der var et
folketingsvalg i 2011.

Vi mener, at de nationale test skal afskaffes, og det mener vi, for-
di vi ikke anerkender formalet med testene, og vi betragter dem som
et udtryk for en mere malstyret og en mere konkurrenceudsat folke-
skole, samtidig med at testkulturen er et udtryk for manglende tillid
til leererne og til skolerne. Og lad mig lige sla fast, maske iser over
for SF's ordfgrer, at vi sadan set mener, at en lzerer har brug for at
vide, hvordan eleverne klarer sig i skolen, ligesom en elev har brug
for at vide, hvordan han eller hun klarer sig. Det er udgangspunktet
for elevens udvikling.

Men helt erligt: Det er jo ikke, fordi de nationale test fortzeller
leereren, hvordan eleven klarer sig. Det er tveertimod den undervis-
ning, som lereren giver eleven hver eneste dag eller uge, der forteel-
ler det. En leerer ved godt, hvordan eleverne klarer sig, og eleverne
kan sagtens f& den viden uden de nationale test. Alts3, lzereren vidste
jo ogsa godt, hvordan eleverne i klassen klarede sig, fer man indfar-
te de nationale test.

P& samme made er det afgarende, at folkeskolerne generelt har
en steerk evalueringskultur, sadan at skolerne kan udvikle sig, for
hvis der er noget, vi lige pracis ikke mener i Enhedslisten, er det, at
tingene skal veere i folkeskolen, som de altid har veeret. Derfor har vi
ogsa kritiseret regeringens folkeskolereform for at sende den danske
folkeskole tilbage til 1950'erne med meget niveauopdeling.

Evalueringen kan ogsé veere, at lererne og skolerne far mere fri-
hed til at bruge den faglighed, de har, til at vurdere elevernes niveau
og til generelt at udvikle skolen. | evalueringen af de nationale test
far vi at vide, at individuelle tilbagemeldinger pa testene er motive-
rende for en elev. Det synes jeg ogsa giver god mening, men indivi-
duelle tilbagemeldinger kan en laerer jo ogsa godt give uden nationa-
le test. En lzrer, en elev og en skole kan udvikle sig mindst lige sa
godt uden nationale test, og derfor anerkender vi ikke argumentatio-
nen om, at de nationale test skal bruges til at udvikle eleverne eller
til at styrke skolernes og laerernes evalueringskultur.

I evalueringen far vi ogsa at vide, at de nationale test i dansk las-
ning har haft positiv indvirkning pa elevernes faglige niveau. Det
skyldes, at eleverne har brugt testresultaterne til efterfglgende at



Onsdag den 29. januar 2014 (R 6) 39

dygtiggere sig. Noget af det skyldes jo, at de bliver bedre til at gé op
til en prgve — ikke at de bliver dygtigere eller klogere — men at de
bliver bedre til at tage en test, og det er jo ikke det samme.

Jeg tror ikke pa, at de nationale test skulle vaere en mirakelkur,
der kan gare vores elever dygtigere. Jeg anerkender dog, at det, at
eleverne fokuserer pa deres viden og har samtaler med leererne — ma-
ske endda har mere undervisning i faget — er det, der betyder, at ele-
verne bliver dygtigere. Men den dygtighed kommer ikke pa bag-
grund af de nationale test.

Til gengeeld betyder nationale test ofte, at skolerne fokuserer pa
testene, altsd teaching to the test, det vil sige, man lzrer op til en
prave. Og her er det altsa vores bekymring, at det sker pa bekostning
af andre fag eller leeringsmal. Derfor er det heller ikke sa underligt,
at vi herudover synes, at offentliggerelsen af testene er problematisk.

Det bidrager til en skolepolitisk udvikling, der har udgangspunkt
i test. Folkeskolens kvalitet kan ikke méles pa de nationale test, lige-
som testene heller ikke siger noget om, hvilken udvikling der er brug
for i folkeskolen. De virker alene som et redskab, der skal holde gje
med og tjekke op p&, hvordan eleverne klarer sig, s& man politisk
kan styre folkeskolen i en bestemt retning.

Samtidig vidner det om en manglende tillid til leererne og til fol-
keskolen. Hvorfor er omdrejningspunktet for udviklingen af folke-
skolen ikke input og vurderinger fra de ansatte pa gulvet og fra dem,
der bruger folkeskolen, altsé foreeldrene og ikke mindst eleverne?

Det er vores vurdering, at de nationale test er et udtryk for man-
glende tillid til folkeskolen, og at de i vaerste fald vil gare folkesko-
len og undervisningen mere testfokuseret p& bekostning af en lang
reekke andre udviklings- og leeringsmal. Vi mener, at testene bar af-
skaffes, og som minimum vil jeg opfordre forligskredsen til at disku-
tere, om det er ngdvendigt at offentliggare dem, altsd om man virke-
lig mener, at det er ngdvendigt.

Det var de ord, jeg havde.

KI. 16:24

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Tak til ordfgreren. Der er ingen spgrgsmal. Neeste ordfarer er hr. Si-
mon Emil Ammitzbagll, Liberal Alliance.

KI. 16:24

(Ordfgrer)

Simon Emil Ammitzbgll (LA):

De nationale test blev indfart af den tidligere VK-regering — i paren-
tes bemaerket, for Liberal Alliance blev stiftet — med det formal at
fremme evalueringskulturen i folkeskolen. Ser man historisk pé det,
havde man fgr 1960'erne en evalueringskultur i folkeskolen, der var
baseret pa eksamener og prever. Denne blev gradvis udfaset op gen-
nem 1970'erne og 1980'erne med indtoget af den progressive pada-
gogik. Denne udfasning af den Igbende evaluering af elevernes
kundskaber og feerdigheder havde store omkostninger for det faglige
niveau hos netop eleverne. Deres viden, deres ferdigheder og den
hukommelsesbaserede leering led skibbrud.

Ser vi pa internationale undersggelser, var Danmark helt nede at
skrabe bunden i 1980'erne. Vi 13 faktisk pa linje med eksotiske gsta-
ter, nar det kom til grundleeggende feerdigheder. Det kunne selvfal-
gelig ikke blive ved med at g&, og det opger, der var med autoriteter
tidligere, kom i praksis til at betyde, at man fik smidt barnet ud med
badevandet. Udmaerkede tanker om mere inddragelse af bgrn og un-
ge i undervisningen og nye undervisningsmetoder fik overtaget, men
samtidig lavede man et omfattende opger med viden, feerdigheder og
klassisk dannelse.

I disse ar forsgger man sa at genopfinde den evalueringskultur,
der er gaet tabt, samtidig med at den progressive pzdagogik karer pa
de hgjeste nagler i helhedsskolen. Men hvor evalueringskulturen for-
hen var baseret pa indholdet i undervisningen, er evalueringskultu-
ren nu baseret pa centralt definerede mal. Der pagar i gjeblikket et

arbejde med at forenkle de falles mal for folkeskolen, hvilket er helt
centralt for denne kultur. Vi folger fra Liberal Alliances side dette
arbejde ngje, og vi har en bekymring for, at forenkling og centralise-
ring tager overhand, saledes at det, vi gnsker at fremme — kundska-
ber, dannelse, viden, udsyn og en levende skolekultur — kan lide ska-
de.

Men det, vi diskuterer i dag, er de nationale test. | Liberal Allian-
ce mener vi, at der er god raeson i, at man gennemfarer praver pa
landsplan, der giver mulighed for at sammenligne fagligheden mel-
lem elever pa tveers af klasser og skoler. Vi ved fra forskningen, at
noget af det, der giver det starste faglige udbytte, er, at skolelederne
beskaftiger sig indgaende med faglighed. Lige netop dette er vi ma-
ske ikke sa gode til Danmark. De nationale test indeholder potentia-
let til at vurdere skoleledernes arbejde og ansvar bedre. Det sker ikke
i tilstraekkeligt omfang i dag. Samtidig indeholder de nationale test
mulighed for at sammenligne data pa tveers af klasser og skoler. Det
sker heller ikke i tilstreekkeligt omfang i dag. De data, der ligger i de
nationale test, er vanskelige at tilgd, og det er sveert at treekke data ud
og bruge dem i forskellige sammenhznge.

Det skal vi have rettet op pa. Det har veret et bekosteligt system
at opbygge, og det er vigtigt, at vi i arene, der kommer, sgrger for, at
de data, der oplyses, rent faktisk kan bruges af leerere, skoleledere,
kommuner og forzldre.

Kl. 16:27

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Tak til ordfgreren. Den naste ordfarer er fru Lene Espersen, Konser-
vative.

Kl. 16:27

(Ordfarer)

Lene Espersen (KF):

For Det Konservative Folkeparti har det altid veeret afggrende, at vi
sé pd, om vores folkeskole havde et tilstreekkelig hgjt fagligt niveau.
Derfor var vi faktisk ogsa glade, da Folketinget tilbage i 2006 ved-
tog, at der skulle indfgres nationale test i udvalgte fag pa bestemte
klassetrin. Formalet var at styrke evalueringskulturen i folkeskolen
som et vigtigt element til at |gfte elevernes faglige niveau. De natio-
nale test skulle sammen med den gvrige lgbende evaluering af ele-
vens kundskaber medvirke til at forbedre vejledningen for den en-
kelte elev og underretningen af foreeldrene samt planleegningen af
undervisningen.

Det blev derudover altsa besluttet, at der skulle laves en redegg-
relse til Folketinget 3 &r efter ikrafttreedelsen. Det startede i foraret
2010, og det er ogsa derfor, vi har debatten her i dag. Hovedkonklu-
sionen pa evalueringen er fglgende: Evalueringen viser, at leererne
og skolelederne anvender de nationale test i peedagogisk og ledelses-
maessig sammenhang, men de anvender dem primart summativt,
dvs. til at monitorere det faglige niveau som en helhed, og i mindre
grad formativt, dvs. i det fremadrettede.

Jeg vil gerne her sige, at vi Konservative gnsker, at man skal set-
te fokus pa det i den revision, der skal ske af de nationale test. Vi
gnsker, at man skal bruge dem mere fremadrettet; vi gnsker, at man
skal bruge dem sammen med elevplanen til at have mere fokus pa
udviklingen.

Ligeledes fremgar det af redegarelsen, at forenklingen af de feel-
les mal skal tzenkes sammen med de nye nationale test og kriterieba-
seringen. Det er vi ogsa enige i.

En anden hovedkonklusion - og jeg er sadan lidt &rgerlig over, at
der har veeret, synes jeg, lidt forvirring om det i dag, for man kan jo
bare laese redegarelsen — er, at indfgrelsen af de nationale test har
haft en positiv effekt pa elevernes faglige niveau og ikke kun pa
teaching to the test, sadan som nogle har sagt her fra talerstolen. Selv
om det skal bemaerkes, at effekten kun har veeret mélelig pa testen
dansk laesning, fordi der er géet for kort tid til at ssmmenligne med
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andet, er det vigtigt at understrege, at det s& ud til, at testen bade har
betydet, at det faglige niveau er blevet lgftet, da man har brugt te-
stresultatet til at blive bedre, men ogsa, tyder noget altsa pa, at man
er blevet bedre til at gennemfare test. Det ses i gvrigt ogsa i andre
fag i 8. klasse.

For det tredje ser det ud til, at skolernes evalueringskultur er styr-
ket. Det skyldes ikke alene testene, men ogsa samspillet med andre
evalueringsveerktgjer. Noget, vi gnsker at tage med i det fremadrette-
de arbejde, er at sikre flere svaere opgaver og sikre en god sammen-
setning i antallet af test om de forskellige emner. Vi statter ogsé en
sociogkonomisk reference, der kan bruges af skolelederen, og at der
skal arbejdes med supplerende undersggelser som f.eks. trinmal,
hvor der ikke testes.

Endelig vil jeg ogsé gerne her fremhave de resultatmal, vi er ble-
vet enige om i folkeskolereformen, nemlig at mindst 80 pct. af ele-
verne skal vare gode til at lese og regne i de nationale test, at ande-
len af de allerdygtigste elever i dansk og matematik skal stige ar for
ar — det er jo her, vi virkelig kan veere med til at lgfte niveauet — og
at andelen af elever med darlige resultater i de nationale test af lzes-
ning og matematik uanset social baggrund skal reduceres fra ar til ar.
Jeg synes, det er positivt, at der bade vurderes pa elevernes evner i
forhold til i andre lande, men ikke mindst ogsé i forhold til os selv,
og derfor er det meget, meget vigtigt, at vi ogsé i det fremadrettede
kigger pa, hvordan den enkelte elev kan guides.

Men vi er meget glade for redegarelsen, selv om man kan sige, at
den hviler pé et forholdsvis spinkelt grundlag — det er tidligt. Jeg sy-
nes, den giver nogle gode pejlemarker, og jeg ser meget frem til, at
vi sammen forhébentlig kan gare det endnu bedre naste gang.

KI. 16:31

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Der er en kort bemarkning fra fru Lotte Rod.
Kl. 16:31

Lotte Rod (RV):
Hvad mener fru Lene Espersen om, at de elever, der er blevet dygti-
gere som fglge af de nationale test, selv siger, og jeg citerer: Vi ople-
ver at blive bedre til udvalgte fagomrader i testfag op til en national
test, fordi lzereren underviser mere intensivt i lige praecis det pageel-
dende omréade?

KI. 16:31

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.
KI. 16:31

Lene Espersen (KF):

Jeg tror da, at en af de ting, man skal veere endnu bedre til — og det
var ogsa det, jeg sagde i min ordfgrertale — er, at der skal veere flere
sveere opgaver. Jeg tror, at det sa&rlig er nogle af de elever, som i for-
vejen maske ikke bliver udfordret nok i folkeskolen, som har udtalt
sig. Nu ved jeg ikke, hvem det er, der har udtalt sig, men jeg tror
meget, det handler om, at man skal prgve at se, om man ikke kan fa
lavet flere svaere opgaver.

Sa synes jeg for gvrigt, at det er fornuftigt nok, at leereren forbe-
reder eleverne p4, at de skal testes. Det, jeg bare synes er vasentligt
at fa understreget, og som redeggrelsen ogsa siger, er, at der ikke er
noget, der tyder pd, at man bare bliver bedre til at forberede sig pa
testen. Det bliver man ogs&, men man bliver ogsa bedre fagligt, og
meningen er jo sadan set, at det faglige niveau skal lgftes.

Kl. 16:32

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Fru Lotte Rod.

Kl. 16:32

Lotte Rod (RV):
Det er jo sadan set lige pracis det sidste her, altsa, hvad mener fru
Lene Espersen om — hvis det er rigtigt, hvad eleverne siger — at det
er, fordi de er blevet treenet lige preecis i den méade, som man nu te-
ster pa i testen, at de oplever, at de blevet dygtigere? Hvad er ordfa-
rerens holdning til det?

Kl. 16:32

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ordfareren.
KI. 16:32

Lene Espersen (KF):

Jeg vil sige til fru Lotte Rod: Les redeggrelsen. | redegarelsen star
der jo meget klart, at man opnér begge ting ved at forberede til en
test. Man oplever altsd, at ndr man bruger testresultaterne fremadret-
tet, lofter man rent faktisk det faglige niveau — det er jo det, redegg-
relsen fortaller — men det fortzller selvfalgelig ogsa, at de elever,
der bliver testet, bliver bedre til at finde ud af, hvordan man bruger
en test. Det er jo en forudsaetning for at blive testet, at man ikke er
totalt rundforvirret, ndr man sidder foran testen, men at man ved,
hvordan man skal lgse opgaven og er forberedt pa det. Sa jeg synes
ikke, at det er problematisk, at man bliver dygtig til at finde ud af,
hvordan man skal lgse en testopgave, eller hvordan man skal angribe
den.

Det vigtige for os er bare, at den er med til at lgfte det faglige ni-
veau, og derfor undrer det mig ogs4, at debatten i dag kommer til at
handle om noget, som fremgar af redegarelsen, nemlig om det fagli-
ge niveau er lgftet. Jeg synes naermere, at den skulle handle om,
hvordan vi bedre fremadrettet kan hjeelpe den enkelte elev.

KI. 16:33

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Tak til ordfgreren. Sa er vi feerdig med ordfarerreekken, og vi gér
over til undervisningsministeren.

Kl. 16:33

Undervisningsministeren (Christine Antorini):

Tak for ordet. Det har veeret interessant at lytte til de forskellige
synspunkter, der har veeret i forleengelse af redeggrelsen om de nati-
onale test. Jeg blev sadan helt hensat til den meget, meget store de-
bat, der var tilbage op til vedtagelsen i 2005-06, tror jeg det var. Jeg
har ogsd meerket, at der var et vist behov for, at ordfgrere pa tvaers af
partier havde brug for at markere de synspunkter over for hinanden,
tilbage fra den debat.

Jeg vil tillade mig at tage et andet udgangspunkt. Jeg vil tillade
mig at tage det udgangspunkt, at der faktisk er sket meget siden de-
batten, siden 2005-06. Der er nemlig sket det, at de nationale test
blev etableret pa baggrund af et ret grundigt udviklingsarbejde. Det
kan jeq tillade mig at sige, for jeg tror faktisk, at jeg er den eneste,
der har varet med fra start til slut. Derfor patager jeg mig ogsa at
svare pa, hvad der nu métte blive stillet af spgrgsmal i den anled-
ning. Men faktisk blev de nationale test udformet pa baggrund af et
meget grundigt forarbejde, hvor dygtige forskere og praktikere var
inde over, med hensyn til hvordan det paedagogiske indhold skulle
veere i de nationale test.

Jeg tror heller ikke, det er nogen hemmelighed, at de nationale
test havde deres fadselsbesveerligheder, fordi det jo ogsa var en ny
teknologisk lgsning med det, der hedder adaptive test. Det vil sige, at
nér eleverne skal ga ind og tage de nationale test, tilretter svaerheds-
graden sig efter, hvor eleverne ligger. For p& den made far man et
meget mere pracist billede af, hvad det er, eleven mestrer og gar
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godt, og hvor det er, der skal arbejdes lidt mere fremadrettet med
eleven.

Det er jo ogsa derfor, at de nationale test blev udformet sddan, at
der netop blev lagt veegt pa, at det skulle vere et padagogisk red-
skab, der skulle veere med til at understatte evalueringskulturen i fol-
keskolen. Og tak for, at det maske er det, der har samlet pa tvers af
indleeggene her, altsa hele malet med en national test og andre eva-
lueringsverktgjer. Der er kommet flere af dem, men der er heldigvis
ogsa nogle, der er kommet feerre af, for der er kommet et fokus pa, at
det er vigtigt, at der er lgbende feedback til eleven i forhold til den
leering, der sker, altsa en dialog imellem lerere, elev og forzeldre om,
hvordan eleven fremadrettet bliver dygtigere og dygtigere. Det var
det, der var formélet med de nationale test sammen med de gvrige
evalueringsveerktgjer. Og man ma sige — og det er ogsé blevet be-
meerket positivt af alle — at der faktisk er kommet en styrket evalue-
ringskultur, og godt for det.

Der var tekniske problemer, og alt det ger, at det faktisk farst er
nu, der ligger den egentlige farste samlede evaluering af de nationale
test. Og jeg vil godt ga lidt ned i nogle af konklusionerne. For det er
egentlig nogle ret nuancerede konklusioner, som jeg synes er et godt
veerktgj til folkeskoleforligskredsen at arbejde videre med, altsa
hvordan de nationale test bliver forbedret.

Jeg har lyst til bare en enkelt ting i forhold til Enhedslistens ord-
farer, nemlig til bare at minde om, at nej, det er ikke besluttet, at de
nationale test skal offentliggares. Det kom Enhedslistens ordfarer til
at sige heroppe fra talerstolen. Det var nemlig ogsa en af de ting,
som alle blev klogere pé og sagde: Nej, pointen er ikke, at det skal
bruges til, at man offentligger de nationale test. Det er netop et in-
ternt peedagogisk redskab, som ger, at man far den der lgbende dia-
log med eleven.

Derfor har vi ogsa en model for nationale test her i Danmark, der
adskiller sig fra de fleste andre landes, bade fordi det er et adaptivt
padagogisk redskab, der ikke skal offentliggeres, men ogsa, fordi
det netop ikke er pa den made, som man har gjort i bl.a. USA og
England, hvor der har varet en meget heftig og, synes jeg selv,
egentlig adeleeggende debat om deres form for nationale test. For de
blev meget forsimplede, og man lavede gkonomiske sanktioner over
for skoler, som ikke levede op til krav, der métte vere i forhold til de
nationale test. Det er en model, der er helt anderledes end det, vi
valgte i Danmark. For vi har gjort os umage med at lare béde posi-
tivt og negativt af andre landes erfaringer.

Det er jo det, vi praver at gare fortsat. Og derfor vil jeg ogsa bare
sige, at jeg héber, at vi i den &nd kan tage diskussionen om, hvordan
vi videreudvikler og forbedrer de nationale test, altsa at vi faktisk
praver at leere af de erfaringer, der er. Og nu ligger den farste rede-
gerelse og evaluering af erfaringerne med de nationale test. Jeg ha-
ber, at vi, ndr vi mgdes i forligskredsen og skal finde ud af hvad sa
videre, har det udgangspunkt, uden at vi ngdvendigvis behgver at sla
hinanden i hovedet med argumenter fra en debat, som efterhénden er
mange ar gammel. For vi er faktisk blevet klogere pa, hvad der skal
til i en dansk skolesammenhang, og hvordan de nationale test og en
evalueringskultur skal understatte den nye folkeskolereform, der
treedler i kraft fra august 2014, som der jo ogsa er et historisk bredt
flertal bag. S& vi har alle muligheder for, at vi faktisk med pzdago-
gisk viden og med pragmatisme kan drage nogle erfaringer og bruge
de erfaringer til at forbedre evalueringskulturen i den danske folke-
skole.

KI. 16:38

Hvad er det s&, evalueringen i redegarelsen viser om de nationale
test? Ja, den viser farst og fremmest det, som ogsa er blevet under-
streget, nemlig at evalueringskulturen i folkeskolen ser ud til at veere
blevet styrket, og at de nationale test er et blandt flere veerktgjer til at
styrke evalueringskulturen. Det synes jeg er rigtig positivt. Men jeg
vil godt sige, at den jo netop understreger, at de nationale test ikke

kan sta alene. Der skal jo ske en lgbende evaluering, som heller ikke
behgver at veere ens ude i skolerne, alt efter hvordan leererne og lee-
rerteams griber det an for at styrke de elever, som de har.

Et andet centralt mal med at indfgre de nationale test var at se,
om de nationale test og den styrkede evalueringskultur kunne vare
med til at lgfte elevernes faglige niveau. Og her tror jeg, at vi skal
veere lidt preecise, ndr vi citerer fra redeggrelsen. For det, der star i
redegarelsen, er, at den gennemfarte evaluering viser, at der er tegn
p4, at indfarelsen af de nationale test har haft en positiv effekt pa
elevernes faglige resultater. Det er der tegn pa, og det er positivt,
men man skal bare huske, at der er tale om et tegn pa det. Jeg vil
godt nzvne nogle af de forbehold, for jeg tror bare, at arbejdet bliver
bedre efterfglgende i forligskredsen, hvis vi er opmarksomme pa de
nuancer, som ligger i redegarelsen.

Et af de forbehold, som redegarelsen jo peger p4, er, at det alene
har veeret muligt at undersgge testenes effekt pé elevernes faglige ni-
veau med udgangspunkt i testen i dansk inden for leesning. Og det er
jo rigtig glaedeligt, at der er indikationer p, som der star i redeggrel-
sen, at de her test i dansk inden for leesning — et vigtigt omrade — har
bidraget til, at eleverne er blevet dygtigere. Men man skal bare hus-
ke, at det trods alt er et relativt begreenset grundlag for undersggel-
sen af testenes samlede effekt pa elevernes faglige niveau, ogsa hvad
angar de andre fag, nar det kun er det resultat, der er her nu. Det er
sd ogsa derfor, at jeg har sat i gang, at vi ogsa far set pa, hvad testens
effekt er pa elevernes faglige niveau pa andre omrader. Og det er sé-
dan, at nar vi nar frem til foraret her nu i 2014, har vi tilstreekkelig
mange informationer til, at vi kan se pa resultaterne i forhold til ma-
tematik, og det vil selvfglgelig indga i folkeskoleforligskredsens vi-
dere draftelser.

S& skal man ogsa, som flere har understreget, huske, at den her
evaluering, vi har, er gennemfart, kun 3 ar efter at testene samlet har
veeret i gang. Det skal man ogsa have med, inden man drager alt for
héndfaste konklusioner. Derfor har jeg ogsé lyttet mig til, og det er
jeg glad for, at alle er indstillet pa, at det er vigtigt, at vi fremadrettet
undersgger, hvordan de nationale test virker, og at vi derfor igen om
3-5 ar kan lave en ny samlet evaluering af de nationale test — for at
se pa, hvad de har betydet for elevernes faglige niveau inden for de
gvrige fag og kompetencer, som er omfattet af testene, og herunder
0gsé pa, om de har vaeret med til yderligere at styrke skolernes eva-
lueringskultur.

En af de pointer, som jeg ogsa er glad for at mange har fremhae-
vet her, er, at en ting er at lave nationale test for at fa en status, men
det er jo ret beset ikke det vigtige. Det, der er det vigtige, er, at man
bruger dem fremadrettet. Det er netop til en dialog og for at se, hvad
det er, der skal til, for at eleverne kan blive endnu dygtigere der,
hvor der er nogle udfordringer, eller i det hele taget der, hvor de har
et potentiale, der kunne lgfte dem endnu mere. Dermed ogsa sagt, at
noget af det, der er det centrale omdrejningspunkt i den folkeskole-
reform, vi har vedtaget i forligskredsen, er, at folkeskolen jo netop er
en skole for alle. Det vil sige, at der skal vare faglige udfordringer,
ogsa for de rigtig dygtige. De skal ogsa blive endnu dygtigere, lige-
som vi selvfglgelig altid skal have et fokus pa der, hvor elever har
det sveert: Hvad skal der til, for at de kommer med?

Det er jo hele den her palet, som de nationale test skal veere med
til at styrke, og det er et redskab til, at alle elever bliver udfordret til
at blive s& dygtige, som de kan. Men alt det der med, hvordan vi kan
gare testene mere fremadrettede, s& det er p& den méde, lzererne bru-
ger dem som varktgj, tror jeg er en af de ting, der er allervigtigst, for
at de faktisk far den faglige veerdi for eleverne. Vi vil komme til at
drafte, hvordan vi kan styrke det element, og der er jo nogle meget
centrale redskaber i folkeskolereformen, der kan understgatte, hvor-
dan de nationale test kan bruges fremadrettet. Derfor er det farst for-
enklingen af feelles mél, som vi er i gang med, hvor de brede under-
visningsmal bliver gjort til mere pracise leeringsmal, som er et af
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veerktgjerne til at forbedre den fremadrettede brug af resultaterne fra
de nationale test for eleverne.
KI. 16:43

Det er hele det korps af leeringskonsulenter, som netop er blevet
ansat, dygtige praktikere, leerere, peedagoger og skoleledere, som
med den solide praksisviden er ude at klaede skoler og kommuner pa
til bl.a. at arbejde med at understatte evalueringskulturen, hermed
ogsé hvordan de nationale test kan bruges mere fremadrettet. Det er
ogsa det meget store kompetencelgft, der ligger i folkeskolerefor-
men, hvor béde lzerere, paedagoger i skolen og ledere selvfglgelig
skal lgftes. Det er et af de store indsatsomréder, at lzererne skal efter-
uddannes, sadan at de underviser i de fag, de har, svarende til linje-
fagskompetence, men i gvrigt ogsé i nogle af de tvaergéende temaer,
der er med til at gennemfare det faglige laft, som ligger i den nye
folkeskole.

Der er nogle helt konkrete punkter, som redeggrelsen ogsa peger
pa, vi skal se pa i forligskredsen. For det farste er det, at vi ikke er
kommet i mal med at veere sddan helt skarpe pa opgavernes kvalitet,
herunder andelen af svaere opgaver. Det vil vi komme til at kigge pa,
og det er ogsa noget, som vi allerede har taget op med ministeriets
Opgavekommission, for de har jo til opgave lgbende at producere
nye opgaver til testene, herunder ogsa sveere opgaver. Det er faktisk
sadan her, at i lgbet af de neaste dage bliver der f.eks. afholdt et kom-
petenceudviklingsforlgb for Opgavekommissionen, hvor fokus netop
er pa, hvordan der kan blive produceret flere svare opgaver, ogsa til
den opgavebank, der skal ligge pé de nationale test. Det er ogsa Op-
gavekommisionens formal at sikre, at alle opgaverne har en hgj fag-
lig og sproglig kvalitet, for det betyder ogsa noget for, hvordan ele-
verne gar til det, og hvordan det kan bruges fremadrettet. Det her
kvalitetsarbejde bliver simpelt hen en af de centrale hovedopgaver
for Opgavekommissionen, og det bliver hovedfokus for deres opga-
ver i skoledret 2014-15.

Der er ogsa nogle anbefalinger om placering af, hvornér de natio-
nale test skal ligge, pa hvilket klassetrin, og det synes jeg vi skal
tage en aben drgftelse af i forligskredsen. Bl.a. er det jo oplagt, at i
og med at det nu er besluttet, at alle elever skal have engelsk fra 1.
klasse, sa skal vi jo ogsa teenke ind, hvor det rigtige tidspunkt er at
gennemfgre den nationale test i engelsk.

Noget af det, jeg ogsa gerne vil drafte med forligskredsen, er, at
det har vist sig, at der er noget statistisk usikkerhed i testene. Det er
noget, jeg har naevnt i redeggarelsen, og det er noget, vi har taget fat i
allerede, bl.a. ved at indbyde eksterne eksperter inden for statistisk
metode til draftelse af, hvordan vi kan komme den statistiske usik-
kerhed til livs, for det er der selvfalgelig ingen, der har en interesse i,
og det kvalitetsarbejde er vi ogsé gaet i gang med og anser som rig-
tig vigtigt i forhold til, at der skal vaere den troveaerdighed omkring
testene fremadrettet.

Noget af det, som man kan sige er den mere principielle diskussi-
on om nationale test, har veeret, at de jo ikke méler alt. Og det er
fuldsteendig rigtigt, og det skal vi ogsa have for gje. Det er jo nogle
nedslagspunkter, men dog nogle vigtige nedslagspunkter i forhold til
en raekke fag i folkeskolen. Men noget af det, som vi gerne vil se, er,
om vi kan sette nogle supplerende undersggelser i gang med det for-
mal at belyse feerdigheder, som man ikke bare kan teste igennem de
nationale test. Det er f.eks. evnen til selvsteendig formulering eller
evnen til problemformulering. Det er to rigtig vigtige elementer i
det, som folkeskolens elever ogsé skal have med sig i bagagen.

S& er der ogsé spgrgsmélet om, hvorvidt vi bgr &ndre de ret-
ningslinjer, der er i dag for anvendelse af f.eks. hjelpemidler under
testafleeggelse, en diskussion, vi ogsa gerne gnsker at tage i forhold
til, som vi netop har sagt, at der skal vare mulighed for, at man kan
anvende hjalpemidler, f.eks. hvis man er ordblind og skal til folke-
skolens afgangspreve, altsa at abne mulighed for, at man kan det.
Det bar vi ogsa diskutere i forhold til de nationale test, ligesom vi

ogsa skal diskutere muligheder for fritagelse for test, som der ogsa
har veeret en diskussion af — det er noget, vi bar kigge pa i flles-
skab i forligskredsen.

Sa summa summarum vil jeg faktisk tillade mig at sige tak for
bemzrkningerne, tak for, at der er en fzlles fokus pa en styrket eva-
lueringskultur, den feedback, der skal vere til eleverne, og at vi i
den and bruger redegarelsen til at fi nogle nationale test, der faktisk
udvikler vores bgrn fagligt inden for det brede faglighedsbegreb,
fagligt, personligt og socialt, for det er jo det, de skal bruges til. Det
skal nemlig ikke bare vare et vaerktaj, som ikke har en pedagogisk
funktion, nationale test er netop et blandt flere veerktgjer, der forha-
bentlig er med til at gare vores bgrn sé dygtige, som de kan vere. Vi
har nogle vigtige indikationer her med redeggrelsen, og jeg gleeder
mig til, at vi udvikler det med baggrund i den viden og de forbehold,
som ogsa ligger i redegarelsen.

KI. 16:48

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Der er en kort bemarkning fra fru Karen Ellemann.
Kl. 16:48

Karen Ellemann (V):
Lad mig starte med at takke ministeren for en ret fyldestggrende
gennemgang af alle de elementer, der ikke alene har veeret draftet,
men som ogsa er en del af redegarelsen og den evaluering, vi har so
far. Jeg kunne godt teenke mig at hare ministerens tanker om aben-
hed om resultater. Altsa, det er jo en kendt sag, at vi ideologisk star
hver sit sted, i forhold til hvor meget dbenhed der skal veere. Lad
mig starte med at sige, at jeg er fuldsteendig enig med ministeren, nar
det handler om, om den enkelte elevs resultater skal vare offentligt
tilgeengelige. Nej, det skal den enkelte elevs resultater ikke. Sa langt
sd godt, der vil vi vare enige. Men har ministeren overhovedet no-
gen visioner om dbenheden om resultaterne, og hvordan den viden-
deling kan bringes i anvendelse?

KI. 16:49

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ministeren.
KI. 16:49

Undervisningsministeren (Christine Antorini):

Jeg synes faktisk, det er et af de steder, hvor vi virkelig har fundet en
meget fin balance, da vi lavede lovgivningen om de nationale test.
Vi sagde: Det her er et padagogisk redskab, der skal bruges pa den
enkelte elev. Det her skal ikke bruges til noget andet, og det er jo
rigtigt, at der her er en uenighed mellem regeringen og oppositionen,
for vi er ikke optaget af at lave nogle forsimplede ranglister, hvor et
ministerium skal gé ind og blastemple skoler og sige, at nu er de go-
de, fordi de leverer nogle bestemte resultater i de nationale test, og
sige, at sd har man de tre bedste skoler eller de tre darligste skoler.

Jeg synes, der var en meget, meget uhensigtsmaessig debat, den-
gang den diskussion blev bragt pa bane, med skoler, der helt uret-
massigt blev hangt ud som sakaldte darligste skoler i Danmark. En
af de skoler, der blev hangt ud, blev det, fordi den faktisk var rigtig
god til at inkludere elever, der havde brug for seerlig statte. Det gjor-
de, at den méske ikke fik de bedste karakterer i de nationale test,
men den var enormt dygtig til at lgfte dem fagligt. Jeg synes faktisk,
at vi skal have det padagogiske sigte for gje.

Nar det er sagt, er der jo fuld gennemsigtighed om elevernes ka-
rakterer til folkeskolens afgangsprave, der er kvalitetsrapporter, og
der er ogsa omtaler af, hvordan det ser ud med de nationale test i for-
hold til den nationale preestationsprofil. Sa der er rig mulighed for, at
man overordnet kan bruge de nationale test til at vurdere, hvor der
skal seettes ind, men det skal veere det konkrete redskab i forhold til
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undervisningen, der er omdrejningspunktet, preecis sddan som de na-
tionale test ogsa endte med at blive udformet.
Kl. 16:50

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Fru Karen Ellemann.
Kl. 16:50

Karen Ellemann (V):

Jeg har meget sveert ved at forstd, hvordan dbenheden kan udelukke
alt det andet, som ministeren redeger for. Altsa, vi kan have en ideo-
logisk diskussion om, om man decideret skal rangliste, og det er be-
klageligt, hvis en rangliste bruges til at udrabe nogle som tabere og
andre som vindere, hvis man ikke ser pa progressionen og ser pa,
hvordan det sé har rykket sig, hvordan det har udviklet sig.

Men har ministeren overhovedet nogen visioner om, hvordan den
tilgeengelige viden alt andet lige kan skabe en abenhed om resultater-
ne og et bedre syn p4, hvordan progressionen er, altsd om skoler ryk-
ker sig, om et klasseniveau forbedrer sig i de forskellige faglige di-
scipliner?

KI. 16:51

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Ministeren.
Kl. 16:51

Undervisningsministeren (Christine Antorini):

Noget af det, som vi jo er enige om i folkeskoleforligskredsen, er at
have nogle fa klare mél, og der falger vi faktisk progressionen, for et
af malene er, at alle eleverne skal blive dygtigere ar for ar inden for
nogle af de to store grundkompetencer, nemlig dansk og matematik.
Vi kigger ogsa serlig pa, om de dygtige bliver dygtigere, og pa, om
dem, der har det svaert, bliver lgftet. Det kan vi gere med de eksister-
ende redskaber, det kan vi ggre med de nationale test og med andre
preveresultater, som vi har.

Det viser bare, at vi har redskaberne til at kunne fglge, om bl.a.
folkeskolereformen lykkes, og det har vi jo en interesse i at den gar.
Det skulle jo meget gerne vere sadan, at alle elever bliver dygtigere,
mere motiverede og gladere for at ga i skole. Derfor kan vi jo i for-
ligskredsen tage debatten om, hvor det er, Venstre egentlig mener
der ikke er gennemsigtighed nok. For der er rigtig meget gennemsig-
tighed om det, der er det centrale, nemlig at vi kan falge, om eleve-
rne bliver dygtigere ar for ar.

Kl. 16:52

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Tak til undervisningsministeren.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen slut-
tet.

Kl. 16:52

Meddelelser fra formanden

Den fg. formand (Bent Bagsted):
Her ved mgadets afslutning er der yderligere en anmeldelse.

Frank Aaen (EL) og Stine Brix (EL):

Beslutningsforslag nr. B 44 (Forslag til folketingsbeslutning om at
opfordre finansministeren til at meddele Finansudvalget, at den en-
delige behandling af aktstykke 37 af 3. december 2013 om kapita-

ludvidelse i DONG Energy A/S kan udskydes).

Der er ikke mere at foretage i dette made.

Folketingets neste mgde afholdes i morgen, torsdag den 30. januar
2014, kI. 10.00.

Jeg henviser til den dagsorden, der fremgar af Folketingets hjem-
meside.
Mgdet er haevet. (KI. 16:53).



