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Onsdag den 11. december 2013 kl. 13.00

Dagsorden

1) Besvarelse af oversendte spgrgsmal til ministrene (spgrgetid).
(Se nedenfor).

2) 1. behandling af lovforslag nr. L 95:

Forslag til lov om &ndring af kildeskatteloven og selskabsskattelo-
ven. (Tilpasning af procenttilleeg og reduceret markedsrente til ny re-
ferencerente m.v.).

Af skatteministeren (Holger K. Nielsen).

(Fremseettelse 05.12.2013).

1) Til statsministeren af:

Ellen Trane Ngrby (V)

Er det statsministerens holdning, at velfardsturisme er en udfor-
dring, som EU-landene skal lgse i fellesskab?

(Spm. nr. S 634. Medspgrger: Jakob Engel-Schmidt (V)).

2) Til finansministeren af:

Kristian Jensen (V)

Vil ministeren redeggre for, hvorvidt det var pa foranledning af re-
geringen, at Statsministeriets departementschef besluttede at leegge
pres pa rigsrevisor for at ndre den undersggelse af solcellesagen,

som Statsrevisorerne havde gnsket?

(Spm. nr. S 619).

3) Til finansministeren af:

Kristian Jensen (V)

Mener ministeren fortsat, at det er »gennemfart vravl«, at embeds-
mand selvstendigt tager initiativer, som ministre bagefter praesente-
rer?

(Spm. nr. S 620).

4) Til beskeeftigelsesministeren af:

Hans Andersen (V)

Mener ministeren, at a-kasserne varetager deres opgave i forhold til
radighedsvurderingerne tilfredsstillende, nar nasten 29 pct. af de
jobklare kontanthjeelpsmodtagere i lgbet af det senest opgjorte ar
blev sanktioneret af deres jobcenter, mens kun 3 pct. af dagpenge-
modtagerne blev sanktioneret af a-kassen?

(Spm. nr. S 607).

5) Til beskeftigelsesministeren af:
Hans Andersen (V)

Agter ministeren at undersgge det forhold, at jobcentrene ifglge
chefkonsulent Ulrik Petersen i KL har en oplevelse af, at a-kasserne
ikke reagerer pa indberetninger, og vil ministeren tage initiativer, der
sikrer, at a-kasserne i hgjere grad efterlever jobcentrenes indberet-
ninger?

(Spm. nr. S 608).

6) Til undervisningsministeren af:

Karen Ellemann (V)

Hvorfor offentligger ministeren Danmarks placering pa PISA-rangli-
sten, hvis det ikke er muligt at lave en rangliste, jf. artiklen i Politi-
ken den 30. november 2013, hvor en medarbejder fra Kvalitets- og
Tilsynsstyrelsen er citeret for at sige, at »beleert af Kreiners kritik
mener vi faktisk ikke, at man kan rangliste«?

(Spm. nr. S 624).

7) Til undervisningsministeren af:

Karen Ellemann (V)

Nar ministeren i Politiken den 4. december 2013 taler positivt om
holddeling som redskab til at hgjne det faglige niveau i folkeskolen,
er det sa et udtryk for, at ministeren har skiftet holdning til emnet,
idet holddeling jo ikke var en del af regeringens oprindelige udspil
til en reform af folkeskolen?

(Spm. nr. S 626).

8) Til forsvarsministeren af:

Flemming Damgaard Larsen (V)

Mener ministeren, at Forsvarets Materieltjenestes beslutning om at
sende reparationsopgaver af sgvaernets skibe i EU-udbud harmonerer
med regeringsgrundlaget, hvor der star, at »Der skal ogsé skabes en
positiv udvikling i yderomraderne«, nar det igennem mange ar har
veret politikken at sende reparationsarbejder til danske veerfter, her-
under det velanskrevne Sgby Veerft pa /Arg?

(Spm. nr. S 635 Medspgrger: Hans Christian Schmidt (V)).

9) Til skatteministeren af:

Henrik Hgegh (V)

Vil ministeren forleenge det forhgjede befordringsfradrag ud over 7
ar for pendlere fra udkantskommuner, eller er det meningen, at disse
familier skal fraflytte udkantskommunerne efter den 7-arige perio-
de?

(Spm. nr. S 606).

10) Til skatteministeren af:

Torsten Schack Pedersen (V)

Hvad er ministerens holdning til, at bgrne- og ungeydelsen i gjeblik-
ket administreres i modstrid med lovens ordlyd, for sa vidt angér op-
tjeningskravet?

(Spm. nr. S 629. Medspgarger: Jakob Engel-Schmidt (V)).

11) Til skatteministeren af:
Torsten Schack Pedersen (V)
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Finder ministeren det betryggende, at en regering blot ved en a&ndret
fortolkning af en forordning fra 2004 kan veelge at se bort fra lovgiv-
ning vedtaget af Folketinget i 2010?

(Spm. nr. S 632. Medspgrger: Jakob Engel-Schmidt (V)).

12) Til skatteministeren af:

Karsten Lauritzen (V)

Vil ministeren tage initiativ til at fremseette et lovforslag i den neer-
meste fremtid, saledes at lovgivning og praksis bringes i overens-
stemmelse i forhold til administration af barne- og ungeydelsen?
(Spm. nr. S 636. Medspgrger: Torsten Schack Pedersen (V)).

13) Til skatteministeren af:

Jakob Engel-Schmidt (V)

Finder ministeren det paradoksalt, at der udsendes et udkast til be-
kendtggrelse om bgrne- og ungeydelsen i hgring, der omhandler op-
tjeningskravet, men som helt undlader at behandle spgrgsméalet om
EU-borgere?

(Spm. nr. S 637. Medsparger: Ellen Trane Narby (V)).

14) Til erhvervs- og veekstministeren af:

Flemming Damgaard Larsen (V)

Vil ministeren i en nar fremtid tage initiativ til at f udbredt bred-
bénd/fibernet og mobildaekning, sa det ogsé omfatter de danske sma-
ger?

(Spm. nr. S 621, skr. begr. (omtrykt)). Medspgrger: Hans Christian
Schmidt (V)).

Kl. 13:00

Meddelelser fra formanden

Formanden:
Mgdet er &bnet.

| dag er der falgende anmeldelser:
Justitsministeren (Morten Bgdskov):

Lovforslag nr. L 96 (Forslag til lov om &ndring af retsplejeloven,
lov om retsafgifter og konkursloven. (Sagstilgangen til Hgjesteret
m.v.)).

Social-, bgrne- og integrationsministeren (Annette Vilhelmsen):

Lovforslag nr. L 97 (Forslag til lov om &ndring af integrationsloven.
(&ndret sammensztning af Radet for Etniske Minoriteter m.v.)).

Ministeren for forskning, innovation og videregaende uddannelser
(Morten @stergaard):

Lovforslag nr. L 98 (Forslag til lov om &ndring af lov om statens
voksenuddannelsesstgtte (SVU). (Malretning af SV U til videregaen-
de uddannelse)).

Titlerne pa de anmeldte sager vil ogsa fremga af www.folketingsti-
dende.dk (jf. ovenfor).

Medlemmer af Folketinget Peter Skaarup (DF), Karsten Lauritzen
(V), Simon Emil Ammitzbgll (LA) og Tom Behnke (KF) har med-
delt mig, at de gnsker at tage fglgende forespargsel til justitsministe-
ren tilbage:

»Vil ministeren redeggre for ministerens og ministeriets rolle vedrg-
rende Retsudvalgets planer om besgg pa Christiania, herunder Pia
Kjeersgaards deltagelse og overvejelserne om at forhindre hende og/
eller Retsudvalget i at deltage i det pagaldende bespg?«
(Forespargsel nr. F 11).

Forespgrgslen er hermed bortfaldet.

Det farste punkt pa dagsordenen er:
1) Besvarelse af oversendte spargsmal til ministrene (spgrgetid).

KI. 13:01
Formanden:
Det farste spargsmal er til statsministeren af fru Ellen Trane Narby.
KI. 13:01
Spm. nr. S 634

1) Til statsministeren af:

Ellen Trane Narby (V) (medspgrger: Jakob Engel-Schmidt (V)):
Er det statsministerens holdning, at velfardsturisme er en udfor-
dring, som EU-landene skal lgse i feellesskab?

Formanden:

Vea&rsgo.
Kl. 13:01

Ellen Trane Narby (V):
Tak. Jeg har tilladt mig at spgrge, om det er statsministerens hold-
ning, at velferdsturisme er en udfordring, som EU-landene skal lgse
i fellesskab. Det har jeg selvfalgelig spurgt om pa baggrund af bade
det firelandebrev, som Tyskland, Holland, @strig og England sendte
allerede tilbage i foraret, og ogsd pa baggrund af den seneste diskus-
sion i EU-kredsen, hvor Europa-Kommissionen jo meget tydeligt har
meldt ud, at Europa-Kommissionen ikke mener, at det her er et pro-
blem. Derfor synes jeg, det er relevant at hare, om den danske stats-
minister mener, det er et problem og i sa fald, om det er et problem,
der skal handteres af EU-landene i fellesskab.

KI. 13:02

Formanden:
Statsministeren.
Kl. 13:02

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):
Tak for spgrgsmalet.

Allerfarst vil jeg gerne sla fast, at det er vigtigt, at EU-borgerne
kan sgge og fa arbejde pa tveers af greenserne. Det er jeg helt sikker
pa kommer rigtig mange danskere og ogsa mange danske virksom-
heder til gode. Regeringen har saledes ikke noget problem med, at
EU-borgere kommer til Danmark som lgnmodtagere, tager et arbej-
de og bidrager til vores felles kasse, og det haber jeg egentlig at vi
er rigtig mange der er enige om.

Men det er jo ogsa Klart, at der er tendenser, som vi skal veere op-
maerksomme pa, og som kan give anledning til bekymring. Jeg vil
gerne sige meget Klart, at for regeringen er det et problem, hvis man
opnar ydelser gennem snyd og misbrug, og det er selvfglgelig ogsa
et problem, hvis man kommer til Danmark ene og alene for at blive
forsgrget. Jeg synes f.eks., at man med god ret kan spgrge, om det er
rimeligt, at man som nyindrejst borger fra et andet medlemsland
uden videre kan modtage bgrne- og ungeydelser og barnetilskud el-
ler andre ydelser. Det synes jeg er et rimeligt spargsmal.

Men vi skal ogsa have Klart billede af, hvor problemerne opstar,
hvor store de er, og selvfglgelig ogsa hvor langt vi skal ga for at lgse
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dem. Jeg tror ikke, det lgser noget at skeere alle EU-borgere, der rej-
ser ind i Danmark for fa et arbejde, over en kam med henvisning til
velfeerdsturisme. Jeg tror ikke, det lgser noget, for der er ingen lette
lgsninger, der er ingen smutveje i det her spgrgsmal. Som spargeren
0gsa henviser til, er det ikke kun i Danmark, der er en debat om fri
bevaegelighed og velferdsydelser, det har de ogsa i en reekke andre
medlemslande. Det, vi ved, er, at medlemslandene jo har indrettet
deres velfaerdsydelser forskelligt, og udfordringerne er derfor ikke
altid de samme fra land til land. Men vi drgfter lgbende de her pro-
blemstillinger med Kommissionen og selvfglgelig ogsa med andre
medlemslande. Vi har en fzlles interesse i at sikre, at den frie beve-
gelighed ikke bliver misbrugt eller undergraver vores velferd.

Nar det er sagt, synes jeg ogsa, vi skal huske p4, at de grundlag-
gende principper for den frie bevaegelighed er noget, der er fastlagt i
traktaten, og nar vi drafter den frie bevaegelighed i Bruxelles, sa er vi
28 lande med meget forskellige interesser og synspunkter. | farste
reekke mener jeg, at lgsningerne skal findes nationalt og i forhold til
de konkrete problemstillinger, der kan opsta. Det har vi gjort pa SU-
omrédet, hvor uddannelsesministeren har haft mgder med forligs-
kredsen senest i gar, sa vidt jeg er orienteret. Tilsvarende vil skatte-
ministeren snarest invitere partierne til draftelser af den sékaldte
barnecheck, og sa vil beskeftigelsesministeren udarbejde en redege-
relse til Folketingets Europaudvalg om vandrende arbejdstageres
ydelser i Danmark og brugen af dem, som selvfalgelig ogsa vil dan-
ne baggrund for en draftelse.

KI. 13:04

Formanden:
Fru Ellen Trane Ngrby.
KI. 13:04

Ellen Trane Narby (V):

Tak. Nu har jeg hverken hgrt statsministeren eller mit eget parti,
Venstre, pd nogen made gare det her til en debat om at veere for eller
imod den fri bevaegelighed. Det er jo ikke det, det handler om. Det
handler sédan set om fairness. Det handler netop om, om vi mener,
det er 0.k., at man kan komme til et andet land og fra dag et fa ad-
gang til alle ydelserne uden at bidrage tilsvarende. Det var jo bag-
grunden for, at vi i sin tid indfgrte et optjeningsprincip for barnepen-
ge; et optjeningsprincip, som regeringen ikke har villet tage kampen
med Europa-Kommissionen om. Pa trods af at Tyskland har faet
godkendt et optjeningsprincip, har den danske regering med statsmi-
nisteren i spidsen valgt at leegge sig fladt ned og sige, at jamen s&
administrerer vi bare sadan, at man far begrnepenge allerede fra dag
et.

Det synes jeg ikke er rimeligt. Det synes jeg ikke er fair. Det sy-
nes jeg ikke er fair over for de mange danskere, der gar pa arbejde,
bidrager og betaler deres skat. Og jeg synes egentlig heller ikke, at
det har sammenhzang med de principper, vi normalt stiller op i det
danske velferdssamfund, nemlig at vi bade selvfalgelig yder, men at
vi ogsa dermed har en mulighed for at kunne nyde, nar vi har det be-
hov.

Derfor vil jeg egentlig gerne tage fat pa det, som var den oprinde-
lige ordlyd, nemlig om statsministeren mener, at det er noget, der
skal handteres i feellesskab EU-landene imellem, for det svarede
statsministeren ikke pad i farste runde. Og nér jeg synes, det er inte-
ressant, er det, fordi pa det rddsmede, som regeringens repraesentan-
ter ogsa deltog i i Bruxelles i sidste uge, var konklusionen fra kom-
misseeren pa omradet, at det her ikke var noget, EU-landene skulle
héndtere i feellesskab. Hun sagde direkte til bl.a. de nordiske lande: |
er for genergse med jeres velferd, og det er jeres eget problem.

Er det en tilgang til problemet, som statsministeren er enig i? Og
hvis det ikke er det, hvordan kan det sa veere, at den danske justits-
minister p& ingen made modsagde de konklusioner, som kommissee-
ren drog pa baggrund af det rddsmgde, der var? Det lod jo std tilba-

ge, at Danmark var enig i konklusionen om, at velfaerdsturisme er
noget, som de enkelte lande ma tage sig af, og ikke er noget, som
spiller en rolle pé feelleseuropeeisk plan.

Kl. 13:06

Formanden:
Statsministeren.
Kl. 13:07

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Jeg svarede ganske vist pa spgrgsmalet, men jeg vil gerne preve at
gare det igen. For det, jeg sagde, var to ting. Vi vil selvfglgelig lg-
bende drafte de her problemstillinger med bade Kommissionen og
de andre medlemslande. Som ordfareren henviser til, blev det senest
draftet den 5.-6. december. Men jeg tror ogsa, det er vigtigt, fordi
vores velferdssystemer er sa forskellige i medlemslandene, at man
indser, at man i farste raekke vil skulle lgse eventuelle problemer na-
tionalt.

Vi har traktaterne, som giver grundlaget for den fri bevaegelig-
hed, og derfor er jeg ikke i tvivl om, at selv om vi skal rejse de pro-
blemstillinger, som de er blevet rejst bl.a. 5.-6. december, sa tror jeg,
vi skal indse, at de her udfordringer — i det omfang de er der, og det
er de formentlig nogle steder — skal lgses nationalt.

Jeg er meget glad for i dag at fa bekraftet, at Venstre ikke er ue-
nig i retten til den fri bevaegelighed, for det far ogsa mig til at under-
strege, at det maske er lidt aergerligt at bruge sadan et begreb som
velfaerdsturisme, fordi det giver indtryk af, at alle arbejdstagere, som
kommer fra andre EU-lande, er her for at veere velfeerdsturister. Jeg
vil da tro, at sterstedelen er her for at arbejde pa lige fod med dan-
skerne; melde sig ind i en a-kasse; gare de ting, man skal. Og derfor
mener jeg, at man skal koncentrere sig om selvfglgelig svig og mis-
brug, men ogsa om uhensigtsmassigheder, som eventuelt kan bety-
de, at der er nogle, som kan komme til Danmark ene og alene med
det mal at fa del i danske ydelser.

KI. 13:08

Formanden:
Fru Ellen Trane Narby.
KI. 13:08

Ellen Trane Ngrby (V):

Nu er det jo statsministeren, der laver sin egen tolkning af begrebet
velferdsturisme. Det ma jo sa sta for statsministerens egen regning.
Jeg tror, at det, der er vaesentligt at diskutere, og som jeg ogsa har
bragt op de to gange, da jeg stillede spargsmélet, er rimeligheden i
den her problemstilling. Jeg kan forst, at det overhovedet ikke opta-
ger statsministeren, at vi har en udfordring: Man kan komme til Dan-
mark, man kan fa del i vores ydelser, men der er ikke tilsvarende et
krav om, at man ogsa skal bidrage til det danske samfund.

Jeg har ikke nogen problemer, og Venstre har ikke nogen proble-
mer, med, at der kommer folk til det danske samfund, bidrager, tager
et arbejde, er med til at ggre vores samfund staerkt. Det er jo ikke
den diskussion, der er relevant, selv om statsministeren forsgger at
tale udenom.

Det, der er relevant, er jo, at statsministeren pa de punkter, hvor
den danske regering reelt kunne have gjort noget selv, har valgt at
leegge sig fladt ned uden at tage en dialog med Europa-Kommissio-
nen, bl.a. om udbetaling af bgrnepenge. Da vi sad i regering, indfgrte
Vi jo et optjeningsprincip, som den danske regering nu har afskaffet,
pa trods af at der ikke ligger en EU-dom pa omradet, pa trods af at
den tyske regering har faet lov til at indfere et optjeningsprincip pa
det tilsvarende omrade. Hvorfor sgger statsministeren sa ikke nogen
lgsninger, hvorfor snakker statsministeren kun? Er det, fordi statsmi-
nisteren reelt set ikke synes, at det her er et problem, der skal tages
hand om?
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Kl. 13:09

Formanden:
Statsministeren.
Kl. 13:09

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Jeg har meget, meget sveert ved at forstd, hvordan fru Ellen Trane
Narby kan konkludere, at jeg ikke synes, det er et problem, nar jeg i
starten sagde, at jeg gerne meget Klart vil sige, at regeringen anser
det for et problem, hvis der er nogen, der opnér adgang til ydelser
ved svig og misbrug. Det siger sig selv. Og det er ogsa et problem,
hvis der er nogen, der kommer til Danmark ene og alene med det
mal at blive forsgrget i Danmark. Yderligere gav jeg et eksempel pa
noget, som ogsé kunne vzre en urimelighed. Jeg appellerer i den her
sag, og det gar jeg, ogsa fordi jeg ikke er helt sikker pa — nar Venstre
er sé glad for den frie beveegelighed, og det er vi ogsé — at der er sto-
re, uoverstigelige uenigheder mellem Venstre og regeringen pa det
her punkt.

Derfor vil jeg endnu en gang komme med en opfordring til Ven-
stre om at komme ned i et lidt mildere toneleje, finde lgsninger pa de
konkrete udfordringer, der er. Vi er jo godt i gang. Vi har i forligs-
kredsen om SU diskuteret det her spargsmal, skatteministeren invite-
rer nu til dreftelse af barne- og ungeydelsen, og beskaftigelsesmini-
steren har bebudet over for Europaudvalget, at der kommer en over-
sigt over de her spargsmal. Sa var det ikke en god ide i stedet for at
piske en stemning op i spargsmalet om velfeerdsturisme at ga prak-
tisk, pragmatisk til veerks og finde konkrete lgsninger pé de udfor-
dringer, der matte veere?

KI. 13:11

Formanden:
Sa er det fru Ellen Trane Ngrby for de sidste 30 sekunder. Jeg skal
gere bade sperger og minister opmarksom pa, at det har veret 30
sekunder et stykke tid. Men vaersgo, fru Ellen Trane Ngrby.

Kl. 13:11

Ellen Trane Ngrby (V):

Ja tak. Nu er det jo ikke Venstre, der ikke har veeret lgsningsoriente-
ret i den her sag. Vi har jo siden engang i foraret appelleret til, at re-
geringen tog den her udfordring serigst; at vi skrev det ind i vores
feelles europapolitiske aftale; at vi lavede en grundleeggende kortlaeg-
ning af, hvor udfordringerne er; at vi undersggte, hvad de andre lan-
de har gjort for at indfare bl.a. optjeningsprincipper, som ikke er i
strid med EU-retten, men som sikrer, at vi far en fairness ind i, at
man selvfglgelig skal bidrage, fer man kan fa del i det genergse dan-
ske velfeerdssamfund.

Hvad har statsministeren og regeringen gjort? De har afvist. Det
er mere end 2 méneder siden, at vi sidst havde europapolitiske for-
handlinger. Sa sent som i sidste uge afviste statsministeren her i sa-
len, at en sadan grundleggende lgsningsorienteret tilgang skulle vee-
re en del af den europapolitiske aftale. Sa jeg synes maske, det var
regeringen, der skulle finde sit konstruktive humgr frem, sa vi kunne
finde en lgsning pa problemet i stedet for blive ved med at hgre
statsministerens udenomssvar.

KI. 13:12

Formanden:
Statsministeren.
Kl. 13:12

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Jeg har hart to forslag fra Venstre. Det ene er, at vi skulle krejle med
Dansk Folkeparti om, at hvis vi gav et eller andet pa europaspgrgs-
malet, s& kunne det vere, de ville stemme for patentet. Det synes

Venstre dbenbart er en rigtig fin idé. Det er i hvert fald den opfor-
dring, jeg har faet fra hr. Lars Lokke Rasmussen. Det andet gode
rad, jeg har faet fra Venstre, er, at selv om der kommer en abnings-
skrivelse om bgrne- og ungeydelsen, skal regeringen sige pyt og ad-
ministrere videre, som om intet var handt.

Det ligger meget fjernt for regeringen. Vi gnsker at falge lovgiv-
ningen i regeringen. Vi gnsker ikke at vente pa, at man bliver irette-
sat af nogen, vi gnsker rent faktisk at fglge lovgivningen. S& om de
to gode rad, vi har faet fra Venstre, ma jeg sige, at de ikke klaeder
Venstre, for jeg tror ikke, at det er to rad, man selv havde fulgt, hvis
man selv havde siddet i regering.

KI. 13:13

Formanden:
Spergsmalet er sluttet. Og tak til statsministeren, som er frigjort til
andet arbejde.
Det naste spgrgsmal er til finansministeren fra hr. Kristian Jen-
sen.
Kl. 13:13

Spm. nr. S 619

2) Til finansministeren af:

Kristian Jensen (V)):

Vil ministeren redeggre for, hvorvidt det var pa foranledning af re-
geringen, at Statsministeriets departementschef besluttede at leegge
pres pa rigsrevisor for at ndre den undersggelse af solcellesagen,
som Statsrevisorerne havde gnsket?

Formanden:
Varsgo.
Kl. 13:13

Kristian Jensen (V):

Det er bestemt ikke nogen kedelig arbejdsplads, vi har herinde. Der
sker rigtig meget i de her dage, og derfor kan det maske vaere sveert
at huske, at der for ganske kort tid siden var en lengere debat om
regeringens forsgg pa at legge pres pa rigsrevisor til at eendre en un-
dersggelse, sddan at der ikke blev undersggt det lovforberedende ar-
bejde bag ved solcelleskandalen.

Derfor vil jeg gerne her prave at fa uddybet, hvad det egentlig
var, der 13 til grund for den beslutning, der blev taget, hvor Statsmi-
nisteriets departementschef besluttede at leegge pres ved at oversen-
de et ikkeunderskrevet brev til rigsrevisor for at forsgge at fa rigsre-
visor til at endre den undersggelse, som Statsrevisorerne havde bedt
om. S jeg vil egentlig gerne bede ministeren om at redegare for, om
det var pa foranledning af regeringen, at Statsministeriets departe-
mentschef besluttede at sende sadan et brev og dermed leegge pres
pa rigsrevisor.

Kl. 13:14

Formanden:
Finansministeren.
Kl. 13:14

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Tak, og jeg er helt enig i, at det ikke er nogen kedelig arbejdsplads,
vi har tilfeelles. Jeg husker jo ikke desto mindre udmarket den dis-
kussion, der her refereres til.

Ma jeg ikke starte med at afvise enhver pastand om, at der har
veeret tale om et forsgg pa at presse Rigsrevisionen og rigsrevisor.
Regeringen har et godt samarbejde med Rigsrevisionen. Vi samar-
bejder fuldt ud med Rigsrevisionen i den planlagte undersggelse af
solcelleloven, og alt relevant i den her sag vil derfor blive udleveret i
den sammenheng.
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Det brev, der blev afleveret til Rigsrevisionen, var et udkast, og
derfor var det heller ikke underskrevet, og som jeg har forstaet det,
var det aftalt med Rigsrevisionen, at de fik udkastet at se, inden det
blev sendt, med henblik pa eventuelle bemaerkninger fra Rigsrevisio-
nen. Derfor var der ikke noget underligt i, at man havde en dialog
med Rigsrevisionen om indholdet af det brev, man ville sende til
Rigsrevisionen. Herved gav man jo Rigsrevisionen mulighed for at
kommentere brevets indhold, far man sendte det. Det synes jeg er en
god méde at samarbejde pa. Jeg forstér, at det heller ikke er uszd-
vanligt.

Det er rigtigt, at i forste omgang havde det her karakter af et em-
bedsmandssvar til rigsrevisor, og senere besluttede regeringen s, at
det var rigtigst at sende brevet til Folketingets formand pé grund af
de principielle overvejelser om forholdet mellem regeringen og Fol-
ketinget, som sagen jo gav anledning til. Det har jo sa fart til, at Fol-
ketinget har besluttet at nedseette et udvalg, der skal vurdere netop de
her principielle spargsmal, og der kan vi jo sa fa den diskussion om
de principielle spgrgsmél, som den konkrete undersggelse gav anled-
ning til. Det er regeringen godt tilfreds med, og det er jeg ogsa per-
sonligt godt tilfreds med.

KI. 13:16

Formanden:
Hr. Kristian Jensen.
Kl. 13:16

Kristian Jensen (V):

Nu er det jo en speget sag, at regeringen forsgger at stoppe en under-
segelse af lovgivningsarbejdet. Men det klarer vi pa et samrad sene-
re sammen med statsministeren, s& mit erinde i dag er egentlig bare
at sparge ind til, hvem der har taget de forskellige initiativer forud
for regeringens forsgg pa at presse Rigsrevisionen til at @ndre under-
segelsen. Jeg gar ud fra, at ministeren kan bekrafte de oplysninger,
som er givet til Jyllands-Posten via aktindsigt.

Derfor vil jeg bare sparge: Hvornar og ikke mindst af hvem blev
det besluttet, at departementscheferne skulle tage kontakt til rigsrevi-
sor for at fa hende til at ndre pa undersggelsen?

KI. 13:16

Formanden:
Ministeren.
Kl. 13:16

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Altsd, det bliver jo en diskussion om praemissen for spargsmalet her,
og jeg har gjort klart geeldende i mit svar, at jeg ikke mener, der har
veeret tale om noget som helst forsgg pa at presse Rigsrevisionen.
Jeg mener, at der har veeret tale om en procedure, som er udtryk for
godt samarbejde, hvor man giver mulighed for, at man kommenterer
noget, man i gvrigt arbejder pa i embedsveerket og i regeringsappara-
tet. Jeg forstar ikke, det skulle veere usaedvanligt, at man arbejder pa
den made. Det er jo det, der ligger i et samarbejde. Og det principiel-
le i det her er jo det, vi har haft en diskussion om, og det er det, der
nu har fundet sin konklusion.

Kl. 13:17

Formanden:
Hr. Kristian Jensen.
Kl. 13:17

Kristian Jensen (V):

Det er ofte sadan herinde, at man siger, man ikke har féet svar pa sit
spargsmal. Her mener jeg faktisk, det er berettiget, for jeg spurgte
ind til, hvem der har taget initiativet. Altsd, hvem har taget initiati-
vet? Er det finansministeren, der tog initiativet og sagde til sine folk

i ministeriet: Tag nu kontakt til Statsministeriet om at sende et brev
til rigsrevisor? Var det finansministeren, eller hvem var det, der tog
initiativ til, at det her ikkeunderskrevne brev blev sendt af sted, og
hvornér blev initiativet taget?

KI. 13:17

Formanden:
Finansministeren.
Kl. 13:17

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Det er rigtigt, at man ofte siger, man ikke far svar, og det er abenbart
en sedvanlig del af debatten herinde. Man plejer ogsa at mene det,
nér man siger det, tror jeg — alts4, det er der ikke noget usedvanligt
i

Det grundlaeggende i det her er jo, at vi ikke oplyser om vores
konkrete beslutningsgange i regeringsarbejdet — heller ikke i den her
sammenhzng. Men den politiske holdning handlede om, at her var et
principielt spgrgsmal, som vi gnskede dregftet principielt, den hold-
ning har vi haft, den har vi stadig, den stér vi ved i enhver sammen-
haeng, og jeg mener slet ikke at det, Jyllands-Posten og nu spgrgeren
ger geldende om, at man har forsggt at leegge pres pa Rigsrevisio-
nen, pa nogen made er berettiget. Man har sendt et udkast til et brev
til kommentar som udtryk for den made, man nu samarbejder pd om

den slags.
KI. 13:18

Formanden:
Hr. Kristian Jensen.
Kl. 13:18

Kristian Jensen (V):

Se, spgrgsmalet om, hvorvidt man har forsggt at lgge pres pa Rigs-
revisionen, skal vi nok fa afklaret og diskuteret i det samrad, som
bliver afholdt senere. Nar jeg spgrger ind til, hvem der har taget ini-
tiativet, er det, fordi jeg gerne vil vide, hvem der har ansvaret for, at
man pa den her made ger et forsgg pa at fa ndret en undersegelse,
som de af Folketinget udpegede statsrevisorer har bedt Rigsrevisor
om. Man forsgger altsa at gribe ind i en proces, hvor Folketingets
vagthunde har bedt om, at noget bliver undersggt; det forsgger man
at gribe ind i.

Jeg er sadan set interesseret i at vide, hvem der har taget initiati-
vet til det: Er det finansministeren, er det justitsministeren, eller er
det statsministeren, der har taget initiativet?

Kl. 13:19

Formanden:
Sa er det finansministeren.
Kl. 13:19

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Jeg ser slet ikke det her som noget forsgg pa at gribe ind, sédan som
det gares galdende. Det er jo en kommentar til det, der er under ud-
vikling, som man s i almindelig dialog, sadan som den slags fore-
gar, sgger at fa fremsendt, altsa for at hgre, hvad kommentaren til
det er, hvordan man reagerer pa det, far den afsendes officielt. Det
tror jeg ikke man kan blase op til en sag, der handler om at gribe
ind, presse, pavirke eller noget som helst andet.

KI. 13:19

Formanden:
Spergsmalet er sluttet.
Det naste spgrgsmal er ligeledes til finansministeren af hr. Kri-
stian Jensen.
Kl. 13:19
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Spm. nr. S 620

3) Til finansministeren af:

Kristian Jensen (V)):

Mener ministeren fortsat, at det er »gennemfart vravl«, at embeds-
meend selvsteendigt tager initiativer, som ministre bagefter praesente-
rer?

Formanden:
Vea&rsgo.
Kl. 13:19

Kristian Jensen (V):

Finansministeren har lige sagt, at man sendte et ikke underskrevet
brev i farste omgang og bagefter pa andre mader forsggte at fa 2nd-
ret en undersggelse, fordi der havde veeret en udvikling i forhold til
nu at undersgge det lovforberedende arbejde. Hvis man bare ger sig
den lille ulejlighed at ga ind og lzeese, hvad Statsrevisorerne tidligere
har kritiseret, kan man f.eks. laese i bemarkningerne fra Statsreviso-
rerne den 17. september 2008 — og en af de daverende statsrevisorer
er den nuveerende formand for Folketinget, hr. Mogens Lykketoft —
at de dér netop patalte, at det lovforberedende arbejde ikke var grun-
digt nok. Altsa, der ligger en praecedens for, at bade Rigsrevisionen
og Statsrevisorerne forsgger at kommentere og vurdere det lovforbe-
redende arbejde. Der er altsa ikke tale om nogen ny praksis.

Derfor er det, at vi gerne vil vide, hvem det er, der tager initiati-
verne til at forsgge at fa endret undersggelsen og fa skabt en tvivl
om, hvorvidt rigsrevisor ma lave en undersggelse af det lovforbered-
ende arbejde. Og der er det bare lidt vigtigt for mig, om det er de
ansatte, embedsveerket, der har taget initiativet, eller om det er rege-
ringen, ministrene. Og finansministeren har jo udtalt, i hvert fald ci-
teret i dagbladet Politiken, at det er gennemfart vravl — altsé ikke ba-
re vrgvl, for det kan der vare s& meget af, men det er gennemfart
vrgvl — at det er embedsmandene, der tager selvstendige initiativer,
som ministrene bagefter praesenterer.

Star ministeren ved den udtalelse, at det er gennemfart vravl, at
embedsmandene tager selvstendige initiativer ogsé pa det her omra-
de?

KI. 13:21

Formanden:
Finansministeren.
Kl. 13:21

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Jo, men jeg synes egentlig, det er en meget fin sondring mellem
vrgvl og gennemfart vravl, og jeg er helt enig i, at man finder begge
kategorier i den politiske debat.

Det, jeg sagde pa det tidspunkt, mener jeg fortsat, nemlig at jeg
meget, meget ofte mader — ogsa i det her tilfzlde — en politisk dis-
kussion, der i stedet for at handle om, hvad man i grunden er uenige
om, handler om en forskning i, hvordan beslutningsprocesser nu har
veeret, og hvem der bestemmer osv. osv. Jeg mader i mit embede
megen kritik af de holdninger, jeg har, og de handlinger, jeg foreta-
ger mig, og det tror jeg ogsa har veret spargeren til del i lgbet af
spargerens politiske karriere, ikke mindst som skatteminister, og det
er jo fint nok; det er demokratisk, og det er i orden.

Det grundleeggende er, at jeg synes, man skal have en politisk de-
bat, der handler om, hvad man mener, og hvad man star pa mal for at
mene, og ikke en eller anden motivforskning i, om man maske i vir-
keligheden slet ikke har noget at gare med det, man sa stéar for. Og i
den her sag, forholder det sig jo sa enkelt, at der ikke er nogen, der
har forsggt at presse nogen til noget. Der er en regering, der har gn-
sket at rejse en principiel diskussion, fordi vi fandt, at det, der var
lagt op til, gik videre end det, man havde kendt hidtil, og det ville sa
skabe en ny pracedens, eller i hvert fald et behov for at have en ny

praecedens, som alle kommende regeringer i det her land jo sa ville
skulle forholde sig til og skulle leve med. Og selv om vi har tenkt os
at blive siddende meget laenge, kommer der jo nok engang en rege-
ring efter os pa en eller anden made, og den pagaldende regering og
den efter og den efter ville jo ogsa skulle leve under de her vilkar, og
derfor syntes vi, det var rigtigst at tage en diskussion af, hvordan vi
gnsker at have det. Det er en politisk holdning, og det er vores politi-
ske holdning som regering; det er ikke noget, embedsmandene sat-
ter igennem, fordi de har bestemte holdninger.

KI. 13:23

Formanden:
Hr. Kristian Jensen.
Kl. 13:23

Kristian Jensen (V):

Allerfgrst ma jeg sige, at vi jo naeppe kan forvente den her kadence,
hvor der er en minister, der treekker sig hver dag, eni garogen i
dag, og jeg haber sa sandelig ikke, at den baggrund, der har gjort, at
hr. Villy Sgvndal i dag har valgt at traekke sig, er en, der vil gentage
sig. Vi faler dybt for, at han har personlige arsager til at traekke sig.

Men jeg kan ikke forsta, at regeringen siger, at man gnsker en
drgftelse af den praksis, man gnsker der skal veere fremadrettet. Det
er altsd, som jeg har neaevnt tidligere, en praksis, der har veeret geel-
dende, ogsa under den davarende VK-regering — der er ikke bare ét
eksempel, men flere eksempler pa, at man fra Rigsrevisionens side
og fra Statsrevisorernes side har gnsket at undersgge det lovforbe-
redende arbejde. Farste gang, der er nogen, der reagerer pa det, er,
nar departementscheferne vaelger at sende et ikke underskrevet brev
og - ifglge Jyllands-Postens oplysninger, som ministeren i hvert fald
ikke kan betvivle her i salen — har haft en indgaende dialog, forud
for at man sender brevet, for at forsgge at eendre en undersggelse.
Det er farst dér, man siger: Er det ikke lidt maerkeligt, at man under-
sgger det lovforberedende arbejde?

Jeg er egentlig meget glad for ministerens svar, for her fik jeg et
svar. Jeg fik nemlig det svar, at det ikke er departementscheferne, ik-
ke embedsvaeerket, det er ministrene, der har ansvaret for, at et sddant
brev er blevet sendt. Og det gleeder mig sadan set, for det er en me-
get nyttig oplysning forud for det samrad, der kommer om den her
sag. Altsa, regeringen patager sig ansvaret for, at man gar i gang
med at preve at pavirke Statsrevisorerne og rigsrevisor til at ndre
undersggelsen.

Mit spargsmal er sadan set bare: Hvornar er det, at man i regerin-
gen beslutter, at nu skal man sztte en aktion i gang, hvor man tager
kontakt til rigsrevisor, og hvor man sender underskrevne og ikke un-
derskrevne breve til forskellige personer for at endre det? Hvem er
det, der tager initiativet til alle de her aktioner?

KI. 13:25

Formanden:
Finansministeren.
Kl. 13:25

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Jeg tror ikke, vi kommer det meget naermere, for jeg synes, det er det
samme, der bliver gentaget hele tiden. Der er jo nogle punkter her,
som vi hele tiden kommer tilbage til, nemlig at der abenbart er en
politisk uenighed om, hvorvidt den undersggelse, der var lagt op til,
gar videre end det, man har kendt hidtil.

Det er jo en helt redelig sag. Altsa, hvis det er Venstres opfattel-
se, at den ligger i strikt forlengelse af det, man har kendt hidtil, og at
det derfor er den made, man gerne vil have det pa — ogsa med alle
fremtidige undersggelser — sa er det jo fint. Altsa, det er da en erlig
politisk holdning at have. Sa tager vi det til efterretning, og s er det
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vel s&dan, det skal vaere, hvis der i gvrigt er et flertal, det synes, det
skal veere pa den méde.
Nu tager vi jo en dialog om det, og det er precis det, vi har gn-
sket.
KI. 13:26

Formanden:
Hr. Kristian Jensen.
Kl. 13:26

Kristian Jensen (V):
Jeg kan hilse og sige, at det er holdningen fra de enige statsreviso-
rer , som jeg tilfeeldigvis ogsa er en af — altsé en af de seks statsrevi-
sorer — at det, vi beder om i denne sag omkring solcelleundersggel-
sen, ligger fuldt ud i forlengelse af, hvad der er foregaet tidligere,
bl.a. med undersggelsen fra den 17. september 2008, som statsrevi-
sorerne — som Folketingets nuveerende formand var en del af — bad
om og kommenterede p&. Og det er ogsa i forhold til andet.

Jeg vil egentlig gerne spgrge fra en anden vinkel, nemlig hvor-
vidt finansministeren mener, at den méde, man agerer p&, lever op til
regeringsgrundlagets ord om, at regeringen vil respektere henstillin-

ger fra Statsrevisorerne og Ombudsmanden.
KI. 13:26

Formanden:
Finansministeren.
Kl. 13:26

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Jeg mener, at vi lever op til regeringsgrundlaget. Jeg tror, jeg har
sagt i andre sammenhange, og det vil jeg gerne sige igen, ogsa her i
Folketingssalen, at det jo naeppe har veret en sag, der har gavnet re-
geringen voldsomt politisk. Jeg tror heller ikke, den har gavnet mig
personligt som minister. Det tror jeg er helt benlyst. Nogle gange
ma man jo bare tage sit ansvar pa sig i forhold til at rejse en politisk
debat, som man faler farer meget vidt, ogsa i forhold til ting, der vil
komme, efter at man ikke leengere selv sidder med ansvaret. Og sa
ma man ligesom tage de taesk, der er pa vejen i forhold til den for-
ventelige debat, der vil blive rejst, og ogsa den motivforskning, der
vil veere.

Nu far vi en diskussion af, hvordan vi som demokrati gnsker at
have den her type undersggelser. Det er jeg egentlig godt tilfreds
med, og sa tager jeg ogsa den diskussion, der falger.

Kl. 13:27

Formanden:
Sé er det sidste runde. Hr. Kristian Jensen.
Kl. 13:27

Kristian Jensen (V):
Da man i regeringen kom ned fra det sorte tarn ude i @restaden og
praesenterede sit regeringsgrundlag, var man meget stolt over, at man
havde skrevet en hel side om god regeringsfarelse. Som et af punk-
terne skriver man, at regeringen vil respektere henstillinger fra Stats-
revisorerne og Ombudsmanden, og at regeringen vil sikre, at om-
budsmanden og rigsrevisor har adgang til relevante dokumenter. Det
undrer mig sa bare, at man i stedet for at respektere henstillinger fra
Statsrevisorerne gér i dialog og forsgger at pavirke og presse rigsre-
visor og skriver til Folketingets formand for at undgé en undersggel-
se, som Statsrevisorerne har bedt om.

Mener ministeren virkelig, at det er i overensstemmelse med,
hvad man selv har skrevet i sit regeringsgrundlag?

KI. 13:28

Formanden:
Ministeren.

Kl. 13:28

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Ja, jeg mener, at dialog er en god ting i mange sammenhzange 0g 0g-
sd i den her sammenhang, og jeg mener, at den principielle debat,
der er rejst, er relevant, og jeg er glad for, at den bliver taget.

Kl. 13:28

Formanden:
Spargsmalet er sluttet. Tak til finansministeren.
Det naeste spargsmal er til beskaeftigelsesministeren af hr. Hans
Andersen.
KI. 13:28

Spm. nr. S 607

4) Til beskeeftigelsesministeren af:

Hans Andersen (V)):

Mener ministeren, at a-kasserne varetager deres opgave i forhold til
radighedsvurderingerne tilfredsstillende, nar nasten 29 pct. af de
jobklare kontanthjeelpsmodtagere i lgbet af det senest opgjorte ar
blev sanktioneret af deres jobcenter, mens kun 3 pct. af dagpenge-
modtagerne blev sanktioneret af a-kassen?

Formanden:
Vearsgo.
Kl. 13:28

Hans Andersen (V):
Tak. Spergsmalet lyder: Mener ministeren, at a-kasserne varetager
deres opgave i forhold til rddighedsvurderingerne tilfredsstillende,
nar naesten 29 pct. af de jobklare kontanthjeelpsmodtagere i lgbet af
det senest opgjorte ar blev sanktioneret af deres jobcenter, mens kun
3 pct. af dagpengemodtagerne blev sanktioneret af a-kassen?

KI. 13:29

Formanden:
Beskeeftigelsesministeren.
Kl. 13:29

Beskeaftigelsesministeren (Mette Frederiksen):
Tak for spgrgsmalet. For mig at se er ret og pligt det fundament, hele
vores beskzftigelsessystem skal hvile pa, og i mit sind er der ingen
tvivl: Hvis man modtager en ydelse, fordi man desveerre er blevet
ramt af arbejdslgshed, hvad nogle mennesker jo bliver, skal man
selvfalgelig sta til radighed for arbejdsmarkedet og veere aktivt job-
spgende. Det er ogsa min erfaring, at langt, langt de fleste menne-
sker er det, og jeg kan ikke se noget grundlag for at sammenligne
statistikken pa kontanthjaelpsomréadet med statistikken pé& dagpenge-
omrédet for at vurdere, om der generelt er radighedsproblemer pa
det ene eller det andet omréde.

Kl. 13:29

Formanden:
Hr. Hans Andersen.
Kl. 13:29

Hans Andersen (V):
Tak for svaret. Ministeren navner og gentager ret og pligt-diskussio-
nen og det princip, der gelder, og jeg er sadan set enig med ministe-
ren i, at de allerfleste mennesker, der er ledige, jo @nsker at fa et job
hurtigst muligt, ingen tvivl om det.
Men arsagen til, at jeg sparger om det, er jo, at KL og ministe-
rens egen partifelle Aarhusborgmester Jakob Bundsgaard siger:
»Jeg er helt overbevist om, at der bliver sanktioneret for lidt hos
a-kasserne. Der er s8 stor forskel mellem kommuner og a-kasser, at
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det skal kigges grundigt efter i ssmmene i forbindelse med den kom-
mende reform.«

Det giver mig sadan set anledning til at spgrge, om ministeren er
enig i det udsagn, eller om ministeren er uenig i, at der her er et for-
hold, som skal kigges grundigere efter i ssmmene, fordi tallene 29
og 3 pct. dog er voldsomt forskellige, nar man kigger pa dem. Og
jobklare kontanthjelpsmodtagere og forsikrede dagpengemodtagere
har i hvert fald, kan man sige, det til feelles, at de kan ga ud og tage
et job umiddelbart. S& er ministeren enig med sin partifzelle forman-
den for Arbejdsmarkedsudvalget i KL?

KI. 13:31

Formanden:
Ministeren.
KI. 13:31

Beskeeftigelsesministeren (Mette Frederiksen):

Men der geelder meget forskellige radighedsregler for de to grupper.
Jeg har det sédan, at radighed ikke er noget, der skal veere til diskus-
sion, og hvis ikke man star til radighed, skal der selvfglgelig sanktio-
neres, og det er, hvad enten man er kontanthjelpsmodtager, eller
man er dagpengemodtager.

Lige sa optaget jeg er af, at man bliver behandlet ordentligt, hvis
man mister sit arbejde, og at der er en beskeftigelsespolitik, der har
mening, indhold og perspektiv, lige sa vigtigt synes jeg det er, at der
sd 0gsa sanktioneres, hvis man ikke overholder reglerne. Og i mine
gjne er det dbenbart, at hvis der ikke sanktioneres korrekt i a-kasser-
ne, skal der selvfalgelig rettes op pa det. Derfor ser jeg frem til, at vi
snart gar i gang med diskussionen om den samlede beskaftigelses-
indsats. Her skal vi selvfglgelig ogsa diskutere radigheds- og sankti-
onsspgrgsmalet uden af den grund at tro, at vi har masser af arbejds-
lgse derude, der ikke gnsker at komme i arbejde eller ikke overhol-
der reglerne.

Men reglerne skal overholdes, og derfor bar det her selvfglgelig
ogsa veere til diskussion, nar vi skal diskutere beskaftigelsespolitik i

det hele taget.
KI. 13:32

Formanden:
Hr. Hans Andersen.
Kl. 13:32

Hans Andersen (V):

Tak for det tilsagn om, at vi kigger fordomsfrit pa, hvad skal man
sige, placeringen af de her opgaver, nér vi skal til at drgfte en fremti-
dig beskeftigelsesreform. Det synes jeg lyder rigtig fornuftigt, for
samme borgmester, Jacob Bundsgaard, siger jo:

»Der ligger et lidt uhensigtsmaessigt incitament i, at a-kasserne
skal ud og sanktionere deres egne medlemmer. Vi bliver ngdt til at
sikre incitamentsstrukturer, der ikke modarbejder intentionerne i lov-
givningen.

Mit spargsmal er sa: Er ministeren sadan set enig i, at vi er ngdt
til at kigge pa incitamentet her?

KI. 13:33

Formanden:
Ministeren.
Kl. 13:33

Beskaftigelsesministeren (Mette Frederiksen):

Jeg vil gerne sige, at jeg i mit svar ikke var inde pa opgavefordelin-
gen a-kasser og jobcentre imellem. Jeg forholder mig til det principi-
elle i, om reglerne skal overholdes, og det skal de. Skal man sanktio-
neres, hvis ikke man star til radighed for arbejdsmarkedet? Ja, det
skal man selvfalgelig, for det fglger af princippet om ret og pligt.

Det, jeg sa derefter siger, er, at nar vi star over for en mere
grundleeggende reform af den samlede beskeeftigelsespolitik, er det
selvfglgelig naturligt, at vi ogsa diskuterer spgrgsmalet her.

KI. 13:33

Formanden:
Hr. Hans Andersen.
Kl. 13:33

Hans Andersen (V):
Det finder jeg ogsa meget naturligt at vi ger, og det synes jeg lyder
fornuftigt. Vi i Venstre har selv spillet ud med vores forslag til,
hvordan vi ser pa det med radighedsvurderingen, og hvor den opga-
ve skal placeres fremadrettet. Men man kan sige, at der her lidt ude-
star en diskussion, og jeg ved ikke, om ministeren ikke gnskede at
svare pa det her med incitamentet, eller om ministeren bare sadan af
forglemmelse undlod at svare pa det. For er der ikke et problem her,
nér a-kasserne skal radighedsvurdere deres egne medlemmer?

KI. 13:34

Formanden:
Ministeren.
Kl. 13:34

Beskaeftigelsesministeren (Mette Frederiksen):

Nej, det mener jeg ikke. Jeg vil ogsa gerne sla fast, at man, hvis man

som a-kasse vaelger at lade veere med at radighedsvurdere sit med-

lem, jo sa ikke overholder loven. Og det mener jeg ikke at a-kasser-

ne har nogen som helst interesse i ikke at gare, selvfglgelig ikke, nej.
Kl. 13:34

Formanden:
Spergsmalet er sluttet.
Det naeste spargsmal er ogsa fra hr. Hans Andersen til beskefti-

gelsesministeren.
KI. 13:34

Spm. nr. S 608

5) Til beskeftigelsesministeren af:

Hans Andersen (V)):

Agter ministeren at undersgge det forhold, at jobcentrene ifglge
chefkonsulent Ulrik Petersen i KL har en oplevelse af, at a-kasserne
ikke reagerer pa indberetninger, og vil ministeren tage initiativer, der
sikrer, at a-kasserne i hgjere grad efterlever jobcentrenes indberet-
ninger?

Formanden:

Vearsgo.
Kl. 13:34

Hans Andersen (V):
Tak. Spergsmalet lyder: Agter ministeren at undersgge det forhold,
at jobcentrene ifglge chefkonsulent Ulrik Petersen i KL har en ople-
velse af, at a-kasserne ikke reagerer pa indberetninger, og vil mini-
steren tage initiativer, der sikrer, at a-kasserne i hgjere grad efterle-
ver jobcentrenes indberetninger? Tak.

KI. 13:34

Formanden:
Ministeren.
Kl. 13:34

Beskaeftigelsesministeren (Mette Frederiksen):

Som spargeren selvfalgelig er bekendt med, farer Arbejdsmarkeds-
styrelsen jo tilsyn med a-kassernes made at forvalte deres ansvar pa.
Og de undersggelser, der laves der, tyder p4, at tingene i de fleste
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sager foregar korrekt og séadan, som de skal. Men som hr. Hans An-
dersen ogsa er helt bekendt med, er radighed jo mange ting, det er
mange elementer, og det er ikke kun noget, vi kan afprave eller af-
gere pé baggrund af statistik. S& min opfordring vil veere, at vi, nar
vi nu snart skal i gang med at diskutere en beskeaftigelsesreform, og-
sd diskuterer spgrgsmalet om radighed der. For det er undergravende
for hele vores danske arbejdsmarkedsmodel, hvis man som ledig ik-
ke star til radighed for arbejdsmarkedet. Og lad mig sa bare under-
strege igen: Det er min klare opfattelse, og det er ogsa min klare er-
faring, at langt hovedparten af de mennesker, der desverre og ulyk-
keligvis bliver ramt af arbejdslgshed, mere end noget andet gnsker
sig at komme i arbejde, og at de ogsa er aktivt jobsggende.

KI. 13:35

Formanden:
Hr. Hans Andersen.
Kl. 13:35

Hans Andersen (V):

Jeg er sadan set enig i, og det glaeder mig, at vi kan tage fat pa at
diskutere radighedsvurderingerne i forbindelse med den kommende
beskeftigelsesreform; det tror jeg der er behov for. Men det, jeg sé-
dan set bad om, var, om ministeren vil tage initiativer, der sikrer, at
jobcentrene faktisk oplever, at a-kasserne reagerer pa de indberetnin-
ger, de foretager sig. For det her er ikke farste gang, jeg far den mel-
ding; der er sadan set en udbredt opfattelse af, at jobcentrene kan la-
ve indberetninger til a-kassen, hvorefter a-kassen meddeler, at det
overhovedet ikke farer til nogen sanktioner. S kan det godt veere, at
radighedsreglerne er komplicerede, men det er bare bemaerkelses-
veerdigt, at procenten er sé forskellig, afhaengigt af om man er ar-
bejdsmarkedsparat kontanthjeelpsmodtager eller man er forsikret le-
dig. Altsa, jeg synes i hvert fald, ministeren burde reflektere over det
og overveje, om man ikke her har et problem. For vi har sddan set
god brug for, at bade jobcentre og a-kasser tager det med radigheds-
vurderingen alvorligt, og at der ikke opstar, ja, sadan en lille kamp
mellem jobcentrene og a-kasserne om, hvem det er, der her har ret.
Jeg synes sédan set bare, at vi burde have tallene pa bordet.

Sa er jeg godt klar over, at der bliver fart tilsyn med a-kasserne,
og at man, nar det geelder de rapporter, der er lavet, ikke umiddelbart
kan sige, at der er lavet nogen fejl, nej, men hvis man dykker dybere
ned i rapporten, s& kan man jo ogsa se, at rapporten siger, at der er
nogle steder, hvor a-kasserne ikke har overholdt deres vejlednings-
pligt, og at man pa den baggrund ikke rigtig kan vurdere, om de s&
0gsa har sanktioneret, som de skulle. Det synes jeg sadan set ogsa er
et problem.

KI. 13:37

Formanden:
Beskeeftigelsesministeren.
KI. 13:38

Beskeaeftigelsesministeren (Mette Frederiksen):

Jamen jeg tror egentlig ikke, at spargeren og jeg er sa uenige i det
her spargsmal. For de regler, der ligger til grund for vores beskefti-
gelsessystem, skal overholdes; det skal de af den enkelte borger, det
skal de af de virksomheder, der er i kontakt med beskeftigelsessy-
stemet, og det skal de selvfalgelig af bade jobcentre og a-kasser. Og
jeg er meget enig med spargeren i, at det sidste, beskaftigelsespoli-
tikken har brug for, er puniske krige a-kasser og jobcentre imellem.
For det, der er vigtigt for det menneske, der matte have mistet sit ar-
bejde, er jo, at hvis man ikke selv kan komme tilbage pa arbejdsmar-
kedet, sa ger alle vi, der har et ansvar i beskeftigelsespolitikken,
hvad vi kan, for at understgtte, at man kommer hurtigt tilbage, og
der spiller jobcentre og a-kasser en rigtig vigtig rolle.

Hvis der er problemer med radigheden, skal det afdaekkes, det
skal adresseres, og jeg reflekterer gerne, bade alene og i feellesskab
med andre politikere, over, hvordan vi gar det her bedre.

Jeg vil bare opfordre til, nér vi nu stér over for en starre reform af
beskeftigelsespolitikken, at vi tager spargsmalet dér.

KI. 13:38

Formanden:
Hr. Hans Andersen.
Kl. 13:38

Hans Andersen (V):
Vi stiller gerne op til at drgfte med ministeren, hvordan vi laver det
bedst mulige beskeeftigelsessetup, men udfordringen er jo her, at der
er nogle incitamenter, der gar, at a-kassen jo ikke umiddelbart har en
interesse i at sanktionere deres medlemmer, og at det maske ogsa af-
spejles i tallene. Vi har ikke rigtig, mener jeg, helt overblik over, om
de tal er retvisende for antallet af sanktioner, der bliver gennemfart i
a-kasserne, altsé de 3 pct. kontra de 29 pct. i kommunerne. Derfor er
det vel, synes jeg, rimeligt nok, at Kommunernes Landsforening pa-
peger, at der her er et problem med incitamentet. Er ministeren ikke
enig i, at der er et problem med det gkonomiske incitament i a-kas-
serne?

KI. 13:39

Formanden:
Ministeren.
KIl. 13:39

Beskeftigelsesministeren (Mette Frederiksen):
Nej, jeg mener ikke, der er et gkonomisk incitamentsproblem, men
jeg vil gerne endnu en gang sla fast, at hvis vi skal have en beskzfti-
gelsespolitik, der bygger pé ret og pligt, sa er pligten til at st til ra-
dighed for arbejdsmarkedet og tilhgrende sanktioner lige sa vigtige,
mindst lige sa vigtige, som retten til, at man kan blive behandlet or-
dentligt og fa den hjzlp og den bistand, der skal til, for at man kan
komme tilbage pa arbejdsmarkedet. Det er den balance, der skal va-
re i vores beskeftigelsessystem. Der opstar fejl bade lovgivnings-
maessigt og i den made, reglerne forvaltes pa. Vi skal forsage i fel-
lesskab, nar vi nar sa langt, at fa adresseret sa mange af de udfor-
dringer som overhovedet muligt af hensyn til de mennesker, der er
ramt af arbejdslgshed, og af hensyn til de danske virksomheder, der
har behov for en dygtig dansk arbejdsstyrke.

Kl. 13:40

Formanden:

Hans Andersen, sidste runde.
KIl. 13:40

Hans Andersen (V):
Vil ministeren falge op pa det, der star i den sidste rapport om tilsy-
net med a-kasserne, altsa at a-kasserne ikke i tilstreekkelig grad er
gode nok til at vejlede deres medlemmer, for det kunne i princippet
veere en af konklusionerne pé den rapport, der lige ligger? Det giver
jo anledning til, at jeg sparger: Er det &rsagen til, at radighedsvurde-
ringerne er s& lave? Det giver rapporten jo ikke rigtig svar pa andet
end at papege, at her og her er der et problem. Sa vil ministeren tage
initiativ til at sikre, at a-kasserne giver en bedre vejledning frem-
adrettet?

Kl. 13:41

Formanden:
Ministeren.
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Kl. 13:41

Beskeaftigelsesministeren (Mette Frederiksen):
Hvis jeg har forstaet det korrekt, s vil Arbejdsmarkedsstyrelsen helt
automatisk falge op pa de undersggelser, der er lavet bagudrettet, og
det bar Arbejdsmarkedsstyrelsen selvfglgelig ogsa gere, for vi bliver
ngdt til, som spgrgeren ogsa leegger op til, at finde ind til, hvor fejle-
ne opstar, hvorfor de opstar, og hvordan vi sikrer os, at de ikke sker
fremadrettet. Men det skal jeg nok tjekke op pa pa baggrund af vores
samtale her, for det er klart, at hvis der vejledes forkert i nogle a-
kasser og i nogle tilfzlde, sa skal vi selvfalgelig have rettet op pa de
fejl.

KI. 13:41

Formanden:
Spergsmalet er sluttet. Tak til beskeaftigelsesministeren.

Sa skal jeg lige skyde ind, at hr. Jakob Engel-Schmidt har oplyst,
at han gnsker at tage spargsmal 13 pa dagsordenen tilbage. Det er
spargsmal nr. S 637.

Spergsmalet er hermed bortfaldet.

Det naste spgrgsmal er til undervisningsministeren af fru Karen El-
lemann.
Kl. 13:42

Spm. nr. S 624

6) Til undervisningsministeren af:

Karen Ellemann (V)):

Hvorfor offentligger ministeren Danmarks placering pa PISA-rangli-
sten, hvis det ikke er muligt at lave en rangliste, jf. artiklen i Politi-
ken den 30. november 2013, hvor en medarbejder fra Kvalitets- og
Tilsynsstyrelsen er citeret for at sige, at »beleert af Kreiners kritik
mener vi faktisk ikke, at man kan rangliste«?

Formanden:
Varsgo.
Kl. 13:42

Karen Ellemann (V):

Tak for det, formand. Det farste spargsmal, som jeg har valgt at stil-
le til undervisningsministeren, handler om PISA-offentliggarelsen,
som kom i sidste uge, og forud for offentliggarelsen var der en del
velkendt debat om for og imod ranglistningen, altsd med hensyn til
hvor Danmark er placeret i forhold til alle de andre lande, som ogsa
figurerer pa listen.

Det er sadan set i den forbindelse, at jeg har valgt at sparge mini-
steren til, hvorfor man offentligger Danmarks placering pa PISA-
ranglisten, hvis det ikke er muligt at lave den her ranglistning. For
det var sadan set det, man kunne lase i Politiken her den 30. novem-
ber, hvor en medarbejder fra Kvalitets- og Tilsynsstyrelsen er citeret
for at sige, at »beleert af Kreiners kritik mener vi faktisk ikke, at man
kan rangliste«.

KI. 13:43

Formanden:
Ministeren.
Kl. 13:43

Undervisningsministeren (Christine Antorini):

Jeg tror faktisk, at den made, citatet i Politiken fra medarbejderen i
ministeriet blev brugt pa, beror lidt pa en misforstaelse. For det, som
medarbejderen forholder sig til, er den meget berettigede diskussion,
der har varet om, om man kan sige, om man ligger pa en 7.-plads
eller en 13.-plads med signifikant sikkerhed i forhold til leesning,
matematik eller naturfag, som der bliver mélt pa. Det har der veret

en lengere diskussion om blandt statistikere, der siger, at om man
ligger pa en 7.- eller en 13.-plads, kan man ikke sige med sadan sig-
nifikant sikkerhed.

Men det, man kan sige, er, at man ligger i den gruppe af lande,
der ligger over gennemsnittet, i den gruppe af lande, der ligger pa
gennemsnittet, eller i den gruppe af lande, der ligger under gennem-
snittet. Og det var det, som medarbejderen sagde i sin briefing: at
det, vi vil gare, er, at vi vil forholde os til, om Danmark ligger over
gennemsnittet, i midten eller under. Og der er det jo sadan, at Dan-
mark ligger blandt de lande, der ligger p& gennemsnittet, nar det
handler om laesning og om naturfag, og ligger over gennemsnittet,
nér det handler om matematik.

Nar det er sagt, udgiver OECD jo sine tal worldwide, og det gar
vi ogsd i Danmark — de er frit tilgeengelige og ligger ogsa pa ministe-
riets hjemmeside. Men der var nogle, der opfattede medarbejderens
udtalelser, som om vi nu ikke ville offentliggere OECD-tallene.
Selvfalgelig offentligger vi OECD-tallene, og der kan man jo sé ga
ind og kigge p4, hvor landene ligger placeret. Sa vi gar sadan set
begge dele, og det fremgar af den pressemeddelelse, jeg lagde pa mi-
nisteriets hjemmeside, og det var ogsa sadan, jeg fremlagde tallene.

Kl. 13:44

Formanden:
Fru Karen Ellemann.
KI. 13:44

Karen Ellemann (V):

Ja, jeg er naturligvis helt bevidst om, at da selve offentliggarelsen
kom, var alt materialet tilgeengeligt — ogsa pa danske medier og i
seerdeleshed ogsa pa ministeriets hjemmeside — og tak for det. Og
naturligvis skal det veere det.

Derfor er baggrunden for mit spgrgsmal jo ogsa et gnske om en
generel diskussion med ministeren om det her med at have placerin-
ger af resultater i forhold til andre. For ndr man arbejder med stati-
stik, er der jo ganske givet masser af statistiske usikkerheder, som
ger, at man ikke preecis kan sige, om det er syvende- eller ottende-
pladsen. Alt det medgiver jeg. Men grunden til spgrgsmalet her er jo
netop den her helt generelle diskussion om for eller imod ranglist-
ning — har det noget at sige, om man nu ligger sadan eller sadan i
forhold til enten det pageeldende land eller i forhold til det pagelden-
de kommunale skoleveesen.

Sa generelt er det her et spargsmal til ministerens holdning til det
her med at rangliste resultater, altsa at se resultaterne, i forhold til
hvordan andre presterer. Hvordan har ministeren det med ranglist-
ninger?

KI. 13:45

Formanden:
Ministeren.
Kl. 13:45

Undervisningsministeren (Christine Antorini):

Vi synes i regeringen, at man skal passe meget pa med at lave helt
forsimplede ranglister, som bruges i en misforstaet debat om, hvad
gode og darlige skoler er pa baggrund af nogle fa tal. Vi har set nog-
le utrolig uheldige eksempler p4, at skoler er blevet dgmt ude som
darlige skoler, men hvor det viser sig, at det er nogle skoler, der i
virkeligheden er rigtig gode til at lave undervisningsforlgb for ele-
ver, der har brug for ekstra statte — det, vi tidligere ville have sagt
var specialundervisning — men som maske ikke scorer verdens bed-
ste karakter, men faktisk lgftes utrolig flot med udgangspunkt i der,
hvor de er, og med rigtig dygtige leerere, der lgfter dem til et langt
bedre uddannelsesniveau. Ved en forsimplet rangliste kan sadan en
skole, der rummer mange bgrn, der har brug for ekstra stette, blive
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dgmt helt ude som en darlig skole, og derfor synes vi ikke, man skal
bruge forsimplede ranglister.
KI. 13:46

Formanden:
Fru Karen Ellemann.
Kl. 13:46

Karen Ellemann (V):

Jeg betragter ikke PISA-resultater som forsimplede resultater, jeg
betragter heller ikke folkeskolens afgangspraver som forsimplede re-
sultater, og derfor vil jeg ogsé anfagte, at der altid opstér en misfor-
staet debat. Der kan vere enkelte, som engjet kun kigger pa en rang-
liste og tror, at det er det eneste rene belag for, hvordan kvaliteten
er. Men jeg er bekymret, nar ministeren gentager — det er jo ikke nyt
for mig, at ministeren har det synspunkt — den her aversion mod
abenhed omkring resultater og i hgj grad dbenheden omkring resul-
taterne set i forhold til, hvordan andre praesterer. For mig at se er det
bare afgerende, at vi har s3 mange muligheder til radighed, at vi kan
se, hvordan tilstanden er i den danske folkeskole, hvordan udviklin-
gen forbedres. Og til det vil jeg konstatere, at jeg gleeder mig over, at
ministeren offentligger PISA-resultaterne totalt, men har ministeren
ogsa teenkt sig fremadrettet at offentliggare afgangspraverne i starre

eller mindre grad?
Kl. 13:47

Formanden:
Ministeren.
Kl. 13:47

Undervisningsministeren (Christine Antorini):
Afgangspreverne ligger pa ministeriets hjemmeside, og det har de
gjort i et antal ar. Det er blevet suppleret med, at der ogsa er en so-
ciogkonomisk korrektion af afgangsprevekarakterne, sa jeg tror, at
spargeren sparker en meget aben dgr ind. Det er frit tilgeengeligt, og
sadan skal det veere. Det, som vi ikke gnsker i regeringen, er at bla-
stemple ranglister. For nar et ministerium ger det, sddan som den
tidligere regering var optaget af det, blev det jo forstaet sddan, at det
var regeringens oplistning af fremragende skoler og darlige skoler,
og at det foregik péa baggrund af for forsimplede tal. Det er ikke det
samme, som at man skal have adgang til tallene, men det er bare no-
get andet, nar man laver officielle blastemplede ranglister, for der fik
vi en virkelig skidt debat, som jeg tror spgrgeren ogsa kan huske, i
forhold til nogle danske skoler, der blev haengt ud pa et helt urime-
ligt grundlag. Sa vil jeg gerne understrege, at OECD faktisk selv an-
befaler, at man ikke bruger deres sakaldte rangliste, men grupperer i
»over middel«, »middel«, »under middel«.

Kl. 13:48

Formanden:

Fru Karen Ellemann, sidste runde.
KIl. 13:48

Karen Ellemann (V):
Ministeren er helt klar over mit synspunkt i forhold til benhed om-
kring resultaterne, nemlig at ranglister for mig at se ogsa er et vigtigt
element at have med, og at man naturligvis med ranglister ogsa
héndterer den viden pa saglig og fornuftig vis. Og nér ministeren har
den her skraek over for ranglister, kan det jo veere fristende at sparge,
om der er forskel pa, om en elev praesterer til et 12-tal i faget dansk,
eller om eleven praesterer til et 02 i faget dansk. Siger det noget om
kvaliteten, siger det noget om elevens faglige niveau?

KI. 13:49

Formanden:
Undervisningsministeren.

Kl. 13:49

Undervisningsministeren (Christine Antorini):
Det interessante er, at hvis man overhovedet skal sige noget om,
hvad elevens karakter siger allermest om, er det, at det siger noget
om forealdrenes uddannelsesmaessige baggrund. Det er tankevaek-
kende, hvor meget det betyder for, hvad eleverne presterer rent ka-
raktermaessigt. Det er jo bl.a. det, der ligger til grund for, at vi i gv-
rigt i enighed med Venstre, som jeg har forstaet det, har lavet en mo-
del med sociogkonomisk korrektion, for hvis man skal se, hvad en
skole har af lgfteevne i forhold til det udgangspunkt, eleverne har,
altsa hvor dygtig skolen er til at gere dem endnu dygtigere, skal man
faktisk korrigere for foreeldrenes uddannelsesbaggrund og sociale
baggrund. Lige precis foreldrenes uddannelsesbaggrund slog mest
igennem. S& om eleven har faet karakteren 10 eller karakteren 7, si-
ger rigtig meget om, om vedkommende kommer fra et hjem, hvor
foreeldrene har uddannelse eller ej.

Kl. 13:50

Formanden:
Spergsmalet er sluttet.
Det naeste spgrgsmal er ogsa til undervisningsministeren af fru
Karen Ellemann.
KI. 13:50

Spm. nr. S 626

7) Til undervisningsministeren af:

Karen Ellemann (V)):

Nar ministeren i Politiken den 4. december 2013 taler positivt om
holddeling som redskab til at hgjne det faglige niveau i folkeskolen,
er det s et udtryk for, at ministeren har skiftet holdning til emnet,
idet holddeling jo ikke var en del af regeringens oprindelige udspil
til en reform af folkeskolen?

Formanden:
Fru Karen Ellemann, varsgo.
KI. 13:50

Karen Ellemann (V):

Med det naste spgrgsmal kommer vi til at skifte emne og ga sadan
lidt mere konkret ind i vores aftale om en reform af folkeskolen,
hvor et af Venstres meget, meget vigtige bidrag til de her forhandlin-
ger var, at vi gnskede at sikre, at skolerne fik starre frihedsgrader i
forhold til at kunne lave holddeling, holddeling bade som et paedago-
gisk redskab, men ogsa holddeling i forhold til et fagligt niveau. Det
skulle ikke forstas sadan, at vi ville sige farvel til stamklasserne,
men sadan, at vi sa det som et vigtigt redskab til skolerne at kunne
arbejde med hold af forskellige arsager, og at det ikke skulle bestem-
mes fra centralt hold, at man kun matte gare det i en begraenset tid.

Det var ikke en del af regeringens oprindelige udspil, og det har
ogsa tidligere vaeret velkendt, at regeringspartierne ikke er tilheenge-
re af for meget holddeling. Og det var formentlig ogsa baggrunden
for, at man havde den her begreensning pa, hvor meget man matte
holddele.

Nu kunne jeg sa lase i Politiken her den 4. december, at ministe-
ren lige pludselig taler meget, meget positivt om holddeling, og at
der faktisk er nogle forskere, der har veeret ude at sige, at holddeling
er et vigtigt element i forhold til at hgjne og forbedre det faglige ud-
bytte for eleverne. Sa derfor vil jeg sadan set bare spgrge, om det er
et udtryk for, at ministeren har skiftet holdning til emnet, fordi det
sadan set aldrig var en del af det oprindelige udspil fra regeringens
side.
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Kl. 13:51

Formanden:

Undervisningsministeren.
Kl. 13:51

Undervisningsministeren (Christine Antorini):
Jeg er sikker p4, at spargeren bade ville kunne finde mange andre ci-
tater fra mig og kunne have hgrt mig i en reekke sammenhange ved
konferencer og andet understrege vigtigheden af at bruge holddeling,
ogsd meget mere, end en del skoler gar. For det kan godt veere, at vi
har haft en regel, der hed, at man hgjst matte holddele - lidt firkantet
sagt — halvdelen af tiden, men sagen var, at der var rigtig mange sko-
ler, der slet ikke var i nzerheden af halvdelen af tiden. Og holddeling
er et virkelig vigtigt veerktgj, hvis man vil arbejde med undervis-
ningsdifferentiering. Man kan lave hold med nogle pa det samme
faglige niveau, man skal bruge det i forhold til inklusion af bgrn, der
har brug for szrlig stette, méaske skal vere i afskaermede miljger.

Der er mange gode grunde til at bruge holddeling, men netop i en
afvejning af holddeling holdt op imod klassefallesskabet. Og det er
lige netop de meget preecise balancer, som jeg synes at vi faktisk har
lavet en meget fin aftale om i forbindelse med folkeskolereformen,
nemlig at nu méler vi ikke efter, om det lige praecis er halvdelen af
tiden, men om man bruger holddeling til at styrke undervisningsdif-
ferentieringen til gavn for eleverne, men samtidig holder fast i stam-
klassen som det baerende sociale fundament.

KI. 13:52

Formanden:
Fru Karen Ellemann.
Kl. 13:52

Karen Ellemann (V):
Nu er det jo velkendt, at det tidligere har veeret med en begransning,
og at det fremadrettet bliver pa en helt anden made, netop med starre
frihedsgrader til skolerne. Ministeren har siddet som undervisnings-
ordfgrer i rigtig, rigtig mange ar, sa jeg ma sparge: Hvad var bag-
grunden for, at man s& métte lave den her begransning, at man star-
tede med den? Var det, at man simpelt hen ikke fra starten havde til-
lid til, at skolerne reelt var i stand til at arbejde med holddeling i en
ordentlig balance, s& man stadig vaek har en stamklasse som ud-
gangspunkt?

Kl. 13:53

Formanden:
Ministeren.
KIl. 13:53

Undervisningsministeren (Christine Antorini):
Altsa, nu skal jeg ikke kunne redegere for historikken i det, for den
regel, der hedder 50-procentsreglen, har eksisteret, sa leenge jeg har
veeret ordfarer, s vidt jeg mindes. Det, som jeg sagde far, var, at der
var en konkret oplevelse af, at der faktisk var rigtig mange skoler,
der ikke brugte mulighederne i forbindelse med holddeling tilstraek-
keligt. Men omvendt mé jeg s& ogsa sige, at vi har en helt reel be-
kymring og ikke gnsker, at man skal kunne lave fuldstendig holdde-
ling i et A-hold og et B-hold. Derfor er jeg faktisk ogsa meget til-
freds med den nye formulering om holddeling og stamklasser, som
er kommet i folkeskoleforligskredsen, fordi den netop vagter begge
dele.

Kl. 13:54

Formanden:
Fru Karen Ellemann.

Kl. 13:54

Karen Ellemann (V):
Nu skal folkeskolereformen jo, ja, forhdbentlig, vedtages her inden
arets udgang og implementeres og blive til virkelighed rundtomkring
i landets kommuner og dermed pa alle landets folkeskoler. Hvad vil
ministeren ggre for at udbrede kendskabet til, at holddeling rent fak-
tisk er et bade fagligt og paedagogisk vigtigt instrument at tage i an-
vendelse?

Kl. 13:54

Formanden:
Ministeren.
Kl. 13:54

Undervisningsministeren (Christine Antorini):
Vi har jo ogsd i fellesskab i folkeskoleforligskredsen besluttet at
etablere et korps af leereringskonsulenter og rekruttere rigtig dygtige
leerere, peedagoger og skoleledere, som med den dybe praksiserfa-
ring er med ude for at sparre, hvordan man arbejder dels med foran-
dringsledelse, dels med leringsledelse. Og en del af det er at kigge
pa, hvordan man bliver endnu bedre til at arbejde med undervis-
ningsdifferentiering, herunder bruge mulighederne for holddeling til
gavn for alle elever.

Kl. 13:55

Formanden:
Fru Karen Ellemann, sidste runde.
KI. 13:55

Karen Ellemann (V):
Tak for den bekreeftelse i forhold til korpset af leeringskonsulenter.
Jeg kan nogle gange blive lidt forpustet pa leeringskonsulenternes
vegne, i forhold til hvor stor en opgave der rent faktisk venter dem i
forbindelse med at levere den her videndeling. Jeg kan ogsa blive
forpustet pa lzerernes vegne i forhold til at modtage al den nye viden
i forbindelse med holddeling. Kan ministeren bekrafte, at der i
korpset af leeringskonsulenter decideret er konsulenter, som har kon-
krete eksempler pa anvendelsen af holddeling og gode eksempler
med det?

KI. 13:55

Formanden:
Ministeren.
KIl. 13:55

Undervisningsministeren (Christine Antorini):

Jeg tror, at vi som politikere skal passe meget pd med at detailstyre,
hvordan leringskonsulenterne skal bedrive deres virke. Men det, der
ligger i det, er, som jeg navnte, at arbejde med hele den forandrings-
ledelsesopgave, som ligger i folkeskolereformen. Den er jo stor.

Det, der ligger i leeringsledelse, som det andet, er jo netop, hvor-
dan man tilretteleegger undervisningen, sa den lever op til folkesko-
lereformens tre mal: at alle elever uanset social baggrund bliver sa
dygtige, som de kan, samtidig med at de trives. Og holddeling er et
af de vearktgijer, der skal veere. S vil der veere eksemplariske forlgb,
men jeg tror, at vi skal lade praktikerne i felten, som vi rekrutterer til
den opgave, have dialogen i skolerne om, hvordan det skal ske.

Kl. 13:56

Formanden:
Spergsmalet er sluttet, og tak til undervisningsministeren.

Det naeste spargsmal er stillet til forsvarsministeren af hr.
Flemming Damgaard Larsen. Jeg ser ikke hr. Flemming Damgaard
Larsen, og jeg ved ikke, om vi helt utraditionelt skal lade hr. Hans
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Kristian Skibby som medspgrger overtage spgrgsmalet, det tror jeg
er det mest praktiske.
KI. 13:56

Spm. nr. S 635

8) Til forsvarsministeren af:

Flemming Damgaard Larsen (V) (medspgrger: Hans Christian
Schmidt (V)):

Mener ministeren, at Forsvarets Materieltjenestes beslutning om at
sende reparationsopgaver af sgveernets skibe i EU-udbud harmonerer
med regeringsgrundlaget, hvor der stér, at »Der skal ogsa skabes en
positiv udvikling i yderomraderne«, nar det igennem mange ar har
veeret politikken at sende reparationsarbejder til danske veerfter, her-
under det velanskrevne Sgby Veerft pa Arg?

Formanden:

Vearsgo.
Kl. 13:56

Hans Christian Schmidt (V):
Tak for det, formand. Spgrgsmalet lyder: Mener ministeren, at For-
svarets Materieltjenestes beslutning om at sende reparationsopgaver
af sgveernets skibe i EU-udbud harmonerer med regeringsgrundlaget,
hvor der stér, at »Der skal ogsa skabes en positiv udvikling i yde-
romréderne«, nar det igennem mange &r har veeret politikken at sen-
de reparationsarbejder til danske veerfter, herunder det velanskrevne
Sgby Verft pa £rg?

Kl. 13:57

Formanden:
Forsvarsministeren.
Kl. 13:57

Forsvarsministeren (Nicolai Wammen):

Tak til hr. Hans Christian Schmidt for spgrgsmalet. Jeg kan bekreef-
te, at det i relation til Danmarks landdistrikter og yderomrader er re-
geringens overordnede malsztning at skabe et Danmark, der haenger
sammen pa et beeredygtigt grundlag. Landdistrikterne skal veere le-
vedygtige og attraktive med muligheder for et godt liv, og regerin-
gen har som bekendt i sin redeggrelse igangsat en reekke initiativer
til gavn for Danmarks landdistrikter og yderomrader.

Nar det er sagt, er forsvaret i sine anskaffelser selvsagt underlagt
udbudsreglerne, som overordnet set er en samlet betegnelse for EU's
retlige reguleringer samt nationale regler og principper, der fastset-
ter, hvorledes ordregivende myndigheder skal agere ved indkgb af
varer og tjenesteydelser. Den EU-retlige regulering omfatter EU's
forsvars- og sikkerhedsdirektiv og EU's udbudsdirektiv samt EUF-
traktaten. P& nationalt plan geelder bl.a. tilbudsloven og handhzavel-
sesloven. Den EU-retlige regulering stiller krav om, at undtagelse fra
de seedvanlige EU-udbudsregler kun bringes i anvendelse i szrlige
tilfeelde og da altid efter en vurdering fra sag til sag.

I relation til danske veerfter er det mit indtryk, at veerfterne leve-
rer gode og solide lgsninger bade til det civile og militeere marked,
og bl.a. derfor har forsvaret en lang tradition for at samarbejde med
danske verfter. Det er ogsa mit indtryk, at det i hgj grad er danske
veerfter, der responderer pa udbudsforretninger og aktiviteter pa om-
radet.

Sa nu, hvor hr. Hans Christian Schmidt og hr. Flemming Dam-
gaard Larsen i spgrgsmalet naevner eksempelvis Sgby Verft, er jeg
oplyst om, at Forsvarets Materieltjeneste i september 2011 udbgd en
4-3rig rammeaftale for vedligeholdelse af marinehjemmevarnets far-
tajer, og som det er oplyst for mig, vandt Sgby Veerft denne kon-
trakt. Veerftet skal derfor gennem 4 &r sté for vedligeholdelsen af
marinehjemmeveernets ca. 30 fartgjer.

S& jeg haber, at den besvarelse kan give tryghed hos hr. Hans
Christian Schmidt for, at vi gerne vil gare noget for, at der er job og
beskeftigelse i hele Danmark, men at vi selvfalgelig ogsa skal over-
holde EU-reglerne.

KI. 13:59

Formanden:
Hr. Hans Christian Schmidt.
Kl. 13:59

Hans Christian Schmidt (V):

Tak til ministeren, og tak for besvarelsen og ogsa budskabet. Jeg vil
godt starte med helt generelt at stille et spargsmal til forsvarsmini-
steren. Nar forsvarsministeren i sin fremlaeggelse siger, at der er
nogle undtagelser, vil jeg gerne bede ministeren om at redeggre for
de undtagelser. Jeg er nemlig langt hen ad vejen enig med forsvars-
ministeren i, at man i nogle helt specifikke omrader godt kan gare
undtagelser.

I gvrigt vil jeg godt bede ministeren om ogsa at redegare for her,
hvordan det har veret tilbage i tiden. Gar man lidt tilbage i tiden, ser
man, at vi ogsa har haft de her udbud, vi har ogsé haft de reparati-
onsarbejder.

Men jeg vil ogsa lefte det op til at blive generelt. Er ministeren
ikke af den opfattelse, at det her er et synspunkt og spargsmal, vi al-
tid skal tage hejde for, ogsa nar vi generelt kigger ud over landet?
Det her er jo ét omrade. Der findes langt flere omrader, ogsa pa for-
svarsministerens omrade.

KI. 14:00

Formanden:
Forsvarsministeren.
KIl. 14:00

Forsvarsministeren (Nicolai Wammen):

Jeg er enig med spargeren i, at det er vigtigt, at vi sikrer veekst og
beskzftigelse i hele Danmark. Det er ogsa det, regeringen arbejder
hérdt pa. Der er igangsat en raekke initiativer. Jeg gar ogsa ud fra, at
hr. Hans Christian Schmidt er enig med mig i, at man naturligvis
skal overholde de spilleregler, der geelder, nar man laver udbud.

Hr. Hans Christian Schmidt spgrger om, hvad der kunne vere af
undtagelser. Der er visse undtagelsesmuligheder fra EU's udbudsreg-
ler. Det geelder f.eks. indkeb, hvor der kun findes én leverander, fal-
geleverancer til allerede indkabt udstyr, indkeb via NATO's ind-
kabsorganisation og en raekke andre muligheder. Men det er ogsa
vigtigt at sige, at undtagelserne kun kan bruges i ganske serlige til-
feelde.

Kl. 14:01

Formanden:
Hr. Hans Christian Schmidt.
Kl. 14:.01

Hans Christian Schmidt (V):
Men der var ingen tvivl om, at her har vi netop et gomrade, og vi
ved jo godt, at hvad angar et omrade som ger, bliver man ramt meget
hérdere, hvis man pludselig mister arbejdspladser. Der er en forskel
pé&, om man er i et geografisk miljg, hvor der er nogle naerliggende
arbejdspladser, man kan gare brug af, eller man ikke er. Men jeg gér
ud fra, at det, ministeren siger nu, ogsé er det, ministeren vil sla til
lyd for, ndr man f.eks. skal i gang med yderligere forsvarsforhand-
linger, sa det her bliver et baerende synspunkt, som ministeren kom-
mer frem med.

Kl. 14:01

Formanden:
Ministeren.
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Kl. 14:01

Forsvarsministeren (Nicolai Wammen):

Jamen der er ikke noget nyt i, at regeringens holdning er, at vi gn-
sker at skabe veekst, job og arbejdspladser i hele Danmark, og der er
selvfglgelig nogle dele af vores land, som har nogle serlige udfor-
dringer.

Nér det geelder forsvarsomradet, er der jo forskellige investerin-
ger, der skal gares. Der er jo ogsa i kredsen af partier bag forsvars-
forliget enighed om, hvad det er for starre ting, vi skal kgbe ind og
have vedligeholdt. | den forbindelse falger vi selvfalgelig de geel-
dende udbudsregler, der er. Jeg er da glad for, at vi har nogle dygtige
veerfter i Danmark, der har formaet at vinde ordrer tilbage i tiden. De
vil jo ogsé konkurrere dygtigt fremadrettet, men det er klart, at det
hele skal ga efter bogen, efter de galdende regler. Det geelder ogséa
EU-reglerne.

Kl. 14:02

Formanden:
Hr. Hans Christian Schmidt for den sidste runde.
Kl. 14:02

Hans Christian Schmidt (V):

Det er jo klart, vil jeg sige til ministeren, at vi er ngdt til her at sla
helt fast, at det er omréader, der er mere afhangige af, om der kom-
mer statslige investeringer eller for den sags skyld statslige reparati-
onsarbejder, end andre omréader er. Man kunne godt gé sa langt som
til at sige statslige arbejdspladser. Det bliver i hvert fald et omréde,
hvor den nye forsvarsminister far meget at skulle arbejde med.

Nar farst de naeste ar kommer — jeg skal jo ikke afgare, hvor len-
ge forsvarsministeren er i regering, eller hvor leenge regeringen er
her — er det jo stadig veek et synspunkt, vi plejer at vaere enige om i
Folketinget. Jeg forstar ministerens udlaeegning sédan, at det er vi og-
sd nu, altsa at det gaelder om, at vi sikrer yderomréderne, at de
mindst far deres del af kagen.

KI. 14:03

Formanden:
Forsvarsministeren.
KIl. 14:03

Forsvarsministeren (Nicolai Wammen):

Det glaeder mig meget, at spargeren gnsker, at vi ogsa har den nuva-
rende regering til naste ar. Det er et gnske, jeg deler med hr. Hans
Christian Schmidt.

Men for at vende tilbage til det, der er kernen i spargerens
spargsmal, vil jeg sige, at vi som regering gnsker — det er ogsa der-
for, at vi har en minister, der har et ganske serligt ansvar for netop
den her problematik, men det er ogsa noget, vi har som en del af re-
geringens arbejde i gvrigt — at sikre veekst og muligheder i hele Dan-
mark. Der er dele af Danmark, der er szrlig udfordret, og derfor ma
man ogsa sige, at hvis der er ordrer, der gar til de dele af Danmark,
er det rigtig fint, men alt skal selvfalgelig ga efter de regler, der er,
herunder EU-reglerne.

KI. 14:03

Formanden:
Spergsmalet er sluttet. Tak til forsvarsministeren.
Det naeste spargsmal er til skatteministeren af hr. Henrik Hgegh.
Veersgo.
Kl. 14:04

Spm. nr. S 606
9) Til skatteministeren af:
Henrik Hgegh (V)):

Vil ministeren forleenge det forhgjede befordringsfradrag ud over 7
ar for pendlere fra udkantskommuner, eller er det meningen, at disse
familier skal fraflytte udkantskommunerne efter den 7-arige perio-
de?

Formanden:
Vea&rsgo.
Kl. 14:04

Henrik Hgegh (V):
Tak for det. Spargsmalet lyder: Vil ministeren forlenge det forhgje-
de befordringsfradrag ud over 7 ar for pendlere fra udkantskommu-
nerne, eller er det meningen, at disse familier skal fraflytte udkant-
skommunerne efter den 7-arige periode?

KI. 14:04

Formanden:
Skatteministeren.
Kl. 14:04

Skatteministeren (Holger K. Nielsen):

Tak for spgrgsmalet. Et kort svar pa spargsmalet er: Ja. Jeg vil godt
sgrge for, at alle udkantspendlere kan benytte det forhgjede befor-
dringsfradrag frem til 2018, og det har jeg ogsa meddelt offentlighe-
den.

Det forhgjede befordringsfradrag i udkantskommuner blev med
forarspakke 2.0 i 2009 forleenget med 5 &r, sa det i stedet for at udle-
be ved udgangen af 2013 fik virkning frem til udgangen af 2018.
Ved en lovteknisk fejl slar 5-arsforlengelsen imidlertid ikke fuldt ud
igennem for de pendlere, der med udgangen af 2013 har veeret i ord-
ningen i 7 ar. Det er i strid med intentionerne, der I3 bag forlengel-
sen, og den fejl er jeg klar til at rette op pa. Det geelder, uanset at der
er tale om lovgivning, der er gennemfgrt i 2009 som led i VK-rege-
ringens skattereform.

Jeg agter derfor ved fgrstkommende lejlighed at fremseette lov-
forslag, der sikrer, at udkantspendlere, der opfylder betingelserne,
kan anvende ordningen frem til 2018 og har ret til at anvende ord-
ningen i mindst 7 &r, fra det tidspunkt de kommer ind i ordningen.

Kl. 14:05

Formanden:

Hr. Henrik Hgegh.
KI. 14:05

Henrik Hgegh (V):

Tusind tak for svaret. Det er jo i hvert fald tegn p4, at det godt kan
betale sig at stille spgrgsmal, og det er i hvert fald ogsa tegn pa, at
det her absolut ikke var et ikkesvar fra ministeren. Det er jeg bestemt
glad for.

Et lille tilleegsspargsmal kunne s& méske vare, om vi, nar nu det
nye lovforslag kommer, sé kan bede om, at man i det lovforslag far
skrevet, at man i god tid inden 2018 tager det op og finder ud af,
hvad man derefter vil gare — forhabentlig bliver det en forleengelse —
sa vi ikke kommer i s&dan en situation igen, hvor ingen faktisk rigtig
ved, hvad der blev aftalt at der skulle gares, nér det udlgb.

Kl. 14:06

Formanden:
Skatteministeren.
Kl. 14:06

Skatteministeren (Holger K. Nielsen):

Nu skal vi jo have udarbejdet lovforslaget, og jeg synes ikke, jeg vil
sta her og diskutere, hvordan det skal udformes i praksis. Der kom-
mer jo en diskussion af lovforslaget til den tid, og derfor gar jeg ud
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fra, at vi i den proces kan fa diskuteret, hvad der matte veere af for-
skellige problemstillinger.
Kl. 14:06

Formanden:
Henrik Hgegh.
Kl. 14:06

Henrik Hgegh (V):
Jeg vil godt sige tak for det, altsa at jeg er blevet imgdekommet. Det
er jeg serdeles tilfreds med.

KI. 14:06

Formanden:
Ikke mere? Spargsmalet er sluttet.
Det naeste spargsmal er til skatteministeren af hr. Torsten Schack
Pedersen.
Kl. 14:06

Spm. nr. S 629

10) Til skatteministeren af:

Torsten Schack Pedersen (V) (medspgrger: Jakob Engel-Schmidt
(V)):

Hvad er ministerens holdning til, at bgrne- og ungeydelsen i gjeblik-
ket administreres i modstrid med lovens ordlyd, for sa vidt angar op-
tjeningskravet?

Formanden:
Vearsgo.
Kl. 14:06

Torsten Schack Pedersen (V):
Tak for det. Og spargsmalet lyder: Hvad er ministerens holdning til,
at bgrne- og ungeydelsen i gjeblikket administreres i modstrid med
lovens ordlyd, for s& vidt angar optjeningskravet?

Kl. 14:07

Formanden:
Skatteministeren.
Kl. 14:07

Skatteministeren (Holger K. Nielsen):

Optjeningsprincippet for bgrne- og ungeydelsen blev indfart ved lov
i 2010. Det blev i den forbindelse forudsat, at man alene skal me-
dregne bopals- og beskaftigelsesperioder i Danmark.

Regeringen vurderede jo som bekendt tidligere pé aret — bl.a. pd
baggrund af en henvendelse fra Kommissionen og to nye domme fra
EU-Domstolen — at en sadan anvendelse af optjeningsprincippet ikke
er i overensstemmelse med det sakaldte sammenlaegningsprincip i
forordningen om koordinering af social sikring.

Da sammenlagningsprincippet indebaerer, at man ogsa skal me-
dregne bopzls- og beskeftigelsesperioder i andre medlemsstater, nar
det vurderes, om en person har optjent ret til bgrne- og ungeydelsen.
Den oprindelig forudsatte anvendelse af optjeningsprincippet, som er
beskrevet i bemarkningerne til loven fra 2010, kunne derfor ikke
opretholdes. Regeringen ivaerksatte derfor en &ndret administration
af optjeningsprincippet i forhold til de personer, der er omfattet af
EU-retten.

Det er min opfattelse, at regeringens beslutning om, at de danske
myndigheder snarest muligt skulle anvende optjeningsprincippet i
overensstemmelse med forordningen, var ngdvendig og rigtig.

KI. 14:08

Formanden:
Hr. Torsten Schack Pedersen.

Kl. 14:08

Torsten Schack Pedersen (V):
Tak for svaret, eller hvad man nu skal karakterisere det som.

Der er selvfglgelig mange aspekter i den her sag. Der er den rent
politiske diskussion om, hvorvidt man mener, at man skal leegge sig
fladt ned, nar EU henvender sig, eller om man skal tage udfordrin-
gen op. Men den diskussion tog vi jo tidligere pa éret, hvor kritikken
kom fra EU. Vel at merke er det jo en kritik. Det er ikke direkte en
dom, der er gdet Danmark imod.

Men der er, set i dag med mine gjne, noget problematisk i det, ud
over det politiske, nemlig at da regeringen far henvendelsen fra EU,
meddeler man i juni maned, at jo, der er noget, man vil justere ved
noget administration. Men sé er altsa regeringens svar til Folketinget
i juni maned, at skatteministeren og social- og integrationsministeren
i efteraret 2013 vil fremszatte et lovforslag, med henblik pa at den
danske lovgivning bliver bragt fuldt ud i overensstemmelse med EU-
retten.

Det var jo en opfattelse, regeringen havde i juni maned. Det var
ogsa en opfattelse, regeringen havde i oktober maned, da regeringen
praesenterede sit regeringsgrundlag, og der ma jeg sige, at det ma ha-
ve veret en opfattelse, man har vaeret meget teet pa, for i forhold til
det forventede fremseettelsestidspunkt skulle et lovforslag have ve-
ret sendt i hering i slutningen af oktober. Det har man sé ikke gjort.

Jeg skal bare bede ministeren om at bekrafte, at det er temmelig
besynderligt, at regeringen i juni maned meddeler Folketinget, at der
er noget administration, man vil tage hgjde for, men at der ellers vil
komme lovgivning pd omréadet. Hvordan mener ministeren s at det
ser ud, at der ikke er blevet lavet den lovgivning, som man nu aben-
bart administrerer efter? Mener ministeren, at det sker pa en ordent-
lig made, nar vi har en dansk lovgivning, der siger et, og sd en admi-
nistration, der retter sig efter noget andet?

Kl. 14:10

Formanden:
Skatteministeren.
Kl. 14:10

Skatteministeren (Holger K. Nielsen):

Jeg vil starte med det med, at vi laegger os fladt ned, og sige: Det
udtryk bryder jeg mig ikke om; det er sadan i forleengelse af den der
populisme, som pa det sidste er kommet op i Venstres EU-retorik.
Derfor synes jeg, at Venstre hellere skulle beleegge deres ord lidt ng-
jere end at bruge et sddant udtryk.

S& sparger hr. Torsten Schack Pedersen, hvorfor vi ikke har
fremsat et lovforslag. Det er rigtigt, at det var vores plan, at vi skulle
fremsztte et lovforslag her i efteraret, men det her er jo noget kom-
pliceret, pa flere forskellige planer, og derfor har vi udsat det. Men
jeg kan sige, at vi har indkaldt ordfererne fra partierne til en snak, en
forhandling, som forhabentlig kommer her far jul, og sa regner jeg
med, at vi kan fa indgaet en aftale om de her spgrgsmal i starten af
det nye ar. For det er fuldsteendig korrekt, at vi er ngdt til at f& vores
lovgivning pa plads.

Kl. 14:11

Formanden:
Hr. Torsten Schack Pedersen.
Kl. 14:11

Torsten Schack Pedersen (V):

Sa er det jo rart, at skatteministeren pd den made undsiger statsmini-
steren, som sagde forleden dag i Folketinget, at der kommer et lov-
forslag, nar det er klar, osv. Jeg kan selvfglgelig bekrafte, at jeg i
gar blev indkaldt til mgde med skatteministeren — i gar — og det sy-
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nes jeg maske er pafaldende, nar det er i dag, at de her spargsmal
bliver rejst i Folketingssalen.

Hvorfor meddelte regeringen ikke, at man ville drafte det med
Folketingets gvrige partier tiloage i juni maned, eller da man pre-
senterede sit lovprogram? Hvorfor kommer det tilfeeldigvis lige nu?

Kl. 14:12

Formanden:
Skatteministeren.
Kl. 14:12

Skatteministeren (Holger K. Nielsen):
Jeg skal ikke blande mig i, hvad hr. Torsten Schack Pedersen mener
er pafaldende. Det bliver sddan set hans egen sag. Det, jeg bare kan
sige, er, at vi naturligvis skal have det her pa plads lovgivningsmas-
sigt, og det er det, vi agter at gare.

Kl. 14:12

Formanden:
Hr. Torsten Schack Pedersen, sidste runde.
KI. 14:12

Torsten Schack Pedersen (V):

Altsa, skatteministeren ma da indremme, at det er pafaldende, at ef-
ter den diskussion, der har varet i flere uger, og aftenen far der er en
stribe spargsmal i Folketingssalen til skatteministeren om det her
forhold, sé bliver det til, at ministeren nu mener, det er pa tide, at re-
geringen tager en drgftelse. Det er i hvert fald vanskeligt at se det
anderledes.

Men vil det sige, at det hele tiden har vaeret regeringens intention,
at der skulle veere en drgftelse med gvrige partier forud for fremseet-
telsen af lovforslaget? Det gnsker jeg at ministeren giver et svar pa —
om det har veeret regeringens intention fra start.

KI. 14:13

Formanden:
Skatteministeren.
Kl. 14:13

Skatteministeren (Holger K. Nielsen):
Det er et fuldsteendig latterligt spargsmal, der kommer her. Om vi
tager en diskussion far eller efter, kan da vaere fuldsteendig ligegyl-
digt. Hvad er det, hr. Torsten Schack Pedersen er ude pa her? Det
her handler om, at regeringen siger, at vi skal have den her lovgiv-
ning pa plads. Om vi sa tager forhandlingen fer eller efter, kan da
ikke veere det afggrende her. Jeg synes, at hr. Torsten Schack Peder-
sen burde kvittere for, at vi faktisk indkalder ham til en diskussion
om de her spgrgsmal, i stedet for at std her og brokke sig over, at vi
faktisk har gjort det. Det er en underlig facon, i forhold til at man
godt vil have lgst et problem, som vi godt vil.

Kl. 14:13

Formanden:
Spergsmalet er sluttet.
Det naste spgrgsmal er ogsa til skatteministeren af hr. Torsten
Schack Pedersen.
KI. 14:13

Spm. nr. S 632

11) Til skatteministeren af:

Torsten Schack Pedersen (V) (medspgrger: Jakob Engel-Schmidt
(V)):

Finder ministeren det betryggende, at en regering blot ved en &ndret
fortolkning af en forordning fra 2004 kan veelge at se bort fra lovgiv-
ning vedtaget af Folketinget i 2010?

Formanden:
Varsgo.
Kl. 14:13

Torsten Schack Pedersen (V):
Spergsmalet lyder: Finder ministeren det betryggende, at en regering
blot ved en &ndret fortolkning af en forordning fra 2004 kan velge
at se bort fra lovgivning vedtaget af Folketinget i 2010?

Kl. 14:13

Formanden:
Skatteministeren.
Kl. 14:13

Skatteministeren (Holger K. Nielsen):

Nu far spgrgeren det til at lyde, som om man blot pA ma og fa kan
&ndre en fortolkning af EU-retten. Det ved spgrgeren godt ikke er
tilfeldet. Dette spgrgsmal har veeret undersggt i alle ender og kanter,
p& samme made, som da Venstre havde regeringsmagten. Jeg har
ved flere lejligheder sagt og vil ogsa gerne bruge denne lejlighed til
at understrege, at jeg da er ked af den her sag. Regeringen havde ik-
ke nogen intentioner om at @ndre anvendelsen af optjeningsprincip-
pet, hvis vi ikke havde faet en henvendelse fra Kommissionen, som
meget klart begrundede, hvorfor vores anvendelse af optjeningsprin-
cippet var i strid med EU-retten.

Nar vi far en sddan henvendelse, gar maskineriet med analyser i
gang, og udfaldet er spargeren bekendt med. Vi er forpligtet til at
&ndre vores anvendelse af optjeningsprincippet for EU-/E@S-borge-
re omfattet af forordningen. Det var det klokkeklare udfald af den
analyse. Det kan vi ikke sidde overhgrig. Vi ger nu det, enhver an-
svarlig siddende regering er forpligtet til at gare. Vi har rettet praksis
til med det samme, og sa retter vi lovgivningen til.

Jeg haber séledes, at Venstre viser den ansvarlige side af partiet,
nar man vil deltage i den draftelse om lovforslagets indhold, som jeg
har indbudt til i starten af det nye ar.

Kl. 14:15

Formanden:
Hr. Torsten Schack Pedersen.
Kl. 14:15

Torsten Schack Pedersen (V):

Tak for svaret. Med hensyn til det, som ministeren sluttede det sidste
spargsmal af med, er det bare veesentligt at konstatere, at der jo ogsa
er en politisk uenighed om, hvorvidt man synes, det er en god idé.
Det har i hvert fald veret det indtryk, der har stet tilbage — sarlig
nar man ser, at regeringen jo tidligere af egen fri vilje har lempet pa
optjeningskravet for andre gruppers adgang til bgrne- og ungeydel-
sen. Sa det er jo vanskeligt at forestille sig, at regeringen har hjertet
med i at forsvare det her. Det var sadan set det, der var min tilgang.

For jeg tror nu ogsa, at det kan lade sig gare at finde en enkelt
sag i den her regerings regeringsperiode, hvor man ikke har accepte-
ret den farste skrivelse, der er kommet fra EU, men hvor man har
indledt en diskussion og taget det standpunkt, at man mente, at den
danske position var korrekt og i overensstemmelse med reglerne, og
ikke bare accepterede den farste melding — bare lige for, at det skal
veere pa plads.

Derfor synes jeg, at den tilgang, ministeren har til det her, er
grundlzeggende besynderlig. Tilbage i juni mener man, der er et pro-
blem, og man annoncerer, at man vil komme med et lovforslag. Sa
er det altsd bare maerkeligt, at det skal tage sa lang tid. Jeg gleeder
mig altid over at blive inviteret af ministeren — nu ma vi se, om det
bliver ministeren selv eller det bliver en anden, jeg skal over at tale
med, nar den dag kommer — men det er da meerkeligt, at man nu me-
ner, at vi skal have en draftelse blandt Folketingets partier, nar det
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abenbart ikke var noget, som regeringen ville tage initiativ til, da af-
gerelsen kom og man frejdigt annoncerede et lovforslag i oktober
maned.

Kl. 14:17

Formanden:
Skatteministeren.
Kl. 14:17

Skatteministeren (Holger K. Nielsen):

Altsd, jeg kan hverken finde hoved eller hale i, hvad det er, hr. Tor-
sten Schack Pedersen vil med den her sag. Det ma jeg helt zrligt
indrgmme. Han siger, at der er eksempler pa, at vi ikke bare har ret-
tet os efter EU. Ja, det er der da mange eksempler pa. Det er da ikke
sadan, at vi bare ukritisk siger, at ndr Europa-Kommissionen kom-
mer med et eller andet, sa skal vi bare sige ja til det. Men i den her
sag har vi analyseret det frem og tilbage; vi har haft den skrappeste
juridiske EU-retlige ekspertise inde over den her sag, og der er ingen
som helst tvivl — ingen som helst tvivl — om, at vi har varet ngdt til
at endre forvaltningen af optjeningsprincippet.

Sa igen: Hvorndr hvem har sagt hvad, synes jeg da er mindre in-
teressant, i forhold til at nu har vi faktisk indkaldt til forhandlinger,
o0gsd med partiet Venstre, som vi gerne ser komme og bidrage til en
konstruktiv lgsning pa det her.

KI. 14:18

Formanden:
Hr. Torsten Schack Pedersen.
KI. 14:18

Torsten Schack Pedersen (V):

Nar man melder sa klart ud, som regeringen gjorde tidligere pa aret,
og som skatteministeren gar nu — og hvis det er der, hvor sagen star
— sé er det bare markeligt, hvorfor det skal tage regeringen mere end
6 maneder, fra man kom til den konklusion, som man kom til i juni,
og sa til nu at ville gare noget. For man kan vel sige efter sadan al-
mindelige principper, at man ma kunne regne med, at hvis der er ting
i dansk lovgivning, der ikke er i overensstemmelse med EU-lovgiv-
ningen, sa bliver de rettet, og de bliver rettet hurtigt, sd man ikke har
en situation, hvor de danske regler siger én ting, og af hensyn til EU-
reglerne er man ngdt til at gare noget andet.

Sa ber man da fa tilpasset de regler sa hurtigt som muligt, sa der
ikke er den her markelige retstilstand, hvor loven i Danmark siger
ét, men hvor man ma administrere pa en anden méde pé grund af
EU-regler.

Kl. 14:19

Formanden:
Skatteministeren.
Kl. 14:19

Skatteministeren (Holger K. Nielsen):
Jamen der er mange merkelige ting, ikke mindst i politik. Der er
enormt mange meerkelige ting, og jeg skal slet ikke nevne dem alle
sammen, for sa kunne jeg bruge meget lang tid her i dag. Det, jeg
bare siger, er, at vi blev klar over, at der er et problem her, og vi lg-
ser det og vil gerne have, at Venstre bidrager.

Kl. 14:19

Formanden:
Hr. Torsten Schack Pedersen, sidste runde.
Kl. 14:19

Torsten Schack Pedersen (V):
Ja, det kunne ellers have fart en vidtgéende diskussion med sig. Men
det afgarende, der star tilbage, synes jeg bare, er, at det farst er her

det sidste par uger, hvor der har varet en offentlig diskussion, har
veeret en diskussion her i Folketingssalen om de udfordringer, der
ligger, i forbindelse med velfeerdsturisme og sa den her konkrete sag,
at det lader til, at regeringen far gjort noget ved det. Man ma jo s&
gere op med sig selv, hvordan man analyserer det, og hvad man me-
ner om regeringens motiver i den sag.

Jeg kan sige, at vi selvfglgelig kommer til de draftelser, vi er in-
viteret til. Men jeg tror, at ministeren kan se frem til, at der muligvis
ogsa er politisk uenighed pa det her omrade.

Kl. 14:20

Formanden:
Skatteministeren.
Kl. 14:20

Skatteministeren (Holger K. Nielsen):

Ja, det tror jeg bestemt, og det undrer mig virkelig meget; det ma jeg
sige. Men i betragtning af at Venstre er slaet ind pa sadan en populi-
stisk EU-kurs, mé jeg konstatere, at s er der sandelig langt fra det
Venstre, jeg kendte, dengang jeg var til mange debatmgder med hr.
Uffe Ellemann-Jensen, og til det Venstre, jeg kender i dag. Det mé

jeg sige der er, men den debat ma vi jo sa tage til sin tid.
KI. 14:20

Formanden:
Spergsmalet er sluttet.
Det naste spgrgsmal er ogsa til skatteministeren, men af hr. Kar-
sten Lauritzen. Varsgo.
KI. 14:20

Spm. nr. S 636

12) Til skatteministeren af:

Karsten Lauritzen (V) (medspgrger: Torsten Schack Pedersen
(V)):

Vil ministeren tage initiativ til at fremseette et lovforslag i den neer-
meste fremtid, saledes at lovgivning og praksis bringes i overens-
stemmelse i forhold til administration af barne- og ungeydelsen?

Formanden:
Vearsgo.
Kl. 14:20

Karsten Lauritzen (V):
Spergsmalet lyder: Vil ministeren tage initiativ til at fremsaette et
lovforslag i den neermeste fremtid, saledes at lovgivning og praksis
bringes i overensstemmelse i forhold til administration af bgrne- og
ungeydelsen?

Kl. 14:21

Formanden:
Skatteministeren.
Kl. 14:21

Skatteministeren (Holger K. Nielsen):
Ja, det vil jeg gerne. Lovforslaget fremgér saledes allerede af rege-
ringens lovprogram. Jeg har i gar skrevet rundt til skatteordfarerne
for Venstre, Dansk Folkeparti, Enhedslisten, Det Konservative Fol-
keparti og Liberal Alliance og indbudt til dreftelser i starten af det
nye ar om, hvordan indholdet af de nadvendige lovtilpasninger kan
se ud. Jeg forventer pa den baggrund at kunne fremszatte et lovfor-
slag i lgbet af foraret.

KI. 14:21

Formanden:
Hr. Karsten Lauritzen.
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Kl. 14:21

Karsten Lauritzen (V):
Tak, og det kunne man jo ogsa forsta pa de svar, der var givet til den
tidligere sparger.

Men jeg vil godt sparge skatteministeren, om ministeren synes, at
det er udtryk for ordentlig praksis, at man a&ndrer administrationen,
far man @ndrer lovgivningen. Det kan jo godt se lidt markeligt ud,
0gsa pa andre af skatteministerens omrader. Vi har stdet mange gan-
ge hernede i salen og diskuteret afgiftslettelser til Aalborg Portland
f.eks., som der er arbejdspladser i, og der vil ministeren vente pa,
hvad der sker nede i EU, far vi foretager os noget i Danmark. | den
her situation kan EU sa ikke vente pa, at vi endrer dansk lovgivning,
og derfor skynder ministeren sig at andre praksis. Der ma jeg sige,
at jeg egentlig synes, at det er noget rod. Jeg tror godt, hvis skattemi-
nisteren havde lagt sig i selen, at man kunne have forklaret over for
politikere s& vel som juristerne i Kommissionen, at man ma vente
p4, at dansk lovgivning &ndrer sig, fer man @ndrer praksis, fordi
praksis skal hjemles i lovgivningen.

I den forbindelse vil jeg godt sparge skatteministeren, om skatte-
ministeren mener, at det er den rigtige made, man har grebet det an
pa. Ville det ikke have veeret rigtigst at fremskynde lovforslaget, fa
det behandlet i Folketinget og sa derefter &ndre praksis? Det her for-
lgb, hvor vi har lovgivningen, der siger en ting, som borgerne jo vil
leese og seette sig ind i, og s i praksis noget helt andet, er det ikke
lidt uskent? Er det udtryk for god lovkvalitet? kunne man spgrger
om.

Kl. 14:23

Formanden:
Skatteministeren
Kl. 14:23

Skatteministeren (Holger K. Nielsen):

Se, igen star det ud i tdgerne, hvad Venstre vil med den her sag — det
ma jeg indremme. At inddrage Aalborg Portland i den her sag er da

sd langt ude i hegnet, som noget overhovedet kan vere. Det er jo en

sag om, at vi har vedtaget en lovgivning her i Danmark, men vi skal

farst have den godkendt i Europa-Kommissionen. Det er noget fuld-
steendig andet end det, vi stér med her.

Venstre bliver ved med at sige, at vi skulle endre loven med det
samme. Skulle vi have indkaldt Folketinget i midten af juli maned
for at &ndre det her? Det ved hr. Karsten Lauritzen jo godt at der
skal meget, meget tungtvejende grunde til at man ger, og sé& tungtve-
jende var det her altsa heller ikke. Det, vi gar og har gjort, er, at vi jo
fastholder optjeningsprincippet. Vi &ndrer den made, det administre-
res pa, i den forstand at EU-borgere ogsa skal veere omfattet af de
sammenlagningsregler, der ogsa er, og sé &ndrer vi sa loven her i
den her folketingssamling. Det her er jo fuldsteendig efter bogen.

KI. 14:23

Formanden:
Hr. Karsten Lauritzen.
Kl. 14:23

Karsten Lauritzen (V):

Jeg vil da godt kvittere for, at skatteministeren ikke har afbrudt Fol-
ketingets sommerferie pa grund af denne sag, men det, vi siger, er jo
sadan set bare, at det ikke virker, som om regeringen har haft speci-
elt travlt med at fa gennemfart et lovforslag. Det virker ogsa lidt,
som om man har troet, at det nok kunne gé. Og der ma jeg bare sige,
at det altsa er vores opfattelse, at det ville vere rigtigst at vente, ind-
til der ligger et lovforslag om at &ndre praksis. Men der er skattemi-
nisteren sa af en anden opfattelse — og sadan er det nok bare.

Kl. 14:24

Formanden:
Skatteministeren.
Kl. 14:24

Skatteministeren (Holger K. Nielsen):
Jamen igen ma jeg undre mig over Venstres EU-kurs. Altsa, Uffe EI-
lemann-Jensen ma jo sidde og undre sig, hvis han harer det her.
Hvad ma de Venstrefolk, der har arbejdet for Europa, for EU, med
gule stjerner pa sokkerne, og jeg ved ikke hvad, ikke teenke, hvis de
harer Venstre her i dag? Der er jo tale om en forordning, og man
skal ikke have leest meget jura i 3. g samfundsfagligt for at vide, at
en forordning star over en dansk lov. Vi er ngdt til at rette os efter
den. Det gjorde vi s, ved at vi administrerede efter denne forord-
ning — og sa &ndrer vi den danske lovgivning efterfalgende. Laenge-
re er den ikke.

KI. 14:25

Formanden:
S& er det medspgrger hr. Torsten Schack Pedersen. Versgo.
Kl. 14:25

Torsten Schack Pedersen (V):

Jamen i den forbindelse burde ministeren jo sa bare oplyse, at det er
en tolkning af forordningen, altsa at der ikke ligger en dom mod
Danmark — bare for at det star fuldstendig klart.

Men det, der jo er interessant, er, nar skatteministeren spgrger,
om man sa skulle have indkaldt Folketinget i juli maned. Jamen jeg
kan da i hvert fald undre mig over, at hvis det var alternativet, hvor-
for er der sa ikke kommet noget lovforslag? Altsa, det er en sag, som
regeringen melder ud om i juni maned og skriver i sit lovkatalog, at
den kommer nu.

For jeg formoder da, at skatteministeren er enig i det princip, at
nér der er en uoverensstemmelse mellem EU-retten og dansk lov —
og EU-retten s har forrang — s ber vi da sa hurtigt som muligt til-
passe dansk lovgivning, sa borgerne ikke bliver i tvivl om, hvad det
er, de skal forholde sig til. For hvis man laeser bogstavet i den dan-
ske lov, skal man lige veere klar over og huske, at, hov, der er en
EU-regel, der betyder, at det, der star i den danske lov, sa ikke gel-
der.

Kl. 14:26

Formanden:

Skatteministeren,
Kl. 14:26

Skatteministeren (Holger K. Nielsen):

Jamen har her: Vi sagde jo klart i juni maned, at vi ville &ndre den
danske lovgivning. Jeg sad i samrad efter samrad og hgrte pa meerk-
veerdige spargsmal af forskellige Venstrefolk om det her og sagde
helt klart, hvad det her handlede om. Hvis det her havde veret sa
vigtigt for Venstre, hvorfor forlangte man ikke i juni, at Folketinget
skulle indkaldes? Hvorfor har man ikke i august forlangt, at Folke-
tinget skulle indkaldes, eller hvorfor har man ikke i september for-
langt, at Folketinget skulle indkaldes?

Det gjorde man jo ikke, fordi man godt vidste, at det ikke holdt
nogen steder, at man karte den her sag sé hardt op. Nu har Venstre
pludselig fundet ud af, at det her er en sag, man skal profilere sig pa,
og sa karer man et eller andet formalistisk skoleridt pa det her, som
intet har med virkeligheden at gare.

Det, det handler om, er, at vi administrerer efter en EU-forord-
ning, at vi ndrer lovgivning, og det gar vi i det nye &r.
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Kl. 14:27

Formanden:
Hr. Torsten Schack Pedersen.
Kl. 14:27

Torsten Schack Pedersen (V):
Det kunne jo vere, at man kunne fa den mistanke, at regeringen
mente, at nar retstilstanden nu er, som den er efter regeringens opfat-
telse, s har vi slet ikke brug for lovgivning. I den sammenhang kan
man jo godt undre sig over, hvorfor der ligger et udkast til en be-
kendtgarelse om optjeningsprincippet, som skatteministeren har ud-
sendt. Jeg ved ikke, om det spiller ssmmen med det her, men det ma
vi jo s fa rig lejlighed til at blive klogere pa, nar vi kommer det
narmere. Men, altsa, det er bare meerkeligt, at ikke engang det lov-
katalog fra regeringen, der kommer i starten af oktober, kan regerin-
gen overholde. S& er det bare man tenker: Hvorfor dog det?

Kl. 14:27

Formanden:
Skatteministeren.
Kl. 14:27

Skatteministeren (Holger K. Nielsen):

Omkring bekendtgarelsen: Hvis hr. Torsten Schack Pedersen vidste,
hvad han talte om, sa ville han vide, at det ikke er ngdvendigt, fordi
der er tale om en forordning. Det er ikke ngdvendigt, at det kommer
ind i en bekendtggrelse; det kan veere praktisk at gare det, og det gar
Vi 0gsa.

Igen: Jeg er helt uforstaende over for Venstre, som har kendt den
her sag. Jeg sad i et samrad i juni maned og forklarede det her, for-
talte, hvad det handlede om, og sagde, at vi ville lave en lovgivning
om det. Det gar vi sd nu — leengere er den ikke.

Kl. 14:28
Formanden:
Sé er det hr. Karsten Lauritzen for de afsluttende 30 sekunder.

Kl. 14:28

Karsten Lauritzen (V):
Ja, vi kommer nok ikke videre med de svar, som skatteministeren gi-
ver. Jeg kan sige til skatteministeren, at jeg i forhold til henvisningen
til Uffe Ellemann-Jensen tror, at Uffe Ellemann-Jensen undrer sig
mere over, hvordan skatteministeren og SF har flyttet sig i EU-
spargsmal, end han undrer sig over sit eget parti. Men jeg tror ogsa,
at vi bare ma konstatere, at vi nok ikke kommer videre i denne sag. |
Venstre kunne vi godt have taenkt os, at tingene var géet anderledes,
men vi kan jo ikke diktere skatteministerens dagsorden — og det an-
erkender vi.

KI. 14:29

Formanden:
Skatteministeren.
Kl. 14:29

Skatteministeren (Holger K. Nielsen):

Jamen det er da fuldstaendig rigtigt, at jeg har flyttet mig. Det har jeg
da indrgmmet mange gange. Og det er forskellen pa mig og Venstre.
Venstre vil ikke indrgmme, at de har flyttet sig. De gér stadig vaek
0g péstar sadan ved festtalerne, at de er et stort europaeisk parti, men
i virkeligheden er de géet ned i den mest opportunistiske, populisti-
ske sump, man overhovedet kan forestille sig, og kerer her en poli-
tik, som de burde veere flove over, og som jeg tror hr. Uffe Elle-
mann-Jensen ville blive enormt flov over, hvis han kunne overvare
det her; det ma jeg sige jeg tror.

Kl. 14:29

Formanden:
Spergsmalet er sluttet. Og tak til skatteministeren.
Det sidste spgrgsmal i dag er til erhvervs- og vaekstministeren af
hr. Flemming Damgaard Larsen.
Kl. 14:29

Spm. nr. S 637
13) Til skatteministeren af:
Jakob Engel-Schmidt (V) (medspgrger: Ellen Trane Ngrby (V)):
Finder ministeren det paradoksalt, at der udsendes et udkast til be-
kendtggrelse om bgrne- og ungeydelsen i hgring, der omhandler op-
tjeningskravet, men som helt undlader at behandle spgrgsmalet om
EU-borgere?
(Spergsmalet er udgaet, da det er taget tilbage af spargeren).

KI. 14:29

Spm. nr. S 621 (omtrykt)

14) Til erhvervs- og veekstministeren af:

Flemming Damgaard Larsen (V) (medspgrger: Hans Christian
Schmidt (V)):

Vil ministeren i en nar fremtid tage initiativ til at f udbredt bred-
bénd/fibernet og mobildaekning, sa det ogsé omfatter de danske sma-
ger?

Skriftlig begrundelse

De danske sméger lider meget under, at der er meget darlig bred-
béndsdaekning og mobildaekning, hvilket hemmer erhvervslivet pa
smagerne samt bosatningen. Teleselskaberne viser ingen interesse
for at lgse problemet. Det er spgrgerens opfattelse, at ministeren skal
leegge maksimalt pres pa teleselskaberne eller pa anden made tage
politiske initiativer.

Formanden:
Vea&rsgo.
Kl. 14:29

Flemming Damgaard Larsen (V):

Tak for det, hr. formand. Og undskyld, at jeg kom for sent til spargs-
mal 8, men det blev jo s& fremragende klaret af hr. Hans Christian
Schmidt som medspgrger.

Men spargsmalet her lyder:

Vil ministeren i en nar fremtid tage initiativ til at f udbredt
bredbéand/fibernet og mobildaekning, sd det ogsa omfatter de danske
smager?

KI. 14:30

Formanden:
Erhvervs- og veekstministeren.
Kl. 14:30

Erhvervs- og veekstministeren (Henrik Sass Larsen):

Jeg er helt enig med spargeren i hans synspunkt om, at det er vigtigt,
at ogséa de danske smager bliver omfattet af vores digitale strategi.
Derfor har regeringen sa ogsa et mal om, at hele Danmark skal have
en digital infrastruktur i verdensklasse, hvilket ogsa omfatter sma-
gerne.

Vi har sat et klart mal om, at alle danske husstande og virksom-
heder skal have adgang til bredband med hastigheder pa mindst 100
Mb download og 30 Mb upload senest i 2020. P4 kort sigt har vi jo
gjort det, at vi bl.a. har holdt en 800 MHz-auktion, hvor vi har stillet
krav til, at de 207 postnumre, som er darligst deekket, i gget omfang
vil blive omfattet af det. Og der indgar jo ogsa i de postnumre en
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reekke af de danske sméger. Og TDC har tilkendegivet, at det alt
sammen vil vaere pa plads ved udgangen af 2014.

Sa vi er rimelig fortrgstningsfulde, med hensyn til at vi er pa rette
vej. Det tager selvfalgelig et stykke tid at rulle det hele ud, men vi
mener faktisk, at vi er pé rette vej i forhold til ogsa at kunne sikre
smagerne en ordentlig daekning.

Kl. 14:31

Formanden:
Hr. Flemming Damgaard Larsen.
KI. 14:31

Flemming Damgaard Larsen (V):

Det er jo rigtigt, at man er pa rette vej, men det tager lang tid at kom-
me til malet, hvis det er 2020. 7 ar yderligere tager det, og der Igber
jo meget vand i &en inden da. For det er jo séledes, at internettet i
dag er meget afgarende for, at man kan have en aktiv, tryg og sam-
menhangende hverdag — tryg, fordi vi skal kunne komme hurtigt i
kontakt med hinanden, hvis vi har brug for hjelp; sammenhangen-
de, fordi mobil og bredband béade fungerer som indgang til kommu-
nen, f.eks. i forhold til selvbetjening, men ogsa er afgarende for barn
0g unges leering og socialt netveerk pa tveers af landet og kommuner-
ne; og aktiv, fordi kontakt mellem mennesker styrker muligheden for
aktivitet, planleegning og netveerk. Der er det s, at darligt bredband
og fibernet og ogsa darlig mobildakning kan afholde potentielle til-
flyttere fra at flytte til og fastboende fra at blive boende pa disse ger
pa de vilkar, som samfundet i dag tilbyder.

Derfor kan man jo ikke sige, at der er tale om en aktiv, tryg og
sammenhangende hverdag pa disse smager pa samme made, som
det er geldende i det gvrige land. Derfor er mit spargsmal: Mener
ministeren, at det er muligt at have en aktiv, tryg og sammenhen-
gende hverdag pa de danske smager, uden at man far udbredt bred-
band, fibernet og ogsa mobildekning?

KI. 14:33

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Ministeren. Varsgo.
KI. 14:33

Erhvervs- og veekstministeren (Henrik Sass Larsen):

Tak. Jeg tror, at spargeren misforstod mit svar far. Det er ikke sadan,
at vi farst har rullet bredband ud til de danske smager i 2020. Som
led i det forlig, vi har lavet, med det, vi ogsa har vedtaget i forbin-
delse med den auktion, der har veeret i forbindelse med 800 MHz-
béndet, er det sadan, at det er fra 2014, vi regner med at hele aftalen
er rullet ud. Det tager selvfalgelig nogle steder et stykke tid at finde
den rette markedshaserede lgsning, for der er ogsa en lang reekke
praktiske problemer forbundet med at opstille sendemaster og andet.
Men vi mener nu faktisk, at det er et rimeligt mal at nd i hus inden
for 2014.

Det er netop ogsa for at kunne imgdekomme alle de rigtige ting,
som spgrgeren sigter til. | forhold til den digitale infrastruktur og an-
det er det fremover ogsa kun rimeligt og fordelagtigt og besparende
og endda en konkurrencefordel for mange af de sma ger, hvis de og-
sd lige praecis har den adgang. Sa derfor laegger vi meget stor veegt
pa det, men vi har bare ikke det alternativ, at vi kan ga veek fra en
markedshaseret lgsning, og det tror jeg faktisk heller ikke partiet
Venstre er interesseret i.

KI. 14:34

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Veersgo til hr. Flemming Damgaard Larsen.

Kl. 14:34

Flemming Damgaard Larsen (V):

Tak. Nu er det jo sdledes, som ministeren var inde pa far, at der er
visse ger, der bliver omfattet af de 207 postnumre. Men jeg har
spurgt en tidligere minister, nemlig ministerens forgaenger, om, hvil-
ke ger det er, og det har jeg ikke faet noget svar pa. Det skal jeg nok
lade veere med at spgrge om her i dag, men jeg agter at gare det
skriftligt, for det er meget afgarende at fa disse svar frem.

Men det, der er vigtigt, er jo, at virksomheder og hjemmearbejds-
pladser kan blive dsekket ind med internet- og mobildaekning, og der
er det, jeg godt vil spgrge ministeren, om ministeren mener, at det er
muligt at udvikle og styrke erhvervslivet pa smagerne, hvis ikke de
allerede nu har den dakning, der skal til.

Kl. 14:35

Anden nastformand (Pia Kjeaersgaard):
Tak. Ministeren.
KI. 14:35

Erhvervs- og vaekstministeren (Henrik Sass Larsen):
Jeg vil selvfalgelig meget, meget gerne svare ogsa skriftligt pa, lige
precis hvilke ger — jeg kan ikke alle ger i hovedet her — der er om-
fattet af lige preecis de her 207 postnumre. Som jeg sagde far, er jeg
0gsé meget, meget enig i, at forudsztningen for, at gerne fremover
har en konkurrencefordel, netop er, at de har en digital infrastruktur,
som virker, og derfor skal den virke. Derfor har jeg da ogsa tidligere
taget initiativ til, at man ruller lgsningen ud som fglge af de auktio-
ner, man laver, og det betyder, at man fra 2014 vil kunne imgdekom-
me det inden for de her 207 postnumre.

KI. 14:35

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak for det. Sa er der en medsparger. VVeersgo til hr. Hans Christian
Schmidt, Venstre.

Kl. 14:35

Hans Christian Schmidt (V):
Tak for det. Det, som hr. Flemming Damgaard Larsen lige har gen-
nemgaet, er jo meget korrekt, nemlig at nar vi med Udvalget for
Landdistrikter og @er rejser rundt i Danmark — og det gar vi mindst
tre gange om aret, og derudover har vi ogsa et besgg pa gerne — sa er
det synspunkt, vi hele tiden hgrer, at de ikke kan udvikle sig i yde-
romraderne, at de ikke kan udvikle sig pa gerne, hvis ikke ogsa der
er en mulighed for, at de kan komme i forbindelse med omverdenen.

Nogle af de eksempler, man dér ser, er fuldsteendig analoge med
det, hr. Flemming Damgaard Larsen spurgte om. Hvad enten det
gelder landbrug eller hjemmearbejdspladser eller for den sags skyld
telemedicin osv., er det et problem, at man har en for begranset ad-
gang. Nar ministeren nu siger, at det er sadan, at ministeren mener,
at vi i fremtiden vil kunne opné det, kan ministeren sa sige noget lidt
mere preecist om, hvordan tidsplanen er? Jeg forstar nok, at der kom-
mer noget i 2014 og ogsé noget i 2020, men jeg tror pa, at det kom-
mer til at ga hurtigere. Vil ministeren lige preve at lgfte sleret for en
mere precis tidsplan?

Kl. 14:37

Anden nestformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Ministeren.
Kl. 14:37

Erhvervs- og veekstministeren (Henrik Sass Larsen):

Jeg kan komme med den tilkendegivelse om det, der sker i lgbet af
2014 — og det er sa ogsa det, vi har aftalt med det kommercielle fir-
ma, som vi har bedt om at udfgre opgaven. Og det, som jeg prgvede
at sige et par gange, inden jeg blev afbrudt, var jo, at der er en harfin
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greense mellem, at vi har en kommerciel udvikling, en markedsbase-
ret udvikling, som gerne skulle fungere, og sa at vi griber direkte ind
og begynder at stgtte. For sa bliver det lige pludselig ikke serlig
godt for borgerne og beboerne og i forhold til alt muligt andet.

Jeg vil bare sige, at den seneste undersggelse af bredbandskort-
leegningen fra december 2012 viser, at 97 pct. af husstandene i Dan-
mark har adgang til mindst 10 MB download, og at 79 pct. af dem
har adgang til 10 MB upload. Sa det er ganske pznt udbredt i gje-
blikket, men vi har nogle meget, meget store ambitioner, som vi og-
sd satte i feellesskab, og som bliver rullet ud hen over de naste 5-6
ar. S vi er ret sikre pa, at vi kan na malet ogsa med den markedsba-
serede udvikling.

KI. 14:38

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Hr. Hans Christian Schmidt.
Kl. 14:38

Hans Christian Schmidt (V):

Altsd, jeg vil ikke ga ind i en diskussion med ministeren om den rap-
port nu. Det skal vi nok fa lejlighed til, og det har vi ogsa haft med
ministerens forgaenger. Jeg kan allerede hgre, at det godt kan veere,
vi kan finde noget fornuftigt her.

Jeg beder bare ministeren om ogsa at overveje, om man er sikker
p&, at det markedsbaserede, som vi jo begge hylder, ogsé kan blive
virkelighed. Det skal jo ogsa kunne blive markedshaseret, og der er
nogle, der pastdr, at det er meget sveert, nar de kigger ud pa omréader-
ne. Derfor vil jeg bare slutte af med at spgrge ministeren: Er ministe-
ren imod, hvis det viser sig ngdvendigt, at vi da kan abne teleforliget
for at se, om vi skal give det et serviceeftersyn? Sa kan vi jo bare
lukke det igen, hvis vi ikke er enige.

KI. 14:38

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Ministeren.
KI. 14:38

Erhvervs- og veekstministeren (Henrik Sass Larsen):

Jeg har det som udgangspunkt sadan, at hvis vi laver en reekke aukti-
oner, hvor forskellige byder ind pa det og vi sa stiller nogle krav —
f.eks. at de 207 postnumre, der er darligst daekket, skal daekkes ind —
lyder det umiddelbart som fornuftige krav. Sa har vi en kontrakt med
det pageeldende selskab, og sa forventer jeg og alle andre, som star
bag det, selvfalgelig, at de opfylder den kontrakt. Det er sa det, som
er lovet i lgbet af 2014.

Sa er der en lang rekke forhindringer, som vi har pravet at gare
noget ved ogsa i feellesskab, bl.a. ved opstilling af mobilmaster og
andet, hvor kommuner og andre kan hjelpe til, hvis vi vil ggre noget
dér — ogsa gerne noget ekstra. Men udgangspunktet er altsa, at vi
regner med ogsa med de fremtidige auktioner at fa lgst problemet,
sadan at kapaciteten bliver endnu starre.

Kl. 14:39

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak til hr. Hans Christian Schmidt. Varsgo til hr. Flemming Dam-
gaard Larsen for det sidste spargsmal.

KI. 14:39

Flemming Damgaard Larsen (V):

Tak for svarene. Mit sidste spagrgsmal er om, at det i dag jo er sale-
des, at vi fra statens side kraver, at virksomheder skal have elektro-
nisk kontakt til det offentlige, f.eks. ved udskrivning af fakturaer.
Der er det, jeg godt vil spgrge ministeren, om ministeren ikke mener,
at det er urimeligt, at man sé ikke alle steder kan have den forbindel-
se, der gar, at man sé rent faktisk kan opfylde det krav. For det stiller

jo virksomheder pa smagerne i en meget, meget uheldige situation,
nér de sa ikke kan komme i forbindelse med det offentlige, som det
er kreevet i anden lovgivning. Det vil jeg godt hgre ministerens svar
pa.

Kl. 14:40

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Ministeren.
KI. 14:40

Erhvervs- og veekstministeren (Henrik Sass Larsen):
Ja, det er sadan, at der i lovgivningen i dag er taget hgjde for den
situation, at der er omrader, hvor virksomheder ikke kan fa den for-
ngdne service. Der findes nogle regler om, at man bl.a. kan fritages
for at bruge obligatorisk digital post til virksomheder og foreninger,
hvis det ikke er muligt at fa etableret en internetforbindelse til hgjst
3.000 kr. i etableringsomkostninger og med en beregnet download-
hastighed pa mindst 512 kb/s . S& der er altsa taget hgjde for pro-
blemstillingen, men alt ville jo vare bedst, hvis den problemstilling
aldrig nogen sinde opstod, og vi fik lgst det problem, som ogsa var
spargerens arinde her i dag, nemlig at alle i Danmark far en tilfreds-
stillende bredbandsdaekning.

Kl. 14:41

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak for det.
Hermed er spgrgetiden afsluttet.

Det sidste punkt pa dagsordenen er:
2) 1. behandling af lovforslag nr. L 95:
Forslag til lov om &ndring af kildeskatteloven og selskabsskatte-
loven. (Tilpasning af procenttilleeg og reduceret markedsrente til
ny referencerente m.v.).
Af skatteministeren (Holger K. Nielsen).
(Fremseettelse 05.12.2013).
Kl. 14:41

Forhandling

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Forhandlingen er abnet. Det er hr. Torsten Schack Pedersen, Ven-
stre, veersgo.

Kl. 14:41

(Ordfarer)

Torsten Schack Pedersen (V):

Tak for det. Forleden kom det frem, at rentesatserne for bl.a. restskat
naste ar vil stige voldsomt. Trods et faldende renteniveau var mel-
dingen fra SKAT, at en eventuel restskat nu skal forrentes med en
meget hgjere rentesats end tidligere. Det blev jeg temmelig forundret
over og kritiserede det steerkt i medierne, og efter en lille uges radio-
tavshed krgb skatteministeren til korset: Der var begéet en fejl.

Da vi i Folketinget sidste ar behandlede L 67, som var sadan et
rigtig klassisk skatteforslag — det var et bunkebryllup; jeg tror, at der
var 15 forskellige &ndringer af skattelove, ikke bare et, men rigtig
mange steder — var et af punkterne en @ndring i beregningsgrundla-
get for de rentesatser, der bruges forskellige steder i skattelovgivnin-
gen. Det kunne vi forstd var en teknisk andring, som alene skyldtes,
at den rentesats, man hidtil havde brugt, nar man beregnede det, ikke
lengere blev opgjort pa fondsbgrsen, sa det var ren teknik, og det
ville ikke have nogen provenumaessige konsekvenser — lgd det.
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Men da den nye model sé farste gang skulle tages i anvendelse,
gik det galt: trods faldende renteniveau steg rentesatserne hos
SKAT. Der kom en meddelelse om det, men det fik abenbart ingen
hverken i SKAT eller Skatteministeriet til at reagere. Rentesatserne
steg, og de danskere, der métte have restskat, kunne se frem til at
skulle betale mere til skatteveesenet end med de gamle regler, som
alle forventede blev fart videre, bare kaldt lidt noget andet og pa
grund af noget teknik.

Der var sé forhistorien til det her lovforslag, som retter den fejl,
som skatteministeren begik sidste ar. Modellen til at beregne rente-
satserne andres, s& niveauet forventeligt bliver, som det var intentio-
nen, men altsé ikke lovgivet om i sidste samling.

I Venstre synes vi, at der er tale om en pinlig fejl, men det er altid
bedre at indramme sine fejl og gare noget ved dem end ikke at gare
noget. Derfor synes vi, at det er fornuftigt, at skatteministeren gar
bodsgang og far rettet op. For borgerne og virksomhederne betyder
det her forslag, at de vil spare en renteudgift til SKAT pa op imod 50
mio. kr., og vi synes, det er ganske fornuftigt, at vi kerer videre med
rentesatser pa det niveau, som vi plejer, og ikke ved en teknisk fejl
forhgjer dem. Sa fra Venstres side kan vi naturligvis stette lovforsla-
get.

Kl. 14:44

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak for det. Sa er det hr. Thomas Jensen, Socialdemokratiet.
Kl. 14:44

(Ordfarer)

Thomas Jensen (S):

Det her er jo en hastesag pa skatteomradet. Der er lavet en fejl i lov-
givningen; ingen har lidt skade, for den fejlbehzftede lovgivning er
endnu ikke tradt i kraft. Det ger den s3, eller rettere sagt det kan den
gere, den 1. januar 2014, sa derfor er det vigtigt, at det her lovforslag
bliver hastebehandlet, sidan at den geeldende lovgivning fra den 1.
januar kan veere afbalanceret og korrekt.

Det, forslaget handler om, er referencerenten, og det er en arlig
variabel rente, der i et vist omfang folger markedsrentens bevegel-
ser, og referencerenten danner grundlag for fastsettelsen af renten i
forskellige skatte- og afgiftslove.

Tidligere har man fastsat referencerenten som et vaegtet gennem-
snit af renten pa en reekke obligationsserier, og da det datagrundlag,
der tidligere er anvendt for at fastsatte referencerenten, ikke lengere
opgares, har det derfor veeret ngdvendigt at finde et nyt grundlag for
referencerenten. Og det gjorde Folketinget s& med vedtagelsen af L
67 i december 2012, og her blev referencerenten sa &ndret fra en ob-
ligationsbaseret rente til en kassekreditrente for ikkefinansielle sel-
skaber.

I det lovforslag, L 67, blev der lagt veegt pa, at overgangen til en
ny referencerente ikke i sig selv métte fare til &ndringer i renteni-
veauerne over en arreekke. Derfor blev der i lovforslaget foretaget en
justering af de faste tilleeg og fradrag i forhold til referencerenten,
netop for at sikre, at de nye rentesatser i gennemsnit skulle svare til
de rentesatser, som ville blive fastsat pa grundlag af den tidligere re-
ferencerente.

Men som det ogsa er blevet navnt tidligere, blev de faste tilleeg
og fradrag ved opggrelsen af rentesatserne for afregning og opkraev-
ning af indkomstskatter ved en beklagelig fejl ikke justeret, og fejlen
betyder, at rentesatserne for restskat og overskydende skat ville stige
kraftigt, og det geelder bade for personer og selskaber.

Formalet med det her lovforslag er sa at nedsette de faste tilleg,
sd den enkelte rentesats svarer til det gennemsnitlige niveau for det
seneste ar. Med @ndringen forebygger vi meget store utilsigtede
stigninger i de bergrte rentesatser, der ellers ville vaere kommet fra
arsskiftet. Det er beklageligt, at der er sket denne fejl i lovgivningen,
men det er gleedeligt, at vi kan na at rette op pa fejlen, sa den ikke far

konsekvenser for borgere og virksomheder. Det er jeg glad for, og
jeg takker ogsé oppositionens partier, som har tilkendegivet, i hvert
fald pa mader, at de vil statte en hastebehandling af det her lovfor-
slag.
Socialdemokraterne stgtter forslaget.
Kl. 14:47

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak for det. Sa er det hr. Dennis Flydtkjzr, Dansk Folkeparti, var-
sgo.

Kl. 14:47

(Ordfarer)
Dennis Flydtkjer (DF):
Det her er, som det rigtigt nok er sagt af de to foregaende ordfarere,
et forslag, der hastebehandles, og jeg kan sige allerede nu, at Dansk
Folkeparti statter forslaget. Der er jo blevet begaet den her fejl — det
har de to foregdende ordfarere beskrevet rigtig godt, ogsa nér det
galder teknikken bagved, sé det vil jeg ikke bruge mere tid pa —en
fejl, der som sagt blev begaet i december 2012, som man nu far ret-
tet op pa, sa borgerne ikke far en hgjere rente end det, der var tilsig-
tet med lovgivningen, der blev vedtaget dengang. Det er jo kun gan-
ske fornuftigt, at vi kan nd at fa rettet det til, s folk faktisk ikke bli-
ver ramt af det inden den 1. januar.

Sa Dansk Folkeparti kan som sagt stgtte lovforslaget.

Kl. 14:47

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak for det. Den neste ordfarer er hr. Nadeem Farooq, Radikale
Venstre. Undskyld, han er her ikke, sa det er fru Lisheth Bech Poul-
sen, Socialistisk Folkeparti, vaersgo.

Kl. 14:48

(Ordfgrer)
Lisbeth Bech Poulsen (SF):
Som andre ordfarere har veeret inde pa, er der med det her lovforslag
tale om at lave nogle tekniske endringer, der skal sikre, at borgerne
ikke bliver ramt af en lovgivningsfejl. Det er endringer, som inde-
baerer en tilpasning af tilleeggene i kildeskatteloven og selskabsskat-
teloven, som ved en tidligere &ndring er blevet sat 3 procentpoint for
hgjt. Med den endring, vi laver, sikrer vi nu, at der tages hgjde for
de konsekvenser, den nye referencerente har for bl.a. restskattetilleeg
og procentgodtgarelse for overskydende skat. Tilpasningen betyder,
at tilleeggene gennemsnitligt stemmer overens med de historiske til-
leeg.

Det er eendringer, som er fornuftige, og SF kan derfor stgtte for-
slaget.

Kl. 14:49

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak for det. S& er det hr. Frank Aaen, Enhedslisten.
Kl. 14:49

(Ordfarer)
Frank Aaen (EL):
Vi kan i lighed med de gvrige partier stgtte, at man retter den fejl,
som abenlyst var begdet; det er bare 0.k. med os.
Kl. 14:49

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Sa er det hr. Ole Birk Olesen, Liberal Alliance, vearsgo.
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KI. 14:49  Mgdet er haevet. (KI. 14:51).

(Ordfgrer)
Ole Birk Olesen (LA):
Jeg tilslutter mig de gvrige ordfgreres ord her fra talerstolen, og Li-
beral Alliance stemmer for lovforslaget.
Kl. 14:49

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak for det. Den sidste ordfgrer inden skatteministeren er hr. Brian
Mikkelsen, Konservative, veersgo.

Kl. 14:49

(Ordfarer)
Brian Mikkelsen (KF):
Nar fejl begas, sa skal fejl rettes. Da de forste meldinger kom ud om
de eksorbitant hgje rentesatser, der var, sa tror jeg sadan at folk un-
drede sig. Vi habede selvfglgelig pa, at det var en fejl. Det var det s&
heldigvis ogsa i forhold til beregningsmetoder og i forhold til den
anstendighed, man ma have over for borgerne.

S& Det Konservative Folkeparti kan bade stgtte hastebehandlin-
gen og forslaget fra skatteministerens side.

KI. 14:50

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak for det. Sa er det skatteministeren.
Kl. 14:50

Skatteministeren (Holger K. Nielsen):
Jeg kan veere fuldsteendig enig med den sidstnavnte taler om, at der
her er tale om en fejl, en fejl, som vi i Skatteministeriet ikke er sar-
lig stolte af, men som ikke desto mindre blev begaet. Vi har mange
af den slags beregninger hele tiden i et ofte teknisk kompliceret lov-
materiale. Normalt plejer vi at handtere det fuldsteendig perfekt, men
her havde man overset en ting, hvilket beted, at der kom en udmel-
ding om nogle rentesatser for restskat, der var alt, alt for hgje. Det
har vi sa faet rettet, og jeg er glad for Folketingets behandling her
under farstebehandlingen i dag.

KI. 14:51

Anden nestformand (Pia Kjaersgaard):
Tak til skatteministeren.

Da der ikke er flere, som har bedt om ordet, er forhandlingen
sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Skatteudvalget. Hvis ingen
ger indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.
Det er vedtaget.

Kl. 14:51

Meddelelser fra formanden

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Der er ikke mere at foretage i dette made.

Folketingets naste mgde afholdes i morgen, torsdag den 12. decem-
ber 2013, kl. 10.00.

Jeg henviser til den dagsorden, som fremgar af Folketingets
hjemmeside.



