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Dagsorden

1) Fortseettelse af forespargsel nr. F 28 [afstemning]:
Forespgrgsel til gkonomi- og indenrigsministeren om det stigende
antal personer uden for arbejdsstyrken.

Af Anders Samuelsen (LA) m.fl.

(Anmeldelse 06.02.2013. Fremme 08.02.2013. Forhandling
28.02.2013. Forslag til vedtagelse nr. V 42 af Anders Samuelsen
(LA), Ulla Tarnees (V), Bent Bagsted (DF) og Mike Legarth (KF)).

2) Fortseettelse af forespgrgsel nr. F 30 [afstemning]:
Forespgrgsel til gkonomi- og indenrigsministeren om det stigende
bureaukrati i den offentlige sektor.

Af Jacob Jensen (V), Morten Marinus (DF), Leif Mikkelsen (LA) og
Mike Legarth (KF).

(Anmeldelse 07.02.2013. Fremme 19.02.2013. Forhandling
28.02.2013. Forslag til vedtagelse nr. V 43 af Jacob Jensen (V),
Morten Marinus (DF), Leif Mikkelsen (LA) og Mike Legarth (KF).
Forslag til vedtagelse nr. V 44 af Jan Johansen (S), Marlene Borst
Hansen (RV), Lisbeth Bech Poulsen (SF) og Finn Sgrensen (EL)).

3) 3. behandling af lovforslag nr. L 97:

Forslag til lov om &ndring af lov om kemikalier og lov om afgift af
bekaempelsesmidler. (£ndringer som fglge af biocidforordningen,
digital kommunikation, indhentelse af oplysninger om andre varer
og oprettelse af registre over stoffer, blandinger og andre varer).

Af miljgministeren (Ida Auken).

(Fremseettelse 29.11.2012. 1. behandling 29.01.2013. Betaenkning
21.02.2013. 2. behandling 28.02.2013. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

4) 2. behandling af lovforslag nr. L 99:

Forslag til lov om &ndring af lov om leje, lov om midlertidig regule-
ring af boligforholdene, lov om leje af erhvervslokaler m.v. og lov
om almene boliger m.v. (Kommunal indbringelse af sager for husle-
jenavnene, udvidelse af frakendelsesordningen, forhandsgodkendel-
se af lejen for ejer- og andelsboliger og udlejning af almene boliger
til virksomheder m.v.).

Af ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen).
(Fremsettelse 12.12.2012. 1. behandling 11.01.2013. Beteenkning
26.02.2013).

5) 2. behandling af lovforslag nr. L 114:

Forslag til lov om &ndring af lov om almene boliger m.v., lov om
leje af almene boliger og lov om boligbyggeri. (Fremrykket under-
retning om boligsocialt anviste lejere, midlertidig genhusning, for-

enkling vedrgrende skillevaegsarbejder og udbetaling af ungdomsbo-
lighidrag m.v.).

Af ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen).
(Fremsettelse 10.01.2013. 1. behandling 22.01.2013. Beteenkning
26.02.2013).

6) 2. behandling af lovforslag nr. L 116:

Forslag til lov om tillegsbevilling for finansaret 2012.

Af finansministeren (Bjarne Corydon).

(Fremseettelse 30.01.2013. 1. behandling 05.02.2013. Betaenkning
28.02.2013).

7) 2. behandling af lovforslag nr. L 122:

Forslag til lov om tilskud til Fergernes hjemmestyre for 2013.

Af finansministeren (Bjarne Corydon).

(Fremseettelse 30.01.2013. 1. behandling 05.02.2013. Betaenkning
19.02.2013).

8) 2. behandling af lovforslag nr. L 104:

Forslag til lov om &ndring af lov om menighedsrad, lov om valg til
menighedsrad, lov om valgmenigheder og lov om bestyrelse og brug
af folkekirkens kirker m.m. (Valgret og valgbarhed i pastorater med
flere sogne samt udvidet adgang til brug af folkekirkens kirker m.v.).
Af ministeren for ligestilling og kirke (Manu Sareen).

(Fremsettelse 12.12.2012. 1. behandling 18.01.2013. Beteenkning
20.02.2013).

9) 1. behandling af lovforslag nr. L 154:

Forslag til lov om &ndring af sgloven og forskellige andre love.
(Skeerpede sejladssikkerhedsmassige krav i arktiske farvande, styr-
kelse af sgfarendes retsstilling ved sgrgveri, modernisering af skibs-
registreringsreglerne, gennemfarelse af konventionen om aftaler for
international transport af gods helt eller delvis til sgs, gennemfarelse
af endringsprotokol til konventionen om ansvar for forureningsska-
de opstaet i forbindelse med sgtransport af farlige og forurenende
stoffer og nedleeggelse af Dykkerradet).

Af erhvervs- og veekstministeren (Annette Vilhelmsen).
(Fremseettelse 27.02.2013. (Omtrykt)).

10) 1. behandling af lovforslag nr. L 172:

Forslag til lov om &ndring af sundhedsloven og vavsloven. (Aktind-
sigt, levende donors samtykke til donation, sterilisation samt defini-
tionspreeciseringer i vaevsloven).

Af ministeren for sundhed og forebyggelse (Astrid Krag).
(Fremsettelse 28.02.2013).

11) 1. behandling af lovforslag nr. L 155:

Forslag til lov om &ndring af lov om en Cityring og lov om Metro-
selskabet I/S og Udviklingsselskabet By & Havn I/S. (Afgrening fra
Cityringen til Nordhavnen).

Af transportministeren (Henrik Dam Kristensen).

(Fremszttelse 27.02.2013. (Omtrykt)).
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12) 1. behandling af lovforslag nr. L 156:
Forslag til lov om elektrificering af jernbanen.
Af transportministeren (Henrik Dam Kristensen).
(Fremseettelse 27.02.2013).

13) 1. behandling af lovforslag nr. L 173:

Forslag til lov om &ndring af lov om kemikalier. (Opbevaring af be-
kaempelsesmidler ved salg, autorisationsordning for forhandlere, er-
hvervsmassige brugere og radgivere vedrgrende bekaempelsesmidler
samt badeskarpelse).

Af miljgministeren (Ida Auken).

(Fremseettelse 28.02.2013).

14) 1. behandling af lovforslag nr. L 174:

Forslag til lov om &ndring af lov om forurenet jord. (Offentlig ind-
sats over for jordforurening, der kan have skadelig virkning pa vand
eller natur, og nedleeggelse af Depotradet m.v.).

Af miljgministeren (Ida Auken).

(Fremseettelse 28.02.2013).

15) 1. behandling af lovforslag nr. L 169:

Forslag til lov om &ndring af lov om arbejdsmarkedsuddannelser
m.v. og lov om &ben uddannelse (erhvervsrettet voksenuddannelse)
m.v. (Regulering af de godkendte udbyderes virksomhed, sanktio-
ner, forsggsvirksomhed m.v.).

Af bgrne- og undervisningsministeren (Christine Antorini).
(Fremszattelse 28.02.2013).

16) 1. behandling af lovforslag nr. L 170:

Forslag til lov om &ndring af lov om institutioner for almengymnasi-
ale uddannelser og almen voksenuddannelse m.v. og lov om folke-
skolen. (Etablering af en Europaskole).

Af bgrne- og undervisningsministeren (Christine Antorini).
(Fremseettelse 28.02.2013).

17) 1. behandling af lovforslag nr. L 171:

Forslag til lov om &ndring af gymnasieloven, hf-loven og lov om
uddannelserne til hgjere handelseksamen (hhx) og hgjere teknisk ek-
samen (htx). (Harmonisering af klageadgang og gget mulighed for at
haeve faget matematik til B-niveau i stx-uddannelsen).

Af bgrne- og undervisningsministeren (Christine Antorini).
(Fremseettelse 28.02.2013).

KIl. 13:00

Meddelelser fra formanden

Formanden:
Mgdet er &bnet.

I dag er der falgende anmeldelser:

Miljgministeren (Ida Auken):

Lovforslag nr. L 178 (Forslag til lov om &ndring af lov om miljgbe-
skyttelse. (£ndret anvendelse af ikke indlgst pant, som kan ind-
teegtsfares af et selskab m.v., der har eneret til at drive en pant- og
returordning og sikkerhedsstillelse for pant og gebyrer)).

Peter Skaarup (DF) og Tom Behnke (KF) m.fl.:

Beslutningsforslag nr. B 73 (Forslag til folketingsbeslutning om ud-
videlse af rockerloven).

Stine Brix (EL) m.fl.:

Beslutningsforslag nr. B 74 (Forslag til folketingsbeslutning om gget
tilgeengelighed i forbindelse med deltagelse i demokratiet).

Morten Marinus (DF) m.fl.:

Beslutningsforslag nr. B 76 (Forslag til folketingsbeslutning om af-
skaffelse af stillerlister i forbindelse med kommunale og regionale

valg).

Frank Aaen (EL) og Stine Brix (EL):

Beslutningsforslag nr. B 77 (Forslag til folketingsbeslutning om at
sikre en gebyrfri bankkonto til alle).

Titler pa de anmeldte sager vil fremga af www.folketingstidende.dk
(if. ovenfor).

Retsudvalget har afgivet:

Betankning og indstilling vedragrende Folketingets Ombudsmands
beretning for aret 2011.
(Beslutningsforslag nr. B 75).

Beteenkning og indstilling vil fremga af www.folketingstidende.dk
Europaudvalget har afgivet:

Beretning om forbedret adgang til dokumenter vedrgrende arbejde i
Rédet.
(Beretning nr. 3).

Beretningen vil fremga af www.folketingstidende.dk.

Det farste punkt pa dagsordenen er:

1) Fortszettelse af forespgrgsel nr. F 28 [afstemning]:

Forespgrgsel til gkonomi- og indenrigsministeren om det stigen-

de antal personer uden for arbejdsstyrken.

Af Anders Samuelsen (LA) m.fl.

(Anmeldelse 06.02.2013. Fremme 08.02.2013. Forhandling

28.02.2013. Forslag til vedtagelse nr. V 42 af Anders Samuelsen

(LA), Ulla Tagrnees (V), Bent Bagsted (DF) og Mike Legarth (KF)).
KI. 13:01

Afstemning

Formanden:
Forhandlingen er sluttet, og vi gar til afstemning om de fremsatte
forslag til vedtagelse.

Der stemmes om forslag til vedtagelse nr. V 42 af Anders Sam-
uelsen (LA), Ulla Tarnzs (V), Bent Bagsted (DF) og Mike Legarth
(KF). Der kan stemmes nu. Nej, det kan der ikke endnu.

Vi slutter afstemningen.

For stemte 52 (V, DF, LA og KF), imod stemte 57 (S, RV, SF og
EL), hverken for eller imod stemte 0.

Forslaget til vedtagelse nr. V 42 er forkastet.
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Forespgrgslen er dermed afsluttet.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

2) Fortseettelse af forespgrgsel nr. F 30 [afstemning]:

Forespgrgsel til gkonomi- og indenrigsministeren om det stigen-

de bureaukrati i den offentlige sektor.

Af Jacob Jensen (V), Morten Marinus (DF), Leif Mikkelsen (LA) og

Mike Legarth (KF).

(Anmeldelse 07.02.2013. Fremme 19.02.2013. Forhandling

28.02.2013. Forslag til vedtagelse nr. V 43 af Jacob Jensen (V),

Morten Marinus (DF), Leif Mikkelsen (LA) og Mike Legarth (KF).

Forslag til vedtagelse nr. V 44 af Jan Johansen (S), Marlene Borst

Hansen (RV), Lisbeth Bech Poulsen (SF) og Finn Sgrensen (EL)).
Kl. 13:02

Afstemning

Formanden:
Forhandlingen er sluttet, og vi gar til afstemning om de fremsatte
forslag til vedtagelse. Der foreligger to forslag.

Der stemmes farst om forslag til vedtagelse nr. V 44 af Jan Jo-
hansen (S), Marlene Borst Hansen (RV), Lisbeth Bech Poulsen (SF)
og Finn Sgrensen (EL). Der kan stemmes nu.

Jeg slutter afstemningen.

For stemte 59 (S, RV, SF og EL), imod stemte 53 (V, DF, LA, KF
og 1 SF (ved en fejl)), hverken for eller imod stemte 0.

Forslag til vedtagelse nr. V 44 er vedtaget.

Er der noget galt? Det er der, ja. Jeg kan se, at der er noget galt. Der
er splittelse i regeringen. Jeg gar ud fra, at der er en minister, der ge-
rne vil have rettet noget ved afstemningsresultatet. Vi laver et notat
om det. Men i den forelgbige opgearelse er der 59 for og 53 imod og
ingen, der stemmer hverken for eller imod. Og derfor er forslaget
vedtaget.

Derefter er forslag til vedtagelse nr. V 43 af Jacob Jensen (V), Mor-
ten Marinus (DF), Leif Mikkelsen (LA) og Mike Legarth (KF) bort-
faldet.

Dermed er forespgrgslen afsluttet.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

3) 3. behandling af lovforslag nr. L 97:

Forslag til lov om &ndring af lov om kemikalier og lov om afgift
af bekeempelsesmidler. (Zndringer som fglge af biocidforord-
ningen, digital kommunikation, indhentelse af oplysninger om

andre varer og oprettelse af registre over stoffer, blandinger og
andre varer).

Af miljgministeren (Ida Auken).

(Fremsattelse 29.11.2012. 1. behandling 29.01.2013. Beteenkning
21.02.2013. 2. behandling 28.02.2013. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

Kl. 13:04
Forhandling
Formanden:
Der er ikke stillet eendringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Da det ikke er tilfeeldet, gar vi til afstemning.
Kl. 13:04

Afstemning

Formanden:
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse.
Jeg slutter afstemningen. Jeg kan se, at man er enig i regeringen.

For stemte 59 (S, RV, SF og EL), imod stemte 53 (V, DF, LA og
KF), hverken for eller imod stemte 0.

Lovforslaget er vedtaget og vil nu blive sendt til statsministeren.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:

4) 2. behandling af lovforslag nr. L 99:

Forslag til lov om &ndring af lov om leje, lov om midlertidig re-
gulering af boligforholdene, lov om leje af erhvervslokaler m.v.
og lov om almene boliger m.v. (Kommunal indbringelse af sager
for huslejenavnene, udvidelse af frakendelsesordningen, for-
h&ndsgodkendelse af lejen for ejer- og andelsboliger og udlej-
ning af almene boliger til virksomheder m.v.).

Af ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen).
(Fremsattelse 12.12.2012. 1. behandling 11.01.2013. Beteenkning
26.02.2013).

Kl. 13:05
Forhandling
Formanden:
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfzldet, og sa er forhandlingen sluttet.
Vi gar til afstemning.
Kl. 13:05

Afstemning

Formanden:
Der stemmes om endringsforslag nr. 1 af et mindretal (Venstre), til-
tradt af et mindretal (Dansk Folkeparti, Liberal Alliance og Det
Konservative Folkeparti). Der kan stemmes.

Jeg slutter afstemningen.

For stemte 51 (V, DF, LA og KF), imod stemte 59 (S, RV, SF og
EL ), hverken for eller imod stemte 0.
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Zndringsforslaget er forkastet.

@nskes afstemning om andringsforslag nr. 2, tiltradt af et flertal i
udvalget med undtagelse af Liberal Alliance og Enhedslisten?
Det er vedtaget.

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje behandling uden
fornyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det naeste punkt pé& dagsordenen er:
5) 2. behandling af lovforslag nr. L 114:
Forslag til lov om &ndring af lov om almene boliger m.v., lov om
leje af almene boliger og lov om boligbyggeri. (Fremrykket un-
derretning om boligsocialt anviste lejere, midlertidig genhus-
ning, forenkling vedrgrende skillevaegsarbejder og udbetaling af
ungdomsboligbidrag m.v.).
Af ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen).
(Fremszttelse 10.01.2013. 1. behandling 22.01.2013. Beteenkning
26.02.2013).

KI. 13:06

Forhandling

Formanden:
@nsker nogen at udtale sig? Fru Louise Schack Elholm som ordfarer
for Venstre.

KI. 13:06

(Ordfgrer)
Louise Schack Elholm (V):
Jeg vil sadan set gerne takke Folketinget, fordi man veelger at dele
det her lovforslag op. Det havde jeg bedt ministeren om, men mini-
steren havde i et svar til mig nagtet det. Sa jeg er glad for, at Folke-
tinget vaelger at dele lovforslaget op. Det indeholdt ti forskellige ele-
menter stammende fra bl.a. to forskellige aftaler, hvilket gjorde, at
man som forligspart ikke kunne veere med til at stemme for sit eget
forlig.

S jeg er rigtig glad for, at Folketinget bakker op om en opdeling
af lovforslaget; det mener jeg vil stemme overens med god skik.

Kl. 13:07

Formanden:
Tak til Venstres ordfgrer. @nsker flere at udtale sig? Ministeren for

by, bolig og landdistrikter.
KI. 13:07

Ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen):

Jeg skal blot kort kommentere det, som fru Louise Schack Elholm,
Venstres boligordfarer, sagde, og sige, at jeg har leveret teknisk bi-
stand til udarbejdelsen af et forslag om en opdeling af lovforslaget.
Da man foretog den samlede del af forslaget, var det sddan, at det
var sa lille en del af det, der udspringer af satspuljeforliget, at vi ikke
mente, at det kunne bare en opdeling af det.

Men jeg ma ogsa konstatere, at der har veeret et bredt gnske i Fol-
ketinget om at opdele lovforslaget. Og derfor har vi besluttet at stotte
den her opdeling, saledes at fru Louise Schack Elholm kan fa lov til
at stemme for det, som hun ogsa har besluttet i satspuljeforligskred-
sen.

Kl. 13:07

Formanden:
Tak til ministeren. Der er vist ikke nogen bemarkninger. @nsker
flere at udtale sig?
Det er ikke tilfaeldet. Forhandlingen er afsluttet, og vi gar til af-
stemning.
KI. 13:08

Afstemning

Formanden:
@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 1, af et mindretal (V), til-
tradt af et flertal (det gvrige udvalg), om, at lovforslaget deles i tre
lovforslag?

Delingen af lovforslaget i tre lovforslag er vedtaget.

Der stemmes derefter om det under C naevnte lovforslag [Forslag til
lov om @&ndring af lov om almene boliger m.v., lov om leje af al-
mene boliger og lov om boligbyggeri (Midlertidig genhusning, for-
enkling vedrgrende skilleveegsarbejder og udbetaling af ungdomsbo-
lighidrag m.v.))].

@nskes afstemning om andringsforslagene nr. 2-6, tiltradt af udval-
get?
De er vedtaget.

Jeg foresldr, at lovforslagene gar direkte til tredje behandling uden
fornyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det neeste punkt pa dagsordenen er:
6) 2. behandling af lovforslag nr. L 116:
Forslag til lov om tillegsbevilling for finanséret 2012,
Af finansministeren (Bjarne Corydon).
(Fremseettelse 30.01.2013. 1. behandling 05.02.2013. Betaenkning
28.02.2013).
KI. 13:09

Forhandling

Formanden:
Der er ikke stillet endringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Da det ikke er tilfeeldet, er forhandlingen afsluttet.

Jeg foreslar, at ogsa dette lovforslag gér direkte til tredje behandling
uden fornyet udvalgsbehandling. Hvis ingen ger indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget.

Det er vedtaget.
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Det naeste punkt p& dagsordenen er:
7) 2. behandling af lovforslag nr. L 122:
Forslag til lov om tilskud til Feergernes hjemmestyre for 2013.
Af finansministeren (Bjarne Corydon).
(Fremszttelse 30.01.2013. 1. behandling 05.02.2013. Beteenkning
19.02.2013).

Kl. 13:09

Forhandling

Formanden:
Der er ikke stillet eendringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfeldet. Forhandlingen er sluttet.

Jeg foresldr, at ogsa dette lovforslag gér direkte til tredje behandling
uden fornyet udvalgsbehandling. Hvis ingen ger indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
8) 2. behandling af lovforslag nr. L 104:
Forslag til lov om @ndring af lov om menighedsrad, lov om valg
til menighedsréad, lov om valgmenigheder og lov om bestyrelse
og brug af folkekirkens kirker m.m. (Valgret og valgbarhed i pa-
storater med flere sogne samt udvidet adgang til brug af folke-
kirkens kirker m.v.).
Af ministeren for ligestilling og kirke (Manu Sareen).
(Fremseettelse 12.12.2012. 1. behandling 18.01.2013. Betaenkning
20.02.2013).

KI. 13:10

Forhandling

Formanden:
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfeldet, og sa er forhandlingen sluttet. Vi gar til af-
stemning.
KI. 13:10

Afstemning

Formanden:
@nskes afstemning om andringsforslag nr. 1, tiltradt af udvalget?
Det er vedtaget.

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje behandling uden
fornyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg
dette som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

9) 1. behandling af lovforslag nr. L 154:

Forslag til lov om &ndring af sgloven og forskellige andre love.
(Skeerpede sejladssikkerhedsmaessige krav i arktiske farvande,

styrkelse af sgfarendes retsstilling ved sgrgveri, modernisering
af skibsregistreringsreglerne, gennemfgrelse af konventionen om
aftaler for international transport af gods helt eller delvis til sgs,
gennemfgrelse af endringsprotokol til konventionen om ansvar
for forureningsskade opstaet i forbindelse med sgtransport af
farlige og forurenende stoffer og nedlaeggelse af Dykkerradet).
Af erhvervs- og veekstministeren (Annette Vilhelmsen).
(Fremszattelse 27.02.2013. (Omtrykt)).

KI. 13:10

Forhandling

Formanden:
Forhandlingen er &bnet. Fru Anni Matthiesen som ordfarer for Ven-
stre.

Kl. 13:10

(Ordfarer)

Anni Matthiesen (V):

Tak for det. Jeg holder denne tale pa vegne af Venstres ordfarer, hr.
Preben Bang Henriksen, som desveerre ikke kunne veere til stede i
salen her i dag, og jeg har ogsa lovet at holde talen pa vegne af De
Konservative, for hr. Brian Mikkelsen havde desveerre heller ikke
mulighed for at veere til stede i dag.

Med det her lovforslag indfares en reekke eendringer i den mariti-
me lovgivning. Der er tale om vidt forskellige forhold, som jeg kort
skal opsummere:

Erhvervsministeren bemyndiges til at fastsatte nsermere regler
for sejlads i det arktiske omrade vedrgrende skeerpede sikkerheds-
krav for skibe, der udger en serlig risiko for ombordveerende og for
miljget. Der teenkes her primart pa de store krydstogtskibe. Sker ka-
tastrofen, vil det fa uoverskuelige konsekvenser, og der vil eksem-
pelvis skulle organiseres redning og evakuering af méaske mere end
4.000 personer i isfyldt farvand. Der bliver efter forslaget mulighed
for at stille krav til skibenes opbygning, udstyr og drift, med henblik
pé at der skal fastszttes skeerpede regler for skibe, der udger en sar-
lig person- eller miljgrisiko. Jeg gar ud fra, at vi under udvalgsbe-
handlingen kan fa begrebet serlig risiko nzrmere defineret.

P4 tilsvarende vis indfgres der af samme grunde mulighed for at
fastseette lodspligt i de grenlandske farvande, ganske som nordmaen-
dene har gjort det ved Svalbard. Venstre bemarker med tilfredshed,
at lodsning vil kunne varetages af savel private som offentlige lodse-
rier. Vigtigt er det imidlertid ogsa, at vi her klart og tydeligt far pree-
ciseret, hvad der forstés ved skibe med sarlig risiko. Ligeledes er det
vigtigt, at samtlige sikkerhedsmassige krav udformes i samarbejde
med det grgnlandske selvstyre.

Rederens omsorgspligt i tilfeelde af gidseltagning omfatter natur-
ligvis en forpligtelse til at arbejde for lgsladelse hurtigst muligt. Re-
deren skal have en plan for gidselsituationen. Ligeledes bliver det ik-
ke muligt for rederen at opsige en sgfarende, der tages som gidsel.
Samlet set er der tale om naturlige bestemmelser til sikring af de sg-
farende og deres familier i en mildt sagt utrolig vanskelig og an-
speendt situation.

Med lovforslaget sker der herudover en tilpasning af de formelle
nationalitetskrav i forbindelse med skibsregistrering. Der skal frem-
over ikke vaere tvivl om, at selskaber oprettet eller registreret i Dan-
mark fuldt ud betragtes som danske i henhold til salovens bestem-
melser. Hermed bliver der ikke lengere forskellige retsstillinger for
rederierne alene baseret pa ledelsens sammensatning. Kravet om, at
hovedparten af bestyrelsens medlemmer skal veere danskere, er for-
eldet, og man har da ogsa for leengst fraveget det tilsvarende krav i
selskabslovgivningen. Derfor er der tale om en fornuftig modernise-
ring af lovgivningen.
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Lovforslaget indeholder endvidere en modernisering af reglerne
for stykgodstransport i form af en implementering af de sakaldte
Rotterdamregler. Der er tale om en gengivelse af Sglovudvalgets be-
teenkning, alt sammen i overensstemmelse med de internationale
regler.

Herudover indeholder forslaget en opdatering af sglovens be-
stemmelser om ansvar for forureningsskade opstaet i forbindelse
med sgtransport af farlige og forurenende stoffer i form af en imple-
mentering af @ndringerne i den sakaldte HNS-konvention.

I smatingsafdelingen er der ogsa lige det, at Dykkerradet gjen-
synlig har overlevet sig selv og nedlaegges.

Samlet set er der tale om et forslag, som Venstre kan statte. P&
den baggrund deltager vi selvfglgelig ogsa positivt i selve udvalgs-
behandlingen. Og som jeg indledningsvis naevnte, kan jeg sige, at
ogsé De Konservative bakker op om lovforslaget.

Kl. 13:15

Formanden:
Tak til Venstres ordfarer. Fru Karin Gaardsted som socialdemokra-
tisk ordfarer.

Kl. 13:15

(Ordfarer)

Karin Gaardsted (S):

L 154 er et forslag til rammelov med forskellige tiltag, der har det
tilfeelles, at de fokuserer pd rammevilkarene for danske rederier og
danske sgfarere.

Danmark er blandt verdens farende maritime nationer, og sgfart
er en af grundstenene i vores gkonomi. Industrien star i disse ar over
for bade unikke muligheder og ogsa nogle rigtig store udfordringer.
Lovforslaget skal ses i sammenhang med regeringens vekstplan for
Det Bla Danmark, der skal ggre det mere attraktivt at drive rederi-
virksomhed i Danmark og dermed bidrage til veekst og arbejdsplad-
ser i Danmark.

Jeg vil her ved farstebehandlingen fokusere pa nogle ganske fa af
forslagets emner.

De globale klimazndringer har &bnet de arktiske farvande for
gget aktivitet. Arligt krydser 40-50 krydstogtskibe med flere tusinde
passagerer de arktiske farvande. Og olieselskaberne har ogsa gjort
deres indtog med olietankere, der sejler i farvandene. Med den ggede
aktivitet fglger nye muligheder, men med den ggede aktivitet falger
ogsa nye udfordringer. Et af de centrale mal i forslaget er at forbedre
sejladssikkerheden i arktiske farvande for sgfarere. Undersggelser
har vist, at det er yderst vanskeligt at hjelpe ngdstedte skibe i de
fjerne arktiske farvande rettidigt. Derfor foreslas det bl.a., at der stil-
les krav om koordineret sejlads, saledes at skibe hurtigt kan komme
hinanden til undsatning. Det er serlig relevant for den stigende tra-
fik af krydstogtskibe.

Forslaget styrker videre rettighederne for de sgfarere, der kom-
mer til skade ved transport af farlige stoffer, de sakaldte HNS-sejlad-
ser, og det er regeringens forventning, at den stigende transport af
farlige og forurenende stoffer, herunder olie, i de arktiske farvande
ogsa vil medfare flere ulykker. Saledes kan sefarere, der kommer til
skade, kraeve erstatning, sdfremt skaden er opstaet i forbindelse med
kontakt med HNS-stoffer. | samme andedrag er det ogsé veerd at
fremhave, at sgfareres retsstilling ved sgraveri styrkes. Det er en
klar forbedring af rammevilkérene for de sgfarendes sikkerhed pa
linje med resten af forslaget.

Forslaget fokuserer ikke kun pé at forbedre rammevilkarene for
de sgfarendes sikkerhed, men indeholder ogsa en rakke tiltag, der
kan synliggare kravene til rederivirksomhederne. | den forbindelse
er det veerd at fremhaeve forslagets @ndringsprotokol til konventio-
nen om forureningsskader forarsaget af de faromtalte HNS-transpor-
ter. Forslaget fremhaever rederiernes medansvar ved miljgforurening
forarsaget af transport af miljgskadelige stoffer helt eller delvis ad

sgvejen. Det galder bl.a. ved transport af olie. Det er kun rimeligt, at
rederierne holdes ansvarlige for miljgskadelige udslip, og forslaget
skaber et gkonomisk incitament til, at rederierne sikrer, at transpor-
ten af farlige og forurenende stoffer sker forsvarligt.

Helt konkret foreslas det ogsa, at vi gennemfarer konventionen
om aftaler for international transport af gods helt eller delvis til sgs,
ogsa kaldet Rotterdamreglerne. Lovforslaget sikrer saledes, at Dan-
mark indgdr i en harmonisering af de internationale regler for sg-
transport. Det bliver herved nemmere at kontrollere, at reglerne bli-
ver overholdt pa tveers af landegranser, og det styrker de danske re-
deriers konkurrenceevne.

Socialdemokraterne mener, at det er afgagrende, at den danske
lovgivning afspejler de udfordringer, som de danske rederier og sg-
farere star over for i disse ar. Vi mener, at lovforslaget adresserer
disse udfordringer. Det gleeder mig derfor ogsa, at man i hgringssva-
rene har reageret overvejende positivt pé forslaget. Over en bred
kam har erhvervslivets interesseorganisationer tilsluttet sig lovforsla-
get, og det styrker min tro pa, at L 154 er et vigtigt og fornuftigt for-
slag. Forslaget vil bidrage positivt til regeringens overordnede ambi-
tion om at forbedre rammevilkarene for Det Bl& Danmark.

Socialdemokraterne kan tilslutte sig forslaget.

KI. 13:19

Formanden:
Tak til den socialdemokratiske ordfgrer. Hr. Hans Kristian Skibby
som ordfgrer for Dansk Folkeparti.

Kl. 13:20

(Ordfarer)

Hans Kristian Skibby (DF):

Ordfarerne for Venstre og Socialdemokraterne har jo far mig rede-
gjort for mange af de her delelementer i lovforslaget her — ogsa ned i
de mindre dele af lovforslaget. Jeg skal undlade endnu en gang at re-
ferere til de delelementer. Men overordnet set vil Dansk Folkeparti
meddele, at vi kan stgtte det her lovforslag, om end vi jo nok synes,
at det er et lovforslag, som maske bliver oversolgt lidt for meget fra
regeringens side.

Der henvises i ministerens skriftlige fremsaettelse til, at det er et
led i den »Vakstplan for Det Bla Danmark« og den strategi, som re-
geringen seetter i vaerk for at forbedre bl.a. konkurrencevilkarene for
den danske skibstrafik. Og det er selvfglgelig ogsa rigtigt, at det her
lovforslag bliver en forbedring, omend det er i en mindre skala. Vi
héaber selvfglgelig i Dansk Folkeparti, at der netop i forbindelse med
de anbefalinger, der er kommet i »Vaekstplan for Det BI& Danmark,
0gsd — om end pa et senere tidspunkt — vil komme et mere omfatten-
de initiativ fra erhvervsministerens side til gavn for de danske rederi-
virksomheder. Det er jo et erhverv, som har stolte danske traditioner,
0g som ogsa stadig veek giver beskeftigelse til mange danskere — ba-
de i Danmark og ude pa verdenshavene.

Noget af det, der er talt om her i debatten — ogsé far min taletid —
har jo netop veeret det her om lodspligt og lodsvilkar, specielt i det
arktiske omrade med de nye passagemuligheder nordgst og nordvest
om Grgnland. Der vil vi i hvert fald gerne i forbindelse med ud-
valgsarbejdet have ministeren til at give en maske lidt mere dybtgé-
ende orientering om, hvad det egentlig er for en lodspligt, man kan
se frem til. For alle har jo en bekymring om, at de stigende mangder
af bade passagertrafik og turisttrafik — og selvfglgelig ogsé i form af
handelsfartgjer, der vaelger den vej for at spare tid, fordi det jo er
hurtigere at komme den vej rundt om jorden — vil medfare, at der vil
vere en stgrre risiko for, at der vil kunne ske ulykker til havs.

Der bliver sd indfart en lodspligt, og det er ganske fint. Det var
netop det, der blev indstillet til i forbindelse med det samrad, der var
i Erhvervsudvalget for et par uger siden, hvor ministeren jo ogsa
svarede pa spergsmal om beredskabet omkring de her sejladser nord
om Grgnland.
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Vi synes, det er meget vigtigt, at der bliver gdet mere i dybden
med de ting her i Folketinget. Det er vigtigt, at vi far sikkerhed for,
hvad det egentlig er, vi kan se frem til at udbyde, og hvad det er for
en finansiering, der skal veere af de her mange nye aktiviteter.

Ministeren navnte jo i samradet, at det ikke var noget, man kun-
ne tage betaling for, ligesom andre kan i Suezkanalen osv; det var
internationalt farvand, og vi skulle sadan set bare sgrge for sikkerhe-
den. Og det medfarer jo selvfglgelig nogle udgifter, som maske nok
ikke ligefrem vil kunne std mal med de indtegter, vi far fra de her
lovpligtige lodsudbud, der skal veere.

Der sagde ministeren jo pa det samrad, at hele beredskabet skulle
forega pa frie, markedsmaessige vilkar, og vi vil selvfalgelig ogsa
gerne have ministeren til maske at ga ind og evaluere lidt pa, hvad
det egentlig er for nogle markedsmekanismer, man kunne forestille
sig i forbindelse med et sgberedskab. For det er jo ikke noget, man
sadan bare gar ud og laver inden, og det nytter i hvert fald heller ik-
ke, at man bagefter de store forureningsulykker kommer og siger, at
nu skal der p& markedsvilkar sikres et bedre beredskab. Det er jo
vigtigt, at det beredskab kommer til at kare fra dag et af. Vi kan ikke
sl os til tals med, at der opleves dérligt beredskab, hvis der kommer
store skibskatastrofer nord for Grgnland.

Det, som jeg synes er det vaesentligste i det her lovforslag, er det
om det arktiske og de her regler om styrket lodspligt osv. Det er det
grundlaeggende.

Sa er der noget om nedleggelse af Dykkerradet. Jeg vil sige til-
lykke til ministeren. Det var da en bedrift. Jeg anede nasten ikke en-
gang, at vi havde et dykkerrad. Men vi har mange rad og naevn i
Danmark, og jeg er da kun glad for, at man velger at fa nogle af
dem nedlagt og laegger ressortomréadet over til andre, séledes at de
far lidt mere at arbejde med.

Men grundleeggende er det her lovforslag positivt. Vi synes, det
er glimrende, at de her sma delelementer bliver implementeret i
dansk lovgivning. Det er forbedringer hele vejen igennem. Men vi
vil ogsa gerne kunne se frem til, at der kommer et gget, markant
veekstinitiativ fra regeringens side i forhold til Det Bla Danmark, det
maritime Danmark, til gavn for dansk erhvervsliv og ikke mindst
dansk eksport. Endelig vil jeg have ministeren til at have meget fo-
kus pé det med sgheredskabet.

Det skulle vaere ordene.

KI. 13:25

Formanden:
Tak til ordfgreren. Sa er det hr. Andreas Steenberg som radikal ord-
farer.

Kl. 13:25

(Ordfarer)

Andreas Steenberg (RV):

En af de afgerende udfordringer, som regeringen tager op, er selvfal-
gelig udfordringen med at fa Danmark ud af krisen og igen at fa
skabt nogle rammer for dansk erhvervsliv, s vi far skabt private ar-
bejdspladser igen. Et af de midler, vi har valgt at tage i brug, er de
sdkaldte vaekstteams; det er en form for arbejdsgrupper, som skal
komme med forslag inden for de erhvervsomréder, hvor Danmark
allerede har rigtig mange arbejdspladser.

En af disse arbejdsgrupper har kigget pa Det Bla Danmark. Det
Bla Danmark deekker over rederier og industri pa landjorden, som
vedligeholder skibe og bygger skibsdele. Det Bla Danmark star for
24 pct. af den danske eksport, der er ca. 80.000 personer beskaftiget
direkte inden for Det BIa Danmark, og sgfartens valutaindtjening var
i 2011 pé ca. 180 mia. kr.

Sa& man kan roligt konkludere, at det er et vigtigt erhverv, og at
det er et erhverv, som regeringen gerne vil udvikle.

Det lovforslag, vi farstebehandler nu, gennemfgrer en raeekke af
de anbefalinger, som veekstteamet for Det BIa Danmark kom med.

For det farste laver vi et regelset for sikkerhed, nar skibe sejler
ved Arktis og ved Grgnland. Vi gnsker at veere pa forkant med ud-
viklingen, og vi forventer, at der i fremtiden vil veere endnu flere ski-
be, som sejler nord om Grgnland. Det vil selvfglgelig iser vaere
krydstogtskibe, som gnsker at tage turister pa en tur rundt om Gran-
land, som sejler den vej.

Det her lovforslag giver mulighed for lodspligt, og for Radikale
Venstre har det varet vigtigt, at grenlenderne far mulighed for at
bruge den sakaldte kendt mand-ordning og ikke er bundet til udeluk-
kende at bruge det danske lodsvasen, DanPilot.

For det andet sikrer vi ssmandenes retsstilling, hvis de bliver
kidnappet, f.eks. ved at de ikke kan blive afskediget, mens de er ta-
get til fange.

For det tredje gar vi det nemmere for rederierne at indregistrere
skibe i Danmark. Vi gger konkurrenceevnen, og det skulle gerne be-
tyde, at flere skibe bliver indregistreret, indflaget i Danmark, og det
betyder, at vi kan skabe job ved at vedligeholde dem, og det betyder,
at vi kan skabe indtjening ved at eje dem.

Vi letter ogsa de administrative byrder ved at indfare en reekke
internationale regler for godstransport til sgs. Det gger ogsé konkur-
renceevnen, fordi reglerne bliver de samme i hele verden og det der-
for bliver nemmere for rederierne at agere.

Radikale Venstre ser det her lovforslag som et eksempel pa, at
vores vakstteam virker og er en succes. Konkurrenceevne handler
selvfalgelig om de gkonomiske rammevilkar, som vi kigger pd i
»Vaekstplan DK«, men det handler ogsa om at se pa de regler og
rammer, vi s&tter op gennem lovene. Bl.a. derfor har vi nedsat disse
veaekstteams, og vi er rigtig glade for i dag at kunne gennemfare en
reekke af de initiativer, som udspringer af det farste veekstteam om-
kring Det Bla Danmark.

Vi kan statte lovforslaget.

KI. 13:28

Formanden:
Der er en kort bemarkning fra hr. Henning Hyllested.
Kl. 13:28

Henning Hyllested (EL):
Ordfareren taler meget, meget begejstret om de her gode og nu end-
da forbedrede muligheder for at tilslutte sig rammevilkarene for re-
derierhvervet. Jeg tror ikke, at ordfgreren er uenig med mig i, at det
danske rederierhverv, det danske sgfartsomrade, er et af de mest be-
gunstigede, et af de erhverv, der har vel de allerbedste rammevilkar.
Men jeg vil da gerne stille ordfgreren et spargsmal. En af forudsat-
ningerne for at lave sa gunstige rammevilkar er jo, at det gerne skul-
le skabe danske jobs. Jeg vil gerne hgre, om ordfareren ved, hvor
mange jobs de gode rammevilkar for rederierhvervet, her teenker jeg
navnlig pa DIS-registeret, har skabt pa deekket af de danske skibe.
KI. 13:29

Formanden:
Ordfgareren.
KIl. 13:29

Andreas Steenberg (RV):

Det tal, jeg navnte i min tale, er taget fra den her afrapportering fra
vaekstteamet, som altsa konkluderer, at det er 80.000 personer, som
er ansat direkte inden for det, der hedder Det BIa Danmark, der jo
ikke kun er rederier, men ogsa industri, som f.eks. bygger motorer
og andet indmad til skibene. Det daekker ogsa over de folk, der er
ansat offshore, f.eks. i Esbjerg, til at vedligeholde skibe og lave an-
dre ting for rederierne. Sa 80.000 personer er det, som er det officiel-
le tal fra veekstteamet.
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Kl. 13:29

Formanden:
Hr. Henning Hyllested.
KI. 13:29

Henning Hyllested (EL):

Nu spurgte jeg ikke til Det Bla Danmark i det hele taget, jeg spurgte
specifikt til sefart og til rederierne, og hvad de beskaftiger af folk pa
de danske skibe. Jeg tror da, at ordfgreren vil give mig ret i, at der
ikke er mange danske sgfolk tilbage pa de danske skibe, og det kan
vel i hgj grad tilskrives indfgrelsen af DIS-registeret i sin tid med de
manglende muligheder for fagbevagelsen, for fagforeningerne, dels
til at repraesentere sgfolkene, dels til overhovedet at tegne overens-
komster pa det her omrade, og at det jo har fart til, om jeg sd md si-
ge, en ren katastrofe i hvert fald for den del af Det Bla Danmark,
som sa skulle vaere beskaftiget pa deekket af de danske skibe.

Jeg konstaterer sddan set, at det udenomssvar, som ordfareren gi-
ver mig, jo nok kommer, fordi man ma indremme, at hvis der er no-
get, der ikke har skabt danske jobs, er det DIS-registreret, som man
nu vil forbedre muligheden for at tilslutte sig. Derfor er det sadan
lidt hult, nr man snakker om, at veekstplanerne her skal give nye
jobs.

KI. 13:31

Formanden:
Ordfgareren.
KIl. 13:31

Andreas Steenberg (RV):

Jeg kan ikke give hr. Henning Hyllested svar pa, hvor mange ar-
bejdspladser der er konkret pa skibene, det ma hr. Henning Hyllested
stille et spgrgsmal om i udvalget. Men vi statter op om DIS-ordnin-
gen, for alternativet havde veeret, at vi slet ikke havde haft nogen re-
derier i Danmark, og s& havde vi slet ikke haft nogen arbejdspladser.
Og der er jo i hvert fald her i Kgbenhavn pa Esplanaden ansat en del
mennesker i Marsk til at styre de her skibe. Sa kan det godt vare, at
mange af dem, der er pa skibene, ikke er danskere, men der er mas-
ser af arbejdspladser i at have DIS-ordningen, for alternativet havde
veeret, at alle rederierne havde veeret i Tyskland eller i Singapore el-
ler i et andet land.

Sa skal vi ogsa huske pa, at det jo altsa giver os en valutaindtje-
ning i 2011 pa 180 mia. kr. — det er Det Bl Danmark samlet set.
Men vi tjener masser af penge pa at have de skibe under dansk flag i
stedet for at have dem under et andet lands flag.

Kl. 13:31

Formanden:
Tak til den radikale ordfarer. Der er ikke flere korte bemaerkninger.
Sé er det fru Karina Lorentzen Dehnhardt som SF's ordfarer.

Kl. 13:32

(Ordfarer)

Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):

Det her lovforslag handler jo om rammevilkér og sikkerhed for det
maritime erhverv. Det er en blandet landhandel med mange forskel-
lige punkter i. Andre far mig har pa fornemste vis gjort rede for
mange dele af lovforslaget, s jeg vil koncentrere mig om to punkter,
som jeg vil sige noget om.

Det ene handler om reglerne for sejlads i det arktiske. Granland
er et rigtig smukt omréde, og jeg tror ogs4, at det er blevet opdaget
af rigtig mange turister. Jeg havde selv lejlighed til at vaere pa Gran-
land i 2010 med et af forsvarets inspektionsskibe. Dengang var en af
bekymringerne det stigende antal krydstogtskibe i de grenlandske
farvande — mest fordi man ikke ville have redningskapacitet til at

sikre de her skibe, hvis noget gik galt. Derfor er det godt, at vi nu
kan stille nogle bedre krav til skibe, der sejler lige praecis pa Gran-
land. Der kommer nogle krav i forhold til lodspligten og i forhold til
at planlagge sejladsruten. Det synes jeg sddan set er godt og fornuf-
tigt. Vi er ngdt til at kere os om sikkerheden og om den kapacitet, vi
har, for at kunne redde et meget stort antal mennesker under nogle
vanskelige vilkar i et vanskeligt farvand.

Jeg har lovet at sige fra vores gragnlandske folketingsmedlem, fru
Sara Olsvig, at hgringsfristen til lovforslaget har veeret for kort. Den
13 ind over julen, hvor mange fra det grgnlandske selvstyre havde fe-
rie. Det har derfor veeret vanskeligt at forholde sig til hele det her
store og komplekse lovforslag. Jeg héber, at fru Sara Olsvig far stil-
let nogle spargsmal til lovforslaget, hvis der er ting, der er uafklare-
de.

Det andet, som jeg vil sige noget om, er pirateri og sergveri. Det
er jo meget aktuelt set i lyset af, at vi jo lige nu desvarre har to dan-
ske besatningsmedlemmer i Somalia, som pa ulykkelig vis sidder
der og er taget som gidsler af somaliske pirater. Jeg synes, det er
godt, at vi far set lidt pd rammerne for, hvad vi skal paleegge rederier
i den forbindelse. De skal simpelt hen have planer for og ressourcer
til at kunne handtere, hvis sddan en episode opstar. Det mé veere det
mindste, vi kan forlange. Der kommer ogsé nogle regler om, at man
er sikret lgn i den periode, man sidder som gidsel, at der er mulighed
for at forsgrge eventuelle familiemedlemmer og andre regler.

Jeg synes i hvert fald, at det er et skridt p& vejen til at fa nogle
bedre regler pa det her omrade. Det tror jeg at vi alle sammen kan se
den gode nytte af, s& fra SF's side kan vi selvfalgelig stemme for det
her lovforslag

KI. 13:35

Formanden:
Hr. Henning Hyllested, en kort bemarkning.
Kl. 13:35

Henning Hyllested (EL):
Jeg vil have lov at spgrge, hvad man egentlig sa har teenkt sig at gere
fra SF's side. Jeg er enig i, at her ligger der nogle forbedringer i for-
hold til, at nu kan sgfolk da fa lan, mens de sidder som gidsel. Ja, det
manglede bare. Men hvad vil man egentlig gere, nar der opstar de
her gidselsituationer, for lovforslaget tager ikke hgjde for den situati-
on? Der er der bare status quo, og er det tilfredsstillende? Jeg henvi-
ser jo netop til det, som ordfareren selv var inde pa. Vi har i gjeblik-
ket to danske sgfolk siddende plus deres fire kammerater fra det
samme skib fra rederiet Shipcraft, som sidder dernede pa tredje ar og
radner op. Hvad vil man ggre? Lovforslaget siger ikke noget om det.
KI. 13:35

Formanden:
Ordfgareren.
KIl. 13:35

Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):
Jeg synes, at det er en rigtig, rigtig ubehagelig og beklagelig situati-
on for de to sgfolk, der sidder dernede, og det, vi jo fremadrettet kan
gaere, er at sikre, at rederierne har en plan for, hvad de skal gere, nar
det her opstar, og at de ogsa har ressourcer til at handtere sadan en
situation. Det er jo farst og fremmest rederiet, som har et ansvar for
deres besatningsmedlemmer, og her ma vi jo opstille nogle rammer,
som ogsa i det mindste paleegger dem at have nogle planer for, hvor-
dan de handterer sadan en situation, nar den opstar.

Kl. 13:36

Formanden:
Hr. Henning Hyllested.
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KIl. 13:36

Henning Hyllested (EL):
Problemet er bare, at hvis man star over for et rederi, som enten ikke
magter det — det kan vere af gkonomiske grunde — eller maske veg-
ter forretningen hgjere, end det veegter dets sgfolk, hvad ggr man sa?
Skal man sa virkelig bare lade det vaere overladt til rederiet at foresta
de her forhandlinger, som man ma g ud fra der er med gidseltager-
ne, eller skal man i hgjere grad fra statens side blande sig i det eller
serge for, at det foregar pa en mere organiseret made? Vi kan jo se
det i gjeblikket. Jeg mener faktisk, at Shipcraft har dumpet deres sg-
folk — for at sige det meget groft. Hvad ger man sa med et rederi,
som ikke vil eller ikke kan? Man bliver da ngdt til at have et eller
andet i baglommen i forhold til sddan nogle rederier, for de findes
altsa.

Kl. 13:37

Formanden:

Ordfgreren.
Kl. 13:37

Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):
Vi er jo fuldstzendig enige i, at vi skal undgé de her situationer, og
det er jo ogsa derfor, at det her lovforslag er blevet til. For fremtiden
ma vi sgrge for, at rederierne dels har planer for, hvordan de handte-
rer en situation, nar den opstar, dels har ressourcer til at handtere
den. Det er jo derfor, at det her lovforslag er blevet til. Det er simpelt
hen for at forebygge, at vi kommer ud i de situationer. Sa jeg synes
sadan set, at vi fra regeringens side praver at blande os i det her og
prover at sikre en hgjere grad af sikkerhed omkring de sgfolk. Jeg
mener stadig veek, at det er rederiets ansvar, men det ma veere vores
opgave at sette rammerne for, at rederiet sa ogsa kan leve op til det
ansvar.

KI. 13:38

Formanden:
Tak til SF's ordfarer. Sa er det hr. Henning Hyllested som ordfgrer
for Enhedslisten.

KI. 13:38

(Ordfarer)
Henning Hyllested (EL):
Det er jo en omfattende sag, vi skal behandle i dag, og den er sa om-
fattende, at hvis man skal nd at sige noget her i sin ordfarertale pa 5
minutter, er man enten ngdt til at speedsnakke, eller ogsa er man
ngdt til at undlade at kommentere noget af det, og jeg gar begge de-
le. Jeg koncentrerer mig om sejlads i arktiske farvande, sgfolkenes
retsstilling ved pirateri og den sakaldte modernisering af skibsregi-
streringsreglerne, og jeg vil s& undlade at kommentere Rotterdam-
regler og andre konventioner og nedlaeggelse af Dykkerradet.
Omkring Arktis vil jeg sige, at det i lovforslaget farst og frem-
mest er rettet mod krydstogtskibe med et starre antal passagerer,
nemlig mere end 250. Vi synes faktisk, at der i lovforslaget ligger en
masse rigtig gode forslag og gode ting, som vi helt klart kan tilslutte
os. Det drejer sig om det med at fastseette lidt skrappere regler for
skibes bygning, man snakker om koordination af planlagt sejlads, s&
skibe kan komme hinanden til undsatning i erkendelse af, at et be-
redskab pé sa stort et omréde, i sé store farvande, ikke er til stede, og
man snakker noget om lodspligt for skibe med over 250 passagerer,
og at man vil etablere en lodskapacitet i Grgnland med et antal kvali-
ficerede lodser. Det er pa baggrund af en tilkendegivelse fra DanPi-
lot, som jo mener, de har 10 lodser, de kan stille til radighed. Man
snakker ogsé om krav til isklasser, og her synes jeg, man skal vare
opmerksom pa hgringssvaret fra selvstyret, vistnok fra det, der hed-
der Departementet for Erhverv og Arbejdsmarked, om, at man jo

nok rimeligvis ber stille samme krav til isklassen i hele Arktis, s det
ikke bliver indbyrdes forskelligt i Canada, Grgnland, og hvor der el-
lers sejles i isfyldt farvand. Hvad angar anbefalede ruter i en prave-
ordning, som kan ggares obligatorisk, vil jeg sige, at jeg synes, det er
veeldig fornuftigt. Der er man lidt i modsatning til selvstyret, kan jeg
se, som er lidt forbeholden, fordi man er lidt bange for, hvad det far
af indflydelse pa krydstogtturismen og sédan noget. Jeg ma sige, at
jeg altsé veegter det sérbare havmiljg deroppe hgjere. Desuden er
treening af besaetning og sadan noget alt sammen valdig gode for-
slag, som vi kan tilslutte os.

Jeg vil sige nogle ting omkring DanPilot. De bliver udnavnt til at
have forsyningspligten, og i henhold til det lovforslag, der ogsa er pa
vej, skal DanPilot omdannes til et SOV-selskab, som vi bestemt ikke
er tilhaengere af. Men det skal jo s& konkurrere p& markedsbetingel-
ser og bliver dermed ogsa konkurrenceudsat. Men jeg ma sige, at
hvis man udnavner DanPilot til at have en forsyningspligt, og det
synes jeg er rigtig fornuftigt, sa kan det ikke nytte noget, at man
samtidig udsztter dem for konkurrence fra private lodserier, hvis s&-
dan nogle skulle opstd. Det betyder jo bare, at man i virkeligheden
udhuler forsyningspligten, forstéet p& den made, at jo flere sejladser,
jo flere lodserier, som private firmaer ville g& hen og foretage, jo
mere udhuler man jo den erfaring og den ekspertise, som DanPilot sa
skal opbygge, som jo altsa s& har forsyningspligten. Der bliver jo
snakket meget om ret og pligt i disse dage, og det ma ogsa veere sa-
dan pa det her omréde, at hvis man har forsyningspligten, har man
0gsa -retten, og det synes vi faktisk man skulle sette ind over for. Sa
vi synes, at al snak om at konkurrenceudseette DanPilot, iser i de
gregnlandske farvande, er helt vildt.

Vi kan godt af det omtalte svar fra selvstyret se, at man er noget
forbeholden over for det her, og vi synes ogsa, det er meget fornuf-
tigt, at der selvfglgelig samarbejdes med selvstyret om det her. Men
der skal jo findes en balance mellem den natur og det land, som tu-
rismen bygger pa, og som gar, at turister overhovedet kommer der-
op, og sa den skade, man kan forvolde ved manglende omhyggelig-
hed, og der synes jeg, det er vigtigt, at man er opmaerksom p4, at det
er sarbare miljger, man sejler rundt i, og derfor skal man vagte, at
der er lodspligt, og at der er godt lodseri i de pagaldende farvande.

Sa vil jeg omkring modernisering af skibsregistreringsreglerne si-
ge, at de jo skal forbedre de her rammevilkar, som jeg var inde pa.
Nu er rederierhvervet jo altsd uden sammenligning det med de bed-
ste rammevilkar, og det bygger jo i hgj grad pa DIS-loven og det, at
sofolk ikke betaler skat til den danske stat. Det betyder altsd, at man
har forbud mod overenskomsters gyldighed, nar man overgar til
DIS, man begranser reekkevidden af overenskomster, sa udlendinge
ikke kan omfattes, man forhindrer sgfolk i at lade sig repraesentere af
danske forbund, og man aflgnner arbejde af samme veerdi til forskel-
lig lan. Det er det, der er kommet ud af det der, og det har ikke skabt
en eneste arbejdsplads pa daekket af de danske skibe, og man kan
endda se nu, at ved de skattelettelser, som der har veeret tale om i de
senere ar, stikker rederne gudhjelpemig pengene i lommen, og der
er jo altsd ogsa fra sgfartens ledelse indledt sag mod DFDS, altsa
Royal Arctic Line, skal jeg lige sige.

Man har at ggre med lovgivning, som strider imod LO's konven-
tioner, 87 og 98, og jeg synes, at man med de forbedrede regler til at
indregistrere i DIS efterhénden er ved at ggre Dannebrog, hvis ikke
det er det i forvejen, til et bekvemmelighedsflag, og det synes jeg er
rigtig kedeligt.

Sgfolks retsstilling kan jeg ikke na at kommentere, kan jeg se, for
formanden rejser sig, sd jeg ma prave at se, om jeg kan komme ind,
nér jeg engang far mulighed for at stille spargsmal.
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Kl. 13:44

Formanden:
Tak til Enhedslistens ordfarer. Er det hr. Joachim B. Olsen, der er
ordfarer for Liberal Alliance? Jeg blev forvirret over, at ordfareren
ikke sad pa sin plads. Varsgo.

Kl. 13:44

(Ordfarer)

Joachim B. Olsen (LA):

Mange tak. Jeg skal pa vegne af fru Mette Bock, som desvzerre ikke
kan veere her, lzse fglgende ordfgrertale:

Dette er et lovforslag, som indeholder rigtig mange fornuftige om
end ret separate elementer. @nsket om at skeerpe sikkerhedskravene
til fartgjer, der sejler i arktiske farvande, er forstaeligt i forhold til de
farer, sejlads her medferer, og i forhold til manglen pa et effektivt
beredskab. Som vi ser det, star de foresldede stramninger i fin pro-
portion til risikoen.

Forslaget farer med lempe i forhold til den del, der handler om
sefarendes retsstilling ved sgraveri. P4 dette omrade ligger en reekke
meget sveere problemstillinger, men forslagets styrkelse af de sgfa-
rendes retsstilling over for rederiet er et rigtig godt initiativ, der
hjelper nogle serdeles hardt ramte familier uden at veere kompro-
mitterende over for indsatsen imod pirateri.

Moderniseringen af skibsregistreringsreglerne og implementerin-
gen af Rotterdamreglerne og &ndringsprotokollen til HNS-konventi-
onen vil sikre gode og ensartede rammevilkar samt administrative
lettelser for rederierne. De ensartede internationale regler, der sikrer
danske virksomheder rimelige konkurrencevilkar, er specielt vigtige.

En fjernelse af Dykkerréadet ligger i forlengelse af regeringens
sanering af navn og rad. Denne effektiviseringsindsats kan Liberal
Alliance statte op om.

Samlet set synes vi, at det er et rigtig fint forslag, og vi vil derfor
stemme for. Tak.

KI. 13:46

Formanden:
Tak til ordfgreren. Sa er det erhvervs- og vaekstministeren.
KI. 13:46

Erhvervs- og veekstministeren (Annette Vilhelmsen):

Jeg takker for de positive og konstruktive bemerkninger, som er
kommet til forslaget, og med hensyn til spgrgsmal fra bl.a. hr. Hans
Kristian Skibby vil jeg bede om, at vi kan tage dem under udvalgs-
behandlingen.

Det, vi vil med lovforslaget, er at underbygge og viderefgre den
igangveerende positive udvikling af det bld Danmark, der er kende-
tegnet ved kvalitetsskibsfart og hgje standarder for sikkerhed, sund-
hed og sociale forhold for de sgfarende.

Med lovforslaget gennemfarer vi en reekke initiativer fra ”Veekst-
plan for Det Bla Danmark”. Lovforslaget indeholder séledes en raek-
ke vigtige initiativer: forbedret sejladssikkerhed i arktiske farvande,
mere moderne skibsregistreringsregler, gennemfgrelse af konventio-
nen om aftaler for international transport af gods helt eller delvis til
sgs samt forbedret retssikkerhed for sgfarende i piratfarvand. Det er
vigtige initiativer, som tager hand om en raekke aktuelle problemstil-
linger.

Seerlig pa det arktiske omrade vil jeg understrege, at vi gnsker at
veere pa forkant med udviklingen og gare, hvad der skal til for at sik-
re sejladsen. Det skal bl.a. ses i lyset af, at der i Grgnland er sket en
stigning i antallet af store passagerskibe med mange turister om
bord. Det handler bl.a. om, at sgfartserhvervet selv skal medvirke til
at forbedre sikkerheden via deres sejladsplanlaegning. Samtidig er
det vigtigt, at reglerne passer til de aktuelle forhold, og de nermere

regler vil derfor blive fastsat i samarbejde med det grgnlandske selv-
styre og erhvervet.

Jeg vil desuden fremhzve, at vi med reglerne om rederansvar og
sikring af den sgfarende ved sgraveri gnsker at gare det helt klart, at
sgrgveri er en alvorlig trussel for den internationale skibsfart, og der
ma ikke herske tvivl om, hvem der har ansvaret for at sikre, at for-
holdene er i orden. Lovforslaget er et vigtigt element i ”Vekstplan
for Det Bla Danmark”, og det fglger op pa et made, jeg har haft med
sgfartserhvervet om sgrgveri.

Jeg mener som indledningsvis navnt, at vi med forslaget under-
bygger og viderefarer den igangvarende positive udvikling for det
bld Danmark, der er kendetegnet ved kvalitet og hgje standarder for
sikkerhed, sundhed og sociale forhold for de sgfarende. Og jeg ser
frem til udvalgets velvillige behandling af forslaget.

KI. 13:48

Formanden:
Hr. Henning Hyllested, en kort bemarkning.
Kl. 13:48

Henning Hyllested (EL):

Jamen jeg vil lige hare ministeren om noget. Der ligger jo netop i
lovforslaget om skibsregistreringsreglerne en sakaldt modernisering
af muligheden for at tilslutte sig Dansk Internationalt Skibsregister.

Jeg vil gerne hgre, hvordan ministeren har det med, at det er et
register. Nu gar man det altsa lettere for folk, redere osv., fra tredje-
lande at tilslutte sig det.

Det er et register, som pa mange méder — det er iseer § 10 i Dansk
Internationalt Skibsregister — er erkleeret i strid med konventionerne
87 og 98 af ILO, fordi man fratager fagforeningerne mulighederne
for, om jeg sa ma sige, at keempe for de sefolk, der er pa de danske
skibe.

Overenskomsternes gyldighed forsvinder, hvis man tilslutter sig
skibsregisteret. Man forhindrer sgfolk i det hele taget i at lade sig re-
preesentere af et dansk forbund f.eks., og man aflgnner arbejde af
samme veerdi med forskellig lan.

Hvordan har ministeren det med, at man ger det nemmere at til-
slutte sig et sadant register, som er i direkte strid med ILO's og fag-

beveaegelsens gnsker?
KI. 13:50

Formanden:
Ministeren.
KIl. 13:50

Erhvervs- og veekstministeren (Annette Vilhelmsen):
Tak. Jeg vil lige sla reglerne i lov om Dansk Internationalt Skibsre-
gister fast her. Vedrgrende Kollektive overenskomster er der ingen
sammenhzang med det her lovforslag. Reglerne er vedtaget af Folke-
tinget i 2009 og godkendt af Europa-Kommissionen. Og der gen-
nemfares ingen @ndringer heri med det lovforslag, som vi behandler
her.

Kl. 13:50

Formanden:

Hr. Henning Hyllested.
KI. 13:50

Henning Hyllested (EL):

Nej, det ved jeg jo godt. Men ikke desto mindre ger man det jo altsa
lettere at tilslutte sig registeret. Og der bliver da i hvert fald en &n-
dring af bekendtgarelsen p& omradet, kunne jeg se, sa derfor kunne
man jo godt have forventet sig, at ministeren méske havde en eller
anden holdning til hele spgrgsmélet omkring disse registre, nar man
nu gere det nemmere at tilslutte sig det. Men det kan jeg forsta mini-
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steren ikke vil svare pa. Alt i orden, sa tager vi fat pa en anden pro-
blemstilling. Det er spgrgsmalet om pirateri og sgfolkenes retsstil-
ling i den forbindelse.

Jeg synes, at det er fornuftigt med de forslag, der ligger i lovfor-
slaget om, at man nu kan sikre lgn, og at man ogsa i hgjere grad kan
gé ind og sikre familie og andre, som der er forsgrgerpligt over for
for eventuelt gidseltagne sgfolk.

Men der ligger f.eks. et hgringssvar fra 3F, som siger, at man jo
godt kunne nedseette et krisenavn, som treeder sammen i forbindelse
med gidseltagningssituationer, sa der hele tiden kan vurderes en ba-
lance mellem det at f& forhandlet en lgsesum ned og de sgfarendes
tarv.

Det kunne jo, hvis man har sadan en ekspertgruppe, eller hvad
man skal kalde det, sikre den bedste ekspertise og en meget mere
ensartet handling, i tilfzlde af at sddan nogle situationer opstar.

Er det ikke for meget, at det er det enkelte rederi? Nu oplever vi
det jo i gjeblikket med Shipcraft, som enten ikke vil eller ikke kan
tackle opgaven ordentligt. Sa ville det jo veere rart, hvis man havde
sadan et krisenavn, hvor staten ogsé pa en eller anden made var in-
volveret og kunne ga ind og sige til sédan et rederi: Nu laver | altsé
en aftale, koste hvad det vil. Og hvis endelig staten skulle smide
nogle penge i det, gjorde det s& noget?

Man kunne jo eventuelt lave det sddan, at man tog pant i rederiets
veerdier bagefter, skibe, bygninger, eller hvad de matte det veere.

KI. 13:52

Formanden:
Ministeren.
Kl. 13:52

Erhvervs- og veekstministeren (Annette Vilhelmsen):

Jeg skal lige farst og fremmest sige, at jeg naturligvis ikke kan ga
ind i den verserende sag, som jo pa sergeligste vis udspiller sig og
har gjort det gennem meget lang tid.

Det, som hr. Henning Hyllested pétaler her, vil jeg simpelt hen
knytte nogle kommentarer til, for ogsé ligesom at fa redt det ud.
Farst og fremmest er det altsa vigtigt at papege, at redere er lovmas-
sigt forpligtede til at drage omsorg for de sgfarende, hvis skibet an-
lgber farvande eller havne, hvor der er fare for sgrgveri. Det er re-
dernes ansvar.

Den lovmassige forpligtelse omfatter forberedelse af skibet og
besatningen pd mulige overfald, forebyggelse af overfald og handte-
ring af angreb.

Der er ikke fastsat et strafansvar for redere ved manglende over-
holdelse af omsorgspligten. Men rederiet vil kunne padrage sig er-
statningsansvar i overensstemmelse med dansk rets helt almindelige,
geeldende regler. Et sadant ansvar vil i szrlige tilfelde efter omstan-
dighederne ogsa kunne geres geeldende over for de personer, som
har medvirket til, at omsorgspligten er blevet tilsidesat.

Sa bliver der spurgt om sadan et krisenaevn. Der er mit svar, at
den danske stat ikke forhandler med kriminelle. Erfaringerne fra for-
handlinger med pirater viser desuden, at det er hensigtsmaessigt, at
der kun er en ganske begranset kreds. Men — hvad skal man sige —
det, der star pa bundlinjen her, er: Vi forhandler ikke med kriminel-

le.
Kl. 13:54

Formanden:
Tak til ministeren.
Der er ikke flere, der har bedt om ordet. Forhandlingen er sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Erhvervs-, Veekst- og Eks-
portudvalget. Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg det som vedta-
get.

Det er vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

10) 1. behandling af lovforslag nr. L 172:

Forslag til lov om &ndring af sundhedsloven og vaevsloven. (Akt-
indsigt, levende donors samtykke til donation, sterilisation samt
definitionspreeciseringer i vaevsloven).

Af ministeren for sundhed og forebyggelse (Astrid Krag).
(Fremseettelse 28.02.2013).

Kl. 13:54
Forhandling
Formanden:
Forhandlingen er dbnet. Fru Jane Heitmann som Venstres ordfarer.
Kl. 13:54
(Ordfarer)

Jane Heitmann (V):

Med lovforslaget her skal vi tage stilling til tre alvorlige problemstil-
linger i sundhedsloven, som ogsé rummer etiske aspekter: Foraeldre-
myndighedsindehavers adgang til aktindsigt i mindredriges patie-
ntjournaler, levende donors samtykke til donation og sterilisation.
Ligeledes skal vi tage stilling til en korrektion i vaevsloven.

Lad det veere sagt med det samme: Spargsmalene har for os i
Venstre givet anledning til overvejelser bade for og imod. Og jeg vil
gerne her redegare for Venstres overvejelser for hver enkelt delom-
rade, vel vidende at der er nuancer og variationer i forhold til omré-
dernes etiske aspekter.

I og med at lovforslaget pa visse omréader har etisk karakter og
sdledes ma forventes at kraeve nogle helt serlige overvejelser, finder
jeg det @rlig talt hgjst besynderligt, at regeringen har valgt at sende
forslaget i haring med en ultrakort hgringsfrist og igen tilsidesatter
eget regeringsgrundlag. Advokatradet har kun faet 17 dage til at sen-
de deres hgringssvar, hvilket jeg finder er helt uacceptabelt henset til
emnets alvorlige karakter. Man kunne godt have gnsket sig, at de hg-
ringsherettigede parter havde faet ordentlig tid til at overveje lovfor-
slaget.

Hvad angar foraldremyndighedsindehavers adgang til aktindsigt
i mindredriges patientjournaler, har jeg noteret mig, at haringssvare-
ne overvejende er positive, og at der er bred opbakning til den del af
lovforslaget. Vi har en helt s&rlig forpligtelse til at beskytte barn og
en sarlig forpligtelse til at veere opmeerksomme pa de signaler, som
barn sender. Derfor skal vi s&tte ind og skeerme bgrnene der, hvor
det gar en reel forskel. Vi har i dag lovgivning, som beskytter min-
dredriges journaloplysninger i forhold til f.eks. preevention og abor-
tindgreb. Det giver derfor god mening at tilpasse og udvide lovgiv-
ningens hjemmel, saledes at man ved mistanke om incest kan nagte
aktindsigt af hensyn til opklaringen. Man skal dog veere opmarksom
pé ikke at kreenke foreeldremyndighedsindehavernes retsstilling, sa-
ledes som KL ogsé er inde pa.

Ligesom det sker, at familier havner i ulykkelige og tragiske si-
tuationer pa grund af vold eller incest, sker det ogsa, at familier hav-
ner i ulykkelige situationer pa grund af sygdom. En bror kan fa livs-
truende leukaemi, eller en sgster kan veere fgdt med en livstruende
genetisk defekt. Og livet kan kun reddes, hvis man finder en egnet
donor, som f.eks. kan donere knoglemarv eller et andet regenerativt
vev. Ifglge FN's bioetikkonvention er det ikke tilladt at fjerne veev
fra personer, som ikke kan give samtykke, ligesom der kun kan do-
neres mellem sgskende. I Danmark har vi et forbehold i forhold til
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EU-konventionen netop pé sgskendeomrédet, fordi man gnskede, at
man skulle have mulighed for, at foraldre med f.eks. demens kunne
donere regenererbart veev. For os i Venstre giver det umiddelbart
mening at udvide personkredsen, sdledes at en forzelder, en bror, en
swster, et barn eller et nartstdende familiemedlem kan blive donor af
regenererbart veav.

Vi har noteret os, at man i lovforslaget leegger vagt pa, at den pa-
geldende donor kan redde modtagerens liv, at donoren ikke gar ind-
vendinger, at der ikke kan findes en anden egnet donor, og at forsla-
get er en precisering af den nuverende praksis. Men vi mangler at
blive en lille smule klogere pé erfaringerne fra f.eks. Norge og Sve-
rige, lande, som vi ofte sammenligner os med. Hvordan har man her
grebet problematikken an, og hvad er erfaringerne?

I forhold til forslaget om sterilisation &bnes der op for tre nye
muligheder: Aldersgreensen for habile borgere for at komme i be-
tragtning til sterilisation seenkes fra 25 til 18 &r, mulighederne for
sterilisation for inhabile borgere @ndres, saledes at anden preaeventi-
on skal veere overvejet, men ikke ngdvendigvis udelukket, og sé op-
retter man et tilbud om et afklarende samtaleforlgb.

I Venstre finder vi det logisk, at aldersgraensen for sterilisation
falger myndighedsalderen, ligesom vi finder, at det er en god idé at
tiloyde et afklarende samtaleforlgh. Flere organisationer papeger, at
disse samtaleforlgb ogsé bar foregé pa f.eks. tegnsprog. Det er lidt
uklart i lovteksten, om dette er tilfeldet, s& under udvalgsarbejdet vil
vi spgrge ind til det forhold.

Det er bestemt fornuftigt med en 6 méaneders obligatorisk reflek-
sionsperiode, i og med at sterilisation er et indgreb, som er kompli-
ceret og maske umuligt at gare om.

Vi har noteret os, at der vil veere en arlig udgift til kommunerne
pé& 400.000 kr., men vi kan ikke finde regeringens forslag til finan-
siering, og Vi vil derfor gerne her spgrge ind til, hvordan forslaget fi-
nansieres.

Fra foreeldre til udviklingsheemmede har der veret et gnske om at
lempe reglerne, séledes at anden praevention ikke ngdvendigvis skal
veere udelukket, men blot overvejet. Vi har i Venstre forstéelse for,
at det kan veere problemfyldt at huske at tage f.eks. p-piller, hvis ens
mentale eller fysiske tilstand ikke er gearet til den regelmassighed,
som indtagelse af f.eks. p-piller kreever. Det er dog vaesentligt, at ste-
rilisationsindgrebet sker med respekt for borgerens vilje, hvilket og-
sa Danske Handicaporganisationer angiver i hgringssvaret.

Hvad angar eendringer i veevsloven, er der behov for at indsztte
og precisere begreberne alvorlig bivirkning og ugnsket alvorlig
handelse. En alvorlig bivirkning vil fremover ogsa indbefatte det
forhold, at et barn fades med en genetisk sygdom. Af bemarkninger-
ne fremgar det, at man med forslaget her overimplementerer veevsdi-
rektivet, hvilket vi vil spgrge ind til under udvalgsbehandlingen, li-
gesom vi gerne Vil have praciseret erstatningspligten.

For Venstre er det veesentligt, at seedbankerne arbejder efter ko-
deks, som sikrer, at der oplyses om den risiko, at seeddonorer kan vi-
deregive arvelige sygdomsanlag til donorbarnet, hvilket bar ligge i
naturlig forlzengelse af den foreslaede pracisering.

Fra Venstres side vil jeg gerne her tilkendegive, at vi har en rak-
ke spgrgsmal, som vi gerne vil have afklaret under udvalgsarbejdet,
inden vi kan tage endelig stilling til det fremsatte lovforslag i dets
helhed.

KI. 14:00

Formanden:
Tak til Venstres ordfarer. Fru Karen J. Klint som socialdemokratisk
ordfarer.

Kl. 14:00

(Ordfgrer)

Karen J. Klint (S):

Tak for det. Dagens lovforslag omhandler fire omrader i sundhedslo-
ven, som Venstres ordfgrer her har tydeliggjort. Der er tre direkte
@&ndringer og én pracisering.

Jeg vil ogsa indlede med at sige, at det meste af lovforslaget sé-
dan set har veeret i hgring allerede for et ar siden, og da indarbejdede
man en masse af de bemaerkninger, der kom, i lovforslaget, som har
veeret i hegring nu. Sa det der med den meget korte frist og mulighe-
der for at misforsta tingene: Der har faktisk veeret et rigtig godt for-
arbejde, og en af ndringerne er jo sadan set ogsa et resultat af nogle
forarbejder, der 13 fra den forrige regering. Sa det, vi lovbehandler i
dag, er sddan set ikke helt nyt.

Men tilbage til min ordfgrertale. Jeg vil farst tage to af eendrin-
gerne. Den farste &ndring — og det er den, der faktisk ogsa 14 i den
tidligere regerings handlingsplan — er, at mindrearige bgrn skal kun-
ne beskyttes mod foreeldres aktindsigt, hvis der er mistanke om kri-
minelle handlinger over for barnet. Retsveaesenet kan jo ikke ligebe-
handle en eventuel sigtet i det retslige arbejde, hvis man pa den ma-
de har faet indsigt i nogle oplysninger, som andre ikke ville fa. Sa
det er ikke alene en beskyttelse af det pagaeldende barn til at kunne
sige nogle ting, uden at far og mor kan lzse det, men ogsa en ligebe-
handling af mennesker over for retssystemet. Det vil serlig vere i
forbindelse med incestsager, men ogsa i forbindelse med nogle
voldssager. Det synes vi faktisk er en rigtig god endring.

Sa er der det forslag om at nedsztte aldersgraensen for sterilisati-
on, sa den fglger myndighedsalderen. Der vil jeg sa bare ngjes med
at sige her, at der ogsa indfares en refleksionsperiode pa 6 maneder.
Og sa kan der ogsa vare en undtagelse fra den refleksionsperiode.
Hvis f.eks. en gravid forlgses ved kejsersnit og samtidig gnsker at
blive steriliseret, kan det gares ved samme lejlighed. Det synes jeg
faktisk lyder som noget rigtigt godt.

S& har jeg ogsa noteret mig, at man skal teenke det mere handi-
capvenligt ind, end det i forvejen er, sa dave, der benytter sig af
tegnsprog, selvfalgelig ogsa skal kunne fa en samtale pa det sprog,
som de har som deres modersmal, hvis jeg kan tillade mig at kalde
det det.

Sa er der preeciseringen af de to begreber alvorlig bivirkning og
alvorlig ugnsket haendelse, saledes at det nu kommer til at fremga af
selve veevsloven og ikke i bemarkningerne til den tidligere lov eller
i de bekendtgarelser, som omhandler det. | en tid, hvor flere og flere
bgrn undfanges ved brug af s&d og &g fra donor, fra anden person
end moderens partner, er det en meget relevant tydeliggarelse. Sa
igen oplever jeg ogsa det som en gget retssikkerhed pa omradet.

Den sidste &ndring er en tydeliggerelse af adgangen for personer
under 18 ar til at give gendanneligt veev til sgskende eller foraldre.
Og i praksis er det faktisk, som sundheden og videnskaben er i dag,
kun knoglemarv, der tales om. Donation kraever i forvejen fire samti-
dige kriterier for, at man kan gennemfgre den, og det er, at der ikke
findes anden egnet donor, at modtageren er en sgskende, en foralder
eller i szrlige tilfelde i naer familie til donor, at det skal vare for at
skabe mulighed for at redde modtagerens liv, og at den pagaldende
potentielle donor ikke gar indvendinger. Sa selv om man taler om, at
et barn er for lille til at give samtykke, kan et barn jo godt komme
med indvendinger pa anden made. Derfor er det ogsa vigtigt, at der
nu star, at bgrn skal hgres, selv om de er underlagt foraeldres myn-
dighed, og at deres udsagn skal veegtes i forhold til modenhed og al-
der, selv om de er mindredrige.

Samtidig med denne tydeliggarelse foreslas det, at der under helt
serlige omstendigheder vil kunne udtages gendanneligt veev fra en
voksen, der selv har mistet evnen til at give samtykke. Det kan f.eks.
veere en foralder eller en sgskende, der i sin oprindelige habile til-
stand ville have veret en potentiel donor til at afgive knoglemarv
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som livreddende behandling for modtageren. Den inhabile person er
saledes ikke en tilfeldig voksen, men en nert beslaegtet og kan alene
bruges som donor i tilfeelde, hvor der ikke er andre egnede donorer.
Heller ikke her ligger beslutningen hos det behandlende sundheds-
personale, men hos en varge og med godkendelse i Sundhedsstyrel-
sen far indgrebet. Sa jeg oplever egentlig, at der kommer en ny og
styrket retssikkerhed ind, bade over for de barn, som kan veere po-
tentielle donorer, og over for voksne, som har mistet evnen til selv at
give samtykke. Man skal netop se pa, om de kommer med andre ind-
vendinger, om der er en anden habil person — deres varge, deres for-
&ldre — der giver tilladelse, om det er laegeligt forsvarligt, og at
Sundhedsstyrelsen er inde over, far man gor det.

Vi har modtaget mange mails fra bekymrede personer, der siger,
at det her er overgreb pa folk, som er inhabile. Jeg oplever faktisk, at
det er en tydeliggerelse af spillereglerne, og jeg vil ogsa gerne slutte
med at sige, at det her altsa ikke handler om, at man kan foretage
indgreb pa bevidstlgse mennesker. Det er nogle andre beslutninger.
Sa det er ikke en glidebane. Det er ikke til forskning, det er for at
tilgodese nogle mennesker, der i forvejen ville have hjulpet hinan-
den. S& Socialdemokraterne kan statte forslaget.

Kl. 14:06

Formanden:
Tak til den socialdemokratiske ordfarer. Fru Liselott Blixt som
Dansk Folkepartis ordfarer.

KI. 14:06

(Ordfarer)

Liselott Blixt (DF):

Det her er jo et forslag, som ikke bare er til at g til, da det omhand-
ler nogle etiske problemstillinger, som man kan have lidt sveert ved
at definere klart. Samtidig drejer det sig om vidt forskellige forslag,
som man kan have forskellige holdninger til. Derfor mener vi i
Dansk Folkeparti, at lovgivning om etiske problemstillinger bar tag-
es som enkeltsager, s man kan forholde sig til hver enkelt. | Dansk
Folkeparti er vi netop enige i noget af det, men samtidig er vi ogsa
uenige i noget. Dermed vil jeg sige, at vi vil komme med et &n-
dringsforslag om at fa delt forslaget, sa vi far det delt op, i forhold til
hvad vi har holdninger til. Sa kan vi bedre tage stilling til det.

Lad os starte med det farste punkt, der omhandler forzldres ret til
aktindsigt i mindreériges patientjournaler. | og med at vi har faet vo-
res journaler elektronisk, bliver det jo lettere at komme ind og falge
med selv, men samtidig vil vi ogsa kunne veere med til at skabe nog-
le problemer. Foreldre skal af naturlige arsager kunne lese, hvad
der sker, i deres barns journal. Dog ved vi, at der er visse sager, hvor
lzegen observerer nogle ting, som man bliver ngdt til at kunne holde
fra foreeldrene, hvis det drejer sig om vold eller incest eller nogle an-
dre ting, som man vil gé videre med. Vi skal bare sikre, at det ikke
tager overhand. Vi skal sikre, at det selvfglgelig er familien, der skal
kunne lzse ting om deres bgrn, uanset om det er faren eller moren,
uanset om man er blevet skilt osv. Det drejer sig netop om at beskyt-
te de her bgrn, som vi en gang imellem hgrer om bliver udsat for in-
cest eller vold.

Jeg har samtidig ogsa stillet nogle spargsmal om behandlingen,
som i dag i lovgivningen er fortrolig. Det har noget at ggre med pree-
vention eller kenssygdom, abort osv., nar man er over 15 ar. Jeg kan
ogsa leese i forslaget, at det er noget, man arbejder med. Men jeg har
nogle spargsmal for at forvisse mig om, at vi nu sikrer, at det bliver
en god lgsning.

Det andet punkt i forslaget gar ud pa at preecisere en gaeldende
lov, sa loven lever op til det, man allerede ger i dag fra leegernes si-
de. Men i Dansk Folkeparti er vi imod, at man indfarer en bestem-
melse, der gar, at personer ikke selv kan samtykke og kan blive ud-
sat for noget, der er til fare for dem selv, eventuelt at blive lagt i nar-
kose og fa taget knoglemarv ud. | Dansk Folkeparti har vi hele tiden

veeret imod, at man f.eks., som nogle gar, far et barn ved &gsortering
for at sikre sig, at man har nogle gener, s& man kan bruge barnet til
en sgster eller en bror, som er syg. Vi mener ikke, man skal bruge
mindreérige som levende donorer, nar de ikke selv pé grund af alder
og modenhed er i stand til at forholde sig til indgrebet. Det er selv-
falgelig, hvad man kan i dag, men i og med at vi er imod det, kan vi
heller ikke vaere med i en pracisering, selv om det kan hjelpe et an-
det familiemedlem.

Med hensyn til at bruge donorer over 18 ar som her kunne det jo
netop ogsé veere en inhabil, en dement, en udviklingsheemmet eller
lignende. Der har vi de samme udfordringer. Som myndig kan man
selv tage stilling til, om man vil bruges som donor eller til forsgg, og
det skal vi gare meget mere ud af for at sikre, at vi har de donorer,
der skal bruges. Vi skal ogsa gare meget mere ud af at fa de knogle-
marvsdonorer, vi har brug for, s& man ikke behgver at skulle blive
gravid og preve at fa et barn, som man kan bruge som knoglemarvs-
donor. Hvad med dem, der ikke kan blive gravide? Vi kunne jo gare
en stgrre indsats for at fi knoglemarvsdonorer. Den anden dag kunne
vi jo i fjernsynet se Cecilie, der fik en tysk donor. Men hvad ger vi i
det hele taget for, at vi far de her knoglemarvsdonorer? Det er, som
om det er noget enklere at sige til dem, der nu kan fa et barn, at de jo
kan gare det pa den made.

Vi vil tilslutte os udtalelserne fra nogle af medlemmerne fra Det
Etiske Rad samt Forebyggelses- og Patientradet, der udtaler:

Hvis man gnsker et samfund, hvor ogsé de svageste borgere skal
kunne bestemme over deres egen krop, og hvilke indgreb og risici de
gnsker at underkaste sig, s m& man stille krav om et informeret
samtykke til donation. Da en person, som mangler evnen til selv at
give samtykke, neppe vil kunne vurdere risici og overskue konse-
kvenserne af en donationsbeslutning, vil det efter medlemmernes op-
fattelse veere grundlaeeggende forkert at udfere et operativt indgreb,
som ikke alene er for personens egen skyld.

Disse medlemmer gnsker ikke et samfund, hvor inhabile personer
er en form for reservedelslager for den gvrige familie.

S& pa grund af disse forhold kan vi ikke stemme for hele forsla-
get. Vi er godt klar over, at forslaget kan redde liv, men det kan vi
netop ogsa, hvis vi gar mere ud af at f& knoglemarvsdonorer. Sa vil
vi kunne redde endnu flere, for sa vil dem, der ikke star og har en
inhabil person eller et barn som donor, ogsa have muligheden. Men
jeg vil foresla, at ministeren vil tage i betragtning, at vi kan fa delt
forslaget — det haber jeg pa — sadan at vi kan stemme for det, som vi
er enige med regeringen i.

Kl. 14:12

Formanden:
Tak til Dansk Folkepartis ordfgrer. Fru Camilla Hersom som radikal
ordfarer.

Kl. 14:12

(Ordfarer)

Camilla Hersom (RV):

Tak for det. Det lovforslag, vi diskuterer i dag, vedrarer forskellige
ting. Det drejer sig om foreeldreindehaveres adgang til aktindsigt i
mindredriges patientjournaler; der vil her i visse tilfeelde vere tale
om en indskreenkning af foraldrenes rettigheder. Der er derudover
tale om levende donorers samtykke til donation, idet der sker en ud-
videlse af reglerne for bgrn og for personer, der mangler evnerne til
at give samtykke. Endelig vedrgrer loven sterilisation, idet der bliver
tale om en nedseettelse af den generelle alder for tilladelse til sterili-
sation og for en udvidelse af tilladelsen for udviklingshaeemmede per-
soner.

Jeg tror, at rigtig mange mennesker vil have det sadan, at de, hvis
de kun laeser overskriften pa de her forslag, vil undre sig og sparge
sig selv, om det virkelig kan veere rigtigt, om det er det, det danske
Folketing og den danske regering vil. Men for dem, der ulejliger sig
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med at laese videre, vil det forhdbentlig ogséa fremga tydeligt, at selv
om der er tale om forslag pa omrader, der helt ubestrideligt indehol-
der vaesentlige etiske dilemmaer, er der ogsé tale om justeringer af
den gezldende lovgivning, som hver for sig er menneskeligt rimelige
og for nogles vedkommende vil bringe loven i overensstemmelse
med den gode praksis, vi har pa omradet i forvejen. Det er derfor og-
sa samlet set @ndringer, som Det Radikale Venstre kan statte.

Vi synes nemlig, at det er rimeligt, at hvis foreldre har begaet
overgreb mod deres bgrn, skal de ikke kunne bruge en patientjour-
nals beskrivelser til at fremme deres eget forsvar i forhold til bgrne-
ne.

Vi synes, det er rimeligt, at foraeldre, der, méske efter en ulykke,
bliver syge og far en hjerneskade eller bliver demente og derfor ikke
kan give et samtykke, stadig veek kan veere donorer over for deres
eget barn, nar det bliver ngdvendigt, hvis der er tale om et kronisk
sygdomsforlab, og det har veeret fuldsteendig klart, at det ville have
veeret foreeldrenes gnske.

Vi synes ogsa, det er rimeligt, at man, ndr man er 18 ar og myn-
dig i det her samfund og kan traffe beslutning om alt i sit liv, selv-
falgelig ogsé skal kunne traeffe beslutning om sterilisation, men vi
anerkender, at 18-arige er unge, og derfor synes vi, det er en god idé
med den obligatoriske refleksionsperiode pa 6 maneder.

Endelig er der spargsmélet om sterilisation af udviklingshemme-
de. Her taler rapporterne fra Abortankenavnet deres tydelige sprog,
nemlig at der er en klar udvikling i retning af flere tilladelser til ste-
rilisationer af udviklingshsemmede, fordi ogsa udviklingsheemmede
far keerester, og ogsé udviklingsh&emmede bliver gravide, selv om de
ikke vil kunne tage vare pa et barn. Her er det sa oftest foreeldrene til
de udviklingsheemmede, som gnsker sterilisation frem for den evige
frygt for en graviditet, der efterfalgende bliver til en abort.

Vi er kun halvvejs i talerreekken nu, men jeg vil sige, at jeg per-
sonligt er meget glad for, at det tyder pa, at vi far en debat om de her
forslag, hvor der er en vilje til et for et at diskutere de helt konkrete
forslag og de fortolkninger, der métte veere lagt ned over dem. Jeg
synes, at vi i udvalgsarbejdet skal gare rigtig meget for at f& vendt
hver en sten og fa stillet de spargsmal, der kan veere, hvis der er tvivl
om, hvordan de enkelte forslag vil blive fortolket. Men vi skal ogsa
sikre, at vi ikke samlet set bidrager til at nare den raekke af misfor-
stéelser, som jeg er overbevist om at vi alle sammen er stgdt pa i vo-
res indbakke, og som gar p4, at folk, der af den ene eller anden
grund er bevidstlgse i en kort periode, skulle kunne végne op og fin-
de ud af, at de har veret donorer. Det er ikke pa nogen méde det, der
vil vaere tale om her. Det siger jeg ogsa, selv om jeg hgrer, at Dansk
Folkeparti har reservationer over for dele af forslaget.

Vi har sammen en forpligtelse til at skabe klarhed og ikke myter,
og det synes jeg debatten tyder pa vi kan gare i faellesskab. Sa tak
for det. Det Radikale Venstre kan statte forslaget.

Kl. 14:16

Formanden:
Tak til den radikale ordfarer. Fru Ozlem Sara Cekic som SF's ordfg-
rer.

Kl. 14:16

(Ordfarer)

Ozlem Sara Cekic (SF):

Tak. Nu har mange af ordfarerne far mig fortalt om, hvad det her
handler om, s& nu vil jeg fortzelle om det en gang til. Det er sddan
meget teknisk, men der er tre elementer i det her lovforslag, som gar
ind og skaber en forandring. Det ene er at sikre, at den, der har for-
&ldremyndigheden, ikke har adgang til barnets journal. Det er iser i
forbindelse med mistanke om seksuelle overgreb eller vold. Det an-
det er om levende donors samtykke til donation, og det tredje er om
sterilisation.

Det er sadan, at en foraldremyndighedsindehaver, som er under
mistanke for at have kreaenket sit barn, skal kunne retsforfalges pa li-
ge fod med alle andre kreenkere. Derfor legges der op til, at man
selvfalgelig ikke har adgang til barnets patientjournal, s& man, alt ef-
ter hvad der stér i den, kan lave sin forklaring om. Det synes vi fak-
tisk er en rigtig god retssikkerhed for barnet. Derfor statter vi den
del af forslaget.

S& er der det om levende donors samtykke til donation. Med lov-
forslaget gnskes retstilstanden i forbindelse med transplantation klar-
gjort, sadan at den anvendte fortolkning af de geeldende regler og
den anvendte praksis i forhold til transplantation fra bgrn tydeligge-
res i lovteksten. Samtidig gnskes sikret en mulighed for at kunne ud-
tage gendannelige vav fra personer, som mangler evnen til at kunne
give samtykke.

Den sidste del handler om sterilisation. Den generelle alders-
grense, der er i forhold til sterilisation uden samtykke, bliver sat ned
fra 25 &r til 18 &r. Dette skal selvfglgelig ogsa geelde for mennesker,
der er udviklingsheemmede. Vi anerkender samtidig, at der kan veere
problemstillinger i forhold til folk, der er udviklingsheemmede. Der-
for kommer der ogsa til at blive en fortrydelsestid, hvori man kan fa
lov til at sige, at det vil man sa alligevel ikke.

Alt i alt er det nogle forandringer, og jeg ved ogsé godt, at der er
nogle af dem, der skaber utrolig meget debat, iser det om levende
donors samtykke til donation. Der er flere, der har skrevet til os. Og
jeg vil egentlig gerne lige opfordre borgerne til at gare det, sa vi li-
gesom kan fé ryddet nogle af disse misforstaelser af vejen. Sa det vil
jeg gerne opfordre til. Vi statter lovforslaget.

Kl. 14:18
Formanden:
Tak til SF's ordfarer. Fru Stine Brix som Enhedslistens ordfarer.

Kl. 14:18
(Ordfarer)

Stine Brix (EL):

Jeg vil ogsa kommentere pé lovforslagets enkelte dele en ad gangen,
0g jeg beklager, hvis der bliver mange gentagelser. Men det er tekni-
ske ting, sé jeg tror, at der er behov for, at man ligesom fér precise-
ret, hvad det egentlig er, inden man kommer med sin kommentar til
det.

Men den farste del om begraensning af adgang til mindredriges
journaler for en indehaver af foreeldremyndigheden synes vi i En-
hedslisten ogsa er fornuftig bade af hensyn til barnets tarv og ogsa,
som flere har veeret inde pg, i forbindelse med en eventuel retssag
mod en, der er indehaver af foreldremyndigheden. For os er det vig-
tigt, at det naturligvis er sadan, at safremt en mistanke bliver frafal-
det, galder de almindelige regler naturligvis igen. Lige sa vel som i
forbindelse med at der rejses en tiltale, gar vi ogsa ud fra, at det sé er
sadan, at der vil veere indsigt i journalen, s& man har mulighed for at
fare et forsvar. Men i de sager, hvor der er en mistanke undervejs og
man simpelt hen er ved at undersgge, om der skal rejses en sag, kan
vi godt se en fornuft i det.

Sa er der delen om levende donorers samtykke til donation, og
her er, som flere har veeret inde p4, to forskellige grupper. Der er
dels mindredrige under 18 &r, hvor der er tale om en preecisering i
forhold til den geeldende praksis, dels er der s& voksne inhabile, som
vi har veeret inde pa, f.eks. demente eller hjerneskadede. For os er
det vigtigt, at de betingelser, som er skitseret i bemarkningerne, er
understreget. Det er betingelserne om, at der kun er tale om vev,
som er gendanneligt, f.eks. knoglemarv, at der ikke kan findes en an-
den egnet donor, som har evne til at give samtykke, at modtageren er
en bror, sgster, barn, foraelder eller i helt s&rlige tilfelde et andet
nart familiemedlem, og at donationen skal skabe mulighed for, at
man redder modtagerens liv, og endelig — og det er ogsa meget, me-
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get vigtigt — at den pégealdende donor ikke ger indsigelse. Med de
betingelser kan vi godt tilslutte os forslaget.

Jeg har ogsa bemzrket i hgringssvarene, at LEV, som er organi-
sationen for udviklingsheemmede, betragter forslaget som velbegrun-
det og relevant, og at Institut for Menneskerettigheder ogsa er posi-
tiv over for det. Det synes jeg er vard at bide maerke i.

S& vil jeg ogsa bemaerke, at vi fra Enhedslistens side har veeret
kritiske over for, at man abnede op tidligere for at bruge agsortering
til at finde velegnede donorer, men det regulerer det her forslag ikke
for mig at se, s derfor kan vi godt tilslutte os &ndringen.

Sa er der som den tredje del sterilisation af bade habile og inhabi-
le voksne, og der er, som flere har veeret inde pa, ogsa to @ndringer.
For det farste senker man aldersgransen for sterilisation fra 25 til
18 ar og indfarer en samtidig refleksionsperiode pé % ar og for det
andet, at man andrer reglerne for inhabile voksne fra, hvor det far
var sadan, at anden praevention skulle veere udelukket, til, at det nu
skal vere sadan, at anden praevention skal veere overvejet.

Til det farste om senkelsen af aldersgransen vil jeg sige, at det
kan vi ogsa stgtte. Vi synes ogs4, at det giver god mening, at alders-
greensen flugter med myndighedsalderen. For det andet kan vi ogsa
godt statte den forandring, og jeg er klar over, at det ogsa pa det her
omrade af historiske arsager automatisk farer til, at der er mange,
der lige lgfter gjenbrynene en gang, og det synes jeg sadan set ogsé
er klogt at man ger. Der har veret historier med tvangsterilisationer
tidligere, og derfor er det meget, meget vigtigt for os, at det er under-
streget sé klart i lovforslaget, at det her ikke dbner op for tvangsteri-
lisation. Igen vil jeg ogsa bemarke, at bade LEV og Danske Handi-
caporganisationer, Institut for Menneskerettigheder og Socialpada-
gogernes Landsforbund er positive over for den foreslaede &ndring.

Sa med de bemarkninger kan vi statte lovforslaget fra Enhedsli-

stens side.
Kl. 14:22

Formanden:
Tak til Enhedslistens ordfarer. Hr. Joachim B. Olsen som Liberal

Alliances ordfarer.
Kl. 14:22

(Ordfarer)

Joachim B. Olsen (LA):

Vi har her at gagre med tre dele i det her lovforslag, som er meget,
meget forskellige, og da der pa alle tre omrader er tale om forslag
eller om &ndringer i en geldende lov, som indeholder spargsmal af
etisk karakter — specielt et af dem — synes vi, at det er en uskik, at
det er samlet i ét lovforslag. Derfor vil vi 0gsa stette DF's forslag
om, at det her lovforslag bliver delt.

Nar det sa er sagt, vil jeg sige, at vi i hvert fald uden videre kan
statte to af forslagene, nemlig delen om foraldremyndighedsindeha-
vers adgang til aktindsigt i mindredriges journaler og spgrgsmalet
om sterilisation. Med hensyn til spargsmalet om levende donors
samtykke til donation anerkender vi, ligesom Venstre ogsa meget
fint gjorde rede for, at der er nogle vaesentlige etiske dilemmaer, og
vi vil endeligt ved andenbehandlingen redeggre for, hvad vi siger til
den del af det. Jeg vil dog sddan umiddelbart sige, at der jo er nogle
ret positive ting i det. Vi synes, at der i hvert fald er god idé i det her
med at sige, at kommer man ud for en ulykke, kan man ikke give
samtykke som forelder, f.eks. til at donere knoglemarv til sit barn,
virker det ret til fornuftigt, at man vil kunne gare det fremover.

Men som sagt er der nogle etiske spargsmél, som vi ogsa gerne
vil have nogle svar pa, og det vil vi bede om at fa i udvalgsbhehand-
lingen. Mange tak.

Kl. 14:24

Formanden:
Tak til Liberal Alliances ordfgrer. Fru Benedikte Kiaer som konser-

vativ ordfarer.
Kl. 14:24

(Ordfarer)

Benedikte Kizer (KF):

Som flere har navnt her pa talerstolen i dag i forbindelse med det
her lovforslag, har vi at gare med et forslag, der indeholder tre meget
forskellige elementer. Jeg vil ogsa som de andre ordfarere lige knyt-
te nogle kommentarer til de enkelte elementer.

Den farste del af lovforslaget vil gare det muligt at neegte en for-
&ldremyndighedsindehaver, der er mistenkt for at have udgvet in-
cest pd sit barn, adgang til at fa oplysninger i barnets patientjournal.
| dag er det kun muligt at sige nej til den mistenkte foreeldremyndig-
hedsindehaver, séfremt det vil skade barnet. Det betyder, at der i de
sager, hvor det ikke er tilfeeldet, skal gives adgang til patientjourna-
len, selv om det er til skade for efterforskningen. For at man kan
retsforfalge vedkommende pa lige fod med andre kreenkere, skal det
ikke veere muligt for en misteenkt foraeldremyndighedsindehaver at
tilpasse sin forklaring, alt efter hvad der star i barnets patientjournal.
Derfor statter vi i Det Konservative Folkeparti muligheden for at
nagte adgang til barnets patientjournal.

Den anden del af forslaget drejer sig om, at det skal veere muligt
at udtage gendanneligt vaev fra personer, som mangler evnen til at
give samtykke til en donation. Det vil sige, at man ifglge det her for-
slag skal kunne donere vav til en nzertstdende, selv om man ikke kan
give samtykke. Det er et ekstremt fglsomt omrade, hvad flere af ord-
farerne ogsa har fremhavet, og det rejser en raekke spargsmal. Det
kreever helt klart, at der er nogle meget klare regler og nogle meget
klare procedurer. Og det skal veere en meget klar forudsetning, at
den pageeldende donor ikke har nogen som helst indvendinger.

Vi har alle sammen faet rigtig mange mails, der rummer masser
af bekymringer, men ogsd mange misforstaelser. Derfor er det ogsa
vigtigt, at vi far manet de her misforstéelser i jorden. Forslaget kom-
mer med nogle meget klare betingelser — der er 4 stk. af dem — for at
der overhovedet kan forekomme donation af gendanneligt veev fra
personer, der ikke kan give samtykke, og det er betingelser, som
Sundhedsstyrelsen skal sikre er opfyldt. Det er fire klare betingelser,
der ogsa klart definerer, hvem det egentlig er, der kan modtage gen-
danneligt vav, sé derfor vil det jo ikke vaere sddan, som det fremfg-
res i nogle af de mails, vi har faet, at man kommer bevidstlgs ind pa
hospitalet, og sé kaster de sig over én og tager noget knoglemarv ud
af én. Nej, det skal veere til et barn, f.eks. fra en far, der kan donere
noget knoglemarv til sit barn.

Sundhedsstyrelsen skal ind som en godkendende myndighed. Det
synes vi er rigtigt, og vi synes ogsa, at forslaget, sédan som det er
skitseret — ogsa i nogle af de tilhgrende bemaerkninger — er klogt, for
det gar det muligt for f.eks. en far, der har faet et slagtilfzlde, og
som ikke kan give samtykke, faktisk at g ind at redde sit barn, som
maske har faet leukaemi, nér det viser sig, at faderen er den eneste
brugbare knoglemarvsdonor. Jeg tror, at stort set alle foraeldre vil go-
re hvad som helst for at redde deres bgrns liv, hvis de har mulighe-
den for det — ogsa selv om de er blevet inhabile. Men som sagt rejser
det her forslag en masse bekymringer, og det er nogle bekymringer,
som vi under behandlingen i udvalget skal have manet i jorden.

Den sidste del af forslaget handler om at sette aldersgreensen for
sterilisation ned fra 25 &r til 18 &r, at lempe pé nogle kriterier, og at
fa indfart en obligatorisk refleksionsperiode pa 6 maneder for dem,
der er mellem 18 og 25 ar, og som gnsker at fa foretaget en sterilisa-
tion. Det er en refleksionsperiode, som ogsa indeholder nogle samta-
letilbud. Szedvanligvis er det jo sddan, at nar man fylder 18 ar, er
man myndig, og sd har man faktisk mulighed for at treeffe nogle ret
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afgarende beslutninger i ens liv. Man ma tage et 1&n i banken, man
har stemmeret, og man kan selv bestemme rigtig mange andre vee-
sentlige ting i ens liv. Derfor er det svert at forklare, hvorfor man
som myndig ikke ma traeffe beslutning om sterilisation.

Men det er et indgreb med varig betydning, og derfor er refleksi-
onsperioden pa de 6 maneder meget afgarende for, at vi kan g& med
ind at statte den del af forslaget. Det geelder ogsa bemarkningerne i
lovforslaget om, at det skal sikres, at f.eks. et menneske med udvik-
lingshaemning ogsa kan veelge at fa foretaget et indgreb, men at det
er meget vasentligt, at den enkeltes selvbestemmelsesret sa absolut
er i hgjsaedet, ligesom det fremgar af bemaerkningerne, at dette lov-
forslag péa ingen made andrer ved, at der ikke er hjemmel i sund-
hedsloven til at kunne foretage sterilisation af tvangsmassig karak-
ter.

Med de bemerkninger kan Det Konservative Folkeparti stgtte
forslaget, men som sagt leegger vi meget vaegt pa, at de bekymringer,
der er i forhold til den del, der handler om donation af gendanneligt
vaev, er noget, som vi far givet svar pd, og som vi far manet i jorden,
sadan at der ikke er nogen tvivl om, hvad denne del af forslaget in-
deholder og vil betyde.

KI. 14:30

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Tak til ordfgreren. Sa er det ministeren.
Kl. 14:30

Ministeren for sundhed og forebyggelse (Astrid Krag):
Tak for det og tak for den gode og meget saglige debat, vi har haft
her i dag.

Det er jo, som ordfgrerne har veeret inde pd, et lovforslag, der in-
deholder @ndringer pa flere forskellige omrader, som har det tilfzl-
les, at de setter respekten for patientens rettigheder og velfaerd i cen-
trum. Det kreever, at vi foretager nogle etiske afvejninger — og det
har flere af ordfgrerne ogsa veeret inde pa — og det kan jo som be-
kendt vaere kompliceret, ndr vi snakker om etiske afvejninger.

Der er etiske afvejninger, nar det drejer sig om de fa triste tilfzl-
de, hvor et barn udsattes for overgreb eller vold fra egne forzldre.
Vi sikrer nu, at sundhedspersonen, der ger de fund pa barnet, som
giver grundlag for en underretning af politi eller sociale myndighe-
der eller begge, har mulighed for at begraense foraldrenes aktindsigt,
sd de ikke kan na at opfinde en fiktiv forklaring, der passer med bar-
nets skader. Det er der nogle etiske overvejelser omkring, det er
klart. Jeg synes, vi legger snittet det rigtige sted i lovforslaget her.
Der er etiske afvejninger, nar det handler om donation af gendanne-
ligt veev fra et barn, som kan veere med til at redde en sgster, en bror
eller en foraeldre ved donation, og nar det handler om sterilisation af
en udviklingsheemmet person, som har anmodet om det. Der er selv-
folgelig etiske spargsmal ved det hele.

Derfor synes jeg ogsa, at der har vaeret kloge og gode indleg fra
ordfgrerne, og jeg vil sige, at der har veeret mange gode overvejelser
allerede. Jeg er meget enig med de ordfarere, der har sagt, at det er
rigtig vigtigt, at vi her far hegnet meget tydeligt ind, bade hvad de-
batten drejer sig om og ikke drejer sig om, og i meget hgj grad ogsa,
hvad det konkrete lovforslag drejer sig om og ikke drejer sig om.

Jeg mener, at vi bade med den tidligere hering, der jo var rigtig
lang, og den sidste hgring har faet afdaekket og belyst omradet rigtig
godt, men jeg stiller mig naturligvis med glaede til radighed for, hvad
der matte veere af yderligere spargsmal til lovforslaget under ud-
valgsarbejdet. Vi har alle en felles interesse i, at det her bliver s&
godt belyst som overhovedet muligt, s& der ikke kan veere nogen
tvivl om, hvad der er retsgrundlaget. Jeg takker for den serigse be-
handling i salen her i dag og ser frem til udvalgsbehandlingen af lov-
forslaget.

Kl. 14:32

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Tak for det. Der er en kort bemarkning fra Jane Heitmann, Venstre.
Kl. 14:32

Jane Heitmann (V):
Tak for ordet. Jeg stillede i min ordfgrertale en reekke spargsmal og
vil gerne her igen tillade mig at spgrge ministeren om finansieringen
af forslaget.
Kompenseres kommunerne for den merudgift, som de har i for-
hold til samtaleforlgbene?
KI. 14:32

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Ministeren.
Kl. 14:32

Ministeren for sundhed og forebyggelse (Astrid Krag):

| udgangspunktet skal den udgift afholdes inden for vores egen ram-

me, men jeg Vil sige, at jeg ikke kan forestille mig andet, end at

kommunerne vil komme og rejse et krav om en sddan kompensation.
Kl. 14:33

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Der er ikke flere korte bemarkninger. Tak til ministeren.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen slut-
tet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Sundheds- og Forebyggel-
sesudvalget. Hvis ingen gar indsigelse mod dette, er det vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

11) 1. behandling af lovforslag nr. L 155:

Forslag til lov om &ndring af lov om en Cityring og lov om Me-
troselskabet 1/S og Udviklingsselskabet By & Havn I/S. (Afgre-
ning fra Cityringen til Nordhavnen).

Af transportministeren (Henrik Dam Kristensen).

(Fremseettelse 27.02.2013. (Omtrykt)).

Kl. 14:33
Forhandling
Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Martin Geertsen, Venstres ordfgrer, versgo.

Kl. 14:33

(Ordfarer)

Martin Geertsen (V):

Tak for det. Jeg kan sige, at medmindre der sker et eller andet fuld-
steendig vanvittigt her under de forskellige behandlinger, sa er vi i
Venstre meget glade for at kunne legge stemmer til denne lille mi-
nietape, som afgreningen af metroen til Nordhavnen jo i virkelighe-
den udger. Det er jo pd mange mader sund fornuft at fa arbejdet gjort
nu.

For det farste er spaden sa at sige allerede i jorden. For det andet
er det billigere for alle parter at etablere afgreningen nu frem for se-
nere. Nar vi sa ovenikgbet, ud over hvad der er i den billetbaserede
finansiering plus det kommunale bidrag, kan hente statens andel i
overskydende midler fra signalprojektet, ja, sa bliver det jo endnu
mindre diskutabelt. For det tredje — og det er vigtigst af alt - far be-
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boerne, de erhvervsdrivende og de mennesker, der arbejder i Nord-
havnen, nu sikkerhed for, at de hurtigt, sikkert og smertefrit kan hop-
pe pa metroen. Det eneste kritiske, man i virkeligheden kan sige om
det her lovforslag, er, at det skulle vi maske alle sammen have gjort
noget far.

Sa med fare for at virke hgjstemt skal der herfra lyde et stort til-
lykke til kabenhavnerne med nu at have faet endnu mere metro.

Kl. 14:34

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Tak til ordfareren. Naeste ordfarer er Mette Reissmann, Socialdemo-
kraterne.

Kl. 14:35

(Ordfarer)
Mette Reissmann (S):
Jeg skal oplyse, at jeg ogsa taler pa vegne af Socialistisk Folkeparti.

Den kgbenhavnske metro er blevet en langt starre succes, end no-
gen havde turdet habe pa. Nar man ferst har siddet eller har staet i
den kabenhavnske metro og er suset pa tvars af byen pa ganske fa
minutter — man har undgaet de kaer, de stop for rgdt og de evindeli-
ge forsinkelser i trafikken, der er, ndr man befordrer sig i bil — si kan
man kun habe pa endnu mere metro. Og nar Kgbenhavns Kommune
teenker nyt og visionart og udbygger kommunen med bl.a. et spaen-
dende byggeri i Nordhavnen, giver det god mening med en forgre-
ning af det allerede igangvaerende cityringsprojekt, sa der ogsa bliver
en tilslutning til Nordhavnen. Det er politisk rettidig omhu. Det er
intelligent samteenkning af investeringer i en baeredygtig infrastruk-
tur, der for alvor skaber et alternativ til bilen.

Vi Socialdemokrater er derfor glade for, at vi med det her lovfor-
slag er med til at sikre grundlaget for den nye metroforgrening til
den nye bydel i Kgbenhavns Nordhavn, et projekt, der skal veere
feerdigt allerede i 2019. Nordhavnen bliver en ny gren bydel med ca.
40.000 indbyggere og med ca. 40.000 arbejdspladser.

Anlzgsarbejderne i forbindelse med anleegget af metroen til
Nordhavnen vil forega som en integreret del af anleegsarbejderne pa
Metrocityringen. Sa det er jo ligesom nu, der er hul igennem, for at
sige det meget konkret; det er nu, beslutningen skal treeffes. Ved at
gere det samtidig sparer man altsa knap 200-300 mio. kr.

Jeg kan ogsa sige, at vi i Socialdemokratiet er rigtig glade for, at
der i udbudsmaterialet bliver indarbejdet sociale klausuler med krav
om leerlinge- og praktikpladser. Kravene vil skulle udformes i over-
ensstemmelse med udbudsreglerne.

I projektet vil der blive gjort mest muligt for at tage hgjde for be-
hovet hos de beboere, der bor i nerheden af byggeriet; stgj og gvrige
gener skal veere s begraensede som overhovedet muligt. Desveerre er
det ikke muligt helt at undga visse former for stej og gener m.m., nar
sd stort et projekt skal realiseres, men det er vigtigt at understrege, at
der fra politisk side er starst mulig fokus pa at sikre ferrest mulige
gener for beboerne.

For en socialdemokrat, der braender for den kollektive trafik og
for en mere miljg- og klimarigtig transport, er det jo en glaede at
skulle kunne fremme det her projekt, og som kebenhavner, der el-
sker sin by, vil jeg ogsa sige, at det er skant at vaere med til at gen-
nemfgre endnu et steerkt og visionart projekt. Projektet her er kol-
lektiv trafik, nar det er allerklogest, det er byplanlegning, nar det er
mest visionzrt, og det er politik, nar det er allerbedst og sjovest.

Derfor statter Socialdemokraterne forslaget.

KI. 14:37

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Der er en enkelt kort bemerkning fra hr. Henning Hyllested, En-
hedslisten.

Kl. 14:37

Henning Hyllested (EL):
Ja, men jeg kan da sadan til en vis grad tilslutte mig begejstringen —
og dog. Har den linjefgring, man har valgt, og den udformning, man
har valgt at give afgreningen til Nordhavn, ikke undret ordfgreren?
Man laver en linje uden om den kommende station ved Trianglen,
som vil veare det handelsmaessige og p4 mange mader ogsa befolk-
ningsmassige centrum, man laver ikke en eneste station i det kem-
pemassige boligomrade omkring Arhusgade, Randersgade, Nordre
Frihavnsgade osv., med 50.000 beboere. Jeg mener, en metro skal
vel leve af beboerne, skal leve af pastigerne, og sa fgrer man den alt-
sa til Nordhavn Station og videre ud i et forelgbig mere eller mindre
ubeboet omrade. Har det ikke undret ordfgreren, at man ger det pa
den made?

Kl. 14:38

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Ordfareren.
KI. 14:38

Mette Reissmann (S):

Nej, det har ikke undret mig overhovedet. Jeg kan sige, at valget af
de to nye stationer pa den nye straekning er foretaget ud fra beregnin-
ger af, hvordan den mest optimale kombination af passagergrundlag
og i svrigt karetider opnas. Og der kommer jo folk til at bo ude i
Nordhavn, vil jeg sige til hr. Henning Hyllested. Nogle af de etable-
rede boliger er faktisk snart indflytningsparate.

Det er klart, at infrastrukturmaessige investeringer jo skal ses over
en meget lang periode. Ved etablering af endnu flere stationer som
f.eks. pé det sted, som hr. Henning Hyllested taler om, ville passa-
gergrundlaget for de pagaeldende stationer, som der er lagt op til at
etablere, vaere alt for lavt. Derfor ville karetiden blive for lang, og
beregningerne ville ogsa vise, at det ville give ferre passagerer alt i
alt.

KI. 14:39

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Hr. Henning Hyllested.
Kl. 14:39

Henning Hyllested (EL):
Det er dog en besynderlig logik, at ved at anlaegge stationer i tat be-
boede omréder, fr man faerre passagerer. Skulle jeg forsta det s&-
dan? Det regnestykke vil jeg da veeldig gerne se. Stadig veek: Man
laver en linje fra en meget velbetjent station, @sterport, til en ogsa
velbetjent station, Nordhavn, man kerer 2% km under et af de mest
tetbebyggede og tetbefolkede omrader pa Psterbro uden at teenke
pa at tage folk med ved den station, der kommer ved Trianglen, hvor
man karer meget, meget teet forbi pa begge sider, alt efter om man
skal den ene eller den anden vej, og man kerer under hele det kvar-
ter, jeg ogsa nevnte far. Jeg kan ikke fa det til andet, end at det vil
give flere passagerer, og det vil give flere passagerer fra starten af pa
den linje, s& man ikke ngdvendigvis skal vente pa at fa rentabilitet af
linjen, til Nordhavnsomradet engang er udbygget.

KI. 14:40

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Ordfareren.
Kl. 14:40

Mette Reissmann (S):

Jamen alts3, jeg anerkender, som hr. Henning Hyllested er inde pa,
at der da bor rigtig mange mennesker pa @sterbro, det er jo et skant
omrade. Jeg er helt overbevist om, at hvis hr. Henning Hyllested stil-
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ler spargsmal om at fa de konkrete beregninger oplyst fra ministeri-
ets side, sa vil de veere tilgeengelige for hr. Henning Hyllested.
Kl. 14:41

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Tak til ordfareren. Naeste ordfarer er hr. Kim Christiansen, Dansk
Folkeparti.

Kl. 14:41

(Ordfarer)

Kim Christiansen (DF):

Det her endringslovforslag om en afgrening til Nordhavnen har
Dansk Folkeparti selv veeret en del af og vaeret med til at beslutte i
forligskredsen, sa selvfalgelig bakker vi ogsé op om det her i dag,
her fra talerstolen.

Det er ganske fornuftigt. Som flere har veeret inde pa, sparer man
en del penge her og nu ved at foretage den her afgrening, og samti-
dig er der sund fornuft i det. Jeg tror, det var Socialdemokratiets ord-
farer, der naevnte, at man karer ud til et omrade, hvor der bliver ge-
nereret 40.000 nye arbejdspladser. Nu hgrer vi mange udsagn i gje-
blikket om mange nye arbejdspladser, men lad os nu se nogle af dem
farst.

Til gengeeld er det s glaedeligt, at vi ogsé laegger stor veegt pa so-
ciale klausuler, sa vi sgrger for, at de arbejdspladser, vi skaber af den
ene eller den anden grund med de her mange milliarder — jeg tror, at
vi i dag her fra talerstolen star og bruger omkring 4 mia. kr., som vi
pumper ud i infrastrukturen — er danske arbejdspladser, altsa s& det
ikke bare er en kickstart til nogle gsteuropaiske lande, vi genererer.
Det er altsd vigtigt, og det kan ikke papeges steerkt nok fra Dansk
Folkepartis side.

Sa vi bakker helt op om den her beslutning — ogsa om, at den bli-
ver taget pa nuvarende tidspunkt — og haber som sagt, at den kan
veere med til at sikre nogle gode danske arbejdspladser i arene frem-
over.

KI. 14:42

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Tak til ordfgreren. Den naeste ordfgrer er hr. Andreas Steenberg for
Det Radikale Venstre.

Kl. 14:42

(Ordfgrer)

Andreas Steenberg (RV):

Nordhavn bliver et veekstomrade i Kabenhavn. Det er her, at der bli-
ver bygget nye boliger, og Kgbenhavns Kommune forventer ogsa, at
der i det her omrade vil ske en stor befolkningstilvekst.

Derfor kan Radikale Venstre stgtte op om, at vi laver en afgre-
ning pé den nye metrocityring. Alle partier undtagen Enhedslisten
har aftalt at afseette 328 mio. kr. til det. Grunden til, at det er en god
idé at gare det nu, er, at vi kan spare penge. Vi er i gang med at byg-
ge en metrocityring i indre by i Kgbenhavn, og her har man temt den
yderste sg — jeg mener, at den hedder Sortedamsgen — og nar man er
i gang med at bore nede i jorden, kan man lige sa godt bore en afgre-
ning ud til Nordhavn.

Alt i alt regner vi med, at vi kan spare 300 mio. kr. pa projektet,
hvis vi gar det nu og her. Det kan maske lyde lidt maerkeligt, at Fol-
ketinget kan kabe en helt ny metroafgrening for 328 mio. kr., men
det skyldes, at Kgbenhavn Kommune, Frederiksberg Kommune og
nogle selskaber, bl.a. metroselskabet, er med til at finansiere det.
Derfor kan vi fa det relativt billigt.

Vi stgtter den her udbygning, fordi vi tror, at det vil veere med til
at udvikle hovedstaden og fa flere til at tage den kollektive trafik
frem for bilen. Derfor kan vi stgtte dette lovforslag.

Kl. 14:44

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Tak til den radikale ordfgrer. Den naste ordfgrer er hr. Henning
Hyllested fra Enhedslisten.

Kl. 14:44

(Ordfarer)

Henning Hyllested (EL):

Man burde jo veere voldsomt begejstret, nar der foregar en udbyg-
ning af den kollektive trafik, og det er Enhedslisten normalt ogsa.
Jeg mé dog sige, at det her projekt er vi ikke sa vildt begejstrede for
— ikke fordi vi ikke er glade for og tilhaengere af, at der kan komme
kollektiv trafik og forsyne det nye Nordhavnsomrade, i takt med at
det bliver udbygget, men mere fordi vi faktisk synes, at det projekt,
der ligger her, og som er foreslaet, pd mange mader er jammerligt og
slet ikke opfylder sit formal.

Jeg har allerede veeret inde pa det i nogle af de spargsmal, jeg
stillede til den socialdemokratiske ordfgrer: Man forbinder to statio-
ner i omrader, som i forvejen er ganske velforsynede med kollektiv
trafik — det er udmaerket; det giver omstigningsmuligheder — med en
linje pa 2,5 km uden et eneste stop imellem dem. Vi finder det fuld-
steendig tabeligt, at man ikke i et af de teettest beboede omréader pa
@sterbro har et stop. Man skal alligevel i forbindelse med Cityringen
lave en ny station ved Trianglen, som er en meget central plads pa
@sterbro, og der er hele beboelseskvarteret nede omkring Randers-
gade, Nordre Frihavnsgade, Arhusgade, og hvad det hedder alt sam-
men dernede. Det er fuldkommen tabeligt, at man ikke, ndr man er i
gang, giver mulighed for, at det teetbefolkede byomrade ogsa bliver
betjent med kollektiv trafik.

Det er muligt at forestille sig, at den afgrening, man vil lave i det
nye afgreningskammer, som ligger ud for Sgerne, hvor man er i
gang, fik en anden udformning, eller at man lavede den et helt andet
sted, s& man rent faktisk kgrte via Cityringens linje til Triangel Stati-
on og lavede afgreningen derefter. Det kommer selvfglgelig til at
koste nogle flere penge, men ndr man nu er i gang ...

Der er selvfalgelig nogle falger af det her. Man har beregnet, at
man vil have 11.000 daglige passagerer pa linjen. Det er sikkert som
alt andet, nar Metroselskabet har veeret inde at lave beregninger osv.,
vurderet alt for hgjt. Det plejer Metroselskabet at gare helt konse-
kvent, og det har de sikkert ogsa gjort her. Vi kan blive helt bange
for gkonomien i det, hvis en investering pa alt i alt 2,2 mia. kr. skal
forrentes med 11.000 passagerer eller det, der er mindre. Det kan vi
godt veere lidt nervase for. Det har vi ogsa set ved de gvrige anleg af
metroen rundtomkring, hvor gkonomien mildest talt vakler med me-
get, meget stor geeldsatning.

Til hele diskussionen omkring metroen hgrer ogsa diskussionen
om anleeg af letbaner. Det er jo en kendsgerning, at man far fire-fem
eller maske flere — alt efter projektet — kilometer letbane for, hver
eneste kilometer man laver metro, og det far man jo altsa for de sam-
me penge. Og sa har letbaner den kaempefordel, at de fortreenger bi-
ler. Et af formalene med at etablere kollektiv trafik er vel at dempe
biltrafikken og mindske treengslen, og det er letbanerne altsa ganske
fremragende til, i og med at de jo stjeler areal, om jeg s ma sige,
fra bilerne. Det kan jeg ikke forsta ikke er en ambition. Det er klart,
at nar man kunne fa meget mere letbane for de samme penge, som
man laver metro for, ville det betyde, at man pa @sterbro kunne ud-
brede et ganske pant letbanenet i netop det kvarter med de 50.000
indbyggere, der er tale om.

Som sagt synes vi, at finansieringen er ganske risikabel. Man
opererer ogsa med tilbagelgb fra signalprojektet pd 380 mio. kr., kan
jeg se, fra statens side. Ja, de penge bliver ogsé disponeret til en
Storstremsbro, og hvad ved jeg. Det foregér jo i forligskredsen — den
gamle forligskreds, som vi kalder den. Men det er jo stadig vak fug-
le pé taget. Signalprojektet er ikke udrullet. Der er ganske vist indga-



Tirsdag den 12. marts 2013 (L 155) 19

et kontrakter, men jeg synes, det er lidt risikabelt at disponere over
nogle penge, som man ikke helt ved om nu ogsa er til stede. Og sa
opererer man med passagerindtaegter pa over 1 mia. kr. — helt preecis
1 mia. og 80 mio. kr. Men hvis nu passagerprognosen i farste om-
gang ikke holder, har man jo altsé ogsa et problem der. Vi har ogsé
set ved de farste anleg af metroen pd Amager, at By og Havn skal
ind over og vaere medfinansierende for 900 mio. kr., bl.a. ved ejen-
domsbidrag og den slags ting. Men vi ved, at ejendomsmarkedet i
gjeblikket er bundfrossent, sd spargsmalet er, om de penge kommer
ind, eller om man skal ud at geeldsatte sig yderligere.

Sa er der hele spgrgsmalet omkring miljgpavirkninger i anleegsfa-
sen. Der har vaeret stor diskussion om det her i foraret og i efteraret,
og vi haber bare, at Metroselskabet har taget det ad notam og faktisk
setter ind over for det. Det er en lidt jammerlig behandling, man har
givet den del af befolkningen, som har vaeret pavirket af det.

De sociale klausuler er ikke sikret med lovforslaget. De skal sik-
res i kontraktudbuddet. Det kan jeg godt se, men vi kunne nu godt
teenke 0s, og det kunne vi godt finde pa at stille et eendringsforslag
om, at det faktisk star i lovforslaget, at det skal foregd sadan. Sa er vi
da i hvert fald helt sikre.

Som sagt: Vi stemmer ja til det lovforslag, men vi gor det med
stor, stor ulyst, og vi vil selvfglgelig godt beleeres om det, hvis vi
tager alvorligt fejl.

Kl. 14:50

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Tak til ordfareren. Naeste ordferer er hr. Leif Mikkelsen, Liberal Al-
liance.

Kl. 14:50

(Ordfarer)

Leif Mikkelsen (LA):

Vi stemmer til gengeeld ja med stor lyst. For det her er jo et eksem-
pel p4, at en reekke partnere, der star sammen om det her, udviser
rettidig omhu, og den plan, der ligger for Nordhavnen, som er en
stor, ambitigs plan, rummer en mulighed for i tide at f& Nordhavnen
bundet sammen med den gvrige Cityring. Og det kan gares til en bil-
ligere penge, end hvis man kommer i tanke om det senere. Derfor er
det rettidig omhu, og det er klogt.

Derfor behgver vi egentlig ikke at forlzenge debatten her s me-
get. Det er forligsbundet, og det er et godt projekt, som lgser en op-
gave, der reekker langt ud i fremtiden.

Derfor er det meget flot, at vi sa tidligt i sadan et forlgb imade-
kommer det gnske, der har veeret fra de planleeggere, der planleegger
Nordhavnen. Det er jo en storstilet plan, som kan komme til at bety-
de ret meget for Kgbenhavn fremover.

Sa de fleste aktarer skal roses, og Liberal Alliance stemmer for.
Tak for ordet.

KI. 14:51

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Tak til ordfgreren. Naste ordfarer er hr. Tom Behnke, Det Konser-
vative Folkeparti.

Kl. 14:51

(Ordfgrer)

Tom Behnke (KF):

Enhver, der har pravet at kare med metroen — altsd den eksisterende
metro — ved, at det er hurtigt, nemt og bekvemt, og vi synes faktisk,
det er en rigtig god idé, at den bliver udvidet. Ikke bare med Cityrin-
gen, men ogsa med, at man laver en afstikker ud til Nordhavnen, og
at den pa den made forbinder byen med det store omrade, som er un-
der kraftig udvikling i gjeblikket — bade hvad angar beboelse og er-
hverv.

Det er hensigtsmaessigt, at man gar det, for metroen er — som jeg
naevnte — hurtig, nem og bekvem, og det er ogsa en rigtig god miljg-
maessig lgsning pé transport. Det gar ogs4, at vi far noget af treengs-
len vaek fra vejene og over i det kollektive, og det er slet ikke nogen
skade til. At det s& ogsé ovenikgbet er sadan, at vi ved at tage en be-
slutning pa nuveerende tidspunkt kan spare nogle penge, er jo slet ik-
ke sa ringe endda.

Fra De Konservatives side skal jeg hilse og sige, at vi kan stette
lovforslaget.

Kl. 14:52

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Tak til ordfgreren, og sé er det transportministeren. Veersgo til mini-
steren.

Kl. 14:52

Transportministeren (Henrik Dam Kristensen):

Jeg vil gerne sige tak til ordfererne for den venlige made, der er ble-
vet taget imod lovforslaget pa. Jeg tror, det var fru Mette Reissmann,
som sagde, at det er nu, beslutningen skal tages. Det er fuldstendig
rigtigt, bade hvis man vil det fornuftige i forhold til den fase, vi er i
med cityringen, og i forhold til ogsé at veere gkonomisk ansvarlig.

Sa jeg skal ikke gentage de mange gode argumenter, som ordfe-
rerne har givet, for, at vi treeffer den beslutning nu, ud over at sige, at
jeg er glad for de kommentarer, der har veeret til det. S er det maske
ikke forkert at sige, at den eneste, der var en anelse skeptisk, var hr.
Henning Hyllested. Det er ogsa fint nok, men lad mig bare kommen-
tere to af de ting, som hr. Henning Hyllested gjorde opmaerksom pa.

Den ene ting er: Skal der vere flere stationer? Det er jo en vurde-
ring, vil jeg sige til hr. Henning Hyllested, om man skal det eller ej.
Men kombinationen af den passagertilveaekst, vi vil kunne opleve
med flere stationer, og den leengere transporttid, der vil veere, fortel-
ler sadan set, at det ville vere en darlig idé, og sa skal man efter min
mening ikke gare det sadan.

Det andet, som hr. Henning Hyllested var inde pa, er en lidt mere
generel diskussion, og det er, at man ikke skal prgve pa at foregagle
nogen, at man kan lave sa indgribende en ting som at bygge en me-
tro i en stor by som Kgbenhavn, uden at det i anleegsfasen generer
nogen. Det er desveerre et faktum. Men jeg er meget enig i det, som
hr. Henning Hyllested ogsa pointerede, nemlig at man skal gare,
hvad man kan, for dels at informere, dels selvfglgelig at gere det her
sd lempeligt, som det jo overhovedet kan gares. Jeg tror ikke, man
skal prgve pa at bilde nogen ind, at det her ikke kommer til at pavir-
ke nogen i anlegsfasen. Det er desveerre sddan, men vi skal gare det
sd godt og s& omhyggeligt, som vi overhovedet kan.

Det sidste, som hr. Henning Hyllested var inde p, var de sociale
klausuler. Jeg vil bare sige, at den her regering fra starten pa Fem-
ernprojektet, men ogsa andre projekter, har veeret optaget af de soci-
ale klausuler, og det star mejslet helt klart, at de ogsa vil veere det i
forbindelse med det her projekt. Jeg synes i gvrigt, det er gleedeligt,
at i hvert fald Kgbenhavns Kommune, ved jeg, ogsa har det med
som en betingelse, s der i ejerkredsen er bred enighed om det.

Men som sagt tak for de venlige tilkendegivelser. Jeg vil gare,
hvad jeg kan, for at udvalgsarbejdet kommer til at ga s& nemt og
smidigt som overhovedet muligt.

KI. 14:54

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Der er to korte bemarkninger. Det er farst hr. Henning Hyllested.
Kl. 14:54

Henning Hyllested (EL):

Det er lige til spargsmalet om de der flere stationer: Jeg vil selvfal-
gelig udbede mig om at fa det der regnestykke, som siger, at det gi-
ver feerre passagerer at stoppe der, hvor folk bor. Det skulle veere
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den eneste storby hele verden, hvor den logik pludselig skulle gares
geeldende. Jeg kan ikke forstd, at ministeren ikke kan se det. Man er i
forvejen ved at etablere en station ved Trianglen — det kan nasten si-
ges at veere det handelsmaessige og beboelsesmassige centrum pa
@sterbro — og man kommer lige forbi med den nye Nordhavnslinje.
Man karer forbi i ganske fa hundrede meters afstand pa den ene lin-
je, og man er endnu teettere pa med den anden linje.

For at sige det rent ud kan jeg ikke fa ind i mit hoved, at det ikke
skulle vaere en fordel at stoppe der, hvor folk bor. Jeg ma henvise til
f.eks. Wien, hvor metrostationerne jo ligger med 300-400 meters
mellemrum. Her laver man en linje, hvor der ikke ggres holdt i 2,5
km, og hvor man kgrer under den mest beboede omréade overhovedet
pa Dsterbro. Jeg kan ikke fa ind i mit hoved, at det ikke skulle veere
smart at stoppe der. Hvem der har lavet det der regnestykke, vil jeg
selvfalgelig sparge om under udvalgsarbejdet, for det vil jeg da ge-
rne se.

Kl. 14:56

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Ministeren.
Kl. 14:56

Transportministeren (Henrik Dam Kristensen):
Nu ligger det selvfglgelig ikke inden for min mulighed eller for den
sags skyld gnske at putte noget ind i hr. Henning Hyllesteds hoved.
Det, jeg gerne vil, er at give nogle faktuelle oplysninger. Derfor vil
jeg sige til hr. Henning Hyllested, at de beregninger, der ligger til
grund for det her, vil vi selvfglgelig meget gerne udlevere, men det
er en kombination af vurderingen af, hvor mange man tror vil benyt-
te en station, og af, hvor mange der sé vil synes, at det er lidt treels at
have det der stop, som man sa ikke synes, at der er behov for. Men
der ligger selvfglgelig nogle beregninger bag, og hvis hr. Henning
Hyllested beder om dem i udvalgsarbejdet, vil hr. Henning Hyllested
selvfglgelig fa dem.

Kl. 14:56

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Hr. Henning Hyllested.
Kl. 14:56

Henning Hyllested (EL):

Det er Klart, og jeg vil i forhold til de beregninger hgre, om der er
taget hensyn til de internationale erfaringer fra alle andre storbyer i
hele verden. Det vil jeg vaedde med at der ikke er. Det kan der nz-
sten ikke veere.

Sa vil jeg sige til spgrgsmalet om de sociale klausuler, at jeg faler
mig helt tryg ved det, ogséa pa baggrund af den debat, vi har haft
igennem lang tid om sociale klausuler. Jeg vil gerne kvittere for, at
transportministeren i flere omgange har sagt, at der skal laves sociale
klausuler ved starre anleegsprojekter, Femern Balt osv. osv. Vi har
haft diskussionen. Nar jeg gerne ser, at det bliver direkte indfgjet i
loven, er det jo ogsa, fordi vi desvaerre ma erkende, at der kan kom-
me en ny regering, som ikke er s& voldsomt optaget af det her. Vi
ved jo, at den tidligere regering i hvert fald ikke var det. Der er stort
set ingen sociale klausuler fra den tid pa de store anlagsprojekter.
Det kan selvfalgelig gare mig lidt nerves, for nar man s til sin tid
skal lave kontrakterne, har vi, hvis der skulle vaere kommet nye re-
gering, maske balladen. Det vil jeg gerne undga, ved at det star di-
rekte i lovforslaget.

Kl. 14:57

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Ministeren.

Kl. 14:57

Transportministeren (Henrik Dam Kristensen):
Jeg skal selvfalgelig kun blande mig udvalgets behandling af et lov-
forslag, hvis jeg bliver bedt om det. Men jeg vil bare forsikre hr.
Henning Hyllested om, at sociale klausuler ogsa i det her projekt
kommer til at sta staerkt, sa leenge jeg er transportminister.

Kl. 14:58

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Kim Christiansen, Dansk Folkeparti, for en kort bemarkning.
KIl. 14:58

Kim Christiansen (DF):

Jeg kan sa garantere hr. Henning Hyllested for, at nar der kommer en
anden regering, skal Dansk Folkeparti nok vere garant for, at der
kommer sociale klausuler. Det har vi faktisk ogsé bekymret os me-
get om under den nuvarende regering.

Det er det, jeg godt lige vil spgrge ministeren lidt ind til, for en
ting er jo, at vi har nogle intentioner, men hvordan vil man sikre, at
der ikke foregar rekruttering af f.eks. polsk og rumznsk arbejdskraft
via diverse vikarbureauer? Beskaftigelsesministeren har jo i hvert
fald i et svar til mig sagt, at man godt kan acceptere 80 kr. i timen,
nér det gar over vikarbureauer, for s er det jo godkendt nede i EU,
og sa kan vi ikke rigtig gare noget ved det. Jeg vil da gerne have at
vide, hvordan vi kan skrive os ud af det, s& det her reelt ogsa bliver
danske arbejdspladser.

Kl. 14:58

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Ministeren.
Kl. 14:59

Transportministeren (Henrik Dam Kristensen):
Jeg har péa fornemmelsen, at hr. Kim Christiansen er ganske godt in-
de i det her stof og ogsa i forhold til, hvordan EU's udbudsregler er.
Det, vi selvfglgelig vil gare her, som vi gar andre steder — Femern er
navnt, men der kunne ogsa naevnes andre projekter — er selvfalgelig,
at vi heefter det op pa de internationale konventioner, der er pa det
her omrade. Sa er det sadan, at nar man overholder de regler, skal
man have de samme arbejds- og lgnforhold, som er normale i det
omrade, man arbejder i. Er det pd Femern, man arbejder, er det som
pa Lolland; er det i Kgbenhavn, man arbejder, er det som i Kgben-
havn. S& kan man efterfglgende ikke stille krav om, at det sa skal
veere eksempelvis nogle med et dansk pas, der skal have jobbet, men
det er selvfalgelig med til at sikre, at det arbejde, der bliver udfart,
bliver udfart pa en méade, som er acceptabel. Og sa er jeg i gvrigt
sikker p4, at dansk arbejdskraft ogsa godt kan konkurrere.

KI. 14:59

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Kim Christiansen, Dansk Folkeparti.
KI. 14:59

Kim Christiansen (DF):
Jeg er fuldsteendig pa det rene med, at det ikke s& meget er passet,
der er afggrende — det er selvfalgelig, at der bliver arbejdet efter
danske lgn- og overenskomstforhold. Det er faktisk ogsa det, jeg
sperger lidt ind til. S3 ma jeg ogsa formode, at det udelukker, man
kan gere brug af udenlandske vikarbureauer, der aflgnner de pagel-
dende medarbejdere med 80 kr. i timen.

KI. 15:00

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Ministeren.
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Kl. 15:00

Transportministeren (Henrik Dam Kristensen):
Nu skal man maske passe pa som fagminister, for nu er vi inde pa en
anden ministers omrade, og jeg er ikke ekspert i forhold til brug af
vikarbureauer osv. Jeg vil bare sige, at den made, det har veeret
handteret pa, eksempelvis i forbindelse med Femern, ger mig tryg.
Det er de metoder, vi ogsa vil bruge i forbindelse med det her, altsa
haefte det op pé de internationale konventioner. Og sa skal jeg nok
passe pa med at ga i detaljer omkring vikardirektiv osv. — det tror jeg
at jeg vil overlade til nogle, som har lidt mere forstand pa det end
mig.

Kl. 15:00

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Tak til ministeren.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen slut-
tet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Transportudvalget. Hvis in-
gen gor indsigelse, er det vedtaget.
Det er vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

12) 1. behandling af lovforslag nr. L 156:
Forslag til lov om elektrificering af jernbanen.
Af transportministeren (Henrik Dam Kristensen).
(Fremseettelse 27.02.2013).

Kl. 15:01
Forhandling
Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Kristian Pihl Lorentzen som Venstres ordfarer.

Kl. 15:01

(Ordfarer)

Kristian Pihl Lorentzen (V):

Dette lovforslag indebeerer, at transportministeren bemyndiges til at
undersgge, projektere og etablere de ngdvendige anleg med henblik
pa elektrificering af statslige jernbanestreekninger. Bemyndigelsen
vil i farste omgang blive anvendt pa streekningen Esbjerg-Lunders-
kov, derefter Kgge Nord til Neestved, og pa et senere tidspunkt pa
andre statslige jernbanestreekninger, nar der foreligger politiske afta-
ler herom.

Vi mé desverre konstatere, at Danmark er en sort plet pa Europa-
kortet, nar det geelder elektrificering af jernbanen. Stort set alle andre
lande i Europa har for laengst erstattet dieseltog med eltog, men kun
dele af det danske jernbanenet er blevet elektrificeret. | dag er ho-
vedstreekningerne mellem @resund og Padborg via Storebeelt elektri-
ske. Det samme geelder streekningerne Tinglev-Sgnderborg samt Kg-
benhavn-Helsingar.

Elektrificeringen af banen fik desvarre et gevaldigt skud for bo-
ven i 1999, hvor den daveerende SR-regering sammen med venstre-
flgjen valgte at skrinleegge den fortsatte elektrificering af banen og i
stedet satse pa 1C4-dieseltog. De blev bestilt af DSB i Italien i ar
2000. Det har senere vist sig at vaere en skeebnesvanger beslutning,
der har kostet de danske passagerer mange &rgrelser og skatteyderne
mange penge. Et sort kapitel i DSB's historie og en lektie om altid
frem over at kegbe vel afprgvede tog, hyldevarer, som vi ved vil fun-
gere. De alvorlige problemer omkring 1C4 har ogsa vist os, at tiden

er inde til at fortseette elektrificering af fjernbanerne, og det var jo
faktisk noget, der blev vedtaget som lov her i salen allerede i 1979.

I Venstres sind hersker der ingen tvivl om, at en fortsat elektrifi-
cering af banen vil skabe rammerne for en langt mere moderne jern-
bane med bedre, billigere og mere stabil drift. Dertil kommer de
abenlyse miljafordele ved at erstatte diesel med el, og desuden er
vedligeholdelsen af eltog langt billigere end af dieseltog. Vi glaeder
os derfor over den brede trafikaftale fra februar 2012, hvor vi afsatte
1,2 mia. kr. til elektrificering af banen mellem Lunderskov og Es-
bjerg frem mod 2015. Samtidig afsatte vi penge til, at der kan udar-
bejdes langt mere praecise anlagssken for elektrificeringen af yderli-
gere straekninger i landet, herunder Fredericia-Aalborg samt Roskil-
de-Kalundborg, Nordvestbanen. Venstre ser frem til efteraret 2013,
hvor vi pa baggrund af denne analyse har et sikkert beslutnings-
grundlag for den videre elektrificering af banen frem mod 2020.

Desuden har vi med aftalen om en fast forbindelse ved Femern
Beelt sikret, at der kommer eltog pé streekningen mellem Ringsted og
Radby, der er en uhyre vigtig jernbanekorridor mellem Skandinavi-
en og det europeiske kontinent bade med hensyn til passagerer og
gods pa banen.

Fremadrettet bliver den store udfordring at skaffe holdbar finan-
siering til den fortsatte elektrificering af banen, hvor iseer den steerkt
befeerdede streekning mellem Fredericia og Aalborg treenger sig pa
sammen med Nordvestbanen pa Sjeelland. Jeg noterer mig i den for-
bindelse, at der er en betydelig interesse hos potentielle private inve-
storer, der gerne vil pa banen med langsigtede investeringsprojekter.
Neermere analyser vil vise, om det er samfundsgkonomisk forsvar-
ligt og klogt at satse pa et sddan OPP-samarbejde.

Men i farste omgang drejer det sig om, at vi far gennemfart elek-
trificeringen til Esbjerg, der allerede er fuldt finansieret af Infra-
strukturfonden. | den forbindelse er det i gvrigt oplagt, at vi i forbin-
delse med et kommende udbud af togkerslen mellem Kgbenhavn og
Esbjerg undersgger muligheden for, at vi faktisk far det rullende ma-
teriel, altsa eltogene, med i hatten, nar vi sparger om prisen for ker-
sel med togene.

Samlet set er der tale om et godt lovforslag, som Venstre varmt
kan statte. Og jeg skulle hilse fra min konservative kollega og med-
dele, at ogsd Det Konservative Folkeparti statter lovforslaget.

Kl. 15:05

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Der er en kort bemarkning fra hr. Andreas Steenberg, Det Radikale
Venstre.

Kl. 15:05

Andreas Steenberg (RV):
Nu holdt Venstres ordfarer en rigtig paen tale om elektrificering og
om de streekninger, vi mangler at fa elektrificeret. Hr. Kristian Pihl
Lorentzen er jo kendt for at veere for stort set alle infrastrukturpro-
jekter, man kan komme pa — jeg kan i hvert fald ikke rigtig komme
pé nogen, som hr. Kristian Pihl Lorentzen er imod. Det, der jo bare
er sagen, er, at det koster penge, og regeringen har nu spillet ud med
en togfond — med 27,5 mia. kr. fra nordsgolien — som skal sgrge for,
at vi har finansiering til elektrificering af de resterende streekninger.
Vil Venstre stgtte op om det?

KI. 15:06

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Ordfareren.
Kl. 15:06

Kristian Pihl Lorentzen (V):

Nu kan vi jo godt tage en debat om Togfonden DK, som regeringen
spillede ud med forleden, men jeg kan starte med at sla fast, at Ven-
stre ikke gar ind for en finansiering, som bzrer praeg af fugle pa ta-
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get, og vi mé& nok indremme, at nar vi neerlaeser udspillet, kan vi
konstatere, at det er en meget luftig finansiering, som ikke vokser i
Venstres have. S mit umiddelbare svar er, at Venstre ikke skiber sig
ind i den finansiering. Vi vil utrolig gerne bidrage til en fortsat elek-
trificering, men vi vil altsa finde en anden og holdbar finansiering.

Nar man naerleser bemarkningerne til dette lovforslag, er det i
gvrigt pafaldende, at regeringen jo selv i lovforslaget har anfart, at
den analyse af elektrificeringen, der er igangsat, bl.a. med henblik pa
at vi far nogle robuste priser pa, hvad det koster, er feerdig i efteréret.
Derfor kan det virke en smule pudsigt, at der pludselig her 6 mane-
der far, analysen er faerdig, kommer en omfattende Togfonden DK-
plan dumpende, inden vi faktisk har det reelle beslutningsgrundlag.
Men sédan er der jo s& meget.

Kl. 15:07

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):

Andreas Steenberg.
Kl. 15:07

Andreas Steenberg (RV):

Hver gang man gar hr. Kristian Pihl Lorentzen lidt p& klingen med
hensyn til, hvor pengene skal komme fra, dumper OPP ned fra him-
len, og det gar det ogsa i dag. OPP star jo for offentligt privat part-
nerskab, og det betyder i den her henseende, at hr. Kristian Pihl Lo-
rentzen vil 1ane pengene af pensionsselskaberne, som vi sa skal beta-
le tilbage. Det vil sige, at det jo ogsa koster penge. Det, vi har fore-
sléet, er, at alle skal betale det samme i Nordsgen, for det er jo noget
markeligt noget, at nogle skal betale mindre end andre.

Derfor vil jeg gerne sparge hr. Kristian Pihl Lorentzen: Hvorfor
mener Venstre, at nogle selskaber skal betale mindre end andre i
Nordsgen? Jeg synes ikke, det er rimeligt.

KI. 15:08

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Ordfareren.
Kl. 15:08

Kristian Pihl Lorentzen (V):
Nu er det jo faktisk en debat, der hgrer hjemme i en helt anden
kreds, men jeg kan da godt knytte nogle bemarkninger til det.

Vi synes, at regeringen farer en zigzagkurs med hensyn til Nord-
sgen og med hensyn til DONG, og der er meget, der tyder pa, at hvis
man ger det med finansiering fra Nordsgen, som regeringen foreslar,
vil der ske det samme som i England, nemlig at man far sveert ved at
fa nogen til at investere i at udvinde olien de steder, hvor det ikke er
sd let at treekke olien op. Det vil sige, at der faktisk ingen penge
kommer i kassen til infrastruktur. Derfor er vi klar til at kigge pa en
holdbar finansiering, ogsa til elektrificering af banen — det er noget,
vi prioriterer meget hgjt i Venstre — og en af maderne kunne vere at
inddrage den private sektor, hvis det viser sig, at det er samfunds-
gkonomisk ansvarligt. Nar vi gar over til elektrificering, sparer vi jo
rent faktisk temmelig mange driftsudgifter, der i sig selv kan veere
med til at finansiere de afdrag, der skal vere for finansieringen, for
selvfglgelig skal pensionssparerne have noget forretning af deres
penge. Men alt det har vi ikke taget stilling til endnu. Nu skal vi farst
have udboret mulighederne, og det er mit indtryk, at det er regerin-
gen pa vej til — men en finansiering fra nordsgolien virker meget Iuf-
tigt, som fugle pa taget, ja, nogle ville endda sige fugle pa ménen.

Kl. 15:09

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Benny Engelbrecht, kort bemarkning.

Kl. 15:09

Benny Engelbrecht (S):

Det er ikke for at udbrede mig om ornitologi, men der er neppe fug-
le p& manen, vil jeg sige til hr. Kristian Pihl Lorentzen, lige sa lidt
som der er specielt meget luftighed i den finansieringsmodel, som
regeringen har foreslaet.

Jeg kunne godt teenke mig, at hr. Kristian Pihl Lorentzen bare
helt simpelt kunne bekraefte over for Folketinget, at det er sadan, at
nér et selskab investerer i olieudvinding, kan det traekke de investe-
ringer fra, og at det altsa farst er i det gjeblik, at der er et overskud —
et overskud — at man betaler skat. Kan hr. Kristian Pihl Lorentzen
bekrafte det?

KI. 15:10

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):

Ordfgreren.
Kl. 15:10

Kristian Pihl Lorentzen (V):

Jeg kan hgre, at det her skal udvikle sig til en skattepolitisk debat,
der er et stykke veek, er kommet lidt af sporet, kan man sige, i for-
hold til jernbanen. Men det er jo rigtigt, hvad hr. Benny Engelbrecht
siger der.

Jeg vil bare stadig vaek heevde, at det er en luftig finansiering,
fordi ingen jo ved, om nogen er interesseret i at investere i Nordsgen
under de betingelser, under de opstrammede betingelser, som rege-
ringen laegger op til her. | hvert fald er der mange af de potentielle
investorer, som allerede har problematiseret det. Sa derfor tillader
jeg mig sige, at det er fugle pa taget, og det er ikke den finansiering,
vi synes vi skal satse pa. Og i gvrigt har jeg forstaet, at finansierin-
gen af Togfonden DK lgber i perioden fra 2017 og helt frem til
2042, altsd at det er om et par generationer, at det der er gennemfart.

S& det er en meget interessant plan, men ved naermere gennem-
syn viser det sig, at den er noget luftig, og vi ser da frem til senere at
fa lejlighed til at debattere det grundigt, ogsad med ministeren. For
indtil videre har vi ikke hart s& meget om detaljerne i den plan, og
hvad der er baggrunden for den. Desverre synes det, som om man
har tilsidesat de meget grundige analyser, der netop skulle fare frem
til en samlet heltidsorienteret langtidsinvesteringsplan og i stedet for
lige pludselig sadan over night er kommet med den her plan. Men
det far vi anledning til at tale om en senere lejlighed.

KI. 15:11

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Benny Engelbrecht.
Kl. 15:11

Benny Engelbrecht (S):

Ja, man far jo neesten den tro, at i fremtiden bliver olie en sa lidt ef-
terspurgt ressource, at det ikke vil vaere interessant at bore efter den
olie, som matte befinde sig i Nordsgen. Jeg kan sa bare sige til hr.
Kristian Pihl Lorentzen, at der nzeppe er nogen, der vil prgve at flytte
den et andet sted hen for at bore den op dér; det kan nemlig ikke lade
sig gare. Det er en af fordelene ved sadan en beskatning. Men lad
det nu vere, hvad det veere vil.

Jeg er sikker p4, at vi far ret, maske endda pa den gode side, i for-
hold til oliebeskatningen. Jeg synes i hvert fald, det er rimeligt nok,
at andre olieselskaber kommer til at betale det samme, som eksem-
pelvis nogle af dem, der har opereret derude i mange ar, har gjort.

Men ndr der nu kommer et provenu, hvad er det egentlig sa, som
Venstre kunne taenke sig at bruge de her penge p&? For jeg gar da ud
fra, at hr. Kristian Pihl Lorentzen, ndr man stgtter det lovforslag, der
ligger nu, og som handler om at elektrificere hele Danmark, sa fak-
tisk ogsé gerne vil elektrificere hele Danmark, altsa finde pengene til
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det. Sa jeg skal bare forstd, om det er sadan at forstd, at Venstre i
virkeligheden vil nedprioritere elektrificeringen af Danmark og hel-
lere vil gare noget andet i stedet for?

Kl. 15:12

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Ordfareren.
KI. 15:12

Kristian Pihl Lorentzen (V):
Jamen jeg vil gerne gentage, hvad jeg sagde i min ordfgrertale. Vi
synes, at elektrificeringen er vigtig at komme videre med. Alene
1C4-problematikken dokumenterer jo Klart, at der er sund fornuft i at
komme videre i en fart, og det gar vi jo sd ogsa. Som bekendt er vi
med i aftalen om elektrificeringen til Esbjerg. Det glaeder vi os me-
get til.

Nu skal de sidste streekninger s med, og der er vi Klar til at indga
i forhandlinger om, hvordan der kan findes en holdbar finansiering
til det. Om det skal vaere i regi af infrastrukturfonden eller andre
penge, eller om der skal inddrages private investorer, kan jeg ikke
sta og sige her. Det mé bero pé en forhandling pa finanspolitisk ni-
veau. Men som sagt er vi meget opsatte pa den fortsatte elektrifice-
ring, og derfor stetter vi det her lovforslag.

KI. 15:13

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Jonas Dahl, SF.
KI. 15:13

Jonas Dahl (SF):

Indledningsvis vil jeg bare hgre, om Venstres ordfgrer ikke vil be-
kreefte, at den beskatning, som man fra dansk side leegger op til nu at
implementere pa Nordsgen over for alle de firmaer, der vel og meer-
ke agerer i Nordsgen, stadig veek er lavere end den, man har i Norge,
og at man i gvrigt ogsa i Norge har haft en ganske givtig olieforret-
ning gennem de senere ar. Det vil jeg bare hgre om ordfareren ikke
vil bekrefte.

Sa kunne jeg egentlig ogsa godt tenke mig at grave lidt i, hvad
det er for en finansiering, Venstre foreslar, for det blafrer lidt i vin-
den. Ordfgreren sagde nu, at OPP er svaret pa det, men jeg ved ikke,
om ordfgreren har nogen eksempler pa, at man i Danmark, i de 10 ar
de borgerlige sad ved magten, har gennemfart OPP-projekter pa
jernbanestraekninger. For jeg har lidt sveert ved sadan at finde dem i
materialet, men det kan vere, at ordfgreren er bekendt med nogle
gode eksempler pd OPP-projekter pa banestreekninger i Danmark, i
de 10 ar Venstre selv sad ved magten.

Sa siger ordfgreren det her om holdbar finansiering, og sa fore-
slar ordfareren endda selv Infrastrukturfonden. Har ordfgreren
kendskab til, at der skulle vare et milliardbelgb, som kunne finansie-
re en elektrificering af jernbanenettet nord for Fredericia f.eks., i In-
frastrukturfonden?

KI. 15:14

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Ordfareren.
KI. 15:14

Kristian Pihl Lorentzen (V):
Hvordan og hvorledes oliebeskatningen er i Norge, vil jeg undlade at
kommentere. Det mé jeg tilsta at jeg ikke er inde i detaljen i, og det
forventes heller ikke af en trafikordferer. Sa det er lidt pudsigt, at vi
ligesom skal have en oliepolitisk debat og en oliebeskatningsmaessig
debat her. Det er en sjov drejning, man forsgger at give debatten.
Som sagt er vi opsat p& den videre elektrificering. Vi er ogsa klar
til at indgd i forhandlinger om, hvordan vi skaffer nogle flere penge,

hvad enten det skal veere inden for Infrastrukturfonden, eller vi skal
finde nogle andre penge uden for. Det mé jo indga i de enkelte fi-
nanslovforhandlinger for de enkelte ar.

Eksempelvis fandt VVenstre og De Konservative sammen med
Dansk Folkeparti et ar knap 3 mia. kr. til et gevaldigt lgft af vedlige-
holdelsen af vejnettet i en finanslovforhandling. Sa det kan Sociali-
stisk Folkeparti tage det ganske roligt med hensyn til; det skal nok
komme til den tid. Vi synes bare, det er underligt, at regeringen har
valgt at spille ud med sédan en plan, hvor man vil bruge 28 mia. kr.
som luftig finansiering helt frem mod 2042. Det lyder stort og flot,
men nar man kigger nermere pa det, er det maske slet ikke s& impo-
nerende endda.

Kl. 15:15

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Jonas Dahl, SF.
Kl. 15:15

Jonas Dahl (SF):

Nu fik vi jo sadan set afklaret en lang reekke ting, og det syntes jeg
egentlig var veeldig interessant, for ordfgreren sagde tidligere i de-
batten her, at oliepengene her var fugle pé taget eller sdgar pd ma-
nen, tror jeg udtrykket var. Nu vil ordfareren sa ikke diskutere det i
detaljer, men jeg gar ud fra, at ndr man snakker om, at det er fugle pa
manen, har ordfareren en lille smule dokumentation for det og kan
sige, hvor det sd kommer fra.

Vi kunne heller ikke faet svar pd, om det er OPP, for det har Ven-
stre jo ikke gennemfart gode erfaringer med pé jernbanestreekninger
i Danmark, sa den faldt til jorden.

Vi kunne heller ikke fa et svar pa, om Venstre havde de her sma
27 mia. kr., det ville koste, i Infrastrukturfonden.

Sa alt i alt ma vi jo sige, at Venstres finansiering af det her jo ik-
ke findes. Til gengeeld har regeringen faktisk lagt et forslag frem — et
forslag, som selvfglgelig skal diskuteres nu af Folketingets partier —
som faktisk rummer muligheden for, at vi kan fa elektrificeret de
store dele af de jyske streekninger, som mangler elektrificering, og
banen op til Holbaek, altsd rent faktisk fa gennemfart bade timepla-
nen og elektrificeringen af jernbanenettet, som jo i gvrigt var en del
af debatten, dengang vi indgik den store grgnne trafikaftale i 2009,
og i gvrigt sammen med Venstre.

Sa jeg forstar ikke helt, hvorfor man ikke er lidt mere begejstret
over, at vi nu kan indfri de gode lgfter, det gode indhold, der var i
aftalen for 2009. Dem kan vi nu fgre ud i livet. Men hr. Kristian Pihl
Lorentzen er alligevel sddan en smule knotten over det. Det undrer
mig egentlig, at han ikke er lidt mere begejstret.

KI. 15:17

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Ordfareren.
KI. 15:17

Kristian Pihl Lorentzen (V):

Jeg er samand ikke knotten. Jeg undrer mig bare over, at SF ikke
glaeder sig over, at der er bred politisk enighed her i salen om, at vi
skal elektrificere. Sa skal vi nok finde ud af finansieringen. Det er jo
trods alt ikke en uoverkommelig opgave med selve elektrificeringen
og den resterende del af det. Sa det finder vi nok ud af.

Men stadig veek ma jeg sige, at man med Togfonden DK skylder
en nermere forklaring pa en reekke forhold, og derfor vil vi selvfal-
gelig i den kommende tid stille nogle saglige spargsmal til den plan,
sd vi far belyst det. Jeg tror ogsa, regeringen er interesseret i at fa
praesenteret planen nermere. Den er jo kommet dumpende ned fra
himlen.

Det, jeg stadig vaek ma undre mig over, er de store analyser, som
Socialistisk Folkeparti har veeret med til at iveerkseette, og som vi
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bruger mange penge pa — bl.a. en komplet analyse af jernbanen i
@Dstjylland, en komplet analyse af Kattegatforbindelsen og alle de
ting, og hvordan det haeenger sammen. De brikker har vi pa bordet
her til efteraret. Jeg synes, det er underligt, at regeringen ikke vente-
de pa, at de brikker til puslespillet foreld, inden man sgsatte sadan en
meget stor plan, som har store konsekvenser. F.eks. kunne man fore-
stille sig, hvis nogle gerne vil have en fast forbindelse over Kattegat,
at gkonomien i sadan et projekt maske vil blive undergravet, hvis
man velger at bruge en masse penge pa nogle andre straekninger.

Alt det der er vi ngdt til at se i en sammenhang, og det glaeder vi
os til at vi har brikkerne til her til efteraret.

Kl. 15:18

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Henning Hyllested, Enhedslisten.
Kl. 15:18

Henning Hyllested (EL):

Jeg har bemarket mig, at hr. Kristian Pihl Lorentzen ved flere lejlig-
heder trods alt altid sddan indledningsvis har udtrykt tilslutning til
elektrificeringen af banenettet i Danmark. Og s& kommer der altid et
men.

Der er helt tydeligt klare forbehold over for det udspil, som rege-
ringen nu er kommet med omkring Togfonden DK.

Er grunden til det forbehold, man hele tiden tager — den der for-
beholdne holdning man har til det her — i bund og grund, at her prio-
riterer vi sa rent faktisk den kollektive trafik, i det her tilflde jern-
banenettet, frem for flere motorveje?

Jeg har lagt meerke til, at ordfgreren ved flere lejligheder har sagt,
at nu ma det sa vere vejenes tur. Men det er vel en kendsgerning,
hvis man kigger tilbage pa de sidste 30-40 r, at det trods alt er veje-
ne — motorvejsnettet — der er blevet udbygget, og at nogle af de pro-
blemer, vi i dag star med pa jernbanenettet, i hgj grad skyldes, at
jernbanenettet, den kollektive trafik, har veeret forsgmt.

KI. 15:19

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Ordfareren.
KI. 15:19

Kristian Pihl Lorentzen (V):

Jamen jeg tror, at hr. Henning Hyllested skal granske den store, bre-
de trafikaftale for 2009. Sa vil han finde, at Venstre og alle andre
partier i Folketinget undtagen Enhedslisten har lagt ryg til meget,
meget store investeringer i den kollektive trafik. Faktisk bruger vi
omkring to tredjedele ud af knap 100 mia. kr. pa den kollektive tra-
fik.

Det synes jeg er en ret god prioritering af den kollektive trafik, sa
jeg synes, at det er noget sniksnak, hvis man siger, at Venstre ikke
kerer sig om den Kkollektive trafik.

For os at det ikke et enten-eller, det er et bade-o0g. Vi har brug for
en velfungerende Kkollektiv trafik, vi har brug for en velfungerende
togdrift i Danmark. Men vi har ogsa brug for et bedre vejnet, for
uanset hvordan man vender og drejer det, er det altsa sadan, at de
medarbejdere, der er ude i de enkelte virksomheder, har brug for go-
de veje for at kunne pendle til og fra arbejde.

Det der med, at alle bare kan tage toget, er noget romantisk slud-
der. Sadan er det ikke, nar man kommer et godt stykke uden for Val-
by Bakke. Det samme gar sig geeldende med hensyn til godstrans-
porten, som alle virksomheder har brug for.

Det er pa vejene, langt hovedparten karer, uanset hvor mange
penge man sa matte investere i jernbanen. Derfor er det ikke et en-
ten-eller for os, det er et bade-og, og det er det, der er ledetraden i
vores trafikpolitik.

Kl. 15:21

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Henning Hyllested.
Kl. 15:21

Henning Hyllested (EL):

Jamen hvorfor er hr. Kristian Pihl Lorentzen sa sa forbeholden over
for, at der nu er taget et initiativ for den del af det, der hedder kollek-
tiv trafik — for den del af den, der drejer sig om jernbanen?

Man kan ikke sige andet, end at det udspil, regeringen har foreta-
get sig med Togfonden DK, jo er et boost af den del af vores trafik
herhjemme. Hvorfor s& veere sa forbeholden? Er det, fordi regerin-
gen pludselig har taget initiativretten, eller hvad skyldes det?

Det virker sddan lidt meerkeligt, at man lidt surt stiller sig over i
hjgrnet og siger: Nej, der skulle ogsa veere givet noget til vejene og
sddan noget, det er noget pjat — og hist op og kom herned.

Hvorfor ikke tage imod det med en vis begejstring og sige: O.k.,
sa far jernbanen og den kollektive trafik et ordentligt hug nu, og det
er godt, og sa er det det, og det bidrager vi til, og det statter vi op
om?

KI. 15:21

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Ordfareren.
KI. 15:21

Kristian Pihl Lorentzen (V):

Jamen jeg kan da godt hare, at hr. Henning Hyllested er begejstret
for regeringens planer. Og det er da dejligt, at de har vakt glaeede
nogle steder, og det var maske ogsa det, de var designet til i en al-
vorlig stund.

Men jeg vil ogsa godt sige, at grunden til, at vi ikke falder pa ha-
len af begejstring, er, at vi mener, at finansieringen er meget tvivl-
som.

Dernaest er vi ogsa forundrede over, at man kommer pa banen, et
halvt ar inden vi har alle brikkerne til at lave et samlet puslespil for
de samlede, overordnede investeringer i Danmark over de naste
20-30 ar.

Man kommer lige pludselig med det over night i et hastveerk i
stedet for at afvente, at vi sidder med de puslespilsbrikker, vi selv
har veeret sammen om at bestille. Derfor falder vi ikke pa halen af
begejstring over det indlaeg. Men jeg gleeder mig til en senere debat
om det.

Det kommer lidt bag pa mig, at vi skulle debattere det her udspil i
dag, for det er faktisk L 156, vi er her for at diskutere i dag. Men vi
gar meget gerne ind i en debat. Og hvis Enhedslisten vil have en
forespgrgselsdebat eller andet om det, stiller vi gerne op til en debat
om de langsigtede investeringer.

KI. 15:22

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Tak til ordfgreren. Neeste ordfarer er hr. Benny Engelbrecht, Social-
demokraterne.

KI. 15:23

(Ordfarer)

Benny Engelbrecht (S):

Der har jo allerede varet naevnt en del om regeringens togplan, og
lad mig bare sige — for at der ikke skal veere nogen tvivl om det — at
Socialdemokraterne ikke mener, at det er en fugleflok pa manen,
som er kommet flyvende med hverken togplan eller finansiering, det
er derimod ganske enkelt hardt arbejde. Nar man kigger pa det fore-
liggende lovforslag, L 156, kan man vel ogsa roligt sige, at der sadan
set er rigeligt at tage fat pa. Der er er masser af opgaver, der skal lg-
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ses, nar vi nu forhdbentlig med alle partier bag — nu ma vi se, hvor-
dan Enhedslisten stiller sig til forslaget senere, men ellers er det jo
alle andre partier i Folketinget, der star bag dette lovforslag — ogsa
leegger op til, at der skal gennemfares en samlet elektrificering af
Danmark.

Man ma da bare sige, at i en situation, hvor der er udfordringer
nok, tror jeg da, at vi alle og enhver af transportpolitikerne kunne til-
slutte os transportministerens usandsynlig store gleede i forrige uge,
da han kunne sta og preaesentere togplanen. Hele pointen er jo netop
den, at vi far tilfart ekstra 27,5 mia. kr. til infrastrukturomrédet, altsa
27,5 mia. kr. mere, end vi ellers ville have haft, og det ger jo alt an-
det lige opgaven med at lgse udfordringerne meget lettere.

Nar vi star med det foreliggende lovforslag, er der jo ingen tvivl
om, at en elektrificering af jernbanen skal skabe rammerne for den
moderne jernbane pa det her omrade nogle artier frem i tiden, og det
er med til at skabe bade bedre og billigere og mere stabil drift, sddan
som der i gvrigt ogsa stér i den aftale, som er indgaet mellem forligs-
partierne, der star bag aftalen.

En del af spargsmalet handler selvfglgelig ogsa om det granne i
forhold til energieffektiviteten, ingen tvivl om det, og at man pa sigt
kan gare jernbanen uafhangig af fossile braendstoffer, ligesom vi i
gvrigt skal gare det med resten af samfundet. Men det er ogsa eks-
tremt interessant at kunne se, at eltog generelt har lavere drifts- og
vedligeholdelsesomkostninger, en bedre driftsstabilitet og i gvrigt
0gsa kan vaere med til at medfare kortere rejsetider. Og man ma jo
bare sige, i al sin enkelhed, uden at vi af den grund behgver snakke
om togfond og de store visioner, der ligger i det, at det er stabilitet,
det er hastighed, som i hgj grad efterspgrges af borgerne i samfun-
det. Og det kan vi altsa leve op til med de muligheder, der ligger her.

Der er heller ingen tvivl om, at vi selvfglgelig ikke kan se bort
fra, at der jo ogsa kan opleves nogle umiddelbare fordele, ikke
mindst for borgere f.eks. i Eshjergomradet og i Sgnderjylland, som
jo ikke direkte bliver bergrt af elektrificering, for dér har man elek-
trificeret for leengst. Og nér der kommer nye eltog til, hvilket bl.a. er
sikret ved hjelp af den forligskreds, som bestar af regeringspartier-
ne, Dansk Folkeparti og Enhedslisten, vil det jo komme til gavn, ik-
ke bare i Esbjerg, men ogsa i Senderjylland, som noget af det farste i
Danmark, og det er ogsa noget af det, som vil vere en naturlig fglge
af det forslag, som ligger her.

S& pa alle mulige méder er det godt og positivt, for det skal veere
med til at sikre den langsigtede holdbarhed og ikke mindst de lang-
sigtede investeringer, og jeg er for s vidt fuldsteendig enig i, at vi jo
selvfalgelig farst og fremmest skal veere fri for at fa en gentagelse af
IC4-skandalen — det gnsker vi ikke. Jeg tror ikke, der er nogen parti-
er i det her Folketing, som kan sige sig fri for at have haft en andel i
den pa den ene eller den made, maske bortset fra Enhedslisten. (Re-
aktioner fra salen). Eller jeg kan se, at de skal nok ogsa kunne blive
fedtet ind i den alligevel. Men ikke desto mindre har vi alle sammen
haft en andel i den, og derfor ma vi ogsé alle sammen tage ansvaret
for at sikre, at det ikke kan gentage sig. Det er bl.a. det som det fore-
liggende lovforslag skal sikre. Og med det skal jeg sige, at Socialde-
mokraterne naturligvis kan stgtte forslaget.

Kl. 15:27

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Tak til ordfareren. Neaeste ordferer er hr. Kim Christiansen som ord-
farer for Dansk Folkeparti.

Kl. 15:27

(Ordfarer)

Kim Christiansen (DF):

Det er ganske interessant at sidde nede i salen og hare ordfarernes
indleg og de efterfalgende bemaerkninger, for jeg har jo sé siddet og
gransket lovforslaget lidt for at se, hvor der stér noget om en tog-
fond. Og jeg har ikke kunnet finde det, s jeg er ked af, hvis jeg me-

der lidt uforberedt op, for jeg har valgt at forholde mig til lovforsla-
gets tekst, nemlig elektrificeringen af den danske jernbane.

Jeg har ogsa valgt at forholde mig til, at noget af det her jo er for-
ligsstof, og noget er jo sé besluttet i en finanslovsaftale. Det kan man
sd problematisere en lille smule, fordi der sadan siksakkes lidt mel-
lem de enkelte forligskredse. Det er efterhanden et meget sveert om-
rade at finde ud af: Hvem bidrager med hvad, og hvor kommer pen-
gene efterhdnden fra? Og s& skal jeg undlade at navne togfonden.

Elektrificeringen af streekningen Esbjerg-Lunderskov har Dansk
Folkeparti veeret med til at bestemme, og dem, som betvivler, at
Dansk Folkeparti gerne vil have en elektrificering af den danske
jernbane og gerne vil stgtte den kollektive trafik, vil jeg bare minde
om at det altsa var nogle rigtig gode vejpenge — vil jeg sige til hr.
Henning Hyllested — der kom tilbage fra nogle vejprojekter, som var
blevet billigere, og vi valgte at sige, at de skulle bruges pa elektrifi-
ceringen af straekningen Esbjerg-Lunderskov, for det er der sund for-
nuft i. Der har vi sa lidt til gode pa den konto. Det haber vi at vi kan
fa ved en senere lejlighed.

Det er jo besluttet, at der skal bruges 1,2 mia. kr. pa at elektrifice-
re streekningen Esbjerg-Lunderskov, og i det her lovforslag, som vi
behandler i dag, har man ogsa taget straeekningen Kgge Nord-Naest-
ved med. Den burde méske have haft sin egen anlagslov, for finan-
sieringen stammer som sagt fra en finanslovsaftale med Enhedsli-
sten. Men Dansk Folkeparti statter elektrificeringen, og vi stetter og-
sa det her lovforslag, vil jeg gerne have lov at sige.

Igen vil jeg godt papege nogle ting omkring arbejdsklausuler.
Med det her lovforslag bemyndiges ministeren til at st& for projekte-
ringen osv., og ministeren kan jo sa videregive den bemyndigelse til
Banedanmark. Det er der sddan set ikke noget unaturligt i, men jeg
vil bare endnu en gang bede om, at vi er meget, meget opmarksom-
me. Der har desverre veeret nogle meget kedelige sager med ulovlig
cabotagekearsel udfert af nogle underleverandgrer til Banedanmark.

Senest har vi haft en sag med en bro oppe ved Limfjorden, der
var bygget nede i Polen, og det viste sig, at den naermest faldt sam-
men, da man skulle ggre brug af den. Det gar, at nordjyderne nu sta-
dig veek ikke kan komme fra Vendsyssel og til det gvrige Danmark —
i hvert fald ikke med toget.

Men det haber vi ogsa lykkes, og det er bare vigtigt for mig at
papege, at det her ogsa er med til at skabe danske arbejdspladser, sa
vi ikke bare altid valger den billigste lgsning. For den kan risikere at
blive dyr i sidste ende. Det tror jeg at broen over Limfjorden er et
ganske godt eksempel pa.

Det vil jeg gerne bede ministeren om at veere opmaerksom pa, og
ellers skal vi nok tage det op i udvalgsarbejdet. Men vi statter selv-
folgelig en fortsat elektrificering af det danske jernbanenet, sa fra
Dansk Folkepartis side siger vi selvfglgelig ja til det her lovforslag.

KI. 15:30

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Tak til ordfgreren. Naeste ordfgrer er Andreas Steenberg, Radikale
Venstre. Andreas Steenberg er tilsyneladende ikke i salen, sa vi gar
videre i ordfarerrekken. Jonas Dahl, SF.

Kl. 15:31

(Ordfarer)
Jonas Dahl (SF):
Det er ikke sadan, nar sagen gar hurtigt.

Lad os starte med selve lovforslaget, L 156, og der vil jeg sige, at
det her er et lovforslag, der, som flere ogsa har vaeret inde pa, netop
muligger elektrificering af jernbanen Kage Nord-Neastved og Es-
bjerg-Lunderskov, den ene del finansieret i den — hvad skal vi sige?
— store trafikkreds og den anden del finansieret i sidste ars finanslov.
Det er jo to, synes jeg, meget vigtige eksempler pa, at vi nu langt om
leenge far gang i den elektrificering, som flere partier igennem man-
ge ar har udtrykt gnske om, og som regeringen jo netop nu rent fak-
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tisk har lanceret muligheden for at tage det sidste skridt mod at sikre,
og som vil have sa stor betydning for meget, meget store dele af
Danmark.

Nar vi nu tager skridtet med det her lovforslag og far Kgge-Nast-
ved pé og sa efterfalgende med Femern Balt far den sidste del, den
sydlige del, af Lolland-Falster-delen med og sa kan se frem til, at
med Togfonden DK far vi elektrificeringen pa plads fra Fredericia
og nordpa mod Frederikshavn og far stykket op mod Holbaek med,
sd er vi netop der, hvor vi med det her lovforslag, og nar vi forha-
bentlig far gennemfart det initiativ, der ligger i Togfonden DK, rent
faktisk kan gennemfare elektrificeringen af jernbanenettet i Dan-
mark.

For mig at se bliver det det helt afgarende skridt mod at sikre, at
vi faktisk ogsé far udskiftet vores tog. Sa sent som i weekenden hav-
de jeg forngjelsen — eller den tvivisomme forngijelse, skal man ma-
ske sige — at vaere ude at kare med 1C4, og der er ved gud heldigvis
plads til forbedring, og derfor er det her jo ogsé netop et udtryk for,
at vi ogsa kan skifte 1C4-togene endeligt ud og rent faktisk fa elektri-
ficerede tog, hvilket bade vil betyde en bedre komfort og forh&bent-
lig ogsa vil betyde nogle bedre driftsmuligheder med hensyn til at
drive jernbanenettet, som i gvrigt — og jeg tror, det var Dansk Folke-
partis ordfarer, der ogsé var inde pa det — ogsa giver et rationale i
den Igbende drift.

S& det er Kklart, at det her for mig at se er et meget, meget vigtigt
skridt mod den endelige elektrificering, vi tager her i dag, nemlig at
fa Kage-Nastved med og Esbjerg-Lunderskov, og sé haber jeg me-
get, at vi ogsa kan samle en forhabentlig bred politisk kreds om op-
bakningen til Togfonden DK, sa vi kan fa taget det sidste stykke
med at elektrificere jernbanenettet. Det ville betyde enormt meget
for rigtig mange mennesker. Ikke mindst nord for Fredericia er der
mange danskere, som har ventet pa den elektrificering, som vi de-
svarre har smglet med i revis i Danmark. Men nu er der mulighed
for, at vi kan gennemfare den sidste elektrificering, f& gennemfart ti-
meplanen.

Jeg synes, at det her er et meget vigtigt skridt frem mod den fulde
elektrificering og muligheden for hgjhastighedstog, som vi sa forha-
bentlig kan vedtage endeligt, nar vi kan f& gennemfart Togfonden
DK.

Kl. 15:34

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Tak til ordfgreren. Neeste ordfarer er hr. Henning Hyllested fra En-
hedslisten.

Kl. 15:34

(Ordfarer)

Henning Hyllested (EL):

Det er naesten helt symbolsk, at vi har det her lovforslag pa i dag, og
det er det selvfalgelig, fordi det fgjer sig fint ind i initiativet omkring
den her nyskabte Togfonden DK, hvor der pludselig er stillet 27,5
mia. kr. til radighed for elektrificeringen af den danske jernbane. Vi
ma jo trods alt sige tillykke til regeringen og tillykke til ministeren
med sddan pludselig at vere blevet bestyrer af sa voldsom en fond.
Saledes kan man konstatere, at der ogsa kan komme noget godt ud af
at skulle gyde olie p& vandene i det oprarske bagland.

Vi synes jo i Enhedslisten, at det altsd ogsa er pa tide, at der sker
noget, og at der ogsa sker noget drastisk. Vi synes, det er godt med
elektrificeringen af jernbanen. Det giver hurtigere og i gvrigt ogsa
billigere tog, og sa giver det jo altsa langt mindre med partikeludled-
ning og i det hele taget mindre med udledning og dermed ogsa bedre
miljg og klima.

Vi er, som Venstres ordfgrer var inde pé, hablgst bagud i Dan-
mark, hvor 31 pct. af det danske jernbanenet er elektrificeret. Hvis vi
sammenligner os med nogle af de omkringliggende lande, kan vi se,
at tallet er oppe pa 80 pct. i Sverige, hvor man i gvrigt nu er géet i

gang med nogle af de mindre streekninger, og i Schweiz er det helt
oppe pa 99 pct.

Lovforslaget handler om at elektrificere fra Lunderskov til Es-
bjerg. Det er selvfalgelig et godt sted at begynde, fordi det har pres-
set sig pa i lang tid og straekningen i forvejen er immuniseret. Det er
rigtig godt, og det betyder s3, at der kan kare elektriske tog fra Ke-
benhavn og hele vejen til Esbjerg og Senderborg, samtidig med at
den her koblingsmade, som er den made, som vi karer tog pa i Dan-
mark, bevares.

Det har ogsé den gode sideeffekt, kan man nzasten sige, at det og-
sa vil reducere forureningen i Kgbenhavnsomrédet. P& Ngrreport
Station, pa Kgbenhavns Hovedbanegard og ved Valby Station, men
iseer p& Ngrrebro har det jo veret et keempe problem, og man har be-
regnet, at bare det, at der skal kare eltog fra @sterport til Esbjerg og
Sgnderborg, vil reducere forureningen pa Ngrreport Station med 10
pct. Det er da faktisk en del og siger lidt om, hvor meget de tog, der
karer i dag, jo i virkeligheden sviner. Der er samtidig mulighed for
at opna en tidsreduktion pa en halv times tid eller sédan noget ved at
elektrificere til Esbjerg.

S& er der noget med streekningshastigheden, som jeg har bavlet
lidt rundt med i det sidste ars tid, som det vel neermest er, og har stil-
let spgrgsmal til ministeren om. Men det er selvfglgelig Banedan-
mark, jeg har bevlet med. For i forbindelse med at der nu alligevel
skal elektrificeres og der skal hanges kareledninger op, har det vee-
ret svart af fa Banedanmark ud af busken. Det normale er, at der
haenges kareledninger op til 180 km/t., hvilket er blevet aktualiseret
med den her nye togfond, men hvis man skal have Eshjerg med pé
timemodellen, s& hedder det 200 km/t., og sé kreever det altsa lidt
flere master og lidt tykkere kereledning.

Jeg ma bare sige, at jeg kan opfordre til, at Banedanmark simpelt
hen ma stoppe med sin nglen og sit fedteri og se at komme ud af bu-
sken og fa hangt ledninger op til 200 km/t. Det er jo helt tabeligt,
nér man er i gang, at man sa ikke indretter det efter fremtidens ha-
stigheder. Jeg synes, ministeren har en opgave der med at sikre, at
Esbjerg sa rent faktisk kommer med pa timemodellen, ogsa uden
eventuelt togskifte i Odense, som der faktisk kan leeses om der er un-
der den nye Togfonden DK eller i de planer, der er lagt frem der.

Det vil ogsé understgtte godstogsforbindelsen til Esbjerg Havn,
og det ville veere rigtig rart, hvis man kunne fa genoptaget den. Det
var tidligere en stor godstogsforbindelse, men den blev jo nedlagt af
markedet, kan man sige. Det var de private operatgrer, der kom til,
og de syntes, at det ikke var veerd at ligge og kare til Esbjerg, de gad
kun at kgre til Taulov, og sa endte det sadan.

Der er spgrgsmalet omkring overkarsler, nar farten kommer op
over 160 km/t. Vi synes rent faktisk, at de overkarsler, som er der,
ma nedlaegges og laves som over- eller underfgringer, og der er seks
pé Kgge-Naestved-banen, vi mener er kritiske, og der to pa Esbjerg-
Lunderskov-banen. S& det synes vi ogsa der skal kigges pa.

Kage-Nastved er jo et resultat af finanslovsaftalerne mellem re-
geringen og Enhedslisten. Vi havde dengang foretrukket, at det blev
Roskilde-Holbak-Kalundborg, men o.k., Kage-Nastved 13 dbenbart
lige for og var prioriteret, sa det blev Kage-Nzstved. Det er ogsa ud-
merket. Man kan sige, at Togfonden DK jo sa retter lidt op pa det
her med Roskilde-Holbzk-Kalundborg pé et senere tidspunkt ganske
vist. Men vi kan ikke helt forsté, hvorfor man ikke designer banen
Kage-Naestved til godstog, fordi man sa vil have en bane, der kan af-
laste bl.a. en ny bane fra Kgge-Ringsted og videre til Nastved. Det
gar jo altsd banen lidt mere robust, i og med at man sikrer nogle al-
ternativer. Sa her stiller vi méaske nok et ndringsforslag.

Der kunne siges mange flere ting om det her. | forhold til det be-
slutningsforslag, vi har fremsat, om at kunne kgre godstog til Hirts-
hals, er der ogsa hele spargsmalet om at koordinere udviklingen af el
mellem det statslige og det regionale net. Vi synes faktisk, at spargs-
malet om at forleenge elnettet til Hirtshals ogsa presser sig pa, nu
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hvor banen fra Aalborg til Frederikshavn jo bliver en del af TNT-
nettet. Det er helt tydeligt, at regionerne ikke har rad til at finansiere
en elektrificering af de regionale net. S det er lidt, som om de selv
ma betale det, nar man afviser det. Det synes vi ikke er rigtigt.
Enhedslisten statter det her forslag, men vi stiller selvfglgelig
som altid et par forbedrende &ndringsforslag.
KI. 15:39

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Tak til ordfareren. Neaeste ordferer er hr. Leif Mikkelsen, Liberal Al-
liance.

KI. 15:40

(Ordfarer)

Leif Mikkelsen (LA):

Vi vil glaede os over det her lovforslag. Vi kan faktisk godt glaede os
uden at skulle inddrage Togfonden DK. Vi glaeder os sddan set over
det her lovforslag og ikke over alle andre maske mere luftige fore-
stillinger, som ikke er pd plads. Det er det her, og det er det blevet alt
for sent, kan man roligt sige. For det, vi ger i dag, er jo at rette op pa
fortidens synder, hvor man for leengst skulle have igangsat en elek-
trificering — det er blevet navnt herfra — si vi havde undgéet de for-
dyrende togskandaler.

Huvis jeg skal naevne en ting, som jeg er lidt ked af her, er det jo
det, at vi principielt ikke gar ind for ministerbemyndigelser, og der
ligger en ministerbemyndigelse her. Nu bgr ministeren sadan set hel-
ler ikke ga ind for det, for en skenne dag sidder der en helt anden
minister; s det er jo risikobetonet at gare det. Men principielt synes
vi ikke, det er den rigtige made, men nu er det helt fint at give be-
myndigelse til det her. Og sa star der jo ordret, at ud over streeknin-
gerne Esbjerg-Lunderskov og Kege Nord-Nzstved er det, nar der
foreligger politisk aftale derom. Det ser vi ogsa frem til at der ger pa
et tidspunkt, og hvordan det sa finansieres, er ikke det, vi skal gleede
o0s over og tage stilling til i dag. Hvis det er via den der Togfonden
DK, ja, s& ved man aldrig.

Altsa, det bygger lidt pa forhabninger, og hvis vi endelig skulle
sige noget om det, ja, sa ville Liberal Alliance have foretrukket —
hvis der er 27 komma et eller andet milliarder dér i ekstra indtaegter
—med det her skatteplagede land, hvor vi gdelaeegger vores konkur-
renceevne dag for dag, at vi havde kigget pa det helt anderledes og
havde foretaget en raeekke skattelettelser. Men nu ligger det jo ikke
lige til hgjrebenet for den her regering, det ved vi godt. Og derfor vil
jeg, hvis de nu vil anvende dem, sige i dag, at s kunne man sagtens
finde pa steder, der var ringere at anvende dem pa end det her.

Sa det er jo at streekke sig langt at sige, at pd den made er det sé-
dan set udmaerket teenkt, altsd ndr man nu ikke ville anvende dem
rigtigt. Sa stor en anerkendelse skal der veere fra min side. Jeg vil
indskraenke mig til at glaede mig over, at vi nu endelig far besluttet
det, vi har talt s& meget om, nemlig at fa elektrificeret de her to
streekninger, hvilket er fremtidssikret og helt rigtigt.

KI. 15:42

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Henning Hyllested for en kort bemaerkning.
KI. 15:42

Henning Hyllested (EL):

Det er lige til bemarkningen om, at man maske kunne have brugt de
penge, som man vil anvende til den her togfond, til skattelettelser.
Altsa, hvis hr. Leif Mikkelsen sddan helt grundlaggende mener, at
det rene marked ville have skabt Lunderskov-Esbjerg-elektrificerin-
gen eller i det hele taget elektrificering af det danske jernbanenet,
kunne man jo spgrge: Hvorfor har markedet ikke gjort det indtil nu?

Kl. 15:42

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):

Ordfgareren.
Kl. 15:42

Leif Mikkelsen (LA):

Nu ved jeg ikke med markedet. Jeg pegede pa, at den her beslutning
kommer alt, alt for sent. Det er fortidens synder, vi retter op pa. Der-
med anerkender vi selvfglgelig, at der er brugt skattefinansierede
penge pa jernbanedrift i Danmark, og vi kan nok blive enige om, at
mange af dem er brugt forkert, iseer det, vi har hgrt om i de senere ar,
er helt galt.

Nu peger jeg sa bare pa, at hvis der er en ekstra indteegt, f.eks. fra
olien i Nordsgen, bgr man altid overveje, hvordan vi generelt frem-
mer Danmarks situation. Det kunne vere ved, at vi forbedrer vores
egen konkurrenceevne. Det her er dog trods alt en smule penge. Der-
for kunne vi sagtens forestille os en bedre anvendelse af dem, som
flugter mere med Liberal Alliances politik. Men jeg anerkender rent
faktisk, at n&r man nu ikke kunne finde ud af det, er det her ikke det
dummeste, jeg har hart.

KI. 15:43

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Henning Hyllested.
KI. 15:43

Henning Hyllested (EL):
Det er Klart, at den sidste bemaerkning selvfglgelig gleeder mig. Jeg
herte ogsa godt, at den indgik i ordfgrertalen. Vi har i hvert fald den
opfattelse. Og jeg kan forstd, at det var lidt af en indremmelse af hr.
Leif Mikkelsen, nemlig at skal man have kollektiv trafik, og skal
man elektrificere den, er man altsa ngdt til at bruge offentlige mid-
ler. Fair nok, sa kan vi diskutere prioriteringen osv., men det er vel
en kendsgerning, at hvis man ikke bruger eller havde brugt offentli-
ge midler, havde vi ikke faet en Lunderskov-Esbjerg-elektrificering
eller ville fa en kommende elektrificering af hele det danske jernba-
nenet. Det er vel en kendsgerning.

Kl. 15:44

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):

Ordfgreren.
Kl. 15:44

Leif Mikkelsen (LA):

Sa skal vi ud i sadan en starre omfordelingspolitisk diskussion om,
hvad vi egentlig skal bruge offentlige midler til, og hvad vi ikke skal
bruge dem til. Hvad mennesker kan betale for at kare med offentlig
transport, néh ja, det afhaenger af, hvad skattetrykket er. Hvis man
farst har temt lommerne, er der ikke s& meget at betale den offentli-
ge transport med, osv. Sa det er jo en starre politisk diskussion om,
hvad vi vil med det her land.

Det er sa hérdt beskattet og afgiftsbelagt, at det sa er ngdvendigt
at finde andre penge end fra en brugerbetaling. Sa tingene haenger jo
sammen. Man kan ikke sige, at vi beskatter og afgiftsbeleegger sa
hérdt, sé folk er i knz, og at man sa i gvrigt ikke vil anvende penge
til erstatning for den beskatning. Det er nemlig rigtigt. Det er derfor,
at vi skal starte et helt andet sted. Men det bliver hr. Henning Hylle-

sted og jeg nok ikke enige om.
Kl. 15:45

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Tak til ordfgreren. S& er vi kommet til Det Radikale Venstres ordfga-
rer, hr. Andreas Steenberg.
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Kl. 15:45

(Ordfgrer)

Andreas Steenberg (RV):

Fremtiden for dansk jernbane- og togdrift er eltog. Eltogene forure-
ner mindre, de er billigere at kabe og vedligeholde, de karer hurtige-
re, og sidst, men ikke mindst: De fungerer.

Danmark er et af de fa lande i verden, hvor der fortsat keres med
dieseltog, og det er baggrunden for, at vi endte med det eksperiment,
som IC4-togene i virkeligheden er. Det er ogsa derfor, at vi har lang-
sommere tog end i andre lande. Kort og godt er vi simpelt hen héb-
lgst bagud. Derfor skal vi i gang med at elektrificere, og det bestar i
at seette elledninger op langs banerne, sa man kan kare med eltog.

Det her lovforslag giver regeringen mulighed for at elektrificere
to straekninger, nemlig Esbjerg-Lunderskov og Kage Nord-Nastved.
Der er afsat penge fra Infrastrukturfonden og i dette ars finanslowv til
at elektrificere de to streekninger. Men vi mangler stadig en reekke
streekninger i Danmark. Det er bl.a. Vejle-Struer, Fredericia-Frede-
rikshavn og Kalundborg-Holbzk.

Det er her, regeringen har spillet ud med en togfond pa 27 mia.
kr., som skal finansiere den elektrificering, der mangler. Pengene
kommer ved at beskatte alle selskaber i Nordsgen pd samme made
som Meersk. Vi synes, det er helt rimeligt — ikke bare over for
Meersk, men ogsé over for samfundet — at alle selskaber betaler det
samme i skat. Vi foreslar, at de penge bruges pé jernbanen, timemo-
del og elektrificering. Det gar, at man kan rejse pa 1 time mellem de
store byer og altsd med eltog.

Lovforslaget her giver ogsa regeringen mulighed for at gennem-
fare de elektrificeringer, nar vi har fundet finansieringen.

Det her lovforslag er et afgarende skridt for de danske jernbaner,
og Det Radikale Venstre kan med glede stgtte lovforslaget.

Kl. 15:47

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Tak til ordfareren. S& er det ministeren. Varsgo til ministeren.
Kl. 15:47

Transportministeren (Henrik Dam Kristensen):

Jeg vil tillade mig det privilegium at koncentrere mig om ordfare-
rindleeggene og i hvert fald i farste omgang, medmindre jeg bliver
ngdt til det, ikke den debat, der har veeret i forbindelse med nogle af
ordfgrerindleeggene.

Hr. Leif Mikkelsen og egentlig ogsa hr. Andreas Steenberg — hr.
Leif Mikkelsen startede med det og hr. Andreas Steenberg sluttede
med det — gleedede sig over lovforslaget. Det synes jeg sadan set at
der er god grund til. Den direkte anledning er den brede aftale, vi la-
vede i den granne forligskreds for ca. et &r siden, om at elektrificere
fra Esbjerg til Lunderskov. Der er ingen tvivl om, at det bliver en
keempe fordel for den landsdel, men det ger det i gvrigt ogsa for tog-
trafikken generelt.

Det, vi nu gar her, er, at vi generelt sender et signal om, at vi vil
elektrificere i den takt, der bliver skabt gkonomisk mulighed for det.
Dermed sender vi, synes jeg, to signaler: Vi sender et signal om, at
vi tager klima og miljg alvorligt, og vi sender et andet signal, som
0gsa er meget vigtigt, nemlig at vi siger til passagererne, at vi ved at
elektrificere vil sikre den bedste togtrafik i Danmark i forhold til
passagerernes mulighed for at kunne benytte togene som et reelt al-
ternativ. Derfor gleeder jeg mig over den meget brede enighed, jeg
hgrte blandt ordfarerne her, og jeg vil selvfglgelig undervejs i ud-
valgsarbejdet sta til radighed for eventuelle uddybende spargsmal
osv. Men jeg vil starte med her i dag i hvert fald at gleede mig over
de mange positive tilkendegivelser, der kom fra ordfarerne.

Kl. 15:49

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Tak til ministeren.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen slut-
tet.

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til Transportudvalget. Da ingen
har indvendinger mod dette, er det vedtaget.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:

13) 1. behandling af lovforslag nr. L 173:

Forslag til lov om &endring af lov om kemikalier. (Opbevaring af
bekaempelsesmidler ved salg, autorisationsordning for forhand-

lere, erhvervsmaessige brugere og radgivere vedrgrende bekaem-
pelsesmidler samt bgdeskarpelse).

Af miljgministeren (Ida Auken).

(Fremseettelse 28.02.2013).

KI. 15:49
Forhandling
Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Forhandlingen er &bnet. Anni Matthiesen, Venstres ordfarer.

KI. 15:49

(Ordfarer)

Anni Matthiesen (V):

Tak. Da Venstres ordfarer, hr. Henrik Hgegh, desveerre ikke har mu-
lighed for at veere til stede her i salen i dag, har jeg lovet at lzse ta-
len op pa hans vegne.

Med L 173 har miljgministeren fremsat lovforslag om endring af
loven om brug og opbevaring af kemikalier for at sette en stopper
for import, opbevaring og brug af ulovlige sprgjtemidler. Her er en
reekke punkter, som lovforslaget omfatter:

Det foreslas, at badeniveauet forhgjes for at hgjne den praeventi-
ve effekt, da det nuveerende niveau for bgder er bade uensartet og for
lavt. Derudover skal bgden fastsattes efter, hvor stor en mangde det
drejer sig om, og hvor meget miljget og sundheden bliver belastet.

Med lovforslaget bliver det ogsa muligt at fastsztte regler om en
autorisation for erhvervsmaessige brugere og radgivere samt for-
handlere af bekeempelsesmidler. Autorisationen skal kunne fraken-
des ved misbrug.

Derudover indeholder forslaget en stramning af reglerne for salg
af sprgjtemidler til private brugere. Det skal fremover ikke veere mu-
ligt at kabe sprgjtemidler frit fra hylderne. Man skal derfor som pri-
vat bruger i kontakt med en salgsmedarbejder ved kgb af sprgjtemid-
ler. Stramningen har til hensigt at mindske antallet af overtraedelser
0g give en bedre viden til private kgbere af sprgjtemidler.

Vi tilslutter os lovforslaget, idet VVenstre naturligvis er mod ulov-
lig import, og idet lovforslaget kommer i en naturlig forleengelse af
sprajtemiddelstrategien, som vi ogsa er en del af. Derfor mener vi
0gsa, at det er god politik at skabe klare, effektive regler, som tilgo-
deser alle dem, der overholder reglerne. Forkert og ulovlig brug af
sprajtemidler er belastende for bade miljget og grundvandet.

Derfor gar Venstre ogsa ind for, at man fratages sprajtebeviset
ved misbrug, ligesom vi statter op om de muligheder for generhver-
velse af selv samme bevis, som ogsa foreligger.

Nye regler for private forbrugere, som giver mulighed for vejled-
ning, rdd og information om brug af sprajtemidler, og en styrket ind-
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sats pa miljgomradet vil i sidste ende jo give mulighed for at spare
forbrugeren for bader og eventuel forurening. At en beslutning om
keb tages pa baggrund af en professionel vejledning, kan kun veere i
alle forbrugeres interesse, private sdvel som erhvervsmassige bruge-
re. Venstre har dermed ikke flere bemarkninger til lovforslaget, men
bakker op om det.

Kl. 15:52

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Tak til ordfareren. Neaeste ordferer er hr. Torben Hansen, Socialde-
mokraterne.

Kl. 15:52

(Ordfarer)

Torben Hansen (S):

En af de store prioriteter for Socialdemokraterne og regeringen er at
beskytte vand, grundvand, sundhed og natur. Det er sket bade med
den andring, der tidligere er kommet i r, af pesticidafgifterne, hvor
de harde pesticider bliver dyrere og de mindst belastende bliver billi-
gere. Det er ogsa sket med sprgjtemiddelstrategien, der blev fremlagt
i november sidste ar, og den politiske aftale, der kom her i februar.

Socialdemokraterne er meget optaget af at nedbringe brugen af
pesticider og sikre naturen og grundvandet. Vi er rigtig glade for det
her lovforslag, fordi nu bliver der sldet betydelig hardere ned pé de
skruppellgse, der bade importerer og bruger ulovlige spregjtemidler,
og der er jo netop en arsag til, at de er ulovlige i Danmark. Vi vil
ikke have dem. Brugen af de ulovlige sprgjtemidler kan jo give vold-
somme belastninger af miljg og grundvand og er ogsa gdeleggende
for dem, der rent faktisk overholder reglerne.

Nu bliver straffene af sddan en karakter, at det ikke kan betale sig
at importere, bruge eller for den sags skyld opbevare de her ulovlige
midler. Der vil nu ikke leengere med det her lovforslag vare noget
loft over badestarrelserne, men til gengeeld bliver der et minimums-
niveau, der er betydelig hgjere end de bgder, vi har set indtil nu.

Socialdemokraterne er ogsa meget tilfredse med, at det fremover
bliver muligt at fratage brugere deres autorisation, hvis de bliver ved
med at snyde. Kort og godt: Bgden bliver heftigere, og det er slut
med at sprgjte. Det er nogle yderst tilfredsstillende sanktioner, da det
politiske mal jo netop er sa skdnsom brug som overhovedet muligt
til gavn for danskernes falles ressource, drikkevandet, og til gavn
for naturen. Der er flere studier af, hvad eksempelvis afdrift af
sprgjtemidler betyder for den omliggende natur.

Det er ogsa vigtigt med opstramningen i forhold til salget til pri-
vate. Nu skal midlerne fjernes fra hylderne, og kunderne skal i kon-
takt med en uddannet salgsmedarbejder. Jeg har hart enkelte mislyde
omkring det, nemlig at det kommer til at koste at etablere skabe og
uddannelse m.v., bl.a. fra DI Handel og Dansk Erhverv og andre, og
til det er der faktisk kun at sige: Kom nu ind i kampen og var med
til at nedbringe brugen af sprajtemidler i Danmark, ogsa af private.
Vi har alle sammen et fzelles ansvar bade for naturen og for grund-
vandet, som vi bruger som vores felles ressource og drikker af.

Sa med de ord kan jeg sige, at Socialdemokraterne selvfglgelig
varmt stgtter det her lovforslag.

KI. 15:55

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Tak til ordfgreren. Naste ordfarer er hr. Jarn Dohrmann fra Dansk
Folkeparti.

KIl. 15:55

(Ordfgrer)

Jorn Dohrmann (DF):

Tak for det. Dansk Folkeparti er selvfalgelig enig i, at vi skal have
en hard sanktion over for dem, der bruger de ulovlige sprajtemidler.
Man skal tage hand om det, og derfor kan vi jo godt lide den over-

skrift, som ministeren har i sin pressemeddelelse, altsa at der er bred
enighed om harde straffe for brug af ulovlige sprajtemidler. Men ud
over det synes vi ogsa at der ligesom skal vere hold i virkeligheden.
Det vil sige, at det skal vere noget, der batter over for de her folk,
som har importeret ulovlige sprgjtemidler. Vi kan jo se, at en af
dem, der er blevet taget, ingenting ejer, sé hvad hjalper det at give
en bgde pa 2 mio. kr. eller 3 mio. kr., nar det alligevel ingen konse-
kvens har?

Derfor ma vi sige, at det, der er lagt op til her, med, at der f.eks.
gives radgivning i salgsgjeblikket, er godt nok, ingen problemer med
det, men kaeden hopper af for bade Venstre og Konservative og rege-
ringen i det hele taget, for man pélaeegger nu gebyrer. 200 kr. for en
autorisation er en ting, men de ekstra omkostninger, de her virksom-
heder har, har man regnet ud til at vaere, som der stér, 10.000 kr. pr.
forhandler, og det skal erhvervslivet betale. Det er omkring 20 mio.
kr. i engangsomkostninger.

Ud over det er der nogle ekstra tiltag, som butikkerne skal gare,
registreringer og den slags ting, og der er det udregnet til, at det med
150 kr. i timen koster 45 mio. kr. om aret — det er det, der star i for-
slaget, og det synes jeg jo er mange penge. Hvad vil det betyde, hvis
man skal foretage de her ekstra registreringer og andet, for 45 mio.
kr. er jo rigtig mange penge? Jeg tror, at det vil betyde, at nogle bu-
tikker vil holde op, at nogle vil lukke ned, og igen betyder det sa
faerre arbejdspladser.

Derfor ma jeg jo sige, at vi ikke er fortalere for de her ekstra om-
kostninger for erhvervslivet. Venstre og Konservative har staet og
sagt, at de vil have et byrdestop, og nu kommer de s med ekstra
omkostninger for erhvervslivet, sa derfor synes jeg, at vi igen ram-
mer forkert. Den erhvervsdrivende, som maske har haft en prakti-
kant til at skulle aflase skabet, som ikke lige fik det gjort, far en
kaempe bgde, hvis den fejl kommer ud, og det frygter jeg er det nae-
ste. Og igen rammer man ved siden af.

Sa intentionerne, overskriften med hardere straffe for ulovlige
sprgjtemidler, ja, det er vi enige i, vi vil gerne veere med til at bevare
vand og sundhed og grundvandet, ja, det vil vi gerne vaere med til,
men det skal altsa veere efter nogle regler, som bliver brugt pa den
rigtige made, og som kan handhaves. Derfor nytter det ikke noget at
bruge det, venstreflgjen gerne vil, nemlig hgjere straffe, hgjere bg-
der, i den tro, at det hele sa lgser sig. Nej, vi skal ud til kilden, vi
skal ud til dem, der virkelig importerer det, f dem stoppet, inden de
far giften over greensen.

Det er jo ogsa sadan, som det er lagt op til her, og som vi kan se i
pressemeddelelsen, at man siger, at bgden gar fra 92.000 kr. i de gro-
ve tilfeelde op til 263.000 kr. Tror man virkelig, at det er det, der af-
holder de her folk fra at importere midlet? Og hvordan vil man sikre,
at dem, der f.eks. dyrker majs i det sgnderjyske omrade, ikke bare
tager sprgjtemidlet med over graeensen og sé bruger det direkte i de-
res tanke i stedet for? Jeg tror derfor ikke, at det hjeelper serlig me-
get, for vi vil stadig veek se de her ubehagelige sager, vi vil stadig
veek se, at der er problemer med de her sprgjtemidler.

Jeg vil gerne rose for, at man giver noget mere radgivning, men
jeg vil slet ikke rose for, at man tager gebyrer og palegger ekstra
byrder, som jeg troede nogle ville vare garant for at holde lidt igen
pa. Men jeg kan forstd, at Venstre og Konservative nu har skiftet
hest og gerne ser flere gebyrer pafart erhvervslivet.

Kl. 15:59

Den fg. formand (Lars Christian Lilleholt):
Torben Hansen for en kort bemarkning.
Kl. 15:59

Torben Hansen (S):
Tak, hr. formand. Jeg synes faktisk, at det efter hr. Dohrmanns tale
er lidt sveert at finde ud af, hvad hr. Dohrmann egentlig mener om
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det her lovforslag. Agter Dansk Folkeparti at stemme for? Agter
Dansk Folkeparti at stemme imod?

Jeg kan forstd pa hr. Dohrmann, at der ikke skal veere noget i for-
hold til detailhandelen, men hvordan vil man sikre radgivning i for-
hold til de kunder, der er i detailhandelen, hvis det er sédan, at de
ting, der er heri, og som et bredt flertal i Folketinget er enige om,
ifalge hr. Dohrmann ikke er noget, der kan bruges til noget som
helst?

S&, punkt 1, hvad vil man egentlig med det her lovforslag? Hvad
er Dansk Folkepartis politik pa det her omrade? Hvordan vil Dansk
Folkeparti beskytte grundvandet. Punkt 2: Er man med p4, at det
skal veere sédan, at der bliver en regulering i detailleddet, eller er
man ikke?

KI. 16:00

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Ordfareren.
Kl. 16:00

Jorn Dohrmann (DF):

Dansk Folkeparti vil gerne have, at man ligesom siger, at der er nog-
le, der szlger de her produkter; man skal bare passe pd med, at man
ikke paleegger dem ekstra byrder. Det, der star, er jo, at de her for-
handlere skal investere 10.000 kr. bl.a. i — hvad kan man sige? — for-
anstaltninger, og det vil sige, at de bliver pafart en ekstra omkost-
ning, inden de overhovedet er kommet i gang. Samtidig er der ekstra
omkostninger ved den registrering, der skal foretages her. Den er sat
til 150 kr. i timen. Det er en belastning p& 45 mio. kr., altsa regnet ud
pa de der 4.000 butikker, der nu er, fordi det giver noget ekstra ar-
bejde.

For det farste passer regnestykket med de 150 kr. i timen temme-
lig sikkert ikke. Jeg ved ikke lige, om det er hr. Torben Hansen, der
far 150 kr. i timen. Jeg tror, at de fleste af dem, der arbejder i de bu-
tikker, far mere i lgn. Sa kan man bare sige, at pengene til at finan-
siere den omkostning, som er skitseret her til 45 mio. kr., jo skal
hentes et eller andet sted, og derfor synes jeg og Dansk Folkeparti, at
det var bedre, at vi fik det hen pa landbrugssalgsstederne. Det er fint
nok, og det er last inde om natten. Der er jo professionelt personale —
hvorfor skal man bruge flere penge pa det?

KI. 16:01

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Hr. Torben Hansen for anden korte bemaerkning.
Kl. 16:01

Torben Hansen (S):

Tak, hr. formand. Jeg fik sadan set ikke svar pa, hvad Dansk Folke-
parti agter at gare ved det her lovforslag. Er man for en skerpelse af
sanktioner, er man for, at vi skal bekeempe de her ulovlige midler, er
man for en havelse af bgdestraffen, er man for, at vi kan fratage folk
autorisation, hvis de snyder, eller er man imod? Det synes jeg faktisk
ikke fremgar af hr. Dohrmanns tale.

S& kan jeg forstd, at 10.000 kr. i detailleddet til et skab til dem,
der sa skal s&lge gift, lige pludselig er blevet den helt store ansteds-
sten for Dansk Folkeparti, men synes Dansk Folkeparti egentlig ik-
ke, at det er rimeligt nok, at dem, der sadan set skal szlge de pestici-
der, som brugerne, som almindelige borgere kaber til deres haver, sa
rent faktisk er uddannet personale, og at man er sikker pa, at det er
opbevaret under betryggende former? Tror hr. Dohrmann ikke, at et
Silvan byggemarked, for at tage et eksempel, nok godt kan klare den
udgift?

Men jeg vil farst gerne have et svar pa, om man er for eller imod.

Kl. 16:02

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Ordfareren.
Kl. 16:02

Jorn Dohrmann (DF):

Vi er ikke for, at man leegger ekstra byrder pa erhvervslivet pa den
her made. Hvis man tager det farste ar og leegger de to tal pa hen-
holdsvis 20 mio. kr. og 45 mio. kr. sammen, er det 65 mio. kr. ekstra
i udgift til erhvervet pé det her omréade. Tror hr. Torben Hansen, at
det giver flere job ude i detailhandelen, eller tror han, det giver ferre

job?

Det, vi gerne vil, er at vaere med til nogle af de her ting — vi vil
bare ikke veere med til byrdedelen. Det med, at man kommer med
ekstra afgifter, er, vil jeg sige, en forkert méde at handtere det her
pa, for det kunne sagtens gares i de butikker, som egentlig forhand-
ler landbrugsting i dag. Man kunne godt leegge det over til dem, for
de har muligheden for at forhandle de her ting. Det var da meget
bedre, og der ville jo ogsa vere radgivning. Men at lave ekstra skabe
til det, nér der er professionelle folk derude, og at palaegge dem, at
de skal til at have et specielt skab, og at de nu skal til at bruge tid og
penge pa noget registrering, mener jeg er at skyde graspurve med ka-
noner.

KI. 16:03

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak. Der er ikke flere, der har bedt om adgang til korte bemaerknin-
ger. Tak til ordfgreren. Vi gar videre i talerreekken. Den naste ordfe-
rer er for Det Radikale Venstre, og det er fru Lone Loklindt. VVer-
sgo.

Kl. 16:04

(Ordfgrer)

Lone Loklindt (RV):

I Danmark er vi sa privilegerede, at vi kan drikke vores grundvand,
og fra Det Radikale Venstres side er det noget, vi vaerner meget om.
I regeringsgrundlaget er beskyttelse af drikkevand og beskyttelse af
naturen jo ogsa fremhavet som prioriteringsomréde. Et er at beskyt-
te vandboringer mod forurening, noget andet er at holde de borings-
nare omrader sprajtefrie.

Men skal man helt til kilden, drejer det sig naturligvis om, hvilke
sprajtegifte der bruges, og under hvilke vilkar de bruges. Derfor har
regeringen fremlagt en spragjtemiddelstrategi, som har til formal at
senke belastningen med bekaempelsesmidler og mindske risikoen
for, at vores grundvand forurenes med sprgjtegifte. Og den lov, vi
behandler i dag, er s en del af den strategi. Der er saledes skrappe
regler pa omradet; man skal have autorisation til at selge produkter-
ne og certifikat til at bruge dem. Alligevel er der desveerre nogle, der
spekulerer i at bryde reglerne ved at importere, bruge og videreszlge
ulovlige midler. Det gar ud over de lovlydige, og i sidste ende gar
det ud over grundvandet.

Det ma ikke kunne betale sig at importere, opbevare eller bruge
ulovlige midler, og derfor gar Det Radikale Venstre klart ind for, at
vi skearper baderne for den slags ulovligheder, sa de ikke alene bli-
ver afskraekkende, men ogsa far reel effekt, safremt de kommer til
anvendelse. Som noget nyt indfares der i kemikalieloven minimums-
bader pd mellem 10.000 og 30.000 kroner ved erhvervsmassig im-
port, brug og opbevaring af ulovlige sprajtemidler. Der er ikke noget
loft over badernes starrelse, og den kommer fremover til at afhaenge
af, hvor store mangder det drejer sig om, og hvor meget det ulovlige
middel belaster miljg og sundhed. Man vil fremover ogsa kunne mi-
ste sin autorisation til at szlge eller radgive om sprajtemidler, lige-
som man ved gentagne overtraedelser vil kunne miste sit sprajtecerti-
fikat.
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Den her lov skal ogsa sikre, at almindelige forbrugere — altsé os
haveejere — far bedre vejledning, ved at produkterne ikke er frit til-
gengelige leengere. Der skal gives vejledning til forbrugerne i for-
bindelse med selve salget, og dermed forventer vi ikke alene at fa en
mindre udbredelse af brug af sprgjtegifte, men ogsa at faerre kommer
til at bruge dem forkert. Formentlig vil salget til private falde, og det
vil pa sigt ogsa gavne vores grundvand. Det Radikale Venstre statter
forslaget og ser frem til udvalgsbehandlingen.

Kl. 16:07

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak til ordfgreren. Der er et enkelt medlem, der har bedt om adgang
til en kort bemaerkning. Det er hr. Jarn Dohrmann fra Dansk Folke-
parti, veersgo.

Kl. 16:07

Jorn Dohrmann (DF):

Tak. Jeg vil bare spgrge ordfgreren, hvor mange arbejdspladser man
regner med at det her koster. For der star jo i forslaget her, at man
regner med, at der bliver farre forhandlere. S& hvor mange arbejds-
pladser ryger der pa den bekostning, og hvad har man tzenkt sig i ste-
det for for de folk, der nu bliver arbejdslgse pa grund af den politik,
man farer i regeringen?

KI. 16:07
Forhandling
Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Ordfareren.

KI. 16:07

Lone Loklindt (RV):

Jeg ved ikke af noget preecist tal for, at der bliver faerre arbejdsplad-
ser ud af, at der bliver faerre forhandlere. Det kan ogsa vere, at der
bliver flere til at radgive i de butikker, der sa er. Det kan ogsa vere,
at der bliver flere, der skal ud at bruge en hakke, fordi man ikke
sprojter s& meget. Jeg har ikke noget bud pé, hvordan man ger det op
i arbejdspladser.

Men intentionen bag det her lovforslag er jo ikke at skabe job. S&
skulle vi jo sddan helt forbyde det, sa alle sammen skulle ud med en
hakke. Det handler om at skabe bedre vilkar for naturen og grund-
vandet i Danmark

KI. 16:08

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Hr. Jarn Dohrmann, anden korte bemarkning.
KI. 16:08

Jorn Dohrmann (DF):

Nu forstar jeg s4, at regeringen ikke arbejder for at skabe job. Tak
for svaret. Det er vi jo nogle, der ikke er overrasket over at hare,
men det var da alligevel overraskende, at man ikke har last hele for-
slaget igennem, for der star jo ogsa, at man regner med, at der vil ske
en halvering af de butikker, som egentlig skal szlge de her ting. Det
ma jo betyde, at der er nogle, der mister deres job.

Men igen vil jeg bare lige sparge: Hvornar skal folk sa ud med
hakkerne, og hvem er det, der skal ud med dem? Og hvornar regner
ordfgreren sa med, at det gar i gang? For nar det er, at man ikke lige-
som tror pd, at man kan skabe arbejdspladser i Danmark, ma vi jo
bare sige, at de skal lave et eller andet, eller har man bare helt opgi-
vet dem?

KI. 16:08

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Ordfareren.

Kl. 16:08

Lone Loklindt (RV):

Nu har jeg pa intet tidspunkt sagt, at regeringen eller Det Radikale
Venstre ikke gar ind for at skabe arbejdspladser. Det ger vi i hgj
grad — i hgj grad! — men vi har ikke noget gnske om, at de arbejds-
pladser specielt skal bestd i at slge sprajtemidler. | virkeligheden
bliver det jo nogle bedre arbejdspladser i detailhandelen i forhold til
at selge sprgjtemidler til private. Det bliver nemlig arbejdspladser,
hvor man ved noget mere om det, man szlger.

Derfor er det, at vi grundleeggende mener, at de arbejdspladser,
der bliver nedlagt — hvis der bliver nedlagt nogen — bliver det til for-
del for, at der under alle omstendigheder er en bedre vejledning dér,
hvor man kan kgbe produkterne.

Kl. 16:09

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak til ordfgreren. Der er ikke flere, der har bedt om adgang til korte
bemaerkninger. Den naste ordfarer i talerreekken er hr. Steen Gade
fra SF, veersgo.

KI. 16:10

(Ordfarer)

Steen Gade (SF):

Jeg tror ikke, at der egentlig er nogen, der er uenige i, at vi har for
mange sager om import og brug af ulovlige sprgjtemidler. Det er jo i
virkeligheden det, det her forslag handler om at rette op pa.

Andre har gennemgaet lovforslagets indhold, sa det skal jeg ikke
sige s& meget om, men kun sige, at det jo er meget logisk, at vi nu
laver en model for ggede bader, hvor vi sédan set ogsa lader bade-
starrelsen afhange af det system, vi har opbygget for afgiften pa
pesticider, sédan at de pesticider, der er mest belastende, far en hgje-
re afgift, og hvis man sa har en ulovlig import af de pesticider, der er
farligst, far man altsa en sterre bgde. Pa den made kan man sige, at
vi har sat miljg forrest i bade reguleringssystemet og ved bgdeud-
mgntningen. Det synes jeg er en rigtig god del af forslaget. Der har
jo ogsd i en del &r veeret almindelig enighed om, at bgderne har vae-
ret uensartede og generelt for lave.

Sa har der veeret en vis diskussion om det med, at vi sa ogsa kig-
ger pa det private forbrug. Ideen er jo, at vi gerne vil have et fald i
salget af sprgjtemidler til private, og at vi gerne vil sikre en starre
viden hos de private pé det her punkt. Man kan sige, at vidensopbyg-
ning om pesticider i landorug og gartneri har vi handteret andre ste-
der, og vi er kommet et stykke ad vejen, sadan at der er et betydeligt
stgrre vidensgrundlag hos dem, der bruger det professionelt. Der,
hvor der er et vidensgab, er blandt os private brugere. Det tager vi
hénd om i det her lovforslag.

P& den baggrund vil vi med glaede vaere med til at gennemfare
det her forslag.

KI. 16:12

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak til ordfgreren. Der er et enkelt medlem, der har bedt om adgang
til en kort bemaerkning. Det er hr. Jarn Dohrmann fra Dansk Folke-
parti, veersgo.

Kl. 16:12

Jorn Dohrmann (DF):

Jeg vil gerne spgrge ordfgreren, hvor mange ordfareren egentlig ser
der mister deres job i forbindelse med det her, for der star jo i lovfor-
slaget her, at man regner med en halvering af forhandlere, der skal
veere af det her, og der er en ekstra handtering i forbindelse med sal-
get af de her midler. Der vil jeg gerne spgrge ordfgreren: Hvad skal
dem, der bliver fyret, lave? Det svarer meget godt til, at regeringen
den ene dag gér og siger, at den gerne vil skabe arbejdspladser, og
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den anden dag fjerner arbejdspladser. Sa jeg vil bare spgrge ordfare-
ren: Hvor mange kommer til at miste deres job pa grund af den her
omlagning?

KI. 16:13

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Ordfareren.
Kl. 16:13

Steen Gade (SF):

Hvis vi nu snakker om private, og jeg tror, at det er det, som hr. Jarn
Dohrmann taenker pa, altsa de butikker, der szlger, s er hele ideen i
forslaget jo, at der skal kabes mindre mangder sprgjtemidler til pri-
vate, og nar vi kaber, sa skal vi kabe en dosering, der passer lige
pracis til, hvad vi har brug for, og ikke kgbe alt for meget, som vi sa
har problemer med at bortskaffe. Sa hele ideen er jo sadan set, at der
skal seelges mindre.

Sa sparger hr. Dohrmann: Hvad koster det i arbejdspladser? Ja,
man kunne lige s& godt sparge om — og det bliver s& mit svar — hvor
mange flere arbejdspladser der bliver ud af at selge sprajtemidler til
landbruget, nar vi far grebet ind over for den ulovlige import? Men
nu hgrer jeg ikke til dem, som synes, at det mest fantastiske, vi kan
snakke om her, er, hvor mange job vi kan skabe ved at szlge flere
sprejtemidler. Forslaget gar ud pa at selge ferre sprejtemidler for at
beskytte vores grundvand og vores biodiversitet.

Kl. 16:14

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Hr. Jarn Dohrmann for anden korte bemarkning.
Kl. 16:14

Jorn Dohrmann (DF):

Men det er ikke det, der star i lovforslaget her. Altsa, der star jo bare,
at der bliver feerre salgssteder. Der star ikke noget med, at der bliver
solgt mindre meengder spragjtemidler. Der star bare, at der bliver fer-
re salgssteder, og dermed vil faerre personer vare beskaftiget med at
salge de her varer. Der bliver en ekstra omkostning for at handtere
de her varer.

S& hvis vi ligesom ser isoleret pd mangden, sa falder maengden
ikke, fordi man har farre steder at slge det, men der bliver bare en
starre omkostning for dem, der nu skal szlge det, og dermed ogsa
feerre beskaftigede i den her branche. Det bliver koncentreret hos
nogle enkelte i stedet for at veere spredt ud som i dag.

Man kan s have en holdning til, om det er godt eller skidt, men
det betyder bare, at der bliver feerre arbejdspladser. Er vi ikke enige
om det? Der kommer jo ikke flere, der skal handtere det her.

Kl. 16:15

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Ordfareren.
KI. 16:15

Steen Gade (SF):
Jeg synes, at hr. Jarn Dohrmann er lidt galt afmarcheret. Jeg star her
med fremseettelsestalen, og der star:

»Det forventes, at stramningerne vil fare til ferre overtraedelser,
et stgrre niveau af viden hos private kabere af sprgjtemidler og et ge-
nerelt fald i salget af sprgjtemidler til private«.

S& det er jo sadan set ikke rigtigt, hvad ordfareren siger, altsé at
der ikke er lagt op til, at man forventer, at salget af sprgjtemidler til
private gér ned.

Det er selvfalgelig en forventning, og jeg troede sadan set, at
Dansk Folkeparti ogsa var enige i, at der faktisk indimellem bliver
kabt lidt for meget og lidt for upracist og derfor lidt for farlige stof-

fer, hvor mange private s bagefter har problemet med, hvordan de
kommer af med det pa en fornuftig vis.
Kl. 16:15

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak til ordfareren. Der er ikke flere, der har bedt om korte bemaerk-
ninger. Neeste ordfarer i talerreekken er hr. Per Clausen fra Enhedsli-
sten.

KI. 16:16

(Ordfarer)

Per Clausen (EL):

Det her forslag skal jo ses som et led i en indsats, som vel for alvor
har taget fart det sidste ars tid, og som handler om at reducere anven-
delsen af sprgjtemidler, pesticider, giftstoffer, og sa handler det om
at sikre, at i den udstraekning de bliver brugt, bruger man dem, som
er mindst farlige, og man bruger dem pa den mest fornuftige og for-
svarlige made. Det er sadan set det, det her lovforslag gér ud pa, sa i
virkeligheden kunne man vel ngjes med at diskutere, om det her sa
er vidtgaende nok i forhold til at nd det mal, eller om det ikke er.

Jeg medgiver, at hvis man har det gnske, at man vil reducere an-
vendelsen af sprgjtemidler og sikre, at de anvendes sa fornuftigt som
muligt for at sikre grundvandet, s& kan man godt risikere, at konse-
kvensen bliver, at der er feerre mennesker, der kan leve af at produ-
cere og s&lge sprgjtemidler. Det medgiver jeg, det bliver man ngdt
til at erkende. Men der ma Dansk Folkeparti og andre jo tage stilling
til, om de synes, at forsvaret for det rene drikkevand, sikringen af, at
vi ikke sprajter ungdvendigt med gift i vores natur, er s vigtige hen-
syn, at vi ma tage dem og sa i gvrigt sgrge for at fare en politik, som
gger beskeftigelsen i vores land. Det tror jeg er muligt. Jeg tror ikke,
det er sddan, at vi bliver ngdt til at acceptere en fortsat stigning i an-
vendelsen af sprgjtemidler og en uhensigtsmaessig anvendelse af
dem som et led i at forsvare beskaftigelsen i Danmark — det tror jeg
ikke er ngdvendigt. Jeg tror, at vi kan klare det.

Jeg vil ogsa sige, at det her lovforslag indeholder fire elementer.
Der er spgrgsmalet om, at man skal skeerpe straffene, hvor der sker
overtredelse af reglerne, og det synes jeg jo er fornuftigt og godt.
Jeg har oven i kabet market mig, at det er der meget bred politisk
tilslutning til, og det synes jeg er godt, for det er klart, at der selvfal-
gelig skal veere en konsekvens, hvis man overtraeeder nogle regler,
ogsd maske for at opna en gkonomisk gevinst. Sa skal det jo ogsa
kunne meerkes og fales gkonomisk, nar det bliver opdaget. Jeg tror
0gsa, at det er vigtigt, at man har et kontrolsystem, der ger, at der er
en vis risiko for at blive opdaget.

Jeg vil gerne sige, at pa et enkelt omrade synes jeg maske at et af
hgringssvarene, som er kritisk, godt kan have en pointe, nemlig nar
man skriver, at det ogsa er ngdvendigt og vigtigt, at det sikres, at der
er en effektiv kontrol i forhold til smugling. Det handteres pa vanlig
elegant embedsmandsvis i hgringsnotatet, ved at man skriver, at det
er man selvfalgelig opmeerksom p4, og at det vil man tage hensyn til,
og at det nok skal ga alt sammen. Det tror jeg nok jeg vil sparge en
lille smule ind til i det videre lovarbejde, for det er maske ikke helt
sd overbevisende. Men det @ndrer ikke noget ved, at lovforslaget i
gvrigt er et fornuftigt lovforslag.

S& handler det om autorisation. Autorisation handler jo om, at
man sikrer sig, at de mennesker, som beskaftiger sig med det her,
har et vist mindstemal af kendskab til regler og anvendelse, og netop
det er jo vigtigt, hvis man skal na dertil, at man sikrer sig, at anven-
delsen ikke bare er sa begraenset, som det er muligt, men at man fak-
tisk ogsa sikrer sig mod en anvendelse, som direkte strider mod de
fornuftige regler, der kan veere for at benytte sig af sprgjtemidler.
Det handler jo ogsa om, og det er ogsa vigtigt, at man, hvis man
kommer ind i en eller anden butik og keber det her, fordi man tror, at
det er ngdvendigt at bruge i ens have — hvad det ikke er — s& i hvert
fald far en rigtig radgivning. Det er da ikke sa dérligt endda. Men
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lidt fysisk arbejde tager man jo ikke skade af, s& man kunne vel spa-
re en del pa giftanvendelsen i private haver, vil jeg sige, maske kun-
ne man droppe det helt, det har vi jo flere gange foreslaet.

S& synes jeg, at nar man stiller krav om, at midler som dem her
skal opbevares forsvarligt, sd ma vi bare sige, at det vel er en undla-
delsessynd, at den beslutning ikke er truffet for leengst. Det er s&
selvfalgelig trist, at man nu bliver pafart en udgift, men sandheden
er jo, at det er en udgift, som man skulle have veeret pafart for lang
tid siden, for jeg synes faktisk, at det er ganske rimelige krav at stil-
le, at de her giftstoffer opbevares forsvarligt.

Men igen vil jeg sige: Jeg haber og tror da p4, at konsekvensen af
det her lovforslag sammen med den lange raekke andre initiativer,
der tages, for at begranse risikoen for forurening af vores grund-
vand, vil vare, at man reducerer forbruget af pesticider i dette land.
Det vil fa den konsekvens, at der vil veere feerre mennesker, der lever
af at producere pesticider — de findes mest i andre lande — og der vil
ogsa vere faerre mennesker, der vil leve af at selge pesticider. Sadan
er det, hvis man vil begraense ting, der skader naturen. Sa kan det i
farste omgang godt have negativ effekt pa beskeftigelsen. S& mé vi i
ovrigt fare en politik i forhold til fadevareproduktion, i forhold til
detailhandel osv., som sikrer, at der er arbejdspladser og kommer
nye arbejdspladser til erstatning for de ganske f&, der forsvinder.

Jeg vil pa den anden side ogsa sige, at nar jeg kigger pa de her
tal, har jeg méske svert ved helt at lade mig overbevise om, at det
skulle kraeve meget store ekstraordinare indsatser at rette op pa den
mulige skade, der skulle ske pé beskaftigelsen ved at gennemfare
det her lovforslag.

KI. 16:21

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak. Der er en enkelt, der har bedt om adgang til korte bemaerknin-
ger, og det er hr. Jarn Dohrmann fra Dansk Folkeparti. Versgo.

Kl. 16:21

Jorn Dohrmann (DF):

Tak. Jeg vil bare sparge hr. Per Clausen, om han virkelig tror, at det,
at der skal til at veere maske ti lase der, hvor man normalt kun plejer
at have én I3s, gar det mere eller mindre sikkert i forhold til de her
sprgjtemidler.

Sa er det jo ogsa nyt, at hr. Per Clausen gnsker, at noget skal
samles pa feerre omrader, altsa at det skal vére starre salgssteder, og
dermed pélagges erhvervslivet ogsd omkostninger pa de her 45 mio.
kr. arligt. Det har hr. Per Clausen nok ikke nogen problemer med,
han er nok glad for, at der er en ekstra omkostning. Men betyder det
ikke, at ndr man laver de her starre salgssteder, vil det ogsa give den
starre greensehandel, som hr. Per Clausen jo er inde pa? Og hvordan
har hr. Per Clausen sikret sig, at man nu ogsa far kontrollen nede ved
greensen af, om vi nu importerer flere sprgjtemidler fra Tyskland?
For det kan jo godt vere, at man far et mindre salg til de private kun-
der herhjemme, men at der sa selges mere i Tyskland — at det kom-
mer med i indkebskurven, nar folk nu alligevel er nede at handle ind.

KI. 16:22

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Ordfareren.
Kl. 16:22

Per Clausen (EL):

Altsa, jeg vil starte med at sige, at jeg er blevet overbevist af forsik-
ringsbranchen om, at hvis man setter flere og bedre lase p4, sé er ri-
sikoen for indbrud mindre, end den ellers ville vere. Jeg har faktisk
brugt, synes jeg selv, urimelig mange penge pa at sikre min lejlig-
hed, fordi jeg troede pa den myte om, at effektiv aflasning virker.
Jeg kan forsta pa hr. Jern Dohrmann, at det ikke passer. Det vil jeg
selvfglgelig henvende mig til et forsikringsselskab om og spgrge om,

hvad det er, de har gang i, nar de bilder mig sadan noget ind, og om
de er allieret med lasesmeden. Til gengeeld kan jeg sige, at det jo s&
har skabt noget gget beskaftigelse, at jeg har féet sat ny las pa.

Men derudover vil jeg sige til hr. Jarn Dohrmann, at jeg synes, at
det er rigtig fornuftigt, at man samler salget af de her stoffer pa ste-
der, hvor man kan opbevare dem forsvarligt. Jeg vil gerne sammen
med hr. Jgrn Dohrmann interessere mig for, hvordan vi kan sikre en
mere effektiv kontrol i forhold til at undga indsmugling af de her
produkter. Hvis hr. Jarn Dohrmann vil koncentrere sig om det, har vi
en felles sag, og der er ikke noget, jeg hellere vil end at have en fal-
les sag med hr. Jarn Dohrmann — det sker alt for sjeeldent.

KI. 16:23

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Hr. Jarn Dohrmann, anden korte bemarkning.
Kl. 16:23

Jorn Dohrmann (DF):

Jamen det lyder jo rigtig godt, at vi kan blive enige om noget, men
det ser lidt tungt ud, ndr det er, at hr. Per Clausen narmest star og
siger, at det her har veeret til fri afhentning. Det har det jo ikke. Alle
de steder, jeg har veeret henne at se det her, har virksomheden varet
aflast, nar det har veret fyraften, sa derfor har det jo ikke veeret til fri
afhentning.

Jeg vil bare spgrge: Hvordan vil hr. Per Clausen sa sikre, at der
ikke opstér greensehandel med det her sprgjtemiddel, nar det er, at
hr. Per Clausen presser pa for, at det skal vere ferre steder, hvor de
skal forhandle de her ting, og hvor man s godt nok kan f& noget
radgivning, men at det jo ikke er sikkert, at der ikke bliver hentet no-
get i Tyskland? Der synes jeg bare der er et uklart svar fra hr. Per
Clausen om, at det har man ikke tenkt sig at gare noget ved pa nu-
veerende tidspunkt — man kan bare lade folk hente, hvad de har lyst
til. Det er godt nok forbudt ifalge loven, men hr. Per Clausen har i
forbindelse med det her lovforslag ikke sgrget for, at man sikrer, at
der ikke kommer flere sprgjtemidler ind.

KI. 16:24

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Ordfareren.
Kl. 16:24

Per Clausen (EL):

Det, der ligesom er hr. Jarn Dohrmanns udgangspunkt, er, at ligegyl-
digt hvilken regulering vi finder pa i Danmark, vil mennesker kunne
overtraede lovgivningen og dermed komme i besiddelse af pesticider
pé en anden og billigere méade, end de ger i dag. Jeg er ikke i tvivl
om, at hr. Jern Dohrmann har ret i, at der findes mennesker, der
selvfglgelig vil forsage at overtraede lovgivningen. Det er derfor, vi
har toldere, og det er derfor, vi har politi — det er faktisk et led i at
forsgge at sikre, at lovgivningen bliver overholdt.

Jeg er helt dben over for at diskutere, om vi béade i forhold til
pesticider og i forhold til andre af de varegrupper, som bliver trans-
porteret fra Tyskland og herop, kunne have nogle mere effektive
regler og noget mere effektiv kontrol i forhold til at sikre, at der var
en chance for, at det blev opdaget, og at man faktisk ogsa fik grebet
ind og givet en straf for det. Det diskuterer jeg gerne med hr. Jgrn
Dohrmann om at gare. Men at det skulle fare til, at vi ikke kan ved-
tage et lovforslag, som indeholder en reekke konkrete tiltag, der re-
ducerer risikoen for, at vi forurener med pesticider, synes jeg bare er
helt urimeligt.
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Kl. 16:25

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak til ordfgreren. Der er ikke flere, der har bedt om adgang til korte
bemarkninger, sa vi gar videre i talerreekken. Den naeste ordfarer er
hr. Leif Mikkelsen fra Liberal Alliance, varsgo.

Kl. 16:25

(Ordfarer)

Leif Mikkelsen (LA):

Tak for det. Liberal Alliances ordfarer, hr. Villum Christensen, kun-
ne ikke veere her, sa jeg skal fremfare falgende bidrag:

Som vi har hgrt, handler lovforslaget her om at skarpe straffe og
give mulighed for at nagte eller frakende erhvervsdrivende retten til
anvendelse af plantebeskyttelsesmidler.

Hertil kommer, at det pa grund af skeerpede krav til opbevaring af
disse produkter forventes at medfgre meromkostninger for virksom-
hederne pa anslaet 10.000 kr. pr. virksomhed, hvilket giver en en-
gangsudgift pa 20 mio. kr. og ikke mindre end 45 mio. kr. i ekstra
driftsomkostninger hvert ar.

Hertil kommer udgifter til kurser for de ansatte m.v., som ogsa
belaster virksomhederne.

Jeg er ked af at sige det igen. Det er altsa ikke den udvikling, der
er brug for, nér vi ellers er sa mange herinde, der er optaget af at
skabe yderligere veekst i samfundet. Vi far ikke mere vaekst af at be-
skatte virksomhederne yderligere. Det er ikke den form for vaekst, vi
har brug for.

Over 3.000 butikker vil fa byrder, det er og bliver slutresultatet i
det her lovforslag. De nye uddannelseskrav med nye, dyre aflaste
skabe m.v. vil formentlig ogsa betyde, at disse produkter ryger ud af
varesortimentet for en del butikkers vedkommende. Butikkerne gider
det maske ikke.

Vi synes, at nar man taler for byrdestop over for virksomhederne,
skal man altsd ogsa hdndhaeve det. Det geelder ogsa pa miljgomradet.
Man vil altid kunne finde et omrade, hvor man kan argumentere for,
at hvis man lige strammede op her er der, ville man ggre noget godt.

Men vi medvirker ikke til denne konstante udvidelse af kontrol
og afgifter. Skal man foretage @ndringer, bar det kunne gares uden
at forgge virksomhedernes omkostninger. Af disse grunde kan vi ik-
ke statte forslaget.

Kl. 16:27

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak til ordfareren for bidraget. Vi gar videre i ordfarerreekken, og
den neste ordfarer er fru Vivi Kier fra Det Konservative Folkeparti.
Veersgo.

Kl. 16:27

(Ordfgrer)

Vivi Kier (KF):

Tak. Fra konservativ side tilslutter vi os det her forslag, som skal ses
som et led i sprejtemiddelstrategien. Jeg skal ikke gennemga hele
forslaget, det er der mange der har gjort, men vi er isar tilfredse
med, at der nu indfares en autorisation, som sa betyder, at der faktisk
ogsa kan komme en konsekvens, nar man overskrider det her, idet
man kan blive frakendt sin autorisation.

Sa er der salget, hvor forbrugerne nu faktisk skal have en vejled-
ning, for de kan fa produktet, og det ser vi ogsa som noget positivt.
Det gleeder os, at alle relevante interessenter vil blive teet inddraget,
nar de konkrete administrative regler i det her forslag skal fastsettes.
Og nér vi laeser erhvervslivets hgringssvar, ser vi, at de jo bl.a. har
gnsket en 6-manedersfrist, sa de har tid til at kunne leve op til de her
nye krav. Jeg kan ikke lige i lovforslaget se, hvornar man agter lov-
forslaget skal gaelde, men det kan veere, ministeren lige kan svare pa
det, nar ministeren kommer herop.

Men alt i alt tilslutter vi os det her forslag.
Kl. 16:28

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak for det til ordfgreren. Der er ikke nogen, der har bedt om korte
bemarkninger, s vi er naet til ministeren, og jeg giver ordet til mil-
jeministeren. Veersgo.

Kl. 16:28

Miljgministeren (Ida Auken):

Mange tak, og tak til ordfgrerne for indleeggene. Lad mig lige gare
noget helt klart, hvis der er nogen, der skulle vare blevet forvirret af
den her debat i dag, nemlig at formalet med det her lovforslag er at
fa styr pa de sprejtemidler, der bliver brugt i Danmark, og det ger vi
selvfalgelig til gavn for befolkningens sundhed — de her stoffer, vi
snakker om, er jo ikke hvad som helst, for mange af dem er jo gifte —
og for at sikre vores grundvand, s& der ogsa er rent vand at drikke i
fremtiden, og det gar vi for vores natur, sa det her ikke spreder sig
pé& en made, sa det gér ud over alle dem, vi deler det her land med.

Iseer handler lovforslaget i dag om de fa landmand, der ikke kan
finde ud af at lade veere med at snyde, dem, der importerer dgdham-
rende ulovlige og mgggiftige sprgjtemidler ind i landet, og det un-
drer mig en lille smule, at der er partier her i Folketinget, nar samtli-
ge interessenter, inklusive landbruget, inklusive de grgnne organisa-
tioner, siger, at det her er et godt lovforslag, som har sé travlt med et
lille hjgrne af det, at man ikke synes, at det at fa stoppet dybt krimi-
nelle mennesker i organiserede grupper, der importerer sprgjtemid-
ler, der satter alle danskernes sundhed i fare, er veerd at statte. Det
undrer mig selvfalgelig en lille smule, men jeg er da glad for, at en
meget stor del af Folketinget, f.eks. Venstre og Konservative sam-
men med regeringen og Enhedslisten, selvfalgelig bakker op om det
eneste fornuftige, nemlig klart at fa sat en stopper for de landmand,
der ikke kan finde ud af at lade veere med at importere ulovlige
sprgjtemidler og bruge dem. Det vil sige, at det, vi gar nu, er, at vi
laver hgjere bgder, markant hgjere bader, og vi tager spragjtecertifi-
katet fra de landmend, der ikke kan finde ud af det og er demt for
ulovligheder.

Sa er der ogsa et hjgrne af lovforslaget, der handler om de sprgjt-
emidler, vi bruger hjemme i haverne. Langt de fleste mennesker kan
sadan set godt finde ud af at have have eller bruge ganske lidt af
sprajtemidlerne, men der er jo ogsa mange, der kan have den anta-
gelse, at hvis man bare kan gé lige hen og tage det ned af hylden i
butikken, ligesom man kan tage almindelige renggringsmidler ned,
sd er det nok ikke sa slemt. Der skal vi altsa vide, at nogle af de mid-
ler, private kan kabe i dag, er mindst lige sa kraftige som dem, land-
bruget kan kebe. Sa selvfalgelig giver det god mening at sige, at hvis
man vil selge de her stoffer, skal man have dem et sted, hvor forbru-
gerne med det samme kan marke, at det her ikke er hvad som helst,
det er noget, han skal hen at hente i et aflast skab. Ligesom medicin i
Matas og andre steder er last inde i et skab, giver det da meget god
mening at sette et glasskab op, og jeg tror, man kan fa skabe til un-
der 10.000 kr., hvis jeg skal veere lidt freek, og sa skal dem, der szl-
ger det, jo vide, hvad det er, de selger. Det synes jeg giver ganske
god mening.

Det her lovforslag er farste del af regeringens sprgjtemiddelstra-
tegi, der ogsa har en meget bred opbakning i Folketinget, og er en
meget vigtig indsats. Vi bruger allerede i dag rigtig meget energi og
mange ressourcer pa at undersgge de sprgjtemidler, der er tilladt i
Danmark, for at mindske risikoen for, at de kan ryge i grundvandet,
og det ger vi, inden vi godkender dem. Men hvad nytter det keempe
store arbejde, vi laver, hvis der er en gruppe skruppellgse landmand,
som synes, det er helt i orden for egen vindings skyld bare at bruge
ulovlige opkeb og anvende ulovlige udenlandske sprgjtemidler, som
kan gdeleegge det danske grundvand? Og hvad hjelper det, at vi la-
ver en ny intelligent afgift, som ger de mest belastende sprgjtemidler
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dyrere og de mere intelligente og bedre billigere, hvis en lang rekke
landmaend blot kerer til Tyskland og kaber de skrappe midler til
langt lavere priser og importerer dem ulovligt? Hele ideen er jo, at
det skal kunne betale sig at bruge de midler, der er mindst miljgbela-
stende.

Sa svaret er helt enkelt: Vi har ikke opnaet vores mal, hvis ikke
vi far styr p& den ulovlige import, der er foregaet i Danmark, og der-
for er jeg ogsa rigtig glad for, at vi nu tager hul pa behandlingen af
lovforslaget om at kunne &ndre kemikalielovgivningen med tre me-
get vigtige elementer: for det farste, at vi skerper bgderne markant,
sa det virkelig kan meerkes, hvis man snyder pa det her omrade og
praver at slippe uden om skattevasenet og slippe uden om miljgkon-
trollen; for det andet, at man kan fa frakendt sit sprajtecertifikat, hvis
man gentagne gange snyder pa det her omrade; og for det tredje, at
der er de her krav til, at private, nar de vil kebe sprgjtemidler, sa far
radgivning, og at de star bag glas.

Med hensyn til de skarpede bgder har der jo veeret nogle meget
store sager, der har givet meget voldsomme problemer, og jeg synes,
det er synd for dansk landbrug, at nogle fa brodne kar skal gdelaegge
det for resten, og derfor er jeg ogsa glad for at se, at landbruget selv-
folgelig statter op om, at vi slar hardt ned pa dem, der ikke kan finde
ud af det og @delaegger erhvervets ry blandt danskerne.

S& ma vi sige, at som bgdeniveauet historisk set har veeret, har
det vaeret for uensartet og generelt alt for lavt; man har kunnet fa bg-
der pa nogle fa tusinde kroner for ulovligheder, der er begaet i er-
hvervsmaessig sammenhang, og det vil sige, at de har haft en meget
begraenset praventiv effekt. Derfor skaerper vi straffen markant for
erhvervsmassig import og for brug og opbevaring af ulovlige sprgjt-
emidler. Det ma simpelt hen ikke kunne betale sig at importere og
bruge eller opbevare ulovlige sprajtemidler i Danmark, og man skal
kunne marke konsekvenserne.

KI. 16:34

Starre bader vil altsa forhabentlig afskraeekke mange fra at over-
treede reglerne, men ikke alle, og derfor bliver vi nu ogsa ngdt til at
lave en slags autorisationsordning for sprgjtefarere, en slags kare-
kort. Man kan fa et klip i eller helt fa frataget sit certifikat, hvis man
ikke kan finde ud af det, s& man ikke har ret til at anvende de her
sprgjtemidler. Og det er jo altsé her, de 200 kr., som hr. Jgrn Dohr-
mann omtalte, kommer ind, hvis man vil have lov at bruge sprgjte-
midler i Danmark. Det tror jeg de fleste godt kan overkomme at be-
tale.

Miljgstyrelsen kommer til at etablere og administrere en database
til formalet. Den skal indeholde navn og adresse pé alle, der er i be-
siddelse af gyldigt sprajtecertifikat og dermed er autoriseret til at an-
vende sprajtemidler erhvervsmassigt. Derudover skal den indeholde
navn og adresse pa alle dem, der er autoriseret til at seelge sprajte-
midler. S& med de her to lister i hdnden har domstolene nu mulighed
for at tage autorisationen fra dem, der igen og igen overtreeder regle-
rne.

S& er der ogsé brugen af sprgjtemidler i de private haver. Jeg me-
ner egentlig, det er den helt rigtige tilgang, at vi sgrger for, at dem,
der forhandler sprgjtemidler, hjelper folk til at bruge de rigtige mid-
ler og bruge dem pé den rigtige méde, sa de ikke lige pludselig har
forurenet en drikkevandsboring eller andet, og selvfalgelig serger
for, at vi bruger mindst mulig gift, nér vi nu faktisk godt kan handte-
re langt de fleste ting i haverne.

Vi ved, at vidensniveauet hos forhandlerne vil blive hgjnet de
kommende ar. Faktisk er den her del om uddannelse, som nogle har
veeret lidt oppe at kare over i dag, altsa allerede vedtaget i Folketin-
get under den tidligere regering; sddan kan man jo en gang imellem
glemme, hvad man selv har veeret med til.

Kravet bliver snart udmgntet i en bekendtggrelse, og forhandler-
ne skal derfor pa kursus om sprajtemidler, s& de kan radgive om kor-
rekt opblanding, rigtig brug og sikker bortskaffelse af rester og om,

hvilke sprajtemidler der er mindst problematiske. Nar haveejerne sa
henvender sig til selgeren i butikken, har seelgeren en god lejlighed
til pa en let og tilgeengelig made at fortzelle de her vigtige, gode rad
til kunderne. Derfor skal der ogsa gaelde et selvbetjeningsforbud i de
situationer, hvor det giver god mening.

Det fremgik af hgringen, at der har veeret dele af branchen, der er
bekymret over, hvordan de naermere regler kommer til at se ud. Det
er ganske rigtigt, som De Konservatives ordfgrer ogsé papegede, at
det skal vi selvfglgelig have en god dialog om. Det er ikke sadan, at
klorin skal om at std bag en disk, eller at man skal uddannes for at
slge klorin. Det her skal selvfalgelig laves med god fornuft og med
made.

S& kan det vaere, at der er nogle fa butikker i Danmark, som szl-
ger sé lidt af de her sprajtemidler, at de holder op med at gare det,
men mon ikke der er, sédan som jeg ogsa har forstaet, nogle af dem,
der har sé lidt, at det heller ikke betyder det store, om de nu lige sel-
ger sprajtemidler eller ej. Jeg vil sige, at hvis det er prisen for at kun-
ne skabe rammerne for, at borgerne i Danmark far god vejledning i
brug af sprgjtemidler, og at de ikke bliver forvirrede over, at midler-
ne skal sta side om side med nogle andre ting, der slet ikke har sam-
me giftighed, s& er det faktisk i orden med mig.

Det helt afgarende er, at vi med det her lovforslag far styr pa og
far sikret en ansvarlig brug af de sprajtegifte og sprajtemidler, der
bliver brugt i Danmark, béade i private haver og pa landbrugets man-
ge marker. Det gar det til glaede for vores grundvand, vores natur og
vores sundhed. Og med de her ord vil jeg gerne gnske en god videre-
behandling af forslaget i udvalget.

KI. 16:37

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):

Tak. Der er et enkelt medlem, der har bedt om adgang til en kort be-

meerkning. Det er hr. Jgrn Dohrmann fra Dansk Folkeparti, vaersgo.
Kl. 16:37

Jorn Dohrmann (DF):

Tak for det. Jamen vi vil jo alle sammen gerne vare med til at sikre
naturen, drikkevandet og alle de her ting. Alle de gode ting vil vi ge-
rne veere med til, men vi vil jo ogsa gerne have ministeren til at for-
holde sig til sit eget lovforslag, hvori der star:

»Dette skan er baseret pa en halvering af det nuveerende antal bu-
tikker ...«.

Sa derfor vil jeg gerne sparge ministeren: Hvor mange arbejds-
pladser drejer det sig om at man nu fjerner her? Har det slet ikke ind-
géet i ministerens overvejelser, hvordan man ellers kunne na frem til
malstregen ved at sige: Vi vil gerne have, at vi har nogle omrader,
hvor vi kan radgive, og hvor der vil vere mindre brug af sprgjtemid-
ler? Men det skal veere pa en ordentlig og sober méde, sa det ikke
koster erhvervet 65 mio. kr. fremadrettet i ekstra omkostninger og
giver en halvering af butikkerne. Har det med de arbejdspladser, der
forsvinder, slet ikke spillet nogen rolle for ministeren?

KI. 16:38

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Miljgministeren.
Kl. 16:38

Miljgministeren (Ida Auken):
Nu tror jeg, at hr. Jarn Dohrmann lige skal ga hjem og kigge pa tal-
lene en gang til. Der er lavet et groft overslag over, hvad det vil
koste, hvis der er 3.000 butikker i Danmark og de skal bruge % time
om dagen 300 dage om aret pa at radgive; det er der angivet et belgb
for.

Med hensyn til det her med at sidde og fa det til at lyde, som om
vi nu lukker arbejdspladser i hele landet, fordi man beder om, at
nogle sprgjtemidler skal om bag en disk og ind bag noget glas, vil
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jeg sige, at sa skulle medicinalindustrien ogsa veere i dyb krise, fordi
vi siger, at handkebsmedicin skal ind i et glasskab. Der tror jeg lige,
at man ma have proportionerne pa plads fra hr. Jarn Dohrmanns si-
de.

Hvis nu hr. Jgrn Dohrmann ville ga positivt og konstruktivt ind i
det her arbejde, s& kunne han jo veere med til at sikre i den her dialog
med erhvervslivet, at vi ger det her mest fornuftigt. Det er ganske
simpelt: Det skal om bag disken og bag glas. Og vil man sz&lge de
her krashgrstige midler, skal man vide, hvad det er, man selger til
kunderne. S&dan er det pé rigtig mange andre omrader.

KI. 16:39

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Hr. Jarn Dohrmann, anden korte bemarkning.
Kl. 16:39

Jorn Dohrmann (DF):
Tak for den belering. Men jeg vil bare sige, at det jo er lovforslaget,
jeg leeser op af, og der star der, at der vil ske en halvering af det nu-
veerende antal butikker. Det er bare direkte laest op af lovforslaget.

Det, jeg sa ogsa gerne vil have ministeren til at forholde sig til,
er, om hun vil give en garanti for, at vi aldrig fremadrettet vil se de
her sager — som vi desveerre har set, hvor nogle ulovligt har importe-
ret sprgjtemidler — ved den her lovaendring, som ministeren nu har
lagt op til. Er det virkelig noget, ministeren vil love, altsa at de her
kedelige sager aldrig dukker op? For det tror jeg ikke pa. Jeg tror, at
der stadig vaek er nogle, som virkelig er brodne kar, og som man ik-
ke far ram pa ved bare at komme med nogle ekstra omkostninger,
som i det her tilfeelde svarer til 65 mio. kr. Men det kan vere, at mi-
nisteren vil love det. Tak.

KI. 16:40

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Miljgministeren.
Kl. 16:40

Miljgministeren (Ida Auken):

Nu er der jo ikke tale om, at de her butikker, der ikke lengere skal
selge sprgjtemidler, lukker. Det kan vere, at der er nogle, der siger:
O.k., vi selger sa lidt af det, at det ikke spiller nogen stor rolle for
0s, sa vi synes ikke, det er besveeret verd, at vores salgsfolk skal
kunne lovgivningen bag det her, altsd have den uddannelse, som den
tidligere regering vedtog. S ja, det kan godt vere, at der er nogle,
der velger at sige det, sa der bliver lidt faerre steder, man kan kabe
sprajtemidler. Det tror jeg ogsa gar.

Jeg synes, det er en lidt spgjs vaekstplan fra Dansk Folkepartis si-
de, at vi bare skal have danskerne til at kabe noget mere gift og heel-
de det ud i haven derhjemme for at skabe arbejdspladser. Det er sé-
dan en lidt maerkelig omvendt logik, jeg ikke rigtig helt forstar, altsa
at Dansk Folkeparti synes, at det er den made, vi skal skabe arbejds-
pladser pa i Danmark. Vi andre synes, at offentlige investeringer og
det at give virksomhederne nogle rammevilkar pa de store afggrende
treek selvfglgelig er det, der skal skabe arbejdspladser i Danmark.

Med hensyn til om jeg kan give en garanti for, at der ikke er no-
gen, der snyder, vil jeg sige til hr. Jarn Dohrmann: Vi kunne jo slet
ikke have nogen strafferet i Danmark, hvis man ikke mente, at det
var veerd at stramme en lov sa langt, at man mener, at den har en
steerk praeventiv effekt, hvis det en dag skulle vise sig, at nogle alli-
gevel brad loven. Altsa, vi har jo ogsa set folk med knive efter kniv-
lovens vedtagelse. Jeg tror heller ikke, at hr. Jgrn Dohrmann vil sta
0g garantere, at der aldrig er nogen, der vil ga med kniv, efter at han
har veeret med til at skeerpe knivlovgivningen i Danmark. Vi ma lige
have lidt proportioner ind i tingene herinde.

Selvfglgelig kan jeg ikke give sddan en garanti, men jeg kan sige,
at det far en helt anden preeventiv effekt, ndr man frem for at fa en

bade p& 90.000 kr., som var et af de eksempler, vi s& i 2007, nu vil
fa en bade pa 263.000 kr. Det kan markes selv for dem, som hr. Jarn
Dohrmann mistanker for at ville blive ved med at gare det her.

Kl. 16:42

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak til miljgministeren.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen slut-
tet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Miljgudvalget. Hvis ingen
ger indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det naeste punkt pé& dagsordenen er:
14) 1. behandling af lovforslag nr. L 174:
Forslag til lov om &ndring af lov om forurenet jord. (Offentlig
indsats over for jordforurening, der kan have skadelig virkning
pa vand eller natur, og nedlaeggelse af Depotradet m.v.).
Af miljgministeren (Ida Auken).
(Fremsattelse 28.02.2013).
Kl. 16:42

Forhandling

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Forhandlingen er &bnet, og den farste ordfarer er Venstres ordfarer,
fru Anni Matthiesen.

Kl. 16:42

(Ordfgrer)

Anni Matthiesen (V):

Tak for det. P& vegne af Venstres ordfarer, hr. Henrik Hgegh — der
stadig ikke er til stede her i salen — skal jeg leese falgende ordfererta-
le op.

Med L 174 fremseetter ministeren et lovforslag, som skal sikre, at
regionsradet systematiserer afdaekningen af forurenede arealer og
forureningskilder, som kan have en skadelig virkning.

Dertil indeholder lovforslaget regler om, at den oversigt, som re-
gionerne udarbejder, skal stemme overens med vandplanerne og na-
turplanerne. Desuden foreslas det i lovforslaget, at Depotradet ned-
leegges, og at forsikringsdaekningen for forureningsskader fra villao-
lietanke haeves.

Lovforslaget lyder overvejende positivt, og Venstre gar da ogsa
ind for, at der bliver lavet et system, som skaber overblik og labende
inddrager arealer, hvor der er forurening eller forureningskilder. At
denne oversigt og regionernes arbejde med selv samme skal vere i
trad med og overholde vandplanerne og naturplanerne, er ganske
fornuftigt. Derfor giver det ogsa fin mening at skabe et digitalt of-
fentligt register i stedet for matrikelregisteret.

Men der er nogle punkter, som efter min mening kraever yderli-
gere afklaring. Debatten i medierne om udsivning fra gamle losse-
pladser har vakt min opmarksomhed, og jeg vil derfor sgrge for, at
der under udvalgsarbejdet bliver stillet nogle spargsmal til, hvordan
man vil handtere udslip fra disse lossepladser.

Jeg har endnu et punkt, som jeg ogsa gerne vil have nzrmere in-
formation omkring, nemlig inddragelse af naturplanerne. Her savner
jeg en klarhed over, hvilke konsekvenser det vil fa, at man nu ogsa i
hgjere grad vil inddrage naturplanerne i jordforureningsarbejdet.
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Venstre er som sagt overvejende positivt indstillet, men hermed
0gsa vere sagt, at det er med forbehold for de to punkter, jeg lige har
navnt, altsd udsivning og konsekvenserne ved inddragelse af natur-
planerne.

Jeg haber, det bliver naermere belyst under udvalgsarbejdet.

Kl. 16:45

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):

Tak til ordfgreren. Der er ikke nogen, der har bedt om adgang til

korte bemaerkninger, sa vi gar videre i ordfgrertalerreekken. Den ne-

ste ordfarer er hr. Torben Hansen fra Socialdemokraterne, versgo.
Kl. 16:45

(Ordfarer)

Torben Hansen (S):

Tak, hr. formand. Socialdemokraterne er meget tilfredse med det her
lovforslag. Jordforurening kan jo i modsatning til anden form for
forurening somme tider vaere svear at se, nogle vil sige, at den kom-
mer snigende, men alt andet lige géar den jo ofte ud over bade drikke-
vand, natur og miljg.

Lovforslaget er vigtigt, fordi det nu sikres, at arealer, hvor der er
forurening, for nuveerende skal inddrages i den offentlige undersg-
gelses- og afvaergelsesindsats, og det er selvfalgelig ogsé i fuld over-
ensstemmelse med vand- og naturplanerne og kommende vand- og
naturplaner. Det betyder ogsa, at natur og miljg og internationale na-
turbeskyttelsesomrader medtages pé lige fod. Overfladevand bliver
dermed ogsa en prioritet i det her og ogsé i andet end de store spek-
takulaere sager, som vi har set nogle af de forlgbne artier.

Nar vand- og naturplanerne er barende elementer i dansk miljg-
politik, er det selvfglgelig ogsa naturligt, at den indsats, der gennem-
fares pd jordforureningsomrédet, lever op til det, og at tingene stem-
mer overens, et synspunkt, som hgringsparterne jo ogsa er enige i.

Det er ogsa sund fornuft, at oplysning om forureningskortlagte
arealer for eftertiden skal skrives ind i et digitalt, offentligt register.
Vi er ogsa tilfredse med, at geldende praksis vedrgrende forsikrings-
dakning for forureningsskader ved almindelige villaolietanke nu
skrives ind i loven, og at summen fordobles til lidt over 4 mio. kr.

Med de kommentarer vil jeg sige, at Socialdemokratiet selvfglge-

lig statter forslaget.
KI. 16:47

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak til ordfgreren. Den naste ordfarer i talerreekken er hr. Jgrn
Dohrmann for Dansk Folkeparti. Varsgo

Kl. 16:47

(Ordfgrer)

Jorn Dohrmann (DF):

Tak. Jamen vi er ogsa positive over for lovforslaget her. Det, vi sy-
nes er godt, er, at man samler det, at man ligesom far en digitalise-
ring, og at man systematisk fastleegger de forurenede omréader og
holder dem op imod et grundvandskort og alle de her ting. Det synes
vi er godt. Det er ogsé godt, at man ikke skal have fat i matrikelkor-
tet, men at man ligesom har ét register.

Der, hvor vi i hvert fald ogsa synes at man kan sige det gar den
rigtige vej med lovforslaget, er med hensyn til noget, som den tidli-
gere regering egentlig lagde utrolig stor veegt pa, nemlig det, at nar
en villaolietank er sprunget lzek eller nogen har veeret uheldig med
den pa anden méde, s er det gaet fra 2 mio. kr. op til 4,1 mio. kr. i
erstatning. Og det har jo i hvert fald betydet for mange kommuner, at
de ikke lzengere skal std med en stor regning, som de gjorde far i ti-
den.

Men det er ikke noget, der bare er vokset i den her regerings tid,
for det var jo den tidligere regering, der sgrgede for at presse olie-
branchen, sa de ligesom kommer til at betale pa det omrade her. Men

det er jo vigtigt for borgerne, at de kommer hurtigt igennem syste-
met, at de ikke har en ulykkelig sag, der bare karer i 10 ar eller leen-
gere. Det har vi desveerre set eksempler pa, sa derfor er det rigtig
godt, at prisen her er sat op, sddan at man ikke bare er overladt til sig
selv.

Vi ved jo, at der er nogle keempe omréder, som skal renses op, og
at der kun er en meget lille sum penge afsat til det. Det er ikke et
omrade, den her regering har prioriteret serlig hgjt og har villet ofre
flere penge pa. Vi ved jo, at bl.a. Kergard Plantage og Hafde 42 er
nogle af dem, der virkelig suger nogle penge ud af systemet, nér de
skal renses op. Og derfor havde jeg da gerne gnsket mig, at den nye,
rgde regering ville prioritere det her omrade og bevilge flere penge
til det. Men det er ikke sket, og det er vi meget, meget skuffet over i
Dansk Folkeparti, da vi jo gar meget op i at & renset op de steder,
hvor der er forurening. Men jeg kan sa forstd, at det ikke er noget,
den nuveerende regering gar op i.

Men sé skal vi ogsa rose, nar der er noget at rose, og det er der jo,
fordi man ligesom kan samle oplysningerne ét sted under DKjord.
Men vi ger det alligevel med den kommentar, at vi gerne ser og ha-
ber p4, at regeringen sé& fremadrettet vil afsatte flere penge til det her
omrade i den nye finanslov, fordi vi ved, at der er mange steder,
hvor der ligger nogle gamle lossepladser, som egentlig skulle renses
op. Sa det er positivt, at man har taget det her lille skridt, sédan at vi
far det register. Men ellers ma vi sige, at vi savner lidt handling pa
det her omrade. Flere penge skulle gerne afsattes, men vi ved jo og-
sd godt, at det er en krisetid, og at pengene ikke hanger pa traeerne.
Sa vi ser frem til den videre udvalgsbehandling.

KI. 16:50

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak. Der er et enkelt medlem, der har bedt om adgang til en kort be-
markning. Det er hr. Torben Hansen fra Socialdemokraterne, veer-
sgo.

Kl. 16:50

Torben Hansen (S):
Tak, formand.

Det er da selvfalgelig positivt, at Dansk Folkeparti kan se noget
positivt i det her. Nu kan jeg s forsta pa Dansk Folkepartis ordfarer,
at man vil gere mere ud af jordrensningen. Sa vidt jeg kan konstate-
re, er det da ikke, fordi den tidligere regering flottede sig ekstrava-
gant meget arene igennem pa det her omréde, men det vil Dansk
Folkeparti gare mere ud af.

Hvis jeg sa lige tenker pa den behandling, vi havde far, af L 173,
sd kunne jeg forsta, at Dansk Folkeparti var imod, at man skerpede
reglerne for private, nar de skulle kebe gift. S& man star ved det ene
lovforslag og siger, at man ikke vil skaerpe reglerne for privates gift-
keb, og s star man ved det naste lovforslag og siger: Der bliver for
gvrigt gjort for lidt ved jordrensningen. Altsa, undskyld, vil jeg sige
til hr. Dohrmann, de to ting stritter jo fuldsteendig i hver sin retning.
Jeg har respekt for, at man vil ggre mere for jordrensning. Man har
s& indtil videre har haft 10 &r, hvor man kunne have fundet midler til
det, men det stritter jo fuldsteendig imod det, som man stod og sagde

under behandlingen af lovforslaget lige far.
KI. 16:51

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Ordfareren.
KI. 16:51

Jorn Dohrmann (DF):

Jeg kan forstd pa hr. Torben Hansen, at man nu er villig til at dele
det andet lovforslag, som vi diskuterede fer, sa vi tager der, hvor det
er stramninger og den slags ting, for sig, og sa tager der, hvor det er
udgifter, for sig ogsa, sa vi far en deling af lovforslaget. Vi sagde jo
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netop ved det tidligere forslag, at det var omkostningerne, det var
byrderne, de ekstra byrder, man pélaegger erhvervslivet, de 65 mio.
kr., som man bare lige hiver op, som vi var modstandere af.

Vi har jo hele tiden sagt, at vi meget gerne ville passe pa drikke-
vandet, pa grundvandet og alle de her ting, og serge for, at folk ikke
bruger for mange sprgjtemidler. Det vil meget vi gerne vare med til,
0gsa at rense op efter fortidens synder. Det er sddan — og det ma hr.
Torben Hansen nok kunne huske — at vi jo i forbindelse med Keer-
gérd Plantage kom med ekstra penge for at rense op. Der var det ik-
ke bare overladt til, man kan sige, regionerne, som jo kun har, jeg
mener, det er 350 mio. kr. at rense op for. Der kom vi med en ekstra
pose penge. Og der vil jeg sa gerne sparge hr. Torben Hansen: Hvor
mange penge er den her regering kommet med ekstra ud over dem,
som regionerne nogle steder har til at rense op for? Det er et rundt
nul.

KI. 16:52

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Hr. Torben Hansen, anden korte bemaerkning.
Kl. 16:52

Torben Hansen (S):

For det farste vil jeg sige til hr. Dohrmann, at det der med at dele
tidligere lovforslag ikke var det, jeg sagde. Det kan selvfglgelig godt
ske, at hr. Dohrmann mener, at man skal lave en retorisk preestation
fra hr. Dohrmanns side om det. Men det var ikke det, der blev sagt.
Derfor synes jeg ikke, det er rimeligt at udleegge ordene pé& den ma-
de.

For det andet: Hvis man mener, at regionerne har for fa midler til
det her, vil jeg sige, at de midler, der er, jo nu hviler pé et grundlag,
der blev lagt af den tidligere regering. Og det, der ogsa er veerd at
bemarke, er, at den fordeling, man nu engang har, af, hvem der skal
tage sig af hvad i forbindelse med jordforurening, er en udlgber af
den kommunalreform, der var i 2005 og 2006, og hvor Dansk Folke-
parti selv har lagt stemmer netop til den her fordeling og til de her
udgiftsbyrder. Sé skal vi ikke lige fa det trukket derned, hvor det nu
engang harer til, og s& konstatere, at hvis det er sadan, at hr. Dohr-
mann mener, at der er for lidt inden for det her omrade, sa peger pi-
len kun et eneste sted hen, og det er pa hr. Dohrmann selv.

KI. 16:53

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Ordfareren.
Kl. 16:53

Jorn Dohrmann (DF):

Jamen det er jo ikke forbudt at have en grundramme pa de der 350
mio. kr., som regionerne har, og sé dele flere penge ud. Det kunne
hr. Torben Hansen jo gare med regeringen i ryggen, hvis det var, at
man ville. Det har man bare ikke villet indtil nu. Det gjorde vi under
den tidligere regering. Da var det regeringen, der kom med rammen,
og Vi har sa varet med til at bevilge ekstra penge. Og der navner jeg
sd bl.a. Keergérd Plantage, som har faet ekstra statslige midler netop
for at prioritere det her oprensningsomrade. Sa kan det godt veere, at
hr. Torben Hansen ikke prioriterer det serlig hgjt.

Men det er da bare sjovt at hgre, at man nu ikke vil vaere med til
at dele et forslag, ndr man spgrger, hvad det er, vi kan veere med til.
Vi kan vaere med til, at man ikke péalaegger erhvervslivet ekstra byr-
der, og der, hvor vi kan stramme op over for forhandlerne, over for
dem, der har med de her sprgjtemidler at gare, vil vi ogsa gerne vere
med. Men det kraever jo, at hr. Torben Hansen ogsa er med til at
imgdekomme os og sige: Jamen sa lad os dele det her forslag. Det
kan jeg sa forstd at hr. Torben Hansen ikke vil, for han mener, at det
hele skal tages i et hug og man skal sige ja til de ekstra omkostnin-
ger, der ogsa er. Der mener vi bare, at det koster arbejdspladser. Men

det er jo den her nuverende regerings politik; den er, at det skal
koste arbejdspladser. Det er ikke Dansk Folkepartis politik.
Kl. 16:55

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak. Tak til ordfgreren. Naste ordfarer i talerreekken er Det Radika-
le Venstres ordfgrer, fru Lone Loklindt. Versgo.

KI. 16:55

(Ordfarer)

Lone Loklindt (RV):

Vi er nu ved at behandle lovforslag L 174, og det handler om jord-
forurening. Kortlaegning og oprensning af forurenet jord er et af re-
gionernes kerneomrader. Formalet med det her lovforslag er at sikre,
at den offentlige indsats efter jordforureningsloven nu ogsa sker helt
i overensstemmelse med den prioritering, der er i indsatsen omkring
vandplaner og naturplaner.

Hidtil har jordforureningsloven fokuseret pa drikkevand og sund-
hed, mens sagerne om overfladevand er blevet taget op, nar der har
veeret helt seerlige grunde til det, f.eks. for vi fik indfert regler om, at
virksomheder i serdeleshed skal rydde op efter sig selv.

Formalet er ogsa at sikre, at der er et helhedshensyn og en fortsat
prioritering i regionerne af de forskellige indsatser, men nu altsa og-
sd med hensyn til internationale naturbeskyttelsesomréader og de na-
tionale vandplaner i gvrigt.

Det Radikale Venstre er meget glad for lovforslaget, da det brin-
ger helhedssyn ind i forvaltningen. Det, vi ogsa godt kan lide ved
det, er, at det nu bliver foreslaet, at forureningskortlagte arealer bli-
ver opfart digitalt, altsa i et offentligt register i stedet for matrikelre-
gisteret. Hermed bliver de hurtigere tilgeengelige for alle. Det Radi-
kale Venstre kan stgtte lovforslaget og ser frem til behandlingen i

udvalget.
KI. 16:57

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak til ordfgreren. Den naste ordfarer i talerreekken er hr. Steen Ga-
de fra SF.

KI. 16:57

(Ordfgrer)

Steen Gade (SF):

Tak. SF kan ogsa statte lovforslaget. Det er fornuftigt, at regionsra-
det kan inddrage arealer omkring forurening og forureningskilder i
forhold til andre planlzegningsting, sa vi far vandplaner og naturpla-
ner og en indsats over for jordforurening til at haenge sammen. Det
er jo hovedideen i forslaget.

Jeg er ogsa glad for, at vi far haevet forsikringsdakningen for
skader fra villaoliefyr til de der 4,1 mio. kr. Jeg har forstaet pa be-
maerkningerne, at vi sa skulle vaere rimeligt deekket ind pa det her
omréde, og det er jo meningen med den lovgivning, vi har her, at
man skal veere rimeligt deekket ind. Jeg vil ikke forleenge debatten,
men bare sige, at vi medvirker til lovforslagets gennemfarelse.

Kl. 16:58

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak til ordfareren. Naeste ordfarer i talerraekken er hr. Per Clausen
fra Enhedslisten.

KIl. 16:58

(Ordfarer)

Per Clausen (EL):

Det her lovforslag er jo et forsgg pa, kan man sige, at sikre en mere
systematisk indsats i forhold til arealer, hvor der er tale om forure-
ning eller forureningskilder, som kan have skadelig virkning pa
grundvand, overfladevand eller internationale naturbeskyttelsesom-
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rader, altsd at inddrage dem i en offentlig undersggelses- og afveer-
geindsats. Og det er jo et forsgg pa at seette fokus pa nogle af de ud-
fordringer, vi star over for, fordi vi nogle steder rundtomkring i land-
skabet har haft nogle forureningsproblemer, som der ikke i tilstreek-
keligt omfang er blevet taget hdnd om, og som i hvert fald ikke rigtig
er inddraget i en systematisk indsats. Vi synes, det er rigtig, rigtig
godt, at man nu tager fat pa at effektivisere indsatsen pa det omrade.

Man ma jo sige, at det, der maske sé kan rejse spargsmalet om,
hvor stor effekt det her lovforslag far i virkeligheden, er, at nar det
kommer til stykket, er en af udfordringerne, at det at lgse de her for-
ureningsproblemer ganske ofte er omkostningsfyldt, og af samme
grund kan en nok sé god registrering og beslutning om, at det skal
indgd i en systematisk indsats, maske have svert ved at blive fulgt
op af handling. Jeg deler sédan set hr. Dohrmanns opfattelse af, at 10
ars forsgmmelser pa det her omrade — méske ogsa 20 ars forsgmmel-
ser; hvem ved, om vi kan tage en tidligere gruppe af regeringer med
i spillet — selvfalgelig er noget, som kreever en opretning fremadret-
tet. Og hvis vi i forlengelse af, at man vedtager det her lovforslag,
hvor man altsd gar systematiseringen af arbejdet og den made, man
organiserer arbejdet omkring det pa, mere effektiv og bredere i for-
hold til at rumme de forureninger, som har negative konsekvenser
for natur og miljg, er i stand til at kombinere det med ogsa at priori-
tere en gkonomisk oprustning pd omrédet, sé tror jeg da, at det ville
veere rigtig nyttigt og rigtig godt.

Vi kan jo ogsé laese af hgringssvarene, at bade KL, regionerne og
DANVA — mener jeg det er — bemerker, at de er lidt bekymret for,
at man her gger antallet af opgaver, der skal lgses, uden at tilfare
ekstra midler. Og det er jo klart, at der er tale om et reelt problem.
Men jeg kan hgre pé det, hr. Jgrn Dohrmann sagde i dag, at vi kan
regne med stor og aktiv statte fra Dansk Folkepartis side denne gang
i forhold til at fa lgftet det omrade ved de finanslovsforhandlinger,
der kommer, og det ser jeg selvfalgelig frem til. Muligheden forelig-
ger jo ogsa for, at Dansk Folkeparti allerede far lgst problemstillin-
gen i forbindelse med det opgar, der bliver omkring regioners og
kommuners gkonomi i de kommende maneder.

Der er gode muligheder for at tage det op, og jeg er helt enig i, at
en af udfordringerne her bliver at skaffe de ngdvendige ekstra midler
til at saette yderligere fart i arbejdet. Det skal dog ikke a@ndre noget
ved, at vi statter det her lovforslag ud fra det ganske banale syns-
punkt, at det er med til at synliggere nogle opgaver, vi star over for,
og dermed tror jeg sémznd ogsa, det kan medvirke til at gere det ri-
melig klart, at vi faktisk har brug for at opprioritere omradet, ogséa
nér det handler om Igsninger.

Sa vi synes, at lovforslaget er et godt skridt i den rigtige retning,
0g sd ma vi habe, at nogle af de tiltag, vi har taget, bl.a. under be-
handlingen af det lovforslag, vi havde lige far, men ogsa i gvrigt,
kan gare, at vores efterkommere, om jeg s ma sige, ikke kommer i
den situation, at de har lige s& meget at rydde op efter, som dem, der
kommer efter min generation, har.

KI. 17:02

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak til ordfgreren. Den naste ordfgrer i talerreekken er hr. Leif Mik-
kelsen fra Liberal Alliance. Versgo.

KI. 17:02

(Ordfarer)

Leif Mikkelsen (LA):

Tak for det. Liberal Alliances ordfgrer pd omrédet, hr. Villum Chri-
stensen, er fortsat fraveerende, sa jeg skal fremfare fglgende:

Selv om der overordnet set forfalges nogle sympatiske hensyn i
forhold til at koordinere vand- og naturplaner og regionernes offent-
lige indsats i forbindelse med bekempelse af forureningsproblemer,
kan vi ikke umiddelbart stette lovforslaget. Efter vores opfattelse har
vi ikke brug for mere detaljeret regulering og flere bureaukratiske

tiltag pa miljgomradet, og vi mener heller ikke, at vi konstant skal
udvide de omrader, vi regulerer. Selvfalgelig er det positivt, at man
digitaliserer de arealer, der er inddraget, sd man far et samlet register
for omradet, og effektiviserer de steder, man kan. Men vi bryder os
ikke om de gkonomiske konsekvenser, som ser ud til at ligge i hund-
redemillionerkronersklassen. Miljgomradet er ikke et omrade, der
skal vokse eller vaekste. Det skal slankes, og det er helt andre sekto-
rer end miljgbureaukrati, der traenger til veekst i Danmark.

Nar dagen er omme, betyder dette lovforslag med hundrede pro-
cents sikkerhed, at virksomhederne bliver mgdt med nye og fordy-
rende krav, hvilket i gvrigt ogsa fremgar af bemarkningerne, og det
kan vi ikke medvirke til. S& selv om der sagtens kan peges pa positi-
ve momenter, hvilket ogsa har veret naevnt af flere ordfarere, &ndrer
det ikke ved, at vi far flere regler og mere bureaukrati. Derfor vender
vi tommelfingeren nedad fra Liberal Alliances side.

KI. 17:03

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak til ordfgreren. Den naste ordfgrer i talerreekken er fru Vivi Kier
fra Det Konservative Folkeparti. Versgo.

KI. 17:04

(Ordfgrer)

Vivi Kier (KF):

Vi star her med et lovforslag om kortleegning af jordforurening, som
vi Konservative er positivt stemt over for. Vi gleeder os over, at der
med dette lovforslag skabes et digitalt offentligt register i stedet for
det nuvaerende matrikelregister.

Jeg vil godt statte op om de bekymringer, som Venstre rejste i
forbindelse med forslaget, nemlig med hensyn til udsivning ved los-
sepladser og inddragelse af naturplaner. De bekymringer ser jeg
frem til at vi far svar pa og far afdekket i det kommende udvalgsar-
bejde. Men vi er positivt stemt over for lovforslaget.

KI. 17:04

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak til ordfgreren. Den neste taler i reekkefglgen er miljgministeren,
VEersgo.

Kl. 17:04

Miljgministeren (Ida Auken):

Jeg vil gerne takke ordfgrerne for indleggene. Det er ganske rigtigt
forstaet, som flere har peget p4, at det her forslag har til formal at
sikre en mere helhedsorienteret offentlig indsats over for jordforure-
ning. Vi ved, at forurenende stoffer ved jordforurening kan sive ned
og forurene grundvand og overfladevand til skade for miljg, natur og
sundhed.

Det her lovforslag vil sikre, at regionernes offentlige indsats over
for jordforurening arbejder effektivt sammen med de gvrige indsat-
ser, vi har i vandplanerne og naturplanerne. Vandplanerne og natur-
planerne koordinerer de samlede indsatser i forhold til, ja, vand og
natur, hvad enten det er spildevandsudledning, ggdningsstoffer eller
jordforurening, der er problemet.

Hidtil har jordforureningsloven fokuseret pa drikkevand og sund-
hed, mens sagerne om overfladevand alene er kommet op, nar der
har veret de her helt sarlig tungtvejende grunde, som ved Kergard
Klitplantage, Hafde 42 og Collstropgrunden ved Esrum Sg. Nu vil vi
i stedet ga systematisk til veerks, sa vi kan fa overblik over de mulige
konsekvenser af jordforurening i overfladevand og natur.

Da den nuvarende jordforureningslov blev vedtaget med et me-
get stort flertal i 1999, var der enighed om, at en offentlig indsats var
en meget stor og langvarig opgave, som skulle gennemfares efter en
stram prioritering. Og en stram prioritering er altsa ogsa ngdvendig i
dag, hvor vi har kortlagt 15.000 arealer i Danmark, som har faet
konstateret jordforurening, og neesten lige s mange, som er potenti-
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elt forurenede. Med lovforslaget skaerper vi regionernes pligt til at
tage hgjde for overfladevand og internationale naturbeskyttelsesom-
rader. Hovedprincippet er stadig det samme: Indsatsen skal bygge pé
en miljg- og sundhedsmaessig prioritering af de midler, der er til ra-
dighed, og det er som hidetil regionerne, der har retten til at lave prio-
riteringen. Men med &ndringen af jordforureningsloven skal indsat-
sen vaere i fuld overensstemmelse med vandplanerne og naturplaner-
ne, og det betyder, at vi fra Folketingets side bliver ngdt til at sztte
nogle lidt strammere rammer end hidtil for regionernes prioriterin-
ger.

Jeg mener, at lovforslaget er et godt bud pa, hvordan vi bade kan
opretholde regionernes ret til at prioritere og samtidig sikre, at jord-
forureningsindsatsen blive koordineret med vandplanerne. Der blev
spurgt til det, s& lad mig lige knytte et par ord til det. Det drejer sig
farst og fremmest om at fa et overblik over de arealer, hvor der er
forurening, som udger en risiko for de nye indsatsomrader. Lovfor-
slaget er grundlaget for, at regionerne skaber et overblik over, hvil-
ken jordforurening der kan have skadelige virkninger pa overflade-
vand og natur. Jeg vil fremheve, at opgaven med at skabe et over-
blik ikke betyder, at indsatsen gar i std i gvrigt. Det er kun en lille
del af regionernes budget, der vil gé til denne opgave. Nar vi har
overblikket over den ngdvendige indsats, og hvad den koster, kan vi
bedre prioritere. Jeg vil udstede en bekendtgarelse, som understre-
ger, at indsatsen over for grundvandet skal koncentreres om drikke-
vandsinteresser og om det grundvand, som kan forurene overflade-
vand og natur.

Lovforslaget indeholder ogsé andre endringer. Vi vil modernise-
re systemet med jorddata, og vi vil forenkle samarbejdet mellem
Miljgministeriet og andre parter. Med forslaget skal jorddata frem-
over kunne traekkes pd Danmarks Miljgportal. Det betyder ogsa, at
Depotradets arlige redegarelse om jordforurening vil blive erstattet
af data, som offentliggares pa internettet langt hurtigere end tidlige-
re. Forenklingen og moderniseringen af samarbejdet mellem Miljg-
ministeriet og andre parter sker, ved at vi foreslar, at Depotradet bli-
ver nedlagt, og at der i stedet oprettes et uformelt netveerk, som Mil-
jostyrelsen sa driver.

Som det sidste element vil jeg ogsé navne, at vi foreslar at &endre
forsikringsordningen for forureninger fra villaolietanke. Forsikrings-
ordningen bliver administreret af oliebranchen, og branchen dakker
oprensningsudgifterne op til et bestemt loft, mens kommunalbesty-
relsen daekker resten. Det er allerede aftalt i efteraret 2010 mellem
oliebranchen og den davarende miljgminister, at loftet skulle haeves
fra 2 mio. kr. til 4 mio. kr., og den aftale skriver vi nu ind i loven.

Kort sagt skal dette lovforslag sikre en mere helhedsorienteret of-
fentlig indsats. Med disse ord gnsker jeg en god viderebehandling af
forslaget i udvalget.

KI. 17:09

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak til miljgministeren.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen slut-
tet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Miljgudvalget. Hvis ingen
ger indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:

15) 1. behandling af lovforslag nr. L 169:

Forslag til lov om &ndring af lov om arbejdsmarkedsuddannel-
ser m.v. og lov om &ben uddannelse (erhvervsrettet voksenud-

dannelse) m.v. (Regulering af de godkendte udbyderes virksom-
hed, sanktioner, forsggsvirksomhed m.v.).
Af bgrne- og undervisningsministeren (Christine Antorini).
(Fremseettelse 28.02.2013).

KI. 17:09

Forhandling

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Forhandlingen er &bnet. Den farste ordfarer er hr. Peter Juel Jensen
fra Venstre, veersgo.

Kl. 17:09

(Ordfgrer)

Peter Juel Jensen (V):

Tak, formand. Formélet med dette forslag er i endnu hgjere grad at
kunne sikre, at midlerne til AMU-omradet anvendes bedst muligt til
at opkvalificere den ufaglerte og faglerte arbejdsstyrke. Lovforsla-
get skal saledes medvirke til at skabe starre synlighed og klarhed ve-
drgrende reglerne pd AMU-omradet, s& AMU-systemet bliver min-
dre sérbart over for mishrug, samtidig med at det sikres, at fleksibili-
teten i AMU-systemet bevares.

Der er siden 2009 taget en lang reekke initiativer for at imgdega
misbrug af AMU-systemet. Bl.a. indfgrte vi en nultolerancepolitik,
som markerede et veesentligt paradigmeskift i tilsynet med AMU i
form af et intensiveret tilsyn og sanktionering. Ligeledes blev vejled-
ningsindsatsen styrket og godtgarelsesreglerne strammet, og en raek-
ke vilkar blev praeciseret i hyrdebreve.

| dag er det sddan, at en stor del af vilkarene for at kunne udbyde
AMU fremgar administrativt af diverse udbudsbreve i forbindelse
med godkendelsen af AMU-udbuddet, hyrdebreve, vejledninger osv.
Det samles nu i en bekendtgarelse. Det skulle give et bedre overblik
og dermed ogsa veere med til at sikre mindre fejlagtig brug af mid-
lerne. Lovforslaget indeholder samtidig bl.a. en ny hjemmel, som
muligger forsggsvirksomhed inden for AMU, hvilket har vaeret
steerkt efterspurgt i sektoren. Det giver mulighed for, at man hurtigt
kan omstille sig og tilbyde de kompetencer, erhvervslivet efterspar-
ger.

Venstre tilslutter sig lovforslaget.

KI. 17:11

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak til ordfgreren. Den naste ordfgrer i talerreekken er hr. Rasmus
Horn Langhoff fra Socialdemokraterne, veersgo.

KI. 17:11

(Ordfarer)

Rasmus Horn Langhoff (S):

Mange faglerte og ufagleerte gar hvert ar brug af vores arbejdsmar-
kedsuddannelser rundtomkring i landet. De far krankgrekort, de far
svejsekursus, og de far it-kundskaber og meget andet. De holder sig
opdateret pé et arbejdsmarked, hvor der sker meget fra ar til &r. Det
kan alt sammen lade sig gare, bl.a. fordi den nuvarende regering
fjernede prisloftet fra arbejdsmarkedsuddannelserne, s man kan
tage de her uddannelser. I en tid, hvor mange har sveert ved at finde
et arbejde, skal vi selvfglgelig sgrge for, at vi giver alle en mulighed
for at opkvalificere sig. Vi tror nemlig, at uddannelse er helt afgg-
rende for, at vi kommer steerke ud af krisen. Nar mange bruger tid og
energi pa at videreuddanne sig og efteruddanne sig, fortjener de at fa
de bedste kurser.

Socialdemokraterne er derfor helt med pa, at vi skal have styr pa
reguleringen af de mange tilbud, sa vi sikrer et hgjt fagligt niveau
over hele linjen. Dagens forslag vil sikre en bedre gennemsigtighed
pé et omrade, som hidtil har veeret en smule taget. Der skal vere
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klarhed over, hvem der modtager pengene, og hvorfor, ligesom vi
skal sikre, at pengene ogsa bliver brugt til det helt rigtige formal. Vi
skal sikre 0s mod snyd og misbrug af en ordning, som er sa vigtig og
sa veerdifuld.

Jeg synes, det er helt pé sin plads, at det har klare konsekvenser
for uddannelsesinstitutioner og virksomheder, hvis de bryder regle-
rne for afholdelse af kurser. VVores penge skal ga til uddannelse og
opkvalificering, ikke gokartlgb eller personalearrangementer. Derfor
har det veeret ngdvendigt med en kulegravning pa omrédet, og vi vil
gerne vaere med til en tydeligere sanktionering, nér regler ikke bliver
overholdt. Overtradelser skal kunne betyde helt eller delvis fratagel-
se af godkendelsen som kursusinstitution, samtidig med at vi skal
have et tilsyn, som ogsa kan levere varen.

Hos Socialdemokraterne statter vi klare og gennemsigtige regler
for vores arbejdsmarkedsuddannelser. Det gar vi, sa vi kan tilbyde
uddannelser med en kvalitet, som er helt i top. Derfor er vi glade for,
at vi nu far ryddet op, og vi statter dermed forslaget.

KI. 17:13

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak. Der er et enkelt medlem, der har bedt om adgang til en kort be-
markning, og det er hr. Peter Juel Jensen fra Venstre, varsgo.

Kl. 17:13

Peter Juel Jensen (V):

Tak, og tak for ordfarertalen. Jeg er jo hundrede procent enig med
ordfgreren. Ordfareren siger, at man stgtter, at der skal veere tydelige
og klare regler, og at det selvfalgelig skal have en konsekvens, hvis
der laves nogle fejl. Men da jeg laeste lovforslaget — under afsnittet
om kulegravning, tror jeg — syntes jeg, at lovforslaget lagde op til, at
en privat og en offentlig udbyder skal behandles forskelligt, og sa
kan jeg ikke lade vaere med at sparge:

Er ordfgreren enig med mig i, at hvis man nu mishruger syste-
met, er det lige meget, om man er en offentlig eller privat udbyder,
altsé at laver man fejl, skal man sanktioneres og miste sin udbudsret?
Er ordfgreren enig med mig i det?

Kl. 17:14

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Ordfareren.
Kl. 17:14

Rasmus Horn Langhoff (S):
Ordfgreren er enig i, at vi bade har private og offentlige kursusinsti-
tutioner, og der har veret en tendens til, at det desvarre har veeret pa
de private kursusinstitutioner, der har veeret mest snyd. Det gar jo ik-
ke, at alle snyder. Tveertimod mener vi, at der skal vaere mulighed
for, at der bade kan veere private og offentlige kursustilbud.

Kl. 17:14

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak. Hr. Peter Juel Jensen.
Kl. 17:14

Peter Juel Jensen (V):

Altsd, hvis det nu er et postbud, der karer for staerkt, sa far han akku-
rat samme bgde, som hvis det er en privat, der karer for steerkt. Jeg
synes faktisk, man bgr anlaegge samme princip her, for nu har vi ef-
terhanden igennem flere &r gjort os meget umage for, at dem, der
misbruger systemet, kommer vi altsé efter. Jeg synes, der leegges op
til, at der skelnes mellem en privat virksomhed, der misbruger syste-
met, og en offentlig virksomhed, der misbruger systemet. Synes ord-
fareren, det er rigtigt? Skal vi ikke komme efter dem, som ikke kan
finde ud af at indrette sig efter de feelles regler?

Kl. 17:15

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Ordfareren.
Kl. 17:15

Rasmus Horn Langhoff (S):
Alle skal opfare sig ordentligt, og alle skal efterleve reglerne. Og der
skal veere gode tilbud for bade private og offentlige aktarer.

Kl. 17:15

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak til ordfgreren. Neeste ordfarer i talerreekken er hr. Alex Ahrendt-
sen fra Dansk Folkeparti, vaersgo.

Kl. 17:15

(Ordfgrer)

Alex Ahrendtsen (DF):

Lovforslaget er en reaktion pa misbrug af AMU-systemet, iseer ved
udliciteringer. Sa vidt jeg har forstéet, blev kulegravningen allerede
sat i veerk af den tidligere regering, og det er altsd den nye regering,
der nu retter op pa det. | medierne var der jo virkelig groteske sager
om AMU-kurser i paintball og om gsteuropzere, der kom pa kursus,
uden at de fik det lovede job bagefter. S det er godt, at der bliver
strammet op. Og sa vidt jeg er orienteret, var det 3F, der afslgrede
ulovlighederne.

Det, vi har lagt merke til, er en reekke gode ting, og sa er der et
par enkelte darlige ting. De gode ting er, at der bliver en starre gen-
nemsigtighed, at markedsfaringsreglerne skarpes, at udbydere kan
miste godkendelsen, at udbydere ved mistanke skal dokumentere, at
de ikke snyder, at Radet for Voksen- og Efteruddannelse skal hares i
sddanne sager, og at kurserne skal begreenses, med hensyn til hvor
de bliver afholdt, s& man ikke bare kan afholde dem et eller andet
sted i udlandet, uden at det er paedagogisk begrundet.

Det er jo glimrende, men der er altsa ogsa nogle ting, som vi er
noget forundrede over. F.eks. skal deltagere ikke lengere have fast
bopel eller reel og faktisk beskaftigelse i Danmark for at blive opta-
get pa et kursus, mens det i dag kun er borgere bosiddende i rigsfzl-
lesskabet og nordiske statshorgere, der sddan uden videre kan opta-
ges pa kurser. Det vil vi gerne have svar pa i forbindelse med ud-
valgshehandlingen. Det er ogsa muligt, at ministeren kan svare pa
det pa staende fod allerede i dag — det skal jeg ikke kunne sige —
men vi vil i hvert fald stille spgrgsmal om det. Vi synes, det er en
underlig ting, og jeg forstar ikke rigtig, hvorfor det er kommet ind i
forslaget. Sé jeg haber, at ministeren kan svare pa det enten her eller
senere.

Sa er der ogsé en anden ting, der er lidt overraskende: Lovforsla-
get giver mulighed for at tilbyde AMU-kurser med tilskud, hvor pri-
vate udbud allerede eksisterer, og sa vidt jeg kan forsta pa harings-
svarene, statter Dansk Industri og Dansk Erhverv forslaget. Men vi
har lidt sveert ved at se, hvorfor der skal tilbydes kurser, hvor der ek-
sisterer private i forvejen. Og det er muligt, at ministeren ogsa kan
svare pa det her.

Sa kort sagt er der mange gode forslag i lovforslaget, men vi gn-
sker altsé en ngjere drgftelse af de to sidstnavnte tvivispunkter un-
der udvalgsbehandlingen, som vi ser frem til.

Kl. 17:18

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak til ordfareren. Naeste ordfaerer i talerreekken er fra Radikale Ven-
stre, og det er fru Lotte Rod, veersgo.
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Kl. 17:18

(Ordfgrer)

Lotte Rod (RV):

Det er vigtigt, at vi har gode arbejdsmarkedsuddannelser i Danmark.
Det kraever, at vi har mange og fleksible tilbud, men det kraever og-
sd, at reglerne er klare, s& der ikke bliver snydt. Lovforslaget her er
en opfalgning pé en raekke tilsynssager, der har varet pd AMU-om-
radet, og som dannede grundlag for udarbejdelsen af en kulegrav-
ningsrapport. Efterfalgende har der ogsa veeret kritik fra Rigsrevisio-
nen, s man ma sige, at det her er en bunden opgave.

Konkret betyder forslaget, at der bliver en mere overskuelig regu-
lering af godkendte udbydere af arbejdsmarkedsuddannelser, men
samtidig tydeligger vi ogsa reglerne for fratagelse af godkendelse til
udbud i de tilfelde, hvor nogle overtreeder reglerne.

Det er hensigten med det her lovforslag, at vi skal sikre, at mid-
lerne pa AMU-omradet bliver anvendt bedst muligt til at opkvalifi-
cere vores medarbejdere. Det er en forudsztning for, at vi ogsa
fremadrettet har et steerkt AMU-system, som imgdekommer de be-
hov, der er pa voksen- og efteruddannelsesomradet.

Med de ord vil Radikale Venstre gerne stgtte lovforslaget.

Kl. 17:19

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak. Der er et enkelt medlem, der har bedt om adgang til korte be-
markninger. Det er hr. Peter Juel Jensen fra Venstre, veersgo.

KlI. 17:19

Peter Juel Jensen (V):
Tak. Og tak for ordfgrertalen — meget kort og meget pracis, sa tak
for det.

Er ordfareren enig med mig i, at det er lige meget, om det er en
privat eller en offentlig virksomhed, der jokker ved siden af og kom-
mer til ikke at overholde reglerne, altsd enig med mig i, at sa bar det
have samme konsekvens?

Kl. 17:20

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Ordfareren.
KI. 17:20

Lotte Rod (RV):

Jeg er i tvivl om, hvorfor Venstres ordfarer spgrger, som han gar.
Nu ma jeg jo desverre ikke stille spargsmal tilbage heroppefra, sa
derfor héber jeg, at ordfareren méske vil uddybe sit spargsmal i an-
den runde.

Men jeg kan sige, at hele tanken med det her lovforslag jo netop
er at sikre, at vi bruger pengene pd AMU-omradet bedst muligt, altsa
sadan at vi sikrer os mod snyd. For vi har jo alle sammen en interes-
se i, at vi har et rigtig godt AMU-system. Vi har brug for det, og der-
for er det jo ogsé vigtigt, at det kommer til at fungere, s vi far mest
muligt for pengene.

KI. 17:20

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Hr. Peter Juel Jensen.
Kl. 17:20

Peter Juel Jensen (V):
[Lydudfald] ... i hgringssvarene, at DA ikke finder det relevant at
skelne mellem private eller offentlige udbydere eller underleveran-
darer. Det centrale er, at udbyderne lever op til det ansvar, der er for-
bundet med at vaere udbyder. Citat slut.

Det er derfor, jeg stiller spargsmalet. Det er, fordi det fremgar af
bemarkningerne, at man ikke laegger op til en ligebehandling af en
offentlig og en privat udbyder. Og det synes jeg er lidt srgerligt, for

nu har vi jo brugt lang tid, i hvert fald de sidste 14 dage, pa at snakke
om erhvervspakke osv.

Hvis vi skal understatte vores erhvervsliv, skal vi ogsa sikre, at
vores erhvervsliv har nogle muligheder for at vaekste. Og derfor bar
vi nok give dem samme muligheder for at agere pa det danske ar-
bejdsmarked, som de offentlige virksomheder har. Er ordfareren
enig med mig i det?

Kl. 17:21

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Ordfareren.
Kl. 17:21

Lotte Rod (RV):
Hele tanken med det her lovforslag er jo netop, at vi skal sikre os
mod snyd. Og som jeg har last lovforslaget, er der ikke lagt op til, at
det skal vaere mere muligt at snyde for nogle end for andre. Tveerti-
mod er hele tanken jo netop, at reglerne skal vere sa klare, at vi und-
gar snyd, og at vi dermed bruger pengene pa vores AMU-system
bedst muligt.

Kl. 17:22

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Der er yderligere et medlem, der har bedt om adgang til korte be-
maerkninger, s vi giver ordet til hr. Alex Ahrendtsen fra Dansk Fol-
keparti, veersgo.

Kl. 17:22

Alex Ahrendtsen (DF):
Tak for det. Jeg ved ikke, om ordfgreren hgrte min tale, hvor jeg
kom ind pa det her med, at deltagere ikke laengere skal have fast bo-
pel eller reel og faktisk beskeftigelse i Danmark for at kunne blive
optaget. Kunne ordfgreren forklare, hvad baggrunden for den &n-
dring i lovforslaget er?

Kl. 17:22

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Ordfareren.
Kl. 17:22

Lotte Rod (RV):
Der tror jeg jeg ma vare ordfareren svar skyldig. Det tar jeg ikke li-
ge leegge hovedet pé blokken pa.

Kl. 17:22

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Hr. Alex Ahrendtsen, anden korte bemarkning.
Kl. 17:22

Alex Ahrendtsen (DF):
Det er jo reelt nok. Hvad er ordfgrerens holdning til det, at man har
&ndret det i den retning?

Kl. 17:22

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Ordfareren.
Kl. 17:22

Lotte Rod (RV):

Det statter vi i Radikale Venstre, og jeg ma sige, at jeg ikke har vee-
ret beteenkelig ved, at man laver den andring. Sa det vil vi gerne sta
pa mal for.
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Kl. 17:22

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak til ordfgreren. Der er ikke flere, der har bedt om adgang til korte
bemeerkninger. Den naste ordfgrer i talerreekken er fru Lisbeth Bech
Poulsen fra SF, varsgo.

Kl. 17:23

(Ordfarer)

Lisbeth Bech Poulsen (SF):

Borgerlige undervisningsministre har i over 6 ar ladet sta til, mens
private firmaer, offentlige skoler og arbejdsgivere har misbrugt of-
fentlige tilskud til AMU-uddannelserne. Det konkluderede Rigsrevi-
sionen i en rapport om tilsynet med AMU-kurserne, som blev offent-
liggjort i december 2012. Rigsrevisionen fandt ogsa bevis pa, at de
borgerlige ministre allerede fra 2005 konstaterede problemer med
private kursusvirksomheder. Men to Venstreministre efter hinanden
gjorde ikke noget ved det. Det var Rigsrevisionens vurdering, at mi-
nisteriet ved en tidligere indsats kunne have begraenset omfanget af
misbrug af AMU-uddannelser, men det skete ikke.

Udgangspunktet for skandalen var reformen af AMU-systemet i
2003, der gjorde de offentlige skoler til selvejende institutioner og
samtidig gav private firmaer adgang til markedet for AMU-kurser.
At den tidligere regering havde et ideologisk gnske om at give priva-
te aktgrer mulighed for at komme ind pA AMU-markedet, er der in-
gen tvivl om, og det er heller ikke det, vi diskuterer i dag. Men hvis
den tidligere regering prioriterede privatisering hgjere end det at seet-
te en stopper for AMU-svindlerne, er det jo et problem.

Rigsrevisionens kritik af de borgerlige undervisningsministre var
da ogsa krystalklar: Tilsynet har simpelt hen veeret for slapt. Et ek-
sempel er den private koncern TUC, der med op til 100 mio. kr. ar-
ligt i tilskud var den suverant starste tilskudssluger, men samtidig
havde rekorden i sager om uberettigede tilskud.

Vi rydder nu atter op efter den borgerlige regering — denne gang
efter misbrug af AMU-tilskud. Det ggr vi med dette lovforslag, der
tydeliggar reglerne og sikrer bedre muligheder for at fratage en god-
kendelse. Pa SF's vegne er jeg meget tilfreds med lovforslaget og ser
frem til, at vi kan fa orden i sagerne uden at opstille ungdvendige bu-
reaukratiske barrierer, for vi skal selvfglgelig heller ikke gare det
sveerere for dem, der har orden i sagerne. Denne balance er der i lov-
forslaget, og derfor statter SF det.

Kl. 17:25

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak. Der er et medlem, der har bedt om adgang til korte bemarknin-
ger: Hr. Peter Juel Jensen fra Venstre, veersgo.

Kl. 17:25

Peter Juel Jensen (V):
Tak. Hold da op, det var noget af en overhaling fra ordfgreren: Tidli-
gere borgerlige undervisningsministre har ladet sta fuldsteendig til.

Se, man skal jo kunne vide, at der foregar et misbrug, far man
kan stoppe det, og det tog en periode, fgr man vidste det. Men jeg vil
gerne spgrge ordfareren, nar ordfgreren nu er sa vidt bevandret i det
her: Hvor mange penge er der blevet tilbagebetalt i forbindelse med
AMU-snyd eller forkert brug af AMU-midler i forbindelse med initi-
ativer, der er sat i sgen af de tidligere undervisningsministre? Og
hvor mange har mistet deres udbudsret ogsa i forbindelse med nogle
initiativer, som de tidligere ministre har sgsat?

Nar man nu har sa stor en viden pé det her omrade, ma man jo
0gsa vide sadan noget.

Kl. 17:25

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Ordfareren.

Kl. 17:25

Lisbeth Bech Poulsen (SF):

Jamen Rigsrevisionens konklusion var klokkeklar — det er jo ikke
noget, jeg star og finder pa — den var faktisk uszedvanlig klar: Hvis
den borgerlige regering, en af VVenstreministrene, allerede fra 2005,
hvor man fik begrundet mistanke om, at der foregik snyd, havde
gjort noget ved det her, ville det ikke have foregaet i s lang tid. Den
konklusion er klokkeklar.

Det er jo ikke, fordi jeg siger, at jeg er en ekspert pA AMU-omra-
det. Men Rigsrevisionen har altsa nogle meget dygtige mennesker,
som gar ned i de her sager, og deres konklusion var klokkeklar: Det
her var en bommert af de helt store.

Derfor siger jeg jo ogsa bare, at det er rigtig godt at here, at det
lader til, at der er bred opbakning i Folketinget til at fa ryddet op i
det, sa reglerne bliver klarere og der bliver mindre plads til snyd og
til at fejlfortolke reglerne.

Kl. 17:26

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Hr. Peter Juel Jensen, anden korte bemarkning.
Kl. 17:26

Peter Juel Jensen (V):

Alts3, det er desvarre séledes med politikere, at de en gang imellem
kun leeser overskrifter. Hvis man havde lest leengere ned i Statsrevi-
sorernes rapport, havde man kunnet se, at der jo var blevet inddrevet
38,5 mio. kr. ekstra — midler, der var blevet inddrevet, fordi de ikke

var blevet brugt pa den made, de var tilteenkt. Der blev ogsa inddra-

get nogle muligheder for at vaere med til at udbyde AMU-uddannel-
ser. Sa man var allerede godt i gang.

Lovforslaget, som vi behandler nu, lzegger jo ogsé op til en vide-
refgrelse af den nultoleranceordning, som borgerlige undervisnings-
ministre var med til at iveerksaette. Sa i stedet for hele tiden at skeelde
ud, bgr man da falge med og vaere positive og sige: Nu far vi det en-
delig lukket.

Jeg kan forteelle ordfgreren, at det ikke har veeret nemt at lukke
det her, for det handler jo ogsa om, at vi gerne vil have nogle AMU-
centre, hvor der ikke bare kan vaere offentlige udbydere, men ogsa
private udbydere, i og med at man kan spille ind med noget forskel-
ligt, som kan veere til gavn for det danske arbejdsmarked. Sa det
handler om at kvalificere ufagleaerte og fagleaerte arbejdere; det hand-
ler ikke om, hvem der udbyder det. Og jeg er meget, meget ked af, at
ordfareren for SF er sd ideologisk i sin tilgang til hele AMU-omra-
det.

KI. 17:28

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Ordfareren.
Kl. 17:28

Lisbeth Bech Poulsen (SF):

Nej, det er jeg ikke, men jeg synes, det er et problem, hvis man er s&
ideologisk i forhold til at fa privatiseret et omrade, at man i adskilli-
ge ar lukker gjnene for de problemer, der er klokkeklare. Venstres
ordfgrer talte om Statsrevisorerne, det gar jeg ikke. Jeg taler om
Rigsrevisionen, hvis konklusion var klokkeklar, nemlig at selv om
man begyndte at rydde op — efter at bl.a. Avisen.dk, 3F og andre
havde gjort opmeerksom pa det — var der i adskillige ar begrundet
mistanke om snyd, uden at der er blevet Igftet en finger for at forhin-
dre det. Det synes jeg altsa at vi bliver ngdt til at diskutere: Hvor
nogle — maske i lighed med sagen om privathospitalerne — maske har
en ideologisk holdning og gnsker, at et omrade skal privatiseres, har
jeg en pragmatisk holdning til det. Men man skal ikke lukke gjnene
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for snyd, fordi man gnsker at fa fremmet en bestemt dagsorden. Det
synes jeg vi bliver ngdt til at forholde os til.

Ja, under den tidligere regering begyndte man alt, alt for sent at
rydde op, men det er jo det arbejde, som vi forhabentlig sammen
med Venstre kan gare nu, sé vi kan sztte en stopper for snyderiet,
nér vi forhdbentlig far vedtaget det her lovforslag.

KI. 17:29

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Tak. Der er en kort bemarkning — denne gang fra hr. Alex Ahrendt-
sen, Dansk Folkeparti. Versgo.

Kl. 17:29

Alex Ahrendtsen (DF):
Ordfareren sagde det jo nesten selv. Jeg ville egentlig bare have
hende til at bekreefte, at den tidligere regering satte en kulegravning i

gang.
Kl. 17:29

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Ordfareren.
Kl. 17:29

Lisbeth Bech Poulsen (SF):
Adskillige ar efter at det blev papeget flere gange, at der var proble-
mer, og hvor der under to Venstreministre ikke skete noget; adskilli-
ge ar efter at forskellige medier, 3F, privatpersoner osv. havde sagt,
at der var et problem her, og at man blev ngdt til at lgfte gjnene fra
skrivebordet og gare noget ved det, begyndte man at sette det i
gang. Det udmundede i Rigsrevisionens beretning, som klokkeklart
sagde, at der 13 et helt konkret ansvar ved de ministre, som i mange
ar ikke abnede gjnene for de her problemer og ignorerede dem, selv
om det var en klokkeklar begrundet mistanke, der blev praesenteret
fra flere sider.

Kl. 17:30

Den fg. formand (John Dyrby Paulsen):
Hr. Alex Ahrendtsen for anden korte bemaerkning.
KI. 17:30

Alex Ahrendtsen (DF):

S& vidt jeg husker, begyndte det for alvor at rulle i 2011. En regering

skal jo lige have tid til at satte en kulegravning i gang, s& synes ord-

fareren ikke, at hun er lige hard nok over for den tidligere regering?
KI. 17:30

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 17:30

Lisbeth Bech Poulsen (SF):
Jeg ved ikke, om 6 &r — altsd fra 2005 til 2011 — er det tidsrum, vi
skal acceptere til at tage tillgb til at gare noget ved tingene. Nar man
mange gange har faet at vide, at der er et problem, er blevet kritiseret
for det, ndr medierne skriver om det, nér privatpersoner bringer kon-
krete historier, nar fagforeningerne siger, at der er noget raddent ved
det her, at der er et keempeproblem, sa synes jeg, at 6 ar maske er et
lidt rigelig langt tillgb at tage til at fa kulegravet tingene.

Kl. 17:31

Den fg. formand (Karen J. Klint):

Tak til ordfgreren. Jeg ser ikke flere for korte bemarkninger til den-
ne ordfarer, s vi fortsetter i ordfarerreekken. Den naeste er fru Rosa
Lund, Enhedslisten. Varsgo.

Kl. 17:31

(Ordfarer)

Rosa Lund (EL):

Tak. Jeg synes, det er blevet forklaret meget godt, hvad det er, det
her lovforslag betyder. Men jeg synes heller ikke, at vi skal ggre det
her forslag til mere, end det er. Vi kommer til at regulere lidt bedre.
Vi kommer til at stramme lidt mere op, og det kommer til at blive
lidt mere gennemsigtigt. Men jeg mener, og vi mener i Enhedslisten,
at man sagtens kan gare mere. Jeg vil gerne ggre det helt klart, at
hvis regeringen og bgrne- og undervisningsministeren er interesseret
i for alvor at rydde op efter den borgerlige regering, hvis regeringen
og bgrne- og undervisningsministeren for alvor er interesseret i at la-
ve et stort efteruddannelsesleft fra ufaglert til faglert, sa kan de altid
komme til Enhedslisten. Vi har far lavet gode ting sammen pa det
her omrade. Bl.a., som den socialdemokratiske ordfarer fremhave-
de, har vi sammen fjernet prisloftet pa 6 ugers selvvalgt uddannelse.
Det er jo rigtig positivt. Sa det er bare for at understrege, at hvis re-
geringen er interesseret i for alvor at rydde op efter den borgerlige
regering, sa kan de altid komme til Enhedslisten.

Nar det er sagt, vil jeg sige, at vi synes, det er nogle rigtig fine
stramninger, man laver i det her lovforslag, men vi synes ikke, det er
godt nok. Vi sa gerne, at man faktisk stoppede helt for udliciterin-
gen, at man sikrede, at AMU-udbuddet for alvor kom tilbage i of-
fentligt regi. Det har vi maske indset det ikke er tiden til lige nu, men
det betyder ikke, at vi holder op med at keempe for det. Derfor kan vi
selvfalgelig statte det her lovforslag, fordi der er nogle sma forbed-
ringer.

S& har vi et lille &ndringsforslag, som er, at vi for at stramme
mere op vil foresl3, at der ogsa i udbud af private AMU-uddannelser
bliver mulighed for at nedsztte lokale uddannelsesudvalg, sadan at
arbejdsmarkedets parter far en bedre faling og en bedre kontrol med
AMU-udbuddet, s& vi kan sikre, at vi for alvor far en omstillingspa-
rat og veluddannet arbejdsstyrke, sa vi for alvor kan styrke Dan-
marks konkurrenceevne. Sa vi statter forslaget, og vi har det her lille
&ndringsforslag.

Kl. 17:33

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Der er ogsa lige en kort bemarkning eller to. Hr. Peter Juel Jensen,
Venstre. Veersgo.

KI. 17:33

Peter Juel Jensen (V):

Tak. Jeg vil bare i forhold til den store lekture om privatisering og
private aktgrer osv. sige, at sa vidt jeg husker, er formélet med
AMU-uddannelserne, at man skal kunne kvalificere ikkefaglaerte og
fagleerte arbejdere, saledes at vi hele tiden har en arbejdsstyrke i
Danmark, der er omstillingsparat og hurtigt kan tilpasse sig, og at
man hurtigt kan satte ind der, hvor der er jobmuligheder og mulig-
heder for at gge dansk vaekst.

Er det i ordfarerens gjne ikke ligegyldigt, hvem der uddanner ar-
bejdsstyrken? Er det det primaere for Enhedslisten, altsa hvem det er,
der uddanner arbejdsstyrken, eller hvor hurtig og hvor omstillingspa-
rat og hvor dygtig man kan lave den arbejdsstyrke, som erhvervsli-
vet forhabentlig snart eftersparger i hobetal igen?

Kl. 17:34

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Veersgo til ordfgreren.
Kl. 17:34

Rosa Lund (EL):
Tak. Det vigtigste for Enhedslisten er, at de AMU-kurser, vi har i
Danmark, er gode, at der er hgj kvalitet, og at de netop kan sikre alle
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de her ting, som Venstres ordfgrer selv n@vner med hensyn til en
veluddannet og omstillingsparat arbejdsstyrke. Men det er ogsé vo-
res opfattelse, at det ligger bedst pé offentlige haender, netop fordi vi
har set, at der har veeret sa stort snyd med AMU-udbud i det private.
S& det er vores opfattelse, at det ligger bedst i det offentlige, og at vi
bedre kan sikre kvaliteten i det offentlige, end vi kan i det private.
Derfor er vi tilhaengere af, at man rykker det s& meget som muligt
tilbage i det offentlige, som det har varet tidligere.

Kl. 17:35

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spgrgeren til den anden korte bemaerkning.
Kl. 17:35

Peter Juel Jensen (V):
Tak. Jeg har noteret mig, at Enhedslisten mener, at hvis man skal ha-
ve en god, hgj kvalitet, skal det vere offentligt, og s& ma det ikke
vere privat. Det synes jeg jo er ergerligt, for jeg synes, det handler
om, hvor man far mest for pengene, og hvor man far den bedste va-
re. Og det tror jeg ikke kun er i det offentlige, det kan ogsé godt vee-
re i det private. Jeg synes faktisk, at det er et lidt maerkveerdigt signal
at sende til alle de ufagleerte og fagleerte arbejdere, der har veeret pa
et kursus hos en privat udbyder. Skal de sa fale sig mindre veerd?

Kl. 17:35

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Varsgo til ordfereren.
KI. 17:35

Rosa Lund (EL):
Tak. Nej, jeg mener ikke, at dem, der har taget et privat kursus, skal
fale sig mindre veerd. Enhedslistens besked til de fagleerte og ufag-
leerte arbejdere, som tager AMU-kurser, er jo netop, at vi gerne vil
sikre, at de kan fa AMU-kurser, altsa at AMU-kurserne bliver ud-
budt, og at der er en hgj kvalitet. Derudover vil vi selvfalgelig ogsa
gerne arbejde for og arbejder for at sikre dem arbejdspladser. Det er
vel i sidste ende det afggrende. Det, der er det vigtige for Enhedsli-
sten, er, at der kommer nogle standarder i vores udbud af AMU-kur-
ser, som vi bedst kan sikre, hvis det er pa offentlige heender.

Kl. 17:36

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Der er ikke flere for korte bemzrkninger, sa tak til ordfgreren. Vi
fortseetter i ordfgrerreekken, og naste ordfgrer er hr. Leif Mikkelsen,
Liberal Alliance. Versgo.

Kl. 17:36

(Ordfarer)

Leif Mikkelsen (LA):

Tak for det. Nu star jeg sé her i stedet for fru Merete Riisager, som
ikke har mulighed for at vere her. Jeg kan gare det kort.

Liberal Alliance anerkender regeringens initiativ til at gare regle-
rne for arbejdsmarkedsuddannelserne mere klare og derved modvir-
ke misbrug af skattepenge. Liberal Alliance afventer dog en naerme-
re afklaring i udvalgsarbejdet, séledes at undervisningsministerens
befajelser med hensyn til udbudsgodkendelse og en eventuel tilbage-
kaldelse af denne fremstar helt klart. Ligeledes gnsker Liberal Alli-
ance, at regeringen far udarbejdet en fleksuddannelse med et kort
uddannelsesforlgb, der peger direkte mod jobé&bninger, i stedet for at
have flere forskellige ordninger.

Liberal Alliance afventer derfor det videre udvalgsarbejde, for vi
tager endelig stilling til lovforslaget.

Kl. 17:37

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak. Jeg ser ikke nogen, der har korte bemaerkninger, sa vi haster vi-
dere til neeste ordfarer, som er fru Vivi Kier, Det Konservative Fol-

keparti. Veersgo.
Kl. 17:37

(Ordfarer)

Vivi Kier (KF):

Tak. Fra konservativ side tilslutter vi os det her forslag. En over-
skuelig regulering af den made, arbejdsmarkedsuddannelserne udby-
des pa, er vi enige i. Hiemmelen til forsagsvirksomhed inden for de
her uddannelser ser vi serdeles positivt pa. Her skal iszr gnsket om
nye afholdelsesformer tilgodeses efter vores mening. Og om det er
en privat eller en offentlig udbyder, er for os ganske underordnet,
blot man lever op til det ansvar, der er forbundet med at veere udby-
der.

Sluttelig vil jeg gerne statte op om det spargsmal og den bekym-
ring, hr. Alex Ahrendtsen kom med, i forhold til dem, der sgger et
AMU-kursus: om de skal vaere i Danmark eller de kan sidde, hvor
som helst det skal veere. Sa det haber jeg at ministeren kan svare pa,
og ellers ma vi arbejde videre med det i udvalget.

KI. 17:38

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Der er en enkelt kort bemarkning fra fru Lisbeth Bech Poulsen, SF,
Veersgo.

KI. 17:38

Lisbeth Bech Poulsen (SF):
Hr. Alex Ahrendtsen fra DF havde en bekymring omkring det, der
blev preeciseret i lovforslaget, nemlig at nordiske borgere skal kunne
tage AMU-kurser, fordi vi har et nordisk samarbejde. Er fru Vivi Ki-
er imod det nordiske samarbejde, hvor det nu bliver praciseret i afta-
len, at det er det, vi vil leve op til i forhold til AMU-kurser?

Kl. 17:39

Den fg. formand (Karen J. Klint):

Veersgo til ordfgreren.
KI. 17:39

Vivi Kier (KF):
Nej, vi er ikke imod det nordiske samarbejde. Jeg vil gerne have, at
ministeren preciserer, at det er det, det gar ud pa. Jeg synes, det
spargsmal, hr. Alex Ahrendtsen stillede, var meget relevant. Jeg
havde ikke veaeret obs pa den del af forslaget, og derfor ville jeg ge-
rne stagtte op om, at vi fik det belyst. Det regner jeg med at ministe-
ren kan, og hvis ministeren ikke lige kan i dag, kan vi stille det som
et spgrgsmal i udvalgsarbejdet. Generelt er jeg positiv, men jeg hav-
de ikke veeret opmaerksom pa den her del.

KI. 17:39

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Der er ikke flere spargere til ordfareren, tak for det. Sa fortsatter vi i
talereekken, og den nzste er bgrne- og undervisningsministeren, veer-
sgo.

Kl. 17:39

Bgrne- og undervisningsministeren (Christine Antorini):

Tak for ordet. Jeg er rigtig glad for den meget brede opbakning, der
er til lovforslaget. Det her er jo, kan vi sige, den sidste udlgber af, at
der har veeret en raekke tilsynssager, som sgreme ikke har veeret kan-
ne at se pd, lad mig bare sige det sadan. For nar vi har et i gvrigt me-
get velfungerende voksen- og efteruddannelsessystem, et AMU-sy-
stem, som faktisk ggr det muligt, at vi langt bedre end de fleste an-
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dre lande hele tiden kan opkvalificere medarbejdere pé arbejdsmar-
kedet, s& duer det jo ikke, at der er nogle brodne kar, som pa forskel-
lige méader har gjort noget, som pa ingen méde er i overensstemmel-
se med intentionen, hvilket ogsa har fart til en raekke tilsynssager,
som har vist, at der har veeret behov for at stramme op pé regler, vej-
ledninger osv., s vi ikke ser det AMU-fusk, der har veeret.

Nar det er sd ngdvendigt at f& strammet op, er det selvfglgelig
helt isoleret set, fordi det aldrig ma veere sadan, at regler kan gradbg-
jes. Men det er altsd ogsa for at veere helt sikker pa, at vi kan fortseet-
te med den meget vigtige voksen- og efteruddannelsesaktivitet, der
er. Derfor har jeg ogsa veret glad for, at alle parterne omkring vok-
sen- og efteruddannelserne, det er lige fra arbejdsmarkedets parter til
skolerne osv., har spillet meget konstruktivt ind i forhold til at fa
ryddet op der, hvor der skulle ryddes op.

Med det her lovforslag far vi sa forhabentlig slaet de sidste sgm i,
sd vi ikke ser den slags fiflen rundt i hjgrnerne laengere, og dog ogsa,
at det skal veere pa en made, sa det her er et system, hvor uddannel-
serne ogsa hele tiden skal kunne udvikle sig. Derfor er jeg ogsa glad
for de bemarkninger, der har veeret, om pa den ene side at stramme
op, men pé den anden side stadig vk at sikre den forngdne fleksibi-
litet, for at man kan lave de arbejdsmarkedsuddannelser, der er ngd-
vendige.

Dansk Folkeparti har stillet et par spgrgsmal, som er blevet fulgt
op af andre ordfarere. Der er for det farste spurgt til nogle bemaerk-
ninger, der star om ikke at have fast bopzel i Danmark. Det er en ren
praecisering af en aftale, der har veeret i mange ar i forhold til det
nordiske samarbejde, og som nu bliver skrevet ind her. Jeg synes,
det er en god idé, som det blev foresléet, at fa stillet et udvalgs-
speargsmal, for s& kommer det praecise svar, som kan ligge sammen
med det her lovforslag.

For det andet er der ogsa fra Dansk Folkepartis side blevet
spurgt, hvis jeg forstod det ret, om man kunne oprette AMU med til-
skud pa nogle omrader, hvor der allerede var private udbud. Det er
simpelt hen en teknisk pracisering. Det har man kunnet for, og det
er bare praciseret, at det kan man stadig vaek, sa der er ikke nogen
@ndring i forhold til praksis. Men ogsa det kunne det vaere nyttigt at
fa et udvalgsspargsmal om, sa det star helt preecist, hvorfor det er, at
det er formuleret med den her tekniske &ndring.

S& vil jeg gerne sige tak for Enhedslistens indleag i forhold til
nogle af de &ndringer, som er sket, dels med hensyn til at fjerne
prisloftet pa 6 ugers selvvalgt uddannelse for ledige — hvilket har
veeret rigtig vigtigt, for at de kunne fa den efteruddannelse, der skul-
le til, og som gav adgang til, at de kunne fa job, uanset om det var et
truckkort eller andet, der var ngdvendigt, for at de kunne fa en chan-
ce pa arbejdsmarkedet — dels det laft p4 AMU-taksten, der kom i
forbindelse med finansloven for 2013, og som ogsa er et lille, men
vigtigt bidrag til, hvordan vi kan fa gang i AMU-aktiviteten.

Enhedslisten kunne i den ideelle verden, hvis jeg forstod det ret,
gnske sig, at man helt stoppede for udlicitering. Til det vil jeg sige,
at den opfattelse deler vi sa ikke i regeringen, for der er faktisk rigtig
gode udliciterede kurser, og de skal selvfglgelig kunne veere der,
hvis de lever op til det regelsat, der nu bliver strammet op med lov-
forslaget her.

Til gengeeld synes vi i regeringen, at der er god fornuft i det for-
slag, som Enhedslisten har stillet, om, at der for private AMU-udby-
dere ogsa skal stilles krav om, at de kan nedszatte lokale uddannel-
sesudvalg, som kan radgive disse om AMU. Det er sddan i dag, at
det krav alene gelder for de AMU-udbydere, som er godkendt efter
lov om erhvervsrettede uddannelser. Det synes vi kunne vere nyttigt
at gare, og vi vil derfor se konstruktivt pa, at vi her i forbindelse med
udvalgsarbejdet far lavet et eendringsforslag, som kan tage hgjde for,
at der ogsa kan nedszttes lokale uddannelsesudvalg i forhold til de
private udbydere. Sé det ser jeg frem til at vi kan drgfte i forbindelse
med udvalgsarbejdet.

Igen: Tak for de mange konstruktive kommentarer til lovforsla-
get.
Kl. 17:44

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Der er en enkelt markering for en kort bemarkning. Hr. Alex Ah-
rendtsen, Dansk Folkeparti. Versgo.

Kl. 17:44

Alex Ahrendtsen (DF):

Tak for svarene. Jeg er ikke beroliget; det ma jeg nok sige. Jeg har
selvfalgelig kigget pa loven, som den er i dag. Det er § 10 a, vi om-
taler i forbindelse med udenlandske deltagere, og det nye er jo stk. 4.
Der star det meget tydeligt:

Barne- og undervisningsministeren kan med henblik pa opfyldel-
se af internationale forpligtelser fastsette regler om adgang for per-
SONer osv. 0SV.

»Internationale forpligtelser« er det eneste, der star. Hverken i §
10 a, stk. 1-3 eller i stk. 4, som er det nye, star der noget om det nor-
diske samarbejde. Sa ministeren bliver altsa ngdt til lige at forklare
mig, hvor i loven der henvises til, at det udelukkende omhandler det
nordiske samarbejde, for det kan jeg ikke se.

Kl. 17:45

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Varsgo til ministeren.
Kl. 17:45

Bgrne- og undervisningsministeren (Christine Antorini):
Jeg kan godt forstd, at ordfgreren bliver i tvivl, nar man bare ser pa
formuleringen pa den made. Derfor synes jeg ogsa, som jeg sagde
far, at det er en god idé at stille et udvalgsspargsmal, fordi s& kom-
mer der en pracisering af, at det handler om nordiske borgere.

Kl. 17:45

Den fg. formand (Karen J. Klint):
@nsker spgrgeren ordet for en anden bemarkning? Versgo.
Kl. 17:45

Alex Ahrendtsen (DF):
Tak, og tak for svaret. Skal jeg forsta det sadan, at ministeren gerne
vil veere med til at preecisere loven, sa der ikke bare star »internatio-
nale forpligtelser«, men at der i loven er indfgjet, at vi henviser til
det nordiske samarbejde, og at det udelukkende er det, som den her
tilfgjelse omhandler?

Kl. 17:45

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ministeren.
Kl. 17:45

Bgrne- og undervisningsministeren (Christine Antorini):
Det, der star, drejer sig alene om det, der er i forhold til det nordiske
samarbejde. Derfor foreslar jeg igen, at ordfareren stiller et udvalgs-
spargsmal, fordi sa kommer den tekniske udredning af det, og s& ma
det indgd i udvalgsarbejdet derfra.

Kl. 17:46

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Der er ikke flere for korte bemaerkninger. Tak til ministeren.

Da der ikke er flere, som har bedt om ordet, er forhandlingen
sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Bgrne- og Undervisningsud-
valget. Hvis ingen ger indsigelser, betragter jeg dette som vedtaget.
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Det er vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
16) 1. behandling af lovforslag nr. L 170:
Forslag til lov om &ndring af lov om institutioner for almengym-
nasiale uddannelser og almen voksenuddannelse m.v. og lov om
folkeskolen. (Etablering af en Europaskole).
Af bgrne- og undervisningsministeren (Christine Antorini).
(Fremseettelse 28.02.2013).

Kl. 17:46

Forhandling

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Forhandlingen er abnet. Den farste ordfgrer er hr. Peter Juel Jensen,
Venstre. Veersgo.

Kl. 17:46

(Ordfarer)

Peter Juel Jensen (V):

Formalet med lovforslaget er at skabe rammerne for etableringen af
en Europaskole. Hensigten er at fa skabt de retlige rammer for ind-
placeringen af en Europaskole i det danske uddannelsesbillede. Nar
vi nu ved tredjebehandlingen giver ministeren den endelige godken-
delse, kan ministeren godkende et samarbejde mellem Kgbenhavns
Kommune og Sankt Anng Gymnasium, der i faellesskab vil oprette
og drive en Europaskole.

Dette samarbejde er ngdvendigt, da kommunen stér inde for
grundskoledelen, fordi vi jo har undervisningspligt i Danmark, og
Sankt Anna Gymnasium bliver ansvarlig for de sidste tre klassetrin,
altsa Europaskolens gymnasiedel.

Der har veeret en leengere ansggnings- og godkendelsesprocedure,
og dette arbejde har nu udmgntet sig i en tilladelse til at oprette en
Europaskole. Sammenslutningen af Europaskoler er en mellemstats-
lig organisation, der er uafhangig af Europa-Kommissionen, og som
alle EU-lande har tilsluttet sig. Europaskolerne sa dagens lys i 1953
og havde det formal at undervise bgrn af ansatte i det, der senere
blev til EU.

Der findes i dag et starre antal Europaskoler i EU, og de inddeles
i tre typer. Type 1 er skoler ved de store EU-agenturer, type 2-skoler
er skoler i byer med et EU-agentur, og type 3-skoler findes i byer
uden et EU-agentur. Type 2- og 3-skoler modtager ikke gkonomisk
tilskud fra EU, men Europa-Kommissionen betaler dog et tilskud til
de EU-ansattes bgrn.

Danmark kan i kraft af Det Europzeiske Miljgagentur i Kaben-
havn sgge om etablering af en type 2-skole. Europaskolen forventes
fuldt indfaset i 2028. P4 det tidspunkt forventes det, at man har 900
internationale skolepladser pd i alt 13 &rgange. Europaskolen vil til
den tid omfatte en 1-arig barnehaveklasse, en 5-arig grundskole og
en 7-arig overbygning, der afsluttes med den europziske studente-
reksamen. Bgrnehaveklassen, den 5-arige grundskole samt de 4 far-
ste ar af overbygningen udger det, der i Danmark kaldes grundsko-
len, og som er omfattet af undervisningspligten.

Der vil blive tale om en gradvis indfasning af Europaskolen. Det-
te skyldes dels, at Kabenhavns Kommune ikke har den ngdvendige
ledige kapacitet til at rumme alle tre sprogsektioner, det er engelsk,
fransk og tysk, frem mod ar 2017, hvor bygningen pa Carlsbergom-
radet forventes feerdigbygget, dels at Europaskolen opbygges grad-
vist startende med de forste klassetrin. Skolestart forventes i 2014.

Venstre byder skolen velkommen og héber p4, at skoler af denne
art kan vaere med til at understatte Kgbenhavn som et arbejdskraft-
center for hgjt uddannet arbejdskraft, og at virksomheder enten vil
etablere sig eller udvide i Kgbenhavn, sdledes at deres barn kan fa
en europeisk studentereksamen. Tak.

Kl. 17:49

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfgreren. Der er ingen korte bemarkninger. Den naste taler
er hr. Troels Ravn, Socialdemokraterne, varsgo.

Kl. 17:50

(Ordfarer)

Troels Ravn (S):

Tak for det. Det fremgar af regeringsgrundlaget, »Et Danmark, der
star sammen, at vi i regeringen vil satse malrettet pa at forbedre vil-
karene for at tiltreekke udenlandske virksomheder og hgjt kvalifice-
ret arbejdskraft fra udlandet. Derfor er det ogsa vigtigt, at vi forbed-
rer rammevilkarene for de medrejsende familiers liv. Det geelder jo i
seerlig grad i forhold til bgrnenes skolegang, og her er det, at en etab-
lering af en Europaskole i Danmark vil give rigtig gode vilkar for
disse barn, som bade kan fastholde en mere international tilgang til
deres skole og forhabentlig fa en god trivsel her i Danmark.

Med lovforslaget bliver det sdledes muligt at godkende, at Kg-
benhavns Kommune i tilknytning til Sankt Annae Gymnasium opret-
ter og driver en Europaskole, og at undervisningspligten kan opfyl-
des pa Europaskolen bade med hensyn til en grundskoledel, de ti far-
ste klassetrin og en gymnasial del, en stx-del.

Socialdemokraterne synes, det her er et rigtig godt forslag, og vi
statter naturligvis forslaget.

Kl. 17:51

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Der er en enkelt, der har bedt om en kort bemarkning. Hr. Alex Ah-
rendtsen, vearsgo.

Kl. 17:51

Alex Ahrendtsen (DF):
Tak. Det er jo sadan, at ogsa danske barn kan blive optaget efter en
optagelsesprave pa den kommende Europaskole, og hvis eleverne
kommer fra kommuner uden for Kgbenhavns Kommune, skal den
pageeldende kommune vare med til at betale den difference, der vil
veere. Hvad mener ordfareren om det? Er det rimeligt, at en kommu-
ne fra vestegnen, der har en elev optaget pa skolen, skal vaere med til
at finansiere en international skole?

KI. 17:51

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Veersgo til ordfgreren.
KI. 17:51

Troels Ravn (S):
Det er rigtigt, at der bliver mulighed for en mellemkommunal udlig-
ning for grundskoledelen de farste 10 klassetrin i relation til barn
bosat uden for Kghenhavns Kommune. Og sa vil vilkarene i gvrigt
svare til, hvad der geelder for folkeskole- og gymnasieelever, og det
mener jeg faktisk ikke der er noget urimeligt eller odigst i.

Kl. 17:52

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spgrgeren for den anden korte bemaerkning.
Kl. 17:52

Alex Ahrendtsen (DF):
Nu er det jo sadan, at mange af vestegnskommunerne er hérdt
spandt for, mens det gar forrygende i Kgbenhavns Kommune, men



48 Tirsdag den 12. marts 2013 (L 170)

alligevel skal de veere med til at fgde sadan en skole. Er det noget,
som en socialdemokrat synes er fedt? Normalt er det jo sadan, at de
brede skuldre skal baere mest, mens det her er lige omvendt.

Kl. 17:52

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 17:52

Troels Ravn (S):
Jeg mener, at det er vigtigt, at vi forbedrer rammevilkérene for de
medrejsende familiers liv, altsa for de familier, der kommer til Dan-
mark. Det er vigtigt, at vi ogsa giver gode vilkar for de bgrn, der skal
gé i skole her og trives her. Det er s rigtigt, at der ogsa er den mu-
lighed, som ordfareren er inde pa, nemlig at omegnskommuner kan
s@ge om optagelse pa skolen, men det bliver forhabentlig et kvalifi-
ceret skoletilbud — det bliver det — og et aktiv for hovedstadsomra-
det, og jeg ser som sagt ikke noget odigst i, at en nabokommune og-
sd kan sgge om optagelse.

KI. 17:53

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfgreren. Der er ikke flere, der har bedt om korte bemaerk-
ninger, s vi fortseetter i ordfarerreekken. Den naste er hr. Alex Ah-
rendtsen, Dansk Folkeparti. Tag den bare med ro. Der skal jo vare
tid til det hele.

Kl. 17:53

(Ordfgrer)

Alex Ahrendtsen (DF):

Tak for det. Jeg sad og ngd ordfgrerens tale. Det skal ikke veere no-
gen hemmelighed, at Dansk Folkeparti stemmer imod dette lovfor-
slag; det er ikke vores kop te, og det er der selvfglgelig flere grunde
til.

Vi har forstéelse for, at man som EU-ansat kan have behov for at
have en EU-skole, hvor man kan have sine bgrn gdende, men vi har
meget sveert ved at se, hvorfor man vil udvide sadan en skole til ogsa
at skulle geelde for danske bgrn efter en optagelsesprave. Det viser
sig sd 0gsa, at hvis eleverne kommer fra kommuner uden for Kgben-
havn, sa skal de kommuner faktisk betale den forskel, der er, fordi
den her skole bliver dyrere at drive end normale skoler. Sé er der jo
sd nogle underlige ting, f.eks. skal der ogsé veere noget Europa i
europaiske timer. Vi synes specielt ikke om, at vi har skoler i Dan-
mark, internationale skoler, hvor der bliver undervist pa andet end
dansk — altsd i en skole, som er betalt af det offentlige. Vores klare
udgangspunkt er, at pa en skole eller et gymnasium i Danmark, der
er finansieret af offentlige skattemidler, er undervisningssproget og-
sa dansk.

Som sagt kunne man til ngd have forstéet det, hvis det udeluk-
kende gjaldt for EU-ansatte, men det her geelder jo en lang raekke
barn, og skolen kan kun fungere, hvis man ogsa optager danske
barn. Det, der vil ske, er jo, at vi, hvis vi fortsztter den her tanker-
akke, pé sigt far et samfund, hvor vi har skoler, som har en hgjere
status end andre skoler. Det er jo sddan i dag, at der foregar et vist
domaenetab, der er jo en vis status i at kunne bega sig pa engelsk, og
sadan vil det ogsé veere med denne skole. Vi har meget svert ved at
se, at det er en offentlig opgave. Vi s meget hellere, at det blev lgst
i privat regi. Der er jo allerede internationale skoler, bl.a. en i min
egen hjemkommune, som en privatskole jo allerede tager sig af, og
man kunne sagtens have forstillet sig, at noget lignende kunne fore-
ga. Det er jo sadan, at den her skole kun for en tredjedels vedkom-
mende bliver finansieret af Kabenhavns Kommune, resten skal kom-
me fra fonde, men jeg sa da hellere, at de store virksomheder spytte-
de i kassen, og at man lavede et samarbejde med det private er-
hvervsliv, i stedet for at vi som offentlig part skal ga ind og statte

skoler, hvor undervisningssproget ikke leengere er dansk. Det er altsa
en uskik, og jeg forstar simpelt hen ikke, at man som socialdemokrat
kan veere med til det. Vi ved, at De Radikale jo gnsker, at dansk og
engelsk bliver sidestillet i det offentlige, for det har de lzenge slaet
pd, men at man som socialdemokrat ogsa kan vaere med til det, fatter
jeg ikke. Jeg fatter heller ikke, at man som borgerlig kan veere med
til det. Vi er jo trods alt i Danmark, det er vores land, vi skal tage
vare pa det, og jeg synes, man gar alt for vidt.

Sa hvis nogen skulle veere i tvivl, vil jeg sige, at vi stemmer nej.

Kl. 17:57

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Der er lige to til korte bemerkninger forinden. Den farste er fru Lot-
te Rod, Radikale Venstre.

Kl. 17:57

Lotte Rod (RV):

Nu var der en hel masse i ordfarertalen, som hr. Alex Ahrendtsen
sagde at han ikke fattede. Jeg vil sa sige, at der ogsa var noget, jeg
ikke fattede, da hr. Alex Ahrendtsen holdt sin tale, nemlig at det er,
som om at det ikke er gaet op for Dansk Folkeparti, at vi er en lille
aben gkonomi i Danmark, der er afhangig af, at vi kan tiltreekke
dygtige medarbejdere fra udlandet. For at kunne tiltreekke dygtige
medarbejdere er der selvfglgelig en hel masse ting i forhold til selve
medarbejderne, som skal vere opfyldt, for at man kan lokke dem til
Danmark. Men det kunne jo ogsa godt taenkes, at det spillede en rol-
le, hvad vi har af tilbud til deres barn. For det er klart, at hvis man
rykker teltpaelene op for at flytte til et andet land, sa spiller ens fami-
lie ogsd en rolle i det.

Sa jeg vil hgre, om ikke Dansk Folkeparti kunne forestille sig, at
udenlandske medarbejdere, der overvejer at flytte til Danmark, ogsa
teenker i, om der er et internationalt europeeisk skoletilbud til deres
barn.

KI. 17:58

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Vearsgo til ordfareren.
KI. 17:58

Alex Ahrendtsen (DF):
Det ved jeg at de ger, altsd at de teenker i det; selvfglgelig ger de det,
det ger alle familier. Derfor var vi ogsa i sidste periode med til at gi-
ve private skoler mulighed for at oprette internationale linjer eller in-
ternationale skoler; det giver god mening. Men vi har svert ved at
se, hvorfor det skal ske i offentligt regi. Altsg, i en dansk folkeskole
bliver der undervist pa dansk, det er vores udgangspunkt, og jeg kan
ikke forsta, at man vil give kab pa det. Det er da meget bedre, at man
lader det private initiativ st for det. Det er meget enkelt.

Kl. 17:58

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spgrgeren for anden korte bemaerkning.
KI. 17:58

Lotte Rod (RV):

Men det, der jo er rigtig fint ved de her Europaskoler, er, at nar du
har géet pa en Europaskole, nér du har taget en studentereksamen fra
en Europaskole, s& har du adgang til de videregéende uddannelser i
alle 27 EU-lande pa samme betingelser som de borgere, der lever i
landet. Det vil sige, at hvis foraeldrene veelger at flytte videre til et
andet land — det kan man jo godt forestille sig, altsa hvis de nu er
ansat ved Miljgagenturet i Kgbenhavn og sa pa et tidspunkt bliver
ansat i en anden EU-institution — sa er det da en keempe gave for de
her barn, at de har adgang til de videregdende uddannelser i alle 27
lande. Vil hr. Alex Ahrendtsen ikke godt veere med til at give den
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mulighed, s&dan at vi kan veere med til at tiltreekke dygtige uden-
landske medarbejdere til Danmark?
Kl. 17:59

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Veersgo til ordfgreren.
Kl. 17:59

Alex Ahrendtsen (DF):
Sagen er jo, at den her Europaskole bliver dbnet for andre end EU-
ansatte. Jeg kunne til ngd forst det, hvis det udelukkende drejede
sig om at servicere EU-ansattes bgrn. Men jeg har sveert ved at se
meningen med, at man &bner op for, at ogsa danske barn efter en op-
tagelsesprave kan komme til. Det er jo eliten, man vil servicere, og
det skal offentlige skattekroner ga til. Det giver i vore gjne ingen
mening. | en dansk folkeskole, pa et dansk gymnasium skal under-
visningssproget vare dansk. Det skal ikke veere fransk eller tysk el-
ler engelsk, bortset fra i forbindelse med fremmedsprogene. Det bur-
de egentlig veere en selvfglge. Og det har jo ikke noget at gare med,
at vi ikke anerkender, at vi har en dben gkonomi — selvfalgelig har vi
det. Men man kan jo bare lgse det i privat regi, som man har gjort
andre steder.

KI. 18:00

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Hr. Troels Ravn for en kort bemerkning.
Kl. 18:00

Troels Ravn (S):
Mit spargsmal ligger meget i forleengelse af de forudgaende spargs-
mal. Jeg vil gerne sparge ordfgreren, hr. Alex Ahrendtsen, om ikke
hr. Alex Ahrendtsen og Dansk Folkeparti anerkender, at Danmark
som en del af et globalt verdenssamfund har interesse i ogsa at kun-
ne tiltreekke kvalificeret arbejdskraft fra udlandet, og at det i den
sammenhzng er af stor betydning, nar man kommer som familie, at
der er gode skoleforhold for bgrnene.

KI. 18:00

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Veersgo til ordfgreren.
KI. 18:00

Alex Ahrendtsen (DF):

Jo, og det er jo ogsa derfor, vi var med til at give privatskoler og
friskoler mulighed for at lave internationale linjer og internationale
skoler. Det giver god mening. Men vores grundholdning er, og det
burde egentlig ogsa vaere Socialdemokraternes, at i en dansk folke-
skole, der er finansieret af skattekroner, er undervisningssproget
dansk.

Jeg har endnu ikke set nogen undersggelser, der viser, at hoved-
arsagen til, at man veelger at flytte til Danmark, er, at man kan fa si-
ne bgrn i en international skole. Faktisk kan jeg se, nar jeg leser in-
terviews, at det jo er sddan, at rigtig mange udenlandske ansatte er
veeldig glade for at bo i Danmark pa grund af det velferdssamfund,
vi har, og den vifte af tilbud, vi giver, og at det er muligt at leve som
familie her.

S jeg tror sagtens, de kunne leve med det, hvis det foregik i en
privatskole og de skulle spade lidt til selv. Det er de da vant til der,
hvor de kommer fra.

KI. 18:01

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Veersgo til spgrgeren for den anden korte bemarkning.

Kl. 18:01

Troels Ravn (S):
Jamen anerkender ordfareren ikke, at det her ogsa handler om ar-
bejdspladser og om, at vi som samfund har en offentlig opgave i at
tiltreekke hgjt kvalificeret arbejdskraft fra udlandet, som kan veere
med til ogsa at skabe ny veekst i Danmark og dermed ogsa skabe ny
grobund for, at vi kan udvikle vores velfeerdssamfund? Er Danmark
ikke som nation en del af det pulserende globale verdenssamfund?
Og nar det er en offentlig opgave at skabe arbejdspladser, er det sa
ikke ogsa helt naturligt, at det er en offentlig opgave at give et godt,
kvalificeret skoletilbud til de udenlandske gaester, der kommer til
Danmark for en tid?

Kl. 18:02

Den fg. formand (Karen J. Klint):

Veersgo til ordfgreren.
KI. 18:02

Alex Ahrendtsen (DF):
Nej, jeg synes egentlig, der skal veere en balance i det — en balance
mellem det nationale og det internationale. Og ved at man &bner op
for internationale skoler i offentligt regi, forrykker man jo den balan-
ce til fordel for det internationale, og det kan ikke vare i danskernes
interesse. Altsa, vi er her jo farst og fremmest for at tage vare pa
danskerne og dernzst for at tage vare pa dem, der kommer hertil.

Det er derfor, vi var med til at sige ja til de der internationale
skoler i privat regi. Det giver god mening — det opretholder den der
balance, som er ngdvendig. Og det er jo det, der har skabt Danmark,
altsd at vi har haft en balance mellem det nationale og det internatio-
nale. Nar den balance er i ubalance, sa er det, at problemerne opstar.
Og det frygter jeg er den vej, regeringen treeder ind pa ved at dbne
op for det her, og det kan da ikke veere i vores interesse som nation
og som folk. Vi skal da farst og fremmest tage vare pa vore egne, og
der er folkeskolen jo et godt udgangspunkt; det er jo vores felles
skole. Og s har vi et tilbud, et fremragende tilbud, i privatskoleregi,
hvor man kan oprette de her internationale linjer, hvis man vil. Og
der er keempestore koncerner, der har masser af penge, og som sag-
tens kunne indga et samarbejde her. Sa ville de ogsa kunne f& de der
internationale skoler, der er oprettet efter standarder, som adskiller
sig en del fra de danske standarder, og det er jo egentlig det, de efter-
sparger. Europaskolen karer efter en standard, og det er fint nok. Det
kan veere udmaerket til EU-ansattes barn, men hvorfor skal vi kare
det i offentligt regi? Det far man altsa aldrig vores velsignelse til —
beklager.

KI. 18:04

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfareren. Der er ikke flere for korte bemarkninger, sa vi
fortsaetter i ordfererraekken. Den naste er fru Lotte Rod, Radikale

Venstre. Veersgo.
Kl. 18:04

(Ordfarer)

Lotte Rod (RV):

Vi er i Radikale Venstre og i regeringen optaget af at skabe gode vil-
kar for at kunne tiltreekke udenlandsk arbejdskraft til Danmark, og vi
er rigtig glade for, at man ogsé kan sla op i vores politiske bibel, re-
geringsgrundlaget, at vi netop vil satse malrettet pa at forbedre vilka-
rene for at tiltreekke udenlandske virksomheder og hgjtkvalificeret
arbejdskraft fra udlandet. Det handler jo ikke bare om medarbejder-
ne og om virksomhederne, men ogsd om medarbejdernes familier,
fordi selvfalgelig har familien ogsa stor betydning, ndr man skal be-
slutte, om man har lyst til at boseette sig i Danmark. Bgrnene er vig-
tige, og barnenes skolegang spiller en vigtig rolle.
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Med det her lovforslag giver vi Kgbenhavns Kommune mulighed
for at oprette en europaskole. Skolen vil give gode muligheder for de
bgrn, der er med deres forzeldre i Danmark, mens de f.eks. arbejder
pa Det Europaeiske Miljgagentur, som vi jo har forngjelsen af at ha-
ve liggende her i Kgbenhavn. Forslaget har veret behandlet i Euro-
paskolernes @verste Rad, som det sa fornemt hedder, og er blevet
godkendt i december, s& nu er det bare med at komme i gang.

Forslaget betyder, at der bliver et europaisk skoletilbud for fol-
keskole og gymnasium. Kgbenhavns Kommune far mulighed for i
tilknytning til Sankt Annae Gymnasium at oprette og drive en euro-
paskole, og skolen far desuden tilskud til europaskolens gymnasie-
del, som svarer til det tilskud, vi giver til stx. Skolen vil blive indfa-
set farst med bgrnehaveklasse, aret efter med 1. klasse osv., sadan at
den er fuldt indfaset med alle 13 argange i 2028. Til den tid vil der
sd g& 900 elever pa skolen fra bgrnehaveklasse til 3. g. Nar man er s&
heldig, at man har taget en europeisk studentereksamen, s& har man
adgang til de videregéende uddannelser i alle 27 EU-lande.

Med det her lovforslag far vi altsé Kgbenhavn pé landkortet over
byer, der har en europaskole. Det kan vaere med til at tiltreekke dygti-
ge udenlandske medarbejdere og deres familier til Kgbenhavn, og
det vil vi rigtig gerne legge stemmer til i Radikale Venstre.

KI. 18:07

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Hr. Alex Ahrendtsen, veersgo.
Kl. 18:07

Alex Ahrendtsen (DF):
Jeg ma indremme, at jeg ikke helt forstar logikken bag den radikale
ordfgrers argumentation. Altsa, hun siger jo, at det er vigtigt, at vi
kan lokke udenlandske ansatte til Danmark, og at deres barn kan ga i
en international skole, og det argument forstér jeg godt. Men hvorfor
er det s3 ngdvendigt at abne op for, at ogsé danske bgrn, som kom-
mer til at udgare hovedparten, kommer til at ga pa den skole? Hvor-
dan heaenger det sammen med ordfgrerens argument om, at det ude-
lukkende handler om at tiltreekke udenlandske ansatte, hgjt kvalifice-
rede ansatte? Den kobling forstar jeg ikke.

KI. 18:07

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Varsgo til ordfareren.
KI. 18:07

Lotte Rod (RV):
Jeg far lyst til at vende spargsmaélet om og spgrge: Hvorfor i alver-
den skulle vi ikke abne for det? Nar det her skoletilbud er fuldt ind-
faset, vil der ga 900 elever fordelt over 13 overgange. Det betyder
jo, at vi har en skole af en vis starrelse, og jeg synes faktisk, det gi-
ver rigtig god mening. Nar man laver sadan en europaskole for netop
at kunne tiltreekke udenlandsk arbejdskraft, er det helt naturligt, at
man ogsa giver muligheden for i tilknytning til det at kunne fa dan-
ske elever ind pa skolen, sa den far en vis volumen.

KI. 18:08

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spargeren for anden korte bemaerkning, vaersgo.
KI. 18:08

Alex Ahrendtsen (DF):

Det vil altsé sige, at for at vi kan have s&dan en skole for udenland-
ske ansattes barn, sa skal vi have danske bgrn til at ga der. Det er
sadan, jeg forstar ordfgreren. Altsa, det er da en underlig logik. Hvis
den radikale ordfgrer var helt ren og klar i melet, sagde man: Det
her lovforslag er fint, vi vil udelukkende have en skole for EU-ansat-
tes barn.

Men grunden til, at man &bner op for, at ogsa danske bgrn skal ga
der, er jo, at man ad bagderen vil skabe en internationalisering af
hele det danske samfund. Man vil et eller andet sted have et tospro-
get Danmark, nemlig et folk, der bade taler dansk og engelsk. Kan
ordfareren ikke bekrafte, at det jo egentlig er det endelige mal, og at
det er derfor, man er sa begejstret for det her forslag?

KI. 18:09

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Veersgo til ordfgreren.
Kl. 18:09

Lotte Rod (RV):

Det har vi jo allerede. Jeg ved ikke, hvad det er for en virkelighed,
Dansk Folkeparti lever i. Men vi lever altsd i et Danmark, der er
multikulturelt, og hvor man taler flere forskellige sprog, og det synes
jeg kun er godt.

Det her lovforslag sigter pa, at vi opretter en europaskole, sddan
at vi kan tiltreekke udenlandsk arbejdskraft til Danmark. Samtidig
abner vi op for, at man ogsa som dansker kan sende sit barn pa den
her skole, og det er jo, fordi jeg i modseetning til Dansk Folkeparti
ikke ser sadan et skel, som om det skulle veere to vidt forskellige
ting. Man kunne da ogsa forestille sig, at der er nogle danske forzl-
dre, som pa et tidspunkt har teenkt sig at rejse ud og arbejde i et an-
det land, og s er det da ogsa en gave for dem, at de har muligheden
for at sende deres barn i europaskole.

Sa jeg synes ikke, det ene udelukker det andet. Det her er et rigtig
vigtigt tilbud for at kunne tiltreekke udenlandsk arbejdskraft, og at
der s& samtidig er nogle danske familier, som far stor gleede af det,
kan vi kun stette i Det Radikale Venstre.

KI. 18:10

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Der er kommet en mere til en kort bemaerkning. Det er fru Marie
Krarup, Dansk Folkeparti, veersgo.

KI. 18:10

Marie Krarup (DF):

Jeg har et spgrgsmal til fru Lotte Rod: Hvilket land bor fruen i? Det

er abenbart et multikulturelt land, der har flere sprog. Det er ikke det

land, jeg bor i, sa jeg vil gerne sparge om, hvilket land fruen bor i.
Kl. 18:11

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Veersgo til ordfgreren.
KI. 18:11

Lotte Rod (RV):

Jeg bor i Danmark, jeg har géet pé en tysk skole, og jeg har veeret
udvekslingsstudent i Frankrig, hvor jeg ogsa har gaet i skole. Det
&ndrer ikke ved, at Danmark er et land i udvikling, og at vi har for-
skellige nationaliteter. Regeringen gar sig faktisk rigtig meget uma-
ge for at kunne tiltreekke udenlandsk arbejdskraft, fordi det gar en
stor forskel for vores gkonomi, at vi er med, for ellers bosatter alle
de dygtige folk sig jo i andre lande.

Derfor giver det rigtig god mening, at vi nu med det her lovfor-
slag giver Kgbenhavns Kommune mulighed for at oprette en europa-
skole, sa vi kommer pa landkortet, nar nu vi har forngjelsen af at ha-
ve Det Europaiske Miljgagentur. Det tror jeg at selv Dansk Folke-
parti er glade for at vi har her i Kgbenhavn. Sa er det ogsa helt lo-
gisk, at vi i tilknytning til det laver en europaskole.

Kl. 18:11

Den fg. formand (Karen J. Klint):
@nsker spgrgeren ordet til en anden kort bemaerkning? Veersgo.
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Kl. 18:12

Marie Krarup (DF):

Danmark er ikke et multikulturelt land. Der er ikke flere sprog i
Danmark. Der er kun ét officielt sprog, sa ordfareren har taget helt
fejl af situationen. Det ma veere en eller en underlig utopi, der har
udviklet sig sadan, at ordfgreren er blevet forvirret og ikke rigtig
ved, hvor vedkommende bor.

Der bliver talt om udvikling, som om det skulle veere en udvik-
ling at gé bort fra at veere en nationalstat med en dominerende kul-
tur. Det, som ordfareren taler om, er afvikling. Dygtige folk vil ge-
rne bo i fredelige lande. Multikulturelle lande har vist sig at veere
ufredelige. S& kom ned pé jorden og forsta, at Danmark selvfglgelig
er domineret af dansk kultur. Sddan skal det blive ved med at veere.
Det skal ikke afvikles.

KI. 18:12

Den fg. formand (Karen J. Klint):

Veersgo til ordfgreren.
KI. 18:12

Lotte Rod (RV):

Nu er det jo heldigvis sédan, at fordi man tilhgrer forskellige kultur-
er og har forskellige identiteter, bliver man ikke mindre dansk af det.
Jeg har haft den store forngjelse igennem min skoletid bade at leere
dansk, engelsk, fransk, tysk og spansk. Det har ikke gjort mig darli-
gere til dansk. Jeg tror nok, at noget af det farste, jeg skrev pa dansk,
var fyldt med nogle w'er og s&dan noget, som der lige skulle rettes
op pa, fordi jeg som sagt gik pa en tysk skole. Jeg tror faktisk tveerti-
mod p4, at jo flere sprog man lzrer, jo dygtigere bliver man sadan
set til alle sprog.

Jeg tror aldrig at Dansk Folkeparti og Radikale Venstre bliver
enige om, hvorvidt det er godt at vaere et multikulturelt samfund el-
ler ej, men det &ndrer sadan set ikke ved, at det her er et smadder-
godt lovforslag, som har til hensigt, at vi nu endelig kan oprette en
europaskole i Kgbenhavn. Vi har Det Europeiske Miljgagentur. Nu
far vi s& ogsé en europaskole, sa vi kan veere med helt forrest, hvad
angar at kunne rekruttere dygtige medarbejdere fra udlandet. Det er
jeg rigtig stolt af at vi vil som regering.

Kl. 18:14

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfgreren. Der er ikke flere korte bemarkninger lige nu.
Den naste i ordfagrerrekken er fru Lisbeth Bech Poulsen, SF. Vear-
sgo.
KI. 18:14

(Ordfarer)

Lisbeth Bech Poulsen (SF):

Tak. Med det her lovforslag skal vi jo beslutte os for, om der skal
veere flertal for en europaskole i Kgbenhavn. Fra SF's side er vi rig-
tig glade for, at Det Europzeiske Miljgagentur ligger i Kgbenhavn,
for vi mener, at det kun er godt, at europeeiske institutioner ligger
spredt ud over Europa og ikke kun er centraliseret i Bruxelles og mé-
ske Strasbourg.

Det er vigtigt for alle forzldre, der rejser ud, at der er gode ud-
dannelsesmuligheder for deres barn, og her er europaskolen en vig-
tig del, ndr det handler om at tiltreekke medarbejdere fra hele Euro-
pa. Hvis en medarbejder kun skal veere i landet et par ar, er det ma-
ske ikke realistisk, at vedkommendes barn skal undervises péa dansk.

Med dette lovforslag far Sankt Anne Gymnasium hjemmel til at
oprette og drive en europaskole — det er altsa kun denne ene skole, vi
giver hjemmel til — og det vil vi falge op pa og senere se pa resulta-
terne af.

SF er meget positive og statter op om lovforslaget.

Kl. 18:15

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfgreren. Jeg ser ikke nogen gnsker om korte bemaerknin-
ger. Eller er der? Nej. Tak til ordfgreren. Den neste i ordfgrerraek-
ken er fru Rosa Lund — og tag den bare med ro, det her gar jo lidt
steerkt.

Kl. 18:15

(Ordfarer)

Rosa Lund (EL):

Det er ikke sadan, nar man forsgger at geette, om de andre folke-
tingsmedlemmer vil have korte bemaerkninger. S& har man pludselig
ikke sa lang tid.

Enhedslistens ordfgrer p omradet, hr. Lars Dohn, kunne desveer-
re ikke vere til stede i dag, men jeg har pa vegne af ham lovet at
leese denne tale op:

Enhedslisten kan ikke stgtte lovforslaget om en europaskole i
Kgbenhavn. En ting er, at konceptet for europaskoler som udgangs-
punkt er et lukket system, hvor eleverne ikke far en voldsom kontakt
med kgbenhavnske skolebgrn. En anden ting er, at man bevidst er
gaet efter en model, hvor europaskolens elever ikke er en del af en
almindelig folkeskole, men i stedet udelukkende har valgt en organi-
satorisk tilknytning til Sankt Anna Gymnasium frem for et mere for-
maliseret, paedagogisk, praktisk fagligt samarbejde.

Til sidst vil jeg gerne understrege, at det ikke er, fordi vi i En-
hedslisten er imod internationalisering, men fordi vi simpelt hen er
imod den made, man har valgt at opbygge skolen pa. Tak.

KI. 18:16

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfareren. Der er ikke nogen korte bemzrkninger, sa vi fort-
setter i ordfgrerreekken. Den naste er hr. Leif Mikkelsen, Liberal

Alliance. Versgo.
KI. 18:16

(Ordfarer)

Leif Mikkelsen (LA):

Tak for det. Det er abenbart aflgsernes dag i dag. Jeg star her fortsat
pa vegne af fru Merete Riisager.

Liberal Alliance anser det for helt centralt, at Danmark kan til-
treekke hgjtuddannet og kvalificeret arbejdskraft fra udlandet, sa vi
kan sikre fremtidig veekst. Et led i at tiltreekke udenlandsk arbejds-
kraft er at sikre, at der er uddannelsestilbud, hvis en udenlandsk fa-
milie gnsker at arbejde og bosatte sig i Danmark. Derfor anser Libe-
ral Alliance det for fornuftigt at tillade, at en europaskole pa kom-
munens eget initiativ kan blive startet i Kgbenhavns Kommune. Li-
beral Alliance statter derfor forslaget.

Kl. 18:17

Den fg. formand (Karen J. Klint):

Tak for det. Det affadte heller ikke nogen korte bemarkninger, sa vi

fortseetter med fru Vivi Kier, Det Konservative Folkeparti. Veersgo.
KI. 18:17

(Ordfarer)
Vivi Kier (KF):
Tak, formand. Jeg kan ogsa gare det kort:

Set med konservative briller synes vi, det er et godt forslag om
den farste europaskole i Danmark, som kommer til at ligge i Kagben-
havn, og som jo er knyttet op p& det EU-miljgagentur, vi har. Jeg
ved hundrede procent sikkert, at familier, der bor i andre lande, og
som overvejer at komme til Danmark, gerne vil have deres familie
med. De tror maske, de kun skal vare her en ganske kort tid eller
ganske fé &r, og de vil gerne veere sikre p4, at deres bgrn kan fé en
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uddannelse, s& de kan fortsette i hjemlandets skole igen — at de sa
nogle gange ender med at blive her i mange flere ar, er jo rigtig dej-
ligt. Men vi statter forslaget.

KI. 18:18

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfgreren. Og den neste i talerreekken er bgrne- og under-
visningsministeren. Varsgo.

Kl. 18:18

Bgrne- og undervisningsministeren (Christine Antorini):
Jeg vil godt sige tak for den brede opbakning til, at der selvfglgelig
skal veere plads til en europaskole i Danmark, at det er en del af det
danske uddannelsesbillede. Det er vigtigt af mange grunde, men ale-
ne af den grund, at hvis vi gnsker — og det har vi et steerkt gnske om i
regeringen — at satse malrettet pé at forbedre vilkarene for at tiltreek-
ke udenlandske virksomheder og velkvalificeret arbejdskraft her til
Danmark, er det vigtigt, at vi teenker pa, hvordan vi giver nogle gode
rammevilkar for deres familier, som far en skolegang her i landet.

Med etableringen af europaskolen far vi endnu et vigtigt og godt
tilbud i det danske uddannelsesbillede.

KI. 18:19

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Det var talen, men der er en enkelt med korte bemaerkninger. Hr.
Alex Ahrendtsen, Dansk Folkeparti, veersgo.

Kl. 18:19

Alex Ahrendtsen (DF):
Jeg s& ministerens strenge blik, sa jeg tenkte, at jeg hellere matte
stille et spgrgsmal.

Der er jo mange henvisninger til, at udenlandske firmaer efter-
sparger det her. Jeg har ved flere lejligheder efterspurgt dokumenta-
tion, og jeg har endnu ikke faet nogen dokumentation for, at der er
den der vilde efterspgrgsel. Har ministeren, siden vi sidst talte om
det her, faet nogen dokumentation for, at det her bare er pinedgd
ngdvendigt, og at det er s& ngdvendigt, at vi fra det offentliges side
skal g ind og stette sddan en europaskole eller en international sko-
le?

Kl. 18:19

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Versgo til ministeren.
KI. 18:19

Bgrne- og undervisningsministeren (Christine Antorini):

Man skal huske p4, at nar der skal etableres en europaskole — ud
over alt det, der skal igennem vedrgrende en ansggning, far det kan
blive godkendt — kraever det, at der er nogle kommuner, der sgger
om det. Det er der to kommuner der har gjort her. Den ene er Kgben-
havns Kommune, der har féet muligheden i et samarbejde, hvor sko-
len bliver placeret sammen med Sankt Annz Skole. Det betyder jo
0gsa, at det er Kgbenhavns Kommune, der foretager en vurdering af,
om der er behov for det, fordi det selvfalgelig ogsa kraever en inve-
stering fra Kgbenhavns Kommunes side.

S jeg faler mig fuldstendig tryg ved, at man der har gjort sig de
overvejelser om, hvorvidt behovet er der, for ellers ville det ende
med at blive en udgift for Kgbenhavns Kommune. Men nu ved vi, at
Kgbenhavns Kommune er en vaekstkommune, og heldigvis for det,
for som landets hovedstad tiltreekker Kgbenhavns Kommune inve-
steringer, som bliver til gavn for hele Danmark. Sa derfor er jeg rig-
tig glad for, at vi nu giver det forngdne lovmaessige grundlag for, at
den kan blive etableret i Kgbenhavn.

KIl. 18:20

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spgrgeren for den anden korte bemaerkning.
KI. 18:20

Alex Ahrendtsen (DF):

Der er jo meget »jeg synes« og »jeg tror« i hele den her debat om
det internationale. Det internationale er jo sddan et modefeenomen i
Danmark, noget, man slet ikke ma sette spargsmalstegn ved.

Derfor kunne jeg egentlig godt teenke mig, at ministeren ville
hjeelpe os med at finde den der dokumentation, som Kgbenhavns
Kommune &benbart har liggende. Det kunne da veere meget interes-
sant. Altsa, hvad er det, der ger, at de mener, at det er sa vigtigt, at
de endda vil dbne op for, at hovedparten af eleverne pa europaskolen
skal veere herboende danske bgrn? Vil ministeren veere behjalpelig
med at fremskaffe den dokumentation?

Vi er jo selv i gang med reformforhandlingerne vedrgrende fol-
keskolen, hvor vi ogsé har drgftet det her spargsmél, sa det ville da
vere interessant. Jeg har jo tidligere efterspurgt det, og da kunne jeg
ikke fa noget som helst. S& der er for meget »synes«, og det irriterer
mig graenselgst.

KI. 18:21

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Varsgo til ministeren.
KI. 18:21

Bgrne- og undervisningsministeren (Christine Antorini):
Jeg bliver bare ngdt til at sige, at jeg er fuldsteendig uenig i, at det er
et sakaldt modefaenomen, at der er mange udenlandske virksomhe-
der, som kommer til Danmark med medarbejdere, der slar sig ned
her og bidrager til den danske veekst. Derfor synes jeg, det er en rig-
tig fin model — bade den her model, hvor det er kommuner, der kan
byde ind pa at vaere vaertskommuner for en europaskole, og i gvrigt
ogsa den model, hvis man skulle dbne for, at kommuner kunne etab-
lere internationale grundskoler. Det fine ved det er, at det er med ud-
gangspunkt i, at kommunerne selv vurderer, om det giver veerdi til
kommunens vakst.

Her er det Kgbenhavns Kommune, der vurderer, at det giver var-
di til kommunens vakst. Og igen skal man huske, at der ligger en
stor gkonomisk investering i det, som Kgbenhavns Kommune kom-
mer til at haenge pa, hvis der ikke er et tilstreekkeligt antal elever til
skolen. Derfor faler jeg mig helt tryg ved, at Kgbenhavns Kommune
—som i gvrigt har alt det potentiale, der skal til for at veere en rigtig
steerk vaekstkommune til gavn ikke bare for Kgbenhavn, hovedsta-
den, men for hele Danmark — selvfglgelig har vurderet, om der er et
behov for det, far de sggte om at veere veertskommune.

Kl. 18:22

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ministeren.

Der er ikke flere, der har bedt om ordet, og sa er forhandlingen
sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Bgrne- og Undervisningsud-
valget. Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.
Det er vedtaget.
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Det sidste punkt p& dagsordenen er:
17) 1. behandling af lovforslag nr. L 171:
Forslag til lov om &ndring af gymnasieloven, hf-loven og lov om
uddannelserne til hgjere handelseksamen (hhx) og hgjere tek-
nisk eksamen (htx). (Harmonisering af klageadgang og @get mu-
lighed for at heeve faget matematik til B-niveau i stx-uddannel-
sen).
Af bgrne- og undervisningsministeren (Christine Antorini).
(Fremseettelse 28.02.2013).

KI. 18:23

Forhandling

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Forhandlingen er dbnet. Jeg giver ordet til den farste ordfarer, hr.
Peter Juel Jensen, Venstre, varsgo.

KI. 18:23

(Ordfgrer)

Peter Juel Jensen (V):

Tak, formand. Forslaget, vi behandler her, indeholder to dele. Det
foreslas at harmonisere klageadgangen pa de gymnasiale uddannel-
ser med andre uddannelsesomrader, saledes at klageadgangen efter
uddannelsesreglerne begreenses til retlige spargsmal. Det sker bl.a. i
naturlig forleengelse af, at de almengymnasiale uddannelsesinstituti-
oner i sammenhang med kommunalreformen overgik til at blive
selvejende institutioner med en hgjere grad af selvstendighed. Med
lovforslaget gennemfares en harmonisering af rammerne for behand-
lingen af klagesager vedrgrende de gymnasiale uddannelser med an-
dre uddannelsesomrader ved selvejende institutioner med udbud af
ungdoms- og voksenuddannelser og videregaende uddannelser.

Begraensningen til retlige spgrgsmal indebzrer, at klageadgangen
kan omfatte spargsmal, hvor eleven eller kursisten mener at lederen i
sin afggrelse ikke har fulgt reglerne for uddannelsen eller ikke har
overholdt reglerne i forvaltningsloven eller ikke har fulgt de almin-
delige forvaltningsretlige principper. Det er ikke vurderingen, at be-
greensningen af klageadgangen i disse sager til retlige spargsmal vil
forringe elevernes eller kursisternes retssikkerhed.

Den anden del af forslaget omhandler at sidestille matematik med
de naturvidenskabelige fag i forhold til kravet om, at mindst et af
disse fag i stx-uddannelsen skal veelges pa B-niveau. Faget matema-
tik pa B-niveau er i dag et specifikt adgangskrav pd mange af de vi-
deregéende uddannelser, og det har vist sig, at behovet for at tage
matematik pa B-niveau i dag tegner sig for ca. en ottendedel af stx-
studenternes samlede aktivitet pa de gymnasiale suppleringskurser,
ogsa kaldet GSK. Af disse tager knap ni ud af ti faget, fordi de ikke
allerede har det pa B-niveau i modsetning til dem, der allerede har
taget faget pa GSK, fordi de havde brug for at forbedre karakteren.

Det foreslas pa den baggrund, at muligheden for at lade matema-
tik pa B-niveau treede ind som et lgft af et af de naturvidenskabelige
fag til B-niveau ggres til en mulighed for alle uanset antallet af frem-
medsprog. Forslaget skal saledes vaere med til at underbygge den ge-
nerelle studiekompetence, som stx-uddannelsen skal give dimitten-
derne. Behovet for, at stx-studenterne skal supplere i faget matema-
tik B efter eksamen, ma alt andet lige antages at blive reduceret, hvis
elevernes mulighed for at lgfte niveauet inden for rammerne af selve
uddannelsen udvides.

/ndringen kunne dog fa den sideeffekt, at der vil blive ferre ele-
ver, som i stx-uddannelsen fér tre fremmedsprog. Det forventes iseer
at fa betydning for antallet af elever med latin pa C-niveau. Dette fag
antages i dag i et vist omfang at vere valgt af elever med henblik pa
at opna det tredje eller fjerde fremmedsprog. Det forventes, at ud-
dannelseslovgivningen skal justeres igen i forbindelse med erfarin-
gerne fra skoledret 2013/2014 med de ivearksatte rammeforsgg og

udviklingsprojekter. Nar denne opsummering finder sted, skal effek-
ten af de endrede regler vedrgrende matematik B pé antallet af ni-
veauer med latin C og de naturvidenskabelige fag pa B-niveau vur-
deres, s& der kan tages stilling til, om en eventuel negativ effekt pa
antallet af disse elever har et omfang, der giver grundlag for at fore-
sla en tilbagevenden til den nuveerende retstilstand eller andre kom-
penserende tiltag.

Malet er, at feerre studerende skal tage de sakaldte GSK-kurser,
men vi holder gje med det, og far det en negativ sideeffekt, tager vi
0gsa hand om det. Med disse ord kan Venstre anbefale lovforslaget.

KI. 18:27

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfgreren, som der ikke er nogen korte bemerkninger til.
Den naeste i talerraekken er hr. Troels Ravn, Socialdemokraterne.
Vea&rsgo.

KI. 18:27

(Ordfarer)

Troels Ravn (S):

Tak for det. For Socialdemokraterne er det vigtigt at understrege, at
vi med gymnasieforliget har et forlig, som vi generelt er meget til-
fredse med. Vi gnsker derfor ikke starre endringer af de gymnasiale
uddannelser. Vi gennemfarer et serviceeftersyn pa uddannelserne,
og dette serviceeftersyn er i fuld gang og omfatter bl.a. en udvik-
lingsplan med en reekke rammeforsgg og udviklingsprojekter.

Serviceeftersynet betyder ogsa, at der skal foretages enkelte ju-
steringer i uddannelsesreglerne, som er ngdvendige for, at uhensigts-
massige bestemmelser og ungdige bindinger og begreensninger bli-
ver fjernet eller endret. Serviceeftersynet har allerede afstedkommet
et behov for regelendringer, som ngdvendigger en loveendring her
og nu. Det drejer sig om at sidestille faget matematik med de natur-
videnskabelige fag pé stx-uddannelsen i forhold til kravet om, at
mindst et af disse fag skal veelges pa B-niveau.

Socialdemokraterne mener, at det er et vigtigt forslag, da det i
dag er en alt for stor del af studenterne, der har brug for at supplere
med det, vi kalder GSK, gymnasiale suppleringskurser, far de kan
optages pa videregéende uddannelser. Det forsinker de unge menne-
sker pa deres videregaende uddannelse, og det er ungdvendigt. En
del af GSK-aktiviteten bestar nemlig af stx-studenter, der tager ma-
tematik pa B-niveau — et fag, som de sikkert kunne have taget allere-
de som et led i deres stx-uddannelse. Vi kan med forslaget pé en god
made gge elevernes mulighed for at tage matematik B som et led i
deres stx-uddannelse og samtidig bevare fleksibiliteten i uddannel-
sen.

Hvis det her lovforslag opnar den tilsigtede effekt, vil det for-
mentlig fa betydning for det antal elever, der sa i fremtiden vil vaelge
naturvidenskabelige fag pa B-niveau og maske ogsa i et eller andet
omfang fremmedsprog, nok iser latin C. Vi vil falge disse effekter
ngje, og hvis det bliver ngdvendigt, skal vi have grebet ind.

Den anden del af det her lovforslag omhandler en harmonisering
af klageadgangen pé de gymnasiale uddannelsesomrader, som skal
harmoniseres med andre uddannelsesomrader. Konkret foreslas det
at begreense klageadgangen til retlige spargsmal. | dag kan eleverne
pa de gymnasiale uddannelser faktisk klage til bgrne- og undervis-
ningsministeren over rektors afgarelser i peedagogiske anliggender
helt uden begransninger. Samtidig er virkeligheden den, at man i
ministeriet i sddanne klagesager ma ngjes med at preve de elementer
i sagen, som ministeriet har samme eller bedre forstand pé end rek-
tor, nemlig det nzermere indhold i lovgivningen samt andre typer af
retlige spargsmal. Det mener vi Socialdemokrater lige sa godt at vi
kan f& ind, sa det fremgar direkte af loven. Derfor statter vi ogsa den
her del af forslaget, som faktisk er todelt. Tak.
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KIl. 18:30

Den fg. formand (Karen J. Klint):

Tak til ordfgreren, som der heller ikke korte bemarkninger til. Den

naste i talerreekken er fru Marie Krarup, Dansk Folkeparti. Varsgo.
KI. 18:31

(Ordfarer)

Marie Krarup (DF):

Dansk Folkeparti gnsker et gymnasium, som sikrer et hgjt fagligt ni-
veau, en solid almendannelse og gode kundskaber for de unge men-
nesker, der skal videre pa universitetet og andre videregdende ud-
dannelser. Det er desveerre en dram, som gymnasiet i dag slet ikke
lever op til. Gymnasiet er nemlig preeget af et faldende fagligt ni-
veau, en ringere almendannelse og feerre gode kundskaber, og der-
med ruster gymnasiet ikke de unge godt nok til deres videre uddan-
nelse.

Derfor er der al mulig grund til det serviceeftersyn, som ministe-
ren annoncerede i regeringsgrundlaget, og derfor er det ogsé sa skuf-
fende at se, at serviceeftersynet kun munder ud i det lovforslag, vi
skal debattere i dag.

Der er s3 mange ting, man kunne gare for at rette op pa forfaldet
i gymnasiet. Man kunne bruge mere tid pa de enkelte fag og mindre
pa de tveerfaglige, f.eks. AT og SRP. Man kunne stille hgjere faglige
krav. Man kunne begraense adgangen til gymnasiet, sa det ikke er 70
pct. af en argang, der gar i gymnasiet, men dem, som har en boglig
interesse samt evner til en boglig uddannelse. Man kunne styrke fa-
genes synergi ved at oprette faerre, men mere sammenhangende stu-
dieretninger, hvor man sikrede, at alle elever fik fag pa et hgjt niveau
og dermed ikke fik sé stort et behov for at supplere deres uddannelse
med GSK-fag for at blive optaget pa4 drammestudiet. Men ministeren
velger at se bort fra disse tiltag.

I stedet har vi faet dette lovforslag, som giver starre mulighed for
at vaelge matematik pa B-niveau. Det er et meget lille tiltag, som nok
gér i den rigtige retning pa ét omrade, men som samtidig risikerer at
have en raekke utilsigtede konsekvenser pa andre omréder, f.eks. i
form af et fravalg af latin C, naturfag B og biologi B.

Vi ser derfor ikke sarlig positivt pd denne del af lovforslaget i
Dansk Folkeparti, men vi har valgt ikke at stille os pa tvers, da vi
har faet ministerens ord for, at der skal laves en grundig evaluering
af konsekvenserne af eendringerne efter et ar. Hvis de er for store for
de naevnte fag, vil det vaere ngdvendigt at gribe ind, og vi vil forven-
te, at der sa vil ske noget.

Den anden del af lovforslaget drejer sig om adgangen til at klage
til ministeriet. Ogsa her er det ikke en idé, der er vokset i vores have,
at elevernes klager til ministeriet nu skal begranses til kun at omfat-
te retlige klager. Men efter at have set undersggelsen af antallet af
klager pé de enkelte skoler, er vi dog blevet sa beroliget, at vi heller
ikke her vil stille os pa tveers, men ogsa bede ministeren falge omra-
det teet og veere klar til at gribe ind, hvis der viser sig at veere proble-
mer.

Afslutningsvis vil jeg sige, at jeg haber, at vi far mere at se pa
gymnasieomradet. Der er grund til opstramning, og det er forelgbig
ikke det, vi ser. Ministerens forsgg pa at rette op pa problemerne i
gymnasiet minder om en laege, der forsgger at helbrede en spedalsk
med et plaster. Der skal mere til, og det kan kun ga for langsomt.

KI. 18:34

Den fg. formand (Karen J. Klint):

Tak til ordfareren. Der er fortsat ikke nogen korte bemaerkninger, s&
vi fortsaetter i talerreekken. Fru Lotte Rod, Det Radikale Venstre,
VErsgo.

Kl. 18:34

(Ordfgrer)

Lotte Rod (RV):

Med det her lovforslag harmoniserer vi klageadgangen pa det gym-
nasiale uddannelsesomrade med andre uddannelsesomrader. Det be-
tyder, at klageadgangen begranses til de retlige spgrgsmal.

Man kan sige, at det der med at begreense klageadgangen maske
ikke lyder s& godt, men det giver sadan set god mening, for det bety-
der, at man fremover fortsat kan klage til ministeriet, hvis man f.eks.
faler, at man har faet en uretfeerdig karakter, men man kan ikke kla-
ge til ministeriet over ting i undervisningen, som ministeriets folk al-
ligevel ikke ville kunne sige noget klogere om, end rektoren kan. Sa
det giver egentlig meget god mening og er i gvrigt praksis i forvejen.

Derudover giver vi med det her lovforslag de unge mulighed for
at veksle fag til matematik B. Behovet for at tage faget som GSK har
jo varet stigende, og en del af eleverne pad GSK har netop brug for at
fa matematik pa B-niveau. Den her andring betyder s, at eleverne
har mulighed for at supplere op i matematik, allerede mens de sadan
set gar i gymnasiet.

Men samtidig ma man ogsa sige, at vi i Radikale Venstre er opta-
get af, at flere elever har lyst til at dyrke det naturvidenskabelige, og
derfor star det her lovforslag selvfalgelig heller ikke alene. Vi skal
ogsa kigge pa optagelseskravene pa de videregdende uddannelser,
for det skal jo ikke ende med, at der er rigtig mange, som velger
biologi fra i gymnasiet for at kunne tage biologi pa universitetet.
Derfor ger vi jo ogsa det, at vi har aftalt, at vi holder gje med, hvad
den her lovaendring betyder for antallet af elever med biologi, natur-
geografi og latin.

Det betyder, at vi holder gje med effekten og vurderer, om en
eventuelt negativ effekt pa antallet af elever med de naturvidenska-
belige fag eller latin C har et omfang, der giver grundlag for at fore-
sla en tilbagevenden til den nuveerende retstilstand eller andre kom-
petente tiltag, som det hedder i bemerkningerne.

Sa dermed finder vi, at der er en rigtig fin balance, hvor vi altsa
giver de unge muligheden for at tilveelge matematik B, allerede
mens de gar i gymnasiet, samtidig med at vi sikrer os mod, at det
skulle ga uforholdsmaessigt hardt ud over f.eks. biologi og naturgeo-
grafi.

Sa hermed statter Radikale Venstre forslaget.

Kl. 18:37

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfgreren. Vi fortsatter i talerreekken, og den naste taler er
fru Lisbeth Bech Poulsen fra SF.

Kl. 18:37

(Ordfarer)

Lisbeth Bech Poulsen (SF):

Det er jo altid sddan med de her lovforslag, at man kommer op som
taler nr. 5, og s er der blevet redegjort sé fint for det, at man kom-
mer til at kede bade Tingets medlemmer og eventuelle tv-seere med
at remse op endnu en gang, hvad lovforslaget gar ud pé. Sa det vil
jeg ikke gare — jeg synes, at der er blevet redegjort godt for det.

At harmonisere klageadgangen, s& den ligner den, som vi kan fin-
de pa FVU og AMU, og sa det kun kommer til at begraense sig til
retslige spargsmal, synes jeg De Radikales ordfarer redegjorde glim-
rende for. Det kan i sig selv lyde betenkeligt, nar man vil begraense
nogles klageadgang, men pa den her made harmoniserer vi altsd med
de andre forhold og giver ogsé noget mere selvbestemmelse til den
lokale uddannelsesinstitution. Det synes vi er rigtig godt.

At sidestille matematik med naturvidenskabelige fag, i forhold til
at man skal veelge mindst et af dem, mener vi ogsa er rigtig positivt.
Der er mange videregéende uddannelser, der kraever matematik péa
B-niveau, og vi har jo set en voldsom stigning i GSK-fag, som stu-
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derende har taget. Sé vi synes, det er rigtig godt, at der nu bliver mu-
lighed for det.

Jeg matte selv tage matematik pa B-niveau, da jeg skulle lese.
Jeg kunne s gare det, samtidig med at jeg startede, fordi der er et
basisar pa Aalborg Universitet — nu har jeg lige lavet lidt reklame —
men der er jo mange universiteter og videregaende uddannelser,
hvor man ikke kan starte, far man har faet det fag, man mangler. Det
betyder ogsa noget i forhold til hele vores malsatning om, at de un-
ge skal starte lidt hurtigere; de skal i hvert fald ikke blive ufrivilligt
forsinket. Sa det, vi kan gare for at hjelpe dem med det, er jo rigtig,
rigtig positivt.

Som det ogsa blev navnt heroppefra, gnsker vi naturligvis ikke,
at der er andre fag, der skal blive fuldsteendig udmangvreret af det
her, og det er ogsa derfor, vi vil holde godt gje med det og evaluere
det efter kort tid, s& der ikke er fag, der kommer fuldstendig ud pé
sidelinjen i forhold til det her.

Sa SF er rigtig positiv over for begge dele, og jeg gleeder mig til
udvalgsbehandlingen.

KI. 18:39

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfgreren. Vi fortsatter i talerreekken, og naste taler er fru
Rosa Lund fra Enhedslisten. Versgo.

KI. 18:39

(Ordfarer)

Rosa Lund (EL):

Tak. Den 4. februar i ar kunne man leese i metroXpress om en hf-
elev, som var blevet smidt ud af sin hf-uddannelse pa grund af an-
klager om, at hun skulle have malet graffiti pa et af skolens toiletter
og larmet i timerne. Der var ikke noget bevis for klagerne, og hf-ele-
ven klagede derfor til ministeriet. Samtidig forsggte hun at skifte til
et andet uddannelsessted, sa hun kunne ferdiggare sin hf til sommer
som planlagt. Af rektoren pa den skole, hun sggte om optagelse pa,
fik hun at vide, at hun kun kunne fa en studieplads, hvis hun trak
klagen til ministeriet tilbage.

Hvorfor nvner jeg sa det nu? Det gar jeg, fordi det bare er et
eksempel pa en situation, hvor en elev er blevet uretfeerdigt behand-
let, og hvor et godt og solidt klagesystem er ngdvendigt. | Enhedsli-
sten vil vi ikke vaere med til at indskraenke elevernes muligheder for
at klage, og derfor kan vi ikke statte den farste del af lovforslaget.

Lovforslaget betyder jo, at eleverne nu kun kan indbringe klager
til ministeriet af retsmaessig karakter og ikke af skansmaessig karak-
ter. Jeg er klar over og har kunnet forsta pa de tidligere ordfarere, at
ministeriet og regeringen ikke mener, at forslaget indskreenker eleve-
rnes klagemuligheder, men i Enhedslisten er vores opfattelse en an-
den, nemlig at lovforslaget forringer elevernes klageadgang.

Klager af skansmassig karakter deekker jo over vigtige elementer
i en uddannelse som karakter, eksamen, merit, individuel kompeten-
cevurdering, paedagogiske forhold, faglige spargsmal — det vil sige
mange af de forhold, som ligger eleverne nart, og som kan vare
sveere at klage over til netop skolen. Her er der behov for en uafhaen-
gig instans at klage til. Det kan ogsa vere klageomrader, hvor sko-
lens ledelse har sveert ved at forholde sig neutralt til klagen, fordi
den netop omhandler dem selv — der er der ogsa behov for en uaf-
hangig instans.

Nogle gange synes jeg vi lige skal huske hinanden p4, at skolebe-
styrelserne ude pd gymnasierne har et eksternt flertal, og at selvejer-
formen har betydet, at rektor har fet mere magt. | Enhedslisten tror
vi, at béde eleverne og rektorerne, for den sags skyld, kan have godt
af, at ogsa sager af skensmaessig karakter kan blive lagt over i mini-
steriet. | Enhedslisten mener vi, at der er ngdt til at veere en national
standard og et vist minimum af retssikkerhed for eleverne. Vi kan jo
desveerre ikke bare lukke gjnene og habe pa, at alle rektorer og alle

elever fremover vil veere enige om alting. Derfor er det vigtigt, at vi
har et godt klagesystem.

Nar de studerende pa de videregdende uddannelser skriver i deres
hgringssvar, at de har vaeret igennem praecis samme proces, og at de
har dérlige erfaringer med det, s& synes jeg, det er veerd at lytte til.
Vi skal jo ikke harmonisere, sa vi gar tingene darligere; vi skal har-
monisere, sa vi gar tingene bedre. Det er i hvert fald vores klare op-
fattelse. Derfor vil jeg gerne hgre ministerens kommentar til de ting,
som bl.a. Danske Gymnasieelevers Sammenslutning skriver i deres
hgringssvar om deres bekymringer.

Til sidst vil jeg bare lige komme ind pa lovforslagets sidste del,
nemlig den del, der handler om matematik pa B-niveau. Jeg var ogsé
en af dem, der skulle supplere for at komme ind pé den videregaende
uddannelse, jeg sggte ind pa. Jeg er fra Kgbenhavns Universitet, og
der er det ikke s&dan, at man kan supplere, mens man gar der, sé jeg
blev ungdvendigt forsinket. Den sidste del af lovforslaget om mate-
matik pa B-niveau kan Enhedslisten statte. Det er vi store tilhengere
af, netop fordi det betyder, at feerre gymnasieelever vil have brug for
at tage suppleringskurser for at haeve deres matematikniveau for at fa
adgang til en videregaende uddannelse. Det vil sikkert ogsé betyde,
som regeringen har en malseatning om, at der er flere elever, der
kommer hurtigere i gang.

Faktisk vil vi i Enhedslisten opfordre regeringen til at gare mere
af dette, altsé gare mere af at sikre bredere indgange i gymnasiet, og
sikre, at eleverne ikke skal bruge s meget tid pa at tage ungdvendig
supplering. Faktisk vil jeg opfordre regeringen til — i stedet for at la-
ve SU-besparelser for at fa de studerende hurtigere igennem — at la-
ve en gymnasiereform og nogle videregaende uddannelser, som
heaenger bedre sammen.

Til allersidst vil jeg sige, at vi i Enhedslisten har sveert ved at se,
hvad de her to dele af gymnasielovgivningen har med hinanden at
gare, altsa klageadgangen og matematik p& B-niveau. Derfor vil vi
bede om at f& lovforslaget delt op, sdan at vi behandler de to ting
hver for sig. | Enhedslisten kan vi ikke stgtte farste del af lovforsla-
get, men er store fortalere for anden del af lovforslaget. Tak.

Kl. 18:44

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfgreren skal lige blive stdende. Der er en enkelt til en kort be-
merkning. Hr. Peter Juel Jensen, Venstre, versgo.

KI. 18:44

Peter Juel Jensen (V):
Tak. Et ganske kort lille spargsmal om klageadgang. Ordfareren
sagde, at man ikke skal harmonisere efter den laveste feellesnaevner,
men selvfalgelig efter den hgjeste feellesnaevner, men skal man ikke
ogsa forholde sig lidt til virkeligheden? Jeg gar da ud fra, at ordfare-
ren er bekendt med, at sddan, som det foregar i dag, er praksis altsa,
at ndr ministeriet modtager en klage over nogle forhold, som man ik-
ke umiddelbart lige kan afggere — og det er jo langt de fleste klager,
medmindre de hgrer under forvaltningsloven — hgrer man det pagzl-
dende gymnasium og falger deres indstilling. S& man praver vel bare
pa at tilpasse lovgivningen til den virkelighed, som har veeret praksis
i de sidste rigtig mange ar. Er der ikke noget fornuft i at tilpasse lov-
givning og praksis?

KI. 18:45

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Varsgo til ordfareren.
KI. 18:45

Rosa Lund (EL):

Svaret pa Venstres ordfgrers spgrgsmal er, at vi altid skal forholde
os til virkeligheden, at vi altid skal sikre, at praksis og lovgivning
haenger sammen. Derfor heefter jeg mig ogsa meget ved, at de stude-
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rende pa de videregdende uddannelser, som har veeret igennem pree-
cis den her proces, har veeret rigtig kede af, at deres klageadgang nu
er blevet indskraenket.

Vi mener i Enhedslisten, at det er vigtigt for gymnasieelevernes
retssikkerhed, at der kan komme en tredjepart, nemlig ministeriet,
ind over ogsa i skansmaessige sager — praecis som eleverne selv pa-
peger i deres hgringssvar. Det er jo netop at sikre, at det hanger
sammen med virkeligheden at lytte til dem, der er ude i virkelighe-
den.

KI. 18:46

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spgrgeren for den anden korte bemaerkning.
Kl. 18:46

Peter Juel Jensen (V):
Nu skal man jo ikke drille, nar det er ens sidste bemarkning. Men
det glaeder mig selvfglgelig, at Enhedslisten vil forholde sig til virke-
ligheden. Man kan indimellem synes, at der kan veere rigelig afstand.

Men hvis virkeligheden nu er sadan, at nar en kursist eller elev
klager til et ministerium og ministeriet henvender sig til gymnasiet
og siger, at det har de ikke nogen indsigt i og ikke kan afgare, men
at gymnasiet ma afgare det for dem, er det jo stadig vak rektoren el-
ler bestyrelsen pa det pageeldende gymnasium, der treeffer afgarel-
sen. De sender afgarelsen til ministeriet, og ministeriet sender sa den
afgarelse, som rektoren har truffet, videre til den studerende. Det er
jo virkeligheden i dag. Lovforslaget fglger bare den praksis pa omra-
det, der er i dag.

Sa tilbage til virkeligheden: Er der ikke stor fornuft i, at man har
noget virkelighedsner lovgivning?

KI. 18:47

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Varsgo til ordfgreren.
KI. 18:47

Rosa Lund (EL):

Jeg synes, at jeg forholder mig fint til virkeligheden. Jeg synes, at
det ville kleede Venstre at forholde sig lidt til, hvad gymnasieelever-
ne egentlig har at sige til det her lovforslag.

Men for at svare mere konkret pa spgrgsmalet: Det er ikke, fordi
vi i Enhedslisten synes, at elevernes retssikkerhed i dag er tiptop. Vi
vil gerne gare mere for at sikre elevernes retssikkerhed. Men fordi
retssikkerheden ikke er god i dag, betyder det jo ikke, at vi skal tage
et tilbageskridt og indskraenke den mere. Sa skal vi jo hellere kigge
pa, hvad vi kan gare, for at eleverne far en bedre retssikkerhed.

Der er vi i Enhedslisten meget inspireret af, at de pa Kgbenhavns
Universitet har faet et studenterombud, altsd en ombudsmand til at
handtere klagesager. Det kunne vi godt teenke os at der ogsé var pa
gymnasieniveau og EUD-niveau, altsd pa de tekniske skoler og er-
hvervsuddannelserne; at der altsd kommer en elevombudsmand, sa
vi hele tiden seetter elevernes retssikkerhed farst.

KI. 18:48

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfareren. Der er ikke flere korte bemarkninger, sa vi fort-
seetter i talereekken, og den nzste er hr. Leif Mikkelsen, Liberal Alli-
ance, veersgo.

KIl. 18:48

(Ordfarer)

Leif Mikkelsen (LA):

Tak for det, og jeg kan gare det kort: Vi statter lovforslaget. Det er
neaevnt af flere ordfarere herfra, at det handler om en harmonisering
og afbureaukratisering af klageadgangen, og det er ogsa de ting, vi

vil fremhaeve som en vasentlig arsag til, at vi uden nogen sarlige
forbehold siger ja til lovforslaget.
KI. 18:48

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfgreren, og den naste taler er fru Vivi Kier, Konservative
Folkeparti, vaersgo.

KI. 18:48

(Ordfarer)
Vivi Kier (KF):
Tak, formand.

Jeg kan ogsa gare det kort: Det er et lovforslag, som vi ogsa stgt-
ter fra konservativ side, men det er jo et lovforslag, hvor der har vae-
ret en meget kort hgringsfrist. Det bliver der klaget over, og det er
maske derfor, at jeg i hvert fald det sidste par dage har faet rigtig,
rigtig mange henvendelser, specielt fra gymnasielarere, som er me-
get bekymrede for, om det kommer til at g& ud over nogle af de her
naturvidenskabelige fag, nar nu eleverne far mulighed for at veelge
matematik pa B-niveau.

Jeg har jo sa lige veret lidt ude i baglandet for at hare, hvad man
har snakket om, og som vi ogsé kan laese i forslaget, har ministeren
lovet, at der allerede efter 1 ar vil komme en tet opfelgning pa, om
det her betyder noget for fagene. Og sa er det klart, at vi skal sla til.
Men vi synes, det er positivt, at der nu bliver mulighed for, at eleve-
rne veelger matematik pa B-niveau, s& de slipper for alle de her eks-
trakurser, som vi ser at mange studenter er i gang med i dag, nér de
egentlig er ferdige og skulle videre med deres uddannelse.

I forhold til klageadgangen siger vi ogsa ja til forslaget, men det
skal fglges rigtig ngje og teet.

KI. 18:49

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfgreren, og den sidste i talereekken er ministeren. Varsgo
til barne- og undervisningsministeren.

KI. 18:50

Bgrne- og undervisningsministeren (Christine Antorini):
Tak. Jeg vil gerne sige tak til alle for den brede opbakning til lovfor-
slaget.

Der er flere, der har spurgt til, hvad det vil have af konsekvenser
for de fag, eleverne i givet fald vil fravaelge, hvis man nu ger det fri-
villigt, at elever pa det almene gymnasium skal have mulighed for at
kunne vaelge at tage matematik pa B-niveau. Vi har ogsa set de be-
kymringer, der har veret rejst fra forskellige faglige foreninger, og
derfor er jeg glad for, at der har veret de tilkendegivelser her fra ta-
lerstolen fra ordfarere, der anerkender, at det, vi gar nu, er, at vi fal-
ger taet, hvad det at dbne for frivilligt valg af matematik B kan fa af
eventuelle negative konsekvenser for nogle af de andre naturviden-
skabelige fag, herunder ogsa for latin pa C-niveau. Det vil vi fglge
teet i regeringen, for vi er ogsa interesseret i, at de gvrige fag selvfal-
gelig skal have deres berettigede plads i gymnasiet.

Vi tror dog, at i en afvejning i forhold til at give studerende mu-
ligheden for, at de kan velge at opgradere sig pa matematik B-ni-
veau undervejs i gymnasiet, er det et godt ekstratilbud at give eleve-
rne. Derfor er vi ogsa glade for, at vi kan sztte det i gang nu, for det
er en handsraekning til eleverne, at de kan komme i gang allerede nu
og komme ind pa den gnskeuddannelse, de gerne vil ind pa, ved at
de kan blive opgraderet uden at skulle forleenge deres studietid med
et ekstra gymnasialt suppleringskursus efter endt studentereksamen.

Forslaget om, at man frivilligt skal kunne tage supplerende kurser
undervejs i gymnasiet, skal ses sammen med, at der varet en meget
kraftig stigning i segningen til gymnasiale suppleringskurser, sa
kraftig, at vi ma sparge os selv, om der ikke er nogle bedre méder,
unge mennesker kan fa de niveauer pa, der skal til. Og det vil sige, at
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ud over lovforslaget her om, at man frivilligt kan supplere undervejs
i gymnasiet, sa vil der ogsa blive set p&, hvordan vi kan lave en tyde-
ligere maerkningsordning, s& de unge er klar over, alt efter hvilket
studieretning de valger, hvad det s& giver adgang til af videregaende
uddannelser. Endelig vil jeg ogsé drafte med min kollega, uddannel-
sesministeren, om der er behov for at kigge pa de specifikke ad-
gangskrav til de videregdende uddannelser.

S& det er en samlet pakke, der skal se pa, hvordan vi kan lgfte
mulighederne for, at man far de fag og de niveauer, der skal til. Men
vi er helt opmaerksomme pa i regeringen at fglge teet, som det ogsa
er blevet efterlyst her fra talerstolen, hvad det kan fé af eventuelle
negative konsekvenser for andre fag at abne for den her frivillige
mulighed, s&dan at vi kan drgfte det igen efterfglgende.

Jeg vil s& ogsé gerne sige tak for sttten til at ggre muligheden
for klageadgang for elever ens, svarende til andre uddannelser. En-
hedslisten har i forleengelse af nogle af elevorganisationernes hg-
ringssvar givet udtryk for en skepsis, med hensyn til om det skulle
betyde noget for elevernes retssikkerhed. Som det ogsa er blevet sagt
her, er det min vurdering, at det her pa ingen méde vil forringe ele-
vernes retssikkerhed. Den vil vare uantastet med det forslag, der lig-
ger her.

Vi har ogsa, fordi vi jo har lagt merke til den bekymring, foreta-
get stikpraver ude pa gymnasierne for at se, hvor mange klager der
kommer, som ikke er retligt begrundet. Vi kan se, at det er ganske,
ganske fa. Det svarer til ca. seks pr. institution i forbindelse med den
stikprgveundersggelse, vi har lavet. Men det er ogsa noget, som vi
vil fglge teet — det er der ogsa andre ordfgrere der har naevnt her —
fordi vi selvfalgelig er optaget af, at det ikke skal veere sadan, at der
sker en hel masse begivenheder, som gar, at eleverne fgler, at deres
retssikkerhed bliver sveekket.

Men det er ikke dette lovforslag, som vil svakke deres retssik-
kerhed. Den er uantastet. Vi kan se, at det er ganske f& skansmaessi-
ge klager, der er, ca. seks pr. institution, og hvis man ger detop i
forhold til antal pravebegivenheder, er vi altsa helt nede p4, at det er
omkring 1 promille af pravebegivenhederne, som der kommer kla-
ger over.

S& jeg haber, at de bekymringer, der métte veere, ogsé selv om
der er bred tilslutning til forslaget, bliver gjort til skamme, nér vi fal-
ger begge dele tat, sadan at vi far nogle &ndringer, som farst og
fremmest betyder, at unge undervejs i gymnasieuddannelsen kan fa
de niveauer, de skal have, til, nér de skal i gang med en videregaen-
de uddannelse derefter.

KI. 18:54

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ministeren, der er ikke nogen indtegnet til korte bemarknin-
ger.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen slut-
tet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Bgrne- og Undervisningsud-

valget. Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.
Det er vedtaget.

Kl. 18:54

Meddelelser fra formanden

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Der er ikke mere at foretage i dette mgde.

Folketingets naeste made afholdes i morgen, onsdag den 13. marts
2013, kl. 13.00.

Jeg henviser til den dagsorden, der fremgar af Folketingets hjem-
meside.
Mgdet er haevet. (KI. 18:54).



