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Dagsorden

1) Spargsmal om fremme af forespgrgsel nr. F 15:

Forespgrgsel til social- og integrationsministeren og ministeren for
sundhed og forebyggelse om behandling af personer med PTSD.
Af Liselott Blixt (DF) m.fl.

(Anmeldelse 14.12.2012).

2) Spergsmal om fremme af forespergsel nr. F 16:

Forespgrgsel til gkonomi- og indenrigsministeren og social- og inte-
grationsministeren om kommunernes efterlevelse af love, regler og
ankepraksis.

Af Karina Adsbgl (DF) m.fl.

(Anmeldelse 14.12.2012).

3) 1. del af 3. behandling af lovforslag nr. L 1:

Forslag til finanslov for finanséret 2013,

Af finansministeren (Bjarne Corydon).

(Fremseettelse 02.10.2012. 1. behandling 04.10.2012. Betaenkning
25.10.2012. 2. behandling 15.11.2012. Tilleegsbeteenkning
06.12.2012. | tilleegsbeteenkningen er der stillet 505 a&ndringsforslag.
/Endringsforslag nr. 506-585 af 14.12.2012 uden for tilleegsbeteenk-
ningen af finansministeren (Bjarne Corydon)).

Kl. 09:00

Meddelelser fra formanden

Formanden :
Mgdet er &bnet.

I dag er der fglgende anmeldelse:

Peter Skaarup (DF), Simon Emil Ammitzbgll (LA) og Tom Behnke
(KF) m.fl.:

Beslutningsforslag nr. B 40 (Forslag til folketingsbeslutning om en
acontoerstatning til ofre for kriminalitet).

Titlen pa den anmeldte sag vil fremga af www.folketingstidende.dk
(jf. ovenfor).

Det farste punkt p& dagsordenen er:
1) Spergsmal om fremme af forespgrgsel nr. F 15:
Forespgrgsel til social- og integrationsministeren og ministeren
for sundhed og forebyggelse om behandling af personer med
PTSD.
Af Liselott Blixt (DF) m.fl.
(Anmeldelse 14.12.2012).
Sammen med dette punkt foretages:
2) Spergsmal om fremme af forespgrgsel nr. F 16:
Forespgrgsel til gkonomi- og indenrigsministeren og social- og
integrationsministeren om kommunernes efterlevelse af love,
regler og ankepraksis.
Af Karina Adsbgl (DF) m.fl.
(Anmeldelse 14.12.2012).

KI. 09:00

Formanden :
Hvis ingen gar indsigelse mod fremme af disse forespargsler, be-
tragter jeg Tingets samtykke som givet.

Det er givet.

Det sidste punkt p& dagsordenen er:
3) 1. del af 3. behandling af lovforslag nr. L 1:
Forslag til finanslov for finansaret 2013.
Af finansministeren (Bjarne Corydon).
(Fremseettelse 02.10.2012. 1. behandling 04.10.2012. Betaenkning
25.10.2012. 2. behandling 15.11.2012. Tilleegsbeteenkning
06.12.2012. 1 tilleegsbeteenkningen er der stillet 505 a&ndringsforslag.
/Endringsforslag nr. 506-585 af 14.12.2012 uden for tilleegsbetaenk-
ningen af finansministeren (Bjarne Corydon)).

Kl. 09:01

Forhandling

Formanden :
Finansministeren har meddelt mig, at han gnsker at tage falgende
@ndringsforslag tilbage: 179, 181, 192, 202, 274, 275, 407, 408,
429, 446, 447 og 449-456. @nsker nogen at optage disse &ndrings-
forslag?

Det er ikke tilfeldet. S& er endringsforslagene bortfaldet.

Jeg skal gare opmaerksom pa, at bade andringsforslagene og forsla-
get som helhed kan kommenteres.

Forhandlingen er &bnet, hr. Peter Christensen som ordfarer for
Venstre.
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Kl. 09:02

(Ordfgrer)

Peter Christensen (V):

Det gik slet ikke, som regeringen forventede. Sa zrlig var gkonomi-
og indenrigsminister Margrethe Vestager i sidste uge, da hun frem-
lagde regeringens nye prognose for dansk gkonomi. 2012 var et dar-
ligt ar. Og jeg er ked af at matte give ministeren ret. Danmarks vel-
stand skrumpede i 2012. Bruttonationalproduktet faldt ligefrem. Vi
blev fattigere som nation, desverre.

Selv om konjunkturerne er dérlige i udlandet, beerer regeringen
alligevel en stor del af ansvaret. Regeringen har nemlig solgt dan-
skerne en historie om, at man vil kickstarte gkonomien. Meget af re-
geringens kickstart handlede om at indregne de udgifter, som kom-
munerne allerede havde planlagt, og nu viser det sig s, at de kom-
munale budgetter har udviklet sig lidt anderledes, end regeringen
forudsatte og habede. Samtidig har regeringens mange skattestignin-
ger heller ikke Kickstartet dansk gkonomi, tveertimod. Kort sagt har
danskerne faet en sang fra de varme lande. Den sang har vi hart i
mange versioner i arets lgb. Vi hgrte den ogsa, da regeringen ville
hjelpe de dagpengemodtagere, som var i fare for at falde ud af dag-
pengesystemet. De skulle hjelpes med sakaldte akutjob. Efterfglgen-
de har vi set, at ogsa det var en sang fra de varme lande.

Lad mig sige med det samme: Det er ikke regeringens gode hen-
sigter, jeg kritiserer i dag. Det ville da vaere dejligt, om regeringen
kunne kickstarte gkonomien; det ville da vare dejligt, om regeringen
kunne skabe arbejdspladser til de ledige; det ville da veere dejligt,
om regeringen kunne skabe velstand til danskerne.

Men alt dette ligger tydeligvis uden for regeringens raekkevidde.
Forklaringen er ikke sa underlig. Befolkningen har mistet tilliden.
Danskerne tror ikke pa regeringens gyldne lgfter og gyldne progno-
ser. Det kunne man jo sé bare treekke pa skulderen af. Men proble-
met er, at regeringens mangel pa realisme gger danskernes utryghed.
Den medvirker til, at folk holder deres investeringer tilbage, sagar
deres eget forbrug. Danskerne er skuffede.

Da finansloven for 2012 skulle pa plads, valgte regeringen og
Enhedslisten at haeve skatter og afgifter med over 5 mia. kr. Hgjere
skatter og afgifter midt i en krise. Man tager sig til hovedet. Skatte-
stigninger er jo ikke ligefrem kendt for at skabe arbejdspladser eller
gge forbruget. Et kort gjeblik i arets lgb var det, som om det gik op
for regeringen, hvad den havde gjort. Sa indgik den en skatteaftale
med Venstre og De Konservative i forsommeren 2012, som traekker
i den rigtige retning. Det var en aftale om rigtige skattelettelser fi-
nansieret af lavere offentlige udgifter. Men med finansloven for
2013 har regeringen og Enhedslisten igen fundet tilbage i det vante
spor med hgjere skatter og flere afgifter.

Ingen nye generelle skattestigninger. Sadan lgd lgftet fra statsmi-
nisteren. Javel. Men det skulle ikke tages sa alvorligt, da statsmini-
steren ikke havde lovet et stop for specifikke skatter. Og sadan leger
man jo med ordene og danskernes penge. Men jeg vil sige til den
keere statsminister, at alle skatter er specifikke, og hvad er lgftet sa
egentlig veerd?

Finanslovene for 2012 og 2013 gar det dyrere at vaere dansker og
ger det dyrere at drive virksomhed. Det reducerer virksomhedernes
og forbrugernes investeringer og forbrug. Og hvad nytter det, at re-
geringens skattestigninger er specifikke? Den utryghed, som regerin-
gen skaber, er nemlig generel. Derfor skal vi veek fra regeringens
zigzagkurs i den gkonomiske politik. Vi skal vk fra regeringen
skenmaleri. Vi har brug for en dosis realisme og en dosis méadehold.
Det har danskerne forstaet i modsetning til regeringen. Det har kom-
munerne ogsa forstaet i modsztning til regeringen.

I drene 2011-2013 ligger den gennemsnitlige stigning i det of-
fentlige forbrug pa omtrent 0,1 pct. om aret. Jeg ved godt, at regerin-
gen skammer sig over det. Jeg ved godt, at regeringen fgler, at den
har et forklaringsproblem, nér det offentlige forbrug ikke stiger. Men

realiteten er, at vi reelt har nulveekst i det offentlige forbrug i Dan-
mark.

Forleden morgen hgrte jeg finansministeren p& P1. Han sagde: Vi
er blevet fattigere, og det gar, at der er ting, vi simpelt hen ikke har
rad til.

KI. 09:07

Sa sagde finansministeren: Krisen har veeret en anledning til at
se, om der ikke er ting, man kan ggre smartere eller klogere. P& den
baggrund undrer det mig lidt, at regeringen er sa utilfreds med Ven-
stres budskab om tilbageholdenhed med det offentlige forbrug. Vi
kan jo konstatere, at det kan lade sig gare i praksis, og Venstre fore-
slar simend blot et udgiftsstop, hvor der vil vare plads til, at udgif-
terne stiger i takt med pris- og lgnudviklingen. Den offentlige sektor
vil séledes have ngjagtig de samme penge til radighed som i dag, og
det er derfor muligt at fastholde samme antal ansatte og kabe de
samme varer.

Vi har ikke sagt, at det vil vaere nemt at holde de offentlige udgif-
ter i ro, men det er kun rimeligt, at verdens starste offentlige sektor
kan holde lidt igen. Det handler nemlig om at bevare danske arbejds-
pladser. Det handler om, at vi skal investere i at ggre det mere at-
traktivt at veere virksomhed, for kun p& den made kan vi holde dan-
ske arbejdspladser i Danmark, og kun pa den made kan vi fa virk-
somhederne til at oprette nye danske job, der kan gare ledighedsk-
gen kortere.

Vi skal styrke dansk konkurrenceevne, og vi skal styrke den ved
at seette skatten ned. Ggr vi ikke det, ja, sa kan vi ikke engang kon-
kurrere med et ellers velstdende land som Sverige, og hvis vi ikke
engang kan konkurrere med Sverige, hvad er s& argumentet for at
veelge Danmark, nar forretningen skal udvides eller en helt ny divisi-
on skal startes op? Det argument findes ikke. Og konsekvensen er, at
danske arbejdspladser vil fortseette med at flytte ud af Danmark, og
at der dermed bliver farre til at betale regningen for en af verdens
starste offentlige sektorer.

Det kan godt veere, at regeringen ikke har viljen til at ga hele ve-
jen for at fa rigtige arbejdspladser i Danmark, men det har Venstre.
Vi vil ikke bare flytte rundt pa byrderne, men vi vil lette byrderne.
Vi anerkender behovet for at rette op pa de fejl, der tidligere er begé-
et. Det fremgik tydeligt af vores finanslovudspil i september. Men vi
kan ikke se pointen i at lgse et problem ved at skabe nye problemer.
Derfor nytter det ikke, at man, som regeringen vil, fjerner en afgift
det ene sted for at haeve skatten et andet sted. Det skaber hverken
den veekst eller de arbejdspladser, som dansk gkonomi har sa hardt
brug for.

I Venstre gnsker vi ikke at lappe huller gennem evindelige nye
skattestigninger. Det er perspektivigst. Og i regeringens finanslov-
forslag var der plads til at afskaffe fedtafgiften, men regeringen prio-
riterede anderledes sammen med Enhedslisten og valgte bl.a. at bru-
ge yderligere 1,5 mia. kr. pa det grenne omrade, 1,1 mia. kr. til kon-
tanthjeelpsmodtagere og flygtninge m.v., og sdgar penge til nycirku-
suddannelsen var der plads til. Men vi kan ikke leve af gagl og tom-
me lgfter. Det skaber ikke rigtige arbejdspladser, nar regeringen hee-
ver nogle afgifter og anvender dem til ggede offentlige udgifter, eller
nér regeringen fra nytar nedleegger boligjobordningen, altsa det, at
man kan fa fradrag for bl.a. sine handveerksudgifter. Den prioritering
er Venstre imod. Man skal ikke fjerne en ordning, der har skabt om-
kring 5.000 private arbejdspladser i en tid, hvor dansk gkonomi er
presset.

Arbejdspladser forsvinder. Vaksten er i bund. Og vores konkur-
rencekraft er udfordret. De udfordringer tager regeringen ikke hand
om med finansloven for 2013. Venstres finanslovudspil »Ferre af-
gifter. Flere arbejdspladser« var en fremstrakt hand til regeringen. Vi
gnskede at samarbejde om en styrkelse af dansk konkurrenceevne i
kraft af en erhvervsskattepakke og en graensehandelspakke. Regerin-
gen sagde nej. Regeringen sagde nej til danske arbejdspladser.
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I Venstre rakte vi ogsa handen frem for at fortseette samarbejdet
om gkonomiske reformer. Det skulle bl.a. ske med en kontanthjalps-
reform. Her sagde regeringen forelgbigt nej. Men den fremstrakte
hénd er der stadig, det har Danmark brug for. Set fra Venstres per-
spektiv skal det altid kunne betale sig at arbejde frem for at veere pa
passiv forsgrgelse. Venstre vil derfor gennemfare en reform pa kon-
tanthjeelps- og aktiveringsomradet. Det skal kunne betale sig at ar-
bejde. Det skal kunne betale sig at investere. Det skal kunne betale
sig at skabe arbejdspladser i Danmark. Det er Venstres vej. Det nyt-
ter ikke noget at sidde og vente pd, at 2013 ogsa bliver et darligt ar.
Det handler om arbejdspladser, og dem vil Venstre kempe hardt og
indaedt for, sd nu mangler vi bare, at regeringen smgger &rmerne op.

KI. 09:12

Formanden :
Vi skal nu afvikle korte bemarkninger til ordfarerne efter nye regler.
Jeg skal bare lige repetere, at de nye regler gar ud pa, at man har 1
minut til henholdsvis spargsmal og svar farste gang og ¥ minut i an-
den omgang. Det vil vi prave at handhaeve rimelig skrapt, fordi for-
malet er, at s& mange som muligt inden for 45 minutter, dvs. ca. 15,
kan man nok regne ud, kan na at stille spgrgsmal til ordfarerne.

Jeg haber, vi kan bruge de her nye regler med nytte, og den far-
ste, der har bedt om en kort bemerkning, er hr. John Dyrby Paulsen.

Kl. 09:13

John Dyrby Paulsen (S):
Tak. Tak til ordfgreren for egentlig en konstruktiv indgangsvinkel til
det ogsa at vaere med i de fremtidige reformer. Hvis det skal blive til
noget, kraever det, at vi ved, hvad Venstre vil, og det er lidt sveert at
finde ud af, ogsé efter ordfgrerens tale nu. Jeg har forstéet, at hr.
Lars Lokke Rasmussen nu har flyttet Venstre over i retning af, at
Venstre nu gar ind for nulvaekst i den offentlige sektor, men ordfare-
ren ma jo veere enig med mig i, at der ogsa stadig skal veere plads til
ambitioner med hensyn til f.eks. uddannelse. Vi er enige om, at der
skal vaere ambitioner i uddannelsessektoren og pa uddannelsesfron-
ten i Danmark, men sa koster det formentlig lidt flere penge, og sa
betyder det jo, at man skal spare s& meget mere andre steder. Kunne
ordfareren sa ikke veere god at forklare salen og dem, der lytter med
ude i det ganske land, hvor det sa er, Venstre vil spare, nar nu Ven-
stre er sléet ind p& nulveekstkursen?

KI. 09:14

Formanden :
Ordfgareren.
KI. 09:14

Peter Christensen (V):
Det er fuldstendig korrekt, at vi mener, at en af verdens starste of-
fentlige sektorer ikke skal vokse, for de penge, vi ville kunne frem-
bringe i fremtiden, skal bruges pa at forbedre konkurrenceevnen, sa
vi kan skabe arbejdspladser. Jeg synes jo egentlig, regeringen har
vist vejen til, at man godt kan lave en finanslov, hvor man netop hol-
der nulveekst, omtrent nulvaekst, og samtidig kan prioritere inden for
de midler, der er. Vi har set det de sidste 3 ar, og det er sadan set den
vej, vi vil ga. Vi vil fa pengene til at reekke leengere. Vi vil tage
sundhedsomradet, fortseette den kurs, hvor man gger produktiviteten,
det er et godt veerktgj, s& man altsa far mere ud af de ressourcer, man
i forvejen bruger. Vi har lige lavet en forsvarsaftale med regeringen,
og der viser det sig, at vi kan fa det samme ud af forsvaret, men med
2,7 mia. kr. mindre. Der er masser af eksempler.

Kl. 09:15

Formanden :
Hr. John Dyrby Paulsen.

Kl. 09:15

John Dyrby Paulsen (S):
Tak. Ordfgreren siger, hvad vi nu har gjort — og jeg er enig med ord-
fareren i, at vi jo ogsa laver aftaler pa andre omrader — men det, jeg
spurgte til, var sddan set: Hvad er det, Venstre har teenkt sig i fremti-
den? For én ting er at tage et enkelt ar, hvor der ikke er ret meget
vaekst, noget andet er at have vaekst i adskillige ar, 8-10 ar. Sa bliver
man ngdt til at forklare Danmarks befolkning, hvor det er, man vil
spare. Og det er det, jeg sparger til endnu en gang: Hvor er det, Ven-
stre vil spare? Hvad er det for nogle omrader?

Kl. 09:15

Formanden :

Ordfgreren.
KIl. 09:15

Peter Christensen (V):

Nu behandler vi en finanslov, som har nulvaekst. Det er ikke vores
finanslov, det er regeringens. Og der er s& abenbart ikke nogen pro-
blemer i at holde nulveekst — det kan man gere, uden at man har
skullet spare de forkerte steder, altsa p& den borgernare service, men
fremadrettet kan det ikke lade sig gare. Det er jo en herlig socialde-
mokratisk logik.

Jeg kan konstatere, at mens vi havde ansvaret, fra 2001 til 2011,
havde sundhedsomradet en produktivitetsgevinst pa 23 pct. Sa det
kan jo lade sig gare at f& mere ud af de mange ressourcer, man i for-
vejen bruger.

Kl. 09:16
Formanden :
Hr. Nadeem Farooq for en kort bemarkning.
Vi skal lige have en mikrofon til hr. Nadeem Faroog.
Kl. 09:16

Nadeem Farooq (RV):
Tak til Venstres ordfgrer. Hr. Peter Christensen har jo tidligere til-
kendegivet, at der er vaesentlige omrader, der skal friholdes for nul-
veekst. Lad mig bare naevne i fleng: Sundhedsvesenet, &ldreplejen
og uddannelsessektoren. De omrader har Venstres ordfarer tilkende-
givet skal friholdes. Men det ma jo unagtelig betyde besparelser pa
andre omrader. Derfor kunne jeg godt teenke mig at sparge til f.eks.
politiet: Skal politiet veere omfattet af nulveeksten? Skal politiet ram-
mes af besparelser — ja eller nej?

KI. 09:17

Formanden :
Ordfgareren.
KI. 09:17

Peter Christensen (V):

Jeg deler ikke den tilgang, at fordi man ikke realt far tildelt flere
penge &r efter ar, er man blevet ramt af en besparelse. Sadan er det
ikke i den virkelige verden, og sadan bgr det heller ikke veere, nar vi
diskuterer den offentlige sektor, nemlig at det, at man ikke fér flere
penge hvert ar, er det samme, som at man er blevet ramt af en bespa-
relse.

Jeg synes jo, det er interessant — her vil jeg igen tage forsvarsom-
radet, fordi det er det mest aktuelle, som vi har lige lavet en aftale
om — at da man fik fokus pa gkonomistyring, da man gik ind og pri-
oriterede, kunne det lade sig gare at opretholde et forsvar med veer-
nepligt, som vil veere i stand til at levere den ydelse, som Folketinget
gerne vil have, men 2,7 mia. kr. billigere. Skal jeg garantere, at man
ikke vil effektivisere politiet fremover? Nej, det vil jeg ikke, for det
héber jeg at man kan.
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Kl. 09:18

Formanden :
Hr. Nadeem Faroog.
Kl. 09:18

Nadeem Farooq (RV):
Det lyder jo alt ssmmen meget godt. Man kan sige, at forsvaret er en
ting, men nu spurgte jeg specifikt ind til politiet. Jeg tror, at der er
rigtig mange borgere i det ganske kongerige, der godt kunne tenke
sig at hgre, om Venstre mener, at politiet skal underkastes besparel-
ser.

KI. 09:19

Formanden :
Ordfgareren.
KI. 09:19

Peter Christensen (V):
Jeg mener, at man i alle dele af den offentlige sektor skal kigge pa,
om man kan gare tingene klogere og bedre. Det galder alle omrader.
Jeg synes ikke, at vi som politikere lever op til vores ansvar, hvis vi
ikke kritisk gennemgar alle bevillinger. Der var for nylig en diskus-
sion om, hvad det koster at undervise en folkeskoleelev. S& gar man
ind og kigger pa det. | Skanderborg koster det 46.000 kr., i Horsens
koster det 63.000 kr. Er der mon ikke noget at diskutere der?

Kl. 09:19

Formanden :

Hr. Jonas Dahl for en kort bemarkning.
KI. 09:19

Jonas Dahl (SF):

Lad os blive lidt i den her diskussion om nulvaeksten, for det er jo
interessant, at nar vi sparger ind til nogle konkrete omrader, kan vi
ikke f& nogen konkrete svar fra Venstres ordfgrer. Sddan har det s&-
dan set veeret det seneste halve ar. Vi har kunnet hare ordfareren si-
ge, at det ikke er pa sundhedsomradet, pa uddannelsesomradet, pa
forskningsomradet eller p& eldreomradet, at vi skal have nulveekst.
Men det vil sige, at hvis der skal veere fortsat veekst dér, stiller det jo
endnu starre krav til den samlede nulvakst. Det betyder, at der skal
veere negativ veekst pa nogle omrader. Kan vi ikke fa nogle eksemp-
ler p, hvor det i givet fald skal veere?

Nu har vi jo lavet en forsvarsaftale, hvor vi sparer 2,7 mia. kr.
Det er vi fra SF's side meget tilfredse med, men jeg vil da gerne hg-
re, om Venstres ordfgrer mener, at der skal spares yderligere pa for-
svarsomradet, eller hvad det er for nogle omréder, der skal sta for,
nar man skal fastholde en vaekst pé en raeekke omrader, men overord-
net set vil have nulvaekst? Det skylder Venstre et svar pa — kan vi fa
det her i dag?

KI. 09:20

Formanden :
Ordfgareren.
KIl. 09:20

Peter Christensen (V):

Jeg ved ikke, om det egentlig skyldes, at regeringspartierne skammer
sig over den finanslov, vi er ved at behandle nu, for det er en finans-
lov, som opererer med nulvakst, og hele diskussionen handler nu
om: Jamen kan man have nulveekst? Kan man have et udgiftsstop?
Kan man sige, at verdens starste offentlige sektor ma klare sig med
de penge, den har — vel at merke hvor man gger bevillingen i for-
hold til inflationen, s& man har den samme kebekraft fra det offentli-
ges side?

Det handler diskussionen om nu. Regeringen har lige vist den
danske befolkning, at det kan man. S& jeg er dybt forundret over, at
det her nu er en diskussion om, hvorvidt man kritisk skal ga ind og
kigge pé alle omrader i det offentlige, hvor vi bruger penge, og se
pa: Kan vi gare det klogere? Kan vi ggre det smartere? Kan vi fa
pengene til at reekke lengere?

Vores ambition er, at det skal vi, for pa den made kan vi frigare
penge til at skabe private arbejdspladser.

KI. 09:21

Formanden :
Hr. Jonas Dahl.
KI. 09:21

Jonas Dahl (SF):
Sa ma vi bare konstatere, at Venstre ikke har nogen konkrete svar
pa, hvor pengene skal hentes. Der kommer ingen konkrete bud. Det
er lidt det samme som at laese Venstres finanslovforslag, som ogsa
blev skilt ad af Finansministeriet. Det understreger jo bare, at det
igen kun er lommeuld, der kommer frem fra Venstres side. Der er
simpelt hen ingen substans i det, i forhold til hvordan man vil finan-
siere den stigende &ldrebyrde, finansiere, at der er flere unge, der
tager en uddannelse.

Med regeringens finanslovforslag finansierer vi uddannelserne pa
en made, som man ikke har set i de tidligere &r under VK-regerin-
gen. Regeringen leegger konkret finansiering pa bordet. Der er ingen

penge fra Venstre.
KI. 09:22

Formanden :
Ordfgareren.
Kl. 09:22

Peter Christensen (V):
Regeringen farer nulveekst i finansloven for i ar. Jeg blev spurgt,
hvor man kan friggre ressourcer, og jeg har svaret med en lang reek-
ke konkrete eksempler. Og sa er der jo hele reformsporet — det har vi
slet ikke veeret inde pa endnu. Og med hensyn til kontanthjaelpsre-
formen vil jeg sige, at vi meget gerne hjelper regeringen med at lave
en kontanthjelpsreform, men vi har lidt sveert ved lige nu at se,
hvordan regeringen vil fa den til at haeenge sammen med sin langsig-
tede gkonomiske politik. Det kan vi jo ikke fa svar pa, nar vi sper-
ger.

Kl. 09:22

Formanden :

Hr. Frank Aaen for en kort bemerkning.
KI. 09:23

Frank Aaen (EL):
Hr. Peter Christensen kritiserer, at arbejdslasheden stiger, og det er
vi enige i. Hr. Peter Christensen kritiserer akutplanerne for, at de ik-
ke virker, og det er vi ogsa enige i. Men spgrgsmalet er jo: Hvad vil
Venstre sa gare? Var det nu klogt, at man halverede dagpengeperio-
den, sddan som Venstre ogsa var med til at gare det? Er det ikke no-
get, der vil komme til at betyde, at der vil veere mange tusinde men-
nesker, der vil falde ud af dagpengesystemet, og at de vil miste deres
forsgrgelse? Hvis vi er enige i det, hvad vil Venstre s& gare ved det?
Vil Venstre bare lade i tusindvis af mennesker falde ud af dag-

pengesystemet og miste deres forsgrgelsesgrundlag?

KI. 09:23

Formanden :
Ordfgareren.
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Kl. 09:23

Peter Christensen (V):
Man kan jo sige meget om hr. Frank Aaen, men &rlig er han i hvert
fald. Prisen for, at Enhedslisten ville indga en finanslovaftale med
regeringen, var en akutpakke. Mens vi sa er ved at behandle selv
samme finanslov, konstaterer hr. Frank Aaen, at det ikke virker. Det
er besynderligt. Hr. Frank Aaen burde jo egentlig derfor lytte mere
til Venstres lgsninger. Vi tror p4, at det bedste svar, man kan give til
de ledige danskere, er, at man skaber veekst i samfundet, og at man
skaber flere arbejdspladser. De to ting heenger ulgseligt sammen. Vi
tror pa, at den mest konkrete made, man kan skabe vaekst pa, er ved
at fjerne nogle af de byrder, som virksomhederne har, sa de tar inve-
stere i Danmark. Hvad angar boligjobordningen, altsd den ordning,
hvor man kan fa et fradrag for at fa lavet reparationer pa sit hus eller
fa gjort rent i sit hjem, har den vist sig at veere en ordning, der giver
5.000 arbejdspladser, ogsa til ufaglaerte, og i alle dele af landet. Men
den ordning er hr. Frank Aaen nu med til at nedleegge med den her
finanslovaftale.

Kl. 09:24

Formanden :
Hr. Frank Aaen.
KI. 09:24

Frank Aaen (EL):
Jamen det er da noget sludder, at Enhedslistens pris for at kunne ind-
gd en finanslovaftale, var akutpakker. Det var sadan set blot et ud-
tryk for, at vi ikke mente, de var gode. Jeg vil derfor igen sige til hr.
Peter Christensen: Der ma jo vaere et svar til de mennesker. Det er
altsa ret mange tusinde, vi taler om, der den 1. januar mister deres
dagpengeret. De vil for en kort periode, i et halvt r, blive hjulpet af
en aftale, som Enhedslisten har veeret med til at lave sammen med
regeringen, men det fundamentale problem er der stadig veek. Hvad
vil Venstre gare for at hjelpe dem, der mister deres dagpengeret?

Kl. 09:25

Formanden :
Ordfgareren.
KIl. 09:25

Peter Christensen (V):
Vi tror, det bedste svar er at skabe vakst og at skabe arbejdspladser.
Hr. Frank Aaen spgrger nu til, hvordan man pa individniveau vil ga-
rantere, at der ikke er nogen, der falder ud af dagpengesystemet. Det
har jeg ogsa hgrt Enhedslistemedlemmer rabe og skrige om hele ve-
jen op til, at der blev indgaet en finanslovaftale. Nu sidder vi s& med
finanslovaftalen, og der kan vi se, at de selv samme partier jo ikke
har kunnet give de ledige nogen garanti pa individniveau. Det hele er
noget, der beeres af en akutpakkeaftale, som hr. Frank Aaen siger er
darlig. Det er da et besynderligt forlgb, vi nu er vidne til.

KI. 09:26

Formanden :
Hr. Bent Bagsted for en kort bemarkning.
Kl. 09:26

Bent Bggsted (DF):

Tak. Der er s3 megen snak om nulveekst. Jeg vil godt hare, om Ven-
stres ordfgrer kunne give en forklaring pa, hvordan det egentlig kan
ga til, at den nuveerende regering skaber misveekst pa det private ar-
bejdsmarked med de veaekstpakker, der er blevet sendt ud, og som
normalt skulle give arbejdspladser. Vi ved jo, at Socialdemokratiet
bryster sig med, at de i 1990'erne skabte vaekst og arbejdspladser og
de vil ggre det samme i den regering, de er kommet i nu. Men indtil
videre har vi kun set misveekst pa det private arbejdsmarked. Sa vil

jeg hare, om Venstres ordfarer, der egentlig er en fornuftig og klgg-
tig mand med indsigt i mange ting, kan give en forklaring pa, hvor-
dan det kan lade sig gare at skabe misvakst med de vakstpakker,
der er sendt ud.

Kl. 09:26

Formanden :
Ordfgreren.
Kl. 09:27

Peter Christensen (V):

For regeringen handler politik meget om ord i langt hgjere grad end
handling. Regeringen har den forestilling, at hvis de taler om kick-
start og veekstpakker, er det Igsningen, selv om virkeligheden er, at
man f.eks. satter skatterne op og laegger byrder pé virksomhederne.
Der er ingen sammenhang mellem ord og virkelighed. Det var grun-
den til, at 2012, hvor regeringen sagde, at nu kommer der en kick-
start, endte med at give et fald i vaeksten.

Leerer regeringen sa af det? Ikke spor. Hvad ser vi nu? At man
stadig veek taler om en kickstart af gkonomien for det kommende é&r,
selv. om man i sine egne prognoser skriver, at der vil komme et fald i
beskeftigelsen alene i den private sektor p& 7.000 personer. Der er
ingen sammenhzang mellem ord og handling.

KI. 09:27

Formanden :
Hr. Bent Bagsted.
KI. 09:28

Bent Bggsted (DF):
Med hensyn til sasmmenhaeng mellem ord og handling sa vi, at Ven-
stre indgik en aftale om en skattepakke, og efterfglgende fandt man
ud af, at der var noget, der skulle laves om. Det var s& meget fornuf-
tigt, det er slet ikke det. Jeg vil bare lige hgre, om der er andre ting,
som Venstre har indgaet aftale med regeringen om, og som Venstre
maske synes skulle laves om efter indgaelsen af aftalen. Det var det,
man gjorde med skattepakken. Man sagde bagefter: Hov, der er lige
noget, det er nok ikke sa godt, det skal vi lige have lavet om.

Kl. 09:28

Formanden :

Ordfgreren.
KI. 09:28

Peter Christensen (V):

Det er fuldsteendig korrekt, at vi indgik en skatteaftale. Det gjorde vi
farst og fremmest, fordi den indbefattede agte skattelettelser p& 7
mia. kr. Det var veerd at sla til p&. Jeg tror derfor i en overordnet
sammenhzng, at vi er mere glade for den skatteaftale, end regerin-
gen dybest set er.

Sa var der nogle sma elementer i aftalen, som vi forsagte at fa
forhandlet ud. Det kunne vi af ideologiske arsager hos regeringen ik-
ke. Efterfalgende ramte virkeligheden regeringen, og det er nu ble-
vet endret. Det synes vi er klogt, for det gar jo grundlaeggende, at
den samlede skattereform star endnu smukkere tilbage.

KI. 09:29

Formanden :
Hr. Rasmus Prehn for en kort bemarkning.
Er der problemer? Hr. Rasmus Prehn har faet en kort bemaerk-
ning. Vi skal have en mikrofon, og den kom nu.
Kl. 09:29

Rasmus Prehn (S):
Det er meget interessant at hgre Venstres hr. Peter Christensen tale
om ord og handlinger. Nar man hgrer pa Venstres retorik, nar man
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harer pa hr. Peter Christensens tale her, er det jo rigtig, rigtig mange
ord, men meget lidt konkret. Der bliver brugt ord som prioritere, ef-
fektivisere, vi skal gare det klogere, smartere, bedre, og pengene
skal streekkes noget leengere. Det er meget lidt konkret, det er naer-
mest s&dan en rundrejse i svulstige superlativer, men meget lidt
konkret. Man kunne fristes til at kalde det paradekarsel med tom
vogn.

Jeg kunne godt teenke mig bare helt konkret, nar vi taler nul-
vaekst, at hgre om noget. Venstre har udeladt det ene omrade og det
andet omréde, sa kan hr. Peter Christensen navne bare ét omréade,
bare et eneste omréade, hvor vi bruger offentlige penge i dag, hvor
Venstre siger, at der skal vi bruge noget mindre — bare ét?

KI. 09:30

Formanden :
Ordfgareren.
KIl. 09:30

Peter Christensen (V):
Kontanthjaelpsomradet. Jeg skulle kun svare med ét ord, s det fik
ordfareren.

KI. 09:30

Formanden :
Hr. Rasmus Prehn.
KI. 09:30

Rasmus Prehn (S):
Sa det er altsd Venstres svar til de danske borgere. Det, Venstre vil
prioritere, er, at dem, der har mindst i forvejen, skal have endnu min-
dre. Er det det, der er svaret, altsd at dem, der har mindst, skal have
endnu mindre, ndr vi skal fordele samfundskagen?

KIl. 09:31

Formanden :

Ordfgreren.
KI. 09:31

Peter Christensen (V):
Det er jo et af mange eksempler pd, hvordan vi vil sikre, at verdens
starste offentlige sektor ikke vokser yderligere fremover, for det er
vores ambition. Nu kan jeg se pa ordfareren, og det er igen der, hvor
jeg bliver lidt overrasket, at han nermest er gaet i svime over, at vi
gnsker at lave en kontanthjeelpsreform, men jeg kan bare som almin-
delig borgeroplysning sige, at det er en del af regeringsgrundlaget og
altsd en del af maden, regeringen vil fa sin fremtidige skonomi til at
haenge sammen pa. Sa laes regeringsgrundlaget, sé kan vi maske mg-
des endda.

KI. 09:31

Formanden :
Fru Camilla Hersom for en kort bemaerkning.
Kl. 09:31

Camilla Hersom (RV):

Tak. Det er utrolig sveert at forsté, hvilke prioriteringer Venstre
konkret vil foretage, for ordfareren siger, at det, at man ikke far til-
fart flere midler, ikke er en besparelse. Men nar Venstre samtidig vil
bruge flere penge pa en lang reekke omrader, bliver det vel ngdven-
digt at lave en omprioritering inden for den offentlige sektor.

Jeg interesserer mig for sundhed, og jeg kan se i Venstres eget
forslag, at man foreslar 2 mia. kr. til en velferdspulje, der skal om-
fatte sundhed; man foreslar 50 mio. kr. til telemedicin; man vil beva-
re en ventelistegaranti pa 1 méaned — godt nok er den rigid, men man
vil bevare den; og man vil have en udredningsgaranti, som vi i gar
her i salen kunne hgre skal tilfgres et reelt indhold. S& hvor er det s4,

man vil prioritere i den offentlige sektor, hvis vi altsa skal bruge me-
re p& sundhed, mere pa forskning, mere pa uddannelse?
KI. 09:32

Formanden :
Ordfgareren.
KIl. 09:32

Peter Christensen (V):

Det fremgér sadan set meget klart af Venstres udspil op til finanslov-
forhandlingerne, at vi jo netop peger pa en kontanthjeelpsreform, og
vi peger ogsa pé, at man kan hente besparelser i udviklingsbistanden
og fare den tilbage til niveauet for genopretningspakken. Og sa er
det, jeg siger, at derudover bliver vi ngdt til i fremtiden at have fokus
pé produktivitetsudvikling, ligesom vi netop har haft det pa sund-
hedsomradet.

Sa en del af svaret pa, hvad vi skal gare, hvis der f.eks. bliver
flere ldre og dermed et starre pres pa sundhedsomradet, er, ud over
at se, om der er behov for yderligere ressourcer, at fa de ressourcer
til at reekke leengere. Og der kan jeg forsta pé regeringen, at de ikke
tror pa, at de kan holde den produktivitetsudvikling, som vi havde i
de 10 ar, da vi havde ansvaret. Det synes jeg jo er uambitigst. Hvad
er det, der gar, at regeringen ikke tror pa, at nar de har ansvaret, s&
kan man fa mere ud af de ressourcer, man bruger?

KI. 09:33

Formanden :
Fru Camilla Hersom.
KI. 09:33

Camilla Hersom (RV):
Altsd, i modsetning til ordfgreren kender regeringen jo fremskriv-
ningerne for demografien, og derfor ved vi 0gs4, at der notorisk bli-
ver behov for flere penge, fordi demografien &ndrer sig. | runde tal
er det omkring 8 mia. kr. bare pa den konto. Hvor vil Venstre finde
de midler?

KI. 09:33

Formanden :
Ordfgreren.
KI. 09:33

Peter Christensen (V):
Jamen det, der fremgar af Venstres finanslovudspil, er, at vi i form
af reformer, f.eks. ogsé at skere ned pé udviklingshistanden, kan til-
vejebringe penge til yderligere velfard alene i 2013. Men det &ndrer
ikke ved, at jo mere man kan fa ud af de mange ressourcer, man bru-
ger i forvejen, altsa det, der hedder at gge produktiviteten, jo faerre
nye penge er der jo selvsagt brug for til de samme omrader. Sa det er
jo en del af lgsningen.

KI. 09:34

Formanden :
Hr. Jesper Petersen, kort bemarkning.
Kl. 09:34

Jesper Petersen (SF):

Jeg lyttede meget grundigt til hr. Peter Christensens tale i dag, for
Venstre formar jo at skajte igennem den politiske debat i en ellers ret
alvorlig situation for vores land, fuldsteendig uden en sammenhan-
gende plan for, hvad det er, man vil. Der kommer nogle luftige over-
skrifter, men man kan ikke forklare sin egen politik. Det udspil, der
blev lagt frem til en finanslov, er hullet som en si, der er ikke daekn-
ing for de ting, man foreslar. Stiller vi spgrgsmal, kan vi ingen svar
fa. Det far vil heller ikke i dag. Jeg lyttede ellers grundigt, men der
var ingen.
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Noget af det, hr. Peter Christensen dog siger, er, at den offentlige
sektor pa forskellige omrader vil have ngjagtig det samme, som den
havde sidste ar, med det, som hr. Peter Christensen leegger op til, og
som han kalder nulvaekst. Men man skal jo ikke ga lzengere end til
Venstres egen 2020-plan, hvori der bliver sagt, at »uden reformer vil
der kun veere plads til omtrent nulveekst i det offentlige forbrug i
mange ar fremover. Det vil reelt betyde, at man bliver ngdt til at spa-
re pa kernevelfaerd som folkeskole eller &ldrepleje, hvis sundheds-
vasenet fx skal kunne anvende de nyeste — og ofte dyre — behand-
lingsformer og medicin.« Hvorfor gelder det ikke leengere?

KI. 09:35

Formanden :
Ordfgareren.
KIl. 09:35

Peter Christensen (V):

Hr. Jesper Petersen naevner nu folkeskolen. Hvis man vil lidt mere
pé folkeskoleomrédet, hvordan kan man sa det uden at finde nye
penge? Ja, det har regeringen lige vist: Der er kommet et folkeskole-
udspil fra regeringen, og ikke én ny krone er der tilfart. Man vil lgse
det via overenskomsterne ved at fa leererne til at arbejde leengere.
Det er den produktivitet, jeg taler om.

Men igen: Det er, som om regeringen skammer sig over sin egen
politik. Der er ikke nye midler, kan man se, hvis man Kigger pa,
hvad der i &rene forud har veeret lagt ind af midler til folkeskoleom-
radet. Det hele skal lgses, ved at lererne skal arbejde mere. Sa rege-
ringen giver sadan set svaret pd, hvordan man ogsa kan holde et ud-
giftsstop. Det svar giver regeringen selv.

KI. 09:36

Formanden :
Hr. Jesper Petersen.
KI. 09:36

Jesper Petersen (SF):

Jamen regeringen vil hele tiden gerne se efter, om pengene kan bru-
ges bedre. Vi mener ogs4, at vi i vores 2020-plan kan finde 5 mia.
kr., som frem til 2020 kan bruges bedre inden for den offentlige sek-
tor. Vi har en idé om, at vi méske vil bruge dem lidt anderledes, end
Venstre vil, men vi har faktisk lagt os i selen for at bruge pengene
klogt.

Venstre fortaeller bare ikke danskerne sandheden om, hvad der er
konsekvensen af Venstres luftige overskrifter. Den er nemlig, at hvis
man vil have den her nulveekst, er det i virkeligheden en nedskee-
ringsplan, der skal til, for der bliver flere unge, der skal have en ud-
dannelse, og der bliver flere eldre, der skal have pleje og behand-
ling. Derfor skal man skere ned pa andre omrader, og Venstre nag-
ter at forteelle, hvor det er. Der blev spurgt konkret far om kontant-
hjeelpen, men hvad med daginstitutionerne — skal daginstitutionerne
skeere ned?

Kl. 09:37

Formanden :

Ordfgreren.
KIl. 09:37

Peter Christensen (V):
Helt fredeligt vil jeg sige, at jeg ikke synes, at SF skal veere sa flov
over den politik, regeringen farer. Jeg synes, det er en god ambition
at have for folkeskolen og leererne at sige til dem: Lad os fa mere ud
af de ressourcer, vi bruger.

Vi vil gerne bakke regeringen op. Vi synes sadan set, det er klogt
at tage det med ind i overenskomstforhandlingerne. Jeg synes ikke,
at SF skal skamme sig over det. Det er jo en méde at kigge pa tinge-

ne pa inden for mange omrader, altsd, hvordan vi kan f& mere ud af
de ressourcer, vi bruger.
KI. 09:38

Formanden :
Sa er det hr. Finn Sgrensen for en kort bemarkning.
KI. 09:38

Finn Sgrensen (EL):

Tak. Ordfgreren siger, at Venstre vil g& samme vej, som man er gaet
de sidste 3 ar. Jeg gar ud fra, at man hentyder til perioden
2008-2011, hvor Venstre havde regeringsmagten. | den periode blev
der fyret 30.000 offentligt ansatte, iseer skolelerere, peedagoger og
SOSU-assistenter.

Mine spgrgsmal er: Tyder det pa, at man kan opna nulvakst uden
at fyre en hel masse offentligt ansatte? Hvor mange tusinde offent-
ligt ansatte skal fyres for at opna den nulveekst, som Venstre nu gar
ind for, og som vi ser ud til at fa i 2013? Hvor mange tusinde offent-
ligt ansatte skal fyres for at opfylde Venstres malseatning om at s&n-
ke skatten med 65 mia. kr.?

KI. 09:39

Formanden :
Ordfgareren.
KIl. 09:39

Peter Christensen (V):

Som udgangspunkt betyder nulvaekst og en regulering af den i rene
fremover med pris- og lgnudviklingen rent faktisk, at man kan have
det samme antal offentligt ansatte.

Men igen vil jeg sige, at jeg er ngdt til at komme med en service-
meddelelse til Enhedslisten. Det ar, vi er pa vej ud af nu, og som gar
pa heeld, har betydet, at der er blevet 7.000 fzrre offentligt ansatte.
Det er altsa en finanslov, som Enhedslisten har béret. Sé jeg forstar
ikke rigtig angrebet. Hvis Enhedslisten ikke kunne leegge stemmer til
en politik, der betyder, at man sddan set gar ind og holder igen og
tillader, at kommunerne ogsa bruger faerre penge, end der oven i kg-
bet var sat af i budgetterne, skulle Enhedslisten jo sige fra.

Kl. 09:40

Formanden :

Hr. Finn Sgrensen.
KIl. 09:40

Finn Sgrensen (EL):
Nu bad jeg ikke om servicemeddelelser, men om svar pa nogle me-
get konkrete spargsmal. Tyder de sidste 3 &r, hvor der i hvert fald
har veeret nulvaekst i det seneste af arene, i 2011, pa, at man kan op-
né& nulveekst uden at fyre en hel masse offentligt ansatte? Hvor man-
ge tusinde offentligt ansatte vurderer Venstre der skal fyres i 2013
for at opna den nulveekst, som Venstre nu gér ind for? Hvor mange
tusinde offentligt ansatte skal der fyres for at opfylde Venstres mal-
seetning om at seenke skatten med 65 mia. kr.? Kunne man fa et
svar?

Kl. 09:40

Formanden :
Ordfgareren.
KIl. 09:40

Peter Christensen (V):

Der var sddan set ogsa et svar tidligere, men jeg vil godt preve at go-
re det mere enkelt. Altsa, nar jeg siger, at det offentlige forbrug i
fremtiden skal have lov at stige med lgnudviklingen, betyder det, at
den lgnstigning, som gennemsnitligt er til medarbejderne, stiger bud-
getterne med. Det betyder oversat til dansk, at hvis man vil, kan man
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holde det samme antal offentligt ansatte ar efter ar. Det er jo sédan
set vel at maerke med udgangspunkt i en af verdens starste offentlige
sektorer.

KI. 09:41

Formanden :
Hr. Jeppe Mikkelsen for en kort bemarkning.
Kl. 09:41

Jeppe Mikkelsen (RV):
Tilbage i 2010 fortalte hr. Lars Lokke Rasmussen pa Venstres lands-
made, at man gnskede at tage et opggr med strafrabatten, og for en
maneds tid siden bekraftede Venstre, at det stadig er partiets politik.
VK-regeringen satte i 2010 Straffelovradet til at beregne, hvad det
her ville koste. Nu er tallet sa kommet, og det vil koste 3.000 ekstra
feengselspladser. Vi har omkring 4.100 i dag. Det vil altsa betyde, at
man skal ud at bruge en engangsudgift pa — og nu héber jeg, at hr.
Peter Christensen holder godt fast i talerstolen deroppe — 9-10 mia.
kr. her og nu og derefter 1,8 mia. kr. arligt fremadrettet i driftsudgif-
ter. Det er mange penge, og Venstre har endnu ikke peget pa, hvor
man vil finde de her penge henne, og jeg vil da gerne give hr. Peter
Christensen mulighed for at gare det nu.

KI. 09:42

Formanden :
Ordfgareren.
KIl. 09:42

Peter Christensen (V):
Min holdning til sadan nogle spargsmal er, at selvfalgelig skal pen-
gene vere der. Man skal have gkonomien til at passe, den skal vaere
ansvarlig, og den skal haenge sammen. Jeg ville da vere lidt ked af,
hvis enhver retspolitisk diskussion fremover ikke starter med ud-
gangspunkt i, hvad der er behov for af strafferegler i det her land,
men starter med at vaere en diskussion af, om vi har rad til at have
folk i feengsel, for det tror jeg kunne ende et lidt lassluppent sted. Sa
jeg har sadan set den holdning: Lad os fare en konsekvent stram og
hérd retspolitik, og s& ma vi ogsa, synes jeg, udsatte Kriminalforsor-
gen for de samme krav til effektivitet og produktivitet, som vi stiller
til andre, altsa, fa mere ud af de penge, vi bruger der. Det kunne ogsa
ligefrem vaere, at vi skulle prgve at spgrge nogle private, om de kun-
ne veere med til at lgse nogle af opgaverne.

KI. 09:43

Formanden :

Hr. Jeppe Mikkelsen.
KI. 09:43

Jeppe Mikkelsen (RV):
Hvis vi skal bruge 1,8 mia. kr. mere i Kriminalforsorgen, svarer det
til en vaekst pa ca. 60 pct. i udgifterne til Kriminalforsorgen. Jeg ved
ikke, om det lyder som nulveekst i hr. Peter Christensens grer. Nu er
det jo snart jul, og jeg vil gerne give hr. Peter Christensen en tidlig
julegave: Kan man finde bare halvdelen af de penge, det faktisk ko-
ster, kan vi sige, at resten er fundet i effektivisering osv. Det vil sige,
at hr. Peter Christensen og Venstre bare skal finde 5 mia. kr. her og
nu og ca. 900 mio. kr. arligt fremadrettet. Er det muligt for Venstre
at finansiere bare halvdelen af dette forslag inden for et konkret om-
rade?

KI. 09:43

Formanden :
Ordfgareren.

Kl. 09:43

Peter Christensen (V):

Jeg star altsa ikke og tryller regnestykker frem. Jeg synes som sagt,
at det afgarende er, at enhver retspolitisk diskussion ikke handler
om, hvorvidt vi vil prioritere feengselspladser eller ej. Det handler
om, at vi starter med at have en diskussion med hinanden om, hvad
det er for regler, der skal til, for at vi far kriminaliteten ned i Dan-
mark. Og min erfaring er sa bare, at ndr man skal have pengene til at
reekke laengere, fordi der ikke hele tiden bliver sendt flere og nye
penge, sker det helt af sig selv, at man i alle grene af det offentlige

faktisk kan ggre det billigere.
Kl. 09:44

Formanden :
Hr. Eigil Andersen for en kort bemerkning.
KI. 09:44

Eigil Andersen (SF):
Det er jo meget tydeligt, at Venstre er et planlgst parti. Danmarks
starste parti mangler simpelt hen en gkonomisk helhedsplan. Man
har nogle overskrifter, men under de overskrifter er der luft; der star
der ingenting. Som det er fremgaet, har Venstre jo hidtil ment, at der
skulle veere en veaekst pa 0,8 pct. om aret for at lave en afbalanceret
gkonomi i det offentlige, og nu mener man s& nulveekst.

Der er ingen, der vil tro pa — det passer ogsa, at det ikke er sédan
— at man kan effektivisere sd meget, at det kan kompensere s store
nedskeringer. Og den forskel, der er p& 0,0 pct. og 0,8 pct. i veekst er
48.000 offentligt ansatte. Derfor vil jeg gerne vende tilbage til
spargsmalet: Er det Venstres mening, at der skal skares ned pé el-
dreomradet, eller er det Venstres mening, at der eksempelvis skeres
ned pa sundhedsomréadet? 48.000 job.

Kl. 09:45

Formanden :

Ordfgareren.
KI. 09:45

Peter Christensen (V):

Det er jo en besynderlig debat, for det er, som om den fremtidige
virkelighed ikke har noget at ggre med den nuveerende virkelighed.
Enhedslisten har lige indgaet en finanslovaftale for 2013 med rege-
ringen, og den er teet pd nulveekst. Og det kan ikke lade sig gare, si-
ger SF s3, uden at det medfarer voldsomme nedskeringer. Men hvad
er det for voldsomme nedskaringer, der er i den her finanslov, vi er
ved at behandle lige nu? Jeg beder bare om, at der ogsd maske er en
lille sammenhang mellem det, der sker lige nu, og s den debat, der
abenbart pagar.

Men jeg vil sa sige, at grunden til, at det er vigtigt, at vi ikke bare
holder krampagtigt fast i 0,8 pct. — og det tar regeringen jo ikke en-
gang — er, at vi har behov for at gare noget for at fa den private be-
skeeftigelse op. Det er den, vi skal leve af. Det er i gvrigt ogsa den,
den offentlige sektor skal leve af.

KI. 09:46

Formanden :
Hr. Eigil Andersen.
KI. 09:46

Eigil Andersen (SF):
Det er sdmand meget enkelt: Den finanslov, der geelder for i ar, gi-
ver en vakst pa 1,5 pct., og den finanslov, der kommer til at geelde
for naeste &r, giver en veekst pa 0,1 pct. Det er tilsammen 1,6 pct.,
altsd 0,8 pct. over 2 ar. Sadan er det.

Men det stér jo tydeligt for enhver, der lytter til det her, at Ven-
stre ikke har et svar pa, hvor der skal skares ned. Hvor er det, der
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skal nedlagges 48.000 stillinger? Det fremgar jo pa ingen méde af
de svar, vi far her.
KI. 09:46

Formanden :
Ordfgareren.
KI. 09:46

Peter Christensen (V):
Jamen nu forstar jeg pludselig bedre, hvorfor finanslovaftalen gled
igennem SF's folketingsgruppe, for SF's folketingsgruppe har faet at
vide, at den her finanslov giver en veekst pa 1,5 pct. Men det gar den
ikke, og man kan jo med fordel spgrge finansministeren om det, nar
han kommer op. Den giver en veekst i det offentlige forbrug pa 0,1
pct. Den har oven i kabet de konsekvenser, siger regeringen, at man
forventer et fald i beskaftigelsen pa 12.000 personer i ar og yderli-
gere 2.000 personer naste ar. Det er fakta, og man kan sparge fi-
nansministeren.

KI. 09:47

Formanden :
Hr. Ole Birk Olesen for en kort bemarkning.
Kl. 09:47

Ole Birk Olesen (LA):
Farst tak til Venstres ordfgrer for talen, som var sa glaedelig set fra
vores pladser her i salen. Det er s godt, at Venstre ikke lengere gar
ind for, at verdens starste offentlige sektor skal veere stgrre ar for ar,
men nu mener, at den godt kan holdes pa det samme niveau. Det
lover rigtig godt for det fremtidige samarbejde. Jeg skal vare erlig
0g sige, at jeg var lidt bekymret ved udsigten til det borgerlige sam-
arbejde efter et folketingsvalg, hvor Venstre ville have en starre of-
fentlig sektor og vi ville have en mindre. Hvordan skulle vi finde ud
af det? Nu ser det hele meget nemmere ud. Men jeg vil lige hare
Venstres ordfgrer om noget. Hr. Peter Christensen sagde, at det er
héblgst, at regeringen haver skatter og afgifter i en krise, men hvor-
for haevede Venstre skatter og afgifter i den krise, som kom efter
2008, med over 20 mia. kr.?

KI. 09:48

Formanden :

Ordfgreren.
KI. 09:48

Peter Christensen (V):
Det var ellers nogle venlige ord, som hr. Ole Birk Olesen startede
med, men sa blev spagrgsmalet alligevel noget fortegnet, vil jeg sige,
for det, hr. Ole Birk Olesen glemte at forteelle i sit spgrgsmal, var,
hvad pengene blev brugt til. De blev brugt til at lave den starste
seenkning af marginalskatten nogen sinde i Danmark. Og det var sa-
dan set en skattereform, som vi syntes var fornuftig nok. Det, der er
afgarende, er jo, at nar regeringen gar ind og heaever skatter og afgif-
ter, gar pengene altsa til at finansiere, at den offentlige sektor bliver
endnu starre. Det er sandt, vi lavede nogle omlegninger, hvor vi
brugte pengene til at seenke skatten pa arbejde. Sa er jeg undervejs
ofte blevet spurgt, om ikke det ville have veret bedre, hvis vi havde
haft raderum til bare at senke skatten. Der svarer jeg meget enkelt:
Jo, det ville da have veeret klart bedre for konkurrenceevnen, men
det var der farst og fremmest politisk ikke mulighed for.

KI. 09:49

Formanden :
Hr. Ole Birk Olesen.

Kl. 09:49

Ole Birk Olesen (LA):
Det er rigtigt, at nogle af de skatteforhgjelser, der blev vedtaget, blev
brugt til at senke skatten pa arbejde, men det er ogsa rigtigt, at en
meget stor del af skatteforhgjelserne blev brugt til at finansiere det
offentlige overforbrug, som man havde haft op til 2008. Det ma hr.
Peter Christensen jo i al stilfeerdighed erkende. Sa er spgrgsmalet ba-
re: Er det noget, som Venstre vil beklage i dag, sa vi kan have tiltro
til, at Venstre mener det, nar Venstre siger, at det skal man ikke gare
fremover, eller er det sddan, at Venstre undervejs bare har skiftet po-
litik, og at VVenstre mener, at det, der var godt dengang, ikke er godt i
dag?

Kl. 09:49

Formanden :

Ordfgreren.
KIl. 09:49

Peter Christensen (V):
Vi har a&ndret kurs. Vi har ikke lagt skjul pa, at vi har &ndret kurs,
fordi Danmark er langt hardere ramt, end landet har veeret tidligere.
Vi er udfordret i forhold til arbejdspladser i en sddan grad, at vi sy-
nes, vi er ngdt til at skifte kurs. Hvis vi skal genvinde de arbejds-
pladser, skal vi fjerne nogle af de byrder, der er p& danske virksom-
heder, og det vil sige, at vi skal s&tte nogle af skatterne ned for de
danske virksomheder, sa de vil skabe arbejdspladser her i landet. Det
er en kurseendring, det har vi ikke lagt skjul pa, og vores ambition er,
at de penge, vi kan finde i arene fremover, ikke skal gare verdens
starste offentlige sektor endnu starre, de skal bruges til at skabe pri-
vate arbejdspladser.

Kl. 09:50

Formanden :
Hr. Thomas Jensen for en kort bemarkning.
Kl. 09:50

Thomas Jensen (S):

Tak. Jeg tror, at der er mange, der gerne vil vide, hvad Venstre
egentlig vil. Det eneste, vi indtil videre har faet at vide, er, at man
har en overskrift, der hedder nulvaekst, men hvad nulveeksten vil be-
tyde for det danske samfund, har vi ikke faet et klart svar pa endnu,
selv om der er blevet stillet klare spgrgsmal.

Faktum er, at nar der kommer flere eldre, er der flere, der far be-
hov for sundhedshehandling, og s kommer der stigende udgifter i
sundhedsveesenet. Det vil sa betyde, at der skal skeeres ned et andet
sted i velfaerdssamfundet, men Venstres ordfgrer har endnu ikke
kunne give et klart svar pé i dag, hvor der skal skares ned. Det ene-
ste, der er kommet frem, er, at det er pa ulandsbistanden og kontant-
hjeelpen. Jeg tror, at der snart er svaret s mange gange, at det er pa
de to emner, at vi ikke har nogen ulandsbistand tilbage, og vi har
heller ikke nogen kontanthjelp tilbage i Danmark med den nedskee-
ring, som Venstre vil med en nulveekst.

Nar vi pa skatteomradet ser, at Venstre vil lave skattelettelser, ser
vi 0gsa, at en af finansieringskilderne ofte er, at man vil sanere er-
hvervsstatten. | dag kunne jeg godt teenke mig helt konkret at sparge
Venstres ordfgrer om, hvilke erhvervsstgtteordninger der skal skeeres
ned pa for at finansiere en fremtidig nulvaekst.

KI. 09:51

Formanden :
Ordfgareren.
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Kl. 09:51

Peter Christensen (V):

Det er altsd nogle besynderligt forberedte spargsmal, den socialde-
mokratiske gruppe er blevet udstyret med, for de forholder sig sim-
pelt hen ikke til, at en del af regeringsgrundlaget er, at der skal laves
en kontanthjalpsreform. Sa hils oppe i den gkonomisk-politiske af-
deling og sig, at det vil regeringen selv. Derfor forstar jeg simpelt
hen ikke, at det skal veere den store knast mellem Venstre og rege-
ringen.

Det, hele min ordfgrertale gik ud p4, var, at vi fortsat gerne vil
samarbejde med regeringen om reformer. Vi kan se, at regeringen vil
lave en kontanthjaelpsreform, at regeringen vil lave en SU-reform.
Vi kan ogsa se, at regeringens gkonomiske plan frem til 2020 ikke
haenger sammen, fordi der er flere elementer — eller veerktgjer, om
man vil — der er faldet ud. Det haever jo kravene til en kontanthjeelps-
reform. Det ma vi da kunne blive enige om; sa lad os lgse det i fzl-
lesskab.

Kl. 09:52

Formanden :
Hr. Thomas Jensen.
KIl. 09:52

Thomas Jensen (S):

Vi star fuldsteendig ved det reformspor, som regeringen er inde pa.
Men det, jeg bare vil understrege, er, at med en nulveaekst frem til
2020, som Venstre nu gerne vil have, vil det altsa ikke veere en fi-
nansiering, der kan klares via de reformer, vi star med nu. Med en
nulveekst skal man ud og finde ret kraftige offentlige besparelser
rundtomkring i systemet.

Jeg stillede et helt konkret ikkeforberedt spargsmal om, hvor
Venstre vil skeere ned pé erhvervsstgtten for at finansiere det her. Vi
har set pa skatteomrédet, at nar Venstre vil finansiere nogle skatte-
lettelser, er det erhvervsstatteordningerne, der skal holde for. Derfor
sparger jeg bare: Kan ordfareren i dag navne bare en konkret er-
hvervsstatteordning, som Venstre vil skeere ned pa for at finansiere
en nulveaekst?

KI. 09:53

Formanden :
Ordfgareren.
KI. 09:53

Peter Christensen (V):
Jamen den debat havde vi jo ogsa under ferstebehandlingen af fi-
nansloven, hvor jeg sadan set gjorde det klart, at man ogsa kan tage
en procentsats af alle de sdkaldte erhvervsstatteordninger, der er, og
spare lidt pa dem alle sammen. Men det, jeg synes der er helt afge-
rende, er, at vi modsat det, regeringen gar, vil fare pengene tilbage
til erhvervslivet ved at lette nogle byrder, der er for virksomhederne.
Det nytter jo ikke noget, at det igen er en gvelse, sddan som regerin-
gen laegger op til, hvor man fgrer pengene over i den offentlige sek-
tor. Det bliver vilkarene for konkurrenceevnen jo ikke bedre af.

KI. 09:54

Formanden :
Hr. Joachim B. Olsen for en kort bemarkning.
Kl. 09:54

Joachim B. Olsen (LA):

Venstre har andret kurs, nar det gaelder det offentlige forbrug i Dan-
mark, altsd hvor mange penge Vi skal bruge pa den offentlige sektor.
For ikke ret mange maneder siden gik man ind for en veekst pa
0,8 pct. — nu gar man ind for nulvakst. Det er rigtig glaedeligt, men
det, der bekymrer mig en lille smule, er Venstres argumentation, for

den gér ud pa, at fordi der nu er en krise, skal vi omlagge for at ska-
be arbejdspladser. Intentionen er rigtig god, og vi deler den bestemt i
Liberal Alliance.

Men skal det forstés sadan, at hvis der ikke havde veeret nogen
krise, men i stedet et rdderum, sa ville man have fart en politik, hvor
den offentlige sektor i Danmark — verdens starste offentlige sektor —
skulle vokse yderligere med 0,8 pct eller 1 pct. eller 2 pct., i stedet
for at man rent faktisk gjorde danskerne rigere ved at bruge pengene
pa at senke skatterne?

KI. 09:55

Formanden :
Ordfgareren.
KI. 09:55

Peter Christensen (V):

Vores begrundelse er sadan set ikke den aktuelle krise som sadan.
Krisen har forveerret situationen — selvfglgelig har den det. Men det,
der er vores fokus, er sddan set konkurrenceevnen. Det, at vi kan se,
at investeringer flytter ud af landet, og at beskaftigelsen i den priva-
te sektor falder i Danmark, er det, som er det veesentlige.

Det bliver selvfalgelig forsterket af den aktuelle krise, men det
andrer jo ikke ved, at det bliver et langt og sejt slid at fa rettet op pa
dansk konkurrenceevne, sa vi kan fa veeksten tilbage til det her land.

Man ma ogsa sige, at der er et helt andet aspekt af den her dis-
kussion om 0,8 pct. eller nulvaekst, som spiller ind. Det aspekt er, at
nér vi i Venstre ser pa regeringens 2020-plan, konstaterer vi, at den
simpelt hen ikke haenger sammen. Veekstskannet er for positivt og
de reformer, som skulle veere en del af lgsningen, har regeringen ik-
ke kunnet komme igennem med. Trepartsforhandlingerne faldt pin-
ligt til jorden, og vi kan ikke f& at vide af regeringen, hvad den sé vil
gare.

KI. 09:56

Formanden :
Hr. Joachim B. Olsen.
KI. 09:56

Joachim B. Olsen (LA):

Den dagsorden deler vi fuldstendig i Liberal Alliance, altsa det med
konkurrenceevnen, og at der skal skabes arbejdspladser. Men der er
0gsa noget andet i det.

Der er ogsa det helt enkle, at danskerne skal have lov til at behol-
de flere af de penge, som de selv tjener. Uanset om der er krise eller
ej, sa skal verdens starste offentlige sektor ikke vokse mere. Dan-
mark er rutsjet ned ad listen, nar det galder privatforbrug. | 1970
havde vi det sjettehgjeste privatforbrug, og nu har vi det fjortendehg-
jeste, fordi den offentlige sektor har slugt mere og mere.

Vil Venstre ikke bare sige, at det er slut nu? Den offentlige sektor
skal ikke vokse mere. Danskerne skal beholde flere penge, fordi det
bare er rimeligt.

Kl. 09:57
Formanden :
Jeg er ngdt til at handhzave de her nye taletider.
Ordfareren.
KI. 09:57

Peter Christensen (V):
Jamen det er da en god ambition. Altsa, man far jo ikke folk til at
bruge deres egne penge, hvis de hele tiden er bange for, hvilke byr-
der der ryger ned over dem.

Det er jo grunden til, at vi ser, at privatforbruget lige nu under
den her regering ikke er til stede, og det kan ellers veere en ret kraftig
motor at seette i gang i en gkonomi som den danske, hvis danskerne
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tar bruge af deres opsparede midler. Det kan vi hurtigt blive enige
om.
Kl. 09:57

Formanden :
Den sidste korte bemaerkning til hr. Simon Kollerup.
Kl. 09:57

Simon Kollerup (S):

Tak for det. Jeg synes jo, at det er maerkeligt at sidde og lytte til sa-
dan nogle underlige, forberedte og fastlaste svar. Jeg synes bare, at
ordfgreren skal hilse dem nede pa farste reekke og sige, at nu vil man
gerne have lov til at svare selv.

Det skal man sa & lov til pa et spargsmal, som jeg tror rigtig
mange danskere gar og undrer sig lidt over i forbindelse med Ven-
stres tryllegkonomi. Der kan man nemlig prioritere sundhed, man
kan ogsa tage sig af, at der kommer flere &ldre, men man kan allige-
vel lave noget, der hedder nulvaekst frem til ar 2020, altsa en arrak-
ke frem.

Jeg er bare ngdt til at prgve at finde ud af, hvor det sé er, det skal
koste henne. Hvad er det for nogle kerneydelser, det skal koste pa?
Kunne Venstre forestille sig, at man skulle skere ned eller fjerne &l-
drechecken for at komme i mal med nulveeksten?

KI. 09:58

Formanden :
Ordfgareren.
KI. 09:58

Peter Christensen (V):
Nej, vi har ingen ambitioner om at fjerne &ldrechecken.

Hvad er det egentlig, vi diskuterer i dag? Det er, at regeringen har
en gkonomisk politik frem til &r 2020, hvor regeringen siger, at hvis
man laver en SU-reform, oversat til dansk betyder det, at man tager
penge fra det omrade, og hvis man laver en kontanthjealpsreform,
oversat til dansk betyder det, at man tager penge fra det omrade, kan
man have en vekst i det offentlige forbrug under de givne omsteen-
digheder pa 0,8 pct.

Vi siger: Ja, lad os lave reformerne, det vil vi gerne hjelpe rege-
ringen med, men i stedet for at have en veekst i den offentlige sektor
sd lad os da bruge de samme penge pa at fjerne byrder fra erhvervsli-
vet, sa vi kan lave nogle arbejdspladser i stedet for.

Det drejer hele diskussionen sig om. Det er to forskellige veje at
ga.

Jeg kan konstatere, at regeringen er sa usikker pa sin gkonomiske
politik, at statsministeren ikke tar garantere en offentlig veekst pa 0,8
pct. Alligevel diskuterer vi det, som om det er helligt.

Kl. 09:59

Formanden :

Hr. Simon Kollerup.
KI. 09:59

Simon Kollerup (S):

Det, vi diskuterer i dag, er jo forskellen p& den veekst, man gerne vil
have i det offentlige, altsa enten den nulvakst, som Venstre star for,
eller en realveekst i det offentlige, som regeringen star for.

Frem mod &r 2020 Igber det alligevel op i en paen sum af milliar-
der, som man altsa fra Venstres side er ngdt til at forholde sig til.

Nu vil jeg bare give Venstres finansordfgrer muligheden for at
forholde sig til det, som Venstres kommunalordfgrer har sagt. Drejer
det sig om boligsikringen, om varmetilskuddet, om bgrnechecken,
om &ldrechecken?

Kl. 10:00

Formanden :
Tak. Veersgo til ordfareren.
Kl. 10:00

Peter Christensen (V):

Nu bliver der alts spurgt til det kommunale omréade. Det, jeg synes
er interessant, er, hvor stor forskel der er pa det pengeforbrug, der er,
nér man netop gar ind og kigger pa det kommunale omréde.

Tager man Kgbenhavns Kommune, bruger den 9.000 kr. pr. bor-
ger pa administrationsomkostninger. Tager man Gentofte Kommune,
som ligger lige ved siden af, bruger den 5.300 kr. pr. borger i admi-
nistration.

Sadan har jeg eksempler pa eldreomradet, pa sundhedsomradet,
pa undervisningsomradet, og man kunne blive ved. Der er jo masser
af ting, som kan ggres bedre og billigere.

Sa vil jeg bare minde om, at den her finanslov har nulveekst.

KI. 10:00

Formanden :
Tak til Venstres ordfgrer. Det var de 15 korte bemarkninger pa lige
godt 45 minutter. Vi er ved at besta praven.
Det er den socialdemokratiske ordfarer, hr. John Dyrby Paulsen.
KI. 10:01

(Ordfgrer)

John Dyrby Paulsen (S):

For 2 ar siden lancerede Venstreregeringen udspillet »Genopret-
ningsPakken. Danmark ud af krisen — regningen betalt«. For blot 18
maneder siden erklaerede hr. Lars Lgkke Rasmussen frejdigt, at Dan-
mark er ude af krisen. | dag ved vi alle, at Danmark ikke er ude af
krisen. Vi ved alle sammen, at den sidste del af regningen ikke er
blevet betalt endnu. Nar jeg siger det pa den made, er det sdmand
ikke kun, fordi det er en selvstendig forngjelse at sla Venstre oven i
hovedet med tidligere fejltagelser, men ogsa fordi vi jo alle sammen,
uanset hvilken side af Folketinget vi kommer fra, deler habet og am-
bitionen om, at Danmark kommer ud af krisen. Og vi ser alle frem
til, at sidste afdrag pa regningen bliver betalt.

Men vi mé og skal gare mere end blot at habe, at krisen gar over
af sig selv; vi ma og skal gare noget konkret for at holde héanden un-
der beskeaftigelsen; og vi mé og skal gare noget konkret for at sikre
dansk gkonomi. Vi ved godt, at Danmark blev hardt ramt af krisen.
Vi ved godt, at vi maske kunne veaere kommet bedre ud af krisen, end
vi gjorde. Men det nytter ikke noget at klage nu. Vi kommer ikke ud
af krisen ved at pege fingre ad hinanden. Det, der betyder noget, er,
at vi handler, og at vi ggr noget for at skabe arbejdspladser og vi gar
noget for at skabe veekst nu og her.

Der er ingen nemme lgsninger, og vi kommer ikke uden om det
lange, seje treek. Derfor styrer vi dansk gkonomi benhardt, fordi det
styrker tilliden til dansk gkonomi og holder den danske rente i bund.
Det er bl.a. til gavn for danske boligejere. | sig selv vurderes det at
betyde 41.000 job i Danmark. Derfor har vi fokus stift rettet mod at
skabe flere job. Derfor bidrager naste ars finanslov til dansk gkono-
mi med 20.000 arbejdspladser.

1 2012 har vaeksten ikke varet det, vi havde habet pa. Alligevel
har vi ikke oplevet en stor stigning i ledigheden. Det er der kun én
arsag til, nemlig at regeringens finanslov for 2012 har holdt handen
under beskaftigelsen. Det vil finansloven ogsa gare i 2013.

Der er jo ingen grund til at seette ambitionsniveauet ned. Vi ma
og skal have hgje ambitioner pa Danmarks vegne. Vi ma og skal ha-
ve hgje forventninger med hensyn til jobskabelse, med hensyn til ud-
dannelse, med hensyn til sundhed, med hensyn til dansk velfaerd.
Det er ikke, fordi hgje forventninger er en garanti for gode resultater,
men fordi vi danskere har gjort det far. For os er det helt naturligt, at
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Danmarks ambition er at hgre til i den bedste ende af skalaen, blandt
de rigeste lande, blandt de bedste lande at drive virksomhed i. Og vi
er det land i verden med absolut mindst korruption. Og sé er vi, na-
turligvis, ifglge FN verdens lykkeligste folk.

De resultater har vi naet, fordi vi danskere farst og fremmest gar
noget ved tingene. Det ville jo veere skant, hvis vi havde penge nok
til at gare mere, end vi allerede gar, for at skabe job. Men sandheden
er, at det har vi ikke. Der er underskud pa kontoen, og det har der
veeret siden 20009.

Den gkonomiske krise har tydeligt vist, at markedet ikke lgser al-
le problemer. Derfor er svaret pa krisen ikke at nedbryde velferds-
samfundet. Tveertimod. | en global gkonomi har vi brug for en vel-
fungerende stat, sa alle er garanteret ordentlig sundhed, alle er garan-
teret en mulighed for at f& en uddannelse, s vi kan tage os ordentligt
af de svageste, og sa vi har mulighed for at investere i forskning og
udvikling.

Derfor tror vi ikke pa nulvaekst. Det er vel her vandene for alvor
skiller i dansk politik lige nu. Oppositionen med Venstre i spidsen
har nu driblet sig frem til, at nulvaekst i den offentlige sektor er vejen
frem for Danmark. Det er sddan set kun godt, at Venstre nu mener
noget, men uanset hvordan man vender og drejer det, betyder Ven-
stres nulveekst store nedskeeringer i den offentlige sektor. Nulveekst
ma jo ngdvendigvis betyde det, ordet siger, nemlig nul veekst i den
offentlige sektor som helhed, uanset at der bliver flere &ldre i Dan-
mark, uanset at der bliver flere udgifter til sundhed i Danmark, uan-
set at der skal investeres mere i uddannelse i Danmark, og uanset at
der skal investeres mere i dansk forskning.

KI. 10:06

Nar nul nu netop er nul, betyder stigninger pa nogle omréder, at
der skal spares s& meget mere andre steder i den offentlige sektor.
Det er ikke smapenge, vi taler om. Det er meget store summer.
Hvordan det skal ske, har Venstre endnu ikke villet svare pa. Nar
Venstre bliver spurgt om disse spargsmal, taler Venstre sort — kul-
sort. Vi har lige hart Venstres ordfarer tale fuldstendig i koder fra
talerstolen i 1 time, nar Venstres nulveekst skulle forklares. Der er
ingen forklaring. Det er tilsyneladende fuldsteendig umuligt at vride
bare antydningen af et svar ud af Venstre, med hensyn til hvad nul-
veekst betyder for den offentlige sektor. Men jeg kan godt give sva-
ret. Det betyder nedskaringer, nedskaringer og atter nedskeeringer.
Det skaber en helt ungdvendig usikkerhed. Det skaber helt ungdven-
dig utryghed for danskerne, og det er pa ingen méde det, vi har brug
for lige nu. Derfor er nulveekst pa ingen made den vej, Danmark skal
ga.

Vi skal styrke konkurrenceevnen, er vi alle enige om. Det siger
Venstre 0gsé, og jeg er ogsa helt enig. Man kan selvfalgelig gere sig
lidt morsom over, hvorfor Venstre gdelagde dansk konkurrenceevne,
da de selv havde regeringsmagten, men sadan er der jo s meget.
Hvad er det man siger? Gud glaeder sig mere over en omvendt syn-
der end ti hellige. Det vigtigste er vel under alle omstendigheder, at
vi for alvor nu tager fat pé at forbedre dansk konkurrenceevne.

Sandheden er, at den udfordring ikke er ny. Den udfordring har
vi staet over for i mange ar og mange gange far. Mens de borgerlige
partier fokuserer ensidigt pé lavere lgnninger som Igsningen, har vi
traditionelt i Danmark fokuseret pa at @ge produktiviteten mere og
bedre end andre. Det kan vi fortsat gare. Det kan vi farst og frem-
mest gare, fordi danske lanmodtagere er parate til at patage sig et
medansvar for, at danske virksomheder er mindst lige s& gode og ge-
rne bedre end deres udenlandske konkurrenter. S& ogsa pa dette om-
rade har den danske arbejdsmarkedsmodel vist sig at veere bedre end
andre modeller. Fokus har altid veeret pa, hvordan vi kan gare tinge-
ne lidt bedre end de andre, hvordan f.eks. uddannelse kan traekke
lgnnen med op. Det fokus ma vi aldrig slippe af syne, heller ikke her
i Folketinget.

Derfor har regeringen fjernet hr. Lars Lokke Rasmussens fedtaf-
gift. Vi har aflyst vores egen sukkerafgift, vi har givet virksomheder-
ne mulighed for betydelig skatterabat, hvis de vel at merke investe-
rer i maskiner og nye arbejdspladser. Vi har fjernet ivaerksatterskat-
ten, og vi har fjernet multimedieskatten. Pa den made har vi bidraget
til dansk konkurrenceevne og til at skabe danske arbejdspladser.
Samtidig har vi afsat 1% mia. kr. til at styrke miljget og grenne ar-
bejdspladser, og det hele er finansieret krone for krone.

Men det er jo ikke nok at teenke pa konkurrenceevnen og produk-
tiviteten nu og her. Vi skal ogsé sgrge for, at naste generation er
bedre end os. Derfor er der i finansloven afsat 3 mia. kr. til at gare
den naste generation den dygtigste nogensinde, bl.a. ved bedre kva-
litet p4 ungdomsuddannelserne, bedre kvalitet i de videregaende ud-
dannelser, bedre kvalitet i erhvervsuddannelserne. Der er afsat penge
til en ungepakke, der skal hjelpe unge uden uddannelse i gang med
en uddannelse og unge nyuddannede ind pa arbejdsmarkedet.

Det er vigtigt, at vi satser pa fremtiden, men vi ma ikke glemme
nuet. Selv om vi har holdt handen under beskeftigelsen, selv om vi
har stoppet veeksten i antal ledige, er der stadig ledige, der gerne vil
have et job eller en uddannelse. Derfor har vi afsat nasten 500 mio.
kr. til uddannelse for arbejdslase, der opbruger retten til dagpenge i
farste halvdel af 2013. Derfor har vi igangsat akutpakken, derfor har
vi lavet en aftale med arbejdsgiverne om akutjobbene, og derfor har
vi taget initiativer, der skaber mere end 13.000 nye fleksjob, og der-
for har vi styrket bekeempelsen af social dumping. Sa der er lyspunk-
ter i krisen. Danskernes reale disponible indkomst er i ar vokset med
1,2 pct., og i 2013 vil indkomsterne vokse med det dobbelte, nemlig
2,3 pct. Det er godt for danskerne.

Vi er jo langtfra néet i mél endnu. Vil skal give danskerne den
tryghed, danskerne s inderligt fortjener. Men det er en lang og sej
kamp at bringe Danmark helskindet igennem krisen. Det er en lang
og sej kamp at bringe Danmark videre efter krisen. Regeringens fi-
nanslovforslag for 2013 er et godt og vigtigt skridt i den rigtige ret-
ning.

Kl. 10:11

Formanden :
Der er selvfglgelig en lang raekke korte bemarkninger. Da jeg ikke
har faet nogen speciel vejledning om reekkefglgen fra partierne, tager
jeg dem nogenlunde i den reekkefalge, de kom ind, i hvert fald de
farste.
Hr. Hans Kristian Skibby.
Kl. 10:11

Hans Kristian Skibby (DF):

Tak, hr. formand. Jeg vil gerne sparge lidt til det, som ordfgreren var
inde pa, med regeringens intention om at bekeempe ledigheden i
Danmark. Det er selvfglgelig meget prisveerdigt, men det, vi i Dansk
Folkeparti har en bekymring om, er sddan set den made, man valger
at handtere det her arbejde med at bekeempe ledigheden pé. For vi
kan jo se, at antallet af gsteuropeeiske arbejdere er et stigende pro-
blem i Danmark, hvor vi kan se at danske medarbejdere bliver sluset
ud, og sa kommer der folk ind fra Polen og Tyskland og alle mulige
andre lande i stedet for. Den er den ene side af sagen.

Den anden er sa den diskussion, vi har haft om ledighed. Vi kan
jo se, at man inden for vores rigsfeellesskab har den helt store udfor-
dring i, at Grgnland eksempelvis har intentioner om at importere op
til 5.000 kinesere som arbejdskraft i forbindelse med minearbejde
osv. Der vil jeg meget gerne hgre ordfgrerens holdning til de her
ting, altsa de her eksempler med endnu flere gsteuropziske arbejdere
i Danmark. Jeg tror, der er omkring 70.000 nu, og sa er der de her op
til 5.000 kinesere, der er pa vej til Granland. Hvad synes regeringen
egentlig om, hvordan det gar med det, ndr man ser det i forhold til
regeringens flotte intention om at skabe arbejdspladser?
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Kl. 10:12

Formanden :

Ordfgareren.
Kl. 10:12

John Dyrby Paulsen (S):

Jeg deler jo bekymringen over, at vi ser og igennem nogle ar har set,
ogsa lang tid fer sidste folketingsvalg, at antallet af det, nogle kalder
gstarbejdere, specielt inden for nogle brancher har veeret meget stort.
Jeg har forngjelsen af at tage rundt med nogle af de faglige folk i det
omrade, hvor jeg er valgt, og se pa byggepladser og har ogsa set,
hvor mange udenlandske arbejdere der er. Det er ikke, fordi der er
noget problem i, at udlendinge kommer til Danmark og arbejder,
men de skal sandt for dyden gare det pa danske vilkar. Den bekym-
ring deler jeg, og det ger regeringen jo ogsa.

Vi afsatte midler sidste ar til bekeempelse af social dumping. Det
har vi gjort igen i den nye finanslov, og beskaftigelsesministeren
kom jo i gér med et udspil, der skal sikre, at det er dansk arbejds-
kraft, der f.eks. bliver beskeftiget pd Femern Beelt og i forbindelse
med sygehusbyggerierne. Sa jeg deler helt bekymringen. Jeg deler
ogsd ambitionen om, at vi gar noget konkret pa det her omréde, og
det vil jeg habe at Dansk Folkeparti vil veere med til.

Med hensyn til Grgnland vil jeg sige: Skulle vi nu ikke lade gren-
lenderne bestemme, hvad der er bedst for Grgnland?

KI. 10:13

Formanden :
Hr. Hans Kristian Skibby.
KI. 10:13

Hans Kristian Skibby (DF):

Jo, men jeg synes jo, det sidste naesten taler for sig selv. Altsa, her i
Folketinget har vi hvert ar en afrapportering fra OECD om alle muli-
ge andre steder, hvor vi gar ind og kigger pa, hvordan det gar med
demokratiudviklingen i andre lande osv. Vi vil gerne blande os i,
hvordan det gér i Ukraine og i Hviderusland og andre steder, men
nér det s drejer sig om Grgnland, inden for vores eget rigsfelles-
skab, s& ma vi ikke blande os. Jeg synes da, det er en besynderlig
fremtoning, som vi oplever fra Socialdemokraterne, Danmarks ellers

haederkronede arbejderparti.
Kl. 10:14

Formanden :

Ordfgreren.
Kl. 10:14

John Dyrby Paulsen (S):

Fa nu lige perspektiverne pa plads. Lad nu veere med at sammenlig-
ne demokratiet i Grgnland med demokratiet eller manglen pa demo-
krati i Ukraine. Fa nu lige perspektiverne ordentlig pa plads.

Der ma jeg lige sige ganske kort: Nar vi hylder demokrati andre
steder, skal vi ogsa gare det her. Lad dog grenlenderne selv bestem-
me. Det er en demokratisk ret, de har faet. De har féet en selvbe-
stemmelsesret, men det er den, Dansk Folkeparti abenbart vil tage
fra dem, nar det ikke passer ind i Dansk Folkepartis kram. Man kan
vere enig eller uenig, man kan tage debatten, men man kan ikke vee-
re enig eller uenig i, at det er granleenderne selv, der skal bestemme.

KI. 10:14

Formanden :
Jeg tror, vi har faet lidt bedre styr pa listerne. Hr. Peter Christensen
for en kort bemaerkning.

Kl. 10:15

Peter Christensen (V):

Hr. John Dyrby Paulsen trak Vorherre ind i debatten, og jeg tror da
sadan set, at Gud ogsa glaeder sig over socialdemokrater, for han er
meget mere rummelig, end danskerne er.

Men det, jeg ikke forstar i den her debat, er, at Socialdemokratiet
siger, at nulveekst betyder nedskaringer, nedskeeringer og nedskee-
ringer. Det er jo pastanden. Den finanslov, vi nu ser, er sa taet pa nul-
veekst, som den kan komme, og hvor er nedskaringerne henne i den
finanslov?

Kl. 10:15

Formanden :

Ordfgreren.
Kl. 10:15

John Dyrby Paulsen (S):

Nu hgrte jeg jo hr. Peter Christensen st& heroppe i en time, og vi har
forsagt, jeg tror med 15 eller 16 spgrgsmal, at sparge om, hvad det
egentlig var, Venstre mente med nulvakst. Og det eneste, hr. Peter
Christensen kom til at pege pa, var regeringens politik, og at det ville
Venstre ogsé, men ikke noget om, hvad Venstre selv vil.

Det, der er kernen, nar vi snakker nulveekst, er jo den nulveekst,
Venstre vil have frem til 2020. Det er mange &r, og det er mange,
mange milliarder kroner. At tage et enkelt ar ud, hvor vi har skullet
opfylde en EU-malsztning, som Venstre i gvrigt har sgrget for at vi
blev palagt, har intet at ggre med den nulvaekst, som hr. Lars Lakke
Rasmussen har flyttet Venstre over til at have. Den nulvaekst varer
ved helt frem til 2020, det koster milliarder og milliarder og atter
milliarder, og Venstre har endnu ikke peget pa, hvor de penge skal
komme fra. Det er derfor, jeg siger, at de kun kan komme et sted fra,
og det er fra nedskaringer, nedskeringer og nedskeringer.

Det er jo derfor, at vi igen og igen spgrger ind til hos Venstre:
Hvad betyder nulveekst for den offentlige sektor frem til 2020? Og vi
far det samme svar. Det er sort, det er kulsort, hvad der bliver sagt af
Venstre, og det er intet svar, for vi far ikke noget konkret.

KI. 10:16

Formanden :
Hr. Peter Christensen.
KIl. 10:16

Peter Christensen (V):
Det er jo altsd ikke mig, der pastar, at nulvekst er lig med nedskae-
ringer. Det gar hr. John Dyrby Paulsen, og bliver det ikke lidt fjollet
og lidt tyndt, nar vi nu har en finanslov for 2013, som er nulvakst,
og jeg sd ikke kan fa noget svar, nar jeg sparger: Jamen hvis Social-
demokratiet har ret, hvor er det sa, nedskeeringerne er? Eller er kon-
klusionen virkelig, at der ingen nedskaringer er, hvis Socialdemo-
kratiet har nulvaekst, men at hvis Venstre har nulvaekst, er der ned-
skeeringer? Det giver jo ingen mening.

KI. 10:17

Formanden :
Ordfgareren.
Kl. 10:17

John Dyrby Paulsen (S):

Det haenger sadan sammen, vil jeg sige til hr. Peter Christensen, at
Venstre selv i sit eget 2020-udspil, som |4 tidligere, sagde, at nul-
veekst betyder nedskeringer i kernevelfeerden. Det er jeg enig i. Og
nu har Venstre abenbart driblet sig frem til, at nulvakst er redningen
for Danmark frem mod 2020. Men Venstre vil stadig ikke fortelle,
hvor det er, de nedskzringer skal komme. Sa jo, det er faktisk Ven-
stre selv, der har sagt, at det betyder nedskaringer, nedskearinger og
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atter nedskaeringer. Venstre vil bare ikke fortelle, hvor de nedske-
ringer skal komme henne, og hvor de skal ramme henne — og det er
jo det, der er problemet.

Kl. 10:17
Formanden :
Hr. Kristian Thulesen Dahl for en kort bemarkning.
Der skal mikrofon til hr. Kristian Thulesen Dahl.
KIl. 10:18

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Der er lige lidt underholdning her! Sa kom den. Tak, hr. formand.

Hr. John Dyrby Paulsen havde i sit indlaeg en historisk gennem-
gang af, hvornar nogle havde sagt at krisen var ovre og regningen
var betalt og sddan noget. Men den historiske gennemgang endte
brat; den endte pludselig ved regeringsskiftet i september 2011. S&
herte vi ikke mere om, hvad nogle havde sagt. Mit spgrgsmal til hr.
John Dyrby Paulsen gar derfor pa, om vi ikke kan f& sidan opdateret
den historiske gennemgang til ogsé at indeholde, hvad den nytiltrad-
te regering efter 2011-valget sagde i forhold til den gkonomiske ud-
vikling.

Er det rigtigt forstaet — for sadan har jeg forstaet det — at det, re-
geringen sagde, var: | 2012 vender det, og der kommer vaksten; det
bliver maske lidt treegt i starten af 2012, men i slutningen af 2012 vil
vi opleve, at det gér fremad? Er det rigtigt forstaet? Og er det ogsa
rigtigt forstaet, at det, man nu siger, er: N, men det gik sé ikke —
veaeksten kom ikke — men naste ar, i 2013, vil det veere sadan, at i
starten vil det vaere lidt traegt, men i slutningen af 2013 vil vaeksten
sa til gengeeld komme?

KI. 10:19

Formanden :
Ordfgareren.
KIl. 10:19

John Dyrby Paulsen (S):

Nu vil jeg nok ikke kalde min gennemgang af, hvad Venstre sagde,
og hvor mange gange Venstre aflyste krisen, for en historisk gen-
nemgang. Det synes jeg er lige i overkanten i forhold til to citater,
men i gvrigt tak for tilliden.

Sa vil jeg ga videre til, hvad der blev sagt om den gkonomiske
vaekst for et ar siden, altsa forventningerne til 2012. Jeg har en over-
sigt over, hvad de forskellige gkonomiske vismand og Nationalban-
ken og bankerne sagde, herunder ogsé hvad regeringen sagde pa da-
veerende tidspunkt, og der kan jeg se, at man jo over en bred kam var
enige, og at alle — alle — forudsagde, at der blev veaekst i 2012. Jeg
kan endda se, at regeringen ikke var dem, der var mest optimistiske,
vi & nzermest i bunden. Sé det var vel et udtryk for, at alle gkonomer
pa daverende tidspunkt mente, at der ville ske noget i 2012,

S& ma jeg ogsa lige anholde den der med, at nogle i regeringen
skulle have aflyst krisen eller sagt, at Danmark var ude af krisen i
2012. Det kan jeg @rlig talt overhovedet ikke mindes, men hvis hr.
Kristian Thulesen Dahl kan komme med nogle citater, hgrer jeg da

gerne pa dem.
KI. 10:20

Formanden :
Hr. Kristian Thulesen Dahl.
KIl. 10:20

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Altsa, man skal vel neermest tage det svar som et ja. Det, jeg spurgte
til, var: Er det rigtigt forstet, at for et &r siden sagde regeringen, at i
2012 ville vi opleve en start, som var traeg, og en slutning, hvor det
gik fremad? Nu har vi haft en gkonomi i 2012 med tilbagegang, og

nu siger man, at det bliver i 2013, altsa at vi bare har en traeg start i
2013, men at ultimo 2013 gér det fremad. Er det ikke rigtigt, vil jeg
sparge hr. John Dyrby Paulsen, at regeringen bare har ladet 2013
veere arstallet for det, som man sagde skulle ske i 2012, altsa at man
skubber det hele foran sig og siger, at vendingen ikke skete i 2012,
som man selv havde forudset for et ar siden? Men nu tror man, eller
héber, at vendingen sker i 2013. Er det ikke rigtigt forstaet?

KI. 10:21

Formanden :
Ordfgareren.
Kl. 10:21

John Dyrby Paulsen (S):
Jo, jeg kan fuldstendig bekrafte, at regeringen er enig med de faren-
de gkonomer i det her land — i gvrigt med farende gkonomer i
OECD og i Valutafonden. Alle gkonomer siger ngjagtig det samme,
og hr. Kristian Thulesen Dahl har selv hgrt det — vi sidder jo sam-
men i Nationalbanken. Alle gkonomer er enige om, at det er den pro-
fil, man tegner for dansk gkonomi i 2013. Og der er vel egentlig ikke
noget meerkeligt i, at Finansministeriets gkonomer ogsa er enige. Fi-
nansministeriets gkonomer er faktisk lidt mere forsigtige end de fle-
ste andre gkonomer med hensyn til veeksten i 2013.

KI. 10:21

Formanden :
Hr. Frank Aaen for en kort bemeerkning.
Kl. 10:21

Frank Aaen (EL):
Tak. Ordfgreren sagde, at vi ikke er ude af krisen, og at der stadig
veek er meget at ggre for at holde handen under beskaftigelsen. Det
endrer jo sa ikke ved, at arbejdslgsheden stiger i de prognoser, rege-
ringen selv kommer med. Derfor er de to helt enkle spgrgsmal: Hvad
vil Socialdemokratiet gare for at seette ekstra gang i beskeftigelsen,
altsa sgrge for, at der bliver tilbud om arbejdspladser til de menne-
sker, der gerne vil have et arbejde? Og hvad vil Socialdemokratiet
gere ved dem, der sa ikke kan fa tilbudt et arbejde og derfor vil ryge
ud af dagpengesystemet, altsa miste deres dagpengeret? Senest til
sommer vil der veere en hel stribe, fordi vi har hjulpet folk her i for-
aret 2013. Hvad vil Socialdemokratiet rent praktisk gere ved de to
problemer?

Kl. 10:22

Formanden :

Ordfgreren.
Kl. 10:22

John Dyrby Paulsen (S):

Tak. Jeg deler den bekymring med hr. Frank Aaen og Enhedslisten,
og det er jo derfor, vi har lavet finansloven med Enhedslisten, og vi
sgrger for, at der er afsat %2 mia. kr. til uddannelsesinitiativer for
dem, der star til at miste dagpengeretten i farste halvdel af 2013. Det
synes jeg er fornuftigt. Det er derfor, vi har taget initiativet til ord-
ningen med akutjobbene, og vi kan ogsa se, at det i hvert fald ser ud,
som om det begynder at virke nu. Det er derfor, vi har taget initiati-
verne omkring social dumping, for det, der skal komme ud af det, er
jo job, nye job, sa ledige har mulighed for at sgge et, om jeg sd mé
sige, beredskab af job, der er til stede. Derfor ma malet vaere at ska-
be s& mange job som overhovedet muligt inden for de gkonomiske
rammer, der er — inden for de gkonomiske rammer, der er. Og de er
snavre, det ved jeg godt, men pointen er jo inden for den meget lille
gkonomi, der er til radighed, hele tiden at forsgge at holde handen
under beskeeftigelsen.
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Jeg mener faktisk, at ledighedstallene béade i &r og, forventes det,
til naeste ar er et klart udtryk for, at hdnden bliver holdt under be-
skeeftigelsen af den her regering — meget, meget bastant endda.

KI. 10:23

Formanden :
Hr. Frank Aaen.
KIl. 10:23

Frank Aaen (EL):

Jamen det er vel ikke regeringens mal, at arbejdslasheden skal blive
ved med at vere sa hgj, som den er, og oven i kabet er stigende?
Man ma da forvente, og det er det, jeg har hart tidligere, at man gn-
sker at fa arbejdslgsheden bragt ned. Vi skal investere os ud af
krisen, ikke spare os ud af krisen. Der er det bare at jeg mangler nog-
le nye initiativer, ogsa efter at den nye gkonomiske redegarelse, som
viser, at det gar skidt med dansk gkonomi, er kommet. Hvad vil man
tage af nye initiativer?

Med den arbejdslgshed, vi har nu og kan se for hele aret, vil der
veere flere og flere, der falder ud af dagpengesystemet. Hvad ger So-
cialdemokratiet ved det?

KI. 10:24

Formanden :
Ordfgareren.
KIl. 10:24

John Dyrby Paulsen (S):
Nu sidder vi jo — og stér — i dag og skal vedtage finanslovforslaget.
Finansloven er jo i virkeligheden et katalog af initiativer, der bliver
taget til naeste ar, og som alle sammen stort set sigter pa at forbedre
beskaftigelsen. Vi har lavet nogle initiativer, sa virksomhederne la-
ver nye investeringer i det her investeringsvindue, som ogsa skaber
nye arbejdspladser, ordentlige arbejdspladser. Vi har taget en raekke
initiativer i finansloven, som tilsammen skaber 20.000 job i Dan-
mark. Sa alle de her initiativer, der er i finanslovforslaget, er jo i vir-
keligheden det, regeringen vil gare i 2013. Og der er ikke plads til at
gere ret meget mere. S i virkeligheden er finansloven et langt kata-
log over de initiativer, regeringen vil tage til naste ar.

Kl. 10:24

Formanden :
Hr. Ole Birk Olesen for en kort bemarkning.
KI. 10:25

Ole Birk Olesen (LA):
Socialdemokraternes ordfarer siger: Vi kommer ikke uden om det
lange, seje traek, og der er ingen nemme lgsninger i dansk gkonomi.

Det er jeg helt enig i, men det undrer mig lidt, at det kommer fra
den socialdemokratiske ordfgrer, for vi i Liberal Alliance har jo spil-
let ud med reformer, der netop fokuserer pa det lange, seje treek, og
vi er sa blevet mgdt af Socialdemokraterne med det svar, at det er alt
for langsigtet, og at vi i stedet skal gere noget her og nu, nemlig en
kickstart. Den kickstart vil jeg gerne spgrge ind til.

Kan Socialdemokraternes ordfarer bekrafte, at regeringen i sin
gkonomiske redegerelse, som netop er udkommet, forventer lavkon-
junktur i Danmark helt frem til 2018? Og kan den socialdemokrati-
ske ordfarer s bekrafte, at det, kickstarten ger, er, at den fordeler et
offentligt forbrug, nogle offentlige udgifter, fra et &r med lavkon-
junktur til nogle tidligere ar med lavkonjunktur, altsa at man flytter
om pé veekst og beskaftigelse inden for en lavkonjunktur?

KI. 10:26

Formanden :
Ordfgareren.

Kl. 10:26

John Dyrby Paulsen (S):
Ja, hvis man ser pa de tal, der er kommet i den gkonomiske redegg-
relse, er det rigtigt, at vi ikke vil se den her meget kraftige veekst i
Danmark over de naste &r, og det vil holde ved et godt stykke tid i
Danmark. Vi vil se nogle lidt hgjere veekstrater end dem, vi har set i
ar og i 2011, og det er jo kun godt. Derfor er pointen med kickstarten
i virkeligheden at flytte nogle investeringer frem, sa vi igen holder
handen under beskeaftigelsen. For sandheden er jo, vil jeg sige til hr.
Ole Birk Olesen, at hvis ikke vi gjorde det, sa ville ledighedskgerne i
Danmark veere meget, meget lange. Og sa ville vi se nogle ledig-
hedsprocenter, som ville vaere meget, meget hgjere end det, vi ser
nu. Derfor er det en selvstendig ambition at holde handen under be-
skeeftigelsen. Det er i det lys, det skal ses.

Kl. 10:26

Formanden :
Hr. Ole Birk Olesen.
KIl. 10:26

Ole Birk Olesen (LA):
Jeg vil sparge hr. John Dyrby Paulsen: Hvad skal s& holde handen
under beskeftigelsen i de ar, hvor man tager veekst ud af dansk gko-
nomi ved ikke at bruge de penge, som man bruger nu i stedet? Fra de
kommende lavkonjunkturar frem til 2018 har man jo taget noget
veaekst og beskeftigelse og placeret det i 2012 og 2013 i stedet for.
Hvad skal der sa ske med dem, der bliver ledige frem til 2018, hvor
der stadig er lavkonjunktur i Danmark?

Kl. 10:27

Formanden :
Ordfgareren.
Kl. 10:27

John Dyrby Paulsen (S):
Pointen er jo — det kan hr. Ole Birk Olesen ogsa forsikre sig om, hvis
han leeser den gkonomiske redegarelse — at forventningen er, at le-
dighedskurven knaekker til naeste &r. Vi vil have en stabil og méske
svagt stigende ledighedskurve, der sa knaekker og gar nedad. Det vil
sige, at vi i virkeligheden — selv om der ikke er hgjkonjunktur, men
det, man kunne kalde lavkonjunktur, dog pa et lidt hgjere niveau end
det, vi har nu, vaekstmaessigt set — ender pa en lavere ledighed end
det, vi har set nu. Det er jo det, der er pointen med den gkonomiske
redegerelse, og det er det, der er pointen med regeringens gkonomi-
ske politik, nemlig at vi holder handen under den her beskzftigelse
og far senket ledigheden.

KI. 10:27

Formanden :
Hr. Mike Legarth for en kort bemerkning.
Kl. 10:27

Mike Legarth (KF):

Det er godt, at fedtafgiften og sukkerafgiften fjernes, men det er helt
skeevt, at det gares ved at haeve andre skatter. Regeringen har fart en
slingrekurs: Farst, da man tiltradte, gennemfarte man skattestignin-
ger for 5-6 mia. kr. sammen med Enhedslisten, s& gennemfgrte man
en reform sammen med det borgerlige Danmark til stor gavn for lan-
det, men sa haver man skatterne igen med den her finanslov. Kan
det virkelig passe, at den her regering og Socialdemokratiet, som star
i spidsen for regeringen, ikke kan finde de penge i verdens starste
offentlige sektor i stedet for at brandbeskatte hardtarbejdende dan-
skere?
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Kl. 10:28

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Ordfareren.
Kl. 10:28

John Dyrby Paulsen (S):

Tak. Nu bliver jeg ngdt til lige meget kort at redeggre for fakta om-
kring skattestigninger i Danmark. Hvis vi tager skatterne i Danmark
i perioden 2011-2014 - og lad os nu holde den der pensionsbeskat-
ning ude, for den pavirker jo ikke husholdningerne lige nu og her —
er 90 pct. af de skattestigninger, som danskerne oplever, indfart af
VK-regeringen. Sa i virkeligheden burde Konservative maske satte
sig ned i gruppeverelset og sparge sig selv: Kan vi veere det be-
kendt, hvad er — og det spargsmal er i virkeligheden rettet mod os
selv — svaret pa det? Og det far vi nok ikke et svar pa. Det kan vere,
vi ger det senere, ndr Konservative er pa talerstolen. Men sandheden
er, at de skatter og skattestigninger, som danskerne oplever lige nu,
er sendt fra VK-regeringen med venlig hilsen, og det pavirker altsa
danskernes disponible indkomster i negativ retning. 90 pct. af det

skyldes VK.
KI. 10:29

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Hr. Mike Legarth igen, veersgo.
Kl. 10:29

Mike Legarth (KF):

Det jo fuldkommen til grin, at man skal std og hare en af regeringens
ordfarere tale til Det Konservative Folkeparti, som om vi var nogle,
der gnskede at have skatten. Altsa, lngere ud pa landet kan man
nasten ikke komme, og jeg gider simpelt hen ikke deltage i den de-
bat, for den er simpelt hen for userigs.

Jeg vil stille et andet spargsmal med hensyn til kickstart. Den her
regering har pralet af, at den har gennemfart en kickstart. Nu vil jeg
gerne hgre: Hvad er regeringens definition pa en kickstart, og synes
regeringen, at den har kickstartet antallet af danske arbejdspladser?

KI. 10:30

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):

Tak. Sa er det ordfereren, veersgo.
KIl. 10:30

John Dyrby Paulsen (S):
Tak. Kickstarten har holdt handen under dansk beskaftigelse. Det er
der slet, slet ingen tvivl om, det er fuldsteendig uomtvisteligt.

Lad os lige ga tilbage til det der med skat. Det er jo altsé ikke
nogle tal, jeg star og finder pa. Det er besvarelser fra Skatteministe-
riet. Det er fakta, vil jeg sige til hr. Mike Legarth, og s& kan Det
Konservative Folkeparti lide det eller lade veere, men man skylder da
sig selv og maske veelgerne at forholde sig til de fakta. For det er
sandt, at 90 pct. af de skattestigninger, valgerne oplever og befolk-
ningen oplever fra 2011-2014, er palagt af VK.

KI. 10:30

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Sé er det hr. Jacob Jensen, Venstre, vaersgo.
KI. 10:30

Jacob Jensen (V):

Tak. Nar vi fra Venstres side siger, at verdens starste offentlige sek-
tor mé klare sig med de samme penge til naste ar som i ar, alts et
udgiftsstop, hgrer man fra Socialdemokraternes side, at det er udtryk
for nedskeeringer, udsultning, massakre og blodbad — vi kender reto-
rikken fra valgkampen. Nar man sa skal se det finanslovforslag, som
vi diskuterer i dag, og som er sa tzet pa udgiftsstop som overhovedet

muligt, ma man jo formode, at det er den samme retorik, man sé bru-
ger om det, men det er det s& imidlertid ikke. Derfor skal mit spgrgs-
mal til ordfagreren veere: Hvorfor betyder et udgiftsstop, nar Venstre
lancerer det, nedskaering, udsultning og blodbad, men nar Socialde-
mokraterne lancerer noget tilsvarende, er det kickstart af dansk gko-
nomi?

KI. 10:31

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Ordfareren, veersgo.
KI. 10:31

John Dyrby Paulsen (S):

Tak for spargsmalet, for det giver mig endnu en gang anledning til
over for en Venstremand at forklare, hvad Venstres formand, hr.
Lars Lgkke Rasmussen, har sagt pa Venstres landsmgde. Vi har hart
gang pé gang, at Venstre sammenligner sin egen nulvaekst, som jo
gelder frem til 2020 — det er jo det, der ligger i nulveekst for VVenstre
—med, at der til naeste ar er et behov for, at vi lever op til EU-mal-
setningen og derfor har en meget lav vaekst i det offentlige forbrug.
De to ting kan ikke sammenlignes, for de har intet med hinanden at
gare, det er som at sammenligne &bler med noget, der ikke er frugt.
Lad det veaere sagt meget Klart. Jeg er ikke sikker pa, at Venstre for-
star det, men lad det vere sagt meget klart.

Derfor er spargsmalet til VVenstre stadig: Nar nu Venstre har sagt,
at vi skal have nulveekst frem til 2020, hvor er det sa, nedskeeringer-
ne skal ramme i den offentlige sektor? Vi far ikke noget svar fra
Venstre. Vi kan spgrge hundrede gange, men vi far det samme svar,
nemlig ingenting. Det bliver sort snak, det bliver kulsort.

KI. 10:32

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Sa er det hr. Jacob Jensen igen.
Kl. 10:32

Jacob Jensen (V):
Nu diskuterer vi jo her i dag finansloven for 2013, og nar man ma
forsta pa Socialdemokraterne, at et udgiftsstop medfarer nedskering
pé nedskering, vil jeg bare spgrge hr. John Dyrby Paulsen, hvor i fi-
nansloven, som regeringen har lagt frem for 2013, nedskaringerne
sd viser sig. For nar man laegger et finanslovforslag frem, som er teet
pa at indebzere nulvaekst, ma det ogsa dermed med Socialdemokra-
ternes egen retorik og logik betyde nedskaringer i den offentlige
sektor. Sa jeg vil sparge hr. John Dyrby Paulsen, hvor nedskaringer-
ne i finansloven for 2013 er.

KI. 10:33

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Hr. John Dyrby Paulsen, ordfgreren, varsgo.
KI. 10:33

John Dyrby Paulsen (S):

Tak. Det er rigtigt, at vi skal stemme om &ndringsforslagene til fi-
nansloven senere i dag, og i morgen skal vi stemme om den endelige
finanslov, men det er ikke rigtigt, at vi kun diskuterer finansloven
for 2013. Det, vi diskuterer, er jo ogsa, hvad det er, Venstre mener,
nér de siger nulvaekst frem til 2020. Enhver kan tage regeringens fi-
nanslov og se, hvordan det haenger sammen, og den er finansieret
krone til krone. Det bar enhvert ansvarligt parti sgrge for ens politik
er. Det er jo derfor, vi bliver ved med at spgrge Venstre: Hvor er det,
man vil finde pengene fra til den nulvakst, der skal ske frem til
20207 Vi har ikke kunnet fa et eneste svar endnu. Sa jeg vil sige til
hr. Jacob Jensen, at det i hgj grad ogsa er Venstres gkonomiske poli-
tik og nulveekst frem til 2020, vi diskuterer.



Tirsdag den 18. december 2012 (L 1) 17

Kl. 10:33

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. S& er det fru Anne-Mette Winther Christiansen, Venstre. Veer-
sgo.

KI. 10:33

Anne-Mette Winther Christiansen (V):
Tak. Nu kan jeg jo hgre pa ordfareren, at han godt kan lide meget
klare svar. Og der er ikke noget, jeg holder mere af end klare svar.

Derfor vil jeg gerne sparge, hvad jeg skal svare formanden for
Grenaa Haandveerker- & Industriforening. Han har rettet henvendel-
se til mig, fordi regeringen afskaffer boligjobordningen. Han kan se,
hvad konsekvensen bliver lokalt p& Djursland i fyringer, pa grund af
at den afskaffes. Hvad skal jeg lige svare ham?

KI. 10:34

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Ordfareren, varsgo.
Kl. 10:34

John Dyrby Paulsen (S):

Jeg tror, at man skal svare alle, der snakker om boligjobordningen,
herunder ikke mindst Venstre, som snakker om den i tide og utide, at
det sadan set er en udmarket ordning i en begraenset periode. Man
kan bare ikke gare den permanent, sa er det jo sddan en permanent-
garelse af en skatterabat i den her sammenhang.

S& méa man bare sige, at det ikke er ret mange job, der bliver
skabt i boligjobordningen. Finansministeriet skanner, at det ca.
drejer sig om 1.200 job, og de er dyre. Det koster 1,5 mio. kr. pr. job
at skabe dem.

Hvis man regner det om til det jobtab, Venstre led fra 2009 til
2011, svarer det jo naesten til, at vi har tabt 300 mia. kr. S& mange
penge drejer det sig om. Derfor er det en meget, meget dyr ordning
at skabe job med.

Man kan sige, at regeringens finanslov til neaeste ar holder handen
under 20.000 job. Sa kan man sige, at i den sammenhzang er boligjo-
bordningens 1.200 job ikke mange.

Jeg er enig i, at det pa mange mader er en god ordning, men det
er jo sadan en ordning, der skal geelde i en begraenset periode, og
Venstre har selv bestemt, at den skulle udlgbe med udgangen af
2012. Det er sadan set bare den beslutning, vi fortseetter med at fal-

ge.
Kl. 10:35

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Fru Anne-Mette Winther.
KI. 10:35

Anne-Mette Winther Christiansen (V):
Derfor havde vi et gnske om at fa den forlaenget, det var med i vores
finanslovforslag.

Se, nu er det jo ikke 1.200 job, jeg snakker om pé Djursland; det
er et feerre antal, bevares. Men se, det er folk, der er i beskaftigelse,
0g jeg har forstaet — det kan veere jeg har misforstaet det — at regerin-
gen har talt om akutpakke og akutjob og har talt om, at folk skulle i
beskeaftigelse, om ikke andet skulle de i hvert fald holdes i den be-
skeeftigelse, de var i.

Det vil sige, at jeg s& kan ringe hjem og sige, at nu kan han fyre
folk, regeringen er ligeglad, der kommer ikke nye job til dem.

KI. 10:35

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Ordfgreren.

Kl. 10:36

John Dyrby Paulsen (S):
Tak. Jeg skal ikke bestemme, hvad fru Anne-Mette Winther ringer
hjem og siger til Venstrefolk hjemme i Grenaa.

Jeg ma bare sige, at vi jo har en forpligtelse til at bruge skatte-
ydernes penge med meget stor omhu. Og hvis vi har en ordning, som
Venstre i gvrigt selv har besluttet skulle slutte ved udgangen af
2012, der betyder, at det koster 1,5 mio. kr. pr. job, der skabes, mé&
man, hvis man sidder i Finansministeriet og skal vere lidt objektiv,
sige, at det er mange, mange penge at bruge pa hvert enkelt job.

I virkeligheden er der i boligjobordningen det, de i Finansmini-
steriet kalder en betydelig dedveegt. Det vil sige, at en hel del af det
ville blive lavet alligevel. Derfor er radet fra Finansministeriets reg-
nedrenge: Lad vaere med det her.

Kl. 10:36

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Sé er det hr. Peter Skaarup, Dansk Folkeparti, varsgo.
KI. 10:36

Peter Skaarup (DF):

Tak for det. Jeg synes, at det er positivt, at hr. John Dyrby laegger
veegt pd, at der skal veere styr pd gkonomien. Man kan selvfalgelig
diskutere, hvor meget styr pa gkonomien der sé er, men det er i hvert
fald en god malsztning at have for enhver regering, ogsa for den nu-
veerende regering.

Det er ogsa godt, at man er parat til at effektivisere, kare med
nulvaekst i perioder, hvis det er det, der er brug for.

Men nar man kigger pa finanslovforslaget og alle de udgifter, der
er kommet ekstra igennem det seneste ar pa udlendingeomradet, er
det, der undrer mig, at man s& kan fa det til at harmonere.

P& den ene side kan man altsé fa sig selv til ikke eksempelvis at
ville forleenge dagpengeperioden midlertidigt, til gengeeld for at man
pé den anden side bruger 888 mio. kr. ekstra pa udlendingeomradet.
Det forstar jeg ikke noget af.

Der kunne jeg godt teenke mig, at hr. John Dyrby Paulsen forkla-
rer Folketinget i dag: Hvad er baggrunden for, at man har rad til
mange nye ekstraudgifter pa det omréde, men ikke har det pa andre
omrader?

KI. 10:37

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Ordfgreren, hr. John Dyrby Paulsen, varsgo.
KI. 10:38

John Dyrby Paulsen (S):

Tak. Jeg synes maske, at det sddan nogle gange er en underlig, bag-
vendt ting, at vi skal hgre partiet, der i virkeligheden har vaeret med
til at bestemme, at dagpengeperioden blev sat ned til 2 &r, nu gare
sig sadan lidt hellig over det: Det skulle man aldrig have gjort, man
skulle have gjort noget helt andet. Fred nu vaere med det, man har
lov til at blive klogere.

Sandheden er, at skal man &ndre pa de her ting, skal tingene ogsa
finansieres. Vi har bare en situation i gjeblikket, hvor kassen er tom.
Der er ingen tvivl om, at hvis der var mange penge i kassen og vi
kunne bruge dem til hvad som helst, ville Danmark ogsé se anderle-
des ud. Men sandheden er — og det ved vi alle sammen — at det er der
ikke.

Derfor skal der vere styr p& pengene. Der er ikke et pengetre
ude i en eller anden have, vi kan ga ud og plukke fra. Det virker nog-
le gange ogsa, som om Venstre har fundet et pengetree, men det har
vi altsa ikke. Derfor er vi ngdt til at f& pengene til at passe.

Der er ikke de penge pa de omrader, som hr. Peter Skaarup neev-
ner, til at lave alle de indsatser for, som vi gerne vil pa andre omra-
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der. Derfor er det ikke rimeligt at lave den sammenligning. Der er
ikke penge nok pa de omréder.
KI. 10:39

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Sa er det hr. Peter Skaarup, veersgo.
Kl. 10:39

Peter Skaarup (DF):

Jeg tror simpelt hen, at hr. John Dyrby glemte, hvad jeg egentlig
spurgte om. Man kan diskutere, hvad der er sagt og skrevet om dag-
pengeomradet.

Det, jeg i virkeligheden spurgte om, var: Nar regeringen gerne vil
have styring pa de offentlige finanser, det er det, regeringen siger
hele tiden, hvordan kan det sa veere, at man altsa pa en reekke omra-
der, selv om man lovede det modsatte, lemper udleendingepolitikken
i de her &r? 1 2012 og 2013 far vi jo rekordstore asyltal i forhold til
tidligere, det far vi faktisk i ar. Hvordan kan det veere? vil jeg sparge
hr. John Dyrby.

KI. 10:39

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Ordfareren.
KI. 10:39

John Dyrby Paulsen (S):

Jeg vil sige til hr. Peter Skaarup: Nej, man kan sadan set ikke disku-
tere, hvad der er sagt om dagpengereglerne. Man kan ikke diskutere,
at det var den tidligere regering, der med stor hjelp fra Dansk Folke-
parti indfgrte de dagpengeregler, vi nu har. Man kan heller ikke dis-
kutere, at Dansk Folkeparti var en af hovedkrafterne i forbindelse
med de nye regler om dagpengene, som vi har nu.

Derfor er det jo stadig lidt underligt, at Dansk Folkeparti bliver
ved med at kritisere sin egen lovgivning og sine egne bestemmelser,
som man har indfart pa et tidspunkt. Det kan man ikke diskutere, vil
jeg sige til hr. Peter Skaarup.

Kl. 10:40

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Sa er det hr. Per Clausen, Enhedslisten, vearsgo.
KI. 10:40

Per Clausen (EL):

Jeg synes jo, at det er en spzndende debat, for maske kan vi i dag fa
afklaret, hvad der i virkeligheden er forskellen pa regeringen og
Venstre. Derfor vil jeg bare stille to enkle spgrgsmal til hr. John
Dyrby Paulsen.

Kan jeg forsta den meget markante afvisning af Venstre sadan, at
Socialdemokraterne ikke har teenkt sig i de kommende ar at indga en
aftale med Venstre om at forringe kontanthjeelpen? Og skal jeg for-
std hr. John Dyrby Paulsens udtalelser pd den made, at selvfglgelig
far vi mindst en vaekst pa 0,8 pct. i den offentlige sektor frem til ar
2020, sa det her ar altsd er en undtagelse?

To bekraeftende svar, sd kender vi jo forskellen.

KI. 10:40

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Ordfgreren.
Kl. 10:40

John Dyrby Paulsen (S):
Nej, man ma sige, at vi er en mindretalsregering. (Munterhed). Tak
for anerkendelsen.

Huvis jeg her fra talerstolen stod og sagde, at der er nogle, vi abso-
lut ikke vil lave en aftale med, ville jeg jo leegge alle mine lodder i
én veegtskal. Det ville vaere meget, meget dumt ud fra sédan et for-

handlingssynspunkt. Sa nej, det vil jeg ikke, den garanti kan ikke gi-
Ves.

Der er heller ikke nogen gkonomer, der ved deres fulde fem vil
kunne give en garanti for, at vi nar et eller andet bestemt mal, et eller
andet bestemt tal frem til ar 2020. Det tror jeg ikke man kan.

Der, hvor jeg synes vandene skiller nu, er jo ved, at de borgerlige
partier nu meget klart har sagt, at der er nulveekst frem til ar 2020, og
at regeringen jo lige sa klart har sagt: Nej, der er ikke nulveakst frem
til &r 2020, der er noget, der er starre.

Kl. 10:41

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Hr. Per Clausen igen, veersgo.
Kl. 10:41

Per Clausen (EL):

Jeg synes ikke, at svaret var ret klart; det ma jeg erkende. (Munter-
hed). Men forudsetningerne kan jo briste, det er jeg enig med hr.
John Dyrby Paulsen i.

Nér nu forudsztningerne for at sige, at man ikke skulle forlzenge
dagpengeperioden, ogsa er bristet, fordi akutpakken ikke virker, og
fordi arbejdslasheden stiger naste ar i stedet for at falde, skulle man
sd ikke endre pa det?

Jeg synes jo altsd, at det at tage hensyn til, hvordan tingene ud-
vikler sig, er en rigtig god idé, men gar det kun én vej, er det eneste,
hr. John Dyrby Paulsen sa kan forestille sig, at det skal ga skidt, sa
han kan lave darlige aftaler med Venstre, hvorimod det aldrig kan ga
i den rigtige retning?

KI. 10:42

Anden neastformand (Pia Kjeaersgaard):
Tak. Ordfareren.
KI. 10:42

John Dyrby Paulsen (S):

Jeg kan godt se, hvorfor man har det synspunkt, nar man er i En-
hedslisten. Sa vil man selvfglgelig gerne have, at regeringen pa for-
hénd siger: Vi vil kun indgd en aftale med Enhedslisten. For sé er det
klart, at Enhedslisten vil sta bedre i forhandlingssituationen. Men li-
ge ngjagtig af den arsag vil jeg heller ikke give den garanti til En-
hedslisten.

Sa synes jeg, at man skal passe pa med at leegge akutpakken og
ordningen om akutjobbene i graven alt for tidligt. Vi ser jo, at aku-
tjobbene virkelig kommer nu. Og jeg er ikke i tvivl om, at de ogsa
kommer over de naste par uger, sa jeg abonnerer ikke pa den der
holdning om, at den ordning har spillet fallit.

Jeg tror nok, den skal komme til at virke, og jeg ved, at den ogsa
kommer til at virke i det nye ar.

Kl. 10:42

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Vi gar til en ny sperger, og det er hr. Simon Emil Ammitzbgll,
Liberal Alliance, veersgo.

KI. 10:43

Simon Emil Ammitzbgll (LA):
Tak. Hvis ordfareren sé er feerdig med at mundhugges med sit parla-
mentariske grundlag, vil jeg sadan set gleede mig over, at ordfgreren
selv lagde op til, hvilke parametre man gerne vil males pa. Det vig-
tigste er hgjere vaekst og lavere arbejdslashed, blev der sagt.

Jeg vil sparge hr. John Dyrby Paulsen: Helt @rligt, hvordan synes
man selv det gar?

KI. 10:43

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Ordfareren.
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Kl. 10:43

John Dyrby Paulsen (S):

For det farste vil jeg lige sige, at jeg ikke synes, at jeg pa noget tids-
punkt har oplevet, at jeg mundhugges med Enhedslisten, hverken nu
eller tidligere. Jeg har nogle ganske udmerkede drgftelser med En-
hedslisten, og jeg seetter stor pris pa deres deltagelse i det parlamen-
tariske arbejde og pa deres flid.

Sa til spergsmalet: Ja, jeg kunne da godt teenke mig, at vaeksten
var hgjere. Jeg kunne da ogsa godt teenke mig, at beskaftigelsen var
hgjere og ledigheden lavere. Det, jeg gleeder mig over, er, at regerin-
gens politik trods alt har holdt handen under beskeftigelsen.

For sandheden er, at hvis den her regering ikke havde holdt hand-
en under beskaftigelsen pa den made, den har, havde ledighedskger-
ne i Danmark veeret meget, meget lange; sd havde ledighedsprocen-
ten i Danmark veere meget, meget hgj; sa havde beskaftigelsen i
Danmark veeret endnu lavere, end den er i dag.

S& pa den made synes jeg egentlig, at det er gaet godt nok; pa den
made er jeg glad for, at det er os, der sidder ved roret. Men jeg kun-
ne da godt teenke mig, at veeksten var hgjere, det skal da veere ind-
remmet.

Kl. 10:44

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Hr. Simon Emil Ammitzbgil.
KI. 10:44

Simon Emil Ammitzbgll (LA):

I forhold til at det kunne veere géet veerre, er ordfgreren glad. Det ma
veere dejligt at veere sa steerk i troen, mens arbejdslgsheden er steget
og veksten er faldet. Det er egentlig ret imponerende.

Det er jo ikke ret lang tid siden, man mente, at veeksten ville bli-
ve pa 0,9 pct. S& blev den pa -0,4 pct. i stedet for, altsd en negativ
veekst.

Enten var man naiv, og s ma man jo skiftes ud, eller ogsa vidste
man bedre, og sa er det vel i virkeligheden utilgiveligt, at man pa
den made spiller hasard med danske menneskers jobmuligheder og
fremtidsmuligheder.

Hvordan synes man selv det gér med at fa hgjere vakst og lavere
arbejdslashed? Jeg mangler stadig svar.

KIl. 10:45
Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Jeg skal bede om, at man overholder taletiden, tak.
Vearsgo, det er ordfgreren.
KIl. 10:45

John Dyrby Paulsen (S):

Jamen det svarede jeg jo meget klart pa. Jeg vil meget gerne have en
hgjere veekst, men jeg er glad for, at vi har holdt handen under be-
skaftigelsen, for ellers ville mange flere sta uden arbejde. Det er da
et meget Klart svar.

Pointen er jo i virkeligheden, at vi har haft ngjagtig den samme
vurdering som andre gkonomer — gkonomerne i Nationalbanken,
blandt vismandene, i OECD, i Valutafonden — vi har haft ngjagtig
den samme vurdering af den gkonomiske udvikling. Vi har i virke-
ligheden bare ligget lidt lavere.

Sa hvis hr. Simon Emil Ammitzbgll har en ambition om at skifte
regeringen ud pé den baggrund, sa fred veere med det. Men sé skulle
hr. Simon Emil Ammitzbgll ogsa skifte Nationalbankens gkonomer
ud, skifte vismandene ud, OECD's gkonomer ud og Valutafondens
gkonomer ud. Det tror jeg trods alt ikke der er baggrund for.

Kl. 10:45

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Sa gar vi til en ny sparger, og det er hr. Flemming Damgaard Larsen,
Venstre, veersgo.

Kl. 10:45

Flemming Damgaard Larsen (V):
Tak for det. Nu har den politik p& skatteomradet og afgiftsomradet,
som den socialdemokratisk ledede regering har gennemfart, betydet,
at en lang raekke arbejdspladser er flyttet til udlandet. Gode og solide
arbejdspladser er flyttet ud af landet. Det er produktionsarbejdsplad-
ser og handelsarbejdspladser, der er flyttet syd for graensen. Progno-
sen for 2013 siger, at der vil det blive endnu varre. Synes den so-
cialdemokratiske ordferer ikke, at det er en kedelig nytarshilsen til
de danske lgnmodtagere?

KI. 10:46

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Ordfareren.
Kl. 10:46

John Dyrby Paulsen (S):
Tak. Jamen nytarshilsenen er jo i virkeligheden, at den her regering
har holdt handen under beskaftigelsen. Hvis man ser pa, hvornar
Danmark virkelig har tabt private arbejdspladser, var det, da Venstre
stod ved roret. Vi tabte naesten 130.000 private arbejdspladser i pe-
rioden 2009-2011. Sa kan man jo godit sige, at det burde Venstre ha-
ve gjort noget mere ved. Jeg tror i virkeligheden, at det ville have
veeret sveert, men man kunne godt have fundet pa politikker, der hav-
de holdt hdnden under beskeftigelsen pa en helt anden made end
den made, vi sa Venstre og den Venstreledede regering gjorde det pa
fra 2009 til 2011.

Kl. 10:47

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Det sidste spgrgsmal fra hr. Flemming Damgaard Larsen.
KI. 10:47

Flemming Damgaard Larsen (V):
Men VK-regeringen gennemfarte jo en lang raekke foranstaltninger
for at imgdega tab af arbejdspladser og for at forbedre rammevilka-
rene og andre vilkar for danske virksomheder. Vi gennemfarte bl.a.
boligjobordningen. Den er nu blevet afskaffet, hvilket betyder, at
5.000 personer, fagleerte og ufaglaerte, mister deres arbejdsplads i
2013. Er det s& en god hilsen til de danske lenmodtagere?

Kl. 10:47

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Veersgo til ordfgreren.
Kl. 10:47

John Dyrby Paulsen (S):
Jeg tror, at hilsenen gar ud p4, at vi dels holder et lavt renteniveau —
det skaber 40.000 job — dels at finansloven i sig selv vil holde hand-
en under 20.000 job i 2013. Det er jo alt andet lige en god nytarshil-
sen, for sandheden er, at havde regeringen ikke fgrt den gkonomiske
politik, som regeringen har fart, ville antallet af ledige i Danmark
veere vaesentligt hgjere, end det er. Derfor er det en kerneopgave for
den her regering at sgrge for at holde handen under beskeftigelsen,
og det er lige ngjagtig det, vi gar, ogsa med finansloven for 2013.

KI. 10:48

Anden nestformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Der er en ny taler. Hr. Jan E. Jgrgensen, Venstre, veersgo.
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Kl. 10:48

Jan E. Jgrgensen (V):
Tak for det. Jeg vil gerne starte med at rose regeringen for at afskaf-
fe fedtafgiften, men samtidig undre mig over, at man ikke kan gare
noget godt uden samtidig at skulle gare noget skidt som at indfgre
NOy-afgift, indfare reklameafgift, heeve marginalskatterne vist for
farste gang i 23 ar, haeve bundskatten og fjerne handvaerkerfradraget.
Hvis finansministeren nu var leege og jeg var en patient, der havde
pest, s& kom jeg op til doktor Corydon og blev kureret for min pest,
men samtidig skulle jeg lige have kolera og tuberkulose, spansk sy-
ge, gul feber og rade hunde. Hvorfor kan jeg ikke bare blive gjort
rask?

KI. 10:48

Anden nastformand (Pia Kjeersgaard):
Tak. Ordfareren.
Kl. 10:48

John Dyrby Paulsen (S):

Nu skal man jo passe pa, hvad man siger her fra talerstolen. Jeg vil
ikke patage mig at ggre Venstre sddan rask med hensyn til den gko-
nomiske politik, for der ma jeg indremme, at der er noget langt til en
egentlig forstaelse af, hvad Venstre gerne vil. Bare sdan noget me-
get simpelt, som nér hr. Lars Lekke Rasmussen siger, at han har flyt-
tet Venstre frem til at ville have nulveekst i 2020, hvad betyder det
sa? Det kan vi ikke fa et eneste svar pa.

Nu bliver der bl.a. naevnt skatteaftalen fra i sommer, og sandhe-
den er, at Venstre jo er med i den. Det var en aftale, vi indgik sam-
men med Venstre og Konservative — en fornuftig aftale pA mange
omréder, som jo gger den disponible indkomst hos danskerne til nae-
ste & med 2,3 pct., og det er vel ikke sa dérligt endda.

Sa den her snak om sygdom og ikke sygdom skal jeg ikke forhol-
de mig til, det skal jeg heller ikke gare mig klog pé. Jeg konstaterer
bare meget kort og precist, at den finanslov for 2013, som vi nu
kommer til at vedtage i morgen, holder handen under beskaftigelsen
i Danmark, gger beskeftigelsen i Danmark og sgrger for, at veeksten
i Danmark bliver hgjere, end den ellers ville vare blevet. Det er sa-
dan set fornuftigt nok. Tak.

Kl. 10:49

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Et sidste spargsmal fra hr. Jan E. Jgrgensen, veersgo.
KI. 10:49

Jan E. Jargensen (V):
Jeg skal forsgge at forklare ordfareren for Socialdemokraterne, hvor-
dan det fungerer her i salen. Det fungerer pa den made, at jeg stiller
et spgrgsmal, og s skal ordfgreren forsgge at svare pa det spargs-
mal, jeg har stillet. Ordfgreren skal ikke stille spgrgsmal til mig, for
s& mange runder har vi altsd ikke. Sa vil ordfareren ikke nok veere
venlig at svare pa det spargsmal, jeg stillede: Hvorfor kan man ikke
gere noget godt uden samtidig at skulle gare en hel masse skidt?

Kl. 10:50

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Ordfareren.
Kl. 10:50

John Dyrby Paulsen (S):
Jamen det kan man ogsa.

Kl. 10:50

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Det var sidste besvarelse fra ordfgreren, og sa gar vi til de sidste
spergsmal. Det er farst hr. Martin Henriksen, Dansk Folkeparti, ver-
sgo.

KI. 10:50

Martin Henriksen (DF):
Tak for det. Jeg bemerkede, at hr. John Dyrby Paulsen ikke var me-
get for at svare pa hr. Peter Skaarups spgrgsmal om udlaendingepoli-
tikken, og det ma jo haenge sammen med, at regeringen har mistet
kontrollen med udlendingepolitikken, iseer pa asylomradet. Vi kan
jo se, at vi nzermer os, at det er et rekordhgjt antal asylansggere, der
kommer til Danmark i Igbet af i ar. S& undrer det mig bare, at rege-
ringen har en finanslov med en masse forskellige initiativer, som
man kan diskutere herfra og til evigheden, men ikke har nogen initi-
ativer, der gar efter at begraense den store tilstrgmning til Danmark,
som vi ser via f.eks. asylsystemet. Der vil jeg bare hgre, hvordan det
kan veere.

KI. 10:51

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Ordfareren.
KI. 10:51

John Dyrby Paulsen (S):
I virkeligheden synes jeg, at mange af de initiativer, som justitsmini-
steren har taget, vedrgrer det her omrade. Sandheden er, at man ikke
bare kan smide folk ud. Der skal ligesom vare en hjemmel til det og
en ordentlig begrundelse, s& det nytter ikke noget bare at lukke Dan-
mark inde og gare os hermetisk lukket i forhold til alt, der kommer
udefra. Det duer jo ikke. Jeg tror ikke, at man kan komme af sted
med det, som hr. Martin Henriksen og Dansk Folkeparti gerne vil
gare. Jeg tror i gvrigt heller ikke, at det er seerlig sundt for Danmark
som sadan. Sandheden er jo, at ja, vi kan godt gare nogle ting inden
for de rammer, der er, og jeg mener faktisk, at det, justitsministeren
har gjort, og ogsa de initiativer, han har taget pa det seneste, er rig-
tig, rigtig gode skridt i den rigtige retning.

Kl. 10:51

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Hr. Martin Henriksen.
KI. 10:51

Martin Henriksen (DF):
Det kan veere, at hr. John Dyrby Paulsen kan redegare for, hvad ju-
stitsministeren sa har taget af initiativer inden for det seneste stykke
tid, der skal begraense tilstramningen. Jeg har altsa ikke bemzrket
nogen. Jeg har bemarket initiativer, der sddan set gar det vanskeli-
gere at fare en stram asylpolitik. Det kan godt vare, at hr. John Dyr-
by Paulsen ikke er opmzrksom pa det, men i det nye r kommer
hans regering jo til at fremlaeegge en reekke forslag, der lemper asyl-
politikken, en lang raekke forslag, der lemper asylpolitikken. S& man
leegger altsd op til, at man lemper asylpolitikken. Det er altsa rege-
ringens svar pa, at der kommer flere og flere asylansggere. Maske
kan hr. John Dyrby Paulsen lige redeggare for, hvilke initiativer ju-
stitsministeren har taget, der kommer til at begranse tilstramningen.
Det har jeg ikke lige fanget.

KI. 10:52

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Og det er ordfgreren.
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Kl. 10:52

John Dyrby Paulsen (S):
Prgv nu at hgre bare ganske kort: Det er jo ikke en uskik at hjelpe
folk i ngd, tveertimod. Det har vi altid kunnet i Danmark, og det vil
vi 0gsa fortsat gere. Der, hvor vi har problemet, er, nar nogle mis-
bruger vores gastfrihed. Det er jo derfor, at indsatsen over for krimi-
nalitet i nogle af flygtningelejrene er blevet kraftigt opgraderet pa
det seneste. Det var pa tide, det var ogsa relevant, det medgiver jeg —
man kunne have gjort det for mange ér siden, da Dansk Folkeparti
ogsa var med til at have magten — og pa det omrade synes jeg, at den
indsats, der er gjort, er god. Men det bliver aldrig i Danmark, at vi
ikke kommer til at hjeelpe folk i nad.

KI. 10:53

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Sa er det den sidste sparger, og det er hr. Kristian Jensen, Ven-
stre. Veersgo.

Kl. 10:53

Kristian Jensen (V):
Hr. Dyrby Paulsen er bade i sit ordfarerindlaeg og i sine spargsmal
til Venstres ordfarer fokuseret rigtig meget pa, hvor stor veeksten i
den offentlige sektor skal veere. Jeg synes, at hr. Dyrby Paulsen og
Socialdemokraterne helt glemmer forudsetningen for diskussionen.
Forudsatningen er, at danske virksomheder er under et enormt pres i
gjeblikket: Beskeeftigelsen er faldet, og vaeksten er forsvundet. Vi
havde vakst i Danmark i 2010, vi havde vakst i 2011, men i 2012
har vi negativ vaekst.

Kigger vi pa regeringens egne forudsaetninger for naste ar, ser vi,
at beskaftigelsen falder. Der bliver feerre danskere, der har arbejde i
2013. Og jeg sperger bare: Hvorfor er det, Socialdemokraterne fra-
valgte det tilbud, Venstre gav, om at lave en finanslovaftale, der
kunne mindske byrderne, gare det billigere at drive virksomhed i
Danmark, skabe optimisme og fa gang i skonomien igen og skabe
veaekst i beskaftigelsen, og i stedet valgte at lave en finanslovaftale,
der tilsyneladende farer til, at vi bliver et fattigere land med feerre i
beskeeftigelse?

Kl. 10:54

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Ja tak. Ordfareren.
Kl. 10:54

John Dyrby Paulsen (S):

Jeg er ikke enig i, at vi bliver et fattigere land. Til naste ar forventer
vi en vaekst i BNP pa omkring 1%z pct., det ger de fleste gkonomer
0gsa. Sé& pa den made kan man sige at vi bliver rigere. Vi lavede ikke
en finanslovaftale med Venstre, men vi gjorde det, som enhver min-
dretalsregering skal gare, nemlig at forhandle bent og @rligt med
henblik pa at nd frem til en aftale, og da vi fik regnet Venstres eget
udspil til en finanslov igennem, ja, s& kunne vi se, at det ganske en-
kelt ikke hang sammen, altsa finansieringen passede ikke. Der var
ikke en finansiering krone til krone. Der var et ret stort hul i finan-
sieringen.

Det gjorde jo, at vi blev ngdt til sette os ned og sparge: Hvor fin-
der vi sa de penge henne? For vi havde jo en bunden opgave med, at
vi skulle leve op til de EU-malsetninger, der var. Vi havde en bun-
den opgave med, at underskuddet skulle veere maks. en vis starrelse,
for hvis vi kom over den starrelse, sa ville udlandets tillid til Dan-
mark lide skade, og renten i Danmark ville stige. Derfor var det en
bunden opgave, og den bundne opgave lgste Venstres udspil ikke.

Kl. 10:55

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Sidste spgrgsmal fra hr. Kristian Jensen.
Kl. 10:55

Kristian Jensen (V):

Sagen er den, at regeringen med sin finanslovaftale med Enhedsli-
sten valgte at udvide den offentlige sektor pa en raekke omrader,
hvilket bl.a. Venstres ordfgrer nzevnte i sin ordfgrertale. Dermed fra-
valgte man at gare noget for at mindske byrderne for virksomheder-
ne.

Jeg vil sige til hr. John Dyrby Paulsen, at man leegger op til en
finanslov, der betyder, at der neeste ar vil vaere feerre danskere i be-
skaftigelse. Vi vil fa en lav veaekst. Det er faktisk sadan, at FTF har
kaldt regeringens finanslovoplaeg og @konomisk Redeggrelse for
gnsketenkning. Hr. Bent Greve, professor ved RUC og tidligere so-
cialdemokratisk folketingskandidat, siger, at det, regeringen ger, er
for optimistisk.

Hvorfor fravalgte man en finanslov, der ville skabe vakst og ar-
bejdspladser, og valgte en, der i stedet skaber feaerre arbejdspladser i
Danmark?

KI. 10:56

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Ja tak. Ordfareren, veersgo.
Kl. 10:56

John Dyrby Paulsen (S):
Det var, fordi Venstres finanslovudspil ikke hang sammen finansie-
ringsmaessigt. S& enkelt er det. Og sa er det jo lidt underligt, at vi nu
skal skoses af en af toppolitikerne fra Venstre for, at vi bruger flere
penge i den offentlige sektor til naste &r. Nu ved jeg ikke, hvor man-
ge Venstrefolk der har taget ordet her og klandret mig for, at vi har
nulveekst i den offentlige sektor til naste ar. Altsa, helt @rligt: Jeg
synes, Venstre skal ga tilbage og lase finanslovudspillet for at finde
ud af, hvad Venstre mener. Bruger vi flere penge, eller bruger vi ik-
ke flere penge? For det her er da en lidt underlig oplevelse.

Kl. 10:56

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):

Det var sidste sparger og sidste svar. Tak til ordfareren. Sa er det hr.

Kristian Thulesen Dahl som ordfarer for Dansk Folkeparti, veersgo.
KI. 10:56

(Ordfarer)
Kristian Thulesen Dahl (DF):
Tak for det. Det har jo veret, som det plejer, havde jeg nar sagt. Det
kan godt veere, at partierne lidt skifter rolle, men nar jeg kommer
herop som den tredje ordfarer i reekken, har jeg normalt kunnet sige,
at vi farst har hart et ordfgrerindlaeg, hvor man i den grad har faet at
vide, at tingene ser neermest sddan paradisiske ud i Danmark, og at
vi 0gsa har hgrt et ordfarerindlaeg, der har berettet om, hvor forfaer-
deligt det hele er i Danmark. Sadan har det ogsa veeret i ar. Normalt
har det maske veeret Venstres ordfarer, der heroppe har fortalt om,
hvor godt det har staet til, og Socialdemokratiets ordfgrer, der har
fortalt om, hvor skidt det har staet til. I ar er der sa byttet roller, s&
det har veeret Venstres ordfarer, der har fortalt, hvor skidt det har
staet til, og Socialdemokratiets ordfgrer, der har fortalt, hvor godt
det har staet til. Og nu kommer den tredje ordfarer i reekken og for-
teeller noget om virkeligheden; fortaller noget om den situation, vi
rent faktisk har i det danske samfund ved slutningen af 2012.

For sagen er jo, at der er rigtig mange gode ting i det danske sam-
fund. Der er en masse ting, der fungerer. Der er en masse ting, vi kan
veere glade og stolte over. Og jeg synes, at vi i alle de her store de-
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batter, vi har, ikke skal veere blege for — uanset hvilken rolle vi har i
det parlamentariske arbejde i dagligdagen — at sige, at der er rigtig
mange ting i Danmark, som vi kan vare glade for og stolte over. Der
er mange ting, der fungerer. Der er mange offentligt ansatte, der gér
pa arbejde hver eneste dag. Uanset hvordan de overenskomstfor-
handlinger, de kigger frem til nu, ser ud, sa er der mange, der gér pa
arbejde hver eneste dag og knokler med vores syge medborgere; der
tager tjansen i skolen med vores bgrn; der i daginstitutionen passer
dem, mens far og mor er pa arbejde; der er ude i kulden og sztte tog-
tider op pé togstationerne, sé vi alle sammen kan se, hvornar toget
gar, hvis det karer til tiden, og det gar det jo oftere, end folk maske
lige tror. Der er faktisk mange ting, som vi kan vere glade for.

S&dan er det ogsd med sadan en finanslov, vi star med. Der er en
masse ting i en finanslov og i en finanslovaftale, som jeg tror de fle-
ste partier herinde synes er ganske glimrende. Der er mange ting i
den finanslovaftale, der er indgaet, som Dansk Folkeparti synes er
gode, altsa at det er godt, at der gares noget ved det. Sa er der selv-
folgelig ogsa en masse ting, som vi synes man godt kunne gare bed-
re.

Men jeg ma egentlig sige et tillykke til finansministeren, for det
var jo en utrolig — i citationstegn — billig finanslovaftale, regeringen
kom i hus med. Jeg ved ikke, hvor mange herinde der for kort tid si-
den havde troet, at Enhedslisten ville acceptere en finanslovaftale
med nulvekst i den offentlige sektor til naste ar. Jeg tror ikke, at
man skal vare mange dage gammel i politik for at teenke, at det nok
er en umulighed. Men nej, ikke desto mindre har regeringen indgaet
en finanslovaftale med Enhedslisten, og den betyder nulveaekst naeste
ar. Og de rundspgrger, som f.eks. FTF og andre har lavet rundt i
kommunerne, siger jo, at nulvaekst betyder fyringer. Altsd, jeg hus-
ker nogle ar, hvor vi 1a pa en vaekst i den offentlige sektor pa sadan
et par procent om aret, og hvor vi fik at vide fra venstreflgjens side,
at det ville vaere neermest den sociale massegrav. Det ville veere en
nedskeringspolitik, der var fuldsteendig utilfredsstillende, og det vil-
le vaere frygteligt at se pa. Nu gennemfarer venstreflgjen s dbenbart
sin nedskeeringspolitik, i hvert fald hvis man skal tage retorikken for
gode varer, og hvis man skal tage de forespargsler, der sker bl.a.
rundt i kommunerne, for gode varer. Det er da i hvert fald en interes-
sant nyudvikling, som jeg ikke tror de fleste havde set komme.

I forhold til den overordnede styring af skonomien ma vi sige, at
regeringen har mistet en masse troveerdighed. Jeg har allerede i korte
bemarkninger veret inde pa det her med, at bl.a. gkonomi- og in-
denrigsministeren jo for et ars tid siden forklarede os alle sammen, at
2012 ville blive aret, hvor tingene vendte. Jo, jo, vi ville fa en start
pa 2012, der ville veere traeg, ville vaere besverlig osv., men ultimo
2012 ville det ga fremad. Nu har vi s& féet den opdaterede prognose
fra regeringen selv om gkonomien i 2012. Prognosen viser, at Dan-
mark er i tilbagegang, ikke engang stilstand, vi er i tilbagegang, hvad
angar gkonomien. O.k., men det hele vender i 2013, far vi sa at vide.
O.k., starten af 2013 bliver lidt traeg, bliver lidt besveerlig, vi skal
over nogle bump, som jeg tror det har vaeret formuleret fra regerin-
gens side, men i slutningen af 2013 vender det, og s& gar det godit.
Det kan man jo sa velge at tro pa eller det modsatte. Men det viser i
hvert fald, at regeringen ikke har fat om den gkonomiske udvikling.
Regeringen har allerede efter godt et ar misset, hvad der rent faktisk
sker ude i den virkelige verden.

Kl. 11:01

Nar vi sa kigger ud i vores samfund, kan vi se, at vi i den i gvrigt
treengte situation, mange danskere s er i, bliver overrumplet af man-
ge udenlandske arbejdere, som kommer til Danmark for at tage job-
bene. Vi troede maske, det var noget, der hgrte hgjkonjunkturen til,
at der kom mange gsteuropeeere til Danmark for at tage arbejde, som
der maske ikke var danskere til at udfare, men nej, det harer dben-
bart ogsa en lavkonjunktur til. I en tid, hvor danskerne er pressede,
hvor mange danskere frygter for deres job, og hvor mange danskere

frygter, at de af arbejdsgiveren far at vide, at de skal ga ned i lgn,
hvis de overhovedet skal kunne beholde deres arbejde, kan de altsa
0gsa se, at alternativet er, at man ansztter gsteuropeeisk arbejdskraft
til en meget billig penge. Det er fuldstaendig organiseret, sat fuld-
steendig i system, og det betyder jo, at mange danskere virkelig er
truet.

Regeringens linje har s& veeret, at man vil gare noget ved det. Der
er afsat midler — og det er vi jo glade for, det er en af de ting, vi selv-
falgelig godt vil anerkende i forhold til finanslovaftalen — til bekeem-
pelse af det, der hedder social dumping, lgntrykkeri, men nér vi kan
komme i tvivl om, hvorvidt regeringen mener det alvorligt og virke-
lig vil gare det, der matte veaere ngdvendigt at gere i den situation, vi
nu er i, er det jo, fordi der pludselig kommer en diskussion op som
den, vi ser om det granlandske samfund, hvor regeringen &benlyst
synes, det er en fin idé, at der kommer méske 3.000-4.000-5.000 ki-
nesiske lgntrykkere til Grgnland i forbindelse med de her storskala-
projekter og tager arbejde i Grgnland. Det handler om, at det skal
grgnlenderne da selv bestemme. Og selv om det ogsa er omfattet af
regler, der er en del af selskabslovgivningen — altsd som vi her i Fol-
ketinget skal tage stilling til — forsgger man at skubbe det ind under
det synspunkt, at det ma grenlenderne da selv bestemme. Men ikke
desto mindre kommer vi jo her i Folketinget til at tage stilling til det.
Og det er jo interessant, at regeringen ikke bare synes, det er 0.k.,
men faktisk selv har syntes, at det var ganske udmeerket, at det er sa-
dan i Grgnland. Det kan jo fa os til at satte spgrgsméalstegn ved,
hvad regeringen egentlig mener om social dumping: Er det i orden i
Grenland? Sa er det maske ogsa i orden i Danmark. Og det er méske
derfor, man abenbart accepterer, at det foregar.

Det naeste, jeg vil n&evne, er jo, at nar vi ser pa de udfordringer, vi
star med i vores velfeerdssamfund, er det ogsa et spgrgsmal om, hvor
man bruger sine penge, nar krisen kradser og gkonomien er trengt.
Altsd, prioriteres der s, som der bar prioriteres? Her far vi jo i hvert
fald gje pa, at regeringen har valgt at opprioritere udviklingsbistan-
den, ulandsbistanden, for andet ar i treek, sé det betyder vel, at der nu
bruges over 600 mio. kr. mere i udviklingsbistand. Det har man dog
fundet penge til.

Sa nér hr. John Dyrby Paulsen her i sit ordfarerindleg og i sine
svar tidligere i dag fra talerstolen hele tiden — nar der var spgrgsmal
om noget, man gerne ville — har brugt det her med, jamen vi har jo
ikke mange penge, kassen er tom, og alt det der, sa er det jo ikke ale-
ne et spargsmal om, at der ikke ret mange penge i kassen. Sé er det
0gsa et spgrgsmal om den méde, man prioriterer pa. Og det er klart,
at hvis man forlods prioriterer over 600 mio. kr. mere om aret til ud-
viklingsbistand, er de penge der jo ikke til nogle andre ting.

Eller hvad med de lempelser i udlendingepolitikken, der er sket?
Vi har rejst spgrgsmalet tidligere under debatten. Samlet set, nar
man gar det hele op, siger regeringens tal, at det kommer til at koste
888 mio. kr. for de offentlige kasser. Det er jo altsa sa en lille milli-
ard kroner, der kommer oven i det med udviklingsbistanden. Sa det
er vel nok ikke helt forkert at sige, at man i hvert fald har valgt at
disponere med 1,4 eller 1,5 mia. kr. pa en bestemt made, og sé er det
klart, at de penge jo ikke er til noget andet. Det siger jo sig selv. Sa-
dan er det.

S& det er ikke alene et spgrgsmal om, om der er penge i kassen,
det er ogsa et spargsmal om, hvordan man prioriterer. Regeringen
har valgt at prioritere pa én méde, og vi vil selvfalgelig velge at pri-
oritere danskerne i hgjere grad, og det betyder, at mange af de ste-
der, hvor regeringen har fundet penge til udlzendinge — uanset om de
kommer her til Danmark eller det er i udlandet — synes vi godt at der
kunne have veeret brug for nogle penge til nogle danskere, der kunne
have faet gavn af dem.

Derfor har vi jo stillet en reekke @ndringsforslag til regeringens
finanslovforslag. Det er jo bl.a. ting, der skal sgrge for, at ganske al-
mindelige danskere kan mzrke, at de far en handsraekning. Altsa,
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man kunne jo godt veelge at gare noget mere ved det i den tid, vi star
i, med krise og risiko for fyringer, og hvor folk er nervgse for deres
privatgkonomi, og de holder igen, og det er med til at forsteerke
krisen. Tankevaekkende er det jo ogsa, at det finanslovforslag, som
regeringen har lavet, jo er lavet far den sidste prognose om tilbage-
gang i dansk gkonomi. Og det, man kunne bruge dagens debat til at
sparge om, er jo ogsa: Hvad far det af skonomiske konsekvenser?
Betyder det, at regeringen pé& nogle omrader sadler om, eller fasthol-
der man bare den linje, der er nu?

KI. 11:06

Vi haber, regeringen sadler om, og vi haber, det betyder, at sadan
en ordning som boligjobfradragsordningen kan fortsatte i 2013, i
modsetning til, hvad regeringen vil nu, hvor den vil nedleegge bolig-
jobfradragsordningen. Det er jo en ordning, hvor husejere og -lejere
kan fa fradrag for forbedringer. Og i og med, at det er, jeg havde nar
sagt, smaskalaprojekter, er det jo ogsa nok nogle ting, der skaber
danske arbejdspladser. Det er i lokalomraderne, man eftersparger
den lokale handveerker til at komme og gere nogle ting ved huset, og
det er sadan en ordning, som regeringen s i en krisetid, hvor folk er
nervgse, og hvor folk er i risiko for at blive fyret, altsa vil fjerne.

Det betyder jo sa ogsa, at regeringen fjerner hjemmeserviceord-
ningen — den ordning, som vi ellers har kendt i mange ar, og som har
givet pensionisterne mulighed for at fa lidt statte og noget hjalp. Og
man kan sige, at i en tid, hvor kommunerne s bliver presset pa gko-
nomien, kunne man maske forestille sig, at det var en meget god
ordning at bevare af hensyn til vores pensionister, men nej, den far
ogsa lige kniven, havde jeg nar sagt, af regeringen. Den bliver fjer-
net af forslaget.

Man kan jo ogsa godt diskutere den grensehandel, som er i vold-
som vakst, og som er med til at skabe en endnu starre kulturendring
i den danske befolkning i forhold til, hvornar det kan betale sig at
kare for at handle i udlandet. Gavner det det danske samfund, at der
pa den made er en stigende grad af handel i forhold til vores daglig-
vareforbrug, der foregar i udlandet? Nej, selvfalgelig ger det ikke
det. Der kunne regeringen jo ogsa velge at satte kraftigere ind; der
synes vi ogsa regeringen har meget at lade tilbage at @nske i forhold
til at gare det ngdvendige.

Taletiden er ved at rinde ud — men vi haber selvfalgelig, at det, at
krisen er blevet forstaerket og regeringen nu ogsa har mattet indse, at
den danske gkonomi er i tilbagegang, kunne fa regeringens gjne op
for, at nogle af de her elementer bgr komme i spil. Regeringen ken-
der jo altid vores telefonnummer, og fér regeringen brug for en god
snak om, hvad der kan gares for at bringe Danmark bedre videre, er
Dansk Folkeparti altid parat. Regeringen kan bare sige til.

KI. 11:08

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Sa er det den farste sparger, og det er hr. John Dyrby Paulsen,

Socialdemokratiet, veersgo.
KI. 11:08

John Dyrby Paulsen (S):

Tak for det, som jeg opfatter som en imgdekommenhed her til sidst

fra Dansk Folkepartis side. Det satter jeg meget stor pris pa, for jeg

tror i virkeligheden, at pA mange omrader af den gkonomiske politik
deler hr. Kristian Thulesen Dahl og jeg synspunkter.

Derfor er det ogsé vigtigt for mig at vide, hvad Dansk Folkeparti
og hr. Kristian Thulesen Dahl teenker om den gkonomiske politik og
om Venstres forslag om nulveekst. Man skal jo huske, at Venstres
forslag gar pa nulveekst frem til 2020, ikke til naeste ar, men frem til
2020. Deler hr. Kristian Thulesen Dahl og Dansk Folkeparti den vi-
sion for den gkonomiske politik i Danmark, at det skal veere nul-
veekst frem til 20207

Kl. 11:09

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Ordfgreren.
Kl. 11:09

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Nej, det ger vi ikke. Vi lavede fer valget sidste ar en plan for, hvor-
dan gkonomien burde udvikle sig frem til 2020, og der lagde vi me-
get vaegt p4, at der er plads til en omend begreanset veekst i de offent-
lige udgifter og gerne en veekst i de offentlige udgifter, der er lavere
frem til 2020, end den veekst, der forhabentlig kommer i den private
sektor. Det har lidt at ggre med forholdet mellem den private sektor
og den offentlige sektor. Men vi tror ikke, at det er muligt eller reali-
stisk at have nulveekst frem til 2020.

Derfor har jeg ogsa med glaede noteret mig, at da Venstres for-
mand sagde de her ting pa Venstres landsmede, sagde han, at det er
Venstres udgangspunkt. Det tager jeg som udtryk for, at Venstre jo
kan have sit udgangspunkt og sin politik, men er vidende om, at der
nok alligevel er et stykke vej til at f& 90 mandater alene i Folketin-
get, og sa skal der jo snakkes med andre, hvis der matte komme en
dag, hvor regeringen ser anderledes ud, altsd hvor vaelgerne er blevet
spurgt, og hvor der er sammensat et nyt flertal herinde. Det er jo for-
udseetningen, og vi ved jo ikke, om det kommer til at ske, og der er
sikkert ogsa 2-3 &r til et valg. Jeg kan nasten se limen pa taburetter-
ne, sa der kommer nok til at ga lidt tid endnu.

KI. 11:10

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Hr. John Dyrby Paulsen, varsgo.
KI. 11:10

John Dyrby Paulsen (S):
Tak for svaret. Det synes jeg sadan set var meget klart. Men hvad er
det s4, der ligger i Dansk Folkepartis gkonomiske politik med hen-
syn til vaeksten i den offentlige sektor? Er det en vaekst pa 0,1 pct.?
Snakker vi om, at det er dernede? Man kunne jo godt have den frygt,
at Dansk Folkeparti for at komme med i en regering bliver ngdt til at
flytte sig over i retning af VVenstres nulveekstambitioner. Eller fore-
stiller hr. Kristian Thulesen Dabhl sig, at det i virkeligheden er noget i
retning af den 2020-plan, som regeringen har fremlagt? Hvor ligger
Dansk Folkeparti henne i det spektrum?

KI. 11:11

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Ordfareren.
KI. 11:11

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Dejligt med den anden korte bemerkning fra den ledende socialde-

mokrat om, at Dansk Folkeparti er pa vej ind i en regering. Det gar

sereme sterkt med at kaste handkledet i ringen og overlade tgjlerne
til andre, ma jeg sige. Spag til side.

Vores holdning er, at vi synes, det vil vare gnskveardigt, at der er
en veekst i de offentlige udgifter frem til 2020 pa 0,8 pct., sédan som
vi sagde far valget. Det er vores udgangspunkt, og det er det, vi ar-
bejder pé at skabe rum for. Jeg noterer mig bare, at for valget var det
jo i sig selv ifglge venstreflgjen utrolig horribelt. Der fik vi jo at vi-
de, at det var alt for lidt. S& har regeringspartierne sa flyttet sig hen
til det standpunkt, som vi havde fgr valget. Det er da fint.

KI. 11:12

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Den naste spgrger er fru Lotte Rod.
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Kl. 11:12

Lotte Rod (RV):
Venstre vil have nulvaekst. Det fik i sin tid hr. Kristian Thulesen
Dahl til at sige, at det skulle man ikke have pa sundheds- og aldre-
omradet, for der var brug for flere penge til sundhed og zldre. Det
far mig til at sperge: Hvad med uddannelse? Vil Dansk Folkeparti ga
med til, at der kommer nulvakst pa uddannelsesomradet?

KI. 11:12

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Ordfareren.
KI. 11:12

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Tak igen, for at Dansk Folkeparti bliver betragtet som veerende tilba-
ge i den gode gamle vante rolle med stor indflydelse. Det er jeg veel-
dig glad for.

Vi har ikke lagt os fast pa, hvordan den veekst i de offentlige ud-
gifter, som vi mener der bar veere plads til frem til 2020, precis skal
udmentes. Vi siger bare, at vi ogsa historisk kan se, at sundhedsud-
gifterne er blevet forgget, fordi der er kommet et starre pres pa vores
sundhedsudgifter. Det skyldes, at der — gudskelov for det — er kom-
met flere behandlingstyper, altsa der er flere, der kan behandles for
sygdomme, som man tidligere ikke kunne blive behandlet for.

Nar vi peger pa de &ldre, skyldes det jo ogsé det faktum, at der i
vores samfund gudskelov kommer flere &ldre; gudskelov, for alter-
nativet ville jo veere, at de dgde, sé det er sddan set meget godt, at
der kommer flere &ldre i det danske samfund. Det giver ogsa et for-
venteligt pres pa nogle af de offentlige ting, der skal leveres, og det
er bare derfor, vi har nevnt dem.

KI. 11:13

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Fru Lotte Rod for det sidste spargsmal.
KI. 11:13

Lotte Rod (RV):
Nu kan man jo diskutere, om det er godt eller skidt, at Dansk Folke-
parti har stor eller lille indflydelse, men jeg stiller sadan set et ret
konkret spgrgsmal, nemlig: Mener Dansk Folkeparti, at det er i or-
den at lave nulvaekst pa uddannelsesomradet — ja eller nej?

KI. 11:13

Anden neastformand (Pia Kjeaersgaard):
Hr. Thulesen Dahl.
KI. 11:13

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Svaret er igen, at vi ikke har lagt os fast pa, hvordan en begraenset
veekst bedst finder anvendelse. Jeg tror i gvrigt, at den bedste made
at gare det pa, hvis man ikke har ret mange penge at gare godt med,
er, at man ar for ar finder ud af, hvordan pengene bedst kan anven-
des. At bede mig — sandsynligvis to-tre ar far et folketingsvalg, hvor
danskerne skal sparges, om de gnsker et nyt flertal — svare pa, hvor-
dan jeg preecis pa sektorer vil udmgnte en begrenset veekst i den of-
fentlige sektor ar for ar frem mod 2020, kreever mere taletid.

KI. 11:14

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Sa er det en ny for en kort bemaerkning, og det er hr. Jonas Dahl, So-
cialistisk Folkeparti. Veersgo.

Kl. 11:14

Jonas Dahl (SF):

Jamen det er dog alligevel interessant, at hr. Thulesen Dahl gladelig
siger, at lige pa sundhedsomradet og &ldreomradet vil man ikke vee-
re med til nulvaekst, men nér det s& kommer til uddannelsesomradet,
kan man ikke rigtig svare pa det og siger, at det kommer lidt an p4,
hvordan det ser ud ar for ar. Det er n&rmest ligesom at here hr. Peter
Christensen; sa kunne man ikke rigtig svare pa, hvad partiets egen
politik egentlig er.

Det er dog lidt interessant at hgre, at Dansk Folkeparti mener, at
man ikke skal have nulvakst pa sundheds- og aldreomréadet, og ikke
vil svare pa det, for s vidt angar uddannelsesomradet. Det er jo det,
vi hgrer i dag. Kan hr. Thulesen Dahl s forklare, hvilke omrader det
er, Dansk Folkeparti ikke vil have nulveekst pa?

KI. 11:14

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Ordfgreren, varsgo.
KIl. 11:14

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Nej, det kan jeg ikke. Men jeg kan sige, at nar man kigger pa det hi-
storisk, kan man se, at der vel har veret en vakst i sundhedsudgifter-
ne pa % pct. eller noget, der ligner. Det kan vi sla efter. Facts disku-
terer man ikke, dem kan man sla efter. Jeg tror, det er % pct. Det vid-
ner jo noget om ambitionen, hvis man skulle holde en nulvaekst pa
sundhedsomradet.

S& hvis man har en begraenset mulighed for veekst, sa ved vi bare,
at sundhedsomradet er et af de omréader, hvor danskerne helt natur-
ligt eftersparger flere behandlingsmuligheder, og dem vil vi gerne
veere med til at kunne levere. S& ved vi ogsé, hvad angar &ldreomra-
det, at der kommer ganske mange flere eldre. Og gudskelov for det
—mange Vil blive selvhjulpne, mange vil jo kunne mange ting, i takt
med at man forbliver rask i lngere tid. Men der vil ogsa veere et
treek pa almindelig, god gedigen gammeldags service til de eldre,
der nu bliver flere af, og det skal der ogsé veere plads til. Og sa er det
bare, at vi siger, at vi kan se, at de to omrader jo er oplagte at notere
sig i forhold til nulvaekst, altsa at det bliver svert. Det tror vi er ure-
alistisk.

Sa er der jo selvfalgelig alle mulige andre dele af den offentlige
sektor, som vi ogsa gerne vil prioritere, men vi har ikke lagt en plan
frem for, hvad der preecis kommer til at ske i forhold til omraderne.
Det ma man vaebne sig med tdlmodighed med hensyn til at fa at vi-
de.

KI. 11:16

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Sa er det hr. Jonas Dahl for et sidste spargsmal. Versgo.
Kl. 11:16

Jonas Dahl (SF):
Jamen det, der er det interessante her, er jo forskellen p& den ambiti-
on, som Venstre har, og den ambition, som regeringen har, og den er
jo, at der i 2020 er ca. 30 mia. kr. i forskel pa, hvad man vil bruge pé
den offentlige sektor. Jeg er sadan set enig med hr. Thulesen Dahl i,
at vi skal bruge noget af det pa sundhed, at vi skal bruge noget af det
pa eldrepleje. Jeg vil bare gerne hgre, om vi ogsé skal bruge nogle
af pengene pa uddannelse.

KI. 11:16

Anden neastformand (Pia Kjeersgaard):
Ordfgreren, veersgo.
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Kl. 11:16

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Men man kan jo problematisere det spargsmal om uddannelse lidt,
for man kan senere pa dagen ogsa fa lejlighed til at sparge finansmi-
nisteren om det. For jeg har forstaet regeringens politik pa folkesko-
leomrédet sadan, at en stor del af de ressourcer, der skal tilfgres fol-
keskolen, skal findes ved, at leerernes arbejdstid bliver anderledes; at
en stor del af kvalitetslgftet i folkeskolen skal ske, ved at leererne ar-
bejder mere og bruger en starre del af deres tid pa undervisning.

S altsé, det handler jo ogsad om, hvor god man er til inden for et
omrade at nyttiggare pengene, og det ved vi jo ikke. Alts, vi ved jo
ikke, om vi i 2018 vil veere supergode inden for et omrade — nogle
bruger jo at sige det her med, at den offentlige sektor skal Igbe lzn-
gere pa literen og lignende — eller om der er behov for flere penge.
Det ma jo bero pa, hvad vi ser pa det tidspunkt.

KI. 11:17

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Der er en ny spgrger, og det er hr. Frank Aaen, Enhedslisten.
Vearsgo.

KI. 11:17

Frank Aaen (EL):

Tak. Det er dbenbart meget sveert at fa at vide, hvad Dansk Folkepar-
ti mener med hensyn til det fremadrettede, men vi ved jo sd i hvert
fald, hvad Dansk Folkeparti har vaeret med til. Man har veeret med til
at halvere dagpengeperioden, sadan at tusindvis af arbejdslgse stod
til at miste deres dagpenge og dermed miste hele deres forsgrgelse.
Og det er et af de problemer, Enhedslisten har arbejdet meget hardt
med i de her finanslovforhandlinger, nemlig at sgrge for, at folk ikke
pr. 1. januar mister deres forsgrgelse.

S& mit spargsmal til Dansk Folkeparti er ganske enkelt: Var det
ikke en fejl at halvere dagpengeperioden og i en periode med meget
hgj arbejdslgshed at sige: Nu skal du kun have ret til dagpenge i
halvt sa lang tid, som du havde far? Er det ikke en fejl, som partiet
har fortrudt?

KI. 11:18

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Ordfareren, veersgo.
KI. 11:18

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Svaret er: Nej, det er ikke en fejl. Dagpengereformen er god for det
danske samfund pa lang sigt. Men det bar ikke fa os politikere til at
lade veere med at gare os nogle overvejelser om, hvad man vil gare
pa kort sigt.

Sagen er jo, at den kickstart, som regeringen har talt meget om
det sidste ar, ikke har virket — tingene er ikke kommet i gang, vi har
ikke faet sat gang i det danske samfund. Det danske samfund er i til-
bagegang. Vi har oplevet nu, at det ikke engang er stilstand, det er
reguler tilbagegang.

Bar vi politikere sa ikke tage op til overvejelse, hvordan vi sa kan
indrette de ting, vi i gvrigt har lavet, pa en made, s& mennesker bli-
ver stillet ordentligt i den her situation, hvor der er ekstraordingar kri-
se, og hvor krisen traekker leengere ud end ellers? Jo, selvfglgelig bar
vi det. Og derfor har Dansk Folkeparti ogsa stillet et ndringsforslag
til finansloven, der handler om, at man bar forleenge dagpengeretten
med op til de her 6 maneder mere. Ligesom man gjorde det i foréret,
ber vi gare det én gang til.

Vi har jo argumenteret for hele vejen igennem, at det er den rigti-
ge made at handtere det her pé&. Det kan vi jo desveerre ikke fa flertal
for. Nu er der sa lavet en anden lgsning, og vi synes da, det er fint, at
man ger noget — det vil vi gerne kvittere for — men vi synes, det hav-

de veeret rigtigst at lave en midlertidig forleengelse af dagpengeretten
nu.
KI. 11:19

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Sidste korte bemaerkning fra hr. Frank Aaen.
Kl. 11:19

Frank Aaen (EL):
Det er vel en form for fortrydelse, og sa er det bare, jeg sparger:
Hvorfor skal det kun veere en fortrydelse, der gaelder % ar? Der er jo
ikke noget, der tyder pa, at arbejdslgsheden er pa vej til at falde,
tveertom, og det har vi jo ogsa lige hert: Arbejdslagsheden ser ud til at
veere permanent hgj og endda stigende. Derfor vil jeg spgrge: Hvor-
for skal man overhovedet halvere dagpengeperioden? Hvorfor skal
man fratage mennesker, der gerne vil arbejde, og som kun har ét gn-
ske i livet, og det er at & et arbejde, og som ikke kan fa et arbejde,
retten til at fa dagpenge? Det er jo det, Dansk Folkeparti star for.
Hvordan kan det veere?

KI. 11:20

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Ordfareren.
KI. 11:20

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Altsa, det ligger jo faktisk inden for det tankegods, som Arbejdsmar-
kedskommissionen i sin tid havde i forhold til at lave en dagpengere-
form, altsa at man s, nar ledigheden havde en eller anden sterrelse,
kunne lave midlertidige forlengelser af dagpengeretten. Og det er jo
pracis det, vi foreslar at man ger, altsa laver en midlertidig forlaen-
gelse af dagpengeretten. Det er jo, fordi man sa har den langsigtede
positive effekt af en dagpengereform, nemlig at der kommer et starre
arbejdsudbud — forhabentlig, nar der bliver behov for det. Men det er
ogsa sadan i den situation, at man tager hand om de mennesker, der
ellers kommer i en knibe nu og her omkring nytar pa grund af de nye
regler. Og sadan en made mener jeg faktisk godt man kan lave poli-
tik pa, altsa at man ger det langsigtet, der er rigtigt for dansk gkono-
mi, men at man indfaser det pa en made, sa det ogsa tager hgjde for
den konkrete situation, som mennesker i dagligdagen oplever. Det
ville skabe mere tryghed, hvis man gjorde det pa den made — det har
regeringen desveerre ikke valgt.

Kl. 11:20

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Der er en ny spgrger. Det er hr. Ole Birk Olesen, Liberal Alli-
ance, veersgo.

KI. 11:21

Ole Birk Olesen (LA):

Dansk Folkeparti vil udvide det offentlige forbrug med 0,8 pct. frem
mod &r 2020, alts& 0,8 pct. arligt, men hr. Kristian Thulesen Dahl
kan ikke sige, hvad pengene skal bruges p4; de skal bare bruges.
Hvordan de specifikt skal bruges, og hvor det er, der er behov for
pengene, kan hr. Kristian Thulesen Dahl ikke svare pa.

Det synes jeg er en lidt underlig tilgang til brugen af andre folks
penge, for det er jo andre folks penge, det er jo skatteydernes penge.
Alts3, hvis man vil bruge flere penge — der er vist ikke géet 1 minut
—s& ma vi forvente, at man ved, hvad de skal bruges til.

Kl. 11:21

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Det kan jeg sadan set se heroppefra. Tak.
Vearsgo, ordfareren.
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Kl. 11:21

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg kan svare hr. Ole Birk Olesen, at jeg netop far blev beskyldt for,
at jeg kunne udnzavne to omrader, som sarligt var i vores sggelys i
forhold til, at der godt kunne bruge flere penge.

Hvis vi ser pa sundhedsomradet, ved vi alts4, at der er en efter-
spargsel efter nye behandlingstyper og behandlingsformer. Og det er
helt legalt, at danskere, der bliver ramt af sygdom eller har familie-
medlemmer, der bliver ramt af sygdom, gerne vil have, at det offent-
lige ogsa stiller behandlingsfaciliteter til radighed. Det vil efter al hi-
storisk erfaring koste flere penge. Alts3, uanset at vi bliver dygtigere
til at bruge de penge, der er, vil det ogsa set ud fra den historiske er-
faring komme til at koste flere penge. Det var den ene ting.

Den anden ting er &ldreomradet, hvor vi kan se, at der kommer
ganske mange flere pensionister, og gudskelov for det, for alternati-
vet er skremmende, nemlig at de er dgde. Vi kan godt lide, at der
bliver flere pensionister, og at folk lever leengere, og at de forhabent-
lig ogsa far en masse gode ar, nar de lever leengere. Men vi ved ogsa,
at der traditionelt set er nogle, der far hjaelp behov fra det offentlige,
og det skal der ogsa vare penge til.

Pa den made synes jeg, at jeg egentlig har gjort det ganske Klart,
hvor det er, jeg kan se, at der bliver behov for flere penge til det of-
fentlige, om end begranset. Men der bliver lidt flere offentlige ud-
gifter fremover.

KI. 11:22

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Hr. Ole Birk Olesen.
KI. 11:22

Ole Birk Olesen (LA):
Vi ved at der pa grund af en @ldre befolkning i Danmark er behov
for 0,3 pct. flere udgifter i den offentlige sektor end tidligere. Men
hr. Kristian Thulesen Dahl vil jo have 0,8 pct. mere, s& hvad er det,
de penge specifikt skal g4 til, nar det nu ikke er det, som de 0,3 pct.
skal deekke?

Hvorfor kunne de penge ikke afsattes til at gare dansk erhvervs-
liv mere konkurrencedygtigt? Hr. Kristian Thulesen Dahl har i Bar-
sen fortalt, at han gnsker at gere dansk erhvervsliv mere konkurren-
cedygtigt, men det virker, som om han hellere vil prioritere et offent-
ligt forbrug, som ikke er specificeret, end at gare dansk erhvervsliv
mere konkurrencedygtigt.

KI. 11:23

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Ordfgreren.
KI. 11:23

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Jamen det er en af de ting, jeg faktisk ogsa kvitterede for i forbindel-
se med Venstres formands tale pa Venstres landsmgade, nemlig det
her med, at han dog sagde, at s& matte man ar for ar frem til ar 2020
finde ud af, hvordan pengene gjorde mest gavn, gjorde bedst gavn.
Der siger jeg bare, at jeg godt kan se, at der er nogle steder i den
offentlige sektor, som jeg i hvert fald synes har brug for pengene, og
sd kan man jo fa den diskussion. Jeg kan bare se, at allerede, nar hr.
Ole Birk Olesen her siger 0,3 pct., er der jo en erkendelse af, at der
er nogle steder, der kommer til at koste lidt flere penge i fremtiden.
KI. 11:23

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
S& har vi en ny sparger, og det er hr. Simon Kollerup, Socialdemo-
kratiet, vaersgo.

Kl. 11:24

Simon Kollerup (S):

Tak for det. Og tak for, at Dansk Folkeparti ogsa som en del af de
borgerlige partier, i Danmark, siger det tydeligt, nemlig at forslaget
om nulveekst ikke er et, partiet deler, det er noget, man anser for ikke
at vaere muligt, ikke at veere realistisk. Det synes jeg var rart at fa
sléet fast og fa pa plads, for der har veeret sadan en vis tvivl om,
hvad de borgerlige partier i Danmark mente.

En af de ting, som skulle finansiere nulvaeksten i Venstres ar-
bejdspapir og landsmgdetale osv. var, at man skulle gge udbuddet i
det offentlige veesentligt. Derfor vil jeg bare spgrge ordfgreren for
Dansk Folkeparti: Har ordfgreren nogen greense for, hvor langt man
kan ga i retning af udbud inden for den offentlige sektor, altsa det
her med at udlicitere og privatisere opgaver? Er der nogen granser
for ordfareren, eller kan man pa det punkt falge Venstre helt til
ders? For jeg forstar, at det er et enormt stort finansieringselement i
forbindelse med at skulle skabe nulvakst.

Kl. 11:25

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Det er ordfareren.
KI. 11:25

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg har altid veeret stor tilhaenger af, at man laver udbud. For jeg er
tilhanger af, at man spgrger til prisen, jeg er tilhaenger af, at man
finder ud af, om man leverer den bedste kvalitet til den rigtige pris.

Men det har ikke for mig at se noget som helst at gare med, om
man efterfalgende sé lader private udfgre en opgave, der i dag udfa-
res af det offentlige. Alts3, et reelt udbud kan jo sagtens medfare, at
man finder ud af, at det faktisk er klogt, at det offentlige udfarer en
bestemt service og skal blive ved med at gare det.

Men jeg synes alts3, at det tit og ofte bare bliver sdan et spargs-
mal om, at man ikke engang ma sperge til prisen, for sa er det neer-
mest forkert. Det gar jeg da hjemme i min privatgkonomi, der spgr-
ger jeg da til, om jeg féar den rigtige kvalitet til den rigtige pris.

Kl. 11:25

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Det sidste spgrgsmal, veersgo hr. Simon Kollerup.
Kl. 11:25

Simon Kollerup (S):

Det gar jeg 0gsa. Jeg synes, det er en rigtig god idé, at man gar det,
nér man ogsé maske er i tvivl og synes, at der kan veere anledning til
det.

Men grunden til, at jeg spgrger lidt ind til det her, er jo, at det,
der sadan skal finansiere gkonomien i fremtiden i Danmark med et
eventuelt borgerligt flertal, hvis det matte ske, sa skal vere, at ud-
buddet bliver drevet rigtig langt. Der vil jeg bare spgrge ordfareren,
om der er nogle omrader, hvor man synes at det kan ga for langt. Jeg
vil samtidig ogsa sperge, om Dansk Folkeparti er klar til at genind-
fare de regler om tvungne udbudsstrategier, om tvangsmuligheder
fra indenrigsministeren over for kommuner, som ikke er langt nok
med hensyn til konkurrenceudsattelse. Er Dansk Folkeparti klar til
at genindfare de ting sammen med Venstre?

KI. 11:26

Anden neastformand (Pia Kjeersgaard):
Versgo.
Kl. 11:26

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Nej, der er ingen tvivl om, at der er nogle af tingene, der kun kom-
mer, hvis man siger til kommunerne, at de skal.
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Jeg kan huske tilbage til 2000-2003 eller deromkring, hvor vi, da
jeg var kommunalbestyrelsesmedlem, skulle sidde og begynde at la-
ve prissatning pa, hvad vores ydelser kostede. Det udlgste nermest
et lokalt ramaskrig hos de folkevalgte og embedsmandene, at man
skulle det. Men det var nu en meget god idé, for det gav os byréads-
medlemmer et redskab til at sparge til, hvorfor vi 1 anderledes i pris
end vores nabokommuner, hvis vi gjorde det. Sa det handlede bare
om, at vi kunne sikre, at vi fik en bedre kvalitet til den samme pris,
eller at vi i virkeligheden fik den kvalitet, vi nu betalte for, til en la-
vere pris.

Det tror jeg altsd er sundt at gare. Men jeg understreger, at det
ikke har noget at ggre med, hvor det ender med at leveringen skal
forega fra. Det kan stadig vaek veere det offentlige, der ender med at
have retten til at levere. Det synes jeg er vigtigt at sige.

Kl. 11:27

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. S& er det fru Lone Loklindt, Radikale Venstre.
KI. 11:27

Lone Loklindt (RV):
Tak. Jeg lagde meerke til, at DF ikke mener, at det er realistisk med
en nulveekst frem til 2020, og jeg lagde ogsa meerke til, at ordfareren
havde et vist hab i stemmen, da han sagde, at Venstres udgangspunkt
var nulvaekst, men at det maske ikke var ngdvendigt, at det blev nul-
veekst. Men hvad nu, hvis uheldet er ude, og vi far et nyt flertal, hvor
Dansk Folkeparti skal arbejde sammen med tre partier, der i hvert
fald mindst som minimum vil have nulveekst, er Dansk Folkeparti sa
parat til at acceptere feerre ansatte i den offentlige sektor?

KI. 11:28

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Ordfareren.
KI. 11:28

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg vil farst lige komplimentere mange af dem, der har haft ordet
indtil nu. Vi star her godt et ar efter det sidste valg, og man er i gang
med sin store finanslov nu, den farste, man egentlig rigtig selv laver,
hvor man virkelig har haft tid til at forberede det, og en stor del af
spergsmalene til mig handler om, hvad der sker efter valget, nar fler-
tallet er skiftet. Jeg er ikke sadan indrettet, at jeg tror, at sejren er
hjemme. Der vil veere en lang, hard kamp frem til en valgdag, som
sikkert kommer meget sent i valgperioden, og sa finder danskerne ud
af, om de overhovedet vil have et skifte. Det haber jeg selvfglgelig at
de vil, og s kommer der — i citationstegn — andre boller pa suppen,
men lad nu vaelgerne blive spurgt farst.

Vores udgangspunkt er, at der er behov for en vaekst i de offentli-
ge udgifter. Den ma gerne vare beskeden, men der er behov for nog-
le ting, som vi kan se det. Man kan ikke have nulvekst i en leengere
arraekke. Det tror vi ikke er muligt. Vi har noteret, at det s& er Ven-
stres udgangspunkt, som jeg siger. Vi noterer os 0gsa, at det er deres
udgangspunkt. De har ikke formuleret det, som jeg har forstaet det,
som et ultimativt krav. Det er deres politiske sigtelinje — nér de for-
teeller danskerne, hvordan de tror den gkonomiske politik kan udvik-
le sig fremover — at der er nulveekst. S& ma vi se.

Kl. 11:29

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Fru Lone Loklindt.
KI. 11:29

Lone Loklindt (RV):
Nu er det jo ikke, fordi vi ngdvendigvis skal tale om efter naste
valg, men vi taler jo ogsd om en 2020-plan, og det her indgér jo i en

2020-plan, og derfor er det jo rimeligt at spgrge til, hvad Dansk Fol-
keparti egentlig mener, nar der er en nulvaekstplan, der siger, at der
vil forsvinde 17.000 job i det offentlige, og hvis det er en vaekst pa
0,8 pct. ville det vaere en forskel p& 46.000 job i det offentlige ifalge
svar fra finansministeren. Hvad er det sa for nogle job, som DF i s&
fald kunne forestille sig skulle falde vak i den offentlige sektor? Jeg
ved, at det benbart ikke vil veere inden for flygtningeomrédet og ud-
viklingsbistanden, at DF ville have sveert ved at spare, men det er ik-
ke 17.000 job.

KI. 11:30

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Jeg tror, det er vigtigt, at vi prgver at overholde taletiden. Tak.
Ordfgreren, varsgo.
Kl. 11:30

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Men det er jo rigtig nok at spgrge Venstre om Venstres politik, og
hvad den medfarer og har af konsekvenser. Jeg praver sé at redeggre
for Dansk Folkepartis politik. Det er vel mest naturligt som finans-
ordfarer for Dansk Folkeparti og formand for Dansk Folkeparti. Jeg
kan jo notere mig, at det, vi star med lige nu, er en finanslov for nz-
ste &r, der inkluderer nulvaekst. Det er somme tider, som om det for-
bigar regeringspartiernes folk her i salen. Vi har faet at vide fra dem,
der kigger pa kommunerne, at det f.eks. betyder fyringer naste ar i
den kommunale sektor. Man burde jo spgrge sig selv, om det, man
sidder og ger, er rimeligt, hvis man synes det er helt forkert, nar det
nu bliver problematiseret, som det bliver.

KI. 11:30

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Sa er der en ny spgrger. Hr. Jesper Petersen, Socialistisk Folke-
parti. Vaersgo.

KI. 11:31

Jesper Petersen (SF):

Tak for det. Jeg synes ikke, hr. Kristian Thulesen Dahl skal smagle-
dehygge sig over, at der er nogle, der varmer op til, at der skal ske et
politisk skifte, men for overhovedet at kunne fare en politisk debat
bliver jeg ngdt til at have en form for svar pa, hvad det er, farst Ven-
stre og nu Dansk Folkeparti mener og har tenkt sig, for ellers er det
jo totalt umuligt at fare en politisk diskussion, og der bliver det altsa
noget ved overskrifterne.

Men vi far i det mindste s et klart svar fra hr. Kristian Thulesen
Dahl, nemlig at det der med decideret nulveekst, som i mine gjne jo
vil vaere det samme som en nedskeringsplan, ikke holder. Det mener
Dansk Folkeparti ikke, det mener hr. Kristian Thulesen Dahl ikke.
Det kan samand sagtens veere, at der skal vaere en veekst pa 0,8 pct.,
for at vi kan have en ordentlig kvalitet i vores felles velfeerd.

Men kan hr. Kristian Thulesen Dahl ikke prgve at pensle lidt ud,
hvorfor det efter Dansk Folkepartis mening sa ikke duer med nul-
veekst, hvorfor det egentlig er et problem, hvis det bare var 0,0, altsa
ingen udvikling i de offentlige budgetter, og hvad konsekvensen af
det ville vaere?

KI. 11:32

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Ordfgreren.
KI. 11:32

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Nu svarer jeg jo pa de spargsmal, jeg bliver stillet. Vi har jo stillet en
reekke meget konkrete &ndringsforslag til den her finanslov, og dem
vil jeg meget gerne diskutere: Boligjobordningen skulle fortsatte, vi
skulle gare mere ved greensehandelen osv. Men jeg svarer jo pa de
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spargsmal, der bliver stillet, og sa bliver debatten selvfalgelig afledt
af det. Nar der nu kommer et spargsmal igen om det her med nul-
veekst, og hvor vi ser problemerne i nulvakst, og om ikke jeg vil
konkretisere det, s vil jeg svare, at jeg da rigtig gerne vil det, og at
jeg allerede har gjort det nogle gange.

Nar vi kan se, at der historisk, det er efter hukommelsen, har vee-
ret en stigning i sundhedsudgifterne pa % pct., bl.a. fordi der kom-
mer nye behandlingsformer, som danskerne naturligt eftersparger,
0g nér vi kan se, at der sker en demografisk udvikling, der kommer
flere aldre, og gudskelov for det — nar man tager alternativet i be-
tragtning, er det faktisk et gode, at der kommer flere &ldre — s& ved
vi 0gsa erfaringsmaessigt, at det kreever et treek pa de offentlige ydel-
ser. Sa sparger vi s&, om det i en leengere arraekke er realistisk at
operere med nulveekst i den offentlige sektor, og nej, det tror vi ikke
er realistisk, hvis vi vil have det velfeerdssamfund, som vi i Dansk
Folkeparti gerne vil have. Sa enkelt er det.

KI. 11:33

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Sa er det hr. Jesper Petersen for det sidste spgrgsmal.
KI. 11:33

Jesper Petersen (SF):
Med andre ord, hvis man forestillede sig, der var den nulveekst, og
der sa bliver flere eldre, og gudskelov for det, sa ville det faktisk be-
tyde, at man var ngdt til at skeere ned pa nogle andre omréader. Sddan
forstod jeg svaret fra hr. Kristian Thulesen Dahl. Jeg var egentlig
meget pa bglgelengde udlegningen i det foregdende svar, sa det ha-
ber jeg egentlig ogsa jeg kan veere i det naste. Hvis der skal uddan-
nes flere unge, og hvis der bliver flere &ldre, gudskelov for det, og
hvis man sa ikke lader kvaliteten i velfaerden fglge med der, sa vil
det faktisk fare til, at der skal skaeres ned pa andre omrader. Er det
sadan, jeg skal forsta hr. Kristian Thulesen Dahl?

KI. 11:33

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Ordfareren.
KI. 11:33

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Man skal forsta det sadan, at hvis man vil have nulveekst og undga at
gere mindre pa sundhedsomradet og &ldreomradet bl.a., omrader,
som danskerne efterspgrger, sa skal man finde pengene andre steder,
og sa kraever det virkelig en benhard prioritering. Det kan man mu-
ligvis gare i fa ar, men det kan man ikke gere frem til 2020.

Nar vi kan gere det i fa r, ligger det selvfalgelig i, at nar regerin-
gen med hr. Jesper Petersen som talsmand for det ene regeringsparti
f.eks. har valgt at sige, at man skal have spenderbukserne pa i for-
hold til vores udviklingsbistand, man skal have spenderbukserne pa i
forhold til asylsggere her i Danmark, s& har man jo valgt at prioritere
nogle penge til det, som ikke kan bruges andre steder. De penge ville
jo kunne kanaliseres tilbage til ldreomradet eller til sundhedsomra-
det.

Kl. 11:34

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Der er en ny spgrger, hr. Christian Juhl, Enhedslisten. Varsgo.
KI. 11:34

Christian Juhl (EL):

Jeg takker mange gange. Vi mistede 100 arbejdspladser pr. dag, in-
klusive om sgndagen, under VVK-regeringen, kunne jeg laese i avisen
i dag. Foler Dansk Folkeparti et ansvar for det keempe tab af arbejds-
pladser i de 10 ar, de stgttede VK-regeringen?

Kl. 11:35

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Ordfareren.
Kl. 11:35

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Ja, selvfalgelig faler vi et ansvar for, hvad der foregik i de &r, vi var
stgtteparti. Vi lavede finanslovaftaler, og vi lavede andre store afta-
ler. Sa selvfalgelig faler vi et ansvar. Og det er jo ogsa derfor, vi har
vurderet, ndr vi f.eks. som et svar pa finanskrisens efterdgnninger la-
vede en dagpengereform og vi nu kan se, at krisen kradser meget
leengere end det, man kunne forudse tidligere — og endda l&engere
end det, som regeringen kunne forudse for et ar siden, for da regnede
man med, at nu var tingene vendt, men det er de ikke, og nu vurderer
regeringen, at det maske vender engang i 2013 — at s ma vi politike-
re selvfalgelig ogsd gare os nogle overvejelser.

En af de overvejelser, vi jo sa har gjort os, er bl.a. den, som et af
vores @ndringsforslag handler om, nemlig at komme de ledige dag-
pengemodtagere, der ellers star til at ryge ud af dagpengesystemet
nu, i mgde med en midlertidig forleengelse af deres dagpengeret.

Det er sa et af de virkemidler, som man kunne tage i brug, men
som desverre ikke vinder opbakning her i Folketingssalen. Men pa
den made tager vi selvfglgelig ansvar for det, vi var med til, og vi
anviser sa ogsa nogle veje til at gere tingene bedre for almindelige
danskere.

KI. 11:36

Anden nestformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Hr. Christian Juhl.
KI. 11:36

Christian Juhl (EL):

En midlertidig forleengelse bliver der sagt, men nar arbejdspladserne
er fosset ud af landet i de 10 ar, som Dansk Folkeparti har haft magt,
er det jo lidt maerkeligt, at man ikke siger, at det da var en fejl.

Jeg vil gerne hare, hvorfor pokker Dansk Folkeparti ikke madte
op til den nuvaerende regerings finanslovforhandlinger med kravet
om en midlertidig udskydelse af ikrafttreeden af dagpengeforliget.
Hvorfor star det ikke i de otte punkter, som man offentliggjorde som
de punkter, man ville satse mest pa, nar man kom ind til statsmini-
steren til forhandlinger?

Kl. 11:36

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Ordfareren.
KI. 11:36

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Jeg tror, det er velkendt, at vi hele tiden har ment det om midlertidig
forleengelse af dagpengeretten.

Det, vi forsggte med de otte punkter, vi lavede i forbindelse med
en invitation til et mgde i Finansministeriet om finansloven for 2013,
var jo at se, om der var reel forhandlingsvilje fra regeringens side
over for Dansk Folkeparti. Og derfor havde vi selvfalgelig ogsa la-
vet kravene ud fra at ville teste regeringen, om den var interesseret i
at indga en reel forhandling med os. Og kravene blev jo afleest sddan
uden for huset, at det var det, der var vores méal med det.

Det viste sig jo desveerre, at regeringen ikke gnskede en reel for-
handling, for vi kom til dét ene mgde, og s harte vi ikke mere. Sa-
dan er det, og det er jo regeringens ret. Vi er ikke bitre folk, s& vi
kommer, naeste gang der bliver kaldt, og s prgver vi igen. Men det
var simpelt hen derfor, at vores krav var afstemt, som de var.
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Kl. 11:37

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Der er en ny spgrger, hr. Joachim B. Olsen, Liberal Alliance,
VErsgo.

KI. 11:37

Joachim B. Olsen (LA):
Hvad er det for nogle forudseetninger, som har endret sig, siden
Dansk Folkeparti indgik aftalen om en 2-arig dagpengeperiode?
Hvad er det for nogle forudseetninger i den aftale, som har endret
sig, siden man indgik den?

KI. 11:38

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Ordfareren.
KI. 11:38

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jamen det drejer sig sadan set ikke om forudseetningerne i selve afta-
len. Det er mere det med, at der i den retorik, som aftalen blev om-
geerdet af, var en erkendelse, ogsa hos vores aftalepartnere, om, at
man mente at kunne forudse, hvornar krisen var overstéet, og hvor-
nér tingene blev normaliseret igen.

Det, der efterfglgende har vist sig, er, at det vidste man abenbart
ikke. Den daveerende regering habede eller troede eller spaede, at
krisen ville vare kortere, end den varede. Vi kan se, at krisen har va-
ret ved i lengere tid. Pa trods af at der s& er kommet en ny regering,
der taler om kickstart, til, kan vi se, det ikke har virket. Krisen krad-
ser fortsat, og nu har man udskudt det forhabentlige opsving forelgb-
ig med 1 ar.

Det er simpelt hen baggrunden for, at vi har vurderet, at man ma
tage nogle initiativer for at hjeelpe de ledige.

KI. 11:38

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Hr. Joachim B. Olsen.
KI. 11:38

Joachim B. Olsen (LA):

Det 14 i forudsatningerne i den aftale, som Dansk Folkeparti indgik
om en 2-rig dagpengeperiode — hvilket jeg synes at Dansk Folke-
parti fortjener meget stor ros for, de tog ansvar for dansk gkonomi
pa langt sigt — at nettoledigheden i de efterfglgende ar ville veere pa
135.000 personer, som der stod i aftalen.

Nettoledigheden er i dag p& 125.000. Det vil sige, at forudseetnin-
gerne har holdt. Nar man har indgéet en aftale og forudsztningerne
holder, hvorfor vil man sé& a&ndre pé en aftale?

KI. 11:39

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Ordfgreren, hr. Kristian Thulesen Dahl.
Kl. 11:39

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Den, der virkelig lyttede godt efter, ville altsa kunne hare, at det, jeg
svarede, og det, hr. Joachim B. Olsen nu siger, er fuldsteendig strin-
gent.

Jeg henviser ikke til noget i indholdet af aftalen. Jeg henviser jo
til, at retorikken, da vi lavede den forkortede dagpengeperiode til
danskerne, var, at nu kunne man imgdese, at krisen snart var ovre,
og nu kunne man forvente, at der blev en normalisering.

Man ma bare sige, nar man Kigger ud nu, og nar vi senest i sidste
uge fik at vide, at gkonomien ikke bare er i stilstand, men er i tilba-
gegang, sa ser man, at krisen er langt dybere end det, der blev forud-
set dengang.

Jeg synes, man skal reflektere over og tage stilling til som politi-
ker, hvad man vil gare ved det. Og der har vi sa et konkret forslag
for at komme de ledige i made.

KI. 11:40

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak for det. En ny sparger, fru Sara Olsvig, IA. Varsgo.
Kl. 11:40

Sara Olsvig (1A):
Tak. Jeg kunne hare, at ordfgreren i sin ordfgrertale kom ind pa
spargsmalet om udefrakommende arbejdskraft i Grgnland. Derfor vil
jeg hare, om Dansk Folkeparti kan bekrafte det, som man skriver pa
sin hjemmeside, nemlig at det er Dansk Folkepartis opfattelse, at
storskalaloven skal til endelig vedtagelse her i Folketinget. Tak.

KI. 11:40

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Ordfareren.
KI. 11:40

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Vi afventer jo regeringens forslag til behandling i salen af de ting,
der skal til behandling her i salen.

Jeg haber, at jeg kan tage spargsmalet som udtryk for, at vi sa i
hvert fald er enige om, at der er dele af storskalaprojektet eller af
lovgivningen omkring det, som jo har baggrund i en accept fra Fol-
ketinget. For der er altsé dele, som er omfattet af faellesskabsregule-
ring, som altsa ikke er hjemtagne omrader for Grgnland, og dem skal
vi behandle her i Folketinget. Og sa ser vi det konkrete forslag, nar
det kommer og vi skal behandle det.

Det, jeg har brugt tid pa her i dag, har jo veret pa at udtrykke
min forundring over, at regeringspartierne taler meget om at bekem-
pe social dumping og lgntrykkeri, men abenbart synes, det er glim-
rende, eller i hvert fald synes, det er fuldt tilfredsstillende, hvis det
sker i Grgnland, bare det ikke sker i Danmark. Det synes jeg er dob-
beltmoralsk, og det synes jeg er forkert.

KI. 11:41

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Fru Sara Olsvig.
KI. 11:41

Sara Olsvig (1A):

Tak. Dansk Folkeparti skriver specifikt p& sin hjemmeside, at det er
storskalaloven, som skal til endelig vedtagelse i Folketinget, og det
er det, jeg vil sparge om stadig er Dansk Folkepartis holdning at den
skal.

Derudover vil jeg hgre, om Dansk Folkeparti tidligere har oplevet
problemer med, at udefrakommende arbejdere tager ophold i Dan-
mark efter endt arbejde i Gregnland. Vi har jo erfaringerne med olie-
efterforskningsboringerne i 2010 og 2011, hvor der ogsa kom hund-
redvis af arbejdere til Grgnland og udfarte det arbejde.

Endelig vil jeg hare, hvordan Dansk Folkeparti har kunnet vide,
at det lige preecis skulle vare kinesere, som kom, eller — i gasegjne —
kommunistkinesere, som Dansk Folkeparti godt kan lide at kalde de
arbejdere, der muligvis kommer til Grgnland. For vi ved faktisk ikke
selv, hvem der lige praecis kommer og arbejder der.

Kl. 11:42

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Ordfgreren.
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Kl. 11:42

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Nu er Kina jo et kommunistisk land, sé at tale om kommunistkinese-
re er jo at sige det, som det er. Jeg ved ikke, om de bliver fornerme-
de over det eller stolte over det; det kan jeg ikke rigtig finde ud af.
Det er jo et diktatur, de lever jo ikke i frihed i Kina.

Om storskalaloven vil jeg sige, at den kommer til behandling her
pé forskellig vis. Der er rejst en forespgrgselsdebat, hvor vi jo kom-
mer til at diskutere storskalaprojektet. Der kommer ogsa et lovfor-
slag fra regeringen, som skal udmgnte de dele, som har at ggre med
dansk kompetence i forhold til Granland. S& Folketinget kommer til
at tage stilling til det. Og s& kommer vi jo til at trykke pa knapperne,
med hensyn til om vi synes, det er en god idé, at man giver mulighed
for social dumping, lgntrykkeri, bare det foregér i Grgnland, eller

om vi ikke synes, det er en god idé.
KI. 11:43

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Der er en ny spgrger, og det er fru Liv Holm Andersen fra Det
Radikale Venstre.

KI. 11:43

Liv Holm Andersen (RV):

Tak for det. Jeg kunne godt teenke mig at spgrge lidt ind til kontant-

hjeelpen, som vi har diskuteret en lille smule i dag. Forleden dag dis-
kuterede vi starthjelpen hernede i Folketingssalen, som Dansk Fol-

keparti jo som bekendt gnsker at genindfare. Det kunne Dansk Fol-

keparti godt teenke sig, fordi det har et enormt beskaftigelsesincita-

ment, ndr man sadan giver seerlig udvalgte grupper, her udlzendinge,
serlig lave ydelser.

S& kunne jeg bare godt teenke mig at hgre, om det s& er Dansk
Folkepartis plan, at al kontanthjzelp skal ned pa det samme lave ni-
veau som starthjalpen, hvis det har den her store beskaftigelsesef-
fekt. Er det Dansk Folkepartis holdning?

Kl. 11:43

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Ordfgreren.
KI. 11:43

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Nej, det er ikke vores holdning. Vi gnsker starthjeelpen genindfart.
Vi mener, at det er et integrationsfremmende redskab. Vi synes, at
det er darligt, at regeringen har valgt at afskaffe starthjalpen.

I forhold til kontanthjeelpen gnsker vi jo et kontanthjeelpsloft gen-
indfert, og sd imadeser vi i gvrigt, at regeringen tager initiativ til for-
handlinger om en kontanthjeelpsreform. Vi mgder gerne op til de for-
handlinger. Vi synes bestemt, at der er ting, man bar kigge pa. Men
den der tro pg, at bare man tager kontanthjelpsmodtagerne og giver
dem en markant lavere ydelse, s er det godt, deler vi ikke. Det er vi
ikke med pa. Der er forsargere, og der er ogsa andre folk, som vil fa
store, store problemer, hvis vi zndrer grundlaeggende pa kontant-
hjelpsordningen.

Vi kommer til de forhandlinger, regeringen indbyder til, og sa ser
vi, om der er nogle muligheder for, at vi kan lave en aftale med rege-
ringen. Vi ser pa det.

Kl. 11:44

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Fru Liv Holm Andersen.
KI. 11:44

Liv Holm Andersen (RV):
Jeg mé indremme, at jeg simpelt hen ikke forstar, hvorfor de sociale
problemer, som Allan stader p4, er anderledes end de sociale proble-

mer, Ahmet stader pa, eller hvorfor incitamentsstrukturen for Allan
er en anden, end den er for Ahmet.

Men lad nu det ligge, for jeg kunne godt teenke mig at spgrge ind
til det andet, vi har talt om i dag, nemlig den fremtidige kontant-
hjeelp.

Venstre, som er Dansk Folkepartis samarbejdspartner, vil jo ge-
rne skeere ned i kontanthjalpen for at fa rad til, at der skal veere nul-
veekst, samtidig med at man bibeholder hgje udgifter til uddannelse,
til sundhed og til eldreomréadet.

S& jeg kunne bare godt teenke mig at hare: Er Dansk Folkeparti
enig i det?

Kl. 11:45

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Veersgo til ordfgreren.
Kl. 11:45

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Jeg har ikke opfattet det sadan, at der er kommet et feelles udspil om
en kontanthjelpsreform fra Venstre og Dansk Folkeparti. Venstre er
kommet med sit bud, men det ma man altsa diskutere med Venstre.
Vi imgdeser regeringens udspil. Vi har faet at vide, at der kommer et
udspil til en kontanthjeelpsreform. Det vil vi meget gerne drgfte med
regeringen. Vi ser nok ikke helt den samme provenumulighed som
andre her i salen, men vi diskuterer det gerne med regeringen, hvis
regeringen gnsker at indbyde Dansk Folkeparti til forhandlinger om
kontanthjalpsomradet.

KI. 11:46

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Der er en ny spgrger, og det er hr. Eigil Andersen fra Sociali-
stisk Folkeparti. Varsgo.

Kl. 11:46

Eigil Andersen (SF):

Hvilken regering mener Dansk Folkeparti har gjort mest mod social
dumping? Var det den tidligere regering under hr. Lars Lokke Ras-
mussen eller den nuveerende?

Vi kan se pa, hvad den nuveerende regering har gjort. Den har
f.eks. arligt bevilget 65 mio. kr. til mere effektiv kontrol fra myndig-
hedernes side mod social dumping. Der er gennemfgrt mange razzia-
er. Og jeg kan fortzlle Dansk Folkepartis ordfgrer, at nar der ruller
en kortege af biler ind pa en byggeplads med Arbejdstilsynet i den
farste bil, SKAT i bil nummer to, og sé politiet i bil nummer tre, er
det noget, der gar indtryk. Der er blevet gennemfart i stribevis af
razziaer og afslgret i hundredvis af ulovlige forhold fra gsteuropeei-
ske firmaers side.

Vi har fordoblet starrelsen pa de baderne i forbindelse med ulov-
lig karsel med udenlandske lastbiler. Arbejdstilsynet kan nu uddele
straksbgder, hvis man ikke er registreret i det register, som man skal
veere registreret i osv. Det er noget af det, som den nye regering har
gjort.

Men hvad gjorde den tidligere regering, som Dansk Folkeparti
stgttede? Hvilken af de to regeringer har efter DF's opfattelse gjort
mest mod social dumping?

KI. 11:47

Anden nastformand (Pia Kjeaersgaard):
Tak. Ordfgreren.
KI. 11:47

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Der er faktisk to svar.
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Det ene svar er, at ingen af regeringerne, der bliver naevnt, har
gjort nok i forhold til social dumping. Det synes jeg da er dbenbart,
nar man ser, hvordan virkeligheden ser ud — ser den, som den er.

Det andet svar er, at man skal vaere opmaerksom pa, at problemet
eskalerede, da man &bnede for, at gsteuropaiske arbejdere kunne
komme til Danmark.

Ma jeg ikke bare henlede opmaerksomheden pa, at da man havde
diskussionen om, hvorvidt man skulle abne det danske arbejdsmar-
ked for gsteuropeeiske arbejdere, var Dansk Folkeparti ikke enig med
den davaerende regering. Men vi kunne ikke stille noget op, for den
daveerende regering havde jo et flertal sammen med nogle af de nu-
veerende regeringspartier.

Derfor kunne man sédan set ndre pa vilkarene, selv om Dansk
Folkeparti ikke syntes, at det var en god idé. Vi kunne se, at det her
ville kunne skabe en alt for voldsom pavirkning af det danske ar-
bejdsmarked. Og det er praecis ogsa det, vi ser i dag.

S& synes jeg, at det er fint, at der bliver sat nogle midler af til raz-
ziaer og lignende, det statter jeg — det sagde jeg allerede i mit ordfe-
rerindlag; jeg vil gerne kvittere for de positive ting, der er i finans-
lovaftalen. Men det har jo ikke noget at gare med, at man slet ikke
tog fat pa problemet, dengang man havde muligheden.

Dengang var der desverre et flertal her i Folketinget uden om
Dansk Folkeparti for at lempe vilkérene for at komme til Danmark.

KI. 11:48

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak for det. Hr. Eigil Andersen.
KI. 11:48

Eigil Andersen (SF):
Der bliver meget behandigt ikke svaret pa det, som jeg spurgte om.

Der bliver sagt, at der ikke er gjort tilstreekkeligt mod social dum-
ping. Det er vi i SF enige i. Derfor arbejder vi ogsa videre med
spargsmalet, ligesom vi har gjort i det her ars finanslov.

Jeg vil gerne gentage mit spargsmal. Blev der gjort mest under
den tidligere regering eller under den nuveerende? Sandheden er jo,
at der er foregaet langt, langt mere mod social dumping under den
nuveerende regering end under den tidligere.

Under den tidligere regering havde Dansk Folkeparti et medan-
svar for, at den bare lagde armene over kors.

KI. 11:49

Anden nestformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Ordfareren.
KI. 11:49

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Man vil altsa hurtigt kunne erindre, at Dansk Folkeparti i hvert fald
ikke lagde armene over kors. Dansk Folkeparti har i den grad pabe-
rébt sig problemets omfang, hvad angar social dumping og gsteuro-
paeisk arbejdskraft. Det vil jeg gerne berige spgrgeren med ved even-
tuelt at forteelle om efterfglgende.

Den anden ting, jeg Vil sige noget om, er, at jeg altsa synes, at det
er en underkendelse af problemets omfang, hvis man tror, at man li-
ge kan handtere det ved hjlp af et gget antal razziaer og lignende.
Det er godt, at man gar det, men helt fundamentalt er der jo et krafti-
gere behov for, at man lgser problemet, bl.a. ved hjelp af andre reg-
ler i EU for, hvad Danmark har ret til.

Det er fint med symptombehandling og fint, at der bliver sat pen-
ge af til det. Men lgser det problemet fundamentalt? Nej, det gar det
ikke.

Der er regeringen jo ikke til at treekke til truget i forbindelse med
de mulige lgsninger, der kan anvises, og som for alvor vil gare op
med social dumping og lgntrykkeri.

Kl. 11:49

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Der er en ny spgrger. Hr. Rasmus Prehn, Socialdemokratiet.
Vearsgo.

Kl. 11:50

Rasmus Prehn (S):

Farst og fremmest vil jeg gerne have lov til sddan officielt at gnske
Dansk Folkepartis finansordfarer tillykke med formandsposten i
Dansk Folkeparti. Det er jo sadan lidt et sceneskifte, vi ser her. Nar
man kigger op pa talerstolen, ser man jo, at der er tale om en hel par-
tierobring. Det er sadan et helt nyt sceneskifte, vi ser her, hvor bade
formandsstolen og talerstolen er erobret af Dansk Folkeparti.

Varsler det en ny tid i dansk politik? For nar jeg sadan harer pa,
hvad hr. Kristian Thulesen Dahl har sagt hele formiddagen her, sy-
nes jeg jo, det er én lang kritik af partiet VVenstre. Det er én lang kri-
tik: Til Venstres forslag om nulvakst siger man nej tak; til Venstres
forslag om en hard kurs over for de offentligt ansatte og over for de
svage siger man nej tak, og til Venstres forslag om selskabsskattelet-
telser siger man nej tak.

Det virker, som om Dansk Folkeparti hele vejen igennem star og
leegger Venstre pa is. Er budskabet, vi kan tage med her fra finans-
lovdebatten, at Dansk Folkeparti opfordrer Venstre til at fa en ny
gkonomisk politik, og at Dansk Folkeparti i og for sig — hvis ikke det
sker — er i gang med at melde sig ud af bla blok?

KI. 11:51

Anden nestformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Sa er det ordfgreren.
KI. 11:51

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Jeg kan sige tak til formanden for ordet; sa er det jo fuldendt.

Altsd, de ting, jeg siger her, reprasenterer jo meget ngje de ting,
Dansk Folkeparti sagde i valgkampen sidste ar. Den treenede og er-
farne lytter vil jo notere sig, at der er en rimelig robusthed over det,
vi sagde far valget sidste ar, for det er det samme, vi siger nu. Og s&
ma andre partier jo svare for sig. Men man kan jo darligt klandre
Dansk Folkeparti for, at partiet er til at kende bade far og efter et
valg.

Kl. 11:51

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Hr. Rasmus Prehn.
KI. 11:51

Rasmus Prehn (S):
Man kan ikke klandre Dansk Folkeparti for at sige noget far et valg
og det samme efter et valg. O.k. — lad os lige lade den sta lidt. Hvad
er det s, der er endret? Er det maske Venstres politik, der har &nd-
ret sig? Var Dansk Folkeparti sd enig med hr. Lars Lgkke Rasmus-
sen, da han sagde, at nulvakst vil give nedskeeringer i den offentlige
sektor, og at det vil give fyringer og katastrofal udvikling osv., eller
er Dansk Folkeparti enig med hr. Lars Lgkke Rasmussen, nar han i
dag siger, at nulvaekst er vejen frem?

Kl. 11:52

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Ordfgreren.
KI. 11:52

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Nu er det Venstres formand, der ofte bliver naevnt her under debatten
i dag, og jeg mener, at han pa Venstres landsmgde sagde noget med,
at han mente, at han flyttede Venstre. Jamen sa er det jo sadan set
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noget hokuspokus at forsgge at gare det til en problemstilling for os.
Venstre ma jo svare pa, hvorfor de sa ger det, de gar.

Jeg svarer pd, hvad Dansk Folkepartis politik er, og hvad vi me-
ner. Og nu har jeg igennem, jeg tror snart en times tid svaret pa,
hvad jeg mener om det realistiske i nulveekst frem til 2020, og hvad
det vil betyde for de omréader, som vi gnsker skal prioriteres i den
offentlige sektor.

Det er sadan set min rolle her. Den er jo s&dan set at modtage
spargsmal og at svare efter bedste evne, og jeg synes, det herefter
star rimelig klart, hvad Dansk Folkeparti mener.

KI. 11:53

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Der er en ny spgrger. Hr. Ole Haekkerup, Socialdemokratiet.

Vea&rsgo.
KI. 11:53

Ole Haekkerup (S):

Tak. Jeg tror, at det, som vi er mange der prgver at fa has pg, er fal-
gende: Dansk Folkeparti siger, at de stetter VVenstre. Sa siger Ven-
stre: Vi laver vores politik om, sa den bliver mere liberalistisk. Sa er
Vi rigtig mange, der prgver at spgrge Dansk Folkeparti: Hvad giver
det sa anledning til af overvejelser i Dansk Folkeparti?

Man kan sperge om det pa utrolig mange mader. Man kan ogsa
sparge om det pa falgende made: Dansk Folkeparti siger, at de ikke
gnsker en nulveekst, men realvaekst. Og regeringen siger, at den gn-
sker realvakst. Na for pokker, teenker man, det var da pudsigt. Det
kunne naesten lyde lidt som det samme. S& kommer Venstre og siger:
Nej, nu skal vi virkelig have nulveekst. Hvorefter Dansk Folkeparti
s& drager falgende konklusion: Sa for sgren, det ma vi hellere statte.

Det giver jo anledning til et spargsmal, som helt grundleeggende
handler om, hvordan det kan veare, at Dansk Folkeparti statter Ven-
stre, nar Venstre vil noget grundlzeggende andet i den gkonomiske
politik end Dansk Folkeparti. Den situation er fundamentalt anderle-
des end under arene med VKO. Man ville det samme - ja, jeg var
uenig — men man ville dog det samme, nu vil man ikke det samme
mere. Kan ordfgreren forholde sig til det?

KI. 11:54

Anden neastformand (Pia Kjeaersgaard):
Ordfareren.
KI. 11:54

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Det er jo en fantastisk interesse, der er for, hvordan Dansk Folkepar-
ti stiller sig. Og den glader jeg mig over, og den takker jeg virkelig
oprigtigt for. Det er ikke taktik eller sniksnak, det er virkelig oprig-
tigt. Jeg mener, det er veeldig godt.

Huvis regeringspartierne mener, at jeg siger noget, der kan give
anledning til, at regeringen vil invitere Dansk Folkeparti til fremtidi-
ge, store politiske forhandlinger, med henblik pa at man kan finde
hinanden, sa kommer vi jo beredvilligt. Det har vi jo sagt fra ferste
dag. Vi vil jo gare alt, hvad vi kan, for at sparke dgren ind og fa ind-
flydelse, fordi vi mener, at det er ngdvendigt.

Vi vil da ogsa forsgge at se, om vi kan forma regeringen til at
normalisere f.eks. hele veerdipolitikken. Man har jo sagt, at asylansg-
gerne skal ud fra asylcentrene osv. Kan vi fa noget indflydelse? For
det er jo et af de omrader, hvor vi traditionelt har faet noget indfly-
delse de sidste 10 ar. Og tingene er blevet lavet helt om, pé trods af
det som Socialdemokratiet sa sagde i valgkampen, for der ville man
jo ikke lempe udlendingepolitikken. Det ggr man sa alligevel efter
valget. Kan vi fa indflydelse pé det, sa tager vi den jo.

Sadan er verden jo lidt mere nuanceret, end spargeren maske lige
gav udtryk for. Pa den made vil Dansk Folkeparti altid vaere kendt
som et parti, der sgger aktiv indflydelse. Far vi mulighed for f.eks. at

fa indflydelse pa en kommende kontanthjelpsreform eller lignende,
som regeringen skal forhandle, sé tager vi jo den indflydelse.

Hvis det i virkeligheden er det, der sddan ligger til grund for So-
cialdemokraternes interesse her i dag for at udsparge mig, vil jeg ba-
re sige, at s er det jo en &ben dgr, man sparker ind.

Kl. 11:55

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Sidste spgrgsmal fra hr. Ole Haekkerup.
Kl. 11:55

Ole Haekkerup (S):
Altsa, hvis man grundlzeggende ikke kan statte Venstres politik, nar

det geelder pengene til velfaerden, hvorfor stetter man dem sa?
KI. 11:56

Anden nestformand (Pia Kjaersgaard):
Ordfgreren, veersgo.
Kl. 11:56

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Det er da ret dbenbart. Det drejer sig om vores mulighed for at fa
indflydelse. Hvis man bare ser fra september sidste ar og til nu, sa
var vores mulighed for at fa indflydelse pa den farte politik da langt
stgrre, da vi havde en Venstreledet regering end nu under en social-
demokratisk ledet regering.

Hold nu op. | realiteten har den her regering inviteret til nogle
pseudoforhandlinger, hvor vi har kunnet mgde op. Vi har ikke kun-
net fa svar pa vores spgrgsmal.

Jeg har i forbindelse med to finanslove — bade i forbindelse med
forhandlingerne om finansloven for 2012 og 2013 — veeret inviteret
til mader ovre hos finansministeren. Jeg stiller en lang reekke spargs-
mal for at finde ud af, om der er steder, hvor vi kan finde hinanden.
Jeg far ikke svar pa et eneste af mine spgrgsmal.

Sa tror man minsandten her i salen i dag, at det er relevant at
sperge: Hvorfor vil | statte nogle andre, for man kunne da méske
snakke om tingene? Jamen sé lad os da snakke om tingene. Men det
er jo ikke det, der har veeret udtrykt, nar vi har veeret inviteret.

Lad os nu se, hvordan det gar. Man kan invitere os, og s& kan vi

se, om vi kan fa indflydelse pa tingene. Det gleaeder vi os til.
Kl. 11:57

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):

Tak! S er det fru Sophie Haestorp Andersen, veersgo.
KI. 11:57

Sophie Haestorp Andersen (S):

Nu synes jeg, at hr. Kristian Thulesen Dahl begynder at blive lidt
leengere i spyttet, nar det kommer til, om man stetter Venstres gko-
nomiske politik eller ej. Jeg synes egentlig, at vi stadig veek mangler
at fa styr pa det.

Hvis man grundlaeeggende ikke er enig med Venstre om den gko-
nomiske politik med en nulvakst, som de leegger frem, mangler vi
svar pa, hvorfor man bliver ved med at statte op om det. Er det ale-
ne, fordi man ikke synes, at man har indflydelse pa den her regerings
udlzendingepolitik, eller er det, fordi Dansk Folkepartis interessefel-
lesskab med Venstre i virkeligheden reekker langt ind i ogsa den
gkonomiske politik, og at man i virkeligheden godt kan leve med
nulveekst, nar det kommer til stykket?

Kl. 11:57

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Ordfgreren.
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Kl. 11:57

Kristian Thulesen Dahl (DF):

I en tid, hvor regeringen siger, at der ikke er rad til ngdvendige for-
bedringer for danskerne, i en tid, hvor der er behov for — siger rege-
ringen — stgrre brugerbetaling pa sundhedsomradet, f.eks. i form af
starre brugerbetaling pa hgreapparater, i en tid, hvor regeringen si-
ger, at det er ngdvendigt at skeere i tilskuddet til tandrensning, den
forebyggende tandbehandling, samtidig med at man har rad til at age
udviklingsbistanden, samtidig med at man har rad til at bruge mange
flere millioner kroner pé indvandrere og pa asylansggere i det dan-
ske samfund, giver det jo sig selv, at Dansk Folkeparti godt kunne
teenke sig en anden prioritering i den gkonomiske politik.

Det har jeg ikke lagt skjul pa. Det her er ting, som jeg sagde helt
tilbage i mit ordfgrerindleeg. Sa jeg har i den grad sagt, at der er
mange ting, vi godt kunne tenke os at prioritere gkonomisk anderle-
des.

Dem, der vil tale med os om det, skal bare ringe, sa kommer vi,
0g sa ser vi, om vi kan fa indflydelse. Og hvis Socialdemokraternes
interesse i dag er udtryk for, at Socialdemokraterne godt kunne taen-
ke sig et samarbejde med Dansk Folkeparti, sa skal man bare ringe,
s& kommer vi.

Lad os sa se, om vi kan blive enige om ting og sager. Det tror jeg
ville tjene danskernes interesser. Spargsmalet er jo, om man har mo-
det til det, nar det kommer til stykket, men vi er klar.

Kl. 11:59

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):

Tak. Fru Sophie Haestorp Andersen.
KI. 11:59

Sophie Haestorp Andersen (S):
Jeg veelger at tolke det derhen, at Dansk Folkeparti stadig star preecis
det samme sted, som man gjorde, da man underskrev genopretnings-
pakken, hvor man jo selv var med til at indfgre brugerbetaling for
200 mio. kr. i det danske sundhedsvasen, hvor man lavede en me-
get, meget kraftig opbremsning pa hele sundhedsomradet, sa vi fak-
tisk gik baglans i forhold til, hvor meget sundhedsomrédet blev til-
fart. Der blev fyret tusindvis af social- og sundhedsassistenter og sy-
geplejersker i fordret 2010, fordi opbremsningen i de offentlige ud-
gifter til sundhedsomradet var sa heftig, at mange tusinde stillinger
blev nedlagt.

Jeg lytter mig til, at det stadig veek er der, Dansk Folkeparti star,
uanset hvad man siger.

KI. 11:59

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Ordfgreren.
KI. 11:59

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Som jeg har sagt tidligere under debatten, tager vi ansvar for det, vi
har lavet. Vi tager ansvar for de aftaler, vi har indgaet. Dem stér vi
gerne til ansvar for bade her i Folketingssalen og andre steder.

Jeg noterer mig, at fru Sophie Haestorp Andersens kritik kommer
pé baggrund af, at jeg naevner, at den her regering abenbart, efter fru
Sophie Haestorp Andersens opfattelse, viderefgrer, at der kommer en
gget brugerbetaling pa sundhedsomradet. Det ma vi jo bare notere
0s. Man skeerer i tilskuddet til tandrensning, til den forebyggende
tandbehandling, og man gger folks egenbetaling til et nedvendigt hg-
reapparat. Sadan er det bare. Det er jo bare en konstatering.

KI. 12:00

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Jeg siger tak til hr. Kristian Thulesen Dahl.

Madet er udsat til kl. 13.00.

Mgdet er udsat. (KI. 12:00).
Kl. 13:00

Forhandling

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Forhandlingerne er genoptaget. Det ser ud til, at vi har ministrene in-
dendgre, sa det er jo helt fint.

Jeg har en meddelelse, inden vi fortseetter med sagsbehandlingen
og ordfgrertalerne.

I dag er der falgende meddelelse:
Skatteministeren (Holger K. Nielsen):

Lovforslag nr. L 108 (Forslag til lov om forsyningssikkerhedsafgift
pa fossile breendstoffer og afgiftslempelse for procesenergi).

Titlen pa den anmeldte sag vil fremga af www.folketingstidende.dk
(jf. ovenfor).

Der er ikke flere meddelelser, sé vi fortsaetter punktet om tredje be-
handling af lovforslag nr. L 1, som er forslag til finanslov for finans-
aret 2013.

Den naste ordfarer er fru Sofie Carsten Nielsen, Det Radikale
Venstre.

Inden ordfareren gér i gang, skal jeg lige repetere, at vi jo har re-
duceret spargetiden i dag. | farste omgang er der 1 minut og derefter
% minut. Man er frit stillet med hensyn til, om det er spargsmal eller
bemeerkninger, for det hedder jo principielt korte bemeerkninger.

Varsgo til ordfgrerens 10 minutter.

KI. 13:01

(Ordfgrer)
Sofie Carsten Nielsen (RV):

Tak. Som jeg ser det lige nu, kan hr. Jacob Jensen godt na det. Tak.
Nar jeg mader unge mennesker under uddannelse, som ingen
praktikplads har, s ved jeg, at vi ikke har gjort det godt nok endnu i
Danmark, og nér jeg mader unge, der ikke kan fa et arbejde, selv om
de har gjort alt for at fa sig en uddannelse, sa bliver jeg forstemt, for-

di jeg tager mig selv i at teenke: Godt man ikke er ung i dag.

I Danmark i dag er der unge, der gnsker at skabe sig et menings-
fuldt liv, men er meget langt fra at realisere deres dremme pa grund
af en krise, som de ikke har skabt. Jeg fgler mig dybt, dybt forpligtet
pa at forandre deres situation og sztte deres krafter fri til gavn for
hele Danmark. Jeg er sikker p4, at det gzlder de fleste af os. Som ny
formand for Finansudvalget er jeg glad for lejligheden til at diskute-
re regeringens bud pa fremtiden i form af finansloven for 2013.

Den gkonomiske krise kan Danmark ikke forandre alene, men
selvfglgelig skal vi teenke os om. Kunne vi have gjort noget anderle-
des for at undga at blive ramt sa hardt? Nej, det er ikke Danmarks
skyld, at der er krise i verdensgkonomien og Europa har veeret plaget
af en langvarig gaeldskrise.

Til gengeeld baerer VK-regeringen et stort ansvar for ikke at udvi-
se rettidig omhu og for, at krisen ramte sa hardt, som den gjorde.
Lad mig citere Nationalbankens direktgr: Det gode spgrgsmél er, om
vi her i landet forinden havde gjort os sarbare over for det harde
stad, som kom til os udefra. Svaret er et ubetinget ja.

Ogsa uden en finanskrise ville dansk gkonomi have varet under
pres. Ja, der var tilstraekkeligt med advarsler allerede i 2006. Det
kom s vidt, at Nationalbanken direkte opfordrede VK-regeringen til
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at stramme finanspolitikken med 8 mia. kr., men VVK-regeringen gav
endnu mere los for forbrugsfesten, og konsekvensen af den her uan-
svarlige finanspolitik blev helt som forudsagt en overophedning af
gkonomien og boligboblen.

VK-regeringen turde ikke gennemfare de ngdvendige reformer,
og lgnningerne steg uforholdsmassigt meget, og det forringede vo-
res konkurrenceevne. Det betad, at mindst 130.000 arbejdspladser
forsvandt, da krisen ramte os, og det er pa den baggrund, at vi i dag
debatterer finansloven for 2013 — en finanslov, der skal bringe Dan-
mark sikkert og trygt igennem krisen, en finanslov, hvor vi priorite-
rer de knappe ressourcer, vi har til feellesskabet, benhardt.

Lad mig kort neevne hovedprioriteterne i finansloven. Den farste
hovedprioritet er at holde handen under beskeftigelsen og bekeempe
ungdomsarbejdslgsheden. Vi har fremrykket offentlige investeringer
for knap 18 mia. kr., vi har betalt efterlgnshidrag pa knap 28 mia. kr.
tilbage, vi har lavet en skatteaftale med et investeringsvindue, der
fremrykker og @ger private investeringer for mellem 15 mia. og 20
mia. kr. og @ger danskernes disponible indkomst med 7 mia. kr. alle-
rede fra 2013. Vi har lavet en energiaftale, om gger investeringen i
gren energi over de naste 10 ar med et belgb pa mellem 90 mia. og
150 mia. kr. Samlet set sikrer regeringens gkonomiske politik 20.000
nye private arbejdspladser i 2013.

Noget af det allervigtigste for danskernes muligheder i fremtiden
er, at regeringens gkonomiske politik med reformer og skarp priori-
tering har styrket verdens tillid til os. Nar internationale investorer
betragter Danmark som en sikker havn og er villige til at placere de-
res penge til meget lave renter, s& gavner det béde familier og virk-
somheder. Den historisk lave rente, vi oplever nu, har holdt handen
under 40.000 job i 2012. Det er 40.000 mennesker, der hver dag gar
pa arbejde, ger nytte, lgser problemer, finder pa nye lgsninger. Hvis
renten havde varet hgjere, ville nogle af de her mennesker vare ar-
bejdslase. Verdens tillid er vigtig, ndr man er en lille gkonomi.

Regeringen er opsat pa at hjelpe de mange unge, som hverken
kan finde et arbejde eller komme i gang med en uddannelse. De un-
ges kvalifikationer skal forbedres, og de skal have erhvervserfaring.
Vi vil ikke tabe drgange pa krisens gulv. Derfor har vi afsat 600 mio.
kr. til en ungepakke, der malrettet setter ind over for de grupper af
unge, der er serlig ramt af ledighed. Det er en pakke, der bl.a. for-
bedrer voksenlerlingeordningen for ledige og udvider og styrker
jobrotationsordningen, og sa er det en malrettet indsats til forlgb, der
bygger bro mellem uddannelse og praktik.

KI. 13:06

Den anden hovedprioritet i finansloven er uddannelse og forsk-
ning. Vores ambition er at gare naste generation til den dygtigste
generation nogen sinde.

Vi er glade for, at der aldrig far er blevet optaget s& mange pé ba-
de ungdomsuddannelserne og de videregéende uddannelser som i
2012, selv om det betyder, at vi i endnu hgjere grad skal prioritere
vores ressourcer skarpere.

Vi finansierer de nye studiepladser. Vi lukker ikke bare flere ind
uden at &ndre bevillingerne, som VK gjorde. Vi vil ikke have dis-
countuddannelser. Vi har afsat flere midler til at styrke erhvervsud-
dannelserne, bade nar det galder kvaliteten, og nar det galder en
langsigtet lgsning p& mangelen pa praktikpladser.

For regeringen er forskning og innovation en central forudsat-
ning for, at fremtidens nye arbejdspladser bliver skabt herhjemme.
Uden styrket forskning vil vi ikke kunne konkurrere med udlandet,
og mange arbejdspladser vil ga tabt.

Trods krise og stramt budget investerer vi fortsat massivt i forsk-
ning. Finansloven sikrer et offentligt forskningsbudget pa 20,3 mia.
kr., som vil bidrage til at sikre Danmarks velfeerd i fremtiden. Det
svarer til 1,07 pct. af BNP, og dermed opfylder vi jo Danmarks mal-
sgetning om at afsatte mindst 1 pct. af BNP til offentlig forskning.

Vi har ogsa prioriteret noget mere sund fornuft. Nu afsatter vi
basismidler til universiteterne for en 3-arige periode. Det giver langt
bedre muligheder for langtidsplanlagning og gode vilkar for grund-
forskning og udbud af uddannelser pa hgjt internationalt niveau. En
stor del af pengene er afsat til malrettet forskning i lgsninger pa de
allerstgrste udfordringer, vi har som samfund: energiforsyning, fade-
varer, sundhed og miljg. Vi har ogsé afsat midler til produktions-
forskning. Viden og produktion géar hand i hand pa fremtidens dan-
ske arbejdspladser.

Den tredje hovedprioritet i finansloven er bekeempelse af lang-
tidsledighed og et uddannelseslgft til de ledige, der risikerer at miste
dagpengene. | forleengelse af ungepakken har regeringen afsat yder-
ligere 600 mio. kr. til uddannelse til ledige, til at styrke omskoling
og lafte ufaglerte til faglzerte. Pakken indeholder ogsa initiativer,
der sikrer en malrettet job- og uddannelsesindsats for de dagpenge-
modtagere, der risikerer at miste retten til dagpenge.

Vi skal hele tiden huske, at vi har én stor udfordring: Underskud-
det pa de offentlige finanser vil lgbe op i godt 46 mia. kr. i 2013. Det
er penge, som vi ikke har og skal ud at 1&ne pa finansmarkederne.

Takket veere vores ansvarlige gkonomiske politik kan vi i mod-
seetning til mange andre lande Iane og endda til en billig rente. Men
det endrer ikke den bundne opgave, som regeringen har palagt sig
selv. Vi kan ikke lane os til velfeerd, og underskud skal vendes til
overskud.

Det har kraevet og vil fortsat kraeve hard prioritering og stram sty-
ring af udgifterne béade i staten, i regionerne og i kommunerne.

Vi sikrer, at der er balance pa den strukturelle saldo i 2013, og at
vi lever op til EU's henstilling om forbedring af de offentlige finans-
er. Men demografien, renteudgifterne og flere i uddannelse i de
kommende ar vil forvaerre den offentlige saldo igen. Det kraever
yderligere reformer og prioriteringer, og det er det arbejde, der ligger
foran os.

Jeg vil gerne slutte med at sige, at den her finanslov bringer os et
skridt nermere det Danmark, jeg gnsker at mine bgrn skal vokse op
i. Politik handler jo om konkrete forandringer for mennesker. Fi-
nansloven handler ogsa om mennesker. Den handler om, at vi hjeel-
per de mennesker, der har allermest behov for det: med bedre vilkar
for handlede mennesker, med bgrnecheck til flygtninge og en fair
modtagelse, nar de kommer til Danmark, med tilskud til at f ordnet
teender for socialt udsatte og med hjeelp til hjemlgse i Kgbenhavn.

Det handler om mennesker, nér vi prioriterer benhardt, sa vi kan
investere i mere og bedre uddannelse. Det giver muligheder for vo-
res bgrn. Og det handler om mennesker, nar vi afskaffer bade fedtaf-
gift og sukkerafgift, for det gavner dansk erhvervsliv og skaber ar-
bejdspladser. Det handler om de unge mennesker, som jeg mader.
De skal have en fremtid, et job, en uddannelse, en praktikplads, og
det er ogsa vores ansvar. Det er dem, finansloven er for. Det er en
ansvarlig finanslov i en sveer gkonomisk tid. Jeg er glad for aftalen,
og jeg ser frem til at debattere den i dag.

KI. 13:11

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfgreren. Der er forelgbig ti indtegnet til korte bemeerknin-
ger, og vi starter med hr. Jacob Jensen, Venstre.

KI. 13:12

Jacob Jensen (V):

Det overrasker mig nok, at jeg ville fa ordet som den farste, men det
takker jeg for. Sa vil jeg sige, at jeg lagde maerke til, at ordfareren i
sin tale sagde — nu citerer jeg efter hukommelsen — at VK-regeringen
ikke turde gennemfare de ngdvendige reformer. Det er maske en
sandhed med nogle modifikationer, i og med vi jo faktisk gennem-
farte en del reformer, ogsd sammen med De Radikale, bl.a. dagpen-
gereformen.



Tirsdag den 18. december 2012 (L 1) 35

Jeg har kigget i @konomisk Redeggarelse, som blev offentliggjort
her i sidste uge fra regeringens side, og hvor der stér, at man forven-
ter et meerkbart fald i ledigheden, i takt med at dagpengereformen
slar fuldt igennem, og jeg vil s& sparge ordfgreren: Hvilken negativ
konsekvens for ledigheden far det s&, nar De Radikale nu er med til
at udskyde indfasningen af dagpengereformen?

KI. 13:12

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
KI. 13:12

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Jamen reformen star ved magt. Reformen holder hele vejen igen-
nem, og den kommer til at blive indfaset og fa den virkning, som hr.
Jacob Jensen selv refererede til. Det er jeg stolt af, og jeg stér fuldt
ved den reform, som vi har veeret med til at gennemfare sammen —
tak for det; det var jo pa falderebet for Venstre.

Det, jeg hentydede til i min tale, var de 10 ar, hvor Venstre havde
magten, de havde magten i gode ar og gennemfarte ikke de ngdven-
dige reformer; tveertimod var de med til at overophede gkonomien

og skabe en bolighoble. Men reformen star ved magt.
KI. 13:13

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spargeren til anden korte bemarkning.
KI. 13:13

Jacob Jensen (V):

Sa vil jeg sparge helt kort, om ordfgreren har en fornemmelse af,
hvilken negativ konsekvens det har for ledigheden, at De Radikale
sammen med regeringen og venstreflgjen er med til at udskyde ind-
fasningen af dagpengereformen. For vi er enige om, at dagpengere-
formen er positiv i forhold til at fa ledigheden til at falde. Men nar
man nu veelger at udskyde den, ma ordfgreren vel ogsa have en for-
nemmelse af, hvilken negativ konsekvens det far, nar man nu er med

til at legge stemmer til det.
Kl. 13:13

Den fg. formand (Karen J. Klint):

Veersgo til ordfgreren.
KI. 13:13

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Dagpengereformen star ved magt og traeder i kraft den 1. januar. De-
refter er der en raekke initiativer, der er sat i gang for at give en ser-
lig malrettet uddannelsesindsats til ledige og til folk, der risikerer at
miste dagpengene i det kommende halve ar. Jeg er rigtig glad for, at
vi er med til at lave den helt konkrete malrettede indsats for 600 mio.
kr. for at give de her mennesker en mulighed for at blive opkvalifi-
ceret og komme ind pa arbejdsmarkedet. Men reformen star ved
magt og traeder i kraft den 1. januar.

Kl. 13:14

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Hr. Kristian Thulesen Dahl for en kort bemarkning.
Kl. 13:14

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Tak for det, og tillykke med ordfgrerskabet. Jeg gleeder mig selvfal-
gelig til samarbejdet i Finansudvalget, et fantastisk udvalg, et vigtigt
udvalg.

Regeringen har tidligere vurderet, at der ville veere veekst i sam-
fundet netop nu, at vi ville have en veekst i ar pa 0,9 pct. af BNP, at
det ville g fremad igen. Nu er regeringen i sidste uge kommet med
sin vurdering af, hvordan det sa rent faktisk gar i 2012, og den her

positive vurdering af en veekst pa 0,9 pct. er nu aflgst af, at der er et
tilbageslag for dansk gkonomi, at vi er i tilbagegang med 0,4 pct. Fi-
nansloven, som vi behandler i dag, er jo altsa s lavet i en tid, hvor
man troede, at der ville vaere en vaekst i samfundet, som nu er aflgst
af en gkonomi i tilbagegang. Sé er spargsmalet: Giver det anledning
til, at der s& kommer nye initiativer, at man ger noget?

Vi har jo altsa at ggre med en regering, der pastod, at man med
en kickstart kunne bringe Danmark ud af den gkonomiske krise, at
man virkelig kunne f& sat gang i tingene igen, sa betyder det, at vi nu
er en gkonomi i tilbagegang, selv om man altsa gjensynlig har fore-
taget det, man selv vurderede var en kickstart, og at der bar tages
nye initiativer for at s&tte gang i dansk gkonomi?

Kl. 13:15

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Veersgo til ordfgreren.
Kl. 13:15

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Regeringen har to opgaver. Den ene er at fgre en ansvarlig gkono-
misk politik, s& der er tillid til dansk gkonomi. Det ger vi ved at hol-
de hénden under 40.000 job i Danmark, og ved at vi farer en sd an-
svarlig linje, at renten er sa lav. Det er rigtig godt for danske bolig-
ejere og danske virksomheder, at den internationale kapital sager
hertil, fordi Danmark betragtes som en sikker havn.

Den anden opgave er at skubbe pa pa gkonomien inden for den
ramme, som vi har. Den er meget begranset, for vi skal efterleve
henstillingen i 2013. Derfor har vi taget en reekke initiativer, og det
var nogle af dem, jeg navnte i min ordfgrertale: et investeringsvin-
due, at fremskynde offentlige investeringer, s& vi renoverer boliger,
alle de her ting. Det gar, at vi skubber pa gkonomien, skaber 20.000
job 12013 og 10.000 job her i 2012.

Det er de to spor, vi skal falge, for ellers kan det ga meget verre.

KI. 13:16

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spargeren til den anden korte bemarkning.
KI. 13:16

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jamen jeg forstar godt alt det der med, at hvis ikke man gar noget,
gar det meget veerre. Men nu er vi en gkonomi i tilbagegang. Dan-
mark er en gkonomi i tilbagegang, der er minusveekst. Finansloven
er lavet med den formodning, regeringen havde pé det tidspunkt,
nemlig at vi faktisk var en gkonomi i vaekst. Sa nu gar det ned ad
bakke i stedet for at ga op ad bakke, som regeringen troede, og sa
sparger jeg: Giver det anledning til nogle nye initiativer? Giver det
anledning til noget som helst? Og svaret er vel rigtigt forstaet, at det
ger det ikke.

S& kommer der en masse forklaringer om, at man i forvejen har
gjort noget, at hvis ikke vi havde gjort det, var det meget veerre, og
at EU siger et eller andet og sédan noget. Men er det sé ikke rigtigt
forstéet, at det korte svar pa mit spergsmal i virkeligheden er: Nej,
det giver ikke anledning til nye initiativer, at vi nu er en gkonomi i
tilbagegang?

Kl. 13:17

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
KI. 13:17

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Regeringen har sat en rakke initiativer i veerk, mange af den traeder i
kraft her fra den 1. januar. Og séddan noget med, at EU derude siger
et eller andet, og at andre lande ger noget andet, har en betydning.
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Vi lever ikke i en lille gopleverden, hvor vi ikke skal forholde os til,
hvad EU siger, og hvad der sker i andre lande.

Det er de samme prognoser, vi bruger, som alle andre, og de er
blevet lavet om. Det er de alle steder, det er de s&dan set ogsa i de
lande, der ligger omkring os, og hvor man har veeret ngdt til at eendre
pé de her forhold. Det geelder bade Sverige, Storbritannien og Tysk-
land, de lande, der er omkring os, fordi geaeldskrisen i Europa de-
sverre har vaeret langt mere alvorlig, end vi forventede, og end vores
naboer forventede.

KI. 13:18

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Den naste for en kort bemaerkning er hr. Finn Sgrensen, Enhedsli-
sten, vaersgo.

Kl. 13:18

Finn Sgrensen (EL):

Tak. Tillykke med formandskabet i Finansudvalget. Jeg er glad for,
at den nye formand for udvalget gerne vil holde handen under be-
skaftigelsen. Det er der ogsa nogle gode tiltag til i finansloven, og
det er jo en af grundene til, at vi laver finanslov sammen.

Men jeg synes, der mangler noget, sa jeg vil gerne sparge ordfg-
reren, om ordfgreren har en plan for, hvordan regeringen vil skabe
arbejdspladser til ca. 35.000 mennesker i lgbet af 2013. Og nar jeg
sparger, er det jo, fordi det p.t. er det antal ledige a-kassemedlem-
mer, der risikerer at falde ud af dagpengesystemet, fordi regeringen
holder fast i de forringelser, som VK-regeringen gennemfarte med
De Radikales statte. Sa er der en plan for at skabe 35.000 nye, rigti-
ge, levende arbejdspladser til de mennesker?

KI. 13:19

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Varsgo til ordfareren.
KI. 13:19

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Jamen hr. Finn Sgrensen kender jo de initiativer, som regeringen har
sat i veerk. Nogle af dem er lavet i samarbejde med Enhedslisten, og
det er vi rigtig glade for.

Der er stadig veek — og jeg er ked af at gentage mig selv — to spor,
vi er ngdt til at falge i den her gkonomiske debat. Vi er ngdt til at
fare en ansvarlig skonomisk politik, s& der er tillid til dansk gkono-
mi, for det er alfa og omega for, at vi overhovedet kan fa et rdderum
til at holde handen under og skubbe pa dansk gkonomi, investere i
velfeerd, som er de ting, vi gar pa det her ars finanslov inden for den
meget begreensede ramme, vi har. Hvis tilliden til dansk gkonomi
forsvinder, forsvinder der langt, langt flere job ud af Danmark, og
det kan ga rigtig hurtigt. Derfor er vi ngdt til at holde en meget an-
svarlig linje, og det stér jeg fuldt og helt bag.

Sa har vi sat gang i de gkonomiske initiativer, der gar, at vi ska-
ber 20.000 job i 2013, og vi har en akutpakke, som ggr, at vi s&tter
malrettet ind over for de ledige, der er ledige nu, og dem, som star til
at falde ud af dagpengesystemet, og som er dem, hr. Finn Sgrensen
hentyder til.

Det er i gang. Det arbejde skal falges teet, og det skal udvikle sig,
men det er i fuld gang.

Kl. 13:20

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spgrgeren for den anden korte bemaerkning.
KI. 13:20

Finn Sgrensen (EL):
De ca. 35.000, jeg navnte, er jo de personer, som der p.t. ikke er en
lgsning for. Jeg kan forst, at ordfareren ikke har nogen konkret plan

for, hvordan man skaber arbejdspladser til dem. Men var det sa ikke
rimeligt, at hvis vi ikke kan skaffe job, sa holder vi handen under
dem, som ordfgreren selv sagde tidligere, nemlig ved at sikre, at de
kan fa dagpenge, hvis vi ikke kan skaffe dem et job? Og er det no-
get, ordfareren vil arbejde videre pd sammen med Enhedslisten?

KI. 13:21

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
KI. 13:21

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Dagpengereformen star ved magt, og den er jeg glad for og tilfreds
med. Det er ogsa den, der sikrer, at vi har og farer en ansvarlig gko-
nomisk politik i Danmark, og at der er tillid til dansk gkonomi. Og
nej, jeg gar ikke ind for borgerlgn i Danmark.

KI. 13:21

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Den neste for en kort bemeerkning er hr. Ole Birk Olesen, Liberal
Alliance.

Kl. 13:21

Ole Birk Olesen (LA):
Den radikale ordfgrer naevner jo ganske korrekt, at der er et forventet
underskud pa de offentlige finanser i 2013 pa 46 mia. kr.

Nu er det jo sadan, at hvis man gerne vil gare noget ved, at der er
underskud pa de offentlige finanser, skal man lade veere med at bru-
ge sa mange penge. | 2012, altsé i r, forventes det, at kommunerne
bruger 8 mia. kr. mindre, end de ellers har gjort, og det er jo sddan
set positivt — jeg tror maske, at ordfareren nikker.

Men man kan forsta pa ordfgrerens partileder, at det faktisk er et
meget stort problem, at kommunerne i 2012 har brugt feerre penge,
end regeringen havde hébet pa, selv om det jo betyder, at underskud-
det pa de offentlige finanser i 2012 er mindre, end det ellers ville ha-
ve veret. Der taler vi om et underskud pa over 70 mia. kr., som altsa
bliver mindre, fordi kommunerne bruger faerre penge. Hvorfor pro-
blematiserer De Radikale det?

Kl. 13:22

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
KI. 13:22

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Regeringen har lagt en plan for at nedbringe underskuddet, sadan at
vi rammer en balance i 2013. Nar kommunerne nu har brugt 8 mia.
kr. mindre end budgetteret, er der jo noget velfeerd, som vi ikke har
veeret i stand til at lgfte.

Der er ogsa nogle job, som skulle kunne veere skabt derude. Der-
for havde vi da gerne set, at de overholdt budgetterne. Det har de
gjort, det er rigtig fint, men vi havde ogsa gerne set, at de ikke havde
veeret helt sa forsigtige, fordi der ogsé er mange job, der er gaet tabt
pa den konto.

KI. 13:23

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Hr. Ole Birk Olesen for anden korte bemaerkning.
Kl. 13:23

Ole Birk Olesen (LA):

Jeg har altsa ikke lagt meerke til, at der er store demonstrationer ude
foran vinduerne af folk, der kraever mere velfaerd, i de her ar. Det
virker, som om folk er udmarket tilfredse med det, de far fra det of-
fentlige.
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Er det s& De Radikale meget magtpaliggende, at de skal have for
8 mia. kr. mere? Og hvis det handler om at skabe job, er det sa De
Radikales opfattelse, at man skaber job i Danmark ved at gge de of-
fentlige udgifter?

Det ma det jo vaere, siden man beklager, at der er feerre offentlige
udgifter, og haevder, at det er &rsagen til, at man ikke skaber job nok.

Jamen hvad sa? Sa lad os dog gge de offentlige udgifter med 100
mia. kr., hvis vi skal fglge De Radikales recept, men kan det virkelig
veere rigtigt?

KI. 13:23

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Veersgo til ordfgreren.
Kl. 13:23

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Jeg tror trods alt, at ordfereren kender radikal skonomisk politik
godt nok til at vide, at det ikke er den vej, som vi gnsker at ga.

Der er to ting, vi skal opfylde. Vi skal fare en ansvarlig gkono-
misk politik, og vi skal skubbe pa dansk gkonomi, sadan at vi far
skabt nogle flere job, meget gerne i den private sektor. Men vi har
0gsa et gnske om at holde et velfaerdsniveau, vi har et gnske om, at
vores skoler har ordentlige leerere og det fungerer, at vores bgrneha-
ver har nok paedagoger. Det har vi ogsa et gnske om i Det Radikale
Venstre.

Kl. 13:24

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Den naste for en kort bemarkning er hr. Mike Legarth. Varsgo.
Kl. 13:24

Mike Legarth (KF):
Ordfgreren taler om ansvarlighed, og ordfgreren taler om, at Det Ra-
dikale Venstre har pataget sig et ansvar ved at sidde med i den her
regering. Ma jeg henlede opmarksomheden p4, at da vi talte om
konsekvenserne ved at indtraede i en regering efter et valg, bad vi her
i salen om nogle forudsatninger fra Det Radikale VVenstres side, og
da fik vi en klar tilkendegivelse om, at man ikke ville medvirke til
noget, der heevede skatter og afgifter for erhvervslivet, og at man ik-
ke ville veere med til at haeve omkostningerne for virksomhederne.
Nu har man altsa lavet en finanslov, hvor man er afhaengig af En-
hedslisten — Enhedslisten, der vil statsliggare samtlige virksomheder
og vil omdanne os andre til at skulle modtage en borgerlgn, der hvi-
ler pa et kommunistisk grundlag. Synes man, at det er ansvarlighed?
Kl. 13:25

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Veersgo til ordfgreren.
KI. 13:25

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Tak. Jeg mindes, at da hr. Mike Legarth spurgte den socialdemokra-
tiske ordfarer om det samme, fik han ogsa det svar — bare for nu lige
at minde om det — at 65 pct. af de skatter og afgifter, der er geldende
fra 2010 til 2014, er indfart af VK.

Jeg gleeder mig i gvrigt over, at vi, regeringen sammen med V og
K, har gennemfart en skattereform, der letter skatten pé arbejde
markant for alle danskere.

KI. 13:25

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spargeren for sin anden korte bemarkning.

Kl. 13:25

Mike Legarth (KF):
Sa fik jeg ikke noget svar pa spgrgsmalet, men sadan er retorikken jo
desveerre ofte her i Folketingssalen.

Med hensyn til skattepolitik vil jeg sige, at jeg haber, at ordfare-
ren og jeg er fuldstendig enige om, at der er ét parti i det her Folke-
ting, der kan defineres som skattelettelsesparti nr. 1, og at det er Det
Konservative Folkeparti. Den dagsorden har vi forfulgt fra dag et. Er
der flertal, slér vi til, og sa skaber vi det. Sa har vi lavet nogle samar-
bejdsaftaler, hvor der er nogle andre konsekvenser.

Men nu diskuterer vi jo finansloven, og hvad star der i den? Farst
laver man skattestigninger med Enhedslisten, sa laver man en for-
nuftig skattereform med os, og s laver man skattestigninger med
Enhedslisten igen. Det var ikke det, vi havde hgrt fra Det Radikale
Venstre. Det er et brud pa det, man havde lovet. Og er det ansvarlig-
hed?

Kl. 13:26

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Veersgo til ordfgreren.
KI. 13:26

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Jeg konstaterer alene, at ét maske nok er, hvad man siger og star for,
noget andet er, at jeg da ogsé kender Det Konservative Folkeparti
som et parti, der ofte og tit taler om lavere skatter og maske i ringere
grad taler om, hvordan de skal finansieres.

Faktum er, at fra 2010 til 2014 kommer 65 pct. af de skatter, vi
indfarer, fra VK-regeringen. Og jeg er en sterk tilhenger af at lette
skatten pa arbejde, sédan som vi har gjort det sammen med V og K.
Det er jeg godt tilfreds med.

Kl. 13:27

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Den naste i talerraekken er hr. Flemming Damgaard Larsen, Venstre.
Vea&rsgo.

Kl. 13:27

Flemming Damgaard Larsen (V):

Tak for det. Nu var ordfgreren fra Radikale Venstre flere gange inde
pa initiativer over for de ledige og pa, at man skal lave forskning for
bedre at kunne skabe arbejdspladser osv. osv. Det er udmaerkede
ting, og dem er jeg meget enig i.

Men er det ikke bedre, at de hgje skatter og mange skatter og af-
gifter, der er lagt pa erhvervslivet i det &r, regeringen har siddet, bli-
ver sat ned, og at man far skabt nogle bedre rammebetingelser for er-
hvervslivet, sdledes at de mange arbejdspladser, som er blevet skub-
bet ud af landet, kan blive i Danmark — altsa at man satser pa almin-
delige rammebetingelser frem for alle disse ngdlgsninger?

KI. 13:27

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Varsgo til ordfareren.
KI. 13:27

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Ma jeg minde om, at Venstre indfgrte fedtskatten, Venstre indfarte
multimedieskatten, og Venstre indfarte iveerksatterskatten. Vi af-
skaffede fedtskatten, multimedieskatten, ivaerksatterskatten og den
sukkerafgift, som var planlagt, samt en reekke andre. Sa jeg tror nok,
at vi har veeret med til at give lettelser.

Ordfareren har fuldstendig ret i, at det er vigtigt med nogle or-
dentlige rammebetingelser for erhvervslivet. Dem er regeringen op-
maerksom pa. Vi har netop afskaffet de skatter og afgifter, som Ven-
stre selv var med til at indfare.



38 Tirsdag den 18. december 2012 (L 1)

Kl. 13:28

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spgrgeren for den anden korte bemaerkning.
Kl. 13:28

Flemming Damgaard Larsen (V):
Nu er det saledes, at siden regeringen tradte til, er skatter og afgifter
her i Danmark steget med mere end 6 mia. kr. Det er jo ekstra byrder
pa det danske erhvervsliv, og det har vaeret med til at skubbe ar-
bejdspladser ud af Danmark, produktionsarbejdspladser og handels-
arbejdspladser flytter syd for graensen.

Kan ordfareren ikke se, at det er en helt gal linje at forfalge?

KI. 13:28

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Varsgo til ordfareren.
KI. 13:28

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Nar man afskaffer skatter og afgifter, skal man jo finansiere dem, det
ved ordfgreren alt om.

Regeringen har finansieret afskaffelsen af fedt- og sukkerafgif-
ten, og Venstre, ved jeg, ville sa sent som i gar i Folketingssalen ge-
rne vaere med til at afskaffe de her afgifter, men ville ikke veere med
til at finansiere det.

Det er jo et vilkar i dansk politik, i serdeleshed ndr man sidder i
regering, at man skal veere med til at finansiere de skatter og afgifter,
man vil afskaffe.

Kl. 13:29

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Den naeste spgrger i spgrgerraekken er fru Anni Matthiesen, veersgo.
KI. 13:29

Anni Matthiesen (V):
Tak. Ordfareren sagde i sin tale, at den her finanslovaftale for 2013
simpelt hen ville sikre, at nu kom danskerne trygt igennem krisen.
Det er store ord, og jeg ma sige, at jeg gerne vil spgrge ordfareren,
hvorfor danskerne skulle have tillid til, at det s& kunne lykkes den
her gang.

KI. 13:30

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Veersgo til ordfgreren.
Kl. 13:30

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Jeg mindes, at det, jeg sagde, var, at den her finanslov er et skridt pa
vejen til det Danmark, jeg gerne vil have at mine bgrn vokser op i.
Det er den, fordi den falger de to spor, som er helt afggrende for Ra-
dikale Venstre. Vi farer en meget ansvarlig gkonomisk politik, sadan
at internationale investorer og udlandet har tillid til os. Det er helt af-
gerende for at bevare job i Danmark at holde den linje, og den gar
0gsa, at bade udlandet og forhabentlig ogsa virksomheder, forbruge-
re og borgere far tillid til, at nu er der en klar linje, nu er gkonomien
tryg, og nu kan man godt begynde at investere igen.

KI. 13:30

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spargeren for den anden korte bemaerkning.
KI. 13:30

Anni Matthiesen (V):
Netop tillid er ogsa et af de ord, som ordfgreren har sagt rigtig man-
ge gange. Jeg synes jo mere, det tyder pa, at der er mistillid til den

politik, som regeringen farer. Hvis man kigger uden for de her tykke
mure, kan man jo betragte danskerne og se de danske virksomheder
faktisk veere utrygge og nervase. Dermed beholder de jo ligesom og-
sd pengepungen i lommen, og de anvender ikke deres opsparinger til
at investere i nyt. Kunne det teenkes, at det méske var den politik, re-
geringen farer, som gav mistillid?

KI. 13:31

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Veersgo til ordfgreren.
Kl. 13:31

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Jeg synes, at det er store ord i en meget sveer tid, en tid med fokus pa
gkonomi, hvor prognoserne bliver lavet om i alle lande omkring os,
fordi geeldskrisen i Europa har veeret og fortsat er ret alvorlig. Det
bliver der handlet pa nu. Det bliver der taget initiativer til at gare op
med. Men det er jo ikke noget, Danmark alene kan &ndre.

Jeg tror, at den made, man genskaber tillid og tryghed p4, er ved
at fare en meget ansvarlig gkonomisk politik, s alle kan se, at Dan-
mark er en sikker havn. Det er derfor, at renten er sa lav. Det skal
den blive ved med at veere, og det gar den kun, hvis vi fortsat arbej-
der pd at holde en meget ansvarlig gkonomisk politik og samtidig
bruger det raderum, som er lille, men som vi har skabt, til at skubbe
pé dansk gkonomi.

KI. 13:32

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Den naste i reekken til en kort bemarkning er fru Karina Adsbagl,
Dansk Folkeparti.

KI. 13:32

Karina Adsbgl (DF):

Jeg vil starte med at sige tillykke med den nye post. Det var jo en
helt uddannelsestale, vi hgrte fra ordfareren, men jeg er glad for, at
ordfgreren fik med, at det ogsa handler om mennesker.

Der star jo i regeringsgrundlaget, at regeringen leegger veegt pa at
begraense uligheden og sikre, at alle har lige muligheder. Det far mig
til at vende tilbage til skatteaftalen og til det, at et flertal i Folketin-
get har vedtaget en skattereform, som betyder, at fartidspensionister,
herunder tusindvis af mennesker med et handicap, bliver ramt og mi-
ster op mod 10.000 kr. i 2023. Mener ordfgreren ikke, at det er et
bedreveligt signal at sende til samfundets sarbare borgere, at de skal
betale for de skattelettelser, som regeringen indfarer med den her
skattereform?

KI. 13:33

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Veersgo til ordfgreren.
KI. 13:33

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Det var sveert at hgre en del af det, som spgrgeren sagde, for der var
lidt knas med mikrofonen, men jeg praver at genkalde mig det.

KI. 13:33

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Hvis ordfgreren har brug for det, far vi spgrgsmalet gentaget. Vil
spergeren gentage spargsmalet?

Kl. 13:33

Karina Adsbgl (DF):

I regeringsgrundlaget star der, at regeringen leegger veegt pa at be-
greense uligheden og sikre, at alle har lige muligheder. Skatteaftalen
ger s4, at flere mennesker, der er udviklingsheemmede, og menne-
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sker med et handicap og fartidspensionister bliver ramt af skattere-
formen.

Jeg vil godt citere Sytter Kristensen fra LEV, som har sendt et
brev til Folketinget, hvori hun skriver, at de mest udsatte skal betale
for skattelettelserne. | forleengelse af det vil jeg spgrge ordfareren,
om ordfareren mener, at det er social lighed, at de mest udsatte i for-
bindelse med skatteaftalen skal betale for skattelettelser. Er der efter
ordfgrerens mening social lighed?

KI. 13:34

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Veersgo til ordfgreren.
Kl. 13:34

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Jeg er rigtig glad for den skattereform, som vi har vedtaget med et
bredt flertal i Folketinget, nemlig sammen med V og K. Den er jeg
rigtig glad for, fordi den letter skatten pa arbejde, og det, der skal til
i Danmark, hvilket Dansk Folkeparti i gvrigt efterlyste lige for, er, at
vi skaber arbejdspladser, og at vi skaber vakst. Det betyder sammen
med den raekke af sociale tiltag, som vi tager inden for det raderum,
vi har, at vi skaber et bedre samfund og har rad til velferd i Dan-
mark. Det er den eneste made til ogsa at fa rad til at tage hand om de
socialt udsatte.

KI. 13:35

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spargeren for den anden korte bemaerkning.
KI. 13:35

Karina Adsbgl (DF):

Jamen sa forstar jeg ordfgrerens svar séledes, at ordfgreren mener, at
det er rimeligt, at de mest udsatte mennesker med et handicap og
fartidspensionister skal betale for skattereformen. Det er det, ordfg-
reren star og siger. Det mener ordfgreren er rimeligt.

Sa ma jeg hare: Mener ordfareren s, at det er rimeligt at gge
brugerbetalingen for mennesker, der er ramt af handicap? Det drejer
sig om hgreapparatbehandling, gget brugerbetaling til befordrings-
godtgarelse, som regeringen ogsa fjerner med et forslag, plus det, at
man samtidig vil stramme tilkendelseskriterierne for 10 mio. kr. Er
det social lighed?

Kl. 13:35

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
KI. 13:36

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Vi er ngdt til at se pa alle de forskellige ordninger, vi har.

Fru Karina Adsbgl og jeg var selv med i de forhandlinger, der
handlede om hgreapparater. Der er tilfeeldet jo det, at vi i dag giver
et offentligt tilskud som pa det neermeste overbetaler hgreapparat-
producenter inden for det private, fordi priserne i det offentlige er
blevet markant lavere. Inden for det offentlige kan vi indkabe hgre-
apparater til en langt lavere pris end det meget store tilskud, vi giver
til private hgreapparatproducenter.

P& den made er der jo ikke tale om mere social ulighed. Der er
tale om, at vi ger det mest fornuftige, nemlig mindsker tilskuddet pa
et tidspunkt, hvor vi faktisk er i gang med at overbetale private hgre-
apparatproducenter.

KI. 13:36

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Den neste i spargerreekken er hr. Per Clausen, Enhedslisten. Veer-
sgo.

Kl. 13:36

Per Clausen (EL):

Jeg blev meget glad, da jeg harte hr. Mike Legarth stille spgrgsmal
her, for jeg kan se, at Det Konservative Folkeparti fortsetter sin
iheerdige indsats for at ggre Enhedslistens synspunkter kendte. Og
det gar jo rigtig godt med det. Det gar lidt ringere med at finde op-
bakning til Det Konservative Folkeparti, men fortsat endelig med
det; tak for hjeelpen.

Jeg skulle jo ogsa stille spgrgsmal til fru Sofie Carsten Nielsen,
og jeg vil bare stille et enkelt spgrgsmal.

Ordfareren kritiserede VK-regeringen for ikke at tilpasse den
gkonomiske politik til konjunkturerne, og det kan jo veere rigtigt
nok, men hvordan kan det sa vere udtryk for en rigtig klog og an-
svarlig skonomisk politik at ignorere, at konjunkturerne ser helt an-
derledes ud, end man forudsatte? Altsa, @konomisk Redegarelse er
kommet, og af den fremgar det klart, at man har minusvakst i stedet
for plusveekst i ar, og at arbejdslgsheden naste ar bliver meget star-
re, end man havde forventet.

Ville det ikke, hvis man nu skulle falge fru Sofie Carsten Niel-
sens ellers gode rad til V og K, fare til, at man faktisk var ngdt til at
fare en anderledes politik end den, man indtil nu har syntes var den
rigtige?

Kl. 13:37

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Veersgo til ordfgreren.
KI. 13:37

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Det er pa ingen made for at vere polemisk, at jeg alligevel kommer
til at gentage mig selv, men det handler om de her to spor: Vi er ngdt
til at fare en stram, ansvarlig gkonomisk politik, for at der er tillid til
dansk gkonomi. Derfor har vi et meget begraenset raderum. Det rade-
rum skaber vi os kun ved at fare en ansvarlig gkonomisk politik, sa-
dan at vi overholder EU's henstilling i 2013. Inden for det raderum
skubber vi pa dansk gkonomi, der tager vi en reekke af de initiativer,
som ligger i den her finanslov, og som Enhedslisten har veeret med
til at tage ansvar for. Og tak for det.

KI. 13:38

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spgrgeren for anden korte bemaerkning.
Kl. 13:38

Per Clausen (EL):
Den finanslov, vi aftalte for 2012, var det meningen skulle skabe
gget beskaftigelse, s&tte gang i skonomien. Der er jo ikke kommet
gang i gkonomien. Taler det s ikke for, at man, nar man overvejer,
hvilken politik man skal fare i 2013, maske skulle skrue lidt pa et
par enkelte haner? Eller er det sddan, at Det Radikale Venstre i vir-
keligheden er ligeglad med konjunkturudviklingen, bare man kan fg-
re en stram gkonomisk politik og nogle flere tusinde mennesker kan
falde ud af dagpengesystemet?

KI. 13:39

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Varsgo til ordfgreren.
KI. 13:39

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Jeg synes, at man skal vare meget varsom med at skyde andre noget

i skoene, f.eks. at de har mindre empati, end man selv gar rundt med.
Vi er, kan jeg love ordfgreren, mindst lige sé interesserede i at fa

folk i arbejde, som ordfareren er. Det skal der pa ingen made herske

tvivl om. Vi har bare forskellige syn pa, hvordan man lgser den ud-
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fordring. Det tror jeg heller ikke der behgver at vaere nogen tvivl om.
Men der er ikke forskel p& vores gnsker om at fa folk i arbejde, det
héber jeg ordfareren blev klar over i forbindelse med min ordfarerta-
le.

Man kan ikke bare abne for sluserne, for s& forsvinder tilliden til
dansk gkonomi. Og det er vigtigt for Radikale Venstre og for rege-
ringen, at tilliden til dansk gkonomi bevares, for det er maden at
fastholde arbejdspladser i Danmark pa.

KI. 13:40

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Den neste i spargerraekken er hr. Kristian Jensen, Venstre. Versgo.
Kl. 13:40

Kristian Jensen (V):

Ordfareren startede med en lang historisk belering om, hvad der var
sket, og jeg frygtede pa et tidspunkt, at det var det eneste, vi ville hg-
re om, men sa slog ordfgreren over i den sedvanlige gang selvros
om, hvor steerk en finanslov det er.

Set i lyset af, at der, mens vi har diskuteret finansloven, er kom-
met endnu et bevis pa, at beskaftigelsen falder, bade i den private
sektor og i den offentlige sektor, synes jeg, at det er sgrgeligt, at fi-
nansloven ikke leegger op til, at der reelt kommer vaekst i beskeefti-
gelsen igen, men at man i stedet leegger op til, at der skal veere sti-
gende ledighed og fald i beskaftigelsen.

Hvis man tager skattereformen med VK ud, og hvis man ser i gj-
nene, at den lettelse af afgifterne, som ordfgreren var sa glad for, bli-
ver finansieret fuldt ud af skatteyderne igen, hvad er der sa egentlig
til erhvervslivet i den finanslov, vi diskuterer her, bortset fra de 2
mia. kr. i stramninger, som regeringen lagde op til, allerede da man
praesenterede finansloven i august maned?

KI. 13:41

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Varsgo til ordfareren.
Kl. 13:41

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Jeg er godt klar over, at Venstres ordfgrer gerne vil tage de lettelser
og afgifter ud af regnestykket, som regeringen netop har gennemfart,
men de er jo med til at lette byrderne for erhvervslivet. Afskaffelsen
af fedtskatten og afskaffelsen af sukkerafgiften er jo med til at gare
det nemmere for dansk erhvervsliv. Det har vi set klare beviser pa
fra Landbrug & Fgdevarer, der i gvrigt med ordfgrerens tidligere
partifeelle roser afskaffelsen af de her afgifter, fordi de gar en forskel
for dansk erhvervsliv.

S& har vi den ramme, vi har. Vi skal fgre en ansvarlig gkonomisk
politik. Vi skal ogsé skubbe pa dansk gkonomi, sa vi holder handen
under beskeftigelsen. Det giver et meget lille raderum, og det er det,
vi har at operere inden for.

Kl. 13:42

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spgrgeren for anden korte bemaerkning.
KI. 13:42

Kristian Jensen (V):

Nar man finansierer afgiftslettelser med skattestigninger, skriver Fi-
nansministeriet selv i budgetredegerelsen, at arbejdsudbuddet stort
set er nul. Der er altsa ikke nogen virkning af det. Man far ikke no-
gen gget vaekst og velstand i Danmark.

Hvad er det s&, der med ordfarerens egne ord skubber til dansk
gkonomi, altsa skubber i den rigtige retning? Nar man kigger pa det,
kan man se, at der er ggede omkostninger for virksomhederne, det er
2 mia. kr., man tager fra virksomhederne. Og det er derfor, man

kommer til at opleve, at beskaftigelsen falder og ledigheden stiger
naste ar, alt sammen lagt frem i regeringens egne publikationer.
Kl. 13:42

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
KI. 13:42

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Nar man letter byrderne for erhvervslivet, s skal man finansiere den
lettelse. Det er det, regeringen har gjort ved at afskaffe fedtafgiften
og sukkerafgiften. Det er blevet rost af dem i dansk erhvervsliv, der
modtager det her.

Det er rigtigt, at det skal finansieres, og det gar regeringen. Der
er et meget lille raderum fremover til at tage ansvar og skubbe pa. Vi
har sat gang i en reekke initiativer, f.eks. et investeringsvindue, frem
til udgangen af 2013, der gor det lettere for virksomheder at investe-
re og afskrive. Det er nogle af de initiativer, vi har sat gang i, for at
holde handen under beskaftigelsen.

Vi er ogsa interesserede i at holde velfeerden i udvikling og ikke
at skaere der. Nar man afskaffer afgifter og skatter, skal det finansie-
res.

KI. 13:43

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Den neste ordfarer for en kort bemaerking er hr. Frank Aaen fra En-
hedslisten.

Kl. 13:43

Frank Aaen (EL):

Jamen jeg siger tak for, at jeg far kunne hgre, at Det Radikale Ven-
stre bekymrer sig om beskeftigelsen og gerne vil have mere beskaf-
tigelse. Hvis jeg skal veere helt &rlig, har jeg veeret lidt i tvivl, om
det er Det Radikale Venstres politik, men det er jeg sa blevet beleert
om at det er.

Nu kunne jeg godt tenke mig at vide, hvad man har tenkt sig at
gere for at fa flere i beskeftigelse, nar de prognoser, der nu er lagt
frem, viser, at det gar rigtig skidt.

Kl. 13:44

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 13:44

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Regeringen har en 2020-plan, og sammen med Enhedslisten har vi
en finanslov, der fremrykker investeringer og abner et investering-
svindue som fglge af skattereformen, altsé alle de initiativer, vi har
taget ad det ene spor, og som skubber pa skonomien og holder hénd-
en under beskeftigelsen. Det vil, sddan som prognoserne trods alt
ser ud nu, skabe job, sddan at ledigheden om et ar er lavere end i
dag. Det er de prognoser, vi har at forholde os til nu. Det er jeg glad
for.

P& den anden side er vi ngdt til at holde en meget ansvarlig linje
for ikke at miste flere job. Maden er at holde renten lav, det er meget
afgarende for en lille, &ben gkonomi som den danske.

Kl. 13:45

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spgrgeren for anden korte bemaerkning.
Kl. 13:45

Frank Aaen (EL):

Nu har man jo lavet sddan nogle prognoser gennem arene, hvor det
har veret lidt op og ned. Altsa, man kan sige, at prognoserne viser,
at arbejdslgsheden er uaendret hgj, og man kan oven i kabet se i re-
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geringens egen prognose, at beskeftigelsen falder. Det er jo sadan
set beskaftigelsen, vi lever af — det er jo ikke, hvor mange der er ar-
bejdslgse, men hvor mange der er i arbejde, vi lever af.
Beskeftigelsen falder bade i 2012, 2013 og 2014. Og derfor spar-
ger jeg igen, hvad man har taenkt sig at gare for at f& sat gang i noget
mere beskeftigelse.
Kl. 13:45

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 13:45

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Vi har taget de initiativer, der skubber pa gkonomien og skaber
20.000 nye job i 2013. Herefter skulle det gerne vende, sadan at le-
digheden om et ar er lavere, end den er i dag. Og jeg er da glad for,
at ordfareren pa den ene side ikke lzengere betvivler Radikale Ven-
stres gnske om at fa flere i beskeftigelse — det ville da ogsé veere
markeligt, hvis han gjorde det.

P& den anden side betvivler jeg i hvert fald ikke ordfarerens reel-
le gnske om at fa flere i beskaeftigelse, altsé at mennesker ikke skal
vere ledige, men netop skal kunne bidrage til samfundet, og at han
mener, at det er det bedste, og at det er det, de fleste rigtig gerne vil.

Sa jeg haber, at det kan veere gensidigt fremover, for det giver en
mere konstruktiv debat.

KI. 13:46

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Den neste for en kort bemerkning er fru Jane Heitmann fra Venstre.
Veersgo.

Kl. 13:46

Jane Heitmann (V):
Tak. Jeg noterede mig for kort tid siden, at ordfareren med hensyn til
akutjob brugte en vending, der lgd lidt i retning af, at regeringen har
sat malrettet ind over for ledige. Ordfgreren er naturligvis velkom-
men til at korrekse mig, hvis jeg ikke citerer korrekt.

| forgars kunne vi lase i avisen, at man i Region Midtjylland har
75 opslaede akutjob, og at de 2 af dem rent faktisk er gaet til de
mennesker, de her akutjob var tilteenkt. Kunne ordfareren ikke lige
forklare os alle sammen, hvori den malrettede indsats helt praecis be-
star?

Kl. 13:47

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 13:47

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Regeringen har indgéet en aftale med arbejdsgiverne om at oprette
12.500 akutjob. 25 pct. af de job er i dag blevet oprettet, og det synes
jeg er en meget god udvikling, som skal fortsaette og som vi skal hol-
de gje med. Det er der ingen tvivl om.

Nar jeg talte om en mélrettet indsats, talte jeg om de 600 mio. kr.,
der er afsat til mélrettede uddannelsesforlgb her i det farste halvar af
2013, hvor man netop kan hjelpe de ledige eller de mennesker, der
er i fare for at falde ud af dagpengesystemet, med et konkret uddan-
nelseslaft, et konkret kursus — noget, der ger, at lige preecis de bliver
i stand til at f4 et arbejde.

KI. 13:48

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spgrgeren for den anden korte bemaerkning.

KI. 13:48

Jane Heitmann (V):
Jeg har i hvert fald noteret mig, at ordfgreren er enig i, at 2 besatte
job ud af 75 mulige langtfra er en malrettet indsats.

Jeg bliver ngdt til at sparge lidt i forleengelse af indleegget fra En-
hedslisten far. Jeg harte fra Enhedslisten, at det jo er sa rigtigt, at det
er beskeeftigelsen, vi lever af. Kunne ordfgreren ikke uddybe og helt
precis fortelle, hvordan det er, vi skal leve af beskaftigelsen med
de arbejdslgshedstal, som vi ser nu, og som jo er rekordhgje.

Kl. 13:48

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
KI. 13:48

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Vi skal have flere i arbejde, og det skal vi ved at fglge den linje, som
regeringen har lagt. Vi skal fare en ansvarlig gkonomisk politik, som
giver tillid til dansk gkonomi, s3 man vil investere i Danmark og
sxtte sine penge her. Danmark er en sikker havn. Det gar, at renten
er lav, og det gar, at mange arbejdspladser bliver i Danmark, det er
op mod 40.000 indtil nu. Det skal vi vere rigtig glade for. S& skal vi
skubbe pa dansk gkonomi inden for det meget begraensede raderum,
vi har, s& vi holder handen under beskaftigelsen og derigennem ska-
ber flere job.

KI. 13:49

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Den naste korte bemarkning er fra hr. Joachim B. Olsen, Liberal
Alliance. Vearsgo.

Kl. 13:49

Joachim B. Olsen (LA):

Regeringen snakker meget om, at vejen til veekst er uddannelse, og
den har opsat en malsztning om, at 95 pct. af en argang skal have en
ungdomsuddannelse, og at 50 pct. skal have en videregdende uddan-
nelse.

Nu er ordfareren blevet finansordfarer, og ifelge Finansministeri-
et vil effekten af at n& denne malsetning betyde, at beskaeftigelsen
reduceres med 9.000 frem mod &r 2020, og at de offentlige finanser
forvaerres med 4,5 mia. kr. frem mod &r 2020. Farst i &r 2040 kom-
mer der en lille positiv effekt pa 2.000 flere i beskeftigelse, og i
2060 er beskeftigelsen som konsekvens af opfyldelsen af den her
uddannelsesmalsztning steget med 9.000 personer. Samlet set vil
den bidrag til at gge veeksten med 0,02 pct.

| stedet for at putte flere penge i uddannelse, ville det sa ikke —
for et rationelt parti som De Radikale — veere bedre at bruge pengene
pa at seenke skatterne for virksomhederne? Det ville faktisk have en
langt starre positiv effekt pa beskaftigelsen fremadrettet, specielt pa
lang sigt, i Danmark.

KI. 13:50

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 13:50

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Jeg husker godt hr. Joachim B. Olsens spgrgsmal fra farstebehand-
lingen af finansloven, og jeg ma sige, at jeg endnu en gang teenker,
at det nermest lyder, som om hr. Joachim B. Olsen har en helt be-
spottende holdning til mere uddannelse. Det overrasker mig noget, at
man er imod mere uddannelse.

Det kan betale sig at investere i uddannelse. Det er det, som det
samlede danske erhvervsliv eftersparger. | dag i Bgrsen er det netop
det, som erhvervslivet erkender: Ja, der er rigtig gode vilkar i Dan-
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mark, bl.a. fordi vi har et s godt uddannelsessystem. Vi kan hente
dygtige medarbejdere lige ind i virksomhederne. Vi har en sa god
forskning i Danmark, at vi er med til at udvikle nye ideer hele tiden.
Vi skal leve af uddannelse i fremtidens Danmark, ogsa selv om det
kraever netop en investering, men det er det, vi skal leve af.

KI. 13:51

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Taleren for en anden kort bemaerkning.
Kl. 13:51

Joachim B. Olsen (LA):

I Liberal Alliance har vi intet imod uddannelse. At man har en vel-
uddannet arbejdsstyrke, er en vigtig forudsatning for vaekst. Men det
er ikke det, jeg sparger ind til.

Ordfareren er finansordfarer, og jeg sperger ind til det svar, der
er kommet fra Finansministeriet, om effekterne af at n malsatnin-
gen om, at 50 pct. skal have en videregdende uddannelse og 95 pct.
af en argang skal have en ungdomsuddannelse. Der er effekterne alt-
sd, at engang i 2060 er der kommet 9.000 flere i beskeeftigelse, og at
det bidrager til veeksten frem mod 2060 med 0,02 pct.

| Det Radikale Venstre bryster man sig af at veere et rationelt par-
ti, der lytter til gkonomer osv. Sa sparger jeg: | stedet for at ga ben-
hérdt efter den her malsztning ville det s ikke vare mere rationelt
at bruge nogle af pengene pa at fa nedsat skatterne i dette land, for
det ville have en langt, langt starre positiv effekt pa beskeftigelse,
specielt pa lang sigt, i Danmark?

KI. 13:52

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 13:52

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Uddannelse er en investering. Det tror jeg ikke at nogen af os kan
veere i tvivl om. Der skal prioriteres benhérdt for at kunne investere i
uddannelse. Det koster penge. Det koster penge, og det tager for en
periode mennesker ud af et arbejdsmarked, de kunne have veeret pa
som ufaglerte, og ger dem veluddannede og i stand til at bidrage til
Danmarks veekst og beskeftigelse pa et langt hgjere niveau. Det fin-
des der masser af analyser af, som hr. Joachim B. Olsen ogsa kender
alt til.

Kl. 13:53

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Den naste i talerraekken er Jens Henrik Thulesen Dahl, Dansk Fol-
keparti.

KIl. 13:53

Jens Henrik Thulesen Dahl (DF):

Det er jo dejligt at hgre ordfareren udtale, at der naeste ar kommer
20.000 nye job. Sé taenker jeg, at det jo ma veere kickstarten, der sa-
dan lige pludselig overraskende gér i gang og far en keempe effekt,
og det er veeldig dejligt.

Mens vi venter pé det, har man jo ogsa lavet nogle foranstaltnin-
ger for de mennesker, der ryger ud af dagpengesystemet, den bergm-
melige akutjobordning. Far harte jeg ordfareren sige, at der jo er en
aftale om, at der skal veere 12.000 job, og at der allerede var oprettet
25 pct. af dem.

Det er muligt, at de er opslaet, altsa, der er jo bl.a. opslaet stillin-
ger som overlager, selv om der ikke er nogen ledige overlaeger. Men
jeg vil gerne hare, hvordan ordfgreren forholder sig til, hvis der nu
ikke reelt kommer nogle job ud af det her, hvis der reelt ikke er no-
gen, der bliver ansat i de her akutjob?

En ting er, at vi fir 12.000 job opsléet, en anden ting er, at det jo
ligesom ikke giver nogen lgsning pa noget som helst, hvis der ikke
er nogen, der rent faktisk kommer i job. S& hvordan far vi dem i job
derude?

KI. 13:54

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 13:54

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Jeg er enig med ordfareren i, at det ikke er forbudt at teenke sig om,
nar man slar akutjob op. Det galder de bergmte overlegestillinger.
Men der er slaet over 3.000 akutjob op. Nu skal den pakke lige have
tid til at virke. Regeringen har indgaet en aftale med arbejdsgiverne.
Jeg gér ud fra, at de arbejdsgivere ogsa er forpligtet og faler sig for-
pligtet af den aftale. S& derfor skal vi se, hvordan den aftale nu vir-
ker.

Hvordan vi sa ellers skaber job, handler om de andre ting, som
jeg taler om. I en meget, meget sveer gkonomisk tid, som praeger
hele Europa, skal vi fare en ansvarlig gkonomisk politik, s der er
tillid il dansk gkonomi. Det er maden at bevare job i Danmark og i
gvrigt som grundlag for fremtidig veekst og velferd, og samtidig
skal vi skubbe pa dansk gkonomi, sddan at vi holder handen under
beskaftigelsen.

KI. 13:55

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Hr. Jens Henrik Thulesen Dahl for anden korte bemarkning.
KI. 13:55

Jens Henrik Thulesen Dahl (DF):

Selvfglgelig skal vi stole pa, at nar folk har indgaet aftaler, bliver de
ogsa til noget. Men jeg sidder ogsa i en kommunalbestyrelse, hvor vi
skal preve at skabe nogle akutjob, og vi kan jo darligt sige til de le-
dere, vi har rundtomkring, at de ikke skal ansette nogen, der er vel-
kvalificerede til de her job.

Det farer faktisk i praksis til, at det godt kan veere, at vi proforma
kan opsla alle job som akutjob, men i virkelighedens verden bliver
der altsa ikke rigtig ansat nogen i de her job.

Sa vil jeg gerne vide, om regeringen sa vil ga ud og sige, at det
skal vi. Skal vi tage de darligste og ansztte i de her job? Eller hvad
vil man gare, nar det nu viser sig om et par maneder, at der rent fak-
tisk overhovedet ikke er nogen, der er ansat i akutjob?

Kl. 13:56

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
KI. 13:56

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Jeg synes, at jeg svarede ordfgreren lige far, at det ikke er forbudt at
teenke sig om, ndr man slar akutjob op. Det er det ikke for dem, der
slog et overlaegejob op, og det er det heller ikke i hr. Jens Henrik
Thulesen Dahls kommunalbestyrelse. Det haber jeg da at ordfgreren
vil tage med i betragtning. Selvfalgelig skal job ikke besettes med
folk, der ikke er kvalificerede til de job. Det har aldrig vaeret menin-
gen.

Nu skal reformen have lov at virke. De er i gang med at blive op-
sléet. Der er over 3.000 job, der allerede er opsléet i forbindelse med
ordningen. Vi har tid endnu til det. Vi har aldrig p& noget tidspunkt
pastéet, at hver og en skulle ansattes i et akutjob.
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Kl. 13:57

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Vi er néet til den sidste sparger i den her omgang, og det er hr. Hans
Andersen, Venstre. Varsgo.

Kl. 13:57

Hans Andersen (V):

Tak for det. Jeg synes, at ordfgreren pa enkelte streekninger far malet
sadan et meget lysergdt billede af, hvordan det gar med dansk gko-
nomi. For fakta er — og det kan man laese i @konomisk Redegarelse
— at gkonomien jo skrumper i & med 0,4 pct. Neeste ar vil vi have en
BNP-vaekst pa 1,2 pct., og det betyder jo altsa, at beskaftigelsen fal-
der. Man kunne jo, nér man lytter til debatten komme lidt i tvivl,
men den falder faktisk med 12.000 personer i ar og neeste ar med
yderligere 2.000 personer.

Sa med hensyn til det at holde handen under beskeftigelsen — et
udtryk, som ordfgreren brugte tidligere — har jeg sveert ved at se det
ske. Hvor er det s, at veeksten i det private erhvervsliv er naste ar?
Hvor mange ekstra job bliver der skabt i den private sektor naeste &r?

KI. 13:58

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 13:58

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Jeg synes faktisk, jeg brugte en del af min ordfgrertale pa at under-
strege, at der ikke er noget som helst lysergdt over den gkonomiske
situation, som vi er i nu. Jeg synes, at jeg selv har fremlagt meget
nggternt, hvordan dansk gkonomi ser ud.

Veaksten i dansk gkonomi afhanger jo i hgj grad — det er vi altsa
ngdt til at erkende helt bredt — af veeksten rundt om os i Europa, og
der er desvaerre mange europeiske lande, der har méattet nedjustere
deres skan for veekst i de her maneder.

Det er beklageligt, og maden at komme videre pa er fortsat — det
héber jeg at Venstres ordfgrer bakker op om — at fgre en stram og
ansvarlig gkonomisk politik, sddan at vi kan opfylde henstillingen i
2013 og derved vare med til ogsa at skabe det raderum, der kan gg-
re, at vi kan skubbe pa.

Kl. 13:59

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spgrgeren for den anden korte bemaerkning.
KI. 13:59

Hans Andersen (V):
Jeg synes bestemt, at man skal fare en ansvarlig gkonomisk politik,
og det skal man fortsatte med at gare i det her land.

S& kunne jeg egentlig godt teenke mig at sparge til det. Hvis man
skal gare det, heenger det sammen med reformer. Den tidligere rege-
ring gennemfarte en reekke former. Vi har nu vaeret med i en reform
af fartidspensionen og fleksjobordningen. Sa er mit spargsmal
egentlig: Hvor lenge skal vi vente pa en kontanthjeelpsreform? For
den har vi nu ventet pa i snart et ar. S& hvornar kommer der en kon-
tanthjeelpsreform, som kunne veere den naste reform, vi kunne mg-
des om?

KI. 14:00

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 14:00

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Det er fornemt, at Venstres ordfgrer er sa utdlmodig efter 14 mane-
der. Vi var i 10 ar veldig utdlmodige efter gkonomiske reformer fra

Venstre i 00'erne. Den her regering har gennemfart flere reformer pa
14 maneder, end VK gennemfarte i de 10 ar.

Jeg er rigtig glad for, at VVenstre viser sig villig til at lave en kon-
tanthjeelpsreform med regeringen. Jeg er sikker p, at det skal vi nok
na.

KI. 14:00

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Tak til ordfgreren og sadan set ogsa til salen for at medvirke til, at vi
faktisk har ndet 15 spargere. Det er flot géet set i lyset af den tid, der
er afsat til det, s& det vil jeg gerne kvittere for.
Den neste i ordfarerreekken er hr. Jonas Dahl fra SF. Veersgo.
Kl. 14:01

(Ordfarer)

Jonas Dahl (SF):

Tak for det. | dag tredjebehandler vi regeringens anden finanslov.
Det er en finanslov, der pd mange mader tager hand om det gkono-
miske underskud, som vi overtog fra VKO, og det er en finanslov,
der samlet set gar vores samfund sterkere. Det er en rigtig god fi-
nanslov.

Det er ikke nogen hemmelighed, at vi befinder os i en krisetid, og
at der desveerre ikke er mange midler at ggre godt med. Tiderne er
ikke, som de har veeret, og vi skal bruge pengene med omtanke. Jeg
tror, at alle os herinde i salen vil det bedste for Danmark, og vi ved
0gsa godt, at vi gerne ville rigtig mange ting, hvis der var rad til det.
Vi mé ogsa bare erkende, at der er graenser for, hvad gkonomien
reekker til.

Men ndr det er sagt, glaeder jeg mig ogsa, for vi har lavet en god
finanslovsaftale, som bade skaber bedre velfeerd for min egen lille
familie, men ogsa for mine venner og deres venner og for den udsat-
te og for rigtig mange borgere rundtom i de danske hjem. Det er en
finanslov, der tager hand om de udfordringer, som vores samfund
gar i mgde, men det er ogsa en finanslov, der tager hand om de ud-
fordringer, vi star over for lige nu. Og lad mig bare give et par ek-
sempler:

Sundhedsvasenet er sat hgjt pd dagsordenen i den nye finanslov,
og det er vi rigtig glade for i SF. For SF har det nemlig veeret afge-
rende, at der er blevet mindre ulighed i vores sundhedsvesen. Det
gik regeringen i gang med i finansloven for 2012, og vi fortseetter
indsatsen i finansloven for 2013. N&r man breaekker et ben eller en
arm, far man behandling med det samme, men lider man af en de-
pression eller en anden psykisk sygdom, kan man vente i manedsvis,
far man bliver taget alvorligt. Det kan ikke veere rigtigt, og der er be-
hov for at vi prioriterer anderledes.

Derfor er jeg ogsé glad for, at det er lykkedes at prioritere det
psykiske omrade. Det betyder, at vi fremadrettet vil arbejde for at
sikre en ligelig opdeling af bade de somatiske og de psykiske syg-
domme, saledes at alle far ret til hurtigt at vide, hvad de rent faktisk
fejler. Vi afseetter 1 mia. kr. ekstra til sundhedsomradet i 2013. Her
giver vi bl.a. psykiatrien et lgft, s personer med depression og angst
og spiseforstyrrelse ikke skal vente i manedsvis, men rent faktisk
kan komme hurtigere til. Vi afsatter penge til tilskud til tandlaege-
regningen for de personer, som er allermest gkonomisk vanskeligt
stillede.

Men det handler jo ogsa om at prioritere. Derfor drejer det sig
ogsa om at finde fornuftige besparelser. Og det mener vi i SF er rig-
tigt. Derfor har vi set pa, hvordan vi kan &ndre reglerne for hareap-
parater, men vi har ogsa set pa, om det er rimeligt fortsat at give to
gratis tandrensninger til de gkonomisk mest velstillede borgere. Men
sundhedsveesenet er bestemt ikke det eneste, der er prioriteret.

En gren gkonomi er en investering i vores fremtid, og sé har det
betydning for os alle sammen, bade store og sm4, unge og gamle. En
gren gkonomi er vejen til et bedre miljg, og det er vejen til bedre
sundhed, og sa er det ogsa ngglen til flere granne arbejdspladser i
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Danmark. Det er ikke nogen hemmelighed, at ressourcernes betyd-
ning er groft undervurderet.

Priserne pa de vigtigste rastoffer er i de sidste 10 ar steget lige s&
meget, som de er faldet i de foregdende 100 &r. Det bliver altsa dyre-
re og dyrere for virksomheder at producere deres varer, og derfor er
der behov for grgnne lgsninger. Det handler om at styrke teknologi-
udviklingen, bl.a. inden for miljgomradet, for at blive bedre til at ud-
nytte ressourcer som f.eks. vand og affald. Satsningen pé det grenne
giver flere job her og nu, men samtidig far vi ogsa en viden, som
mange lande efterspgrger, og det kan vare med til at styrke den dan-
ske eksport.

S& er der jo uddannelsesomréadet. Jeg er rigtig glad for, at uddan-
nelse er et baerende element i den her finanslovaftale, da uddannelse
er ngglen til, at Danmark kommer tilbage pa rette spor. Det er godit,
at s& mange unge gnsker at f& en uddannelse, men alle skal ogsa ha-
ve mulighed for at gennemfare deres uddannelse. Med det stigende
antal studerende er det derfor vigtigt, at pengene falger med, og det
ger de med finansloven. Vi prioriterer bade murerlerlingen, der
mangler en praktikplads, og den humaniorastuderende, der i dag kun
far 4-5 undervisningstimer om ugen.

Med finansloven er der afsat penge til at styrke erhvervsuddan-
nelserne og mindske det alt for store frafald. Sa har vi forhgjet taxa-
metrene pa de humanistiske og samfundsvidenskabelige uddannel-
ser. Og hvor Venstre bare proppede flere studerende ind i undervis-
ningslokalerne, finansierer vi rent faktisk det ggede optag. P& den
made kan de studerende rent faktisk blive undervist uden at sidde pa
skadet af hinanden.

KI. 14:05

Nu handler uddannelse ogsd om mange andre ting, og vi priorite-
rer ikke kun de unges uddannelse. Vi giver rent faktisk ogsa de lang-
tidsledige gode muligheder for uddannelse. | august tog SF dagpen-
gediskussionen op. Det var der behov for.

Som vi alle sammen ved er der desveerre for mange langtidsledi-
ge, ogsé selv om der i dag er kommet nye, positive tal, der tyder pa,
at det faktisk er i bedring. Men de langtidsledige er i risiko for at fa
opbrugt deres ret til dagpenge allerede om fé uger, og jeg er sadan
set overbevist om, at bade den langtidsledige temrer og kontorassi-
stent har et inderligt gnske om at komme tilbage pé arbejdsmarkedet.
Desverre kommer de langtidsledige ofte nederst i ansggningsbun-
ken, alene af den grund at de er arbejdslgse. Her kan uddannelse og
nye kvalifikationer vaere springbreettet til et nyt job.

Med finansloven giver vi derfor de arbejdslase, der har opbrugt
retten til dagpenge, et tiloud om uddannelse eller opkvalificering pa
% ars forsgrgelse. Uddannelse kan nemlig for rigtig mange veere ve-
jen til nye indteegter og nye jobmuligheder, og det vigtigt for SF at
sikre, at de langtidsledige rent faktisk far den chance. Det er ogsa
derfor, at det er vigtigt, at vi har indgéet en aftale om akutpakker, ek-
sempelvis akutjobpakken.

Det er aftalt med arbejdsgiverne, at der skal vaere bedre mulighed
for dem, der star uden arbejde, og for dem, der stér uden indtaegt. P4
den made skaber vi jobmuligheder; vi skaber chancen for igen at fa
fodfaeste pa arbejdsmarkedet; og sa skaber vi selvfglgelig job, bl.a.
til de ledige — helt preaecis 20.000 job i 2013.

Det er job, der bl.a. kommer som et resultat af offentlige investe-
ringer i folkeskoler, daginstitutioner, fremrykning af erhvervsinve-
steringer, renovering af almene boliger og investering i klimatilpas-
ninger, der mindsker risikoen for oversvgmmelser i kommunerne.
20.000 flere arbejdspladser er selvfalgelig ikke nok til at skabe job
til de mange ledige, vi har i dag, men det er et skridt pa vejen, og det
er et vigtigt og stort skridt pa vejen.

Jeg synes faktisk, der er rigtig mange gode ting i den her finans-
lov, og jeg kunne godt fortsatte med at remse op, men det vil jeg ik-
ke. Jeg har her fokuseret pa de centrale emner, men jeg synes 0gs4,
at der er nogle andre ting, man er ngdt til at adressere efter at have

hgrt debatten i dag, for vi lgser ikke alle Danmarks problemer med
finansloven.

Vi lever i en krisetid og mé ngjes med en beskeden veekst i det
offentlige, men vaksten skal veere der, og for SF er det vigtigt at be-
vare det gode Danmark, hvor alle uanset baggrund og uanset alder
kan komme pa hospitalet eller tage en uddannelse uden at have en
stor opsparing. Det har veeret ngdvendigt for at sikre en opstramning
af gkonomien. Vi kan ikke forbedre vores velferdssamfund uden en
veaekst. Nulvakst betyder forringelser af uddannelse, pleje, omsorg
og behandling, og det vil kunne marke hos os alle sammen.

Det undrer mig erlig talt, at Venstre ikke deler den opfattelse.
Det er jo ikke nogen hemmelighed, at Venstre siden farstebehandlin-
gen er sprunget ud i en ny ideologisk retning: Nulvakst i den offent-
lige sektor. Det kan lyde nok s& harmlgst, men det er det altsé ikke.
Vi gér ind i en tid, hvor der kommer flere &ldre — ogsé blandt folk,
der her sidder i salen — og det betyder, at der vil vere rift om pleje-
hjemspladserne og vere brug for flere haender til at passe pa vores
&ldre.

Med Venstres nulveekst vil det ikke kunne lade sig gare. Nulveek-
sten betyder, at der vil vare rad til langt ferre offentligt ansatte. Vi
vil ikke kunne give de &ldre den behandling, de fortjener. Teknisk
set kan man maske godt ligge to pé en dobbeltstue pa plejehjemmet
eller ngjes med at give de ldre et bad om maneden i stedet for et
om ugen. Jeg synes bare ikke, at vi kan veere det bekendt, og slet ik-
ke, nér vi snakker om en generation, som i arevis har ydet deres pa
arbejdsmarkedet.

Men jeg vil ogsa gerne slutte af her med et citat fra Venstres egen
2020-plan, for det er jo interessant, hvordan Venstre har &ndret
holdning. Hvis vi gar tilbage til Venstres egen 2020-plan, star der
falgende, som jeg gerne citere her:

Uden reformer vil der kun veere plads til en omtrent nulvaekst i
det offentlige forbrug i mange &r fremover. Det vil reelt betyde, at
mange bliver ngdt til at spare op, mange bliver ngdt til at spare pa
kernevelferd som folkeskole eller &ldrepleje, hvis sundhedsvaesenet
f.eks. skal kunne anvende de nyeste og ofte dyrere behandlingsfor-
mer og medicin.

Nu er det jo interessant, at Venstre har forladt de 0,8 pct. S& ma
man spgrge sig selv: Hvad er det s& for nogle besparelser, man vil
gennemfare?

Men nok om Venstre. For mig er linjen helt klar. VVores velfards-
samfund koster, og det vil koste mere i fremtiden. Vi far flere &ldre,
og de fortjener selvfglgelig, at der bliver taget hdnd om dem. Flere
tager en uddannelse, og 4- 5 timers undervisning er bare ikke nok.

Derfor mener jeg, at finanslovaftalen er god. Det er en aftale, der
yder et markant bidrag og en markant indsats til at hjalpe de dag-
pengemodtagere, der risikerer at miste indteegten. Det er en aftale,
der skaber grgnne arbejdspladser, s& den arbejdslgse tamrer og den
arbejdslgse social- og sundhedsassistent kan komme tilbage pa ar-
bejdsmarkedet. Det er en finanslovaftale, der giver tryghed.

Finansloven prioriterer de omrader, hvor der er behov for det, og
den gor vores samfund steerkere. Tak for ordet.

KI. 14:11

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Selv tak. Der er pa nuveerende tidspunkt indtegnet 15 til korte be-
maerkninger, sa det geelder om at gentage gvelsen fra sidst og veere
meget sharp pa sekunderne, 60 eller 30.

Den farste til en kort bemarkning er hr. Peter Christensen, Ven-

stre. Veersgo.
Kl. 14:11

Peter Christensen (V):

Tak for det. Nu kan jeg here, at SF jo ogsa har den tilgang, at nar
regeringspartierne laver en finanslov, der er teet pa nulvaekst, sa er
der ikke nogen konsekvenser, men hvis Venstre matte komme i re-
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gering og skulle lave en finanslov, der har nulvaekst, sa er det lig
med nedskeringer.

Kan SF ikke forklare mig den sammenhzang? Altsa, bliver kerne-
velferden bergrt af den finanslov, der kommer til at geelde for 2013,
eller er der andre steder, SF synes der er voldsomme nedskeeringer i
den aftale, man har indgéet?

Kl. 14:12

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfgreren, varsgo.
Kl. 14:12

Jonas Dahl (SF):

Jamen hvis vi ser pa de to finanslove, som den her regering har staet
bag, altsd finansloven for det kommende ar og finansloven for i &r,
sd ser vi, at det jo rent faktisk viser sig, at der er en gennemsnitlig
veekst pa omkring 0,8 pct., sa vidt jeg husker. Det, der jo er det inte-
ressante, er selvfglgelig, at vi har en kontinuerlig veekst. Det, Ven-
stre siger, er, at man vil have en nulvakst &r efter ar efter ar frem
mod 2020. Det er der, forskellen bliver rigtig stor.

Hvis vi bare tager udgangspunkt i f.eks. de 0,8 pct. kontra de 0,0
pct., s& betyder det jo en forskel pa sma 30 mia. kr. i 2020. Det er jo
et spgrgsmal, om man vil veere med til at bruge nogle af de penge til
den ggede &ldrebyrde eller ej. Jeg kan forsta, at Venstres svar er, at
det vil man ikke. Og det ma man jo sa tage konsekvensen af fra Ven-
stres side. Jeg synes bare, at det, der er det helt afggrende, rent fak-
tisk er, at hvis vi ser konsekvenserne af den politik, Venstre legger
op til, i forhold til konsekvenserne af den politik, regeringen leegger
op til, s& giver Venstres politik markante forringelser i vores vel-
feerdssamfund.

KI. 14:13

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spargeren for den anden korte bemaerkning.
KI. 14:13

Peter Christensen (V):
Finansloven for 2013 isoleret set i forhold til nye initiativer giver no-
get neer nulvaekst. Mener SF, at fordi den giver det, sa indeholder
den en masse nedskaringer? For ellers giver synspunktet jo ikke me-
get mening.

KI. 14:13

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
KI. 14:13

Jonas Dahl (SF):
Jeg synes, at der er en lang reekke ngdvendige prioriteringer, 0gsa i
det her ars finanslov. Det er svare gkonomiske tider. Men det, der er
det afgarende, er, at man &r efter ar lige sa stille vil se en vaekst i de
offentlige udgifter. Den vil godt nok veere beskeden. Det er det, vi
fra SF's side og fra regeringens side har sagt.

Det er en markant forskel fra den nulvakst, som Venstre laegger
op til. Og forskellen er, at det, nar vi nar frem til 2020, vil veere i
omegnen af 30 mia. kr. Det synes jeg er veerd at tage med, og det
kan man fale pd. Og man kan altsa fa rigtig meget velfeerd for 30
mia. kr.

Kl. 14:13

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Den naste til en kort bemarkning er hr. Kristian Thulesen Dahl,
Dansk Folkeparti.

Kl. 14:14

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Se, der har jo det sidste ars tid veeret meget diskussion om det her
med lgftebrud, og det har veeret i en forbindelse, hvor det handlede
om, at regeringspartierne, herunder Socialistisk Folkeparti, far valget
i september sidste ar lovede en masse ting, som man enten ikke har
gennemfgrt, eller hvor man har gennemfgrt noget andet.

Nar regeringspartierne har skullet forsvare sig omkring det her,
har det somme tider handlet om, at man ikke var kommet i regering
endnu, at man ikke havde lavet sit regeringsgrundlag, at man ikke
havde lagt sin politik frem, og at det jo er det, man skal males pa.

Derfor satte jeg mig sa for at prave at male regeringen pa det, og
sd er spgrgsmalet: Hvorfor laver man sa lgftebrud i forhold til det,
man inden for de her 14 maneder eller 15 maneder, hvor man har
haft magten, selv har lovet?

Jeg teenker selvfalgelig pa hjemmeserviceordningen. Hvis vi tag-
er finanslovaftalen for 2012, som jeg star med her i handen, sa frem-
gar det tydeligt pa side 24, at man ville sikre, at pensionisterne igen
fik abnet mulighed for tilskud til renggring i hjemmet i forhold til
den gamle hjemmeserviceordning. Det ville man sikre, nar man kom
og skulle lave finanslov for 2013. Tager vi sa finanslovaftalen for
2013, fremgar det, at man nu har nedlagt hjemmeserviceordningen.
Spergsmalet er selvfalgelig: Hvorfor?

Kl. 14:15

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 14:15

Jonas Dahl (SF):
Jamen regeringen har prioriteret at bruge pengene anderledes.
Kl. 14:15

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spgrgeren til den anden korte bemaerkning.
Kl. 14:15

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Sa det, man lovede valgerne som regering, efter man var kommet
til, i finanslovaftalen for i ar, nemlig at hjemmeserviceordningen vil-
le bestd, har man nu fortrudt, fordi man har valgt at bruge pengene
anderledes.

S ma jeg sparge: Hvor har man sa valgt at bruge pengene? Er
det pa udviklingshistanden, som stiger med 371 mio. kr., tror jeg det
er? Er det til lempelserne af udlendingepolitikken, hvor man bruger
et par hundrede millioner kroner om éret, bl.a. p& udflytning af asyl-
ansggere til lejligheder og til steder ude i det pulserende landskab?
Alts, er det, fordi det er en malrettet prioritering, at man ikke en-
gang kan holde et af de lgfter, man selv gav, efter man kom i rege-
ring, nemlig at hjemmeserviceordningen til pensionister selvfglgelig
ville fortsaette?

Kl. 14:16

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 14:16

Jonas Dahl (SF):

Jamen hr. Thulesen Dahl ved jo udmarket godt, at det, der ogsa &
f.eks. i handvarkerfradraget osv., var, at det stod til at udlgbe med
udgangen af 2012. Det var sadan set, s vidt jeg husker, et led i en
aftale, som Dansk Folkeparti var med til at indga sammen med Ven-
stre og Konservative. Og der har regeringen valgt at bruge pengene
anderledes, fordi man rent faktisk vurderer, at man kan skabe gget
beskzftigelse pa bedre og andre mader.
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Kl. 14:16

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Den naste til en kort bemarkning er hr. Frank Aaen, Enhedslisten.
Kl. 14:16

Frank Aaen (EL):
Nu har prognoser fra forleden dag jo vist, at beskeeftigelsen ikke gar
som forventet, og at arbejdslgsheden ikke falder som forventet. Alt-
s, tveertimod vil beskaftigelsen ogsé i det kommende &r veere lave-
re, end den var, for regeringen kom til. Hvad har SF tenkt sig at ge-
re ved det?

Kl. 14:16

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 14:16

Jonas Dahl (SF):

Jeg tror, at vi alle sammen ma erkende, at det er en ekstremt vanske-
lig situation, vi star i, og jeg tror ikke, det er gnskverdigt, at vi har
en hgj ledighed i Danmark. Jeg er sadan set glad for, at vi med de
initiativer, vi har taget, ogsd sammen med Enhedslisten, er med til at
holde handen under beskeftigelsen. Det gjorde vi bade med sidste
ars finanslov og med det her érs finanslov. Hvis vi sammenligner ar-
bejdslgsheden i Danmark med en lang reekke andre lande, f.eks. de
sydeuropeaiske lande, s& har vi trods alt en begranset arbejdslgshed.

Er den for hgj? Ja, det er den, og derfor bliver vi selvfglgelig
ngdt til at se pa, hvad vi kan gare for at skabe beskaftigelse. Her er
kickstarten et af de eksempler: 20.000 nye arbejdspladser neste ar.
Det synes jeg sadan set er et ganske konkret bud, der ligger i den her
finanslov. Er det nok? Er vi ngdt til at falge udviklingen? Selvfglge-
lig er vi det.

Jeg synes bare, det er for tidligt at sta her og sige, hvor vi er pa
vej hen med det. Hr. Frank Aaen ved udmeerket ligesom mig, at det
er ekstremt sveert at forudsige den gkonomiske udvikling, vi har sta-
et med. Det, der er sket i de her ar, szrlig i Sydeuropa, har haft me-
get store konsekvenser for Danmark. Det tror jeg ikke der er nogen
der er i tvivl om.

Kl. 14:17

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spgrgeren til den anden korte bemaerkning.
KI. 14:18

Frank Aaen (EL):

Jo, men nu er det jo sddan, at regeringen har fremlagt en prognose,
som jeg gar ud fra at vi er enige om er det bedst mulige geet i den
nuvarende situation. Og den prognose viser altsa, at pa trods af de
initiativer, som Enhedslisten har varet med til, og pa trods af de ini-
tiativer, regeringen har taget, sé stiger arbejdslasheden, og sé vil vi
stadig veek blive ved med at have en lavere beskeftigelse, end far
den her regering kom til. Og det er altsa s&dan, at regeringen kom til
ved at sige, at vi skal investere os ud af krisen, at vi ikke skal spare
os ud af krisen.

Det er derfor, jeg siger, at sa synes jeg egentlig — og jeg vil gerne
vente pa finansministeren senere i dag — at regeringen godt mé kom-
me op med noget. Nar det viser sig ifglge egne prognoser, at det ikke
gér, som man gnsker, s ma man jo komme med nogle initiativer.

Kl. 14:18

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.

Kl. 14:18

Jonas Dahl (SF):

Det mener jeg faktisk ogsa regeringen gar. Nu kom der nye tal i dag,
som jeg ogsa var inde pa i min tale, der viser, at antallet af langtids-
ledige sadan set falder. Det synes jeg er en positiv udvikling. Jeg sy-
nes, den her aftale, vi har lavet om akutjobpakken, hvor landets ar-
bejdsgivere faktisk er med til at skabe 12.500 akutjob, er et andet ek-
sempel pa, hvordan vi rent faktisk giver nogle af dem, der i dag er
ledige, en chance for at komme ind pé arbejdsmarkedet.

Oveni har vi sd 20.000 arbejdspladser, som bliver skabt pa bag-
grund af kickstarten og regeringens andre gkonomiske tiltag. Jeg sy-
nes, at det med al tydelighed understreger, at vi tager ledigheden me-
get, meget alvorligt, og det handler da i allerhgjeste grad om at skabe
beskzftigelse det kommende ar.

Kl. 14:19

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Den naste for en kort bemarkning er hr. Ole Birk Olesen, Liberal
Alliance.

Kl. 14:19

Ole Birk Olesen (LA):
Jeg vil gerne sparge SF's ordfarer: | lyset af at der de senere ar er
blevet 30.000 farre offentligt ansatte, har det ifalge SF's ordfarer re-
sulteret i, at de ydelser og den velferd, som leveres af det offentlige
til borgerne, er blevet dérligere?

Kl. 14:19

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
KI. 14:19

Jonas Dahl (SF):

Regeringen har jo selv lagt for, bl.a. med besparelser inden for den
statslige administration. Det har man jo gjort med udgangspunkt i, at
man rent faktisk godt kunne slanke den statslige administration, som
var vokset for meget under de borgerliges styre. Det har selvfglgelig
veeret udtryk for en prioritering, hvor vi har valgt at prioritere rent
faktisk at stramme op pa bureaukratiet. Det synes jeg sédan set er al
are veerd. Jeg troede sadan set ogsé, at Liberal Alliance var enig i
den mangvre.

Sa jeg synes, vi har taget de nedvendige forholdsregler. Vi har
som udgangspunkt ikke et stort gnske om at seenke beskeeftigelsen,
hverken i det offentlige eller i det private. Jeg har tveertimod et gn-
ske om at sikre en god beskzftigelse, sdledes at vi far en sé lav le-
dighed som overhovedet muligt. Det tror jeg sadan set ogsa vi er eni-
ge om.

KI. 14:20

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Hr. Ole Birk Olesen for anden korte bemaerkning.
Kl. 14:20

Ole Birk Olesen (LA):

Hr. Jonas Dahl taler om den statslige administration. Der er faktisk
blevet 30.000 feerre ansatte i kommunerne, og det burde jo fare til —
hvis man lyttede til SF's retorik i valgkampen og fagr valgkampen —
at vores velferdssamfund blev smadret. Men det er tilsyneladende
ikke sket, sa derfor stiller jeg bare spargsmalet en gang til, sé vi kan
fa det pa det rene: Mener SF, at reduktionen af kommunalt ansatte
med 30.000 personer de seneste par ar har resulteret i en darligere
service, eller har man fastholdt en udmeerket service til borgerne?
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Kl. 14:21

Den fg. formand (Karen J. Klint):

Ordfgareren.
Kl. 14:21

Jonas Dahl (SF):

Jeg tror overordnet set, at man har en udmaerket service. Jeg skal ik-
ke kloge mig pa, om der ude i Vallenshaeek Kommune har veeret dar-
ligere eller bedre service inden for &ldreplejen. Det er jeg ikke i
stand til pa nuveerende tidspunkt.

Men jeg vil gerne komme med et eksempel p&, hvordan man nog-
le gange faktisk kan zndre noget af det bureaukrati og sadan set fo-
kusere ydelsen til borgerne.

I Aarhus Kommune, hvor bade spgrgeren og jeg selv er valgt, har
man f.eks. en kontrolfri zone, som er skabt i sundheds- og omsorgs-
forvaltningen — i gvrigt ledet af en SF'er — og som rent faktisk tager
hul pd og fat pa nogle af de problemer, der er med gget bureaukrati,
og ser pa, hvordan de kan mindske det, seenke bureaukratiet og sa
bruge pengene pa varme heender, som rent faktisk kommer borgerne
til gavn. Det synes jeg sadan set er nogle af de initiativer, vi skal se
om vi kan fremelske flere af.

KI. 14:21

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Naeste sparger er hr. Mike Legarth fra Det Konservative Folkeparti.
KI. 14:22

Mike Legarth (KF):
| forbindelse med skattereformen forsggte vi fra konservativ side at
fa indbygget nogle tiltag imod greensehandel. Det kunne ikke lade
sig gare under skattereformforhandlingerne. Men nu har vi set efter,
og der er butiksdad i Syd- og Sgnderjylland. Man mister arbejds-
pladser, de bliver flyttet til Tyskland, arbejdet gives til de tyske bu-
tikker, og de handlende laegger afgiftskroner i den tyske statskasse i
stedet for i den danske.

Der vil jeg gerne spgrge ordfgreren: Hvad vil man ggre ved det?

KI. 14:22

Den fg. formand (Karen J. Klint):

Ordfgreren.
Kl. 14:22

Jonas Dahl (SF):

Jamen regeringen har bl.a. — desveerre uden at fa statte fra borgerlig
side — taget initiativ til at afskaffe den fedtafgift, som den borgerlige
flgj selv indfarte, og annullere de stigninger, der var pa vej i forbin-
delse med sukkerafgiften. Det synes jeg understreger, at vi ogsa tag-
er de her ting alvorligt.

Omvendt ma man jo sa lige huske pa, at den greensehandelsrap-
port, som kom for en maneds tid siden fra Skatteministeriet, jo sadan
set understregede, at der ikke er nogen voldsom vaekst i greensehan-
delen. Det synes jeg sadan set er vigtigt at huske pa.

Jeg tror da, at der er nogle ting, man skal gere. Jeg haber da, at
det pa et tidspunkt lykkes at overbevise tyskerne om, at der er et pro-
blem i, at de seelger déser uden pant til danskere, mens alle andre i
gvrigt skal betale pant for daserne. Det synes jeg da skaber en ulige
konkurrence, ikke mindst for de sgnderjyske kabmand. Men det er i
hgj grad et spgrgsmal om, om man kan fa tyskerne med pa den vogn.

Det kunne ogsa veere, at man skulle se pa, hvordan man kan ind-
fare en pant, der vil kunne udveksles alle steder — det skal jeg ikke
kunne sige om kan lade sig gare.

Men jeg tror sddan set, at der er en masse mulige initiativer. Jeg
er helt overbevist om, at vi ogsa er ngdt til at forfalge nogle af de
spor. Jeg vil heller ikke afvise, at vi skal fglge greensehandelen. Det

gar vi jo lgbende. Det er derfor, der kommer en greensehandelsrap-
port.

Jeg synes bare, det er sddan lidt maerkeligt at hare en kritik af det.
Nar vi sa rent faktisk gar op med fedtafgiften og senker sukkerafgif-
ten, kommer der kritik for det, og man vil fra borgerlig side ikke en-
gang vare med til at leegge stemmer til det. Sa synes jeg, det klinger
en anelse hult.

KI. 14:23

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spgrgerens anden korte bemarkning.
Kl. 14:23

Mike Legarth (KF):

Der er ikke noget, der er hult i den pastand fra Konservatives side i
den her forbindelse. Vi vil gerne medvirke til en pantordning, der
geelder i hele Europa, s man undgar den fordel, der er ved at handle
i et land sammenlignet med et andet. Men lad os komme tilbage til
det, det egentlig handler om, nemlig graensehandelsproblematikken.

Der er virksomheder, der dgr, og der er folk, der mister deres ar-
bejde. Det er vi ngdt til at gare noget ved.

Vi har jo rost, at man fjerner fedtafgiften og sukkerafgiften. Det
bakker vi fuldsteendig op om. Men vi synes, at det er fuldstendig ta-
beligt, at man gar det ved at indfare nye skatter og afgifter; altsa at
man fjerner én skat ved at skabe en ny. Det er jo ikke den vej, man
skal ga. Man skal lette skatter og afgifter generelt.

Hvad vil ordfgreren, regeringen og SF gare for de butikker, der
ikke kan konkurrere med Tyskland, og som mister arbejdspladser,
der kunne veere til gavn for Danmark?

Kl. 14:24

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 14:24

Jonas Dahl (SF):

Som sagt har vi jo rent faktisk lettet pa nogle ting. Vi har fjernet fed-
tafgiften, og vi har s&nket sukkerafgiften. Det synes jeg faktisk er
nogle markante tiltag.

Jeg synes, der er en anden pointe, som fuldsteendig bliver overset
i den her debat, og det er, at der sadan set er flere udleendinge, der
handler i Danmark, end der er danskere, der handler i udlandet.

Hvis vi skulle falge den der tankegang, sa skulle vi jo ogsa sige,
at nordmandene og svenskerne ogsa skulle gare noget; altsa, nar de
kommer ind med baden i Hirtshals eller Helsinggr, hvad er det sa for
nogle tiltag, vi skal have?

Vi bliver ngdt til at have proportionerne pa plads. Ja, der er dan-
skere, der handler pa tvers af graensen ved Krusa, men der er sa san-
delig ogsa nordmend og svenskere, der handler ind i Danmark. Og
nar man gar det samlede regnskab op, er der sddan set en stgrre ind-
teegt fra udleendinge, der handler i Danmark, end fra danskere, der
handler i udlandet.

KI. 14:25

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Hr. Jacob Jensen er den naste spgrger, vaersgo.
Kl. 14:25

Jacob Jensen (V):

Jeg vil godt bede ordfgreren om at bekreefte, at SF sammen med So-
cialdemokraterne gik til valg pa et lgfte om, at udgiftsveeksten i den

offentlige sektor skulle veere pa 1,4 pct., og det var vel at marke pa

et tidspunkt, hvor man kaldte den daveerende VK-regerings udgifts-
vaekst pa 0,8 pct. for et blodbad, en massakre og en udsultning. Det

var den daveerende formand for SF's ord.
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Jeg vil ogsa godt bede SF's ordfarer om at bekrefte, at da SF
kom i regering, kom der til at st i regeringsgrundlaget ikke 1,4 pct.,
men 0,8 pct. i udgiftsvaekst, og sé vil jeg godt bede ordfareren om at
bekreaefte, at da man sa nu her skulle fremsztte sit forslag til finans-
lov, stod der ikke lzengere 0,8 pct., men 0,1 pct. — altsa teel pa et ud-
giftsstop i den finanslov, man star bag.

KI. 14:26

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
KI. 14:26

Jonas Dahl (SF):

Jamen det fremgar jo er regeringens 2020-plan, at vi har som ud-
gangspunkt, at det er en veekst pa 0,8 pct. Det er, s vidt jeg husker,
nogenlunde det samme, den daveerende borgerlige regering sagde.
Det, vi sd i dag har kunne hare, er, at det er Venstre sprunget fra og
siger, at nu skal der veere nulvakst.

Vi har i gvrigt spurgt ind til det en del gange, og det har veeret
temmelig uklart for at sige det mildt, hvad Venstres politik egentlig
er pd omradet. Sa jeg har erlig talt sveert ved at finde ud af det.

Men det, der star klart, og det er ogsa det, vi har sagt i SF, er, at
der skal veere en begranset vakst i den offentlige sektor, s& vi ogsa
kan modsvare de udfordringer, der er med en demografi, der gar, at
der bliver flere aldre, og sd vi ogsé kan give vores unge en uddan-
nelse. Det leegger vi op til med den her finanslov. Det gar vi med re-
geringens gkonomiske politik generelt. Lad mig bare sige, at det kan
Venstre desveaerre ikke levere et svar pa.

Kl. 14:27

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spargeren for den anden korte bemaerkning.
Kl. 14:27

Jacob Jensen (V):
Det var vel det, man kalder et ikkesvar. Jeg praver lige igen.

Jeg vil gerne bede ordfgreren om at bekrzfte, at SF for et ar siden
gik til valg pé en udgiftsveekst, der hed 1,4 pct. Da man sd kom i re-
gering — og det vil jeg gerne have at ordfgreren bekreefter — var det
ikke leengere en vaekst pa 1,4 pct., man kunne levere, men pa 0,8
pct., sddan som der star i regeringsgrundlaget.

Sa vil jeg ogsé gerne bede ordfgreren om at bekrefte, at nu, hvor
man er i regering og fremsatter et finanslovforslag, kan man ikke
engang levere sit eget regeringsgrundlag, men leverer en finanslov,
som stort set er udgiftsneutral, dvs. stort set betyder et udgiftsstop.
Det vil jeg ogsé gerne bede ordfareren om at bekreefte.

Kl. 14:27

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 14:27

Jonas Dahl (SF):

Men det er sadan, at der bl.a. er nogle EU-krav, vi skal leve op til.
Det er jo ogsa baggrunden for, at regeringen farer en stram gkono-
misk politik. Det er for rent faktisk for at have hand i hanke med en
gkonomi, der karte af sporet, da hr. Jacob Jensens parti sad ved mag-
ten.

Nar man ser pa de 2 ar, vi nu har lavet finanslove for, altsa for
2012 og 2013, giver det sadan set en gennemsnitlig veekst pa om-
kring de 0,8 pct., hvis jeg ikke regner helt skavt.

Det, vi har sagt i vores 2020-plan, er ogsa fremadrettet. Der skal
veere en begraenset vakst i den offentlige sektor, ja, men en veekst i
det offentlige, som ligger i omegnen af de her 0,8 pct. Det synes jeg
sadan set er ret klar tale.

Kl. 14:28

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Hr. Flemming Damgaard Larsen for en kort bemarkning.
Kl. 14:28

Flemming Damgaard Larsen (V):
I valgkampen 2011 karte der jo busser rundt her i Kgbenhavn med
store plakater, hvorpa der stod, at billetpriserne skulle nedsaettes med
40 pct., og de var underskrevet af SF. Det var altsa et valglgfte fra
SF. Sé& havde jeg og mange andre jo troet, at de vil blive sat ned med
finansloven for 2012, men der skete intet, der skete det modsatte. S&
havde vi jo regnet med, at det sa ville ske med finansloven for 2013.
Der er intet sket. Tveertimod sker der det modsatte nu, nemlig at bil-
letpriserne stiger med 3,5 pct. for pendlerne. Hvorfor er det forslag
ikke med i finansloven?

KI. 14:29

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 14:29

Jonas Dahl (SF):

Jeg ved ikke, om det er, fordi spgrgeren ikke har fulgt med i dags-
pressen — ellers vil jeg gerne sende et klip — for det har jo fremgaet
af dagspressen de seneste dage, at nu seenker man sadan set prisen pa
det, der hedder off peak-karsel, i den kollektive trafik med 20 pct. 20
pct. er immer vak en sjat, det er jo cirka halvvejen.

Det synes jeg da sadan set er ret godt, nar vi er halvvejs inde i
valgperioden. Jeg ville da gerne se, om hr. Flemming Damgaard
Larsen kunne levere noget tilsvarende.

Kl. 14:29

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spgrgeren for den anden korte bemaerkning.
KI. 14:29

Flemming Damgaard Larsen (V):
Det er jo en meget, meget lille procentdel af befolkningen, der har
mulighed for at kere i bus og tog pé de tidspunkter. Man kan jo kun
gare det nogle ganske fa timer om dagen. Men pendlerne, altsé dem,
der skal sleebe pengene hjem til det danske samfund, bliver straffet
med at skulle betale 3,5 pct. ekstra i billetpriser. Kan ordfareren ikke
se, at den er helt gal, og at det viser, at et valglafte ikke er blevet
indfriet?

KI. 14:30

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 14:30

Jonas Dahl (SF):

Jeg er da glad for, at ordfareren nu pludselig godt kan huske, at vi
rent faktisk seenker priserne med 20 pct. i den her off peak-karsel.
Det synes jeg sadan set er ret interessant, og jeg vil da gerne genop-
friske erindringen ved at sige, at det sédan set er en seenkelse af pris-
erne med 20 pct. i off peak-perioden. Jeg synes faktisk, at det er et
vigtigt skridt i retning af at styrke den kollektive trafik. Det er jo no-
get, vi desverre ikke har set de sidste 10 ar, hvor den borgerlige re-
gering sad ved magten. Men nu saenker vi rent faktisk priserne ved
off peak-karsel og det synes jeg faktisk er et markant lgft. Det vil jo
netop ogsa tilgodese de mange, som af den ene eller den anden
grund kan benytte sig af den offentlige transport i den periode.
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Kl. 14:30

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Den naste for en kort bemaerkning er hr. Christian Juhl, Enhedsli-
sten.

Kl. 14:30

Christian Juhl (EL):
Jeg vil gerne fortseette lidt med debatten om regeringens egne pro-
gnoser.

Arbejdslgsheden stiger trods indsatsen. Hvad har SF tenkt sig, at
vi skal gare? Skal vi lave en kickstart mere inden den 1.7.? Skal vi
sgrge for, at dagpengereglerne er i orden til dem, der falder ud efter
den 1.7., eller hvad skal vi gare? Skal vi ikke have et eller andet be-
redskab?

En ting er, at der er lavet en finanslov, en anden ting er, at jeg
synes, at midlerne, vi har brugt i den finanslov, langtfra slar til i den
meget alvorlige situation, som prognoserne antyder der er. Jeg vil

gerne hgre SF's bud pa det.
KI. 14:31

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
KI. 14:31

Jonas Dahl (SF):

Jeg er sadan set enig i, at det er en alvorlig situation. Det er det da
altid, nar der er over 150.000 danskere, der star uden for arbejdsmar-
kedet. Der er da ikke nogen, der kan veere tilfreds med det.

Jeg synes omvendt, at vi bliver ngdt til at have proportionerne pa
plads. Den internationale krise har ramt Danmark, men hvis man ser
pé den ledighed, som vi nu ser i sydeuropeiske lande, med tarnhgje
arbejdslgshedstal, serligt for de yngste er arbejdslasheden eksplode-
ret i lande som Spanien, Italien og Greekenland, sa synes jeg da sé-
dan set, at det understreger, at vi faktisk er lykkedes med i Danmark
bade at sikre de unge uddannelse og holde handen under beskeefti-
gelsen.

Det synes jeg faktisk er al @re veerd. Kunne det vaere bedre? Ja,
det kunne det sikkert. Jeg tror, at vi alle sammen kunne gnske os, at
der ikke var en international krise.

Jeg synes faktisk, at vi har formaet at tage de ngdvendige tiltag.
Akutjobpakken er et vigtigt skridt i den rigtige retning til rent faktisk
at give nogle af dem, der i dag er ledige, muligheden for at komme
ind pa arbejdsmarkedet ved hjalp af akutjob eller alternativt at tage
yderligere uddannelse, saledes at man kan fa de kvalifikationer, der
bliver efterspurgt pa arbejdsmarkedet.

Jeg synes faktisk, at det er et rigtig vigtigt lgft, som Enhedslisten
jo 0gsa selv har veeret med til at tilslutte sig.

Endelig er der kickstarten, som leverer 20.000 nye arbejdspladser

naste r. Det er jeg faktisk glad for.
Kl. 14:32

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Hr. Christian Juhl for anden korte bemarkning.
KI. 14:32

Christian Juhl (EL):
Nu hgrte jeg, hr. Jonas Dahl igen rose akutjobpakkerne | og Il. Det
skal hr. Jonas Dahl have lov til at st& alene med. Jeg er i tvivl om,
om arbejdslase synes, at det er nok sé fantastisk, hvis de den 1.7. star
uden arbejde, uden indtaegt, uden nogen mulighed.

Vil SF vaere med til at forberede akutpakke 1V, der ger, at vi igen
far et ordentligt a-kassesystem i Danmark?

Kl. 14:33

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 14:33

Jonas Dahl (SF):

Jeg vil ikke sta her og diskutere en akutjobpakke V. Jeg vil da gerne
hare, hvad det er for nogle forslag, Enhedslisten har i tankerne, men
uden at vide det er det lidt sveert for mig at forholde mig til det her
fra talerstolen.

Jeg synes, at det er vigtigt at holde fast i, hvad det er, vi har lagt
pa bordet. Der er en akutjobpakke, som skaber 12.500 akutjob for de
langtidsledige, som i dag star til at falde uden for dagpengesystemet.
Det synes jeg faktisk er vigtigt. Vi har en kickstart, som neeste ar
skaber 20.000 arbejdspladser. Det synes jeg er et andet centralt ele-
ment. Vi styrker uddannelsessystemet. Vi giver bedre muligheder
for, at folk og unge kan tage en uddannelse med den her finanslov.

Jeg synes, at alle tre elementer er helt centrale for rent faktisk at
holde handen under arbejdsmarkedet, sikre, at vi far et uddannelses-
lgft, som ger, at Danmark er parat.

Nar krisen forhabentlig letter sit tunge 1dg over Danmark og re-
sten af Vesteuropa, mé vi da s sandelig habe, at Danmark star end-
nu bedre rustet, s vi alle kan fa gavn af det. Jeg tror, at det, den le-

dige gerne vil have den 1.7., er et arbejde.
Kl. 14:34

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Fru Karina Adsbgl er den naste spgrger for en kort bemaerkning.
Kl. 14:34

Karina Adsbgl (DF):

I regeringsgrundlaget star der, at regeringen leegger veegt pa at be-
greense uligheden og sikre, at alle har lige muligheder. Der kunne jeg
godt teenke mig at spgrge ordfgreren, om ordfgreren mener, at skat-
teaftalen giver social lighed.

Reformen betyder, at flere fartidspensionister bliver ramt af den,
og at tusindvis af mennesker med udviklingsheemning bliver ramt af
den, sé de mister op mod 10.000 kr. arligt i 2023 i forhold til med
den tidligere reguleringsordning.

Mener ordfareren, at det er rimeligt, at mennesker med handicap
skal betale for skattelettelser i det her samfund? Mener ordfereren, at

det er social lighed?
Kl. 14:35

Den fg. formand (Karen J. Klint):

Veersgo til ordfgreren.
KI. 14:35

Jonas Dahl (SF):
Jeg mener ikke, at man kan stille det op pa den made.

Jeg synes, at det, der er det helt afgarende béade i skatteaftalen og
i de andre aftaler, der er lavet, er, at vi for det farste sikrer, at den
ulighed, der er, mindskes — det gar vi i gvrigt ogsa med afskaffelsen
af fedt- og sukkerafgiften. Der er i gvrigt for det andet en fornuftig
Ginikoefficient, for nu bare at bruge det begreb, som rent faktisk
gar, at dem, der tjener mindst, dybest set far mest ud af det. Det sy-
nes jeg er et vigtigt element i det.

Endelig er der ogsa en lang raekke elementer i skatteaftalen, som
gar, at f.eks. de enlige forsgrgere far et markant gkonomisk laft, hvis
de er i arbejde. Jeg synes, at der er rigtig mange gode elementer, som
netop sa at sige treekker i den rigtige retning med et socialt sigte.

Jeg ma da med skam erkende, at det ikke har veeret sadan de sid-
ste 10 ar, hvor Dansk Folkeparti sad med ved bordet. Men jeg synes
faktisk, at den her regering, bl.a. med de tiltag, jeg har navnt, men
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f.eks. ogsa med opgaret med brugerbetaling i sundhedsveesenet og
andre steder, gar noget, der socialt bearer tingene klart i den rigtige
retning med alle de initiativer, regeringen har igangsat.

KI. 14:36

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spgrgeren til anden korte bemearkning.
Kl. 14:36

Karina Adsbgl (DF):
Det var jo interessant, at de sidste 10 ar skulle med, for s& kan jeg da
lige lese op her. Sytter Kristensen fra LEV udtaler:

Jeg kan ikke erindre at have oplevet et lignende angreb pa sam-
fundets mest udsatte og sarbare borgere i de mere end 10 &r, jeg har
veeret formand for Landsforeningen LEV.

Det siger jo en hel del om regeringen, s& der ma jeg bare sige, at
ordfgreren ma traeekke sine ord tilbage om de sidste 10 ar. For nar vi
har en formand, der kan udtale sig pa den made, siger det jo i hvert
fald noget vaesentligt om den nuvarende regering.

KI. 14:36

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 14:36

Jonas Dahl (SF):

Jamen nu ved jeg godt, at man i Dansk Folkeparti er meget autorita-
tive — undskyld, hvad hedder det? — i forhold til formandsbegrebet.
Det skal nu ikke ngdvendigvis leegges folk til last.

Nar man ser pa det katalog med politik, som den her regering har
gennemfart, synes jeg faktisk bare, at der er en rigtig, rigtig flot soci-
al balance i det. Jeg synes, at der er en lang raekke ting, f.eks. indfg-
relse af brugerbetaling i vores sundhedssektor, som man burde vere
flov over; man burde vere flov over den politik, som Dansk Folke-
parti har fert de sidste 10 ar.

Kl. 14:37

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Den naste til korte bemarkninger er hr. Per Clausen, varsgo.
KI. 14:37

Per Clausen (EL):

Nu har hr. Jonas Dahl jo ret i, at finanslovaftalen for 2012 skabte
starre lighed, og at finanslovaftalen for 2013 vil skabe starre lighed,
men hr. Jonas Dahl ma da erkende, at den skatteaftale, man indgik
med de borgerlige partier, betad, at vi fik en forringelse af regulerin-
gen af overfarselsindkomsterne, som vi ikke har set i de 10 &r, vi har
haft en borgerlig regering. Sa det er da rigtigt, at det var uhart.

Det, jeg bare vil spgrge hr. Jonas Dahl om, er: Synes hr. Jonas
Dahl selv, at det er en fornuftig politik i en situation, hvor arbejds-
lgsheden stiger, at have nulveekst i den offentlige sektor? Er det det
rigtige tidspunkt at have nulveekst pa i den offentlige sektor, nar ar-
bejdslgsheden stiger?

KI. 14:38

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 14:38

Jonas Dahl (SF):
Jamen det er sddan, bade ndr man ser pd i &r og neeste &r, altsd 2012
0g 2013, at der i snit er en vaekst pa 0,8 pct., hvis vi ser pa finanslo-
ven. Jeg synes, at det er en ngdvendig veekst, for at vi ogsa kan falge
udviklingen i den offentlige sektor.

Jeg synes ogsa, at det er vigtigt at understrege, at vi ogsa lever
under nogle EU-henstillinger. Der er ogsa nogle krav, vi stiller til hi-

nanden. Vi er ngdt til at nedbringe vores underskud, saledes at kom-
mende generationer ikke skal betale af p& vores geeld. Det synes jeg
vi har et felles ansvar for.

Jeg mener helt klart, at vi star over for nogle udfordringer. Den
internationale krise betyder selvfglgelig, at Danmark er presset. Det
nytter ikke noget at fornaegte det. Men det er afggrende, at vi faktisk
har taget rigtig mange initiativer, s& det er lykkedes at holde handen
under beskeeftigelsen.

Havde jeg gnsket, at beskaftigelsen var hgjere? Ja, ingen tvivl
om det.

KI. 14:38

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spgrgeren for anden korte bemaerkning.
Kl. 14:38

Per Clausen (EL):

Jeg stillede for s vidt bare det spgrgsmal, om hr. Jonas Dahl synes,
at det er en god idé at have nulveekst i den offentlige sektor, nar ar-
bejdslasheden stiger. Jeg er sikker pa, at jeg kan finde mange citater,
og at folk, der er mere uvenligt indstillet over for SF, kan finde end-
nu flere, der viser, at det har SF aldrig tidligere ment.

Derfor kunne det ogsé veere fornuftigt at fa hr. Jonas Dahls svar.
For det kan jo ogsa vere, at sagen bare er den, at hr. Jonas Dahl sy-
nes, at man skal fglge henstillingerne fra EU, selv nar de er dumme.

KI. 14:39

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 14:39

Jonas Dahl (SF):
Jeg synes faktisk, at vi er forpligtet til at fglge henstillingerne fra
EU.

Jeg synes 0gsa, at det er vigtigt, at vi fastholder en vakst i den
offentlige sektor. Det ger vi 0gsa, hvis vi ser pa de to finanslove, vi
har gennemfart, i gvrigt sammen med Enhedslisten; de har i snit en
veekst i den offentlige sektor pa 0,8 pct.

Hvis vi ser pa den politik, som regeringen har lagt op til med
2020-planen, er der ogsa en vakst pa omkring 0,8 pct. Det er en be-
greenset vakst, ja, men trods alt en vaekst frem mod ar 2020. Det tror
jeg bade hr. Per Clausen og Enhedslisten og jeg meget hurtigt kan
blive enige om er ngdvendigt, nar vi netop ogsa ser pa alternativet,
nulvaekst, ovre fra hgjreflgjen.

Kl. 14:39

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Hr. Joachim B. Olsen for en kort bemarkning.
Kl. 14:40

Joachim B. Olsen (LA):

Da Liberal Alliance fremlagde vores reformplaner i valgkampen,
blev de steerkt kritiseret bl.a. af ordfarerens parti. Der blev sagt, at vi
var ude pa det ultraliberalistiske overdrev, bl.a. fordi vi ville reduce-
re den offentlige sektor med 40.000 ansatte over en 10-arig periode
ved naturlig afgang. Det var en afskaffelse af hele velferdssamfun-
det, som vi kender det, sagde hr. Jesper Petersen fra ordfgrerens par-
ti.

Nu har man sa de sidste 3 &r faet reduceret den offentlige sektor
med det, der svarer til 30.000 offentligt ansatte. Man gér altsa langt,
langt hurtigere frem end det, vi lagde op til.

Mener ordfgreren, at vi har et velfeerdssamfund i dag, efter at vi
har reduceret den offentlige sektor med 30.000 ansatte?
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KI. 14:40
Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfgreren.

KI. 14:40
Jonas Dahl (SF):
Ja, jeg mener, at vi har et velfeerdssamfund.

Kl. 14:40
Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spargeren for anden korte bemaerkning.

Kl. 14:41

Joachim B. Olsen (LA):

Det mener jeg ogsa. Og det er jo godt, at vi kan blive enige om no-
get. Sadan ville man nok ogsa have det, hvis man havde reduceret
den med, skal vi sige 10.000 flere over de naste 10 ar, som vi har til
at na den her malsatning.

Sa vil jeg gerne sperge ordfgreren: Deler ordfgreren sin partikol-
lega hr. Ole Sohns udtalelser om, at der er brug for yderligere saenk-
ninger af bl.a. topskatten og en yderligere slankning af den offentlige
sektor, hvis dansk gkonomi skal veere konkurrencedygtig og ud af
sleebesporet, som han sagde.

Det drejede sig jo altsa vel at meaerke om en yderligere seenkning
af topskatten i forhold til det, som man allerede har foretaget sig, og
en yderligere slankning af den offentlige sektor. Deler ordfgreren de
synspunkter, som ordfgrerens partifeelle hr. Ole Sohn lagde for dag-
en i Bgrsen i november maned?

Kl. 14:41

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 14:41

Jonas Dahl (SF):
Nej, jeg mener, at vi har taget de ngdvendige initiativer i forbindelse
med den skatteaftale, som regeringen aftalte i sommer. Og jeg me-
ner, at det er det, der er behov for i den nuveerende situation.

Kl. 14:42

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Den neste for korte bemarkninger er hr. Finn Sgrensen fra Enheds-
listen, vaersgo.

Kl. 14:42

Finn Sgrensen (EL):
Tak. Mener ordfgreren, at det, som regeringen og Enhedslisten aftal-
te i finansloven, hvad angar de ledige, der trues af at falde ud af dag-
pengesystemet, er en fuld og deekkende lgsning?

Kl. 14:42

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 14:42

Jonas Dahl (SF):
Det er jo sadan, at nar man laver en aftale, som regeringspartierne
har gjort ssmmen med Enhedslisten, som spgrgeren jo repraesenterer,
synes alle parter forhabentlig, at det er en god og en fornuftig aftale.
Det synes jeg sadan set det er, og det haber jeg da sadan set ogsa at
den anden aftalepart synes.

KI. 14:42

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spgrgeren for anden korte bemaerkning.

Kl. 14:42

Finn Sgrensen (EL):
Det var sadan set ikke det, jeg spurgte om.

Jeg spurgte, om det var en fuld og deekkende lgsning, og sa ma
jeg jo uddybe det.

Set i lyset af, at ca. 35.000 a-kasseforsikrede star til at falde ud af
dagpengesystemet i lgbet af 2013, og at der indtil nu kun er skaffet
akutjob til 500 af dem, er det sa en fuld og dekkende lgsning, vi har
lavet?

Kl. 14:43

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
KI. 14:43

Jonas Dahl (SF):

Jamen spgrgeren ved jo udmerket, som jeg, at SF ikke har lagt stem-
mer til — hvad hedder det? — forringelserne af dagpengene. Det var
ikke vores forslag, der var ikke os, der bragte det p& bane. Men det
er sadan, at nér der er et flertal, og det er der, respekterer man det i
gvrigt ogsa.

Jeg synes, vi er kommet med en lang reekke gode initiativer; aku-
tpakken, akutjobpakken. Jeg synes rent faktisk, at det er nogle tiltag,
der beerer i den rigtige retning. Jeg synes, at de rent faktisk er med til
at gare noget for de mennesker, der i dag stér til at blive langtidsledi-
ge her i starten af 2013. Jeg synes, at det har vearet ngdvendige tiltag,
jeg synes, at det er de rigtige tiltag.

Jeg tror, at vi har behov for at lave en bred indsats. Det er jo ogsa
det, regeringen gar. Det er baggrunden for, at vi har en kickstart,
som skaber arbejdspladser naste &r. For mig at se er det faktisk den
palet, vi er ngdt til at bruge, saledes at vi alle sammen ger noget eks-
tra for at sikre, at de ledige, der desveerre i dag er uden for arbejds-
markedet, far mulighed for at komme ind pé arbejdsmarkedet. Det
tror jeg faktisk vi godt kan blive enige om.

Kl. 14:44

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Hr. Jens Henrik Thulesen Dahl som den naste spgrger, vaersgo.
Kl. 14:44

Jens Henrik Thulesen Dahl (DF):
Tak. Jeg vil gerne hare ordfgreren, om han ikke er enig med mig i, at
man egentlig som udgangspunkt skal holde, hvad man lover. Nar jeg
siger det, teenker jeg pa hjemmeserviceordningen og det lafte, som
man har givet til de pensionister, som har haft den her ordning hidtil.

I finansloven for i &r star der ordret: Med nedlaeggelse af bolig-
jobordningen i 2013 vil der blive gendbnet for tilgang til den tidlige-
re hjemmeserviceordning, som giver pensionister mulighed for til-
skud til renggring i hjemmet. Det vil sige, at i den finanslov, der er
galdende lige nu, giver man pensionisterne et klart, klart lafte om, at
der vil vaere en hjemmeserviceordning i 2013. | finansloven for 2013
er den ordning bare forsvundet. Er det rligt spil over for pensioni-
sterne?

Kl. 14:44

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 14:44

Jonas Dahl (SF):

Ja, det synes jeg faktisk det er. Vi har ogsa sagt, at vi vil have en
gren boligjobordning. Det har vi sadan set spillet helt dbent ud med.
Vi har ogsa spillet ret dbent ud med at sige, at det ikke indgik i rege-
ringens overvejelser. Det kunne man lase, vi kunne debattere under
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farstebehandlingen af finansloven, at regeringen har prioriteret an-
derledes.

Jeg tror ikke, det er nogen hemmelighed, at gkonomien er bety-
delig svagere, end vi alle sammen havde regnet med, og derfor er vi
0gsa ngdt til at lave nogle gkonomiske prioriteringer. Det har rege-
ringen gjort. For os har det varet helt afggrende, hvordan vi skaber
sd mange arbejdspladser som overhovedet muligt, og der ma man
bare sige, at bl.a. boligjobordningen har vist sig at veere rigtig, rigtig
dyr i forhold til det antal beskeftigede, man fik ud af det. Derfor har
man kunnet bruge pengene pé en anden og bedre made.

For mig at se er det helt afgarende, nar vi sidder med begraensede
midler i den offentlige sektor, at vi sd ogsa bruger dem pa den bedst
mulige made. Og det betyder selvfalgelig ogsa, at vi skal sikre, at vi
far den bedst mulige beskaftigelseseffekt ud af det. Det synes jeg
vores borgere har krav pé, og det mener jeg faktisk at vi opfylder
med de initiativer, regeringen nu laegger frem.

Kl. 14:45

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spgrgeren for anden korte bemaerkning.
Kl. 14:45

Jens Henrik Thulesen Dahl (DF):

Jamen nu handler det her jo ikke om boligjobordningen, som ganske
rigtigt var sat til at lgbe ud. Det handler om, at man faktisk selv har
givet et lgfte om, at nar boligjobordningen lgb ud, ville man sikre, at
der var en hjemmeserviceordning til hjeelp for de pensionister, der
har brug for det.

Det er ikke noget, som jeg har set man har staet og forklaret pen-
sionisterne, eller som man abent har meldt ud at man nu fjerner, at
man nu har besluttet noget andet, naeh, den forsvinder bare. Den er
bare ikke naevnt. Og s& kan man ved et tilfeelde opdage, at den ikke
eksisterer mere. Er det ikke at lgbe fra sine lafter?

Kl. 14:46

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 14:46

Jonas Dahl (SF):

Nej, det er simpelt hen noget sludder. For det ferste ma det vere op
til folk at fglge med i de lovforslag, der bliver fremsat. Alle har
vidst, hvad det var for nogle ordninger, der udlgb.

Det har for det andet i gvrigt veeret meget klart, hvis man sa pa
regeringens finanslovforslag, hvad det var for en politik, regeringen
lagde frem. Nar man sa har indget en finanslovaftale, har alle og
enhver kunnet sla op og meget klart se, hvad det er for en politik,
regeringen laegger pa bordet, og hvad det er for en politik, vi gen-
nemfarer.

Jeg star fuldt og fast ved, at der ikke vil veere mulighed for, at de
rigeste pensionister fortsat vil kunne fa tilskud til det her, fordi vi har
brugt pengene pa en anden made. Nar man bruger pengene et sted,
kan man ikke ogsa bruge dem et andet. Det kan godt vere, at det var
sadan i de gode tider i 00'erne, det er det bare ikke leengere.

Kl. 14:47

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Den naste for en kort bemarkning er fru Anni Matthiesen, Venstre.
Vearsgo.

Kl. 14:47

Anni Matthiesen (V):
Tak. SF's ordfarer naevnte jo selv i talen flere gange, at det var utro-
lig vigtigt at sikre arbejde til den arbejdslgse temrer eller den lang-

tidsledige tamrer. Sa teenker jeg bare: Hvorfor i alverden afskaffer
man sé boligjobordningen?
Kl. 14:47

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
Kl. 14:47

Jonas Dahl (SF):
Det er, fordi den koster 1% mio. kr. pr. stilling, og det er simpelt hen
for dyrt.

KI. 14:47

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Spargeren for anden korte bemaerkning.
Kl. 14:47

Anni Matthiesen (V):
Men det er jo et spgrgsmal om prioritering. Regeringen siger jo igen
og igen, at man skaber sa mange nye job, og man vil skabe s& mange
nye job til naeste ar; man vil sikre, at der kommer sd mange nye job.
Mener regeringen helt konkret, at man vil fjerne eksisterende job og
sd skabe helt nye job?

Kl. 14:48

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
KI. 14:48

Jonas Dahl (SF):

Nej, men nar handveerkerfradraget i boligjobordningen koster 1%
mio. kr. pr. stilling, s synes jeg, det er for dyrt. Det er bare for at
veere erlig. Vi kan ikke bruge pengene to gange. Man er ngdt til at
prioritere pengene og bruge dem de bedst mulige steder.

Regeringen skaber 20.000 nye job med den kickstart og den poli-
tik, vi har lagt pd bordet med den her finanslov. Vi kunne godt have
skabt 1.200 job ekstra, hvis vi havde fastholdt boligjobordningen, s&
var der bare en lang reekke andre initiativer, vi ikke havde haft plads
til. Derfor er man ngdt til ogsa nogle gange at bruge pengene pa den
bedst mulige made, hvor de skaber flest mulige job, og det gar det
alts ikke at fastholde boligjobordningen ar efter ar.

Kl. 14:48

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Hr. Hans Andersen, Venstre, for en kort bemarkning.
Kl. 14:48

Hans Andersen (V):

Tak for det. Nu er det jo sddan, at i @konomisk Redegarelse star der
jo, at beskaftigelsen falder med 12.000 personer i ar og med yderli-
gere 2.000 neste ar. Det skal man lige have med, nar hr. Jonas Dahl
hele tiden navner, at regeringen skaber 20.000 nye job naste ar.

Sa vil jeg bare sparge til det her med akutjob. Hr. Jonas Dahl
bruger formuleringen, at regeringen skaber 12.500 akutjob. Han bru-
ger formuleringen skaber. P4 samme made siger hr. Jonas Dahl, at
regeringen skaber 20.000 nye job nzste ar. Hvor mange nye job er
der, nér vi taler om akutjob? Hvor mange nye reelle job er der i den
ordning?

Kl. 14:49

Den fg. formand (Karen J. Klint):
Ordfareren.
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Kl. 14:49

Jonas Dahl (SF):

Mig bekendt er der slet ca. en fjerdedel af de ca. 12.500 stillinger,
der er, op. Sa det er nok lidt for tidligt at gare regnskabet op. Det er
jeg sikker pa, vi kan gare til sommer, nar alle stillinger forhabentlig
er blevet sldet op. Jeg glaeder mig over, at arbejdsmarkedets parter,
bade de private og de offentlige, har sagt, at de gerne vil vaere med
til at skabe de her akutjobstillinger eller muligheder for, at folk kan
komme ind. Det er folk, der star til at miste dagpengeretten, som far
muligheden for at komme ind pa arbejdsmarkedet.

Sa er det fuldstendig rigtigt, som ordfareren siger, at det fremgar
af @konomisk Redeggarelse, at der forsvinder ca. 5.000 arbejdsplad-
ser med det, vi leegger frem. Til gengeaeld skaber vi 20.000 nye ar-
bejdspladser. Det er bare for at vende tilbage til det med boligjob-
ordningen. Man er ngdt til at prioritere midlerne. Hvis man kan fa
fire gange s& mange stillinger i forhold til det eksisterende, som man
kan med det, vi leegger frem, s& mener jeg sadan set, det er en for-
nuftig made at bruge pengene pa.

Kl. 14:50

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Hr. Hans Andersen.
KI. 14:50

Hans Andersen (V):

| @konomisk Redegarelse star der alts, at beskaftigelsen falder nee-
ste & med 2.000 personer. Det ma veere det, der star til troende. Det
er regeringen selv, der leegger @konomisk Redegarelse frem, selv
om hr. Jonas Dahl gerne navner de 20.000 hele tiden. Men pa bund-
linjen falder beskeaeftigelsen altsd med 2.000 personer.

S& sparger jeg bare igen om det her med akutjobbene. Hvor man-
ge af de langtidsledige har nu faet del i de stillinger, der er slaet op
pa Jobnet? Det kunne hr. Jonas Dahl s& redegare for her, for det er jo
et forslag, som har féet stor signalvaerdi, men hvad er den reelle ef-
fekt af det?

Kl. 14:51

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 14:51

Jonas Dahl (SF):

Jamen det kan man jo farst gere op, nar aftalens endelige effekter
kan ses. Nu er der slaet ca. en fjerdedel af de 12.500 stillinger op.
Det synes jeg sadan set er afgarende.

Men lad os lige tage fat i den politik, som Venstre farte som be-
skrevet i @konomisk Redegarelse. 130.000 arbejdspladser forsvandt,
mens personen, der har forladt den tomme stol hernede, sad i stats-
ministerstolen. Det synes jeg sadan set er helt afgarende. Arbejds-
pladserne fossede ud af Danmark, da Venstre havde ansvaret. Vi
skaber job med bl.a. kickstart nu. Hvis Venstre havde taget ansvaret,
da de selv sad ved magten, var der méske ikke forsvundet helt s&
mange arbejdspladser. Jeg synes sadan set, man for en gangs skyld
skulle overveje en lille smule at feje for sin egen daor.

KI. 14:52

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Vi kan lige na den sidste og 16. sparger, og det er fru Jane Heit-
mann.

Kl. 14:52

Jane Heitmann (V):

Tak for det. Jeg harte ordfareren for kort tid siden fra talerstolen si-
ge, at han er flov over brugerbetaling i sundhedsvasenet. Hvis man
kigger pa S og SF's sundhedsudspil »Tryghed og sundhed« fra 2011,

vil man se, at der star: Snigende brugerbetaling er en tikkende bom-
be under den fri og lige adgang til sundhed. Det synes jeg er et inte-
ressant postulat her fra S og SF's sundhedsudspil og et interessant
synspunkt, som ordfgreren har, for hvordan hanger det sammen
med, at S og SF nu indfarer gget brugerbetaling pa tandrensninger,
gget brugerbetaling pa hgreapparat og sidst, men ikke mindst, ogsa
fjerner medicintilskuddet fra de &ldre? Vil ordfareren ikke lige ud-
dybe, hvorfor han synes, det er i orden, at &ldre mennesker skal be-
tale mere for deres handkgbsmedicin?

Kl. 14:52

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 14:53

Jonas Dahl (SF):

Nu er det sadan, at min bedstefar arbejdede i en manufakturforret-
ning, og han fortalte mig altid, at det er enormt dumt at betale for
meget for et produkt. Det er sddan set det samme, vi gar med hgre-
apparater. Nar staten nu kan kabe dem billigere ind, nr vi giver det
ud i et statsligt regi, sa synes jeg erlig talt, det er en smule urimeligt,
at vi sa skal give de private lige et par tusinde ekstra med bare for at
hygge sig pa vej ned i kiosken. Jeg synes ikke, det giver nogen me-
ning, og jeg synes, man er ngdt til at tage et ansvar for den gkonomi,
der er. Det gjorde min bedstefar, da han arbejdede i en manufaktur-
forretning, og jeg forventede sadan set ogsa, at man fra Venstres side
havde gjort det samme.

Der ligger en rapport fra manden, der nu sidder i formandsstolen,
den davaerende sundhedsminister, som meget klart gor det meget ty-
deligt, at der er problemer med en overbetaling pa hareapparatomra-
det, og det er sddan set bare det, vi tager fat p&. Jeg undrer mig erlig
talt over, at VVenstre vil blive ved med at overbetale en privat del af
sundhedssektoren. Jeg ved godt, at man har gjort det i arevis, men
jeg forstar godt nok ikke, at man ikke faler en forpligtelse til at fa
mest mulig sundhed for pengene. Det er sadan set det, vi gar, og det
er ogsa det, vi har sagt hele tiden.

KI. 14:54

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Fru Jane Heitmann.
Kl. 14:54

Jane Heitmann (V):
Tak. Det, der sddan set undrer mig her, vil jeg sige til hr. ordfareren
—undskyld, hvis jeg virker en lille smule beleerende — er, at ordfare-
rens bedstefar ikke har laert ham at sl& grerne ud, nar han far et
spergsmal. Det, som jeg rent faktisk spurgte ordfgreren om, var, om
han sadan lige ville vaere venlig at forteelle os alle sammen, hvorfor
ordfareren synes, at &ldre mennesker skal betale mere for deres
handkegbsmedicin. Vil ordfgreren ikke bare svare kort og klart pa
det?

KI. 14:54

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 14:54

Jonas Dahl (SF):
Spergeren spurgte ogsa om hgreapparater! Man skal ogsa lade lytte-
lapperne fglge det, der kommer ud af munden.

Jeg synes, vi tager nogle ngdvendige prioriteringer. Vi har taget
et opger med den brugerbetaling, som var ved at snige sig ind pa sy-
gehusbehandlingen, bl.a. pa fertilitetsbehandlingen — en brugerbeta-
ling, som den daverende borgerlige regering indfarte. Den brugerbe-
taling har vi afskaffet.
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Vi tager nu et opger med hareapparatomrédet, men vi ser ogsé pa
— hvad hedder det? — tandrensningsomradet, og der siger vi, at det
ma veere nok, at det offentlige betaler for én tandrensning. Hvis man
vil have yderligere, md man betale selv. Til gengeeld far de svageste
borgere faktisk mulighed for endnu mere gget tilskud til tandbehand-
ling, og det synes jeg er en god og fornuftig prioritering.
Kl. 14:55

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til SF's ordfarer. Timen er gaet, eller rettere sagt: De tre kvarter
er gaet. Sa giver jeg ordet til hr. Frank Aaen, ordfgrer for Enhedsli-
sten.

Kl. 14:55

(Ordfarer)

Frank Aaen (EL):

Tak. | sidste uge fremlagde regeringen sine nyeste gkonomiske pro-
gnoser, og de prognoser viste som en reekke andre prognoser, vi har
set i en periode, at det ikke gar godt, at arbejdslgsheden stiger, og at
der selv med de mest optimistiske briller pa ikke er udsigt til lavere
arbejdslegshed. Vi kan ogsa se i de prognoser, vi lige har faet fra re-
geringen, at beskaftigelsen i 2014 vil veere mindre end beskeeftigel-
sen i 2011, altsa far regeringen kom til.

N&r man har udsigt til, at beskeeftigelsen faktisk bliver lavere,
end den var, far man kom til, og ndr man kom til ved under valg-
kampen at veere nogle, der ville investere sig ud af krisen, altsa sarge
for mere beskaftigelse, sd kan man jo godt undre sig over, at der ik-
ke er flere initiativer fra regeringens side for at ggre noget ved situa-
tionen.

Vi har jo hart nogle gange her i lgbet af dagens debat, at man har
skaffet 20.000 flere job, end der ellers ville veere. Det vil jeg ikke
udelukke, men det er jo ogsa ud fra en klog betragtning, at man si-
ger, end der ellers ville veere, for der kommer altsa feerre job. Altsg,
der er feerre job end det, som man kunne have forventet, og det er
derfor, at vi stadig veek synes, at regeringen her traenger til at blive
skubbet lidt videre — og det vil vi gare i det nye ar, som vi har gjort
det i finanslovforhandlingerne — med hensyn til at skabe nogle flere
arbejdspladser.

Nar vi sd samtidig far tal for, at den offentlige sektor er pa
skrump og bliver ved med at veere pa skrump — det var den jo i r, og
det var den sidste ar — nér vi altsé kan se, at der til velferd forbruges
8 mia. kr. mindre end budgetteret, herunder hovedsagelig ude i kom-
munerne, til skoler, til daginstitutioner, til folkeskoler osv., altsd at
der bliver brugt feerre penge, end der var budgetteret med, kan vi se
jo se, at et stort antal job, flere tusinde job er forsvundet alene af den
grund.

Det er jo det, vi har set over en periode: at der faktisk er forsvun-
det 30.000 stillinger i den offentlige sektor inden for velfaerden. Alt-
sd, hvorfor er man ikke meget mere opmarksom pa det? Det kan vi
ikke forstd. S& ved jeg godt, man siger, at vi ikke bare kan leve af at
have det offentlige. Det er sadan en vaesentlig diskussion, for uden
uddannelse og uden at passe barn, og hvad der ellers ligger, sa havde
vi jo heller ikke nogen privat sektor. Men lad nu den debat veere.

Man kan jo bare se, at handelsbalancen og betalingsbalancen, alt-
sa vores gkonomi i forhold til udlandet, jo faktisk klarer sig rigtig
godt. Det er ogsa derfor, vi siger, at den stigning, der er sket i ar-
bejdslgsheden, og de meget svage udsigter, der er for beskaftigel-
sen, jo i virkeligheden meget er et selvskabt problem, som skyldes,
at man sparer pa det offentlige.

Den gkonomiske politik, som regeringen star for, svarer jo til
den, der praktiseres i hele Europa. Man prgver at spare sig ud af
krisen, men alt viser jo, at sparevejen uddyber krisen. Hvis man vil
noget, skal man investere sig ud af krisen og skabe nogle arbejds-
pladser. Og det er det, vi synes regeringen ikke ger godt nok. Det er
derfor, at vi nu kan se, at vi har store problemer med beskaftigelsen,

med arbejdslgsheden, og det problem er selvfalgelig blevet forver-
ret, fordi et flertal i Folketinget har halveret dagpengeperioden, sa
folk mister deres forsargelse.

Vi har hgrt nogle gange, herunder fra hr. Kristian Thulesen Dahl
fra Dansk Folkeparti, der pa et tidspunkt sagde det, at det jo er godt,
at man halverer dagpengeperioden. Det stod bare noget uklart, hvor-
for det er godt at halvere dagpengeperioden. Hvorfor skulle der
komme flere i arbejde, bare fordi flere arbejdslase mister deres dag-
penge?

Hvis det er sddan, og det er det muligvis, at man mener, at det
gavner gkonomien, at man fratager mennesker deres forsgrgelse,
hvis de har veeret arbejdslgse i mere end 2 ar, for sa skulle det angi-
velig betyde, at folk far lavere lgn, s er det bare min opfattelse, at
de partier, der har den mening, altsd at man ved at afkorte dagpenge-
perioden gger presset pa lgnningerne og dermed far lgnningerne til
at gé ned, og at det skulle veere lgsningen pa krisen, skal komme op
og sige det helt dbent, s vi kan tage en debat om, om lavere lgn og
lavere realindkomst skulle vare lgsningen pa den danske gkonomi-
ske krise.

Det kan ogsa vere, at der ikke er nogen, der vil ga op og kom-
mentere det her. Det er sd ogsa helt i orden, men sa vil jeg bare sige,
at det er, fordi man ikke tar. For det er den eneste logik, jeg kan fa
gje pa i den politik, som et stort flertal i Folketinget stér for.

KI. 15:00

Derfor var vores hovedlinje i finanslovforhandlingerne at sarge
for, at der var en form for lgsning for dem, der var ved at miste dag-
pengeretten. For det at ga fra lgn til dagpenge og derefter til nul kro-
ner, som det ville veere tilfeldet for rigtig mange mennesker, er en
social katastrofe, som vi ikke bare kan se passivt pa.

Jeg vil ikke sige, at det var nogle nemme forhandlinger, vi havde
ovre i Finansministeriet — de var sddan set neermest det modsatte —
men det lykkedes trods alt til sidst at f& % ar, hvor dem, der mister
dagpengeretten i Igbet af det nye &r, fr en mulighed for kontant-
hjeelp uden modregning. Det vil sige, at de faktisk far ret til at mod-
tage kontanthjalp, selv om de er gift med en. Det gar, at der ikke er
nogen, der falder helt ned i det sorte hul i starten af det nye ar, men
det gar jo ikke, at folk er reddet pa lang sigt, og det er derfor, at det
er et omréde, vi ogsa i det kommende &r vil sztte meget stort fokus
pa.

Hvordan sikrer vi, at dem, der mister retten til dagpenge, fér et
godt tilbud? Og det skal jo primert vaere et tilbud om arbejde. Det er
jo stadig veek det, der er vores hovedformal; det er at sgrge for, at
der bliver skabt mere beskaftigelse, og at folk p& den made kan kla-
re sig, alts& har en indkomst. Men hvis der ikke er arbejde at tilbyde,
sd bar folk have ret til dagpenge, og dem, der har mistet retten til
dagpenge pé grund af de regler, der eksisterer allerede i dag, bar ha-
ve nemmere ved at genoptjene deres ret til dagpenge.

Det, vi peger pa for at skabe mere beskeftigelse, er at aktivere
pensionsmilliarderne. Vi har faktisk lagt ganske mange konkrete for-
slag frem for, hvor man kan ggre noget for miljget, hvor man kan
sikre mere vedvarende energi, renovere offentlige bygninger og fa
bedre kollektiv trafik — og gare det p& en méde, hvor staten garante-
rer for et vist afkast, men ikke de ekstreme afkast, vi ser nogle gange
inden for de sakaldte OPP-projekter, altsa offentligt-private projek-
ter, hvor pensionskasserne virkelig far penge, altsa en stor forrent-
ning, men pa en made, der er fornuftig for bade samfundet og fremti-
dens pensionister.

Vi har ogsa forstaet pa de draftelser, vi har haft med pensionskas-
ser, at de faktisk er relativt interesseret i at fa sadan en ordning, hvor
deres penge kan komme ud at arbejde til fordel for miljget og for
samfundet — og for deres medlemmer, som mangler et job, skal man
jo 0gsé huske pa. Det er jo arbejdsmarkedspensionernes egne med-
lemmer, der ogsd mangler job, og derfor har de selvfglgelig brug for,
at der bliver gjort en indsats. Det arbejder vi hardt med, og vi vil og-
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sd i det nye ar prgve at se, om vi kan fa en aftale med regeringen om,
hvordan der bliver sat gang i at aktivere pensionsmidlerne til fordel
for miljg og beskeftigelse.

Vi lavede en aftale med regeringen om érets finanslov. Det afgg-
rende var at finde en eller anden form for lgsning med hensyn til for-
sgrgelse og uddannelse for dem, som var ved at miste deres dagpen-
geret, og det lykkedes som bekendt — ikke sa godt, som vi gerne ville
have, men dog i nogen grad og pa en made, sé vi kan arbejde videre
med problemet her i det nye ar.

Derudover fik vi ogsa andre ting gennemfart: en udvidelse af se-
niorjobordningen med et tilbud om arbejde til dem, der ellers ville
miste dagpengene og med de gamle regler ikke ville have ret til ef-
terlgn. Det har vi pravet at fa Igst. Vi har lavet en ungepakke med
uddannelse og praktikpladser. Vi har sikret mere uddannelse til de
ufaglerte. Vi har faet en reekke forbedringer for flygtninge og andre
udleendinge, der er kommet hertil. Vi har faet en indsats mod social
dumping. Og vi har ogsé féet vedtaget en relativt stor gran pakke
med beskeeftigelse og forbedringer for miljget.

Samlet set stér vi selvfalgelig ved den aftale, vi har indgaet, fordi
den indeholder bade det, jeg naevnte far, om hjelp til dem, der er ved
at falde ud af dagpengesystemet, og ogsa en lang reekke andre for-
bedringer. Jeg har ikke naevnt dem alle sammen.

S& har vi hgrt nogle sige, at s& kan det ikke passe, at vi ikke er
tilfredse med det. Men det var vi jo. Vi markerede, at vi gik ind for
aftalen, men at vi samtidig var kritiske over for det samlede indhold.
Og man sagde, at det i hvert fald var ferste gang, maske nogen sinde
eller i hvert fald i 40 &r, at et parti ikke bare gik ud med armene hgijt
haevet over hovedet og sagde: Det her er s godt. Jeg vil sige, at hvis
det skulle vaere farste gang nogen sinde, at det er sket, alts at et par-
ti er gaet ud og har sagt, at man er med pa aftalen, men ikke synes, at
den er s& god, som man gerne ville have det, s siger det mere om
dansk politik, end det siger om Enhedslisten.

Kl. 15:05

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Der er en kort bemarkning fra hr. Mike Legarth.
Kl. 15:05

Mike Legarth (KF):

Vil ordfgreren over for mig bekreefte, at vi under debatten har hart
hr. Jonas Dahl sige — det var Kkl. 14.25 — at sukkerafgiften ville blive
fjernet. Men det er jo lodret forkert. Det ville jeg gerne have at der
var et af regeringspartierne der kunne bekrafte, og der er Enhedsli-
sten jo det sidste i reekken.

Sagen er jo desvearre den, at desvarre bevares sukkerafgiften, og
skattereformaftalen ger, at den her pr. 1. januar stiger med 3,63 pct.
Det siger jeg bare lige, for at vi ved, hvad det er, vi taler om.

Vi har jo lagt navn til og taget ansvar for skattereformen. For en
god ordens skyld skal jeg navne, at vi gjorde, hvad vi kunne, for at
forhandle det element ud om, at der skulle vare afgiftsstigninger.
Det var ikke muligt, s det har vi sa taget hul pa efterfalgende ved at
lave eller forsggt at lave seerskilte politiske aftaler. Men kan vi fa be-
kreeftet, at sukkerafgiften altsd desvaerre er der endnu, og at den pr.
1. januar vil stige med 3,63 pct.?

KI. 15:06

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 15:06

Frank Aaen (EL):

At kalde Enhedslisten for et regeringsparti er jo lige hardt nok, bade
af hensyn til regeringen og af hensyn til Enhedslisten. Sa det tror jeg
vi skal lade veere med.

Det er korrekt, at den afgift, der bliver afskaffet, er den afgift, der
er pa vej om tilsat sukker. Og den bliver afskaffet. Den igennem
mange ar galdende sukkerafgift bevares, og den reguleres med pris-
udviklingen.

Kl. 15:07

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Mike Legarth.
Kl. 15:07

Mike Legarth (KF):

Godt. Og det er jo rigtigt, at Enhedslisten ikke er et regeringsparti,
men parlamentarisk grundlag for regeringen. Regeringen kan jo ikke
gere noget, uden at den har Enhedslistens stette, og derfor var det
vigtigt lige at fa balanceret de her ting.

Kan Enhedslisten ogsé bekrefte, at fru Sophie Carsten Nielsen
fik sagt, at Radikale Venstre og regeringen fjerner sukkerafgiften, og
at det er en fejlopfattelse af tingenes tilstand?

Bare for at bekreefte det endnu en gang vil jeg sige: Der er masser
af afgifter, der giver greensehandel, og som gar, at vi mister arbejds-
pladser til Tyskland, fordi de danske handlende, fordi de danske bu-
tikker, ikke kan konkurrere med de tyske, fordi vores omkostninger
er for hgje. Vi putter afgifterne i den tyske statskasse i stedet for i
den danske.

Hvad vil Enhedslisten gare for at hjeelpe butikker, der der, og af-
hjelpe, at arbejdspladser desveerre flyder til Tyskland?

KI. 15:07

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 15:07

Frank Aaen (EL):

Vi har altsa fjernet den fedtafgift, som Konservative var med til at
gennemfgre sammen med Venstre og Dansk Folkeparti. Det tror jeg
er godt for det med graensehandelen, sa vidt jeg har forstaet.

Vi har fjernet den sukkerafgift, der hedder afgiften pa tilsat suk-
ker, som jeg har hgrt ogsa skulle veere darlig vedrgrende at mindske
greensehandelen. At vi sa har taget den gamle sukkerafgift og givet
den en almindelig prisregulering, tror jeg altsa ikke ggr nogen kaem-
pestor skade.

Jeg vil sa sige, at desveerre er det ikke sadan, at regeringen ikke
kan ggre noget uden Enhedslisten. Deesveerre har man jo lavet en
meget darlig skatteaftale med Venstre og Konservative, som skader
pensionister og arbejdslgse.

Kl. 15:08

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Hr. Peter Christensen for en kort bemarkning.
KI. 15:08

Peter Christensen (V):
Under debatten i dag gjorde hr. Frank Aaen det jo klart, at han ansa
aftalen om en akutpakke for at veere en darlig aftale. Da det ligesom
har vaeret omdrejningspunktet for hele debatten omkring, hvorfor
Enhedslisten indgik en finanslovaftale, s star det mig egentlig lidt
uklart. Nar det er et dérligt element, hvad var sé egentlig grunden til,
at Enhedslisten indgik aftalen?

KI. 15:09

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
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Kl. 15:09

Frank Aaen (EL):

Det ser ud, som om oppositionen ikke helt har styr pa, hvad der er af
forskellige aftaler. Altsa, sukkerafgift og tilsat sukker var to forskel-
lige ting, og det var vi inde pa far.

Hvad angar akutpakken, er der jo akutpakke et og to. Den farste
var sadan et reklameinitiativ, og den anden var noget med, at ar-
bejdsgiverne i det private skulle tilbyde job.

Det sidste gér vi selvfglgelig ind pa, men vi har aldrig troet pa, at
det hjalp noget som helst. Det har vi sagt hele tiden. Selv om vi stat-
tede aftalen, har vi sagt, at det tror vi ikke hjeelper noget som helst.
Til gengeeld har vi lavet en tredje ting, nemlig en sikring af, at dem,
der mister deres dagpenge her fra den 1. januar, far ret til kontant-
hjeelp uden modregning, altsa er sikret en forsgrgelse. Det gar vi ind
for.

Kl. 15:09

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Peter Christensen.
KI. 15:09

Peter Christensen (V):
Men er det ikke underligt at indga en aftale, hvor ogsa det, som hr.
Frank Aaen kalder akutpakke to, indgar og finansieres, og hvor man
sd bruger penge pa noget, som man lige har sagt man ikke tror pa,
fordi det ingen effekt har?

Jeg synes bare, det er underligt, at man bruger penge pa noget,
man simpelt hen ikke selv tror pa. Er det en god aftale?

Kl. 15:10

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 15:10

Frank Aaen (EL):
NAr der er 35.000-40.000 mennesker, der er i fare for at miste deres
dagpengeret og dermed for en stor dels vedkommende ende med in-
gen forsgrgelse at have, altsa 0 kr. om maneden at leve for, sa statter
vi alle initiativer, der kan afhjalpe det, herunder akutpakke et, her-
under akutpakke to, og herunder det, vi har veaeret med til at aftale i
finansloven, nemlig at folk, der falder ud af dagpengesystemet, har
ret til kontanthjalp uden modregning. Dermed far de altsa en vis
form for forsgrgelse.

Kl. 15:11

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Hr. Kristian Thulesen Dahl for en kort bemarkning.
KI. 15:11

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg tager ordet for at rose hr. Frank Aaen. Jeg synes jo, det er fanta-
stisk. Jeg kan faktisk ikke erindre en politiker her i Folketinget, der
er sd omstillingsparat som hr. Frank Aaen.

Hr. Frank Aaen har i tidernes lgb sagt, hvordan politik skulle fg-
res, og Enhedslisten er jo sadan et parti, der kun stemmer for forbed-
ringer og altid imod forringelser, men nu har man lavet en finanslov-
aftale, hvor der vistnok er blandede bolsjer. Hr. Frank Aaen har jo
f.eks. tidligere sagt en masse om nulvakst — jeg kan nasten ikke sige
alle de ting, som hr. Frank Aaen har sagt om, hvad nulvekst betgd.

Nu laver man en finanslovaftale med en regering og sikrer nul-
veekst naste ar i den offentlige sektor; det ma jeg sige. Og spargsma-
let er jo egentlig bare: Kan omstillingsparatheden streekkes sa vidt, at
den ogsa kan inkludere nulveekst i f.eks. 2014?

Kl. 15:12

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 15:12

Frank Aaen (EL):
Jamen vi har hele tiden veeret imod den nulvekst, der var lagt op til.
Nu sendte jeg jo en pressemeddelelse ud, da regeringen fremlagde
sit finanslovforslag, hvor det var hovedpunktet, at vi var imod den
nulveekst, der var lagt op til. Det er vi stadig veek, det mener vi. Men
det var altsd sadan, at hr. Kristian Thulesen Dahl og Dansk Folke-
parti sammen med Venstre, Konservative og De Radikale sikrede en
halvering af dagpengeperioden, samtidig med at man stort set ogsa
fjernede efterlgnsordningen.

Den sociale katastrofe, som hr. Kristian Thulesen Dahl dér stem-
te for, satte vi os som malsetning at prove at rette op pa. Det er s&
lykkedes delvis, ikke godt nok, men det er dog sadan, at vi har givet
de folk, der pa grund af hr. Kristian Thulesen Dahl stod til at miste
enhver form for forsgrgelse pa grund af arbejdslashed her den 1. ja-
nuar, et vist sikkerhedsnet.

KI. 15:12

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Kristian Thulesen Dahl.
Kl. 15:12

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Man kan sige, at omstillingsparatheden endda kan streekkes sa vidt,
at man under sadan en debat her bade kan na at veere lidt positiv over
for noget, s lade vaere med at tage ansvar for det og tage afstand fra
det og veere sur over det og sé igen skulle vende tilbage til det pa et
tidspunkt og stemme for det.

Det vidner jo altsd om en politiker, der kan sit kram, og som kan
na hele vejen rundt. Han kan béade blase og have mel i munden, han
kan pa den ene side lave finanslovforlig med en finansminister og pa
den anden side vare arg modstander af det og sige, at det er noget
skidt.

Det var jo det, der kom til udtryk, da man sneg sig langs paneler-
ne, ud af Finansministeriets kontor, fordi man egentlig ikke var seer-
lig glade for det, man havde lavet. Sa det viser jo bare en omstil-
lingsparathed.

Nu har vi nulvaekst, der er resultatet af den finanslovaftale, hr.
Frank Aaen har lavet sammen med finansministeren for 2013. Og sa
sparger jeg bare: Kan omstillingsparatheden ogsa rumme nulvakst i
20147

Kl. 15:13

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 15:13

Frank Aaen (EL):
Vi sneg os ikke langs panelerne. Vi gik sadan set ud med oprejst
pande og indbgd alle til at komme til pressemgde ovre hos Enhedsli-
sten — det er sddan set det modsatte af at snige sig ud. Og vi kunne
fremlagge et resultat, hvor vi ryddede op efter nogle af de ulykker,
som hr. Kristian Thulesen Dahl var med til at lave.

Jeg kan ikke forestille mig, at der bliver nulvaekst i 2014, men vi
vil ogsd i 2014 tage stilling til, om der er flere ulykker, som f.eks. de
borgerlige her i landet har veeret med til at lave, og som der skal ryd-
des op efter, og hvor vi veegter, hvor meget der er godt, og hvor me-
get der er skidt, og sa tager vi stilling ud fra det. Vi kunne ikke stem-
me imod finansloven, for det ville betyde, at flere tusinde mennesker
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her den 1. januar stod uden forsgrgelse. Det kunne vi ikke veere med
til.
Kl. 15:14

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Fru Mette Bock for en kort bemarkning.
Kl. 15:14

Mette Bock (LA):
Tak for det. | maj maned udtalte Enhedslisten til flere medier, at man
gnskede 30.000 flere ansatte i den offentlige sektor, og nu er det jo
sd gaet noget anderledes. Man kan ogsé pad Enhedslistens hjemmesi-
de se, at Enhedslisten gnsker, at regeringen skal indga en aftale med
kommuner og regioner om, at de ikke ma tilpasse medarbejderstaben
til den opgaveportefalje, der er. Der kunne jeg godt tenke mig at vi-
de, hvordan Enhedslisten egentlig havde taenkt sig, at man skulle fi-
nansiere det. For hvis vi ser pa, hvordan beskeftigelsen i den offent-
lige sektor har udviklet sig siden maj maned og vi dels skal fylde op
pa grund af dem, der blevet feerre af siden maj, dels skal lzegge
30.000 oveni, hvordan forestiller Enhedslisten sig sa at man skal fi-
nansiere de mange ansettelser i den offentlige sektor?

KI. 15:15

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 15:15

Frank Aaen (EL):

Det er fuldstendig korrekt, at vi gerne vil have rettet op pa situatio-
nen for alle dem, der blevet fyret, og vi synes ogsa, at der er brug for
flere ansatte pA mange omrader. Den hovedfinansiering, vi havde
teenkt os at pege pa og har peget pa, er, at den finansielle sektor
kommer til at betale noget mere i skat. Det vil sige, at det specielt
skal ske pa det, der hedder finansielle transaktioner. Nar man speku-
lerer, skal man aflevere en skat. Det synes vi er en rigtig god made at
finansiere det pa.

Sa er det i gvrigt ikke sa dyrt at ansette folk til at passe barn eller
til at undervise i folkeskolen, for starstedelen af udgiften, nar man
anseetter en til at yde velfaerd, sparer man i dagpenge og far ind i
ekstra skat, nar folk kommer i arbejde. Derfor er det ganske over-
kommeligt, og jeg synes, at det vil vere helt fint, hvis den finansielle
sektor kommer til at betale.

Kl. 15:16

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Mette Bock.
KI. 15:16

Mette Bock (LA):

Uden at vi skal ind i en lang diskussion om den finansielle sektor
tror jeg, med den store indsigt, som ordfareren har pa det her omra-
de, at ordfgreren formentlig ogsé ved, at hvis man laver sddan noget
isoleret i et lille land som Danmark, har det en meget negativ effekt
pé den gkonomiske udvikling i landet.

Men det andet, jeg gerne vil fglge op pa, er, om det er i overens-
stemmelse med Enhedslistens syn pa, hvad det gode arbejde er, at
man skal veere beskaftiget, uden at der egentlig er opgaver. Det er
altsd en anden méde, om jeg s& ma sige, at seette folk pa pause. Nu
hedder det sa bare, at de er ansat, i stedet for at de er pa dagpenge.

Kl. 15:16

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.

Kl. 15:16

Frank Aaen (EL):

Nej. De folk, der bliver ansat i kommunerne, skal jo lave noget, der
er fornuftigt. Vi kunne aldrig dremme om at mene andet. Der er
masser af opgaver, der ikke bliver lgst godt nok i dag, og der kunne
man sagtens ansatte nogle flere.

Sa vil jeg sige, at jeg godt nok har hert, at hvis man laver en skat
pa spekulationer, vil spekulanterne forsvinde ud af landet. Mit mod-
svar til det er: Og hvad s&? Alts4, i dag har vi lavet, jeg ved ikke
hvor mange bankpakker for at redde spekulanter. Hvis spekulanter
forsvinder ud af Danmark, vil det veere en fordel, og sa vil der stadig
veek veere — hvad skal man sige? — transaktioner af forskellig anden
art, som ikke forsvinder ud af landet, bl.a. fordi det her jo er en EU-
regel, der skal gennemfares i alle EU-lande, og derfor kommer pen-
gene i kassen alligevel.

KI. 15:17

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Fru Karina Adsbgl for en kort bemaerkning.
KI. 15:17

Karina Adsbgl (DF):
Jeg kunne godt teenke mig at hgre ordfareren, om ordfgreren mener,
at regeringen lever op til sit eget regeringsgrundlag om, at alle skal
have lige muligheder. Her teenker jeg specielt pa skatteaftalen, der
blev indgéet mellem regeringen, Venstre og De Konservative. Ord-
farerens politiske ordfarer, fru Johanne Schmidt-Nielsen, var ude at
sige, at regeringen pissede pa veelgerne, og at Enhedslistens tillid til
regeringen var ikkeeksisterende. Har Enhedslisten faet genoprettet
tilliden til regeringen, siden de kan stemme for det her finanslovfor-
slag?

Kl. 15:18

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 15:18

Frank Aaen (EL):

Det er fantastisk. Far var jeg nesten en del af et regeringsparti, og
nu skal jeg sta inde for regeringsgrundlaget, men vi klarer det hele,
det er ikke noget problem.

Den aftale, vi har lavet med regeringen, betyder mere lighed i
samfundet. Og det har veeret to meget afggrende ting for os. Den ene
er, at aftalen i sin helhed betyder mere lighed i samfundet, og den
anden er, at vi spaender et sikkerhedsnet ud under de mennesker, der
er ved at miste deres ret til dagpenge og kunne gé ud i at have 0 kr.
til deres forsgrgelse. Det er det hovedsagelige. At regeringen sa har
lavet ulykker sammen med de borgerlige, er vi selvfglgelig meget
kede af, men vi har veeret med til at rette op pa nogle af tingene.

Jeg ma igen sige, at den hovedulykke, som vi har veeret med til at
rette op pa, nemlig at de her folk var ved at miste deres dagpengeret
pé grund af halveringen af dagpengeperioden, er altsa en, der er la-
vet af Venstre, Konservative, Liberal Alliance — jeg kan ikke huske,
om de stemte for, men det tror jeg — Dansk Folkeparti og Radikale
Venstre. Sa vi har sddan set bare ryddet lidt op efter de borgerlige.

KI. 15:19

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Karina Adsbagl.
KI. 15:19

Karina Adsbgl (DF):

Det er sd interessant at hgre hr. Frank Aaen sige hovedulykke! Men
det er ogsd meget interessant, at Enhedslisten gik ind til de her for-

handlinger med det mal at &ndre pa det og kom ud med haengende



58 Tirsdag den 18. december 2012 (L 1)

hoveder og faktisk ikke fik rettet op pa ret meget. Sa jeg ved ikke,
hvordan og hvorledes man skal tolke Enhedslisten, for Enhedslisten
stemmer alligevel for en finanslov og for en skatteaftale i dens hel-
hed, som Enhedslisten har veeret imod, fordi de siger, at den er so-
cialt skaev. S& Enhedslisten bakker jo om regeringsgrundlaget.

KI. 15:20

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 15:20

Frank Aaen (EL):

Vi stemte altsa imod skatteaftalen, s ma jeg lige vre her! Selvfgl-
gelig gjorde vi det, for vi var lodret imod den. Vi var &rgerlige over,
at man ikke lavede en aftale med os, fordi den ville have veaeret mere
social retfeerdig. Man havde ikke stjalet penge fra pensionister, ar-
bejdslgse, fartidspensionister og fra andre af dem, der har aller-
mindst, hvis man havde lavet aftalen os. Man valgte desverre at lave
den med Venstre og De Konservative.

Sa vil jeg sige, at det, vi har taget stilling til, er, om vi kan hjelpe
nogle af de mennesker, der kommer meget i klemme pa grund af den
aftale om at skeere i dagpengene, der er lavet mellem de borgerlige
partier. Det er vi altsd et stykke hen ad vejen lykkedes med, og jeg er
helt sikker pa, at de mennesker, som om en uge ville have set en lgn-
ningscheck pa 0 kr., 0 kr. i dagpenge, O kr. at leve for, er glade for,
at Enhedslisten trods alt lavede en aftale og dermed sgrgede for, at
de kan fa lidt til deres forsargelse.

KI. 15:21

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Hr. Joachim B. Olsen for en kort bemarkning.
Kl. 15:21

Joachim B. Olsen (LA):

Enhedslisten er meget ked af, at man har forkortet dagpengeperioden
til 2 ar. Pa trods af vores ideologiske forskelle tror jeg faktisk at vi
ville kunne blive enige om, at den starste katastrofe pa et arbejds-
marked er langtidsledighed.

Det er det, at mennesker gar ledige sa lang tid, at de mister kom-
petencer, at de far meget svert ved at genindtreede pa arbejdsmarke-
det. Det kan veere et gkonomisk problem, men det er i hgj grad et
socialt problem. Det er simpelt hen den starste katastrofe pa et ar-
bejdsmarked.

Nar nu al forskning viser, at det bade teoretisk og empirisk i for-
hold til de erfaringer, man har med tidligere forkortelser af dagpen-
geperioden, viser sig, at det, at man forkorter dagpengeperioden,
seenker den strukturelle ledighed pa sigt, hvorfor er Enhedslisten sa
imod, at man laver reformer, som modvirker det, som vi alle sam-
men anser som den starste trussel, nemlig langtidsledighed, for det
modvirker en kortere dagpengeperiode?

Kl. 15:22

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 15:22

Frank Aaen (EL):
Det, der sker, ndr man fratager mennesker dagpengene, er, at de
kommer ud i en social katastrofe, hvor deres familie eventuelt ma
flytte fra hus og hjem, og hvor bagrnene ma flytte fra deres venner, i
det hele taget en linje til deroute. Det er bare det, man skal vide, nar
man snakker om, at hvis man bare fjerner dagpengene, sa gar det rig-
tig godt.

S& er det ikke korrekt, at alt viser — i hvert fald er vi ikke alle
sammen enige om det — at bare man fjerner dagpengene, kommer

folk i arbejde. Der kommer ikke flere arbejdspladser, fordi man fjer-
ner dagpengene. Det er korrekt, at i den allersidste tid, hvor folk er
pa dagpenge, sé bliver de selvfalgelig desperate og sgger, om jeg sa
ma sige, hvad som helst for at fa et job, men det skaber ikke flere
arbejdspladser. Sa skubber de bare en anden ud. Og derfor er det vo-
res opfattelse, at man skal tilbyde folk et job — og det ma ogsé veere
Liberal Alliance synspunkt — tilbyde folk et job. Sa kan de komme i
arbejde til vores alle sammens bedste, i stedet for at nogle familier
kastes ud i en social deroute.

KI. 15:23

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Joachim B. Olsen.
Kl. 15:23

Joachim B. Olsen (LA):

Men det er bare sadan, at man jo har erfaringer fra de tidligere gan-
ge, hvor man har forkortet dagpengeperioden. Man har forkortet den
fra 7 til 5 ar, fra 5 til 4 &r, og dengang viste erfaringerne helt enty-
digt, at det ggede beskzftigelsen. Altsa, jeg ved ikke, hvad ordfere-
ren bygger det der med den sociale deroute osv. pa. Har han nogle
tal, der dokumenterer, at sa og s& mange har mattet szlge deres huse
osv.? Det er i gvrigt ogsa sddan, at har man ikke noget forsgrgelses-
grundlag, er man berettiget til kontanthjeelp. Sa der er ikke nogen,
der mister forsgrgelsesgrundlaget.

Men under alle omstaendigheder viser erfaringerne entydigt, at
det, at man forkorter dagpengeperioden og blidt skubber folk ud pé
arbejdsmarkedet, seenker ledigheden. Er det ikke det, som vi burde
arbejde for at gare, lave reformer, som far folk i beskaftigelse?

KI. 15:24

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 15:24

Frank Aaen (EL):

Man har ikke ret til kontanthjeelp, hvis man mister sine dagpenge, ik-
ke hvis man er gift, og ikke hvis man har en lille formue, herunder
en lille formue i form af en pensionsopsparing. Sa derfor er der rig-
tig mange mennesker, der kommer ud i ingenting, og det er jo det,
der er problemet.

Sa synes jeg da ogsa, at man skal sgrge for, at folk far et arbejde.
Men der kommer ikke flere arbejdspladser, ved at man fratager men-
nesker dagpengeretten, kan vi ikke veere enige om det? Det kommer
der ikke flere job af. Der kommer ikke mere beskaftigelse, ved at
man fjerner dagpengeretten. Men vi kan skabe nogle flere job, og sa
kommer folk i arbejde. Det er det, vi gar ind for: at skabe nogle flere
job.

Kl. 15:25

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Hr. Flemming Damgaard Larsen for en kort bemarkning.
KI. 15:25

Flemming Damgaard Larsen (V):

Hvordan kan det veere, at Enhedslisten har veret totalt fraveerende,
veeret fuldstaendig passive, nér det geelder om at skabe danske pro-
duktionsarbejdspladser eller i det mindste sikre, at danske produkti-
onsarbejdspladser ikke flytter ud af landet? Tveartimod har Enhedsli-
sten bare ladet sta til over for regeringen, der jo har fart en politik,
der har gjort, at mange produktionsarbejdspladser er rykket ud af
Danmark. Det er netop produktionsarbejdspladser, der er grundlaget
for al velstand her i landet. Hvorfor har Enhedslisten veeret sa passi-
ve?
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Kl. 15:25

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 15:25

Frank Aaen (EL):
Det har vi da ikke veeret. Vi har lavet nogle ting sammen med Ven-
stre, bl.a. et energiforlig, som skaber rigtig mange arbejdspladser. Vi
har sammen med Dansk Folkeparti lavet en trafikaftale, som skaber
rigtig mange arbejdspladser. Vi har lavet en grgn aftale i det finans-
lovforslag, der stemmes om i morgen, og som indebarer rigtig man-
ge arbejdspladser, og som vel og marke jo gar det ogsa i den private
sektor. For ndr vi satter gang i vedvarende energi og i renovering og
i udvikling af grgn teknologi, er det jo primeert den private sektor, de
nye arbejdspladser skabes i. Sa vi har gjort rigtig, rigtig meget.

Vil Venstre veere med til at lave mere for at skabe arbejdspladser
0gsa i den private sektor, skal Venstre vaere meget velkommen.

KI. 15:26

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Flemming Damgaard Larsen.
Kl. 15:26

Flemming Damgaard Larsen (V):
Men i den store sammenhang er det, som hr. Frank Aaen her nav-
ner, jo kun peberngdder. Der er jo rigtig mange arbejdspladser, der
inden for de sidste ar er flyttet ud af Danmark, ikke bare inden for
produktionen, men ogsa inden for handelslivet, hvor mange er flyttet
syd for den danske graense pa grund af de hgje skatter og afgifter,
som ogsé Enhedslisten har veeret med til at gennemfare her i Dan-
mark: over 6 mia. kr. ekstra i skatter og afgifter inden for det sidste
ars tid.
Kan hr. Frank Aaen ikke se, at det er en helt gal politik?
KI. 15:27

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 15:27

Frank Aaen (EL):

Nej, det kan jeg ikke. Altsa, vi har veeret med til at skaffe nogle pen-
ge til at sgrge for, at velfeerden blev forbedret, sgrge for, at Venstres
fedtafgift blev fjernet, sgrge for, at der ikke bliver sat en ny sukker-
afgift i gang. Vi har lavet rigtig mange fornuftige ting, og samtidig
har vi taget en lang raekke initiativer, som har veeret med til at skabe
beskeftigelse.

Men som jeg sagde i min ordfarertale: Vi vil gerne meget laenge-
re. Vi vil gerne have endnu flere initiativer til at skabe gran beskaf-
tigelse her i landet. Det bliver et hovedpunkt for Enhedslisten i star-
ten af 2013: mere tryghed for dem, der mister deres arbejde, og flere

arbejdspladser.
Kl. 15:27

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til Enhedslistens ordfarer. Sa er det Liberal Alliances ordfgrer,
hr. Ole Birk Olesen.

Kl. 15:27

(Ordfarer)
Ole Birk Olesen (LA):
Det er sgrgeligt at sta pa denne talerstol godt 3 maneder efter farste-
behandlingen af regeringens forslag til en finanslov og konstatere, at
finansloven er blevet vasentlig ringere i tiden, der er gaet.

Under farstebehandlingen sagde jeg, at vi havde med et forslag
til finanslov at gare, som ikke ville ggre forholdene i Danmark vee-

sentlig veerre. Baggrunden var, at finansloven dengang lagde op til
noget, der naesten var nulvakst i den offentlige sektors forbrug. Jeg
konstaterede, at Danmark i forvejen har verdens starste offentlige
sektor, og at der ikke er plads til, at den bliver sterre, hvis vi skal
have forudsatninger for ny vaekst og jobskabelse i den private sektor
i Danmark. For det koster jo med sadan en stor offentlig sektor, og
det er private virksomheder og deres ansatte, som skal betale, hvis
den skal veare endnu stgrre. Men regeringen havde altsa overrasken-
de fornuftigt lagt op til nasten nulvakst i det offentlige forbrug, og
det roste jeg, fordi vi i det mindste sa ikke gjorde forholdene for er-
hvervslivet vaesentlig varre.

Den ros skulle jeg maske ikke have givet. Maske regeringen blev
helt bange for sig selv over at hare en ordfarer fra et rigtig liberalt
parti sta her pa talerstolen og rose dens relative sparsommelighed
med skatteydernes penge. | hvert fald kan man nu konstatere, at re-
geringen fuldstendig har opgivet malsetningen om nulveekst i det
offentlige forbrug naeste &r.

| @konomisk Redegarelse, som regeringen netop har udgivet, kan
man nu laese, at regeringen med sin finanslov for 2013 forventer at
lade det offentlige forbrug vokse med hele 1,6 pct. Dermed er vi til-
bage ved den vilde spendérlyst, som Anders Fogh Rasmussens VK-
regering udviste i arene fra 2002 til 2009, hvor det offentlige forbrug
voksede med 1,8 pct. om aret. Men de fleste af Foghs &r var dog i en
tid, hvor det gik godt med gkonomien, og hvor der var overskud pa
de offentlige finanser og godt gang i den private beskeftigelse.

Denne regering vil derimod bruge lgs pé en finanslov med et un-
derskud pa 46 mia. kr. og en privat beskaftigelse, som godt kunne
treenge til, at danske lgnmodtagere og dansk erhvervsliv fik lov til at
beholde lidt flere af de penge, som de selv har arbejdet for.

Regeringen veelger med den vilde veekst i det offentlige forbrug,
som der her leegges op til, at blase hgjt og flot pa al solidaritet med
alle danskere, som skaffer brgd pa deres bord ved at leegge en ar-
bejdsindsats som lgnmodtagere, ejere eller selvstendige i den priva-
te sektor. Regeringen betragter sig selv som farsteveelger. Hvis der
er penge, som den mener kan bruges, sa bruger den pengene pa at
gge dens egne budgetter frem for at lade pengene blive hos dem,
som har ydet en arbejdsindsats for pengene. Jo, jo, vil regeringen
indvende, men det er jo, fordi der er blevet brugt feerre penge i 2012,
end vi havde regnet med, og derfor er de penge, vi har afsat til of-
fentligt forbrug i 2013, udtryk for sa stor en veekst. Og det er da rig-
tigt. Regeringen troede, at den offentlige sektor i 2012 ville koste 8
mia. kr. mere, end det nu viser sig den faktisk koster. Der er opnéet
en besparelse i forhold til de forventede udgifter i verdens stgrste of-
fentlige sektor pa 1% pct., og det er glaedeligt. Det er lykkedes for
kommunerne at levere deres ydelser til borgerne pa en billigere ma-
de end forventet. Hurra! Men det betyder da ikke, at man sé bare
skal fortsaette med at bruge lgs i 2013, som om intet er haendt i 2012.
Den effektivisering, som blev opndet i 2012, skal da ikke bare smi-
des pad maddingen i 2013. Nar det er lykkedes for kommunerne at
producere deres ydelser til borgerne til en pris, der er 8 mia. kr. lave-
re end forventet i 2012, hvorfor skulle det s& ikke kunne lykkes at
levere ydelsen lige sa billigt i 2013?

Nar jeg bruger sd meget tid pa at problematisere regeringens bud-
getterede overforbrug, er det jo ikke, fordi vi i Liberal Alliance i sig
selv har noget imod, at man med penge i det offentlige kan kabe go-
de ting til borgerne. Hvis penge kunne plukkes pa traeerne, ville det
selvfalgelig bare handle om at bruge lgs alt det, man kunne, men
pengene kan ikke plukkes pa treerne, de ma tages et sted fra — ved at
opkreeve skatter. Enhver milliard, som bruges i det offentlige til at
gere gode ting med, er en milliard, som ikke kan bruges af borgere
og virksomheder til at gare godt med.

De danske skatter er simpelt hen for hgje, fordi skiftende regerin-
ger herinde &r for &r har brugt stadig flere penge. Vi skal ikke mere
end 50 ar tilbage i tiden, blot 10 &r fer finansministeren og jeg blev
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fadt, for vi havde et Danmark med et skattetryk, som & pa niveau
med skattetrykket i datidens USA.
KI. 15:33

Danmark havde, da bade finansministerens og mine foreldre var
unge, et af de laveste skattetryk i den udviklede verden. | dag har
Danmark verdens hgjeste skattetryk. Skattetrykket blev fordoblet fra
25 pct. til 50 pct. pa blot 25 ar fra begyndelsen af 1960'erne til anden
halvdel af 1980'erne.

Nu star vi sa her med udsigt til en meget ringe velstandsudvikling
i Danmark i de kommende ar og virksomheder, der lukker deres ar-
bejdspladser i Danmark ned og dbner nye arbejdspladser i udlandet
pa grund af de hgje skatter, de hgje skatter, skal som skal finansiere
de store offentlige udgifter. Sa grelt er det, at selv en SF'er som hr.
Ole Sohn nu kan se det. Han skulle blot vaere erhvervsminister i godt
et &r for at drage de samme konklusioner, som vi i Liberal Alliance
er néet frem til. For en maned siden sagde hr. Ole Sohn:

»Skatten pa arbejde skal seenkes. Det offentlige skal slankes. Jeg
mener, man med god mening kan sige, at det offentlige skal bidrage
til at gge konkurrenceevnen.

Det er en sejr for den sunde fornuft, at en SF'er kan né frem til
den erkendelse efter et & som erhvervsminister. Men sédan kan det
g4, ndr man udszttes for virkeligheden i et ministerium, som har fin-
geren pa pulsen.

Vi gleeder os i Liberal Alliance over, at det nu er ingen ringere
end SF's nye formand, som er kommet i skole i Erhvervsministeriet.
Om et ar vil vi méaske ogsa se de positive effekter der. Indtil da eller
indtil senest ved naste folketingsvalg ma vi bare erkende, at regerin-
gen kan fortsztte sin uheldige kurs, hvor der ar for ar bruges stadig
flere penge i den offentlige sektor med statte fra regeringens ultraso-
cialistiske statteparti, Enhedslisten.

Regeringens bud pa at f& gang i gkonomien igen var en sakaldt
kickstart, som flyttede forbruget af nogle penge i det offentlige fra
2014, 2015, 2016 og leengere frem til et forbrug i 2013 og 2012.

| dag forventer regeringen, at lavkonjunkturen i dansk gkonomi
vil fortszette helt til 2018. Sa det eneste, regeringen har gjort med sin
kickstart, er at flytte rundt pa offentligt pengeforbrug og nogle fa ar-
bejdspladser fra en fremtid med lavkonjunktur til en nutid med lav-
konjunktur. At Danmark forventes at blive et af de OECD-lande
med den laveste gkonomiske vaekst i al overskuelig fremtid, har man
ikke handteret, for regeringen har ikke gnsket at handtere det.

Liberal Alliance bragte en reekke forslag, som markant kunne ha-
ve forbedret dansk erhvervslivs konkurrenceevne, med til vores for-
ste 0g eneste mgde med regeringen om den kommende finanslov. De
fleste af tiltagene kunne finansieres ved, at regeringen blot undlod at
bruge flere penge hvert ar.

Men vi fik ikke meget mere end 20 minutter i selskab med fi-
nansministeren og regeringens gvrige gkonomiske ministre. Det var
tydeligt, at regeringen ikke var villig til at prioritere veekst og job-
skabelse i den private sektor over regeringens planer om bevidstlgst
at gge det offentlige forbrug hvert eneste ar. Resultatet ser vi med
denne finanslov, som regeringen sa i stedet forhandlede hjem med
ultrasocialisterne i Enhedslisten.

Man kan gleede sig over, at et stort flertal af danskerne har gen-
nemskuet regeringen og udtrykker mistillid til regeringens gkonomi-
ske politik. Teet pa 60 pct. af danskerne foretraekker et borgerligt
flertal til at styre gkonomien, og 55 pct. af danskerne forteller, at de
vil stemme pé partier, som vil s&tte denne regering fra magten.

Regeringen kan ikke skabe forudsztningerne for gkonomisk
fremgang for Danmark, og den har af samme grund tabt veelgerne.
Liberal Alliance hjalper gerne regeringen med at gennemfare de re-
former, som kan f& gkonomien pé ret spor igen. Maske kan regerin-
gen pa den made ogsa hjelpe sig selv med at vinde veelgernes tillid
igen. Det farste ville veere godt for Danmark, det andet ville nok kun
veere godt for regeringen, men det ma man tage med.

Den gkonomiske politik, som regeringen farer nu, kan Liberal
Alliance ikke stgtte. Derfor vil Liberal Alliance i morgen stemme
imod regeringens finanslov.

KI. 15:37

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Der er en stribe korte bemerkninger, farst fra hr. John Dyrby Paul-
sen.

Kl. 15:37

John Dyrby Paulsen (S):
Farst vil jeg godt sparge Liberal Alliance om det her begreb nul-
veekst, som vi jo har snakket om nogle gange i dag, for lige at fa det
helt pa plads. Nar Liberal Alliance tidligere har snakket om nul-
vaekst, s& ma det jo gleede en liberalist som hr. Ole Birk Olesen, at
Venstre nu ogséa begynder at snakke om nulvaekst. Og nar Liberal
Alliance snakker om nulvaekst, s ma man jo forsta, at det er de facto
nulveekst i den offentlige sektor f.eks. frem mod 2020. Eller er der
noget, vi har misforstaet i den sammenhzng?

KI. 15:38

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 15:38

Ole Birk Olesen (LA):

Nar Liberal Alliance taler om nulvakst, taler vi om det samme, som
alle andre taler om, nemlig at der ikke bruges flere penge i den of-
fentlige sektor til andet end de naturlige lgn- og prisudviklinger, som
der er. For Liberal Alliance er nulvaekst bedre, end at man gger det
offentlige overforbrug. Men vi gar jo ind for, at vi skal have en slan-
kere offentlig sektor. Sa vi laegger op til, at der skal vaere en minus-
veekst i det offentlige overforbrug.

Men nulveekst er, at man bruger nul ekstra kroner fra ar til ar,
bortset fra til de omkostninger, som kommer af lgn- og prisstignin-
ger.

Kl. 15:39

Farste naestformand (Bertel Haarder):
John Dyrby Paulsen.
KI. 15:39

John Dyrby Paulsen (S):
Tak. Begrebet minusvakst i det offentlige overforbrug synes jeg var
meget godt lige fundet pa. Det, jeg egentlig gerne vil sparge til,
handler om, at der jo i virkeligheden er en almindelig udvikling med,
at der bliver flere &ldre og stgrre behov for sundhed og ogsa behov
for mere uddannelse og investering i uddannelsessektoren, hvilket
jeg forstar Liberal Alliance ogsa gerne vil. Alt det tilsammen betyder
jo, at der ma veere andre sektorer, der sd ikke har nulvaekst, men har
direkte minusveekst. Kunne Liberal Alliance ikke bare lgfte slaret
lidt for, dels at sadan er det, dels lafte slgret lidt for, hvad det sé er
for nogle sektorer i den offentlige sektor, som skal sta for skud i for-
hold til den her nulvaekst?

KI. 15:39

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 15:39

Ole Birk Olesen (LA):

Det er rigtigt, at hvis man under et gkonomisk regime med nulveekst
i det offentlige forbrug i erkendelse af, at det offentlige forbrug er
blevet stort nok, nar det nu er verdens starste, har brug for at bruge
flere penge et sted, sa bliver man ngdt til at finde de penge ved ef-
fektiviseringer eller lavere forbrug et andet sted. Men det er der ogsa
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plads til i en gkonomi som den danske. Der er jo ingen lande i ver-
den, der bruger lige sd mange penge i den offentlige sektor som
Danmark. Sa der er et stort budget at tage af. Vi har offentlige udgif-
ter i Danmark pa over 1.000 mia. kr., og det lykkedes i r, selv om
det kom bag pé regeringen, at mindske kommunernes udgifter med 8
mia. Kkr., uden at nogen egentlig opdagede det. S& kan vi ogsa gare
noget mere.

Kl. 15:40

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Hr. Jonas Dahl for en kort bemarkning.
Kl. 15:40

Jonas Dahl (SF):

Jeg bliver bare helt trist til mode af at hare ordfgreren, for jeg havde
faktisk forventet eller habet p4, at Liberal Alliance ville komme med
nogle bud pa det. Nu har vi tidligere pa dagen hert pa det der uden-
omssnak fra Venstre, og det var jo en smule bedrgveligt, for vi kun-
ne jo sadan set ikke fa nogen konkrete svar pa, hvordan man i Ven-
stre ville handtere nulveeksten. Det var udenomssnak fra ende til an-
den.

Jeg havde faktisk habet pa at hgre nogle bud pa fra Liberal Alli-
ance, som jeg ma erkende i det mindste nogen gange har nogle svar
— jeg er sjeeldent enig i svarene, men jeg respekterer trods alt de
holdninger, de kommer med — hvor det sé er, man kan have denne
her nulveekst henne. Altsa, hvis man fortsat vil have en veekst pa
nogle omrader, mé man jo have en minusveekst pd andre omréder.
Kan vi ikke fa nogle bud pé bordet?

Det ville vaere s& befriende for debatten, at vi rent faktisk havde
noget at debattere op imod, for ellers munder det jo kun ud i, at op-
positionen sadan set ikke rigtig har noget at komme med. Man kan
selvfalgelig sige, at det mé vere, fordi de er glade for regeringen,
men det tvivler jeg nu alligevel pa er tilfeeldet. Men har Liberal Alli-
ance ikke nogen bud pa, hvor der skal veere minusvaekst?

KI. 15:41

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 15:41

Ole Birk Olesen (LA):
Liberal Alliance er jo underlagt de samme mekanismer i den offent-
lige gkonomi, som regeringen og SF er. Det betyder, at hvis man ge-
rne vil anspore til et mere madeholdent forbrug i den offentlige sek-
tor, sa sker det primeert ved forhandlinger med kommunerne. Det
sker ikke ved, at man peger pa, at kommunerne skal holde igen med
udgifterne pa bestemte steder. Nej, det sker ved, at man leegger en
ramme for kommunernes gkonomi, og inden for den ramme tilrette-
leegger kommunerne s&, hvordan de bedst muligt bruger pengene.
Det er den made, som hr. Jonas Dahls regering har gjort det pa, og
det er ogsa den made, som en kommende borgerlig regering for-
mentlig vil gere det pa.

Kl. 15:42

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Jonas Dahl.
KI. 15:42

Jonas Dahl (SF):

Sa har hr. Ole Birk Olesen jo ikke leest finanslovforslaget sarlig
grundigt, for der er jo en lang raeekke omrader i det her forslag, hvor
pengene faktisk bliver prioriteret. Det er bl.a. inden for sundhed og
pa socialomradet. Der ligger rent faktisk nogle konkrete prioriterin-
ger i finansloven.

Det, jeg sadan set godt kunne teenke mig at hgre nogle svar pa, er
om den prioritering, som skal til, ndr man vil have en minusvaekst
sammen med Venstre. Det er det, Liberal Alliance nu siger. Det er
fint, at man har fundet sammen i den ekstreme liberale lejr. Al @re
og respekt for det. Jeg vil bare gerne have nogle svar pa: Hvor er det
s, vi skal have den her negative veekst? Kan vi ikke fa nogle omra-
der og steder, hvor der skal veere den her negative vaekst? Det mé
man da trods alt have tenkt pa i Saxo Bank-partiet.

Kl. 15:42

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 15:42

Ole Birk Olesen (LA):
Sa kan vi jo kalde SF for 3F-partiet eller LO-partiet, hvis det er
enormt morsomt.

Det er egentlig ganske simpelt, og vi har jo gang pa gang lagt
frem, hvad vi gerne vil, og jeg har svaret pd samme spargsmal rigtig
mange gange fra denne talerstol. Der er en raekke omrader, hvor vi
mener, at der kan bruges farre penge. Et af omraderne er efterlgn-
nen, et andet er til erhvervsstgtte, noget tredje er, at vi gerne vil ha-
ve folkepensionsalderen med et enkelt &r, og noget fjerde er mere
udlicitering, og noget femte er feerre offentligt ansatte. Vi siger, at
der skal veere 40.000 feerre; regeringen har sagt, at der skal veere
30.000 feerre. Der er masser af kilder til finansiering.

KI. 15:43

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Sa er det fru Linda Kristiansen for en kort bemarkning.
KI. 15:43

Linda Kristiansen (RV):
Tak. P4 Liberal Alliances hjemmeside star der:

»Liberal Alliance vil styrke velfeerdssamfundets kerneomrader.
Vi vil have et sundhedsvasen i topform, vi vil have et uddannelses-
system, der giver os et internationalt forspring, og vi vil gge kvalite-
ten i de kerneydelser, som kommunerne har ansvaret for i dag.«

Hvordan gnsker Liberal Alliance specifikt at finansiere dette?

Kl. 15:44

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 15:44

Ole Birk Olesen (LA):
Det gnsker vi at finansiere, ved at pengene bliver brugt bedst muligt.
Det, der foregar i dag, foregdr maske ikke lige effektivt alle steder,
sd vi gnsker, at man fremover har stgrre fokus pa, hvordan vi far
mest for pengene. Et godt svar pé det kunne jo f.eks. vere, at man i
hgjere grad benyttede sig af at sparge private virksomheder om,
hvad de skulle have for at producere en ydelse til borgerne, i stedet
for at man i kommuner og regioner producerer den selv — altsa udli-
citering, konkurrenceudsattelse. Det virker i forvejen, og det ville
ogsa virke, hvis man brugte det mere.

Kl. 15:44

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Linda Kristiansen.
KI. 15:44

Linda Kristiansen (RV):
Kan Liberal Alliance ikke forklare mig, hvad de mener med ordene
styrkelse, topform, forspring og kvalitet?



62 Tirsdag den 18. december 2012 (L 1)

Kl. 15:44

Farste ngestformand (Bertel Haarder):

Ordfgareren.
Kl. 15:44

Ole Birk Olesen (LA):

Der mener vi bare, at uanset hvor mange penge, der puttes i forskel-
lige omréader af den danske velfazrdsstat, skal de penge bruges pa den
bedst mulige made. Det vil sige, at hvis der er en beslutning fra Fol-
ketinget om, at der skal bruges x antal mia. kr., sa skal vi sgrge for,
at de x antal mia. kr. bliver brugt bedst muligt, sadan at borgerne far

den bedst mulige service.
KI. 15:45

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Hr. Thomas Jensen for en kort bemaerkning.
KI. 15:45

Thomas Jensen (S):
Tak. Jeg synes altid, at det er forfriskende, nar Liberal Alliances fi-
nansordfarer deltager i debatten, for si kan man rent faktisk fa nogle
klare svar en gang imellem. Jeg synes, at for farste gang i dag be-
gynder svaret fra den borgerlige blok at bne sig op om, hvor det er
man vil skeere ned. For Venstres finansordfarer ville jo ikke lgfte
slaret for ret meget — faktisk slet ingen ting — og Dansk Folkepartis
formand og finansordfarer ville heller ikke lgfte slgret for noget.
Men jeg harer her, at hr. Ole Birk Olesen lgfter slgret for, at der
skal skeeres ned pa erhvervsstatteordninger. Det er jo sadan, at der
gives erhvervsstgtte for ca. 20 mia. kr. om aret. Sa jeg kunne godt
teenke mig at hgre: Hvilke konkrete erhvervsstgtteordninger er det,
Liberal Alliance gerne vil skeere ned pa? Er det f.eks., at aviserne ik-
ke betaler moms i dag, men kun lgnsumsafgift? Er det her, Liberal
Alliance gerne vil ga ind at fjerne noget erhvervsstatte — ja eller nej?
Kl. 15:46

Farste naestformand (Bertel Haarder):

Ordfgreren.
Kl. 15:46

Ole Birk Olesen (LA):

Ja, der bliver jeg sa hr. Thomas Jensen svar skyldig, for jeg kan ikke
svare meget konkret pa det spargsmal. Vi har en overordnet tilgang
til det her om, at erhvervslivet i Danmark skal klare sig selv. Det er
vores holdning, at erhvervslivet skal klare sig selv. Der skal ikke vee-
re erhvervsstgtte af nogen sarlig karakter.

Det kommer selvfalgelig an pa, hvordan man definerer erhvervs-
statte. Alts, der er noget erhvervsstgtte, som handler om, at danske
virksomheder har nogle bestemte skattefordele, fordi de ellers ikke
kan konkurrere med virksomheder i udlandet. Det er ikke den er-
hvervsstatte, vi farst og fremmest vil afskaffe. Den erhvervsstgtte, vi
vil afskaffe, er primert den, hvor man giver en pose penge til be-
stemte virksomheder eller bestemte brancher.

Kl. 15:46

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Thomas Jensen.
Kl. 15:46

Thomas Jensen (S):

Jeg ma sige, at de danske aviser jo ikke ligefrem konkurrerer med
udenlandske aviser, i hvert fald ikke i szerlig udpraeget grad. Sa hvis
vi skal fglge den analogi, som der lige kom her fra hr. Ole Birk Ole-
sen, vil det betyde, at vi skal afskaffe momsfritagelsen for dagspres-
sen i Danmark. Er det det, Liberal Alliance er ude pa?

Kl. 15:47

Farste ngestformand (Bertel Haarder):

Ordfgareren.
Kl. 15:47

Ole Birk Olesen (LA):
Jeg kan ikke udelukke, at man ogsa i en stor erhvervsstgttereform,
hvor man sparer x antal mia. kr. p& erhvervsstatten, f.eks. 10 mia.
kr., som vi foresldr, og s& bruger samtlige 10 mia. kr. til at lette de
generelle erhvervsskatter, kunne tage fat pA momsfritagelsen for avi-
ser. Det er ikke udelukket, men jeg siger heller ikke, at det ngdven-
digvis er det, man skal gare. Jeg siger bare, at vi har en overordnet
holdning til, at virksomhederne skal kunne klare sig selv.

KI. 15:47

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Hr. Christian Juhl for en kort bemerkning.
Kl. 15:47

Christian Juhl (EL):

Jeg ved ikke, hvorfor Liberal Alliance er flov over sin hovedsponsor,
Saxo Bank. Jeg ville da veere stolt, hvis jeg kunne fa sd mange penge
ud af en erhvervsvirksomhed. (Fra salen: Det er vi ogsd). Na! Hvor-
for er man sa ikke stolt over det, nar kammeraten fortaeller, at man er
filial af Saxo Bank?

Den offentlige sektor er en central del i hr. Ole Birk Olesens op-
leeg. Det lyder, som om Liberal Alliance ikke kan lide den offentlige
sektor og ikke kan se dens ngdvendighed. Jeg teenker p4, at der jo
ikke er ret mange, der sa gerne som Liberal Alliance helst vil forare
andres penge til erhvervslivet. Er det helt uforstaeligt for Liberal Al-
liance, at en sterk offentlig sektor er en vigtig og afgarende faktor
for det moderne erhvervsliv, for at de kan konkurrere pa et internati-
onalt marked, hvor man skal konkurrere pd meget, meget sma margi-
naler og pa et meget, meget hgjt niveau? Det, jeg taenker pa, er
forskning, innovation og alt det andet, som vi er med til at skabe ba-
sis for i Danmark, og som man ikke har de steder, hvor man ikke har

en steerk offentlig sektor.
Kl. 15:48

Farste naestformand (Bertel Haarder):

Ordfgreren.
Kl. 15:48

Ole Birk Olesen (LA):

Jeg vil farst sige, at Liberal Alliance bestemt ikke har, som hr. Chri-
stian Juhl péstod, et gnske om at forzere andre menneskers penge til
erhvervslivet. Det har vi absolut ikke. Det var noget, som hr. Christi-
an Juhl blot fandt pa.

Nar det handler om den offentlige sektor som en betingelse for, at
erhvervslivet klarer sig godt, er der nogle af udgifterne i den offentli-
ge sektor, som hjalper erhvervslivet med at klare sig godt. Det er
fuldstendig rigtigt. Og der er andre, som bare er en omkostning for
erhvervslivet. | Danmark er vi néet til det punkt, hvor man ma sige,
at vi er géet for langt i retning af at opkraeve penge hos erhvervslivet
og give dem til ting, udgifter i den offentlige sektor, som ikke for-
bedrer erhvervslivets konkurrenceevne. Det hgje omkostningsni-
veau, som danske virksomheder har, skyldes hgje skatter i Danmark,

og det gdelaegger deres konkurrenceevne, det forbedrer den ikke.
Kl. 15:49

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Christian Juhl.
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Kl. 15:49

Christian Juhl (EL):

Det vil sige, at forskning, uddannelse, dagpenge til arbejdslgse, sy-
gehuse, landeveje, tog osv. osv. ikke er statte til erhvervslivet, det er
en belastning? Jeg forstar det ikke.

Jeg har et andet spargsmal. Vi bygger aldrig en vindmglle, uden
at den er konstrueret sadan, at vingerne drejer om, hvis der er for
hérd vind. Vi bygger aldrig en bil, uden at den automatisk retter op
efter et sving. Jeg kaber heller aldrig en elkedel, som ikke slukker af
sig selv, nar den nar op over kogepunktet.

Hvorfor siger jeg det? Det siger jeg, fordi Liberal Alliance meget
gerne vil levere hele markedsgkonomien ud til det private erhvervs-
liv, som er anarkistisk, som ikke har styr pd gkonomien, og som tror,
at hver gang, de ryger ind i en krise, fordi de ikke kan styre gkono-
mien, skal vi med andres penge sgrge for at rette op pa banker og
privat erhvervsliv bagefter. Jeg synes, det er en markelig anarkistisk
made at se pa skonomi pa. Der skulle mindst lige s3 meget kontrol,
mindst lige s& mange sikkerhedsforanstaltninger i markedsgkonomi-
en, som der skal veere ved en vindmglle.

Kl. 15:50

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 15:51

Ole Birk Olesen (LA):

Der skal selvfalgelig veere lovgivning, der forhindrer, at virksomhe-
der snyder andre mennesker og @delaegger det samfund, vi er en del
af, ligesom der skal vaere for almindelige borgere. Virksomheder er
jo sadan set bare mennesker, der er samlet i nogle fallesskaber som
ejere eller som ansatte. Derfor skal der geelde de samme regler for
virksomheder, som der gelder for borgere. Men jeg forstod ikke helt
det der med at koge over osv.

Altsd, den krise, vi har haft her i de senere ar, har i meget hgj
grad veeret forarsaget af offentlig udgiftspolitik og darlig pengepoli-
tik fra verdens centralbankers side.

Kl. 15:51

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Sofie Carsten Nielsen for en kort bemarkning.
Kl. 15:51

Sofie Carsten Nielsen (RV):
Tak. Jeg vil gerne spgrge hr. Ole Birk Olesen, om han kan bekreefte,
at en del af Liberal Alliances politik er, at der skal bruges farre pen-
ge pa uddannelse. Det var det indtryk, jeg fik fra hr. Joachim B. Ol-
sens side tidligere.

KI. 15:52

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 15:52

Ole Birk Olesen (LA):

Det var sadan set ikke, hvad hr. Joachim B. Olsen sagde. Hr. Joa-
chim B. Olsen problematiserede blot regeringens pastande om, at der
kunne skabes enorm gkonomisk fremgang ved at poste endnu flere
penge i uddannelse, end man allerede ger. Det er jo sadan, at Dan-
mark i dag allerede er et af de lande i verden, hvis ikke det land i
verden, hvor det offentlige bruger flest penge pa offentlig uddannel-
se, og alligevel gar det ikke srlig godt med vores gkonomi og med
vores konkurrenceevne. Vi har udsigt til at have nogle af de laveste
veekstrater af alle OECD-lande i de kommende &r, s& noget tyder pa,
at vi har naet en form for meetningspunkt, altsd at man ikke kan n&
meget leengere med flere milliarder til uddannelse. Det viser regerin-

gens tal sadan set ogsa. S& det var sddan set bare det. Regeringen har
jo en vane med at sige, at den kan lgse alle problemer, herunder
vaekstkrisen i Danmark, ved at poste flere penge i uddannelse, og sa
er det bare interessant at fa regeringens ordfarer heroppe til at be-
kreefte, at det ikke er tilfeeldet, fordi regeringens egne tal fortzller, at
det ikke er tilfeeldet.

Kl. 15:53

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Fru Sofie Carsten Nielsen.
Kl. 15:53

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Det ma man opfatte, som at Liberal Alliance ikke gnsker at bruge
flere penge pa uddannelse. Men det, jeg spurgte om, var, om Liberal
Alliance gnsker at bruge ferre penge pa uddannelse. Vi har hart, at
Liberal Alliance mener, man kan finde besparelser ved ferre offent-
ligt ansatte, mere udlicitering, hgjere pensionsalder og saledes ogsa
feerre penge til uddannelse. Er der andre omrader, hvor Liberal Alli-

ance mener man kan bruge fzerre penge og opna nulveekst?
KI. 15:53

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 15:53

Ole Birk Olesen (LA):

Det er faktisk ikke en del af Liberal Alliances gkonomiske plan, at
der skal spares pa uddannelser. Jeg kan ikke udelukke, at man allige-
vel synes, det kunne vere formalstjenligt, hvis man finder pa en ma-
de, hvorpa tingene kan gares billigere, men vi har ikke finansieret de
skattelettelser, som vi laegger op til i vores reformplan, med bespa-
relser pa uddannelsessystemet. Vi har finansieret det med méadehold

med offentlige penge andre steder.
Kl. 15:53

Farste naestformand (Bertel Haarder):

Fru Sophie Hastorp Andersen.
KI. 15:53

Sophie Haestorp Andersen (S):
Jeg vil godt hagre, om det er ultimativt, at den gkonomiske politik
skal bygge pé offentlig nulvaekst, hvis man skal pege pé Venstre som
ledende regeringsparti efter et kommende valg.

Kl. 15:54

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 15:54

Ole Birk Olesen (LA):

Jeg ma erligt indremme, at det jo nok ikke alene er op til mig, hvad
der er ultimativt, og hvad der ikke er ultimativt i forhandlingerne om
en ny regeringsdannelse. Jeg tror, at man i hgjere grad bar stille
spargsmalet til min partileder, hr. Anders Samuelsen, som kommer
til at sidde med ved de forhandlinger.

Men jeg vil sige, at jeg synes, det ville veere sveert for Liberal Al-
liance at stemme for nye finanslove under en borgerlig regering, som
indeholdt et forbrug af flere penge end i dag, hvor vi allerede bruger
flere penge i den offentlige sektor end noget andet land. Altsa, vi vil-
le i den situation til enhver tid prioritere, at hvis der er et ekstra gko-
nomisk raderum, sa skal det bruges til, at borgere og virksomheder
kan betale mindre i skat, s deres konkurrenceevne pa de internatio-
nale markeder bliver bedre.
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Kl. 15:55

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Fru Sophie Haestorp Andersen.
Kl. 15:55

Sophie Haestorp Andersen (S):
Nu er det sadan, at Liberal Alliance og Liberal Alliances ordfgrer al-
tid far det til at lyde, som om der er en konkret modsatning imellem
en steerk offentlig sektor — f.eks. et sterkt offentligt sundhedsvaesen
— og det, at man kan konkurrere og have et sterkt erhvervsliv. Det er
jo ikke det, jeg personligt eller mit parti oplever, nar vi er ude om-
kring og tale med eksempelvis dansk erhvervsliv; vi hgrer jo netop
om en sundhedsindustri, der i hgj grad treekker pa den efterspargsel,
der kan veere i et steerkt offentligt sundhedsveesen, hvor der er fri og
lige adgang for borgerne til at komme ind ad dgren, og hvor det ikke
er forsikringer, der bestemmer, om man kan fa behandling eller e;.
@nsker Liberal Alliance at fastholde et steerkt offentligt sund-

hedsveaesen med en gkonomisk politik med nulveekst, eller har man
forslag til, at der ogsa skal skaeres ned og fyres medarbejdere pa det
omrade og pa anden vis indfares f.eks. brugerbetaling i vores danske
offentlige sundhedsvesen?

KI. 15:56

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 15:56

Ole Birk Olesen (LA):

Ja, Liberal Alliance har et forslag om, at der skal indfgres en bruger-
betaling pa besgg hos privatpraktiserende lzege — en brugerbetaling,
der ligger pa i omegnen af 100-150 kr. pr. gang. Det svarer til det
niveau, de har i vores naboland Sverige, hvor vi kan se, at svensker-
ne kun gar halvt sa meget til privatpraktiserende laege, som dansker-
ne gar, og det ser ikke ud til, at det er gdet ud over deres helbredstil-
stand.

Det er klogt at sgrge for, at man ikke overbenytter de offentlige
tilbud, bare fordi det er gratis. Der er jo nogen, der skal betale reg-
ningen.

Kl. 15:56

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Hr. Simon Kollerup for en kort bemarkning.
KI. 15:56

Simon Kollerup (S):
Jeg synes egentlig, at min kollega, fru Sophie Hastorp Andersen,
stillede et interessant spargsmal, der handlede om, hvordan en even-
tuel borgerlig regering har teenkt sig at fare gkonomisk politik i Fol-
ketinget, hvis uheldet skulle vare ude og regeringsmagten skulle
skifte. Der er det da relevant at fa et svar fra Liberal Alliance, som jo
forventeligt vil statte en borgerlig statsminister. Hvad er kravet?
Hvad er kravet til den gkonomiske politik, nar vi taler om vaksten i
offentlige? Er det et krav, at man skal kare med nulveekst? Er det et
krav, at man skal kere med minusvaekst? Kunne vi ikke fa et svar p4,
hvad det er for en gkonomisk politik, Danmark vil se, hvis Liberal
Alliance skal stgtte en anden regering?

Kl. 15:57

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 15:57

Ole Birk Olesen (LA):
Jeg kan ikke i detaljer redegare for, hvad der skal til, for at vi statter
en ny regering. Men jeg kan sige, hvad vores input til en ny regering

vil veere, og det er, at vi skal have en slankere offentlig sektor i Dan-
mark, fordi der er behov for, at den offentlige sektor nu giver plads
til, at der kan komme ny beskeftigelse i den private sektor, og at der
kan skabes ny gkonomisk veekst i Danmark via private virksomhe-
der, der kan konkurrere pa de internationale markeder. Det er vores
udspil til de forhandlinger, der kommer, og som jeg kan forsta at og-
sd Socialdemokraterne forventer efter naeste valg.

Kl. 15:58

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Simon Kollerup.
Kl. 15:58

Simon Kollerup (S):

Det vil vi jo i sagens natur arbejde for ikke bliver relevant, men lad
0s nu bare lege med tanken alligevel. Jeg synes, at det er lidt skam-
meligt, at der ikke skal andet end sadan et folketingsmedlem hernede
pa bageste raekke til at fa ordfareren fra Liberal Alliance til pludselig
at glemme minusveekstbegrebet, som han ellers havde med i sin me-
get liberale tale.

Jeg synes, at vi mangler at hgre fra Liberal Alliance, om man stil-
ler krav om, at der skal vaere minusveekst i den offentlige sektor, hvis
man skal pege pa en borgerlig statsminister. Det ma da veere rime-
ligt, at der gives svar pa det, ogsa for de mange borgere, der befinder
sig derude, og som ser pa den velfzerd, de far i kommunerne.

Sa kan vi fa et kort svar pa, om Liberal Alliance stiller krav om
minusvakst, hvis man skal pege pa en anden statsminister end den
statsminister, der sidder i dag?

KI. 15:59

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 15:59

Ole Birk Olesen (LA):
Jeg glemte ikke minusvaeksten i mit svar til spgrgeren. Jeg sagde, at
vi ville have en slankere offentlig sektor, og det betyder en offentlig
sektor, der fylder mindre end i dag. Det kan s& kaldes minusvakst,
hvis man gnsker det. Man kan ogsa kalde det en slankere offentlig
sektor. Det er vores gnske til den politik, som en kommende borger-
lig regering skal fare. Om hr. Simon Kollerup vil kalde det vores
krav, vores gnsker eller vores input, ma hr. Simon Kollerup helt selv
om.

Kl. 15:59

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Hr. Jesper Petersen for en kort bemerkning.
KI. 15:59

Jesper Petersen (SF):

Jeg har egentlig ogsa syntes, at det var sa befriende at hgre pa hr.
Ole Birk Olesen, der sadan set arligt star ved, at hvis man har den
politik, som Liberal Alliance har, og som Venstre nermer sig, sd har
det nogle konsekvenser. Dem forteller Liberal Alliance sé erligt
om, og sa kan danskerne forholde sig til det. Det vil betyde 40.000
feerre offentligt ansatte, der bliver hgjere pensionsalder, og man vil
beskaere erhvervsstgtteordninger, hvilket den nuveerende regering jo
ogsa gar, men derfor har et veeldigt hyr med nogle af de borgerlige
kammerater.

Jeg synes egentlig, at det var sa frisk, at jeg godt ville hgre, om
der var flere ting, og om hr. Ole Birk Olesen kunne fortzlle, hvad
det s& egentlig indebzerer. Nar man vil lave den form for nulvakst,
samtidig med at der bliver flere &ldre og flere, der skal uddannes, sa
har det konsekvenser for helt almindelige danskere og den velfards-
service, som vi kan give hinanden. Der kom en opremsning far, men
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jeg vil godt hare, om der er flere ting, der skal leegges til, for at vi
nér helt op pa at have sparet alle de mange milliarder kroner, 30 mia.
kr. mindst, det handler om.

KI. 16:00

Formanden :

Ordfgareren.
KI. 16:00

Ole Birk Olesen (LA):

Altsd, jeg havde sadan set neevnt det meste, i hvert fald nar det hand-
ler om at nd op pa de store belgb. Men jeg kan ogsa navne, at Libe-
ral Alliance gerne deltager i forhandlinger om en kontanthjeelpsre-
form, som ogsa kan give nogle besparelser, samtidig med at vi far
flere i arbejde, hvilket jo er en rigtig god ting.

Men jeg synes, at hr. Jesper Petersen burde leegge lidt mere meer-
ke til, hvad hans partifeelle, hr. Jonas Dahl, sagde her fra talerstolen,
nemlig at det var lykkedes regeringen at sidde for bordenden, mens
der er blevet 30.000 feerre kommunalt ansatte, uden at det er gaet ud
over den velferdsservice, som borgerne modtager. Nar hr. Jonas
Dahl er tryg ved, at det kan lade sig gere, synes jeg 0gsa, at hans
partifelle, hr. Jesper Petersen, bar vare tryg ved, at det ogsa fortsat
kan lade sig gare. For der er et effektiviseringspotentiale i den of-

fentlige sektor.
KI. 16:01

Formanden :
Hr. Jesper Petersen.
KIl. 16:01

Jesper Petersen (SF):

Jeg er sadan set ikke i tvivl om, at der bade kan effektiviseres og ra-
tionaliseres, og vi skal hele tiden sgrge for at bruge kronerne rigtigt.
Regeringen forudsztter ogsa, at det kan vi gare for 5 mia. kr., og vil
sd bruge dem pé ting, der giver velferd, jobskabelse og andet, der
gar, at vi kan fglge med de udfordringer, der kommer, nar der bliver
flere &ldre. Sé vi har absolut, synes jeg, et meget ansvarligt og for-
nuftigt synspunkt pa det.

Men igen er det en dejlig erlighed fra hr. Ole Birk Olesens side,
og nar nu hr. Ole Birk Olesen godt vil komme ud med det, mens
Venstrefolkene ikke vil, vil hr. Ole Birk Olesen sa veere enig med
mig i, at Venstrefolkene er nogle kyllinger og nogle slapsvanse, der
ikke tar fortelle @rligt, hvad deres politik gar ud pa — ja eller nej?

Kl. 16:02

Formanden :

Ordfgreren.
Kl. 16:02

Ole Birk Olesen (LA):
Det synes jeg faktisk ikke at Venstre er i det her spargsmal, for jeg
er enig med Venstre i, at hvis man karer en nulvaekst, der tager hgjde
for lgn- og prisudviklingen, sa er der ikke tale om en nedskering.
Der er blot tale om, at man ikke bruger flere penge. Sa derfor synes
jeg egentlig, at det forsgg, der har varet fra regeringspartiernes side i
dag, pa at fa Venstre til at sige, at de vil skeere helt vildt meget ned,
rammer fejl. Det er jo faktisk ikke rigtigt. Venstre vil bare ikke bru-
ge flere penge. Det er mit svar, nar jeg nu bliver spurgt om, hvad
Venstre vil, selv om jeg ikke er medlem af partiet.

Kl. 16:02

Formanden :
Tak til ordfgreren. Hr. Mike Legarth som konservativ ordfarer.

Kl. 16:03

(Ordfgrer)

Mike Legarth (KF):

Tak, formand. Det er abenbart en hemmelighed for regeringen, at
dansk gkonomi fortsat befinder sig i en sveer situation. Men det er
det ikke for mig, og det er det ikke for Det Konservative Folkeparti.

Jeg harer nasten hver dag fra handvarkere og andre sma selv-
steendige, at det er mere end vanskeligt at fa enderne til at nd sam-
men. Det ger sig geldende, ogsa for starre virksomheder.

Vi hgrer alle ssmmen om fyringer, og vi hgrer om fyringer, der er
undervejs, fordi vores erhvervsliv befinder sig i en historisk vanske-
lig situation.

Der er ikke noget nyt i de meldinger. Vi har hgrt om det i lang
tid, faktisk i flere ar. Derfor er vi méaske ogsa ved at blive immune
over for alle historierne om folk, der bliver fyret. Og netop det er
mere end noget andet farligt.

For bag alle historierne gemmer der sig jo mennesker, som plud-
selig bringes i en situation, der bade er ubehagelig for den enkelte og
for familierne, en situation, der kan have meget store menneskelige
konsekvenser. Det ma vi ikke glemme.

Vi befinder os i en historisk gkonomisk krise, og det er ikke et
isoleret dansk faanomen. Det er en krise, der har ramt det meste af
verden. P& den made deler vi skaebne med en lang reekke andre lan-
de. Den kendsgerning, at vi ikke er alene, men blot er en del af det
sammen med mange andre lande, der lider under samme gkonomisk
vanskelige vilkér, mé ikke fa os til at drage den konklusion, at vi sa
ikke kan gare noget. For det kan vi, og det skal vi.

Vi har en forpligtelse til at gere, hvad der star i vores magt for
igen at skabe fremgang, optimisme og tro pa fremtiden. Men hvad er
det s3, der skal til? Hvad er det, der skal til for at skabe grundlaget
for fornyet fremgang?

Helt overordnet kreaever det en erkendelse af, at fremgangen farst
som sidst skabes i det private erhvervsliv, at fremgangen farst som
sidst skabes i de mange private virksomheder, iser i de sma og mel-
lemstore virksomheder, som Danmark har s& mange af. Det er her,
grundlaget for en sund gkonomi skabes. Det er her, grundlaget for
arbejdspladser skabes.

En finanslov skal derfor ogsa males pa, om den gar det lettere el-
ler svaerere at drive sin forretning eller sin virksomhed, om den gar
det lettere eller sveerere at skabe arbejdspladser. Gar den det svaere-
re, er den dumpet, gar den det lettere, er den bestaet.

Under min tale ved farstebehandlingen af regeringens finanslov-
forslag gjorde jeg det klart, at det indeholdt en lang raekke ting, der
trak i den forkerte retning. Med sit finanslovforslag ville regeringen
simpelt hen traekke en retning, der ville komme til at koste arbejds-
pladser alene af den grund, at der pa ingen made var det helt ngdven-
dige og afgarende fokus pa virksomhedernes vilkar.

Jeg ma desvaerre her pa dagen, hvor det endelige finanslovforslag
skal vedtages, konstatere, at der ikke er sket noget, der sadan for al-
vor har @ndret det billede. Regeringens finanslov skal stadig skabe
rammer, der skal sikre veekst og arbejdspladser, og det gar den ikke,
og det er steerkt beklageligt.

Det er steerkt beklageligt, at regeringen ikke har haft den ngdven-
dige vilje til at skabe fornyet fremgang, hab og optimisme. Og det er
jo ellers ikke, fordi der ikke er behov for at gare noget.

De gkonomiske nggletal, vi bliver praesenteret for, og som kom i
sidste uge, taler deres tydelige sprog. Vi gar fra minusvakst i ar til
en endnu lavere vaekst end ventet i det kommende ar.

Til gengeeld vil der veere flere arbejdslgse. Og hvad er regerin-
gens svar pa det? Det er en finanslov, der hverken skaber vakst eller
arbejdspladser nok.

I en gkonomisk situation som den, vi star midt i, er det mange
ting at gare. Nogle af tingene har et kort sigte, der skal forbedre tin-
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gene nu og her, og nogle ting har et l&ngere sigte, som ogsa over tid
skal skabe et sterkt og solidt fundament under vores gkonomi.

Fra konservativ side har vores overordnede mal med finansloven
veeret at gare en forskel, bade nu og her og pa leengere sigt. Vores
mal har veeret at skabe rammerne for fastholdelse af job og skabelse
af nye job, samtidig med at vi ogsa tager fat i de ting, der vil vaere
med til at danne fundament for en holdbar gkonomi pé leengere sigt.

For at skabe arbejdspladser nu og her, har vi eksempel foreslaet
at forbedre og udvide den sakaldte boligjobordning, som VK-rege-
ringen indfarte for nogle ar siden. Det er en ordning, som den nuvee-
rende regering fjerner med naste ars finanslov. En forbedret og ud-
videt boligjobordning ville veere med til at skabe arbejdspladser og
samtidig vaere med til at aflaste mange familier i hverdagen.

Virkeligheden er nemlig den, at prognoserne for byggeriet er for-
uroligende, og at vi risikerer at miste store dele af den her branche,
som rammes hardt. Det vil i sidste ende fa en meget stor indflydelse
pé vores samlede nationalgkonomi. Derfor er det altafggrende at fa
skabt arbejdspladser, og det ville vi gare med det konservative for-
slag.

KI. 16:08

Men det er naturligvis ikke kun byggebranchen og dens ansatte,
der vil fa gleede af en ny boligjobordning. Det vil en masse familier
ogsa, fordi det vil kunne lette deres hverdag i et meget stort omfang.
Hvis man eksempelvis skal have bygget om eller bygget til, vil det
blive billigere, og det vil det ogsa blive, hvis man vil have hjelp til
eksempelvis rengering i en travl hverdag.

Vi har et gnske om, at der settes en stopper for graeensehandelen,
sd omsaetningen og dermed arbejdspladserne kommer tilbage til
Danmark, og her har vi ogsa et forslag, der gar, at afgifterne pa lok-
kevarer som gl og sodavand i Danmark sattes ned til tysk niveau.
Det koster 615 mio. kr., og det vil veere en af de bedste investerin-
ger, vi overhovedet kunne gare os. Med andre ord skal danske gl og
sodavand ikke salges billigere i Tyskland.

Der er ingen tvivl om, at det er de danske hgje afgifter, der har
faet greensehandelen til at eksplodere. Danskerne handler nu mere pa
den anden side af greensen end i samtlige NETTO-butikker i Dan-
mark tilsammen. Dermed gér danske forretninger glip af en handel
af starrelsesordenen 15 mia. kr. om ret. Hvad der er lige sa slemt,
er, at greensehandelen vurderes til at koste op mod 10.000 arbejds-
pladser om aret. De job skal vi have hjem igen.

Derfor er en afgiftsnedszttelse pa gl og sodavand til tysk niveau
den mest effektive made, nar det handler om at deemme op for green-
sehandelen og gare det lige sa attraktivt at handle pé de hjemlige
breddegrader. | dag forekommer det hovedlgst, at danske producen-
ter karer deres varer ud af landet, hvorefter danskerne kagrer samme
tur og henter gl, sodavand og andre dagligvarer med hjem igen. Det
kan vi ggre bedre og tilmed gavne sével beskaftigelsen som miljget.

@nsket om jobskabelse er ogsé baggrunden for vores forslag om
at annullere den reklameafgift, som regeringen har besluttet at indfg-
re, en afgift, der vil koste danske arbejdspladser, de arbejdspladser,
som vi har s& hardt brug for.

Endelig vil jeg ogsa navne vores forslag om afskaffelse af arve-
afgiften. Den er et udtryk for en af de helt &benlyse skaevheder, der
stadig eksisterer i det danske skattesystem. Arveafgiften er ikke an-
det end en ekstraskat pa allerede beskattede penge. Derfor foreslar vi
ogsa den afskaffet som et led i et opgar med denne form for dobbelt-
beskatning.

Som jeg sagde tidligere i min tale, har det konservative fokus vee-
ret rettet mod at skabe arbejdspladser her og nu og dernaest at sikre,
at der samtidig tages en reekke skridt mod en sund og holdbar gkono-
mi. Nar det geelder det sidste, den sunde og holdbare gkonomi, inde-
holder vores finanslovforslag en raekke reformer, der skal veere med
til at tilvejebringe netop det. Jeg teenker her bl.a. pa vores forslag til
en reform af kontanthjeelpsomradet og SU-omradet. Reformer er helt

ngdvendige, hvis vi skal skabe grundlaget for en langsigtet holdbar-

hed i skonomien. Det er ikke laengere nok blot at dreje pa nogle sma
héndtag. Der skal andet og mere til. Og her er vi Konservative klare

i melet og Klar til at tage fat, og det viser vores finansieringsforslag

0gsa.

Her til slut vil jeg sa vende tilbage til det, jeg indledte min tale
med, nemlig: Om regeringen med deres finanslov har gjort det lette-
re eller svaerere at drive virksomhed og dermed skabe de job, vi har
s& hardt brug for, sa vi kan sikre danskerne en starre tryghed i deres
hverdag. Det er nemlig det, der afgar, om den er dumpet eller besta-
et.

Finanslovaftalen mellem regeringen og Enhedslisten tager ikke
fat pa det altoverskyggende problem, nemlig udfordringen for Dan-
mark lige nu med at bekeempe ledigheden og skabe flere job. Finans-
loven lgser ikke de grundleeggende problemer i dansk gkonomi.
Flere danskere kan se frem til at miste deres job de nzste &r. Det
burde regeringen have gjort noget ved sammen med os og andre bor-
gerlige partier. Vi skal skabe fornyet héb og flere arbejdspladser i
danske virksomheder, og det kraever reformer og tiltag, der seenker
virksomhedernes omkostninger og begranser bureaukratiet.

Regeringen gar kun tingene veerre pa det hardt pressede arbejds-
marked. Den forsgger at omga den strengt ngdvendige dagpengere-
form med sméa krumspring som akutpakke og uddannelsespusterum,
der i veerste fald forleenger ledighedsperioden og i bedste fald ingen
forskel gar ud over at sende en dyr regning videre til skatteyderne. |
stedet burde regeringen arbejde for at skabe nye, reelle, varige job i
danske virksomheder.

Det er godt, at fedt- og sukkerafgiften, den forhgjelse, der var til-
teenkt, nu fjernes sammen med den forggede beskatning af dansker-
ne, der arbejder i udlandet. Nu er det heldigvis taget af bordet, men
finansieringen via hgjere skatter er helt skeev. Vi har en regering, der
sammen med Enhedslisten haevede skatterne i sidste ars finanslov.
S& senkede regeringen skatterne sammen med os i foraret, og nu
haever regeringen sammen med Enhedslisten indkomstskatten igen.
Det er en helt uholdbar slingrekurs i skattepolitikken. Det er fantasi-
lgst altid kun at teenke i nye skatter og afgifter i et land med verdens
starste offentlige sektor, og det ma veere muligt at finde besparelser i
de offentlige udgifter og seenke skatterne.

Nar alt dette leegges sammen, kan bundlinjen derfor kun vere
den, at regeringen er dumpet.

KI. 16:13

Formanden :
Der er en enkelt kort bemarkning fra hr. Christian Juhl.
Kl. 16:13

Christian Juhl (EL):
Jeg vil gerne spgrge hr. Mike Legarth, om det private erhvervsliv ik-
ke ogsa skal vise tilbageholdenhed, hvis det offentlige skal vise til-
bageholdenhed, og fa noget mere ud af det, de har med at gare. Eller
er det kun den offentlige sektor, der skal strammes hardt ind, og sa
kan man ellers ekstensivt arbejde med den private sektor og stadig
veek kaste direktionslgnninger i millionklassen ud og bruge penge pa
ded spekulation, som skader landets gkonomi? Er der sadan en him-
melvid forskel pa, hvad man vil gare over for den offentlige sektor,
og hvad man vil ggre over for den private sektor, og bliver der slet
ikke skabt veerdier i den offentlige sektor for erhvervslivet f.eks.?

Kl. 16:14

Formanden :
Ordfgareren.
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Kl. 16:14

Mike Legarth (KF):

Med hensyn til den private sektor og de virksomheder, der er regule-
ret af staten, har vi jo foretaget ny regulering iser i den finansielle
sektor. Og kun der giver det jo mening, at vi forholder os til det frie
marked, de private virksomheder, der eksisterer selvsteendigt og pa
markedsvilkar: Det, der kan sté, bestér, og det, der ikke kan best3,
falder. Sadan er markedsmekanismerne. Det er fornuftigt, det er det,
der giver den bedste konkurrence. Det er det, der giver os, der er kg-
bere og forbrugere, de bedste varer og ydelser, fordi man konkurre-
rer med hinanden.

Med hensyn til den offentlige sektor har vi sagt, at vi vil bevare
den offentlige sektors starrelse i den form, den har i dag, og sé vil vi
lade den private sektor vokse. Det er et meget fornuftigt synspunkt,
som vil veere til gavn for nationalgkonomien. Og nu er min taletid
ved at veere udlgbet, ellers kunne jeg have givet en lengere redege-
relse for det.

Kl. 16:14

Formanden :
Hr. Christian Juhl.
Kl. 16:14

Christian Juhl (EL):
Jeg tror nu, det er sadan, at den offentlige sektor skal vokse for at
give det push til erhvervslivet, som er ngdvendigt, for at det kan
konkurrere. Hr. Mike Legarth sagde ogs4, at det er en finanslov, der
hverken skaber veakst eller arbejdspladser nok. Der tenker jeg: Gi-
ver det slet ikke anledning til en lille smule selvkritik at have veeret
med til 10 ar i treek, selv om sgndagen, hver eneste dag at lukke 100
danske arbejdspladser? Det er jo resultatet af den borgerlige reger-
ings tid. Giver det slet ikke anledning til selvkritik overhovedet?

Kl. 16:15

Formanden :
Ordfgareren.
Kl. 16:15

Mike Legarth (KF):
Jeg er fuldsteendig, helt og aldeles uenig med Enhedslisten, ndr man
siger, at den offentlige sektor skal vokse, for at det private erhvervs-
liv kan virke — lodret uenig. Men det er der ikke noget nyt i. Det
Konservative Folkeparti og Enhedslisten star pa to helt forskellige
fundamenter: Enhedslisten vil statsliggare virksomhederne, skaffe
vores borgerlgn — og sa bliver det Enhedslistens reprasentanter, der
formentlig skal drive landet, hvis det stod til dem. Det er jo en helt
anden model, vi gnsker, hvor det er det private arbejdsmarked, der
skal dominere, og hvor vi skal have en slank, effektiv offentlig sek-
tor eller stat som statte.

S& har vi jo argumenteret for en erhvervspakke, som skal drive
vaeksten og skabe arbejdspladser.

KI. 16:16

Formanden :
Tak til den konservative ordfgrer. Er der andre, der gnsker ordet?
Fru Sara Olsvig far ordet nu som ordfarer, vaersgo.

KIl. 16:16

(Ordfgrer)

Sara Olsvig (1A):

Tak. Regeringens finanslovforslag indeholder en raekke emner, som
vi fra Inuit Atagatigiits side har arbejdet aktivt for skulle inkluderes i
den danske finanslov. Jeg er rigtig glad for det endelige resultat og
kan med gleaede se tilbage pa en spaendende finanslovproces.

Jeg er serlig glad for, at vi nu endelig kan igangsette den lenge
ventede retskredsreform i Grgnland. Der er samlet afsat 28,7 mio. kr.
til dette arbejde over arene 2013-2016. Jeg har dog fremlagt et par
bekymringer vedrgrende &ndringen af retsplejeloven for Grgnland,
som jeg haber at justitsministeren vil svare pa ved tredjebehandlin-
gen af lovforslaget i morgen.

I morgen tredjebehandles ogsa &ndringen i L 84, som skal sikre,
at personer med dansk statsborgerskab — og det har vi grenlendere
som bekendt — som flytter fra Grgnland til Danmark, igen far samme
ret som personer med dansk statsborgerskab bosiddende i Danmark
til barne- og ungeydelser. £ndringen kan synes lille, men jeg kan
forsikre om, at den kommer til at betyde rigtig meget for de stude-
rende og enlige med barn, som har taget ophold i Danmark. Jeg vil
endnu en gang takke socialministeren for det gode samarbejde om
denne &ndring og for, at der er afsat midler til implementeringen af
&ndringen i den danske finanslov.

Jeg vil ogsa kvittere for, at der er afsat 13,4 mio. kr. over 4 &r til
udarbejdelse af en strategi, som skal styrke indsatsen over for udsat-
te gregnlendere i Danmark. Og jeg ser frem til at hare fra socialmini-
steren om den lgsning, ministeren har lovet at finde for viderefarel-
sen af de grgnlandske huses sociale projekter i 2013. Vi har dog sta-
dig til gode at langtidssikre de sociale projekter, som koordineres af
de grgnlandske huse i Danmark, og jeg ser frem til det videre samar-
bejde med den danske regering og Folketinget om dette.

Den danske regering har ogsé fundet tre gode millioner til Dan-
marks fortsatte stotte til det arktiske universitetssamarbejde Univer-
sity of the Arctic, UArctic, og har p& den baggrund stillet et a&n-
dringsforslag til finansloven. Jeg havde forngjelsen af at overvare
UAtrctic preesentere deres lange reekke af samarbejdsprogrammer
ved den arktiske parlamentarikerkomités made i Finland i november
maned, og jeg ser frem til det videre arbejde med at sikre disse 3
mio. kr. pa den danske finanslov fremover, saledes at universiteter i
hele rigsfallesskabet ogsa fortsat har andel i det gode arktiske uni-
versitetssamarbejde. Tak til forskningsministeren for dialogen om
dette punkt.

Vedrgrende forskningsindsatsen generelt vil jeg dog gerne gare
opmerksom pa min uforstéenhed over for det valg, der er taget om
at nedleegge Kommissionen for Videnskabelige Undersagelser i
Grenland, KVUG. Kommissionen har eller havde rigtig mange ar pa
bagen og har ageret knudepunkt for det fantastiske samarbejde, for-
skere fra Grgnland og Danmark har haft gennem mange ar. Jeg ha-
ber, at regeringen besinder sig i forhold til denne beslutning og vil se
pa, hvordan vi fortsat kan sikre det gode samarbejde vores forskere
imellem, seerlig i denne tid, hvor Arktis er pa alles laeber og store ud-
fordringer, ogsa forskningsmeessigt, ligger foran os.

Endelig vil jeg takke regeringen for den lenge ventede afklaring
vedrgrende search and rescue-beredskabet i Grgnland. Her er der
sket nogle omstruktureringer, som sikrer, at vi har et beredskab i
flere timer i dggnet end far, og pa leengere sigt er der nu ogsa en af-
tale p& plads om brugen af nye helikoptere i beredskabet. Det har
veeret en noget kludret proces, men der blev til sidst fundet en lgs-
ning, og det er vi selvsagt rigtig glade for.

Pa forsvarsomradet generelt vil jeg ogsé her kort udtrykke min
glade over de beslutninger, som forsvarsforligspartierne har taget,
om at tilfare ressourcer til det arktiske. Et inspektionsskib og nye
Seahawkhelikoptere ringer sgdt i vores grer, og det giver en vis ro at
vide, at eftersggnings-, miljg- og sikkerhedsberedskabet i Arktis og i
Grgnland ogsa er noget, de danske politikere kerer sig om.

Kriminalforsorgen i Grgnland er et omrade, vi fra Inuit Atagati-
giits side har lagt mange krefter i at belyse. Jeg tror, at vi alle her i
salen er enige om, at der er enormt store udfordringer for Kriminal-
forsorgen i Granland, og justitsministeren har da ogsé for nylig i et
brev til mig besvaret mit debatindleeg om ikke at glemme Kriminal-
forsorgen i Granland.
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Tak for svaret, og tak for dialogen. Jeg vil dog gerne benytte lej-
ligheden til igen at opsummere nogle af de problemer, som jeg ikke
mener kan vente leengere pa at blive udbedret. Det gaelder uddannel-
ses- og ansattelsesforholdene for grgnlandske anstaltsbetjente. Det
geelder problemerne med rad og mug pa nogle af anstalterne. Og det
gaelder sikringen af behandlings- og beskaftigelsestilbud pa de gran-
landske anstalter for domfaldte generelt.

Jeg er glad for, at justitsministeren har pdbegyndt et udrednings-
arbejde pa disse omrader, men det bekymrer mig dybt, at der i for-
ligsaftalen om Kriminalforsorgen, hvorunder den grgnlandske krimi-
nalforsorg ogsa henhgrer, ikke er et ord eller en krone til disse opga-
ver. Dog er opretholdelsen af den midlertidige anstalt i Kangerlus-
suagq forleenget med 1 ar, og det er jo positivt, men vi har ogsé brug
for, at der tages fat pa de andre problemer og afsattes midler til at
langtidssikre lgsningen af dem.

KI. 16:21

Vi har meget at veere stolte over i rigsfeellesskabet. Vi har Gran-
land og Danmark imellem meget at veere stolte af hinanden over. En
af de ting, vi har at veere stolte over, er den lov, vi pd demokratisk og
banebrydende vis var sammen om at skabe, nemlig selvstyreloven,
som seetter kursen for vores indbyrdes forhold og kursen for Gran-
lands feerd mod en selvbarende gkonomi.

Hjegrnestenen i selvstyreloven er rastofomradet. Som naturlig op-
falgning pa selvstyrelovens vedtagelse er vi derfor netop nu i Gran-
land i gang med at opbygge den rammelovgivning, som skal sikre, at
vi byder vores samfund og vores gkonomi de bedste forudsatninger
ved udvikling af nye erhverv. Inatsisartut vedtog derfor ved efterars-
samlingen en reekke andringer af vores rastoflov. Bl.a. har vi nu sik-
ret en deling af myndighedsbehandlingen af miljedelen fra den gene-
relle myndighedsbehandling. Vi har sikret en klagemulighed for
samfundets civilsamfund, og vi har sikret en skerpelse af kravene til
at inddrage grenlandsk arbejdskraft og grenlandske virksomheder.

Den nu noget omtalte storskalalov blev ogsa vedtaget ved den
netop overstaede efterarssamling i Inatsisartut. Det er en lov, som
sikrer, at vi byder udefrakommende arbejdere en mindstelgn svaren-
de til vores egne arbejderes mindstelgn; som sikrer, at vores arbejds-
tager- og arbejdsgiverforeninger bevarer en forhandlings- og kon-
fliktret; som sikrer, at grgnlandsk arbejdskraft og grenlandske virk-
somheder anvendes i starst muligt omfang, ogsa under anlegsfasen
af eventuelle storskalaprojekter; og som sikrer, at vi har gennemsig-
tige og demokratiske processer i forhold til de beslutninger, der skal
tages, bade i forhold til om et storskalaprojekt skal realiseres eller gj,
og i forhold til hvilke krav vi vil stille til de store selskaber ved ind-
géelse af trepartsaftalerne, Impact and Benefit Agreements.

Vi kommer til at arbejde videre med béde storskalaloven, rastof-
loven og alle de andre love, som skal danne rammerne om det gren-
landske samfunds udvikling i mange ar fremover, og det vil vi gare
med ansvarlighed over for de generationer, som kommer efter os.
Det er det, vores lovgivende forsamling er til for.

Jeg vil opfordre de danske partier til at tage fat i de sager, som
grundet rigsfallesskabets og selvstyrelovens natur ogsé er dette
Tings ansvar. Det gelder retsveesenet, det geelder Kriminalforsorgen,
og det geelder en lang raekke andre sagsomréader, som alle har betyd-
ning for det grenlandske samfunds ve og vel. Jeg vil opfordre de
danske partier til at veere meningsfulde og oplyste i deres engage-
ment og lade veere med at spilde tiden pé at kere indenrigspolitik i
sager, som handler om et helt andet samfunds ret til gkonomisk ud-
vikling og ret til selvbestemmelse.

Den grenlandske realitet er, at vi er ngdt til at finde nye indtegt-
skilder til vores gkonomi, hvis vi vil opretholde vores velfardssy-
stem. Der ma ikke herske tvivl om, at vi gnsker gget lighed i vores
samfund, og status quo er ikke en mulighed, hvis vi skal opna dette.

Vi gnsker bedre skoler og undervisning til vores skolebgrn og ud-
dannelsessggende. Vi gnsker et bedre sundhedsveesen langs vores

vidtreekkende kyster. Vi gnsker at skabe flere og lige muligheder for
vores unge og vores befolkning generelt. Derfor har vi brug for ind-
teegter til landskassen. De indtaegter kommer ikke med bloktilskud-
det, for det har vi fastfrosset, og de kommer ikke dumpende ned fra
himlen. Vi er nadt til at skabe dem selv, og stofferne er nar ved at
veere den eneste mulighed for at tilfare disse indtegter.

Hvis man leeser selvstyreloven igennem, vil man se, at der ikke er
nogen tvivl. Vi har indbyrdes indgéet en selvstyreaftale, som netop
handler om, at den grgnlandske gkonomi skal udvikles ved udforsk-
ning og udvinding af de ressourcer, der er i vores omrade.

S& lad os samarbejde om det falles projekt, som hedder rigsfeel-
lesskabet, og om styrkelsen af det. Lad os med alvor og ansvarlighed
i fellesskab se pa, hvad der er hvis ansvar, og sikre os, at vores in-
terne struktur i rigsfeellesskabet ikke har uhensigtsmessige svaghe-
der. Samarbejdet fordrer en stor forstaelse for hver af vores nationers
behov og realiteter. Jeg vil hermed hilse den videre debat om alle
vores felles udfordringer velkommen og se frem til en saglig, kon-
struktiv og reel dialog her. Qujanag.

KI. 16:26

(Ordfgrer)

Doris Jakobsen (S1U):

Siden hjemmestyret blev indfart, har bloktilskuddet veeret det vee-
sentligste punkt for Siumut pa enhver ny dansk finanslov. Sadan er
det stadig, men i ar er der en forskel fra alle de tidligere ar. Den evi-
ge veekst i bloktilskuddet er bremset — ja, reelt er den stoppet. Den
situation har veeret Siumuts udtalte gnske i alle de seneste ars finans-
lovsdebatter. For enhver vaekst i bloktilskuddet betyder jo, at Gragn-
lands afhaengighed af Danmark bliver starre. Omvendt er hvert et
fald i bloktilskuddet et klart nyt skridt pa vejen mod Grgnlands selv-
steendighed.

Den, der ikke forstar netop dette forhold, forstar heller ikke, hvad
den debat omkring storskalaprojekterne i Grgnland, der raser i riget
disse dage, reelt handler om. For den handler i virkeligheden om
muligheden for grgnlandsk frihed. Frihed fra det gkonomiske afhen-
gighedsforhold, som Grgnland — uanset selvstyret — fortsat befinder
sig i, og som bloktilskuddet er selve symbolet pa.

Dagens grenlandske gkonomi har lige s alvorligt brug for veekst
som den danske. Det har vi Det Grgnlandske @konomiske Rads ord
for i deres rapport fra i ar, som meget aktuelt hedder »Naturressour-
cer som vaekststrategi«. Derfor har Siumut ogsa bade stattet selvsty-
rets overtagelse af rastofferne og veeret en stark fortaler for at fa
startet udnyttelsen af de ressourcer, vi allerede ved er til stede.

Siumut gnsker, at Grgnlands erhverv ikke kun hviler pa fiskeriet,
men ogsa pa andre industrier, s vi kan fa en selvbarende gkonomi,
jo far, jo bedre, men ikke for enhver pris og ikke, uden at folket er
med os i den udvikling.

Derfor vil jeg gerne understrege, at vi i Siumut ikke stemte for
den nye storskalalov, som Inatsisartut vedtog for en uge siden — hel-
ler ikke, selv om loven blev ganske vesentligt forbedret via udvalgs-
behandlingen. Vi har fra Siumuts side gjort det klart, at vi vil bruge
den kommende tid i Grgnland til at kempe for at fa @&ndret den ny
storskalalov til det bedre. Vi vil hverken tolerere uanstendige ar-
bejdsforhold eller brud pé internationale aftaler. Vi gnsker stramme-
re gkonomisk og miljgmaessig kontrol med de udenlandske selska-
ber, der skal operere pa vores jord.

Vi vil sikre det grgnlandske folk den indflydelse péa dette omréde,
de er blevet naegtet pa grund af den urimelige hast, som den forelig-
gende lov er blevet trumfet igennem med. Det vil vi gerne gare i et
samarbejde med bade den danske regering, de danske partier og den
danske fagbeveegelse sdvel som med andre gode krafter, der kan gi-
ve os rad og inspiration. Men det arbejde er vores ansvar, og beslut-
ningen er vores.

Den foreliggende lov er en demokratisk realitet, uanset om man
er enig i den eller ej. Sabotage af den granlandske demokratiske pro-
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ces via Danmarks fortsatte magt over udlendingelovgivningen bar
simpelt hen ikke veere et muligt valg for nogen anstendig demokrat.
Og jeg tror, at det er meget vigtigt at sige, at hvis den mulighed bli-
ver brugt nu, ser fremtiden sort ud for rigsfaellesskabet.

Vi i Siumut har noteret os den granlandske regerings fremstrakte
hénd mod Danmark. Det gzelder, hvad angér fastsettelsen af fzelles
standarder omkring brugen af fremmed arbejdskraft. Det geelder in-
ternational radgivning i forhold til skat og kontrol med overfarsler af
overskud. Det gaelder samarbejde om hele den enorme udvikling, der
vil komme omkring Grgnlands rastofposition i arene fremover.

Efter Siumuts mening burde det samarbejde allerede have fundet
sted, far storskalaloven blev vedtaget. Det burde have veret hele for-
udseetningen for storskalaloven, og det burde have kulmineret imel-
lem anden og tredje behandling af loven. Vi i Siumut bad igen og
igen om, at tredje behandling blev udsat til foraret, sa der blev tid til
hgringer og inddragelse af gode rad udefra, inden loven blev lukket.

| dag ser vi resultatet i medierne og i debatten mellem grenland-
ske og danske politikere af, at dette ikke skete. Hvor der mere end
nogen sinde er brug for en national samling over for de gigantiske
multinationale selskaber inden for olie- og mineralindustri, som
Grenland star over for, har loven i stedet splittet os ad. Det forhold
vil @ndre sig, hvis Siumut far magt, som vi har agt, efter forarets
valg i Grgnland.

KI. 16:31

Jeg skal derfor opfordre alle dem, der i dag truer Grgnland med
bél og brand pa grund af storskalaloven, om i stedet at stgtte 0s i vo-
res bestraebelser pa at gare noget positivt med den — og samtidig vise
respekt for det granlandske demokrati ved at overlade den politiske
kamp til os selv.

Lad mig slutte med nogle helt andre kommentarer til finanslov-
forslaget.

Da vi fgrstebehandlede forslaget, sluttede jeg af med at sige fal-
gende:

»Der er ting, vi gerne s bedre — ogsa i denne finanslov. Det for-
handler vi videre om i det daglige med vores samarbejdspartnere —
0g Vi ved, vi bliver hgrt.«

Jeg vil gerne kvittere for, at vi er blevet hart.

Der er afsat et stort belgb til at forbedre SAR-beredskabet, gan-
ske som vi bad om, ligesom den akutte situation omkring helikopte-
reservicen pd SAR-omradet fra nytar er reddet.

Ogsa det arktiske universitetssamarbejde, UArctic, er kommet til-
bage pé finansloven med de 3 mio. kr., vi i sin tid var med til at fa
afsat under den forrige regering.

Vi har ogsa faet forlenget brugen af den midlertidige anstalt i
Kangerlussuag og sat klart fokus pa forbedring af de granlandske
kommunefogeders forhold og lgn.

Socialministeren har nu afsat de ngdvendige midler og startet den
indsats, der skal fare til en helhedsplan for de socialt udsatte gren-
leendere i Danmark.

S& vi er blevet hart pé en reekke af de omrader, vi rejste spargs-
mal om. Men der er stadig nok at arbejde med.

Grgnnedal star som et &bent sar efter flytningen af den arktiske
kommando til Nuuk. Skal dette smukke og velfungerende bygdeom-
rade virkelig bare rives ned og efterlades som en reekke fundamentar
i landskabet? Kan vi virkelig ikke komme op med en bedre lgsning i
faellesskab mellem forsvaret og Naalakkersuisut?

Hvad skal vi stille op med Air Greenlands noget uheldige sam-
mensatning af aktier i fremtiden? Hvis SAS oplases eller velger at
seelge sin andel af aktierne, hvem skal s& bestemme, hvordan dette
skal ske, sa det bliver til de granlandske passagerers fordel og ikke
til spekulation?

Hvordan skal vi sikre os fremover mod, at 15-arige piger i ugevis
bliver anbragt mellem voksne lovovertradere i anstalterne for dom-
feeldte, fordi der ikke er en institutionsplads for bgrn klar?

Der er fortsat emner nok at tage fat pa i samarbejdet her i salen
mellem Grgnland og Danmark. Lad os bygge det pa tillid og ikke pa
trusler. Hvis det sker, har vores rigsfeellesskab til gengald en rigtig
god fremtid foran sig — som et nyt faellesskab af riger. Tak.

KI. 16:35

Formanden :
Der er en kort bemarkning fra hr. Kristian Thulesen Dahl.
Kl. 16:35

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Tak, formand. Og tak til fru Doris Jakobsen for et, synes jeg, pa
mange mader inspirerende indlaeg her i Folketingssalen. Der er en
enkelt ting, jeg bliver ngdt til at anholde i fru Jakobsens tale, og det
er dér, hvor talen kommer ind p4, at det, at man her i Danmark
blandt danske politikere diskuterer forhold pa Grgnland, har noget
som helst at gare med, at vi kommer med bél og brand og kommer
med trusler. Tvaertimod vil jeg gerne have, at fru Doris Jakobsen gar
herfra med den opfattelse, at det faktisk handler om at interessere sig
dybtfglt for, hvad der sker i Grgnland, hvad der sker blandt grgnlen-
derne, og at det er i respekt for selvstyreaftalen, at der faktisk er feel-
les omrader, som skal diskuteres her i Folketinget, og som Folketin-
get ogsa skal tage stilling til.

Der er jo ikke nogen, der anfeegter Grgnlands ret til at veere sig
selv, men s leenge vi har et fellesskab, sa lenge vi har nogle ting, vi
er feelles om, sd er det faktisk ogsa Folketingets pligt at diskutere de
forhold frit og have en holdning til dem. Og det er altsa ikke at kom-
me med bal og brand, det er ikke at komme med trusler, det er at for-
holde sig konstruktivt til grenleendernes fremtid.

KI. 16:36

Formanden :
Ordfgareren.
KIl. 16:36

Doris Jakobsen (S1U):

Ja, storskalaloven er jo meget vigtig for Granland, ogsa for de naeste
generationer, ikke mindst for Grgnlands gkonomi, for vores udvik-
ling. Vi har jo brug for en selvbzrende gkonomi i fremtiden. Vi kan
jo ikke altid regne med det bloktilskud fra Danmark.

De danske partier og fagbeveegelserne her i Danmark har reageret
pé storskalaloven og er bekymrede for den. Vi kan selvfalgelig for-
sta det fra vores parti, Siumuts, side, vi har ogsa selv kritiseret den,
og Vi har ikke stemt for den, for vi synes, at vi skal have mere tid til
at lave den pa en ordentlig méde.

Ja, vi er abne for en dialog med de danske politikere for at for-
bedre storskalaloven, men nu er den blevet vedtaget af flertallet i In-
atsisartut. Vi respekterer selvfglgelig flertallets beslutning, men jeg
fastholder, at vi i stedet for trusler eller at keempe mod hinanden skal
samarbejde abent og pa en positiv made.

KI. 16:37

Formanden :
Hr. Kristian Thulesen Dahl.
Kl. 16:37

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Det synes jeg er en fremstrakt hand, og den synes jeg vi skal tage
imod. Det her handler jo ikke om, om man grundlaeggende har re-
spekt for, at der er en demokratisk proces i Grgnland. Det handler
om, at man ma have forstaelse for, at pa de omrader, hvor vi er fzl-
les, er der ogsa en demokratisk proces her i Folketinget, og at det
der, hvor Folketinget skal tage stilling til nogle ting, der involverer
Granland, er fuldstendig lige s& demokratisk og rigtigt, at Folketin-
get diskuterer det og tager stilling til det, som det er, at man i Grgn-
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land tager stilling til det. Derfor bare tak for, synes jeg, den kon-
struktive tone i det, der bliver sagt, og som bliver returneret p& sam-
me made.

KI. 16:38

Formanden :
Ordfgareren.
KI. 16:38

Doris Jakobsen (S1U):
Vi ved, at Grgnland er gaet fra hjemmestyre til selvstyre, som de fle-
ste danske partier her i Folketingssalen har vedtaget det, ligesom vi
0gsa har faet rastofloven. Men alligevel er der udlendingeloven,
som stadig veek ligger i den danske lovgivning. Vi haber selvfalgelig
0gsa, at den, fordi ansvaret for den ligger hos den danske regering,
ikke kommer til at blive begraenset. Derfor er vi bne for en god dia-
log i fremtiden med den danske regering.

KI. 16:38

Formanden :
Tak til Siumuts ordfgrer. S& er det hr. Edmund Joensen som ordfarer
for Sambandspartiet.

KIl. 16:39

(Ordfgrer)

Edmund Joensen (SP):

Set gennem en feergsk optik er tilskuddet til Feergernes hjemmestyre
den vigtigste post pa finanslovforslaget. Tilskuddet figurerer med
624,1 mio. kr., og jeg har forstaet, at belgbet dog vil blive opgraderet
med stigning i priser og lgnninger, sa det kommer op pa 632,2 mio.
kr. Det er det, der er posteret.

Men derved star det klart, at man fra regeringens side ikke img-
dekommer landsstyrets stdende gnske om at normalisere bloktilskud-
det. Det skal ikke vaere en normalisering med tilbagevirkende kraft,
som det nu fejlagtigt blev pastaet, og det skal heller ikke veere til fi-
nansiering af skattelettelser, som andre fejlagtigt pastar. Nej, lands-
styret gnsker bloktilskuddet normaliseret fremadrettet for at afslutte
underfinansieringerne af Feergernes sundhedsvasen, socialveesen og
de andre omrader, som vi har et flles ansvar for i rigsfellesskabet.
Jeg beklager, at regeringen ikke indtraeder fuldt ud i de forpligtelser,
den har pa Feergerne, til at vere solidarisk og handle til fordel for
velfeerden pa Fergerne.

P4 den finansielle og gkonomiske dagsordenen star ogsa den me-
get vigtige sag om et feelles europzisk finanstilsyn. Denne sag er
Sambandspartiet pd Christiansborg meget optaget af. Feergerne og
Grgnland star som bekendt uden for EU, men vi har en falles finans-
sektor i rigsfeellesskabet. Derfor har det stor bevagenhed pa Farger-
ne og i Grgnland, om Danmark indtraeder i et felles europaisk til-
syn.
Jeg har forstaet, at tilsynet med feergske og grenlandske banker
ikke pavirkes af det felles tilsyn, men jeg vil gerne hare finansmini-
steren, om han kan uddybe, hvad det betyder, at banker ikke pavir-
kes. Forhabentlig er betydningen af et hgjt europeisk niveau, at det
vil sld igennem i tilsynet pa Feergerne og i Grenland, hvis Danmark
deltager.

Gang pa gang har jeg bade i udvalg og her i salen efterlyst et svar
pa, hvad der vil ske med indskydergarantien i fremtiden. | EU-sam-
menhang arbejder man med planer om en falles indskydergaranti. |
forleengelse heraf ma man kunne forvente, at regeringen har en plan
for indskydergarantien pa Feergerne og i Grenland, hvis Danmark
veelger at deltage.

Derfor vil jeg spgrge finansministeren: Har regeringen en plan,
og hvad gar den ud pa? Og vil regeringen forpligte sig til, at indsky-
dere pa Feergerne og i Grgnland far en garanti, der er pa linje med
den fzelles europeiske, hvis Danmark beslutter at ga med i en feelles

europeisk konstruktion? Jeg feler virkelig, at vi pa Feergerne og i
Grgnland har brug for information. Hidtil har regeringen varet tilba-
geholdende i s& henseende.

Sa er der endnu et spargsmal: Har regeringen gjort sig tanker om,
hvordan tilsynet skal vaere med banker, der ikke er systemisk vigtige
i Danmark, men sardeles systemisk vigtige pa Feergerne? Det er et
vigtigt spargsmal, og jeg vil sette pris pa et svar fra ministeren.

Her til sidst vil jeg kvittere for, at regeringen bakker op om at
fortsaette den feelles forskning mellem Danmark og Fargerne og nu
ogsé Grenland. Forskningen ger os i stand til at forsta havets natur,
havstramme, udvikling af fiskebestande og klimasndringer i Nord-
atlanten og i Nordeuropa. VVores universiteter og forskere knytter
teette videnskabelige bénd, og det er vigtigt, at forskning indgar som
en naturlig del af samarbejdet mellem Fargerne og Danmark.

Tak til regeringen for, at den prioriterer projektet med 10 mio. kr.
over 3 ar. Og hermed fortsetter forskningsprogrammet, der blev sg-
sat under Foghregeringen. Ambitionen er, at vi etablerer et perma-
nent havforskningscenter pa Feergerne. @erne ligger perfekt placeret
pé selve dartzerskelen, hvor Ishavets kulde og Golfstrammens varme
mgdes og skaber nyt liv. Tak.

Kl. 16:44

Formanden :
Tak til ordfgreren. Sa er det hr. Sjardur Skaale som ordfarer for
Javnadarflokkurin.

Kl. 16:44

(Ordfarer)
Sjurdur Skaale (JF):
Det var fornemt udtalt, hr. formand.

Jeg vil sige noget, der er lidt i samme spor som den udveksling,
som der var mellem fru Doris Jakobsen og hr. Kristian Thulesen
Dahl lige for; jeg vil falge det samme tema.

Flaget folger fleesket. Med denne sarkastiske bemarkning karak-
teriserede venstreflgjens modstandere af dansk EF-medlemskab i sin
tid EF-tilneengernes drivkraft. For modstanderne handlede dansk
medlemskab om at opgive den nationale suveranitet for i stedet at
kaste sig i armene pa et stort, uigennemskueligt apparat, hvis eneste
formal det var at tjene storkapitalens interesser. Man anfegtede ikke,
at medlemskabet pa kort sigt ville vaere en gkonomisk fordel for spe-
cielt landbruget, men med ordene om, at flaget fglger flaesket, kon-
staterede man tgrt, at prisen var en tilsidesattelse af grundveerdier i
det danske folkestyre som nardemokrati og socialt ansvar.

Det var ikke kun gkonomiske fordele, som var EF's formal. Det
var ogsa fred, stabilitet og socialt ansvar, der rakte ud over landenes
egne granser. Det var datidens danske ledere ogsa bevidste om, ikke
mindst statsminister Krag selv. Men det var ikke det, der kunne fa de
danske valgere til at stemme ja. For at sikre medlemskabet var det
nedvendigt at holde fokus pa de gkonomiske fordele.

Efterfglgende er der som bekendt mange, der har beklaget, at
man fra starten ikke talte mere om den politiske vision med EF. Det
har jo siden hen besvarliggjort debatten om det store formal, nemlig
den politiske integration. Debatten om EF og siden EU er af tilhan-
gerne selv blevet reduceret til en debat om fleesk.

Debatten om feellesskabet mellem Danmark og Feergerne lider
mange gange samme skaebne: Den kredser om flaesk, nermere be-
stemt om det tal, der star under § 7 i det finanslovforslag, vi behand-
ler i dag: 624 mio. kr. plus dyrtidsregulering plus det lgse, velsagtens
hen imod en milliard kroner alt i alt. Det er det, som fallesskabet
med Danmark er vaerd. Uden Danmark, ingen milliard, siger tilhaen-
gerne. Men en arlig milliard for suvereniteten over et land er billig
leje, og ndr man ved, at nasten al feergsk import og eksport gar igen-
nem Danmark, er rigsfellesskabet samlet set ikke nogen darlig for-
retning for statskassen, siger modstanderne. Feellesskabet er naeppe
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en darlig forretning for nogen af parterne, men det kan snart ga helt
galt, hvis det kun betragtes som en forretning.

Der sker en stor udvikling i Arktis i disse &r. Verdens supermag-
ter viser stor interesse for det danske rige ikke pa grund af Danmark,
men pa grund af Grgnland. For det er ikke urealistisk, at Grgnland
inden sa forfaerdelig mange ar kan klare sig uden at blive navnt i
den finanslov, der behandles her i salen.

Hvad er det s&, man er feelles om set fra dansk side? lkke meget,
faktisk naesten ingenting — i hvert fald hvis man sparger responden-
terne i den undersggelse om kendskabet til Grgnland, som blev fore-
taget blandt danskere for nylig. De vidste utrolig lidt om den store
gamle koloni, der gar den danske stat sa speendende for stormagter-
ne. En ting vidste man dog om Grgnland, nemlig det, vi behandler i
dag: Grenland pa finansloven — det, Granland koster — flaesket. Og
nar man kun kender til det forretningsmaessige aspekt af feellesska-
bet, kan det f& konsekvenser den dag, det forretningsmaessige aspekt
ikke er relevant lengere.

De undersggelser, der er lavet om danskernes kendskab til Fae-
rgerne, viser samme tendens: Der er en meget begranset viden. Den
reelt ikkeeksisterende undervisning om Fergerne i skolen har med-
fart, at selv gymnasieelever ikke kender navnet pa Fergernes hoved-
stad. Og nar der ikke er nogen viden, er der naturligvis heller ikke
nogen interesse. Men som i tilfeeldet med Grgnland er der dog en ud-
bredt opfattelse, nar det gaelder Feergerne, nemlig at det koster stats-
kassen penge, mange penge — ifglge opfattelsen langt mere, end der
stér i det finanslovforslag, vi har p& bordet.

KI. 16:49

Nu har Fargerne langtfra den eksotiske tiltreekningskraft og den
store internationale bevagenhed, som falder Grgnland til del, men in-
teresse er der. De store olieselskaber bliver ved med at lave keempe-
store investeringer ved Faergerne, de tror pa, at de far eller siden fin-
der den elefant, de sgger efter. Hvis det sker, gar der ikke lang tid,
far finanslovens 624 mio. kr. ikke er relevante leengere. Den dag vil
danske regeringer og den vidtgaende samhgrighedsflgj p& Faergerne
ikke leengere kunne sove trygt i troen pa, at flaget nok skal falge flee-
sket, og den vidtgéende lasrivelsesflgj vil finde stortrommen frem.

Ligesom visse EU-tilhengere i Danmark kun har agiteret med
flaesk, sa har visse rigsfeellesskabstilhengere pa Fergerne kun agite-
ret med flaesk. Begge grupper star med et problem den dag, der ikke
er noget fleesk leengere.

Fakta er i hvert fald, at bloktilskuddet i manges bevidsthed er ble-
vet den bro, der ligger tveers over den geografiske, nationale og kul-
turelle Klgft, der adskiller Feergerne og Danmark. Hvis den bro en
dag ikke er der leengere, ma de orientere sig pa ny.

Jeg mener ikke, at feellesskabet hverken kan eller skal oplgses,
men hvis de gkonomiske forudsatninger a&ndres, hvis olieelefanten
f.eks. bliver fundet, s& kommer der pres pa. Sa bliver det ngdvendigt
er redefinere feellesskabet som et feellesskab uden gkonomisk afheen-
gighed, og hvor parterne er mere ligestillede, end de er i dag.

Nar man hgrer udmeldingerne fra Storbritannien og Sydeuropa,
ma man konstatere, at der er en reel fare for, at EU falder fra hinan-
den. Den store opgave er at skabe forstaelse for, at unionen kan og
skal handle om andet end flaesk.

Rigsfaellesskabet kan inden sa leenge std med samme opgave. Det
vil indebzere, at man ikke bare nordpa, men ogsa i Danmark ma gare
sig klart og sette ord p4, hvad veerdien er i det, vi har i feellesskab,
ikke kun pa regeringsniveau eller politisk niveau, men specielt pa
folkeligt niveau. P& det niveau, det folkelige niveau, kan man ikke se
den store vaerdi i dag; ikke fordi veerdierne ikke er der eller i hvert
fald kan veere der, men simpelt hen fordi man ikke kender noget i det
feellesskab, hvor man for en gangs skyld har rollen som storebror.

Den manglende viden kan opfattes som ligegyldighed, og det kan
pavirke holdningen oppe nordpa. Ingen kan som bekendt lide at bli-
ve taget for givet.

Der har veeret en fin debat om rigsfallesskabet i dansk presse det
sidste ar. | debatten har man ogsa omtalt det forhold, at den viden og
den bevidsthed, befolkningen engang havde om Grgnland og Fee-
rgerne, ikke er der lengere. | den forbindelse sagde en af Weekenda-
visens skribenter, at den manglende interesse kan fare til faellesska-
bets endeligt. Derfor mé det vere en dansk pligt, mente han, at ele-
verne i danske skoler i hvert fald far et minimum af viden om det
grenlandske og det feergske samfund. Han foreslog endvidere, at en
rejse nordpa burde veere en fast del af et almindeligt dansk skolefor-
lab.

En anden debatter skriver i dagens udgave af Politiken, og jeg ci-
terer:

»Det er en stor fejl, at der har indfundet sig en dansk opfattelse
af, at vi ikke ma mene noget om Rigsfaellesskabet og skal overlade
alt initiativ til faeringerne og grenlenderne. Meningen er at respekte-
re deres selvbestemmelse, men passiviteten er gaet s langt, at den er
blevet til respektlgs ligegyldighed. Hvis man ikke engagerer og inte-
resserer sig for et feellesskab, forgar det.

Maske har disse debattgrer ret. | hvert fald ma man ikke tro, at
bloktilskuddet er den knage, det hele kan blive ved med at heenge pa.

Til sidst vil jeg sige, at jeg naturligvis vil stemme for finansloven
og dermed for bloktilskuddet. Men personligt ser jeg frem til den
dag, hvor vi ikke leengere skal diskutere starrelsen af dette tilskud
her i salen; ikke fordi Faergerne samlet set er en modtager fra Dan-
mark, men dels fordi bloktilskuddet i den danske bevidsthed er med
til at reducere opfattelsen af Feergerne til en slags klient, dels fordi
tilskuddet i det hele taget er et forstyrrende element i den politiske
debat — bade internt p& Faergerne og i forholdet mellem Feaergerne og
Danmark.

Ingen bar kunne haevde — hverken med rette eller med urette — at
det faergske flag falger den danske finanslovs flask.

Ingen bar kunne have den opfattelse — hverken med rette eller
med urette — at finanslovens flaesk definerer feellesskabet mellem
landene.

Det, der skal definere fallesskabet, er den kulturelle rigdom og
den samfundsmaessige synergi, som det giver mulighed for. Men det
kraever oprigtig interesse og aben debat, en debat uden den berg-
ringsangst, man nogle gange stader pa, ogsa her i salen.

EU har brug for et veerdibaseret, politisk og kritisk engagement.
Det har rigsfaellesskabet ogsa.

Kl. 16:55

Formanden :
Fru Sara Olsvig har en kort bemarkning.
Kl. 16:55

Sara Olsvig (1A):

Tak. Tak for den fine tale. Jeg er meget enig i meget af det, som hr.
Sjardur Skaale kommer ind pa vedrarende den uvidenhed, som man
ofte mgder her i Danmark om Grgnland og Feaergerne. Nu kom hr.
Sjardur Skaale ogsé ind pa det med den bergringsangst, man derfor
nogle gange kan meerke — ogsa i forhold til sager, som man skal ind
over fra Folketingets side. Og méske kan der ogsa nogle gange vare
en forvirring om, hvilke sager der harer til her i Folketinget, og hvil-
ke sager der hgrer til i vores parlamenter henholdsvis i Grgnland og
pa Fergerne.

Men jeg vil hare hr. Sjurdur Skaale, om den bergringsangst ogsa
er noget, som ordfgreren mener man finder hos den siddende rege-
ring her i Danmark. Tak.

KI. 16:55

Formanden :
Ordfgareren.
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Kl. 16:56

Sjardur Skaale (JF):

Alts4, jeg vil sige, at jeg har en meget god dialog med mange parla-
mentarikere her i salen, som levende og oprigtigt engagerer sig i og
interesserer sig for feergske forhold. Det geelder ogsa ministre, som
jeg har mgder med om relevante sager.

Hvis spgrgeren spgrger ind til regeringens ledelse, bliver jeg de-
svarre ngdt til at sige, at man dér har den samme bergringsangst,
som vi har set far. Fra regeringens ledelses side tar man ikke ga ind i
sagerne; man tgr ikke debattere dem, idet man ligesom siger: Det er
ikke vores — det er deres, det er deres.

Som en debattgr siger i dagens Politiken, er det nok, fordi man
mener, det er at vise respekt, nar man ikke gar ind i sagerne. Men jeg
synes, det er lidt en misforstaelse. Det er ikke respektlgst at engagere
sig, at have interesse og at have en mening om sagerne i rigsfalles-
skabet.

Kl. 16:56

Formanden :
Fru Sara Olsvig? Nej, der er ikke mere. Sa er der en kort bemaerk-

ning fra hr. Edmund Joensen.
KI. 16:56

Edmund Joensen (SP):
Nu er vi ved tredjebehandlingen af finansloven, og Fargernes blok-
tilskud indgér med 632 mio. kr., som er en betragtelig del af den far-
gske finanslov. Nu har hr. Sjardur Skaale snakket s& meget om blok-
tilskuddet, og han far det lidt til at lyde som en negativ ting for den
faergske gkonomi. Men selv om finansloven omhandler over 600
mio. kr., er der stadig veek en manko i den feergske gkonomi pa 250
mio. kr. Nu vil jeg gerne spgrge hr. Sjurdur Skaale: Er det sadan, at
hans parti, Socialdemokratiet p& Feergerne, har sendt ham i byen for
at tale bloktilskuddet ned, eller hvor meget vil han seatte bloktilskud-
det ned? Tak.

Kl. 16:57

Formanden :

Ordfgareren.
Kl. 16:57

Sjardur Skaale (JF):

Jeg sagde klart i talen, at jeg vil stemme for finansloven og dermed
ogsa for bloktilskuddet til Feergerne. Nu synes jeg ikke, at vi skal ga
ind i en rent feergsk debat. Men nér jeg siger, at jeg gnsker, at blok-
tilskuddet forsvinder med arene, sa er det, fordi det er et meget for-
styrrende element i debatten pd Faergerne. Der er jo sddan, at nogle
kan rejse sig op og sige: Stem pa mig, sd udlgser det danske penge.
Stem pé de andre, sé far | ikke nogen danske penge.

Det er et forstyrrende element i debatten pa Fzergerne, og selv om
bloktilskuddet er mikroskopisk pa den danske finanslov, sa er det
ogsa med til at definere Feergerne i den danske bevidsthed, og der er
mange, der ser Faergerne som en klient og har en fuldstendig for-
vranget idé om, hvor stort det her bloktilskud er. 620 mio. kr. er ik-
ke alverdens penge, men i manges bevidsthed i Danmark er det langt
starre. Derfor ville der veere et langt bedre og sundere forhold mel-
lem Danmark og Feergerne, hvis ikke der var et gkonomisk forhold,
som er sd dominerende, men mere et forhold, som beror pa en kul-

turel mangfoldighed.
KI. 16:59

Formanden :
Hr. Edmund Joensen.

Kl. 16:59

Edmund Joensen (SP):

Jeg kender ingen pa Feergerne, som ikke hver eneste dag kemper for
at have en selvbarende gkonomi. S& det er ikke derfor, at der er un-
derskud pa den faergske finanslov. Det er derfor, at der er bloktilskud
pa den danske falles finanslov. Men der er bare andre omgivelser pa
Feergerne, der er andre levevilkar, som ger, at vilkarene er til sddan
noget. Tak.

Kl. 16:59
Formanden :
Ordfgreren.

KIl. 16:59
Sjurdur Skaale (JF):

Hvis hr. Edmund Joensen mener, at man skal det, og at alle gar det,
at de keemper for at blive gkonomisk selvhjulpne, selvbarende, sé er
vi enige om det. Det ma veere alles mal, det er klart.

KI. 16:59

Formanden :
Tak til ordfgreren. Der er ikke flere ordfarere eller privatister. Sa er
det sgreme finansministerens tur.

Kl. 17:00

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Tak, formand. Og tak til ordfarerne og Folketinget for en, synes jeg,
interessant, men for sa vidt ogsa ganske forventelig debat om finans-
loven for 2013, hvor ordfgrerne jo heldigvis ogsa har fundet anled-
ning til ikke bare at drgfte finansloven for naeste ar, men ogsa de bre-
dere perspektiver i en alvorlig gkonomisk situation. Jeg skal vende
tilbage til de enkelte partiers bidrag til den debat, man vil farst starte
med nogle ord om den situation, vi stér i; den opgave, vi som rege-
ring og Folketing skal handtere, og den Kkurs, regeringen har valgt at
fastleegge med finansloven for 2013.

I den sammenhzng skal der ikke veere nogen som helst tvivl om,
at 2012 rent gkonomisk set har veeret et veerre ar, end vi havde hbet
pa. Der er en voldsom statsgeeldskrise i de sydlige eurolande, som
har lagt en stor demper pa hele den internationale gkonomi. Og den
usikkerhed, som preeger den internationale gkonomi, har ogsa ramt
Danmark, hvor bade forbrugere og virksomheder er usikre pé fremti-
den og derfor er tilbageholdende med investeringer og forbrug. Vi er
stadig veek ikke i Danmark ude af den gkonomiske krise, og vi mé se
i gjnene, at genopretningen kan blive langvarig og ujevn. Regerin-
gens gkonomiske politik er tilrettelagt, s den tager hgjde for det
grundvilkar. Vi understatter veekst og beskeftigelse under krisen, og
samtidig farer vi en ansvarlig finanspolitik med en sund udvikling i
de offentlige finanser inden for rammerne af EU-henstillingen.

I lgbet af 2012 blev der ogsa taget en rekke initiativer pd EU-
plan og i de sydeuropeiske EU-lande, og det har betydet mere ro pa
de finansielle markeder. Det giver et vist hab om, at vaeksten og tilli-
den kan vende tilbage bade til den europziske og til den danske gko-
nomi. For langt de fleste vestlige lande forventes en moderat frem-
gang de naeste par ar, og fremgangen er dog szrlig afheengig af den
udvikling, der sa sker i verdensgkonomien. Den starste risiko knytter
sig til, hvordan de sydeuropaiske skonomier udvikler sig. 2012 har
vist os, at der ikke skal meget til, far en ny uro blusser op og tilliden
igen sveekkes.

Vi forventer, at dansk gkonomi forbedres i de kommende ar.
Samlet set vurderes BNP at vokse med 1,2 pct. i 2013 og med 1,6
pct. i 2014. Det er en behersket fremgang, men den er steerk nok til,
at der kan komme en vending pa arbejdsmarkedet. Og vi kan jo trods
tilbagegangen i ar glaede os over, at ledigheden ikke er s& hgj, som vi
har set i tidligere perioder med svage konjunkturer, og vi kan samti-
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dig gleede os over, at vores langtidsledighed er lavere end i andre
lande.

Som sagt er regeringens gskonomiske politik tilrettelagt, sa vi un-
derstgtter veekst og beskaftigelse under krisen, og samtidig farer vi
en ansvarlig finanspolitik med en sund udvikling i de offentlige fi-
nanser inden for rammerne af EU-henstillingen. Den ansvarlige linje
i finanspolitikken er med til at fastholde Danmarks rolle som en sa-
kaldt sikker havn i det internationale finansielle uvejr. Det bedste
skjold mod international finansiel uro er jo en ansvarlig og troveerdig
finanspolitik. Det styrker tilliden til dansk gkonomi, sa vi kan holde
renterne nede til gavn for borgere og virksomheder.

Finansloven for 2013 indeholder en bred vifte af initiativer, der
understatter vaeksten, holder handen under arbejdsmarkedet og giver
mere velfeerd. Investeringer er vigtige for Danmarks fremtid, og vi
har lavet en lang rakke aftaler, som gger investeringerne.

Med energiaftalen blev der investeret markant i vedvarende ener-
gi. Investeringsvinduet giver virksomheder en skattefordel, hvis de
investerer i 2012 og 2013. Og i gkonomiaftalerne med kommunerne
gges investeringerne i klimatilpasning med 2% mia. kr. i 2013. Vi
har ogsa sat gang i renoveringerne af den almene boligsektor, og de
indgaede aftaler medfarer samtidig en mere baeredygtig udvikling af
det danske samfund. Der investeres serlig i en bedre anvendelse af
energiressourcerne og en grgn omstilling af energiproduktionen. Det
sker bl.a. ved investeringer i den kollektive trafik og den kommunale
klimatilpasningsindsats. Det er alt sammen aftaler, der er indgaet i
forleengelse af de veekstinitiativer, der blev sat i gang med finanslo-
ven for sidste ar.

Med kickstarten ventes de offentlige investeringer at udgere nee-
sten 2% pct. af BNP i 2012, og det er det hgjeste niveau, vi har haft
siden starten af 1980'erne. Ogsa i 2013 og 2014 skannes de offentli-
ge investeringer at udgere mere end 2 pct. af BNP, og de ligger der-
ved stadig veek pa et hgjt niveau. De mange initiativer og kickstarten
er dermed med til at holde handen under beskeftigelsen, s vi ram-
mes mindre hardt af de internationale forhold. Derfor er veekstudsig-
terne i Danmark ogsa bedre end i en reekke europziske lande. Samlet
set vurderes initiativerne at lgfte beskaftigelsen i den private sektor
med ca. 10.000 personer i 2012 og med 20.000 personer i 2013.

Samtidig med at vi altsd understatter gkonomien, efterlever vi
EU-henstillingen, og det vil sige, at det offentlige underskud ned-
bringes til under 3 pct. i 2013, og at den strukturelle saldo forbedres
med 1% pct. af BNP fra 2010 til 2013.

Kl. 17:05

Sa vidt de brede gkonomiske rammer for naste ars finanslov.
Men den aftale, der er indgéet mellem regeringen og Enhedslisten,
indeholder derudover en raekke initiativer, der skaber fremgang for
Danmark. Den viderefarer det vigtige kursskifte i dansk politik, med
hvilket vi fastholder en ansvarlig gkonomisk politik, men samtidig
gar mere for at hjeelpe danskere i arbejde.

Der er i alt indgaet 11 aftaler som led i finanslovforhandlingerne,
heraf er otte brede aftaler hen over midten. Det gelder aftalerne om
forskning, statsforvaltningerne, udmgntningen af UMTS-midlerne,
Kriminalforsorgen, midler til svage grupper fra satspuljen, rednings-
beredskabet, erhvervsuddannelserne og det sociale tilsyn.

Det gleeder mig, det glaeder hele regeringen, at flere partier er
med til at tage ansvar for vores samfund. Szrlig i en gkonomisk kri-
setid er der behov for, at mange lgfter det ansvar.

Den internationale krise har siden 2008 medfart et betydeligt fald
i beskaftigelsen, og regeringen igangsetter derfor med finanslovaf-
talen en ekstraordingr arbejdsmarkedsindsats, der skal styrke lang-
tidsledige dagpengemodtageres tilknytning til arbejdsmarkedet. Vil-
kérene for de ledige styrkes, sé flere danskere bringes naermere ar-
bejdsmarkedet. Nu har vi lavet en akutpakke med intensiveret job-
sggningsstette og jobformidling, og vi har indgéet en aftale om aku-

tjob, som indebzerer, at der opslas 12.500 akutjob malrettet ledige,
som risikerer at opbruge deres dagpengeret.

Uddannelse og opkvalificering kan bringe langtidsledige dagpen-
gemodtagere tattere pa arbejdsmarkedet. Regeringen og Enhedsli-
sten giver derfor udfaldstruede dagpengemodtagere ret til at pabe-
gynde en uddannelse. Mélgruppen far samtidig mulighed for at mod-
tage en forsgrgelsesydelse pA mellem 60 pct. og 80 pct. af den mak-
simale dagpengesats. Indsatsen for at nedbringe ungdomsledigheden
gges. Det sker, ved at flere unge kommer i uddannelse og tilegner
sig konkret erhvervserfaring. Vi laver en reekke konkrete initiativer
om bedre brobygning til uddannelse, praktikkonsulenter og en reekke
andre ordninger. Der oprettes en uddannelsespulje, der giver ufag-
leerte ledige og ledige med foreeldede uddannelser et uddannelses-
lgft. Dertil kommer en reekke gvrige tiltag pa beskaeftigelsesomradet,
der forbedrer vilkarene pa arbejdsmarkedet, herunder flere fleksjob
og en styrket indsats mod social dumping.

Derudover er der lavet en erhvervspakke, der styrker de private
virksomheder i Danmark og demper grensehandelen. Konkret intro-
duceres en raekke afgifter pa el og fadevarer, ligesom udstatione-
ringsskatten andres. Det er serlig til gavn for grupperne med de la-
vere indkomster, for hvem afgifterne pa fedt og sukker vejer tungere
i budgettet. Samtidig reduceres virksomhedernes administrative om-
kostninger. Med finansloven viderefares den ambitigse granne om-
stilling, der har veret pa regeringens dagsorden fra dag et, ved at der
afsattes i alt 1,5 mia. kr. til granne satsninger. Regeringen gar en
stor og aktiv indsats for at omseette granne erhvervsmaessige styrke-
positioner i Danmark til fremgang og nye arbejdspladser. Samtidig
styrkes forskning og udvikling, der kan medvirke til at skabe mere
og bedre gran teknologi. Der sattes steerkere ind over for gkonomisk
kriminalitet, bl.a. ved at indfare regler om konkurskarantene. Det
forhindrer, at personer, der har fgrt grov og uansvarlig forretning og
er géet konkurs, ikke bare kan treede ind i nye forretningsledelser.

Der drages samtidig starre omsorg for udsatte grupper, ved at vi
afseetter 180 mio. kr. arligt til at styrke tandsundheden for gkono-
misk vanskeligt stillede. Det er med til at reducere den sociale ulig-
hed i sundhed, og samtidig iveerksettes der initiativer til at forebyg-
ge udsattelse af lejere, sa flere borgere kan fa betalt deres husleje og
blive boende. Mere og bedre viden og uddannelse er vejen til, at vi
sikrer fremgang og velstand i fremtiden, og derfor prioriteres uddan-
nelse veesentligt med finansloven for 2013. Bl.a. forbedres kvaliteten
af erhvervsuddannelserne, uddannelsesgarantien styrkes, og taxame-
terlgftet p& humaniora og samfundsvidenskab viderefgres. Dertil
kommer styrkelsen af forskningen pa en reekke omrader, der har be-
tydning for den langsigtede fremgang og beskeftigelse. De offentli-
ge forskningsbevillinger bliver pd godt 20 mia. kr. i 2013, og det
svarer til 1,07 pct. af BNP, hvilket er mere end forskningsmalseetnin-
gen pa 1 pct.

Kl. 17:10

Derudover er der sikret de ngdvendige ressourcer til det rekord-
store optag pa ungdomsuddannelserne og de videregéende uddannel-
ser i 2013. Det betyder, at indfrielsen af regeringens ambitigse ud-
dannelsesmalsetninger er rykket et meget stort skridt naermere.

Efter en lang &rreekke med en udlaendingepolitik i ubalance gn-
sker regeringen at styrke integrationsindsatsen. Det skal bl.a. ske,
ved at vi far en bedre modtagelse af nyankomne flygtninge og fami-
liessammenfarte. Der skal ogsa vaere en bedre service og en hurtigere
sagsbehandling pa familiesammenfgringsomradet, og det er der ogsé
fundet ressourcer til i finansloven for 2013.

De mange nye initiativer, der er taget i aftalerne om finansloven,
0g som jeg netop har gennemgaet, er finansieret krone for krone. Re-
geringen havde i finanslovforslaget afsat en reekke reserver til vel-
feerdsinitiativer og seerlig prioriterede omrader pa 900 mio. kr. Re-
serverne udmgntes til de centrale initiativer i enighed med Enhedsli-
sten. En raekke af beskeftigelsesinitiativerne er bl.a. finansieret ved
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omprioriteringer pa Beskeeftigelsesministeriets omrade, og regerin-
gen sikrer dermed, at midlerne anvendes mest hensigtsmaessigt med
henblik pé at bringe flere neermere arbejdsmarkedet.

Afgifts- og konkurrencepakken udger cirka 2,4 mia. kr. i varig
virkning efter tilbagelgb og adferd, og lempelserne modsvares af en
tilsvarende finansiering, der bestar af en hgjere bundskat og lavere
personfradrag. Samlet set bliver det p& den baggrund ikke dyrere at
veere dansker. Afgifterne pa fedt og sukker vejer tungere i budgettet
hos grupperne med lavere indkomst, og derfor vil en afskaffelse af
afgifterne bidrage til en bedre social profil. Den samlede afgifts- og
konkurrencepakke inklusive finansieringselementerne betyder sam-
let set en begranset formindskelse af indkomstforskellene i Dan-
mark.

Med finansloven for 2013 tager regeringen endnu et skridt pé en
lang og sveer ve;j til at gare Danmark til et steerkere samfund. Vi har
stadig vaek mange gnsker til at rette op pd Danmarks tilstand efter 10
ar med VKO. Vi har ogsa en international krise og gkonomiske ram-
mer, der betyder, at det ikke alt sammen kan gennemfares pa kort
tid. Men med finansloven for 2013 formér vi at fastholde en ansvar-
lig kurs for finanspolitikken og samtidig holde en hand under ar-
bejdsmarkedet.

Regeringens gkonomiske politik er lagt an pa en reformdagsor-
den, der skal skabe grobund for en solid udvikling i velstand og vel-
feerd i de kommende ar. Der er behov for, at vi styrker rammerne om
vores velferdssamfund frem mod &r 2020. Regeringen har derfor et
lgbende fokus pa reformer, der i sig selv bidrager til at understgtte
starre efterspargsel og flere job. Regeringen har allerede indgaet
fremadrettede perspektivrige aftaler om skat, fartidspension og flek-
sjob. Regeringen vil i det kommende ar praesentere forslag til nye re-
former af kontanthjeelpssystemet og forslag til, hvordan unge kom-
mer hurtigere gennem uddannelserne. Regeringens tiltag med finans-
loven for 2013 kombineret med fremtidsrettede reformer udgaer til-
sammen en sund og solid lgsning for en gkonomi i krise.

Hvad er sa alternativet til den kurs, jeg her har gennemgaet i ho-
vedtraek? Det har vi jo haft lejlighed til at debattere igennem en lang
dags debat. For mit vedkommende giver den debat bestemt anled-
ning til nogle afsluttende refleksioner, der ogsa peger lidt leengere
fremad end til blot denne dags diskussion om statens husholdnings-
budget for 2013.

Lad mig starte med Enhedslisten og med en kvittering for det
samarbejde, der har fart til gennemfarelsen af en lang raekke af de
positive initiativer, jeg netop har gennemgaet. Det er initiativer, der
sikrer et staerkere Danmark, preecis som det var vores mél ved for-
handlingernes udgangspunkt. Det er inden for en ansvarlig gkono-
misk ramme, praecis som det var vores mal ved forhandlingernes ud-
gangspunkt. Det er tydeligt fremgaet af dagens debat og ogsa debat-
ter far dagens debat og af indlaegget fra Enhedslistens finansordfg-
rer, at pa en lang reekke streek i den gkonomiske politik star Enheds-
listen for grundleeggende andre synspunkter end regeringen. Respekt
for det. Der er tale om modsztninger, man ogsé har kendt historisk,
men det er jo heldigvis ikke modsatninger, der forhindrer os i at nd
en lang raekke konkrete, vigtige resultater. Det vil jeg gerne kvittere
for.

Kl. 17:14

Det farer mig videre til den farste ordfarer i reekken i dag, hr. Pe-
ter Christensen, og partiet Venstres forsgg pé at fremlaegge et sam-
menhangende alternativ til regeringens gkonomiske politik, og det
synes jeg var en, skal vi sige, blandet forngjelse. Som jeg hgrte ind-
leegget og den efterfglgende debat, var det vel praget af tre grund-
leeggende treek. For det farste fik man fra hr. Peter Christensens side
en vurdering af den almindelige skonomiske udvikling, og der siger
man — og jeg skrev det ned — at det da ville veere dejligt, hvis pro-
gnoserne holder, altsa ikke bare regeringens prognoser, men ogsa de
prognoser, der kommer fra en lang raekke uafhaengige gkonomiske

institutioner, og de prognoser, der siger, at vi har mulighed for at
vende den gkonomiske udvikling i lgbet af 1-2 &r under bestemte in-
ternationale forudsaetninger med den politik, der fares af den nuva-
rende regering. Der fér vi jo s& desveerre pa fornemmelsen, at det ik-
ke er helt oprigtigt ment, og at man naermest héber pa, hvad der i vir-
keligheden svarer mere til Venstres partiprogram og mindre til de
gkonomiske prognoser og mekanismer, som en ansvarlig regering
forholder sig til.

For det andet hgrer man fra Venstres ordfarer et forsgg pé at
fremstille Venstres forslag om langvarig nulveekst i de offentlige ud-
gifter — hvis man da overhovedet kan kalde det for et forslag — som
en simpel, magisk og i virkeligheden nem lgsning pa de mange sva-
re problemer, der har ramt Danmark efter 10 &r, hvor Venstre selv
havde ansvaret for den gkonomiske politik.

For det tredje harer man s — og det er nok det mest bemaerkel-
sesvaerdige — et meget ihaerdigt forsgg pé at besvare de mange
spargsmal, der helt naturligt rejses i forhold til den konkrete udform-
ning af Venstres politik, ved, at man paradoksalt nok punkt for punkt
veelger at henvise til beslutninger, som den nuverende regering har
truffet.

Man kan tage besparelser pé forsvaret, som blev navnt flere gan-
ge af Venstres ordfarer. Jo tak, der gik regeringen jo i spidsen og
dannede en bred aftale om et forsvar, der vil kunne det samme som
hidtil, bare 2,7 mia. kr. billigere. Men det er jo pa baggrund af det
seneste forsvarsforlig, hvor vi med Venstre for bordenden helt ben-
lyst ikke prioriterede skarpt nok, nar det gjaldt forsvarets udgifter.
Og det er jo efter et forhandlingsforlgb, hvor man bestemt ikke ople-
vede Venstre som et parti, der tog farertrgjen, nér det gjaldt om at
seette en sparedagsorden eller pa nogen made gnskede at ga videre,
end regeringen lagde op til.

Man kan ogsa tage indsatsen for at prioritere nye, vigtige tiltag
inden for en stram gkonomisk ramme med dette ars finanslov, som
blev navnt flere gange af Venstres ordfgrer. Der ma man igen sige:
Jo tak, det har regeringen sé vist sig i stand til at gennemfare. Men
husker man bare et kort gjeblik tilbage pa Venstres eget finanslov-
forslag, var det jo ikke opleegget. Der kom man til forhandlingerne
med et forslag, som ikke hang sammen gkonomisk, som var praeget
af flotte, gennemarbejdede forslag pé udgiftssiden og langt lgsere
ideer, nar det gjaldt indtaegterne.

Man kan ogsa tage mulighederne for at sikre et massivt lgft af
vores uddannelser, vigtigst af alt folkeskolen, ved bl.a. at sette nye
og mere fleksible arbejdstidsregler pa dagsordenen. Ogsa det initia-
tiv naevnte Venstres ordfarer flere gange. Jo tak, det har vi sa taget
efter artier, hvor man med Venstre for bordenden ikke har evnet at
sikre det lgft af folkeskolen, der ville kunne forebygge en lang reekke
andre samfundsproblemer.

Nar man sa dertil leegger de andre ting, der kom frem i debatten —
at Venstre glad og gerne slynger om sig med totalt ufinansierede for-
slag i milliardklassen pé f.eks. retsomréadet, at Venstres ordfarer glad
og gerne udstikker garantier mod nulveekst og dermed garantier for
flere udgifter i forhold til store dele af den offentlige sektor som
sundhed, uddannelse, eldrepleje og forskning uden at ville forholde
sig til, hvad det betyder for de andre indsatsomrader — ja, sa bliver
det samlede indtryk mildest talt ikke ansvarligt, mildest talt ikke
sammenhangende.

Nar det sa efterfglgende geelder Dansk Folkepartis ordfarer, hr.
Kristian Thulesen Dahl, ma ordfareren undskylde, at jeg egentlig hg-
rer og vurderer indleegget i sammenhang med de bidrag, vi fik fra
Venstres ordfgrer. For nar det geelder Dansk Folkeparti, er der jo helt
obligatoriske uenigheder, som ordfgreren aldrig undlader at repetere.
Det geelder f.eks. udlendingepolitikken, og det geelder udviklingsbi-
standen. Men ellers deler jeg jo den socialdemokratiske ordfarers
iagttagelse i forhold til Dansk Folkeparti. Indleegget var, om man s
ma sige, rutinemaessigt kritisk, men ser man pé det konkrete indhold,
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var det jo i virkeligheden meget forsigtigt i forhold til egentlig at
foresla en anden gkonomisk kurs end den sveere, men realistiske lin-
je, regeringen har lagt.

Det er for mig at se meget vanskeligt at vurdere, om den indstil-
ling farer til en mere konstruktiv handtering af de kommende for-
handlingsforlgb, der venter os. Det handler formentlig mere om tak-
tik, end det handler om indhold pa lange streek. Og det klogeste fra
min side er nok bare at ruste mig med en sund skepsis, men naturlig-
vis ogsd med en dbenhed.

Det, jeg imidlertid kan vurdere — for det stdr meget, meget klart,
synes jeg, ndr man lytter til debatten i dag — er, at ssmmenhangen
mellem Venstres bud pa en alternativ gkonomisk politik og den poli-
tik, der forfglges af Dansk Folkeparti, er neermest ikkeeksisterende.
Og nér man sa til sidst lytter til de to mindste, men pa sin vis allige-
vel mest markante borgerlige partier, ma man jo bare helt generelt
beundre den massive energiudladning, der kastes ind i konkurrencen
om at sta leengst til hgjere i den gkonomiske politik i Danmark. Det
er meget kraftfuldt, men det er ikke serlig realistisk, nar man harer
de visioner, der leegges frem. Under alle omsteendigheder ma man si-
ge, at vejen til at realisere de visioner i samarbejde med hr. Kristian
Thulesen Dahl virker ualmindelig lang og trang.

Kl. 17:20

Sa den samlede konklusionen fra min side — efter snart mange ti-
mers debat om neste ars finanslov — er meget enkel: | Danmark er
der ikke noget samlet alternativ til den ansvarlige og afbalancerede
gkonomiske politik, som regeringen Kklart og tydeligt har lagt frem
og nu gennemfgrer skridt for skridt.

Der er kritik, der er skepsis og der er polemik fra alle sider, og
det er jo et grundvilkar, ndr man som vi har stillet sig i midten af
dansk politik og har truffet en fast og klar beslutning om at fraveaelge
nemme lgsninger og se problemerne direkte i gjnene.

Realiteten er jo, at ndr man skarer igennem alle ordene, alle ta-
lerne og alt det negative, sa er det egentlig ganske klart, hvad der
stér tilbage. Og det er tre ting.

For det farste, at Danmark star midt i en global — men desvarre
ikke mindst europzisk — krise, der helt grundleeggende satter ram-
men for vores gkonomi. Den udfordrer vores samfundsmodel, og
den udelukker garantier om en bestemt gkonomisk udvikling pa et
bestemt tidspunkt.

For det andet, at vi i den situation star med et grundleggende
valg: Enten kan vi tro pa vores samfundsmodel, altsa pa ideen om et
steerkt dansk velferdssamfund — ogsa som udgangspunkt for at vinde
konkurrencen om vaekst og arbejdspladser midt i en krisetid; eller
ogsé kan vi vaelge en strategi, der grundlaeggende handler om at
treekke i den modsatte retning, altsa veek fra de seerlige veerdier, der
kendetegner Danmark.

Endelig for det tredje, at regeringen har taget bestik af den situa-
tion og har truffet sit valg. Vi tror ikke pd, at Danmark vil klare sig
bedre i den globale konkurrence ved at svigte de vardier, der hidtil
har bragt os meget langt. Netop derfor tager vi meget gerne ansvaret
og kritikken for at reformere vores velfeerdssamfund, balancere van-
skelige hensyn og for at prioritere offensivt, effektivt og rimeligt.

Der finder man os. Det gjorde man ved dette ars finanslovfor-
handlinger, og det vil man ogsa gare efter arsskiftet, nar arbejdet
fortsetter med forhandlinger om de mange andre initiativer, regerin-
gen har taget, for at bringe os steerkt og sikkert ud af krisen.

Kl. 17:22

Formanden :

Det forholder sig sadan, at der er tilmeldt nogenlunde det antal korte
bemarkninger, vi kan na inden for den afsatte time. Sa det, vi kan se
for os — som jeg har forstaet det, men jeg kan tage fejl og blive rettet
— er, at der maske ikke bliver en anden omgang. Sa der er altsa mu-
lighed for, at vi efter en kort pause om en times tid gar til afstem-
ning. Men nu ser vi. Det er i hvert fald ikke min plan pa nuvarende

tidspunkt at lave aftenpause. Men salen bestemmer det i et vist om-
fang selv, hvis man starter pa en anden omgang.
Den farste korte bemaerkning er fra hr. Peter Christensen, veer-
sgo.
Kl. 17:22

Peter Christensen (V):

Tak for det. Det er jo altid fascinerende at hgre finansministeren
smykke sig med lante fjer, men det vil jeg lade vare med at kom-
mentere yderligere, for der kunne jo sta en afpillet hane tilbage, hvis
vi gik ind i den debat.

Til gengeeld kan man jo hgre finansministeren sige: Regeringen
har taget bestik af situationen. Javel, man indgar en politisk aftale
om finansloven, og siden den er blevet indgaet, har det &ndret sig.
Nu vurderer man, at vaksten vil falde med yderligere en tredjedel i
forhold til det, man spaede tidligere, at bruttoledigheden vil stige i
forhold til aret far, og at den private beskaftigelse vil falde med
yderligere 7.000. Det er kommet frem, efter man har indgéet en poli-
tisk aftale om finansloven. Giver det regeringen grund til at overve-
je, om der skal laves nogle yderligere initiativer, eller er man tilfreds
med det forkerte bestik af situationen, man tog?

Kl. 17:24

Formanden :
Finansministeren.
KI. 17:24

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Nar det geelder harpragt, er vi jo begge to forholdsvis afpillede, men
det har ikke ngdvendigvis noget med vores politik at gare.

Nej, det er korrekt, at de tal, vi ser i gjeblikket som fglge af den
udvikling, der er i Europa, er alvorlige. Det gennemgik jeg ogsd med
stor grundighed. P4 den baggrund synes jeg vi vedtager det rigtige
finanslovforslag, som ikke giver os nogen garantier for, at det vil
veere hurtigt overstaet, hvilket man i gvrigt heller ikke ville have faet
med noget andet finanslovforslag.

Vi har fortsat i de kommende &r et stort arbejde at gare med at
reformere det her samfund, sa det klarer sig langt bedre i den inter-
nationale konkurrence om arbejdspladser, end det har gjort hidtil —
vel at maerke efter 10 &r, hvor spargerens parti har haft ansvaret. Vi
har store drgftelser, vi skal tage i de kommende &r, ikke mindst nar
det geelder uddannelse, og vi har sat dagsordenen for de draftelser,
og der kommer flere.

KI. 17:24

Formanden :
Hr. Peter Christensen.
Kl. 17:24

Peter Christensen (V):
Jamen altsd, hvis finanslovaftalen tager hand om den gkonomiske
vurdering, der er for 2013, betyder det s, at finansministeren, pa det
tidspunkt finansministeren indgik aftalen, var klar over, at veeksten
ville falde dramatisk, og at beskeaftigelsen i den private sektor ville
falde yderligere, mere, end man havde regnet med? Var det en viden,
finansministeren havde, da der blev forhandlet finanslov?

Kl. 17:25

Formanden :
Finansministeren.
Kl. 17:25

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Spgrgeren kender jo ganske udmeerket den kadence, der er i arbejdet
med prognoser og forslag. Finansloven, finanslovforslaget blev
fremsat pa baggrund af en meget alvorlig gkonomisk situation, som
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er skabt af en international gkonomisk krise, og pa baggrund af et ti-
ar, hvor spgrgerens parti har haft et enerddende ansvar for dansk
gkonomisk politik. Det er vi s& i gang med at rette op pa — delvis
med det her forslag, delvis med det, der kommer i det kommende ér.
Kl. 17:25

Formanden :
Hr. Kristian Thulesen Dahl for en kort bemarkning.
Kl. 17:25

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Finansministeren sagde noget om, at man selvfalgelig skal have en
god portion skepsis over for hinanden og sadan noget. Det skal vi jo
professionelt have over for politiske modstandere, altsa en god porti-
on sund skepsis. Men det skal jo ikke betyde, at man ikke afpraver
muligheder, og hvis der i det, som finansministeren for et gjeblik si-
den sagde, ligger, at man fra regeringens side i kommende forhand-
linger agter at afssge mulighederne i forhold til Dansk Folkeparti, er
vi Klar til at gare det samme den anden vej. Sa det ser jeg bestemt
frem til.

Sa vil jeg lige stille et spgrgsmal som opfalgning pa det, hr. Peter
Christensen var inde pa. Da arbejdet med finansloven for 2013 var i
gang, var det pa baggrund af en forventning om gkonomisk veekst i
det danske samfund i 2012, altsa at gkonomien ville veere i frem-
gang. Det viser sig nu, at gkonomien i 2012 er i tilbagegang. Hvad
betyder det konkret i forhold til regeringens gnsker om at kunne lave
en kickstart? Andrer det noget i de ting, regeringen arbejder med?

Kl. 17:27

Formanden :
Finansministeren.
Kl. 17:27

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Jeg vil gerne farst bruge taletiden pa at forholde mig til det, sparge-
ren kom ind pa, inden spargsmalet blev stillet, og s& ma vi komme
tilbage til det andet bagefter.

Jeg tager meget gerne en drgftelse med Dansk Folkeparti. Det har
jeg i gvrigt altid gerne gjort — ikke bare i den tid, jeg har haft i det
her embede. Jeg husker, at jeg sagar har serveret flaeskesteg for hr.
Kristian Thulesen Dahl ved en meget hyggelig lejlighed. Sa der er
overhovedet ikke noget, der pa det personlige plan eller principielt
forhindrer os i at na frem til et samarbejde om aftaler. Det er det po-
litiske, det handler om, og fra vores side er der et krav om, at det
foregar inden for en ramme, vi anser for at veere ansvarlig. Om det
kan lykkes i fremtiden, ma jo vise sig.

Kl. 17:27

Formanden :
Tak til finansministeren. Hr. Kristian Thulesen Dahl.
Kl. 17:27

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Flaeskesteg er altid nyttigt og godt i alle henseender. Men nu bliver
jeg nadt til at forholde mig til det, finansministeren siger, og et for-
handlingsforlgb forudsatter jo ogsa, at man svarer, nar man under-
vejs bliver spurgt om noget. Man henviser ikke til, at spargsmalet
kan stilles gennem Folketinget som § 20-spargsmal, som det sa tek-
nisk hedder her i salen. Altsa, det skal jo vaere en dialog.

Men tilbage til mit spgrgsmal fra fer, som jeg gerne vil have en
refleksion over. Det handler om, at nar der nu er minusveekst i det
danske samfund — den danske gkonomi for 2012 er i minus — og man
har lavet en finanslov med den forudsatning, at gkonomien er i
fremgang, giver det sa ikke anledning til nogle initiativer? Giver det

ikke anledning til, at man fra regeringens side reflekterer over det og
tager nogle initiativer?
KI. 17:28

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Finansministeren.
KI. 17:28

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Jo, det ger det helt afgjort, og som jeg ogsa lagde op til, bliver det et
meget aktivt 2013 fra vores side. Men ndr det geelder kickstarten,
som spargeren sigter til, s& understreger den alvorlige konjunktursi-
tuation jo bare, hvor fuldsteendig rigtigt det har veeret at satse pa at
fremrykke investeringer af bade privat og offentlig karakter for at
holde handen under beskaftigelsen.

Det er jo en udvikling, der er helt parallel med det, man har set i
andre lande, ogsa i USA, hvor der har veret praecis den samme debat
om, hvorvidt det, at situationen var endnu mere alvorlig, end man
troede, gjorde, at man maske egentlig burde have gjort endnu mere
for at rette op pa den. Det var ikke tilfeeldet der, og det er det heller
ikke her.

KI. 17:29

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Neeste sparger er hr. Frank Aaen, Enhedslisten.
Kl. 17:29

Frank Aaen (EL):
En stor del af dagens debat har jo drejet sig om udviklingen i be-
skaftigelsen og arbejdslgsheden. Pa baggrund af at der er kommet
nye sken for beskaftigelsen, som desverre gar i den forkerte ret-
ning, og at der er kommet nye tal for arbejdslgsheden, der desvarre
0gsa gar i den forkerte retning, kunne jeg godt teenke mig at hare fi-
nansministerens overvejelser om, om ikke der var brug for at lave
noget meget malrettet for at sikre, at der kommer mere gang i be-
skaeftigelsen end det, vi har set. Sa ville vi kunne fa startet 2013 pa
en bade for de arbejdslase og for samfundsgkonomien bedre made,
nemlig i form af at fa voksende beskaftigelse.

Kl. 17:29

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Finansministeren.
KI. 17:30

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Det er jo en interessant debat, og det forholder sig vel bare sadan, at
ingen politiker i den her Folketingssal eller nogen politiker i noget
parlament i noget vestligt land i gjeblikket kan fremkomme med no-
get forslag, der hurtigt kan trylle hgjere veekst og beskeftigelse frem
i deres gkonomier. Havde man kunnet det, havde man nok gjort det.

Det, der et eller andet sted ma veere udfordringen, er at forsgge at
héndtere den kolossalt sveere gkonomiske situation, vi stér i, pa en
ansvarlig made, der tager hgjde for, hvor forskelligartede problemer-
ne er. Og der er jo sarlig to hensyn, der skal balanceres. P& den ene
side bgr man klart investere i mere veekst og beskaftigelse, og pa
den anden side skal man s afgjort holde styr pa de offentlige under-
skud pa budgetterne, s vi kan sikre os lave renter. Sa skal man jo
fare en effektiv erhvervspolitik og forsgge at udvikle det, man er
bedst til i et land, s3 man ogsa kan leve af det i en hgjere grad, end
det har veeret tilfeeldet indtil videre. Og det er det, vi ger.

KI. 17:30

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Hr. Frank Aaen.
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Kl. 17:30

Frank Aaen (EL):
Trylle og trylle, det er ogsa sd meget forlangt. Men nar der nu ligger
8 mia. kr., der var budgetteret i kommunerne, i regionerne og i sta-
ten, og som af forskellige arsager ikke er blevet brugt, sa kunne man
jo sadan set, uden at trylle, men bare ved at knipse med fingrene, si-
ge, at de 8 mia. kr. kan bringes i anvendelse, sa vi far stoppet fyrin-
gerne ude i kommunerne og pa den made far vendt den negative ud-
vikling i beskaftigelsen. Det har ikke noget med trylleri at gare, det
har noget at ggre med politisk vilje. Og det synes jeg regeringen bgr
overveje.

Kl. 17:31

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Finansministeren.
Kl. 17:31

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Jamen jeg er glad for, at kravet ikke er trylleri, for det ville skille os
fundamentalt, hvis det havde veeret tilfaeldet. Nar det geelder kom-
munerne, er der jo indgaet en aftale om kommunernes gkonomi, som
giver kommunerne muligheder, de sa selv disponerer over efterfgl-
gende, i det omfang de holder sig inden for de rammer, der er stillet
op. Og det ma man jo have en vis respekt for at de sa rent faktisk
gar.

Kl. 17:32

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Og sa er det hr. Mike Legarth, De Konservative, varsgo.
Kl. 17:32

Mike Legarth (KF):
Tak, fru formand. Jeg vil starte med at haefte mig sadan ved de bag-
vedliggende veerdier, som finansministeren siger den her finanslov
indeholder. Finansministeren taler om ansvarlighed, han taler om ri-
melighed, og der vil jeg sparge finansministeren om arveafgiften,
som jo er en konservativ markesag: Er finansministeren ikke enig i,
at det jo er penge, der er blevet beskattet én gang, og ville det ikke
vere fuldsteendig rimeligt, at en fjernelse af arveafgiften var med i
det her finanslovforslag?

Kl. 17:32

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Finansministeren.
Kl. 17:32

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Nej, det synes jeg ikke ville vere rimeligt. Jeg synes, det er sadan, at
nar man har et velfeerdssamfund — og det har vi jo i Danmark, og de
fleste partier i Folketinget gar angiveligt ind for, at vi skal have sa-
dan et — skal det ogsa finansieres af forskellige skattemassige bi-
drag. Og jeg tror bestemt ikke, at en fjernelse af arveafgiften vil vee-
re den mest effektive anvendelse af de frie midler, vi méatte have i
vores samfund. Det mener jeg ikke i noget serlig vidt omfang ville
gavne vores gkonomi, og jeg kan heller ikke se, at det er en rimelig
prioritering. Sa svaret er ne;j.

Kl. 17:33

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Hr. Mike Legarth.
KI. 17:33

Mike Legarth (KF):
Nu er gkonomi- og finansstof vigtigt, men der er jo andre ting, der
betyder noget for trivslen, for frihedsfalelsen, for gleeden, skabely-

sten og andet, og herunder hgrer de problemer, som arveafgiften gi-
ver for det enkelte individ. Jeg synes, det er fuldsteendig horribelt, at
de penge, der er tjent én gang, skal dobbeltbeskattes af finansmini-
steren i forbindelse med arv. Lad det ligge.

Spergsmal 2: Finansministeren har en kollega, skatteministeren,
der tager sig af greensehandel. Skatteministeren siger: Der er styr pa
det, der er kontrol over tingene. Men jeg kan sige, at der er sket en
eksplosion i greensehandelen. Vil finansministeren tage imod en in-
vitation og se det med egne gjne ved den tyske graense?

Kl. 17:34

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Finansministeren.
Kl. 17:34

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Nu tager jeg jo faktisk jevnligt imod hr. Mike Legarths invitationer
til stor gensidig forngjelse, og jeg vil bare sige, at nar det gelder
greensehandel, er der faktisk konkret gjort det med den her finans-
lovaftale, at man har fjernet fedtafgiften og undladt at indfere den
udvidelse af sukkerafgiften, der ellers var planlagt, hvilket jo ma ve-
re til gavn i forhold til den problemstilling, hvis man ellers kan tage
den kritik alvorligt, der har veeret af, at de to afgifter forte til mere
greensehandel. Og jeg vil tro, at spargeren selv har stemt for den far-
ste, for ellers har han da holdt sig veek fra salen den dag.

Kl. 17:34

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Og sé er det hr. Ole Birk Olesen, Liberal Alliance, vaersgo.
KI. 17:34

Ole Birk Olesen (LA):

Finansministeren mener tilsyneladende ikke, at der er stor realisme i
Liberal Alliances politik. Tillad mig at minde om den ganske nzre
fortid, foraret 2010, hvor Liberal Alliance foreslog, at der skulle vee-
re 40.000 feerre ansatte i den offentlige sektor. Det blev der rystet pa
hovedet ad af finansministerens parti og mange andre; det var helt
urealistisk; det ville veere at smadre den offentlige sektor og hele
velfeerdsstaten, at man ville have 40.000 feerre offentligt ansatte i lg-
bet af 10 ar.

Nu er der ikke engang géet 3 ar siden dengang, og der er blevet
30.000 feerre offentligt ansatte pa 3 ar — ikke 40.000 pa 10 &r, men
30.000 pa 3 ar. Sé realismen afhanger jo af ngdvendigheden. Det vi-
ser sig, at selv finansministeren og hans parti kan finde ud af at gare
det, der er ngdvendigt, fordi man skal.

Sa er spgrgsmalet jo blot: Hvornar erkender finansministeren, at
der er noget, man skal her — at vi skal gare noget for at redde dansk
erhvervslivs konkurrenceevne og skabe grundlaget for ny gkono-
misk veekst i den private sektor i Danmark?

Kl. 17:35

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Finansministeren.
Kl. 17:35

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Jo, men jeg tillod mig sdmaend bare at dele ud af mine iagttagelser
fra debatten i dag, hvor jeg mé sige, at skulle den ulykkelige situati-
on opsta, at et andet flertal greb regeringsmagten i Danmark, ville
jeg have meget, meget svart ved at se for mig, at der egentlig skulle
veere nogen form for sammenhangende alternativ til den ganske vist
svaere og udfordrende linje, vi karer i den gkonomiske politik, nér
man lytter til, hvad der bliver sagt i dagens debat. Jeg harer ikke, at
der pé noget vasentligt punkt er en sammenhang mellem det, hr.
Ole Birk Olesen gerne vil i den gkonomiske politik, og det, hr. Kri-
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stian Thulesen Dahl gerne vil i den gkonomiske politik. Det skulle
da hgijst vaere, nar det geelder nogle udgifter, men slet ikke, sa vidt
jeg kan hgre, nér det geelder indtagter.

KI. 17:36

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Hr. Ole Birk Olesen.
Kl. 17:36

Ole Birk Olesen (LA):
Jamen altsd, nar man kan fa bade Socialdemokraterne og SF til at
opgive de to partiers vidtlgftige planer fra fer valgkampen og fa dem
til at sld ind pa en mere normal kurs i den gkonomiske politik, og nr
man kan fa Enhedslisten til at stemme for finanslovforslag, der rum-
mer en forholdsvis lille veekst i det offentlige forbrug, mon sé ikke
ogsa det skulle kunne lade sig gare, nar ngdvendigheden dikterer
det, at fa Dansk Folkeparti til at acceptere nogle af de ting, som
Dansk Folkeparti har accepteret tidligere? Jeg tror, finansministeren
ger sig disse overvejelser for at undga at svare pa spgrgsmalet, som
jo er: Hvornar accepterer finansministeren, at der skal geres noget
for at sikre konkurrenceevnen i Danmark?

Kl. 17:37

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Finansministeren.
KI. 17:37

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Jo, men jeg ma bare gnske held og lykke med den borgerlige revolu-
tion. Altsé, hvis man vil have en ansvarlig, afbalanceret linje i en
gkonomisk politik, kan det ske med den her regering. Jeg har svert
ved at se, at det skulle veere tilfeeldet med en anden, men jeg kan da
hare, at der er masser af inspiration til noget ganske andet, hvis man
lytter til hr. Ole Birk Olesen i hvert fald.

KI. 17:37

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak for det. S er det hr. Erling Bonnesen, Venstre, veersgo.
Kl. 17:37

Erling Bonnesen (V):

Tak for det. | 2008 var Danmark netto geeldfri med VK-regeringen i

spidsen. Da gik det godt i Danmark. Den daverende opposition kom
sd, da krisen kom, og sagde, at det hele kunne gares meget nemmere,
sadan lidt kvikt, med kickstart og i den stil.

Hvad er sa resultatet nu? Jamen det er jo stigende ledighed, og at
gkonomien er gaet i std. Det er sddan set slutresultatet af den 4-arige
tidslinje. Hvordan har finansministeren det egentlig med det? For det
er jo det, der er det reelle billede. Man er gaet fra, at Danmark var
netto geeldfri i 2008, og sa star man nu med et keempe hul i kassen.
Man har lovet en masse ting, og skonomien er géet i std. Hvad har
finansministeren af bemarkninger til det?

KI. 17:38

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Finansministeren.
Kl. 17:38

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Det var jo en naermest graenselgs forsimpling af nyere gkonomisk hi-
storie, tror jeg man ma sige.

Altsa, det er vel sddan, at ndr der i gjeblikket gares status over
den gkonomiske politik de seneste to artier, er det, der star tilbage
efter megen politisk polemik, at den linje, der blev fart i 1990'erne,
0g som jo ogsa blev kritiseret voldsomt, var til gavn for landets gko-
nomi. Og det, der skete i de efterfalgende 10 dr, var ganske vist be-

hageligt, mens det varede, i en periode, men viste sig jo at bygge p,
at man ikke havde styr pa konjunkturerne og derfor lgb direkte ind i
en gkonomisk overophedning, som vi stadig veaek i dag betaler en
pris for. Det er det, vi harer, senest jo fra Nationalbanken og ogsa fra
en rekke andre uvildige iagttagere.

S& hvordan jeg har det med det? Ja, jeg har det sddan, at det er
hérdt arbejde at rette op pa det, og det er vel bare den konklusion,
der kan drages pa den baggrund.

KI. 17:39

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Hr. Erling Bonnesen.
Kl. 17:39

Erling Bonnesen (V):
Jeg kan godt forstd, at finansministeren sédan lige skulle suge luft
ind en ekstra gang, nar der sadan pé 30 sekunder kan opstilles, hvad
der er fakta. Og det er jo ikke forsimpling, det er fakta. Vi er géet fra
i 2008, at Danmark var netto geeldfri med VVK-regeringen i spidsen,
til nu at have et underskud pa bundlinjen. @konomien er géet i sta,
ledigheden stiger, og det mé finansministeren da forholde sig til. Der
er ikke nogen s&dan nye initiativer, man haber bare, det gar over. Er
det det, der er linjen nu? Er det at tage bestik af situationen?

KI. 17:39

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Finansministeren.
KI. 17:39

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Jo, men nu har hr. Erling Bonnesen jo en rigtig god juleferie foran
sig, og der vil jeg bare rade til, at man benytter nogle af de lange af-
tener til at fa leest sig igennem f.eks. Nationalbankens seneste vurde-
ring af den gkonomiske politik og de andre uvildige ting, der er skre-
vet om styringen af den gkonomiske politik under den regering, hr.
Erling Bonnesen selv stattede som medlem af Folketinget for Ven-
stre, og sa kan vi jo vende tilbage til debatten p& den baggrund.

Kl. 17:40

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Sa er det hr. Jacob Jensen, Venstre, veersgo.
Kl. 17:40

Jacob Jensen (V):
Tak. | forbindelse med at @konomisk Redegarelse blev fremlagt i
sidste uge, husker jeg, at gkonomi- og indenrigsministeren udtalte
noget i retning af, at det slet ikke gik, som regeringen forventede.
Det kan man jo rolig sige, nar vi kom fra en situation i august ma-
ned, hvor regeringen havde forventet en fremgang i gkonomien pa
0,9 pct., til nu her ved arsskiftet, hvor situationen er, at vi ma konsta-
tere, at regeringen for 2012 lsegger ud med, at det hedder -0,4 pct.

Derfor vil jeg godt sparge finansministeren, hvorfor finansmini-
steren og regeringen stadig kalder den gkonomiske politik, som re-
geringen star for, for en kickstart — jeg antog, at en kickstart var no-
get, hvor man ligesom startede og det kerte fremad — nar nu faktum
er, at regeringens politik har medfgrt, at gkonomien ikke gar fremad,
men gar tilbage.

Kl. 17:41

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Finansministeren.
Kl. 17:41

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Tak, formand. Jamen preecis som i svaret til hr. Kristian Thulesen
Dahl ma jeg jo bare sige, at det har man set i en lang reekke lande,
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ikke mindst i USA som méske det mest prominente eksempel. Der
har man jo set en debat om effekten af at forsgge at stotte beskafti-
gelsen med investeringer, og kritikken fra det yderste hgjre har vee-
ret, at det ikke virkede, fordi krisen viste sig at veere sé alvorlig, at
de negative, modgaende effekter var endnu stgrre. Man kan naermest
sadan tale om et Obamaproblem, ikke? Det har vi naturligvis ogsa
her i Danmark, og jeg lever gerne med debatten om det.

Den kalige, faglige konklusion er jo bare, at havde vi ikke taget
de initiativer, vi har taget for at stgtte vaekst og beskeftigelse med
private og offentlige investeringer, havde vi stéet i en langt vanskeli-
gere situation pa baggrund af en udvikling, der kommer til os udefra.
Det er jo det fagligt rigtige i den her sammenhang, og det er det, vi
skal forholde os til politisk.

Kl. 17:41

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Hr. Jacob Jensen.
Kl. 17:42

Jacob Jensen (V):
Jeg synes bare, at man som regering ma kalde tingene det, de er, og
derfor synes jeg ogs4, det ville veere forkert at blive ved med at kalde
noget, som karer bagleens, for en Kickstart. Altsa, man ma kalde en
skovl for en skovl og en spade for en spade, og nar vi nu i @kono-
misk Redeggrelse kan se, at faktum er, at gkonomien er i backgear —
den gar ikke fremad, den er ikke startet, den karer baglaens — sa sy-
nes jeg ogsa, det ville kleede regeringen og finansministeren at kalde
det det, som det er, og det er jo ikke en kickstart.

Kl. 17:42

Anden nestformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Finansministeren.
KI. 17:42

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Der hgrer jeg jo spargeren vare meget langt veek fra den faglige pa-
stand, han kom med i ferste omgang. Alts3, det begreb, man bruger
om det her internationalt, er, at man kalder det for en stimulus, altsa
et forsgg pa at stimulere til gget vaekst og beskeftigelse med investe-
ringer i en situation, hvor konjunkturerne gar ned, og hvor folk er ar-
bejdslagse, uden at de i virkeligheden behgvede veere det, hvis der var
den efterspgrgsel, som ville veere naturlig og i ligeveegt. Det er da
fundamentalt ansvarligt at gare det i en situation, hvor man har en
lav vaekst og en lav beskeftigelse pa grund af ting, der kommer ude-
fra.

Kl. 17:43

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak, sa er det hr. Hans Kristian Skibby fra Dansk Folkeparti, var-
sgo.

Kl. 17:43

Hans Kristian Skibby (DF):

Tak, fru formand. Finansministeren var jo meget inde pé det her med
beskaeftigelsen, og at det var en stor prioritet hos regeringen, at vi
skal sikre danske arbejdspladser, dels dem, der er her, dels nogle
nye, som vi skal skabe. Den holdning deler vi selvfalgelig i Dansk
Folkeparti.

Men derfor kan man godt undre sig over nogle af de initiativer,
som pagar, og bl.a. kan vi jo se, at antallet af gsteuropaeere, som har
arbejde i Danmark, er stigende. Vi kan ogsa se, at regeringen synes,
det er i orden, at der kommer 5.000 kinesere til Grgnland for at ar-
bejde. Vi kan se, at regeringen synes, det er fint, at der skabes mange
tyske arbejdspladser i forbindelse med dansk graeensehandelsproble-
matik. Det er s& den ene side af sagen. Men den anden side af sagen

er jo, at man ogsa har valgt at gennemfare en lang raekke initiativer,
bl.a. afskaffelse af boligjobordningen, og det lzner sig op ad om-
kring 5.000 tabte arbejdspladser.
Synes finansministeren selv, at man med de her prioriteter i rege-
ringen ger en god indsats for at sikre danske arbejdspladser?
Kl. 17:44

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak, sa er det finansministeren.
Kl. 17:44

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Jeg synes sd afgjort, at der gares en god og vigtig og nadvendig ind-
sats for at sikre beskaftigelsen i Danmark. Det er jo ogsa det, man
ser, nar man regner pa effekterne af regeringens gkonomiske politik,
nemlig at den samlet set stgtter veekst og beskeeftigelse.

Nar det geelder gsteuropzisk arbejdskraft, sa tror jeg, det er vig-
tigt at forsta, at forestillede man sig den situation, som jeg tror sper-
geren antyder ville veere ideel, nemlig at vi i Danmark lukkede af for
handel og for arbejdskraft i forhold til resten af Europa, s er der
nappe nogen tvivl om, at vi ville sta i en langt mere alvorlig beskaf-
tigelsessituation og som et langt fattigere samfund. Det, vi selvfalge-
lig skal seette ind over for, er social dumping; det er ting, der foregar
ulovligt og urimeligt, og det har den her regering jo sat ind over for i
modsetning til, hvad Dansk Folkeparti var i stand til at f& igennem,
da man havde indflydelse i den tidligere regerings tid.

Kl. 17:45

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak, sa er det hr. Hans Kristian Skibby.
Kl. 17:45

Hans Kristian Skibby (DF):
Nu er det jo sadan, at det svar, som ministeren kommer med, bl.a.
drejer sig om gstaftalen. Det er faktisk en aftale, som Dansk Folke-
parti ikke var med i, men finansministerens eget parti, Socialdemo-
kraterne, var en aktiv partner. Den har netop undermineret mange af
de danske arbejdstagerettigheder, set i forhold til at der er kommet
en stigende konkurrence pa mange af de typisk lavtlennede omrader
i Danmark. Det er jo en kendsgerning, kan vi se. Der findes hjemme-
sider, man kan ga ind pa, og s& kan man ellers bestille en temrer el-
ler en murer til 80 kr. i timen osv. Det er ganske lovligt. Det er da en
helt klar opgave, som regeringen burde gare noget ved, altsa at g&
ind og forhandle om nogle af de her ting, saledes at vi i Danmark ik-
ke skal se, at de her job til stadighed bliver taget af udenlandsk ar-
bejdskraft frem for dansk.

Kl. 17:46

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak, sa er det finansministeren.
Kl. 17:46

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Jeg tror generelt, det kunne veere rigtig godt at fa lidt mere fokus pé,
hvad det egentlig er, Dansk Folkeparti mener om vores tilknytning
til EU, og hvad det egentlig ville betyde for vores gkonomi, hvis
nogle af de ideer, man kommer p& banen med, blev gennemfart. Det
tror jeg fint vi kunne fa en debat ud af i den kommende tid.

Det, vi fokuserer pa, er at sikre en tilknytning til EU, der sikrer os
mulighed for veekst og eksport, og samtidig skal vi sztte ind imod
snyd og dumping ved at stramme de regler, vi har i Danmark. Det er
kursen.

Kl. 17:46

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Sé er det hr. Kim Christiansen, Dansk Folkeparti, vaersgo.
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Kl. 17:46

Kim Christiansen (DF):
Tak for det. | 2012-finansloven praesenterede finansministeren en
kickstart. Inden for bl.a. transportomréadet og vejomradet var det 1,6
mia. kr. Den bestod stort set af naesten feerdiggjorte vejprojekter, sa
det var begraenset med den der kickstart. Nu forsgger man sa det
samme stunt i 2013 ved at sige: Vi tager 3,9 mia. kr. fra Infrastruk-
turfonden og bygger en Storstrgmsbro med de penge i 2018. Og det
star ovenikabet anfart som en veekstpakke. Hvordan kan det blive en
vaekstpakke i 2013, nar man pabegynder byggeriet i 2018?

KI. 17:47

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Finansministeren.
Kl. 17:47

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Jeg tror, at hvis man skal have en udlagning af det, vi skriver i vore
publikationer, skal man nok ikke have den fra hr. Kim Christiansen.
Det er rigtigt, at vi foreslar at finansiere, fuldfinansiere, krone til
krone-finansiere, ansvarligt finansiere en ny Storstrgmsbro, og det
drgfter vi sd med spargeren, som har den idé, at sddan en kunne man
sagtens bygge, man skulle bare lade vare med at finansiere den an-
svarligt. Det er vel det, der skiller os pa det punkt.

Kl. 17:47

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Hr. Kim Christiansen.
KI. 17:47

Kim Christiansen (DF):
Det er overhovedet ikke det, der skiller. Det undrer mig bare, at fi-
nansministeren sammen med Enhedslisten, som ikke er en del af for-
ligskredsen bag Infrastrukturfonden, kan lave en aftale. Der stér jo
ovenikgbet ogsd i finansloven, at det skal godkendes af forligskred-
sen, og s er mit spgrgsmal: Hvordan kan vi stemme ja til en finans-
lov i dag med et punkt, som skal godkendes senere, méaske engang i
januar, af en forligskreds? Vil det ikke give lidt problemer? Og sta-
dig veek undrer jeg mig over, at man velger at bygge noget i 2018,
som til gengald blokerer for en lang reekke gode projekter, der kun-
ne have varet igangsat i 2013.

Kl. 17:48

Anden nestformand (Pia Kjersgaard):
Finansministeren.
Kl. 17:48

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Det kunne jeg ikke rigtig falge med i. Det haenger nok sammen med
mine svage andsevner. Sa vidt jeg ved, har vi ikke indgaet nogen af-
tale med Enhedslisten om at bygge en Storstramsbro. Det forsgger vi
at na til enighed med spargerens parti og en reekke andre partier i
Folketinget om, fordi vi mener, at det er vigtigt og ngdvendigt, og
fordi vi mener, at det skal finansieres ansvarligt. De drgftelser pagar,
og forhabentlig nas der et resultat.

Kl. 17:48

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Hr. Per Clausen, Enhedslisten, veersgo.
Kl. 17:48

Per Clausen (EL):

Jeg takker da for finansministerens sidste bemarkning, for jeg var jo
helt nervgs for, at en af vores ordfgrere havde indgéet en aftale, jeg
ikke havde opdaget. Det ville jo ikke vare godt.

Jeg vil godt tilbage til det, hr. Frank Aaen tog op, nemlig, at der
jo skete den ulykkelige ting, at kommunerne ikke brugte 8 mia. kr. i
2012, som regeringen mente at det ville vere rigtig godt og fornuf-
tigt og forsvarligt at bruge. Sa er spargsmalet til finansministeren ba-
re: Hvis det var fornuftigt og forsvarligt at bruge dem i 2012 og de
ikke blev brugt, hvorfor sa ikke give kommunerne mulighed for at
bruge de penge i 2013? Det ma da stadig veek veere fornuftigt og for-
svarligt at bruge pengene.

Kl. 17:49

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Finansministeren.
Kl. 17:49

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Der er vel det meget enkle forhold, at vi her til Folketingets finans-
lovdebat ikke skal tage kommuneforhandlingerne for 2014. Dem
tager jeg, i det omfang at det stadig veek er mig, der er finansmini-
ster, med kommunerne, nar jeg mgdes med dem til den tid. Og det er
rigtigt, at kommunerne udviser en voldsom tilbageholdenhed i de her
ar efter en arraekke, hvor der ikke har veaeret styr pa budgetterne i den
kommunale gkonomi. Det er naturligvis en udfordring at ramme
preecist i forhold til det budget, man har lagt, men generelt at bebrej-
de kommunerne, at man leegger det med en vis forsigtighed og man
overholder de budgetter, som ellers systematisk blev overskredet tid-
ligere, er jeg ikke med pa. Det synes jeg ikke er rimeligt.

Kl. 17:50

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Hr. Per Clausen.
Kl. 17:50

Per Clausen (EL):
Men det, der er arsagen til, at det er relevant at tage det op i dag, er
jo, at da finansloven blev forhandlet, havde vi en anden forventning
til den gkonomiske udvikling i 2012 end den, der har vist sig, da der
kom den gkonomiske redeggrelse. Det skyldes bl.a., at kommunerne
ikke har brugt de her 8 mia. kr. S& mit spgrgsmal til finansministeren
er bare: Jamen hvis det var forsvarligt og ansvarligt at bruge dem i
2012, er det sé ikke ogsa forsvarligt og ansvarligt at bruge dem i
2013, og er det derfor ikke i dette tilfeelde kun et spargsmal om,
hvorvidt man vil tage et ekstra politisk initiativ for at gge beskeefti-
gelsen?

Kl. 17:50

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Finansministeren.
KI. 17:50

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Det er jo generelt sadan, at rammerne for kommunernes gkonomi
fastleegges i kommuneaftalerne, og det er et samlet billede. Man ser
bade pé driftsudgifterne og anlaegsudgifterne, og man ger det i en af-
talemaessig sammenhzang. Det kommer vi ogsa til at gere fremadret-
tet.

Kl. 17:51

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak for det. Sa er det hr. Bent Bggsted, Dansk Folkeparti. Varsgo.
Kl. 17:51

Bent Bggsted (DF):

Tak, formand. | Beskeftigelsesministeriet har man vurderet, at de in-
vesteringer pa det offentlige omrade, der sker fra nu af og frem til
2020, giver 20.000-25.000 job hvert ar, altsé fra nu af og fremad.
Hvordan hanger det, at der bliver skabt 20.000-25.000 job, s& sam-
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men med, at finansministeren har sagt, at ledigheden vil stige yderli-
gere i 2013? Hvor mange job er det sa, man regner med forsvinder?
Huvis der bliver skabt 20.000-25.000 job i 2013 og ledigheden vil sti-
ge, hvor mange job er det sa, der forsvinder? Vi har jo hgrt lidt om,
hvor der kunne forsvinde nogle job. Det var jo bl.a. i forbindelse
med afskaffelse af hdndverkerfradraget og sadan flere forskellige
ting.

Men hvor mange job regner finansministeren sa med at der forsv-
inder i 2013, alts& nar beskeeftigelsesministeren siger, at der kommer
en stigning pé& 20.000-25.000 job?

Kl. 17:52

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Finansministeren.
KI. 17:52

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Jeg tror generelt, hvis jeg altsa forstar spgrgsmalet rigtigt, man mé
sige, at nar man ser pa de beregninger, der leegges frem, de progno-
ser, der bliver lavet af mit ministerium og andre gkonomiske mini-
sterier, s& haenger de mekanismer, der beskrives, sidan ud fra et fag-
ligt udgangspunkt ikke pa nermest nogen som helst made sammen
med det, der optager spgrgeren og flere andre spgrgere her i dag.

Man regner med en mere deempet, mat gkonomisk udvikling i
Danmark, jo farst og fremmest pa baggrund af at den internationale
udvikling er s& svag og sé usikker, at det naturligvis hos forbrugerne
og hos virksomhederne skaber en vis forsigtighed, en vis frygt for
fremtiden, der ggr, at man holder igen med investeringer og forbrug.
Jeg husker ikke at have set greensehandelen, boligjobordningen eller
andet naevnt som nogen vasentlig faktor, i hvert fald ikke i nogen af
de prognoser, jeg har set udarbejdet.

KI. 17:53

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Hr. Bent Bggsted.
KI. 17:53

Bent Bggsted (DF):
Nu navnte jeg heller ikke ligefrem graensehandelen. Men altsg, ifal-
ge det, der star i det fra Beskeftigelsesministeriet, vurderer man, at
de her 176 mia. kr., der bliver smidt ud i offentlige investeringer,
skaber de her 20.000-25.000 nye job hvert ar frem til 2020. Og nér
finansministeren sa siger, at vi skal se en yderligere stigning i ledig-
heden i 2013, ma der jo vere et problem i 2013, der ikke rigtig haen-
ger sammen med det andet. For enten holder de tal fra Beskaftigel-
sesministeriet ikke, eller ogsa vil vi se et ret stort fald i antallet af job
i 2013, altsa for at der kan komme en stigning i ledigheden. Det vil
jo betyde, at der bliver flere ledige end de her 25.000 job, der vil bli-
ve skabt i 2013. Og det er det, jeg ikke rigtig kan forsta samspillet i,
for det betyder s, at der vil komme et ret sa stort fald i beskzftigel-
sen eller en ret sé stor stigning i ledigheden her i 2013.

Kl. 17:54

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Finansministeren.
Kl. 17:54

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Mange tak. Nu er det generelt sédan med vores gkonomi, at den er
sa dynamisk, at der jo hvert ar skabes ganske mange job og ogsa
forsvinder ganske mange job i stedet for. Ellers m& man vel bare si-
ge, at spargeren pa sin egen made har forméet at forklare nogle af de
fundamentale sammenhange, der er rent gkonomisk, nér man farer
krisepolitik.

I en situation, hvor forbrugerne holder tilbage, hvor virksomhe-
derne holder tilbage pé grund af forsigtighed og frygt, er det vigtigt,
at man setter ind med investeringer, s& man alligevel holder en hénd
under beskeftigelsen, altsd s& man har to modgaende beveegelser.

Kl. 17:55

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Sé er det hr. Flemming Damgaard Larsen, Venstre. Varsgo.
Kl. 17:55

Flemming Damgaard Larsen (V):
Tak for det. Det er saledes, at regeringen nu har lavet en aftale om,
at billetpriserne i den kollektive trafik, bus og tog, skal stige 3,5 pct.
Det er i hvert fald konsekvensen — det er ikke lige det, der stér i afta-
len, men det er altsd konsekvensen — for ganske almindelige pendle-
re. Og som et lille plaster pé saret har man nogle ganske fa timer
midt pa dagen, hvor andre mennesker, der ikke har behov for at bru-
ge kollektiv trafik lige s& meget, kan fa billetten til nedsat pris.

Synes finansministeren ikke, at det er meget uartigt over for de
pendlere, som hver dag tager pa arbejde for at tjene penge til faden
og til at betale den skat, som i gvrigt er steget meget kraftigt under
den nuveerende regering, at de nu skal betale ekstra hgje billetpriser,
til trods for at regeringen lovede det modsatte?

Kl. 17:56

Anden nestformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Finansministeren.
KI. 17:56

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Det synes jeg egentlig er interessant, for jeg havde jo lejlighed til at
forhandle en finanslov med Venstres finansordfgrer, og jeg husker
ikke noget forslag om billigere billetpriser ved den lejlighed. Jeg
husker ikke, at det blev bragt pa bane, og jeg husker slet ikke, at det
blev finansieret. Nu kan man jo godt fra Venstres side bringe ting pa
bane, man ikke finansierer, det sker lejlighedsvis, men ingen af dele-
ne gjorde sig gaeldende.

S& hvis man fra hr. Flemming Damgaard Larsens side ser det
som en uartighed, i forhold til hvad der sker med billetpriserne i
Danmark, ma man jo tage et internt seminar i Venstre om det.

Det, jeg kan sige fra regeringens side, er, at der er fundet penge
til at senke billetpriserne ganske markant i forbindelse med en afta-
le, som Venstre desveerre ikke gnskede at deltage i. S det er vel rea-
liteterne.

Kl. 17:56

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Hr. Flemming Damgaard Larsen.
KI. 17:56

Flemming Damgaard Larsen (V):
Jeg tror, finansministeren totalt har misforstaet mit spgrgsmal. Altsa:
Uartigheden bestdr i, at regeringspartierne i valgkampen lovede en
markant nedsattelse af billetpriserne i den kollektive trafik — i busser
og tog — og nu ser vi konsekvensen af den politik, man fagrer. Det er
det stik modsatte, der sker, i forhold til de pendlere, der hver dag mé
drage pa arbejde for at tjene til faden og til skatten, og for at tjene de
ekstra penge ind, de skal betale i ekstra skat pa grund af de hgje
skatter og afgifter og de stigninger, der er sket. Det er det, jeg har
spurgt om: Om ikke det er uartigt, at man lover noget, og sa holder
man det ikke og rammer i stedet for pendlerne.

Kl. 17:57

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Finansministeren.



82 Tirsdag den 18. december 2012 (L 1)

Kl. 17:57

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Nu er det jo sddan med de lgnmodtagergrupper, spargeren sigter til
her, at lige preecis de grupper i lige praecis de her ar far en skattelet-
telse som sadan en ekstra handsrakning i forhold til det ansvar, man
lgfter, ndr man gar pa arbejde og statter fellesskabet — pa baggrund
af vores initiativ. Og sa er det sadan, at vi har et forsigtighedsprin-
cip, nar det geelder den gkonomiske politik, og det vil sige, at vi ikke
gennemfgrer udgifter, der ikke er finansieret, i modsetning til Ven-
stre. Derfor har vi fundet penge til en markant seenkning af billetpri-
serne, men ikke i fuldsteendig bred forstand.

Kl. 17:58

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Sé er det fru Ellen Trane Ngrby, Venstre, veersgo.
KIl. 17:58

Ellen Trane Ngrby (V):

Tak. Jeg vil egentlig gerne tilbage til boligjobordningen, for bade fi-
nansministeren og hans partifeeller har i mange sammenhznge gjort
alt for at negligere effekten af boligjobordningen, men den har, hvis
man sparger Dansk Byggeri, skabt langt over 5.000 job i bygge- og
anlaegssektoren, og den har vaeret med til at holde hédnden under en
lang raekke af de folk, der ellers ville veare presset ud i arbejdslgs-
hed.

Finansministeren sagde far, at der ikke er nogen steder i de gko-
nomiske skrifter, hvor boligjobordningen er omtalt. Det er jo sadan,
at de gkonomiske vismzand sadan set omtalte boligjobordningen som
noget, der har en positiv effekt pa beskaftigelsen i Danmark. Jeg vil
egentlig bare hgre finansministeren: Hvad er det, finansministeren
vil sige til de mange tusinde mennesker, der star til at miste deres job
som falge af, at regeringen afskaffer boligjobordningen, og til de op
mod 500, der star til ikke at kunne fa den praktikplads, som ellers
var sikret gennem boligjobordningen? Hvad skal de nu? Skal de og-
sd tage et akutjob? Eller hvad er regeringens svar til dem? Beskefti-
gelse skaber finansloven i hvert fald ikke pa det punkt.

Kl. 17:59

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Finansministeren.
Kl. 17:59

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Mange tak. Jeg tror generelt ikke, at man skal holde sig til tal fra
Dansk Byggeri, hvis man vil have den pracise vurdering af effekten
af det her. Jeg tror, at man skal holde sig til de tal, der kommer fra
officielt uvildigt hold. De siger noget andet og noget mere skeptisk i
forhold til jobvindingen. Det kan man sa diskutere.

Det, der i hvert fald stér fast, uanset hvilke tal man veelger at tro
pa, er, at der er tale om en ganske dyr ordning. Vi diskuterede, at det
ville koste 1,7 mia. kr. at viderefgre den. Det mener jeg ikke er den
rigtige prioritering i den nuveerende gkonomiske situation. Jeg me-
ner, at effekten jo ville veere, at vi ville bruge ganske mange penge i
en situation, hvor der i gvrigt ikke er mange penge til radighed efter
10 ar med spargerens parti ved roret, pa at statte noget arbejde, som
for en stor dels vedkommende ville vare blevet foretaget under alle
omsteendigheder. Det geelder bl.a. for det arbejde, som jeg ville kun-
ne fa statte til i min gkonomi. Derfor synes jeg, at det er bedre at pri-
oritere anderledes. Det stér vi fuldstendig ved.

KI. 18:00

Anden nestformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Fru Ellen Trane Ngrby.

KIl. 18:00

Ellen Trane Ngrby (V):

Sa det, der er finansministerens svar til de mange mennesker, der
stér til at miste deres arbejde i bygge- og anlaegssektoren, er, at hvis
de er rigtig heldige, bliver arbejdet udfart alligevel. Jeg synes maske,
at det er lidt kendetegnende for den arrogance, som vi lidt oplever
fra regeringens side, nar det handler om at forholde sig aktivt til den
stigende arbejdslashed, der er i samfundet.

Finansministeren siger s, at man ikke skal bruge tallene fra
Dansk Byggeri. Man kunne maske ogsa spgrge finansministeren, om
det ikke bare er endnu en indremmelse af, at alle de tal, der tidligere
kom fra finansministeren i »En fair lgsning« og »Fair forandring« og
en lang rekke andre ting, var lige sa uholdbare som regeringens gko-
nomiske prognoser, nar det handler om dansk vakst.

KI. 18:01

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Finansministeren.
KI. 18:01

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Jeg synes, at det til sidst blev helt usammenhangende. Men alts4, det
korte af det lange er, at vi har haft en boligjobordning i Danmark,
som har kostet ganske mange penge, og som uden for enhver faglig
tvivl ogsa har sendt penge til borgere, der ville have foretaget de pa-
geldende renoveringer under alle omstendigheder. Fint nok, det er
sd i orden. | en prioriteringsmaessig sammenhang med et stort of-
fentligt underskud med mange opgaver, som vi gerne vil have lgst,
0g ogsa investeringer, der for mig at se pa en mere nyttig made ska-
ber veekst og beskeeftigelse, er det ikke en prioritering, vi har valgt at

gare.
KI. 18:01

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak, sa er det hr. Henrik Hgegh fra Venstre. Versgo.
KI. 18:01

Henrik Hgegh (V):
Tak for det. Regeringen holder handen under beskeftigelsen, siger
finansministeren, og imens stiger og stiger ledigheden, og vaksten
falder. Nu har der lige veeret spurgt til boligjobordningen, men jeg
vil dog alligevel have afklaret et spgrgsmal. For jeg star her med en
redeggrelse fra miljgministeren og by, bolig og landdistriktsministe-
ren, der er udsendt i fredags. Den her redeggrelse handler om, hvor-
dan man kan hjalpe de beboere i det abne land, der har problemer
med at skaffe pengene til at blive tilsluttet den offentlige kloak. Det
er der faktisk ikke rigtig nogen bud pa her. Et af lyspunkterne i den-
ne rapport er, at dem, der far problemet, kan bruge boligjobordnin-
gen eller handvaerkerfradraget, nar de skal betale den her regning.
Ligger der alligevel et nyt initiativ efter nytar som en nytarsgave,
som de to ministre her tager forskud pa?

KI. 18:02

Anden neastformand (Pia Kjeaersgaard):
Tak, sa er det finansministeren.
KI. 18:02

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Jeg ma tilstd, at jeg ikke kender den pagaeldende udredning, men jeg
tror bare generelt ikke, at ret mange partier i det her Folketing kan
have det synspunkt, at vi skal lgse strukturelle problemer i forhold til
privat renovering eller private anleegsarbejder af nogen art i Dan-
mark, ved at vi giver statsstatte til, at det skal gennemfares. Jeg un-
drer mig egentlig. Jeg kunne forsta det, hvis Venstre havde haft det
synspunkt i en konjunkturpolitisk sammenhaeng, altsa at det i en pe-
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riode kunne veere nyttigt. Hvis Venstre generelt er ved at overga til
det synspunkt, at skatteyderne skal betale for privat hdndveerksarbej-
de som sadan en méde, vi lgser problemer pa i Danmark, sa vil det
undre mig. Jeg synes ikke, at det lyder serlig liberalt.

KI. 18:03

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak, sa er det hr. Henrik Hgegh.
KI. 18:03

Henrik Hgegh (V):

Sa kan jeg jo kun blive skuffet, for der var ingen hjelp i den her rap-
port. Men vi er jo i en situation, hvor ledigheden stiger og stiger, og
samtidig siger finansministeren, at man holder handen under beskeef-
tigelsen. Sa hvad er budskabet til de hndvzrkere — uanset om det nu
er de 1.200 eller de 5.000, som efter nytar ma stille sig i arbejdslgs-
hedskgen? Hvorndr er det, at den her hdnd, som ministeren holder

under beskeeftigelsen, giver dem job?
KI. 18:03

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak, sa er det finansministeren.
KI. 18:03

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Jamen det tror jeg da i meget hgj grad at regeringens gkonomiske
politik bidrager til at ggre. Nu kan man jo ogsa fa en lille smule
hjeelp ved at lytte til de andre indlag, der har veeret i debatten. Hr.
Bent Bagsted peger meget preecist pa, at der estimeres at vaere en
meget omfattende jobeffekt af det hgje niveau for offentlige investe-
ringer, vi har i de her &r, ikke mindst i handverksbranchen. Det er jo
helt bevidst.

Kl. 18:04

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Sa er det fru Karina Adsbgl, Dansk Folkeparti. Veersgo.
KI. 18:04

Karina Adsbgl (DF):

Finansministeren gjorde i sin tale rede for, at han gér ind for social
lighed. I den forbindelse kunne jeg godt teenke mig at hgre, om fi-
nansministeren mener, at det i forbindelse med skattereformen er so-
cial lighed, at mennesker med handicap og fartidspensionister skal
betale for skattelettelser.

Mener finansministeren, at det er social lighed at gge brugerbeta-
lingen i forhold til hgreapparater, og at regeringen vil stramme til-
kendelseskriterierne for hgreapparater? De vil spare 10 mio. kr. p&
den konto. Samtidig vil de gare det sveaerere for mennesker, der bor i
de skenne landdistrikter i forhold til befordringsgodtgarelse, s man
ikke lzengere kan fa det, nar man skal have et hgreapparat. Mener
ministeren, at det er social lighed?

KI. 18:05

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Finansministeren.
KI. 18:05

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Jeg mener, at den regering, der i gjeblikket har ansvaret, har gjort
endog ganske meget for at gge den sociale lighed i Danmark, bl.a.
ved at afskaffe de fattigdomsydelser, som spgrgeren formentlig selv
har veeret med til at stemme igennem.

Den skattereform, der bliver sigtet til, er jo i sig selv en reform,
der betyder, at stigningen i de ydelser, vi taler om, bliver mindre.
Men til gengzld far vi jo muligheden for at give ret massive skatte-
lettelser til lige preecis den brede gruppe af lsnmodtagere, der maske

ikke tjener seerlig meget pa at ga pa arbejde i sammenligning med at
veere pa overfgrselsindkomst. Reformen betyder ogs3, at en af de
grupper, der vinder mest overhovedet, er enlige forsgrgere. Det er
bestemt heller ikke en gruppe, der ngdvendigvis har det nemt gkono-
misk i den nuveerende situation.

Sa ja, jeg synes samlet set, at de mange initiativer, vi har taget,
ikke mindst i forbindelse med den her finanslov, hvilket jeg ogsa
gennemgik i min tale, bidrager til, at vi far et mere lige og et mere
rimeligt samfund i Danmark.

Kl. 18:06

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):

Tak. Fru Karina Adsbal.
KI. 18:06

Karina Adsbgl (DF):
Jamen sé forstar jeg pé finansministerens svar, at han finder det ri-
meligt, at mennesker med handicap og mennesker pa fartidspension,
som ikke kan komme pé arbejdsmarkedet, méaske pa grund af en stor
funktionsnedszattelse, skal betale for skattelettelser. Men sa fik vi jo
det pa plads.

| forhold til »Fair Lasning 2020« var Socialdemokraterne i sin tid
ude at sige, at kommunerne skulle have flere penge og flere millio-
ner, heriblandt Jammerbugt Kommune, Norddjurs Kommune og Al-
lerad Kommune. Der var flere millioner, der skulle deles ud. Hvor
mange millioner er der blevet delt ud til kommunerne?

KI. 18:06

Anden neastformand (Pia Kjeaersgaard):
Tak. Finansministeren.
KI. 18:06

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Jeg skal ikke praecis kunne redeggre for de enkelte kommuner i for-
hold til landets gkonomi. Jeg ved bare, at vi har indgaet en kommu-
neaftale for 2013, som jeg synes er bade fornuftig og ordentlig, og
som ikke mindst, nar det geelder anleegsinvesteringer, giver nogle vi-
dere rammer, end der ellers var lagt op til.

Kl. 18:07

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Sa er det hr. Christian Juhl fra Enhedslisten, varsgo.
Kl. 18:07

Christian Juhl (EL):
Jeg vil gerne hgre, om finansministeren kan huske perioden august-
september 2011. Da var nogle af os ude i en valgkamp, og nogle af
os var med i en valgkamp med to hovedslogans. Vi skulle sikre ef-
terlgnnen, og vi skulle rulle dagpengeforringelserne tilbage. Det var
den kampagne, der hed SKAVT-kampagnen, og ogsd ministerens
parti var med i den. Jeg vil spgrge ham, om han vil give mig et praj
om, hvordan han synes, det er géet. Han skal prave at lade efterlgn-
nen ligge lidt, for det bliver for omfattende. Han skal ngjes med det
overskuelige svar pd, hvor godt han synes at den der kampagne med
at rulle dagpengeforringelserne tilbage er lykkedes for os.

KI. 18:07

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Finansministeren.
KI. 18:07

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Tak for det spargsmal. Det giver anledning til at fa sagt, at der set fra
min side jo er stor politisk afstand mellem mit parti i den regering,
der sidder, og spargerens parti. Den afstand handler jo om mange
ting. Den handler méaske mest grundlaeeggende om, at vi finder det
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vigtigt og ngdvendigt at tage regeringsansvaret, ansvaret for at lede
landet, under de omstendigheder, der nu byder sig.

Nér det geelder dagpengereformen, er det jo blevet sagt meget
klart for valget, at det ikke var en reform, mit parti har stemt for. Det
var heller ikke en reform, vi pd nogen méde havde lovet at afskaffe.
Det, vi havde lagt op til, var, at hvis man kunne lave en trepartsafta-
le, som kunne satte noget andet i stedet med samme effekt, var det
en mulighed at gé i den modsatte retning. Det kunne man ikke.

I gvrigt ma man generelt sige, at der ikke var noget flertal i Fol-
ketinget for at ga i en anden retning. Selv under de omstaendigheder
anser vi det for helt relevant og helt ngdvendigt som Socialdemokra-
ti at tage ansvaret for at lede landet ud af den gkonomiske krise, vi
nu engang star i.

KI. 18:08

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Hr. Christian Juhl.
KI. 18:09

Christian Juhl (EL):

Jeg er ngdt til at rette ministeren, hvor ngdig jeg end vil. Hele mini-
sterens eget parti stod bag den kampagne, sa der er ikke noget nyt i
det krav. Hvis regeringen og Enhedslisten stdr sammen i sadan et
spargsmal, kan vi jo i morgen rulle dagpengeforringelserne tilbage,
hvis vi vil.

Sa vil jeg gerne stille et spgrgsmal om akutjobpakken. Ministeren
har kaldt den en fuld og dakkende lgsning pa problemet. Det er
Danmark, ndr det er bedst, sagde ministeren, og sé lavede han en af-
tale med arbejdsgiverne om, at han nok skulle holde fingrene fra
dagpengereglerne, hvis ellers de ville levere nogle job. Er det stadig
veek en fuld og deekkende lgsning, og hvis det nu ikke er en fuld og
dekkende lgsning, hvis nu arbejdsgiverne svigter, vil ministeren sa
give et tilsagn om, at vi tager fat pa dagpengereglerne alligevel?

KI. 18:09
Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Taletiden er ved at udlgbe. Den er faktisk udlgbet.
Varsgo til finansministeren.
KI. 18:09

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Mange tak. Jeg vil ikke give noget tilsagn i den retning overhovedet.
Jeg mener faktisk, at der er noget utrolig rigtigt og godt i, at landets
arbejdsgivere i den situation, der var opstaet, hvor en lang reekke
mennesker stod i ke for komme ind pa arbejdsmarkedet i en sveer
konjunktursituation, da tog et ansvar. Man gjorde det af nogle princi-
pielle arsager. Det har jeg respekt for. Det synes jeg er godt. Jeg sy-
nes, at vi generelt i det bredere politiske spektrum maske skulle ud-
vise en vis respekt for det.

Kl. 18:10

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Sé er det hr. Lars Barfoed, Det Konservative Folkeparti.
KIl. 18:10

Lars Barfoed (KF):

Jeg har siddet og taenkt lidt pa strudsen. Strudsen har det med at
gemme hovedet i busken, og s tror man ikke, hvis man er en struds,
at nogen kan se en. Jeg synes, finansministeren har det ligesom en
struds her i aften, for der er flere, som har spurgt ind til det med be-
skeftigelsen i Danmark, og hver gang har ministeren alle mulige
forklaringer om, at den ene eller den anden ordning ikke kan hjelpe
noget alligevel. Finansministeren gemmer sig sé bag ved det her
med, at vi jo har darlige konjunkturer, og at man har sat en masse i

gang.

Bekymrer det virkelig ikke finansministeren, at vi kan se, at der
forsvinder produktionsarbejdspladser ud af Danmark, og har regerin-
gen overhovedet ingen tanker om, hvordan vi skal tilretteleegge en
udvikling i Danmark, sa vi far nogle bedre strukturelle betingelser
for at skabe arbejdspladser i private danske virksomheder? Man hav-
de chancen, da man skulle lave en finanslov, for at tilretteleegge en
langsigtet politik, sa vi sikrede produktionsarbejdspladser i Danmark
og gav danskerne starre tryghed pé jobbet. Har regeringen ingen
som helst bud pa, hvordan vi kan satte en fornuftig udvikling i gang,
sa vi far bedre vilkar for private arbejdspladser?

KI. 18:11

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Finansministeren.
KI. 18:11

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Tak. Jeg er blevet sammenlignet med mange dyr igennem min korte
politiske karriere, man aldrig tidligere med en struds. Mere kreenken-
de sammenligning har jeg dog oplevet, og jeg vil sige, at jeg ikke fg-
ler, at der er nogen strudseform i det, jeg star og siger her overhove-
det. Det er tvaertimod meget abent, med hensyn til hvad der egentlig
er realiteter, og hvad vi vil gare for at gare noget ved det. Og jo, vi
er jo i gang med at lgse den opgave, som spgrgeren sigter til. Har
spargeren slet ikke nogen egenrefleksioner over, at alle de proble-
mer, man her sigter til, svag produktivitet, svag konkurrenceevne,
udfordringer for vores produktionserhverv, jo er skabt i det tiar, hvor
spargeren bar et nggleansvar for den gkonomiske politik i Danmark?
Er der slet ikke nogen egenrefleksioner over det?

Vi star s med ansvaret for at rette den situation op pa en made,
der er afbalanceret, ordentlig, dansk, kan man sige, og vi er faktisk
godt i gang med at lgfte konkurrenceevnen, for den er jo blevet for-
bedret i den periode, hvor vi har haft den nye regering. Den blev for-
verret i den periode, hvor vi havde den tidligere regering.

KI. 18:12

Anden nestformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Hr. Lars Barfoed.
KI. 18:12

Lars Barfoed (KF):
Tilsyneladende har finansministeren ikke nogen bud, for det eneste,
finansministeren kan give som svar, er at vende sig rundt og kigge
tilbage og pasta, at den regering, som Det Konservative Folkeparti
var en del af, ikke gjorde noget, at Det Konservative Folkeparti ikke
gjorde noget. Jeg vil bare minde finansministeren om, at Det Kon-
servative Folkeparti har sat dagsordenen for efterlansreform, for
dagpengereform, for skattereformer, der skulle fare til, at vi fik en
mere konkurrencedygtig gkonomi i Danmark. Og finansministeren
er garanteret inderst inde, selv om han ikke vil indramme det, rigtig
glad for, at vi har faet gennemfart en efterlgnsreform, som trods alt
sikrer et bedre grundlag for dansk gkonomi i fremtiden. Men der
kommer jo ikke et bud fra finansministeren pa, hvad der skal ske. Vi
foreslog under finanslovforhandlingerne f.eks. at tilretteleegge lavere
selskabsskatter i Danmark. Det ville man ikke veere med til.

Kl. 18:13

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Finansministeren.
KI. 18:13

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Der kom en nasten 30 minutter lang tale om vores konkrete bud, og
i gvrigt ligger der udfarlige planer for, hvad vi gér videre med straks
efter nytar. Det er muligt, at Det Konservative Folkeparti har sat
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dagsordenen i den tidligere regering, det skal jeg ikke kunne sige.
Det ma man jo have en draftelse med Venstre om. | hvert fald kan
jeg konstatere, at man ikke farte en gkonomisk politik, man havde
ikke en styring af konjunkturerne i Danmark, der stillede os noget
serlig sterkt sted, da vi overtog regeringsansvaret. Og det er heller
ikke vurderingen fra de uvildige gkonomer, der kigger pa, hvad der
egentlig foregik, da man havde ansvaret.
Kl. 18:14

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Sé er det hr. Bertel Haarder fra Venstre. Varsgo.
Kl. 18:14

Bertel Haarder (V):

Harte jeg rigtigt, at finansministeren udtalte, at der ikke var sket no-
get lgft af folkeskolen under den tidligere regering? Hvis jeg harte
rigtigt, vil jeg lige gare opmarksom pa, at sé sent som for en uge si-
den var der en undersggelse, der blev offentliggjort, som viste, at nu
laeser danske barn femtebedst blandt 50 lande, hvorimod danske
bern i 1980'erne var nr. 29 ud af 32 lande. S& hvad mener finansmi-
nisteren med, at der ikke er sket noget lgft?

Der er sket et lgft pa det allermest afgarende punkt, nemlig lzese-
feerdighed, og det er is&r de svage elever, som nu laser langt bedre.
Det skyldes jo noget, der var bredt flertal for her i Folketinget, nem-
lig de forkeetrede elevplaner, test og kvalitetsrapporter, som skabte
opmeerksomhed om det faglige. Det virkede, og det kan man f4 fi-
nansministerens partifaeller i borgmesterkontorerne til at bekrafte.
Sa kunne vi lige fa dementeret den udtalelse, hvis jeg harte rigtigt?

KI. 18:15

Anden nestformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Finansministeren.
KI. 18:15

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Jeg tror ikke, at spgrgeren hgrte helt rigtigt, og jeg behgver ikke kon-
takte nogen socialdemokratiske borgmestre for at fa afdaekket den
diskussion. Jeg har selv forngjelsen af at have tre bgrn i folkeskolen
og er en ivrig bruger af savel elevplaner som nationale test, kvalitets-
rapporter m.v. Jeg synes, at det er glimrende initiativer, og jeg er
glad for, at de blev gennemfart. Mit parti har selv staet bag dem.

Jeg talte om det ngdvendige lgft af folkeskolen. For sadan som
jeg ser folkeskolens situation, kan det vel vere, at der er opnaet re-
sultater, og de er jo sd opnaet i fellesskab mellem mit parti og sper-
gerens parti, men jeg mener sa afgjort ikke, at vi er i mal med at ha-
ve en folkeskole, der pa alle ledder og kanter leverer det, der skal til,
for at vi ikke senere i de bgrns liv, vi taler om, oplever problemer
med, at de ikke kan tage en ungdomsuddannelse, oplever integrati-
onsproblemer, oplever problemer med, at de ikke kan fa et job pa et
arbejdsmarked, der stiller stadig starre krav til deres kundskaber, op-
lever problemer med deres demokratiske dannelse osv. osv. Sa sadan
provede jeg at fremleegge sagen.

Kl. 18:16

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Hr. Bertel Haarder.
KI. 18:16

Bertel Haarder (V):
Tak for, at vi nu fik det sat fuldsteendig pé plads, og sa stopper histo-
rien naturligvis ikke med det laft, der skete under den tidligere rege-
ring. Vi skal samarbejde om yderligere 1gft, og der har finansmini-
steren en bedre opposition, end vi havde, da vi var ved magten.

Men jeg vil godt lige falge op pa svaret til hr. Barfoed, som blev
opfordret til at foretage en egenrefleksion over de 10 ar, hvor han

havde medansvar. Kunne finansministeren ikke foretage lidt reflek-
sion over en udtalelse fra den danske nationalbankdirekter for fa
uger siden, som lgd, at dansk gkonomi ville have veret forverret,
hvis man havde fulgt finansministerens parti i de 10 ar? Giver det ik-
ke anledning til selvrefleksion?

KI. 18:17

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Finansministeren.
KI. 18:17

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Det er glimrende med refleksion, men jeg synes nu, at man, nar det
geelder de forgangne 10 ar, skulle starte med at hafte sig ved de fyl-
dige publikationer, der udkommer i disse &r, om konsekvenserne af
den kurs, som jo ogsa hr. Bertel Haarder har et medansvar for, om
end man havde sit primaere fokus pé folkeskolen fra hr. Bertel Haar-
ders side.

KI. 18:17

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak til finansministeren. Der er vist ikke flere, der gnsker at udtale
sig. Jo, vi kan lige né et par spargsmal til (munterhed), hvis man el-
lers overholder taletiden. Fru Tina Nedergaard, Venstre.

KI. 18:18

Tina Nedergaard (V):

Tak, det vil jeg bestreebe mig pa. Jeg har sadan set et ret kort spgrgs-
mal til finansministeren. Finansministeren har jo veeret finansmini-
ster i godt et ars tid, og pa mange mader er han en tiltalende herre —
jo, jo, det er han — men det, der bare er beklageligt, er, at det er gaet
ned ad bakke med den danske gkonomi i det ars tid. Og sddan som
tallene er i gjeblikket, ser det ud til, at vi simpelt hen er blevet fatti-
gere igennem det seneste ar. Vi har negativ veekst i det danske sam-
fund.

I den sammenhang synes jeg det giver anledning til at sparge fi-
nansministeren, om end vi er ved tredjebehandlingen af finanslov-
forslaget, om ikke det giver finansministeren anledning til, punkt 1,
at fa sat fart pa de reformer, man har stillet i udsigt, og som Venstre
meget gerne vil veere en del af, og punkt 2, om ikke finansministeren
ger sig sekundzere overvejelser om, hvorvidt de nye skatter og afgif-
ter, der kommer, ikke er med til at forvaerre situationen ogsa i dan-
skernes privatakonomi. Der er flere, der bliver ledige, og det sa&tter
jo ogsé tingene i sta, for s& kaber man mindre osv. Giver det slet ik-
ke anledning til, at man reviderer den opfattelse, at den finanslov,

der er lavet, er den rigtige?
Kl. 18:19

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Finansministeren.
KI. 18:19

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Jo, men tak — og jeg havde naer sagt i lige made. Nu har jeg jo kendt
spargeren i en rigtig stor del af min voksne tilvaerelse og er ogsa af
den opfattelse, at spgrgeren er et meget tiltalende menneske, selv om
hun har valgt det forkerte parti. Men det kan hun ikke selv gare for,
for det er sddan nogle valg, man traeffer tidligt i tilveerelsen.

Men jeg mener jo, bade nér det geelder reformer og skatter, at der
i den grad er sat en rigtig kurs med den her finanslov. Altsé, refor-
msporet er i det &r, hvor jeg har haft ansvaret for den gkonomiske
politik, jo blevet fulgt seerdeles aktivt. Og hvis jeg hgrer spgrgeren
sadan, at Venstre er Klar til mere realistisk, ansvarligt samarbejde pa
den konto, er det jo godt.
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Nar det geelder skattepolitikken, letter vi jo skatten for almindeli-
ge lanmodtagere i de ar, der fglger — for brede lanmodtagergrupper —
vel at maerke i en aftale med spgrgerens parti.

KI. 18:20

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Fru Tina Nedergaard.
KI. 18:20

Tina Nedergaard (V):
Sa jeg skal altsa opfatte det sadan, at regeringen, uagtet at den godt
er klar over, at tallene har endret sig undervejs og det ser verre ud,
end regeringen selv havde forventet, ikke agter at gare noget ved
det. Det er altsa fint nok, det er o.k., at flere bliver ledige, pyt med
det, der er flere job, der bliver nedlagt, arbejdspladser, der forsvin-
der, det er 0.k., det accepterer man som regering, det ikke er regerin-
gens problem. Er det det, jeg skal tolke ud af ministerens svar?

Alternativet er jo, at ministeren konkret forteeller, hvad regerin-
gen agter at gere fremadrettet, straks nytaret er overstaet, for at for-
bedre situationen for den danske gkonomi.

KI. 18:20

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Finansministeren.
KI. 18:20

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Nej, det er ikke sadan, man skal forstd mit svar overhovedet. Jeg tror
heller ikke, det var sddan, man forstod mit svar, hvis man nu skulle
veere helt erlig.

Nar det geelder konkrete planer for dansk gkonomi, for reformer,
for initiativer, skulle jeg mene, at regeringen star vasentlig sterkere
end spgrgerens parti, som i hvert fald, nar det geelder det konkrete,
ikke har optradt voldsomt steerkt pa det seneste.

KI. 18:21

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Og sa er det den allersidste sparger, og det er hr. Jakob Elle-
mann-Jensen, Venstre, veersgo.

KI. 18:21

Jakob Ellemann-Jensen (V):
Tak for det. Er det finansministerens opfattelse, at de nye skatter og
afgifter, som regeringen har introduceret siden sin tiltreedelse, har
haft nogen betydning for Danmarks konkurrenceevne?

KI. 18:21

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Ministeren.
KI. 18:21

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Ja, jeg tror generelt, hvis man ser det, der skrives om dansk gkono-
mi, som jo ikke skrives med fgrt hand af os, men af dem, der nu fgl-
ger det pa det faglige grundlag, der ligger, at man sé vil mene, at
konkurrenceevnen er blevet styrket péa det seneste. Det vil veere op-
fattelsen. Den er ikke blevet styrket nok i forhold til det ganske store
efterslab, der er efter 10 &r med spargerens parti i farersedet og for
bordenden, ndr man har fart gkonomisk politik i Danmark. Sa der er
stadig veek enorme udfordringer, og det er der i gvrigt ogsa, nar det
galder vores produktivitet, som jo ogsd hanger sammen med vores
konkurrenceevne.

Men ja, konkurrenceevnen er blevet styrket, mens vi har haft den
regering, der sidder nu. Det tror jeg ikke der er ret mange der er i
tvivl om.

Kl. 18:22

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Hr. Jakob Ellemann-Jensen.
KI. 18:22

Jakob Ellemann-Jensen (V):
Huvis det er finansministerens oplevelse, at der er en sammenhang
mellem de nye skatter og afgifter og en forgget konkurrenceevne,
ligger der jo en ubehagelig lgsning for skatteborgerne lige for. Er det
ministerens opfattelse, at det er den vej, man skal ga og introducere
yderligere skatter og afgifter for yderligere at styrke konkurrenceev-
nen, eller kunne det have en negativ effekt pd bemeldte konkurren-
ceevne?

KI. 18:22

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Finansministeren.
KI. 18:22

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Nej, vores skattepolitik er meget klar. Og det nytter jo ikke noget at
udlzegge det, jeg sagde, i den retning, man selv gnsker at hare det,
for bagefter at tage afstand fra det, man selv har fundet pa.

Jeg papeger, at ser man i de publikationer, der er udgives om
dansk gkonomi, er det formentlig sddan — helt i modstrid med det
indtryk, man far fra spargeren — at konkurrenceevnen er blevet styr-
ket, mens vi har haft regeringsansvaret. Den blev ganske kraftigt
sveekket over den periode, hvor spgrgerens parti havde regeringsan-
svaret. Det er vel sddan nogenlunde realiteterne.

Kl. 18:23

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Nu tror jeg ikke, der er flere. Vi er i hvert fald naet igennem
talerreekken. Er der flere, der gnsker at udtale sig?

Det er ikke tilfeeldet. S er forhandlingen sluttet.

Far vi begynder afstemningen, holder vi en kort pause.

Magdet udsattes og genoptages i dag kl. 18.30.
Mgdet er udsat. (KI. 18:23).
KI. 18:30

Afstemning

Formanden :
Mgdet er genoptaget.
S& gar vi i gang med afstemningerne.

Til § 6. Udenrigsministeriet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 1-3 af finansministeren?
De er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 457 af Dansk Folkeparti. Der
kan stemmes nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 12 ... N3, der kom lidt flere til. Nu ma jeg bede medlem-
merne om at veere pa deres pladser og trykke nogenlunde samtidig,
ellers bliver det her for langt.

For stemte 14 (DF og 1 (S) (ved en fejl)), imod stemte 95 (V, S, RV,
SF, EL, LA og KF), hverken for eller imod stemte 0.
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Zndringsforslaget er forkastet.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 458 af VVenstre og Det Konser-
vative Folkeparti, og der kan stemmes nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 52 (V, DF, LA og KF), imod stemte 55 (S, RV, SF og
EL), hverken for eller imod stemte 0.

Zndringsforslaget er forkastet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 4-8 af finansministeren?
De er vedtaget.

Til 8 7. Finansministeriet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 9-31 af finansministeren?
De er vedtaget.

Til 8 8. Erhvervs- og Veekstministeriet.
@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 32-58 af finansministe-
ren?

De er vedtaget.

Til § 9. Skatteministeriet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 59 af finansministeren?
Det er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 60 af finansministeren.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 106 (V, S, DF, RV, SF, EL og KF), imod stemte 5 (LA),
hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er vedtaget.
@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 61-64 af finansministe-
ren?

De er vedtaget.

Til § 10. @konomi- og Indenrigsministeriet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 65, 66, 506, 507 og 67 af
finansministeren?
De er vedtaget.

Til § 11. Justitsministeriet.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 68 af finansministeren.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 59 (S, RV, SF og EL), imod stemte 33 (V og KF), hver-
ken for eller imod stemte 18 (DF og LA).

/Endringsforslaget er vedtaget.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 69-73 af finansministe-
ren?
De er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 74 af finansministeren, og der
kan stemmes nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 81 (S, DF, RV, SF, EL, LA og KF), imod stemte 29 (V),
hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er vedtaget.
@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 75-77 af finansministe-
ren?

De er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 78 af finansministeren.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 63 (S, RV, SF, EL og LA), imod stemte 47 (V, DF og
KF), hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 79 af finansministeren.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 98 (V, S, RV, SF, EL, LA og KF), imod stemte 13 (DF),
hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 80 af finansministeren.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 97 (V, S, RV, SF, EL, LA og KF), imod stemte 13 (DF),
hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 81 af finansministeren.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 98 (V, S, RV, SF, EL, LA og KF), imod stemte 13 (DF),
hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er vedtaget.
KI. 18:34
Der stemmes om &ndringsforslag nr. 82 af finansministeren, og
der kan stemmes nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 64 (S, RV, SF, EL og LA), imod stemte 46 (V, DF og
KF), hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 83 af finansministeren.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 64 (S, RV, SF, EL og LA), imod stemte 47 (V, DF og
KF), hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er vedtaget.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 84 af finansministeren?
Det er vedtaget.

Til § 12. Forsvarsministeriet.
@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 85-91 af finansministe-

ren?
De er vedtaget.
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Til § 14. Ministeriet for By, Bolig og Landdistrikter.

@nskes afstemning om endringsforslag nr. 92-94, 508-512, 95-97,
513, og 98 af finansministeren?
De er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 459 af Venstre, og der kan
stemmes nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 47 (V, DF og KF), imod stemte 59 (S, RV, SF og EL),
hverken for eller imod stemte 5 (LA).

/Endringsforslaget er forkastet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 99 og 100 af finansmini-
steren?
De er vedtaget.

Til § 15. Social- og Integrationsministeriet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 101-112 af finansmini-
steren?
De er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 113 af finansministeren.
Vi slutter afstemningen.

For stemte 59 (S, RV, SF og EL), imod stemte 46 (V, DF og KF),
hverken for eller imod stemte 5 (LA).

/Endringsforslaget er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 114 af finansministeren.
Vi slutter afstemningen.

For stemte 59 (S, RV, SF og EL), imod stemte 47 (V, DF og KF),
hverken for eller imod stemte 5 (LA).

/Endringsforslaget er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 115 af finansministeren.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 59 (S, RV, SF og EL), imod stemte 47 (V, DF og KF),
hverken for eller imod stemte 5 (LA).

/Endringsforslaget er vedtaget.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 116-123, 514 og 124-144
af finansministeren?
De er vedtaget.

Til § 16. Ministeriet for Sundhed og Forebyggelse.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 145 og 146 af finansmi-
nisteren?
De er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 460 af Det Konservative Fol-
keparti.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 17 (DF og KF), imod stemte 93 (V, S, RV, SF, EL og
LA), hverken for eller imod stemte 0.

Zndringsforslaget er forkastet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 147-161 af finansmini-
steren?
De er vedtaget.

Til 8 17. Beskeeftigelsesministeriet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 162-178 af finansmini-
steren?
De er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 461 af Dansk Folkeparti, og
der kan stemmes nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 21 (DF og EL), imod stemte 90 (V, S, RV, SF, LA og
KF), hverken for eller imod stemte 0.

Zndringsforslaget er forkastet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 515 og 180 af finansmi-
nisteren?
De er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 462 af Det Konservative Fol-
keparti.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 4 (KF), imod stemte 102 (V, S, DF, RV, SF og EL), hver-
ken for eller imod stemte 5 (LA).

/Endringsforslaget er forkastet.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 463 af Venstre, og der kan
stemmes nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 34 (V og KF), imod stemte 72 (S, DF, RV, SF og EL),
hverken for eller imod stemte 5 (LA).

/Endringsforslaget er forkastet.
Kl. 18:40
@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 516, 182 og 183 af fi-
nansministeren?
De er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 184 af finansministeren.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 72 (S, DF, RV, SF og EL), imod stemte 39 (V, LA og
KF), hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er vedtaget.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 185-191 af finansmini-
steren?
De er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 464 af Venstre. Der stemmes
nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 39 (V, LA og KF), imod stemte 72 (S, DF, RV, SF og
EL), hverken for eller imod stemte 0.
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Zndringsforslaget er forkastet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 517 og 193-198 af fi-
nansministeren?
De er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 465 af Dansk Folkeparti.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 18 (DF og LA), imod stemte 92 (V, S, RV, SF, EL og
KF), hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 199-201, 518 og 203-210
af finansministeren.
De er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 466 af Liberal Alliance, og der
kan stemmes nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 5 (LA), imod stemte 106 (V, S, DF, RV, SF, EL og KF),
hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 211-213 af finansmini-
steren?
De er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 467 af Det Konservative Fol-
keparti, og der kan stemmes nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 9 (LA og KF), imod stemte 102 (V, S, DF, RV, SF og
EL), hverken for eller imod stemte 0.

Zndringsforslaget er forkastet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 214-235 af finansmini-
steren?
De er vedtaget.

Til § 19. Ministeriet for Forskning, Innovation og Videregdende Ud-
dannelser.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 236-269 af finansmini-
steren?
De er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 468 af VVenstre og Det Konser-
vative Folkeparti nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 34 (V og KF), imod stemte 76 (S, DF, RV, SF, EL og
LA), hverken for eller imod stemte 0.

Zndringsforslaget er forkastet.
@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 270-272 af finansmini-
steren?

De er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 469 af Det Konservative Fol-
keparti, og der stemmes nu.

Jeg slutter afstemningen.

For stemte 9 (LA og KF), imod stemte 102 (V, S, DF, RV, SF og
EL), hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 273, 519, 520, 276-283
af finansministeren?
De er vedtaget.

Til § 20. Ministeriet for Bgrn og Undervisning.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 284-342 af finansmini-
steren?
De er vedtaget.

Til § 21. Kulturministeriet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 343-357 af finansmini-
steren?
De er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 470 af Det Konservative Fol-
keparti nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 47 (V, DF og KF), imod stemte 59 (S, RV, SF og EL),
hverken for eller imod stemte 5 (LA).

/Endringsforslaget er forkastet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 358-369 af finansmini-
steren?

De er vedtaget.
KI. 18:45
Til 8 22. Ministeriet for Ligestilling og Kirke.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 370 og 371 af finansmi-
nisteren?
De er vedtaget.

Til 8 23. Miljgministeriet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 372-378 af finansmini-
steren?
De er vedtaget.

Til § 24. Ministeriet for Fadevarer, Landbrug og Fiskeri.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 379 af finansministeren?
Det er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 380 af Venstre ... undskyld,
&ndringsforslaget er af finansministeren, og det vil sikkert veere ud-
slagsgivende for nogle af jer. Der stemmes om &ndringsforslag nr.
380 af finansministeren.

Jeg slutter afstemningen.

For stemte 70 (S, DF, RV, SF og EL), imod stemte 38 (V, LA og
KF), hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er vedtaget.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 381-386 af finansmini-
steren?
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De er vedtaget.
Til § 28. Transportministeriet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 387-405 af finansmini-
steren?
De er vedtaget.

Til § 29. Klima-, Energi- og Bygningsministeriet.

@nskes afstemning om endringsforslag nr. 406, 521-523, 409,
524-526 og 410-419 af finansministeren?
De er vedtaget.

Til § 35. Generelle reserver.

@nskes afstemning om andringsforslag nr. 420-428, 527, 430, 528
0g 529 og 431-434 af finansministeren?
De er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 471 af Venstre og Det Konser-
vative Folkeparti.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 47 (V, DF og KF), imod stemte 64 (S, RV, SF, EL og
LA), hverken for eller imod stemte 0.

Zndringsforslaget er forkastet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 435-443 af finansmini-
steren?
De er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 472 af Liberal Alliance.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 5 (LA), imod stemte 106 (V, S, DF, RV, SF, EL og KF),
hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.
Der stemmes om &ndringsforslag nr. 473 af Liberal Alliance, og der
kan stemmes nu.

Jeg slutter afstemningen.

For stemte 5 (LA), imod stemte 105 (V, S, DF, RV, SF, EL og KF),
hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 474 af Liberal Alliance.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 6 (LA og 1 (KF) (ved en fejl)), imod stemte 105 (V, S,
DF, RV, SF, EL og KF), hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 475 af Liberal Alliance.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 5 (LA), imod stemte 107 (V, S, DF, RV, SF, EL og KF),
hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

Der stemmes derefter om @ndringsforslag nr. 476 af Liberal Allian-
ce. Der stemmes nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 9 (LA og KF), imod stemte 102 (V, S, DF, RV, SF og
EL), hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

Der stemmes derefter om @ndringsforslag nr. 477 af Liberal Allian-
ce, og der kan stemmes nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 5 (LA), imod stemte 105 (V, S, DF, RV, SF, EL og KF),
hverken for eller imod stemte O.

/Endringsforslaget er forkastet.
KI. 18:49

Der stemmes dernast om &ndringsforslag nr. 478 af Liberal Alli-
ance, og der stemmes nu.
Vi slutter afstemningen.

For stemte 18 (DF og LA), imod stemte 93 (V, S, RV, SF, EL og
KF), hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 479 af Dansk Folkeparti.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 18 (DF og LA), imod stemte 93 (V, S, RV, SF, EL og
KF), hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

Vi gar til afstemning om endringsforslag nr. 480 af Det Konservati-
ve Folkeparti, og der kan stemmes nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 21 (DF, LA og KF), imod stemte 89 (V, S, DF, RV og
EL), hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

Der stemmes derefter om a&ndringsforslag nr. 481 af Venstre og
Dansk Folkeparti, og der kan stemmes nu.
Vi slutter afstemningen.

For stemte 52 (V, DF, LA og KF), imod stemte 58 (S, RV, SF og
EL), hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

Der stemmes herefter om &ndringsforslag nr. 482 af Venstre, og der
kan stemmes nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 52 (V, DF, LA og KF), imod stemte 59 (S, RV, SF og
EL), hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.
Der stemmes derefter om &ndringsforslag nr. 483 af Dansk Folke-

parti.
Jeg slutter afstemningen.
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For stemte 13 (DF), imod stemte 98 (V, S, RV, SF, EL, LA og KF),
hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 484 af Dansk Folkeparti.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 13 (DF), imod stemte 98 (V, S, RV, SF, EL, LA og KF),
hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 485 af Dansk Folkeparti.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 13 (DF), imod stemte 98 (V, S, RV, SF, EL, LA og KF),
hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

Der stemmes dernast om &ndringsforslag nr. 486 af Dansk Folke-
parti.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 13 (DF), imod stemte 98 (V, S, RV, SF, EL, LA og KF),
hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

Vi gar til ndringsforslag nr. 487 af Dansk Folkeparti, og der kan
stemmes nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 13 (DF), imod stemte 97 (V, S, RV, SF, EL, LA og KF),
hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

Vi gar til afstemning om ndringsforslag nr. 488 af Dansk Folkepar-
ti, og der kan stemmes nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 13 (DF), imod stemte 97 (V, S, RV, SF, EL, LA og KF),
hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.
Vi stemmer dernast om &ndringsforslag nr. 489 af Dansk Folkepar-
ti.

Jeg slutter afstemningen.

For stemte 13 (DF), imod stemte 98 (V, S, RV, SF, EL, LA og KF),
hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.
Der stemmes om &ndringsforslag nr. 490 af Det Konservative Fol-
keparti.

Jeg slutter afstemningen.

For stemte 9 (LA og KF), imod stemte 101 (V, S, DF, RV, SF og
EL), hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

KIl. 18:54
Til § 36. Pensionsvasenet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 444 og 445 af finansmi-
nisteren?
De er vedtaget.

Til § 37. Renter.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 530-540 af finansmini-
steren?
De er vedtaget.

Til § 38. Skatter og afgifter.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 493 af Venstre og Dansk Fol-
keparti, og der stemmes nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 47 (V, DF og KF), imod stemte 59 (S, RV, SF og EL),
hverken for eller imod stemte 5 (LA).

/Endringsforslaget er forkastet.

Der stemmes dernagst om endringsforslag nr. 492 af Liberal Allian-
ce, og der kan stemmes nu.
Vi slutter afstemningen.

For stemte 5 (LA), imod stemte 106 (V, S, DF, RV, SF, EL og KF),
hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

Der stemmes dernagst om &ndringsforslag nr. 491 af Det Konservati-
ve Folkeparti, og der kan stemmes.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 4 (KF), imod stemte 102 (V, S, DF, RV, SF og EL), hver-
ken for eller imod stemte 5 (LA).

/Endringsforslaget er forkastet.

Der stemmes herefter om e&ndringsforslag nr. 494 af Venstre, Libe-
ral Alliance og Det Konservative Folkeparti, og der kan stemmes nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 52 (V, DF, LA og KF), imod stemte 58 (S, RV, SF og
EL), hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 541 af finansministeren?
Det er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 495 af Det Konservative Fol-
keparti.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 9 (LA og KF), imod stemte 102 (V, S, DF, RV, SF og
EL), hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 496 af Liberal Alliance.
Jeg slutter afstemningen.
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For stemte 8 (LA og KF), imod stemte 102 (V, S, DF, RV, SF og
EL), hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 542 og 448 af finansmi-
nisteren?
De er vedtaget.

Der stemmes om endringsforslag nr. 497 af Liberal Alliance.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 5 (LA), imod stemte 106 (V, S, DF, RV, SF, EL og KF),
hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

@nskes afstemning om endringsforslag nr. 543-546 af finansmini-
steren?
De er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 498 af Liberal Alliance.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 5 (LA), imod stemte 106 (V, S, DF, RV, SF, EL og KF),
hverken for eller imod stemte 0.

Zndringsforslaget er forkastet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 547 af finansministeren?
Det er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 499 af Liberal Alliance.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 5 (LA), imod stemte 103 (V, S, DF, RV, SF, EL og KF),
hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 548-550 af finansmini-
steren?
De er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 500 af Liberal Alliance.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 5 (LA), imod stemte 106 (V, S, DF, RV, SF, EL og KF),
hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.
@nskes afstemning om endringsforslag nr. 551-553 af finansmini-
steren?

De er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 501 af Liberal Alliance.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 9 (LA og KF), imod stemte 102 (V, S, DF, RV, SF og
EL), hverken for eller imod stemte 0.

Zndringsforslaget er forkastet.

Derefter stemmer vi om e&ndringsforslag nr. 502 af Liberal Alliance
og Det Konservative Folkeparti.

Vi slutter afstemningen.

For stemte 9 (LA og KF), imod stemte 101 (V, S, DF, RV, SF og
EL), hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 554 og 555 af finansmi-
nisteren?
De er vedtaget.
KI. 19:00
Der stemmes om &ndringsforslag nr. 503 af Liberal Alliance.
Vi slutter afstemningen.

For stemte 22 (DF, LA og KF), imod stemte 89 (V, S, RV, SF og
EL), hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

@nskes afstemning om endringsforslag nr. 556-558 af finansmini-
steren?
De er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 559 af finansministeren.
Jeg slutter afstemningen.

/Endringsforslaget er enstemmigt vedtaget med 110 stemmer.

[For stemte 110 (V, S, DF, RV, SF, EL, LA og KF), imod stemte 0,
hverken for eller imod stemte 0].

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 560-562 af finansmini-
steren?
De er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 504 af Liberal Alliance og Det
Konservative Folkeparti, og der kan stemmes nu.
Vi slutter afstemningen.

For stemte 22 (DF, LA og KF), imod stemte 89 (V, S, RV, SF og
EL), hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 563 af finansministeren?
Det er vedtaget.

Der stemmes om &ndringsforslag nr. 505 af Liberal Alliance.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 18 (DF og LA), imod stemte 93 (V, S, RV, SF, EL og
KF), hverken for eller imod stemte 0.

/Endringsforslaget er forkastet.
Til § 40. Genudlan m.v.
@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 564-578 af finansmini-
steren?
De er vedtaget.
Til 8 41. Beholdningsbevagelser m.v.
@nskes afstemning om endringsforslag nr. 579-582 af finansmini-

steren?
De er vedtaget.
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Til § 42. Afdrag pa statsgeelden (netto).

@nskes afstemning om &ndringsforslag nr. 583-585 af finansmini-
steren?
De er vedtaget.

Hermed er afstemningen om &ndringsforslagene slut.
Jeg foreslar, at behandlingen af finanslovforslaget standses, og at
lovforslaget henvises til fornyet behandling i Finansudvalget. Hvis
ingen gar indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get.

Det er vedtaget.

Herefter stilles sagens behandling i bero.

Kl. 19:02

Meddelelser fra formanden

Formanden :
Der er ikke mere at foretage i dette made.

Folketingets neste mgde afholdes i morgen, onsdag den 19. decem-
ber 2012, kl. 9.00.

Jeg henviser til den dagsorden, der fremgar af Folketingets hjem-
meside.

Mgdet er havet. (KI. 19:03).



