FOLKETINGSTIDENDE F

Torsdag den 22. marts 2012 (D)

FOLKETINGET

60. made

Torsdag den 22. marts 2012 kl. 10.00

Dagsorden

1) Spargsmal om fremme af forespgrgsel nr. F 28:
Forespgrgsel til ministeren for by, bolig og landdistrikter om at
fremme bosztning, erhverv og turisme pa smagerne.

Af Mette Hjermind Dencker (DF) og Morten Marinus (DF).
(Anmeldelse 20.03.2012).

2) Fortseettelse af forespgrgsel nr. F 12 [afstemning]:
Forespgrgsel til transportministeren om priserne i den kollektive tra-
fik.

Af Kim Christiansen (DF), Kristian Pihl Lorentzen (V), Leif Mik-
kelsen (LA) og Lars Barfoed (KF).

(Anmeldelse 13.12.2011. Fremme 15.12.2011. Forhandling
20.03.2012. Forslag til vedtagelse nr. V 36 af Rasmus Prehn (S),
Kim Christiansen (DF), Andreas Steenberg (RV), Jesper Petersen
(SF) og Henning Hyllested (EL). Forslag til vedtagelse nr. V 35 af
Kristian Pihl Lorentzen (V), Leif Mikkelsen (LA) og Lars Barfoed
(KF)).

3) 3. behandling af lovforslag nr. L 63:

Forslag til lov om tillaegsbevilling for finansaret 2011.

Af finansministeren (Bjarne Corydon).

(Fremseettelse 17.01.2012. 1. behandling 27.01.2012. Betaenkning
01.03.2012. 2. behandling 20.03.2012).

4) 3. behandling af lovforslag nr. L 81:

Forslag til lov om &ndring af lov om en garantifond for indskydere
og investorer, lov om finansiel virksomhed, lov om veerdipapirhan-
del m.v., lov om finansiel stabilitet og ligningsloven. (&ndring af fi-
nansieringsformen for Garantifonden for Indskydere og Investorer,
udvidelse af medgiftsordningen, opretholdelse af tilladelse som led i
krisehdndtering og Finanstilsynets videregivelse af fortrolige oplys-
ninger m.v.).

Af erhvervs- og veekstministeren (Ole Sohn).

(Fremsettelse 01.02.2012. 1. behandling 09.02.2012. Beteenkning
01.03.2012. 2. behandling 20.03.2012. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling. Tilleegsbeteenkning 20.03.2012).

5) 3. behandling af lovforslag nr. L 82:

Forslag til lov om &ndring af tobaksafgiftsloven. (Fastsettelse af mi-
nimumsantal af cigaretter i cigaretpakker).

Af skatteministeren (Thor Mdger Pedersen).

(Fremseettelse 08.02.2012. 1. behandling 28.02.2012. Betaenkning
14.03.2012. 2. behandling 20.03.2012).

6) 3. behandling af lovforslag nr. L 12:

Forslag til lov om &ndring af lansumsafgiftsloven, momsloven, op-
kraevningsloven, lov om offentligt hasardspil i turneringsform og
forskellige andre love. (Udvidelse af lansumsafgiftsfritagelse for
museumsvirksomhed, momsfradrag i stedet for godtgarelse for visse
transaktioner, mulighed for dagbader ved uregistreret virksomhed,
visse lempelser i faktureringsreglerne m.v.).

Af skatteministeren (Thor Mdger Pedersen).

(Fremsettelse 09.11.2011. 1. behandling 24.11.2011. Beteenkning
23.02.2012. 2. behandling 28.02.2012. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling. Tilleegsbeteenkning 14.03.2012).

7) 3. behandling af lovforslag nr. L 64:

Forslag til lov om &ndring af lov om baredygtige biobraendstoffer
og om reduktion af drivhusgasser fra transport og lov om fremme af
vedvarende energi. (Tvungen iblanding af biobraendstoffer i benzin
og diesel, der szlges til landtransport til slutbrugere, og udpegning
af omrader til statslige udbud af arealer til havvindmaller).

Af klima-, energi- og bygningsministeren (Martin Lidegaard).
(Fremseettelse 11.01.2012. 1. behandling 27.01.2012. Betaenkning
01.03.2012. 2. behandling 20.03.2012. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

8) 3. behandling af lovforslag nr. L 76:

Forslag til lov om &ndring af lov om en aktiv beskaftigelsesindsats.
(Nedsattelse af varighedskrav til ret og pligt-tilbud og e&ndring af
tidspunktet for gentagen aktivering for ikke arbejdsmarkedsparate
kontanthjaelpsmodtagere, der er fyldt 30 &r, m.v.).

Af beskaftigelsesministeren (Mette Frederiksen).

(Fremseettelse 25.01.2012. 1. behandling 02.02.2012. Betaenkning
29.02.2012. 2. behandling 20.03.2012. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

9) Eventuelt: 3. behandling af lovforslag nr. L 85:

Forslag til lov om &ndring af lov om sygedagpenge. (£ndring af fri-
ster for anmeldelse af sygefraveer og anmodning om sygedagpenge
m.v. for bedre at udnytte den digitale indberetningslgsning (SDPI-
lgsningen)).

Af beskaftigelsesministeren (Mette Frederiksen).

(Fremsettelse 08.02.2012. 1. behandling 23.02.2012. Beteenkning
14.03.2012. 2. behandling 20.03.2012. Tillegsbeteenkning
21.03.2012).

10) Eventuelt: 3. behandling af lovforslag nr. L 91:

Forslag til lov om &ndring af lov om &ndring af lov om arbejdslgs-
hedsforsikring m.v., lov om en aktiv beskaftigelsesindsats, lov om
aktiv socialpolitik og integrationsloven. (Midlertidig forleengelse af
dagpengeperioden og ret til ferie for modtagere af kontanthjalp og
serlig ydelse m.v.).

Af beskeftigelsesministeren (Mette Frederiksen).

(Fremseettelse 22.02.2012. 1. behandling 02.03.2012. Betankning
14.03.2012. 2. behandling 20.03.2012. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).
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11) Eventuelt: 3. behandling af lovforslag nr. L 92:

Forslag til lov om &ndring af lov om en aktiv beskaftigelsesindsats.
(&£ndring af prisloftet pa 6 ugers selvvalgt uddannelse).

Af beskeftigelsesministeren (Mette Frederiksen).

(Fremsattelse 22.02.2012. 1. behandling 02.03.2012. Beteenkning
14.03.2012. 2. behandling 20.03.2012).

12) 3. behandling af lovforslag nr. L 67:

Forslag til lov om &ndring af lov om produktionsskoler. (Kompeten-
cebevis m.v.).

Af bgrne- og undervisningsministeren (Christine Antorini).
(Fremseettelse 11.01.2012. 1. behandling 31.01.2012. Betaenkning
28.02.2012. 2. behandling 20.03.2012. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

13) 3. behandling af lovforslag nr. L 74:

Forslag til lov om &ndring af lov om friskoler og private grundsko-
ler m.v., lov om folkehgjskoler, efterskoler, husholdningsskoler og
héndarbejdsskoler (frie kostskoler), lov om private gymnasieskoler,
studenterkurser og kurser til hgjere forberedelseseksamen (hf-kur-
ser), lov om institutioner for almengymnasiale uddannelser og almen
voksenuddannelse m.v. og lov om institutioner for erhvervsrettet ud-
dannelse. (Forenkling af proceduren for godkendelse af vedtaegtsaen-
dringer m.v.).

Af bgrne- og undervisningsministeren (Christine Antorini).
(Fremseettelse 25.01.2012. 1. behandling 07.02.2012. Betaenkning
28.02.2012. 2. behandling 20.03.2012. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

14) 3. behandling af lovforslag nr. L 75:

Forslag til lov om &ndring af lov om Arbejdsgivernes Elevrefusion.
(Revision af arsregnskab).

Af bgrne- og undervisningsministeren (Christine Antorini).
(Fremsattelse 25.01.2012. 1. behandling 07.02.2012. Beteenkning
28.02.2012. 2. behandling 20.03.2012).

15) 3. behandling af lovforslag nr. L 62:

Forslag til lov om &ndring af lov om havne. (Udvidelse af forret-
ningsmuligheder m.v.).

Af transportministeren (Henrik Dam Kristensen).

(Fremseettelse 21.12.2011. 1. behandling 31.01.2012. Betaenkning
13.03.2012. 2. behandling 20.03.2012. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

16) 2. (sidste) behandling af beslutningsforslag nr. B 43:

Forslag til folketingsbeslutning om opfordring til at treekke aktstykke
51 af 14. februar 2012 om nye statsgarantier til ngdlidende banker
tilbage fra Finansudvalget.

Af Frank Aaen (EL) og Johanne Schmidt-Nielsen (EL).
(Fremseettelse 28.02.2012. 1. behandling 02.03.2012. Betaenkning
20.03.2012).

17) 1. behandling af lovforslag nr. L 108:

Forslag til lov om et analyse- og forskningsinstitut for kommuner og
regioner.

Af gkonomi- og indenrigsministeren (Margrethe Vestager).
(Fremseettelse 14.03.2012).

18) 1. behandling af lovforslag nr. L 97:

Forslag til lov om &ndring af lov om adgangsregulering ved videre-
géende uddannelser. (Obligatorisk digital kommunikation ved an-
sggning om optagelse pa videregaende uddannelser og adgang til de-
legation af kompetence).

Af ministeren for forskning, innovation og videregdende uddannel-
ser (Morten Jstergaard).

(Fremszattelse 29.02.2012).

19) 1. behandling af lovforslag nr. L 95:

Forslag til lov om &ndring af aktieavancebeskatningsloven, lignings-
loven, personskatteloven og forskellige andre love. (Enklere beskat-
ning af udlodninger fra investeringsforeninger og udvidet adgang til
udnyttelse af tab ved fraflytterbeskatning m.v.).

Af skatteministeren (Thor Mdger Pedersen).

(Fremseettelse 29.02.2012).

20) 1. behandling af lovforslag nr. L 109:

Forslag til lov om midlertidig nedseettelse af straffen for overtraedel-
se af skatte- og afgiftslovgivningen vedrarende midler pa udenland-
ske konti m.v.

Af skatteministeren (Thor Moger Pedersen).

(Fremseettelse 14.03.2012).

21) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 37:

Forslag til folketingsbeslutning om at sikre, at det altid kan betale sig
at arbejde.

Af Anders Samuelsen (LA) m.fl.

(Fremseettelse 08.02.2012).

22) Forespgrgsel nr. F 18:

Forespgrgsel til ministeren for by, bolig og landdistrikter om vaekst i
udkantsomrader.

Af Mette Hjermind Dencker (DF) m.fl.

(Anmeldelse 31.01.2012. Fremme 02.02.2012. Eventuel afstemning
udseettes til tirsdag den 27. marts 2012).

Kl. 10:00

Meddelelser fra formanden

Formanden :
Mgdet er &bnet.

Fra medlem af Folketinget Julie Skovsby, der har orlov, har jeg
modtaget meddelelse om, at hun fra og med den 27. marts 2012 atter
kan give mgde i Tinget.

Poul Andersens hverv som midlertidigt medlem af Folketinget
opharer fra nevnte dato at regne.

Udenrigsministeren (Villy Sgvndal) har meddelt mig, at han gnsker i
henhold til forretningsordenens § 19, stk. 4, at give Folketinget en
skriftlig:

Redeggrelse om Organisationen for Sikkerhed og Samarbejde i
Europa (OSCE).
(Redeggrelse nr. R 9).

Eksemplarer vil blive omdelt, og redeggrelsen vil fremga af
www.folketingstidende.dk.

Redeggrelsen vil komme til forhandling tirsdag den 17. april 2012.
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KIl. 10:00

Samtykke til behandling

Formanden :
De punkter, der er opfart som numrene 9, 10 og 11 pa dagsordenen,
kan kun med Tingets samtykke behandles i dette mgde. Hvis ingen
ger indsigelse, betragter jeg Tingets samtykke som givet.

Det er givet.

Det farste punkt pa dagsordenen er:
1) Spergsmal om fremme af forespargsel nr. F 28:
Forespgrgsel til ministeren for by, bolig og landdistrikter om at
fremme bosztning, erhverv og turisme pa smagerne.
Af Mette Hjermind Dencker (DF) og Morten Marinus (DF).
(Anmeldelse 20.03.2012).

Kl. 10:01

Formanden :
Hvis ingen gar indsigelse mod fremme af denne forespgrgsel, be-
tragter jeg Tingets samtykke som givet.

Det er givet.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:
2) Fortsaettelse af forespargsel nr. F 12 [afstemning]:
Forespgrgsel til transportministeren om priserne i den kollektive
trafik.
Af Kim Christiansen (DF), Kristian Pihl Lorentzen (V), Leif Mik-
kelsen (LA) og Lars Barfoed (KF).
(Anmeldelse 13.12.2011. Fremme 15.12.2011. Forhandling
20.03.2012. Forslag til vedtagelse nr. V' 36 af Rasmus Prehn (S),
Kim Christiansen (DF), Andreas Steenberg (RV), Jesper Petersen
(SF) og Henning Hyllested (EL). Forslag til vedtagelse nr. V 35 af
Kristian Pihl Lorentzen (V), Leif Mikkelsen (LA) og Lars Barfoed
(KF)).

KI. 10:01

Afstemning

Formanden :
Forhandlingen er sluttet, og vi gar til afstemning om de fremsatte
forslag til vedtagelse. Der foreligger to forslag.

Der stemmes farst om forslag til vedtagelse nr. V 36 af Rasmus
Prehn (S), Kim Christiansen (DF), Andreas Steenberg (RV), Jesper
Petersen (SF) og Henning Hyllested (EL), og der kan stemmes nu.

Vi slutter afstemningen.

For stemte 71 (S, DF, RV, SF og EL), imod stemte 38 (V, LA, KF
og SP), hverken for eller imod stemte 0.

Forslag til vedtagelse nr. V 36 er vedtaget.

Herefter er forslag til vedtagelse nr. V' 35 af Kristian Pihl Lorentzen
(V), Leif Mikkelsen (LA) og Lars Barfoed (KF) bortfaldet.

Hermed er forespgrgslen afsluttet.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

3) 3. behandling af lovforslag nr. L 63:

Forslag til lov om tillegsbevilling for finansaret 2011.

Af finansministeren (Bjarne Corydon).

(Fremseettelse 17.01.2012. 1. behandling 27.01.2012. Betaenkning
01.03.2012. 2. behandling 20.03.2012).

Kl. 10:02
Forhandling
Formanden :
Der er ikke stillet eendringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfaeldet, og sa gar vi til afstemning.
Kl. 10:03

Afstemning

Formanden :
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse, og der stemmes
nu.

Vi slutter afstemningen.

For stemte 109 (V, S, DF, RV, SF, EL, LA, KF og SP). [Imod stem-
te 0, hverken for eller imod stemte 0].

Lovforslaget er enstemmigt vedtaget og vil nu blive sendt til statsmi-
nisteren.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
4) 3. behandling af lovforslag nr. L 81:
Forslag til lov om &ndring af lov om en garantifond for indsky-
dere og investorer, lov om finansiel virksomhed, lov om verdi-
papirhandel m.v., lov om finansiel stabilitet og ligningsloven.
(Andring af finansieringsformen for Garantifonden for Indsky-
dere og Investorer, udvidelse af medgiftsordningen, opretholdel-
se af tilladelse som led i krisehandtering og Finanstilsynets vide-
regivelse af fortrolige oplysninger m.v.).
Af erhvervs- og veekstministeren (Ole Sohn).
(Fremseettelse 01.02.2012. 1. behandling 09.02.2012. Betaenkning
01.03.2012. 2. behandling 20.03.2012. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling. Tilleegsbetaenkning 20.03.2012).

KI. 10:03

Forhandling

Formanden :
Der er ikke stillet eendringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfaeldet, og sa gér vi til afstemning.
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Kl. 10:03

Afstemning

Formanden :
Der stemmes nu [om lovforslagets endelige vedtagelse].
Vi slutter afstemningen.

For stemte 102 (V, S, DF, RV, SF, LA, KF og SP), imod stemte 7
(EL), hverken for eller imod stemte 0.

Lovforslaget er vedtaget og vil nu blive sendt til statsministeren.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:

5) 3. behandling af lovforslag nr. L 82:

Forslag til lov om &ndring af tobaksafgiftsloven. (Fastsattelse af
minimumsantal af cigaretter i cigaretpakker).

Af skatteministeren (Thor Mdger Pedersen).

(Fremszattelse 08.02.2012. 1. behandling 28.02.2012. Beteenkning
14.03.2012. 2. behandling 20.03.2012).

KI. 10:04
Forhandling
Formanden :
Der er ikke stillet eendringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfzldet, og sa gar vi til afstemning.
KI. 10:04

Afstemning

Formanden :
[Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse], og der kan
stemmes nu.

Vi slutter afstemningen.

For stemte 58 (S, RV, EL og SF), imod stemte 51 (V, DF, LA, KF
og SP), hverken for eller imod stemte 0.

Lovforslaget er vedtaget og vil nu blive sendt til statsministeren.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:

6) 3. behandling af lovforslag nr. L 12:

Forslag til lov om &ndring af lensumsafgiftsloven, momsloven,
opkravningsloven, lov om offentligt hasardspil i turneringsform
og forskellige andre love. (Udvidelse af lansumsafgiftsfritagelse
for museumsvirksomhed, momsfradrag i stedet for godtggrelse

for visse transaktioner, mulighed for dagbader ved uregistreret
virksomhed, visse lempelser i faktureringsreglerne m.v.).

Af skatteministeren (Thor Méger Pedersen).

(Fremszttelse 09.11.2011. 1. behandling 24.11.2011. Beteenkning
23.02.2012. 2. behandling 28.02.2012. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling. Tilleegsbeteenkning 14.03.2012).

KI. 10:05
Forhandling
Formanden :
Der er ikke stillet @ndringsforslag.
Hr. Mads Ragrvig som ordfarer for Venstre.
KI. 10:05

(Ordfgrer)

Mads Rervig (V):

Venstre noterer sig med tilfredshed, at regeringen har opgivet den
del af L 12, som omhandler moms pa tidsskrifter og magasiner pro-
duceret uden for EU. Regeringen bruger som forklaring, at man vil
afvente svar pa, hvorvidt den del af L 12 strider imod internationale
konventioner og EU-retten. | den forbindelse skylder regeringen en
reekke svar.

For det farste: Hvorfor er det farst aftenen fgr andenbehandlin-
gen, at regeringen velger at lytte til de mange advarsler, der er frem-
kommet, i forhold til hvorvidt L 12 strider mod internationale kon-
ventioner og EU-retten? Det er en problemstilling, som har veeret
kendt i flere maneder, og som har veret rejst i Skatteudvalget i flere
maneder og behandlet i pressen af en lang reekke eksperter.

For det andet: Vi ved, at L 12 har vaeret draftet mellem statsmini-
steren og den amerikanske prasident. Er det efter disse samtaler og
efter pres fra den amerikanske regering, at den her del af lovforslaget
er blevet opgivet? | sa fald har vi meget at takke den amerikanske
regering og den amerikanske prasident for.

For det tredje: Det er ikke lykkedes at fa svar pa, om regeringen
finder det rimeligt, at abonnenter pa udenlandske magasiner i givet
fald skulle betale et gebyr pa 160 kr. pr. magasin. Det eneste svar, vi
har faet, er, at gebyret ikke er omtalt i L 12. Det er for sé vidt rigtigt,
men gebyret er jo en konsekvens af L 12, og borgerne marker meget
klart den her konsekvens, hvis regeringen skulle indfare et sadant
gebyr. Det ville nemlig betyde en mangedobling af prisen for et
abonnement.

Sa jeg héber, at vi maske her i dag kan fa svar pa de tre spargs-
mal, inden vi gar til afstemning.

Kl. 10:07
Formanden :
Tak til ordfgreren. @nsker flere at udtale sig?
Det er ikke tilfeldet, og sa gar vi til afstemning.
KI. 10:07

Afstemning

Formanden :
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse.
Vi slutter afstemningen.

For stemte 102 (V, S, DF, RV, SF, EL, KF og SP), imod stemte 0,
hverken for eller imod stemte 5 (LA).

Lovforslaget er vedtaget og vil nu blive sendt til statsministeren.
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Det naeste punkt p& dagsordenen er:
7) 3. behandling af lovforslag nr. L 64:
Forslag til lov om &ndring af lov om baeredygtige biobraendstof-
fer og om reduktion af drivhusgasser fra transport og lov om
fremme af vedvarende energi. (Tvungen iblanding af biobrzaend-
stoffer i benzin og diesel, der selges til landtransport til slutbru-
gere, og udpegning af omrader til statslige udbud af arealer til
havvindmagller).
Af klima-, energi- og bygningsministeren (Martin Lidegaard).
(Fremsattelse 11.01.2012. 1. behandling 27.01.2012. Beteenkning
01.03.2012. 2. behandling 20.03.2012. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

KI. 10:08

Forhandling

Formanden :
Der er ikke stillet eendringsforslag. Hr. Per Clausen som ordfgrer for
Enhedslisten.

KI. 10:08

(Ordfgrer)

Per Clausen (EL):

Nu har jeg bade ved farstebehandlingen og ved andenbehandlingen
sagt, at Enhedslisten pa et tidspunkt ville forklare, hvordan vi vil
stemme til det her lovforslag. Og nu er vi jo kommet dertil, hvor
man ikke kan udsztte det yderligere. Det er jeg sadan set lidt ked af,
vil jeg sige.

Men det fremgar jo meget klart, at et vigtigt element i lovforsla-
get er udpegningen af omrader til statslige udbud og arealer til hav-
vindmgller. Og som de fleste, der falger med i den offentlige debat,
leeser aviser og ser tv, vil vide, sa foregar der meget omfattende poli-
tiske forhandlinger om netop det spargsmal, hvor vi forhabentlig da i
lgbet af de kommende timer eller dage star over for at treeffe en af-
gerelse om, hvorvidt Danmark skal ga i spidsen og fa en plan for ud-
viklingen af vindmglleenergi i Danmark, som er ambitigs og seetter
os i spidsen for den udvikling igen.

Der har jo vearet — det ma man desveerre sige — partier, der har
antydet, at gnsket om at skaffe ekstra penge til svineproduktionen i
Danmark kunne fare til, at de ikke ville indga i en sadan aftale, pa
trods af at aftalen jo er en indlysende fordel for arbejdspladser og be-
skaeftigelse i udkantsomraderne, i Vestjylland, og at det kunne vare
medvirkende til at skabe et massivt lgft i beskaftigelsen, hvis man
laver en ambitigs aftale om at udbygge vindmgller i Danmark. Det er
o0gsa et afgarende element i at sikre, at Danmark kan blive uafhaen-
gig af de fossile braendstoffer.

Nu skal det jo ikke vaere sadan, at fordi der er politiske partier i
det her Folketing, der sar tvivl om, hvorvidt det faktisk er vigtigt at
skabe arbejdspladser, og som skaber tvivl om, hvorvidt det er vigtigt
at sikre en massiv udbygning af vindmaller, sa skal Enhedslisten
undlade at leve op til sit ry, som er at vaere et pragmatisk, ansvarligt
og resultatorienteret parti. Derfor stemmer vi for det her lovforslag,
for vi har en klar forventning om, at vi i lgbet af de kommende timer
eller dage vil se, at der kommer en aftale, der ger, at vi kan skaffe i
titusindvis af nye arbejdspladser og fa rigtig meget ekstra vindenergi
i Danmark. Det er med den forhabning, at vi med glaede stemmer for
det her lovforslag, selv om det har kreevet lange og seje overvejelser

og drgftelser i vores gruppe.
Kl. 10:10

Formanden :
Tak til ordfgreren.
@nsker flere at udtale sig?
Det er ikke tilfeldet, sd gar vi til afstemning.

Kl. 10:10

Afstemning

Formanden :
Der kan stemmes nu.
Vi slutter afstemningen.

Lovforslaget er enstemmigt vedtaget med 107 stemmer og vil nu bli-
ve sendt til statsministeren.

[For stemte: 107 (V, S, DF, RV, SF, EL, LA, KF og SP), imod stem-
te: 0, hverken for eller imod stemte: 0].

Det naeste punkt p& dagsordenen er:

8) 3. behandling af lovforslag nr. L 76:

Forslag til lov om &ndring af lov om en aktiv beskeeftigelsesind-
sats. (Nedsattelse af varighedskrav til ret og pligt-tilbud og a&n-
dring af tidspunktet for gentagen aktivering for ikke arbejds-
markedsparate kontanthjeaelpsmodtagere, der er fyldt 30 ar,
m.v.).

Af beskaftigelsesministeren (Mette Frederiksen).

(Fremsattelse 25.01.2012. 1. behandling 02.02.2012. Beteenkning
29.02.2012. 2. behandling 20.03.2012. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

Kl. 10:11
Forhandling
Formanden :
Der er ikke stillet eendringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfldet, sd gar vi ogsa her til afstemning.
Kl. 10:11

Afstemning

Formanden :
Der stemmes nu om lovforslagets endelige vedtagelse.
Vi slutter afstemningen.

For stemte: 58 (S, RV, SF og EL), imod stemte: 51 (V, DF, LA, KF
og SP), hverken for eller imod stemte: 0.

Lovforslaget er vedtaget og vil nu blive sendt til statsministeren.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:

9) 3. behandling af lovforslag nr. L 85:

Forslag til lov om &ndring af lov om sygedagpenge. (Zndring af
frister for anmeldelse af sygefraveer og anmodning om sygedag-
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penge m.v. for bedre at udnytte den digitale indberetningslas-
ning (SDPI-lgsningen)).
Af beskeftigelsesministeren (Mette Frederiksen).
(Fremsattelse 08.02.2012. 1. behandling 23.02.2012. Beteenkning
14.03.2012. 2. behandling 20.03.2012. Tillegsbeteenkning
21.03.2012).

KI. 10:12

Forhandling

Formanden :
Forhandlingen drejer sig i farste omgang om det stillede e&ndrings-
forslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfaeldet, og sa er forhandlingen om andringsforsla-
get afsluttet, og vi gar til afstemning.
KI. 10:12

Afstemning

Formanden :
Der stemmes om &ndringsforslag nr. 1 af et mindretal (EL) og der
kan stemmes nu.

Vi slutter afstemningen.

For stemte: 8 (EL), imod stemte: 100 (V, S, DF, RV, SF, LA, KF og
SP), hverken for eller imod stemte: 0.

/Endringsforslaget er forkastet.
KI. 10:13

Forhandling

Formanden :
Forhandlingen drejer sig herefter om lovforslaget som helhed.
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfeldet, sd gar vi til afstemning.
KI. 10:13

Afstemning

Formanden :
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse, og vi stemmer
nu.

Vi slutter afstemningen.

For stemte: 101 (V, S, DF, RV, SF, LA, KF og SP), imod stemte: 8
(EL), hverken for eller imod stemte: 0.

Lovforslaget er vedtaget og vil nu blive sendt til statsministeren.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

10) 3. behandling af lovforslag nr. L 91:

Forslag til lov om &ndring af lov om &ndring af lov om arbejds-
lgshedsforsikring m.v., lov om en aktiv beskeftigelsesindsats, lov
om aktiv socialpolitik og integrationsloven. (Midlertidig forlen-

gelse af dagpengeperioden og ret til ferie for modtagere af kon-
tanthjelp og seerlig ydelse m.v.).

Af beskaftigelsesministeren (Mette Frederiksen).

(Fremsattelse 22.02.2012. 1. behandling 02.03.2012. Beteenkning
14.03.2012. 2. behandling 20.03.2012. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

KI. 10:14
Forhandling
Formanden :
Der er ikke stillet eendringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfzldet, sd gar vi til afstemning.
KI. 10:14

Afstemning

Formanden :
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse, og der kan stem-
mes nu.

Vi slutter afstemningen.

For stemte: 72 (S, DF, RV, SF og EL), imod stemte: 35 (V, LA, KF
og SP), hverken for eller imod stemte: 0.

Lovforslaget er vedtaget og vil nu blive sendt til statsministeren.

Det naeste punkt pé& dagsordenen er:

11) 3. behandling af lovforslag nr. L 92:

Forslag til lov om &ndring af lov om en aktiv beskeeftigelsesind-
sats. (ZEndring af prisloftet p& 6 ugers selvvalgt uddannelse).

Af beskeftigelsesministeren (Mette Frederiksen).

(Fremsattelse 22.02.2012. 1. behandling 02.03.2012. Beteenkning
14.03.2012. 2. behandling 20.03.2012).

KI. 10:15
Forhandling
Formanden :
Der er ikke stillet eendringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfldet, sd gar vi til afstemning.
KI. 10:15

Afstemning

Formanden :
Der stemmes nu om lovforslagets endelige vedtagelse.
Vi slutter afstemningen.

For stemte: 58 (S, RV, SF og EL), imod stemte: 51 (V, DF, LA, KF
og SP), hverken for eller imod stemte: 0.

Lovforslaget er vedtaget og vil nu blive sendt til statsministeren.
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Det naeste punkt p& dagsordenen er:

12) 3. behandling af lovforslag nr. L 67:

Forslag til lov om &ndring af lov om produktionsskoler. (Kom-
petencebevis m.v.).

Af bgrne- og undervisningsministeren (Christine Antorini).
(Fremsattelse 11.01.2012. 1. behandling 31.01.2012. Beteenkning
28.02.2012. 2. behandling 20.03.2012. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

KI. 10:15
Forhandling
Formanden :
Der er ikke stillet eendringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfldet, sa vi gar til afstemning.
Kl. 10:16

Afstemning

Formanden :
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse, og der kan stem-
mes.

Afstemningen slutter.

Forslaget er enstemmigt vedtaget med 108 stemmer.

[For stemte 108 (V, S, DF, RV, SF, EL, LA, KF og SP), imod stemte
0, hverken for eller imod stemte 0].

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
13) 3. behandling af lovforslag nr. L 74:
Forslag til lov om &ndring af lov om friskoler og private grund-
skoler m.v., lov om folkehgjskoler, efterskoler, husholdningssko-
ler og handarbejdsskoler (frie kostskoler), lov om private gym-
nasieskoler, studenterkurser og kurser til hgjere forberedelses-
eksamen (hf-kurser), lov om institutioner for almengymnasiale
uddannelser og almen voksenuddannelse m.v. og lov om institu-
tioner for erhvervsrettet uddannelse. (Forenkling af proceduren
for godkendelse af vedtaegtseendringer m.v.).
Af bgrne- og undervisningsministeren (Christine Antorini).
(Fremseettelse 25.01.2012. 1. behandling 07.02.2012. Betaenkning
28.02.2012. 2. behandling 20.03.2012. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

Kl. 10:16

Forhandling

Formanden :
Der er ikke stillet eendringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Da det ikke er tilfeldet, gar vi til afstemning.

Kl. 10:17

Afstemning

Formanden :
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse, og der kan stem-
mes.

Afstemningen slutter.

Lovforslaget er enstemmigt vedtaget med 108 stemmer og vil nu bli-
ve sendt til statsministeren.

[For stemte 108 (V, S, DF, RV, SF, EL, LA, KF og SP), imod stemte
0, hverken for eller imod stemte 0].

Det naeste punkt p& dagsordenen er:

14) 3. behandling af lovforslag nr. L 75:

Forslag til lov om &endring af lov om Arbejdsgivernes Elevrefu-
sion. (Revision af arsregnskab).

Af bgrne- og undervisningsministeren (Christine Antorini).
(Fremsattelse 25.01.2012. 1. behandling 07.02.2012. Beteenkning
28.02.2012. 2. behandling 20.03.2012).

KI. 10:17
Forhandling
Formanden :
Der er ikke stillet eendringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Da det ikke er tilfeeldet, gar vi til afstemning.
KI. 10:17

Afstemning

Formanden :
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse, og der kan stem-
mes.

Afstemningen slutter.

Lovforslaget er enstemmigt vedtaget med 108 stemmer.

[For stemte 108 (V, S, DF, RV, SF, EL, LA, KF og SP), imod stemte
0, hverken for eller imod stemte 0].
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Det naeste punkt p& dagsordenen er:

15) 3. behandling af lovforslag nr. L 62:

Forslag til lov om &ndring af lov om havne. (Udvidelse af forret-
ningsmuligheder m.v.).

Af transportministeren (Henrik Dam Kristensen).

(Fremsattelse 21.12.2011. 1. behandling 31.01.2012. Beteenkning
13.03.2012. 2. behandling 20.03.2012. Lovforslaget optrykt efter 2.
behandling).

Kl. 10:18
Forhandling
Formanden :
Der er ikke stillet eendringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Da det ikke er tilfeeldet, gar vi til afstemning.
Kl. 10:18

Afstemning

Formanden :
Der stemmes om lovforslagets endelige vedtagelse, og der kan stem-
mes.

Afstemningen slutter.

For stemte 110 (V, S, DF, RV, SF, EL, LA, KF og SP), imod stemte
0, hverken for eller imod stemte 0.

Forslaget er enstemmigt vedtaget og vil nu blive sendt til statsmini-
steren.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:

16) 2. (sidste) behandling af beslutningsforslag nr. B 43:

Forslag til folketingsbeslutning om opfordring til at treekke akt-
stykke 51 af 14. februar 2012 om nye statsgarantier til ngdliden-
de banker tilbage fra Finansudvalget.

Af Frank Aaen (EL) og Johanne Schmidt-Nielsen (EL).
(Fremszattelse 28.02.2012. 1. behandling 02.03.2012. Beteenkning
20.03.2012).

KI. 10:18
Forhandling
Formanden :
Hr. Frank Aaen som ordfarer for forslagsstillerne.

KI. 10:19

(Ordfgrer for forslagstillerne)
Frank Aaen (EL):
Jeg synes bare, at Folketinget skal veere opmaerksomme, nar de ved-
tager endnu et lovforslag, der statter bankerne med et stort milliard-
belgb, uden at der er ret meget debat om det.

Jeg vil sige, at vi allerede en gang i dag har vedtaget en bankpak-
ke — det er ikke sikkert, at alle lagde marke til det, men det gjorde vi
som et af de farste punkter pa dagsordenen — og nu er der altsa en
anden bankpakke, som vi skal til at vedtage, hvis man som forventet
desveerre stemmer det forslag ned, som Enhedslisten er kommet
med. | Finansudvalget kl. 13.00 skal vi behandle en tredje bankpak-
ke, altsa tre pakker pa en dag. Det er alligevel ret imponerende, at

Folketinget, om jeg s& ma sige, ekspederer den ene milliardgaranti
efter den anden til bankerne, og det er uden debat, kan jeg forsta —
bortset fra at Enhedslisten gar opmeerksom p4, hvorfor vi er imod
det.

Jeg naevnte jo forleden dag, at der alt i alt er 22 bankpakker i pi-
pelinen — enten gennemfart eller pa vej til at blive gennemfart — og
den her bankpakke, som vi vedtager i dag, har det serlige, at den
forleenger statsgarantier for et milliardbelgb i henhold til en lov i
bankpakke 11, hvor disse garantier udtrykkeligt var tidsbestemte. Nu
forleenger man tidsgraensen for de her bankgarantier yderligere, og
det gar man altsd med et aktstykke i Finansudvalget. Og jeg har pre-
vet at spgrge Justitsministeriet om, hvordan det kan veere, at man
mener, at en bankpakke — den er ogsé pa et tocifret, stort milliardbe-
lgb — der oprindelig kreevede en loveendring for at kunne gennemfg-
res, nu i virkeligheden kan laves helt om med et aktstykke i Finans-
udvalget, uden at Justitsministeriet har godkendt den procedure,
nemlig at man laver reel lovgivning gennem aktstykker.

Vi har féet to meget ejendommelige svar pa spargsmal om den
her bankpakke. Det ene var et spgrgsmal om, hvordan man med et
aktstykke kan forlenge varigheden af garantier, der er vedtaget med
en lov. Her fér vi at vide, at det ikke er en forleengelse af garantier —
og hold nu fast — men helt nye garantier. Derfor skal de ikke forlaen-
ges, for de bliver bare etableret som helt nye garantier. Det er jo me-
get kreativt svaret, at noget, der for de fleste borgere kan ligne en
forleengelse af gamle garantier, nu bliver omdgbt til at veere helt ny
garantier, og at det derfor ikke er en overtraedelse af den gamle lov,
men o.k. S& sparger vi til, om det ikke er en god idé, at man i Justits-
ministeriet sgrger for at efterse, om det er i overensstemmelse med
god lovkvalitet at reagere pa den made. Vi far s at vide, at det behg-
ver de ikke, og derfor har de ikke gjort det.

Jeg vil sige, at det er en fuldsteendig uansteendig made, hvorpa
Folketinget vedtager de her milliardgarantier til bankerne, og jeg kan
ikke forstd, at der ikke er flere her i Tinget, der synes, at det er be-
tenkeligt.

Kl. 10:22
Formanden :
Tak til ordfgreren. @nsker flere at udtale sig?
Det er ikke tilfaeldet, og sa gar vi til afstemning.
KI. 10:22

Afstemning

Formanden :
Der stemmes om forslagets endelige vedtagelse, og der kan stem-
mes.

Vi slutter afstemningen.

For stemte 9 (EL), imod stemte 99 (V, S, DF, RV, SF, LA, KF og
SP), hverken for eller imod stemte 0.

Forslaget til folketingsbeslutning er forkastet.
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Det naeste punkt p& dagsordenen er:
17) 1. behandling af lovforslag nr. L 108:
Forslag til lov om et analyse- og forskningsinstitut for kommu-
ner og regioner.
Af gkonomi- og indenrigsministeren (Margrethe Vestager).
(Fremseettelse 14.03.2012).

KI. 10:24

Forhandling

Formanden :
Ma jeg bede om en lille smule mere ro i salen.
Forhandlingen er abnet. Hr. Jacob Jensen som ordfarer for Ven-
stre.
KI. 10:24

(Ordfgrer)

Jacob Jensen (V):

Tak for det. Formalet med det lovforslag, som regeringen her prz-
senterer, er at fa etableret et nyt og steerkt analyse- og forskningsin-
stitut for kommuner og regioner ved en sammenlagning af tre eksi-
sterende, nemlig Anvendt KommunalForskning, ogsé kaldet AKF,
Dansk Sundheds Institut, DSI, og Det Kommunale og Regionale
Evalueringsinstitut, i daglig tale kaldet KREVI.

Fra Venstres side er udgangspunktet sadan set godt. Ikke sa over-
raskende maske, for det var den daveaerende minister, hr. Bertel Haar-
der, som kom med forslaget. Der er efter vores vurdering behov for
nyteenkning i den situation, vi ogsa er i nu og fremadrettet, med et
steerkt analysecenter inden for bl.a. de regionale og kommunale op-
gaver, som jo trods alt veegter en veesentlig del af samfundsgkonomi-
en og dermed ogsa servicen til vores borgere. Der er ikke brug for
dobbeltarbejde og parallelanalyser, men derimod netop styrkelse af
den indsats og de analyser, som der skal leveres, bade kvalitetsmaes-
sigt og af en uafhangig standard.

Det er sa det, der bringer mig frem til de bekymringer, som vi har
i Venstre, over det forslag, der ligger her fra regeringens side, og
som sadan set ogsa er genspejlet i de fleste af de haringssvar, som er
kommet ind, nemlig for det fgrste den uafhangighed, eller man skul-
le méske sige mangel pa samme, som regeringen laegger op til fra
det politiske miljg. Det er sddan med forslaget her, at seks ud af ti af
de bestyrelsesmedlemmer, som skal veere i det nye institut, faktisk
skal hentes i ministerierne eller i Danske Regioner eller Kommuner-
nes Landsforening, altsd mere end halvdelen af bestyrelsen bliver sa-
dan udpeget fra politisk hold.

Vi mener sadan set ogsa, det er ganske bekymrende, at man med
forslaget her leegger op til, at instituttet meget direkte efter vores
vurdering bliver udsat for en politisk styring fra ministeriets side,
fordi det af forslaget fremgar, at gkonomi- og indenrigsministeren
skal godkende instituttets arsprogram, og tilsvarende skal ministeren
ogsa have modtaget alle analyser og forskningsrapporter, 14 dage far
de bliver offentliggjort.

Det er ogsa efter vores vurdering lidt uklart, hvad instituttet
egentlig ma patage sig, og om det ma pétage sig andre opgaver end
dem, som ministeriet palaegger instituttet at arbejde med. Vi synes
sadan set, at man skulle veere mere i retning af den model, vi kender
fra vismandene, Det @konomiske Rad, hvor der netop er en situati-
on, der er meget uafhangig af det politiske miljg, og hvor vismen-
dene f.eks. selv kan tage emner op, som de mener er relevante at fa
analyseret neermere. Det er ikke politisk bestillingsarbejde, og det
har givet vismzandene en hgj grad af troveerdighed, og det er dermed
0gsa et organ, som der virkelig bliver lyttet til. Det synes vi sadan
set ogsa at det nye institut burde vere, og det er derfor, vi rejser den
bekymring om uafhaengighed, som vi ikke mener er til stede med det
forslag, der ligger.

| forhold til kvaliteten af det arbejde, der skal udfares, mener vi
bl.a., at man ogsa burde kigge p& sammensztningen af bestyrelsen.
Den burde afspejle en bredere palet end det, der bliver lagt op til.
Eksempelvis taler regeringen jo meget om — og det er vi sadan set
enig med regeringen i — at vi skal have styrket offentligt og privat
samarbejde. Her kunne der sd veere en mulighed for, at man netop
tog repraesentanter med fra erhvervslivet i bestyrelsen, sd man ogsé
fik det element repraesenteret i det analysearbejde, der skal foregd i
den her sammenhang. Det er i hvert fald en mulighed, som gar, at
regeringen sé kan sztte reel handling bag de mange ord, der er om-
kring det emne.

Derudover er der i lovforslaget — som jeg ser det i hvert fald —
hverken direkte eller indirekte krav til forskningen, kvaliteten og
reekkevidden af forskningen. Der kunne man selvfglgelig godt spar-
ge lidt ind til det hos regeringen, og det har vi sa teenkt os at gare i
udvalgsarbejdet, altsa hvad det sa er for kvalitetsmal, regeringen
vurderer og mener at man kan holde arbejdet op pa, og hvad man i
det hele taget kan forvente.

S& vi vil fra Venstres side ligesom have afklaret de her forhold
under udvalgsarbejdet og ved spargsmal til ministeren m.v., inden vi
kan give en endelig tilslutning til forslaget. Vi er dog som sagt i ud-
gangspunktet positive over for ideen om at fa styrket analyseenhe-
den ved den her sammenlagning, men vi er bekymrede over uaf-
haengigheden af det politiske miljg og ogsa kvaliteten af det analyse-
arbejde, der vil komme ud af det. Det er ligesom i sagens natur det,
der er det afggrende. S& med de bemaerkninger stiller vi os forelgbig
afventende over for det videre arbejde.

KI. 10:29

Formanden :
Tak til Venstres ordfgrer. Sa er det hr. Simon Kollerup som social-
demokratisk ordfarer.

KI. 10:29

(Ordfarer)

Simon Kollerup (S):

Med det her lovforslag @nsker regeringspartierne at oprette et nyt
analyse- og forskningsinstitut for kommuner og regioner med det
formal at fremme kvalitetsudvikling, bedre ressourceanvendelse, ef-
fektivitet og skonomistyring i den offentlige sektor. Der er ingen
tvivl om, at den gkonomiske krise og underskuddet pa de offentlige
finanser virkelig har skarpet kravene til de bedste og mest effektive
metoder til opgavelgsning i den offentlige sektor. Der er med andre
ord brug for at arbejde med nye lgsninger pa tvars af sektorgreanser,
hvis vi skal gere os hab om at realisere de gkonomiske gevinster,
som den bedst mulige ressourceanvendelse indebzrer, sa vi kan le-
vere bedre service og velferd til borgerne.

I lyset heraf har regeringen besluttet, at et nyt og sammenhzn-
gende analyse- og forskningsinstitut er den optimale lgsning, nar vi
skal sikre kvalitetsudvikling, bedre ressourceanvendelse og gkono-
misk styring i kommuner og regioner. Det betyder s& samtidig en
sammenlagning af tre institutioner, Anvendt KommunalForskning,
Dansk Sundhedsinstitut og Det Kommunale og Regionale Evalue-
ringsinstitut. En sammenlagning vil ikke bare skabe et styrket og
tidssvarende institut for borgere, kommuner, regioner og staten, men
vil ogsa sikre en bedre ressourceanvendelse end den, vi kender i dag.

I den forbindelse vil jeg gerne understrege, at det er afgarende for
mig og mit parti, Socialdemokraterne, at instituttets arbejde er rele-
vant, aktuelt og anvendeligt for de offentlige aktarer. Derfor bliver
det ogsa en central opgave at pege pa konkrete tiltag, som kan un-
derstgtte kommuner og regioner i deres arbejde og sikre kvalitetsud-
vikling og effektivitet.

Det nye institut skal derfor helt naturligt have fokus pa det an-
vendelsesorienterede og det praksisnare. Samtidig skal der veere
plads til de mere dybdegaende forskningsarbejder, som det ogsa er
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relevant at instituttet bidrager med i en offentlig debat. P& den made
sikrer vi, at instituttets arbejde pa en meget konkret made kan inspi-
rere til videreudvikling af den offentlige sektor og anvendes af aktg-
rerne i deres lgbende arbejde og som sagt i den lgbende offentlige
debat generelt.

Jeg har laest de mange hgringssvar og med gleede selvfalgelig no-
teret mig, at langt de fleste er positivt indstillet over for oprettelsen
af et nyt analyse- og forskningsinstitut. Jeg har samtidig bemaerket,
at enkelte hgringssvar problematiserer instituttets uafheengighed. Jeg
vil derfor gerne understrege, at det nye institut oprettes som et uaf-
heaengigt statsligt institut. Med statslige midler falger selvfalgelig en
rekke forpligtelser, ikke mindst at der tages ansvarlige gkonomiske
hensyn ved anvendelsen og udmgntningen af det besluttede formal,
og det vil ogsa gelde for det nye institut. Det er ogsé kun begavet i
en tid, der er preeget af gkonomisk krise.

Det &ndrer imidlertid ikke pd, at instituttet er selvsteendigt og
uafhaengigt i sin faglige virksomhed. Der er metodefrihed i arbejdet,
og de faglige resultater hverken kan eller skal ministeren i dag eller
om flere ar have indflydelse pa. Det har veret helt afgarende for, at
Socialdemokraterne kan tilslutte sig den endelige udformning af lov-
forslaget, og samtidig sikres instituttets uafheengighed jo igennem en
selvstendig bestyrelse, der traeffer beslutning om instituttets gkono-
mi, arbejde og gvrige forhold.

Jeg héber meget, at et stort flertal her i Folketinget statter op om
dagens lovforslag. Det ger Socialdemokraterne.

KI. 10:33

Formanden :
Der er en kort bemarkning fra hr. Jacob Jensen.
KI. 10:33

Jacob Jensen (V):
Tak til ordfgreren. Jeg kunne hgre, den socialdemokratiske ordfarer i
sin ordfgrertale gjorde lidt ud af det med uafhaengigheden i forhold
til det politiske, og det er jo fint, sa jeg vil sparge ordfgreren, hvor-
dan Socialdemokraterne ser pa det. Vi havde og har jo, som jeg
navnte i min ordfgrertale, en bekymring om den uafhangighed, som
vi mener er helt afgarende for kvaliteten og dermed ogsa troveerdig-
heden af de resultater, der kommer. Det kan jeg se ordfareren nikker
til, sé det kan vi veere enige om. Men nar man s med forslaget her
kan se, at over halvdelen af bestyrelsesmedlemmerne faktisk bliver
udpeget fra det politiske miljg, og at der ogsé er elementer af, at mi-
nisteren skal have analysernes resultater ind pa sit bord til mere eller
mindre godkendelse 14 dage inden offentliggarelse, bare som et par
eksempler, deler ordfgreren for Socialdemokratiet sa ikke den be-
kymring, som jeg har? Ikke dermed sagt, at ministeren ikke ma fa
tingene at se, for selvfglgelig mé hun det, men mener ordfareren ik-
ke, at det kunne vaere med til at underminere trovaerdigheden og der-
med ogsa styrken i det resultat, som kommer ud af den her sammen-
leegning?

KI. 10:34

Formanden :
Ordfgareren.
KIl. 10:34

Simon Kollerup (S):

Som jeg siger, laser jeg selvfalgelig ogsa de haringssvar, der er gi-
vet, og jeg noterer mig ogsa den handtering, der har veret af hg-
ringssvarene i ministeriet, seerlig i forhold til den her 14-dages-frist,
som spgrgeren henviser til, og som af hgringsmaterialet ogsa frem-
gar bliver taget ud af lovgivningen. Sa allerede der har man jo taget
et fornuftigt skridt, og det synes jeg ogsa var en fin anerkendelse af
de haringssvar, der er blevet givet.

| forhold til instituttets uafhaengighed i sit faglige virke er det jo
altafgagrende, at metodefriheden og de faglige resultater ikke kan an-
feegtes. Der er uafhengigheden essentiel, og der mener jeg faktisk vi
har skabt en konstruktion, hvor man — i gvrigt i sammenligning med
den bestyrelsessammensetning og udpegningsmodel, man kender
fra de institutioner, der bliver lagt sammen — sikrer, at resultaterne er
fagligt uafheengige, fagligt forsvarlige, og at metodefriheden er op-
retholdt.

KI. 10:35

Formanden :
Hr. Jacob Jensen.
KI. 10:35

Jacob Jensen (V):
Det kan vi s& komme til at diskutere lidt mere i udvalget, men lad
mig sa tage fat i det andet element, som ogsa er vores bekymring,
eller jeg vil hellere vende det til noget positivt og kalde det en mu-
lighed, nemlig ideen om at fa bredt bestyrelsessammenszatningen ud
til ogsa at favne erhvervslivets repraesentanter med en eller to, eller
hvordan det nu skulle vere. Det er simpelt hen for at sige, at vi nu
har et analyseinstitut, som skal ud at lave nogle opgaver, som vi var
enige om skal analyseres til bunds, og som skal give nogle mulighe-
der, nogle strenge at spille pa i forbindelse med det politiske, i for-
hold til at styrke bl.a. det private og offentlige samarbejde og der-
med fa anvendt ressourcerne bedst muligt. Kunne det ikke veere en
idé? Hvordan ser Socialdemokraterne pa at tage det forslag om at
kunne brede bestyrelsen ud til ogsa at favne det private erhvervsliv
og dermed fa deres indspark til de temaer, som kunne tages op i sa-
dan et analyseinstitut, med?

KI. 10:36

Formanden :
Ordfgareren.
KIl. 10:36

Simon Kollerup (S):

Jeg er helt enig i, at vi skal udvikle og fremme samarbejdet mellem
det offentlige og det private, og jeg er sikker pa, vi ogsa far nogle
gode diskussioner om det og far lagt nogle gode redskaber ned i
veerktgjskassen, nar vi kommer til kommunegkonomiforhandlinger-
ne her senere pa aret.

Jeg synes, at sammensztningen af bestyrelsen er ramt rigtigt i
forhold til to ting, dels med hensyn til at sikre, at det, der bliver un-
ders@gt, ogsa er anvendelsesorienteret og praksisnert i forhold til de
aktgrer, der skal implementere det og bruge det i deres hverdag, dels
er jeg samtidig helt tryg ved, at den bestyrelse, der er udpeget, er
fuldstendig uafhangig og sikrer, at de forskningsmaessige og analy-
semaessige resultater er preeget af fuld metodefrihed og faglig styrke,
for det er det vigtigste i den her sammenhzng.

Kl. 10:37

Formanden :
Tak til den socialdemokratiske ordfarer. Sa er det hr. Morten Mari-
nus som ordfgrer for Dansk Folkeparti.

Kl. 10:37

(Ordfarer)

Morten Marinus (DF):

Det forslag, vi behandler i dag, er p& mange mader fornuftigt. Det
handler nemlig om at foretage en sammenlagning af tre forskellige
analyse- og forskningsenheder, der tidligere har vaeret forankret i
Danske Regioner og KL. Sammenslutningen vil, hvis den foretages
pa en ordentlig og redelig made, medfare, at vi fr en mere effektiv
organisering, ledelse og administration af indsatsen. Derfor kan jeg
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ogsa allerede p& nuvaerende tidspunkt bekendtgare, at Dansk Folke-
parti statter intentionerne bag forslaget.

Imidlertid er der i haringssvarene rejst nogle alvorlige indsigelser
og anker imod bl.a. bestyrelsens sammensetning. Det er selvfalgelig
vigtigt at se pa for at se, om den her enhed er tilpas uafheengig til, at
al forskning og analyse kan forega pa et objektivt grundlag, hvilket
er en grundleeggende forudseetning for, at den kan tages serigst og
bruges efterfalgende i ogsa den offentlige debat. Derfor bliver vores
statte her ved farstebehandlingen ogsa kun en betinget statte, nemlig
betinget af, at vi i det kommende udvalgsarbejde far kigget pa de
problemer, der er rejst i nogle af haringssvarene, og far set p&, om
der er hold i dem.

Med disse ord ser Dansk Folkeparti altsa frem til det kommende
udvalgsarbejde.

KI. 10:38

Formanden :
Tak til ordfgreren. Sa er det hr. Nadeem Farooq som ordfarer for Det
Radikale Venstre. Jeg blev bare overrasket, for jeg havde et andet
navn staende. Versgo.

Kl. 10:38

(Ordfarer)

Nadeem Farooq (RV):

Jeg beklager, at den oplysning ikke er naet frem, men da den seed-
vanlige radikale ordfarer pd omradet ikke er til stede i salen, vil jeg
pa dennes vegne fremfare ordfarertalen.

Lovforslaget sammenlagger de tre kommunale forsknings- og
analyseinstitutter, Anvendt KommunalForskning, Dansk Sundheds-
institut og Det Kommunale og Regionale Evalueringsinstitut. Det er
en rigtig god idé, fordi institutterne i sammenspil vil kunne levere en
mere praksisorienteret, anvendelig og tilgengelig forskning. Det er
essentielt, at kommunerne har den viden, der skal til, for at de kan
anskue deres udfordringer pa en méde, s& de kan skabe nye, bedre og
billigere lgsninger og resultater. Ligeledes skal kommunerne og re-
gionerne grundleeggende have de bedst tenkelige muligheder for at
sammenligne sig med hinanden og lare af andre kommuner og re-
gioner, sd man lettere nar til best practice og kan realisere de fordele,
der er ved at lade sig inspirere af best practice.

Alt dette understgttes af regeringens sammenlagning af de tre
forsknings- og analyseinstitutter, fordi der netop er tale om en sam-
menlignende og anvendelig forskning, hvor ikke blot en effektivise-
ringsdagsorden, men ogsa kvalitetsudvikling er teenkt ind helt fra be-
gyndelsen.

Med disse ord bakker Det Radikale Venstre derfor lovforslaget
op.

KI. 10:40

Formanden :
Tak til den radikale ordfgrer. Fru Lisbeth Bech Poulsen som ordfarer
for SF.

KIl. 10:40

(Ordfgrer)
Lisbeth Bech Poulsen (SF):
Forslaget, som vi farstebehandler i dag, skal etablere et samlet forsk-
ningsinstitut for kommuner og regioner. Instituttet vil indebare en
sammenlagning af Anvendt KommunalForskning, Dansk Sundheds-
institut og Det Kommunale og Regionale Evalueringsinstitut. Insti-
tuttet skal fremme kvalitetsudviklingen og sikre bedre ressourcean-
vendelse og styring i Danmarks kommuner og regioner, og det har vi
brug for.

I SF anerkender vi behovet for ét enkelt institut, som varetager
analyser og forskning pd kommunalt og regionalt plan. Det er altaf-
gerende i vores virke som folkevalgte, at vi har de bedste forudsat-

ninger for at treeffe de rette beslutninger. Derfor hilser vi i SF etable-
ringen af et samlet forskningsinstitut velkommen. Som det er blevet

diskuteret i salen i dag, er det selvfglgelig fuldstendig altafgerende,

at instituttets uafhaengighed understreges, og derfor vil jeg ogsa laese
op fra formalsparagraffen, hvor der netop star:

»Analyse- og forskningsinstituttet er en uafheengig statslig insti-
tution. Instituttet udfarer sin faglige virksomhed inden for sit formal
i uafhaengighed af gkonomi- og indenrigsministeren og skal vaerne
om videnskabsetikken.«

SF statter lovforslaget.

Kl. 10:41
Formanden :
Tak til SF's ordfarer. Hr. Lars Dohn som Enhedslistens ordfarer.

Kl. 10:41
(Ordfarer)

Lars Dohn (EL):

I Enhedslisten ser vi det som en rigtig god idé at samle kreefterne
omkring den kommunale og regionale forskning, men det, som for
os er helt afgarende, er, at det bliver en uafhangig og sterkt viden-
skabelig baseret forskning, der bliver lavet, og at man far lagt vaegt
pa armslengdeprincippet, det er ogsa vigtigt, at der ikke kan drages
tvivl om den forskningsmaessige kvalitet, og derfor ser vi gerne, at
der kommer en sterkere reprasentation fra forskerverdenen ind i be-
styrelsen.

Jeg har som ganske almindelig medarbejder ude i den kommuna-
le verden oplevet, at der forrige r f.eks. kom en rapport fra KREVI,
hvori man var kommet frem til et resultat, som gik ud p&, at en mere
mager MED-organisation i to niveauer fungerede bedre end en stgrre
MED-organisation, og vi havde da, og det her er selvfalgelig lav-
praktisk, snakken pa gulvet om, hvad nu sigtet var med det her, alts3,
om det nu kunne vere rigtigt, at jo smallere en organisation, man
havde, desto starre var tilfredsstillelsen. Derfor er det altsa utrolig
vigtigt, at det, der kommer ud af det, kan give tillid blandt medarbej-
derne. En anden ting er ogs4, at vi er lidt betenkelige ved, at der af-
seettes feerre midler, for der skal vaere midler bag forskningsindsat-
sen, tilstreekkeligt med midler.

Sa vi vil falge udvalgsarbejdet, og vi vil til den tid give endelig
indstilling om vores holdning til det endelige forslag. Tak.

KI. 10:43

Formanden :
Tak til Enhedslistens ordfarer. Hr. Leif Mikkelsen som ordfarer for
Liberal Alliance.

KIl. 10:44

(Ordfgrer)
Leif Mikkelsen (LA):
Tak for det.

Set med Liberal Alliances gjne er det rigtig godt at nedleegge tre
statslige institutioner, tre institutter, sa den del af forslaget er rigtig
god. Men der er sadan set grund til at spgrge ministeren, om ministe-
ren overhovedet ikke har overvejet det hensigtsmaessige i at etablere
en ny institution, om ikke man hos private aktgrer i markedet kunne
na det samme ved at udbyde den reekke af opgaver, som ligger i det
her, i stedet for at etablere en ny statslig institution. For s3 havde det
nemlig karakter af en regelforenkling, en slankning af den offentlige
sektor og maske ligefrem en effektivisering af omradet, og s kunne
man i hvert fald mane de bekymringer, som andre ordfgrere har haft
i dag, om uafhangighed fuldstendig i jorden.

Sa jeg vil sparge, om markedet er afsggt i vurderingen af det her
lovforslag, om der er sket en reel vurdering af, om det egentlig kun-
ne Klares uden at etablere en ny statslig institution. Jeg synes nemlig,
at det er en overvejelse, man altid bgr gare sig. Det er meget nemt
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sadan helt naturligt at sige, at vi selvfalgelig skal erstatte det med

noget andet, men man kunne ogsé overveje, om ikke det kunne lgses
ad anden vej. Det synes jeg ville veere en god grundregel at have, nar
man nu er sa grundigt i gang. Sa jeg roser farste del af forslaget med
at nedlaegge tre institutioner, men det blev til en sammenlagning, og
det er ikke s& godt. Det var bedre at hylde det private initiativ, og det
mener jeg ikke ligger ministeren sa fjernt under normale forhold.

KIl. 10:45
Formanden :
Tak til ordfareren. Fru Mai Henriksen som konservativ ordferer.

KIl. 10:45
(Ordfarer)
Mai Henriksen (KF):
Tak for det.

Jeg skal blot hilse fra vores ordfarer, hr. Mike Legarth, og sige, at
Vi kan stgtte det her forslag.
KI. 10:45

Formanden :
Tak. Sa er det gkonomi- og indenrigsministeren.
KI. 10:46

@konomi- og indenrigsministeren (Margrethe VVestager):

Farst og fremmest vil jeg gerne takke for debatten, for selv om den
har veeret kort, har det jo veeret en egentlig debat. Det, som jeg synes
at meget af diskussionen kredser om, er selvfglgelig, hvordan vi sgr-
ger for, at vi far viden, der med hr. Simon Kollerups ord er relevant,
aktuel og anvendelig, og at vi far en tilstreekkelig uafheengighed i
fremskaffelsen af den viden. Det er den balance, som lovforslaget
forsgger at holde.

Jeg har lige en kommentar til det meget grundleeggende spargs-
mal, om man virkelig skal lave en ny institution, for hr. Leif Mikkel-
sen har selvfglgelig ret i, at man ma gare sig den overvejelse, nar
man ser pa den offentlige sektor: Har vi brug for det? Der var en helt
central impuls i arbejdet med det her forslag, og det var, at der jo var
lavet et analysearbejde, fgr den nye regering tradte til. Men det ana-
lysearbejde fokuserede meget pa at lave én institution, som kun var
fokuseret pa effektivisering, og fra regeringens side syntes vi, at det
var for smal en dagsorden. Derfor har vi bredt formalet lidt mere ud,
for det er vores opfattelse, at man har brug for hele tiden at have ba-
de kvalitet og effektivisering i spil p4 samme tid, ligesom jeg tror det
geelder pa alle politiske niveauer, at enhver politiker oplever sig for-
pligtet, bade pa at sgrge for, at gkonomien er i orden, og pa at veere
politiker, i den forstand at man retter sig mod borgerne.

Jeg ved ikke, om det kan veere en trgst for hr. Leif Mikkelsen,
men vi sparer faktisk ogsa nogle penge i forlgbet. Vi laver en institu-
tion, som vi haber vil kunne lgse den her opgave, men som ogsa
gkonomisk set bliver lidt mindre, end den ellers var. Jeg tror, det vil
veere sveert at fa den uafhaengighed, som vi gnsker os, ved kun at re-
kvirere forskning hos private forskningsinstitutioner eller hos de nu-
veerende universiteter, eller hos Socialforskningsinstituttet for den
sags skyld. Jeg tror, det vil vare gavnligt for udviklingen af den of-
fentlige sektor at have et fagligt miljg af den her type.

Det er ogsa helt med vilje, at vi gnsker at have bade en forsk-
nings- og en analyseinstitution. De tre institutioner, som bliver slaet
sammen, er jo ret forskellige. P& hver deres felt har de ydet en meget
anerkendelsesveerdig og god indsats. Jeg tror, mange af kollegaerne
her har haft gavn af de analyser og den forskning, som er kommet ud
af det, og det er ogsa pa den baggrund, at vi meget gerne vil sikre, at
0gsa her gar man pa to ben: at det analytiske er der, og at det forsk-
ningsmassige er der — og at der formodentlig ogsa vil udvikle sig et
frugtbart mellemrum mellem de to ting.

Jeg ser meget frem til at diskutere spargsmalet om uafhaengighed
med udvalget, for det var jo ogsa en af de overvejelser, som vi gjor-
de os, da vi lavede lovforslaget. For pa den ene side kunne man jo
sige: Jamen hvorfor ikke bare leegge pengene ud til grundforskning
hos et universitet eller hos universiteterne som helhed og sa hébe pé
det bedste? Til det ma man sige, at vi synes, vi har brug for mere
viden. Vi synes, vi har brug for mere forskning, mere analyse af,
hvordan den offentlige sektor bliver s& effektiv som mulig og sa ori-
enteret imod borgernes behov og forventninger og den politiske le-
delse som overhovedet muligt, og den balance oplever vi kan holdes
med et forslag af den her type. Dermed jo ogsa sagt, at jeg synes, det
er vigtigt, at man kan rekvirere de ting, man gerne vil have under-
sggt, ting, som virker paradoksale, og som der er forbundet dilem-
maer til, s man ikke bare kan sige: Jamen lad os ga den vej.

Men pa den anden side kunne man sige, at man er fuldstzndig
sikker pd, at medarbejderne tilrettelegger deres arbejde i fuld uaf-
haengighed, og at de resultater, de kommer frem til, naturligvis ogsa
er fuldstendig uafhangige af den til enhver tid siddende regering, af
det til enhver tid herskende flertal i Folketinget, uanset hvor skiften-
de de sddan set métte veere. Dermed jo ogsa sagt, at der er en forskel
pa det her institut og pa et universitetsinstitut. Det er der, og det er
sadan set med vilje. Det er, fordi vi gerne vil have adgang til, at sta-
dig flere af vores debatter far det input, som instituttets forskning og
analyser kan give.

Vi er sadan set ogsa abne for, og det kan man se i lovforslaget, at
andre kan rekvirere opgaver hos instituttet, som hr. Jacob Jensen
spurgte om, og det synes jeg er vigtigt, for sa far man flere blikke
ind. Sa& far man ligesom en starre portefglje. Jeg tror, det er en god
ting, at der kan veere flere opdragsgivere, og dermed jo ogsa, at insti-
tuttet retter sig ud imod andre, som kunne have en interesse i at bru-
ge instituttets medarbejderes kompetencer. Sa i den forstand har vi
jo forsggt at holde balancen mellem de forskellige hensyn. Vi vil ik-
ke lave et nyt miniuniversitet, vi vil heller ikke lave noget, som er
politisk styret. Det er den balance, som vi forsgger at holde, og det
glaeder jeg mig til at diskutere med udvalget ud fra de spargsmal,
som bliver stillet.

Kl. 10:51

Formanden :
Der er tre, der har bedt om korte bemarkninger til ministeren. Farst
er det hr. Leif Mikkelsen.

KI. 10:51

Leif Mikkelsen (LA):
Tak for ministerens svar og ministerens overvejelser. Jeg kunne ikke
helt i bemarkningerne fra ministeren aflaese, om ministeren har fore-
taget en vurdering af, om opgaverne kunne lgses i den private sektor,
altsd kunne lgses, uden at man etablerer det her, eller om ministeren
har vurderet, at der ikke er et marked for det, at der ikke er institut-
ter, der kan lgse det, uden at vi skal have en statslig starrelse af den
her karakter. Har ministeren gjort sig de overvejelser og er kommet
til den konklusion, at opgaven ikke kan lgses pa det private marked?
KI. 10:51

Formanden :
Ministeren.
KIl. 10:51

@konomi- og indenrigsministeren (Margrethe Vestager):

Det ville vaere en voldsom overdrivelse at sige, at jeg har lavet sadan
en systematisk scanning af, hvad der er af private aktarer inden for
det her faglige felt. Det er jo Klart, og det kan man se f.eks. i rappor-
ten fra Finansieringsudvalget, at der er private aktgrer pa det her om-
rade. Socialforskningsinstituttet har lavet et stykke arbejde, som har
inspireret Finansieringsudvalget; COWI har lavet et stykke arbejde,
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som har inspireret; Rambgll har lavet et stykke arbejde, som har in-
spireret. Det er jo i dag én statsligt finansieret eller offentligt finan-
sieret institution og to private konsulentfirmaer. Sa der er jo folk, der
forholder sig til lige preecis den her faglighed andre steder.

Det, som jeg synes har veeret vigtigt for mig og for regeringen,
nér vi har lavet forslaget, er at fa den her dobbelthed, sa vi pa den
ene side siger, at vi gerne vil have det her undersagt, for vi mener,
der er nogle dilemmaer, nogle ting, som vi ikke kan gennemskue,
noget nyt, der foregdr her, og s& pa den anden side far uafhaengighed
i forsknings- og analysetilgangen og uafhangighed frem for alt i re-
sultaterne. Det er balancen, og det er grunden til, at vi har valgt den-
ne lgsning i stedet for at leegge pengene i pungen og sa kebe analy-
ser pa et privat marked. Jeg tror, et privat marked vil kunne levere
noget, men jeg tror faktisk ikke, det kan levere det samme, og det er
derfor, vi er endt med den her lgsning med at lave ét institut, men
med en lidt mere slank gkonomi end det, som der er i forvejen.

KI. 10:53

Formanden :
Hr. Leif Mikkelsen.
KI. 10:53

Leif Mikkelsen (LA):

Markedet udvikler sig, afhaengigt af hvilket arbejde der er, og derfor
vil der jo, uanset hvad udgangspunktet er, blive et marked for den
slags opgaver, hvis de bliver udbudt. Men bliver det i en statslig in-
stitution, er det klart, at markedet har sveere vilkar. S& med de ek-
sempler, ministeren selv naevner, har vi et godt grundlag i Danmark
for, at det kunne lgses uden en statslig institution. Og sa ville der vel
opsta nye og bedre virksomheder, og sé ville man i hvert fald sikre
den uafhangighed, som alle har efterlyst, ved ikke at etablere en
statslig institution, men derimod udbyde det pa markedet.

Sa jeg synes stadig vk, det er en serigs overvejelse fra ministe-
rens side veerd med de trods alt positive tilkendegivelser, ministeren
har givet her, om ikke det er en ungdvendig etablering, vi her er i
gang med. Set i lyset af at man gerne vil effektivisere og gennemga
den offentlige sektor med teettekam — og der er endda signaler fra
ministerens parti om, at der ogsa kunne ske en slankning — var det
maske godt at f& begyndt i tide, inden man star med skattelovforslag
med det formal. S& det er jo sadan set bare en god idé til ministeren:
Chancen er her allerede nu.

KI. 10:54

Formanden :
Ministeren.
KIl. 10:54

@konomi- og indenrigsministeren (Margrethe VVestager):

En ting, som jeg selv seetter stor pris pa i den politiske debat, er, at
man kan reekke handen ud, uden at hele armen bliver snuppet. Og
det er bare sagt i al mindelighed, for Det Radikale Venstre kan fuld-
steendig st pa mal for, at en kommende skattereform skal vere fi-
nansieret og bygge pa omlegninger, men eftersom vi jo sadan har
sagt til veelgerne, at vi lytter, lytter vi i sagens natur til de forslag,
der matte komme, og jo mere konkrete de er, jo nemmere er de at
forholde sig til — apropos den diskussion, vi har her i dag.

Jeg tror, det beveeger sig et sted midtimellem. Jeg tror, uden pa
nogen made at kende hverken Ramballs eller COWI's eller CEPOS'
eller Arbejderbevaegelsens Erhvervsrads vedtaegter og egenforstaelse
i detaljen, at noget af det, som ogsa er vigtigt, er at have videnskabs-
etikken med i den her diskussion. For det, som de fleste andre ordfg-
rere ogsa har kredset om, er jo lige praecis den her balance mellem,
at det skal veere direkte anvendeligt i den kommunale og regionale
hverdagsvirkelighed, og at der samtidig er en uafheengighed forbun-
det med det.

Vi kan diskutere det videre i udvalget, og jeg tror ogsa, at marke-
det for den her type analyser vil udvikle sig, men jeg synes, at vi er
pa et punkt i — hvad skal man sige — historien, hvor der ikke er noget
forgjort ved, at det sker i et offentligt regi, s& leenge uafhangigheden
er pa plads. Jeg harer heller ikke hr. Leif Mikkelsen sige, at vi ikke
skal bruge pengene pa det. Jeg oplever, at der er en bred anerkendel-
se af, at vi har brug for viden og indsigt pa de her omrader for hele
tiden at kunne forbedre den offentlige sektor.

KI. 10:56

Formanden :
Hr. Lars Dohn for en kort bemarkning.
Kl. 10:56

Lars Dohn (EL):

Jeg er da glad for, at ministeren over for Liberal Alliance fastholder,
at det skal ske i et offentligt regi, og at der skal veere et forsknings-
miljg, som er specialister pa det omrade. Det er oplaftende.

Sa synes jeg 0gsa, at vi skal veere opmeerksomme pa at bruge de
forskningsresultater, vi far. Ministeren var forleden dag i et samrad
om offentlig-private partnerskaber. Det er s et politisk valg, om det
er den vej, vi skal kare, og det mener Enhedslisten ikke, bl.a. baseret
pé forskningshaseret viden, der siger, at det faktisk er en rigtig darlig
idé.

Det er nemlig sadan, at AKF har undersggt samtlige udlicite-
ringsforetagender i Danmark og i udlandet, og konklusionen er fak-
tisk — det er sa den korte udgave — at der ikke rigtig er noget at hen-
te, og at der er en masse at tabe pa arbejdsmiljg og nedslidning. Sa
derfor vil jeg spgrge ministeren, hvorfor ministeren i den sammen-
haeng valgte ikke at bruge resultaterne fra sit eget forskningsinstitut,
nemlig undersggelsen af samtlige udliciteringer i Danmark og udlan-
det.

KI. 10:57

Formanden :
Ministeren.
KIl. 10:57

@konomi- og indenrigsministeren (Margrethe Vestager):

Nu hgrte jeg jo ordfgreren i ordfgrertalen problematisere en rapport,
som KREVI havde lavet, og som handlede om at gare MED-syste-
met slankere, end det er i dag. Der oplevede jeg ikke at ordfgreren
var serlig begejstret for det resultat, som var kommet ud af det. Der-
for kunne jeg jo sa sparge tilbage til hr. Lars Dohn: Hvorfor ikke
tage det for palydende og sige, at det sa lige er sadan, vi gar?

Uanset hvor man er i det politiske spektrum, er vi politikere. Og
jeg synes, at det er vigtigt at tage pejling af og have s& meget viden
som overhovedet muligt, men ogsa at tage politisk stilling. Jeg sy-
nes, det er en vigtig information at fa, hvordan udlicitering har vir-
ket, og hvad der er kommet ud af det. Jeg synes ogsa, det sa er vig-
tigt at sperge, om vi kan lgse nogle af de problemer, som bliver af-
dekket, og gare det pa stadig bedre mader.

Udlicitering er jo én made at fa et partnerskab med det private pa,
og det kan gares pa en mangfoldighed af andre mader, f.eks. ogsa
ved at udfordre den méde, vi overhovedet udbyder en opgave pa. |
stedet for at vi laver side efter side med kravspecifikationer, kan vi
jo i hgjere grad udbyde funktioner og spgrge: Vi vil gerne have lgst
den her opgave, og vi har de her penge til at gare det for, hvem kan
gare det bedst?

Det er jo en anden made at ga til det pa, og derfor tror jeg stadig
veek, at uanset hvor meget viden vi fér, analytisk og forskningsbase-
ret viden, vil der stadig veaek veere et politisk ansvar at tage for, hvad
vi sa veelger at gare.
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Kl. 10:58

Formanden :
Hr. Lars Dohn? Nej. Sé er det hr. Jacob Jensen for en kort bemark-
ning.

Kl. 10:59

Jacob Jensen (V):

Tak for det. Ministeren naevnte i sit indleeg ogsé vigtigheden af, at
der ikke skal veere politisk styring, og det synspunkt deler jeg selv-
folgelig, det kom jeg ogsa selv ind pa.

Sa vil jeg sige, at man som det ene kan tenke lidt over den sam-
mensatning, der er i bestyrelsen, det, at flertallet med forslaget her
bliver udpeget af et politisk milja.

Som det andet er der det med, at det kan blive for ensidigt — og
det er maske mere der jeg ligger — for de opgavelgsninger, herunder
de temaer, som man skal tage op, skal bestyrelsen et eller andet sted
skabe rammen for. Kunne ministeren ikke vare bekymret for, at det
bliver for ensidigt, hvis der ikke er den bredde i bestyrelsessammen-
seetningen, som jeg teenker pa der burde vare, hvor man ogsa far re-
preesentanter med fra det private erhvervsliv?

For jeg tror ogs4, at vi er enige om — vi har i hvert fald haft gode
diskussioner om det i samrad osv. — at det offentlig-private samar-
bejde skal styrkes. Og her kunne jeg med det arbejde, der skal tilret-
teleegges i det nye institut, se en mulighed for, at det kunne blive
styrket i den retning. Man kunne ogsé netop fa ideer ind fra det pri-
vate erhvervsliv, som skal vaere med til at lgse nogle af samfundsop-
gaverne, og dermed sikre, at skattekronerne bliver brugt s& hensigts-
maessigt som muligt.

KI. 11:00

Formanden :
Ministeren.
KIl. 11:00

@konomi- og indenrigsministeren (Margrethe VVestager):

Der er en ting, som jeg synes er meget vigtig i debatten om, hvad det
er for et institut, vi skaber, og det er den her balance. Instituttet skal
pé den ene side beskeftige sig med ting, som der er efterspargsel ef-
ter at vide noget om, for der er begraensede ressourcer, ogsa til det
her, og derfor synes jeg, at det er meget vigtigt, at instituttets analy-
ser og forskningsarbejde sé at sige adresserer de ting, vi er optaget
af. Apropos den sidste spargers spargsmal diskuterer vi jo et samspil
mellem privat og offentligt rigtig meget. Her kunne det veere en op-
lagt ting at fortszette et analytisk og forskningsmaessigt arbejde.

P4 den anden side ma, hvordan man gar det, altsd metoderne,
man veelger, ske i fuld uafhaengighed af opdragsgiverne, og resulta-
terne, der kommer ud af processerne, ma i sagens natur veere fuld-
steendig uafhaengige af opdragsgiverne.

Det er den balance, vi har forsggt at holde i forbindelse med den
made, vi foreslar ledelsen sammensat pa, som selvfglgelig ogsa er
inspireret af den made, som de tre daveerende institutioner har funge-
ret pa. Det kan selvfglgelig diskuteres, det er abenlyst, men jeg ha-
ber, at vi kan have det tilfelles, at vi laver det som en statslig institu-
tion, som hedder kommuners og regioners forsknings- og analysein-
stitut, og som har det formal mellem pa den ene side at adressere no-
get, der er pa den politiske dagsorden, og pa den anden side at gare
det med fuld metodefrihed, med fuld uafhaengighed i resultaterne.
Det er ogsa derfor, videnskabsetikken star centralt som noget af det
farste i lovforslaget.

KI. 11:01

Formanden :
Der var ikke en opfglgende bemarkning. Sa er der ikke flere. Tak til
ministeren.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen slut-
tet.

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til Kommunaludvalget. Hvis in-
gen gor indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det neeste punkt pa dagsordenen er:
18) 1. behandling af lovforslag nr. L 97:
Forslag til lov om &ndring af lov om adgangsregulering ved vi-
deregaende uddannelser. (Obligatorisk digital kommunikation
ved ansggning om optagelse pa videregdende uddannelser og ad-
gang til delegation af kompetence).
Af ministeren for forskning, innovation og videregéende uddannel-
ser (Morten @stergaard).
(Fremseettelse 29.02.2012).

KI. 11:02

Forhandling

Formanden :
Forhandlingen er dbnet. Hr. Esben Lunde Larsen som ordfarer for
Venstre.

KI. 11:02

(Ordfarer)

Esben Lunde Larsen (V):

Vi har i dag L 97 til farste behandling. Forslag til lov om &ndring af
lov om adgangsregulering ved videregaende uddannelser har fokus
pé obligatorisk digital kommunikation ved ansggning om optagelse
pa videregaende uddannelser og adgang til digital kompetence.

Lovforslaget har til formal at forage den digitale kommunikation
mellem borgere, virksomheder og det offentlige. Det indebarer, at
ansggninger, anmeldelser og indberetninger pa borgeromradet, som
er omfattet af lovgivningen, i hgjere grad skal foretages digitalt.
Lovforslaget har til formal at sikre, at ogsa ansggning til og optagel-
se pé en videregaende uddannelse fremadrettet skal gennemfares di-
gitalt.

Forslaget indebaerer, at ministeren far hjemmel til at gare det ob-
ligatorisk at ansgge digitalt, ndr man sgger om optagelse pa en vide-
regdende uddannelse. Dette kan Venstre bakke op om. De tekniske
lgsninger er skabt, men det er i dag ikke lovligt at kraeve digital an-
sggning. Det &ndrer vi pA med L 97. Det indebzrer en effektivise-
ring og besparelse i den offentlige, som Venstre kun kan bifalde.

Derfor anbefaler vi ogsé L 97 og ser frem til den videre lovgiv-
ningsproces.

KI. 11:03

Formanden :
Tak til Venstres ordfgrer. S& er det fru Trine Bramsen som socialde-
mokratisk ordfarer.

KIl. 11:03

(Ordfarer)

Trine Bramsen (S):

Tak for det. Jeg ved godit, at de fleste vil teenke, at det ma vere artier
siden, at ordfareren for Socialdemokraterne selv sggte om optag pa
en videregaende uddannelse. Jeg kan i den her lukkede forsamling
afslgre, at det faktisk blot er lidt mere end 10 &r siden. Men pa de 10
ar er der alligevel sket en utrolig stor udvikling, ikke mindst nar vi
taler om digitalisering. Og det er netop derfor, at vi i dag er samlet
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for at drgfte forslag til lov om &ndring af lov om adgangsregulering
ved videregdende uddannelser.

For mig og for Socialdemokraterne hersker der ikke tvivl om, at
det naturligvis skal veere obligatorisk at anvende digitale kommuni-
kationskanaler ved ansggning om optag pa videregéende uddannel-
ser. | et stadig mere digitaliseret samfund star det slet ikke til diskus-
sion, hvorvidt vores uddannelsesinstitutioner skal integrere digitale
hjeelpemidler og anvendelser i sével undervisning som organisation.
Derfor giver det rigtig god mening at starte allerede ved optaget. Det
ma veere et minimumskrav, at vores studerende kan kommunikere
digitalt, hvis de vil gare sig forhdbninger om at gennemfagre en af
vores moderne uddannelser og efterfalgende bega sig pa vores lige
sd moderne og dermed digitale jobmarked.

Ud over de faglige forventninger ligger der samtidig en mere ef-
fektiv administration, der er til gleede for bade studerende, uddannel-
sesinstitutioner og samfundet. Det bliver ganske enkelt lettere, hurti-
gere og billigere at kommunikere med ansggere om optag pa studie-
rne.

Nu er det jo ikke, fordi jeg skal sveelge i personlige anekdoter,
men der for mere end 10 &r siden, da jeg selv sggte om optag, skrev
jeg min ansggning, sendte den, og sa tog jeg pa rygsakrejse. Da jeg
var midt i Indien, gik det op for mig, at jeg méske ikke skulle lase
litteraturvidenskab og dermed beskaftige mig med islandske sagaer
resten af livet. Jeg ville hellere vaere inden for samfundsvidenska-
ben. Det var et utrolig hyr at fa &ndret ansggningen. Farst fuldmag-
ter sendt til mine foraeldre med post og derefter deres indblanding i,
hvilket studium jeg skulle optages pa. Hvad vil jeg sa sige med det?
Jo, digitaliseringen er ikke alene et effektiviseringsprojekt, sddan
som de antidigitale ofte pastar. Det er samtidig en lgsning, der giver
de uddannelsessggende en langt starre uafhengighed af tid og af
sted og ikke mindst giver en sikkerhed for, at deres ansggninger nar
frem i tiden.

Jeg gleeder mig over, at fremtidens uddannelsessggende kan an-
sege direkte fra Indien, eller hvor de ellers méatte befinde sig i Dan-
mark eller i verden, og derfor glaeder jeg mig ogsa over, at Socialde-
mokraterne kan stemme for forslaget.

KI. 11:06

Formanden :
Tak til ordfgreren. S er det hr. Jens Henrik Thulesen Dahl som
Dansk Folkepartis ordfarer.

Kl. 11:06

(Ordfarer)

Jens Henrik Thulesen Dahl (DF):

Det her lovforslag giver grundlag for, at der kan indfares obligato-
risk digital ansggning pa videregdende uddannelser, pa uddannelser
via Den Koordinerede Tilmelding. Grundleeggende er det jo et posi-
tivt forslag. Det er en helt naturlig fglge af den digitalisering, der
foregar mange steder, hvor det i dag virker ret meerkeligt p& unge
mennesker, at man skal udfylde papirskemaer, og at det hele ikke
kan foregd via nettet. Det forekommer ogsa tungt, at man i dag i
mange tilfeelde skal supplere en elektronisk ansggning med papirdo-
kumentation. Sé der er i og for sig ikke noget problematisk i det her
forslag.

Vi har dog i Dansk Folkeparti to vigtige elementer, som skal vee-
re opfyldt, for at det her kan blive en succes, og det er punkter, som
vi naturligvis vil arbejde pa under udvalgsarbejdet.

Det farste er driftsikkerheden og backupsystemer. Hvad gar man,
nar skidtet ikke virker? Der er alt for mange tilfeelde med digitale sy-
stemer, som ikke virker, nar det virkelig geelder, nar fristen for til-
melding naermer sig og alle skal ind i systemerne. | februar var det
historien om det nuveerende system, Optagelse.dk. Det kunne tage
mange timer for folk at f lavet deres tilmeldinger, og ndr man s&
troede, man var blevet tilmeldt, var det ikke lykkedes alligevel. Nu

er der mange flere, der skal bruge de samme systemer, s& derfor ma
det selvfalgelig veere et krav, at det her system sikres sa godt, det
kan, sa det kan klare belastningen, nar det gerne skulle treede i kraft
til naeste sommer.

Det andet fokuspunkt for os er tilgengeligheden for handicappe-
de. Det burde give sig selv, og det gar det forhabentlig ogsa, at sy-
stemet selvfalgelig skal veere fuld tilgeengeligt for bl.a. blinde og an-
dre med handicap. Der er nogle galdende standarder, som vi gér ud
fra vil blive inddraget i det her arbejde.

Endelig skal man selvfglgelig ogsa have styr pa, at dem uden Ne-
mID har en nem og enkel méde at komme pa systemet pa. Men nér
det er sagt, og vi ved udvalgsarbejdet har faet styr pa udfordringen,
er det her et forslag, som Dansk Folkeparti godt kan statte.

KIl. 11:08
Formanden :
Tak til ordfareren. Fru Sofie Carsten Nielsen som radikal ordfarer.
KI. 11:08
(Ordfarer)

Sofie Carsten Nielsen (RV):

Tak for det. Lovforslaget indferer jo, som titlen antyder, muligheden
for at lovgive om obligatorisk digital ansggning til videregdende ud-
dannelser i stedet for som i dag, hvor det sker pa enten papir eller via
optagelsesportalen, Optagelse.dk. Malet er jo, at optagelsen i 2013
som hovedregel sker digitalt.

Det samme blev i gvrigt gennemfgrt med SU-systemet i 2009, og
det er klart, at formalet er at forenkle procedurerne, mindske bureau-
kratiet og i hgj grad at lette ansggningsproceduren for de uddannel-
sessggende. Pa den made kan man vel trods den gode, engagerede
tale fra den socialdemokratiske ordfgrer sige, at lovforslaget trods alt
er en teknikalitet, sa jeg ved ikke, om jeg kan svinge mig helt derop,
for det er allerede i dag muligt at fastseette regler om, at kommunika-
tionen mellem universiteter og studerende og ansggninger til univer-
sitetsuddannelser skal ske digitalt. Der findes blot ikke den samme
mulighed for uddannelser udbudt af erhvervsakademier eller produk-
tionshgjskoler, s det rettes der altsd op pd med det her lovforslag.

Hegringssvarene til lovforslaget er jo ogsa generelt positive. Det
er klart, at uddannelsesinstitutionerne er optaget af, at systemet ogsa
rent faktisk virker, nar det treeder i kraft. Det kan vi godt forsta, men
heldigvis har det jo allerede veeret muligt at ansgge digitalt siden
2004, sé der er gjort masser af erfaringer, og systemet er pd den ma-
de allerede pa plads.

Afslutningsvis vil jeg bare sige, at digitalisering er nyttig, og det
sparer bade tid og penge for administrationen, men mindst lige sa
vigtigt her er det alts, at det gar det nemmere og mere overskueligt
for de uddannelsessggende at finde frem til de rette uddannelser og
gennemfgre deres ansggninger, uanset hvor de befinder sig, og der-
for statter vi selvsagt forslaget.

KI. 11:10

Formanden :

Tak til ordfgreren. Jeg ser faktisk ikke nogen reprasentant for SF i

salen, s det mé veere fru Rosa Lund som ordfgrer for Enhedslisten.
KI. 11:10

(Ordfgrer)

Rosa Lund (EL):

| Enhedslisten bakker vi ogsa op om det her lovforslag — i hvert fald
hvis vi kan fa ministerens forsikringer pa enkelte punkter. Jeg synes,
de andre ordfgrere har veeret meget fint inde pa, hvad lovforslaget
handler om, sa det vil jeg ikke ga s meget ind i, men jeg vil bare
péapege, at det er meget afgarende, at den her digitale lgsning bliver
let tilgeengelig for alle. Det geelder ogsa ansggere og studerende med
handicap, og derfor vil jeg gerne hgre ministerens kommentar til det
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hgringssvar, som er kommet fra Danske Handicaporganisationer.
Men jeg synes ogs4, det gelder, i forhold til at det her digitale lgs-
nings-system skal veere tilgeengeligt for udenlandske studerende,
som gerne vil sgge ind pa vores uddannelser her i Danmark.

S& skal vi veere opmaerksomme pa, at de her ansggere og stude-
rendes adgang til digitale medier er meget forskellig — alts4, jeg sy-
nes, det er vigtigt, at vi holder os for gje, at det ikke er alle unge
mennesker, som har ressourcerne eller fysikken til at tage til Indien,
mens de venter pa deres ansggninger, men at der maske er nogle un-
ge mennesker, som er sveert handicappede — som maske er blinde el-
ler ikke har adgang til digitale ressourcer — og derfor er det rigtig af-
ggrende, at vi sgrger for, at den her digitale lgsning kommer til at
veere tilgeengelig for alle, ogsa selv om man ikke lige har adgang til
tingene inden for hjemmets fire vagge.

Derfor vil jeg sige, at vi i Enhedslisten forventer, at ministeriet
selvfalgelig stiller de digitale medier og maskiner til radighed pa
skoler, vejledningscentre, biblioteker og andre steder, hvor folk, som
ikke har adgang til det derhjemme, kan komme til at bruge det, og
selvfglgelig ogsa betaler for det, der nu métte skulle opgraderes. El-
lers synes jeg i hvert fald, at vi har et problem.

Til sidst vil jeg gerne have ministerens forsikring om, at det her
system afpraves i tilstreekkelig grad, inden det tages i brug, sé vi er
sikre pd, at det fungerer, og herudover, at ministeren selvfalgelig
sgrger for, at det bliver muligt for skolerne og institutionerne at be-
nytte systemerne, sé alle far adgang til dem. Men jeg vil sige, at det
nok mest afggrende for mig er, at alle unge har mulighed for at be-
nytte det her, ogsd handicappede, s& derfor vil jeg som navnt meget
gerne hgre ministerens kommentar til hgringssvaret fra Danske Han-
dicaporganisationer. Tak.

KI. 11:13

Formanden :
Tak til Enhedslistens ordfarer. Fru Mette Bock som ordfarer for Li-
beral Alliance.

KI. 11:13

(Ordfarer)

Mette Bock (LA):

L 97 leegger op til, at digital kommunikation fremover skal vare ob-
ligatorisk, nar man skal sgge optagelse pa en videregéende uddan-
nelse. Det skulle angiveligt bade medfare afbureaukratisering, be-
sparelser og administrative lettelser, og det er noget, som vi naturlig-
vis kan bakke op om i Liberal Alliance.

Nar det er sagt, vil jeg sige, at jeg synes, at det her forslag er end-
nu et eksempel pa, at man ma sparge sig selv, hvilke fantastiske ting
vi skal beskaftige os med her fra Folketingets side. Tenk, at vi skal
lovgive om dette! Universiteterne er selvejende institutioner, og de
ma da kunne finde ud af det. Teenk, at vi skal sidde herinde og be-
slutte, hvordan ansggninger skal formuleres, indsendes og maske be-
handles pa universiteterne! Det synes jeg alligevel er steerk kost. Sa
vi kommer nok ikke til at kede os herinde.

Men at digitalisering er en god ting, og iser hvis systemerne vir-
ker, er vi ikke uenige i, og hvis det medfarer besparelser og admini-
strative lettelser, er det rigtig fint. Jeg synes bare, det er en tanke
verd, at det er noget, vi skal lovgive om fra Folketingets side. Men
vi er som udgangspunkt — pa grund af de besparelser og effektivise-
ringer, der er lagt op til — positive over for forslaget.

KI. 11:14

Formanden :
Tak til ordfereren. Fru Mai Henriksen som konservativ ordferer.

Kl. 11:14

(Ordfgrer)

Mai Henriksen (KF):

De Konservative kan bakke varmt op omkring digitalisering af an-
sggning til de videregaende uddannelser, bl.a. fordi det her jo er tan-
ker fra en tidligere konservativ videnskabsminister. Siden 2009 har
det veeret obligatorisk for alle SU-sggende at sgge elektronisk og
modtage afggrelser og meddelelser om SU elektronisk, s& mange
studerende er vant til digitalisering.

Med lovforslaget ser det ud til, at optagelsesproceduren rent fak-
tisk ogsa forenkles, nar der ikke béade vil veere optagelse gennem pa-
pirskemaer og elektronisk, og det vil kunne spare tid og penge.

Det er positivt, at der allerede er gjort mange erfaringer med
elektronisk optagelse, som vil kunne bruges, nér digitaliseringen ud-
bredes til at omfatte alle. Konservative hilser digitaliseringen vel-
kommen, og vi er ikke nervgse for udviklingen. Men i udvalgsbe-
handlingen vil vi alligevel spgrge ind til, hvorvidt det vil veere nemt
eller bavlet at sage optagelse elektronisk, og hvad der kan gares for
at sikre, at alle far sggt ind pa netop deres drammeuddannelse, uden
at de bliver stoppet af en besverlig digital proces. Bare én studeren-
de, der forhindres i at sgge ind pa sin drammeuddannelse pa grund
af den her digitalisering, er én studerende for mange. For vi Konser-
vative setter mennesket far systemet.

Det er ogsa helt afggrende, at systemerne far den forngdne funk-
tionalitet og brugervenlighed, herunder ogsa tilgeengeligheden for
handicappede; det skal tenkes ind. Vi har endvidere noteret os, at
flere uddannelsesinstitutioner i deres hgringssvar fremhaver ngd-
vendigheden af, at systemerne er gennemtestede, far de tages i brug,
og det mener vi selvfglgelig ogsa er helt afgarende, for digitaliserin-
gen skal jo gerne lette ansggningsprocessen for bade de studerende
og administrationen og ikke forsinke den.

Kl. 11:16

Formanden :
Tak til ordfareren. Sa er det ministeren for forskning, innovation og
videregdende uddannelser.

KI. 11:16

Ministeren for forskning, innovation og videregdende uddannel-
ser (Morten @stergaard):

Tak for det, og tak for en god debat og for nogle gode indleeg. Digi-
talisering og selvbetjening er jo i stigende grad noget, der vil blive
en del af alle borgeres hverdag, og gennem en digitalisering af opta-
gelsesprocessen vil der kunne spares rigtig mange penge béde i det
offentlige og ude pa de enkelte uddannelsesinstitutioner. Og dan-
skerne er Klar til det. Iser de studerende, som er vokset op med bru-
gen af it, er klar til at tage den digitale brug af optagelsen til de vide-
regdende uddannelser til sig. Det kan man forvisse sig om, ved at
man bare kan se, at det altsa er mere end halvdelen af dem, der bru-
ger de muligheder, der er for det, i dag. Der er mange fordele ved
det.

Den enkelte ansgger kan veere sikker pa, at den ansggning, som
man har udfyldt og sendt elektronisk til en bestemt uddannelsesinsti-
tution, ogsa kommer frem til den uddannelsesinstitution, som man
gnsker at blive optaget pa, og sagshehandlingen ude pa de enkelte
uddannelsesinstitutioner vil hermed ogsa blive af en hgjere kvalitet,
da medarbejderne ikke skal bruge ekstra tid pa at undersgge de an-
sggninger, som mangler et eksamensbevis eller andre bilag.

Optagelsesproceduren vil med forslaget her udvikle sig i samme
retning, som det skete med hensyn til SU'en, hvor det i 2009 blev
obligatorisk for de uddannelsessggende at ansgge digitalt om Statens
Uddannelsesstgtte. En fuld digitalisering indebaerer samtidig, at det
kun undtagelsesvis bliver muligt at ansgge pé papir. En fuld digitali-
sering af optagelsesprocessen tjener som et eksempel p&, hvordan de
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fulde gevinster ved en digitalisering kan hentes hjem, for det er farst,
nér de analoge processer lukkes, at det bliver muligt at udnytte alle
aspekter ved digitaliseringen, fordi man sa ikke skal kare med dob-
beltsystemer.

Men lad mig ogsé her svare pa nogle af de vigtige og centrale
spgrgsmal, som der helt naturligt er blevet stillet om, hvordan man
sikrer, at der bliver driftssikkerhed omkring systemet, hvordan vi
sikrer handicaptilgengeligheden, og hvordan vi i gvrigt sikrer til-
gengeligheden. Og hvis jeg skal starte med det sidste, vil jeg sige, at
jeg er fuldstendig enig i, at det i sagens natur skal veere muligt for
alle at ansgge digitalt, hvis man gennemfarer et lovforslag som det
her.

Men sagen er jo den, at der allerede i dag er computeradgang og
internetadgang pa alle landets biblioteker, og der har man de mulig-
heder, ligesom det ogsa vil veere naturligt, at uddannelsesinstitutio-
nerne giver mulighed for, at man ad den vej kan ansgge og i den for-
bindelse kan fa hjelp til det, og det geelder ogsé med hensyn til stu-
dievalg. Og der vil jeg sige at man vel ogsé kan finde en vis tryghed
ved at se, at det tilsyneladende lykkes de fleste at ansgge digitalt om
deres SU — det har jo i et stykke tid veeret obligatorisk, at det skete
digitalt — der finder folk altsa en vej i forhold til at fa afleveret deres
SU-ansggning, fordi de har en vis interesse i resultatet af ansggnin-
gen.

S& vil jeg sige, at det jo er UNI-C, der har ansvaret for udviklin-
gen af det her ansggningssystem, altsé optagelse.dk, og at det vil bli-
ve testet grundigt inden optagelsen i 2013, hvor vi forventer at kra-
vet om at sgge digitalt vil kunne implementeres, og det vil ske i et
samarbejde med institutionerne og deres leverandgrer af de admini-
strative systemer. Der er stor fokus pa, at den obligatoriske digitali-
sering bliver en god lgsning, som bade tager hgjde for brugervenlig-
heden, tilgengeligheden og funktionaliteten. Det har siden 2004 vee-
ret muligt at ansgge digitalt, og der er altsa derfor allerede blevet
gjort mange erfaringer, som har veeret med til at skabe det optagel-
sessystem, som vi har i dag. P& baggrund af de erfaringer, der allere-
de er blevet gjort, mener jeg ogsa, at det system, vi har i dag, vil vee-
re i stand til at klare en fuld digitalisering af ansggningsprocessen al-
lerede fra optagelsen i 2013, men derfor er det ogsa vigtigt, at vi tag-
er lovforslaget nu, sddan at vi har god tid til at arbejde med imple-
menteringen.

Sa er der spargsmalet om handicaptilgengeligheden, og her er
der vel to centrale spgrgsmal. Det ene handler om, at det lever op til
de standarder, der findes pa det omrade, og det andet er det mere
specifikke vedrgrende NemID'en. Jeg vil sige, at jeg ogsa gerne vil
uddybe det under udvalgsbehandlingen i forbindelse med de hg-
ringssvar, der er, men jeg kan her sige, at det jo bliver et krav til den
uddannelsessggende, at man har en sikker identifikation i forhold til
NemiID'en eller lignende, og at det kan forega digitalt via e-Boks.
Det kan man sagtens gere fra udlandet; de danskere, der er dér, kan
nemt bruge NemID til at logge pé optagelse.dk.

Hvis man ikke har NemID, kan man alligevel lave en ansggning,
ved at man angiver et selvvalgt og konstrueret cpr-nummer og en e-
mailadresse, og sa kan uddannelsesinstitutionen, nar den har modta-
get en underskrevet side med en sikker identifikation fra den pageel-
dende ansggers side, treekke ansggningen digitalt, og den metode
kan ligeledes anvendes af udenlandske ansggere. Der er blevet sat et
udviklingsarbejde i gang for at fa klarhed over, om det bliver en Ne-
mID-lgsning eller det bliver en lgsning med et selvvalgt cpr-num-
mer, der i de her marginale tilfelde bliver den endelige lgsning. Zl-
dre og handicappede ansggere kan allerede nu anvende optagelse.dk.
Dels kan skriftstgrrelsen pé siden gges, dels har UNI-C testet, at
blinde brugere kan anvende optagelse.dk.

Derfor vil jeg sige, ogsa til Liberal Alliances ordfgrer, fru Mette
Bock, at en af de store styrker ved det danske optagelsessystem jo er,
at det er faelles for alle institutionerne, at der er ét system, som de

studerende kan bruge, nemlig Den Koordinerede Tilmelding, og der-
for er det selvfglgelig ogsa afgarende, at vi, nér vi digitaliserer, sa
ger det i fellesskab, og at vi har lovgrundlaget i orden. Derfor er det
her altsé ikke et gnske om at ville overregulere eller regulere yderli-
gere, men det er snarere et spgrgsmal om, at man vil give mulighed
for en effektivisering, som ogsa vil give de enkelte uddannelsesinsti-
tutioner nogle store fordele.

Derfor takker jeg for den brede opbakning, der er. Jeg opfordrer
til, at eventuelle uklarheder klares i udvalgsbehandlingen, og at vi
kan komme videre med implementeringen. Tak for debatten.

Kl. 11:21

Formanden :
Tak til ministeren.
Der er ikke flere, der har bedt om ordet. Forhandlingen er sluttet.

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til Udvalget for Forskning, In-
novation og Videregdende Uddannelser. Hvis ingen gar indsigelse,
betragter jeg det som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:

19) 1. behandling af lovforslag nr. L 95:

Forslag til lov om &ndring af aktieavancebeskatningsloven, lig-
ningsloven, personskatteloven og forskellige andre love. (Enklere
beskatning af udlodninger fra investeringsforeninger og udvidet
adgang til udnyttelse af tab ved fraflytterbeskatning m.v.).

Af skatteministeren (Thor Méger Pedersen).

(Fremsattelse 29.02.2012).

KI. 11:22
Forhandling
Formanden :
Forhandlingen er &bnet. Hr. Mads Rgrvig som Venstres ordfarer.

KI. 11:22
(Ordfarer)

Mads Rarvig (V):

Tak for det. L 95 handler om at sikre en enklere beskatning af mini-
mumsudlodning fra udloddende investeringsforeninger. Derudover
skal lovforslaget bidrage til at sikre samspillet mellem de danske
skatteregler og UCITS IV-direktivet. Direktivet har fra 1. juli 2011
givet nye muligheder for at administrere og markedsfare europziske
investeringsforeninger pa tveers af landegraenserne i EU.

| Venstre er vi enige i, at beskatningsreglerne for investeringsfor-
eninger skal simplificeres. Investeringsforeninger er nemlig dansker-
nes foretrukne investeringsprodukt og vinder fortsat frem. Siden
1999 er de administrerede midler firedoblet fra 204 milliarder til
1.000 milliarder, og i dag har 813.000 danskere deres opsparing i
danske investeringsforeninger.

Forslaget stammer oprindelig fra dengang, da V og K sad i rege-
ring, og siden da er der sket nogle &ndringer. Forslaget har i sin
fremsatte form nogle utilsigtede konsekvenser, der skal rettes op pa,
far det for alvor gavner investeringsforeningerne. UCITS IV-direkti-
vet har gjort det muligt og administrativt let for danske investerings-
foreninger at tilbyde investeringsbeviser til udenlandske investorer.
Problemet er, at danske investeringsforeninger ikke kan udnytte mu-
ligheden, fordi vores skatteregler spaender ben.
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Huvis en svensk investor f.eks. vil kabe aktier via en dansk inve-
steringsforening, bliver svenskeren beskattet med 27 pct. af bade ud-
byttet og avancen. Hvis den svenske investor derimod kaber aktier
direkte pa barsen, skal der kun betales skat af udbyttet. Det er derfor
klart, at den svenske investor vaelger at kabe aktier direkte pa bar-
sen, da der ikke skal betales dansk skat af en eventuel aktieavance.
Alternativt veaelger svenskeren at investere via en udenlandsk inve-
steringsforening. Her skal der nemlig kun betales skat til hjemlandet
af det egentlige aktieudbytte.

Vi vil derfor anbefale skatteministeren, at udenlandske investorer
kun skal betale dansk skat af udbyttet fra danske aktier og ikke af
avancen. Det ville nemlig vere tilfeldet, hvis en udenlandsk inves-
tor kabte aktierne direkte, altsd uden om den danske investeringsfor-
ening. Og bare rolig, jeg tror ikke, vi vil miste skatteindtaegter, for
lige nu vil det naeppe give mening for en udenlandsk investor at in-
vestere via danske investeringsforeninger. S ved at tilpasse de dan-
ske skatteregler til UCITS IV vil vi f starre aktivitet i Danmark og
dermed flere skatteindteegter.

Et andet aspekt ved UCITS IV er, at det ggres muligt at samle ad-
ministrationen hos investeringsforeninger i ét land. Herved kan der
0gsa opnas stordriftsfordele. Det vil kunne treekke arbejdspladser til
Danmark, hvis vi vel at maerke far andret pa de danske skatteregler.

Et lille hovedregnestykke vil gare det synligt, at det faktisk kan
give god mening. Den danske finansielle sektor administrerer fonde
for omkring 500 mia. kr. Hvis to tredjedele af de midler bliver taget
hjem til administration i Danmark, vil det give yderligere arbejds-
pladser i Danmark. Det vil f.eks. skabe stordriftsfordele pa udvik-
ling, vedligeholdelse og betjening af de avancerede it-systemer, som
der kraeves til at drive investeringsforeninger. Dette eksempel hand-
ler om at traekke arbejdspladser hjem til Danmark ved at samle ad-
ministration i Danmark frem for i et andet land.

Men der er ogsa muligheden for, at Danmark kan blive et attrak-
tivt land for at eksportere investeringsbeviser, f.eks. hvis en tysk in-
vesteringsforening valger at etablere sig i Danmark og herfra selge
investeringsforeninger til tyske investorer. For ud over skatteregler-
ne er Danmark nemlig et attraktivt land at bruge som hovedsede pa
grund af lave omkostninger og et transparent marked. S& hvis vi kan
tilpasse de danske skatteregler til UCITS IV, kan vi konkurrere med
andre europaiske lande om at vaere hovedsede for investeringsfor-
eninger. Spgrgsmélet er, om vi har rad til ikke at eendre pa de navnte
regler i det fremsatte lovforslag, efter at UCITS IV-direktivet er tradt
i kraft.

S& i Venstre vil vi i udvalgshehandlingen arbejde for, at uden-
landske investorer kun skal betale dansk skat af udbyttet p& danske
aktier. Dermed sikrer vi, at udenlandske investorer ikke fraveelger
Danmark pa grund af en ekstra beskatning. Det burde kunne lade sig
gare, selv om skatteministeren tidligere har navnt, at dette skulle
veere i strid med den code of conduct, som vi er underlagt, da Fran-
krig har en nogenlunde lignende ordning; men det er altsa noget, vi
vil dykke ned i under udvalgsbehandlingen.

Venstre er overordnet positiv overfor lovforslaget. Det er som
navnt et lovforslag, som vi selv har tegnet skitsen til. Forslaget har,
som jeg har navnt, nogle utilsigtede konsekvenser, som vi haber vi
kan fa rettet op pa i udvalgsarbejdet. Tak.

Kl. 11:27

Formanden :
Tak til ordfareren. Fru Ane Halsboe-Larsen som socialdemokratisk

ordfarer.
Kl. 11:27

(Ordfarer)

Ane Halsboe-Larsen (S):

Tak for det. Som vi lige harte, betyder det lovforslag, som vi ferste-
behandler i dag, flere ting, og en af dem er enklere regler for beskat-

ning af investeringsforeninger. Desuden betyder det et bedre samspil
med EU-direktivet pd omradet, og det betyder, at vi justerer reglerne
for de personer, der har et nettotab ved farst at flytte fra Danmark og
derefter flytte tilbage til Danmark igen. Det er positive tiltag. Forsla-
get forenkler beskatningen for investeringsforeninger.

Formalet fra vores side er at sikre, at reglerne er sa enkle og ad-
ministrerbare som muligt. Lovforslaget sikrer en enklere beskatning
af minimumsudlodningen for udloddede investeringsforeninger, og
det betyder, at hele udlodningen beskattes som aktieindkomst, hvis
foreningen er aktiebaseret, og at den beskattes som kapitalindkomst,
hvis foreningen er obligationshaseret. Desuden forenkler lovforsla-
get opgarelsen af arets minimumsudlodning baseret pa en samlet
nettoopgarelse af indtaegter, udgifter og tab. De enklere regler vil let-
te administrationen i investeringsinstitutterne og give investorerne
bedre mulighed for at gennemskue deres investeringer. Desuden vil
&ndringerne give en mere konsistent beskatning, hvor investorerne
ikke leengere kan spekulere i, om afkastet skal beskattes som aktie-
indkomst eller kapitalindkomst.

En anden del af lovforslaget, som vi farstebehandler i dag, vedrg-
rer fraflytterskat ved tab pé aktier og obligationer. I forbindelse med
en fysisk persons fraflytning fra Danmark anses en eventuel aktiebe-
holdning for afstdet, og man opgar gevinster og tab pa aktier. Der
sker en tilsvarende opgarelse, hvis personen ved fraflytning ejer for-
dringer eller finansielle kontrakter. Den person, der fraflytter Dan-
mark og senere flytter hjem igen, er derfor darligere stillet, end hvis
personen var blevet i Danmark. Det justerer det her forslag, sadan at
personen sé vidt muligt vil blive stillet lige sa godt, som hvis perso-
nen hele tiden var blevet i Danmark.

Det her er overordnet set rigtig gode tiltag, serlig regelforenklin-
gen er i Socialdemokraternes gjne en vigtig del, og vi stetter lovfor-

slaget.
Kl. 11:29

Formanden :
Der er en kort bemearkning fra hr. Mads Rarvig.
KI. 11:29

Mads Rarvig (V):
Tak for det. Jeg er lidt interesseret i, hvordan Socialdemokraterne
forholder sig til den konsekvens, som jeg navnte, nemlig hvis en
svensk investor valger at investere i en dansk investeringsforening
og bliver beskattet med 27 pct. bade af aktieudbyttet og af avancen,
men hvis man investerer direkte pd Bgrsen, bliver man beskattet an-
derledes. Er det noget, Socialdemokraterne ogsa er villige til at rette
op pa i udvalgsbehandlingen?

KI. 11:30

Formanden :
Ordfgareren.
KIl. 11:30

Ane Halsboe-Larsen (S):
Vi er overordnet set rigtig positive over for, at vi nu tager de farste
skridt. Som hr. Mads Rarvig ogsa selv siger, er det noget, som Ven-
stre selv er indstillet p&, og som Venstre ogsa selv var med til at ar-
bejde for. Nu sker det endelig, og det er i vores gjne positivt. Hvis
der er detaljer, som skal afklares i udvalgsarbejdet, er vi ogsa villige
til at indgd i en diskussion om det. Hvis der er mulighed for at ga
endnu leengere, er det jo noget, vi ma se pa. Men som lovforslaget
ligger nu, er vi rigtig positivt stemt.

Kl. 11:30

Formanden :
Hr. Mads Rarvig.
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Kl. 11:30

Mads Rarvig (V):
Det forstod jeg ikke helt med det konkrete eksempel her. Hvis man
kan betragte a@ndringen her som provenuneutral og inden for EU-ret-
ten, er man sa villig til at lave den her a&ndring?

Kl. 11:30

Formanden :

Ordfgreren.
KIl. 11:30

Ane Halsboe-Larsen (S):
Farst og fremmest er vi bare rigtig glade for, at der nu endelig bliver
taget fat pa det her. Venstre har jo arbejdet pa det, men har ikke gjort
det. Det gar vi s& nu. De her konkrete forslag ma vi tage i udvalgsar-
bejdet, som ordfareren ogsé selv lagde op til.

Kl. 11:31

Formanden :
Tak til ordfgreren. Sa er det hr. Dennis Flydtkjeer som Dansk Folke-
partis ordfarer.

Kl. 11:31

(Ordfarer)

Dennis Flydtkjer (DF):

Det her forslag omhandler jo flere forskellige ting. En af de store
ting i det er jo en enklere beskatning af udlodninger fra investerings-
foreninger. De er jo kendetegnet ved, at det ikke er foreningen, der
bliver beskattet, men det er investorerne, der lgbende bliver beskattet
af det overskud, de har pa foreningens investeringer.

I dag er det sédan, at den made, det gares op pa, er ret komplice-
ret i forhold til det regelsat, der er. Man skal finde ud af, om ind-
komsten kommer fra aktieindkomst eller det er en kapitalindkomst,
0g sé skal man ud fra det lave en beregning pa det. Baggrunden for,
at vi nu veelger at lave det her om, er jo, at man i 2010 har lavet det
sadan, at beskatningen er kommet pa samme niveau for aktieind-
komst og sa investeringer i obligationer, som er kapitalindkomst.
Det gar jo s, at man kan valge at lave en mere simpel beskatning af
det fremover, hvor man veelger at sige, at de her investeringsforenin-
ger skal gare op med, om de er en aktiebaseret forening eller de er
en obligationsbaseret forening. Ud fra det bliver hele indkomsten sa
beskattet.

Det er en &ndring, som vi i Dansk Folkeparti som udgangspunkt
kan stgtte fuldt ud. Der er godt nok kommet en lang raekke af hg-
ringssvar. Jeg mener, at de kommenterede hgringssvar var pa hele 47
sider, s det er en ret kompliceret sag, og der kan vaere nogle ting,
som vi skal have belyst i lgbet af udvalgsarbejdet, men i forhold til
den principielle holdning, vi skal komme med her ved en farste be-
handling, er vi i hvert fald ovenud positive for den regeleendring.

Sa er der en masse andre sma andringer i det, bl.a. at man laver
en regelforenkling, eller vi kan sige, at man sletter nogle gamle reg-
ler. Det er jo rigtig positivt, og det burde vi méaske have noget mere
fokus pé i Folketinget, altsa at fa fjernet nogle af de regler, som ikke
er tidssvarende mere. Bl.a. bliver den regel fjernet, der blev lavet i
1998 med, at man kunne lave en boligopsparingskonto, hvor man s&
skattefrit bl.a. kunne fa renteindtaegt osv. S& havde man det til brug i
en 10-arig periode. Den ordning er sa udlgbet, og der er ikke de kon-
ti mere, og der giver det selvfglgelig god mening at man nu fjerner
den regel.

Det samme kan man sige med hensyn til lov omkring nedslag i
skatteanseettelse af renteindtaegter, som heller ikke bliver brugt mere.
Der er det ogsa ovenud positivt, at man nu far ryddet op i nogle af de
regler, som ikke bliver brugt mere. S vi er som udgangspunkt posi-
tive over for forslaget.

KI. 11:33

Formanden :
Tak til Dansk Folkepartis ordfgrer. Hr. Nadeem Farooq som radikal
ordfarer.

KI. 11:33

(Ordfarer)

Nadeem Farooq (RV):

Tak, formand. Med dette lovforslag laegger vi op til en forenkling af
beskatningen af udlodningen fra investeringsforeninger. Forméalet
med dette lovforslag er at sikre, at reglerne er sa enkle og s& admini-
strerbare som muligt.

Samtidig skal forslaget sikre, at reglerne ikke pd samme tid udger
en barriere for foreningernes mulighed for at indrette sig fornuftigt
og hensigtsmassigt pa markedet. Det bliver nu fremadrettet lettere
for investeringsinstitutterne at administrere reglerne, og investorerne
far bedre mulighed for at gennemskue deres investeringer. Desuden
vil &ndringerne give en mere konsistent og sammenhangende be-
skatning, hvor investorerne ikke leengere kan spekulere i, om afka-
stet beskattes som aktie- eller kapitalindkomst.

Med disse bemarkninger og p& denne baggrund kan Det Radika-
le Venstre anbefale lovforslaget.

KI. 11:34

Formanden :
Tak til den radikale ordfarer. Sa er det hr. Jonas Dahl som SF's ord-
farer.

KI. 11:35

(Ordfgrer)

Jonas Dahl (SF):

Tak for det. Formalet med lovforslaget er jo, som flere ogsa har va-
ret inde pa, at sikre, at reglerne er s enkle og administrerbare som
muligt og pa samme tid ikke udger en barriere for foreningernes mu-
lighed for at indrette sig hensigtsmaessigt pa markedet.

Ydermere er der ogsa en raekke tekniske andringer, som flere
ordfgrere ogsa har veeret inde p4, i forhold til UCITS IV-direktivet —
jeg skal ikke kunne sige, om udtalelsen er korrekt — men hovedpoin-
ten er jo, at vi med lovforslaget far en enklere beskatning af mini-
mumsudlodningen fra udloddende investeringsforeninger, og over-
ordnet set gar forslaget, at udlodningen beskattes som aktieind-
komst, hvis foreningen er aktiebaseret, og som kapitalindkomst, hvis
foreningen er obligationshaseret. Formalet er at sikre, at reglerne er
nemme at administrere og samtidig ikke hindrer foreningernes mu-
lighed for at tilpasse sig til markedet.

Desuden indeholder forslaget justeringer af reglerne om fraflyt-
terbeskatning af aktier, fordringer og finansielle kontrakter, sa tab
ved fraflytning ikke fortabes. Det er overordnet set en starre forenk-
ling og giver for mig at se ogsa store forbedringer.

Som Venstres ordfgrer var inde p4, er der nogle spgrgsmal, man
kan diskutere, men jeg synes, det her er et stort skridt i den rigtige
retning, og jeg er pa SF's vegne meget glad for, at vi tager det her
skridt meget hurtigt og beveeger os i den rigtige retning med det her.
S& ma vi tage diskussionen om nogle af de udestdender, som Ven-
stres ordfgrer var inde pa. Men jeg mener, det her er en forenkling,
og at det er en forbedring, og det haber jeg alle partier vil anerkende.

Kl. 11:36

Formanden :
Tak til SF's ordfarer. Hr. Frank Aaen som Enhedslistens ordfarer.
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Kl. 11:36

(Ordfgrer)

Frank Aaen (EL):

Jeg ma som udgangspunkt sige, at forenklinger inden for det her om-
rade som regel betyder skattelettelser for dem, der ellers skulle beta-
le skat, og vi vil bruge vores tid i udvalgsarbejdet pa at blive sikre
p4, at der ikke med disse sakaldte forenklinger skabes nogle nye mu-
ligheder for at undga at betale skat eller at betale mindre i skat. Ven-
stre har et gnske om at gare det endnu nemmere at undga at betale
skat, og jeg kan i hvert fald sige, at vi selvfalgelig er imod, hvis det
skulle komme igennem i udvalgsarbejdet.

Jeg vil ogsa sige, at nar vi nu i dag diskuterer investeringsfor-
eninger, er der noget, der lige er kommet frem forleden dag, og som
er meget interessant, nemlig at investeringsforeningerne simpelt hen
tarrer kunderne, sa det ger ondt, fordi de simpelt hen tager store ge-
byrer i forbindelse med administrationen af deres selskab, nar sel-
skabet kaber hos moderselskabet, f.eks. Bankinvest hos Danske
Bank, og pa den made giver et enormt afkast for banken, som den
har helt risikofrit, pd bekostning af investorerne i investeringsfor-
eningerne. Det viser sig, at man i nogle tilfeelde, hvis man investerer
100.000 kr. i en investeringsforening og betaler de her administrati-
onsgebyrer, pa 20 ar vil tabe ca. 70.000 kr. uden at fa en krone ud af
det. Og jeg synes nok, at det, nar vi har fat i lovgivningsomradet her,
er en god idé ogsa at kigge pa det, nemlig om ikke dem, der i virke-
ligheden kontrollerer de her investeringsforeninger, scorer kassen i
en urimelig grad pa bekostning af almindelige opsparere, som tror, at
de ved at placere pengene i en investeringsforening kan slippe billigt
ved at investere, og sa kommer de faktisk i virkeligheden uden at vi-
de det til at betale store belgb i gebyrer til en bank.

S vi vil altsa kigge meget kritisk pa lovforslaget i udvalgsarbej-
det, og vi vil i hvert fald kigge ekstra kritisk, nar der kommer gnsker
fra Venstre om at lempe reglerne yderligere, for vi ved, hvordan det
altid ender, nar Venstre har fat i et lovforslag, der har med skat at
gare: Det gavner dem, der har flest penge.

Kl. 11:39

Formanden :
Tak til ordfareren. Hr. Ole Birk Olesen som ordfarer for Liberal Al-
liance.

KI. 11:39

(Ordfarer)

Ole Birk Olesen (LA):

Jeg vil lige indlede med at sige til hr. Frank Aaen, at forenklinger
0gsé kan betyde, at der bliver betalt mere i skat. Hvis man ser p&
dansk skattelovgivnings historie, kan man se, at der har varet flere
tilfeelde, hvor politikere har sagt, at de ville forenkle skattelovgivnin-
gen, og dog har vi set et stat stigende skattetryk. S den sammen-
haeng, som hr. Frank Aaen naevnte heroppe, er vist ikke helt indly-
sende.

Men det her forslag handler, som ministeriet skriver, om at for-
enkle beskatningen af udlodning fra investeringsforeninger. Det ly-
der jo positivt, og vi er ogsé positivt stemt over for det. Men det
forekommer os, at denne forenkling ogsé har nogle utilsigtede kon-
sekvenser. | hvert fald papeges det i haringssvar, at forslaget vil be-
tyde, at danske investeringsforeninger i praksis ikke vil kunne sel-
ges i udlandet, medmindre der gennemfares en reekke yderligere ju-
steringer af lovforslaget. Det er én grund til, at man kunne gnske at
veere imod det her.

En anden ting, som navnes i hgringssvarene, er, at udlodnings-
pligten modificeres, s& avancer ikke skal udloddes og skatten der-
med udskydes til det tidspunkt, hvor investorer afstar sine beviser.
Det bemaerkes her, at udlodningen i dag er blevet sa stor, at investo-
rerne risikerer lgbende at betale skatter af udbytte og dermed sta

med tab pé investeringsbeviserne, som i mange tilfeelde ikke kan fra-
treekkes, men kun modregnes efter reglerne for kildeartshegraens-
ning, hvilket giver en ugnsket asymmetri.

En tredje indvending er, at den her fritagelse for udbyttebeskat-
ning ved tilbagesalg af medarbejderaktier for udenlandske investorer
er besveerlig og strider imod EU-regler om kapitalens frie bevage-
lighed, og at den ikke vil kunne modregnes i dobbeltbeskatningsafta-
ler. Det vil gare produkterne uinteressante for udenlandske investo-
rer.

Der er altsé nogle steder her, hvor forenklingen maske gér sa
langt, at den gdelaegger nogle muligheder, som vi egentlig gerne vil
have. Sé vi vil ga ind i udvalgsarbejdet med det gnske, at tingene
forhabentlig kan gares bedre.

Kl. 11:41
Formanden :
Tak til ordfereren. Hr. Brian Mikkelsen som konservativ ordferer.
KI. 11:41
(Ordfarer)

Brian Mikkelsen (KF):

Jeg ved ikke, om det harer til sjeeldenhederne, men det her er i hvert
fald et af de bedre af forslagene fra skatteministeren. Det er et for-
slag, som betyder bedre forhold for investeringsforeninger, som jo er
med til at generere vakst i det danske samfund, og som er med til at
generere, at vi stadig vaek har nogle virksomheder, som kan generere
nogle arbejdspladser, og pa den made er fadekeeden sa intakt. Vi kan
fra konservativ side statte forslaget.

Vi er opmeerksom pa det, som andre ordfarere ogsa har veret in-
de pa. Jeg synes 0gsa, at den danske stat har en interesse i, at uden-
landske investorer kan investere i danske investeringsforeninger. Det
er kun til gavn for det danske samfund, for hvis de putter kapital ind
i danske investeringsforeninger, som investerer i alt muligt, men og-
sd i danske aktier og obligationer, s& vil det jo netto vaere til gavn for
det danske samfund. Vi kan se af hgringssvarene, at der er nogle
problemer med det. Det kan der vare nogle rigtig gode juridiske
grunde til, men det synes jeg at man ma dyrke under udvalgsbhehand-
lingen. For det, der er til gavn for det danske samfund, er jo investe-
ringer og kapital og finansiering.

Men som sagt kan Det Konservative Folkeparti stgtte forslaget,
som vi synes er udmaerket.

KI. 11:42

Formanden :
Tak til ordfareren. Skatteministeren.
Kl. 11:42

Skatteministeren (Thor Mdger Pedersen):

Tak, formand. Farst og fremmest tak for en konstruktiv farste be-
handling og en positiv modtagelse af forslaget. Jeg kan ogsa fornem-
me, at der er god grobund for en konstruktiv udvalgsbehandling.

Med det her forslag, som regeringen har fremsat, opnar vi to vee-
sentlige ting. Vi far et mere enkelt regelszt, og samtidig sikrer vi et
bedre samspil mellem skattereglerne og UCITS IV-direktivet.

Med hensyn til det farste, altsa en forenkling af reglerne, bliver
det nu lettere for investeringsinstitutterne at administrere reglerne,
og investorerne far bedre mulighed for at gennemskue deres investe-
ringer. Desuden vil @ndringerne give en mere konsistent og ensartet
beskatning af afkastet fra investeringsbeviser, sa investorerne hver-
ken kan eller skal spekulere i, om afkastet beskattes som aktie- eller
kapitalindkomst. Nu bliver beskatningen den samme, uanset om af-
kastet opnas i form af den arlige minimumsindkomst eller ved salg
af beviset.

Med hensyn til det andet formal, samspillet med UCITS IV-di-
rektivet, indeberer forslaget, at skattereglerne nu ikke udger en bar-
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riere i forhold til master-feeder-strukturer. Det betyder, at skattereg-
lerne ikke stiller sig i vejen for, at institutterne investerer via et andet
institut. Desuden vil udenlandske institutter fa lettere ved at kvalifi-
cere sig som minimumsbeskattet institut. Det vil stille de udenland-
ske institutter bedre i forhold til markedsfaring af deres produkter
over for danske investorer.

Jeg er opmaerksom pa, at den finansielle branche efterlyser endnu
flere a@ndringer. Det har flere ordfarere ogsé veeret inde pa. Jeg vil
sadan helt overordnet sige, at jeg er meget tilfreds med, at vi er naet
sa langt, som vi er. Det er min klare opfattelse, at vi er naet i mal i
forhold til at gare det lettere at markedsfare investeringsprodukterne
pa tvaers af greenserne. Jeg vil ogsa godt understrege, at vi har lyttet,
og det synes jeg ogsa lovforslaget vidner om. I lovforslaget indgar
jo, som jeg har navnt, bl.a. en @ndring af skattereglerne vedrgrende
indeholdelse af udbytteskatten, s& skattereglerne ikke er en barriere i
forhold til at etablere master-feeder-strukturer.

Som flere ordfarere har veeret inde pd, gnsker branchen, at udbyt-
teskatten lempes, sé der ikke skal indeholdes kildeskat i forhold til
udenlandske investorer pa grundlag af hele minimumsindkomsten.
Problemet her er bare, at det vil give en mere lempelig beskatning
for udenlandske end for danske investorer, og der kan vi altsé ikke
udelukke, at en sadan lempelse for kun udenlandske investorer vil
veere i potentiel konflikt med code of conduct. Nar det er sagt, vil jeg
ikke pa forhand udelukke, at der er mulighed for at n& endnu laenge-
re. Men det er klart, at der skal vere balance i tingene, og jeg mener
ikke, at Folketinget kan vare interesseret i, at Danmark skal konkur-
rere fuldt ud med f.eks. et land som Luxembourg i de her henseen-
der.

Jeg vil ogsa give Dansk Folkepartis ordfarer ret i, at det er et
komplekst lovomrade, og det baerer hgringssvarene naturligvis ogséa
preeg af. Derfor tror jeg, at det er fornuftigt med en grundig udvalgs-
behandling, og det er ogsé det budskab, jeg fornemmer bredt i Fol-
ketinget, nemlig at man er indstillet pa en god og konstruktiv ud-
valgsbehandling, hvor vi kommer i dybden med spgrgsmalet. Sa det
ser jeg frem til. Tak igen for en god behandling.

Kl. 11:46

Formanden :
Der er en kort bemearkning fra hr. Mads Rarvig.
KI. 11:46

Mads Rarvig (V):
Tak for det, og tak for tilsagnet fra skatteministeren om at arbejde
godt og konstruktivt videre med det her. | forbindelse med, om det er
i strid med code of conduct eller ej at indfgre en lempeligere udbyt-
tebeskatning for udenlandsk investor, kan ministeren sa ikke se, at
det er det, de gor i Frankrig? Og vurderer ministeren, at Frankrig
dermed bryder reglerne for code of conduct?

KI. 11:47

Formanden :
Ministeren.
Kl. 11:47

Skatteministeren (Thor Moger Pedersen):

Der er en betydelig risiko for, at det at stille udenlandske investorer
bedre i skattemassig henseende end danske investorer vil vere i
strid med code of conduct. Det er korrekt, at vi fra Skatteministeriets
side ikke har sagt entydigt, om det er tilfeeldet, men det vil vi jo sd
ogsa kunne diskutere nzermere under udvalgshehandlingen. Det er
o0gsa det, som jeg tidligere forstod pa ordfgreren at vi kan se frem til.

Kl. 11:47

Formanden :
Der er ikke flere, der har bedt om ordet. Tak til ministeren. Forhand-
lingen er sluttet.

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til Skatteudvalget. Og hvis in-
gen ger indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.
Det er vedtaget.

Vi har ikke s& mange minutter tilbage far pausen, men det er jo de
samme deltagere, sa vi starter p& det naste punkt pa dagsordenen.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

20) 1. behandling af lovforslag nr. L 109:

Forslag til lov om midlertidig nedseettelse af straffen for over-
treedelse af skatte- og afgiftslovgivningen vedrgrende midler pa
udenlandske konti m.v.

Af skatteministeren (Thor Mdger Pedersen).

(Fremseettelse 14.03.2012).

KI. 11:48
Forhandling
Formanden :
Forhandlingen er dbnet. Hr. Mads Rgrvig som Venstres ordfarer.

KI. 11:48
(Ordfarer)

Mads Rarvig (V):

Tak for det. Det lovforslag, vi behandler nu, handler om midlertidig
strafnedsattelse for at have undladt at oplyse om udenlandsk ind-
komst. Ordningen giver en nedsat straf i forhold til den straf, der vil-
le have veeret tale om efter de almindelige regler. Uanset sagens star-
relse bliver der ikke tale om faengsel.

Ordningen gar ud pa, at man kan melde sig frivilligt i en periode
fra den 1. juli 2012 til den 30. juni 2013. Man skal leegge kortene pé
bordet og samarbejde med SKAT om at fremskaffe alle oplysninger,
og man skal betale alle skyldige skatter og afgifter inden for en kort
frist, efter at kravet er gjort op. Strafnedszttelsesordningen er aben
for personer og selskaber, der har midler i andre lande, som SKAT
ikke hidtil har kunnet fa bankoplysninger fra. Kontohaverne, der er
udtaget til kontrol i money transfer-projektet, er dermed afskaret fra
at anvende ordningen. Money transfer-projektet giver adgang til op-
lysninger om bankoverfarsler fra en raekke lande, hvoraf en del tra-
ditionelt har veeret brugt til skattely.

Venstre er en del af den forligskreds, som lavede aftalen om en
sddan amnestiordning, og vi statter selvfalgelig lovforslaget, ud fra
at det kan sikre, at midler, som skulle have veret beskattet i Dan-
mark, ogsa bliver beskattet. Vi er positive over for, at den slags for-
hold bliver bragt i orden ad frivillighedens vej. Sker det ikke, findes
der allerede i skattelovgivningen en serdeles hgj strafferamme for
skatteunddragelse. Det er dog i alles interesse, at den her slags sager
kan afsluttes uden domstolens indblanding, da det betyder, at SKAT
kan bruge ressourcerne andre steder.

Det er dog veerd at huske p4, at L 109 ikke betyder 100 pct. sank-
tionsfrihed. Der vil fortsat skulle betales en bade pa op til 60 pct. af
det skyldige belgb, hvilket trods alt ogsa er en hard sanktion. Og det
skal bemzrkes, at ordningen kun gzlder for belgb pa over 100.000
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kr., eftersom der i forvejen er straffrihed for selvanmeldere, hvor det
skyldige belgb er under 100.000 kr.

SKAT har i dag veaesentlig bedre muligheder for at indhente op-
lysninger fra udenlandske bankkonti, end det var tilfeeldet for blot fa
ar siden. Det betyder, at det bliver stadig mere risikofyldt at skjule
penge i udlandet. Frit lejde-ordninger har haft stor effekt i andre lan-
de og har ogsa veret brugt inden for andre omrader inden for skatte-
lovgivningen, f.eks. i forhold til beskatning af bolig i udlandet.

Venstre haber, at loven via frivillighedens vej vil forbedre
SKATSs inddrivelse, sddan at SKAT kan koncentrere kreefterne om
de personer og virksomheder, der ikke ad frivillighedens vej gnsker
at fa bragt tingene i orden. Derfor er Venstre positiv over for lovfor-
slaget og agter at stemme for.

KI. 11:51

Formanden :
Tak til Venstres ordfarer. Fru Anne Halsboe-Larsen som socialde-

mokratisk ordfarer.
KI. 11:51

(Ordfarer)

Ane Halsboe-Larsen (S):

Tak. | Socialdemokratiet deler vi ministerens modstand mod de alt
for mange danskere, der snyder pa veegten i de her sager. Det koster
statskassen dyrt, og det skal stoppes.

Vi har tidligere givet udtryk for skepsis i forhold til at lgse pro-
blemet ved at give midlertidig nedseettelse af straffen, men vi stgtter
lovforslaget, der er fremsat af regeringen, og vi accepterer, at der er
flertal for det.

Vi er glade for, at Skatteministeriet samtidig gar det sveerere at
snyde ved at indga aftaler med flere og flere skattelylande om ud-
veksling af oplysninger. Det betyder, at risikoen for at blive afslaret
i skattefusk vokser, og det er den helt rigtige vej at gé.

Vi er ogsa glade for, at forslaget ikke fritager skattesnydere for
straf, men holder fast i, at der skal kunne uddeles store bgder som
konsekvens.

Socialdemokraterne stgtter forslaget.

KI. 11:52
Formanden :
Der ser ud til at vaere to med korte bemarkninger. Hr. Mads Rarvig.
Kl. 11:52

Mads Rervig (V):
Ordfgreren sagde, at man accepterer, at der er et flertal, der statter
forslaget. Og det er jo en meget god idé, at man herinde accepterer,
at der er 90 mandater for noget, det kan jeg kun have respekt for. Jeg
forstod det ogsa sadan, at man statter lovforslaget, men det gjorde
man jo ikke, dengang man lavede aftalen om sadan en amnestiord-
ning. Hvad er det, der er sket i mellemtiden, der ger, at man har
endret holdning til spgrgsmélet om en ordning om midlertidig straf-
nedseettelse?

KI. 11:52

Formanden :

Ordfgreren.
Kl. 11:52

Ane Halsboe-Larsen (S):
Tak. Vi stgtter, som jeg sagde, forslaget fra regeringen. Der er et
flertal for det, der er et flertal i regeringen, og vi er en del af regerin-
gen, vi statter derfor lovforslaget.

KI. 11:52

Formanden :
Hr. Mads Rarvig.

Kl. 11:52

Mads Rervig (V):
Det var sadan set ogsa det, jeg konkluderede far, nemlig at jeg gar
ud fra, at det statter man, men hvad er det, der er sket fra, at man
ikke stattede forslaget for valget, til, at man nu efter valget statter
forslaget? Hvad er det preecis, der er sket, siden man har &ndret
holdning?

KI. 11:53

Formanden :

Ordfgreren.
KI. 11:53

Ane Halsboe-Larsen (S):
Det var ogsa det, der blev spurgt om far. Jeg kan svare igen, at der er
et flertal for lovforslaget. Det accepterer vi, og derfor statter vi for-
slaget, der er fremsat af regeringen. Vi er samtidig rigtig positive
over for, at der er en reekke andre initiativer i gang, der ger, at vi pu-
ster de her skattefuskere i nakken, at vi gor det meget svarere at sny-
de, at skatteministeren gar foran i forhold til at sla hardt ned pa det
og lave aftaler med skattelylande, og at det, vi vedtager i dag, stadig
betyder, at der er en konsekvens ved at snyde.

Kl. 11:53

Formanden :
Fru Gitte Lillelund Bech for en kort bemarkning.
KI. 11:53

Gitte Lillelund Bech (V):

Jeg er da superglad for, at den socialdemokratiske ordfgrer er glad
for det arbejde, som skatteministeren laver ved at lave aftaler med
skattelylande. Det er sadan set noget, der er pagaet meget leenge. Det
pagik ogsa under den tidligere regering. Det ville ordfareren ogsa
have opdaget, hvis vedkommende havde deltaget i Skatteudvalgets
besgg i OECD, hvor vi havde en stor diskussion om lige preecis det
her.

Tilbage til mit spargsmal, for jeg skal bare lige for at falge op pa
hr. Mads Rarvig have helt preciseret: Det er altsd, fordi Socialdemo-
kraterne nu er i regering, at man gér ind for det, men i princippet,
hvis Socialdemokraterne ikke var i regering, ville man veere imod en
midlertidig strafnedseettelse, er det korrekt forstaet?

KI. 11:54

Formanden :
Ordfgareren.
Kl. 11:54

Ane Halsboe-Larsen (S):
Vi gér ind for at straffe de folk, der snyder vores statskasse ved at
sende store belgb i skattely. Det gjorde vi for valget, og det gar vi
ogsa efter valget. Det er ogsa det, jeg siger i min ordfgrertale. Samti-
dig anerkender vi og accepterer vi, at der er et flertal for det her lov-
forslag, og vi statter det, der er fremsat af regeringen. Jeg vil ogsa
gerne sige, at der ingenting er i det, jeg har sagt, der er en pastand
om, at den tidligere regering ikke gjorde det samme store stykke ar-
bejde for at komme det her til livs. Jeg glaeder mig bare over, at vo-
res skatteminister har et enormt engagement i forhold til at komme
det her til livs, og det er jeg positiv over for.

Kl. 11:55

Formanden :
Fru Gitte Lillelund Bech.
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Kl. 11:55

Gitte Lillelund Bech (V):
Hvis Socialdemokraterne ikke var i regering, ville man sa vere for
en midlertidig strafnedseettelse — ja eller nej?

Kl. 11:55

Formanden :

Ordfgreren.
KIl. 11:55

Ane Halsboe-Larsen (S):
Socialdemokraterne er i regering, og vi stetter det forslag, der er
fremsat af regeringen.

Kl. 11:55

Formanden :
Tak til ordfgreren. Sa er det hr. Dennis Flydtkjeer — den sidste, vi nar
far pausen — som Dansk Folkepartis ordfarer.

Kl. 11:55

(Ordfarer)

Dennis Flydtkjer (DF):

Lovforslaget er en udmgntning af en aftale fra maj 2010 mellem
Venstre, Det Konservative Folkeparti, Dansk Folkeparti, Socialistisk
Folkeparti, Det Radikale Venstre, Enhedslisten og Liberal Alliance,
sd det er jo en aftale, der er bred opbakning til.

Aftalen, som er blevet til det her lovforslag, handler jo om en
midlertidig strafnedsattelse for udeholdt udenlandsk indkomst. For-
di det er et forlig, som Dansk Folkeparti er med i, kan vi — ikke over-
raskende — statte det her forslag. Men det kan undre, at Socialdemo-
kratiet, der som det eneste parti ikke er med i aftalen, i dag siger, at
man godt kan statte forslaget af den ene grund, at resten af Folketin-
get kan statte det. Jeg ved ikke, hvorndr det er blevet et godt argu-
ment herinde at sige: Hvis der er et flertal, ma vi jo hellere bare fal-
ge flokken. Jeg gér ud fra, at nar folk statter et forslag, sa ger de det,
fordi de har en selvstendig mening og har en holdning til, i hvilken
retning de gerne vil g&, men nu er argumentet altsa blevet, at man
stetter et forslag, fordi alle andre stgtter det.

For at man kan fa den her strafnedseettelse, kraever det, at man
frivilligt melder sig og leegger alle kortene pa bordet og generelt
samarbejder med SKAT. Ggr man det, fir man lavere straf end nor-
malt, og man er garanteret, at man ikke far en feengselsstraf. | forve-
jen gives der jo en strafnedsattelse til skattepligtige, der selv melder
sig for skatteunddragelse, men forskellen er jo, at man i dag f.eks.
ikke er garanteret, at man ikke far en feengselsstraf eller at man kan
undga offentlig omtale. Der er det, vi gar nu, jo positivt, fordi det
skaber en mere attraktiv motivation for dem, der har snydt, til nu
selv at komme og melde sig og maske pa den méde fa rent mel i po-
sen.

Sa det er et forslag, vi i Dansk Folkeparti kan stette fuldt ud.

KI. 11:57

Formanden :
Jamen s kan vi maske na en ordfarer til. Hr. Nadeem Faroog som
radikal ordfarer.

Kl. 11:57

(Ordfgrer)
Nadeem Farooq (RV):
Tak. Lovforslaget udmgnter den aftale, som den tidligere regering
sidste ar indgik med en raekke partier, herunder Det Radikale Ven-
stre, om en midlertidig strafnedsattelsesordning for udeholdt uden-
landsk indkomst i 2011.

Strafnedszttelsesordningen er aben for personer og selskaber, der
har midler pé konti i de lande, som SKAT hidtil ikke har kunnet fa

bankoplysninger fra. Formalet med ordningen er at fa skjulte for-
muer frem i lyset, sd veerdien af disse kan indga i den samlede dan-
ske husholdning og derved anvendes til veerdiskabelse i det danske
samfund. Samlet set er der tale om en rigtig god frit lejde-ordning,
som Radikale Venstre kan statte.

KI. 11:58

Formanden :
Tak til ordfareren.

Jeg skal her udseette mgdet. Mgdet genoptages Kkl. 13.00.

Mgdet er udsat. (KI. 11:58).
Kl. 13:00

Forhandling

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Magdet er genoptaget.
Den neste er hr. Jonas Dahl som ordfarer for SF.
KI. 13:00

(Ordfgrer)
Jonas Dahl (SF):
Tak for det.

Forslaget drejer sig om en midlertidig nedsattelse af straffen for
overtraedelse af skatte- og afgiftslovgivningen i forhold til udenland-
ske konti. Det har jo det formél, at vi nu, forhdbentlig i hvert fald, far
skjulte formuer frem i lyset, sd de fremadrettet i stedet for kan bru-
ges til investeringer og veekst i dansk gkonomi. Det gar man sa
konkret ved at lave en strafnedseettelse for personer eller selskaber,
som har midler i lande, hvor SKAT ikke tidligere har haft mulighed
for at fa indsigt i deres konti, hvis de melder sig frivilligt og med ab-
ne kort indvilger i at samarbejde med SKAT og efterfglgende betale
alle de skyldige afgifter og skatter inden for en relativt kort periode.
Den frivillige periode laegges op til at veere fra den 1. juli 2012 til
den 30. juni 2013.

Det er jo klart, at vi nu forhabentlig far nogle flere pa banen, men
omvendt ma vi ogséa konstatere, at hvis ikke man medvirker nu, skal
der selvfglgelig ogsa vare nogle konsekvenser ved det. Men ordnin-
gen giver netop en nedsat straf i forhold til den, man ellers ville fa
ved galdende regler, hvis man veelger at indga den her frivillige af-
tale.

Jeg synes, det er en god aftale. Jeg synes, det er flot, at vi nu tag-
er det her skridt, og jeg har sadan set ogsa en forhabning om, at vi
maske med det her sa at sige kan fa fingrene i nogle af de penge,

som desveerre i arevis er undgaet skattefar.
KI. 13:02

Anden naestformand (Sgren Espersen):
Tak til ordfareren. Den naste ordfarer er hr. Ole Birk Olesen fra Li-
beral Alliance.

Kl. 13:02

(Ordfarer)

Ole Birk Olesen (LA):

Liberal Alliance statter forslaget om strafnedszttelse for folk, der
melder sig selv. Man kan jo anskue det som det, man pa moderne
dansk kalder en win-win-situation: Staten far de penge, som staten
mener at have til gode, og nogle folk, der er kommet til at leegge
nogle penge i nogle udenlandske konti, s de ikke skulle betale skat
af dem i Danmark, far mulighed for at indbetale dem og sé slippe for
at komme i fengsel. Sa det er sddan set godt for alle parter, og derfor
statter vi det.
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KIl. 13:02

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Tak til ordfgreren. Sa er det hr. Brian Mikkelsen som ordfgrer for

Det Konservative Folkeparti.
Kl. 13:02

(Ordfarer)

Brian Mikkelsen (KF):

Det Konservative Folkeparti statter forslaget. Vi synes, det er et rele-
vant og et godt forslag. Alle kan f& noget ud af forslaget her, ved at
man gar til bekendelse, kan lave en aftale med myndighederne, sa vi
far flere penge i statskassen, relevante penge. Virksomheder og pri-
vatpersoner far mulighed for at komme ud af et moralsk dilemma, s&

det synes vi er et godt forslag.
KI. 13:03

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Tak til ordfgreren. Skatteministeren.
KI. 13:03

Skatteministeren (Thor Moger Pedersen):
Tak, formand.

Jamen tak for en god og positiv behandling. Det er jo en bred af-
tale, der danner grund for lovforslaget. Formalet med ordningen er at
fa skjulte formuer frem i lyset, s vardien af formuerne kan indgd i
feelleskassen og dermed kan anvendes til investeringer i veekst i det
danske samfund. Derfor vil jeg godt takke for den brede tilslutning,
som lovforslaget har madt.

Lovforslaget giver mulighed for strafnedseettelse ved selvanmel-
delse, sadan at straffen uanset unddragelsens starrelse bliver en bgde
pé hgjst 60 pct. af unddragelsen og sagen kan afsluttes diskret uden
domstolenes medvirken. Muligheden vil veere aben fra den 1. juli
2012 til den 30. juni 2013, og ordningen er altsa, og det er vigtigt at
understrege, midlertidig.

Ordningen er begranset til indestdender pa udenlandske konti i
lande, hvor der pr. 1. januar 2008 ikke eksisterede en aftale med
Danmark om udveksling af bankoplysninger. De skatteydere, som er
udsggt til kontrol i Money Transfer-projektet, som flere af ordfgrer-
ne har veeret inde pd, kan ikke anvende ordningen, da de vil vare
blevet kontaktet af SKAT, inden ordningen traeder i kraft.

Det er vanskeligt at sige noget om, hvor mange der kan taenkes at
anvende ordningen, men vi gnsker, at der kommer fokus p4, at der
bliver stadig feerre skattelylande, og at risikoen for opdagelse bliver
stadig starre. Sa der er god grund til at bruge ordningen, mens tid er.

Jeg ser frem til en god og konstruktiv udvalgsbehandling.

Kl. 13:05

Anden naestformand (Sgren Espersen):
Der er en kort bemarkning. Hr. Mads Rarvig.
KI. 13:05

Mads Rgrvig (V):

Jeg vil jo godt takke skatteministeren og skatteministerens parti, for-
di man gik ind i arbejdet med en midlertidig strafnedsattelse i forri-
ge folketingssamling. Der havde vi jo desverre ikke forngjelsen af
ogsa at have Socialdemokraterne ved bordet. Den nuvaerende for-
svarsminister sagde nemlig:

For os handler det ikke om kroner og gre, men om ret og rimelig-
hed; vi synes ikke, det er rimeligt, at folk, der helt forsatligt har
svindlet for store belab, skal slippe for straf.

Jeg vil hgre, om skatteministeren er enig med forsvarsministeren
i det her budskab.

Kl. 13:05

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Skatteministeren.
Kl. 13:05

Skatteministeren (Thor Mdger Pedersen):
Jeg kan gare det helt klart, at hele regeringen naturligvis stetter det
her forslag, og som jeg kan forsta pa den socialdemokratiske ordfg-
rer, statter den socialdemokratiske gruppe ogsa forslaget. Jeg synes,
det her er et rimeligt forslag og et fornuftigt forslag. Det synes jeg
ogsa fremgik rimelig tydeligt af min opsamling.

Kl. 13:06

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Hr. Mads Rarvig.
Kl. 13:06

Mads Rarvig (V):

Nu kunne jeg jo forstd pa den socialdemokratiske ordfarer, at man
statter det her forslag af ngd, fordi man kan konstatere, at der er et
flertal i Folketinget, der bakker op om det. Men hvis man ikke var i
regering, sa ville man nok ikke statte det alligevel. Sa jeg vil sperge,
hvordan skatteministeren forholder sig til det budskab, som forsvars-
ministeren er kommet med, netop:

For os handler det ikke om kroner og gre, men om ret og rimelig-
hed. Vi synes ikke, det er rimeligt, at folk, der helt forsatligt har
svindlet for store belgb, slipper for straf.

Hvordan forholder skatteministeren sig til forsvarsministerens
kritik af det lovforslag, vi behandler nu?

Kl. 13:06

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
KI. 13:06

Skatteministeren (Thor Méger Pedersen):

Jeg synes, det er vigtigt at understrege — uden at kunne veere helt sik-
ker pa, hvorfra citatet er hentet — at citatet vist ikke stammer fra for-

svarsministeren, mens forsvarsministeren har veret forsvarsminister,
men fra dengang forsvarsministeren var ordfgrer for oppositionspar-
tiet Socialdemokratiet for valget.

Derfor vil jeg ogsa bare understrege, at regeringens linje naturlig-
vis er den, at det er et godt lovforslag, der er fremsat. Vi statter det,
og det geelder hele regeringen.

KI. 13:07

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Fru Gitte Lillelund Bech for en kort bemarkning.
Kl. 13:07

Gitte Lillelund Bech (V):
Jeg vil bare spgrge skatteministeren, om ikke skatteministeren fak-
tisk finder, at ogsé det her lovforslag er ret og rimeligt.

KI. 13:07

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
KI. 13:07

Skatteministeren (Thor Moger Pedersen):
Jo.
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Kl. 13:07

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Der er ikke flere korte bemarkninger. Mange tak til skatteministe-
ren.

Da der er ikke flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen slut-
tet.

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til Skatteudvalget. Hvis ingen
ger indsigelse herimod, betragter jeg det som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:

21) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 37:

Forslag til folketingsbeslutning om at sikre, at det altid kan beta-
le sig at arbejde.

Af Anders Samuelsen (LA) m.fl.

(Fremseettelse 08.02.2012).

Kl. 13:08
Forhandling
Anden neastformand (Sgren Espersen):
Forhandlingen er bnet. Skatteministeren.

KI. 13:08

Skatteministeren (Thor Moger Pedersen):

Jeg vil starte med at takke for beslutningsforslaget om at gge incita-
mentet til at veere i beskaftigelse. Det er helt afggrende vigtigt at un-
derstrege, at det bedre skal kunne betale sig at arbejde. Det er rege-
ringens politik at gge arbejdsudbuddet og skabe nye arbejdspladser.
Det er en bade rimelig, ansvarlig og gkonomisk holdbar politik. Vi
har i modsaetning til den tidligere VK-regering i sinde at fokusere pa
almindelige mennesker med almindelige lgnninger frem for at foku-
sere pa at gare de rige rigere.

Vi er allerede godt pa vej til at gare det mere attraktivt at veere i
beskeeftigelse. Med finansloven for 2012 vedtog regeringen at indfg-
re en jobpraemie til langtidsledige personer pa kontanthjelp; dette er
med til at styrke incitamentet for langtidsledige til at komme i be-
skeeftigelse.

Derudover vil omdrejningspunktet i den kommende skattereform
netop veere at ggre det mere attraktivt at arbejde for almindelige lgn-
modtagere. Vi vil ggre op med den forhenvaerende regerings politik,
som med foréarspakke 2.0 mest fokuserede pa de personer, som i for-
vejen har en keempe gevinst ved at vere i beskaftigelse. Vi vil foku-
sere pa mennesker med almindelige indkomster, sa forskelsbelgbet
mellem at veere i beskaftigelse og pa overfarselsindkomst gges.

Selv om det er en af regeringens overordnede malsztninger, at
det bedre skal kunne betale sig at arbejde, kan regeringen ikke til-
slutte sig beslutningsforslaget. Forslaget er ikke muligt at gennemfg-
re i praksis, og regeringen vil naturligvis ikke acceptere, at socialt
udsatte lades i stikken eller fastholdes i fattigdom i arevis.

Kl. 13:10

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Joachim B. Olsen for en kort bemarkning.
KI. 13:10

Joachim B. Olsen (LA):
Skatteministeren siger, at man vil gge arbejdsudbuddet, og at det er
en malsztning for regeringen. Det er en malsatning, som vi fuldt ud

statter. Desveerre er realiteterne jo ogsa, at selv hvis det skulle lyk-
kes for regeringen at gge arbejdsudbuddet s& meget, som man har
planlagt, sa er det ikke nok til at mgde de udfordringer, som Dan-
mark star over for.

Ministeren siger ogs4, at han er af den opfattelse, at det skal kun-
ne betale sig at arbejde. Alligevel har regeringen vedtaget at fjerne
loftet over kontanthjeelp, man har fjernet starthjeelp, man har fjernet
225-timers-reglen — alle sammen tiltag, der ger det mindre attraktivt
at veere i arbejde.

Den farste finanslov, som den her regering har vedtaget, @ger den
strukturelle ledighed med 4.000 personer. Det er jo én ting at have
nogle meget flotte ord, men det haenger ikke sammen med det, som
man ger i virkeligheden, for alt for mange danskere — 74.000 — far
kun 1.000 kr. ud af at veere i arbejde, og det har man ikke gjort noget
ved.

KI. 13:11

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Skatteministeren.
KI. 13:11

Skatteministeren (Thor Mdger Pedersen):

Regeringen praktiserer netop politisk handling langt ud over ord og
floskler, og det er ogsa baggrunden for, at vi insisterer pa at gge ar-
bejdsudbuddet gennem reformer. Vi har fremlagt forslag til en re-
form af fartidspension og fleksjob; vi har bebudet reformer af kon-
tanthjeelpen; vi har bebudet en ambitigs skattereform — alt sammen
tiltag, der vil gge arbejdsudbuddet og sikre en solid gkonomi for
Danmark. Parallelt har regeringen naturligvis ogsa som en vigtig po-
litisk malseetning at sikre bekeempelse af fattigdommen i Danmark,
og det er bl.a. baggrunden for, at vi har afskaffet de fattigdomsska-
bende ydelser.

Det er sa korrekt, som finansministeren ogsa har redegjort for, at
det naturligvis har en betydning i forhold til arbejdsudbuddet, og det
har regeringen forpligtet sig pa at indhente via andre reformer. Sa pa
den made synes jeg ikke vi springer over, hvor geerdet er lavest.

KI. 13:12

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Hr. Joachim B. Olsen.
KI. 13:12

Joachim B. Olsen (LA):
Jo, men det er jo et faktum, at den farste finanslov, man har vedta-
get, gar precis det modsatte af det, som skatteministeren star og ta-
ler for nu. Det er et faktum, at man har vedtaget en finanslov, som
mindsker arbejdsudbuddet, som gger den strukturelle ledighed — det
kan der ikke veere nogen diskussion om. Det er jo meget godt at have
nogle flotte ord og tale om fattigdom osv., selv om det er gaet op for
rigtig mange mennesker, at der med fjernelsen af de ydelser, som
gger incitamentet til at komme i arbejde, altsa ikke var tale om fat-
tigdom, det var der ikke. Der er derimod tale om, at man har mind-
sket incitamentet for tusindvis af danskere til at komme i arbejde, og
regeringen siger selv, at det fastholder op mod 3.000 pa passiv for-
sergelse. Det er det, der er virkeligheden. S& man ger precis det
modsatte af, hvad skatteministeren siger.

Kl. 13:13

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
KI. 13:13

Skatteministeren (Thor Mdger Pedersen):
Det er et faktum, at finansloven for 2012 er den rigtige skonomiske
politik for Danmark i 2012. Den skaber nye arbejdspladser, saledes
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at vi kan fé job til de mange arbejdslgse danskere. Det tror jeg er
blevet diskuteret her i salen mange gange, og det vil jeg da gerne un-
derstrege igen. Samtidig har vi ogsa indfart en kontant jobpraemie til
langtidsledige pa kontanthjeelp, og det vil naturligvis ogsa have en
positiv effekt i forhold til at gge incitamentet til at tage et arbejde.
Derudover er hele regeringens program ikke gennemfart endnu,
heldigvis for det da. Vi har travlt, og vi sender ogsa en stor opfor-
dring til hele Folketinget om at deltage i det vigtige arbejde, der lig-
ger foran 0s. 2012 kommer til at vaere praeget af mange reformer, og
jeg haber, at der vil vaere villighed til bredt i Folketinget at tage an-
svar, bl.a. for at gennemfare en skattereform, der skal sikre, at det
bedre kan betale sig at arbejde. Det er et helt afgarende instrument,
0g jeg haber ogs4, at Liberal Alliance vil vaere med til at sikre, at det
bedre kan betale sig at arbejde for lav- og mellemindkomstgrupper.
Kl. 13:14

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Anders Samuelsen for en kort bemarkning.
Kl. 13:14

Anders Samuelsen (LA):
Vi har jo haft en vigtig debat med udgangspunkt i den sakaldte Cari-
nasag. Det fik vores statsminister til at udtale fglgende:

Men det er jo en steerk provokation over for de hérdtarbejdende
lenmodtagere, der hver dag tager pa arbejde.

Det, der var en sterk provokation, var, da det kom frem, hvilket
belgh Carina havde til radighed. Er skatteministeren enig i statsmini-
sterens udsagn?

KI. 13:15

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
Kl. 13:15

Skatteministeren (Thor Moger Pedersen):
Jeg er enig med statsministeren, og jeg er ogsa enig i, at den omtalte
Carina ikke er fattig.

Kl. 13:15

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Anders Samuelsen.
KI. 13:15

Anders Samuelsen (LA):
S& kunne jeg godt teenke mig at sparge, hvorfor regeringen har valgt
at sende flere penge til Carina.

Kl. 13:15

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
Kl. 13:15

Skatteministeren (Thor Mdger Pedersen):
Regeringen har valgt at fare en ambitigs politik, der bekeemper fat-
tigdommen og gger arbejdsudbuddet og sikrer, at vi har en ansvarlig
gkonomisk kurs for Danmark. Og heldigvis har regeringen ogsa be-
budet en skattereform, der skal gare det mere attraktivt at arbejde
ved at give et skulderklap til bl.a. lav- og mellemindkomstgrupperne,
der er pa arbejdsmarkedet. Det haber jeg igen at alle Folketingets
partier naturligvis vil deltage konstruktivt i.

KI. 13:16

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Hr. Ole Birk Olesen for en kort bemarkning.

Kl. 13:16

Ole Birk Olesen (LA):
Det ma veere en markelig diskussion at oververe for folk, der matte
Iytte til det her. Skatteministeren siger, at han er enig i, at den sa me-
get omtalte Carina ikke er fattig. S& modtager skatteministeren et
spergsmal fra hr. Anders Samuelsen om, hvorfor regeringen sa har
valgt at sende flere penge til omtalte Carina. Svaret pa det spgrgsmal
til skatteministeren er, at det er, fordi man vil bekeempe fattigdom.
Det er det, som skatteministeren lige har svaret, men skatteministe-
ren har jo lige for lidt siden sagt, at Carina ikke er fattig. Det, som
landets skatteminister star og siger oppe fra talerstolen, hanger jo
overhovedet ikke sammen for normalt teenkende mennesker. Det
kraever et eller andet forklaringsarbejde, som jeg vil anbefale skatte-
ministeren at bruge lejligheden til at ga ind i nu.

KI. 13:17

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Skatteministeren.
KI. 13:17

Skatteministeren (Thor Méger Pedersen):
Jeg tror, at det er meget tydeligt — ogsa for dem, der fglger med — at
regeringen har afskaffet de fattigdomsskabende ydelser, fordi vi fak-
tisk gnsker at have en rimelighed i vores alle sammens velfaerdssam-
fund. Samtidig har regeringen ambitioner om, at det bedre skal kun-
ne betale sig at arbejde, og vi gnsker at bruge en skattereform til at
sikre, at ogsa lav- og mellemindkomstgrupperne far et skulderklap i
en tid, hvor de udviser lgntilbageholdenhed, og det synes jeg er en
fornuftig og god og sammenhangende politik, som tager de ngdven-
dige hensyn.

Kl. 13:17

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Ole Birk Olesen.
KI. 13:17

Ole Birk Olesen (LA):
Jeg er altsa lettere rystet over, at man vil std pa en talerstol og sige sa
meget sludder. /rlig talt! Der er jo ingen som helst tvivl i den of-
fentlige debat og heller ikke fra regeringens side om, at Carina, som
var underlagt kontanthjelpsloftet, ikke var fattig. Alligevel beslutte-
de regeringen, at Carina skulle have flere penge. Og nar man som nu
her spgrger skatteministeren, hvorfor hun skulle det, svarer skattemi-
nisteren, at det var, fordi man ville bekeempe fattigdom. Der er jo in-
gen sammenhang i argumentationen overhovedet. Hvorfor skulle
omtalte Carina og med hende mange andre danskere pa kontant-
hjeelp, som far belgh, der svarer til det, hun fér, eller hgjere belgb,
have flere penge, hvis ikke de var fattige? Det er netop kommet
frem, at det, s& vidt jeg husker, drejer sig om 8.000 personer i Dan-
mark.

KI. 13:18

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
KI. 13:18

Skatteministeren (Thor Moger Pedersen):

Jeg har redegjort for baggrunden for, at regeringen har afskaffet de
fattigdomsskabende ydelser. Samtidig har jeg ogséa understreget, at
regeringen har en interesse i at gge forskellen pa dem, der er pa
overfagrselsindkomst, og dem, der er i beskeftigelse. Midlet hertil er
bl.a. en ambitigs skattereform, der skal seenke skatten pa lgn.
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Kl. 13:19

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Fru Gitte Lillelund Bech for en kort bemarkning.
Kl. 13:19

Gitte Lillelund Bech (V):
Jeg ma nu altsd give hr. Ole Birk Olesen ret i, at det er nogle lidt be-
synderlige svar, vi far fra skatteministeren. For Carina var ikke fat-
tig, Carina far gavn af, at man fjerner kontanthjelpsloftet og i sam-
me lovforslag starthjeelpen og 225-timers-reglen, fordi man vil af-
skaffe de fattigdomsskabende ydelser. Men hun var ikke fattig! Det
er da i modstrid med hinanden, ma man bare sige. Sa jeg er nedt til
at stille skatteministeren et spargsmal, for det, jeg hgrer skattemini-
steren tale for, er, at man nu sgrger for at fjerne det, som skattemini-
steren mener var fattigdomsskabende, men som vi andre mener var
meget incitamentsgivende i forhold til at g& ud og fa sig et job, nem-
lig kontanthjelpsloftet, starthjeelpen og 225-timers-reglen, og sa sar-
ger man for, at der er nogle, der far nogle flere penge. Det vil sige, at
vi s& mindsker uligheden i samfundet. Samtidig vil skatteministeren
sé lave en skattereform — vi mangler i gvrigt stadig veek at fa svar pa,
hvornar den kommer — og den skattereform skal sa gere, at der bli-
ver forskel igen. Men der star i regeringsgrundlaget, at skatterefor-
men skal veere socialt afbalanceret. Kan skatteministeren ikke lige
udrede det her med, at man farst seetter det op for nogle, sd skal man
seéenke skatten for nogle andre, og sa skal det hele alligevel veere so-
cialt balanceret?

KI. 13:20

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
KI. 13:20

Skatteministeren (Thor Moger Pedersen):
Regeringen har en ambition om at gennemfgre en skattereform, der
skal veere socialt afbalanceret, fuldt finansieret og seenke skatten pa
lgn markant. Jeg har ogsa gjort det klart i den offentlige debat, at det
vigtigste for mig i forbindelse med en skattereform er, at den er so-
cialt afbalanceret for dem, der er i beskaftigelse, for en skattereform
skal naturligvis ikke lgse alverdens problemer, men faktisk have fo-
kus pa de hardtarbejdende lenmodtagere, der far vores samfund til at
dreje rundt. Jeg tror bare, det er afggrende, at vi som politikere pata-
ger os det ansvar at sige, at det eneste fornuftige i en krisetid vil vee-
re at bruge en skattereform til at give et skulderklap til de mange
danskere, der star op hver morgen og far vores samfund til at kare
rundt.

Kl. 13:21

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Fru Gitte Lillelund Bech.
KI. 13:21

Gitte Lillelund Bech (V):

Det var interessant, for nu begynder vi at kredse os ind pa, hvordan
regeringsgrundlaget skal forstas. For jeg mé forsta skatteministeren
sadan, at vi skal lave det socialt afbalanceret for dem, som rent fak-
tisk gér pé arbejde. S& pyt, skidt med, at skattereformen farer til, at
der i hvert fald i henhold til Ginikoefficienterne bliver starre ulig-
hed. Jeg vil bare sparge, hvordan det harmonerer med det, som den
politiske ordfarer for SF, Socialistisk Folkeparti, sagde under &b-
ningsdebatten, som var, at man skulle lave en socialt afbalanceret
skattereform, som gjaldt hele Danmark, ikke bare lenmodtagerne,
men som gjaldt alle. Det harmonerer ligesom ikke, i hvert fald i min
optik, men méske kan skatteministeren udrede det.

Kl. 13:21

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
KI. 13:21

Skatteministeren (Thor Mdger Pedersen):
Det er helt korrekt, at man ville kunne lave en skattereform, hvor
man tager penge fra en renggringsassistent og bruger dem pa at give
mere i SU til den medicinstuderende pa leegestudiet og p& den made
fa en statistisk forbedring i ligheden pa den sakaldte Ginikoefficient.
Men det ville jo bare ikke veere rimeligt i virkelighedens verden, og
derfor synes jeg heller ikke, at det relevante mal, nar vi snakker en
skattereform, er den sakaldte Ginikoefficient. Det, det handler om, er
at sikre rimelighed i virkelighedens verden og ikke i statistikkerne,
og der mener jeg, at et centralt fokus er — det bgr alle Folketingets
partier kunne vzre enige om — at senke skatten pa lan, serlig for
lav- og mellemindkomstgrupper, for det er altsa hardtarbejdende
lenmodtagere, der far vores samfund til at dreje rundt.

KI. 13:22

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Hr. Torsten Schack Pedersen for en kort bemaerkning.
Kl. 13:22

Torsten Schack Pedersen (V):

| den debat, vi havde under abningsdebatten i oktober, hvor kritikken
mod regeringen af, at den voldsomme stigning pa en lang reekke af-
gifter jo rammer personer med de laveste indkomster hardest, med
rette blev rejst, var svaret fra SF's politiske ordfgrer, at det skulle 1g-
ses gennem en skattereform, for afgifterne vender den tunge ende
nedad og rammer folk med de mindste indkomster hardest. Det skul-
le lgses via en skattereform, men det er altsa sa kun for dem, der gar
pa arbejde.

Det bliver altsd mere og mere vanskeligt at fglge traden i regerin-
gens politik. Man tilpasser argumentationen efter forgodtbefindende;
sammenhzng er der ingen af. Altsd, man haver afgifter, der rammer
dem med de laveste indkomster hardest, og sa siger man, at en skat-
tereform skal lgse det problem, men nej, s& skal en skattereform alli-
gevel ikke males pa en Ginikoefficient og vere forbeholdt nogle an-
dre.

Det heenger overhovedet ikke sammen, og det haenger heller ikke
sammen med, at man bliver ved med at tale om, at regeringen farer
en politik, der gar, at det bedre skulle kunne betale sig at arbejde, nar
den eneste handling, der str tilbage, er, at man giver flere penge til
folk pa kontanthjeelp, mens folk pa arbejdsmarkedet skal opleve, at
de bliver til grin ved at ga pa arbejde.

Kl. 13:23

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
KI. 13:23

Skatteministeren (Thor Méger Pedersen):

Til det farste spargsmal vedrarende profilen pa finansloven for 2012
vil jeg da bare gerne understrege, at den jo udmarker sig ved faktisk
at gge ligheden, samtidig med at vi skaber job. Det er altsé en steerk
gkonomisk opskrift og en politik, som regeringen i sagens natur er
meget stolt af.

I forhold til spgrgsmalet om, hvorvidt vi sikrer, at det bedre kan
betale sig at arbejde, har vi fra regeringens side gjort det ganske
klart, at det er et vasentligt og centralt element i forbindelse med en
skattereform. Den vil vi naturligvis fremlagge i sin helhed og ogsa
invitere alle Folketings partier til at drgfte. Og jeg kan kun veere glad
for, hvis det, jeg i dag kan fornemme, er, at der bredt i Folketinget er
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enighed om, at der er brug for en skattereform, der moderniserer vo-
res skattesystem og har fokus pa, at dem med lav- og mellemind-
komster faktisk skal have et skulderklap i en gkonomisk sveer tid.

Kl. 13:24

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Torsten Schack Pedersen.
KI. 13:24

Torsten Schack Pedersen (V):
Jamen s& kunne jeg egentlig godt teenke mig at vide, hvad formalet
er med skattereformen, for det, der star i regeringsgrundlaget, er jo i
modstrid med sig selv. Der star, at man vil lave en skattereform, der
gger arbejdsudbuddet med 7.000 personer og forbedrer den finans-
politiske holdbarhed med 3 mia. kr. De to tal passer ikke sammen,
det har finansministeren bekreeftet i flere svar til mig.

Statsministeren haelder mest til, at det er de 7.000 ekstra i forbin-
delse med arbejdsudbuddet, der er mélet, og forleden svarede finans-
ministeren hr. Peter Christensen, at det stadig veek er de 3 mia. kr.
Nu star skatteministeren sa pa Folketingets talerstol — og det er vel
skatteministeren, der har hovedansvaret for en skattereform — og sa
vil det da veere befriende, hvis skatteministeren i dag kan forklare,
hvad der er regeringens ambition. Er det at gge arbejdsudbuddet med
7.000, eller er det at forbedre den finanspolitiske holdbarhed med 3
mia. kr.? For begge tal kan man ikke opfylde pé en og samme tid.

Derfor er det helt afgarende at fa at vide: Hvad er regeringens
ambition? For der er nemlig voldsom forskel pa, hvad det er for nog-
le mélsatninger, man vil opnd, hvad omkostningen er, hvilket finan-
sieringsgrundlag vi taler om, og hvor det er mest effektivt at sette
ind. Men det kan skatteministeren jo skabe klarhed over nu ved at
forteelle, om det er 7.000 i forbindelse med arbejdsudbuddet eller 3
mia. kr. i den finanspolitiske holdbarhed, der er regeringens mél i en
skattereform.

KI. 13:26

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Ministeren.
KI. 13:26

Skatteministeren (Thor Moger Pedersen):
Regeringens mal for en skattereform er i forhold til ordfgrerens
komponenter at sikre minimum 7.000 personer i forbindelse med et
gget arbejdsudbud og sé teet pa 3 mia. kr. — og meget gerne mere — i
strukturelle forbedringer. Det synes jeg er temmelig klart.

Derudover har regeringen sagt, at en skattereform skal veere fuldt
finansieret, og vi har understreget, at den skal vare socialt afbalan-
ceret. Jeg har sé ogsa tilfgjet, at det er helt afgerende, at man i for-
bindelse med en skattereform sikrer, at det bedre kan betale sig at ar-
bejde, og at den sociale balance for mig handler om rimelighed for
dem, der er i beskeeftigelse.

Kl. 13:26

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Der er ikke flere bemarkninger. Mange tak til skatteministeren. Her-
efter er det VVenstres ordfgrer fru Gitte Lillelund Bech.

KI. 13:27

(Ordfarer)
Gitte Lillelund Bech (V):
I Venstre har vi en meget Klar holdning til skat. Det skal nemlig kun-
ne betale sig at arbejde. Derfor er vi faktisk ogsa enige i intentioner-
ne i det fremsatte beslutningsforslag, som lige pracis vil sikre, at det
altid godt kan betale sig at arbejde.

Vi mener fra Venstres side, at uanset om det giver meget lidt i
gkonomisk gevinst, er det faktisk et aktiv at veere pa arbejdsmarke-

det frem for at veere pa offentlig forsgrgelse. Jeg vil i den forbindelse
faktisk indskyde, at det viser al lykkeforskning. Det med, at man har
et job at st op til, et job at komme til, og at man s& i gvrigt ikke kan
tjene mere ved at ligge hjemme pé sofaen, er sddan set det, der gar
forskellen.

Jeg har noteret mig, nar vi i hvert fald i pressen har diskuteret, at
det skal kunne betale sig at arbejde, at der har specielt Det Radikale
Venstre sa sent som i dag veeret ude med en melding om, at det skal
kunne betale sig at arbejde. Vi skal kunne saenke skatten for dem,
der gér pé arbejde, og maske endda skaere i det offentlige forbrug for
at kunne gare det.

Jeg har ogsa noteret mig, at skatteministeren her s& sent som for
2 minutter siden pa talerstolen gjorde meget ud af, at regeringen me-
ner, at det skal kunne betale sig at ga pé arbejde, og derfor skal vi
have en skattereform.

Jeg ma altsé bare konstatere, at regeringen siger et og ger noget
andet. Den rgde regering har, som vi ogsé var inde pé i debatten lige
far, gennemfart endringer i kontanthjeelpssystemet. Det skete far
jul, ved at regeringen sammen med sit statteparti fjernede kontant-
hjeelpsloftet, starthjelpen og 225-timers-reglen.

Jeg har et svar, som klart tilkendegiver, at lige preecis det at fjer-
ne kontanthjeelpsloftet, starthjelpen og 225-timers-reglen betyder, at
man sender 2-3.000 mennesker ud af arbejdsmarkedet. Regeringen
har sédan set med sin lovgivning fer jul skabt, at der er 2-3.000 men-
nesker, for hvem det netop ikke kan betale sig at gé pa arbejde. Ud
over at det for dem ikke kan betale sig at g& pa arbejde, koster det
sadan set statskassen 800 mio. kr. at sende dem ud af arbejdsmarke-
det. Det kan godt vaere, skatteministeren bryster sig af, at det her var
en fantastisk finanslov, og at man ville sgrge for at passe pa Dan-
marks gkonomi. Jeg synes nu, at det er helt forkert at anvende 800
mio. kr. pa den made.

Regeringen gar et, og siger noget andet; siger et, og gar noget an-
det, og jeg har faktisk meget sveert ved at tro p4, at regeringen rent
faktisk mener, at det skal kunne betale sig at arbejde.

Hvis regeringen — jeg vil ikke sige skatteministeren, nu siger jeg
regeringen, og jeg ved godt, at skatteministeren star og siger mig
heroppe, men skatteministeren taler jo pa hele regeringens vegne —
vil sta ved sine ord og rent faktisk gare sine ord til handling, bar han
komme med en fuldt finansieret skattereform, der sikrer, at det kan
betale sig at ga pé arbejde — sddan en vil vi gerne se. Vi har spurgt
gentagne gange, hvornar udspillet kommer, og vi har ikke faet svar.
Sa jeg har sadan set et hdb om, at om ikke andet sa kan regeringspar-
tiernes ordfarere i dag maske lgfte slaret for tidsplanen for, hvornar
vi sa kan se, at regeringen faktisk ogsa ger det, den siger at den vil
gere. Det tror jeg at bade Liberal Alliance, som har fremsat forsla-
get, og sd ogsd mit og de gvrige partier i Folketinget er noget interes-
seret i at vide.

Vi er i Venstre meget optaget af holdbare Igsninger, og vi er ogsa
meget optaget af, at finansieringen skal veere pé plads. Jeg vil sige,
at selv om vi er meget, meget positivt stemt for beslutningsforslaget,
er vi ikke sikre pa, at finansieringen, som alene er na&vnt som veeren-
de en reduktion i det offentlige forbrug, er nok til at gare det.

Derfor ma jeg ogsa sige, at vi desveerre ikke, som forslaget ligger
nu, kan stemme for forslaget. Men vi synes faktisk, at man skal ar-
bejde videre med forslaget i Skatteudvalget, for det kunne jo teenkes,
at man kunne lave en beretning og om ikke andet s opfordre rege-
ringen til, at nu méa den komme pé banen og vise, at den faktisk vil
gere noget, og at det ikke bare skal veaere tom snak, at det skal kunne
betale sig at ga pé arbejde. Tak.

KI. 13:30

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Ole Birk Olesen for en kort bemerkning.
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KIl. 13:30

Ole Birk Olesen (LA):

Jamen det er da glaedeligt, at Venstre, det maske kommende statsmi-
nisterparti, tager sa godt imod den her dagsorden og synes, at det er
et vigtigt problem, som der skal ggres noget ved. Men det er jo er-
gerligt, at Venstre ikke er villig til at bide til bolle pa, at der ogsa
skal skaffes nogle penge til det. Man kan sige, at det er sadan lidt let
og populistisk at std pa en talerstol og sige, at man er lutter gre og
glad for forslaget og alt muligt, men at man bare ikke er villig til at
gere det, der skal til, fordi man maske er bange for at stade nogle
veelgergrupper fra sig pé en politik, der handler om, at man stort set
ikke vil lave noget andet i det her samfund.

Sa kan vi ikke lige fa Venstre til at legge sig i selen for, at der
faktisk bliver fart en liberal politik i Danmark i stedet for bare den
uforpligtende sniksnak?

Kl. 13:31

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ordfareren.
KI. 13:31

Gitte Lillelund Bech (V):

Jeg er ret sikker p4, at hr. Ole Birk Olesen ogsa har last aviser i dag
og har set, at i forbindelse med hele diskussionen om, hvorvidt man
skal finansiere dele af en skattereform ved f.eks. en reduktion i det
offentlige forbrug, har Venstres skatteordfarer ogsa veeret pa banen
og sagt, at det er vi meget villige til at se pa.

Til det helt konkrete forslag, der ligger her pa bordet, og som Li-
beral Alliance har fremsat, vil jeg sige, at forslaget er for ukonkret
til, at vi kan sige, at vi bare stemmer ja.

Det andet, jeg vil sige, og som jeg ogsa var inde pa i indlednin-
gen til min ordfarertale, er, at vi sddan set mener, at det ikke behgver
veere en minimumsgraense pa 2.000 kr., som er det, der ger, at det
faktisk kan betale sig at ga pé arbejde. Bare det med, at der er 1, 2
eller 5 kr. mere, mener vi sédan set kan gare en forskel, og derfor er
min opfordring, at vi arbejder videre med forslaget i Skatteudvalget.

Men der er jo ogsa kutyme for, at man fra talerstolen taler lidt
klart om, hvad man precis ville have gjort, hvis man skulle have
trykket pa knappen nu, og jeg kan i hvert fald sige, at fra Venstres
side vil vi gerne arbejde videre med forslaget, men vi er ikke Kklar til
at stemme ja til forslaget, som det foreligger.

KI. 13:32

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Ole Birk Olesen.
Kl. 13:32

Ole Birk Olesen (LA):

Jamen hvornar har Venstre egentlig teenkt sig at putte noget ked pa
de forslag, som man synes er gode? Alts&, hvornar kommer der no-
get fra Venstre, hvor vi s kan fa det at vide, og hvor i gvrigt ogsa
Venstre deltager i den kamp, som vi fra Liberal Alliance fgrer for, at
man faktisk godt kan forestille sig, at der er nogle udgifter, vi ikke
skal have i den offentlige sektor, sa danskerne til gengeeld kan kom-
me til at betale mindre i skat? Hvornar har Venstre tenkt sig at mel-
de sig ind i den der kamp i stedet for bare at bruge al sin tid pa at
kritisere de, og det er jeg enig i, tAbelige ting, der kommer fra rege-
ringen?

Det skal jo ogsé saettes en positiv dagsorden til fordel for nogle
liberale reformer. Er det sddan noget, man har tenkt sig at melde ud
en uge for valget, sa vi ikke kan nd at diskutere det ordentligt? Hvor-
nar kommer det?

KI. 13:33

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ordfareren.
KI. 13:33

Gitte Lillelund Bech (V):

Altsd, hvis det, som hr. Ole Birk Olesen fisker efter, er, om Venstre
legger en fuldt finansieret skattereform pa bordet, far vi overhove-
det har set noget som helst fra regeringen, sé er svaret nej. Det er sé-
dan set regeringen, der har serveretten, og som jeg var inde pa i min
ordfgrertale, synes jeg maske, det er lidt pauvert, at regeringen gang
pa gang siger, at vi skal lette skatten pa arbejde, og at det er meget,
meget vigtigt, at der kommer en skattereform, og at den skal veere
for hardtarbejdende lavindkomstgrupper og mellemindkomstgrup-
per, som star op og smerer madpakker og tager tidligt af sted. Det
lyder nesten ligesom Nyrup, der sagde det der med moderen pa cy-
kel, der tager sted klokken halv syv om morgenen for at aflevere
barnet i daginstitutionen. Det var i hvert fald det, jeg teenkte, da jeg
leeste skatteministerens kronik.

Men det er bare for at sige, at jeg sadan set synes, vi mangler at
se nogle udspil fra regeringen. Jeg forventer, at regeringen er sig sit
ansvar bevidst som regering og kommer med et udspil til en fuldt fi-
nansieret skattereform, men jeg tror bare ikke, at regeringen er enig
med sig selv om, hvad det er, der skal gares. Vi har sadan set teenkt
os i hvert fald at vente med at komme med og kommentere pa nogen
som helst udspil, fer vi har set, hvad regeringen vil. Men som jeg og-
sd har tilkendegivet i dag, er vi villige til at se pa, hvad man kan gare
med det offentlige forbrug.

KI. 13:34

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Hr. Anders Samuelsen for en kort bemarkning.
Kl. 13:34

Anders Samuelsen (LA):

Jamen jeg vil godt sige tak for den principielle stgtte, som dog var
betinget, og jeg ma sige, at jeg er enig i, at vi treenger til at se noget
til regeringens finansieringsforslag til en skattereform, men jeg kg-
ber simpelt hen ikke den med, at et sa stort parti som Venstre, som i
princippet kunne veere tilbage om 1 méaned og have statsministerpo-
sitionen, hvis regeringen faldt, siger: Nej, vi har ikke noget selv, vi
venter pa de andre.

Liberal Alliance er altsa et lille parti med 5 pct. opbakning, og Vi
har en fuldt finansieret plan, vi har oven i kabet ladet DREAM-grup-
pen, altsa den uafheaengige forskningsgruppe, regne den igennem. Og
den er kommet frem til et resultat, der viser, at vi netto kan skabe
210.000 nye arbejdspladser med det her, inklusive 40.000 farre i
den offentlige sektor.

Kan jeg fa ordfgrerens indstilling til det med at skaffe 15 mio. kr.
ekstra ved gget udlicitering og 20 mia. kr. ekstra ved 40.000 feerre
offentligt ansatte? Er man med pa den eller pa at skaffe penge ved at
justere i stigningsgraden i de offentlige overfarsler, altsd, sa kabe-
kraften fastholdes, men s& heller ikke mere? Er det tre helt konkrete
forslag, som man kan bide til bolle p&?

Kl. 13:35

Anden naestformand (Sgren Espersen):
Ordfareren.
KI. 13:35

Gitte Lillelund Bech (V):
Det kan jeg simpelt hen ikke p& nuverende tidspunkt, vil jeg sige til
hr. Anders Samuelsen.
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KIl. 13:36

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Anders Samuelsen.
Kl. 13:36

Anders Samuelsen (LA):

Kan jeg fa en forklaring pé, hvorfor man ikke kan det? Venstre har
siddet i regering i 10 &r og har haft hele apparatet til radighed. Man
har haft 10 ar, hvor vi kan sige, at det samlede skattetryk, hvis man
er positiv over for regeringen, muligvis er seenket med 0,3 pct, altsa,
hvis man er vildt positiv, er det 0,3 pct. 0,6 pct., er der nogen, der vil
haevde, hvis man ikke inkluderer geld osv., men jeg vil altsa gette
p&, at 0,3 pct. er det rigtige bud. Hvad har man brugt de 10 &r pa?

Altsd, et lille parti, som for 2 ar siden havde en opbakning pa 0,0
pct., er i stand til at komme med et finansieringsforslag, fa tingene
gennemarbejdet, leegge det bent frem og forholde sig til det, og s&
har vi et stort parti, som nu er oppe pa over 30 pct. opbakning i me-
ningsmalingerne, og som ikke vil noget, ikke vil vise noget, men ba-
re vil lene sig tilbage.

Jeg er altsa enig i kritikken af regeringen, men det friholder jo ik-
ke en selv fra ansvaret for at komme med nogle konkrete lgsnings-
forslag, som vaelgerne kan forholde sig til.

KI. 13:36

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Ordfareren.
KI. 13:36

Gitte Lillelund Bech (V):

Jeg tror faktisk, at alle vaelgerne, hvis de kigger pa, hvad de har til-
bage efter skat, faktisk kan se, at der er en vasentlig forskel pa, hvad
man havde tilbage efter skat fgr 2001, og hvad man havde tilbage ef-
ter skat, efter at VK-regeringen kom til i 2001. For vi har rent faktisk
gennemfart tre fuldt finansierede skattereformer, som saenkede skat-
ten pa arbejde, netop fordi det er det, der skal til. Derfor synes vi sa-
dan set at vi mangler at se et udspil fra regeringens side.

Jeg synes, det er @rgerligt, jeg synes, det er at stikke folk blar i
gjnene, nar vi har en skatteminister, der sa sent som for, hvad er det?
7 minutter siden stod her pa talerstolen og talte om, hvor vigtigt det
var, at man sankede skatten pa arbejde, for det var sadan, at vi skul-
le serge for, at det kunne betale sig at arbejde, nar der samtidig den
21. december 2011 s var et flertal, det var regeringen med deres
stgtteparti Enhedslisten, der sgrgede for, at det for 2-3.000 menne-
sker ikke kunne betale sig at arbejde.

Det er sadan set den kamp, jeg synes vi skal keempe. Jeg kaeemper
for, at regeringen dog ma sette handling bag sine ord, men det har
den ikke vist at den vil indtil nu.

Kl. 13:37

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Jonas Dahl for en kort bemarkning.
KI. 13:37

Jonas Dahl (SF):
Jeg synes bare, at det er lidt sjovt, for regeringen har ikke engang
siddet i et halvt &r endnu, og man har allerede annonceret, at man
kommer med en skattereform i indeveerende ar, og sé skal vi hgre pa
den her beskyldning fra fru Gitte Lillelund Bech om, at nu ma rege-
ringen komme pa banen. Vi har allerede annonceret, at der kommer
en reform, og det star allerede meget klart beskrevet i regerings-
grundlaget.

S& ma jeg bare spille bolden tilbage: Hvad med Venstre? Skulle
Venstre ikke komme op af haengekajen? Er det ikke pa tide, at Ven-
stre kommer med nogle forslag i stedet for bare at sige, at nu har re-

geringen serveretten? Man har sé travlt med at kare helt op i det rade
felt og kritisere regeringen for det ene og det andet. Kunne Venstre
ikke bare fremsatte sit eget forslag?

KI. 13:38

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ordfareren.
Kl. 13:38

Gitte Lillelund Bech (V):

Jeg tror, at det mé veere gaet op for hr. Jonas Dahl, at der er forskel
pa, om man er i regering, eller om man er i opposition. Jeg ma bare
sige, at alle de forslag, vi s& fra SF's side, da SF var i opposition, jo
sadan set ikke er blevet til noget. | Venstre er vi velovervejede, vi
overvejer det, for vi kommer med nogle forslag.

Vi mangler stadig vak at se en handling fra regeringen, der fak-
tisk viser, at man gnsker at gere det attraktivt for folk at ga pa arbej-
de. Det kan godt vare, at hr. Jonas Dahl ikke har lzst det svar, som
jeg har faet fra Beskeeftigelsesministeriet, som handler om, at lige
preecis L 36, der var loven om fjernelse af kontanthjelpsloftet, 225-
timers-reglen og starthjeelpen, rent faktisk ger, at der er 2.000-3.000
mennesker, for hvem det ikke kan betale sig at vere pé arbejdsmar-
kedet, fordi de ikke leengere far noget gkonomisk ud af at ga pa ar-
bejde. Det skriger til himlen, for det viser, at regeringen gar noget
andet end det, den siger.

Regeringen har ikke nogen intention om at sgrge for, at det rent
faktisk kan betale sig at ga pa arbejde. Derfor efterlyser jeg sddan set
bare handling bag de ord, som skatteministeren sagde heroppe for 10
minutter siden, og som jeg kan hgre, at hr. Jonas Dahl nu ogsa har
gentaget i sit spargsmal. Hvornar ser vi udspillet til en fuldt finansie-
ret skattereform?

KI. 13:39

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Hr. Jonas Dahl.
KI. 13:39

Jonas Dahl (SF):

Jamen jeg skal ikke kunne sige, hvad det er, fru Gitte Lillelund Bech
har i grerne, men det, der er blevet sagt, er dbenbart ikke helt treengt
igennem. Det er sadan set sagt rigtig mange gange bade fra ministe-
rens side, og sadan set ogsa fra en bred part af regeringspartiernes
ordfgreres side, at det bliver i indeveerende ar. Der er vel rundt reg-
net 250 dage tilbage af aret, og i lgbet af dem tror jeg da, at fru Gitte
Lillelund Bech skal fa styret sin lyst.

Jeg kan bare ikke lade vaere med at vende det om, for VVenstres
ordfarer bliver ved med at sige, at i Venstre vil man gerne lave no-
get, der er velovervejet, s derfor har man ikke veeret i stand til at
praestere noget siden valget — det har man sa i gvrigt ikke pa nogen
som helst omréader, men det er en anden snak. Regeringen har sagt,
at den ogsa gerne vil fremlaegge en velovervejet plan. Derfor kom-
mer den ogsa med noget i indevarende ar. Men nar det drejer sig om
Venstre selv, kan man sandelig ikke foretage sig noget, far regerin-
gen har gjort det.

Jeg synes, at det er lidt selvmodsigende. Er det ikke bare udtryk
for, at man er hoppet en tur i heengekgjen og sadan set ikke rigtig
kan finde ud af at komme ud af den igen?

Kl. 13:40

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ordfareren.



Torsdag den 22. marts 2012 (B 37) 31

Kl. 13:40

Gitte Lillelund Bech (V):

Hvis vi lige skal tage haengekgjediskussionen, vil jeg sige, at hr. Jo-
nas Dahl jo er fuldstendig klar over, at det faktisk er sadan, at Ven-
stre har indgaet en raekke forlig, ogsa i forbindelse med finansloven,
med den nuvaerende regering. Derfor er der sadan set ikke noget med
at ligge i heengekaje i forbindelse med det. Jeg tror nok, at man lige i
gjeblikket sidder og forhandler energiforlig, og det er da, sa vidt jeg
ved, Venstre og Konservative, der sidder inden for dgren. Derfor vil
jeg godt lige anholde det, der bliver sagt.

Grunden til, at jeg sadan er meget, meget skeptisk over for det
med, at regeringen siger et og gg@r noget andet, er, at det har vi set i
en masse andre tilfeelde. Vi sd det med betalingsringen, vi sa det med
boligjobordningen, vi sd det med den massive mangde af valglgfter,
der kom fra S og SF far folketingsvalget, men som ikke er blevet til
noget efter folketingsvalget.

Det er derfor, jeg siger, at vi bliver ngdt til at se noget handling
bag ordene. For vi har bare haft en erfaring det sidste halve ar med S
og SF om, at de sddan set ikke har leveret pa det, de har sagt de ville
gare. Jeg mangler at se noget handling fra regeringens side vedrg-
rende skattereformen, og det ser jeg forst den dag, der rent faktisk
ligger et forslag pa bordet.

Kl. 13:41

Anden nastformand (Sgren Espersen):

Der er ikke flere bemaerkninger. Tak til Venstres ordfarer. Herefter

er det hr. Henrik Sass Larsen som ordfgrer for Socialdemokraterne.
KI. 13:41

(Ordfarer)

Henrik Sass Larsen (S):

At have et arbejde giver lgnindtaegt, det giver identitet, kolleger og
muligheden for at bidrage til feellesskabet. Og alle er vi i det her
samfund opdraget til at patage os at gare en arbejdsindsats, men de-
sveerre har alle ikke muligheden herfor. Mennesker bliver ramt af
sygdom, sociale tragedier og arbejdslgshed. Men dem har vi sa be-
sluttet, fordi vi har valgt at indrette os med et velfeerdssamfund, ikke
bare skal smides i graften, de skal tvaertom ogsa have retten til at ha-
ve en anstendig tilveerelse, hvad enten de permanent eller midlerti-
digt er pé offentlig overfarslesindkomst.

Det dilemma, som ethvert samfund, som netop efterstraeber prin-
cipperne om, at vi har et anstendigt velfeerdssamfund, ryger ind i, er
jo forholdet mellem samfundets mindstelgnninger og starrelsen af de
midlertidige ydelser. Derfor tilstreeber man ogsa at indrette netop
skattesystemet med det sigte, at der ogsé er et gkonomisk incitament
til at ga fra overfarselsindkomst til ustattet beskeftigelse. Og det er
jo et sigte, som ogsa den nuvaerende regering har.

Det forslag, som vi behandler i dag, og som Liberal Alliance har
fremsat, fremstar imidlertid meget uklart. Det fremgar, at det skal
kunne betale sig at arbejde, og at der altid skal vare 2.000 kroners
forskel. Det fremgar ikke, om belgbet er et netto- eller et bruttobe-
lgb, og det fremgar faktisk heller ikke, i forhold til hvilket lgnniveau
forskellen skal ses.

S& vidt jeg har forstaet en del af holdningen hos Liberal Alliance,
er det, at de er tilhengere af fri landannelse og modstandere af fag-
foreninger og minimumslgnninger. Hvis man gennemfarer det her
forslag, vil det sé sige, at de pageeldende 2.000 kr. altid skal treekkes
fra den lavest tilgeengelige lgnindkomst, som kan etableres pa ar-
bejdsmarkedet? Lad os tage et eksempel. Hvad nu, hvis det ender i,
at det er muligt at skaffe lavindkomstjob til 8.000 kr. brutto om ma-
neden, skal man s treekke de 2.000 kr. fra det?

Det fremgér overhovedet ikke af det beslutningsforslag, som her
er fremsat. Meget af det virker faktisk rimelig uigennemteenkt, for
det har ogsa ret vide administrative konsekvenser. Det kan jo veere,

at man under debatten og udvalgsbehandlingen giver os svar pa,
hvordan man precis har tenkt sig at indrette det, men det her forslag
kan Socialdemokratiet ikke statte.

Kl. 13:44

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Der er en raekke korte bemerkninger. Fru Gitte Lillelund Bech.
Kl. 13:44

Gitte Lillelund Bech (V):

Jeg vil bare hgre hr. Henrik Sass Larsen om, hvornar vi kan forvente
et udspil fra regeringen med hensyn til en skattereform. Da hr. Hen-
rik Sass Larsen jo er et prominent medlem af Socialdemokratiet,
som jo er det store regeringsparti, tzenkte jeg, at sa ved hr. Sass Lar-

sen nok, hvorndr vi kan forvente et udspil.
Kl. 13:44

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Ordfareren.
Kl. 13:44

Henrik Sass Larsen (S):
Jeg er glad for tituleringen prominent medlem. Det vil jeg tage med
mig. Men som det maske er gaet op for VVenstres ordfarer, er jeg ik-
ke en del af regeringen, og det er jo nu engang regeringen, der frem-
seetter de forslag, der skal fremseettes; det er ikke sadan, at det er
mig, der star og befaler, hvornar de ting skal ske — prominent eller
ej.

) Kl. 13:45

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Fru Gitte Lillelund Bech.
KI. 13:45

Gitte Lillelund Bech (V):
N4, det vil jeg s& notere mig. Jeg er fuldsteendig klar over, at hr. Sass
Larsen ikke er en del af regeringen, men det plejer normalt at veere
sadan, at man, hvis man er ordfgrer for et regeringsherende parti, er
i meget teet kontakt med regeringen om, hvad der skal forega.

Jeg har et andet spargsmal. Vi harte fra skatteministeren tidligere
i dag, at den skattereform, som der i hvert fald tales meget om, skal
veere socialt afbalanceret blandt dem, der ikke er pa offentlig forser-
gelse. Er det en indstilling, som Socialdemokraterne deler?

Kl. 13:45

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ordfareren.
Kl. 13:45

Henrik Sass Larsen (S):

Ja, jeg deler regeringsgrundlagets formulering om, at det skal vaere

en socialt afbalanceret skattereform, man laver, og at den skal veere
fuldt ud finansieret. Med det menes der selvfglgelig, at ndr man ger
regnebreettet op til sidst, skal der vare orden i den sociale retferdig-
hed. Sadan er det.

Nu drgfter vi selvfglgelig ikke en skattereform her i dag, men et
beslutningsforslag. Jeg tror, det er utrolig vigtigt at gere sig klart, nar
man taler om folk pa overfarselsindkomst og pé ikkeoverfarselsind-
komst, og om de kan arbejde eller ej, at det jo er sadan, at folk pa
midlertidig overfarselsindkomst har pligt til at sta til radighed for ar-
bejdsmarkedet. Sadan er det jo i dag. Jeg synes, det breder sig lidt i
debatten her at sige, at folk har et frit valg og mulighed for at sige:
Jamen jeg far ikke nok i lgn ved at patage mig et ustattet arbejde, sa
det vil jeg ikke. Altsd, det er jo ikke en valgmulighed, der ligger in-
den for reekkevidde for folk, som er pa overfgrselsindkomst; man har
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pligt til at patage sig et arbejde, hvis man bliver tilbudt et — bare for
at fa ryddet den misforstéelse af vejen.
Kl. 13:46

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Anders Samuelsen for en kort bemarkning.
Kl. 13:46

Anders Samuelsen (LA):

Nogle gange bliver debatterne jo vanskeliggjort af, at det sadan fly-
ver lidt rundt med falske pastande. Alts, jeg ved ikke, hvor ordfare-
ren har det fra, at vi skulle veere imod fagforeninger. Vi er da ikke
imod fagforeninger; folk ma da organisere sig, det er da deres frie ret
at organisere sig. Det er da en grundliberal tankegang, at man kan
organisere sig, som man har lyst til. Jamen det kan da godt veere, at
det er en meget stor overraskelse for ordfareren. Vi er aldrig kommet
med noget pa skrift, hvor nogen har sagt, at vi er imod fagforeninger
— det er vi da bestemt ikke.

Men vi har lagt et forslag frem, som imgdekommer det, ordfare-
ren efterlyser, nemlig at folk skal have en mulighed for at finde sig
et arbejde. Vi har lagt et forslag frem, der giver 210.000 i gget be-
skaftigelse. Er ordfareren imod det forslag? Og hvorfor, i sa tilfal-
de? Hvorfor synes ordfgreren, at det er et problem at sige, at man
skal have 2.000 kr. ud af at g& pa arbejde, nar ordfgrerens egen mini-
ster siger, at det altid skal kunne betale sig at arbejde? Altsa, hvor
ligger forskellen? Det ene er ukonkret, nemlig at det altid skal kunne
betale sig at arbejde — det kan veere 1 kr., 10 kr., 100 kr., 10.000 kr.
Det andet er konkret, det er 2.000 kr. Hvad er problemet ved at sige
et tal?

KI. 13:47

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Ordfareren.
KI. 13:47

Henrik Sass Larsen (S):

Liberal Alliances leder ma tilgive mig, men jeg havde bare mistaenkt
Liberal Alliance for, at de var i omegnen af at veere sédan nogle nar-
koliberalister, som godt kunne teenke sig, at der var mindst mulig fri-
hed til lendannelse, indkomstdannelse og andet, og at fagforeninger
og sadan noget var en forhindring for det. Men det er da glimrende,
hvis de ikke er det.

Se, i dag behandler vi jo et forslag, som er fremsat i Folketinget,
hvor man i fuld alvor, hvis det her blev vedtaget, jo skulle til at ind-
rette samfundet efter det. Det, jeg forholder mig til ved de 2.000 kr.,
som det altid skal veere, er, om jeg kunne fa svar pa, om det er et
nettobelgb i forhold til den enkeltes indkomst? Det var det ene gode
spargsmal.

Det andet er: | forhold til hvilken lgndannelse? Er det i forhold til
den minimumslgn, som man altid kan forhandle sig frem til pa ar-
bejdsmarkedet?

Se, det var nogle andre ting, jeg stillede spargsmal om. Det tred-
je, jeg vil sige, er: Hele det her forslag og Liberal Alliances diskussi-
on kredser jo om, at det er en valgmulighed for den enkelte at sidde
og sige: Nej, jeg bliver hjemme i sofaen, for jeg gider ikke arbejde.

Det er ikke en valgmulighed, man har. Hvis man er pa understgt-
telse eller pa overfarselsindkomst, skal man sta til radighed for ar-
bejdsmarkedet, og man skal patage sig et job, hvis man bliver tilbudt
et.

Kl. 13:49

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Anders Samuelsen.

Kl. 13:49

Anders Samuelsen (LA):

Undskyld jeg siger det, men det er jo fuldsteendig vravl fra ordfare-
rens side. Jeg har jo en minister i regeringen fra ordfgrerens egen si-
de, som siger, at det altid skal kunne betale sig at arbejde. Det er vig-
tigt, at det kan betale sig at arbejde. Jamen hvis det udsagn er i or-
den, méa den samme anklage kunne rettes mod ministeren, som ord-
fareren nu retter mod mig, nemlig at sa skal vi have plangkonomi,
og s skal vi kunne bestemme alle mulige andre ting og sager. Det er
jo vravl. Altsa, hvis det ene udsagn er o.k., er mit udsagn ogsa rig-
tigt, og sa kan vi bare diskutere, om det skal vaere 2.000 kr. eller
1.000 kr. eller 1 kr.

Det nytter heller ikke noget, at ordfgreren rejser rundt med de her
falske pastande, som det méske er sjovt og hyggeligt for en socialde-
mokrat at rejse rundt at sige, nemlig at vi skulle veere narkoliberali-
ster eller andet. Vi vil s&nke det samlede skattetryk med 3-4 pct. Vi
vil have den offentlige sektor ned pé den starrelse, som den havde
under Poul Nyrup. Verre er det ikke!

Men spgrgsmalet i dag er: Er det rimeligt eller urimeligt at have
en forventning om, at man far 2.000 kr. ud af at flytte sig fra ikke at
veere i arbejde til at vaere i arbejde? Er det rimeligt eller urimeligt?
Grundlaeggende set skal ordfgreren forholde sig til, om statsministe-
ren havde en pointe, da hun sagde, at det, vi s& med Carina, var en
hén imod den arbejdende befolkning.

Kl. 13:50

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ordfareren.
KI. 13:50

Henrik Sass Larsen (S):

Spergsmalene, vi star og diskuterer i dag, er ikke alle mulige af Li-
beral Alliances gvrige fantasier om, hvordan man kan indrette den
gkonomiske politik. Det, vi i dag star og serigst behandler i Folketin-
get, er et forslag, som er lagt frem, og som, hvis et flertal skulle ved-
tage det her, far virkning for hele landet.

Det handler om det enkle spgrgsmal: | forhold til hvilken lgndan-
nelse er det, at man skal sztte folk ned? Det betyder en del for de
mennesker, som er derude pé overfarselsindkomst, og som jeg bare
prover at papege ikke altid er folk, som har valgt det frivilligt — det
vil jeg gerne love. Der er altsa folk, der bliver syge. Der er faktisk
folk, der er kommet ud for sociale tragedier, og der er faktisk ogsé
folk, der ender i arbejdslgshed. Det er jo dem, der vil blive meget,
meget hardt ramt af det her.

Hvor meget skal de s& g ned? Hvad er sa problemet? Fra hvilket
niveau skal de ned, og hvor mange penge skal de precist tabe i for-
hold til det? Det er da et meget enkelt spargsmal, for hvis vi nu ved-
tog det her, ville det jo have virkning for de pageeldende mennesker.
Og det kan Liberal Alliances leder ikke svare p4, fordi det er en gang
sjusk, som man har leveret. Det er netop en gang propaganda, hvor
man har sagt til sig selv: Nu skal vi sl os selv pé brystet og fortzlle,
at vi nu kommer med et veldigt forslag her, og sé skal man vedtage
det princip. Men hvis uheldet var ude, og det virkelig skulle blive
vedtaget, ville der blive fuldsteendig kaos, nar man sa virkningen af,
hvad det rent faktisk er, der star i det forslag.

Kl. 13:51

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Jeg vil gerne bede om, at alle parter bestraeber sig pa at overholde
taletiden. Sa er jeg fri for at rejse mig sd mange gange — det er slet
ikke godt, alt det der.

Hr. Joachim B. Olsen.
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Kl. 13:51

Joachim B. Olsen (LA):

Jeg synes, det er direkte komisk, at et medlem af Socialdemokratiet
star og beskylder Liberal Alliance for fatamorganagkonomi, at det
var fantasier, eller hvad det var for et ord, der blev brugt.

Hr. Henrik Sass Larsen er medlem af et parti, som gik til valg pa
noget, der hed »En Fair Lasning«. Socialdemokratiet valgt valget, og
efter valget tog man »En Fair Lgsning« og kastede den ned i en
skraldespand. Man gik endda ud og erkendte, at »En Fair Lgsning«
var underfinansieret med 22 mia. kr. Det var fatamorganagkonomi,
det var at lyve veelgerne direkte op i ansigtet. Man vidste udmaerket
godt, at det ikke var gaengse regnemetoder, der blev brugt til at udar-
bejde »En Fair Lasning«, det har man selv erkendt — det har finans-
ministeren selv erkendt. Det var fatamorganagkonomi.

At sige, at skat ikke har betydning for, hvor mange mennesker,
der kommer i beskaeftigelse, er da ogsé noget fjolleri. Finansministe-
ren sagde i sidste uge, at en afskaffelse af topskatten skaber 15.000
arbejdspladser frem mod 2020. Det er mere end kickstarten.

Kl. 13:52

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Mange tak. Ordfareren.
KI. 13:52

Henrik Sass Larsen (S):

Nu er det det tredje indlaeg, jeg har hart pé, fra et medlem af Liberal
Alliance, og jeg har prgvet at stille et modspgrgsmal i forbindelse
med det forslag, vi faktisk behandler her i Folketingssalen — og det
er et forslag, som Liberal Alliance selv har fremsat — nemlig: Er det
et netto- eller et bruttobelgb? Det har jeg indtil videre ikke kunnet fa
opklaret.

| forhold til hvilket lgnniveau gnsker man at tilpasse overfarsels-
indkomsterne i nedadgaende retning? Er det i forhold til minimums-
lgnnen? Er det i forhold til et hvilket som helst lgnniveau, vi kan
fastlaegge ude pa arbejdsmarkedet, hvis det er muligt at skabe et job
til 10.000 kr. om maneden? Hvad er egentlig svaret her? Man avler
udenom, og sa vender man tilbage til valgkampen og diskuterer frem
og tilbage. Det behaver méske ikke tage mere end 10 sekunder at re-
degare for det forslag, man selv har fremsat.

Det her vedrgrer jo mennesker; det vedrgrer mennesker derude,
som jo ikke har muligheden for at komme ind pé arbejdsmarkedet,
som har en indteegt, som har bgrn, som har en bolig, som har faste
udgifter, og man aner ikke, hvad den fulde konsekvens for de men-
nesker ville vere, hvis det her blev vedtaget. Det er sadan et forslag,
Liberal Alliance har fremsat, og det kan da ikke undre, at folk gerne
vil have svar pa det spargsmal.

Kl. 13:54

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Joachim B. Olsen.
Kl. 13:54

Joachim B. Olsen (LA):

Jamen det er da ikke sa&rlig kompliceret. | dag er der 186.000 dan-
skere, som far mindre end 2.000 kr. ud af at vere i arbejde — mindre
end 2.000 kr. Det vil sige, at det er folk i lavindkomstgrupper, som
udfarer arbejde, som ikke alle mennesker synes er interessant, og
som star ude i kulden hele dagen. Det kan lgses ved at s&nke skat-
ten. Seenk skatten!

Det er selvfglgelig fuldstendig absurd, at regeringen sa gar ind
og fjerner loftet over kontanthjaelpen, nar det medfarer, at man fast-
holder 3.000 mennesker pa overfarselsindkomst, det gar det ikke
nemmere, men man skal da bare sznke skatten, sa det kan betale sig
at arbejde. Det er jo det, vi vil. Hvorfor ger ordfgreren det sa kom-

pliceret? Sa der er mere end 186.000, der far 2.000 kr. ud af at kom-
me i arbejde.
KI. 13:54

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ordfareren.
Kl. 13:55

Henrik Sass Larsen (S):

Det er jo sa i bedste fald en ideologisk overbevisning om, at hvis
man bare seenker skatterne, sa finder folk et arbejde. Det er jo ogsa
interessant — ggr de det? Er det sikkert, at de ville gare det? Hvorfor
er der sd ingen, der har fundet pa det fgr? Jamen det er der faktisk,
for det har man pa et tidspunkt gennemfart i USA, og jeg tror ogsa,
at Thatcher gjorde det. Jeg beklager at matte meddele, at resultatet
var fglgende: steerkt stigende ulighed, at man ikke fik lgst arbejds-
lgshedsproblematikken, og at man i gvrigt fik alle mulige problemer
med sig. Alts4, s& enkelt haenger tingene jo ikke sammen.

Men nu er det sa fjerde gang, jeg sperger: Hvis man tager Liberal
Alliances forslag her, hvad vil det sa betyde for de folk, som eksem-
pelvis er pa dagpenge, kontanthjeelp osv.? Hvor meget skal de settes
ned i ydelse? Ud fra hviket niveau er det, at de skal sattes ned i
ydelse? Det er fjerde gang, jeg beder om et svar, men der er ikke
kommet noget endnu.

KI. 13:55

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Hr. Ole Birk Olesen for en kort bemarkning.
Kl. 13:55

Ole Birk Olesen (LA):
Nu er det her jo et beslutningsforslag pa skatteomradet. Det er skat,
vi taler om. Det vil sige, at det ikke handler om at sztte folk ned i
ydelser fra det offentlige. Det handler om at sgrge for, at der er sa
lav en skat pa arbejde, at det kan betale sig arbejde. Det er det, det
handler om i dag, og det handler selvfglgelig om at komme i arbejde
til et lavtlgnsjob. Der skal vere en forskel pa 2.000 kr. Der er i dag
186.000 danskere, for hvem det ikke kan betale sig at arbejde, fordi
de far mindre end 2.000 kr. netto ud af det om maneden ved at kom-
me i arbejde i et lavtlgnsjob. Det er det, vi gerne vil ggre noget ved,
og regeringen har som malsatning, at det skal kunne betale sig at ar-
bejde. S& mé det ogsa veere muligt for ordfareren for Socialdemokra-
terne at sige, hvad det er for et belgb, der skal til, for at det kan beta-
le sig at arbejde. Hvad er belgbet?

Kl. 13:56

Anden naestformand (Sgren Espersen):
Ordfareren.
KI. 13:56

Henrik Sass Larsen (S):
Jamen som jeg har leest det her forslag fra Liberal Alliance, sa kan
man jo enten sige, at vi kan nedsette ydelserne, altsa overfarselsind-
komsterne, eller vi kan selvfalgelig ogsa gé i gang med at lette skat-
ten for alle dem, der er i arbejde. Men i forhold til hvilket niveau?
Alts3, det afggrende element, der kommer ind her, er at sige: Hvad
er det for nogle job, man skal sigte efter, hvad er minimumslgnnen
derude? Hvad er det for et arbejde, som det altid skal kunne betale
sig at fa? Og sa er det jeg sparger: Er niveauet 16.000 kr., 18.000 kr.,
20.000 kr., eller er det 14.000 kr. eller 8.000 kr? Det er jo ikke uinte-
ressant, hverken hvis man begynder at lette skatten, eller hvis man
begynder at nedsatte overfarselsindkomsterne. Det er jo det svar,
som man ikke kan f4, og det er det, der gar det her interessant.

Man vil s lave en skattereform — og det synes jeg er et &delt sig-
te — hvor man fra skatteministerens side har sigtet pa at sige at navn-
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lig de lavestlgnnede har allerstarst tilskyndelse til at kunne fa en
skattelettelse, fordi de far mere ud af at arbejde, og fordi man derved
kan gge produktiviteten. Det er jeg ikke uenig i, men jeg vil sa igen
sige, at det her med, at bare det, at man nedsatter skatten, skulle
medfare, at alle de her mennesker, som i dag er pa overfarselsind-
komst, ville f& mulighed for at fa et job, betvivler jeg steerkt.

KI. 13:58

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Ole Birk Olesen.
Kl. 13:58

Ole Birk Olesen (LA):
Det kan ikke nytte noget, at hr. Henrik Sass Larsen bliver ved med at
sige, at han ikke kan fa svar, nar han lige har faet svaret. Hr. Henrik
Sass Larsen har jo lige faet det svar, at det er et normalt lavtlgnsjob,
altsa et fuldtidsarbejde, som man skal sammenligne med i forhold til
de 2.000 kr. Det vil sige, at vores gnske er, at hvis man er pa en
overfarselsindkomst, s& kan man mindst fa 2.000 kr. ekstra i radig-
hedsbelgb efter skat, hvis man pétager sig et arbejde som f.eks. kas-
seassistent i Netto. Er det et meget urimeligt gnske, og hvis det er et
urimeligt enske, hvorfor gar regeringen sa og taler om, at det skal
kunne betale sig at arbejde? Tilsyneladende har regeringen den sam-
me malseetning som vi i Liberal Alliance, men regeringen gnsker ik-
ke at konkretisere det, for sd er man jo bundet op pa noget. Hvis
2.000 kr. er det forkerte belgb, hvad er sé ifglge Socialdemokrater-
nes ordfarer det rigtige belgb, for at det kan betale sig at arbejde?

KI. 13:59

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Ordfareren.
KI. 13:59

Henrik Sass Larsen (S):

Jeg er glad for, at jeg nu her efter mange indleg har faet at vide, at
det er et nettobelgb, for det kunne vi ikke fa opklaret det farste par
omgange. Det andet, jeg er glad for at vide, er, at man sigter efter de
nuveerende lavtlgnsjob, det vil sige det nuveerende niveau, og at det
er det, man laser sig fast i forhold til. Det er jo interessant. S kan vi
begynde at konvertere, hvad skatteregningen pa det bliver. Og for-
skellen mellem Liberal Alliances forslag, hvor man siger, at det bare
skal finansieres over de offentlige udgifter, og sa det, regeringen har
gang i, er, at vi siger, at vi vil have en fuldt finansieret skattereform.
Vi tror ikke pa, at pengene bare tjener sig selv hjem igen, hvis vi lige
pludselig udskriver en kempe skatte-blankocheck. Det er udgangs-
punktet for det. Det skal veere en fuldt finansieret skattereform, og
den skal ogsa vare socialt retfeerdig. Det vil vaere udgangspunktet
her.

S& kan man diskutere, hvad niveauet og niveauforskellen skal
veere. Jeg har sadan set ikke nogen problemer med, at der ogsa er et
kraftigt incitament til, at folk gar fra understattelse over til stottet ar-
bejde. Men jeg vil bare insistere pa, at med i den her debat harer og-
sd, at det ikke automatisk er sadan, at i det gjeblik man bare gger in-
citamenterne, er der ogsa det tilstraeekkelige antal job til radighed. Sa-
dan fungerer tingene ikke.

Kl. 14:00

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Fru Merete Riisager for en kort bemarkning.
KI. 14:00

Merete Riisager (LA):

Tak for det. Jeg vil starte med at berolige ordfareren, for det lyder
for mig, som om ordfgreren er meget bekymret for, at der lige plud-
selig vil ske en eksplosion i udbuddet af ufagleerte job. Jeg vil bare

sige, at det er der — i hvert fald med den made, vi har indrettet os pa
nu — slet, slet ikke nogen fare for. Det kan nemlig ikke betale sig at
oprette flere job f.eks. i gartneribranchen og i hotelbranchen, sédan
som det er i dag. Det er ganske enkelt ikke rentabelt for rigtig mange
virksomheder at skabe flere ufaglerte job. Det kan meget bedre be-
tale sig at skabe dem i eksempelvis Tyskland.

Men nu er det sadan, at det skal kunne betale sig, og man skal
ogsa kunne finde nogle, der vil besztte de job. Sa jeg opfordrer ord-
fareren til at snakke med de her brancher og hagre, om de mener, at
der er sggning til deres job, og om danskere har lyst til at tage de her
job — og hvad der sa er &rsagen til det.

Mit spgrgsmal gar ogsa pa det moralske i det her. Ordfgreren si-
ger, at vi har pligt til at tage et arbejde, men hvad vil ordfareren sige
til den enlige mor med tre barn, som skal std op kl. 5.00 om morge-
nen, cykle igennem regnen og sztte daser p& hylderne ude i Bilka
for derefter at finde ud af, at det ikke kan betale sig?

Kl. 14:01

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ordfareren.
KI. 14:01

Henrik Sass Larsen (S):

Jeg vil til den mor, der har tre bgrn, og som har det pagaldende ar-
bejde, sige, at jeg beundrer hendes arbejdsindsats, og at jeg beun-
drer, at hun og alle mulige andre star op hver eneste morgen og gar
en indsats for feellesskabet. Det vil vaere mit udgangspunkt, og det
vil jeg fortzelle hende. Jeg vil sa samtidig ogsa sige til dem, som
matte komme pa den vildfarelse, at man ikke skal ga pé arbejde, og
at man ikke skal patage sig et ansvar, at de er galt afmarcheret. Det
er sadan, at man kan fa understgttelse i Danmark, dagpenge, men sa
star man til radighed for arbejdsmarkedet. Sadan er det ogsa, hvis
man far kontanthjeelp. Sa skal man ogsa sté til radighed for arbejds-
markedet. Og hvis man bliver anvist et job, skal man tage det. Det er
ikke et valg, man har nogen steder.

Sa vil jeg sige, at der er nogle mennesker, der har sociale proble-
mer — de kan have sygdomsproblemer eller noget andet — og for dem
er det jo mange gange ikke et alternativ at kunne pétage sig at arbej-
de, for de kan ikke pétage sig at arbejde. Men de er vel ogsa omfattet
af det her, og det gar det vel egentlig ikke serlig retfeerdigt. Og igen
er det jo hele tiden et dilemma. | hvilket omfang gnsker man, at folk
skal have en anstendig tilveerelse og muligheden for det, og i hvilket
omfang gnsker man at indrette skattesystemet sadan, at det kan beta-
le sig at arbejde — ogsd med de laveste indkomster? Og det er det,
som regeringen er i gang med at lgse.

KI. 14:02

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Fru Merete Riisager.
KI. 14:02

Merete Riisager (LA):

Jeg synes 0gsa, at den mor skal have en anstendig tilveerelse, men
jeg synes faktisk, det er uansteendigt, at vi i dag siger til hende — nar
nu hun mader op kl. 5.00 i Bilka og skal sette pa hylderne — at det er
ligegyldigt, om hun er der eller ej, altsa at hun ikke kan se pa sine
papirer, nar hun kommer hjem, om hun har varet der eller ej, og at
det kunne veere lige sa fint, hvis hun stod op om morgenen og brugte
noget tid sammen med sine unger og gav dem morgenmad i ro og
fred og sendte dem i skole; at hun ikke kan se, at hun far nogen som
helst gkonomisk merverdi ud af det. Det ser jeg da som et keempe
moralsk problem, og det kan godt vere, at hr. Henrik Sass Larsen si-
ger nogle pane ord her fra Folketingets talerstol, men det kan den
mor jo altsa ikke bruge til noget, nar hun kommer tilbage fra arbej-
det.
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Kl. 14:03

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ordfareren.
Kl. 14:03

Henrik Sass Larsen (S):

Jeg synes ikke, at man overhovedet skal teenke den tanke, at det er
ligegyldigt, at nogle gér pa arbejde, og man skal ikke sende et signal
til hende eller andre om, at det er ligegyldigt, at de gar en indsats.
Sadan synes jeg ikke det skal vere. Jeg siger, at det at have et arbej-
de — det pravede jeg ogsa at sige i min tale og indledning — jo giver
selvveerd, kolleger, identitet og muligheden for, at man ogsa faler, at
man er en del af samfundet. Og tro mig, der star ganske mange men-
nesker derude, der godt kunne taenke sig at fa det tilbud og fa den
mulighed. Derfor anerkender jeg ikke, at det eneste, folk sidder og
kigger pa derhjemme, er, hvordan det ser ud i forhold til bundlinjen,
alts& hvor meget man far udbetalt. Jeg anerkender ikke, at det er den
eneste overvejelse. Der er ogsa mange andre overvejelser. Og jeg an-
erkender ikke, at folk derude har den valgmulighed, at de kan veelge
det her fra. Det kan man ikke. Man stdr til radighed for arbejdsmar-

kedet, hvis man er pa understattelse. Og sadan skal det ogsa vere.
KI. 14:04

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Hr. Simon Emil Ammitzbgll for en kort bemerkning.
Kl. 14:04

Simon Emil Ammitzbgll (LA):
Men det er jo naesten, som om det gamle arbejderparti har forladt
den arbejdende befolkning. For det her handler jo om, at folk, som
slider og slaeber og star op tidligt om morgenen — som fru Merete
Riisager lige talte om — skal kunne fa en konkret gevinst. Det er jo
meget fint at have nogle hgjtflyvende principper om, at det skal kun-
ne betale sig at arbejde — det er jo sveert at sige det modsatte — men
hvis man ikke er villig til at sige, at der skal veere en egentlig konk-
ret gevinst, s er det jo bare snak. Og hvad er det s, arbejderpartiet
vil gare for dem, som gar pa arbejde? I stedet for taler Socialdemo-
kratiet altid om dem, der ikke vil arbejde, og om, hvad vi kan gare
fra dem, i stedet for at tale om: Hvad kan vi gare helt konkret for den
enlige mor, som cykler ud kl. 5.00 om morgenen, fordi hun skal for-
sgrge sine bgrn og gerne vil ggre en indsats for det her samfund —
hvad kan vi konkret gare?

Kl. 14:05

Anden nastformand (Sgren Espersen):

Ordfgreren.
KIl. 14:05

Henrik Sass Larsen (S):

Jeg spekulerede lidt over noget, da jeg laeste beslutningsforslaget
igennem. P4 et tidspunkt er der en passage i beslutningsforslaget,
hvor man citerer fra Socialdemokratiets principprogram fra 1913
om, at arbejdet er kilden til al rigdom og ber tilfalde dem, der arbej-
der. Og sa teenkte jeg pa, om man havde faet en eller anden udmeer-
ket sadan lidt marxistisk abenbaring ovre hos Liberal Alliance, for
det haenger faktisk meget sammen med, hvordan man anskuer, hvem
det er, der producerer vardierne, og hvordan de skal fordeles.

Der kan jeg forsikre om, at hvis man er meget bekymret for for-
delingsproblematikken og for, hvem der skal have noget i det her
samfund, s& skal man prgve at kigge den anden vej, nemlig maske til
nogle af de sponsorer, der statter Liberal Alliance, og sa kigge pa,
hvad de far ud af det. For sa er der et eller andet galt i forhold til
fordelingsprofilen, det vil jeg godt understrege. En mulighed er jo
0gsa, at man ikke kun kigger i bunden, hvor det dbenbart er sadan, at

hvis folk i bunden skal arbejde, sa skal de tvinges til at have mindre,
hvorimod dem, der er i toppen, skal have mere, hvis de skal arbejde
mere. Man kunne maske prgve at vende princippet lidt rundt. Det er
i hvert fald Socialdemokratiets politik.

Kl. 14:06

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Simon Emil Ammitzbgll for en kort bemarkning.
Kl. 14:06

Simon Emil Ammitzbgll (LA):

Jeg er sadan set ikke i tvivl om, at det er Socialdemokratiets politik
at vende principperne lidt om. Det er jo det, der er hele problemet,
og det er derfor, at folk ikke kommer i arbejde, og det er derfor, at
folk ikke far noget ud af at ga pa arbejde. Jeg synes, det er spanden-
de nok at tage en diskussion med udgangspunkt i, at man tilbage i
historien diskuterede, hvordan udbyttet af arbejdet skulle fordeles
mellem arbejdere og virksomhedsejere. Problemet er jo, at i der i
dag er en stor konspiration — bl.a. mellem regeringspartierne — der
handler om, at det meste skal g til staten. Det er sadan set det star-
ste problem i dag, alts& at man snupper alt, alt for meget. Det har
man abenbart fundet ud af i al sin visdom.

Men al den her retorik var s dbenbart endnu et forsgg pa at lade
veere med at svare pa det konkrete. For hvad er det for en gevinst,
Socialdemokraterne synes, at den enlige mor — der star op om mor-
genen, skal passe sine barn, skal ga pé arbejde — skal have ud af at
ga pa arbejde i stedet for at vaere forsgrget af det offentlige? Proble-
met er, at der er fine principper og hgjtflyvende tale, men der er intet
konkret fra regeringens side, og det er en han imod den arbejdende
befolkning, som er blevet svigtet af Socialdemokraterne igen.

KI. 14:07

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Ordfareren.
Kl. 14:07

Henrik Sass Larsen (S):

Nej, det er noget andet, der er en hdn mod den arbejdende befolk-
ning — og nu har jeg ikke sa lang tid til et helt marxistist foredrag,
selv om man ligefrem begynder at citere Socialdemokratiets princip-
programmer — er, at ganske mange mennesker i det her samfund ikke
har faet det, man kalder en anstaendig tilvaerelse. Altsd muligheden
for at have nogle veardige valgmuligheder i tilvaerelsen, sddan at man
har mulighed for at fa en uddannelse, fa et arbejde, en anstendig bo-
lig, og at der — hvis man bliver ramt af sociale tragedier, sygdom el-
ler noget andet — bliver sgrget for, at der ogsa er nogle, der holder
handen under de mennesker.

Se, det er det, der er Socialdemokratiets princip. Det er det, som
Socialdemokratiet altid har staet for, nemlig at vi er solidariske i det
danske samfund. Det, som Liberal Alliance lige pludselig havder,
er, at hvis man nu nedseetter de ydelser, og hvis man nu sgrger for at
gere de her menneskers tilvaerelse darligere, jamen sé bliver det me-
get bedre.

Jeg vil sige, at der ikke er nogen, der kan vare i tvivl om, at vi
for vores vedkommende ingen problemer har med, at der skal veere
et incitament, ogsa gkonomisk, ved at veere i arbejde. Det har jeg
sagt hele vejen igennem. Men jeg synes bare, det er vaesentligt, at
det — inden vi kaster os ud i en eller anden stakkelhaderdebat, hvor
vi skal komme efter alle de mennesker, som er pa overfarselsind-
komst og bebrejde dem, hvad de nu engang har i indkomst — maske
0gsa kunne veere sundt at kigge pa, at de mennesker ogsa skal have
en reel chance for at komme ind pé arbejdsmarkedet og yde en ind-
sats.
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Kl. 14:08

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Der er ikke flere bemarkninger. Mange tak til Socialdemokraternes
ordfgrer. S er det hr. Dennis Flydtkjaer som ordfgrer for Dansk Fol-
keparti.

Kl. 14:09

(Ordfarer)

Dennis Flydtkjer (DF):

Det her beslutningsforslag handler jo om, at det altid skal kunne be-
tale sig at arbejde. Man gnsker fra Liberal Alliances side at lave en
effektiv incitamentsstruktur, der ger, at man altid mindst far en ge-
vinst p& 2.000 kr. om méneden ved at komme fra overfarselsind-
komst og i arbejde.

Jeg kan sige, at de intentioner, der er i forslaget, om, at det altid
skal kunne betale sig at arbejde, er noget, som vi i Dansk Folkeparti
stgtter fuldt ud, for vi er fuldsteendig enige i, at det altid skal kunne
betale sig at arbejde. Det er jo netop en af de ting, der er grundstenen
i det danske samfund, at man altid kan fa noget ud af at gere en ind-
sats. Og jeg vil vove at pastd, at hvis vi far en samfundsstruktur,
hvor det netop ikke kan betale sig at arbejde, er det ret svart at op-
retholde et velfeerdssamfund.

Derfor er det ogs lidt sjovt at se, hvordan den nye regering har
fart sin politik siden valget, for man har netop valgt at gere det mod-
satte, nemlig at det ikke kan betale sig at arbejde. Regeringen har
valgt at fjerne kontanthjelpsloftet og starthjaelpen, og man har lavet
sin farste finanslov, sa der pa leengere sigt kommer et negativt ar-
bejdsudbud pa minus 4.000 personer. Man ger altsa det stik modsat-
te af, hvad der er behov for, og ger det stik modsatte af, hvad man
ellers kommer med af fine ord. Det er rigtig &rgerligt.

Men tilbage til beslutningsforslaget. Jeg synes faktisk, at Liberal
Alliance lister mange af de problemer og udfordringer, der er lige nu
i samfundet, rigtig godt op. Der stér bl.a. i beslutningsforslaget, at
74.000 personer far under 1.000 kr. ud af at arbejde, og jeg vil vove
at pastd, at der nok er nogen, der far et minus ud af at arbejde. Det s&
vi i hvert fald i den her Carinadebat. Det synes jeg da er rigtig srger-
ligt, og derfor kan vi fuldt ud statte intentionerne i forslaget.

Der, hvor der kommer lidt problemer, er, at jeg synes, at lgsnin-
gen er ret ukonkret. Man skriver bl.a. i forslaget, at man skal sikre, at
der altid er en gkonomisk gevinst pd mindst 2.000 kr., ved at skatten
seettes ned pa arbejde, og man siger, at det skal finansieres ved at
skeere i det offentlige forbrug. Men man mangler nok bare en speci-
fikation af, hvad det er for en slags skat, der skal skrues pa. Er det
f.eks. beskeaftigelsesfradraget, der skal s&ttes op? Hvad er det for
nogle offentlige udgifter, der skal skaeres ned pa? Det kunne jeg godt
teenke mig et svar pa. Det kan veere, at vi far det senere, nar ordfgre-
ren for forslagsstillerne kommer pa.

Jeg vil ogsa sige, at det er ret ukonkret, for er der nogen, der ville
sige det modsatte? Det er ligesom ved et veelgermade, hvor man kan
sté og sige, at vi skal have en bedre zldrepleje, at vi skal have en
bedre folkeskole og bedre sygehuse, og at det bedre skal kunne beta-
le sig at arbejde. Jeg ved ikke, om man kan forestille sig, at der er
nogen, der star pa veelgermader og siger det modsatte. Der er maske
nogle fra regeringen, der ger det modsatte, som maske kunne kom-
me med en erlig tale. Men der, hvor jeg synes, at man er lidt ukonk-
ret i beslutningsforslaget, er i forhold til at sige, hvad det er for en
skat, man gerne vil skrue pa.

Jeg kan sige som afslutning, at jeg gerne vil veere konstruktiv og
gaind i en dialog med Liberal Alliance, eventuelt ved at skrive en
feelles beretning over beslutningsforslaget, hvor vi maske kan blive
mere konkrete om, hvad der skal gare, at det bedre kan betale sig at
arbejde, for intentionerne i det er vi helt sikkert enige i.

Kl. 14:12

Anden nastformand (Sgren Espersen):

Hr. Ole Birk Olesen for en kort bemarkning.
Kl. 14:12

Ole Birk Olesen (LA):
Sa kan man jo igen glaede sig over den velvilje, der er i forhold til
princippet om, at det skal kunne betale sig at arbejde. Dansk Folke-
partis ordfarer siger, at Liberal Alliances forslag ikke er konkret nok.
Jeg synes sadan set, at det er ret konkret. Forslaget er, at skatten pa
arbejde skal s&nkes, og at det skal finansieres ved, at der er feerre of-
fentlige udgifter. P& den méde skal det kunne betale sig at arbejde.
Hvad er Dansk Folkepartis konkrete forslag? Nar Dansk Folkeparti
tilslutter sig princippet om, at det skal kunne betale sig at arbejde,
hvad er det sa Dansk Folkeparti vil gare, for at det bliver fart ud i
livet?

Kl. 14:12

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Ordfareren.
Kl. 14:12

Dennis Flydtkjer (DF):
Det er et ganske underholdende spgrgsmal, nar man tenker over det,
for jeg har lagt meerke til, at samtlige ordfgrere indtil videre netop
har efterlyst noget konkret, men at man netop ikke kommer med et
bud pa, hvad det er for en skattesats, man vil skrue pa. Er det f.eks.
beskeftigelsesfradraget, eller hvad er det, der skal skrues pa? Er det
sygehusvasenet, der skal skaeres ned pa for at finde finansieringen?
Samtidig star man sa og efterlyser hos samtlige ordfarere, at ordfg-
rerne for de andre partier skal komme med noget konkret. Det er jo
lidt hyklerisk, hvis jeg skal sige det maske en tand for hardt, at man
hele tiden efterlyser konkrete tiltag fra andre partier, nar man selv
har fremsat et forslag med gode intentioner, men som netop er for
ukonkret.

Kl. 14:13

Anden naestformand (Sgren Espersen):
Hr. Ole Birk Olesen.
KI. 14:13

Ole Birk Olesen (LA):

Jamen det er jo sadan set ret konkret, at vi siger, at skatten pé arbej-
de skal ned, og at det skal finansieres ved lavere offentlige udgifter.
Jeg synes faktisk, at det er teet pé at vaere sd konkret, som s&dan no-
get kan veere. Vi kunne selvfalgelig sige, om det er arbejdsmarkeds-
bidraget, der skal lettes, eller om det er beskaftigelsesfradraget, der
skal forhgjes, osv. Men der skal ogsa veere et vist spillerum til, at re-
geringen, hvis der er flertal for det her forslag i Folketinget, kan ud-
forme, hvad den synes er bedst og spille det ud til forhandling. Det
synes jeg ville vaere en fin opgave.

Men det eendrer ikke ved, at Dansk Folkeparti netop har stéet pa
talerstolen og sagt, at de er enige i intentionen om, at det skal kunne
betale sig at arbejde, men de har intet lagt frem om, hvordan det skal
kunne lade sig gare. De har ikke vist nogen som helst villighed til at
argumentere for noget som helst lgsningsforslag. Det har vi dog
gjort. Vi siger lavere skatter pa arbejde, og vi siger finansieret gen-
nem lavere offentlige udgifter.

Kl. 14:14

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ordfareren.
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Kl. 14:14

Dennis Flydtkjer (DF):

Jeg synes faktisk, at vi fra Dansk Folkeparti side har vist nogle initi-
ativer og har sagt, hvor vi synes at der kunne skrues. Det var bl.a.
Dansk Folkeparti, der opfandt det begreb, der hedder beskeftigelses-
fradraget. Det fandtes ikke, inden Dansk Folkeparti gik med i de
skatteforhandlinger, hvor det blev indfgrt. Vi har lige stemt nej til at
afskaffe kontanthjelpsloftet. Vi har vaeret med til at stemme nej til at
afskaffe starthjeelpen. Det er da i hvert fald rene linjer fra Dansk Fol-
keparti side modsat Liberal Alliance. Der stér jo pa Liberal Alliances
hjemmeside, at man gnsker at bevare starthjeelpen, men man har
stemt for afskaffelsen af den. Der er her en stor tvivl med hensyn til,
hvad Liberal Alliance star for.

Jeg synes, at vi fra Dansk Folkepartis side faktisk meget klart har
sagt, at det skal kunne betale sig at arbejde, bl.a. ved ogsa at deltage
i den sidste skattereform, hvor skatten pa arbejde markant blev s&n-
ket og arbejdsudbuddet markant gget. S jeg synes, at vi faktisk har
veeret med til at tage en masse initiativer i de sidste 10 ar.

Kl. 14:15

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Der er ikke flere bemaerkninger. Tak til ordfareren. Herefter er det
den radikale ordfarer, hr. Nadeem Farooqg.

Kl. 14:15

(Ordfarer)

Nadeem Faroog (RV):

Det skal kunne betale sig at arbejde. At det kan betale sig at arbejde,
ber vaere en af de helt fundamentale grundsten i vores velferdssam-
fund. Derfor bar vi bestraebe os pa at indrette vores politik p& en mé-
de, sa det for den enkelte kan betale sig at arbejde. At det bedre kan
betale sig at arbejde og at veere i beskaftigelse end ikke at veere det,
er meget vigtigt, i hvert fald sa leenge den enkelte i den arbejdsdygti-
ge alder modtager ydelser fra samfundet.

Vi er stolte af vores velferdssamfund. Vi hylder dette samfund.
Vi kan s veere enige eller uenige om niveauet og prioriteringen af
de ydelser, vi tilvejebringer i vores samfund, men ingen af Folketin-
gets partier gnsker at tilbagerulle eller ligefrem afmontere velfards-
samfundet. Nar det er sagt, mener jeg, at vi er ude pa et skraplan,
hvis vi nér dertil, at det ikke leengere kan betale sig at arbejde for
den enkelte, at der ikke leengere er privatakonomisk forskel mellem
at veere i beskaftigelse og ikke at veere det.

Men hvad er sa realiteterne? Kan det betale sig at arbejde? Ja, det
kan det faktisk. Til trods for at vi har et rimelig genergst ydelsesni-
veau, kan det for over 95 pct. af danskerne faktisk betale sig at arbej-
de. Tal fra Beskeftigelsesministeriet viser, at i 2011 havde 96,8 pct.
af arbejdsstyrken svarende til over 2,2 millioner mennesker en ge-
vinst p& mindst 1.000 kr. om maneden ved at vere i arbejde. Jeg
gentager: 96,8 pct. af arbejdsstyrken. Man kan sa altid diskutere, om
gevinsten er stor nok, og det bliver s& ogsé diskuteret. Jeg mener, at
det er relevant at diskutere initiativer, sa vi kan fa flere med, sa tallet
kommer endnu tzettere pa de 100 pct. Men realiteterne, tallene, fakta
banker en robust totempzl gennem myten om, at det ikke kan betale
sig at arbejde helt generelt. Forudsatningen for en sober og saglig
debat om incitamenterne til at arbejde fordrer jo, at vi tager udgangs-
punkt i fakta og ikke frembringer myter, som kun har, kan man sige,
sparsommelig bergring med virkeligheden.

Jeg afviser ikke, at man altid vil kunne finde eksempler pa perso-
ner i den virkelige verden, som ikke har lyst til at skifte kontanthjeel-
pen ud med et job. Derfor er det vigtigt, at vi hele tiden betoner ret
og pligt til at arbejde. Jeg erkender ogsa, at der selvfalgelig findes
eksempler pé personer, som ikke gnsker at patage sig et lavtlgnsjob,
som det har veeret fremme i medierne pa det seneste. Her ma vi sa
insistere pé at sige: Hvis du er pa kontanthjelp og er i stand til at

patage dig et arbejde og er arbejdsmarkedsparat — som det hedder —
sd skal du ogsa pétage dig et job.

Samlet set handler det om at finde den rigtige balance mellem or-
dentlige forsgrgelsesvilkar og tilskyndelse til at arbejde. Vi ma ikke
glemme, at rigtig mange mennesker pa kontanthjeelp har problemer
ud over ledighed. At opretholde denne balance kraver en reel og for-
domsfri debat om vores farte politik til enhver tid, og den debat er vi
i Radikale Venstre meget glade for. Vi vil i Radikale Venstre og
sammen med regeringen meget gerne gennemfare reformer af vores
samfund og vores samfundsgkonomi, sa vi pa den ene side treekker i
retning af at skabe endnu flere job og pa den anden side giver starre
incitamenter til at veere i arbejde frem for ikke at veere det — og til at
arbejde mere for den sags skyld.

Men der findes ingen snuptagslgsninger. Der findes ikke noget
quick fix, som kan styrke incitamenterne til at veere i arbejde. Hvis
jeg mé veere lidt bramfri, vil jeg sige, at det her beslutningsforslag
ligner noget af et paradeforslag. Det ser umiddelbart meget godt ud,
men ved narmere eftersyn er det ikke veerd at statte, selv om man
godt kan arbejde videre med nogle af intentionerne bag beslutnings-
forslaget. Vi vil ikke veere med til at s&tte overfarselsindkomsterne
ned, og det er heller ikke realistisk uden at skulle til at frembringe
ungdig meget bureaukrati og overvagning at tilvejebringe en model,
der i praksis giver et forskelsbelgb pa omkring 2.000 kr. Vi vil me-
get gerne fremadrettet og pa et oplyst grundlag og pa en baeredygtig
méde sgrge for at sikre, at flere end 95 pct. af de danske beskeftige-
de har et incitament til at veere i arbejde.

KI. 14:20

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Anders Samuelsen for en kort bemerkning.
Kl. 14:20

Anders Samuelsen (LA):

Det er jo klart, at man sddan set kan f& et meget hgijt tal, hvis man
definerer tingene ud fra, at det kan betale sig at arbejde ved 1.000 kr.
mere. Men der skal vi maske herindefra preve at rejse os op og ga ud
i virkeligheden og sparge os selv: Er 1.000 kr. mere netto om mane-
den det samme, som at det kan betale sig at arbejde — 1.000 kr. om
maneden? Lad os sige, at der i hvert fald er 20 arbejdsdage pa en
maned — sé er det ikke ret meget om dagen netto for at flytte sig
hjemmefra, ga pa arbejde med de omkostninger, det matte have, og
komme hjem igen. Sa det giver jo pa en eller anden méde — det tror
jeg godt ordfareren kan veere enig med mig i — ikke rigtig mening at
sige, at 1.000 kr. er det, der gar, at det kan betale sig at arbejde.

Det er derfor, vi prever at flytte debatten ved at sige: Lad os sa
for ikke at veere alt for ambitigse sige 2.000 kr. Personligt mener jeg,
at der burde veere en forskel pa 4.000-5.000 kr. mellem ikke at vaere
i arbejde og at vaere i arbejde, fordi det trods alt er noget med, hvad
man netto far ud af at bruge s& meget tid hver dag pa at gé pa arbej-
de. Er ordfgreren ikke enig med mig i, at det ikke er relevant at sige,
at 1.000 kr. er det, der definerer, om det kan betale sig at ga pa arbej-
de?

KI. 14:21

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Ordfareren.
KI. 14:21

Nadeem Farooq (RV):

Det kan veere fint nok at tage en debat om, hvor hgjt belgbet skal
veere, for at der er gevinst. Jeg synes, det er oplagt nok at tage den
debat. Men det ma heller ikke komme ud i sadan en leg, som hedder
teenk pa et tal. Det vigtige er, at der er gkonomiske incitamenter til at
veere i arbejde frem for ikke at veere det, men derudover ma vi ogsa
se pa, at langt de fleste mennesker jo gnsker at have et job. Jeg tror,
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at langt, langt de fleste danskere har det rigtig godt med at ga pé ar-
bejde. Sa er der en lille restgruppe, som maske ikke har de incita-
menter, og nogle af dem har maske ikke den selvtillid og de ressour-
cer, der skal til for at veere pa arbejdsmarkedet. S& ma vi lgfte der,
0g jeg vil gerne veere med til at gge det forskelsbelgh. Men sadan ri-
gidt at leegge os fast pa 2.000 kr., eller hvad det nu skulle veere, sy-
nes jeg ikke er det, som skal veere substansen i det her.

KI. 14:22

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Anders Samuelsen.
Kl. 14:22

Anders Samuelsen (LA):
Synes ordfgreren, det lyder urimeligt, at man skal kunne fa 2.000 kr.
netto ud af at ga pa arbejde?

KI. 14:22

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Ordfareren.
Kl. 14:22

Nadeem Farooq (RV):
Nej, altsd i den ideelle verden, hvor vi havde masser af gkonomiske
midler, kunne vi for min skyld godt gge det belgh, men det er ureali-
stisk at tro, at vi bare sadan kan gge det belgh til 2.000 kr. Den ge-
vinstforggelse skal jo ogsé finansieres. Det haber jeg at Liberal Alli-
ance er enig med mig i.

KI. 14:23

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Fru Gitte Lillelund Bech for en kort bemarkning.
KI. 14:23

Gitte Lillelund Bech (V):
Jeg fik jo ikke noget svar, da jeg spurgte den socialdemokratiske
ordfgrer — og nu er hr. Henrik Sass Larsen jo heller ikke skatteordfg-
rer, men det er hr. Nadeem Farooq. Derfor vil jeg gerne sperge:
Hvornér forventer hr. Nadeem Farooq at regeringen kan fremlagge
et udspil til en fuldt finansieret skattereform?

KI. 14:23

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ordfareren.
KI. 14:23

Nadeem Farooq (RV):
Det kan jeg ikke svare pa. Det er heller ikke det vigtigste, om det li-
ge er den ene eller den anden méned. Det vigtigste er, at vi pa en
gennemarbejdet made kommer med et udspil, der er fremsynet, og
som sigter pa at senke skatten pé arbejde markant, sadan at vi kan
gge beskeeftigelsen, at vi kan gge jobskabelsen i det her samfund.

Kl. 14:24

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Fru Gitte Lillelund Bech.
Kl. 14:24

Gitte Lillelund Bech (V):
Det var et erligt svar; det er jeg glad for.

Sa har jeg et andet spgrgsmal, og det er, hvordan den radikale
ordfarer definerer det med, at en skattereform skal veere socialt afba-
lanceret. Hvad ligger der i den radikale forstaelse af »socialt afbalan-
ceret«?

Kl. 14:24

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ordfareren.
Kl. 14:24

Nadeem Farooq (RV):
Det star i regeringsgrundlaget — det i gvrigt meget udmarkede rege-
ringsgrundlag — at en skattereform skal veere socialt afbalanceret pa
linje med mange af de gkonomiske indsatser, som regeringen spiller
ud med. S& det er sddan det samlede, der skal vare socialt afbalance-
ret.
Jeg mener, det er vigtigt at se pa de forskellige balancemal og

lighedsmal, der kan vare. Der kan Ginikoefficienten vare en af
dem, men det er ikke nok at se pa Ginikoefficienten. Jeg mener ogsa,
at en af de starste ulighedsudfordringer i vores samfund er, at der er
for mange mennesker, der er uden for det danske arbejdsmarked. Det
er den nye ulighed sa at sige. Sa hvis vi kan fa flere fra passiv forser-
gelse til aktiv deltagelse pa arbejdsmarkedet, mener jeg faktisk ogsa,
at vi lgser et ulighedsproblem.

KI. 14:25

Anden neastformand (Sgren Espersen):
Hr. Joachim B. Olsen for en kort bemarkning.
Kl. 14:25

Joachim B. Olsen (LA):
Vil ordfgreren medgive, at hgje sociale ydelser er med til at presse
mennesker ud af arbejdsmarkedet, fordi de pavirker mindstelgnnin-
gerne?

Kl. 14:25

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ordfareren.
KI. 14:25

Nadeem Faroog (RV):

Bade ja og nej. Nu ved jeg, at Liberal Alliances hr. Ole Birk Olesen
spidser grer, men jeg vil sige, at det er sadan, at hgje ydelser umid-
delbart treekker i retning af hgjere minimumslgnninger og dermed i
retning af et lavere arbejdsudbud, hvis man kan sige det sadan, og en
lavere deltagelse pa arbejdsmarkedet, det er korrekt, hvis man ser
meget isoleret pa det. Men vi skal ikke se isoleret pa det, vi skal jo
se pa, hvilke effekter den meget unikke danske arbejdsmarkedsmo-
del, flexicuritymodellen, ogsa har, nar man kombinerer det hgje sik-
kerhedsniveau, der er pa det danske arbejdsmarked, med den fleksi-
bilitet, der er, hvor det er relativt nemt for arbejdsgiverne at hyre og
fyre arbejdskraften, og altsd kombinerer denne model med en aktiv
arbejdsmarkedspolitik.

Man taler meget om, at den danske humlebi ikke burde kunne
flyve, men det gar den jo alligevel, og det skyldes, at det, ndr man
seetter de tre ting sammen, altsa fleksibiliteten, sikkerhedsniveauet
og den aktive arbejdsmarkedspolitik, sé faktisk treekker i retning af,
at give et dynamisk arbejdsmarked, hvor der er et hgjt arbejdsudbud.

Kl. 14:27

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Hr. Joachim B. Olsen.
Kl. 14:27

Joachim B. Olsen (LA):

Jeg tror godt man kan sige, ndr man ser ud i fremtiden og ser pa de
kaempe gkonomiske problemer, vi har, at humlebien er lidt ude af
balance. Men vil ordfgreren i forhold til det her med ydelserne, for
det er jo noget, der har betydning for, om det kan betale sig at arbej-
de, anerkende, at der er en sammenhang mellem det, at man fra
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1970'erne og fremefter ggede kompensationsgraden for folk, som
var uden for arbejdsmarkedet, meget kraftigt, og sa det, at antallet af
folk i den arbejdsdygtige alder, som var uden for arbejdsmarkedet,
eksploderede? Jeg mener, at det her er noget, der sédan er rimelig
velbelyst i forskningen, og jeg ved og anerkender, at ordfgreren er
en dygtig gkonom.

Vil ordfgreren s& anerkende, at der er den sammenhzang mellem,
hvor hgj kompensationsgraden er, altsd om det kan betale sig at ar-
bejde, og antallet af mennesker i den arbejdsdygtige alder, som er
uden for arbejdsmarkedet, som jo er meget, meget hgjt i Danmark?

KI. 14:28

Anden nastformand (Sgren Espersen):
Ordfareren.
KI. 14:28

Nadeem Farooq (RV):
Nu kan det med en kompensationsgrad forstds pd mange mader, og
hvis man ser pa kompensationsgraden i forhold til dagpengesyste-
met, kan man se, at den gennemsnitlige kompensationsgrad jo over
de seneste artier relativt set er faldet. Men jeg vil gerne medgive
med hensyn til kompensationsgraden sadan generelt, at ja, der er
faktisk en sammenhzng. Der er en sammenhang pa den méde, at
det, hvis man isoleret set gger ydelserne, overfarselsindkomsterne,
sd vil treekke i retning af, at vi sddan gennemsnitligt set far et lavere
arbejdsudbud.

KI. 14:28

Tredje naestformand (Marianne Jelved):

Der er ikke flere spgrgsmal til ordfgreren. Tak. Den nzste ordfarer i

ordfgrerraekken er hr. Jonas Dahl fra Socialistisk Folkeparti, veersgo.
KI. 14:29

(Ordfgrer)

Jonas Dahl (SF):

Tak for det. Forslaget, som ligger her, drejer sig jo om, som det sa
flot hedder i overskriften, at sikre, at det altid kan betale sig at arbej-
de. Det er jo flotte ord, ma man sige. Jeg vil egentlig bare indlede
med at tage nogle af de passager, som for mig at se er det helt cen-
trale i regeringsgrundlaget, hvor det netop ogsa bliver pointeret pa
side 10: For det tredje vil regeringen gennemfare en fuldt finansieret
skattereform, der markant sznker skatten pa arbejde, sa arbejdsud-
buddet gges.

Jeg synes sédan set, det er meget klar tale om, hvad der er rege-
ringens ambition, som netop meget klart viser, at regeringen jo alle-
rede har sagt — jeg ved godt, at der er flere, der i dag har spurgt til,
hvornar den skattereform s& kommer, og jeg kan godt lgfte slgret og
sige, at det bliver i ar, og s& kan vi jo fortsette datoudregningen se-
nere — at det er regeringens mal at senke skatten pa arbejde og at
komme med en fuldt finansieret skattereform, som samtidig er so-
cialt afbalanceret. Det synes jeg faktisk er et ambitigst mal, og jeg
synes ogsa, man skulle anerkende, at regeringen faktisk har tzenkt sig
allerede i Igbet af 2012 at fremszette forslag, som netop imgdekom-
mer det.

Sa det skal kunne betale sig at arbejde, og det er jo sadan set net-
op ogsa betonet i regeringsgrundlaget. Jeg synes bare ogsa, vi har en
anden pointe, som er vigtig at holde fast i, og det er, at det ikke er et
mal i sig selv, at barn skal vokse op i fattigdom. Vi har en udfor-
dring i at sikre, at alle far nogle rimelige muligheder; vi har en ud-
fordring i at sikre, at alle far nogle rimelige vilkar. Og derfor synes
jeg ogsa, vi bliver ngdt til at have en ambition om, at der skal vare
en vis beskyttelse ikke mindst af bgrn, séledes at vi undgér, at de
vokser op i ekstrem fattigdom.

Men skattereformen er annonceret. Og i forhold til den retorik,
Liberal Alliance har anvendt, fik vi s& det svar til sidst — jeg synes,

hr. Henrik Sass Larsen spurgte ind til det en del gange — at det skulle
veere netto 2.000 kr., som man skulle have ud af at tage et arbejde.
Det tror jeg var det, man naede frem til, og det kostede en del
speargsmal, inden vi kunne fa svar pé det. Men jeg synes, at det, der
er det helt afggrende at sla fast, er, at uanset om man har et arbejde
eller ej, star man jo, hvis man er pa overfarselsindkomst, hvis man
far kontanthjeelp, hvis man far dagpenge, stadig veek til radighed for
arbejdsmarkedet. Og det vil sige, at hvis der er et arbejde, skal man
selvfalgelig ogsa kaste sig ud i det. Det synes jeg er en vigtig pointe
at holde fast i, og jeg synes, man har en tendens til at overse dette og
ogsa til at mistaenkeliggere folk, som af den ene eller den anden
grund er uden for arbejdsmarkedet.

I forhold til diskussionen om de her 2.000 kr., som man sa har
veeret inde pa er belgbet, vil jeg sige, at jeg egentlig godt kunne taen-
ke mig at hgre lidt neermere om — og det kan veere, vi kommer ind pa
det senere, men man kan jo spgrge ind til det nu via spgrgsmal til
mig, og ellers vil jeg gerne have svar pa det, nar Liberal Alliances
ordfarer skal pa — hvordan man har teenkt sig at det skal finansieres.
Skal vi have nogle minimumslgnninger, som overfgrselsindkomster-
ne sa skal presses under, eller hvad er ambitionen? For det forslag,
der rent faktisk ligger pa bordet, er jo meget ukonkret. Og der ma jeg
konkludere, at det ogsa er baggrunden for, at vi i hvert fald fra SF's
side p& ingen made kan statte det her forslag, for det er s ukonkret
og s flyvsk, at det simpelt hen er sveert at se, hvad malet egentlig er
med det, ud over at man gerne vil have en debat om, at det skal kun-
ne betale sig at arbejde, og at man i Liberal Alliance i gvrigt har en
ambition om, at der skal afskediges en masse offentligt ansatte, sale-
des at det offentlige forbrug kan sankes, og sa skal der sa gives skat-
telettelser til de rigeste. Og det synes jeg da er en @rlig ideologisk
kamp, man gerne vil keempe fra Liberal Alliances side, jeg er per-
sonligt bare ikke enig i den, og derfor kan jeg heller ikke statte for-
slaget.

KI. 14:33

Tredje nestformand (Marianne Jelved):
Sa er det hr. Ole Birk Olesen, Liberal Alliance, for en kort bemaerk-
ning.

Kl. 14:33

Ole Birk Olesen (LA):

Jeg ma sige, at jeg synes, at det er lidt underligt, at nu ogsa SF's ord-
farer ligesom Socialdemokraternes ordfarer tidligere henviser til ra-
dighedsregler. Det er jo rigtigt, at der er radighedsregler, men jeg
tror, at vi alle sammen bgr kunne blive enige om, at man formelt set
godt kan sta til radighed uden egentlig at veere arbejdssggende. Det
er jo blot et spargsmal om at sende de ansggninger, man skal, og sé i
gvrigt ikke gare sig serlig stor umage med at skrive de ansggninger,
sé& man ikke far noget job. Sa hvis der er mennesker, der ikke gnsker
at arbejde, er radighedsregler bare ikke nok.

Derfor taler vi om, at det skal kunne betale sig at arbejde, for sa
har man ogséa en motivation for at gare sig umage med at fa et arbej-
de. Vi taler ogsa om det, fordi der er en simpel retfeerdighedsfalelse i
det. Det skal veere sddan, at dem, der ger en indsats, har mere til sig
selv end dem, der ikke gar en indsats. Det er sa ogsa en retorik, som
regeringen selv bruger. Regeringen mener ogsa, at det skal kunne
betale sig at arbejde. Ordfgrerens egen skatteminister, partifeelle, si-
ger, at det skal kunne betale sig at arbejde. Sé er spgrgsmalet til SF's
ordfgrer: Hvor meget skal der ifglge SF til, for det kan betale sig at
arbejde?

Kl. 14:34

Tredje naestformand (Marianne Jelved):
Ordfgreren.
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Kl. 14:34

Jonas Dahl (SF):
Jeg kan forteelle hr. Ole Birk Olesen, at regeringen har tenkt sig at
fremlaegge en skattereform, og der vil det jo klart fremga, hvad det
er, regeringen har som mal. Det fremgar allerede af regeringsgrund-
laget, hvad de overordnede principper er, og det skal vi gerne uddy-
be, nar vi fremleegger en skattereform.

| forhold til den her diskussion om, at man bare skal sende nogle
ansggninger, vil jeg gerne sige, at hvis hr. Ole Birk Olesen laegger
op til, at vi netop skal veere endnu bedre til at prgve at hjelpe de le-
dige igennem, séledes at de far relevant uddannelse, séledes at de
kan fa plads pa arbejdsmarkedet, sa tror jeg sadan set godt, at vi kan
blive enige. Jeg tror bare udfordringen er, og det haber jeg ogsa Li-
beral Alliance anerkender, at det jo ogsa er en udfordring at skabe
arbejdspladser. Det er jo det, vi faktisk har gjort med den finanslov,
der er for 2012; der bliver skabt flere arbejdspladser i Danmark. Det
er det, vi har brug for, saledes at der rent faktisk er arbejdspladser il
de mennesker, som desveerre i dag er ledige. Jeg tror faktisk, at de
fleste, der i dag er ledige af den ene eller anden grund, gerne vil ud
pa arbejdsmarkedet. Sé hvis vi i feellesskab kan skabe rammerne for
det og serge for at skabe arbejdspladserne, tror jeg sadan set ogsa, at
de kommer i arbejde, og hvis Liberal Alliance vil medvirke til det,
skal de da vaere hjertelig velkommen.

Kl. 14:35

Tredje naestformand (Marianne Jelved):
Hr. Ole Birk Olesen for endnu en kort bemarkning.
KI. 14:35

Ole Birk Olesen (LA):
Men den skattereform, som regeringen gerne vil fremleegge pa et
tidspunkt, hvis den kan blive enig med sig selv, er jo et redskab. Det,
vi sparger til her, er, hvad malsztningen er. Hvad er det, man vil op-
na med den skattereform? Ja, vi ved godt, at man vil opna et starre
arbejdsudbud pa 7.000 personer. Nu spgrger vi til en anden malsat-
ning: Hvilken malseetning har man, med hensyn til at det skal kunne
betale sig at arbejde? Hvornar kan det betale sig at arbejde? Hvad er
det der, skattereformen skal sigte efter? Er det 1.000 kr. i forskelsbe-
lgb? Er det 2.000 kr., eller er det 5.000 kr.? Hvad er det acceptable
forskelsbelgh mellem at veere uden for arbejdsmarkedet og veere pa
arbejdsmarkedet, s& det kan betale sig arbejde?

KI. 14:36

Tredje nestformand (Marianne Jelved):
Ordfareren.
Kl. 14:36

Jonas Dahl (SF):

Jeg tror, at Liberal Alliances ordfgrer glemmer den mellemregning,
der hedder, at vi skal have skabt nogle arbejdspladser i det her land.
Vi har en udfordring med, at der er mange arbejdslgse. Ja, det er jeg
sadan set meget enig i. Men det lgser vi jo ikke ene og alene ved ba-
re at presse overfgrselsindkomsterne ned og afskedige nogle flere of-
fentligt ansatte, som er det, Liberal Alliance har foreslaet. Jeg tror, at
lgsningen er, at vi rent faktisk skaber veekst i Danmark, skaber nogle
arbejdspladser, og sa tror jeg rent faktisk ogsa, at vi nok skal forma
at sende de, desvaerre, mange ledige, der er, ud pé arbejdsmarkedet.
Jeg tror nemlig, at man gerne vil arbejde, og derfor er forudsatnin-
gen ogsa, at der er arbejdspladser til radighed, men det drejer sig og-
sd om at give folk uddannelse, siledes at de ogsa er kleedt pa til at
indtraede pa arbejdsmarkedet. Det tror jeg er de udfordringer, vi star
over for, og det har regeringen jo bredt anerkendt, og det er ogsa
derfor, at vi har igangsat bade det ene og det andet initiativ.

Sa har vi ogsa i forbindelse med den skattereform, som regerin-
gen vil fremlaegge i lgbet af i ar, sagt, at den ogsé skal senke skatten
pa arbejde. Jeg tror, at vi skal lade det std ved det, og sé tror jeg og-
s, at vi alle sammen skal glaede os til, at vi skal lzese regeringens
udspil. Jeg kan forstd, at man fgler sig meget handlingslammet i op-
positionen og ikke selv kan lave noget politik, far regeringen har
fremlagt sit forslag. Det synes jeg da er beundringsverdigt, og det
ma jo veere et udtryk for en stor tillid til regeringens skattereform, og
det vil jeg da gerne kvittere for og sige tak for. Jeg skal berolige
med, at man nok skal fa lejlighed til at laese materialet, nar det er
Klart.

Kl. 14:37

Tredje nestformand (Marianne Jelved):
Tak. Og der er en kort bemarkning mere — hr. Joachim B. Olsen, Li-
beral Alliance.

Kl. 14:37

Joachim B. Olsen (LA):
Sa vil jeg sperge SF's ordfarer, om SF's ordfarer erkender, at det, at
der er en hgj kompensationsgrad, det, at der er hgje sociale ydelser,
har indflydelse pa, hvor mange mennesker der er i beskeeftigelse.

KI. 14:38

Tredje naestformand (Marianne Jelved):
Ordfgreren.
KI. 14:38

Jonas Dahl (SF):

Jeg tror, der er rigtig mange i det her land, som desvearre af den ene
eller anden grund er uden for arbejdsmarkedet. Jeg tror, vi har en
stor udfordring i at sikre, at de bliver klaedt pa til at treede ind pa ar-
bejdsmarkedet. Det betyder ogs4, at vi skal skabe de arbejdspladser,
sd de rent faktisk kan treede ind pa arbejdsmarkedet. Sa det er en
dobbeltsidig opgave, vi star over for: Folk skal kleedes bedre pa, sa
de er i stand til at treede ind pa arbejdsmarkedet, har de faglige kvali-
fikationer, der er brug for pa arbejdsmarkedet, og samtidig skal vi
ogsa skabe nogle arbejdspladser.

Det er jo sadan set ogsa det, regeringen har taget fat pa med fi-
nansloven for 2012, og det synes jeg er god og rlig politik, altsa at
man faktisk har en ambition om at skabe arbejdspladser. Og nar det
er sa konkret, som det er i regeringens farste finanslov, synes jeg
faktisk ogsa, man skulle kvittere for det — selv fra Liberal Alliances
side.

Kl. 14:39

Tredje naestformand (Marianne Jelved):
Hr. Joachim B. Olsen for en kort bemarkning.
KI. 14:39

Joachim B. Olsen (LA):
An, hvor er det belastende nogle gange at st& herinde og stille
spargsmal og overhovedet ikke fa svar! Nu sparger jeg igen: Vil
ordfareren erkende — hvilket er velbelyst i utallige rapporter — at det,
at der er en lille forskel mellem at vaere pa passiv forsgrgelse og at
veere i beskeftigelse, har en indflydelse pa, hvor mange der er i be-
skeftigelse? Vil han erkende, at det, at 25 pct. af befolkningen i den
erhvervsdygtige alder i Danmark er pa offentlig forsgrgelse, har no-
get at ggre med, at der er en meget lille forskel pa, om man er i ar-
bejde, eller man er pa passiv forsgrgelse? Vil ordfareren bare i det
mindste erkende det? Jeg mener, det er jo velbelyst. Vil ordfareren
erkende det?

KI. 14:39

Tredje nestformand (Marianne Jelved):
Ordfareren.
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Kl. 14:39

Jonas Dahl (SF):

Jeg synes, det er @rgerligt, at hr. Joachim B. Olsen synes, det er s&
ergerligt at sidde herinde i Folketingssalen og stille spgrgsmal. Det
er s en del af den parlamentariske situation, og det ma man jo affin-
de sig med.

Men jeg vil egentlig gerne svare, og svaret pa spgrgsmalet er jo
ganske klart: Nar man far dagpenge, nar man far kontanthjeelp, skal
man sadan set ogsa veere arbejdssggende. Det tror jeg ogsa hr. Joa-
chim B. Olsen ved. Den eneste overfarselsindkomst, jeg sadan lige
umiddelbart kan komme i tanker om, hvor man ikke skal veere direk-
te arbejdssggende, er maske, nar man er pa Team Danmark-stgtte,
men det synes jeg er sddan et lidt plat argument at bruge. Men jeg
synes, det nogenlunde besvarer det spgrgsmal, som hr. Joachim B.
Olsen sadan set selv stillede.

KI. 14:40

Tredje naestformand (Marianne Jelved):
Tak. Sa er det hr. Simon Emil Ammitzbgll fra Liberal Alliance for
en kort bemaerkning.

Kl. 14:40

Simon Emil Ammitzbgll (LA):

Tak. Vi skal skabe nogle arbejdspladser, sagde ordfgreren, og det er
maske i virkeligheden det, som illustrerer hele problemet for Sociali-
stisk Folkeparti, nemlig at man tror, at vi skal skabe nogle arbejds-
pladser i vores virksomheder i stedet for at lave gode betingelser for
de egentlige virksomheder her i landet, der sa kan skabe nogle ar-
bejdspladser. Dermed afslarer ordfareren jo ogsa, at det var rent
spin, da hans partifelle handelsministeren i gar pastod, at SF er et li-
beralt parti. Det er i hvert fald bare bragesnak.

Man undgér jo hele tiden at komme ind i den konkrete diskussion
om spargsmalet: Hvad skal vi gare ved, at der findes mennesker i
det her land, som star op hver morgen, som gar pé arbejde, og som
dybest set bare er til grin, fordi det faktisk naesten ikke kan betale sig
for dem at tage af sted? Det bliver SF da ngdt til at forholde sig til pa
et mere konkret plan. Det er jo den mélsetning, som hr. Ole Birk
Olesen ogsa henviste til, og som vi er utrolig interesserede i at disku-
tere med ordfareren.

Kl. 14:41

Tredje nestformand (Marianne Jelved):
Ordfareren.
KI. 14:41

Jonas Dahl (SF):
Jeg synes faktisk, at noget af det, der er det mest nedvardigende ud-
gangspunkt, er, at man abenbart har det princip i Liberal Alliance, at
nar folk gar pa arbejde, faler de sig til grin. Jeg tror faktisk, der er
rigtig mange af dem, der i dag er ledige i det her land, som rigtig ge-
rne vil have et arbejde. Jeg synes, det er en enormt nedladende til-
gang at have til de mennesker, som gerne vil have et arbejde, og som
hver dag seger rigtig mange stillinger for at komme ind pa arbejds-
markedet. Sé er tilgangen at sige til dem, at de er til grin — dem, der
sd endelig kommer i arbejde. Men der har vi bare en vaesensforskel-
lig tilgang til det, og det ma vi jo sé respektere. Der er nok bare en
stor ideologisk klgft mellem os.

| forhold til at skabe en efterspgrgsel, og det var det andet, hr. Si-
mon Emil Ammitzbgll spurgte ind til, vil jeg sige, at det, vi jo netop
ger med kickstarten af dansk gkonomi, er at skabe arbejdspladser.
NAr vi renoverer en skole eller skifter vinduerne i et radhus, eller
hvad det nu i gvrigt skal vare, er det jo netop et spgrgsmal om, at
handveerkerne rent faktisk kommer i arbejde. Vi far lavet nogle ngd-
vendige energirenoveringer af vores offentlige bygninger. Det sparer

pa energien og elektriciteten pa laengere sigt, men det betyder ogsa,
at der kommer nogle handverkere i arbejde her og nu. Det synes jeg
faktisk er et eksempel pd, at det rent faktisk nytter noget, ogsa at det
offentlige setter investeringer i spil. Det vil sige, at vi rent faktisk
0gsa skaber en efterspargsel.

Kl. 14:43

Tredje nestformand (Marianne Jelved):
Hr. Simon Emil Ammitzbgll for en kort bemarkning.
Kl. 14:43

Simon Emil Ammitzbgll (LA):

Det er jo fint nok, at man har lavet en finanslov, hvor man fremryk-
ker at skabe nogle arbejdspladser, som sa til gengeeld vil fare til stor-
re arbejdslgshed, nar man kommer lidt leengere frem i tidshorison-
ten, hvilket man endda indremmer i sine egne svar til Liberal Allian-
ce. Det er jo ret &benlyst. S& szetter man afgifterne op, det kaster og-
sd arbejdspladser ud af landet, man afskaffer kontanthjelpsloftet, det
mindsker arbejdsudbuddet, og i det hele taget har man en perlereekke
af dérlige initiativer. Men det er jo sa forskellen pa en socialistisk
dagsorden og en liberal dagsorden.

Jeg synes, det er maerkeligt, at man herinde i Folketinget skal hg-
re fra folk, som er vant til at have deres pa det tarre, at de helt afvi-
ser, at det for folk med lavtlgnsjob skal kunne betale sig at arbejde.
Det er en han imod den ganske almindelige arbejdende befolkning,
og det er endnu et bevis pa, at arbejderpartierne, de sakaldte arbej-
derpartier, for leengst har forladt de rigtige arbejdere og ikke vil
kaempe deres sag lengere.

Hvis vi sé skal tale job til de mennesker, der ikke er i beskaefti-
gelse, sa handler det jo om, at man skal tage meget mere fat. Liberal
Alliance har fremlagt en plan, gennemregnet af uafheengige gkono-
mer, der siger, at man kunne skaffe masser af job, #ge arbejdsudbud-
det med over 200.000. Hvorfor er det, at SF ikke vil veere med til at
gare noget konkret, der kan hjeelpe konkrete mennesker, i stedet for
bare at sta og fyre socialistisk retorik af?

Kl. 14:44

Tredje naestformand (Marianne Jelved):
Tak. Sé er det ordfareren.
Kl. 14:44

Jonas Dahl (SF):

Vi har sagt meget klart, bade i regeringsgrundlaget og sadan set ogsa
i den diskussion, der nu er om skattereformen, at vi i lgbet af 2012
fremlagger en skattereform, som netop skal vaere med til at seenke
skatten pa arbejde. Det synes jeg sadan set at Liberal Alliance skulle
kvittere for. Jeg hgrer det bredt sddan, at det er en tilgang, jeg tror vi
kunne blive enige om. Sa kan vi altid diskutere resultaterne. Men jeg
synes da, at Liberal Alliance i det mindste skulle kvittere for den del
af det.

I forhold til finansloven vil jeg sige, at jeg sadan set er stolt af, at
vi har en finanslov, der bade gger ligheden og samtidig faktisk ska-
ber flere arbejdspladser i Danmark. Der mé man bare sparge sig
selv: Var det det, der i gvrigt var lagt op til fra anden side? Nej, vi
fremsatte faktisk et forslag, som netop skaber flere arbejdspladser i
Danmark, og det synes jeg man skulle kvittere for fra Liberal Allian-
ces side. | stedet for forsgger man at kare debatten et andet sted hen,
men det er jo, fordi man ved, man har en darlig sag. Det synes jeg da
s& man kunne anerkende.

Jeg synes, at man skal vare stolt af, og det er jeg, en finanslov,
som faktisk skaber flere arbejdspladser i Danmark, netop i en situati-
on, hvor vi rent faktisk har behov for flere arbejdspladser. Sa kan jeg
forstd, at lgsningen for Liberal Alliance er, at man gerne vil sl pa
dem pa kontanthjeelp og dagpengemodtagerne, de skal sa trykkes lidt
i ydelse. Fair nok, det er sa synspunktet, jeg er bare ikke enig.
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Kl. 14:46

Tredje nestformand (Marianne Jelved):
Tak. Fru Merete Riisager, Liberal Alliance, for en kort bemarkning.
Kl. 14:46

Merete Riisager (LA):
Tak. Hvad mener ordfgreren om, at der allerede i dag findes job i
hotel- og restaurationsbranchen og i gartneribranchen, som ikke bli-
ver besat? Altsa, spegrger man de her brancher, siger de, at der er job,
som danskerne ikke gnsker at sgge, i det omfang der er et jobudbud.
Mener ordfgreren, at det har en sammenhang med, at det for rigtig
mange mennesker ikke kan betale sig at arbejde? Og hvis ikke, hvad
mener ordfgreren sa er arsagen til, at der er de her ubesatte job?

Kl. 14:46

Tredje naestformand (Marianne Jelved):
Ordfgreren.
Kl. 14:46

Jonas Dahl (SF):
Nu har jeg ikke kendskab til, hvad det er for nogle konkrete job, sa
det er lidt sveert for mig at svare pa baggrund af en eller anden konk-
ret stilling et eller andet sted i landet, hvad baggrunden er, og hvilke
kvalifikationer der skal til. Men lad mig bare sla fast, at nar man er
pé overfarselsindkomst, far kontanthjelp eller far dagpenge, er en
del af kravet jo faktisk, at man sgger de stillinger, der er. Det er jo
betingelsen for, at man i det hele taget kan fa udbetalt den ydelse,
som man kan 4, enten kontanthjzelp eller dagpenge. Det synes jeg
sadan set er et rimelig godt princip, og derfor mener jeg ogsa, at hvis
der er nogle stillinger, der er ubesatte, ma vi netop serge for at kvali-
ficere de folk, som er uden for arbejdsmarkedet, séledes at de er i
stand til at sgge de stillinger.

KI. 14:47

Tredje naestformand (Marianne Jelved):
Fru Merete Riisager for en kort bemarkning.
Kl. 14:47

Merete Riisager (LA):

Jeg vil gerne starte med at informere ordfgreren om, at der er tale om
ufagleerte job, og jeg vil bede ordfgreren om at kontakte de her bran-
cher og tage en snak med dem, sa vi, naste gang vi har den her dia-
log, kan have den pa et oplyst grundlag.

S& har jeg et helt konkret spgrgsmal til ordfgreren, som jeg vil
bede ordfgreren om at svare ja eller nej til: Altsd, gger kickstarten
den strukturelle ledighed frem mod 2020 — ja eller nej?

Kl. 14:47

Tredje naestformand (Marianne Jelved):
Ordfareren.
KI. 14:47

Jonas Dahl (SF):
Kickstarten skaber beskeftigelse allerede i 2012. Og med hensyn til
hvem der gerne vil mgdes med mig, vil jeg sige, at jeg tror, min e-
mail er lige sa tilgeengelig som Liberal Alliances ordferers. Jeg del-
tager bredt i mader, og folk er altid velkomne til at fi et mgde med
mig, hvis det var det, der skulle vere tilfeldet.

KI. 14:48

Tredje naestformand (Marianne Jelved):
Tak. Det var den sidste korte bemerkning til ordfgreren. Den naste
ordfarer er hr. Brian Mikkelsen fra Det Konservative Folkeparti.

Kl. 14:48

(Ordfgrer)

Brian Mikkelsen (KF):

Det Konservative Folkeparti har gennem mange ar arbejdet for en
malsaetning om, at det altid skal kunne betale sig at arbejde. Vi har
med tre skattereformer pa stribe givet incitament til at arbejde, for vi
har seenket skatten markant for lgnindkomst. Vi har med forskellige
reformer, senest dagpengereformen og det udkast til fgrtidspensions-
reform og fleksjob, som regeringen har adopteret, fra konservativ si-
de medvirket til at sgrge for, at der er en forskel mellem det at veere
pé overfarselsindkomst og det at veere ude pa arbejdsmarkedet. Sa
det er god konservativ politik, som Liberal Alliance har lavet lidt co-
py-paste af, og det synes vi selvfglgelig kun er positivt.

Det, der er vores helt store udfordring i det danske samfund i dag,
er ikke bare, at det ikke kan betale sig at arbejde, men at vi ikke er
produktive nok, at vi ikke er effektive nok. Derfor handler det
grundlaeeggende om, at man far lagt nogle strukturer og nogle spor
ud, som betyder, at vi far en mindre offentlig sektor, at der bliver
starre afstand mellem det at arbejde og det at vere pa overfarsels-
indkomst, og at man far sat skatten pé arbejde markant ned. Det gi-
ver produktion i Danmark, det sikrer arbejdspladser i Danmark, og
det giver et incitament til at veere pa arbejdsmarkedet.

Sa grundsigtet i Liberal Alliances forslag her kan Det Konserva-
tive Folkeparti godt statte. Det er en kopi af gode konservative tan-
ker. Vi kan ikke statte selve beslutningsforslaget, for der mangler et
finansieringselement i det, som er konkret og eksplicit. Men vi vil
godt under udvalgsbehandlingen arbejde videre med, hvordan man
kan lave en fzelles beretning, hvor man slar fast, at det altid skal kun-
ne betale sig at arbejde, og at der skal veere en markant forskel pé at
veere pa overfgrselsindkomst og at veere ude pa arbejdsmarkedet.

Kl. 14:50

Tredje naestformand (Marianne Jelved):
Tak til ordfgreren. Den naste, der har adgang til talerstolen, er ord-
fareren for forslagsstillerne, hr. Anders Samuelsen fra Liberal Alli-

ance.
Kl. 14:50

(Ordfarer for forslagstillerne)

Anders Samuelsen (LA):

Tak for det. Man kunne nasten tage udgangspunkt i den konservati-
ve ordfgrers afsluttende tale. De Konservative er egentlig positivt
indstillet over for forslaget, men de afviser det s& pa grund af den
manglende konkretisering af finansieringen. Det kan jo undre, hvor-
for man, nér man som parti gang pa gang gar til valg pa en maks.
skat pa 50 pct. uden at ville papege, hvor finansieringen skal komme
fra, s ikke vil stgtte det her princip. Men det lader jeg De Konserva-
tive om at forklare.

Det skal altid kunne betale sig at arbejde. Sadan bar det vere, og
sadan skal det vaere. Men desveerre er det langtfra altid sédan. Vi star
i de kommende ar over for massive udfordringer i det danske sam-
fund. Der er farre, der skal forsgrge stadig flere. Det kraever ikke det
store at regne ud, at det er en uholdbar situation. | den forbindelse er
det jo godt, at det er lykkedes for nogle partier i Folketinget at blive
enige om en tilbagetraekningsaftale, der er med til at gge arbejdsud-
buddet og dermed sikre, at speendet mellem dem, der forsgrger, og
dem, der er forsgrget, bliver mindre. Men det er slet ikke nok.

Vi hilser det ogsé velkommen, at man nu er i gang med forhand-
linger om en reform af fartidspensionen og fleksjobordningen. Nu
ma vi se, hvor det ender, men malsatningen om at mindske antallet
af personer pa varig offentlig forsgrgelse er i hvert fald positiv. Det
er bare slet ikke nok. For ud over de strukturelle problemer, vi har
med, at der er for fA mennesker pa arbejdsmarkedet og alt, alt for
mange uden for arbejdsmarkedet, sa har vi en keempemaessig udfor-
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dring i form af den ineffektive incitamentsstruktur, som vi har. Det
kan nemlig for rigtig mange mennesker reelt set ikke betale sig at ar-
bejde, fordi gevinsten er meget lille. Og med finansloven for 2012
lykkedes det for regeringen og dens statteparti, Enhedslisten, at gare
det endnu mindre attraktivt for en stor gruppe mennesker at tage et
arbejde, idet man besluttede at afskaffe de sakaldte fattigdomsydel-
ser som f.eks. kontanthjelpsloftet, s& den i Danmark nu verdensbe-
remte Carina, der nok lidt uforvarende, mé man sige, kom til at veere
symbolet pa hele den her debat, pludselig nu far endnu flere penge
om maneden. Den debat har vi tidligere i dag taget med skattemini-
steren, som man ma sige var pd mere end tynd is, da han pé en og
samme tid skulle forklare og forsvare, at Carina ikke var fattig, men
at hun alligevel skulle have flere penge. Det var sort snak fra en rad
skatteminister.

Regeringen burde anerkende vigtigheden af at gare det mere at-
traktivt at tage et arbejde i stedet for at veere pa offentlig forsgrgelse.
Desveerre har vi ikke set noget, der skulle indikere noget sadant i re-
geringens hidtidige levetid. | stedet vedtog man at afskaffe de for-
omtalte sékaldte fattigdomsydelser til en samlet pris pa 800 mio. kr.
med det resultat, ifalge regeringen, at arbejdsudbuddet bliver 3.000
personer mindre, fordi det ganske enkelt bedre kan betale sig for en
temmelig stor gruppe mennesker at veere pa offentlig forsgrgelse end
at have et arbejde. Det har vi ikke rad til. Det er den direkte under-
minering af vores muligheder for at finansiere de steerke elementer i
vores velferdssamfund, nemlig at man har fri og lige adgang til ud-
dannelse og sundhed og har et fornuftigt socialt system. Det princip
undergraver den nuvaerende regering hver dag, den er i arbejde, s
leenge den fortsaetter den kurs, som den har lagt nu. Regeringen er pa
vej til at skabe en social massegrav, som den normalt anklager den
anden side af Folketinget for at veere med til at skabe.

Vi stillede tilbage i efterdret 2011 et spargsmal til beskaeftigelses-
ministeren for at fa svar pa, hvor mange i det danske samfund der
har en gevinst pd mere end 1.000 kr. ved at tage et arbejde i stedet
for at veere pa offentlig forsgrgelse. Svaret er skremmende. For
74.000 personer i den danske arbejdsstyrke er gevinsten ved at tage
et arbejde i stedet for at vaere pa offentlig overfarsel under 1.000 kr.
om maneden. Med andre ord far man under 1.000 kr. ud af at arbejde
i forhold til at vaere pé offentlig forsargelse. Det er skremmende. Og
kigger man i stedet for p&, hvor mange personer i det danske
samfund der far under 2.000 kr. ud af at tage et arbejde i stedet for at
veere pa offentlig forsargelse, sa bliver man blot endnu mere bestyr-
ket i sin tro pa, at der er noget grundlzeggende galt med det system,
som vi har indrettet. For 187.000 danskere er der en gevinst pa under
2.000 kr. om maneden ved at tage et arbejde i stedet for alternativet,
nemlig at vaere pa overfarselsindkomst. Det svar er skreemmende.
For det er en voldsom stor gruppe danskere, for hvem der reelt ikke
er nogen synderlig gevinst ved at tage et arbejde. Selv med en ge-
vinst i kroner og gre pa 2.000 kr. ved at tage et arbejde skal man
huske pa, at det at have et arbejde faktisk ogsa er en dyr omgang.
Man skal taenke transport til og fra arbejde ind i budgettet, man skal
bruge flere penge p& mad, og man skal maske oven i kgbet have en
ny garderobe for at passe sit arbejde. Og sa reekker 2.000 kr. om mé-
neden ikke ngdvendigvis serlig langt. Det tror jeg enhver uden for
det her hus er i stand til at gennemskue.

Kl. 14:55

Man kan lsegge oven i, at Dansk Arbejdsgiverforening fik foreta-
get en meningsmaling blandt kontanthjaelpsmodtagere, og den havde
det resultat, at over en tredjedel af de adspurgte ville have mindst
3.000 kr. ud af at ga pa arbejde, far de ville tage et arbejde, ifalge
dem selv. S& far man da for alvor sat tingene pa spidsen. Over halv-
delen ville have mindst 2.000 kr., altsa vores forslag, ekstra ud af at
tage et arbejde. Stadig veek er det cirka halvdelen, der ikke ville tage
et arbejde, hvis ikke de far mindst 2.000 kr. ud af det. S& hele den
retorik fra den socialdemokratiske ordfgrer, som vi har hart pa tidli-

gere pa dagen, hgrer overhovedet ikke til i en virkelighed som den,
de folk, som vi taler om her, i den her sammenhang er bergrt af.

Se, nu er det sd oven i kabet sddan, at vi ikke taler om at nedsztte
ydelserne. Vi vil gerne fastholde, at folk i kabekraft har det samme
ud af at vaere pé overfgrselsindkomst, som de har i dag. Det, vi taler
om, er at kigge pa den anden gruppe, nemlig dem, der er i arbejde.
Kan vi gere det sadan, at de har mere ud af at ga pa arbejde? Kan vi
senke skatten pa arbejde og ikke bare lave omlagninger af vores
skattesystem, sddan at man tager fra den ene lomme og leegger lidt
ned i den anden lomme, og sd glemmer man lige, at det koster lidt
undervejs? Nej, kan vi lave reelle skattelettelser, sa det giver mening
at gé& pa arbejde — ud over den mening, som det giver i sig selv, altsa
at arbejde adler osv.?

Man kan vi fa opbakning til det i den her Folketingssal, altsa til et
sd banalt princip, som at det skal kunne svare sig med minimum
2.000 kr. om méneden at ga fra en overfarselsindkomst til at g i ar-
bejde? Nej, det kan vi ikke. Og hvem er det, der primeert er imod?
Det er de sékaldte arbejderpartier, gud hjalpe mig, som er imod det.
De modarbejder hver eneste dag i den her Folketingssal den arbej-
dende del af befolkningen. Jamen det er utroligt. Og sa sidder man
oven i kabet og griner af det nede i Folketingssalen, altsd at man har
valgt den strategi. S& kommer vi og er konkrete fra Liberal Alliances
side og siger: Pragv at hare her, vi har et forslag til, hvordan man kan
skabe 210.000 nye arbejdspladser netto, inklusive 40.000 farre i den
offentlige sektor. Vi leegger vores forslag abent frem som det eneste
parti. Vi laver ikke hokuspokusgkonomi, som Socialdemokraterne
gjorde op til det her folketingsvalg hand i hand med SF, hvorefter de
pa deres graedende kna efter valget matte beklage og sige, at ja, de
havde snydt med tallene, og nu regnede de pa en anden made.

Nej, vi lzgger tal frem og beder uafhengige gkonomer om at
gennemregne det, og resultatet, som jeg star med her i hdnden, og
som ogsa blev en del af valgkampen, viser, at vi kan skabe 210.000
nye arbejdspladser. Kan vi fa opbakning til det fra arbejderpartierne?
Nej. Og sa sent som her til morgen har vi s& méttet hgre p4, at 110
arbejdspladser i Hadsund er blevet flyttet, ikke til Kina — for det er
ikke noget med, at vi skal konkurrere pa kinalgnninger eller noget —
men til Tyskland. Er der kommet et svar fra regeringen pé den ud-
fordring? Nej. Ingen svar. Der rgg lige 110 ekstra arbejdspladser.

| stedet for skal man hgare pa en retorik om, hvem det ogsa er, og
at de rige far for meget ud af det og Saxo Bank, og hvad ved jeg.
Men lad os f.eks. tage Saxo Bank. Hvor mange penge bidrager de
mange arbejdspladser, der bliver lagt her i landet af Saxo Bank, og
de mange medarbejdere, der er her, med i statskassen hvert eneste &r
til bl.a. at finansiere Carina og andre? Det er rigtig, rigtig mange
penge. Det er rigtig mange penge, vil jeg sige til hr. Henrik Sass Lar-
sen. Jamen det er méske umuligt for en socialist at forsta det, altsa at
det faktisk er arbejdspladser, som bidrager med skatteindtaegter for
at kunne finansiere den del, som jeg haber vi er enige om, nemlig at
folk, som uforvarende er kommet i en situation, hvor de ikke har et
arbejde, bl.a. fordi der bliver fart en forkert politik i det her land af
Socialdemokraterne, og som ikke kan skaffe sig et nyt arbejde, skal
have et forsgrgelsesgrundlag. Se, her er en privat virksomhed, som
bidrager til statskassen i den sammenhang, og hvad far man sé fra
Socialdemokraternes side andet end utak for det og antydninger af,
at de da bare kan flytte ud. Jamen o.k., s er der 500 yderligere mi-
stede arbejdspladser i det her land; sa er der flere folk, der er p&
overfarselsindkomst, og sé er der faerre skatteindtaegter. Det er arbej-
derfjendsk politik, man farer pa venstreflgjen. Det er en skeendsel.
Det er ikke til at forsvare, og det har man ogsa kunnet hare pé de
svar, som man har faet fra den socialdemokratiske skatteminister i
dag og fra den socialdemokratiske ordfarer og fra SF's ordfarer.

Jeg héber meget pa, at vi i udvalgsarbejdet kan komme teettere pa
hinanden og fjerne os fra at opstille diverse myter om, at nogle er
imod fagbevagelsen. Vi er ikke imod nogen fagbeveegelse. Nej, vi
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er for at skabe arbejdspladser. Vi er for at skabe en situation, hvor
danske virksomheder kan konkurrere, hvor vi kan flytte folk fra en
overfagrselsindkomst og i arbejde, og hvor det oven i kabet kan beta-
le sig at tage et arbejde. Det er Liberal Alliances politik. Det vil vi
gerne sgge opbakning til.

Kl. 15:01

Tredje nestformand (Marianne Jelved):
Tak til ordfareren.

Der er ikke flere, der har bedt om ordet, og sa er forhandlingen
sluttet.

Jeg foresldr, at forslaget til folketingsbeslutning henvises til Skatte-
udvalget. Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det sidste punkt p& dagsordenen er:
22) Forespergsel nr. F 18:
Forespgrgsel til ministeren for by, bolig og landdistrikter:
Hvilke tiltag vil regeringen tage for at skabe vaekst i de sdkaldte
udkantsomrader, og vil regeringen lade sig inspirere af den nor-
ske model med at indfgre tiltagszoner til gavn for udviklingen i
udkantsomraderne?
Af Mette Hjermind Dencker (DF), Karina Adsbgl (DF), Alex Ah-
rendtsen (DF), Bent Bagsted (DF), Mikkel Dencker (DF), Dennis
Flydtkjer (DF) og Morten Marinus (DF).
(Anmeldelse 31.01.2012. Fremme 02.02.2012. Eventuel afstemning
udsaettes til tirsdag den 27. marts 2012).

Kl. 15:01

Tredje naestformand (Marianne Jelved):
Jeg gar opmarksom pa, at afstemning om eventuelle forslag til ved-
tagelse udseettes til tirsdag den 27. marts 2012.
Ordfareren for forespgrgerne, fru Mette Hjermind Dencker fra
Dansk Folkeparti, har ordet for begrundelse. Versgo.
Kl. 15:01

Begrundelse

(Ordfgrer for forespgrgerne)

Mette Hjermind Dencker (DF):

Tak for det. Da der kom et ministerium for landdistrikter, var vi rig-
tig mange, der blev begejstrede, ikke kun i Dansk Folkeparti, men
ogsa ude i Danmarks landomrader. Vi var rigtig mange, der taenkte:
Endelig et ministerium, der tager yderomraderne alvorligt. Nar vi i
dag gér ture i landomraderne, kan vi dog hare, at begejstringen for
ministeriet er til at overse. Der er endnu ikke kommet et eneste ini-
tiativ til forbedring af vilkarene for landomraderne — ikke ét. Til gen-
geeld var der akutfunktionen pa Svendborg Sygehus samt nedriv-
ningspuljen, der matte lade livet. Det er ting, der desveerre traekker i
den stik modsatte retning af vaekst i yderomréaderne.

Selv om der ikke er kommet et eneste forslag fra landdistriktsmi-
nisteren til forbedring af landomraderne, altsa ud over et forslag om
et par komikere, der skal underholde ministeren med deres visioner,
sa valger vi i Dansk Folkeparti at se positivt pa det. Vi tror ikke, det
er, fordi ministeren ikke vil landomréaderne det godt. Vi tror simpelt
hen, at han har lukket sig inde med sine embedsmeend for at skabe
noget mere revolutionerende pa omradet, der virkelig skal fa dan-
skerne til at huske ministeren som den minister, der for alvor sparke-
de liv i landomréaderne.

Det kan f.eks. vaere, at ministeren har ladet sig inspirere af den
norske model, hvor der er de sdkaldte tiltagszoner. Her giver man
dem, der bosatter sig i landomraderne i Norge, nogle gkonomiske
fordele. Det er en metode, der ma siges at have haft stor effekt i Nor-
ge. Maske brygger ministeren pa noget lignende i Danmark. | Dansk
Folkeparti vil vi til enhver tid hjelpe ministeren med inspiration til,
hvad han kan gare for at give landomraderne i Danmark et lgft. Det
er derfor, vi her peger pa Norge som et eksempel, vi kunne lade os
inspirere af.

S& min begrundelse for forespgrgslen er, at jeg har et hab om, at
ministeren her vil lgfte slgret for, hvad det er, der foregar inde bag
ministeriets vaegge, sa alle i landomraderne forhabentlig kan &nde
lettet op og vide, at der snart vil komme en lang reekke forbedringer
af landomraderne. Jeg har ogsé et hdb om, at ministeren vil lade sig
inspirere af den norske model, og jeg ma da sige, at vi i Dansk Fol-
keparti ogsa har en forventning om, at det er noget stort, der er pa
vej, siden det har taget ministeren og hans embedsmend et halvt ar
at brygge pa det — et halvt r, hvor ministeriet ikke er kommet med
et eneste lovforslag. Endelig har jeg en forventning til ministeren
om, at han i dag vil give os i udvalget samt danskerne et klart svar
pa, hvad yderomréderne er.

Jeg ser frem til en god, konstruktiv og forhabentlig udbytterig de-
bat.

Kl. 15:04

Tredje naestformand (Marianne Jelved):
S& er det ministeren for by, bolig og landdistrikter.
Kl. 15:05

Besvarelse

Ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen):

Tak for muligheden for i dag at tale om regeringens tiltag til at skabe
veekst i landdistrikterne. Jeg er lidt ked af den negative tilgang, fru
Mette Hjermind Dencker fra DF har. Nogle gange spekulerer man
pa, hvad det er for en planet, Dansk Folkeparti lever deres liv pa. Sa
sent som i gar fremlagde regeringen jo — og det skal jeg nok vende
tilbage til — et forslag til en udligningsreform, der kommer vores
landdistrikter til gode.

Men som sagt er jeg her i dag blevet spurgt om, hvorvidt regerin-
gen vil lade sig inspirere af den norske model om de sakaldte tiltags-
zoner for at skabe veekst og udvikling i danske yderomréder, og hvad
regeringens politik er pa det omréade, og det svarer jeg altid gerne pa.
Den nuveerende regering gnsker ogsa at indga i et bredt samarbejde
om landdistriktspolitikken, og jeg haber, at vi i dag kan fa en rigtig
god drgftelse af, hvad vi i Danmark skal sstte som ambition for vo-
res landdistrikter.

Hvis jeg sadan skal snakke lidt om regeringens initiativer — og nu
héber jeg, at fru Mette Hjermind Dencker har tid til at hgre efter, for
det er jo lidt vigtigt i forhold til de spargsmal, der er blevet stillet —
sa vil jeg gerne komme med svar pa spgrgsmalene om, hvad regerin-
gen vil gare for at skabe veekst i landdistrikterne. Det er jo ingen
hemmelighed, at vi udvikler det lgbende.

Der er udfordringer i vores landdistrikter. Der er udfordringer
med faldende beskaftigelse, med affolkning og med forringet ad-
gang til offentlig service. Hvad angar alle de her mange spandende
forslag, vi nu hgrer fru Mette Hjermind Dencker komme med, un-
drer det mig, at man i 10 &r med den forrige regering ikke havde et
eneste forslag til det, men det kan vi jo s& ogsa tage under diskussio-
nen og debatten. | regeringen ser vi med stor alvor pa disse udfor-
dringer, for vi gnsker, at der er ordentlige rammer for livet i alle dele
af Danmark, ogsa for dem, der bor langt fra de sterre byer, og dem
pé de mindre ger.
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Det farste, vi gjorde, var at fa sat landdistrikterne pa dagsordenen
pa en konstruktiv made. Det gjorde vi faktisk ved at oprette et mini-
sterium, der arbejder malrettet med at koordinere regeringens indsats
i landdistrikterne. Jeg leegger meget vaegt pa, at vi far en lgbende
konstruktiv debat om, hvad vi vil med landdistrikterne, og jeg synes
jo, at vi skal vaek fra den der nedsettende tale om ruiner, det radne
Danmark osv. Jeg synes i stedet for, at vi skal fokusere pa de mange
helt seregne kvaliteter og styrker, som kendetegner landdistrikterne
— det, som jeg selv kalder landdistrikternes potentiale.

Jeg har veeret rundt i alle dele af landet i de sidste maneder. Jeg
har lyttet til beboernes og borgernes bekymringer og gnsker til frem-
tiden. Jeg har faktisk besggt rigtig mange lokalt forankrede virksom-
heder og fantastisk spandende projekter, bade offentlige og private.
Jeg gnsker at statte op om disse aktiviteter, som jeg mener er afge-
rende for udviklingen i landdistrikterne. Derfor har jeg ogsa sikret
mig, at vi bruger pengene bedst muligt. Det har jeg gjort ved at mal-
rette midlerne til lokale projekter, til landdistriktsforskningen, og
pengene gar malrettet til det, som er allervigtigst i disse tider, nemlig
veaekst og jobskabelse.

Her var altsa et konkret initiativ, hvor vi har malrettet de 122
mio. kr., vi bruger pa LAG-midlerne, og vi har ogsa mélrettet de
midler, vi bruger til landdistriktspuljen. Det handler bl.a. om landdi-
striktspuljen pa 22 mia. kr. Puljen far fremadrettet et skarpere fokus
pa indsatsomradet vaekst og nye job. De landdistrikter, der oplever
vaekst og erhvervsudvikling, satser typisk pé de lokale styrkepositio-
ner. 1 2012 vil der derfor blive uddelt midler til forsggsvirksomhed,
som formadr at udvikle, realisere og fremhaeve eller pd anden made
seette fokus pé lokale ressourcer. Det har jeg faktisk store forventnin-
ger til.

Sa er der LAG-midlerne, som jeg omtalte. De skal i hgjere grad
understgtte projekter, der skaber arbejdspladser. Det har jeg faktisk
aftalt med LAG-formandene, og jeg har ogsa veeret ude pd LAG-
konferencerne og sige det. Jeg har ansvaret for administrationen af
de midler til de lokale aktionsgrupper. Det er EU-midler til projek-
ter, der skaber nye arbejdspladser, samt projekter, der skaber alterna-
tive eller attraktive levevilkar i landdistrikterne. Det er mange penge,
som bliver investeret direkte i landdistrikterne. Det er 110 mio. kr.
og ikke 122 mio. kr., som jeg sagde far. Projekterne spaender bredt
fra fritids- og kulturtilbud til tilskud til mikrovirksomheder, natursti-
er, turisme og landsbyfornyelse. Jeg malretter nu disse midler, sa de
fremadrettet gives som statte til projekter, som vedrgrer jobskabelse
og gkonomisk vekst. Pa den made far vi endnu mere for pengene.

S& vil jeg ogsa navne et andet omréade inden for mit eget ministe-
riums omrade, som betyder meget for udviklingen i landdistrikterne.
Det er byfornyelserne og omradefornyelserne. Det er vigtigt for mig,
at der bliver skabt nogle attraktive rammer for livet i de mindre byer,
og her spiller byfornyelsen og omréadefornyelsen faktisk en meget
vigtig rolle.

KI. 15:09

Jeg har netop meldt ud, at kommunerne i r kan bruge 214 mio.
kr. pé at renovere nedslidte bygninger eller rive de bygninger, som
ikke lengere bruges, ned. Det betyder, at vi cirka kan gange med fire
— og det er et faktuelt tal — s& der bliver en aktivitet derude for om-
kring 1 mia. kr., og det betyder faktisk, at vi investerer rigtig mange
penge i at lgfte bygningskvaliteten i bl.a. de mindre byer i landdi-
strikterne. Det far beboerne stor glaede af, samtidig med at det bliver
lettere at tiltreekke nye tilflyttere.

Jeg vil ogsa gerne udbrede viden om alt det, der fungerer rigtig
godt derude, sd man pa den made kan blive inspireret til at udnytte
landdistrikternes store potentiale. Apropos inspiration har jeg netop
nedsat en visionsgruppe med engagerede og kreative folk, der ken-
der vilkarene i landdistrikterne, fordi de bor derude alle sammen. Vi-
sionsgruppen er en blanding af kulturpersonligheder, ivaerksettere
og ildsjeele sammen med folk, der har en anden tilgang til emnet. Jeg

synes, det er en lidt nedladende holdning at kalde dem komikere og
musikere — det er faktisk folk, der har skabt en tilvarelse derude, og
som kan gare en forskel i debatten, og jeg forstar ikke, hvorfor de
skal nedggres af Dansk Folkeparti pA den made, jeg harte det i star-
ten.

Men jeg ser frem til en masse gode input fra de aktgrer, som ar-
bejder i og med landdistrikterne, nér de samles til den konference
om visioner for vaekst, som jeg afholder om godt en maned. Der skal
arbejdes med forslag til jobskabelse, der skal forskes, der skal arbej-
des med veekst i et forum, hvor embedsmeend, politikere, professio-
nelle og ildsjele kan mades til en aben og konstruktiv draftelse — det
glader jeg mig meget til.

Hvad angar erhvervsudvikling og jobskabelse, vil jeg naevne nog-
le af de omrader, hvor regeringen gar en forskel. Farst og fremmest
har vi lagt veegt pa erhvervsudvikling, fordi der er et stort behov for
at gare noget ved arbejdslgsheden. Erhvervsudviklingen handler om
jobskabelse og fastholdelse af job — og her skal man huske pa den
kickstart pa 18 mia. kr., som regeringen har lavet — samt gode vilkar
for erhvervslivet. Det vedrarer naturligvis hele landet, men arbejds-
lgsheden er desverre alt for hgj i mange af vores landdistrikter. Her
er det de naturlige arbejdspladser, altsé landbrug, fiskeri og rastofud-
vinding, som faktisk mister flest arbejdspladser i de her ar.

Derfor er det en stor hjelp til landdistrikterne, at vi har valgt at
kickstarte gkonomien, sa tusindvis af mennesker féar arbejde i de
kommende ar. Vi bruger faktisk 18 mia. kr. pa at fremrykke en raek-
ke offentlige investeringer, og pa den made far vi jo gang i vaeksten i
hele Danmark og ikke mindst i landdistrikterne.

Ud over den generelle indsats for at s&tte gang i skonomien ar-
bejder regeringen ogsé pa en lokal og regional jobskabelse. Her vil
jeg godt fremhave de regionale vaekstpartnerskaber, som jo er en del
af regeringens politik. Der skabes en positiv udvikling i hele Dan-
mark via Erhvervs- og Vakstministeriet, der pa vegne af regeringen
her i foraret indgar veekstpartnerskaber med de regionale veekstfora.
For at satte fokus pa den vaekstindsats i de omrader, deltager jeg og-
sd i draftelserne, og jeg ser bl.a. frem til at drafte muligheden for at
styrke samarbejdet mellem vakstforaene og LAG'erne i erhvervsind-
satsen i landdistrikterne, saledes at vi bade fokuserer pa den lokale,
den regionale og den centrale, landsdaekkende vaekstindsats. Jeg tror,
at der er et stort behov for at fokusere og samarbejde om veekstind-
satsen, sd den hanger sammen hele vejen rundt.

Regeringen foretog derudover ogsé i forbindelse med finanslov-
forhandlingerne en stgrre omprioritering af midlerne i landdistrikt-
sprogrammet, sa vi kan hjemtage landdistriktsmidler fra EU — penge,
der kan understatte nye lokale initiativer, og som med tiden kan fa
egne ben at ga pé og skabe nye arbejdspladser og liv pa landet.

Jeg vil ogsa naevne landbruget, hvor vi jo i forhold til landdistrik-
terne er i gang med en vigtig gregn omstilling, hvor regeringen vil
sikre, at der skabes et mere gkonomisk beredygtigt landbrug, og vi
gnsker samtidig et landbrug i vaekst, som gerne skulle vare med. Og
selv om den grgnne omstilling handler om naturbeskyttelse, s& hand-
ler den ogsé om at fremtidssikre landbruget, s& der skabes arbejds-
pladser, vaekst og eksport.

Derudover vil jeg pege pa det, nogle kalder bankpakke V eller
udviklingspakken. Der har vi jo meldt ud, at der skal arbejdes for et
landbrugsfinansieringsinstitut; det er et institut, som skal bidrage til
levedygtige landbrugsbedrifter, séledes at de kan foretage investerin-
ger, der er ngdvendige for vaekst og udvikling. Resten af udviklings-
pakken kan faktisk ogsa f& meget stor betydning for sma og mellem-
store virksomheder i landdistrikterne. Ligesom virksomheder i resten
af landet har en del af disse jo haft vanskeligheder ved at fa risiko-
villig kapital til f.eks. udviklingsprojekter og eksport. Udviklings-
pakken kan forventes at generere yderligere 1an til veekst pa i omeg-
nen af 2 mia. kr. samt eksportlan til sterre virksomheder for 15 mia.
kr. Det vil stimulere virksomhedernes vaekstmuligheder og give mu-
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lighed for nyansettelser. Det er et rigtig godt forslag, som jeg gerne
vil benytte lejligheden til at rose, og jeg vil ogsa rose den store kreds
af partier, der star bag aftalen om gennemfarelsen af en udviklings-
pakke.

Hvis vi kigger fremad, kan vi se, at regeringen altsé har taget fat
pé at udvikle en langsigtet erhvervs- og veekstpolitik i et tvaergaende
ministerudvalg, og her er ogsa sundhed, klima, miljg, fadevarer og
ikke mindst de mindre produktionsvirksomheder i fokus, og det er
vigtigt, fordi den type virksomheder har stor betydning for vores
yderomrader og landdistrikter.

Kl. 15:15

Et andet af regeringens indsatsomrader, som jeg gerne vil frem-
haeve, og som maske er forbigaet forespargernes opmarksomhed, er
turismen. Det er et af de erhverv, som har et meget stort potentiale til
at bidrage til en positiv udvikling i landdistrikterne, og jeg vil sige,
at det faktisk er derfor, regeringen er gaet i gang med at formulere en
national turismestrategi, som bl.a. skal sikre, at vi far flere turister til
landdistrikterne og dermed en gget veaekst. Endvidere er der jo, ogsa
under den tidligere regering, blevet etableret en reekke nationalpar-
ker, som skal bidrage til turismeindsatsen.

Sa er der et emne, jeg vil tale om, som ligger mig meget pa sinde,
og det er det, der vedrarer mobil- og bredbandsdaekningen. For de
mennesker, der bor og driver virksomhed i landdistrikterne, er det
helt afgarende, at der er en ordentlig mobil- og bredbandsdaekning.
Det er et omrade, hvor vi skal vaere mere ambitigse, end vi har veeret
de sidste 10 &r, hvor DF jo har veeret et parti, der har haft afgerende
indflydelse. Derfor synes jeg, det er positivt, at erhvervs- og veekst-
ministeren pa statens vegne har indgaet en aftale med KL og regio-
nerne og telebranchen om at skabe en bedre mobildaekning. Aftalen
forpligter bl.a. teleselskaberne til i de kommende 3 &r at investere
6,5 mia. kr. i en udbygning af mobilnettet.

Jeg ved ogs4, at det med bredbandsdaekningen er noget, der lig-
ger beboerne i landdistrikterne meget pa sinde. Der har netop veret
afholdt Landsbyernes Dag, hvor man virkelig har droftet dette emne.
Det var tydeligt, at der er et rigtig stort behov for gode internetfor-
bindelser derude. Det er noget, som vi faktisk imgdekommer med
den seneste teleaftale, hvor der fra 2014 nu bliver en 10-megabit-
daekning. Uden at jeg vil kalde mig ekspert, vil jeg sige, at man pa
dette 10-megabit-net faktisk vil kunne streame sit fjernsyn. Nettet
skal deekke 98 pct. af Danmarks areal, og det sker via de nye teleaf-
taler, der er blevet lavet. Derudover siger vi, at man fra 2020 skal ha-
ve mindst 100 Mb. S& mobil- og bredbandsnettet er altsa noget, der
har stor betydning for landdistrikternes beboere; der bliver mulighed
for at drive erhverv, og man kan i gvrigt fa fat i hinanden.

S& vil jeg bare kort navne, at vi pa uddannelsesomradet har en
meget ambitigs malsztning, hvor vi jo fra 2012 har lagt maskinme-
steruddannelsen ud. Vi har styrket videnpilotordningen, og vi har
skaffet 3.000 flere praktikpladser. Lad mig navne, at vi jo i gar fore-
slog en ny udligningsordning, og den er der faktisk grund til at frem-
have. For den flytter 400 mio. kr. direkte pa udligningen og mere
end 160 mio. kr. i forhold til beskaeftigelsesomradet ud til vores
landdistrikter, s& de far flere penge at arbejde med. Det er en lille ju-
stering, men den betyder rigtig meget for landdistrikterne. Lolland
far 80 mio. kr., og Langeland far 23 mio. kr. Vi gnsker et Danmark,
der heenger sammen. By og land skal udvikles og ikke afvikles, og
udviklingen det ene sted skal ikke skabes pé bekostning af det andet.

Lad os kigge pé de norske tiltag. Jeg synes, der er mange forskel-
ligheder at fremhaeve mellem Norge og Danmark, og der er grund-
leeggende forskelle. Det er absolut ngdvendigt at kunne forholde sig
til de forskelle for at kunne vurdere de norske initiativer i en dansk
kontekst. Men lad mig bare, nar vi kigger pa det med tiltagszonerne,
sige, at det betyder noget i forhold til fritagelsen for arbejdsgiveraf-
giften, muligheden for at nedskrive et studielan med 10 pct. arligt, en
fritagelse af afgiften for elforbruget, en reduktion af personbeskat-

ningen, et ekstra bgrnetilskud, et starre kommunalt tilskud. Det er
faktisk nogle voldsomt store udgifter, der er forbundet med tiltagszo-
nerne, bare i 2010 er det 3,4 mia. kr., og effekterne er ikke kendte.
Med hensyn til tiltagszonerne er det, som jeg siger, sddan, at der og-
sa er arbejdsgiverrettede tiltag, hvor man fritager arbejdsgiverne for
afgift. En differentieret arbejdsgiverafgift koster 12,5 mia. kr. om ar-
et. Derudover kan vi lzegge vaegt pa, at det andet kostede 3,4 mia. kr.

Sa har man i Norge oprettet Innovasjon Norge. Det er en sam-
menlaegning af Norges Turistrad, Norges Eksportrad og Statens ner-
ings-, og distriktsudviklingsfond og Statens vejledningskontor for
opfindere. Det ejes af Norges 19 regioner og den norske stat. Der har
veeret 9.000 projekter, og de koster 5,3 mia. kr., og det vil sige, at vi
er i omegnen af 20 mia. kr. Det, der er vigtigt at forstd med hensyn
til de belab, jeg nevner, er, at de er langt fra de tilskuds- og laneord-
ninger, vi kender herhjemme. Métte jeg ikke sige, at det jo er under-
ligt, at man peger pa de her initiativer, uden at man anviser en finan-
siering.

Jeg vil nu runde af og sige, at der er en raekke af de norske initia-
tiver, der er rettet mod deres yderomrader, bade tiltagszonerne og
andre, som er ret spendende, men jeg vil bare sige, at det med det
héndveerkertilbud, vi har overtaget, sa er sveert at finde en finansie-
ring til det, og jeg er spaendt pa at hgre, hvad der er fru Mette Denck-
ers og Dansk Folkepartis forslag til en finansiering af det. Jeg synes
bestemt, det er nogle interessante ideer, men jeg vil bare sige, at vi i
Danmark har nogle geografiske udfordringer, der er helt anderledes
end dem, man har i Norge. Sé har jeg ogsa bidt meerke i, at en raekke
af de norske initiativer ikke har vaeret igennem en effektevaluering.
Jeg kan forsikre Folketinget om, at jeg gerne sgger inspiration alle
steder, ogsa i det norske, men jeg synes bare, vi skal have forstaelse
for, at det er voldsomt dyrt.

Til sidst vil jeg gerne opsummere, at vi altsé leegger veegt pa en
positiv udvikling i hele Danmark, ogsé i yderomraderne. Jeg har sto-
re ambitioner med hensyn til udviklingen af vores landdistrikter,
hvoraf jeg i dag har naevnt fire fokusomrader: erhvervsudvikling, di-
gitalisering, udvikling og udligning. Jeg tror pa, at der er et potentia-
le i landdistrikterne. Vi og regeringen arbejder for det bedste pa de
omréder, og vi samarbejder bade lokalt, regionalt og nationalt, men,
héber jeg, ogsa pa tvars af politiske skel, og derfor vil jeg afslutte
med at opfordre oppositionen til at ga aktivt ind i debatten: Hvad vil
vi med vores landdistrikter i fremtiden? Tak for ordet.

KI. 15:20

Tredje nestformand (Marianne Jelved):
Tak til ministeren. Der er ikke nogen spgrgsmal til ministeren pa nu-
veerende tidspunkt. Vi gar videre til ordfgreren for forespargerne, fru
Mette Hjermind Dencker, Dansk Folkeparti, som har mulighed for at
kommentere ministerens tale.

Kl. 15:21

Forhandling

(Ordfgrer for forespgrgerne)
Mette Hjermind Dencker (DF):
Tak for det. Jeg synes jo, det var rigtig dejligt at hgre ministeren for-
teelle om de samme visioner, som vi hgrte regeringen havde far valg-
et, men jeg héber ikke, at de ogsa vil ga samme vej. Ministeren sag-
de noget om en hel del ting, som jeg har skrevet ned, og om dem vil
jeg gerne stille nogle spargsmal, som jeg haber ministeren kan svare
pa her. Det handler om at flytte nogle flere arbejdspladser, for jeg
kunne forsta pa det, ministeren sagde, at der skulle veere flere ar-
bejdspladser ude pa landet. Sa jeg kunne godt teenke mig at hare,
hvad det helt konkret er.

Jeg er ogsd meget optaget af den turismestrategi, som ministeren
talte om her i sin tale, og vi kan godt veere enige om, at turisme fak-
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tisk er det, som baner vejen til yderomraderne, for der er jo ingen pa
Vesterbro, der sidder og taenker, at hvor kunne det veere dejligt at bo-
sette sig ude ved Vesterhavet. Hvis de skal derud, kraever det jo, at
de farst kommer derud via turismen, via at tage derud pé ferie, og
derfor ser jeg meget turismen spille en central rolle i det her. Sé jeg
er derfor interesseret i at hare om, hvad der ligger i ministerens turis-
mestrategi.

Det er dejligt at hare det om mobil- og bredbéndsdaekningen,
nemlig at ministeren har valgt at afseette 6 mia. kr. til udbygning af
den, sé jeg vil ogsa hare, hvornar vi kan se frem til, at man i yderom-
raderne far en bredbénds- og mobildakning, der daekker lige sa
bredt, som Post Danmark gar. Jeg er ked af, at ministeren s har mis-
forstaet mig og tror, at jeg bare vil kopiere den norske model. Det er
peant af ministeren at have siddet med regnemaskinen og regnet ud,
hvad det vil koste, hvis man overfgrer den til danske forhold, men
det var jo slet ikke det, jeg mente. Jeg mente bare, om ministeren vil-
le lade sig inspirere af den norske model; det betyder ikke, at vi skal
indfare hvert eneste tiltag, der er i den norske model, men sédan set
bare, at ministeren kunne hente inspiration derfra. Men jeg ser frem
til en god og livlig debat. Tak.

KI. 15:23

Tredje nestformand (Marianne Jelved):

Tak til ordfgreren for forespargerne. Vi tager nu den farste ordfarer i

ordfgrerraekken, og det er fru Birgitte Josefsen fra Venstre, veersgo.
Kl. 15:23

(Ordfarer)

Birgitte Josefsen (V):

»Udkant? Aldrig i livet«, sddan lgd overskriften faktisk pé en artikel
i tirsdags, og overskriften daekker over en udmelding fra Jammer-
bugt Kommune, som ligger i det yderste nordvestjyske hjgrne nord
for Limfjorden. Tirsdag morgen abnede Jammerbugt Kommune for
salg af 31 nye byggegrunde, og selv om kommunen er placeret i det,
vi kalder Udkantsdanmark eller yderomradet, 14 folk faktisk i ke i 26
timer for at kgbe en af de her nye grunde.

Det handler om at teenke pa fremtiden, siger borgmester Mogens
Gade, Jammerbugt Kommune, og han har sé sandelig ret. Hvert ene-
ste ar er der faktisk ca. 900 mennesker, der flytter fra Aalborg Kom-
mune til Jammerbugt Kommune. Det betyder, at den her kommune
nu skal til at bygge en ny skole, en ny idretshal og teenke over, hvad
moderne familie vaegter hgjt, og forsgge at matche de her krav inden
for de gkonomiske rammer, som kommunen nu har faet stillet til r&-
dighed. Nar man s& gér ud og sparger de her borgere om, hvad de
veegter, er det rolige omgivelser, det er en skgn natur, det er en god
busforbindelse til Aalborg, for det er jo der, nogle af dem arbejder
eller tager pa besgg, det er gode skoler, og det er gode fritidsfacilite-
ter. Det her er jo et eksempel pd, at det kan lade sig gare at rykke en
udvikling i en positiv retning. Udfordringerne er selvfalgelig af me-
get forskellig karakter i de forskellige omrader af Danmark, men vi
skal fra Folketingets side, mener vi i Venstre, sikre, at de mulighe-
der, der er ude lokalt, kan man bruge og udnytte.

Derfor er det Venstres holdning, at vi via politiske tiltag skal gare
alt, hvad vi kan for at sikre et Danmark i balance. De danske landdi-
strikter og yderomrader fortjener de samme gode betingelser for at
skabe arbejdspladser og fastholde arbejdspladser, muligheder for at
skabe vaekst og at uddanne sig, som man kan i resten af landet. Det
mener vi bl.a. at vi sikrer bedst ved at give kommunerne stgrst mulig
frihed til at udvikle og investere i deres lokalomrade, hvilket vi bl.a.
ser i eksemplet fra Jammerbugt Kommune. Via politiske tiltag ma vi
sikre gode rammevilkér for erhvervslivet, s& konkurrenceevne, pro-
duktivitet, vidensniveauer og innovation kan vaekste bedst muligt i
yderomraderne.

Desuden skal vi, og det er et punkt, der er meget afggrende for
os, altid sikre, at der er mulighed for, at alle unge i alle dele af landet

kan tage en ungdoms- og videregéende uddannelse med et hgijt fag-
ligt niveau. Det ma aldrig nogen sinde veere distancen fra hjem til
skole, der afgar, om de unge veelger uddannelsesvejen. Det mener vi
i Venstre er helt afggrende for at sikre, at man kan skabe og holde
fast i vaeksten og udviklingen ogsé ude i det, vi kalder yderomrader-
ne.

Derfor har vi i Venstre en klar forventning til regeringen om, at
regeringen er medspiller i forhold til at finde gode lgsninger og tage
gode tiltag, s vi kan fa indfriet nogle af de ovennavnte elementer,
som vi, set fra vores platform, mener er det, vi skal kigge pa, for det,
der er vigtigt for os, er, at vi sikrer et Danmark i balance i en globali-
seret verden.

Kl. 15:27

Tredje naestformand (Marianne Jelved):
Tak til ordfareren. Den naste ordfarer i ordfarerraekken er hr. Len-
nart Damsbo-Andersen, Socialdemokraterne, veersgo

Kl. 15:28

(Ordfarer)

Lennart Damsbo-Andersen (S):

Da vores landdistriktsordfgrer, hr. Simon Kollerup, er forhindret i at
veere til stede her i salen, skal jeg laese hans tale for Tinget.

Folketinget er kendetegnet ved, at hele Danmark er repraesenteret
pa stolene her i salen. Som folketingsmedlemmer kommer vi fra
hver vores del af landet og indtager vores plads i de grenne stole for
at lave politik og for at skabe forandringer i respekt for vores politi-
ske overbevisning og i respekt for de dele af landet, vi kommer fra.
Jeg har selv det privilegium, at jeg er bade fadt og opvokset i det,
som den nordjyske Niels Hausgaard kalder for Luksusdanmark, og
jeg ma sige, at jeg synes, at det er befriende med folk som Niels
Hausgaard og andre gode kraefter, der formdr at bruge en anden tone
i debatten og tale yderomraderne op og ikke ned. Derfor bliver jeg sa
meget desto mere skuffet over, at dagens forespargsel har faet en ti-
tel med ordet Udkantsdanmark. Tonen og stemningen i dagens debat
havde fra start veeret sldet meget bedre og mere positivt an, hvis den
havde handlet om Luksusdanmark.

Nar det er sagt, vil jeg indledningsvis kvittere for, at vi far anled-
ning til at tage debatten, for det er en vigtig debat. Udviklingen i
yderomraderne star og falder med, at der skabes veakst og arbejds-
pladser, og ikke kun i yderomraderne naturligvis, men ogsa i yde-
romraderne. Socialdemokraterne roser regeringen for at satte sa
klart fokus pa Luksusdanmark, at vi med en minister, som er serlig
dedikeret til netop den opgave, sikrer en koordinerende kraft for re-
geringen i al dens arbejde. Netop Luksusdanmark og yderomraderne
er med i regeringens lgbende overvejelser. Det er en central foran-
dring i dansk politik til gavn for yderomraderne, sa sagerne er i rege-
ringskontorerne, og den lokale vakst og jobskabelse kommer pa
dagsordenen centralt her i Kgbenhavn.

Derudover fokuserer regeringen sine stattemidler til lokale pro-
jekter og landdistriktsforskningen, s& pengene gar malrettet til det,
som er allervigtigst lige nu, nemlig veekst og nye arbejdspladser lo-
kalt.

Samme malrettede fokusering vil geelde for LAG-midlerne, sa
ogsa de i hgjere grad skal understatte lokale projekter, der skaber ar-
bejdspladser. Jeg ser i gvrigt frem til den dreftelse, vi skal have, af
netop en mulig styrkelse af de lokale aktionsgrupper og vores regio-
nale vaekstfora i forhold til den regionale og lokale erhvervsindsats.

Jeg vil ogsa gerne fremhaeve, at det med vedtagelsen af udvik-
lingspakken, der i medierne har navnet bankpakke V, er sat malrettet
ind for at ege udlanet til sma og mellemstore virksomheder i Dan-
mark. Det er netop de smé og mellemstore virksomheder, der tegner
sig for en stor del af erhvervsstrukturen i yderomraderne. Derfor vil
det ggede udlansniveau med yderligere 2 mia. kr. i nye vakstinitiati-
ver vare en motor for nye arbejdspladser lokalt. Jeg haber, at penge-
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institutter og sma og mellemstore virksomheder benytter de nye mu-
ligheder. Det er vores hensigt med dem.

Derudover arbejdes der lige nu med justeringer i udligningsord-
ningen, hvor regeringens udspil er, at de mest velhavende kommuner
skal bidrage lidt mere til de kommuner, som har det sveerest pa
grund af de underliggende lokale strukturer. En stor del af de sidst-
navnte kommuner findes netop i vores yderomrader, og derfor vil
justeringerne i udligningsordningen ogsa kunne ses som et bidrag il
at sikre alle danskere nogenlunde ensartet service, uanset hvilken del
af landet de bor i, og det er vigtigt.

S& har regeringen endelig sammen med Enhedslisten valgt at
malrette 18 mia. kr. til en kickstart af den danske gkonomi, sa vi der-
med fér skabt flere tusinde arbejdspladser i Danmark. Arbejdsplad-
serne kommer i hele Danmark og derfor ogsa i yderomraderne. Som
det fremgar, er det her bare et udpluk af regeringens indsats til gavn
for yderomraderne.

Vedrgrende de konkrete initiativer i Norge, som ogsa er en del af
den her forespgrgsel, ma jeg sige, at jeg har en del beteenkeligheder
ved nogle af de nevnte forslag fra vores nordlige naboer. Dertil
kommer spgrgsmalet s&: Hvor skal pengene komme fra? Store stats-
stgttede initiativer lyder altid som spaendende ting, som vi skal over-
veje, men i Norge brugte de i 2010 alene 12,5 mia. kr. pa bare et af
deres initiativer. S& siger jeg bare, at vi skylder hinanden og ikke
mindst de mange seere i yderomraderne, som maske falger med i
dag, at man overvejer grundigt, hvor finansieringen skal komme fra.
Det savner jeg i hvert fald et konkret svar pa i dag, ellers synes jeg
hurtigt at debatten bliver uinteressant. Men jeg synes, at det er fint at
kigge naermere pa effekten af de norske initiativer. Det mener jeg er
afgarende, far man binder sig til at gennemfare konkrete initiativer,
som man ikke kender, s man ikke kgber katten i seekken. Derfor
kan jeg meddele, at Socialdemokraterne ikke kan statte det fremsatte
forslag til vedtagelse.

KI. 15:32

Tredje naestformand (Marianne Jelved):
Tak til ordfgreren. Pa grund af en misforstaelse for kort tid siden far
fru Mette Hjermind Dencker lov til at holde sin ordfgrertale her og
fremsatte forslag til vedtagelse.

KI. 15:33

(Ordfgrer for forespgrgerne)

Mette Hjermind Dencker (DF):

Tak for det. Da jeg selv har indkaldt til forespgrgslen i dag, har jeg
fuld forstaelse for det, hvis der sidder et par stykker i salen, der har
et behov for at dispensere fra den uskrevne regel, vi har blandt
MPF'ere, om at frede det medlem, der holder sin jomfrutale pa Folke-
tingets talerstol.

Der var sé dejligt ude pa landet. Sadan starter H.C. Andersens
eventyr »Den grimme &lling«. Og det havde han jo ret i. For ude pa
landet er der hgijt til himlen, der er langt til naboen, man kan bedre
here fuglenes sang, og man kan bedre se stjernerne pa nattehimlen.
Det er ogsa der, man dyrker feellesskabet. Man kerer sig om hinan-
den. Folk szlger ud af deres hjemmelavede marmelader og honnin-
ger. Man ser mange kunstnere, der flytter derud eller tager derud, nar
de har brug for ro til at male eller digte. Det er vigtigt, ogsa som mi-
nisteren var inde p4, at vi politikere fremhaever alle de positive ting,
der er ved at bo ude pa landet, for i Dansk Folkeparti er vi kede af at
se, hvordan den politiske debat baerer praeg af, at man taler landom-
raderne ned. Hvis vi skal have folk til at bosztte sig pa landet, skal
vi huske at tale positivt om landomraderne. Men vi skal ikke bare ta-
le positivt om landomraderne, vi skal ogsa agere positivt over for
dem, for de har nogle udfordringer, som vi skal hjelpe dem med at
Igfte: Affolkningen vokser; uddannelsesniveauet er generelt lavere;
mange boliger og forretningslokaler star tomme og er uszlgelige;

der er ringe mobil- og bredbandsdaekning. Det er blot for at nevne
nogle af dem.

Vi politikere star i dag over for et meget vigtigt valg. Vil vi se til,
at affolkningen i landomréaderne bare vokser dag for dag og dermed
risikere, at der om 20-30 &r er store omrader af Danmark, der vil lig-
ge gde hen, omréder, hvor der far 1& sma lokalsamfund, og hvor livet
og fellesskabet blomstrede? Skal vi bare sige: Det var ergerligt, lad
falde, hvad ej kan std, eller vil vi investere i at give landomréderne i
Danmark et keerligt og tiltreengt 1aft ved at belgnne de mennesker,
der veelger at bosztte sig og skabe virksomheder og arbejdspladser i
landomraderne? | Dansk Folkeparti har vi valgt det sidste.

Vi vil gerne se n&ermere pa den model, de har i Norge, hvor de
giver serlige gkonomiske fordele til de mennesker, der vaelger at bo-
seette sig i de norske yderomrader, men vi er ogsa opmarksomme
p4, at Norges yderomrader er usammenlignelige med Danmark. Der
er steder i Norge, hvor man har 200 km til na&ermeste kebmand. |
yderomraderne i Norge er temperaturen tit 10 grader lavere end i by-
erne. Det er udfordringer, som vi gudskelov ikke har i Danmark.
Men i Dansk Folkeparti tror vi pd, at vi, nar man i Norge kan fa folk
til at flytte helt derud, hvor der er 200 km til nsermeste kgbmand,
hvor der er 10 grader koldere end i byerne, blot ved at give dem nog-
le fa gkonomiske fordele, sa har al mulig grund til at antage, at lig-
nende tiltag i Danmark vil vaere en keempe succes. | den anledning
vil jeg gerne satte tre tykke streger under, at vi har valgt at lade os
inspirere af modellen. Det betyder, at vi gerne vil kigge neermere pa,
om der er noget af den, som vi kan overfare til danske forhold og
eventuelt supplere dem med initiativer, der er mere relevante for de
konkrete udfordringer, vi har i Danmark.

Derfor har vi i Dansk Folkeparti valgt at fremsatte falgende:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget paleegger regeringen at undersgge norske erfaringer
med sdkaldte »tiltagszoner«, der gar ud pa at understatte og lette bo-
s@tningen i udkantsomréader i Norge gennem f.eks. ekstra bgrnepen-
ge, reduktion i personskatten, fritagelse for elafgiften, sanering af
studiegzeld m.m., og derigennem lade sig inspirere til at foresla lig-
nende initiativer for tilsvarende omrader i Danmark, herunder at vur-
dere de gkonomiske aspekter af en sadan politik.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 37).

Vi haber, at Folketinget er positiv over for at palaegge regeringen i
det mindste at undersgge, hvad mulighederne er, for som Albert Ein-
stein sagde: Fordemmelse uden efterforskning er toppen af uviden-
hed. Det er den efterforskning, vi i Dansk Folkeparti hermed appel-
lerer til at fa iveerksat.

Kl. 15:37

Tredje nestformand (Marianne Jelved):
Tak til ordfgreren. Forslaget til vedtagelse vil nu indgé i debatten.
Der er ikke mere til ordfareren nu.
Den neste ordfarer er hr. Andreas Steenberg fra Radikale Ven-
stre.
Kl. 15:38

(Ordfarer)
Andreas Steenberg (RV):
Lad os i dag aftale, at vi afskaffer begrebet Udkantsdanmark. For
hvilke byer, hvilke omréder er det, som er Udkantsdanmark, og hvil-
ke er det, der ikke er Udkantsdanmark? Og hvorfor skal vi valge at
tale nogle bestemte omrader ned? Det har sjeeldent — jeg vil ogsé vo-
ve mig helt ud til at sige aldrig — gavnet noget som helst at fa talt
noget ned.

Den her diskussion bliver tit til en debat om at dele goder ud til
bestemte geografiske omréader. Men faktisk er landdistrikternes pro-
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blemer feelles for hele landet, uanset om man snakker Lolland-Fal-
ster eller Vestjylland eller Nordjylland. VVores konkurrenceevne er
svag, og mange virksomheder lukker og fyrer mennesker. Det ram-
mer is&r byer langt fra de store universitetsbyer, hvor der har veret
mange og stadig er mange produktionsvirksomheder. Derfor er det
iseer uden for de starre byer, man er blevet ramt af krisen, og der er
kun én vej, og det er at genoprette tilliden til dansk gkonomi og fa
genoprettet konkurrenceevnen.

Vi skal have styr pa de offentlige udgifter. Hvis virksomheder og
privatpersoner fér tillid til den offentlige gkonomi igen, vil man be-
gynde at bruge de penge, som er opsparet. Det vil skabe veekst og
job. Samtidig skal vi flytte flere fra overfarsler til arbejde, og skatten
pa arbejde skal ned. Det vil ogsa gge virksomhedernes konkurrence-
evne.

Jeg vil ogsa benytte lejligheden til at rose de mange ansvarlige
overenskomster, som bliver indgaet i gjeblikket, og som holder Ign-
ningerne i ro. Det skaber ogsa arbejdspladser pé lang sigt.

By, bolig og landdistriktsministeren har ogsa i sin tale navnt en
lang raeekke fornuftige mader at investere pa rundtomkring i landdi-
strikterne, som kan vaere med til at skabe veekst og udvikling. Jeg vil
navne uddannelse som et omrade, som Radikale Venstre satter me-
get stort fokus pa, for uden for universitetsbyerne gelder jo det, at
uddannelsesniveauet er vaesentlig lavere end i universitetsbyerne, og
derfor skal vi, nar vi far rdderum i gkonomien, investere i uddannel-
se ogsa uden for universitetsbyerne.

Konkurrenceevne, uddannelse, styr pa gkonomien er lgsninger pa
Danmarks udfordringer, og det er faktisk ogsa en lgsning pé landdi-
strikternes udfordring, fordi vi har en felles udfordring, uanset om vi
snakker by eller land, og uanset hvilket landomréde vi snakker om.

Dansk Folkeparti foreslar i dag ekstra bgrneydelse, lavere skat,
feerre afgifter og eftergivelse af studiegeld i bestemte omrader. Det
vil selvfalgelig koste rimelig mange penge, og det vil ikke lgse det
grundlaeggende problem, som er, at produktionsvirksomhederne er
pressede og lukker. Vi synes generelt heller ikke s& meget om at ef-
tergive geeld. Altsa, hvis man har geeldsat sig, skal man selvfalgelig
betale sin gaeld tilbage. Derfor kan vi ikke statte beslutningsforsla-
get.

Kl. 15:41

Tredje nestformand (Marianne Jelved):
Tak til ordfgreren. Og den neste ordfarer er fru Annette Vilhelmsen
fra SF.

Kl. 15:41

(Ordfarer)

Annette Vilhelmsen (SF):

Farst og fremmest vil jeg sige tak til ordfareren for, at vi kan fa ind-
ledt en debat om landdistrikter. Vi har brug for at se pa alle forslag,
gode ideer og initiativer. Jeg er jo selv en af dem derudefra, der sa-
dan set bade er fadt og vokset op derude og har arbejdet og haft det
ganske godt med det derude, og jeg teenker nogle gange, ogsa med
den nye hverdag, vi har her i Kgbenhavn, at méske er der ogsa nogle
i det, der ikke kaldes landdistrikter, folk, der er meget centralt place-
ret her i det indre Kgbenhavn, der sadan set kunne have godt af lidt
frisk luft — og sa kan vi altid diskutere, hvor de starste udfordringer
egentlig er.

Som ordfarer pa omréadet landdistrikter og ger kan jeg vere glad
for, at den nye udligningsordning har givet flere midler til treengte
kommuner i landdistrikterne. Vi kunne godt have gnsket os, at der
var kommet mere, men det her er et klart signal om en omfordeling
af midler, altsd midler, der gér fra de starre byer og til landdistrikter-
ne. P4 den made kan de her kommuner tilbyde bedre velfzerd og vil-
kar og dermed ogsa blive mere attraktive.

I SF bakker vi ogsé op om den visionsgruppe, som ministeren har
nedsat. Der er brug for at fa sat landdistrikterne pa den offentlige

dagsorden. Her havde jeg ogsa skrevet det ind, som Dansk Folkepar-
ti startede med: Der var sé dejligt derude pa landet. Og jeg vil egent-
lig ogsa sige, at ja, der er sé dejligt derude pa landet, men der er ogsa
rigtig meget andet. Derfor er det vigtigt for os i SF, at vi ikke gar
problematikker i landdistrikterne specifikt til landdistrikternes pro-
blem og noget, vi kan satte en pulje af til, som sa szrlig tager sig af
det, men at vi far en oplevelse af, at vi i Danmark er et fellesskab,
og at de udfordringer, der er, lgser vi ogsa i fellesskabets navn.

Derfor statter vi ikke umiddelbart op om ej heller lader os vold-
somt inspirere af at indfare tiltagszoner, sddan som man bruger det i
Norge. | farste omgang vil vi i stedet afvente ministerens plan for
yderligere tiltag for landdistrikterne. Vi har for det farste ikke réd til
at indfere de her skatterabatter til de danskere, der veelger at bosatte
sig uden for de starre byer, og vi er heller ikke sikre pa, at pengene
bliver tjent ind. Vi risikerer, at vi skaber en social ubalance, og at vi
oven i kabet — hvad skal man sige? — blastempler den her sociale
ubalance. F.eks. vil det kunne betyde, at nogle af de allerrigeste bli-
ver tilgodeset, mens den almindelige dansker ma se langt efter gko-
nomiske gaver. For det andet er der ogsa nogle serlige forhold i
Norge, hvor der er meget langt mellem storbyer og de yderste land-
distrikter. Der er en infrastruktur, som er helt serlig, og derfor kan vi
0gsa tenke os til, at nordmaendene har brug for helt anderledes inci-
tamenter, end vi sddan set har brug for her.

Jeg vil lige benytte lejligheden til at tage fat i de gode eksempler.
Jeg har lige hert fra Varde Kommune, hvordan man faktisk ved at
leegge en meget positiv strategi har valgt at satse meget pa at fa lagt
en it-infrastruktur ud, sddan at hele kommunen kan komme op at kg-
re og vaere med i den digitale udvikling. Det er en politisk beslut-
ning, man har taget, og der er skabt rigtig gode vaekstmuligheder
med det. Vi har allerede rigtig mange folk ude i landdistrikterne,
som arbejder med tingene. Vi har lige veeret pa Langeland og hart
nogle folk der sige, at de gnsker nogle nye aktiviteter, og sa gér de
sadan set i gang. Det er nogle initiativer, som giver energi til loka-
lomraderne, og det kan vi kun bakke op om.

Jeg vil under alle omstaendigheder hilse ideer velkommen, men
jeg vil ogsé understrege, at det er vigtigt at skabe en positiv gejst
omkring landdistrikter og ger. Der er brug for at skabe andet end ba-
re gkonomiske incitamenter til at flytte ud pa landet og pa gerne. Vi
skal sikre en infrastruktur; vi skal f.eks. sikre, som far naevnt, mobil-
dakning. Vi haber, at udligningen kan gare noget. Vi vil gerne have,
at samarbejdet med lokalrad kommer mere frem i lyset, at LAG-
midlerne bliver udnyttet p& bedste vis, og at man maske ogsa kan
opfordre til en endnu starre erfaringsudveksling omraderne imellem.

Der er grgde i det derude, men der er ogsa meget andet. Sa i be-
tragtning af at det her er et feelles ansvar, er vores opfordring, at vi
fortsatter debatten, som nu pa bedste vis er rejst af Dansk Folkepar-
ti, men pé baggrund af de argumenter, jeg lige har fremhaevet her,
kan vi fra SF's side ikke stgtte op om forslaget.

Kl. 15:46

Tredje naestformand (Marianne Jelved):
Der er en kort bemarkning fra fru Karina Adsbgl, Dansk Folkeparti.
Kl. 15:46

Karina Adsbgl (DF):

Jeg kunne godt teenke mig at sparge ordfereren, om ikke det er kor-
rekt, at for valget lovede Socialdemokraterne og SF at komme med
et udkantskommissionsforslag, som der skulle szttes 100 mio. kr. af
til. Det er sa ikke rigtig blevet til noget, det er ligesom taget af bor-
det igen.

Sa kunne jeg godt teenke mig at sperge ordfgreren, om det da ik-
ke er positivt, at Dansk Folkeparti rejser den her debat. Jeg oplevede
det sdan, at ordfgreren sagde »under disse omstendigheder« eller
»pa bedste vis«, eller at det ligesom var pa bedste beskub, vi havde
rejst den her debat. Det kunne maske godt misforstas, for uanset
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hvad vi kalder de omréder derude, handler det jo om, at de har behov
for noget ekstra hjelp, fordi de maske er ekstra udsatte omkring
veekst og erhverv. Det var mine spgrgsmal til ordfereren.

Kl. 15:47

Tredje nestformand (Marianne Jelved):
Tak, og sa er det ordfgreren.
KI. 15:47

Annette Vilhelmsen (SF):

Det ma jeg meget beklage, for jeg sagde udtrykkeligt mange tak, for-
di Dansk Folkeparti tager debatten op, og jeg afsluttede med at takke
Dansk Folkeparti for at tage debatten op. Sa jeg mener sadan set ik-
ke, at der kan veere nogen tvivl om, at det ogsa ligger os meget pa
sinde.

Sa bliver der navnt flere forskellige ting, og jeg vil forsage at
svare pa det. Jeg teenker, at det egentlige spargsmal var det om mere
hjeelp, det gér jeg ud fra at det var. Op til valget var vi inde omkring
at sige, at vi gnskede nogle flere midler til landdistrikterne. Det er jo
abenbart for enhver, at pengene ikke er der, og vi har ogsa lovet hi-
nanden, at for at vi bl.a. kan bekaempe ulighed, skal vi sikre os, at
der er balance i vores finanser. Sa vi siger, at vi gnsker, at hele land-
distriktsudfordringen, bade de ressourcer og de problematikker, der
ligger i det, bliver en del af den feelles strategi for at gge veeksten, for
at gge beskeeftigelsen. Nu ma vi i dag virkelig vere glade for, at der
er kommet et energiforlig, som ogsé betyder en stor satsning pa mil-
j@, pa energi, pa endnu flere arbejdspladser, og det skal selvfalgelig
0gsd komme landdistrikterne til gavn.

Sa nej, vi fik ikke de 100 mio. kr., men vi har f.eks. faet en udlig-
ning, vi har faet et energiforlig, og der er helt sikkert ogsa noget af

det, der bliver til gavn for landdistrikterne.
Kl. 15:48

Tredje naestformand (Marianne Jelved):
@nsker fru Karina Adsbgl en kort bemerkning mere? Ja, varsgo.
KI. 15:48

Karina Adsbgl (DF):
Samtidig er nedrivningspuljen fjernet, og de 10 mio. kr. til bgrne- og
ungeaktiviteter m.m. er fjernet. Og med hensyn til de valglgfter, man
gav far valget, kan det jo ikke komme som nogen overraskelse, at
man i sin tid har faet en henstilling fra EU. Sa er det fuldstaendig
overraskende, at der ikke var penge til det, eller hvordan og hvorle-
des?

Kl. 15:49

Tredje naestformand (Marianne Jelved):

Ordfgreren.
Kl. 15:49

Annette Vilhelmsen (SF):

Altsd, vi ma sige, at vi nok er overraskede over, hvor fa penge der
var, men det skal jo ikke afholde os fra at veere aktive i forhold til
den her problematik. Hvad angér de 10 mio. kr. til bgrn og unge, er
det altid beklageligt, nar midler, der egentlig har veeret brugt godt,
ikke kan fortsette. Det har der varet en lang diskussion om, det har
der ogsa veeret om satspuljen, og det regner jeg med fortsaetter. Vi er
jo ikke holdt op med at kere os om, hvordan det foregar med bgrn og
unge.

Med hensyn til nedrivningspuljen vil jeg sige, at der jo stadig
veak er penge tilbage i puljen, og der er lagt midler over til byforny-
else, som ogsa kan bruges til det her. | betragtning af hvor betreengt
vores gkonomi egentlig er, er det rigtig svaert for mig som SF'er at
skulle bevilge penge til at rive ned, nar nu vi ved, hvor meget der
faktisk er behov for at kunne bygge op. Sa at der er store problemer

med misligholdte bygninger ude i landet, ved vi. Vi ved ogs, at det
vil koste omkring 4 mia. kr. — det tror jeg er det, vi har sagt — far vi
nogen sinde nar at komme omkring alle de her mange bygninger,
som det handler om.

Vi er sddan set bare optaget af, at vi skal have sat gang i det, at vi
skal have skabt vaekst, at vi skal have skabt arbejdspladser. Lad os
nu se i forbindelse med hele det her energiforlig, om ikke vi ogsé
kan fa det til at smitte af pd optimismen, sé vi kan komme videre.
Det er dejligt, at Dansk Folkeparti stadig vaek er interesseret i at vee-
re med til at |gfte det her omréde, og det forventer jeg et rigtig godt
samarbejde omkring.

Kl. 15:50

Tredje nestformand (Marianne Jelved):
Der er endnu en kort bemarkning fra fru Mette Hjermind Dencker,
Dansk Folkeparti.

Kl. 15:50

Mette Hjermind Dencker (DF):
Tak til ordfgreren for en glimrende ordfarertale.

Jeg blev lidt nysgerrig pa det her med social ulighed, hvor ordfg-
reren sagde, at det ville gge den sociale ulighed, for mener fru An-
nette Vilhelmsen ikke, at der allerede nu er mange i de socialt lave
indkomstgrupper, der bor i yderomraderne? Og mener fru Annette
Vilhelmsen ikke, at det at flytte til yderomraderne er noget, der er al-
le i kongeriget Danmark forundt, noget, som vi alle sasmmen kan gg-
re, hvis det er det, vi har behov for? Hvori bestar den sociale ulig-
hed, altsa at de mennesker flytter ud og oven i kabet far nogle ekstra
penge pa lommen ved det?

KI. 15:51

Tredje nestformand (Marianne Jelved):
Ordfgreren.
Kl. 15:51

Annette Vilhelmsen (SF):

Det, vi mener om social ulighed, er, at vi ikke skal, hvad skal man
sige, stabilisere den sociale ulighed. Vi vil rigtig gerne bekeempe den
sociale ulighed. Ulighed er mange ting, det kan selvfglgelig bade
veere gkonomi, livsforhold og uddannelsesniveau. Det kan veere rig-
tig meget forskelligt. Men vi mener bare, at incitamentet, altsa at
man betaler folk for, at de kan flytte ud i et omrade, ogsa kan veere
med til at stigmatisere, og det gnsker vi faktisk ikke. Det, vi egentlig
gnsker, nar og hvis vi forhabentlig far rettet op pa skonomien og den
her energiaftale og udligning osv. giver mulighed for det, er, at det
skal blive attraktivt og muligt, ved at vi skaber en god infrastruktur,
ved at vi sikrer digital deekning, og ved at vi sikrer, at man faktisk
bade kan have arbejdspladser og bevare sine arbejdspladser.

Vi kan se pa nogle af gerne, f.eks. £rg som et rigtig godt eksem-
pel, hvordan man har lavet en rigtig, rigtig god strategi, hvor gen star
sammen om at fa etableret og fastholdt arbejdspladser, og hvad det
har af betydning. Det har de gjort, selv om der ikke har veret sadan
en gkonomisk kompensation ved det, men folk siger: Skal vi sla os
ned pa Arg, er der andre forhold, som gar sig geldende. Sa vi gn-
sker faktisk at ggre det muligt at have nogle yderomrader, nogle
landdistrikter, nogle ger, som kan fa lov til at vokse ved det, de
blomstrer ved, og det er, at folk fgler, det er attraktivt at flytte dertil,
0g at man kan have sit hverdagsliv der.

Jeg har ikke naet at komme ind pa turisme, f.eks. kulturturisme.
Det ville vaere et oplagt element til ogsa at fa andre folk til at interes-
sere sig for at tage til landdistrikterne, men som sagt haber jeg, at vi
fortsaetter debatten.
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Kl. 15:53

Tredje nestformand (Marianne Jelved):
Tak. @nsker fru Mette Hjermind Dencker en kort bemarkning mere?
Nej, s er det naste ordfarer, hr. Lars Dohn fra Enhedslisten. Ver-
sgo.

Kl. 15:53

(Ordfarer)

Lars Dohn (EL):

Jeg vil gerne starte med lige at kommentere det spargsmal om ned-
rivning, for der er ogsa ting, som Folketinget faktisk kan gare noget
ved. Nu er nedrivningspuljen ikke fortsat, men det er jo sadan, at bo-
ligkommissionerne kan og skal skride ind. Nu har vi lavet den
markvardighed i lejelovgivningen, at det er frivilligt for kommuner-
ne, om de vil oprette en boligkommission. Det var méaske veerd at
overveje, om ikke man skulle have boligkommissioner i alle danske
kommuner. Lige for gjeblikket er der 10 eller 11, der er pa vej til at
blive lukket ned, s& det kerer jo den forkerte vej.

Ellers vil jeg sige tak til ministeren for, at han har nuanceret pro-
blemstillingen. Det er jo altid godt at tage afset i virkeligheden.
Krisen er hard ved Danmark, og der er sandelig noget at tage fat i,
ma man sige, og derfor skal der ogsé probate midler til. Jamen det
nytter altsa ikke med Wunderbaum; der skal mere til, hvis man vil
have lys pé landet og lys i hele Danmark.

Nu har vi faet at vide, at den fulde gennemfgrelse af den norske
model koster 12 mia. kr., sd jeg tror, vi skal prgve at se os omkring
efter andre lgsninger. Men der kunne godt veere enkelte elementer i
det, der kunne bruges til noget. Det er jo sadan, at hvis vi sztter
gang i antal arbejdspladser i Danmark, lgser vi ogsa stort set alle de
andre problemer. Det handler jo sd om at se, hvad det er for nogle
muligheder, vi har.

Enhedslisten har bragt et forslag frem om en fremtidsfond, hvor
man fremrykker beskatningen af de her pensionsmilliarder. Vi har
faktisk 2.600 mia. kr. stdende i opsparet pension. Det er lige s& man-
ge penge, som nordmandene — nu vi snakker om Norge — har staen-
de i deres oliefond. Hvis man fremrykker bare 1 pct. af den beskat-
ning og sd modregner det i pensionisternes beskatning, nar de gar pé
pension, s er der 26 mia. kr. at ggre godt med, altsé til at investere i
nye gregnne arbejdspladser, sa vi bruger mindre energi, sa vi sparer
dagpenge, sa vi sparer sygehusudgifter og alle de afledte udgifter. Sa
det er altsa et spgrgsmal om at bruge sin fantasi og tenke lidt poli-
tisk fraekt, havde jeg ner sagt, pa, hvilke muligheder vi har. Sa hvis
vi vil, kan vi sztte gang i Danmark; sé kan vi virkelig rykke.

Det blev udmeerket beskrevet af Venstres ordfarer, hvor stor be-
tydning det kunne have med en fremtidsfond, der kunne forbedre
den kollektive trafik og seette gang i nogle energirenoveringer. Vi
ved, at alle de, der bor ude pa landet, nu ryster for, hvad pokker der
skal ske med det her oliefyr. Hvordan vil de stigende oliepriser kom-
me til at true 0s? Fonden kunne starte en gkologisk omstilling af
landbruget, sadan at vi i stedet for svinefabrikker kunne fortsette
den levende kultur pa landet og skabe nogle flere fornuftige arbejds-
pladser derude.

Sa derfor er det altsa tid til at teenke anderledes, og nar vi fra En-
hedslistens side siger, at vi ikke kan stemme for forslaget til vedta-
gelse, sa betyder det ikke, at vi ikke vil medvirke til, at vi far gang i
de her ting. Der kommer jo en rapport allerede i april maned, og jeg
kan forsta pa ministeren, at nar den rapport kommer, skal vi i gang
med konkret at se pa, hvad det er for nogle ting i de her forslag, vi
kan realisere. Tak.

KI. 15:57

Tredje naestformand (Marianne Jelved):
Tak til ordfgreren. Der er ikke nogen korte bemerkninger. Den ne-
ste ordfarer er hr. Leif Mikkelsen fra Liberal Alliance.

Kl. 15:57

(Ordfgrer)

Leif Mikkelsen (LA):

Det er godt, at Christianshorgs mure er tykke, for mens vi nu star her
og diskuterer, om vi kan skrue pa et par knapper og tilgodese et par
egne af Danmark, er der en reekke partier her i Folketinget, der har
indgaet en energiaftale, som koster danskerne 3 mia. kr. om aret,
dvs. 1.300 kr. pr. familie.

Det svaekker vores konkurrenceevne. Hvad betyder det? Det be-
tyder, at den nedadgaende kurve, vi har set i 10 ar, hvor 25 pct. af
vores industriarbejdspladser er flyttet ud af Danmark, nu vil fortset-
te, uanset hvilke pane ting vi star her og siger. Den vil fortsztte.
Hvor er det, de forsvinder fra? Det ger de sadan set fra de omrader,
vi star og taler pent om og beremmer.

Jeg kender sadan set omraderne. Jeg har levet det meste af mit liv
i det folkelige foreningsarbejde, i forsamlingshuse, i idreetshaller, pa
skoler. Og der er faktisk egne af Danmark, hvor det begynder at kni-
be med at skabe hold i idrat, i gymnastik. Hvorfor? Fordi folk er
flyttet. Og det er de, fordi der ikke er arbejde. Alligevel fortsztter vi
med at sveekke vores egen konkurrenceevne, og sa skal vi lappe lidt
pa situationen.

Derfor er det sadan set et meget starre spargsmal. Det er vaesent-
ligt at fa rejst debatten, men det er et meget starre spgrgsmal, end
om vi kan give subsidier eller tilskud eller svaekke nogle af de tabeli-
ge afgifter, vi lige har fundet pa at lave.

Grundlaggende skulle vi jo have fat pa, om erhvervslivet i Dan-
mark kan tjene penge. Ubalancen mellem den offentlige og den pri-
vate sektor har fart til den situation, at der ikke er job, at der ikke er
arbejde, og at de arbejdsopgaver, der skulle udfgres i de egne, vi ta-
ler om, gar til Tyskland eller Sverige, eller hvor de nu gér hen. Det
er ikke et spargsmal om, at vi konkurrerer med kineserne, nej, vi
konkurrerer med vores naermeste, det er vores naermeste, vi har mi-
stet konkurrenceevne over for. Alligevel fortsatter vi med en sadan
lidt idyllisk snak om, om ikke vi kunne lappe lidt pa det og give fri-
tagelse og sarlige subsidier.

Det, der er baerende, og det, der far folk til at ville bo i de egne, er
sadan set, at der er noget at leve af, at man kan skabe vilkar, der er
ordentlige for sin familie, og fa et liv, der har mening. Det er sddan
set det, der er opgaven. Og efter min mening farer lappelgsninger el-
ler kunstigt andedraet aldrig nogen sinde til noget beeredygtigt.

S vi skal sadan set tilbage til kernen og etablere ordentlige vil-
kar, sa der er nogle arbejdspladser, som menneske kan arbejde pa, sa
de kan leve fornuftigt sammen, hvis de skal bosztte sig pa landet.
Der er sket en kraftig flytning i arene, der er gaet, ogsé i de 10 ar
under en borgerlig regering, og det ser desveerre ud til, at det vil fort-
satte.

Det er der god grund til at gere noget ved, sa hvis ministeren pa
det her omrade virkelig vil gare noget, der gavner, er det et spargs-
mal om at snakke alvorligt med skatteministeren og fa ham til at hol-
de fast i det signal, som der har veeret fra De Radikale, om, at der
skal ske reelle skattelettelser, som kan markes i Danmark. Det er ve-
jen. Og sa skal han sige til sine udmarkede ministerkolleger, at den
der energiaftale er den verste gift, der leenge er set, den koster os 3
mia. kr. mere. Vi ved jo, at regeringen startede med at haeve skatter
og afgifter med 5 mia. kr., da den kom til, og den har lige nappet 1
mia. kr. mere fra bilejerne, som den deler rundt til kollektiv trafik,
som sa i gvrigt kerer mest i byerne.

Der er meget romantisk snak, men alt, hvad man foretager sig,
gar praecis den anden vej, og det er derfor, at ogsé en del af det, by-,
bolig- og landdistriktsministeren star og siger her fra talerstolen, de-
svaerre klinger hult. Der skal andre boller pa suppen, hvis der skal
veere alvor i det her, hvis det ikke bare skal vaere sddan noget idyl-
lisk, romantisk snak, der méske harer fortiden til. Tak for ordet.



52 Torsdag den 22. marts 2012 (F 18)

Kl. 16:01

Fjerde nastformand (Holger K. Nielsen):

Det er fru Mai Henriksen som ordfarer for Det Konservative Folke-
parti. Undskyld, nér vi skifter formand, kan der vere lidt vanskelig-
heder med kommunikationen. Det er hr. Mikkel Dencker for en kort

bemarkning.
Kl. 16:01

Mikkel Dencker (DF):

Jeg ma sige, at jeg desveerre ikke er overrasket over det, ordfgreren
for Liberal Alliance sagde, nemlig at Igsningen pa problemet med
affolkning af udkantsomraderne i Danmark abenbart bare er skatte-
lettelser. Det er jo den sedvanlige sang, vi harer fra Liberal Allian-
ce. Hver eneste gang, der er et problem, kommer Liberal Alliance
med den forklaring, at lgsningen er at give nogle skattelettelser. Har
Liberal Alliance som parti virkelig ikke andet at byde pé end skatte-

lettelser til hgjre og venstre?
KI. 16:02

Fjerde nastformand (Holger K. Nielsen):
Ordfareren.
KI. 16:02

Leif Mikkelsen (LA):

Nu kunne jeg sa sparge: Hvad har Dansk Folkeparti at byde pa? Sag-
en er jo den, at Liberal Alliance har peget pa, at vi har tabt konkur-
renceevne, ogsa i de 10 ar, hvor hr. Mikkel Denckers parti har veret
stgtteparti. Vil hr. Mikkel Dencker bestride det? 25 pct. af industriar-
bejdspladserne er forsvundet ud af Danmark, er det ikke et reelt pro-
blem? Og er det ikke iszr et problem for de omrader, vi star og taler
om? Og hvordan lgser vi det? Hvordan lgser vi problemet med kon-
kurrenceevnen? Er det ikke skatter og afgifter, der gar, at vi ikke er
konkurrencedygtige? Eller hvad er det ellers, der afgar det?

Det er muligt, at det irriterer hr. Mikkel Dencker, men det er der
ikke noget at gare ved, men sagen er, at vi sadan set bliver ved med
at sige, at lgsningen og svaret sadan set er en senkning af skatter og
afgifter. Det er det eneste, der kan sikre en konkurrenceevne i Dan-
mark, sa vi beholder arbejdspladser for ganske almindelige menne-
sker. Det troede jeg faktisk at Dansk Folkeparti var enig med mig i,
men det er maske ikke rigtigt?

Kl. 16:03

Fjerde nastformand (Holger K. Nielsen):
Hr. Mikkel Dencker.
KI. 16:03

Mikkel Dencker (DF):

Det er da godt, at vi fik slaet fast, at lgsningen pa affolkningen af ud-
kantsomraderne simpelt hen er skattelettelser. Det er jo rart at fa sla-
et fast.

Jeg mé bare indskyde, at i liberalismens hgjborg, USA, og jeg gar
ud fra, at det ma veere et stort forbillede for Liberal Alliance, har
man jo ogsa kert den her linje med at lade falde, hvad ikke kan st3,
og man tager ikke nogen serlige tiltag for at lgse nogle problemer.
Der har man jo bare oplevet, at man, hvis man lader udviklingen
fortsaette, far rene spagelsesbyer, altsd byer, der star fuldstendig
tomme, fordi der ikke er nogen mennesker tilbage. Er det virkelig
den udvikling, Liberal Alliance gerne vil have? Hvis det nu viser sig,
at de skattelettelser, som Liberal Alliance mener er Igsningen, ikke
virker, skal vi s& bare veere ligeglade og sige, at s& ma vi lade falde,
hvad ikke kan std, og sd ma de her byer jo std tomme, og at det bare
er ergerligt?

Kl. 16:03

Fjerde nastformand (Holger K. Nielsen):
Ordfareren.
Kl. 16:03

Leif Mikkelsen (LA):

Nu kunne hr. Mikkel Dencker jo tage en karetur i visse egne af Dan-
mark, hvor der i dag er landsbyer, der, uden at der er fart den politik,
ser ret triste ud, fordi skatter og afgifter bare er steget og arbejds-
pladserne bare er smuttet. Der er i dag i anden sammenhang blevet
diskuteret behovet for at rive bygninger ned osv. Sé jeg ma sige til
hr. Mikkel Dencker, at virkelighedens verden er uden for de her
mure, og den tror jeg at man skulle kigge lidt pa.

Hr. Mikkel Dencker forholder sig ikke til, om han er enig i, at
konkurrenceevnen i Danmark er géet flgjten. Det er sadan set det,
jeg siger. Og lgsningen pa at genetablere konkurrenceevnen er bl.a.
at senke vores skatte- og afgiftstryk. Det er for hgjt, og det skal seen-
kes. Det er sddan set fuldstendig reelt. Det viser alle undersggelser,
det siger alle kommissionerne, og alle vismandsrapporterne siger
det. Det er muligt, det er gaet fuldstendig forbi Dansk Folkepartis
gruppeveerelse, men det siger alle rapporter. Derfor bliver vi ogsa
ved med at sige, at det sadan set er svaret og ikke bare at flytte rundt
med nogle penge. Mit svar er sadan set pracis det samme, og det har
hr. Mikkel Dencker helt ret i, og det er, fordi svaret er det rigtige.
Det er forskellen. Svaret er det rigtige, og derfor er det veerd at sige
igen og igen.

KI. 16:04

Fjerde nastformand (Holger K. Nielsen):
Tak. Nu skulle der ikke veere flere korte bemaerkninger. Tak til hr.
Leif Mikkelsen. Det er fru Mai Henriksen som ordfarer for Det Kon-
servative Folkeparti.

KI. 16:05

(Ordfgrer)

Mai Henriksen (KF):

Farst og fremmest tak til Dansk Folkeparti for at tage debatten op i
dag. Et Danmark i balance er Konservatives vision for vores land, og
det geelder altsa bade by- og landomraderne. For en Konservativ er
balance vigtig, og her teenker man jo ofte pa balancen mellem indi-
vid og stat, balancen mellem personlig frihed og plads til at udfolde
sit liv og samtidig hensyntagen til det veerdifulde feellesskab, som vi
jo alle sammen er en del af. Men det er ogsé ngdvendigt at sikre en
balance mellem by og land, @stdanmark og Vestdanmark og mellem
hovedland og smager. Det verst tenkelige for os Konservative vil
veere et Danmark, der braekker over pa midten, og hvor udvikling
kun finder sted i den ene ende af landet. Derfor arbejder Konservati-
ve aktivt for at sikre denne balance.

Nuvel, der var ikke en landdistriktsminister i den foregaende re-
gering, men til gengzld arbejdede VK-regeringen malrettet med ini-
tiativer til gavn for landdistrikterne, og hellere en aktiv indsats end et
ministerium uden indhold. Lad mig bare navne nogle eksempler:
seks regionale veekstfora, 1 mia. kr. om &ret til regionale erhvervsud-
viklingsaktiviteter fra 2007-2013, hvoraf 35 pct. af strukturfonds-
midlerne bliver anvendt til gavn for yderomraderne under ét. Jeg kan
ogsa nevne forhgjet befordringsfradrag i yderkommuner, serligt ud-
kantstilskud for erhvervsskoler og gymnasier i yderomrader, vakst-
kautionsordningen osv. osv.

I slutningen af 2010 kom VK-regeringens strategi for de geogra-
fiske omrader, der har brug for en styrket indsats, hvis vi skal fast-
holde et Danmark i balance. Strategien indeholdt 37 konkrete initia-
tiver. Til gengeeld venter vi stadig i speending pa landdistriktsmini-
sterens udspil, for der ma virkelig vere noget stort pa vej, nar der er
géet sa lang tid med forberedelserne. Konservative vil fortsat falge



Torsdag den 22. marts 2012 (F 18) 53

den aktive strategi, og her vil vi gerne give vores bud pa, hvor ho-
vedindsatsen skal vere. For helt @rligt, det nytter ikke at lave snup-
tagslgsninger med enkelttilskud til forskellige grupper. Om det sa er
hgjere SU til studerende, lavere skat til ivaerksattere eller hgjere bar-
nebidrag til familier, som flytter vestpd, bliver der ikke skabt veekst
af det, og det fremtidssikrer ikke erhvervs- og bosetningsstrukturer i
bestemte geografiske omrader. Den eneste konsekvens vil vaere, at vi
bliver fattigere som land, og vi Konservative tror ikke pa de tiltag.

Lasningen er i stedet at skabe rum og mulighed for udvikling.
Hele Danmark skal have lige muligheder for at koble sig pa globali-
seringen og konkurrere pa lige vilkér. Fremtidens bosatning kreever
god infrastruktur, gode muligheder for uddannelse og sygebehand-
ling, men det allervigtigste er at skabe vaekst og at skabe arbejds-
pladser. Derfor kommer min tale alene til at have fokus pa at skabe
gode rammevilkér, som understatter gkonomisk veekst i den private
sektor.

Vi har veeret glade for initiativer som vakstkautionsordningen,
eksportlaneordningen, kom i gang-lan og senest ogsé — man ma ge-
rne rose, nar der er grund til det — den nye udviklingspakke, som gi-
ver Vakstfonden mulighed for at udbyde 1an til sma og mellemstore
virksomheder, og som altsé er med til at afhjeelpe kreditklemmen for
mange. Spgrgsmalet er bare, om det kommer hele Danmark til gavn,
eller om det mest er omrader med vakst, maske endda @stdanmark,
som har profiteret af de her ordninger.

Jeg vil gerne give et eksempel, som viser, at det her spargsmal
faktisk er ganske relevant. P& /rg ligger en virksomhed, som hedder
Seby Verft. Det er en virksomhed med en sund og velkonsolideret
gkonomi, godt drevet og samtidig den starste og absolut vigtigste
virksomhed pa &£rg. Som falge af starre skibe har veerftet behov for
at udvide deres dok for at kunne tage stgrre skibe ind til reparation i
fremtiden og til ogsa at kunne skabe flere arbejdspladser, men de-
svaerre kan de ikke optage lan, fordi virksomheden er beliggende og
har et postnummer pa /Arg. Og det er altsa virkeligheden for rigtig
mange virksomheder; gode, sunde virksomheder diskrimineres alene
pa grund af deres postnummer. Som politikere skal vi ikke blande os
i, hvordan realkreditinstitutterne udlaner penge, men s& ma vi tage
andre midler i brug, sa det alligevel bliver muligt at skabe vaekst, og-
sd i landdistrikterne.

Det kan jo undre, at regeringen ikke er mere offensiv pa netop
det her emne, for jeg husker da tydeligt, at de i valgkampen var ude
at kraeve nye lanemuligheder, ja, de ville ségar etablere et helt nyt
statsligt laneinstitut alene for udkantsomraderne, men det ma jo veere
med i landdistriktsministerens udspil, som vi altsa stadig veek afven-
ter med leengsel.

KI. 16:09

Fjerde nastformand (Holger K. Nielsen):
Tak til ordfgreren. Sa er det ministeren for by, bolig og landdistrik-
ter.

Kl. 16:09

Ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen):

Tak for det. Jeg vil farst takke for en god debat. Og jeg vil ogsa sige,
at jeg synes, det er gavnligt, at vi har faet den her forespgrgselsde-
bat.

Det, vi lidt mangler at f& svar pa, er, hvordan DF vil finansiere
alle de her norske initiativer, og hvordan man er inspireret. Jeg har
gjort op, at det ikke, som en ordfgrer fejlagtigt sagde, koster 12,5
mia. kr., men ca. 20 mia. kr. Bare et enkelt initiativ som f.eks. for-
skellige arbejdsgiverafgifter koster 12,5 mia. kr. Jeg synes ikke, jeg
helt kan lade mig inspirere af, at man skal eftergive geeld til folk, der
flytter lidt uden for vores starre byer, og jeg synes jo 0gs3, at debat-
ten her har vist, at det ikke er den vej, Danmark skal ga. Og det vil
jeg gerne kvittere alle ordfarerne for.

Til fru Mette Dencker, der var heroppe ad et par gange, vil jeg
farst sige, at man skal tilgive, at det nogle gange kan gé galt, men i
forhold til turismestrategien skal jeg sige, at vi har taget initiativ til
en national turismestrategi og er pa vej med den. Vi har jo ogsa bl.a.
det lokale center for turismestrategier, beliggende i Ringkabing, og
det er noget, vi arbejder videre med. Jeg skal nok vende tilbage til
det, nér vi har strategien klar i forhold til det.

S& blev der spurgt til mobildakningen. Jeg gjorde faktisk meget
ud af at fortzelle om den i min farste tale, men — en gang til for arve-
prins Knud — jeg gentager det gerne. Jeg vil godt sige, at nar vi snak-
ker digitalisering, drejer det sig jo ikke kun om digitalisering, men
ogsé om mobil- og bredbandsdaekning. Og der er jo en aftale pa vej,
der forpligter teleselskaberne til at investere mellem 6 mia. kr.og 6,5
mia. kr. i udbygning af mobilnettet de kommende 3 ar.

S& ved vi jo ogsd, som jeg sagde, at man pé den seneste konfe-
rence i Landdistrikternes Fzellesrad har diskuteret bredband. Og der
ved vi 0gsé, at et bredt flertal i Folketinget har indgaet en aftale om
bredband med mindst 10 Mb i 2014. Man kigger i gjeblikket pa,
hvordan sommerhusomraderne kan sikres deekning, og det, der lig-
ger nu, svarer til 98 pct. inden udgangen af 2014, men man genfor-
handler aftalen i forhold til sommerhusomréaderne, og det synes jeg
er positivt. Det ville vaere godt, hvis vi kunne fa dem med, for det
betyder meget for turismen, at der ogsa er bredbandsdaekning i vores
sommerhuse. Og 10 Mb gar, som jeg sagde, uden p& nogen made at
veere ekspert i det her, ifglge eksperter, at man kan streame fjernsyn
pa det, altsa se fjernsyn pé nettet. S& det er ikke s ringe endda —
som man siger — hvis folk gnsker at se det.

Vi har jo sa ogsa en ambition om mindst 100 Mb i 2020. Til sam-
menligning kan man sige, at det er EU's mal, at alle i Europa skal
have mindst 30 Mb i 2020. Vi er altsa voldsomt meget mere ambi-
tizse pd omréadet — ogsd mere end den tidligere regering, der mente,
at det var markedet, der skulle klare det. Det har betydet, at en reekke
virksomheder — det tror jeg, vi alle sammen mgder, nar vi kommer
derud — jo faktisk ikke kan fungere og virke uden for vores starre
byer; det kan de ikke, hvis ikke der er en ordentlig mobildakning og
ikke er en ordentlig daekning af bredbandet i avrigt.

S& vil jeg sige, at jeg synes, at fru Birgitte Josefsen havde nogle
rigtig gode indspil til debatten og diskussionen, og jeg fornemmer
klart, at der er en vilje blandt Folketingets partier til at tale i en or-
dentlig tone; til at tale vores landdistrikter op i stedet for at tale dem
ned. Det betyder ikke, at vi ikke skal veere realistiske; vi skal selvfgl-
gelig helt klart se pd, hvad det er for udfordringer, vi star over for,
og tage bestik af dem. Men jeg tror ogsa, vi skal vaere med til i fzel-
lesskab at tale vores landdistrikter op. Det er der meget brug for, for
jeg synes helt erligt, der er for meget ruin og for meget radden ba-
nan i det.

Jeg bliver af hr. Leif Mikkelsen bedt om at kommentere den se-
neste energiaftale — han rejser i hvert fald spgrgsmal om den. Jeg har
lige kunnet sidde og falge en lille smule med pa Ritzau her midt i
debatten, og jeg vil altsa ikke begynde at kommentere en aftale, jeg
stort set ikke kender indholdet af. Jeg ved jo, hvad regeringen har
spillet ud med, men vi skal lige have lejlighed til at studere den. Det
héber jeg at fa tilgivelse for. Men lige sé snart vi kender indholdet,
stiller jeg gerne op i forhold til den.

S& vil jeg sige, at der ogsa har veeret noget diskussion om nedriv-
ningspuljen. Jeg vil bare erindre Folketinget om, at hverken DF eller
den tidligere regering jo havde den sékaldte nedrivningspulje med til
viderefarelse i finansloven. Det var en engangspulje, der var bevilget
til 2010 og 2011. Vi overtog en finanslov og et handvzrkertilbud fra
den tidligere regering med over 100 mia. kr. i g&ld, og det har betad,
at vi ikke kunne viderefare den, og den var heller ikke viderefart af
de tidligere regeringspartier og DF. Nu har jeg sa bl.a. hert, at Ven-
stre har foreslaet, at man skulle tage fra Forebyggelsesfonden, og jeg
vil gerne sige, at Forebyggelsesfonden skal komme nedslidte menne-
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sker til gode. Jeg synes, det er dybt usympatisk at flytte midler fra
nedslidte mennesker til ruiner. Jeg ved, det er Venstre, der har stillet
forslaget; det er ikke DF, der har gjort det. Det er bare for at sige det.

S& vil jeg sige, at jeg i dag har veeret inde pd, hvordan vi far gang
i veksten med kickstarten, og det er jo det, der er helt afggrende for
mobiliteten, ogsa pa boligmarkedet. Vi har en ambitigs og helheds-
orienteret dagsorden for vaeksten i Danmark.

Kl. 16:14

Jeg har ogsa naevnt, at jeg selv leegger vaegt pa fire fokusomrader,
nemlig erhvervsudvikling, jobskabelse med vaekstfora, med LAG-
midler, med landdistriktsmidler og digitalisering, som jeg lige har
redegjort for i forbindelse med det, fru Mette Dencker sagde, og med
uddannelse, hvor vi jo ogsa har lavet en bred aftale i Folketinget
med 3.000 flere praktikpladser. Det er noget, vi arbejder videre med,
0g jeg tror, at vi ogsé kan komme utrolig langt med sociale klausuler
pé det omrade. Vi har videnpilotordningen, og vi har lagt maskinme-
steruddannelsen ud. Jeg er overbevist om, at landdistrikterne rummer
sd utrolig meget potentiale pé disse omrader. Det skal vi selvfalgelig
realisere. Og turisme er helt naturligt p& det omrade.

Jeg har ogsa fortalt om, hvordan jeg synes at vi skal indsamle og
udbrede viden om, hvad der virker. Nogle gange, nar jeg kommer ud
i landet, mgder jeg en udstrakt hand, ikke kun, fordi man vil sige
goddag, der er ogsa nogle, der gerne vil have penge. Nér jeg kom-
mer derud, teenker jeg tit p4, at det er der selvfglgelig ikke noget at
sige til, men jeg kan jo se, at selv om man har de samme forhold for-
skellige steder, er der altsa nogle, der evner at lgfte, og det er ildsjee-
lene derude.

Jeg vil gerne bruge lidt tid pa at rose de her ildsjale, det er virke-
lig dem, der gar en forskel. Nar man kommer til Bagenkop eller til
Jordlgse eller tager en tur til Skagen og ser pa, hvad de har udrettet
oppe i Skagen Havn, kan man se, at det virkelig er ildsjelene, der
har sat sig ind i det og er dem, der har arbejdet pa det.

Jeg kan ogsa rigtig godt lide det, som fru Mai Henriksen sagde
om Sghy Veerft; der mgder jeg en meget realistisk tilgang til det. Jeg
er enig i, at der er et voldsomt stort finansieringsbehov, og det er no-
get af det, vi kommer til at se pa. Der er jo nu skabt en § 5 og andre
muligheder, lad os se, om det kan veere med til at lafte noget. Jeg er
enig i, at de faktisk har en meget ordentlig tilgang det, for de siger:
Vi behgver ikke serlig statte, men vi har brug for kapital til at inve-
stere for. Det er vigtigt, at vi far kigget pé det. Jeg madte faktisk
preecis den samme problemstilling i Skagen med et meget aktivt
veerft, der pé linje med Sghy Veerft skaber nye arbejdspladser, men
mangler kapital til at investere for. Det er noget af det, vi skal have
set pa.

S& jeg synes faktisk, at vi kan se, at det virker derude. Vi kan og-
sd se det ved at fokusere pa LAG-midlerne. Nogle synes, at de 110
mio. kr. naesten ikke er nogen penge, men jeg vil bare sige, at de vir-
kelig gar en forskel. Jeg var nede at besgge fire fiskere. Man lukkede
fiskefabrikken fra Thorfisks side. S& kebte de selv fiskefabrikken og
har nu oprettet seks nye arbejdspladser, ja, faktisk syv med en per-
son pa stettede vilkar, fordi de var ngdt til at beholde iseriet for at
kunne fortsaette som fiskere. Nu har de altsé skabt nye arbejdsplad-
ser, og det har de gjort, bl.a. ved at de har faet et tilskud til en filette-
ringsmaskine og andet. De midler gar en stor forskel for vores smé
ivaerkszttere, og jeg haber virkelig, at Folketinget, ogsa Folketingets
Landdistriktsudvalg, tager ud og ser, hvad det er, vi far for de LAG-
midler. Mange steder kan man geare dem ganske betragteligt op med
de f& midler, der er til radighed.

Nér jeg kommer derud og mader den udstrakte hand, hvor man
béade siger goddag og diskuterer alle de gode ting, teenker jeg, at vi
0gsa ma stille nogle krav den anden vej. Jeg mader faktisk kommu-
ner, som gerne vil have mere i statte, men som ikke har en aktiv
landdistriktspolitik. Jeg har set, hvad en aktiv landdistriktspolitik kan
gere i Neestved, jeg har set det i Assens, jeg har set det i Frederiks-

havn. Det, at man har en politisk binding til et byrad, til folk, der ak-
tivt tager sig af det ude i byradene, er veeldig vigtigt for, at der er
fokus pa det, ogsa i kommunerne, for de har en meget stor del af ud-
farelsen, i forhold til hvordan vi far vores kommuner og vores land-
distrikter til at haenge sammen. Der er det altsé vigtigt, at vi i feelles-
skab skaber en forventning om, at kommunerne ogsa tager den her
opgave pa sig og lgfter landdistriktsdelen.

Der er ganske mange kommuner, jeg kommer ud til, der ikke har
en aktiv landdistriktspolitik, og der tror jeg at vi kan gare noget. Jeg
vil i hvert fald arbejde utreetteligt videre sammen med Folketinget.
Jeg vil sige, at jeg er noget ansporet af en god debat i dag til at arbej-
de videre med det her. Jeg synes faktisk, at der har vearet en meget
positiv tone.

Der er brug for, at vi alle samarbejder, bade lokalt og centralt og
ogsa pa tveers af politiske skel. S& kan man veere enige eller uenige
om beskatningsgraden.

S& er jeg rigtig glad ved det, man har sagt i dag, nemlig at det
ikke er den norske model, det drejer sig om; vi er for lille et land til
at give szrlige privilegier, hvor man sédan seetter skatten ned ude i
landdistrikterne i forhold til den del af det. Men jeg synes, at det er
afgerende, at vi, sddan som vi har gjort det i dag, diskuterer forskel-
lige muligheder, forskellige tilgange til det og de potentialer, der er,
ikke mindst skal vi fortsat debattere det og sette, hvad vi kan gare
over for de udfordringer og de barrierer, der er, pa dagsordenen.

S& jeg vil ogsa gerne kvittere for, at man har abnet for den her
debat. Og lad sa vere, at der pa trods af alle de initiativer, jeg har
remset op, og hvad jeg selv har gjort, er en enkelt ordfarer eller to,
der ikke mener, at de har hgrt, at den her regering tager det alvorligt.
Men jeg neevnte jo udligningsreformen, der overflytter 567 mio. kr.
fra nogle af de starre byomrader til vores landdistrikter. Jeg ved
godt, at det er en lille justering pa 0,3 pct. af vores samlede udlig-
ningsordning, men det betyder rigtig meget med 23 mio. kr. p& Lan-
geland, 80 mio. kr. pa Lolland osv. — det betyder rigtig meget der-
ude. Og der kan vi gare en forskel, fordi man gar det en lille smule
mere retferdigt, ndr man udligner for de sociale skel og de sociale
byrder, som ogsaé ligger i vores landdistrikter.

Jeg siger tak for en god debat og ser frem til det fortsatte arbejde
med landdistrikterne.

KI. 16:19

Fjerde nastformand (Holger K. Nielsen):
Tak til ministeren. Der er lige nogle korte bemearkninger, farst fra
hr. Leif Mikkelsen.

Kl. 16:20

Leif Mikkelsen (LA):

Tak for det, og tak til ministeren, fordi han taler landdistrikterne op
og ikke ned. Men jeg vil gerne spgrge: Er ministeren ikke enig i, at
det hardeste anslag mod de her yderomrader, de her landdistrikter, er
det tab af arbejdspladser, som er sket de senere ar, arbejdspladser,
som af konkurrencehensyn er rgget til udlandet, endda til vore nabo-
lande? Er det ikke det hardeste anslag, der er, og er det ikke det, der
afger, at vi kan begynde at tale om nedrivningspulje og andre ting
som en falgevirkning af, at arbejdspladserne er forsvundet?

Sa spgrgsmalet er: Er ministeren enig i, at det er det hardeste an-
slag mod de her omrader? For dem, der bor derude, synes jo stadig
veek, at der er dejligt pa landet. Sa det er spargsmalet.

KI. 16:20

Fjerde nastformand (Holger K. Nielsen):
Ministeren.
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Kl. 16:20

Ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen):

Nar jeg nu kender hr. Leif Mikkelsen szrdeles godt og ved, hvilke
kredse han er kommet i, og hvad han er rundet af, sa tror jeg, at der
ingen tvivl er om, at han er enig med Niels Hausgaard, nar Niels
Hausgaard kalder det Luksusdanmark. Det gar han, for som han si-
ger: Herude har vi naturen, vi har hgijt til loftet, vi kan se stjernerne,
som jeg tror at fru Mette Dencker sagde, og sa har vi alle mulighe-
derne. Og det er jeg jo enig i, det er nogle sterke feellesskaber.

Ma jeg ikke sige, at nar jeg kigger pa det, ser jeg det selvfglgelig
meget nuanceret fra den ene geografiske del af landet til den anden.
Men det er faktisk i hgj grad inden for de eksisterende arbejdsplad-
ser i landbrug og fiskeri og i rastofudvindingen, der er det starste tab
af arbejdspladser ude i vores landdistrikter. Det er rigtigt, at Vestas
jo har lukket en reekke fabrikker. Der er en reekke arbejdspladser for
folk i bla kedeldragter — hvis man nu skulle kalde dem det, man kun-
ne ogsa kalde dem brune; for min skyld ingen alarm — som er for-
svundet, men den barende del af det har faktisk veeret de eksisteren-
de erhverv, der er derude. De bruger mindre og mindre arbejdskraft,
og i et vist omfang bruger landmandene jo ogsa polsk og anden
udenlandsk arbejdskraft.

KI. 16:21

Fjerde nastformand (Holger K. Nielsen):
Hr. Leif Mikkelsen.
KI. 16:21

Leif Mikkelsen (LA):

Tak. Det er vi sadan set helt enige om, altsa at det er den udvikling,
der sker i gjeblikket. Men kan vi ikke blive enige om, at det er kon-
kurrenceevnen, der er problemet? Jeg var pa besgg pa Danish Crown
i Horsens, som jo i hgjere og hgjere grad karer grisen til Tyskland og
far den skaret op, fordi den tyske slagteriarbejder koster 60 pct. af,
hvad den danske gar. De er ved at foretage overvejelser af det — at
de er ngdt til lige at tage skriget og blodet af, men resten kan man
sadan set kare andre steder hen og fa skaret op. Og nar man tager
skriget og blodet af, er det, fordi der er s mange regler i Danmark
for transport af levende dyr, at det naesten ikke er til at handtere. Det
er jo et godt billede af, at vores konkurrenceevne er den helt store
skurk, og det er jo bare derfor, jeg godt vil vide, om regeringen er-
kender eller er enig i, at det sdan set er et problem, og om det er
noget, man vil gare noget ved.

S& er der en anden detalje, som vi har diskuteret et andet sted i
dag, nemlig l&nemulighederne, som har vaeret fremme i pressen, og
som har veret vanskeliggjort i visse egne af Danmark. Jeg har s&
forstéet, at det, at de i hvert fald fungerer efter normale spilleregler,
er noget, regeringen er meget optaget af. Men hvad konkurrenceev-
nen angdr, har ministeren sa ikke pa sin feerd mgdt sadan et eksem-
pel som det her? Nu er det ikke sikkert, at ministeren har set grisen
blive slagtet, men er der ikke oplevelser, der kunne indikere, at vi
kunne blive enige pé det felt?

KI. 16:23

Fjerde nastformand (Holger K. Nielsen):
Ministeren.
Kl. 16:23

Ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen):
Jeg har i hvert fald set grise, der er er blevet slagtet — det kan jeg
love for. Det eneste, der bliver tilbage, er skriget; resten bliver brugt,
de er jo enormt dygtige i dansk landbrug.

Men ndr det er sagt, vil jeg sige, at vi jo har nedsat en kommissi-
on, der skal se pa den her konkurrencekraft, og jeg synes, jeg harte
en forsker sige, at det handler om rigtig, rigtig mange penge. Jeg vil

ikke sige et tal, for jeg kan ikke helt pracis huske det, men hvis vi
havde fulgt de lande, der er omkring os, i konkurrenceevne, havde
det, s& vidt jeg husker, veeret et tocifret milliardbelgb om aret. Jeg vil
gerne vende tilbage til det. Det er AE, der har lavet en undersggelse,
0g jeg kan sd ikke lige pa stdende fod huske, hvor meget det var,
men det var et meget stort og betragteligt belgh. Derfor skal vi have
kigget p4, hvordan vi kan forbedre vores konkurrenceevne. Sa tror
jeg, at hr. Leif Mikkelsen og jeg ikke er helt enige om, hvordan vi
ger det, men det er en helt anden diskussion, og det kan vi jo disku-
tere principperne i.

Men ma jeg ikke lige sige, at nar vi sa kommer ud, og jeg var
som sagt i Skagen i fredags, kan vi se, at nar der faktisk er forsvun-
det arbejdspladser, pé trods af at veerftet har udvidet, er det i virke-
ligheden, fordi kommunen er blevet lagt sammen med Frederikshavn
Kommune. Kommunekontoret er til salg nu, radhuset er til salg, og
det drejer sig jo om rigtig mange offentlige arbejdspladser. Man kan
sige, at noget af det mest centralistiske, vi har set, var den kommu-
nalreform, der blev vedtaget tilbage i 2005.

Kl. 16:24

Fjerde nastformand (Holger K. Nielsen):
Fru Karina Adsbgl for en kort bemaerkning.
Kl. 16:24

Karina Adsbgl (DF):

Jeg kan i hvert fald veere enig med ministeren i, at det i Dansk Fol-
keparti overhovedet ikke er hensigten at tale de omrader ned. Tveer-
timod. Det er derfor, vi har den her debat i dag. Det er jo, fordi vi
gerne vil gare en ekstra indsats.

NAr nu ministeren snakker om kickstart, er det sa ikke en kick-
start af midler, der allerede var afsat, teenker jeg? Altsa, de var jo af-
sat af den tidligere regering, og den nuvarende regering veelger nu at
kickstarte.

Sa kunne jeg godt teenke mig at here ministeren om den artikel,
der har vaeret p& Altinget.dk den 7. marts 2012, hvor ministeren bli-
ver spurgt:

»Hvor mange af planerne fra 2010 bliver til noget?«

Og ministeren svarer: »Man kan godt forestille sig, at der er nog-
le af dem, der bliver til noget«.

Ministeren bliver igen spurgt:

»Kan du navne et konkret initiativ fra 2010-udspillet, som bliver
til noget?«

Og ministeren svarer: »Nej«.

Hvordan kan det forholde sig sadan?

KI. 16:25

Fjerde nastformand (Holger K. Nielsen):
Ministeren.
KI. 16:25

Ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen):

Jeg ved ikke, om det er gaet op for fru Karina Adsbal, at man har
faet en ny regering med det her valg, og at regeringen er en regering
bestéende af tre partier og ikke af SF og S, som gik til valg pa det,
som stod i det feelles udspil, vi har lavet. Nu har vi faet en minister
for omréadet, og derfor har jeg ogsa sagt, at vi ikke kan nedsztte den
kommission, som var med i det feelles udspil herfra.

Sa vil jeg sige med hensyn til kickstarten, at det faktisk var 18
milliarder, og at det var, hvad vi overhovedet kunne holde til, jeg
tror ogsa, vi spaendte buen s hardt, som vi overhovedet kunne, for
dansk gkonomi, og det er jo et forsgg pa at holde handen under de
arbejdspladser, der er, men ogsa pa at sikre, at vi far noget for pen-
gene.

Pa mit eget omrade som boligministeren er det sadan, at vi kom-
mer til at renovere for 15,5 milliarder frem til 2015, det giver en re-



56 Torsdag den 22. marts 2012 (F 18)

novering af mere end 30.000 almene boliger, og det holder altsa
hénden under byggeriet, og det er jo noget af det, som skal til. Kick-
starten kommer hele landet til gode, og jeg kan sige med hensyn til
renovering af almene boliger, at der procentuelt er flere almene boli-
ger, der bliver renoveret, ude i vores yderomrader, end der er Kghen-
havn.

KI. 16:26

Fjerde nastformand (Holger K. Nielsen):
Fru Karina Adsbal.
Kl. 16:26

Karina Adsbgl (DF):

Nu er vi jo selv med i den boligaftale, sa jeg er udmerket godt klar
over det. Men jeg tror, ministeren misforstéar hele den her debat, og
jeg vil godt laese det her forslag til vedtagelse op igen:

»Folketinget paleegger regeringen at undersgge norske erfaringer
med sdkaldte »tiltagszoner«, der gar ud pa at understatte og lette bo-
s@tningen i udkantsomréader i Norge gennem f.eks. ekstra bgrnepen-
ge, reduktion i personskatten, fritagelse for elafgiften, sanering af
studiegzeld m.m., og derigennem lade sig inspirere til at foresla lig-
nende initiativer for tilsvarende omrader i Danmark, herunder at vur-
dere de gkonomiske aspekter af en sadan politik.«

Dermed er der altsa ikke nogen, der paleegger nogen at gere det,
at det er sddan, det skal vere; det er simpelt hen eksempler fra den
norske model, som man kan lade sig inspirere af. Sa jeg tror, at de-
batten om, at vi skal ud at finde flere milliarder til en finansiering af
det her omréde, er helt misforstaet.

KI. 16:27

Fjerde nastformand (Holger K. Nielsen):
Ministeren.
Kl. 16:27

Ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen):

Igen tak for spergsmalet, men nu har jeg i min tale redegjort for,
hvad bare en raeekke af disse initiativer vil koste, og sa vidt vi har
kunnet summe op, er det sadan bare i nzrheden af 20 milliarder. Jeg
har ikke hgrt et eneste parti ud over Dansk Folkeparti, der syntes, at
det var den norske vej, vi skulle ga, og jeg kan afslgre, at det ikke er
nogen hemmelighed, at mit parti ikke kan stemme for det forslag til
vedtagelse. Vi tror, det er en anden vej, vi skal ga.

Jeg ser med speending frem til, hvad det er for nogle forslag,
Dansk Folkeparti har fundet frem til at lade sig inspirere af. Skal
man eftergives geld, hvis man har studiegeald, eller skal man have
serlige skattefradrag for at bo pa landet, eller hvad er det, DF vil gg-
re, og hvordan vil man finansiere dem? | de 10 ar under den tidligere
regering hgrte vi ikke noget til det her, og jeg har heller ikke under
debatten i dag kunnet lytte mig til, at det er den vej, vi som et lille
land, der jo er vidt forskelligt fra Norge og ikke har alle oliemilliar-
derne, skal g&; der er heller ingen partier, der under debatten i dag
har tilkendegivet over for mig, at det er den vej, vi skal ga.

S& Socialdemokratiet og regeringen kan ikke stemme for dette
forslag til vedtagelse.

Kl. 16:28

Fjerde nastformand (Holger K. Nielsen):
Hr. Mikkel Dencker for en kort bemarkning.
KI. 16:28

Mikkel Dencker (DF):

Nu fik vi jo sa sléet fast, at regeringen ikke gar ind for at kigge pa de
norske tiltagszoner som en form for inspiration, men jeg vil bare lige
minde ministeren om, at den gamle regering og Dansk Folkeparti
faktisk lavede en aftale om forhgjet pendlerfradrag for folk, der bor i

visse omrader, f.eks. i kommuner langt vaek fra storbyerne, og som
Socialdemokratiet da vist ogsa stemte for. Skal man sa forsta det pa
den made, at den nye regering vil afskaffe det forhgjede pendlerfra-
drag, siden man simpelt hen principielt er modstander af de her seer-
lige skattefordele, som det jo er for folk, der bor i de her udvalgte
kommuner langt fra de store byer?

S& vil jeg ogsa sige, at jeg hgrte masser af ord i ministerens sidste
indleeg her, men jeg harte bare ikke noget til, hvad ministeren selv
foretager sig, for vi kan alle sammen vare enige om, at vi gerne vil
gare det godt for landdistrikter og ger — ja. Ministeren remsede sé en
reekke tiltag op, der var taget pa andre ressortomrader end ministe-
rens eget, men hvad foretager ministeren sig selv?

KI. 16:29

Fjerde nastformand (Holger K. Nielsen):
Ministeren.
Kl. 16:30

Ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen):

Jeg kan sige, at jeg jo heller ikke har tilkendegivet, at vi skulle af-
skaffe pendlerfradraget. Jeg ved ikke, hvorfra hr. Mikkel Dencker
har faet den inspiration. Jeg ved ikke, hvorfor det kommer ind i de-
batten, men det harer jeg sa gerne om. Men med det, der eksisterer
nu, har vi ingen planer om at afskaffe fradraget; det er bare den der
norske tiltagszonemodel. Norge er jo et fuldsteendig andet land og
har en helt anden udkantsproblematik og har mange flere penge,
men jeg venter som sagt i spaending pa, hvordan DF vil finansiere
det her. Hvornar man er begyndt at mene det, kan jeg jo ikke vide,
men det ma man jo sparge hr. Mikkel Dencker eller hans hustru, fru
Mette Hjermind Dencker, om.

Nar det er sagt, vil jeg sige, at jeg har brugt 25 minutter i dag pa
at remse op, hvad det er, vi gerne vil. Jeg har fortalt om, hvordan vi
administrerer vores egne midler, hvordan vi gar ind i vaekstpartner-
skaber og skaber en teet sammenhang mellem det lokale, det regio-
nale, det overordnede, det turismestrategiske, og hvad det er, rege-
ringen har gjort med kickstarten, hvor jeg ogsé pa mit eget omréade
har gjort en del og har lavet en bred aftale, som fru Karina Adsbgl
sagde.

Regeringen prioriterer det jo helt anderledes, og jeg forventer da
0gsa, at Dansk Folkeparti med de meget kaerlige udmeldinger om
landdistrikterne vil statte den her udligningsreform, som regeringen
har foreslaet.

KI. 16:31

Fjerde nastformand (Holger K. Nielsen):
Hr. Mikkel Dencker.
KI. 16:31

Mikkel Dencker (DF):

Nu tillod jeg mig at bringe det forhgjede pendlerfradrag pa banen
her, for ministeren fremhavede, at den gamle regering jo ikke rigtig
havde foretaget sig noget for at fremme bosatningen i landdistrikter
0g pa ger. Sa vil jeg bare sige, at det foretog den gamle regering sig
sammen med Dansk Folkeparti ved at forhgje pendlerfradraget for
folk, der bor dér. Sa noterede jeg mig jo ogsa, at ministeren sagde, at
regeringen var imod at lave sarlige skattefordele for folk i udkants-
omréder, men der er pendlerfradraget jo en del af det. S det er der-
for, jeg lod mig kalde til at sparge, om det egentlig er noget, der sa
skal afskaffes, nu hvor man jo er imod den slags ordninger.

Men jeg savner stadig vaek nogle konkrete svar pa, hvad det helt
konkret er, ministeren vil foretage sig inden for sit eget ressortomra-
de for at fremme bosztningen i landdistrikter og pa ger, for det er jo
noget, som er meget vigtigt, kan jeg hare vi er enige om. Sa vil jeg
da gerne hgre meget konkret: Hvad er det, der skal vare guleroden,
for at flere far starre lyst til — ikke bare pa grund af den skenne na-
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tur, der er, men ogsa fordi der er arbejdspladser — at bosztte sig dér,
end de har i forvejen?
KI. 16:32

Fjerde nastformand (Holger K. Nielsen):
Ministeren.
Kl. 16:32

Ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen):

I modseetning til den tidligere regering, som lavede sadan en genop-
retningspakke, hvor man skar ned pa voksenefteruddannelserne, pa
efterskolerne, der ligger ude i landdistrikterne, har vi faktisk abnet
op for voksenefteruddannelserne. Vi har skaffet flere praktikpladser.
Vi er nu i gang med — jeg haber, at Dansk Folkeparti holder ved — at
fordele en milliard til den kollektive trafik. Vi har sat gang i kick-
starten; vi har redegjort for, hvordan vi far erhverv og beskaftigelse
til at heenge sammen. Jeg har ogsa redegjort for, hvad jeg gar med
LAG-midlerne i forhold til vaekst og beskaftigelse — det er 110 mio.
kr. af landdistriktsmidlerne.

Jeg kan jo ikke gentage hele forespgrgselsdebatten, fordi hr. Mik-
kel Dencker kommer lidt senere herned, men jeg vil bare sige, at jeg
nu har brugt 25 minutter — ud over det, jeg s har brugt i spargetiden
— pa at redegere for, hvad regeringen og hvad jeg har taget af initiati-
ver. Det er til radighed pa nettet. Men der er rigtig, rigtig mange
ting, vi har gjort, som summer op til en langt mere aktiv indsats, der
0gsa gavner vores landdistrikter og yderomrader, end den tidligere

regering gjorde.
KI. 16:33

Fjerde nastformand (Holger K. Nielsen):
Fru Mette Hjermind Dencker.
KI. 16:33

Mette Hjermind Dencker (DF):

Jeg har ligesom mine partifeller i Dansk Folkeparti fuld respekt for,
at ministeren ikke gnsker at kopiere den norske model. Det gnsker vi
sadan set heller ikke i Dansk Folkeparti. Men jeg kunne godt teenke
mig at hare, hvorndr vi kan forvente at der fra ministeren kommer en
definition af, hvad yderomrader er, for det er jo en forudsetning for,
at vi kan give nogle srlige fordele til yderomraderne, at vi pa dan-
markskortet kan tegne en streg. Sa jeg ville vare rigtig glad for det,
hvis ministeren ville komme med den.

Jeg vil sige, at pendlerfradraget jo er et eksempel pa, at man her
giver nogle ekstra fordele til dem, der bor i landdistrikterne. Det vil
sige, at den norske tankegang jo ikke er helt fremmedartet for os, sa
kunne ministeren forestille sig, at vi p4 samme made som med pen-
dlerfradraget blot kunne fa nogle flere ekstra tiltag til dem, der bor i

yderomraderne, sa der er grundlag for bosetning?
Kl. 16:34

Fjerde nastformand (Holger K. Nielsen):
Ministeren.
KI. 16:34

Ministeren for by, bolig og landdistrikter (Carsten Hansen):
Altsd, vi har ingen ambitioner om at a&ndre pa det karselsfradrag og
pendlerfradrag, som der er nu, som er ganske rimeligt, og som vi har
fortsat med at have, s& det er det. Og jeg er i dag ikke gaet sarlig
meget ind i en norsk model, men jeg vil sige, at det ikke er sddan, at
vi ikke kan lade os inspirere ved at kigge pa, hvordan det fungerer
andre steder — og jeg har da selv planlagt at tage en tur til Norge og
se pa det — sa det er sameend ikke derfor. Men jeg siger bare, at en
reekke af de norske tiltag er voldsomt dyre. Hvad jeg lige kunne
summe det op til — og jeg svarer da gerne ogsa pa et skriftligt spargs-
mal om det — s& koster det noget, der ligner 20 mia. kr., og jeg er

spandt pa, hvad Dansk Folkeparti kommer med af finansiering pa
det omrade. For hvis det er der, man vil bruge alle pengene, skal jeg
selvfglgelig veere glad, men jeg tror bare ikke, det svarer til den dan-
ske model. Og sa er der den reekke af initiativer, hvor man eftergiver
geelden til de studerende, hvis de flytter ud pa landet, men jeg tror
ikke og har i hvert fald ikke hgrt Folketingets partier i dag sige, at
det er den vej, de vil treekke. Jeg har sddan set hverken hart Venstre
eller De Konservative eller andre fra oppositionen vaere med pa den
model her, sa derfor kan vi ikke stemme for det, som fru Dencker
foreslar.

KI. 16:35

Fjerde nastformand (Holger K. Nielsen):
Fru Mette Hjermind Dencker for en kort bemerkning? (Mette Hjer-
mind Dencker (DF): Nej, jeg frafalder). Ok.
Tak til ministeren. Sa er det fru Mette Hjermind Dencker som
ordfgrer for forespgrgerne anden gang.
Kl. 16:36

(Ordfgrer for forespgrgerne)

Mette Hjermind Dencker (DF):

Jeg vil gerne sige tak for en god debat, hvor vi i hvert fald har faet
synspunkterne pa bordet og nu kan se, hvem det er, der oprigtigt gar
ind for det her med at give yderomraderne et skub i den rigtige ret-
ning for at fremme bosatningen. Jeg er lidt srgerlig over, at det er
lykkedes s& mange partier at misforstd Dansk Folkepartis forslag, for
alle taler om det, som om vi skal kopiere den norske model. Man bli-
ver ved med at sige, at det koster mange penge, og det har vi ikke
penge til i Danmark, og at det vil vere frygteligt. | Dansk Folkeparti
har vi pa intet tidspunkt sagt, at vi skal kopiere den norske model.
Jeg kan blot nzevne et eksempel: En del af en norsk model er, at de i
de norske yderomrader har faet indfart en fritagelse for beskatning af
fangst af kongekrabber. Den har jeg vurderet til ikke at veere rentabel
i Danmark. Det er bestemt ikke alle forslag i den norske model, som
vi synes attraktive. Vi beder blot om, at vi kunne teenke de tanker og
give nogle ekstra fordele til yderomraderne.

Sa er vi jo ogsa inde pa gkonomien i det her, og det er jo sddan,
at Norge har nogle fordele, bade fordi de har nogle oliemilliarder, og
fordi de i den grad er s heldige at std uden for det socialkontor, som
hedder EU. Det har vi jo selvfglgelig ikke lignende i Danmark, kan
man sige. Sa rent gkonomisk, vil jeg sige, er det geniale ved det her
med at kigge pa den norske model, og det er desvarre blevet totalt
overset i debatten her, at det her jo skal skabe veekst. Det skal jo ska-
be arbejdspladser. Det skal jo gare, at der er en masse, der vil bosat-
te sig i yderomraderne, og at der kommer liv og dermed hgjere ejen-
domsskatter. Det skal gare, at uddannelsesniveauet i yderomraderne
stiger, nar der kommer flere mennesker og der kan oprettes flere ud-
dannelsesinstitutioner. Det er jo noget, der skal skabe, skal give pen-
ge i statskassen, og ikke veere en udgift for statskassen. Sa vi har da
sandelig teenkt os, at det om ganske fé ar skal generere virksomheder
og give flere penge i statskassen.

Men indtil da - vil jeg ogsa sige — er fordelen ved det her jo, at vi
ikke gar ind og siger, at vi nu har en pulje pé x antal kroner, og nu
sender vi den af sted til landdistrikterne, og sa krydser vi bare fingre
for, at det holder, og s& mé det briste eller beere. Nej, det, der karak-
teriserer de initiativer, de har taget i Norge, er jo netop, at de farst
skal have pungen op af lommen, nar folk er flyttet ud til yderomra-
derne. Sa allerede der har vi hgstet gevinsterne af det. P4 den made
er det jo ikke noget, som vi bare poster penge ud til. Det er noget, vi
farst skal betale for, ndr gevinsten er der, og nar den dermed begyn-
der at generere arbejdspladser osv. Og for bare at tage et eksempel,
vil jeg sige, at skilsmisser koster Danmark 3 mia. kr. om dret, og at
der er undersggelser, der viser, at der er langt feerre skilsmisser i
yderomraderne. Sa der er en hel masse fordele ved at fa folk til at
flytte til yderomréaderne, og vi foreslar det her, netop fordi det skal
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skabe en gevinst for yderomraderne, og ikke fordi det skal vere en
masse penge, som vi poster i det. Det er der ikke nogen af os der er

interesseret i. Tak.
KIl. 16:40

Fjerde nastformand (Holger K. Nielsen):
Tak til ordfgreren.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen slut-
tet.

Afstemningen om det fremsatte forslag til vedtagelse vil som
naevnt farst finde sted tirsdag den 27. marts 2012.

Kl. 16:40

Meddelelser fra formanden

Fjerde nastformand (Holger K. Nielsen):
Der er ikke mere at foretage i dette made.

Folketingets neste mgde afholdes i morgen, fredag den 23. marts
2012, kl. 10.00.

Jeg henviser til den dagsorden, der fremgar af Folketingets hjem-
meside.

Mgdet er havet. (KI. 16:40).



