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Til lovforslag nr. L 114

FOLKETINGET

Folketinget 2009-10

Betaenkning afgivet af Socialudvalget den 23. marts 2010

Beteenkning

over

Forslag til lov om a&ndring af lov om social service
(Frit valg af hjeelpemidler og boligindretning)

[af indenrigs- og socialministeren (Karen Ellemann)]

1. £ndringsforslag
Socialministeren har stillet 1 &ndringsforslag til lovforsla-
get.

2. Udvalgsarbejdet

Lovforslaget blev fremsat den 27. januar 2010 og var til 1.
behandling den 9. februar 2010. Lovforslaget blev efter 1. be-
handling henvist til behandling i Socialudvalget. Den 4. marts
2010 gennemfarte socialministeren en teknisk gennemgang af
lovforslaget i udvalget.

Mader
Udvalget har behandlet lovforslaget i 3 mader.

Haring

Et udkast til lovforslaget har inden fremsattelsen veeret
sendt i hgring, og indenrigs- og socialministeren sendte den
19. november 2009 dette udkast til udvalget, jf. SOU alm. del
— bilag 63. Den 27. januar 2010 sendte indenrigs- og social-
ministeren de indkomne hgringssvar og et notat herom til
udvalget.

Spargsmal

Udvalget har stillet 1 spargsmal til socialministeren til
skriftlig besvarelse, som denne har besvaret. Spargsmalet og
socialministerens svar herpé er optrykt i bilag 2 til betenk-
ningen.

3. Indstillinger

Et flertal i udvalget (udvalget med undtagelse af EL) ind-
stiller lovforslaget til vedtagelse med det stillede &ndrings-
forslag.

Et mindretal i udvalget (EL) indstiller lovforslaget til for-
kastelse ved 3. behandling. Mindretallet stemmer for det stil-
lede e&ndringsforslag.

4. Politiske bemarkninger

Venstres, Dansk Folkepartis og Det Konservative Folke-
partis medlemmer af udvalget mener, at det er vigtigt, at
borgerne har et udvidet frit valg og mulighed for selv at velge,
hvilken lgsning der passer den enkelte bedst. Det geelder, hvad
enten vi taler ldrepleje eller frit valg af hjelpemidler. V, DF
og KF ser det som et helt vasentligt forhold i det danske sam-
fund, at den enkelte selv har mulighed for at pavirke og traffe
valg med hensyn til de forhold, som pavirker den enkelte. |
den forbindelse ser partierne positivt pa lovforslaget, som sik-
rer, at mennesker med varigt nedsat funk-tionsevne far mu-
lighed for frit at veelge leverandgr af alle typer af hjeelpemidler
og frit at veelge handveerker til udferelse af handicapkompen-
serende boligindretninger.

V, DF og KF finder det ogsd meget positivt, at mennesker
med funktionsnedseettelse mod betaling af en eventuel pris-
difference far mulighed for at vaelge et dyrere hjeelpemiddel
eller andre materialer til boligindretningen end dem, som
kommunalbestyrelsen har truffet afgarelse om.

| forhold til den praktiske administration af frit valg-ord-
ningen pa hjelpemiddelomradet i kommunerne er det vigtigt
at sikre sig, at ordningen bliver sa ubureaukratisk som muligt,
og partierne har derfor noteret sig socialministerens svar pa
spargsmal nr. 1, som netop redeger for den praktiske handte-
ring af borgernes frie valg. V, DF og KF lagger i den forbin-
delse stor vagt pa, at kravet om, at kommunerne farst skal
oplyse prisen p& kommunens hjelpemidler, nar borgeren har
besluttet sig for at benytte frit valg, sikrer, at indfgrelsen af frit
valg ikke medfgrer en ungdig administrativ belastning.

Socialdemokratiets, Socialistisk Folkepartis og Det Radi-
kale Venstres medlemmer af udvalget stgtter forslaget, idet
der henvises til, at ministeren i sit svar pa spgrgsmal 1 udtaler:
»Det er vurderingen, at lovforslaget ikke vil have starre ad-
ministrative konsekvenser for kommunerne.«
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5. £ndringsforslag med bemearkninger

Andringsforslag

Til§1

Af socialministeren, tiltradt af udvalget:
1) Efter nr. 4 indsaettes som nyt nummer:

»01. | § 182, stk. 4, @&ndres »§ 112, stk. 4,« til: »§ 112, stk.
5,«.«
[Konsekvensrettelse]

Bemearkninger

Tilnr. 1
Den foreslaede @ndring er en konsekvensrettelse som falge
af den &ndring, der foreslas med lovforslagets nr. 1, som in-

debearer, at servicelovens nuveerende § 112, stk. 4, eendres til §
112, stk. 5.

Liberal Alliance, Inuit Atagatigiit, Siumut, Tj6dveldisflok-
kurin og Sambandsflokkurin var pa tidspunktet for betzenk-
ningens afgivelse ikke reprasenteret med medlemmer i
udvalget og havde dermed ikke adgang til at komme med ind-
stillinger eller politiske udtalelser i beteenkningen.

En oversigt over Folketingets sammensetning er optrykt i
beteenkningen.

Ellen Trane Narby (V) Erling Bonnesen (V) nfmd. Louise Schack Elholm (V) Sophie Lghde (V) Martin Henriksen (DF) fmd.

Tina Petersen (DF) Kristian Thulesen Dahl (DF) Vivi Kier (KF) Tom Behnke (KF) Mette Frederiksen (S) Orla Hav (S)

Julie Skovsby (S) Lise von Seelen (S) Ozlem Sara Cekic (SF) Astrid Krag (SF) Anne Marie Geisler Andersen (RV) Line Barfod

Liberal Alliance, Inuit Atagatigiit, Siumut, Tjédveldisflokkurin og Sambandsflokkurin havde ikke medlemmer i udvalget.

Folketingets sammensatning

Venstre, Danmarks Liberale Parti (V) 47
Socialdemokratiet (S) 45
Dansk Folkeparti (DF) 24
Socialistisk Folkeparti (SF) 23
Det Konservative Folkeparti (KF) 18
Det Radikale Venstre (RV) 9

Enhedslisten (EL) 4

Liberal Alliance (LA)

Inuit Atagatigiit (1A)

Siumut (SIU)
Tjodveldisflokkurin (TF)
Sambandsflokkurin (SP)
Uden for folketingsgrupperne
(UFG)
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Bilag 1
Oversigt over bilag vedrgrende L 114
Bilagsnr. Titel
Hearingssvar og hgringsnotat, fra indenrigs- og socialministeren
Udkast til tidsplan for udvalgets behandling af lovforslaget
Andringsforslag, fra socialministeren

Materiale fra teknisk gennemgang af lovforslaget, fra socialministeren
Udkast til beteenkning

g~ W DN -

Oversigt over spgrgsmal og svar vedrgrende L 114
Spm.nr.  Titel

1 Spm., om det er korrekt forstaet, at ministeren ikke forventer de store ad-
ministrative konsekvenser for kommunerne med dette lovforslag m.v., til
socialministeren, og ministerens svar herpa



Bilag 2
Udvalgets spegrgsmal til socialministeren og dennes svar herpa
Spergsmal 1 og socialministerens svar herpa er optrykt efter gnske fra V' og KF.

Spargsmal:
Er det korrekt forstaet, at ministeren ikke forventer de store administrative konsekvenser for kommunerne

med dette lovforslag, og i bekreftende fald bedes ministeren give en beskrivelse af, hvad dette begrundes
med?

Svar:
Det er vurderingen, at lovforslaget ikke vil have stgrre administrative konsekvenser for kommunerne.

Af administrative konsekvenser kan naevnes, at lovforslaget naturligvis vil medfere, at kommunerne i alle
sager skal oplyse om retten til frit valg, men praksis for kommunernes sagsbehandling vil alene blive &ndret
i de sager, hvor borgeren velger at benytte det frie valg. | disse sager skal kommunerne, nar borgeren har
givet besked om, at den pagaeldende vil benytte frit valg, oplyse om prisen pa det hjelpemiddel, som kom-
munen kan stille til radighed, og som opfylder kravene i bevillingen. Dertil kommer eventuelle ekstra
registreringer af hjeelpemidler indkgbt af borgeren samt i nogle tilfeelde behov for bestilling af andre reser-
vedele ved reparation.

Det skal bemarkes, at ovennavnte krav om, at prisen pd kommunens hjalpemidler farst skal oplyses, nar
borgeren har besluttet at benytte sig af frit valg, er en &ndring i kravene til kommunernes oplysningspligt i
forhold til hgringsnotatet. | hgringsnotatet var anfart, at kommunerne skulle oplyse belgbet pa det hjalpe-
middel, kommunen kan stille til radighed i alle sager, uanset om borgeren gnsker at benytte det frie valg.
Andringen har baggrund i senere indkomne oplysninger om kommunernes praksis pa hjelpemiddelomradet
og sikrer, at ordningen ikke medfgrer ungdig administrativ belastning i forbindelse med indfarelsen af det
frie valg.

Der er i forbindelse med finanslovsaftalen for 2010 afsat en ramme til kompensation til kommunerne
primeert til deekning af merudgifter til administration pa 6,3 mio. kr. i 2010, 10,0 mio. kr. i 2011 og 10,5
mio. kr. arligt herefter. Lovforslagets samlede gkonomiske konsekvenser skal forhandles med kommunerne.
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