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Det naeste punkt pa dagsordenen er:

7) 1. behandling af lovforslag nr. L 41:

Forslag til lov om aendring af pensmnsafkast—
beskatningsloven og pensionsbeskatningslo-
ven. (Ny valgfri metode for opgorelse af det
skattepligtige afkast af pensionsordninger i
pensionsinstitutter, justering af reglerne for
udenlandske pensionsordninger m.v.).
Af skatteministeren (Kristian Jensen).
(Fremseettelse 30.10.2008).

. KI. 10:30
Forhandling - :
Formanden:

Forhandlingen er bnet. Forste ordfarer er hr. Ja-
cob Jensen.

- KL.10:30
(Ordferer)
Jacob Jensen (V):
Som ved det forrige lovforslag er der ogsa her
tale om et ganske teknisk lovforslag med en
reekke mindre justeringer og praeciseringer, den-
ne gang i reglerne om omlaegning af pensions-
skattesystemet, som blev gennemfort i 2007.
Derudover indeholder lovforslaget her ogsa et
alternativ, en valgfri opgerelsesmade, som man .
kan benytte i forhold til det skattepligtige afkast
af pensionsordningerne i pensionsinstitutter.

Zndringerne i 2007 skal jeg lige dveele lidt
ved, for det er ligesom det, der er udgangspunk-
tet for lovforslaget her. De blev gennemfert som
folge af en dom ved EF-Domstolen, for efter de
tidligere geeldende regler var det alene pen-
sionsordninger, som var oprettet i danske livs-
forsikringsselskaber eller pensionskasser og
pengeinstitutter, som var omfattet af skattebe-
gunstigelse. Dermed havde Danmark ifalge
domstolene ikke levet op til de forpligtelser af
regler om fri beveegelighed for tjenesteydelser.
Reglerne om pensionsbeskatning blev derfor i
2007 sendret, s& bl.a. 0gsa pensionsordninger, .
der var oprettet i EU- eller E@S-lande, blev om-
fattet.

Med forslaget sker der sa en del andre tekni-
ske sendringer, som bl.a. skal rette op pa det for-
hold, som ikke var tilteenkt i 2007-lovgivningen.
Det var f.eks. ikke tilsigtet at fritage visse pen-
sionsordninger fra pensionsbeskatning ved at
omleegge skattepligten fra individ- til institutni-
veau. Det vil der s ogsa med forslaget her blive
eendret pa.

For Venstre er det selvfelgelig helt afgerende,
at vores pensionsskattesystem forst og fremmest

virker efter hensigten, og at der ogsé er et for-
nuftigt veern mod skatteunddragelse, hvor selv
mindre preeciseringer af sddan lidt mere teknisk
karakter, som vi her er vidne til, faktisk ogséa kan
have en potentiel stor effekt, hvis eendringerne
ikke blev vedtaget, og det haber vi s, at de bli-
ver. Venstre stotter.i hvert fald forslaget.

. K1.10:32
Formanden: ‘
Tak til hr. Jacob Jensen. Den neeste ordfmer erhr.

René Skau B]ornsson ,
KL 10:32

(Ordforer)

René Skau Bjornsson (S): . :

Loven fra sidste ar sikrede jo bl.a., at folk; som -
kom hertil udefra, bedre kunne finde ud af, om
de havde ret til at f3 et skattefradrag, hvis de .
havde pensioner med hjemmefra. Det skulle de
selvfalgelig have mulighed for. Det manglede
da bare andet. Men vi ma jo s ogsé erkende, at
loven kom meget hurtigt i stand, den blev hastet
hurtigt igennem Folketinget, fordi EU demte
imod den geeldende lovgivning, og det er jo
ogsa tydeligt nu, at der manglede nogle justerin-
ger, som vinu retter op pa

Jeg vil s4 sige, at sd sent som i gar efterrmd—
dag fik vijo en skrivelse i udvalget fra bl.a. PFA
Pension, der peger pé en problemstilling med
PAL-beregningen. Det vil jeg gerne have naer- .-
mere belyst under det kommende udvalgsarbej-
de, sé vi forhdbentlig ogsé finder en lesning pa
den problemstilling, som de rejser i deres he-
ringssvar. Men vi Socialdemokrater. gér positivt
ind i arbejdet med lovforslaget.

KI. 10:33
Formanden:
Tak for det. Neeste ordferer er hr Mikkel Den-
cker.

oo Kl 10:33
(Ordfarer)

Mikkel Dencker (DF):-

De to foregaende ordferere har allerede veeret
inde p4, at der her er tale om en opfelgning pé
allerede eksisterende lovgivning, der blev ved-
taget her for godt et dr siden, nemlig aftalen
mellem neesten alle partier her i Tinget om at
lave pensionsbeskatningloven om, sddan at ogsé
udenlandske pensionsopsparinger kan opna et
fradrag.

Det er rigtigt, at vi, dengang vi lavede loven, .
var under et vist tidspres, og derfor er det s&
ogsa helt fint, at man sa her bagefter kommer og
f&r rettet nogle lose ender til, som dbenbart er
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opstaet, fordi det gik lige hurtigt- nok dengang
for godt et &r siden.  :

.- det store og hele bakker Dansk Folkepartr
op om lovforslaget her. Det virker som ganske
fornuftige:justeringer, der foretages her med
lovforslaget, som jo er ganske teknisk og er.en
net sag pa 100 sider, sd jeg skal ikke:sta-og gen-
nemga al teknikken heroppe fra talerstolen.

I Dansk Folkeparti har vi ogsé heeftet os ved,
at der er kommet nogle haringssvar, ogsd af kri-
tisk karakter, og dem tager vi da, viljeg sige,

selvfolgelig meget alvorligt. Det vil vimeget - .. .

gerne dykke ned ii lebet af udvalgsbehandlin-
gen, s& vi kan na frem til en:model, som kan stil-
le alle parter tilfredse. Men vi gar i bund og
grund 1nd for lovforslaget her .
- KI.10:35
Formanden oo
Tak til hr. Mikkel Dencker Sa er det hr ]esper
Petersen som ordf@rer : ,

KL 10 35
(Ordf;arer)
Jesper Petersen (SE): . :
Lovene om beskatning af pensmn og pensmns—
afkast, fik en sterre overhaling i sidste folke-
tingssamling. Skattebegunstigelsen af pensions-
opsparing blev udvidet til ogsd at geelde opspa-
ringen i pensionsinstitutter i andre EU-lande, s
de danske love blev bragt i overensstemmelse ..
med EU-lovgivningen. Pensionsafkastbeskat-
ningen blev.eendret fra at veere pé institutniveau
til at veere pa individniveau.

Loven her laver en rackke ]ustermger, deri
bund og grund far de omtalte lovaendringer til
at fungere endnu mere efter hensigten. SF var
med i aftalen om den zsendrede pensionsbeskat-
ning sidste &r, og selv.om det havde veeret bedre,
om vi havde ramt rigtigt forste gang, er det dog
positivt, at lovene nu bliver tilrettet.

Den veesentligste eendring i forslaget inde-
beerer, at der indferes en alternativ opgerelses-
metode af beskatningsgrundlaget for pensions-
afkastskatten, der giver pensionsinstitutterne
mulighed for at opgrar‘e beskatningsgrundlaget
for de forsﬂ<rede pé en mere enkel og direkte
made. .

Af heringssvarene: fremgar det at der gen- -
nemgdende er opbakning til justeringerne, om
end nogle ensker at lave andre tilretninger. Og i
gar kom s& de omtalte henvendelser fra PFA
Pension og Forsikring & Pension, og dem mé vi-
sa se neermere pd i udvalgsbehandlingen.

Malet om at gere systemet s& enkelt og sa.
gennemskueligt som muligt for borgerne og sa -

nemt som muligt for institutterne og SKAT at
administrere og kontrollere tror jeg vi alle deler.’

Forslaget har ingen ekonomiske omkostnin- .
ger for samfundet eller borgerne, men betyder
klarere regler og lettere administration for pen-
sionsselskaberne, ved at der indferes en alterna-.
tiv méade at opgere det skattepligtige afkast af --
pensionsordninger pé..-Og det kan SF selvf;alge—
lig statte:

Andringerne af loven fra sidste &r medfm te
et betydeligt behov for kontrol fra SKAT's side,
ikke mindst i de forste ar efter lovens ikrafttree- -
delse, og det er et forhold, som ogsa Skatterevi-
sorforeningen peger pa i sit heringssvar. Den
skriver, at Skatterevisorforeningen ensker at -
fremhaeve, at den kommende omleegning af
pensionsbeskatningen vil stille:store krav til ad-
ministrationen og kraeve, at der fra starten af op-
bygges en effektiv og smidig kontrol. Til dette .
kreeves der fagligt kompetente medarbejdere,
herunder medarbejdere, der kan gennemfere
den fornedne systemrevision for pensionsinsti-
tutter m.v. samt betydelige ressourcer til kontrol
af, at pensionsordninger i udenlandske pen- :
sionsinstitutter og pengeinstitutter skatte- og af-
giftsmeessigt behandles korrekt. Da der for de -
pageeldende institutioner bliver tale om noget -
helt nyt, og der for de pageeldende pensionsop- -
sparer ogsa er tale om nye regler, ma der forven-
tes en betydelig vejledningsopgave, men ogsa
en betydelig efterfolgende kontrol, idet eventu-
elle fejl i det forste &r vil fortsaette, hvis. der ikke
foretages korrektion. Det var fra Skatterev1sor—
foreningens h@rmgssvar :

Skatteministeriet er jo meget 1m0dekommen—
de over for det her og fremheever, at der ved
vedtagelsen af L 9 i 2007-08 blev angivet, at
SKAT skulle bruge 45 arsveerk pa den her vej-
lednings- og kontrolopgave, og at den ville blive
lpst af det seerlige Videns- og Kompetencecenter
Pension. Jeg vil under udvalgsbehandlingen
gerne have vished for, at der i SKAT er afsat de
pageeldende ressourcer til opgaven i kompeten-
cecentret, nar de nye regler kores i gang,. :

Det er afgerende for SF, at kontrollen af ind-
betaling af skat fra.udenlandske pengeinstitutter
faktisk sker, ellers kan statskassen miste mange
penge i tabt beskatning og regningen ende hos
alle andre skatteydere, der betaler, hvad de skal.

5a med de naevnte spergsmal og overvejelser
er SF umiddelbart positiv over for lovforslaget,
og s& md vi se 1 udvalgsbehandlingen, om det
kan geres endnu enklere for borgerne at tilse, at
kontrollen fra SKAT's side er, som den skal veere.
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KI. 10:38

Formanden:
Tak til hr. Jesper Petersen. Naeste ordferer er hr
Mike Legarth. :

KL 10:38
(Ordfarer) :
Mike Legarth (KF)
Tak. I min forrige ordferertale ville j ]eg egenthg
gerne have talt mere om CFC-beskatningen og
selskabsskatteloven, men jeg tog forskud pa det
her lovforslag og talte ogsd en hel del om pen- -
sionsbeskatningsloven, og det vil jeg s& koncen-
trere mig mere om den her gang og uddybe det
ved at gentage nogle af mine pointer fra den ta-
le, nemlig at lovforslaget har til formal at foreta-
ge en raekke justeringer i-form af mindre sen-
dringer og preeciseringer af de regler og den om-
leegning af beskatningssystemet, der blev gen-
* nemfort sidste ar.

For sa vidt angér pensionsafkastbeskatnings-
loven, skal seerligt fremheeves indferelse af en
alternativ opgerelsesmetode, som flere andre
ordferere ogsé har veeret inde p4, af beskat-
ningsgrundlaget for pensionsfkastbeskatning.
Den alternative valgfrie metode imedegar-en
reekke uhensigtsmeessigheder, som pensions-
branchen har papeget, ved den opgerelsesmeto-
de, som kommer til at geelde fra og med 1nd— :
komstéret 2010.

Forslaget sikrer, at pensmnsbeska’mmgsreg—
lerne er i overensstemmelse med den tilteenkte
udformning ved omleegningen af de danske
pensionsbeskatningsregler, som blev vedtaget
sidste ar, som neevnt, og forslaget medferer der-
for ingen provenumeessige konsekvenser.

Ogsa under det her lovforslag skal jeg tilken-
degive, at Liberal Alliance stotter forslaget pa
samme méde som De Konservative.

KL. 10:40
Formanden:
Tak til hr. Mike Legarth. Ieg vil sige, at det jo er
fuldsteendig legitimt at have en bred ordfererta-
le, og det havdehr. Mike Legarth ogséa i sin forri-
ge tale, selv om den.maske passede bedre til det-
te lovforslag. Men der var ingen, der bad om
korte bemeerkninger, sa det m& have ramt plet.

Det er hr. Niels Helveg Petersen som ordferer.

KI. 10:40
(Ordferer)
Niels Helveg Petersen (RV):
Vi behandler her forslag til eendring af pensions-
afkastbeskatningsloven. Dette ord, pensionsaf-
kastbeskatningsloven, er rigeligt-et af de grim-
meste ord, der findes pa dansk. Det er sadan set

ikke upreecist, det angiver meget neje, hvad det
handler om, men det er sprogligt meget grimt -
og kluntet. Men det er jo ikke Nobelprisen i litte-
ratur, det her handler om, deter skattelovgiv-
ningen, og vi ma s tage grimheden med. -

Forslaget her er en opfelgning pé den omleeg-
ning af pensionsbeskatningen, som blev gen-
nemfert til sidst. De omlaegninger, der her er tale
om, ser sddan set fornuftige nok ud. Der er en
reekke heringssvar, som vi selvfelgelig skal be-
handle serigst i Skatteudvalget for at se, hvor
meget kod der er pd indvendingerne, men vi har
en positiv holdning til selve forslaget som op-
felgning af den eendring, der blev lavet sidste ar.

Jeg synes, at hr. Jesper Petersen fra SF rejste et
vigtigt spergsmal om de administrative ressour-
cer, som er pakreevet for at lose opgaverne i for-
bindelse med denne lovgivning, og det er selv-
folgelig ogsa et emne, som vi skal beskaeftlge 0s
med i Skatteudvalget

KL 10:41

Formanden:
Tak til hr. Niels Helveg Petersen Neeste ordf@rer
er hr. Frank Aaen.
KI. 10:41
(Ordf;arer) : '
Frank Aaen (EL): :
Ja, s& har vi igen en bog, der retter.op pé en bog,
som oven i kebet er mindre end et &r gammel,
og det er vistnok, som det skal veere. Nu blev jeg
for korrekset med, at det ikke er en bog, men en
pamflet. Der var kun 94 sider. Og jeg erkender
gerne, at venstreflgjen gennem tiderne har ud-
delt pamfletter i storrelsesordenen 94 sider og
lavet paroler og har veeret nedt til at ombukke
plakater for overhovedet at fa hele parolen med.
Pamflet eller bog, her er vi altsd oppe pa 103 si-
der, men vi kan gerne kalde det en pamflet for

_ min skyld.

Der star, at formalet er at forenkle lovgivnin-
gen, og det vil jeg da gerne give et godt eksem-
pel pa fra side 12, hvor jeg indremmer, at jeg

" selv méatte hoppe af. Der foreslas nogle veerns-

regler, der sikrer, at der ikke uden beékatning-
kan tilskrives mere i skattefri omkostnings- og
risikobonus til gruppen, end der kan indeholdes
i drets overskud pa henholdsvis risiko- og om-
kostningselementerne for gruppen opgjort pa 2.
orden samt eventuelt opsparet risiko- og om-
kostningsoverskud opgjort pa 2. orden. Ved et
omkostningsoverskud pé 2. orden forstas arets
omkostningspreemier pa 2. orden fratrukket
arets faktiske omkostninger. Arets omkostnings-
preemier p 2. orden er de omkostningspreemier,
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der i henhold til aftalen maksimalt skal betales
fratrukket'arets omkostmngsbonus ]a det er
nok rigtigt.

Heri kunne-der godt ligge en eller anden
form for skjult kritik af Skatteministeriets em-
bedsfolk, en kritik af, at de ikke aner, hvad de
har med at gore: Jeg kan i hvert fald sige; at der
er mgen heri salen, der aner, hvad de har med at
gore i den hersag. :

Jeg tror, man har gjort det allerbedste, man.
kan, og at'man ogsa regner med, at det-holder, :.
selv om vi ikke lige kan kontrollere alle de'2..or-
dener, der optreeder pa ganske fa linjer. De star
vist pa cirka hver anden linje, og det viser bare,
at lovgivningen i det hele taget bare er fuldsteen-
dig hul i hovedet, og at det er en veernslovgiv-
ning;-som man er nedt til at gennemfere, fordi -
der er fradragsret for pensionsindbetalinger,
som ger, at man hele tiden er nadt til at lave ny -
lovgivning, ogsé fordi EF-Domstolen endnu en
gang blander sig-med en kompliceret afgorelse,
som geor, at vi ikke kan veelge det mest enkle,
men skal gare det endnu mere besveerligt. .- .

Jegvil sporge skatteministeren: Hvad nu hvis
vi fjernede fradragsretten for indbetalinger pa
pensionsordninger og sagde, at folk skal betale
deres skat, nar de tjener-pengene ~ det er sddan
set det klogeste, for sa ved vi, at vi far pengene
ind til velfeerd — men at opsparingen til gengeeld
er skattefri, ndr den bliver heevet? S8 kunne vi
reducere den danske skattelovgivning med
mange hundrede sider, og s& kunne vi undgé sa-
dan nogle seetninger som dem, jeg-lige har staet
og leest op. Det ville da vistnok veere en klogere :
vej at gd end den vej, vi felgernu: -~ - .

Sé et par spergsmal mere: Nar der star pa -
side 20, at forslagene derfor ikke medferer no-
gen egentlige provenumeessigé konsekvenser,
ma jeg sige, at s& larmer det altsd lidt heroppe i
baghovedet. Hvad ligger der i ordet egentlige?
Altsa enten-eller. Derfor ma vi i udvalgsarbejdet:
forsege at finde ud af, hvad ordet egentlige be-
tyder, og jeg vil igen sige ligesom under den for-
rige debat; at den slags gummiord er det altsa. -
ikke klogt at have i en skattelovgivning, nér vi .
ved, at der star en heer af advokater parat til at
udnytte alle de muligheder, der métte veere i en
lovgivning, til fordel for deres kunder.
~ -84 vil jeg sperge skatteministeren: Nar man
laver en lovgivning, hvorom man selv siger, at-
den dbner mulighed for alternative opgerelses-
metoder, nar skatten skal beregnes, kan man s&
ikke regne med, at hvis der &bnes for-alternative
opgerelsesmetoder ved beregning af skat, vil de,

der har den alternative mulighed, altid finde

den metode, der giver mindst skat? Er det klogt?
Er det klogt at lave mulighed for alternative op-
gorelsesmetoder, som giver mulighed for at mi-

" nimere skatten? Og hvis man synes, det er klogt,

kan man sa samtidig skrive; at det, man gen-
nemforer, ikke har nogen egentlige provenu-
maeessige konsekvenser? Hvis man giver folk en
mulighed for at veelge mellem mindre eller mere
skat, mon ikke folk s& veelger mindre skat? Jeg
har altsd aldrig hert andet. Og hvis'man veelger
mindre skat, fordi man har den muhghed mon
det sé ikke ogsd koster penge”
K.l. 10:46

Formanden: ‘
Tak til hr Frank Aaen Sa er det skatterruruste-
ren. . S o

: : : i Kl 10: 46
Skattemmlsteren (Krlstlan ]ensen) a
Ogsé til det her lovforslag kan jeg meerke, at der
er en grundleeggende positiv stemning i Folke-
tingssalen til at stotte det. Det overrasker mig
egentlig ikke, for det var et meget bredt politisk
flertal, der stod sammen om at tilrette de danske
pensionslovgivningsregler, dengang vi blev pa-

- mindet om, at man-inden for Det Europeeiske’

Feellesskab ikke ma lave regler, der seerskilt fa-
voriserer nationale ordninger pa bekostmng af .
ordninger i andre lande.

Det havde vi.:Vi havde nemhg tldhgere en re-
gel om, at det kun var opsparing til pension i
danske pensionsinstitutter, der gav skattefra-- -
drag. Og ligesom vi'ville komme i oprer, hvis
den franske regering vedtog'regler, der favorise-
rede franske virksomheder pé bekostrﬁng af
danske virksomheder, har der.ogsa veret uden-
landske virksomheder, der har peget pé os:og
sagt: Hvordan kan det veere, at Danmark favori-
serer danske virksomheder, i det her tilfeelde
den danske pensionsbranche? 54 er det helt legi-
timt og helt i trad med, at vi skal arbejde sam-
men pa tveers af graenserne i en globaliseret ver-
den; at EF-Domstolen kommer til den konklu- -
sion, at Danmark m4 tilpasse sine regler, sddan
at vi.giver lige spilleregler for danske pensions-
selskaber og for udenlandske pensionsselskaber:

Der var heldigvis et bredt flertal i Folketinget,
som i sidste folketingssamling stod bag ved at
gennemfere en sddan sndring, og nu star vi s&
med et opfelgende lovforslag. Jeg ved ikke, hvor
vi helt preecist skal seette greensen mellenien .
pamflet og en bog, men jeg kan se, at viihvert
fald nu er kommet op i en sterrelse, hvor lovfor- -
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slaget har faet en indbundet ryg, s& vi neermer
os maske bogsterrelsen

Det er ogsa en lang raekke tekniske forhold
der rettes til, for at sikre, at de intentioner, som
det brede politiske flertal havde med lovgivnin-
gen sidste ar, bliver preecist udmentet i den ver-
den, som pensionsbranchen nu engang lever i.
Her har der veeret en reekke problemstillinger,
som man har kunnet pege pa, og de er sadan set
meget preecist listet op under punkt 2.1 i lovfor-
slagets bemeerkninger. Hvis man skal have et
hurtigt og forstaeligt overblik over, hvad det
egentlig er, lovforslaget drejer sig om, star det i
de ti konkrete punkter.

54 er det klart, at hvis man gér ind og leeser
de enkelte bemeerkninger, som hr. Frank Aaen
muntrede sig med, er vi nok et stykke fra Nobels
litteraturpris og maske endda fra Nordisk Rads

litteraturpris. Vi er méaske mere ovre i Kulturmi-

nisteriets pris for moderne prosa, og det kan -
godt veere, at jeg skal indstille et par af mine
medarbejdere til en pris i den kategori. Det er
ikke det mest letleeselige i dansk htteraturhlsto-
rie, vi stdr med her.

-Nar man sa til gengeeld leeser de hzrmgssvar,
der er kommet fra brugerne af den her lovgiv-
ning — det er jo lidt veesentligt at sige, at for
langt, langt de fleste danskere vil den her lov al-
drig nogen sinde vaere en lov, som de slar op i,
for det her vil veere for specialister i pensions-
branchen, der skal sikre, at den made, hvorpa de
administrerer vores pensionsopsparinger pa, er
sa enkel og sa let som muligt — hvad far vi sé ud
af det? Det er en altovervejende, neermest over-
veeldende tilfredshed med det arbejde, der er
gjort. Det synes jeg, at man méske engang imel-
lem skulle preve at bruge som veegt.

Der er sa ogsa et lille enske om at gere noget
mere, for det er jo rigtigt, som bade Socialdemo-
kratiets og SF's ordferer har sagt, at der er et
hjerne, som der er kommet en henvendelse om,
der ikke bliver berert her. Det er til gengeeld ikke
et nyt hjerne. Vi, der var med til vedtagelsen af
den forste lov, vil vide, at lige preecis det forhold
pa daveerende tidspunkt blev rejst af bl.a. PFA
og PensionDanmark. Vi tilkendegav ogsé den-
gang fra regeringens side, at vi ville falge det
ngje frem mod den ikrafttreedelse, der jo rent
faktisk sker af den oprindelige lov, for at kigge-

pa, hvor stor den problemstilling, som de peger

pa, matte veere:

Vi vil bare sige, at den lﬂsnmgsmodel derer.

peget pa, og som ogsé pensions- og forsikrings-
branchen peger pa i deres heringssvar, ikke er i

overensstemmelse med EU-reglerne om ligebe-
handling — det skriver vi ogsa i vores kommen-
tarer til heringssvarene — for den vil betyde, at
danskere, der veelger at spare op i et udenlandsk
pensionsinstitut, vil blive hdrdere beskattet, end
de danskere, der veelger at spare op i et dansk
pensionsinstitut, og vi ma ikke diskriminere.
Det er jeg egentlig glad for at landene ikke ma3,
for jeg vil ikke have, at udenlandske myndighe-
der diskriminerer danske virksomheder, og sé&
ma det modsatte synspunkt ogsé geelde: sa skal
vi-heller ikke lave regler i Danmark, der diskri-
minerer 'udenlandske virksomheder.. :
KI. 10:51

Detfor er den model som ikke er ny, men
som er en gentagelse af den model, der blev af-
vist, sidst vi havde den til debat, ikke i overens-
stemmelse med de regler og de rammer, vi kan
agere inden for, og derfor kan vi fra regermgens
side ikke tilslutte os den.

For dem, der har spurgt til ressourcerne, vil
jeg bare neevne det, som ogsa er neevnt i vores
heringssvar, nemlig at der vil blive afsat res-
sourcer under det kompetericecenter, der findes,
men at vi naturligvis ogsa i det omfang, partier-
ne matte fole sig mere trygge ved at fa besvarel-
sen direkte gennem udvalgsarbe]det vil serge .
for det.

Jeg er ikke overrasket over, at Enhedshsten er
kritisk over for forslaget her. Da samilige andre
partier gik sammen om at forsege at bevare den
danske pensionsmodel, der bestar i, at vi har
bade en statsfinansieret pensionsdel, en‘arbejds-
markedsfinansieret pensionsdel og en personligt
opsparet pensionsdel, ja, s& var Enhedslisten
modstander: De gnskede ikke at bevare skatte-
fradraget for den private pensionsdel, de enske-
de ikke at give det incitament, s& danskerne
kunne spare op til deres egen alderdom, de on-
skede ikke at give den stotte til at fa en sterre
opsparingskvote i Danmark. Og der mé jeg bare
sige med gleede, at det er et synspunkt, som En-
hedslisten har stiet helt alene med i Folketinget,
og det tror jeg ogsé Enhedslisten vil fa lov til at

gore fremover. ,
: K1 10:53

Formanden: .

Det er hr. Frank Aaen for en kort bemeerkning. -
K. 10:53

Frank Aaen (EL):

Desveerre er vi de eneste, der siger, at vi hellere
vil have en god og hej folkepension til alle i ste-
det for en stetteordning, der begunstiger dem,
der har flest penge at spare-op.-Det er rigtigt, og
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det er meerkeligt, at-vi star alene med det syns—
punkt, men det synspunkt-har vi. -....:

Nar nu skatteministeren henviser til hm‘mgs—
svarene, som om de skulle veere en ros til det her.
lovgivningsarbejde, vil jeg igen sige, at jeg sadan:
set tror, at embedsmeendene har gjort alt, hvad
de kunne, men man skal da bare veere opmeerk-
som pa, at over halvdelen af de sider; der bruges
pa at gengive heringssvar og kommentarer der-
til, kommer fra en brancheforening, der hedder

- Forsikring & Pension, som alts& har den entydl-
ge og helt legitime malsae‘mmg, men ikke min .
maélseetning, nemlig at minimere skattebetalin- -
gen. S& man behever jo ikke vaere glad, fordi de,
der ensker at minimere skattebetalingen, roser
lovforslaget. Man skulle maske hellere veere lidt
mere betaenkelig. Mere end halvdelen af resten
af heringssvarene kommer fra revisorer, som har
samme:malsezetning, nemlig at minimere skatte--
betalingen. S& derfor kan det veere, inden man
bliver alt for glad for, at man far ros, at man skal

: overve]e, om det er et godt sted at fé ros fra.
' . v . K1: 10:54

Formanden

Saer det skattemlmsteren .

= KL.10:54

Skattemlmsteren (Krlshan ]ensen)

Jeg synes sadan set, nar vi kigger pa dem, som .

har kommenteret det, og det er ikke bare bran-
cheforeningen, det er-ogsa en lang reekke andre -
organisationer, at det egentlig er gleedeligt, at de-

_ roser intentionerne, og hvis jeg skal veere helt -

eerlig, synes jeg egentlig ikke, at det er nogen . .

skam, at en brancheorganisation anerkender, at

vi har gjort det nemmere for virksomhederne at

administrere skattelovgivningen.

Jeg kan ikke forst8, hvis hr. Frank Aaen skulle
have det synspunkt, at det skal veere besveerligt
at administrere lovgivningen. Nér jeg laeser ho-
ringssvarene igennem, kan jeg se, at der sddan
set i hej grad er en anerkendelse af, at vi preeci-
serer lovgivningen;, sddan at den er nemmere at
~ administrere. Det kan godt veere, at jeg har taget
fejl, men jeg havde faktisk en opfattelse af, at alle
partier i Folketinget var interesseret i at fjerne -
administrativt bevl. Men da jeg ikke skal tale for.
andre, kan jeg nejes med at tale pé& regeringens
vegne og sige: Vi er interesseret i at fjerne admi-
nistrativt bevl fra-virksomhederne, og hvis vi,
uden-at det skader den skattebetaling, som der -
naturligvis skal veere, kan gere det nemmere for
virksomheder at administrere, bruge mindre
kreefter pa bovl og flere kreefter pa at levere et

godt produkt t11 deres kunder, sa er jeg glad for
det. -

. KI. 10: 55
Formanden -
54 er det hr. Frank Aaen for 31dste korte be-
maerkmng =

Kl. 10:55

Frank Aaen (EL):
Det var faktisk det med at minimere b@vl og
muligheder for huller og snyd, som var en del af
mit ferste indleeg i den her debat, nemlig at man
fjernede fradragsmuligheden og sagde, at nér
folk sparer op, er det af beskattede midler. Til
gengeeld er det, de heever, nar de heever opspa-
ringen, ogsa skattefrit. Det er det, som geelder . -
for alle mulige andre former for opsparing. Hvis
vi ogsa brugte det pa pensionsomradet, slap vi
for rigtig, rigtig meget bavl. 53 jeg er meget for
at fjerne bavl, jeg er meget for at fierne mulighe-
der for skatteteenkning. Men det eneste, jeg sa-
dan set prevede at sige feor til ministeren, var, at
nar man far ros fra brancheorganisationer, som
vi ved har til malseetning at minimere skattebe-
taling, skal man ikke, som ministeren gjorde for,
maske bare tage det pd indteegtssiden. S& kan
det ogsé veere, at det herer til pa udgiftssiden.
Det var bare det, jeg prevede at sige i al almin-

-delighed. Man kan ikke bare sddan bruge parts-

haveres ros til at sige: Ih, hvor er jeg dygtig. Det
kan godt veere, at det e, fordi de synes, at de
selv er for dygtlge o
- KL 10:57

Formanden
Skatteministeren.

o - ) Kl. 10:57
Skatteministeren (Kristian Jensen):
Hyvis man nu gér ind og leeser heringssvarene —
og de haringssvar, der er kommet ind fra Forsik-
ring & Pension, ligger da i hvert fald pa Skatte-
ministeriets hjemmeside, sa vidt jeg ved, og jeg
tror ogsd, at man kan finde dem pa Folketingets
hjemmeside, og man kan'i hvert fald leese det i

_forbindelse med lovforslaget, hvor en stor del af

de mange sider, som hr. Frank Aaen har kom-
menteret, netop er en gengivelse af alle de he-
ringssvar, der har veeret —sa vil man kunne se, at
der, hvor vi har anerkendt rosen fra Forsikring
& Pension, er der, hvor de har rost os for at gere
lovforslaget nemmere at administrere, og der,
hvor vi ikke er s positive, er der, hvor Forsik-
ring & Pension ensker at f& en seerlig fordel for
danske virksomheder, som udenlandske virk-.
somheder ikke har. Det kan vi naturligvis ikke.
Og sa er-vi tilbage ved det grundleeggende: Jeg,
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regeringen og et bredt flertal i Folketinget er af
den klare opfattelse, at vi skal understette dan-
skernes motivation til at spare op til deres egen
alderdom. Set internationalt er virost for at have
en bred spredning af opsparing til alderdom, og
det ensker vi at fortseette med. Derfor ensker et
bredt flertal i Folketinget at fortseette med en
skattebegunstigelse. Det er Enhedslisten s& -
uenig i. Det anerkender jeg, jeg er bare glad for,
at det i Folketinget kun er Enhedslisten, der stér.
fast pa det synspunkt, hvorimod regeringen har
bred opbakning til sit. :
o KI. 10:58

Formanden: :
Tak til skatteministeren.

Der er ikke flere, der har bedt om ordet, og
forhandlingen er sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Skatteud-
valget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det neeste punkt pé dagsordenen er:

8) 1. behandling af lovforslag nr. L 44:

Forslag til lov om endring af lov om kemiske
stoffer og produkter og lov om miljebeskyttel-
se. (Forebyggelse af forsatlig skadevolden
med farlige stoffer og forleengelse af godken-
delsen for visse bekeempelsesmidler m.v.).

Af miljeministeren (Troels Lund Poulsen)
(Fremsaettelse 30. 10 2008)

K1 10:58
Forhandling

Formanden: ' .
Forhandlingen er abnet, og forste ordfgrer er —
hvis der er tid — hr. Eyvind Vesselbo. Hvis man
er ordferer, sa er det fra talerstolen, der tales.:
Det er selvfelgelig godt tete-a-tete at informere
separat, men det er jo rart, hvis alle kan here
ordferertalen.

. Kl 10:59
(Ordferer)
Eyvind Vesselbo (V): :
Det er ikke hver dag, at terrorbekeempelse og
miljeet behandles i samme &ndedrag, men det er
ikke desto mindre tilfeeldet med det foreliggen-
de lovforslag om eendring af lov om kemiske

fru Pia Olsen Dyhr. Veersgo.
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stoffer og'produkter og lov om miljebeskyttelse.
Formalet med eendringen af loven er at sikre en
oget indsats i forbindelse med forebyggelse af
terror ved brug af farlige stoffer. Midlet, der skal
sikre farlige stoffer mod tyveri eller misbrug af
mennesker, der hartil hensigt at skade andre, er
flerfoldigt.

Lovforslaget er en forlaengelse af regermgens
initiativer for at forebygge terror. Lovforslaget
omhandler dog kun en afgreenset del af de kemi-
ske stoffer; som anses som risikofyldte i relation
til terror. Andre sakaldte terrorrelevante stoffer
reguleres via anden lovgivning. '

Med dette lovforslag bliver det muligt at fast—
leegge nogle regler for virksomheder og institu-
tioner pa en reekke omrédder. F.eks. skal virksom-
heder og institutioner udpege ansvarlige for op-
bevaring af de omfattede stoffer. Det bliver mu-
ligt at stille krav om lagerstyring, og det bliver
muligt at stille krav til sdkaldte risikovirksom-
heder om miljebeskyttelse i tilfeelde af terror. Li-
geledes bergrer lovforslaget bekeempelsesmidler
og administrationen af bekeempelsesmidler.

Lovforslaget er som sagt en naturlig forleen-
gelse af regeringens gvrige initiativer i forbin-
delse med bekeempelse af terror, og loven om-
handler bade regler og retningslinjer for bedre
handtering af udvalgte kemiske stoffer samt
mere hensigtsmeessig administration af godken-
delser af bekeempelsesmidler. Vi synes, det er et
godt lovforslag, og at det er et godt initiativ, som
regeringen her har taget, og Venstre stetter for-
slaget. Jeg har.ogsa faet den opgave at sige, at
Liberal Alliance ogséa stotter forslaget. De kan
ikke selv veere til stede.

K. 11:01
Formanden:
Tak. Der er gnske om korte bemaerknmger fra

KL 11:01
Pia Olsen Dyhr (SE):
Jeg noterer mig, at ordfereren i sin tale kun for-
holder sig til den ene del af forslaget, netop den
del, der handler om terrorbekeempelse, og der er
jeg egentlig ikke uenig med hr. Eyvind Vesselbo,
men jeg vil sperge, hvordan Venstre stiller sig til
den anden del, der handler om, at revurdering
af pesticider i virkeligheden kan udseettes i op til
19 &r. I Danmark har vi det sadan i dag, at vi re-
vurderer hvert tiende ar, men med det her lov-
forslag kan man i virkeligheden gere det muligt
blot at gere det hvert nittende ar, hvilket vil
veere en forveerring i forhold til den nuveerende
lovgivning. Hvordan stiller Venstre sig til det?



