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Til lovforslag nr..L 20 og L 21. Betenkning afgivet af Skatteudvalget den 26. november 2008,

Betenkning

over '

1. Forslag til lov om inddrivelse af geeld til det offentlige
| L - [af skatteministeren (Kristian Jensen)]
1I. Forslag til lov om @ndring af forskellige love m.v.
(Konsekvensaendrmger som folge af lov om inddrivelse af geeld til det offenthge)
[af skattemmlsteren (Kristian Jensen)]

1. ZEndrlngsforslag

Skattemlmsteren har stillet 6 aendrmgsforslag
til lovforslag nr. L 20 0g 32 aendrmgsforslag til
lovforslag nr. L 21. .

2. Udvalgsarbejdet R

. Lovforslagene blev fremsat den 8. oktober
2008 og var til 1. behandling den 24: oktober
2008. Lovforslagene blev-efter 1.- behandling
henv1st t11 behandlmg i Skatteudvalget

Mader

Udvalget har behandlet lovforslagene i4 me-
der.

H@rmg o »

Udkast til 1ovfors1agene har inden fremseettel-
sen varet sendt i hering, . og skattemlnlsteren
sendte den 6. august 2008 disse udkast til udval-
get, jf. SAU alm. del bilag 225 og 226, 2007-08,
2. samling. Den 9. oktober 2008 sendte skattemi-
nisteren de indkomne heringssvar og et notat
herom til udvalget. De elementer i lovforslage-
ne, som omhandler studiegeeld, sendte skattemi-
nisteren under udvalgsbehandlingéen i en seerskilt
hgring. De- indkomne heringssvar og et notat
herom sendte skatteministeren-til udvalget den
14. november 2008. ,

Tekmsk gennemgang

Skatteministeren og embedsmaend fra Skatte-
ministeriet har.den 6. november 2008 over for

“udvalget foretaget en teknisk gennemgang, for

sd vidt angér de dele af lovforslagene, som om-
handler studiegaeld. - ,

Skriftlige henvendelser ,

Udvalget har i forbindelse med udvalgsalbej—
det modtaget en skriftlig henvendelse fra Bendt
Berg, Birkered, vedrerende lovforslag nr. L 21,
som skatteministeren har kommenteret over for
udvalget » :

Spargsmal :

Udvalget har stillet 30 spesrgsmal til: lovforslag
nr. L 20:0g2 spergsmal til lovforslag nr. L 21 til
skatteministeren . til skriftlig’ besvarelse, som
denne har besvaret: Nogle af udvalgets ‘spergs-
mal til lovforslag nr.. L. 20 og skatteministerens -
svar herpa er optrykt som bilag 2 til betaenknin-
gen. AR o

3. Indstillinger og politiske bemzrkninger

Et flertal i udvalget (udvalget med undtagelse
af EL) indstiller lovforslagene til vedtagelse
med-de stillede @ndringsforslag.

Et mindretal i udvalget (EL) vil stemme. hver-
ken for-eller imod lovforslagene og de stlllede
endringsforslag.
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Socialdemokratiets,
og Enbedslistens medlemmer af udvalget udta-
ler, at det er positivt, at der nu bliver en samlet
inddrivelseslovgivning. Der er derfor tale om en
forbedring og klarggrelse af inddrivelsesregler-
ne. Partierne bemerker dog, at hvis forslagene
skal nd mélet om at sikre en mere effektiv inddri-
velse af geelden til det offentlige, s& athaenger
succesen af den virkelighed, loven skal fungere
i. Med de meget omfattende besparelser, rege-
ringen har gennemfort og agter at gennemfore i
SKAT, er der meget stor risiko for, at den fair-
ness, der er et centralt mél i skatte- og afgiftsind-
drivelsen, lider skade. Det er derfor betydende
for en effektiv inddrivelse og retfeerdig eftergi-
velse, at regeringen undlader at skeere i ressour-
cerne hos SKAT.

Socialistisk Folkepartis og Enhedslistens
medlemmer af udvalget synes, at det er et godt
forslag, at skatteveesenet kan g ind og afskrive
geld hos folk med store sociale problemer, der
ikke er i stand til at tage imod tilbuddet om efter-
givelse, nér skattevaesenet sender et brev til dem,
ligesom det er godt at ophere med at indregne
gammel geld i forskudsskatten. 18.000 kr. min-
dre om Aret er rigtig mange penge, hvis man er
pa kontanthjeelp. Det vil vaere godt, hvis SKAT
kan begynde at bruge tid pa de store skyldnere
og koncentrere sig om dem, frem for at man bru-
ger masser af ressourcer pa hjemlese, narkoma-
ner og andre, der alligevel kun har nogle smé-
penge, man kan inddrive, og som man efter reg-
lerne slet ikke mé inddrive, og som ikke er i
stand til at gennemskue alle rudekuverterne. Nér
man ser de besparelser pa antallet af ansatte i
SKAT, der er lagt op til, og herer ngdrébet fra
SKATs direktar, kan man dog blive i tvivl om,

~ hvorvidt der kommer flere ressourcer til at ga ef-
ter de store. Det @ndrer dog ikke ved, at det er
bade fornuftigt og humant at lade veere med at
blive ved at treekke den sidste femgre ud af dem,
der alligevel aldrig kommer til at kunne betale
deres geeld.

Socialistisk Folkeparti og Enhedslisten ser
frem til, at ministeren gor alvor af sine svar pa
spargsmadl 13 og 14 til lovforslag nr. L 20 og ser-
ger for information til de mange myndigheder,
der er i bergring med de mennesker, der skal
have gavn af de nye regler.

Udvidelsen af muligheden for eftergivelse ud
fra et mere frit sken og en konkret vurdering i
den nye inddrivelseslov § 13, stk. 6, er ogsa en

Socialistisk Folkepartis’

klar forbedring, efter at det med loveendringen i
2005 var blevet snaevret ind, s4 man nzasten kun

“kunne f3 eftergivelse, hvis man opfyldte kravene

til at fa geeldssanering. Der er en rackke situatio-
ner, hvor det vil veere en stor hjelp til at komme
videre i livet, hvis man kan f3 eftergivet sin of-
fentlige geeld. Ogsa selv om man ikke lige har et
fuldtidsarbejde og opfylder de gvrige betingelser
for at fa geeldssanering.

Der vil dog stadig vaere et stort problem for de
mange, der ogsa har geeld til private kreditorer.
Her er der behov for, at der snart kommer en or-
dentlig offentlig geeldsrddgivning, som man har
i de ovrige nordiske lande, ligesom der er behov
for en &ndring af reglerne om geeldssanering, sa
man kan fa hjeelp, ndr man stir midt i kaos, og
ikke forst, ndr man flere ar efter har fet styr pa
det hele.

Forslaget indeholder ogsé en afskaffelse af de
helt serlige ordninger for studiegeeld, der har ek-
sisteret i mange ar. Det er problematisk, at mini-
steren ikke har dreftet sagen med SU-forligs-
kredsen forud for udarbejdelsen af lovforslaget
og ikke selv har sendt lovforslaget i hering hos
organisationerne pd uddannelsesomradet.

Ministeren har i flere svar, bl.a. p& spergsmal
16 og 30 til lovforslag nr. L 20 oplyst, at det er
meningen, at muligheden for eftergivelse skal
udvides, og at ogsé flere med studiegeeld skal
kunne f3 eftergivelse. Det vil Socialistisk Folke-
parti og Enhedslisten holde @je med sé faktisk
sker.

Enhedslistens medlem af udvalget udtaler her-
udover, at der i dag er retskrav pé eftergivelse af
studiegeeld, ndr nogle bestemte betingelser er
opfyldt. Fremover vil det veere op til SKAT at af-
gore efter en individuel vurdering, om en person
kan f4 eftergivelse. Da ministeren har svaret, at
meningen er, at flere skal kunne f3 eftergivelse,
vil Enhedslisten ikke stemme imod lovforslage-
ne, men da det afskaffer et retskrav for en raekke
personer, vil Enhedslisten heller ikke stemme
for lovforslagene.

Inuit Ataqatigiit, Siumut, Tjédveldisflokkurin
og Sambandsflokkurin var pé tidspunktet for be-
teenkningens afgivelse ikke repreesenteret med
medlemmer i udvalget og havde dermed ikke ad-
gang til at komme med indstillinger eller politi-
ske udtalelser 1 beteenkningen.

En oversigt over Folketingets sammensztning
er optrykt i beteenkningen.
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4. Andringsforslag med bemarkninger

ZAndringsforslag
il

I. Forslag til lov om ihddrivelse af geeld til det
offentlige

Af skatteministeren, tiltradt af et flertal (udval-
get med undtagelse af EL):

Til bilag 1

1) I nr. 1 indsettes efter »opkraeeve«: », samt
parafiskale afgifter«.
[Konsekvensendring som falge af opheevelse af
bestemmelser om udpantningsret og lenindehol-
delse i lov om administration af Det Europaiske
Fellesskabs forordninger om markedsordninger
for landbrugsvarer m.v. og lov om fiskeri og fi-
skeopdret (ﬁskerﬂoven)] '

2)Inr 6 1ndsaettes efter »vedrgrende« »rets-
afgift,«.
[Redaktionel rettelse]

3) Nr. 11 affattes saledes:

»11) Tilbagebetalingskrav vedrerende tilskud,
statteordninger, uberettiget modtagne ydelser,
ydelser, som er for meget udbetalt, og som til-
kommer det offenthge samt administrative
sanktioner, der vedrerer disse krav.«

[Redaktionel rettelse]

4) Nr. 30 affattes saledes
»30) Udgifter til en sags behandling ved et pr1vat
ankenzvn, der er etableret ved lov, og ved
navn, der nedseettes af en minister, samt gebyr
til finansiering af disciplinernaevnet, som op-
kraeves hos registrerede ejendomsmaeglere.«
[Konsekvensaendring som folge af ophaevelse af
bestemmelser om udpantningsret i lov om for-
brugerklager]

~ 5) Nr. 31 affattes séledes:

»31) Afgifter, gebyrer, drifts- og etablermgsud—
gifter, administrationsomkostninger og om-
kostninger til t11syn og kontrol, som en myn-

 dighed har krav pé at fa daekket «
[Redaktlonel rettelse]

6) Nr: 32 udgar.
[Redaktionel rettelse]

Bemarkninger
Til nr. 1
AEndrmgsforslaget indebeerer, at r. 1 endvide-
re omfatter parafiskale afgifter som f.eks. de
produktionsafgifter, der opkreeves af landbru-
gets og fiskeriets produktionsafgiftsfonde med
hjemmel i lov om administration af Det Europee-

iske Faellesskabs forordninger og lov om fiskeri
og fiskeopdrat (fiskeriloven).

Til nr. 2
Retsafgift flyttes fra nr. 32 til nr. 6. [Endrmgen
er af redaktlonel karakter

T11 nr. 3

Yderligere eksempler pa ydelser, der er omfat-
tet, er ydelser vedrerende-tilbagebetaling af er-
hvervsstette og EU-stette. Endvidere omfattes
administrative sanktioner i forbindelse med til-
bagebetaling af uretmaessigt modtaget tilskud.

Tilor. 4 .

Andringen fastsatter, at det ikke er statens ud-
gifter til en sags behandhng ved et puvat anke-
navn, men naevnets udgifter. . .

Til r. 5

ZEndringen preaciserer, at alle former-for admi-
nistrationsomkostninger kan inddrives ved lgn-
indeholdelse og udpantning. Optagelsespenge er
ikke omfattet af punktet.

Tilor, 6

Andringen er af redaktionel karakter.

'ZEn'dr‘i‘ngsforslag'
til

IL Forslag til lov om, zndring af forskelhge
- love m.v.

(Konsekvensaendnnger som folge af lov.om
1nddr1velse af gaeld til det offenthge)

Af skattemmzsteren tlltradt afet ﬂertal (udval-
get med undtagelse af EL):

» Til titlen
1) Titlen affattes saledes:
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»Forslag
til

Lov om 2ndring af kildeskatteloven,
opkrzevningsloven, udpantningsloven og
forskellige andre love

(Konsekvensaendringer som folge af lov om
inddrivelse af gaeld til det offentlige)«.

[Z£ndring af lovens titel]
Til § 17

2) Efter nr. 1 indseettes som nye numre:
»01. 1§ 92, stk. 1, udgér »efter § 91, stk. 2«.
02. 1§ 111, stk. 1, eendres »§ 91, stk. S« til: »§
- 91, stk. 4«.«
[Konsekvensrettelse som folge af ophaevelse af
§ 91, stk. 2] '

Til § 18

3) Efter nr. 1 indseettes som nyt nummer:
»01. § 33, stk. 3, ophaeves.«
[Konsekvensrettelse som folge af L 20. Bestem-
melsen henviser til regler om, at krav kan inddri-
ves ved udpantning og lgnindeholdelse]

Ny paragraf

4) Efter § 22 indseettes som ny paragraf:
»§ 01

I lov om beskyttelse af havmiljeet, jf. lovbe-
kendtgarelse nr. 1073 af 20. oktober 2008, fore-
tages folgende @ndring:

1.1§ 58 q, stk. 2, udgér »og udpantningsret«.«
[Konsekvensrettelse som folge af L 20. Bestem-
melsen indeholder bemyndigelse til fastsattelse
af regler om udpantningsret]

Til § 24

5) For nr. 1 indsaettes som nyt nummer:
»01. I § 37 udgér »og udpantningsret«.« ,
[Konsekvensrettelse som felge af L 20. Bestem-
melsen indeholder bemyndigelse til fastsattelse
af regler om udpantningsret]

Til§27

6) Efter nr. 3 indsattes som nyt nummer:
»01. 18 75, stk. 2, udgér »og udpantningsret«.«

[Konsekvenstrettelse som falge af L 20. Bestem-
melsen indeholder bemyndigelse til fastsattelse
af regler om udpantningsret]

Til § 30
7) Paragraffen affattes séledes:
»§ 30

I lov om naturbeskyttelse, jf. lovbekendtgerel-
se nr. 1042 af 20. oktober 2008, foretages fal-
gende @ndringer:

1. § 92, stk. 1, 3 og 4, ophzves.
Stk. 2 bliver herefter stk. 1.

2. § 92, stk. 2, der bliver stk. 1, affattes séledes:
»Betales gebyrer efter § 72 og udgifter, som
myndighederne har krav pé at & daekket efter §
53, stk. 3, § 66, stk. 1, § 74, stk. 2-4, § 75, stk. 2
og 3, og § 91, ikke rettidigt, kan der opkraeves
morarenter pd 1,3 pet. i manedlig rente for hver
pébegyndt méned fra forfaldstidspunktet.««

Til § 31

8) For nr. 1 indseettes som nyt nummer: -
»01. § 51 a, stk. 5, 5. pkt., ophaeves.« '
[Konsekvensrettelse som falge af L 20. Bestem-
melsen indeholder hjemmel til udpantningsret]

Til § 40
9) Nr. 1 affattes séledes:

»l. §§21,31aog31b 0phaeve§.«
[Konsekvensandringer som folge af L 20]

10) Nr. 2 og 3 udgr.
[Konsekvensendringer som falge af L 20]

Til § 51
11) Nr. 1 affattes siledes: -

»l. § 44, stk. 2, affattes sdledes:

»Stk. 2. Manglende betaling af udgifterne til
arbejdets udferelse efter stk. 1 pahviler den for-
semmelige part i hegnssagen.. Belgbet har for-
trinsret 1 ejendommen som offentlige skatter og
afgifter. Grundlaget for udpantning er hegnsy-
nets tvangsfuldbyrdelseskendelse, jf. stk. 1, med
formandens pategning om, at denne har besigti-
get det udforte arbejde og fundet det forsvarligt
udfert og den medgéede udgift rimelig.««
[Konsekvensandring som folge af L 20]



Bet. o. lovf. vedr. gald til det offentlige m.v. 95

12) Nr. 2 affattes séledes:

»2. § 44, stk. 3, affattes séledes:

»Stk. 3. Manglende betaling af hegnsynets ve-
derlag og evrige udgifter pahviler den part i
hegnssagen, som er palagt betalingen. Belabet
har fortrinsret i ejendommen som offentlige
skatter og afgifter.««

[Konsekvensandring som felge af L 20]

Til § 100

13) Efter.nr. 1 indseettes som nye numre: -
»01. 1 § 49 a, stk. 8, udgar »og 6«
02.1§49 b, stk. 8, udgér »og 6«.«

[Konsekvenstettelse som falge af ophavelse af
§ 38, stk. 5]

Til § 108

14) For nr. 1 indseettes som nye numre:
»O1. 1§ 25 A, stk. 7, 1. pkt., eendres »§ 73« til: »§
10ilov om 1nddr1velse af geeld til det offent-
lige«. :

- 02. I§48 stk. 4, 5. pkt., aendres »§ 73« til: »§ 10
i lov om inddrivelse af gaeld til det offenth—
Cge«:

03. 1 § 48, stk. 6, 4. pkt., &ndres to steder »§ 73«
til: »§ 101 lov om 1nddrlvelse af geeld til det
offentlige«.«

[Konsekvensrettelse som fﬂlge af ophaevelse af
§ 73] : o

CTil§ 111
© 15) Nr. 1 udgar. .
[Lovens titel endres ikke]

Til § 119
16) Nr. 8 affattes saledes:

»8.18§ 16, stk. 4, der bliver stk. 3, endres »3. ar
efter dette kapitels 1krafttraeden« t11 »Pr. 1. Janu—
ar 2010«.«

[Teknisk eendring — rettelse af ord]

Til § 125

17) Efter nr. | 1ndsaettes som nyt nummer:
»O1. 1§ 22, stk. 1, nr. 1, aendres »§ 18, stk. 3 og
4« til: »§-18, stk. 2 og 3«.«
[Konsekvensrettelse som folge af ophaevelse af
§ 18, stk. 2.]

Til § 134

18) For nr. 1 indszettes som nye numre:
»01. 1 § 40, stk. 5, eendres »§ 50, stk. 8, 1. pkt.«
til: »§ 50, stk. 7, 1. pkt.« .
02.1 § 40, stk. .5, eendres »§ 50, stk. 8, 2. pkt «til:
»§ 50, stk. 7, 2. pkt.«
03.1§ 40, stk 5, eendres »§ 50, stk. 9, 2. pkt.« til:
»§ 50, stk. 8, 2. pkt.««
[Konsekvensrettelser som folge af ophaevelse af
§ 50, stk. 3]

Til § 135

- 19) Efter nr. 1 indseettes som nye numre:
»‘01.’§ 31, stk. 4 og 5, ophaves.
02.1 § 34, stk. 1, udgar »og 3«.«

"[Nr. 01 er konsekvensandring af L 20, og nr. 02

er konsekvensrettelse som fﬂlge af ophzvelse af
§ 36, stk. 3]

-20) Efter nr. 3 indszttes som nyt nummer:
»03. 1§ 61, stk. 1, udgér »efter § 37«.«
[Konsekvenseendring som folge af ophaevelse af

kapitel 9 (§ 37)]

Til § 136

21) I indledningen sendres »§ 14« til: »§ 17«.
[Teknisk korrektion]

22) For nr. 1 inds@ttes som nyt nummer:
»OL. § 16, stk. 4 og 5, ophaeves.«
[Konsekvensendring af L 20]

Til § 137
- 23) Nr.'2 affattes saledes:

»2. § 48, stk. 7, ophaves.
Stk. 8 bliver herefter stk. 7.«
[Redaktlonel rettelse]

24) Efter nr. 2 indseettes som nye numre:
»01. 1§49, stk. 1, 1. pkt., eendres »§ 48, stk. 1-5,
7 og 8« til: »§ 48, stk. 1-5 og 7«.
02. § 82, stk. 3, 4. og 5. pkt., ophaves.
03.1§ 82 a ®ndres »§ 82, stk. 3, 1., 3. og 4. pkt.«
til: »§ 82, stk. 3, 1. og 3. pkt.««

[Nr. 01 er konsekvens af, at § 48, stk. 7, er fore-

sldet opheevet, nr. 02 er en konsekvens af L 20,
og nr. 03 er en konsekvens af det i aendnngsfor-
slaget foreslédede nr. 02] -

* 25) Efter nr. 3 indsettes som nyt nummer:
»04. 1 § 160 endres »§ 156, stk. 3 og S« til: »§
156, stk. 3«.«
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[Konsekvens af, at § 156, stk. 5, er foreslaet op-
haevet]

26) Efter nr. 5 indsaettes som nye numre:
»05.1§ 185, stk. 1, nr. 5, endres »vedligeholdel-
sesudgifter,« til: »vedligeholdelsesudgif-
ter.«
06. § 185, stk. 1, nr. 6, ophaeves.«
[Konsekvenser af, at § 176 er foresldet ophaevet]

Til § 138
27) Nr. 1 affattes séledes:

»1. § 8, stk. 4, affattes sdledes:

»Stk. 4. Renten for de fordringer, staten har
overtaget efter stk. 3, udger den rente, der er
fastsat efter § 5, stk. 1 og 2, i lov om renter ved
forsinket betaling m.v., og beregnes fra det tids-
punkt, da staten overtager fordringerne. Gebyr
for ikke rettidigt betalt leje, der tilfalder selska-
bet eller afdelingen, udger for hver maneds leje
m.v. 50 kr. med tilleeg af 2 pct. af det skyldlge
belgb ud over 1.000 kr.««

[Redaktionel rettelse] .

Til § 145

28) Efter nr. 2 indszttes som nyt nummer:
»01. I § 73 eendres »§ 23, stk. 4, § 42, stk. 2, og

§ 51.« til: »§ 23, stk. 4, og § 42, stk. 2.««
[Konsekvensrettelse som folge af ophaevelse af

§ 51]
Til § 151

29) I nr. 1 ®ndres »2.-4. pkt.« til: »3. og 4. pkt.«
[2. pkt. er ved en fejl foreslaet ophavet]

Til § 157

30) For nr. 1 indsettes som nyt nummer:
»01.1§ 7, stk. 1, udgar »i medfor af § 8, stk. 1«.«

[Konsekvensrettelse som folge af ophaevelse af -

§8, stk. 1]

Til § 158
31) Nr. 2 affattes sdledes:

»2. § 374, stk. 4 og 5, ophaeves.

Stk. 6-8 bliver herefter stk. 4-6.«
[DeteriL 21 angivet, at stk. 3 og 4 ophaeves. Det
er rettelig stk. 4 og 5, der skal foreslas ophaevet]

Til § 164

32) Efter nr. ! indsaettes som nyt nummer:
»01. 1 § 2, stk. 4, der bliver stk. 2, endres »stk.
3« til: wstk. 1w«
[Konsekvensrettelse som folge af opheevelse af
§2,stk. 1]

Bemarkninger

Tilnr. 1

Titlen &endres, sé nogle af de love, der andres,
fremgér af titlen.

Til nr. 2

Det er en teknisk endring, der ikke endrer i
materielle forhold.

Til or. 3

Bestemmelsen hjemler ved henvisning til §
31, stk. 7 og 8, der er foreslaet ophacvet, at krav
efter bestemmelsen kan inddrives ved udpant-
ning og lenindeholdelse.

Som felge af L. 20 om inddrivelse af geeld til
det offentlige foreslas bestemmelsen ophaevet.

Til or. 4

Bestemmelsen indeholder hj emmel til udpant-
ning.

Som folge af L 20 om inddrivelse af g&ld til
det offentlige foreslas bestemmelsen ophaevet.

Tilnr. 5

Bestemmelsen indeholder bemyndigelse til
fastsettelse af regler om udpantningsret.

Som felge af L 20 om inddrivelse af geeld til
det offentlige foreslas bestemmelsen ophzevet.

Tilnr. 6

Bestemmelsen indeholder bemyndigelse til
fastseettelse af regler om udpantningsret. :

Som folge af L 20 om inddrivelse af geeld til
det offentlige foreslas bestemmelsen ophavet.

Tilar. 7

Det er en teknisk andring, der ikke sndrer i
materielle forhold. :
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Tilnr. 8
Bestemmelsen indeholder hjemmel til udpant-
ning. -
Som felge af L 20 om inddrivelse af geeld til
det offentlige foreslas bestemmelsen ophavet.

Til nr. 9 og 10

Bestemmelserne indeholder hjemmel til ud-
pantning, lenindeholdelse og eftergivelse for be-
lgb; som betales i henhold til forordninger, geby-
rer, produkt10nsafg1fter rentebel;ab og vedtagne
bader. '

Som folge af L 20 om 1nddr1velse af gaeld til
‘det offentlige foreslas’ bestemmelsen ophavet.

Tilnr. 11 0og 12

Hegnslovens § 44 indeholder h]emmel til ud-
pantning og lenindeholdelse for manglende be-
taling af udgifter til arbejdets udferelse og
manglende betaling af hegnsynets vederlag og
gvrige udgifter.

Det praciseres, at manglende betaling af ud-
gifterne til arbejdets udforelse efter hegnslovens
§ 44, stk. 1, pahviler den forsemmelige part i
hegnssagen, og manglende betaling af hegnsy-
nets vederlag og evrige udgifter pahviler -den
part i hegnssagen, som er palagt betalingen. Det-

te geelder ogsa i de tilfeelde, hvor en grundejerpd

tidspunktet for hegnssagen ikke har tinglyst ad-
komst pa ejendommen, eller hvor den part, som
er palagt betalingen, ikke er grundejer.

Som folge af L 20 om inddrivelse af geeld til
det offentlige foreslés de nevnte bestemmelser

affattet sdledes, at hjemlerne til udpantning og

lenindeholdelse ophaves.

* Tilar. 13-
Det er en teknisk sendring, der ikke @ndrer i
materielle forhold.
Tilnr, 14
Det er en teknisk sendring, der ikke endrer i
materielle forhold.
Til or. 15

Titlen pé lov nr. 429 af 6. juni 2005 forbliver
lov om opkraevning og inddrivelse af visse for-
dringer.

- Tilnr. 16

Det er en teknisk endring, der ikke sndrer i
materielle forhold.

Tilnr. 17

Det er en teknisk aendrmg, der ikke eendrer i
materielle forhold.

Tilor. 18

Det er en teknisk aendring, der ikke aendrer i
materlelle forhold

Tllnr 19

De gaeldende bestemmelser i § 31, stk 40g5,
i lov om statens uddannelsesstotte fastseette1 at
der kan ske eftergivelse af krav om tllbagebeta-
ling af for meget udbetalt uddannelsesstotte,
hvis den pagzeldende tilkendes visse ydelser ef-
ter sociallovgivningen. -

Hensigten med det for Folketinget den 8. ok-

‘tober 2008 fremsatte forslag til lov om inddrivel-

se af gaeld til det offentlige (L 20) er at samle
reglerne om udpantning, lenindeholdelse og ef-
tergivelse i én lov.

Bestemmelserne i § 31, stk. 4 og 5, foreslés
ophavet som led i samlingen af reglerne om ind-
drivelse af geeld til det offentlige, herunder om
eftergivelse af geld, i én lov,

Til nr. 20

Der er tale om en teknisk konsekvensandring.

Til or. 21

Der er tale om teknisk korrektion af indlednin-
gen til § 136.

T11 or. 22

De gaeldende bestemmelser i§16,stk.40g5,
i lov om statens voksenuddannelse_sswtte fast—
saetter, at der kan ske eftergivelse af krav om til-
bagebetaling af for meget udbetalt uddannelses-
stette, hvis den pageeldende tilkendes visse ydel-

ser efter sociallovgivningen.

Hensigten med det for Folketinget den 8. ok-
tober 2008 fremsatte forslag til lov om inddrivel-
se af geeld til det offentlige (L 20) er at samle
reglerne om udpantning, lenindeholdelse og ef-
tergivelse i én lov.

Bestemmelserne i § 16, stk. 4 og 5, foresls
ophaevet som led i samlingen af reglerne om ind-

13 Udvalgenes betenkninger m.m. (undt. finans- og tillegsbev.lovforslag)
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drivelse af geeld til det offentlige, herunder om
eftergivelse af geeld, i én lov: ,

Til nr. 23
Andringsforslaget er af redaktionel karakter.

Til nr. 24
Adnr. 01

Forslaget er en konsekvens af, at § 48, stk. 7,
er foresldet ophaevet.
Adnr. 02

Efter de geeldende regler i § 82, stk 3, 4 og5.
pkt., foretager kommunalbestyrelsen i den kom-
mune, hvori ejendommen er beliggende, inddri-
velse af forfaldne bidrag og renter til Landsbyg-
gefonden. Inddrivelsen sker efter de regler, der
geelder for opkreevning af den kommunale ind-
komstskat. Inddrivelsen sker med tilleeg af et ge-
byr, der tilfalder kommunen, og hvis starrelse
fastsaettes af velfeerdsministeren. Som falge af
det fremsatte forslag til lov om inddrivelse af
geeld til det offentlige foreslas bestemmelserne
ophzvet.

Adnr. 03

~ Forslaget er en konsekvens af nr. 02.

Til or. 25
Forslaget er en konsekvens af, at § 156, stk. 5,
er foresléet ophaevet.
Til nr. 26 »
Forslagene er konsekvenser af, at § 176 er
foreslaet ophavet. ’

- Til ar. 27
Andringsforslaget er af redaktionel karakter.

Til nr. 28

Det er en teknisk @ndring, der ikke endrer i
materielle forhold.

Til nr. 29

Tvangsadministrationslovens § 9, stk. 2, 2.
pkt., indeholder en instruktion om, at admini-
strator af en tvangsadministreret privat udlej-
ningsejendom skal sgrge for, at et belgb, der sva-
rer til et positivt indestdende pa ejendommens
vedligeholdelseskonto efter § 18 lov om midler-
tidig regulering af boligforholdene, bliver ind-
drevet ved overgivelse til restanceinddrivelses-
myndigheden.

Det fdreslés, at denne bestemmelse oprethol-
des.

Til nr. 30

Det er en teknisk endring, der ikke @ndrer i

materielle forhold.

Til nr. 31

DeteriL 21 foreslaet, at § 374, stk. 3 og 4, op-
haeves. Det er rettelig § 374, stk. 4 og 5, der skal
foreslas ophavet.

Til nr. 32

Det er en teknisk @ndring, der ikke eendrer i
materielle forhold

Torsten Schack Pedersen (V) Karsten Lauritzen (V) Peter Christensen (V) Jacob Jensen (V)

Mikkel Dencker (DF ) Pia Adelsteen (DF) Mike Legarth (KF) Charlotte Dyremose (KF)

Anders Samuelsen (LA) nfmd. Nick Haekkerup (S) John Dyrby Paulsen (S) Klaus Hcekkerup S

 René Skau Bjornsson (S) Anne~Marze Meldgaard (S) Hanne Agersnap (SF)

Niels. Helveg Petersen (RV) fmd. Frank Aaen (EL)
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Inuit Ataqatigiit, Siumut, Tjodveldisflokkurin og Sambandsflokkurin havde ikke medlemmer i ud-

Folketingets sammensatning

valget.

Venstre, Danmarks Liberale Parti (V) 47
Socialdemokratiet (S) ( 45
Dansk Folkeparti (DF) 25
Socialistisk Folkeparti (SF) ©.23
Det Konservative Folkeparti (KF) 17
Det Radikale Venstre (RV) -9
Enhedslisten (EL) ' 4

Liberal Alliance (LA)

Inuit Ataqatigiit (1A)

Siumut (SIU),
Tjodveldisflokkurin (TF)
Sambandsflokkurin (SP)
Uden for folketingsgrupperne
(UFG) '
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Bilagsnr.
1
2

AN W

10
11

Spm.nr.

Bilag 1

Oversigt over bilag vedrorende L 20

Titel

Heringsskema og heringssvar, fra skatteministeren

Kopi af SAU alm. del spm. 4 om at redegere for betydningen af lovforslag nr. L 20
for inddrivelse af afsoningsomkostninger og sagsomkostninger i straffesager
Meddelelse vedrarende teknisk gennemgang den 6. november 2008

Udkast til tidsplan for udvalgets behandling af lovforslaget

Fastsat tidsplan for udvalgets behandling af lovforslaget

Kopi af alm. del svar pd spm. 4 vedrerende betydningen af lovforslag nr. L 20 for
inddrivelse af afsoningsomkostninger og sagsomkostninger i straffesager

Power Point-prasentation anvendt af Skatteministeriet under teknisk gennemgang af
lovforslaget den 6. november 2008

Horingssvar og heringsskema, fra skatteministeren

Andringsforslag, fra skatteministeren

1. udkast til betaenkning

2. udkast til beteenkning

Oversigt over spergsmal og svar vedrerende L 20

Titel

Spm. om at sende lovforslaget i hering hos Undervisningsministeriet, SU-styrelsen,
SU-rédet, studievejledningen, de uddannelsessggendes organisationer og de faglige
organisationer, der organiserer de feerdiguddannede, bdde hovedorganisationerne
LO, FTF og AC og flere af de store forbund, bl.a. DM, DI@F, IDA og GL, til skatte-
ministeren, og ministerens svar herpd

Spm. om, hvor mange der har féet hel eller delvis eftergivelse af studiegeeld, der alene
var statslan, i de sidste 5 ar, opgjort &r for ar og med angivelse af storrelsen af de ef-
tergivne belab, til skatteministeren, og ministerens svar herpd

Spm. om at redegere for de 131 personer, der stadig modtager et tilskud til tilbagebe-
talingen pé i gennemsnit 15.000 kr. &rligt, i forhold til muligheden for eftergivelse af
denne gzld, til skatteministeren, og ministerens svar herp

Spm. om, hvor store omkostningerne ved at opretholde ordningen er, til skattemini-
steren, og ministerens svar herpa

Spm., om man juridisk vil kunne kreeve, at de sidste 131 statsgaranterede banklan, der
stadig administreres i et pengeinstitut og modtager tilskud, overgér til @konomisty-
relsen, til skatteministeren, og ministerens svar herpd

Spm. om at komme med en opgerelse over de ca. 10.500 personer, der ifolge lovfor-
slagets bemzaerkninger stadig har statsgaranterede bankldn, opgjort efter, hvor store
lanene er og hvor mange der opfylder den tidsmessige betingelse for at sage eftergi-
velse af studiegzelden m.v., til skatteministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvor stor en del af det beleb, der stadig skyldes pd de statsgaranterede
bankl&n, ministeren skenner vil kunne inddrives, til skatteministeren, og ministerens
svar herpé

Spm. om en redegerelse for udviklingen i statslén over de sidste 10 ar, til skattemini-
steren, og ministerens svar herpd
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Spm.nr.

10
11
12

13

14
15

16
17
18

19

20
21
22

23

Titel

Spm. om at bekraefte, at myndighederne, efter at de nye regler om inddrivelse trédte
i kraft den 1. november 2005, gik ind og endrede de frivillige aftaler omkrmg tilba-
gebetaling af misligholdt studiegzld, s mange ikke lzengere kunne ngjes med at be-
tale 15 pct. af deres indkomst over dagpengemaks1mum til skatteministeren, og mi-
nisterens svar herpé

Spm., om ministeren har inddraget SU—forhgskredsen i dreftelser om afskaffelse af
de seerlige regler for efterglvelse af studiegeld, til skatteministeren, og mlmstewns
svar herpa

- Spm. om at redegere for konsekvenserne af forslaget om at ga over til at anvende den

aktuelle bruttoindkomst i stedet for nettoindkomsten ved fastsattelsen af indeholdel-
sesprocenten, til skatteministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om at bekraefte, at eendringen fra nettoindkomst til bruttoindkomst ikke sendrer
pé, at hovedreglen fortsat vil veere, at der ikke kan foretages lonindeholdelse hos kon-
tanthjelpsmodtagere, til skatteministeren, og ministerens svar herpé

Spm. om, hvilke initiativer ministeren vil tage for at sikre, at sagsbehandlere savel i
det kommunale system som i sundhedsvaesenet, serlig psykiatrien, og i staten, f.eks.
i Kriminalforsorgen og ved fogedretterne, bliver bekendt med de regler, der tradte i
kraft 12005, til skatteministeren, og ministerens. svar herpé

Spm. om, hvilke initiativer ministeren vil tage for at udbrede kendskabet til Inddri-
velsesvejledningen, sd den bliver lige sd kendt som Ligningsvejledningen, til skatte-
ministeren, og ministerens svar herpé

Spm. om, hvorfor der efter forslaget i almindelighed ikke kan ske eftergivelse, hvis
en ikke uvaesentlig gaeld er padraget ved strafbare eller erstatningspédragende for-
hold, til skatteministeren, og ministerens svar herpd

Spm. om lovforslagets konsekvenser for personer med studlegaeld til skatteministe-
ren, og ministerens svar herpé .

Spm. om at redegere for udviklingen i antal arsvaerk iSKAT, der beskaeftlgel sig med
inddrivelse af restancer, til skatteministeren, og ministerens svar herpé

Spm. om at redeggere for udviklingen i restancerne for de seneste ar fordelt pa restan-
cearter, til skatteministeren, og ministerens svar herpé

Spm. om at redeggre for, i hvilket omfang husstandens indkomst v1l have betydmng
for muligheden for eftergivelse efter henholdsvis de generelle regler for eftergivelse
og efter den seerlige regel i § 13, stk. 6, til skatteministeren, og ministerens svar herpé
Spm. om at redegare for, i hv11ket omfang den seerlige regel i § 13, stk. 6 forventes at

. blive anvendt, herunder i hvilket omfang den kan anvendes i situationer, hvor folk

over en lengere periode gar ind og ud af arbe_] dsmarkedet, til skatteministeren, og mi-
nisterens svar herpa

Spm., om den foresléede § 13, stk. 6, vil kunne anvendes i situationer, hvor skyldne-
ren selv opfylder betingelserne for at fa eftergivelse, men hvor egtefelle/samlever
neegter at udlevere oplysninger til brug for sagen, til skattemlmsteren og ministerens
svar herpa ,

Spm., om den foresléede § 13, stk. 6, vil blive brugt lempeligt i forhold til studie-
geeldssager, s et vaesentligt moment ved afggrelsen vil vere, at skyldneren ville have
kunnet {3 eftergivelse efter reglerne for eftergivelse af studiegeld, hvis de stadig var
geeldende, til skatteministeren, og ministerens svar herpa

Spm om det foreslaede § 13, stk. 6, vil kunne anvendes, hvis en skyldner har f01mue

* 1 form af friveerdi i boligen og af den grund er udelukket fra geeldssanering og efter-

givelse efter de almindelige regler, men ellers opfylder betingelserne for eftergivelse
m.v., til skatteministeren, og ministerens svar herpé
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Spm.nr.
24

25

26

27

28

29

30

Bilagsnr.

B W =

0 0 3N

Spm.nr.

Titel

Spm., om det foresléede § 13, stk. 6, vil kunne.anvendes i situationer, hvor skyldne-
ren og/eller dennes aegtefaelle/samlever ikke opfylder betingelserne for almindelig ef-
tergivelse om at veere i fast arbejde eller vaere pensioneret m.v., t11 skattemmlsteren
og ministerens svar herpa

Spm. om at oplyse, hvilke uddannelsesmessige kompetencer der kraeves af de med-
arbejdere, der skal foretage vurderingen efter den foreslaede § 13, stk. 6, til skattemi-
nisteren, og ministerens svar herpa

Spm. om at oplyse, om det vil indgé som et seerligt moment i vurderingen af eftergi-
velse efter § 13, stk. 6, at skyldneren opfylder de gvrige betingelser for at f eftergi-
velse efter de almmdehge regler m.v., jf. besvarelsen af L 20 spm. 20 og 24, til skat-
teministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om at oplyse, om det vil indgé som et saerhgt moment i vurderingen af eftergi-
velse efter § 13, stk. 6, at skyldneren opfylder betingelserne for at f& eftergivelse efter
de almindelige regler, men ikke kan fa dette, fordi hans agtefelle/samlever nagter at
udlevere oplysninger til brug for sagen, jf. besvarelsen af L 20 — spm. 21, til skatte-
ministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om at oplyse, om det vil indg som et seerligt moment i vurderingen af eftergi-
velse efter § 13, stk. 6, at der er tale om studiegeeld og der er gdet mere end 15 dr siden
ansggeren afsluttede sit studie m.v., jf. de nye hﬂringssvar til skatteministeren, og
ministerens svar herpd

Spm. om at bekrefte, at ministerens svar pd L 20 — spm. 15 skal forstds séledes, at
gzld padraget ved strafbare eller erstatningspadragende forhold vil kunne eftergives
efter § 13 stk. 6, samt redegere for, hvilke situationer der i givet fald kan vere tale
om, til skatteministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren vurderer, at antallet af studerende, der fér eftergivet studiegeld,
vil blive sterre eller mindre ved indferelsen af de nye regler, til skatteministeren, og
ministerens svar herpa :

Oversigt over bilag vedrerende L 21

Titel :

Meddelelse vedrarende hgringssvar og heringsskema

Henvendelse af 13/10-08 fra Bendt Berg, Birkerad

Meddelelse vedrerende teknisk gennemgang den 6. november 2008

Udkast til tidsplan for udvalgets behandling af lovforslaget .

Kopi af SAU alm. del, bilag 183 (2007-08, 2. samling) om vurdering af forsegsord-
ningen om eftergivelse af geeld til det offentlige for socialt udsatte grupper

Fastsat tidsplan for udvalgets behandling af lovforslaget

Andringsforslag, fra skatteministeren

Skatteministerens kommentar til henvendelse af 13/10-08 fra Bendt Berg, Birkerad
1. udkast til beteenkning '

2. udkast til beteenkning

Oversigt over spergsmal og svar vedrerende L. 21

Titel ‘

Spm. om at se p& muligheden for at indfore radglvnmg i forbindelse med lempelsen
af reglerne omkring forsegsordningen med eftergivelse af offentlig geld for socialt
udsatte grupper, til skatteministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om at overveje at endre forsggsordningen med eftergivelse af offentlig geld
for socialt udsatte grupper, til skatteministeren, og ministerens svar herpa
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- Bilag 2

; ‘ngle af udvalgéts s[}ﬂrgsm:'il til skatteministeren og dennes Si?ar herpa -

Spergsmal 12-14, 16, 22, 26, 29 og 30 vedre-
rende L 20 og skattem1n1sterens svar herpa er
optrykt efter enske fra udvalget.

Spargsm&l ‘ '] 2:

Ministeren bedes bekraefte, at endringen fra
nettoindkomst til bruttoindkomst ikke endrer
pé, at hovedreglen fortsat vil vaere, at der ikke
kan - foretages lgmndeholdelse hos kontant-
hjaelpsmodtagere

Svar.'

Beregningsgrundlaget for ' lgnindeholdelse
endres ikke fra nettoindkomst til bruttoind-
komist, jf. svar pa spﬂrgsmal 11. Hovedreglen vil
fortsat veere, at der ikke foretages lonindeholdel-
se hos kontanthjaelpsmodtagere Der er sledes
ingen planer om at endre inddrivelsesbekendt-
gorelsens § 12, der oplister de A-indkomster, der
ikke kan foretages lenindeholdelse 1.

Sporgsmal 13:

Hvilke initiativer v11 ministeren tage for at sik-
re, at sagsbehandlere savel i det kommunale sy-
stem som_i.sundhedsvaesenet, seerlig psykiatrien,
og i staten, f.eks. i Kriminalforsorgen og ved fo-
gedretterne, bliver bekendt med de regler, der
tradte i kraft i 2005, og de eendringer, der folger
af dette lovforslag, szerligt om at der normalt
ikke kan foretages lonindeholdelse i. kontant—
hjzlp og mulighederne for efterglvelse?

Svar

Jeg leegger til grund at'de omhandlede myn-
digheder er bekendt med de regler, der tradte i
kraft i 2005. Det bemerkes, at det i bekendtgo-
relse nr. 420 af 21. maj 2008 § 12, er fastsat hvil-
ke A-indkomster, herunder kontanthjelp, der
ikke kan foretages lenindeholdelse i. Denne an-
dring af bekendtgerelsen skete .i. forbindelse
med, at lenindeholdelse fra 1. juni 2008 sker via
skattekortet. Jeg vil bede SKAT om at underse-
ge, om der er behov. for yderligere information af
de i spergsmalet nevnte myndigheder.

Sporgsmal 14: o ‘

Hvilke initiativer vil ministeren tage for at ud-
brede kendskabet til Inddrivelsesvejledningen,
sd den bliver lige sd kendt som ngnmgsvejled—
nlngen?

Svar:

’ Inddrlvelsesvejlednmgen ﬁndes pé SKATs
hjemmeside og er tilgengelig for alle.

Jeg vil imidlertid godt satmmen med SKAT og
Velferdsministeriet se pd, om der er behov for
yderligere information om inddrivelsesreglerne,
herunder seerligt muhghedelne for at f& eftergi-
velse. :

Spargsmal 1 6:

" Ministeren bedes redeg;z;re for konsekvenser-
ne af lovforslaget for personer med studiegeeld,
dels personer med statsgaranterede banklan, dels
personer med statslan, herunder om det vil blive
vanskeligere at f3 eftergivet studiegzelden. -

Svar.:

Konsekvenserne af lovforslaget for personer
med statsgaranterede banklan er, at de ikke laen-
gere vil kunne f&'tilskud til tilbagebetalingen af
deres studiegeeld eller eftergivelse efter seerlige
eftergivelsesregler. For personer med statslan vil
dét betyde, at de ikke vil kunne f3 statsldnene ef-
tergivet efter serlige regler for studiegeeld. Bade
personer med statsgaranterede-studielén og per-
soner med statslén vil imidlertid kunne sege ef-
tergivelse efter de generelle regler om eftergivel-
se, ligesom der er mulighed for, at studiegeeld
kan afskrives efter forslagets regler herom.

Med forslaget skér der en udvidelse af de nu-
vaerende generelle regler om eftergivelse. Der
bliver saledes mulighed for eftergivelse, nar sar-
lige forhold taler for det. Desuden bliver der mu-
lighed for, at SKAT af-egen drift kan afskrive
geeld, der ikke kan inddrives, °

Det er selvfolgelig ikke meningen, at der i
hvert enkelt tilfeelde skal foretages en vurdering
af, om der ville kunne have varet bevilget efter-
givelse efter de tidligere regler, for sé ville.der
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ikke veere nogen forenkling. De saerlige regler
om eftergivelse af studiegeeld er i visse tilfzelde
utilstraekkelige til at dackke et reelt eftergivelses-
behov. Det rader vi bod pd med udvidelsen af ef-
tergivelsesreglerne i forslagets § 13, stk. 6. Sam-
let set er det vurderingen, at de harmoniserede
regler er en forbedring af mulighederne for at f&
geeld eftergivet eller afskrevet.

Sporgsmal 22:

Vil den foresldede § 13, stk. 6, blive brugt
lempeligt i forhold til studiegaeldssager, sé et
veaesentligt moment ved afgerelsen vil vere, at
skyldneren ville have kunnet fi eftergivelse efter
reglerne for eftergivelse af studiegeeld, hvis de
stadig var gzeldende?

Svar:

Formalet med harmoniseringen af eftergivel-
sesreglerne er, at der som udgangspunkt skal
gelde samme regler for alle typer af geld.

Det vil derfor ikke indgé i en vurdering om ef-
tergivelse efter § 13, stk. 6, om skyldner ville
kunne have féet bevilget eftergivelse efter reg-
lerne om eftergivelse af studiegeeld, hvis regler-
ne fortsat havde veeret geeldende. Sa ville der jo
ikke veere noget formal med at ophave reglerne.

Forhold som geldens beskaffenhed og om-
stendighederne ved dens tilblivelse sammen-
holdi med skyldnerens situation vil imidlertid
indg4 i vurderingen efter § 13, stk. 6.

Statsgaranterede studielan har ikke kunnet op-
tages siden 1993. Dvs., at de statsgaranterede
studielan, der fortsat ikke er tilbagebetalt, er stif-
tet for 15 eller flere &r siden. Skyldnere kan seige
om eftergivelse af studiegaelden 9 ar efter uddan-
nelsens afslutning — hvis skyldner modtager for-
tidspen-sion eller har nedsat erhvervsevne, kan
der sgges om eftergivelse, selvom 9-ars kravet
ikke er opfyldt.

P4 trods heraf er der fortsat mere end 9.000
personer, der fortsat har gald i form af statsga-
ranterede studielan.

Reglerne om eftergivelse af studiegezld, der
blev indfert i 1987, var mélrettet situationen pé
det tidspunkt og har tilgodeset et behov for statte
som folge af det hgje renteniveau, der var i
1970erne og begyndelsen af 1980erne.

12007 var der 777 personer, der fik studiegaeld
eftergivet, heraf var der 366 personer, der havde
statsgaranterede studielén.

Tallene indikerer, at der for denne persongrup-
pe er et storre eftergivelsesbehov end de nuva-
rende eftergivelsesregler reckker til. For 2 ar si-
den lempede vi reglerne om eftergivelse af stu-
diegald ved at nedszette 12-ars fristen for indgi-
velse af ansggning om eftergivelse til 9 r, og be-
gransningerne i adgangen til genoptagelse af
tidligere afgerelser om eftergivelse blev fjernet.

Imidlertid har disse lempelser ikke resulteret i,
at antallet af eftergivelser er steget.

Det er vurderingen, at den nye regel i forsla-
gets § 13, stk. 6, i hejere grad end de nuvarende
regler, vil kunne imgdekomme det eftergivelses-
behov, der antages fortsat at vaere for det — set i
forhold til det samlede antal studieldntagere —re-
lativt begransede antal skyldnere, der har stats-
garanterede studielan.

Regleme om eftergivelse af studlegaeld omfat-
ter ogsd SU-14n (statslan). Imidlertid var ordnin-
gen ikke malrettet denne type lan. SU-lan gives
pa lempelige vilkér, og langt de fleste lintagere
er da ogsé i stand til at tilbagebetale disse lan.
Der er derfor ikke behov for at opretholde serli-
ge regler for denne lantype, der i evrigt ogsé vil
kunne eftergives efter forslagets § 13, stk. 6,1 det
omfang sociale eller andre forhold i szerlige grad
taler for eftergivelse.

Sporgsmal 26:

I forleengelse af ministerens besvarelser af 14.
november 2008 af L 20 - sporgsmal 20 og 24 be-
des ministeren oplyse, om det vil indgd som et
serligt moment 1 vurderingen af eftergivelse ef-
ter § 13, stk. 6, at skyldneren opfylder de evrige
betingelser for at fa eftergivelse efter de almin-
delige regler, men ikke kan f& dette, fordi han
selv og/eller hans gtefelle/samlever ikke har
fast fuldtidsarbejde eller er pensioneret og derfor
ikke er i en stabil situation, men f.eks. er hand-
vearker, der har sesonarbejde, er forsker der kun
har tidsbegreensede projektanseettelser, er kunst-
ner der kun har engagementer ind imellem, eller
hvor skyldner selv er i fast arbejde eller pensio-
neret, men hvor en egtefelle/samlever, der intet
har med galdens opstéen at gore, er studerende.

Svar.-

Afgorelser efter § 13, stk. 6, vil a1t1d bero pa
en konkret vurdering af forholdene i sagen. Det
vil normalt ikke i sig selv vere et socialt forhold
eller andet forhold, der i seerlig grad taler for ef-
tergivelse, at skyldner og/eller dennes sgtefaelle/
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samlever ikke har fast fuldtidsarbejde eller ikke
er pensioneret, er seesonarbejdere, forskere eller
kunstnere og ikke er i en stabil situation. Om-
vendt vil det ikke veere en hindring for eftergivel-
se, at skyldners og/eller dennes sgtefelles/sam-
levers forhold er uafklarede, hvis der i gvrigt er
forhold, der i serlig grad taler for eftergivelse.
Ved eftergivelse efter de generelle regler i for-
slagets § 13, stk. 1-5, er udgangspunktet, at det
er husstandens indkomstforhold, der laegges
vaegt pa ved afgzrelse afen ans;agmng om efter-
givelse. Dette princip kan fraviges i tilfzlde,
hvor der er tale om gaeld, der i al veesentlighed er
padraget for samlivet er pabegyndt. Hvis agte-

feellen/samleveren intet har med geeldens opstd-
en at gare, vil der normalt heller ikke ved afge-

relser efter § 13, stk. 6 blive lagt vaegt pd wgte-
fellens/samléverens 1ndtagtsforhold

Sporgsmal 29:

Ministeren bedes bekrefte, at ministerens be-
svarelse af 7. november 2008 af L 20 - sporgs-
mél 15 skal forstas saledes, at geeld padraget ved
strafbare eller erstatningspadragende forhold vil
kunne eftergives efter § 13, stk. 6, samt redegore
for, hvilke situationer der i givet fald kan veere
tale om.

Svar:

Den foreslaede § 13, stk. 6, giver mulighed for
efter en konkret vurdering at eftergive geeld pa-
draget ved strafbare eller erstatningspadragende
forhold, uanset om den fylder en vaesentlig del af
den samlede geeld.

Afgorelser efter § 13, stk. 6, vil altid bero pa
en konkret vurdering af forholdene i sagen. Be-
stemmelsen, der er ‘en videreforelse af den re-
striktive regel i opkrasvningslovens § 15, stk. 6,
skal anvendes i et videre omfang end for, dog
med et hensyn til retsfolelsen saledes at der ved
vurderingen leegges veegt pa forholdets grovhed,
og den tid, der er forlebet, siden det strafbare
forhold blev begéaet, samt hensynet til skyldne-
ren. ‘

- I bemaerkninger til ngervaerende loviorslag (al-
mindelige bemerkninger 3.6.2.1) neevnes ek-
‘sempler pa, hvad et serligt forhold som begrun-
delse for eftergivelse kan veere, f.eks.;

— situationer, hvor det, selvom der ikke forelig-
ger gkonomisk trang pé grund af sociale for-
hold eller andre serlige forhold, vil veere uri-

‘meligt at give afslag pa en ansggning om efter-

givelse og dermed opretholde skyldforholdet,

~ at gaeldens beskaffenhed eller omstaendighe-
derne ved dens tilblivelse sammenholdt med
skyldnerens situation medferer, at skyldneren
vil kunne opnd en veesentlig varig forbedring
af sin situation,

— situationer, hvor det vurderes, at geelden til det
offentlige er en betydelig barriere for at opna
varig tilknytning til arbejdsmarkedet og

— at skyldneren ikke inden for de narmeste ar er
i stand til at kunne opfylde sine geeldsforplig-

- telser, men ved tilvejebringelse af midler fra 3.
mand bliver i stand til at betale en betydehg
del af geelden, hvorved han kan opnd en varig
forbedring af sine skonomiske forhold.

Sporgsmal 30: -

Vurderer ministeren, at antallet af studerende,
der far eftergivet studiegeeld, vil blive storre eller
mindre ved indferelsen af de nye regler?

Svar:

Jeg gar ud fra, at der menes tidligere studeren-
de. Som det fremgér af mit svar pé spergsmél 22,
indikerer antallet af personer, der fortsat har
statsgaranterede studielan sammenholdt med
hvor mange, der far eftergivelse, at der for denne
persongruppe er et- storre eftergivelsesbehov,
end de nuvarende eftergivelsesregler rackker til.

Det er vurderingen, at den nye regel i forsla-
gets § 13, stk. 6, i hgjere grad end de nuvarende
regler, vil kunne imgdekomme det eftergivelses-
behov, der antages fortsat at veere for det — set i
forhold til det samlede antal studieléntagere — re-
lativt begraensede antal skyldnere, der har stats-
garanterede studielan.

Ved ophavelse af reglerne om efter glvelse af
studiegeeld fjernes kravet om, at ansggning om
eftergivelse f;arst kan behandles 9 ér efter, at ud-
dannelsen er afsluttet, og kravet om én 15-rig
tllbagebetahngspenode Det vil indebeare, at det
bliver muligt pa et tidligere tidspunkt end det er
tilfeeldet med de geeldende regler, at finde en ef-
tergivelseslasning for de personer, der opfylder

* betingelserne for eftergivelse.

Det er derfor vurderingen, at der vil veere flere,
der far eftergivet studiegeeld efter den nye regel
i forslagets § 13, stk. 6, end efter de seerlige reg-
ler om eftergivelse af studiegeeld, der foreslas
ophevet.

14 Udvalgenes betenkninger m.m. (undt. finans- og tillegsbev.loviorslag)



