6526

- Torsdag den 30. april 2009 (L 206)

Det sidste punkt pa dagsordenen er:

13) 1. behandling af lovforslag nx. L 206:
Forslag til lov om @endring af lov om afgift af
chokolade- og sukkervarer m.m., lov om afgift
af konsum-is, lov om afgift af mineralvand
m.v.,, lov om tobaksafgifter og lov om afgift af
ol, vin og frugtvin m.m. (Afgiftsforhejelser pa
chokolade, is, sukkerholdigt sodavand og to-
bak samt afglftsnedsaettelse pa sukkerfrit so-
davand).

Af skatteministeren (Krlstlan Jensen).
(Fremseettelse 22.04.2009).

K1 15:37
Forhandling

Fjerde neestformand (Helge Adam Maeller):
Forhandlingen er abnet, og den forste, der far
ordet, er Venstres ordferer. Det er hr. Torsten
Schack Pedersen.
L K1 15:38
(Ordferer) :
Torsten Schack Pedersen (V): :
Under behandlingen af nogle af -de t1d11gere
skatteforslag har jeg fremhaevet, at skatterefor-
men ogsd indeholder sundhedsfremmende til-
tag. S& ud over at seenke skatten pa arbejde mar-
kant og stimulere dansk ekonomi fremmer skat-
tereformen milje- og klimarigtig adfeerd og — det
er sa det, vi har her — ogsa tiltag, der fremmer
folkesundheden.

For vi har nogle sundhedsmaess1ge udfor-
dringer i Danmark. Vi har en fedmeproblematik.
Vi har problemer med tobak, altsa med, at der er
for mange, der ryger. Seerlig i forbindelse med
fedme er det sddan, at til trods for at kalorieind-
taget i Danmark i dag er lavere end for en gene-
ration siden, sa er kalorieindtaget hojere end for-
breendingen af kalorier. Og nér der kommer
mere ind, end der forbreendes, sa satter det sig.
Det vil vi gerne gere noget ved.

Ved at heeve afgifterne pa is, chokolade og
sukkervarer med 25 pct. fremmer vi folkesund-
heden og hjeelper folk lidt pa vej. For vi fratager
jo ikke danskerne det personlige ansvar for de-
res sundhed, for det er jo i bund og grund folks
eget ansvar, hvad man putter i munden. Men
med denne afgiftseendring ger vi det usunde.
lidt dyrere, og vi ger det lidt nemmere at se, at .
afgifterne ogsd pavirker de valg, man traeffer, og
dermed er med til at fremme folkesundheden.

Vi omleegger sodavandsafgiften, sdledes at
sukkerholdige sodavand far en afgiftsstigning,
mens sukkerfrie sodavand far en lavere afgift.

Det betyder altsd, at det bliver mere optimalt og
mere gkonomisk hensigismeessigt-at drikke so-
davand, der ikke er sukkerholdige, i stedet for
sukkerholdige. Og det gor jo, at kalorieindtaget
nedseettes. -

Tobakken er en af de store syndere, nér det
geelder folkesundhedens sterste udfordringer.
Tobaksafgiften er jo et rigtig godt eksempel pa,
hvor sveer balancen kan veere, for der er ogsa an-
dre hensyn at tage — det vender jeg tilbage til -
men vi giver altsd tobaksafgiften et nek opad, sa
vi fremmer folkesundheden.

Som sagt er der nogle, der sikkert vil sperge:
Hvorfor ger I det ikke markant dyrere at ryge og
markant dyrere at drikke,.altsa at-opfore sig
usundt? Der ma jeg sige, at det altsa er afgeren-
de, hvad danskerne forbruger, og ikke, hvor de
keber det. Hvis vi lader nogle af de her produk-
ter stige voldsomt i pris i Danmark, har det den
konsekvens, at forbruget ikke bliver pavirket.
Det, vi vil se, er, at salget i Danmark vil ga ned,
og at greensehandelen vil ga op. Som sagt: Der er
ikke forskel p&, hvor kalorieoverskuddet seetter
sig, atheengigt af om kalorieoverskuddet stam-
mer fra varer indkebt i Danmark eller varer ind-
kebt i Tyskland eller Sverige. Nej, det er altsa af-
heengigt af, hvor meget man indtager, og hvor
meget man forbruger.

Vi mener, at vi her har fundet en fin balance
til at sikre, at vi fremmer folkesundheden uden
at skabe et graensehandelsproblem. Vi skaffer
lige knap 1 mia: kr. her til finansieringen af skat-
tereformen, og da skattereformen skal veere
fuldt finansieret, er det naturligvis et forslag,
som vi stetter i Venstre.

v Kl 15:42
Fjerde neestformand (Helge Adam Meller):
Tak for-det. Det giver anledning til forelgbig tre
korte bemeerkninger, og forst er det hr. Jesper
Petersen.

KL 15:42

Jesper Petersen (SF)
Som jeg har forstiet effekten af forholdet om-
kring cigaretafgifter, sker der det, at der bliver
flyttet om pa veegten mellem stykafgift og vaer-
diafgift. Det kan jo godt veere, at cigaretter og
iseer meerkevarecigaretter og dyre cigaretter sé
bliver dyrere, men at discountcigaretter bliver.
billigere, fordi stykafgiften bliver mindre, sa vi

“ender med at f4 en situation, hvor det faktisk bli-

ver billigere at ryge.

Nar vi snakker folkesundhed, skulle pointen
jo gerne veere, at det blev dyrere at ryge, s man
overvejede en ekstra gang, om man skulle be-
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gynde pa det eller méske seette sit forbrug en
smule ned. Vi kan vel blive enige om, at det er
lige usundt, om man ryger en discountcigaret
eller en maerkevarecigaret, sa kan hr. Torsten
Schack Pedersen bekreefte, at vi faktisk far den
situation, at nogle cigaretter bliver billigere som
folge af lovforslaget her'? ‘

KL 15:43
Fjerde naestformand (Helge Adam Meller)
Sé er det ordfereren

Kl 15:43

Torsten Schack Pedersen (V)
Nej, det kan jeg ikke bekreefte. Vi seetter afgiften
op, uanset om det er en sdkaldt discountcigaret
eller en af meaerkevarecigaretterne.

Jeg tror, der er lidt forvirring hos SF's ordfe-
rer, men hr. Jesper Petersen skal veere lovligt
undskyldt. P4 baggrund af heringen om lovfor-
slaget eendrede vi lidt pé& beregningen, sa vi ind-
forer en minimumsafgift i afgiften pa cigaretter,
som netop sikrer, at vi ikke oplever, at discount-
cigaretterne stiger mindre end maerkevareciga-
retterne. Med indferelsen af denne minimums-
afgift sikrer vi netop, at de billige og de dyre
c1garetter stiger lige meget .

. K. 15:44
Fjerde naestformand (Helge Adam Moiler):
Sé er det hr. Jesper Petersen for yderligere en
kort bemeerkning,

K1 15:44

]esper Petersen (SF) S
Jeg vil ga videre til sodavand forjeg er selv
en af dem, der er forfalden til méske at drikke
lidt for mange af dem, i forhold til hvad der er
sundt. Jeg var gaet over til lightsodavand og
teenkte, at nu ma du godt gere det, men det vi-
ser sig jo, at det ogsd er meget usundt at drikke
lightsodavand. Det er skidt for teenderne, og -
sedestofferne har ogsé nogle konsekvenser,
som heller ikke er sunde. . ,

Men alligevel ender man med at lave en af-
giftssammenseetning, som godt nok betyder, at
sukkerholdig sodavand bliver dyrere, men at
lightsodavand til gengzeld bliver billigere. Det er
vel ikke det rigtige skridt at tage at tilskynde til
et oget forbrug af sodavand, sddan som man ger
med lovforslaget her, eller er det det, Venstre
gerne vil?

Kl. 15:45
F]erde naastformand (Helge Adam Moller):
Sa er det ordfereren.

. Kl. 15:45
Torsten Schack Pedersen (V): .
Jeg tror, alle er klar over, at nar vi taler om so-
davandsafgifter, skal vi veere endog meget op-
meerksomme pa greensehandelsproblematikken.
Vi har jo tidligere set, at en tidligere regering sat-
te sodavandsafgiften sa meget i vejret, at green-
sehandelen eksploderede og maengden af ulovli-
ge daser i kiosker rundtomkring i landet eksplo-
derede. Derfor skal man alts veere meget op--
meerksom, og derfor har vi sagt, at vi laver en
omlaegning, som skubber forholdet mellem suk-
kerholdig og ikkesukkerholdig sodavand.: -

Jeg maé sige, at nér folk veelger at kebe en so-

davand, og afgiften afspejler, at der er feerre ka-
lorier i en sodavand uden sukker end i en soda-
vand med sukker, er det med til at hjeelpe folke-
sundheden pa vej. Men om det at tro, at vivil :

‘fremme folkesundheden ved at brandskatte so-

davand generelt, vil jeg bare sige, at det vil veere
at gore folkesundheden en bjernetjeneste, for -
det vil fere til oget greensehandel. Som sagt er
det ikke afgerende, hvor sodavanden er kebt,
men hvor den forbruges, og nar danskerne ind--

~ tager for meget sodavand, er det altsé dansker-
- nes folkesundhed, det gar ud over.

. Kl.15:46

Fjerde : naestformand (Helge. Adam Meller):
Den naeste korte bemeerkning er fra hr. Flem-
ming Meller Mortensen. -

v A el KL 15:46
Flemming Meller Mortensen (S):
Jeg kan ikke modsige ordfereren, nir ordfereren
isin tale siger, at tobak er en stor udfordring, ej
heller nar ordfereren siger, giver regeringen
sammen med Dansk Folkeparti nu lige giver pri-
sen pa cigaretter et lille nek opad.

Men jeg undrer mig lidt, ndr jeg ser lovfor-
slaget, for det fremstilles sddan, at samfunds-
gkonomien f&r en nettotildeling p& 580 mio. kr.
Det undrer mig, at man ikke har medtaenkt det
faktum, at hvis prisen pa cigaretter her i landet
skulle fastseettes efter den samfundsekonomiske
udgift ved rygningen af en enkelt pakke cigaret-
ter - det er for nylig blevet udregnet — burde pri-
sen for en pakke cigaretter ligge pa omkring .
200 kr. Nar man ser pa den sundhedsgkonomi-.
ske gevinst-eller den mindreudgift, samfundet .
matte fa pa sigt, undrer det mig, at man fra rege-
ringens side ikke har medteenkt det. Har ordfe-
reren en forklaring herpé? ‘
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Kl. 15:47

Fjerde neaestformand (Helge Adam Mgller):

Sa er det ordfereren.

KI. 15:47

Torsten Schack Pedersen (V): :
Jeg gentager gerne, at det er en balancegang
mellem greensehandel, sundhed og afgifter, og
det er altsa bare sddan, at det ikke er afgarende
for den danske folkesundhed, om cigaretterne
indkebes pa den ene eller den anden side af
greensen. Det er simpelt hen afgerende, hvor -
meget danskerne veelger at ryge.

Men jeg er sadan set meget glad for, at hr.
Flemming Mpller Mortensen nu klart signalerer,
at det er 200 kr., en pakke cigaretter skal koste,
hvis det er Socialdemokratiets afgiftspolitik, der
skal geelde. Jeg havde fornejelsen af at here en
debat i radioen mellem hr. Flemming Meller
Mortensen og Venstres forebyggelsesordferer, -
fru Sophie Lehde, og her var der kritik, kritik,
kritik fra hr. Flemming Meller Mortensen af, at
regeringen ikke gor nok. Nar fru Sophie Lohde
spurgte ind til, hvad det sa var for nogle tiltag,
hvad det var for nogle afgiftsmeessige instru-
menter, hr. Flemming Meller Mortensen og So--

- cialdemokratiet ville foresld, var der ingen svar,
men det har jeg sa faet i dag: 200 kr. for en pakke
cigaretter — tak for det!

KI. 15:48
Fj erde naestformand (Helge Adam Meller):
Der er yderligere en kort bemeerkning fra hr.
Flemming Meller Mortensen.

: K. 15:48

Flemming Meller Mortensen (S):

Jeg synes i hvert fald, Venstres ordferer her indi-

kerer, at Venstre ikke ensker at diskutere det for-

slag, man selv har fremsat, men i langt hojere
grad forseger at rette et modangreb mod en op-
position, som overhovedet ikke har fdet mulig-
hed for at seette fingeraftryk pa denne skattere-
form.

I den sammenhaeng vil jeg sige, at de’r sporgs-
mal, jeg lige stillede til ordfereren, overhovedet
ikke drejede sig om det, Venstres ordferer nu fik
det drejet hen imod. Det drejede sig om en un-
dren fra min side over, at man i fremstillingen af
forslaget ikke har medteenkt eller indskrevet el-
ler lavet en kalkulation over den sundhedsgko-
nomiske gevinst, vi vil {4, hvis omfanget af ryg-
ning bliver mindre, fordi rygning koster s& me-
get for samfundet pa grund af de mange ulykke-
lige danskere, som bliver rigtig, rigtig syge, fordi
de har veeret rygere i mange ar. Det undrer mig,

og det har jeg stadig veek ikke faet et svar p4 fra
ordfereren.

< - KL 1549
Fjerde naestformand (Helge Adam M;aller)
Sa er det ordfereren.
: K. 15:49
Torsten Schack Pedersen (V):
Jeg tror, hr. Flemming Meller Mortensen har
fuldsteendig ret i, at der er mange vurderinger
af, hvad rygning betyder ikke bare for dansker-
nes sundhedstilstand, men ogsa for sundheds-
veesenet. Ilvis det enskes helt specificeret, tror
jeg nok, det bliver lidt atheengigt af, hvem man
lytter til, men jeg er da sikker pd, at det er noget,
vi kan fa kastet yderligere lys over under ud-
valgsbehandlingen.

Men som sagt er det umanerlig afgerende, at
man ikke kerer en skatte- og afgiftspolitik, som
betyder, at-danskerne lige pludselig veelger at
tage syd for greensen og foretage deres indkeb
der og sé saetter forbruget op. Sa har vi nemlig
ikke gjort noget for folkesundheden, vi har sa-
dan set bare skabt en masse graensehandel, og i
hvert fald for en reekke greensehandelsproduk-
ters vedkommende er der en tendens til, at man
hamstrer og keber storre ind, end hvis man bare
gar ned i sit lokale supermarked. Det er vi sim-
pelt hen nedt til at tage hejde for, og jeg gleeder
mig til at here, hvad Socialdemokratiet mener
en reekke pakke cigaretter skal ende med at ko-
ste. 200 kr. er det bedste bud indytil videre.

KI. 15:50
Fjerde naestformand (Helge Adam Meller):
Sé er det hr. Ole Vagn Chrlstensen for en kort be-
meerkning.

K. 15:50
Ole Vagn Christensen (S):
Det, vi har oplevet her med den ordf!arertale, der
er blevet holdt af Venstres ordferer, er magtens
arrogance. Det er jo, fordi man har gjort Dansk
Folkeparti til en treedematte. Der er en grund til,
atjeg siger det pa den her steerke méde. Siden
den 27. februar har der veeret indsigelser fra Po-
lar Is, fra Dragsbeek Margarinefabrik pa grund-
lag af en situation, som méaske vil udvikle sig ret
sa alvorligt pa det beskaeftlgelsesmaes51ge omréa-
de:

Hvad har hr. Torsten Schack Pedersen ud-
rettet som skatteordferer siden den 27. februar,
hvor forslaget jo var kendt?

KI. 15:51
Fjerde nzestformand (Helge Adam Maller):
Sa er det ordfereren.
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o : K. 15:51
Torsten Schack Pedersen (V):

Lad mig starte med lige at sla fast over for hr.
Ole Vagn Christensen, at det, som jeg er sikker
pé hr. Ole Vagn Christensen teenker p4, nemlig
afgiften pd meettet fedt, ikke er en del af det her
forslag. Det er endnu ikke fremlagt, det skal vi' -
behandle senere.

Jeg bliver bare igen sa forvirret, nér ]eg nu
skal lytte til hr. Ole Vagn Christensens udsagn.
Hr. Ole Vagn Christensen mener, at skatterefor-
men er for gren, og nu mener hr. Ole Vagn Chri-
stensen, at der er for meget sundhedsfremme i
det. Jeg ma bare sige, at det ikke helt er det ind-
tryk, jeg féar, nar jeg lytter til'hr. Flemming Mel-
ler Mortensen omkring sundhed, og at det ikke
er det, jeg herer; nar hr. Nick Heekkeérup som So-
cialdemokratiets skatteordferer udleegger tek-
sten. Derfor er det alts4 lidt besynderligt, at hr.
Ole Vagn Christensen forsgger at'tegne et bille-
de af, at der er s& mange muligheder inden for
Socialdemokratiets skattepolitik, at alt det kan
rummes pé en gang. Det kan simpelt hen ikke
lade sig gore. S& hr. Ole Vagn Christensen har
ikke opbakning i sit parti til de budskaber, han
kommer med.

K1.15:52
F]erde nastformand (Helge Adam Meller):
54 er det hr. Ole Vagn Chrlstensen for yderhgere
en kort bemaerknmg

K. 15:52
Ole Vagn Christensen (S):
Hvordan tegningen ser ud, kan vi jo se, ndr vi
fremleegger vores skatteforslag.

Jeg er kommet i det her Folketing for at stotte
beskeeftigelsen. Jeg er ikke kommet i det her Fol-
keting for at afvikle beskeeftigelsen. Derfor inte-
resserer det selvfelgelig mig, hvad der sker bade
pa det industrielle omréde og det sundheds-
meessige omrade. -

Jeg kan ikke se i de udtalelser, jeg har heort fra
Dragsbaek Margarinefabrik eller fra isfabrikken
Polar Is, at de oplever andet, end at det er en-
gkonomisk gevinst, man henter ind, og at man -
ikke far forbedret folkesundheden, medmindre
man har den opfattelse, at man skulle veere i den
situation, at folk sa lod veere med at spise is, og
sa ville det jo veere afvikling af arbejdspladser,
eller at man-var i den situation, at vores bagerier
kunne holde op med at bruge margarine. Men
det er jo ikke det, der er tilfeeldet, vil jeg sige til
hz. Torsten Schack Pedersen.

Derfor heenger det med folkesundheden sim-
pelt hen ikke sammen. Men det kan vi tage en

anden diskussion om ved en anden lejlighed.
Jeg har helt klart det perspektiv, at det her kan
gmes anderledes.

KL 1554
F] erde naastformand (Helge Adam Mfaller)
Sa er det ordfereren.

Kl. 15:54
Torsten Schack Pedersen (V):
Seerlig det sidste med, at det kan geres anderle-
des, vil jeg heefte mig ved, men Folketinget lever
jo ilykkelig uvidenhed om hvordan. Jeg gleeder
mig meget til, at hr. Flemming Meller Morten-
sen kommer pé talerstolen og forklarer, hvad So-
cialdemokratiet mener om, at vi heever tobaksaf-
giften, vi-heever chokoladeafgiften, vi heever is-
afgiften, og at vi laver sodavandsafgiften om, s&
vi fremmer sodavand uden sukkeri forhold til
sodavand med sukker.

Hvis man skal felge hr. Ole Vagn: Chrlsten— :
sens tankegang fuldstaendig, skulle vi jo.sige, at
af beskaefhgelsesmaesmge hensyn skulle vi ikke
have afgift pa tobak. 54 skulle vi have nogle fle-
re tobaksfabrikker i Danmark. Det ville veere -
godt for beskeeftigelsen — det ville godt nok veere
galt for sundheden — men det méatte veere det
beerende. Sddan forholder det sig jo ikke.

Vihar en skattereform, hvor vi skal sikre, at vi
tager en lang reekke hensyn, og vi har klart sagt,
at vi ensker at fremme folkesundheden, og det
gor vi med det her forslag. Jeg m4 bare sige, at
det igen er fuldsteendig uklart, hvad Socialde-
mokratiet vil, og hvilken retning det gér. Jeg ha-
ber, at vi snart far klarhed, sa vi ikke skal leve

med den her usikkerhed.
KL 15:55
Formanden:
Sa er der en kort bemeerkning til hr. Ionas Dahl.
K. 15:55
Jonas Dahl (SF): --

Tak for det. Ordfereren sagde i sin tale, at der.

er store sundhedsmeessige udfordringer i Dan-
mark. Det kan jeg kun tilslutte mig. Derfor kan
jeg heller ikke lade veere med at sperge, hvorfor.
regeringen sa fremlaegger en s& ekstremt uambi-
ties plan pé det her sundhedsomréde. Det rejser
det spergsmal, om Venstres ordferer rent faktisk
er fuldsteendig blottet for visioner for, hvordan
vileser de sundhedsmaes31ge ploblemstllhnger i
Danmark.

Skattekomm1551onen foreslog isit forslag, at
man skulle haeve afgiften pd en pakke cigaretter
til 50 kr., og nu bliver det s4 til et par kroner.
Derfor vil jeg gerne here ordfereren forklare, -
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hvad baggrunden for regermgens deciderede
usunde forslag er.

S& vil jeg ogsa gerne here Venstres ordferer,
om Venstres ordferer er enig i den konservative.
sundhedsministers udmelding om, at man ger-
ne ser afgiften heevet til 50 kr., hvis det sker i
hele EU.

KL 15:56

Formanden:
Ordfereren.

- K1 15:56
Torsten Schack Pedersen (V):
Endel af den stlgmng, der kommer pa afglfterne
pé cigaretterne, p4 tobakken, er begrundet med,
at der kommer nye regler pd EU-omradet, s vi
har mulighed for at heeve afgifterne lidt mere,
end vi regnede med, da vi indgik aftalen den
1. marts, uden at komme i konflikt med greense-
handelen. Og det ma simpelt hen ogsé for Socia-
listisk Folkeparti veere lysende klart, at dansker-
ne altsd ikke bliver sundere af at ryge cigaretter,
der er kbt i Tyskland eller Sverige. Det, der er
afgerende, er, hvor mange cigaretter danskerne
ryget. »

Der er jo en lang raekke tiltag, som ogsé Fore-
byggelseskommissionen er kommet med, om
rygestopkurser og andre ting, som regeringen
har sagt den ser velvilligt p&. Og jeg ved, at der
pégar et arbejde vedrerende den rapport, si der
er masser af visioner for sundhed. Her tager vi
et skridt, hvor vi sikrer, at afgifterne i hejere
grad fremmer det sundhedsfremmende, uden at
det hele gér tabt ved stigende glaensehandel

KL 15:57

Formanden:
Hzr. Jonas Dahl. :

: K. 15:57
Jonas Dahl (SF):
Jamen det er tydeligt, at ordfereren ikke vil sva-
re pa de spergsmal, der bliver stillet. Det kan
man jo undre sig over, nér det nu er regerings-
partiernes forslag, der rent faktisk skal behand-
les her i salen. S& er det jo varm luft, idet man .
skyder pa andre partier for at gere det samme.

Jeg vil gerne sperge igen: Vil man veaere med
til, som den konservative sundhedsminister har
veeret ude at sige, at haeve afgiften pa en pakke
cigaretter til 50 kr., hvis det sker i hele EU? S4 vil
jeg ogsa gerne holde fast i det her med, at Fore-
byggelseskommissionen rent faktisk har frem-
lagt en plan om, at en pakke cigaretter skal koste
50 kr., og jo ogsa netop har haft inde i overvejel-
serne, hvad det kan f4 af betydning for greense-
handelen. S& derfor virker det i hvert fald for

mig en smule hult, nér Venstres ‘ordferer bliver
ved med at bruge det som argument for, at vii
Danmark ikke skal vaere ambitiose og komme
med positive og langsigtede meldinger, som fak-
tisk eger folkesundheden i Danmark.

. KI. 15:58
Formanden:
Ordfereren.

K1 15:58

Torsten Schack Pedersen (V):
Det, der har veeret helt centralt for Venstre, har
veeret, at nar skattereformen er pa plads, er der
skattestop, og det skal selvfolgelig ogsa gaelde,
ndr det dre]er sig om tobak.

Der er jo sa den mulighed i skattestoppet
som er velkendt, at er der afgifter, vi bliver nedt
til at heeve af hensyn til EU-regler, ja, s& er der en
mulighed for at seette tobaksafgiften op. S& hvis
EU heever minimumsgreenserne, s vi bliver pa-
lagt at seette prisen pa en pakke cigaretter yderli-
gere op, er det da bestemt muligt. Sa er det bare
afgerende for skattestoppet, at pengene altsa fo-
res tilbage til borgerne. Vi har tidligere gjort det
med omvendt fortegn i forbindelse med greense-
handelen, sa hvis der kommer et EU-krav om
det her, ja, s& skal vi selvfolgelig ikke sté i vejen.
Men det nytter bare ikke noget, at vi ensidigt la-
ver danske afgiftsforhejelser, som blot farer til
stigende graensehandel. Det far vi ikke mere fol-
kesundhed ud af.

K. 15:59

Formanden:
Tak. Sa er der en kort bemaerknmg fra hr. N1ck
Heekkerup.

_ KL 15:59
Nick Heaekkerup (S):
Indledningsvis vil jeg gerne sige, at jeg synes, at
Venstres ordferer skulle leegge VU-retorikken
lidt pa hylden og lade vaere med at sige det der .
med, at 200 kr. for en pakke cigaretter skulle
veere Socialdemokratiets politik. Det ved ordfe-
reren jo udmeerket godt ikke forholder sig sé-
dan. Han ved ogsd udmeerket godt, at det ikke
kommer til at forholde sig sédan. Han skulle
lade veere med at have den der patagede attitu-
de om, at vi sédan spiller helt uden for den nor-
male bane.

Jeg vil sige: Hold nu op! Prov nu at komme
ind i kampen og lad os snakke om det, det drejer
sig-om, lad os nu snakke om det forslag, der er
til behandling her, lad os nu forholde os til, om
der er realpolitiske spergsmal, som samfundet
maske kunne veere tjent med at vi faktisk brugte
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tid pé at diskutere i stedet for bruge tid pa den
der usaglige debatform.

Der er to spargsmal, som jeg synes ér interes-
sante her, og som vi i hvert fald ber forholde os
til. Det ene er, at de samfundsgkonomiske bereg-
ninger, som ligger i forslaget, viser, at konse-
kvensen af at heeve afgiften pd en pakke ciga-
retter med omkring 3 kr. pa 20 stk. har et sam-
fundsekonomisk nettotab pa over % mia. kr.

— pa 580 mio. kr. Det md man undre sig over.

" Jeg synes, at det giver anledning til den over-
vejelse, om den méde, som vi laver samfunds-
okonomiske beregninger p4, er rigtig. Burde
man ikke i et tilfeelde som det her f.eks. indreg-
ne, hvad det vil betyde med feerre sundhedsud-
gifter pa sigt, hvad det vil betyde med feerre sy-
gedage, hvad det vil betyde pd den méade? Det
er mere sddan et holdningsspergsmal til, hvad
det er for et faktuelt grundlag, vi opererer pé:

. K1.16:00
Formanden:
Ordfereren. :
. Kl. 16:01
Torsten Schack Pedersen (V): . -

Min opgave som Venstres skatteordferer ville jo
uneegtelig have veeret noget lettere, hvis jeg vid-
ste, hvad det var, jeg skulle forholde mig til fra
Socialdemokratiet side. Jeg ved jo ikke, hvad jeg.
skal forholde mig til, jeg kan jo ikke f4 et klart
svar pd de mange spergsmal, der er stillet i for-
bindelse med de her 12-13 skatteforslag, vi har .
diskuteret i gar og i dag — ingen konkrete svar
pa, hvad det er, Socialdemokratiet vil. 54 mé jeg
bare referere til, at hr. Flemming Meller Morten-
sen dbenbart synes, at en pakke cigaretter skal
koste 200 kr. Det kan jeg s& forstd dbenbart ikke
er partiets politik alligevel, men sa leenge det er
det svar, jeg far, ma jeg jo henholde mig til det.
Alting bliver nemmere, ndr Socialdemokratiet
kommer ud af busken. v
Hvad angar de samfundsekonomiske be-.

tragtninger, er det selvfolgelig vigtigt, at de af-
spejles sa fyldestgerende som muligt i forslaget,
og hvis det ikke skulle veere tilfeeldet med det,
der ligger her, er jeg helt sikker pd, at det er no--
get, vi kan vende tilbage til under udvalgsarbej-
det. o
: Kl 16:01
Formanden: -
Hr. Nick Haekkerup.

K1 16:01
Nick Haekkerup (S):
Ordfereren ved jo godt, at hr. Flemmmg M;aller
Mortensen refererede til en undersegelse; det -

Torsten Schack Pedersen (V):

var det, hr. Flemming Meller Mortensen sagde.
Han refererede ikke vores politik , det varen -
henvisning til, hvad der i evrlgt er g]ort af over-
vejelser om det her. .

Mit andet spergsmal gar pa et lidt andet ele-

+ ment. Der har veeret stor fokus pé greensehan-

delsproblematikken, hvis man heever afgifterne.
Det er en bekymring, som Socialdemokratiet be-
stemt deler. Jeg synes, at der er et andet element,
som vi ogsa bliver ngdt til at overveje, nér vi
overvejer at regulere afgifter, f.eks. pa cigaretter,
nemlig om den kontrolindsats, der er over for
handel med varer, der er kommet ind i Danmark
uden den tilstreekkelige kontrol, uden den til-
straekkelige afgiftsmeessige berigtigelse, er til--
straekkelig. For alt andet lige vil motivet til at
snyde og seelge varer, som ikke har den rigtige
afgiftsmaessige berigtigelse, jo veere storre, nar

- vi haever afgifterne; den ekonomiske gevinst.

ved:det vil veere sterre. Det synes jeg er et ele-

ment, som vi ogsa bliver nedst til at forholde os

til hvordan vi imedegér.
. KI. 16:03

Formanden:

Ordfereren.

- Kl 16:03

Med hensyn til det sidste ma jeg sige, at der har
Nick Heekkerup fuldsteendig ret. Det er afgoren-
de, at vi, ndr vi heever afgifterne, tager hejde for
alle konsekvenser. Jeg tror ikke, at der var no-
gen, der for 20 &r siden havde forestillet sig, at
sodavand ville veere yndede smuglerobjekter, og
at man i mange kiosker ville kunne se, at der var
ulovlige sodavand, som der ikke var betalt afgift
af. Det var, hvad der skete med en tidligere om-
leegning af sodavandsafgiften, det var for denne
regerings tid.

Det er klart, at nar der kommer hejere afgift
pa noget, ja, s bliver det af gode grunde mere
attraktivt at seelge det uden afgifter. Sa derfor er
det jo selvfolgelig vigtigt, at vi har en kontrol, s&
vi serger for, at der ikke kommer afgiftsfrie va-
rer ind i landet, som bliver solgt, og som skulle
vaere palagt afgift. Og det er selvfelgelig vigtigt,
at det bliver kontrolleret.

Kl 16:03
Formanden
Tak til hr. Torsten Schack Pedersen. Der er ikke
flere, der har bedt om korte bemeerkninger.

Den neeste ordferer er hr. Flemmmg Meller
Mortensen. -
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KI. 16:04
(Ordfrarer) ‘ ‘
Flemming Moller Mortensen (S):
Socialdemokraternes klare holdning er, at dan-
skernes sundhedstilstand skal forbedres betrag-
teligt, og at den stigende ulighed i sundhed na-
turligvis skal reduceres. Det ma betragtes som
en af velfeerdsstatens storste udfordringer, som
kun en vaskeeegte progressiv og visioneer politik
kan lgse — ingen tvivl om det. -

Derfor er det bedreveligt at vii dag skal std
og forhandle om et lovforslag om afgifter pé to-
bak og usunde varer baseret pa, at en aftale er
indgéet med det snaevrest mulige flertal her i
Folketinget. Det er Socialdemokraternes opfat-
telse, at langsigtet politik kraever brede forlig, og
det havde derfor veeret bedre for Danmark, hvis
debatten havde fundet sted i en forhandhngs—
situation. :

Det er ogsé bedmvehgt at lovforslaget ind-
gar i et aftalekompleks om danmarkshistoriens
skeeveste skattereform, som — ikke grundet til-
feeldigheder — er blevet kaldt en redvinsreform.
For det er jo et uomtvisteligt faktum, at dem,
som tjener mest, ogsa er dem, som far mest ud
af skattereformen i bade kroner og procenter.
Som det ogsa fremgér af beereforslaget til skat-
tereformen, far dem; der tjener mest, tre gange
s& meget ud af skattereformen som dem, der tje-
ner mindst. Mens en bankdirekter, der tjener
2,5 mio. kr. om aret, far en skattelettelse pa
140.000 kr. om &ret, far en SOSU-assistent mak-
simalt 1.800 kr. ekstra om é&ret. Uligheden i Dan-
mark vil ganske enkelt eksplodere pa baggrund
af den redvinsreform, som V, K og Dansk Folke-
parti har indgaet aftale om, og det er altsa en be-
drevelig sandhed. :

Socialdemokraterne skal veere de f:arste til at
erkende, at der er elementer i dette lovforslag,
som vi godt kan se perspektiver i. Afgifter er et
meget steerkt redskab til at forebygge sygdom
og give flere gode levedr. Vi mener, at afgifter pé
tobak og usunde fedevarer har betydning for
den sociale ulighed i sundhed. Det har Forebyg-
gelseskommissionen og mange internationale
undersogelser sléet fast.

Danmark star over for en keempe udfordring
pa forebyggelsesomradet. Vores middellevetid
og sundhedstilstand er langtfra pa hejde med de
lande, vi normalt sammenligner os med. Hvis vi
skal leegge dette kedelige faktum bag os, kreever
det virkelig store visioner for forebyggelse, og
det kraever, at vi teenker langsigtet. I 2020 sken-
nes det, at 60 pct. af sundhedsudgifterne gar til

sygdomme, som kunne vaere forebygget. Deteri
sig selv en absurd situation, og det tydeligger,
hvor vigtigt det er, at vi handler nu. Forebyggel-
sespolitik er nemlig langsigtet politik.

Afgifternes effekt er aftheengig af prisfelsom-
heden pa de enkelte varer. Hvad angar tobak,
tyder internationale undersegelser pé, at en for-
hejelse af tobaksprisen pa 10 pct. kan lede til et
fald pa 4 pct. i forbruget. Endvidere er prisfol-
somheden pa tobak afhaengig af alder, uddan-
nelse, indkomst og selvvurderet helbred. En hej
tobaksafgift har altsa sterst effekt pé forbruget
blandt de helt unge og personer med lav uddan-
nelse, lav indkomst samt darligt helbred. Netop
blandt disse grupper er der langt den storste ge-
vinst ved at forebygge rygning effektivt, fordi
rygevanerne grundleegges tidligt, og fordi man-
ge af de store folkesygdomme rammer socialt
skeevt. Den sociale ulighed er simpelt hen ikke
acceptabel i en velfeerdsstat som Danmark, og
afgifter pa tobak kan veere et af midlerne til at
komme denne ulighed til livs.

Med hensyn til afgifter p& chokolade, kon-
sumis og sukkervarer er der ogsa perspektiver
i at oge afgifterne. Danskerne spiser i gennem-
snit 60 kg sukker om aret, og det giver os en an-
denplads blandt OECD-landene, kun overgaet
af USA. Et hejt sukkerindtag er problematisk,
bade fordi deti sig selv udger en risikofaktor for
overveegt, og fordi det méske i nogle tilfeclde
seettes i stedet for sund kost. Aldersforskelle og
sociale forskelle i relation til priselasticiteten geor
sig ikke nedvendigvis geeldende i samme om-
fang som for tobakken.

Socialdemokraterne mener, at afgifternes
konkrete niveau skal vurderes ud fra, om de
medvirker til at eliminere eller seenke usund le-
vefeerd og bidrager til at forbedre sundheden.
Men vi mener.ogsd, at afgifternes niveau natur-
ligvis skal vurderes ud fra de evrige elementer i

- en samlet skatteomleegning. Mélet m4 veere at

haeve afgifterne de rigtige steder, sa det bidrager
til danskernes sundhed, og s& provenuet herfra
samtidig fores tilbage til borgerne i form af so-
cialt ansvarlige lavere indkomstskatter. Det me-
ner vi ikke er tilfeeldet med regeringens skattere-
form.

Til trods for at der alts4 er elementer i lovfor-
slaget, som vi kan se positive perspektiver i, ma
det veere dbenlyst for enhver, at Socialdemokra-
terne ikke kan bakke op om forslaget. Som skat-
teministeren selv sagde fra talerstolén i gar, ‘skal
de enkelte lovforslag naturligvis forstds i en
samlet kontekst af hele lovpakken, der imple-
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menteres med denne historisk skeeve redvinsre-
form.

Soc1a1demokraterne kan-naturligvis ikke bak-
ke op om et forslag, der rammer socialt skeevt,
og hvis provenu s& ogsa gar til endnu mere uhg—
hedsskabende lettelser

KL 16:09
Formanden
Tak. Der er korte bemaerkmnger, f@rst fra hr Tor-
sten Schack Pedersen.

Kl. 16:09
Torsten Schack Pedersen (V)
Jeg bliver neesten helt stum, for nu er det en helt
ny tilgang til-de lovforslag, vi behandler; som
Socialdemokratiet leegger for dagen.

Altsé, tidligere har hr. Klaus Haekkerup ud-
talt sig positivt om nogle af de forslag, vi har be-
handlet i dag, for de indeholdt noget, som So-
cialdemokratiet var enig i. Nu stér vi s med et
forslag, som jeg kan forsta pa hr. Flemming Mel-
ler Mortensen der er mange perspektiver i, men
pa grund af skattereformen er man imod.

Det bliver altsd mere og mere forvirrende at
lytte til Socialdemokratiets skattepolitik. Den
ene ordferer siger: Det her forslag kan vi godt
stotte. Den-anden ordferer siger: Det her forslag
er vi enige i, men vil vi ikke stotte det, fordi det
er en del af skattereformen. Det er altsa impone-
rende, som det flagrer.

Lad mig sa bare helt konkret t11 s1dst sporge:
Hvad mener hr. Flemming Meller Mortensen en
pakke cigaretter skal koste?

T L KI. 16:10
Formanden:
Ordfereren. -

. Kl1.-16:10

Flemming Meller Mortensen (S):
Venstres ordferer ved lige nejagtig, hvad der -
menes med det, der bliver meldt ud fra Social-
demokraternes side. Havde vi, som jeg sagde i
min ordferertale, vaeret med i forhandlinger om
en skattereform — hvor vi altsa blev sat uden for.
deren med det samme, og hvor man lavede et
forlig med det absolut smalleste flertal her i Fol-
ketinget — havde Venstres ordferer ogsa haft mu-
lighed for at here, hvad der var Socialdemokra-
ternes politik pa det her omréde.

Men vi skal naturligvis ikke std her over for
Venstre, Konservative og Dansk Folkeparti og i
delelementer sige, hvad der er vores politik pa
dette omrade. Det bliver vores skatteordferer,
der kommer til at fremleegge det for Venstre,
Konservative og Dansk Folkeparti pa et tids-
punkt, ndr man far det i en helhed. Men den bli-

ver visioneer; den bliver progressiv, og den kom-
mer til at tage hejde for, at vi i hvert fald ikke far
skabt eget ulighed i Danmark, sddan som Ven-
stre, Konservative og Dansk Folkeparti meget,
meget tydeligt fir skabt med deres. skattere—
formforslag her. :
KL 161
Formanden:

Hr. Torsten Schack Pedel sen. :
KL 16:11

Torsten Schack Pedersen (V):

Vi har haft nogle historiske gennemgange i dag,
0g jeg synes maske, at hr. Flemming Meller
Mortensen skulle teenke lidt pa en pinsepakke,
der blev vedtaget med 90 mandaters flertal, og
hvis jeg ikke husker helt galt, var der vist ogsa -
noget i 1993 med et lignende antal mandater
bag. S& ro pa i forhold til ophidselsen over, hv01-
dan man laver skattereformer.

Forvirringen bliver jo bare stadig veek sterre.
Hr. Flemming Meller Mortensens fastholder, at-
Socialdemokratiet ikke kan stette det her for-
slag, som de egentlig er enige i, fordi det er en
del af en skattereform, mens hr. Klaus Heekke-
rup har udtalt sig positivt, og det har bestemt ..«
vaeret mit klare indtryk, at det ogsa var noget -
Socialdemokratiet ville stemme for, og det var
lige s& meget en del af skattereformen. Det er
dog besynderhgt

Det er jo s& endnu mere besynderhgt at skulle
here, at grunden til, at Socialdemokratiet ikke
ville veere med til en skattereform, var, at man.
skulle acceptere et skattestop, fair nok. Men So-
cialdemokratiet havde masser af ting, de ville
have fortalt Venstre og Konservative i forhand-
lingerne. Hvorfor mé danskerne ikke here dem?
Kom nu med dem, lad os da i det ud i det &bne,
sa danskerne kan forholde sig til, hvad Socialde-
mokratiets politik er, forindtil videre er det
hemmeligt.

Kl 16:12

Formanden:
Ordforeren.

s K. 16:12
Flemming Meller Mortensen (S):
Jeg kan kun sige til Venstres ordferer, at det gi-
ver rigtig, rigtig meget mening for Socialdemo-
kraterne, at vi ikke star her i dag 0g forteeller i
delelementer, hvad det er, vi vil pa det her-omra-
de.

Jeg synes, at Venstres ordf@rer ogsd skulle
holde sig til, at det, vi diskuterer her i dag, er et
forslag fra Venstre, Konservative og Dansk Fol-
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keparti, og ikke et spergsmél om, hvad der er
foregaet i fortiden.

Naér jeg star her som forebyggelsesordf@rer i
dag, er det for at ' mane til forstaelse og alvor, i
forhold til at forebyggelsespolitik altsa ikke er
noget, man skal tage pa uden en meget, meget
hej grad af alvor, for rigtig mange danskere er
pavirket af det her, ikke bare i deres livi dag,
men ogsa i deres liv langt ud i fremtiden. Det er

det, vi er placeret her i Folketinget for at skulle -

leegge en god og gunstig politik for, og det er
det, vi fremleegger fra Socialdemokraternes side.
K1.16:13
Formanden:
Sé er der en kort bemeerkning fra hr. Karsten
Lauritzen.
. Kl 16:13
Karsten Lauritzen (V).
Tak. Jeg ma nu erkende, at jeg ligger lidt op ad
det, som hr. Torsten Schack Pedersen sagde om,
at der méske ikke er helt klarhed over Socialde-
mokraternes politik. Hr. Flemming Meller Moz~
tensen siger s, at det er der.

Hr. Flemming Moller Mortensen siger, at man
onsker hejere afgifter pé f.eks. tobak end dem,
som regeringen og Dansk Folkeparti her fore-
slér. Modsat herte vi for ikke ret lang tid siden i
debatten hr. Ole Vagn Christensen tordnede
imod, at afgifterne var for heje. Hvad mener So-
cialdemokraterne? Mener Socialdemokraterne
det, hr. Ole Vagn Christensen siger, nemlig at af-
gifterne er for heje? Eller mener Socialdemokra-
terne det, som hr. Flemming Maller Mortensen
siger, nemlig at afgifterne er for lave? Hvad skal
afgifterne helt preecis veere, hvis vi tager sddan
en konkret ting som tobak? Vi kan s forstd, at
det ikke skal veere 200 kr. for en pakke cigaretter,
men hvad skal det sa veere? Hvad er Socialde-
mokraternes afgiftspolitik helt praecis?

KL 16:14
Formanden:
Ordfereren. .
KL 16:14
Flemming Meller Mortensen (S):
Jeg ma skuffe hr. Karsten Lauritzen med at sige,
at speendingen ikke bliver udlest i dag. Jeg har
forsegt over for Venstres ordferer pa det her om-
rade at sige, hvad der er Socialdemokraternes
holdning, og holdningen er, at vi ikke skal st&
her og fastsaette en pris pa en pakke tobak. Jeg
har til gengeeld sagt i min ordferertale — og hr.
Karsten Lauritzen bedes ogsa bide meerke i, at
det er mig, der star her som ordferer i dag og gi-
ver udtryk for, hvad der er Socialdemokraternes

holdning, sa det er der slet, slet ingen grund til
at drage i tvivl — at vi ser noget positivt i, at af-
gifter kan vaere med til at adfeerdsregulere i for-
bindelse med et enormt sundhedsproblem. Det
er det, hr. Karsten Lauritzen har fiet besked pa i
dag, og det er et helt klart og utvetydigt svar.

Hr. Karsten Lauritzen bliver pa samme méade
som Venstres ordferer ved med at kere pé det
her med de 200 kr., som netop stammer fra en
undersogelse, jeg refererede til, der viser, hvor
store de samfundsmeessige udgifter er, nr man
ser pd hver enkelt pakke tobak, men det har in-
tet at gore med Socialdemokraternes holdning
til, hvad en pakke cigaretter skal koste; det har
aldrig nogen sinde veeret udtalt. -

. K1 16:15

Formanden:
Hr. Karsten Lauritzen.

. K.16:15
Karsten Lauritzen (V):
Jeg vil godt starte med at kvittere for, at hr.
Flemming Moller Mortensen gor klart, at det,
som hr. Ole Vagn Christensen siger om, at vi
skal have lavere afgifter, sa ikke er Socialdemo-
kraternes politik. S fik vi slaet fast, at det, der
er blevet sagt der, i hvert fald ikke er et stand-
punkt, som Socialdemokraterne star inde for.
Det kan man synes er lidt underligt, da de jo er
en del af den samme folketmgsgruppe men tak
for afklaringen i hvert fald.

Hr. Flemming Meller Mortensen siger, at vi
bliver nedt til at se pa de samfundsmaessige
sundhedsudgifter i forbindelse med sukker og
tobak osv., og samtidig siger hr. Flemming Mel-
ler Mortensen, at det, som regeringen har lagt
frem i forhold til foregelse af tobaksafgiften
f.eks., er alt, alt for lavt, for man skal tage hen-
syn til de sundhedsmaessige og samfundsmees-
sige udgifter, og sa synes jeg,-at hr. Flemming
Moller Mortensen skylder de folk, der felger
den her debat, veelgerne, der beveaeger sig uden
for Christiansborg, at give et bud pa, hvor meget
hejere man sé skal op. Er det det tredobbelte af
det, regeringen har foresléet i forhold til hgjere
afgifter? Er det det firedobbelte? Nu kan vi s&
forstd, at det ikke er de 200 kr., men det ma jo sa
veere et eller andet sted midtimellem. Og hvis
det skal afspejle de sundhedsmaessige og sam-
fundsmeessige udgifter, jamen sd kunne jeg godt
teenke mig at here, hvad Socialdemokraternes
bud preecis er. Det m& man kunne give.

: KL 16:16
Formanden:
Ordfereren.
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N Kl 16:16
Flemming Meller Mortensen (S): :
Jeg synes dog, det er paradoksali, at Venstre har
to ordferere her, som ikke taler om problemerne
omkring tobak, men sgger nogle helt andre pro-
blemstillinger. Det, vi fra Socialdemokraternes
side gar, er, at vi bekymrer os om danskernes
sundhedstilstand, tilstanden i folkesundheden.
Og hvad ger Venstre? Ikke engang i forhold til
jeres eget forslag kan I g& ind og kvalificere de-
batten her i Folketinget, men bliver ved med at
soge nogle fuldsteendig vidtleftige emner at tage
op. Det er dog paradoksalt, og det vil jeg habe at
rigtig mange danskere bider meerke i.

Jeg vil gerne sige, at jeg ikke pé noget tids-
punkt har sagt, hvad tobak skal koste eller ikke
skal koste. Jeg vil gerne gentage det over for hr.
Karsten Lauritzen: Det skal I nok fa at vide, nér
vi kommer med et samlet skatteudspil detmal
vente p, og I kan vente pa det med spaendmg,
det er der ingen tvivl om. :

KI. 16:17
Formanden
Sa er det hr. Mike Legarth :
Kl 16:17
Mike Legarth (KF): . -
Jeg kan forstd pa Socialdemokraterne, at de be-
kymrer sig, og at de er kritiske, men de har ikke
selv et eneste bud pa, hvad de vil fremleegge, og
hvordan de vil forholde sig til forebyggelsesop—
gaven.

Jeg vil mdlednmgsv1s stille et par simple
spergsmaél: Nar nu Socialdemokraterne frem-
leegger deres forebyggelsesplan, vil der sé i So-
cialdemokraternes skatteopleeg vaere et skatte-
stop? Vil virksomhederne skulle beskattes hér-
dere end i dag, og vil personskatterne i gennem-
snit veere hojere end i dag? -

Kl. 16:18

Formanden: o
Ordfereren. :

i . KL 16:18
Flemming Meller Mortensen (S):
Jeg ved godt, at det er skatteordferere, der star
her i salen i dag, men man kunne maske godt
have gjort sig den ulejlighed forud for debatten,
ndr der nu er sundhedsafgifter pd dagsordenen,
at have undersegt, hvad det er, Socialdemokra-
terne har udtrykt og fremsat pa skrift netopi.
forhold til vores forebyggelsesopleeg, som er
sendt ud.:Det kom ud, fer Forebyggelseskom-
missionen kom med deres rapport. Heraf frem-
gar det meget, meget tydeligt, hvor ambitiese vi
er, og hvor alvorligt vi ser p& netop den her pro-

blemstilling. Det er derfor, jeg er kaldt pa taler-
stolen i dag - for at preve at kvalificere og per-

- spektivere ogsa de afglftsmae531ge dele af den

her politik:

5S4 jeg vil opfordre hr. Mike Legarth til at ga
hjem og leese vores opleeg om sundhed for dan-
skerne, som rummer sundhedsfremmende til-
tag, ikke bare for bern, men ogsé for unge og zel-
dre. S& vi har en meget, meget bred vifte af til-
tag, hvor.vi ogsa tager strukturelle dele i brug.
Men heller ikke ud af det opleeg vil der fremga
det, som Venstre og Konservative her forseger at
fa svar pé, nemlig hvor vi vil leegge os med hen-
syn til afgiftspolitikken. Og arsagen til, at vi ikke
kommer med det, er, at vi blev sendt paent uden
for deren, da Venstre og Konservative enskede
at fastholde deres blokpolitik med Dansk Folke-
parti og lavede et meget smalt forlig pa det skat-
tereformmeessige omrade.

v : K1 16:19

Formanden:
Hr. Mike Legarth. - :

KL 16:19
Mike Legarth (KE):
Nu forstér jeg pa den udmeerkede ordferer, at
han henholder sig til, at det er skatteordferere,
der er her i dag, og at man skulle have sat sig
ind i detene og det andet.

Men mé& jeg starte med at korrigere den fuld-
steendig misforstdede opfattelse, at der var no-
gen, der blev sendt uden for deren. Socialdemo-
kraterne blev inviteret indenfor, men valgte selv
at ga. Forste gang man skulle treeffe en vigtig be-
slutning om, hvordan man skulle handtere nee-
ste valgkamp, traf man en forkert beslutning og
satte sig selv uden for indflydelse. Det synes jeg’
i sig selv ma mane til eftertanke.

Sa vil jeg gerne have et klart svar pa, om den
socialdemokratiske skatteplan skal veere mere
gren end regeringens og Dansk Folkepartis? Og
til sidst et meget simpelt spergsmal: Skal en
pakke cigaretter koste mere end det, vi leegger
op til, eller mindre?

: . K. 16:20
Formanden: .-
Ordfereren.

o : o Kl 16:20

Flemming Meller Mortensen (S):
Om den skal veere mere gren, kan jeg ikke svare
p&, men jeg kan svare pd, om den skal veere me-
re sund - og ja, den skal veere mere sund end
det, som Venstre, Konservatlve og Dansk Folke-
part1 ﬁemlaegger
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Historieskrivningen ma jo s forteelle, hvem
der var arsag til, at hvem gik uden for deren. Jeg
kan bare kun igen her resumere, at ogsd her fik
vi et af de meget, meget snaevre flertal,'som er
ugunstige for dansk demokrati, og som i hvert
tilfeelde — ogsa pa det omréde, vi diskuterer net-
op her — er ugunstige for danskernes sundhed.
For forebyggelsespolitik er en si langsigtet poli-
tik, at her skal vi ikke have sma, smalle forlig,
men brede forlig, som kan holde lang tid ud i
fremtiden.

KL 16:21
Formanden:
Der er ikke flere snsker om korte bemaerknmger,
sd tak til hr. Flemming Meller Mortensen. Og sa
er det hr. Mikkel Dencker som ordferer.

K. 16:21
(Ordferer) .
Mikkel Dencker (DF):
Vi er jo ndet frem til skatteaftalens afsnit om
sundhed og om afgifter til sundhedsfremme.
Det er ogsa et omrade, som Dansk Folkeparti
har lagt veegt pé i de forhandlinger, der er fore-
géet. Vi er derfor rigtig godt tilfredse med, at der
bliver lagt agede afgifter pa usunde ting sdsom
is, chokolade og slik, nemlig for ogsé at sende et
signal om, at det her er usunde ting, som man
ber holde sig fra og nejes med til festlige lejlig-
heder. Det er ikke noget, der skal indga i hver-
dagskosten.

Sa derfor er vi meget glade for og positive
over for det signal, der sendes med at leegge
25 pct. oven i den allerede eksisterende afgift. Vi
ser ogsa meget positivt pd, at der laves en af-
giftsdifferentiering mellem sodavand, der inde-
holder sukker, og sodavand, som ikke indehol-
der sukker. Med den afgiftsomleegning, der ind-
fores her, laves der en 50-gres-forskel i afgift pr.
liter mellem det sodavand, der har sukker i, og
det, der ikke har. Det skulle jo gerne vaere med
til at bremse den fedmeepidemi, som desveerre
florerer i disse r. '

Det sidste element — og det, som nok har vee-
ret diskuteret mest her under denne forstebe-
handling — har nok veeret cigaretafgiften. Vi me-
ner i Dansk Folkeparti, at cigaretafgiften ber
seaettes op, nemlig ogsa for at begraense rygning
og iseer for at afholde unge mennesker fra at be-
gynde at ryge. Der ma vi selvfelgelig ogsa afveje
sundhed i forhold til graensehandelen, for det
gdr jo ikke, at vi heever cigaretafgiften sa meget,
at folk blot kerer til Tyskland og keber cigaretter
billigt dér og fortseetter med at ryge lige sd me-
get, som de har gjort for. 5a derfor er det jo altid

en afvejning, og der har hensynet til greensehan-
delen gjort, at stigningen i denne omgang bliver
pa 3 kr. pr. 20 stk. cigaretter.

Med disse ord skal jeg sige, at da vijo er en
del af skatteaftalen, stotter Dansk Folkeparti
selvfralgelig det her lovforslag. -

KL 16:23
Formanden:
Der er gnsker om korte bemaerknmger, og deter
forst fra hr. Ole Vagn Christensen og bagefter hr.
Jonas Dahl. Vaersgo til hr. Ole Vagn Christensen.

KL 16:24
Ole Vagn Christensen (S): :
Nu er det blevet udlagt af Venstres ordfarer, som
om jeg skulle veere imod afgifter. Deter jeg abso-
lut ikke, men jeg er imod afgifter i visse tilfeelde,
og jeg gar ud fra, at det ogsé’l geelder Dansk Fol-
kepartis ordferer, som siger, at vi ikke kan forhe-
je afgiften s& meget pa cigaretter, at det betyder
oget greensehandel. Hvad har det med sundhed
at gore? Det er et spergsmal.

Men det var faktisk ikke det, jeg gerne ville
sperge om. Det, jeg gerne ville sperge om, ved-
rorte sidan set, at Dansk Folkepartis valgte
medlem i det omrade, hvor jeg ogsa er valgt, har
udtalt til den lokale avis, at den bekymring, der
var, for isfabrikkens fremtid og margarinefabrik-
kens fremtid i forbindelse med den made, det
her bliver grebet an pa, ville han serge for at
ordfereren blev bekendtgjort med. Jeg kunne
ikke hore det ud af ordfererens tale, men det kan
veere, at ordfereren kan fortzelle os lidt om det

her med meettede fedtstoffer. :
KL 16:25

Formanden:
Ordfereren.

o Kl 16:25
Mikkel Dencker (DF):

Jeg foler mig pd ingen made forpligtet til over
for hr. Ole Vagn Christensen, hverken her i salen
eller andre steder, at redegere for, hvad jeg gar
og taler internt med mine partifeeller om. S det
vil jeg ikke involvere nogen i.

Men jeg kan sige, at jeg ikke betragter den
forhgjelse af konsumisafgiften som nogen trus-
sel mod hverken Polar Is i Thisted, som jeg har -
en fornemmelse af at hr. Ole Vagn Christensen
er meget bekymret for, eller Krolle-Belle pé
Borhholm, sddan at de skulle veere i fare. Jeg tror
ikke, at det vil veere et voldsomt anslag imod is-
fabrikkerne, og det er i hvert fald ikke noget,
som vil forrykke konkurrencen mellem dansk-
ejede isfabrikker og udenlandske isfabrikker. Sa
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jeg ser ikke det problem, som hr. Ole Vagn Chri-
stensen gor opmaerksom pa.

Jeg ma sa sige, at jeg undrer mig over, at vi
lige for havde en socialdemokratisk -ordferer
heroppe pa talerstolen, som stod og talte for he-
jere afgifter, og nu star hr. Ole Vagn Christensen
saog papeger alle de negative konsekvenser,
ved at man seetter afgiften op.

, : K1 16:26
Formanden:
Hr. Ole Vagn Chnstensen :
K. 16:26
Ole Vagn Christensen (S):
Nej, det er helt forkert. Det, som jeg hefrte ordfo-
reren sige, var, at han ikke regnede med, at der
skete nogen adfeerdsaendring i forbindelse med
isspiseriet. Det blev bare lidt dyrere, det var s&-
dan set det. Og jeg har lidt.sveert ved at se, at en
sadan handling skulle betyde noget for folke-
sundheden. Tveaertimod ser )eg ikke her nogen
eendring.

Det, der undrer mig, er, at man ikke star ved
det og siger: Jamen det her er en made, vi kan fa
nogle penge i kassen pé; det handler i og for sig
ikke om folkesundheden. Den har jeg i gvrigt
veeret med til at drefte igennem mange, mange
ar, og vi fremlagde sadan set den forste plan, da
vi havde en socialdemokratisk regering.

Men tilbage til margarinefabrikken og de
meettede fedtstoffer: Kan jeg forvente, at den sag
er blevet udsat, fordi Dansk Folkeparti har stillet
nogle spergsmal og ikke kan acceptere det og
derfor ensker en anden ordning? Er det det der

er sandheden bag det her?

K1 16:28
Formanden:
Ordfereren. ‘

KL 16:28
Mikkel Dencker (DF):

Jeg kan sige, at Dansk Folkeparti bakker hun-
drede procent op om den aftale, vi har lavet.
sammen med regeringen. Vi star ved den aftale,
som ogsé indeholder elementer om beskatning
af umeettede fedtsyrer. Sa derfor forventer jeg ik-
ke, at der vil vaere nogen eendringer i den lov, . -
som er pa vej, i forhold til hvad der er aftalt.

KI. 16:28
Formanden .
En kort bemeerkning fra hr ]onas Dahl

KL 16:28
Jonas Dahl (SF):

Fra Venstres ordferer kunne vi hare, at vi star
foran store sundhedsmeessige udfordringer i
Danmark. Jeg vil bare here, om Dansk Folkepar-

tis ordferer er enig i det, og sa vil jeg here, om
Dansk Folkepartis ordferer kan lofte sleret for,
hvad Dansk Folkeparti mener at en pakke ciga-
retter pa leengere sigt skal koste, og om man
—hvis det bliver vedtaget i EU - vil veere med til,
at en pakke cigaretter skal koste 50 kr.?

Kl. 16:28
Formanden:
Ordfareren.

Kl. 16:28
Mikkel Dencker (DF):

Jeg kan sige, at vi gar ind for, at en pakke ciga-
retter pé kort sigt skal koste det, som der er lagt
op til her i lovforslaget. Det er det, som vi har la-
vet en aftale med regeringen om, med hensyn til
hvad den skal koste.

Som jeg sagde i mit ordfererindleeg, er det
en afvejning, der har fundet sted, bade af sund-
hedshensyn og af hensyn til greensehandelen.
Hvis der nu skete det, at Tyskland heevede deres
cigaretafgift, saidan s cigaretter i Tyskland blev
vaesentlig dyrere, s& vil jeg ikke udelukke, at vi
ville felge et stykke med op og have samme af-
giftsniveau som i Tyskland og pa den made hee-
ve afglften i Danmark og opna en sundheds-
meessig gevinst. :

Jeg tror ikke pé, at vi opnér nogen sundheds-
maessig gevinst herhjemme, hvis vi seetter vores
cigaretafgift kraftigt i vejret, for sa vil folk bare -
kere ned over greensen og indkebe deres cigaret-
ter der i stedet for og ryge lige s& meget, som de
gor nu.

Kl. 16:29
Formanden:
Hr. Jonas Dahl.

KL 16:29
Jonas Dahl (SF): :
Det er da nye toner, vi nu skal here fra Dansk
Folkeparti, at vi skal lade dansk politik styre fra
EU og af, hvad der foregar i Tyskland, og at det
sa skal vaere Tyskland, der afger, hvad en pakke
danske cigaretter koster. Det kommer da lidt bag
pa mig. Jeg har altid troet, at Dansk Folkeparti
gik ind for, at vi skulle seette fokus pé det natio--
nale, og hvad der ville virke i Danmark. Og der
er det jo offentliggjort af Forebyggelseskommis-
sionen, at der sddan set vil veere mere sundheds-
meessig fremme i, at vi rent faktisk heever afgif-
ten pd en pakke cigaretter, s& den kommer til at
koste til 50 kroner.

Sa det kommer lidt bag pd mig, at Dansk
Folkepartis ordferer ligesom bruger det som en
bortforklaring og siger, at hvis de nu ger noget
Tyskland, sé vil vi ogsa sendre politik i Dan-
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mark, men at vi ellers i gvrigt ikke har teenkt os
at foretage os noget, fordi vi ikke lovgiver i Dan-
mark. Eller er det ikke det, vi gor her? Jeg troe-
de, vi skulle lovgive om, hvad der rent faktisk
skulle veere politikken i Danmark.

© KL 16:30
Formanden:
Ordfgreren.
KI. 16:30
Mikkel Dencker (DF):

Jeg synes, at hr. Jonas Dahls indleg her vidner
om en meget naiv tilgang til en problematik som
greensehandel. Hr. Jonas Dahl tror &benbart, at:
hvis man seetter cigaretprisen op til 50 kr. pr.
pakke herhjemme, sa vil alle danskere, der ry-
ger, blive ved med at kobe cigaretter her i landet
til 50 kr. og ikke kere ned pa den anden side af
den tyske greense og kebe dem til 35 kr. pr. pak-
ke. Det synes jeg er meget naivt.

Vi er jo nedt til at indrette vores cigaretafgift
efter, hvad vores nabolande har af afgiftspolitik.
Det har ikke noget at gore med at indrette sig ef-
ter EU, det er at tage hejde for de faktiske for-
hold, der er i vores nabolande, og der er det sa-:
dan, at man i Tyskland har en cigaretafgift, der
ligger pa nogenlunde samme niveau som det, vi
kommer op pé nu.

. Kl 16:31
Formanden:
S& er der en kort bemeerkning fra hr. Nick Haek-
kerup.

K1 16:31

Nick Haekkerup (S):
Hvis den tyske afgift stiget, skal vi falge med op.
Sadan forstod jeg Dansk Folkepartis ordferer.
Kan Dansk Folkepartis ordferer forteelle mig,
hvordan det forholder sig til skattestoppet?

Kl 16:31
Formanden:
Ordfereren.

Kl. 16:31
Mikkel Dencker (DF):

Det kan jeg hurtigt og nemt redegere for. Jeg har
siddet lidt leengere i Folketinget end hr. Nick
Heekkerup, og jeg har faktisk veeret med til at
heeve cigaretafgiften ved tidligere lejligheder og
samtidig overholdt skattestoppet. Det kan man
sagtens, hvis blot man anvender provenuet til at
seenke andre afgifter med.

KL 16:32
Formanden:
Hr. Nick Heekkerup.

K1 16:32
Nick Haekkerup (S):
Det er jo s& en nyfortolkning af skattestoppet
for vi har tidligere i dag fiet at vide, at det kun
er, hvis det er af miljghensyn, eller hvis det fel-
ger af en EU-regulering, at det kan ske. Jeg for- .
star det sddan, at der s& her er en afgift, der vil
blive heevet, hvis det bliver muligt, inden for
den neeste 10-arige periode. Det synes jeg er in-
teressant, eftersom skatteministeren tidligere i
dag har stdet og fortalt, at skattestoppet ville
geelde de naeste 10 ar, og at der ikke ville blive
pillet ved de her afgifter.

_ Kl 16:32
Formanden:
Ordfereren. :
‘ Kl. 16:32
Mikkel Dencker (DF):’

Nu har jeg den erindring, at der ogsa er den

undtagelse i skattestoppet, at man kan eendre af-
gifter, nar der er sundhedsfremmende hensyn at
tage. Det er nok det, der har veeret brugt som be-

grundelse, da vi g]orde det for 6-7.&r siden.
« KL 16:32

'Formanden:

Der er ikke ensker om flere korte bemaerkninger.
Vi gér videre i ordfererraekken. Tak til hr. Mikkel
Dencker. Naeste ordfarer er hr. Jesper Petersen.

, K1.16:33
(Ordferer)
Jesper Petersen (SF):
Flere sunde levear er en af mélseetningerne i
regeringen og Dansk Folkepartis skattereform.
Her har vi endnu et forslag, som méske lever op
til nogle af de malseetninger, men ogsa ferst og
fremmest er til for at fa et provenu til de skeeve
skattelettelser, som regeringen vil gennemfore
med skattereformen.

Regeringen sagde for sidste valg, at den ville
arbejde for, at danskerne skulle leve 3 ar leenge-
re. Jeg var ikke dengang sikker pé, at jeg selv vil-
le klare 3 ar mere, hvis det faktisk lykkedes rege-
ringen at blive genvalgt, men nu er der udsigt
til, at oppositionen vinder neeste valg, sa jeg har
faet nyt livsmod, og jeg tror, jeg klarer den.

SF gar ind for et skattesystem, der fremmer
folkesundheden og ger det sunde valg billigere
og ger de usunde ting, der skader folkesundhe-
den og paferer samfundet ekstra udgifter, dyre-
re.

Danskerne lever for kort, og der er en mar-
kant ulighed i sundhed. Desveerre ligner flere
elementer af forslaget mere noget, der skal skra-
be penge ind til skattelettelserne til de velstille-
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de, end det forbedrer folkesundheden. Frem- Kl. 16:36
over vil f:eks. nedder og mandler blive dyrere, (Ordferer) ’
men ser man det ud fra en sundhedsmeessigbe-  Mike Legarth (KF):

tragtning; burde man helt afskaffe afgifterne pa
nedder og mandler til almindeligt forbrug, da
de indeholder masser af sunde fedtsyrer, fibre
og proteiner og andre gode ting.-

Om sammenseaetningen af cigaretafgiften er
rigtigt lavet, synes jeg ogsé treenger til at blive
belyst i udvalgsprocessen. Det blev lidt klarere
tidligere under debatten her. I fremtiden vil
meerkevarecigaretter koste nogenlunde det sam-
me i Danmark som i Tyskland, mens discountci-
garetter stadig er billigere i Danmark ifelge De
Samvirkende Kebmeend. Men jeg kan forst, at
man undervejs i processen er blevet klogere. Si-
den man sendte lovforslaget i hering og altsé
fremsatte det, har man fundet preecis det snit,
der skal til for at f& en minimumsafgift pa ciga-
retter, der gor, at ingen cigaretter altsa bliver bil-
ligere. Jeg vil gerne under udvalgsbehandlingen
have efterprovet, at det faktisk er sédan.

Differentieringen af sodavandsafgiften vir-
ker heller ikke helt gennemteenkt. Lavede man i
stedet en differentieret afgift i forhold til varens
sukkerindhold, ville det gge incitamentsstruktu-
ren. I stedet har man s lavet et forslag, der er di-
rekte edeleeggende for forebyggelsesindsatsen, i
hvert fald hvis den indebeerer at skulle fa feerre i
det hele taget til at drikke sodavand, idet man
gor lightsodavand billigere med det for: slag,
som hgger her.

SF gér ind for at forebygge stigningen i livs-
stilsbetingede sygdomme som bl.a. fedme og
overveegt. Det er imidlertid paradoksalt, at af-
giftsforhejelserne ikke synes at veere baseret pé
erneeringsfaglig viden om fadevarernes nee-
ringsindhold, men for mange afgifters vedkom-
mende blot bygger videre pa gamle luksusafgif-
ter. S&dan kritiserer i hvert fald Dansk Erhverv
forslaget i deres heringssvar.

I stedet for flere sunde levear ligner forslaget
mest noget a al flere sjove &r med billige cigaret-
ter.og Coca-Cola Zero. Selv om tankegangen i
forslaget er udmeerket, er forslaget skruet uhen-
sigtsmeessigt sammen, og provenuet bruges til
skeeve skattelettelser.

Kl. 16:36
Formanden:
Der er ikke gnsket korte bemeerkninger. Tak til
hr. Jesper Petersen. S4 er det hr. Mike Legarth
som ordferer.

Tak, hr. formand. Vi er néet til sidste lovforslag
idag, det 12. i reekken.

Forslaget om flere sunde levedr har dels til
formal at forheje afgifterne pé is, chokolade, slik
og sukkerholdigt sodavand, dels at seenke afgif-
ten pa sukkerfri sodavand, dels at omlaegge og
forheje afgiften pa c1garetter og det, v1 kalder
rogtobak. -

Konkret forhejes afg1ften péa konsumis, cho-
kolade og sukkervarer med 25 pct. Afgiften pa
sodavand omlaegges, sa sukkerholdige soda-
vand far en afgiftsstigning pa 17 ere pr. liter, -
mens afgiften pa sukkerfri sodavand nedseettes
med 34 gre pr. liter. Cigaretafgiften heeves med
gennemsnitligt 3 kr. pr. tyvestykspakke.

Alle de her 12 lovforslag, vi nu har veeret
igennem — vi mangler et sidste om energiafgif-
ter, der bliver behandlet i neeste uge ~ ger, at vi
pé den positive side kan seenke indkomstskat-
terne med i alt 29 mia. kr. Knap 8 mia. kr. af den
samlede finansiering kommer fra hra]ele grenne
afgifter.

- Reformen gger arbejdsudbuddet med godt
19.300 fuldtidspersoner. Reformen forbedrer .
den finanspolitiske holdbarhed med ca. 5,5 mia.
kr. Langt de fleste fuldtidsbeskeeftigede, over
70 pct., vil skulle betale en marginalskat pa hejst
42 pct., mens marginalskatten for de hejeste ind-
komster seenkes med 7,5 pct. til 56 pct.

Forhgjelsen af topskattegreensen betyder, at
man forst skal betale topskat, nar man tjener me-
re end 425.000 kr. om aret, og omkring 350.000
personer bliver fritaget for at betale topskat. I
dag betaler godt 40 pct. af de fuldtidsbeskaefti-
gede topskat, mens det efter reformen vil vaere
knap 30 pct., altsd en veesentlig forbedring.

Samlet set betyder forslaget, at faggrupper
som metalarbejdere, folkeskoleleerere og ansatte
inden for sundhedssektoren vil opleve betyde-
lige fald i marginalskatten og dermed fé& en vee-
sentlig sterre gevinst ved at yde en ekstra ind-
sats. Personer, der tjener mellem 383.000 kr.
0g 425.000 kr. og i dag bade betaler mellem-
og topskat, vil fa seenket marginalskatten med
22,5 procentpoint efter arbejdsmarkedsbidraget.

Til sidst skennes det, at skattereformen giver
et loft i den samlede velstand pé 30 mia. kr. til °
gavn for vores samlede nation. Det var mine af-
sluttende bemeerkninger til det lovforslag.
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K1 16:39
Formanden:
Ja. Der er korte bemaerknmger, forst fra hr. ]es—
per Petersen.” .

K1, 16:39
Jesper Petersen (SF):
Jeg vil gerne starte med at sporge t11 det her med
prisen pé en pakke cigaretter. Som jeg har hert
den konservative sundhedsminister, mener De
Konservative faktisk, at det er helt i orden at
heeve cigaretafgifterne, s& en pakke kommer til
at koste 50 kr., som £.eks. Forebyggelseskommis-
sionen har foreslaet det — man skal bare ikke
gore det isoleret i Danmark, men pa EU-niveau.
Gor man det der, er det fint at have en cigaret- .
pris, der kommer s& hejt op.

Sa jeg vil bare veere sikker pé8, at De Konser-
vative arbejder for, at en pakke cigaretter skal
koste 50 kr. i Danmark, og at det er, fordi man
venter pd, at det skal ske pa EU-niveau, at man
ikke gor mere ved det, end man ger her — med
noget, som nok mest af alt er ret fiskalt forslag.

Kl. 16:40
Formanden:
Ordfareren. . .
.. Kl 16:40
Mike Legarth (KF):

ngene skal selvfglgehg sesien helhed Men
hvis vi isoleret kigger pé cigaretter og rygning,
som jo er en meget alvorlig, sygdomsfremkal-
dende foreteelse, og som vi synes man skal gere
alt, hvad man kan, for at modvirke, vil jeg sige, -
at vi gerne vil lade afgifterne stige s& meget som
muligt. Men det giver jo ikke nogen mening, s&
leenge man kan tage til et naboland og kebe ci- -
garetterne billigt. S3 fremmer vi greensehandel,
og vi serger for, at vores eget erhvervsliv bliver
udsat for forvridende konkurrence. Sa det giver
jo ingen mening. S& hvis vi skal heeve de afgifter
s& meget, vi nu kan, for at f4 folk til at holde op
med at ryge, skal vi veere enige om det i EU, og
derfor er jeg fuldt deekket ind af de kommenta-
rer, som vores glimrende sundhedsmmlster har
givet.

KL 16:40
Formanden: :
Hr. Jesper Petersen. _
i KL 16:40
Jesper Petersen (SF): ‘
Det synes jeg er udmaerket at f4 pa det rene. Der
er altsd faktisk en velvilje med hensyn til, at vi
skal gere endnu mere for at f& forbruget af ciga-
retter ned. De Konservative er villige til at heeve
skatterne der, og det er simpelt hen af greense-

handelshensyn, at man ikke gér videre nu. Det
er godt at have pa plads til de fremtidige diskus-
sioner og arbejdet i EU. .

- Der er en anden ting, jeg gerne sperge til og
have pé det rene. Vi har i vores forslag sagt, at vi
skal haéve nogle af de her afgifter; der kan kom-
me skattelettelser ud af det, men der ber ogsé
bruges flere penge i Danmark pa.folkesundhed.
Jeg vil gerne vide, om nogle af de penge, man
far ind ved at haeve afgifterne her, rent faktisk
gér til folkesundhedsforbedrende tiltag, eller om
de alene gar til finansiering af de her skattelet-
telser, som sa er sa skaevt fordelt, som de er.

KL 16:41
Formanden:
Ordfereren. .
KL 16:41
Mike Legarth (KF)

Det her er en skattereform, hvor vi ferst og frem-
mest forholder os til, at vi skal have balance mel-
lem indteegter og udgifter; og p4 den made har
det veeret et finansieringselement. Men det har
sa afgjort en vigtig betydning for folkesundhe-
den, og det er egentlig det primeere argument
fra konservativ side og fra min side: at vi med
den her afgift er med til at gore det vanskeligere
at ryge, fordi det bliver dyrere, og dermed indi-
rekte pav1rker folkesundheden i positiv retning.

Kl 16:42
Formanden:
Hr. Jesper Petersen. Ikke flere ..? Der har veeret
to korte bemeerkninger. Det er nemlig rigtigt.
Men i anledning af, at det er 1. maj i morgen,
teenkte jeg, at man kunne tildele de partier, der
iseer fejrer 1. maj, den gunst. Men nér man ikke
tager imod den, skal man sandelig heller ikke ...

Hr. Nick Heaekkerup.

KL 16:42
Nlck Haekkerup (S):
Tak for ordet og mine to spergsmal. Jeg V11 ven-
de tilbage til det, som Dansk Folkepartis ordfe-
rer oplyste for, og som jeg synes var interessant,
og som jeg gerne vil sperge Det Konservative
Folkepartis ordferer om — nemlig om det ligger
inden for skattestoppets rammer at haeve en skat
eller en afgift, under henvisning til at'det ger
man, fordi det er sundhedsfremmende.

Kl 16:43
Formanden:
Ordfereren.
. Kl. 16:43
Mike Legarth (KF):

Jeg er ikke sikker p4, at hr. Nick Heekkerup
forstod hr. Mikkel Dencker helt preecist p& det
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punkt. I hvert fald-er det min konklusion, at det
ikke vil veere tilfeeldet. Det ligger ikke inden for
den made, vi definerer skattestoppet pa.
. . Kl. 16:43
Formanden: '
Hr. Nick Haekkerup
Kl. 16:43
Nick Hakkerup (S):
Det vil sige, at den konservative ordferer heller
ikke deler Dansk Folkepartis ordfarers opfattel-

se af, at vi kan se frem til, at sddan nogle afgifts- .

stigninger vil komme, som det nu métte passe,
over de nzeste 10 ar.

. KL 16:43
Formanden:
Ordfereren. o
Kl. 16:43
Mike Legarth (KE):

Jeg leegger til grund, atjeg er meget enig med hr.
Mikkel Dencker og Dansk Folkeparti i den feel-
les skattereform, vihar lagt frem. Vier ogsaialle
tre partier fuldsteendig enige om, at det skatte-
stop, vi har defineret, har vaeret geeldende for.
Det har veeret geeldende under de preemisser, vi
har beskrevet her under forhandlingerne, og det
vil helt sikkert ogsa geelde i fremtiden. Borgerne
kan veere et hundrede procent sikre pa, at skatte-
stoppet forbliver, si leenge i hvert fald De Kon-
servative medvirker i regeringen.
Kl 16:44

Formanden:
5a er det hr. Ole Vagn. Chrlstensen kort be-
meerkning. :

KL 16:44
Ole Vagn Christensen (S)
Jeg har ogsé et par korte bernaerknmger Det ene
er, at det jo lyder dejligt, nar hr. Mike Legarth
star der og taler om sygeplejerskerne og andre
gruppet, som nu far topskattegraensen haevet.
" Men jeg tror da ikke, at det er forbigaet hr. Mike
Legarth, at den her situation er selvskabt —at
man ikke har ladet udviklingen forlabe i over-
ensstemmelse med den lenudvikling, som der
har veeret pd omrédet, til trods for at det har vee-
ret pdpeget: rigtig mange gange. Men selvfelge-
lig kan man s sta og sige: Nu slar vi ud med ar-
mene, nu har vi g]ort det, nu kan: I v1rkehg se
tingene.

Det andet, vi ogsa har talt om, har veeret fed-
me og sundhed. Det har vi gjort siden 2000, hvor
vi sddan set fremlagde den forste fodevarerede-
gorelse, hvori vi gjorde opmeerksom pa, at her -
var der en udvikling, som der-var behov for at f&
gjort noget ved. Men til trods for at det har vee-

ret taget op ar efter ar, er der ikke gjort noget. Sa
er det ikke lidt segt, nér man siger, at det er for
sundheden, at man ger det her?

: . Kl. 16:45
Formanden:
Ordfereren. . .
Kl. 16:45
Mike Legarth (KF):

For det forste vil jeg sige tak for roserne for

de markante skattenedseettelser for mellemind-
komster og dem, der tjener lidt mere end det

— ogsa eksempelvis sygeplejerskerne.

Jeg kan fuldsteendig tilbagevise pastanden
om, at den her regering ikke har taget hejde for
prisudviklingen i forhold til det problem. Sand-
heden er jo, at det ikke har kunnet betale sig at
arbejde, for hvis man tjente over et vist belab, s&
kunne man for hver 1.000 kr., man tjente, fa lov
til at sende 630 kr. tilbage til feelleskassen, og
dermed blev ethvert incitament til at yde en eks-
tra indsats jo fjernet. Det har vi nu lavet om p4,
og derfor tror vi, at vi far mange flere ud af halv-
tidsjob og 30-timers-job og far fuld beskeeftigelse
imange flere brancher, end vi har haft tidligere.

. : Kl 16:46
Formanden:
Hz. Ole Vagn Christensen. ‘
KL 16:46
Ole Vagn Chrlstensen (S) ' -
Jeg tror ikke, at hr. Mike Legarth forstod mit -
spergsmal, og derfor vil jeg selvfelgelig gentage
det. Hvis man ser tilbage pa, hvordan pris- og
lenudviklingen er blevet reguleret gennem are-
ne, saledes at man i en lang, lang periode serge-
de for, at der ikke kom flere ind under topskat-
ten, sa kan man konstatere, at den regulering
har veeret stoppet, og at det er denne regering,
der har gjort det.

Men tilbage til det andet spergsmal vedreren-
de sundhed. Hvad angar isfabrikkerne har jeg
forstaet, at det ikke handler om at f& dem afvik-.
let, men om at f& nogle afgifter, og s& kan man
bare betale noget mere for isen, for det vil selv-
folgelig ikke fa nogen betydning. Sa er det, at jeg
har stillet spergsmaélet: Hvordan heenger det
sammen med sundheden? Hvis der stadig veek
skal fabrikeres lige meget is, er det jo ikke noget,
der regulerer sundheden. Det kan veere, at hr.
Mike Legarth kan forteelle mig;, hvordan det kan
regulere sundheden.

KL 16:47
Formanden: "
Ordfereren.
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Kl. 16:47
Mike Legarth (KF):
For det forste vil jeg sige til hr. Ole Vagn Chri-
stensens pastand om, at regeringen ikke skulle
have gjort noget ved prisudviklingen med hen-
blik pa, at folk skulle arbejde, at jeg simpelt hen
ikke forstar, hvad synspunktet var.

Thvert fald kan man sige, at vi med tre skatte-
lettelser i denne regerings tid har motiveret og
skabt incitamenter og banet vejen for, at det bed-
re kunne betale sig at arbejde. Og det, der er det
helt grundleeggende i den her skattereform, er,
at vi pa det lange sigt sikrer, at der ogsa er heen-
der nok til at passe de syge og eeldre, nar der bli-
ver behov for det, fordi vi ved, at store generati-
oner gér pa pension. 53 vi leser jo samfundspro-
blemet, og vi loser problemet med, at det ikke
har kunnet betale sig at arbejde.

Med hensyn til forebyggelsesdelen vedreren-
de fedme og sundhed, sé er det naturligvis for at
eendre adfeerden, at vi leegger nogle afgifter pa,
og vi har jo ogsa hert alle mulige forskellige eks-
perter udtale sig om, at det er den rigtige vej at
g4, for ved bare at lade sta til far vi ikke de een-
dringer, der skal til, for at forbedre folkesundhe-
den.

I gvrigt kan jeg da henvise til Socialdemokra-
ternes eget forebyggelsesopleeg, hvor der ikke er
en eneste skat eller afgift neevnt, s& det er nok hr.
Ole Vagn Christensen, der har et problem med
at besvare, hvordan han ville nd de mal, han
praler med.

‘K1 16:48
Formanden:
Tak til hr. Mike Legarth. S5a er det hr. Niels Hel- .
veg Petersen som ordferer.
K1 16:48
(Ordferer) :
Niels Helveg Petersen (RV): .
Regeringen nedsatte jo for et ars tid siden en
forebyggelseskommission, som for nylig kom .
med sin beteenkning. Det er et arbejde, som jeg
synes der er grund til at rose meget. Det er et ar-
bejde, som anviser en lang reekke konkrete for-
slag til, hvorledes man kan forbedre folkesund-
heden i Danmark. Uligheden i sundhed er et
meget stort problem i Danmark. Der er keempe
forskelle geografisk og i forhold til indkomst pa
sund levevis i Danmark, og i store omrader af
landet ma vi desveerre konstatere at levevisen
lader meget tilbage at enske, og det afspejler sig
s ogsa i store forskelle i levealder i forskellige
dele af det lille Danmark. :

- Forebyggelseskommissionen anviser en me-
get bred vifte af tiltag, der skal til, for at rette op
pa den situation. Desvaerre har vi sa set, at rege-
ringen har veeret meget fodsleebende i sin op-
folgning pa Forebyggelseskommissionens arbej-
de. Jeg har set, at der i hvert fald er en lang reek-
ke af Forebyggelseskommissionens forslag, som
man sédan uden videre har fejet af bordet. Det
far Folketinget lejlighed til at diskutere ved
kommende lejligheder, det er jeg overbevist om.
Det er vigtigt, at vi ger det, og det er vigtigt at
seette sogelyset pd hele denne problemstilling,.

Midt i dette kommer sa et afgiftsforslag fra re-
geringen, hvormed man leegger ogede afgifter
parygning og pa is, chokolade og sukkerholdige
sodavand. Om disse forslag vil jeg sige, at de da
er et skridt i den rigtige retning. Pris er et af de
instrumenter, man kan bruge, for at formulere
en forebyggelsespolitik. Det er langtfra det ene-
ste element, der skal bruges, og det er ikke en-
gang sikkert, at det altid er det vigtigste. Nér det
drejer sig om rygning, som har staet i centrum
her i debatten, tror jeg der er andre ting, der er
mindst lige sa vigtige som pris, som f.eks. skrap-
pere regler for, hvor man ma ryge. Ogsa det vil
Folketinget uden tvivl komme tilbage til. Vi er
ikke ndet neer langt nok pa det punkt i Danmark.

Det er et skridt i den rette retning, der her er
taget i forslaget. At det sd ogsa giver penge i
statskassen, er ogsé veerd at leegge meerke til,
men det er sddan set sundhedsperspektivet, der
for mig at se er det vigtigste i denne sag.

K1 16:51

Formanden:
Tak til hr. Niels Helveg Petersen. Der er ingen,
der har bedt om korte bemeerkninger; ordforer-
talen har ramt plet. S er det skatteministeren,
der har ordet.

, ‘ K. 16:51
Skatteministeren (Kristian Jensen):
Tak for det. Og tak for de mange —i forhold til
debatter, vi har haft tidligere — positive kom-
mentarer, der har veeret til lovforslaget her. Jeg
skal ikke begynde at genforteelle indholdet, for
det synes jeg andre ordferere har gjort si glim-
rende, og derfor skal jeg bare sige, at lovforsla-
getjo er, som det blev neevnt af bl.a. hr. Mike Le-
garth, en del af vores skattereform, og derfor -
indferes de her afgiftsforhejelser for at finansie-
re skattelettelserne pa lavere indkomstskat. Det
er ret veesentligt for regeringen, at vi har faet sat
marginalskatten ned, og det skal naturligvis
ogsa gennemfgres i en fuldt finansieret form.
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Der er blevet stillet nogle spergsmal, og So-
cialdemokratiets ordferer — som ikke er her nu;
nu er Socialdemokratiets ordferer s hr. Nick
Heekkerup og ikke hr. Flemming Meller Morten-~
sen ~ foreslog, at vi skulle lave beregninger af
det, vi ikke foreslog. Jeg vil gerne sige, at vi laver
beregninger i lovforslaget af det, vi foreslér. Jeg
tror, det ville veere ret uoverskueligt, hvis vi
skulle lave beregninger af alt det,vi ikke fore-
slér; jeg tror, det er meget nemmere, at vi i lov-
forslaget laver en beregning af, hvad forslaget-
gér ud pa. Og hvis Socialdemokratiet s& under
udvalgsarbejdet har fiet mod pa at komme med
et konkret forslag til, hvad Socialdemokratiet
gerne vil mene, skal vi gerne stille vores regne-
kapacitet til radlghed til at lave beregmnger af,
hvad man s& matte foresla.

Hr. Flemming Meller Mortensen naevnte og-
s8, at Socialdemokratiet gerne ville have et va-
skeeegte progressivt forslag, og at det var vigtigt,
at man handlede nu. S jeg gik med spaending
ind og leeste Socialdemokratiets forebyggelses-
oplaeg. Jeg gjorde mig den ulejlighed at printe
det ud og gennemleese det for at se, hvad Social-
demokratiet egentlig foreslar omkring skatter og
afgifter. Da jeg s& var feerdig, sad jeg lidt un-
drende tilbage og teenkte: Jeg mé have skyndt
mig for meget, for jeg fandt ikke afsnittet. Det
her vaskeaegte progressive afsnit, hvoraf det
fremgik, at det var vigtigt, at vi handlede nu,
kunne jeg ikke finde. 53 jeg leeste forslaget igen,
men jeg kunne ikke finde det. S& provede jeg pa
nettet og lavede simpelt hen en segning pé, hvor
mange forslag omkring afgifter der var. Men af-
gifter var ikke neevnt et eneste sted. Nu kunne -
det jo veere, at man var lidt large med betegnel-
sen, og at det var et spergsmal om giftskatter,
altsd at det.var sddan nogle skatter man skulle

_have, sé jeg segte pa skatter. Men ikke et eneste
sted fandt jeg det.

Det, som Socialdemokratiet mener er et va-
skeaegte progressivt forslag, har overhovedet in-
tet om skatter eller afgifter, hvorefter hr. Flem-
ming Metller Mortensen sagde, at det, vi fore- -
slog, var alt, alt for uambitigst, og at de gerne
ville meget, meget leengere.

Jeg har ogsa noteret mig, at hr. Flemming
Moller Mortensen i en diskussion om, hvorvidt
man skulle stole pé hr. Flemming Meller Mor-
tensens udleegning af Socialdemokratiets poli-
tik eller p& hr. Ole Vagn Christensens, understre-
gede, at det naturligvis var hr. Flemming Meller
Mortensen, der var ordferer, og at man dermed
ikke skulle tilleegge hr. Ole Vagn Christensens

udtalelser nogen som helst betydning for Social-
demokratiets politik. Jeg synes, det er glimrende
at 4 afklaret, at det, hr. Ole - Vagn Christensen
udtaler sig om, overhovedet ikke har noget at
gore med.Socialdemokratiets pohtlk ogatvi
ogsa pa det her. omréde ma ga ud fra, at andre -
tegner 11n]en

Sagen er jo bare den, at vi har fundet en ba-
lance her mellem pé deén ene side hensynet i at
heeve nogle afgifter med det dobbelte formal. .
bade at skaffe finansiering til skattereformen og
at lave en belastning i forhold til folkesundhe-
den af nogle varegrupper, som vi gerne vil have

* at danskerne benytter sig mindre af, og sa pé

den anden side hensynet i afbalanceringen af,
hvad vi kan lave af stigninger pa afgifterne,
uden at vi starter en fornyet greensehandel.

Det er en delikat balance, og man skal kigge
p4, hvordan forholdene er i vores nabolande
Sverige og Tyskland, og for den sags skyld ogsa
Polen, som er et land, hvor muligheden for at fa
en greensehandel sat i gang er steerkt stigende,
efter at de handelsbegreensninger, der var, efter
Polens optagelse i EU nu er bortfaldet. Og derfor
er det muligt at rejse til Polen og greensehandle.

KL 16:56

Jeg ma ogsé bare neevne, at man, da man i
England forsegte at seette afgiften markant op,
startede en hel greensehandelsturisme. Her kun-
ne man kebe pakkerejser med ture ud af Eng-
land, og ved rejsens afslutning var der papkuf-
ferter med cigaretter, man kunne tage med hjem.
Den form for greensehandel vil ogsa veere dybt
skadelig, og derfor er det ret veesentligt, at man
finder en balance. For det er, som Venstres ord-
forer, hr. Torsten Schack Pedersen, neevnte det,
et faktum, at cigaretter ikke bliver mindre ska-
delige af at veere kobt i udlandet, og at sundhe-
den ikke bliver bedre af, at alkohol.er kebt i ud-
landet. Det synspunkt kunne tveertimod leegges
frem, at hvis man kebte et storre parti varer i ud-
landet og havde det som lager, hvad enten vi ta-
ler om cigaretter eller andet, ja, s& var det sadan,
at man sé ville have en sterre tilskyndelse til at
forege sit forbrug undervejs.

Nér hr. Flemming Meller Mortensen mente,

‘at vi gennemferte et smalt forlig, ma det veere

udtryk for et udslag af den radikale indflydelse
pé landets skolepolitik og et tilfeelde af historie-
leshed. For havde hr. Flemming Maller Morten-
sen veeret medlem af Folketinget, da SR-regerin-
gen vedtog pinsepakken, ville man vide, at vii
forhold til SR-regeringen fakiisk har en bredere
del af folketingsmedlemmer bag os i vedtagel-
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sen af den her skattereform, end hr. Flemming
Moller Mortensens parti havde tilbage i 1998.

Jeg skal endelig ogsa sige, at det var overra-
skende at here, at Socialdemokratiet i forhand-
lingerne gerne ville forteelle, hvad man ville pa
det omrade. For da vi gik til forhandlingerne,
kunne vi ikke pa noget punkt, ej heller punktet
om sundhedsafgifter, f& at vide, hvad Socialde-
mokratiet egentlig ville; dertil forlod de for-
handlingerne alt, alt for hurtigt.

Det er sddan, at vi har lavet en balance: Vi hee-
ver afgifterne pa en reekke omréder, vi forbedrer
folkesundheden, og vi er med til at sikre, at der
er en finansiering til den skattereform, som er
yderst nedvendig for at have et velfungerende
og driftigt samfund i Danmark, og som er yderst
nedvendig for at have en situation med konkur-
rencedygtighed i forhold til arbejdsmarkedet og
for at sikre, at vi far skabt velstand og et oget ar-
bejdsudbud. Og derfor er jeg glad for, at der er
et flertal bag ved ogsa den her del af skatterefor-
men i Folketingssalen.

KI. 16:59
Formanden:
Der er enske om korte bemeerkninger, forst fra
hr. Nick Heekkerup.

Kl. 16:59
Nick Hakkerup (S):
Ja, det er i virkeligheden en bemeerkning, som
ligger lidt op ad skatteministerens bemeerknin-.
ger om hans mange segninger pa socialdemo-
kratiske forslag om at heeve skatter og afgifter,
nér man vil fore progressiv politik. Jeg vil bare
sige til ministeren, at man sagtens kan fere pro-
gressiv politik uden nedvendigvis hele tiden at
seette skatter og afgifter i vejret. Der er ikke no-
gen nodvendig sammenheeng mellem det pro-
gressive og s& det at have heenderne dybt begra-
vet i andre folks lommer; det er bare sidan en al-
mindelig oplysning til borgerne om samfundet.

Med hensyn til lovforslaget provede jeg at
stille et spergsmal og fik i vrigt et relevant svar
fra Venstres skatteordferer, men jeg synes allige-
vel, det ogsé er veerd at afeeske skatteministeren

et svar. Bor vi i forbindelse med behandlingen af . ..
“.“ning. Men ellers indgér det ikke.
« . 54 er det skatteiriinisteren.

det her forslag forholde os til spergsmalet om
kontrol og det element af eget sort gkonomi, -

som man —~ maske — vil kunne se som en folge af, -

at de afgifter, der er i spll her, bhver heevet?
K1. 17:00

Formanden:
Skatteministeren.

K1.17:00
Skatteministeren (KI'IStlal‘l Jensen):
Allerforst var den meget positive indledning, hr.
Nick Heekkerup startede med, jo en klar defini-
tion pé det skattestop, som regeringen har fort,
siden vi overtog regeringsmagten i 2001, en pro-
gressiv politik uden hele tiden at have heender-
ne nede i borgernes bukselommer. Det synes jeg
var en glimrende beskrivelse af skattestoppet.
Det, der bare undrede mig, var, at hr.Nick Heek-
kerups partifaelle, hr. Flemming Meller Morten-.
sen, henviste til det her opleeg, som hr. Flem-
ming Mpller Mortensen har udgivet, og sagde,
at det var utrolig progressivt, og at han skosede
regeringen for ikke at have forhejet afgifterne
mere, samtidig med at der i hans eget opleeg
ikke er et eneste ord om afgiftspolitikken.

Nu vil jeg gerne vide fra hr. Nick Heekkerup,
da hr. Nick Heekkerup yderligere har en kort be-
meerkning: Er det Socialdemokratiets politik pd
sundhedsomradet at oge afgifterne? Og vil man
oge afgifterne mere end det, regeringen har lagt
op til her?

KI. 17:01
Formanden:
Hr. Nick Heaekkerup. o
KI. 17:01
Nick Hakkerup (S):
Skal vi ikke sige, at efter nzeste valg, nar jeg er
minister, s stiller du spergsmal? Men nu er det
mig, der stiller spergsmal, og dig, der er mini-
ster. Og indtil den dag, hvor vi far byttet det om,
synes jeg, at vi skal fastholde det system.

Mit andet sporgsmal skal veere, om skattemi-
nisteren er enig i Dansk Folkepartis definition af
skattestoppet, nu, hvor skatteministeren selv be-~
rorte definitionen af skattestoppet, nemlig at
man af hensyn til sundhedsfremmende foran-
staltninger godt kan heeve skatter og afgifter, og
at det ikke ville veere i strid med skattestoppet.

KL 17:02
Formanden:
Jeg vil lige sige til hr. Nick Haekkerup; at du og
dig ikke indgar i vores ordbog. Jo, méske »déj«,
men sd er det under-kogeopskrifter og madlav-

- K1.17:02

‘Skatteministeren (Kristian Jensen):

Hyis man gér ind og leeser i Folketingets forret-
ningsotden, kan man se, at den debatform, vi

- harlige nu, hedder »korte bemzerkninger, og
- “korte bemaerknmger kan indeholde sporgsmal
N bggge veje. Men jeg ved godt, at det som opposi-
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tion er en glimrende made at snige sig uden om
at skulle svare pa konkrete sporgsmal pa ved at
sige: Det kan man ikke. Det er faktisk om onsda-
gen, ndr vi har spergetime, at der er sporgsmal
fra oppositionen til ministrene. Det, vi har her, er
en debatform, der hedder »korte bemzerknin-
ger«, men Socialdemokratiet har hele dagen
igennem meldt sig ud af debatten, fordi man ik-
ke vil svare konkret pa, hvad Socialdemokratiets
alternativ til regeringens skattepolitik er. Jeg sy-
nes bare, det er sergerligt. Der ma da veere'mas-
ser, der sidder og felger debatten her, og som
eergrer sig over, at Socialdemokratiet ikke vil
sige, hvad de selv vil pa skatteomradet.

Med hensyn til skattestoppets definition -er
det sadan, at nar vi kan heeve cigaretafgiften
uden at bryde skattestoppet, som vi gjorde tidli-
gere, er det, fordi vi en gang af greensehandels-
meessige drsager har sat afgiften pa cigaretter
markant ned, og det var s4 op til det niveau, det
var i sin tid, vi kunne haeve det igen..Og jeg har
ingen ambitioner om at heeve det yderligere,
medmindre vi kan f& det gennemfert p& EU-
plan som en feelles minimumsafgift, der er s&
hej, at’den ogsé presser Danmark til at seette af-
gifterne i vejret.

Kl 17:03
Formanden:
54 er der en kort bemaerkmng frahr. Ole Vagn
Christensen. ‘
KL 1703
Ole Vagn Christensen (S): :
Skatteministeren var s flink at neevne mit navn
og drage det ind i en kontekst, der sddan set var
formuleret af Venstres skatteordferer. Det er jo
genialt. Det er jo brillant at preve pa at udleegge,
at der skulle veere nogen forskel.

Det, jeg herte skatteministeren udtale sig om,
er, at det her drejer sig om finansiering. Det gor
det til en ufinansieret skattereform, til en ulig-
hedsskabende skattereform, og det heenger ikke
s& meget sammen med sundheden.

Jeg har rejst et par spergsmal i den anledning,
hvor jeg i hvert fald ikke kan se, at det her heen-
ger sammen med sundheden, bl.a. det omkring
is, bl.a: det omkring margarine. Men det handler
om, hvordan man kan f& penge i kassen.

Nar man skal lave noget som det her, er det,
som det er sagt af den socialdemokratiske ordfe-
rer, noget, der skal have et perspekﬁv. Sa er det
noget, der skal kunne lose ting pa de omrader,
der handler om sundheden, og det er.det vee-
senthge »
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Kl. 17:04
Formanden:
Skatteministeren.
. Kl. 17:04

Skatteministeren (Kristian Jensen):
Som jeg neevnte gentagne gange, si er der et
dobbelt formal med lovforslaget her. Det er bdde
finansiering og styrkelse af folkesundheden. Det
er ikke et enten-eller, det er et bade-og. Derfor,
nér jeg har sagt det flere gange og nu naevner
det igen, vil jeg gerne have mig frabedyt, at jeg
skulle have udtalt, at det her ikke har noget med
folkesundheden at gére. Det er bade finansie-
ring og folkesundhed.

Det, jeg bare ma konstatere, er, at hr. Ole Vagn
Christensen konsekvent igennem hele dagen har
veeret i utakt med sit partis ordferer. Hr. Flem-
ming Meller Mottensen har i sin retorik lagt op
til — dog ikke med en konkret besvarelse af hvor
meget — at afgifterne burde stige meget, meget
mere. Og hr. Ole Vagn Chrlstensen siger, at de
slet ikke burde stige.

Hr. Ole Vagn Christensen inddrager i ;avrlgt
en diskussionen om afgift pd meettet fedt, som er
en del af et lovforslag, der ferst kommer til efter-
dret. Men lad os bare tage diskussionen nu, hvis
det er nemmere for hr. Ole Vagn Christensen.
Jeg mener ogsa, at der ber veere en afgift pa
meettet fedt for at give en tilskyndelse'til, at dan-
skerne vaelger varer med mindre meettet fedt. -
Overveegt er et stort problem. Vi kan gere en del
af indsatsen ved at indfere en afgift pd meettet
fedt, og derfor har vi valgt at gere det som en
del af skattereformen. Men hr. Ole Vagn Chri-
stensen er imod og ogsa imod sit eget parti.

K1 17:06

Formanden:
Hr. Ole Vagn Christensen.

‘ , K. 17:06
Ole Vagn Christensen (S):
Nu er jeg nedt til at sige til skatteministeren, at
jeg ikke er imod afgifter. Jeg er ikke imod det,
hvis det er sddan, at man er i stand til at lave
nogle fornuftige alternativer, s& man far en for-
nuftig omstilling p& de virksomheder, hvorde -
tiltag laves, saledes at vinér de to malsaetnmger,
at vifar skabt beskeeftigelse, men ogsa far gjort
noget for folkesundheden.

Det er helt klart mit perspektiv, men det, jeg
ser foran mig, er, at afgifterne kommer, og s3
kan vi se, om vi s8 kan fa lest nogle af de andre
problemer. Det er her, jeg har gjort mine indsi-
gelser. Derfor er der absolut ingen forskel pa hr.
Flemming Meller Mortensens og min holdning
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til, hvordan vi kan bruge de instrumenter, der
findes, men det skal veere i et perspektiv, hvor
det ogsa skaber lgsninger.

K. 17:07
Formanden:
Skatteministeren. .
K1 17:07
Skatteministeren (Kristian Jensen):
Jeg kan sé forstd, at hr. Ole Vagn Christensen er
enig med hr. Flemming Meller Mortensen, der
gerne vil have meget hoje afgifter, og derfor mé
have fortrudt, hvad der er blevet sagt i nordvest-
jyske medier om modstanden mod afgiftsforsla-
gene. Nar hr. Flemming Meller Mortensen me-
ner, at vi i regeringen ikke er ambitiese nok, og
at vi burde g& endnu leengere, og nar hr. Ole
Vagn Christensen nu er enig i det, s forstar jeg,
at hr. Ole Vagn Christensen traekker det tilbage,
man har sagt i de nordvestjyske medier om
modstanden mod afgifter.

Sagen er jo netop, at vi har indfert f.eks. den
afgift pd meettet fedt med et sddant indleb og
indfasning, at den ikke behever at blive vedta-
get nu. Den kommer forst til efterret, til vedta-
gelse senere og med ikrafttreedelse pa et tids-
punkt, hvor virksomhederne har haft mulighed
for at omstille sig til at bruge mindre meettet
fedt. Flerumeettede fedtsyrer, der skal erstatte
meettet fedt, vil betyde noget for folkesundhe-
den. Derfor giver vi et indfasningsforleb.

Jeg er glad for, hvis hr. Ole Vagn Christensen
nu undsiger de tidligere udtalelser. Det ville
bare veere godt, hvis det ogsé blev gjort i Nord-
vestjylland og ikke kun pd Christiansborg, hvor
hr. Ole Vagn Christensen ma hébe, at de lokale
medier ikke folger med.

K1 17:08
Formanden:
S4 er der en kort bemeerkning fra hr. ]esper Pe-
tersen.

K. 17:08
Jesper Petersen (SF):
Jeg er absolut ikke modstander af hensigten
med forslaget og den del af det, som handler om
folkesundhed. Det synes jeg er glimrende. Det
ber vi tage fat pd, og det fremgik ogsa af min ta-
le. Det, man kan eergre sig over, er, at der ikke
ogsé felger nogle flere folkesundhedsmaessige
initiativer med fra regeringen, men det kan vi jo
have til gode.

Det enkelte spergsmal, jeg vil sla ned pa i for-
hold til folkesundheden, er det forhold, at man
med sodavandsafgifterne i forslaget gor nogle
slags sodavand billigere. Lightsodavand bliver

simpelt hen billigere. Jeg synes, det er udmaerket
at f& en sterre prisforskel pa sodavand med suk-
ker og sodavand uden sukker, men at nogle so-
davand i det hele taget sé skal veere billigere, sy-
nes jeg ikke er det rigtige signal eller den rigtige
incitamentsstruktur heller for sa at drikke soda-
vand frem fra andre varer. Si vil ministeren ikke
redegere for, hvorfor man ud fra et folkesund-
hedsmeessigt synspunkt synes, det er rigtigt at
gore lightsodavand billigere?
, K1 17:09
Formanden:
Skatteministeren. '
_ K. 17:09
Skatteministeren (Kristian Jensen):
Jeg er glad for, at hr. Jesper Petersen er enig med
os i, at der ber veere en storre differentiering
mellem afgiften pa sukkerholdigt sodavand og
pé sukkerfrit sodavand. Nér vi har valgt at lave
en provenuneutral omlegning, skyldes det hen-
syn til greensehandelen, da vi af erfaring, under-
segelser og stikpravekontroller ved, at soda-
vand er en meget stor greensehandelsvare, og at
en ensidig dansk forhejelse af afgiften ville bety-
de en storre tilskyndelse til at greensehandle me-
re.

Vihar under dreftelserne og forhandlinger-
ne forespurgt f.eks. i Sundhedsministeriet om,
hvad der var tilrddeligt at lave som skillelinje,
og har faet et notat tilbage, der viser, at det ville
veere et godt forslag, hvis vi lavede en sadan dif-
ferentiering mellem sukkerholdigt og sukkerfrit
sodavand, dog med den lille sgde tilfgjelse i
bunden af notatet fra Sundhedsministeriet: Det
vil altid veere bedre at drikke et glas maelk. Og
det vil jeg gerne anbefale.

Kl 17:10
Formanden:
Hr. Jesper Petersen. -

KL 17:10
Jesper Petersen (SE):
Jeg kan godt forstd, at man har et argument om-
kring greensehandelen, men at nogle sodavand
absolut skal veere billigere, fordi man ger nogle
andre dyrere, synes jeg bare ikke heenger sam-
men. Man kunne jo godt have ladet lightsoda-
vandene have den samme pris som i dag. Det
ville vel ikke have nogen indflydelse pa forbru-
get af lightsodavand, hvis man gér ind pé mini-
sterens tankegang.

Det andet spergsmal har jeg ogsa stillet til
andre, og jeg kan forsta, at det er regeringens
synspunkt, at det faktisk er rigtigt, at en pakke
cigaretter skal koste 50 kr. Det eneste, der afhol-
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der os fra at gore det, er greensehandelen. Derfor
vil jeg gerne here, om ministeren i EU arbejder
pé at fa gjort det endnu dyrere at kebe cigaretter
og altsd fa mulighed for, at prisen kommer op pa
50 kr. for en pakke cigaretter, som jeg forstar det
er regeringens politik at den skal koste.
o : : . Kl 17:11
Formanden:.
Skatteministeren. o
o KL 17:11
Skatteministeren (Kristian Jensen):
Det er sddan, at det, der definerer, hvad der far
danskerne til at greensehandle, er den samlede
pris for den kurv af varer si at sige, man keber,
néar man greensehandler. Hvis vi ensidigt havde.
gjort det, som hr. Jesper Petersen foreslar, nem-
lig at seette afgiften op pé sukkerholdige soda-
vand og ikke sendre pa afgiften pa sukkerfri so-
davand, sa ville den kurv af varer blive dyrere i
Danmark. Derfor ville det veere mere tillokken-
de at graensehandle, og viville fa mere graense-
handel..

Ved at lave en differentiering, sddan at vi la-
ver en provenuneutral omlaegning, eger vi sam-
let setikke greensehandelen. Jo, vi kan maske
oge greensehandelen pa sukkerholdige soda- - .
vand, men til gengeeld far vi stoppet eller mind-
sket greensehandelen for sukkerfri sodavand.
Derfor vil den samlede graensehandelsmaengde
ikke stige med den omlaegning, vi foreslar. Det
ville den med hr. Jesper Petersens.

Og sa skal jeg bare give tilsagn om, at vi, som
det ogsé er naevnt i lovforslaget, vil fortseette
med at arbejde positivt for, at EU far et nyt di-
rektiv pa tobaksomradet med et markant hojere
niveau for minimumsafgifter. Det vil betyde, at
en raekke lande omkring os vil veere nedt til at
haeve deres cigaretafgifter, og det betyder s& og-
sd, som det star i forslaget, at vi pa den bag-
grund forventer, at vi uden negativ effekt pa
greensehandelen kan sgette afgiften op fra 2014.
K1.17:13
Formanden: ’
Tak til skatteministeren.

Der er ikke flere, der har bedt om ordet. 84 er
forhandlingen sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Skatteud-
valget. Hvis ingen ger indsigelse - det er ikke
tilfeeldet — er det sket.

K1.17:13
Meddelelser fra formanden

Formanden:

Sa kan jeg oplyse, at Klima- og energlmlmsteren
(Connie Hedegaard) har meddelt mig, at hun
ensker i henhold til forretningsordenens § 19,
stk. 4, at give Folketinget en skriftlig

Energipolitisk redegorelse 2009.
(Redeggorelse nr. R 17). ‘

Eksemplarer vil blive omdelt og redegerelsen
optaget i Folketingstidende. :

Klima- og energiministeren (Connie Hedegaard)
har meddelt mig, at hun-ensker i henhold til for-
retningsordenens § 19, stk. 4, at give Folketinget
en skrn‘thg

Khmapohtlsk redegm‘else 2009.
(Redeggrelse nr. R 18)

Eksemplarer vil: bhve omdelt og redeggrelsen
optaget i Folketmgstldende

Der er ikke mere at foretage i dette made.

Folketmgets neeste mode aﬂmldes mandag den
4. maj 2009, kL 12. -

Jeg kan henvise til den dagsorden, der er op-
sldet i salen. Jeg skal i ﬁvngt henvise til den om-
delte ugeplan

Madet er haevet (KL 17 13)



