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Dagsorden

1)Spargsmé"il om fremme af forespargsel nt.
F18:

Forespergsel til ministeren for sundhed og fore-
byggelse om sygehusstrukturen.

Af Per Clausen (EL) m.fl:-

(Anmeldelse 02.12. 2008)

2) 1. behandling af lovforslag nr. L 80:
Forslag til lov om forbud mod hold af reeve.
Af justitsministeren (Jakob Axel Nielsen, fg. )
(Fremszettelse 26.11.2008).

3) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 14:
Forslag til folketingsbeslutning om maksimalt 8
timers transport af udseettersger.

Af Per Clausen (EL) m.fl.

(Fremsaettelse 22.10.2008).

4) 1, behandling af beslutningsforslag nr. B 31:
Forslag til folketingsbeslutning om forbud mod
fiksering af seer under faring og diegivning.

Af Per Clausen (EL) m.fL.

(Fremseettelse 04.11.2008).

5) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 2:
Forslag til folketingsbeslutning om etablering af
et dyrevelfeerdsmeerke.

AfJulie Skovsby (S) m.fL.

(Fremszettelse 09.10.2008).

6) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 38:
Forslag til folketingsbeslutning om at oprette en
demokratifond samt andre demokratifremmen-
de initiativer.

Af Jeppe Kofod (S) m.fL.

(Fremseettelse 12.11.2008).

) ‘ K1.10:00
Meddelelser fra formanden.

Formanden:
Madet er dbnet.

Ministeren for sundhed og forebyggelse (Jakob
Axel Nielsen) har meddelt mig, at han ensker
skriftligt at fremsaette:

Forslag til lov om sendring af lov om forbud
mod visse dopingmidler. (Skeerpelse af straffen
ved forhandling, udlevering eller fordelmg af
dopingmidler). :

(Lovforslag nr. L 85).

Det forste punkt pa dagsordenen er:

1) Spergsmal om fremme af forespargsel nr.
F18: =

Forespergsel til ministeren for sundhed og
forebyggelse om sygehusstrukturen.

Af Per Clausen (EL) m.fL. ’
(Anmeldelse 02.12.2008).

K1 10:00
Formanden:
Hvis ingen ger indsigelse mod fremme af denne
forespergsel, betragter jeg Tingets samtykke
som givet.
Det er givet.

Det neeste punkt pa dagsordenen er:

2) 1. behandling af lovforslag nr. L 80:
Forslag til lov om forbud mod hold af reve.
Af justitsministeren (Jakob Axel Nielsen, fg.).
(Fremseettelse 26.11.2008).

K1.10:01
Forhandling

Formanden:
Forhandlingen er dbnet.
Forste ordferer er hr. Karsten Lauritzen.
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, KL 10:01
(Ordferer)

Karsten Lauritzen (V):. - : :
Forslaget omhandler, som overskriften klart an--
tyder, et forbud mod reeveproduktion i Dan-
mark, dog med den vaesentlige tilfejelse, at der
er.en udfasningsperiode pa som udgangspunkt
8 &r, og at personer, der har haft reevehold som
hovederhverv, efter ansegning kan fa tilladélse
til at fortseette deres virksomhed indtil 2023.

Reeveproduktionen er jo-en meget begraenset.
industri i Danmark. Til trods for det har der
igennem de seneste par ar:varet en hel del poli-
tisk fokus pa de dyrevelfeerdsmaessige vilkér i -
reeveproduktionen. Og jeg synes lige, vi skal re-
petere lidt af den historie, der leber forud for det
lovforslag, som vi behandler her i Folketingssa-
len i'dag.

12004 vedtog et ﬂertal i Folketmget en raekke.
stramninger af kravene til reeveproduktion i -
Danmark, der skulle hejne de dyrevelfeerds- -
meessige vilkar for reevene. Det viste sig dog, at
de pageeldende stramninger ikke medferte bed-
re dyrevelfeerd, men faktisk veerre dyrevelfeerd,
og det fik i december sidste arregeringen til
sammen med en reekke partier at tage initiativ-.
til, at man kunne dispensere fra de regler, der el-

lers var vedtaget, indtil man kunne f& undersogt .

de konkrete dyrevelfeerdsmaessige konsekven-
ser af stramningerne. Konklusionen pa den dis-
kussion blev som sagt, at der dannede sig et fler-
tal for at udfase reeveproduktionen i Danmark.

Nar vi som lovgivere vaelger at g& ind og for-
byde en produktion, er der ikke nogen lette los-
ninger. I Venstre mener vi; at det i den her situa-
tion er altafgerende at veelge:det mindste onde,
altsé det, der er mindst indgribende over for--
dem, det gar ud over, i dette tllfaelde raevepro- :
ducenterne. -

Det er vigtigt for Venstre, at vi star vagt om
dyrevelfeerden, men i hojere grad ogsé om den
private ejendomsret som udtrykt i grundlovens
§ 73. Vi er ikke tilhaengere af at foretage ekspro-
priation og anser det for vigtigt, at politikerne
ikke griber til ekspropriation, hver gang man far
en fiks idé, hvilket i det her tilfeelde betyder at
forbyde erhvervet med det samme og sa udbeta-
le erstatning. Men hvis man veelger at benytte
sig af ekspropriation; skal det veere et indgreb,
der er udtryk for en velovervejet beslutning. Det
er Venstres opfattelse, at vi s& vidt muligt skal
undga at skride til ekspropriation for at opné
vores politiske ensker. Nar der er andre mulig-
heder, skal vi gribe dem, og der har vi sa i det

her tilfeelde valgt at lave et lovforslag med en
udfasningsordning. :

Det er ligeledes vigtigt for Venstre, at der er
tryghed omkring den lovgivning, vi vedtager,
nér det drejer sig omnoget sa indgribende som .
at afskaffe nogle personers erhverv. Med den
losning, som der er lagt op til i L 80, skaber vi.
klarhed for reeveproducenterne, som gerne skul-
le slippe for opslidende retssager i forbindelse
med at f& afklaret lovens grundlovsmeessighed
og erstatningsmuligheder osv. ' '

Af disse grunde skal jeg meddele, at Venstre
kan stette lovforslaget.

* KL 10:04
Formanden: » -
Ja tak. Der er enske om korte bemaerkmnger,
forst fra hr. B]arne Laustsen :
: Kl. 10.04
Bjarne Laustsen (S)
Ja tak. Jeg vil bare gerne til en start 31ge, at vi fra
Socialdemokratiets side ikke har stettet nogen
dispensationsmulighed; det var en ren og skeer
ministerbeslutning ikke at szette den bekendtge-
relse i kraft, hvilket et flertal havde sagt skulle
ske med hensyn til forbedringer. Jeg lyttede me-
get godt efter, men jeg tror-faktisk ikke, at hr.
Karsten Lauritzen neevnte dyrevelfeerd eller dy-
reetik; det var et spergsmal om, at det var.et
mindre erhverv, af mindre betydning og den.
slags ting. Hvad er den reelle arsag til, at man vil
forbyde raevehold i Danmark? Det syries jeg vi
mangler at fa en afklaring p4, for det er jo afge-
rende for, hvilke midler vi skal tagé ibrug for at
fa det stoppet. Hvad er den reelle &rsag til, at -
man vil stoppe raeveproduktlon i Danmark?
KI. 10:05
Formanden:
Ordfereren
: : © KL1005
Karsten Launtzen (V) ‘
Ja tak. ]eg tror ikke, jeg husker meget. forkert =
men sé vil hr. Bjarne Laustsen selvfelgelig korri-
gere mig — hvis det ikke var sddan, at ogsa So-
cialdemokratiet indremmede, at de regler, som-
Socialdemokratiet selv havde veeret med til at
indfare, ikke skabte bedre dyrevelfeerd, men
veerre, og jeg kan ogsa erindre, at Socialdemo-
kratiets ordferer pa det her lovforslag i en raeekke
aviser, bl.a. Nordjyske Stiftstidende, er citeret for
atindremme, at de stramninger, som man lave-
de politisk, ikke skabte bedre dy1evelfaerd som
var udgangspunktet. :

Rent faktisk skabte de nogle regler, som be- -

ted, at der var tale om ekspropriative stramnin--
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ger, som gjorde, at reeveproducenterne de facto
kunne ga til domstolene og sige, at politikerne
havde strammet reglerne her s& meget uden no-
gen faglig begrundelse, at man kunne henvise til
grundlovens § 73. Det gnskede vi selvfalgelig
ikke i Venstre, og det enskede man ikke i rege-
ringen, og derfor gik man sa ind og lavede dis-
pensationsordninger og tog den politiske dref- -
telse, som det her er et resultat af.

K1 10:06
Formanden:
Hr. Bjarne Laustsen.

KI. 10:06
Bjarne Laustsen (S):
Man kan jo ikke tvinge nogen til at svare pa et
konkret spergsmal, men jeg har endnu ikke for-
stdet eller hart, hvad der er arsagen til, at Ven-
stre vil stotte det her lovforslag.

Jeg troede jo, man kunne sige noget om, at det
var af hensyn til reevene —nej, det bliver der ikke
sagt noget om, der bliver talt om mindre er-
hverv, og sa bliver der sagt en hel masse andre
ting, som er sagen fuldstzendig uvedkommende.

Det, der star tilbage, er, at regeringen ved, at
den er i mindretal, og derfor er den nodt til at .-
komme med et lovforslag, der gor et eller andet
pa det her omréde. Og hvis man brugte argu-
mentationen om, at det var synd for reevene, sd
er det da fuldsteendig vanvittigt, at der skal gé
15 &r, inden man skrider til handling.

Er det ikke korrekt?
, . v KL 10:06
Formanden:
Ordfereren. .
Kl. 10:06

Karsten Lauritzen (V):
Som jeg tror jeg sagde i min ordferertale, leegger
vii Venstre veegt p& grundloven og grundlovens
§ 73 om beskyttelse af den private ejendomsret,
men vi leegger selviolgelig ogsa veegt pa dyrenes
velfeerd og ogsa reevenes velfeerd. Der m& man
bare sige, at det, som et flertal i Folketinget —
uden om regeringen — besluttede i forhold til at
stramme reglerne ud over Europaradets rekom-
mandationer, ikke skabte bedre dyrevelfeerd,
men rent faktisk veerre.

Det noterede vi os og forsegte sa at finde en
anden lgsning, og den lesning er sa det lovfor-
slag, der foreligger her i dag med en udfasnings-
periode, hvor man tager hensyn til reevenes vel-
feerd, men hvor man ogsa tager hensyn til, at vi
har grundlovens § 73 om den private ejendoms-
ret, som skal respekteres, ogsa nar det handler
om reeveproducenter.

K1 10:07
Formanden:
Ja tak. Sa er der en kort bemeerkning fra hr. Per
Clausen. ;

KI. 10:07
Per Clausen (EL):
Sagen er vel, at hvis man havde kreevet bekendt-
gorelsen gennemfort og derefter kreevet den
overholdt, s& dyrevelfeerden var i hejseedet, sa

ville det have gjort reeveproduktion umuligt i

Danmark. Og det var sddan set ogsd formalet
med at stotte det beslutningsforslag, der foreld, i
hvert fald fra Enhedslistens side. Sa ville vi nu
have veeret i den situation, at vi havde stiet over
fornogle erstatningssager, siger hr. Karsten Lau-
ritzen, og det tror jeg han har ret i. Det er det
ene, jeg vil sige.

Det andet er, at der er én ting, jeg ikke helt
forstar i det, hr. Karsten Lauritzen siger, nemlig
at det sddan er hastveerk. Altsa, det kan jo ikke
veere hastveerk. I 1989 kom den farste erkleering
fra Det Dyreetiske Rad, hvor man sagde, at det
her var dyrevelfeerdsmeessigt uforsvarligt.

54 situationen er vel den, at politikere — og sa
kan alle muligvis tage hinanden i haenderne -
har géet og smolet med det her siden 1989. Og
derfor er det vel sddan, at det nu kan veere rime-
ligt at sige, at vi veelger en hurtig metode, ogsa
selv om den skulle give nogle risici for, at der
bhver nogle erstatnmgssager

KL 10:08
Formanden :
Ordfereren. -

K1. 10:08
Karsten Lauritzen (V):
Hvilken losning, man veelger, er atheengig af det
politiske stésted, man har, og der kan jeg forstd
at Enhedslisten ikke tager grundlovens § 73 s& -
alvorligt og foretraekker at bruge grundlovens
§73 om: ekspropriation og sa udbetale en erstat-
ning.

I regermgen gnsker vi en lidt mere fornuftig
lesning, synes jeg i hvert fald, nemlig en udfas-
ningslov, hvor reeveproducenterne far mulighed
for at fortseette deres erhverv, s& der netop ikke
bliver tale om ekspropriation. Det synes vi er en
bedre lgsning, som er bedre i trdd med den ma-
de, som vi leeser grundloven pa, og med den
made, som vi ensker, man skal skabe respekt om
den private ejendomsret i Danmark pa.

S ) KL 10:09
Formanden:
Hr. Per Clausen.
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KL 10:09

Per Clausen (EL): :

.-Nu er det jo fuldstaendlg hgegyldlgt i denne

sammenheeng, om jeg og Enhedslisten gar ind

for grundlovens paragraf om ejendomsretten el-

ler ej, for den er der jo, og den geelder. .

- Pointen er, at det, der er spergsmaletnu,jo er,
om det ikke i virkeligheden er, fordi man fra re-
geringens side ikke vil risikere, at det her kom-

. mer til at koste staten nogen penge, at man veel-
* ger.den ene metode frem for den anden. Den
ene metode er at lade sd lang tid g, at ingen kan

- heevde, det er ekspropriation, og man er hundre-
de procent sikker; den anden metode er at gen-
nemfere det hurtigere, s& kan det veere, at det
ifelge grundloven er ekspropriation, og s& kan
man komme til at betale noget erstatning fra sta-
tens side. Men der er jo ingen:af de metoder, der
er i strid med grundloven. Begge metoder er jo:
fuldsteendig i overensstemmelse med grundlo-
ven, hvis.man g@r det pa den ngtlge made. :

} K1.10:10

Formanden.

Ordfeureren :

/KL 10:10

Karsten Launtzen V): :

Ja, det er fuldsteendig rigtigt, og vilaver jo ikke

noget her i Folketinget, som er:i strid med =

grundloven. Men vi har det sddan i Venstre, at. - -

man skal se pa grundloven som noget af en vis
vigtighed, og vi ma bare indremme, at vi meget
nedig vil benytte os af grundlovens § 73 og fore-
tage ekspropriation, ndr der er nogle politikere,
som far nogle fikse ideer. Derfor har man sd i
stedet valgt den her losning, hvor man ikke ud-
betaler erstatning, og grundlovens § 73 kommer
il at geelde, og altsé lavet en udfasningsmodel,
som vi synes er den bedste for savel reevene som
reeveavlerne.

Sa vil jeg minde om, a’c vi 1kke havde stiet i si-
tuationen her, hvis et politisk flertal i Folketinget
havde lyttet til sagkundskaben og ikke havde la-
vet nogle regler, som har-skabt darligere dyre- -
Velfaerd for reevene i stedet for bedre. o

. : - KL 10:11

F ormanden :
54 er der en'kort bemaerkmng fra hr. Knsten
Touborg. - . ‘

KL 10:11
Krlsten Touborg (SF) : :
Hr. Karsten Lauritzen sagde i sin ordferertale, at
vi s vidt muligt skal undgé erstatmng, og deter
jeg enig i. Men jeg laegger 0gsd meget veegt pa
at ordfereren sagde sé vidt muhgt

Mit spergsmaél.er: Hvad er det, der ger, at re-
geringen finder frem til, at det lige bestemt er 15
ar, der er nedvendigt? Hvad er det, der ger, er -
det ikke kunne veere 10 &r eller 5 &r i stedet for?
Jeg vil godt here lidt mere om, hvad det nu er,
der fastlaegger, at det hge skal veere 15 &r p& om-
radet her.

Samtidig vil jeg godt sperge ordf@reren Nar
man leegger s meget veegt pd, at der overhove:
detikke skulle veere mulighed for at udbetale er-
statning her, er det jo ikke altid, reger ingen har
haft det sidan. Nar man f.eks. ser pa samlestal~
dene og de erstatninger, der blev givet der, fordi
regeringen lavede en fadaese, gjorde det dben-
bart ikke s& meget, at der blev udbetalt millioner
til ejerne af samlestaldene. Hvad er det der har
bevirket aendr1ngen7

. o Kl. 10:12
Formanden:
Ordfereren. '
Kl 10:12
Karsten Launtzen (V) :
Man er mange ting som pohtlker, men ]eg eri .
hvert fald ikke jurist, og derfor kan jeg ikke .
komme med en lang juridisk argumentation for,
hvorfor det lige preecis er 15 r. Men der har vee-
ret en politisk forhandling forud for fremseettel-
sen af lovforslaget, og der har ogsé veeret en
droftelse i Justitsministeriet om, hvor man kimn-:
ne leegge snittet, i forhold til hvornar noget er .. -
ekspropriation og hvornar det ikke er det. Man -
har s& vurderet, at-for at veere pé den sikre side
skulle det vaere 15 &r, og det er sket efter grundl- :
ge overvejelser.

Det har sédan set veeret et bredt pohtlsk on- -
ske, atman skulle se, om fristen kunne veere
kortere, men det har sé ikke veeret muligt, med
hensyn til om der var tale om ekspropriation el-
ler €j, sa derfor er det blevet de 15 ar-Den vurde-
ring har man lavet i Justitsministeriet, og den
har jeg sddan set stor tiltro-til.

: Kl 10:13
Formanden:
Hr. Kristen Touborg,. I
. Kl 10:13
Kiristen Touborg (SF):
54 ma jeg altsa sige, at det jo kunne komme an -

-'pa en prove, om det er de 15 ar eller kortere tid.

Sddan som jeg har forstaet det, er det altsa Ju-
stitsministeriet, der med livrem og seler p4 har
besluttet de 15 ar. Jeg har ikke noget problem
med, at ordfereren ikke kommer med en lang ju-
ridisk udredning, og det var sidan set heller
ikke det, jeg bad om. -
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Men jeg har andet spergsmal, jeg gerne vil
have besvaret: Nar ordfereren siger, at bekendt-
gorelsen i hvert fald ikke gav bedre dyrevelfeerd,
vil jeg gerne here, om det ikke er ordfererens:
opfattelse, at hvis farmerne nu havde levet op til
bekendtgerelsens-ordlyd — altsd havde passet .
deres dyr, havde muget ud hos dyrene, nar der-
var behov for det — havde det sddan set veeret en
udmeerket bekendtgerelse. Det nytter jo ikke no-
get, at man ikke lever op til almindelige dyrevel-
feerdsmeessige forhold og ikke lever op til de
ting, man skal, nér man skal passe dyr. . ;

: v KI. 10:14
Formanden:
Ordfereren. "
KL 10:14
Karsten Lauritzen (V):
Her er vi i Venstre fuldsteendig uenige med SF,
for vi mener faktisk, at bekendtgerelsen forte til
veerre dyrevelfeerd, og vi mener faktisk ogsa, at
en reekke andre partier i Folketinget, bl.a. Social-
demokratiet, gav udtryk for det samme i pres- -
sen og sagde: Vi er desveerre kommet til at lave
nogle regler, som ikke er fagligt funderet og ikke
skaber bedre dyrevelfeerd for raevene, men -
tveertimod veerre dyrevelfeerd.

Sidste r var Fodevareudvalget ogsa pa en
besigtigelsestur, som jeg desveerre ikke selv var
med p4, for at se pd en reevefarm. Her tror jeg, at
flertallet i Fodevareudvalget, ogsa et flertal uden
om regeringen og dens stottepartier, konklude-
rede, at vi blev nedt til at gere noget, fordi der
var nogle, der havde lavet nogle regler, som ikke.
skabte bedre dyrevelfeerd for reevene, tveert-
imod. Lesningen pa det problem er sa lovforsla-
get her, som giver en udfasningsperiode pd 15 -
ar. , : -

KL 10:15
Formanden:
Tak til hr. Karsten Launtzen, der er 1kke ﬂere, :
der har ensket korte bemeerkninger.. Den naeste
ordferer er hr. Bjarne Laustsen.

K1 10:15
(Ordferer)
Bjarne Laustsen (S):
Tak. Det kunne jo vaere, at der var nogen, der -
ogsé ville have veeltet og afskaffet nogle folke- -
tingsmedlemmer, men i dag skal vi nejes med at
beskeeftige os med reevene; og det kan selvfyalge-
lig veere slemt nok.

Vi har diskuteret det her i mange ar, men det
har ikke veeret muligt at skaffe nogle tilfredsstil-
lende forhold for reevene, s nu foreslar vi So-
cialdemokrater, at vi afskaffer reévefarmene ad

forderen og ikke, som andre gor, med et sejpine-
ri og en traekken i langdrag. Det er ikke til gavn
for reevene, og det er heller ikke til gavn for ree-
veavlerne, som ogsé ensker vished omkring de-
res erhverv. De vil gerne have klare regler for
det, for de har i alt for lang tid métte leve med
dispensationer og ansggninger og udsaettelser af
sager, for det var det, der var ﬂertal for herinde i
Folketinget.

Den model, som er blevet valgt, nemhg at vi
afskaffer reeveproduktionen i Danmark, er for s&
vidt ganske udmeerket. Det er alle Folketingets
partier jo enige om. Det, der er spergsmaélet, er
simpelt hen, hvor lang tid det skal tage, og der-
for synes vi, at vi skal bruge den model, som re-
geringen selv blev presset til eller fandt pa i for-
bindelse med jobklausulerne. Da erkleerede man
dem simpelt hen ulovlige, og der blev givet 1 ar
til afviklingen. Hvis der sa var nogle atypiske
forhold, kunne man yde kompensation. Det er
nejagtig det samme som det, vi taler om her,
nemlig et spergsmal om ekspropriation.

Alle gnsker at fa afkortet afviklingstiden, og
derfor vil vi under udvalgsarbejdet komme med
et-eendringsforslag til regeringens forslag, sa det
kan ske. Vi vil selvfelgelig stille et konkret een-
dringsforslag, der handler om at fa afkortet ti-
den. Og ja, sa anerkender vi, at der kan veere -
nogle, der kan have investeret og ikke har faet
afskrevet deres materiel, og det vil vi sa imeade-
komme, men det kreever selvielgelig, at de kan
dokumentere, at de rent faktisk lider et tab, og
det vil jeg have sveert ved at tro at der er ret
mange der gor.’ :

Vi har jo faet udleveret en stak materiale om
alle de ansegninger, der har fert til, at ministe-
ren har givet en dispensation. Det er fortroligt
materiale, s& det kanjeg jo ikke std og leese op af,
men nogle har sendt mig materiale, hvor de
skriver, at de har afskrevet deres reevefarm, og at
de eksempelvis vil lukke den den 31. december
2010, og det er jo ikke noget szerlig stort pro-
blem. Det, vi selvfelgelig vil bede om under ud-
valgsarbejdet, er at fi ministeren til at beskrive,
hvor'mange der selv siger, at de vil stoppe inden
for et &r eller to, for sd vil problemet jo veere
fuldsteendig lost, og s& behever vi darligt nok at
lave lovgivning. Men det ensker vi nu at gere. -

Der er klart to forhold i det her: De, der bade
har reeve og mink, har jo mulighed for med det
varsel, de fér, at eendre produktionen til ren
minkproduktion, og de reeveavlere, som kun har
den rene reeveproduktion, far sa mulighed for at
fa det afklaret, hvis de har noget at fa godskre-
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" vet. Det synes vi er en veerdig udgang pé en po-
litisk diskussion, der har eksisteret i mere end et
tidr herinde i Folketinget.

Vi begrunder vores forslag med, at reeven er
et stort og frygtsomt dyr, der er alt for stort til at
veere i fangenskab, og der er rent faktisk ikke be-
hov-for det. Derfor synes vi, at vi kan afskaffe
reeveproduktion. Vihar altsa dyreetiske og dyre-
velfeerdsmeessige grunde til det, det er ikke et
spergsmal om de avlere, der har haft et lovhgt
erhverv i igennem mange ar.

Vi synes ogsa, at der kan vaere behov for at
supplere med en meerkningsordning, for hvis
der er nogen, der ensker at kebe en reevepels; "
skal de ogsa Vlde, hvilke forhold pelsen er lavet’
under.-

Et forhold, der har veeret dlskuteret de'senere
dage; og som vi sikkert alle sammen har faet -

mange mail om, er spergsmalet om, om reevene

* skal erstattes med marhunde, nar vi nu far dem

sat ud, og:det synes vi er en rigtig dérlig idé. Vi

har ikke behov for at f lest et problem for at fa

skabt et nyt, og derfor synes vi, at der kan veere

behov for, at vi under udvalgsarbejdet ogsa kig-
ger pé, om viskal lukke det hul, s& vi ikke far
marhunde ind i stedet for reevene. Vi vil gerne
drefte med Folketingets partier, om der er behov.
for-det. Jeg ved ikke, hvor aktuelt det er, menjeg
_ er bare blevet gjort opmeerksom pa det, og der-
for vil jeg gerne veere med tll at.rejse den diskus-
sion under udvalgsarbejdet. -

Sa det korte af det lange er, atjeg appellerer
til, at nar alle Folketingets partier er enige om, at
vi skal afskaffe reeveproduktion, sé ger vi det nu
og her, og s& gor vi det veerdigt og pa en ordent-
lig made ad forderen, som vi siger. Lad os fa det:
bragt til opher; det ville ikke bare tjene Folketin-
get til cere, men vi ved ogsé af de heringssvar, vi
har faet, at det faktisk er noget, som reeveavlerne
pnsker: Lad os da fa vished om vores situation,

- s4 vi kan planlegge efter det.

S& jeg haber, at der, ndr vi er feerdige med da-
gens forhandlinger, kan vise sig et flertal for, at-
vi brmger afv1khngsper10den ned til 1 eller 2 &r.

- K1.10:20
Formanden i
Ja tak. Der er enske om en kort bemaerkmng fra
hr Knud Krlstensen R
K1 10:20
Knud Krlstensen (KF) : -
- Hr. Bjarne Laustsen g]orde meget opmaerksom
pa, at detjo er et flertal uden om regeringen, der
har frembragt det her, og at det er Socialdemo- ..
kraterne, Enhedslisten, SF og Det Radikale Ven-.

stre, hjulpet af Dansk Folkeparti. Man har pa
meget fordaekt vis villet stramme de her usagli-
ge indhusningskrav, som stammer fra for ca. 3 &r
siden, hvor man netop pa fordaekt vis ville for- -
byde raeveavl. Det skulle ske, ved at man vedtog
lovforslaget om, at der skulle indferes fast bund,
at der skulle veere gravekasse, at der skulle vasre
hyldesystem osv. Det viste sig rent faktisk ved - -
en enkelt reeveavler, der-havde etableret det her
system, at det ikke var dyrevelfeerd, man kunne
se, at det var noget, der fremmede lige praecis
det modsatte — nemlig dyremishandling.

Men jeg vil sperge hr. Bjarne Laustsen: Kan vi
ikke blive enige om, at den her sag handler om
dyrevelfeerd og ikke etik? Det er utrolig sveert at
lovgive ud fra etik, s& vi ma veere enige om, at
det her handler om dyrevelfaerd
KL 10:21
Formanden: '
Ordfereren. g o
- "KL 10:21
Bjarne Laustsen (S)

Nu skal jeg nok tage den konservative ordftarer
under behandling, n&r han kommer til at std her.
For den storste overraskelse i dag.er, at en ordfe-
rer, der har:sagt, at han er imod regeringens po-
litik og-ikke vil medvirke til noget som helst,’
stiller spergsmal i salen og efterfolgende skal
vaere ordferer. Men det tager vi der.

. Jeg vil gerne sige, at det overhovedet ikke -
handler om dyremishandling. Det-handler om,
at det flertal, der siden 2001 har veeret i Folketin-
get, har lavet en beretning og ikke et.lovforslag,
der pélagde ministeren at komme med nogle
forbedringer. Og der har veeret nedsat et udvalg,
der skulle kigge pa det her; og man-er kommet et
langt stykke vej for at forbedre:forholdene i ree-
veburene.

Det er ikke lykkedes, bl.a. fordi jeg ikke feler,’
at erhvervet selv har spillet med. Det synes jeg -
til gengeeld minkavlerne har. Det er en helt an- -
den oplevelse at komme pa en minkfarm i dag,
end det var for 5-10 ar siden, for minkene har
faet bedre forhold. Men reeveerhvervet harikke i
den samme udstreekning selv-veeret med til at
lofte den her opgave, og:derfor synes vi i for-
hold til alle de stridende parter i den her sag, at -
der kun er én fornuftig ting at gere, og det er at
bringe den her sag til ophgr, og det gor vi pa den
Vae1dige made, som jeg har omtalt. Det haber jeg:
ogsa at hr. Knud Krlstensen V11 veere enig i.

. : "KI 10:22
Formanden: -
Hr. Knud Kristensen.



1848

Fredag den 5. december 2008 (L 80)

K1 10:22
Knud Kristensen (KF)
Jeg ma jo konstatere, at svaret p& mit spargsmal
fuldsteendig udeblev. Men jeg undrer mig over,
at man som folketingspolitiker ikke vil here pa
de forskningsinstitutioner, vi har i Danmark, der
netop frembringer muligheder for, at vi kunne
forbedre dyrevelfeerden betydeligt inden for den
pageeldende branche, som vi taler om i dag;

Men hr. Bjarne Laustsen méa gerne svare pa
bade spargsmal 1 og sp;argsmal 2.

Kl 10:23
Formanden:
Ordfereren. . :

KI. 10:23
Bjarne Laustsen (S): ' ’
Som hr. Knud Kristensen nok har bemeerket, var
det undertegnede, der tog initiativ til, at hele Fo-
devareudvalget og Retsudvalget tog pa besigti-
gelse til en nordjysk reevefarm. Jeg spurgte er-
hvervet direkte: Vil I pa baggrund af den beret-
ning, der er lavet, med hensyn til bundplader og
perforering, plademateriale og huller, selv kom-
me med forslag til forbedringer i forhold til det,
arbejdsgruppen er kommet med? Det sagde
man nej til. Derfor var det jo ikke muligt-at f4 en
dialog for at komme videre med den her sag.

54 derfor vil jeg sige, at vi har forsegt, om det
var muligt at f& de stridende parter til at enes, s&
vi stadig vaek kunne have en produktionsform i
Danmark, men det har ikke veeret muligt, bl.a.
fordi erhvervet selv ikke har villet imgdekomme
det. Det kan veere, det har veeret for dyrt, det
kan vaere, det har veeret alle mulige andre ting,
fordi reeveproduktion i det hele taget ikke er
lensomt leengere. Det er jo ogsé derfor, vi kun
har ganske fa af dem tilbage. :
K1 10:24
Formanden: -

54 er det hr. Karsten Lauritzen for en kort be-
meerkning. .

KL 1024
Karsten Lauritzen (V):
Jeg mé indremme, at jeg ikke rigtig forstér hr.
Bjarne Laustsens argumentation, for ferst kriti-
serer han, at man ikke allerede for lang tid siden
har forbudt reeveproduktion i Danmark, og nu
siger han i et svar til hr. Knud Kristensen, at det

er problematisk, at reeveproducenterne ikke selv'

har bidraget til at lese det her problem, og han -
siger neermest, at hvis man havde kunnet finde
en lesning, og hvis reeveproducenterne bare
havde veeret med, havde vi ikke beh;avet at lave
en udfasningslov.

Det kan jeg ikke rigtig forsta, for man kan jo
ikke pa den ene side mene, at det har veeret et
problem, at vi ikke for lang tid siden har gjort
noget i forhold til at forbyde reeveproduktion,
og sa pé den anden side sige, at hvis reeveprodu-
centerne ellers havde veeret med, kunne vi godt
have fundet en lesning, altsd som om det er de-
res skyld. Hvad mener hr. Bjarne Laustsen helt
preecis?

KI. 10:25
Formanden: :
Ordfereren. -
S : K1 10:25
Bjarne Laustsen (S):
Jeg mener, at det ville veere klogt, hvis Venstres
ordferer herte efter, hvad der blev sagt. For det
forste har vi aldrig nogen sinde tidligere foresla-
et et forbud, vi har foreslaet forbedringer. Social-
demokratiet har veeret med i et flertal, der pélag-
de regeringen at finde pa forslag, der kunne for-
bedre raevenes forhold. Og der har vaeret nedsat
en arbejdsgruppe med alle relevante personer i.-

Det, jeg har observeret, et, at erhvervet ikke
selv har veeret i stand til at bidrage til det. Vi skal
jo her i Folketingssalen senere i dag behandle
forslag, der drejer sig om, hvordan man behand-
ler produktionsdyrt, og hvilke vilkar man skaber,
og der kan vi se en lang reekke landmeend, der -
gar i front og kommer foran. Men de her folk har
veeret fodsleebende, og derfor star vi i den situa-
tion, at vi ikke er i stand til at forbedre reevenes
forhold pé en dyrevelfeerdsmeessigt forsvarlig
made. Jeg skeelder ikke ud pa reeveavlerne,
overhovedet ikke, jeg siger bare, at det ikke er
muligt at komme videre ad den vej, og derfor er
min og Socialdemokratiets konklusion i dag; at
vi gor det pd en veerdig made ogbringer det til -
opher. :

. KL 10:26
Formanden:
Hr. Karsten Lauritzen..

KI. 10:26

Karsten Laurltzen (V)
Jeg er da glad for, at vi fik klarhed over, at det
som sagt ikke var reeveavlerne, der havde gjort
noget forkert i den her sag. Jeg heefter mig i
hvert fald ved, at Fadevareudvalget var pa be-
seg hos en nordjysk reeveproducent — de fleste’
reeveproducenter er jo rent faktisk i Nordjylland
— og sé vidt jeg har forstdet, var hr. Bjarne Laust-
sen ogsa selv med, og pa det besog medte man
faktisk en reeveproducent, somni havde imple-
menteret de nye regler. Og man konkluderede,
at de nye regler; som et flertal i Folketinget hav-
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de afgivet beretning om, herunder med Social-
demokratiet i spidsen, ikke gav bedre dyrevel-
feerd. Og der vil jeg faktisk godt her til sidst kvit-
tere for, at Socialdemokratiet indremmede, at
man havde lavet nogle regler, som ikke var dy-
revelfeerdsmeessigt fagligt godt nok funderede,
de gav nemlig 1k1<e bedre dyrevelfaerd men
vaerre. .

: K1 10:26
Formanden: :
Ordf@reren
K1 10:26
Bjarne Laustsen (S) :
Er detikke korrekt, at den pagaeldende reeveav-
ler, som Fadevareudvalget besogte, i sit harings-
svar har sagt, at han faktisk synes, at det, som .
Socialdemiokratiet foreslar, er en god idé, nemlig:
at afvikle reeveproduktionen p4 en veerdig ma- .
de? For s& ved han, hvad han skal, ogs4 i forbin-
delse med et eventuelt generationsskifte osv., og
han ved, hvad han skal gere med sine reeve. Det
er en veerdig méde at fa afsluttet det her pa. -

Der kunne have vaeret foresldet tusind andre
- ting'end lige nejagtig det bundmateriale, der var
lagtidet reevebur pé den pageeldende reevefarm
i Nordjylland, det er jeg helt enig i, men der kom
ingen forslag fra reeveavlerne. Dem har hr: Kar-
sten Lauritzen sikkert heller ikke hert, og derfor
star vi i den situation.

Vivil afvikle raeveprodukhonen pa en Vaerchg
made. .

KI. 10:27

Formanden _
Tak til hr. Bjarne Laustsen. Der er 1kke ﬂere korte
bemaerkninger. Neeste ordferer er hr. Jorn Dohz-
mann. - e .

R ‘K1, 10:27
(Ordferer) :
Jorn Dohrmann (DF): ‘
Tak for det. Det er jo en:speendende debat vihar
heri dag. Fra Dansk Folkepartis side kan vi sige,
at vi bakker regeringens forslag om at forbyde
hold af reeve op. Hold af reeve til produktion kan
efter vores mening ikke ske i dag pa en forsvar-
lig méde, og dyrenes naturlige behov bliver ikke
tilgodeset, og det er hverken ud fra en dyreetisk
vurdering eller et dyrevelfeerdssynspunkt i or- :
den at have opdreetsforhold, der medferer en s
stor belastning for disse dyr. Dyr skal behandles.
ordentligt,.og deres naturhge behov skal ogsa ‘
kommei forste raekke. :

For Dansk Folkeparti er det ogsé v1gt1gt at
sikre nogle gode forhold for dyrene, uanset om
der er tale om kaeledyr, vilde dyr eller produk-

tionsdyr. Dyr er jo svage i forhold til mennesker,
og de kan ikke pa samme maéde sige fra over for
den urimelighed, som det er at seette dem i bur,
som vi jo har set ske. Vi skal give dem en god
opvaekst og give dem tryghed i den levetid, de
har. Alle ved, at Dansk Folkeparti er dyrenes’
parti. Vi er derfor ogsa glade for, at regeringen
har fremsat det herlovforslag om, at hold af
reeve forbydes og afvikles. :

Af hensyn til reevene vil vi gerne have,vat ud-
fasningsperioden bliver kortere end den, der er
lagt op til. Vi glaeder os derfor ogsé til at for-
handle om udfasningsperioden. Vi m4 kigge pa,
om det er rimelige forhold, der nu er lagt op til.
her, eller om der er noget, vi skal se nzermere pa.
Der kan jo blive tale om, at der skal ydes erstat-
ning til de reevefarmere, som vil blive omfattet
af det her forbud, og vi skal sorge for, at de far
en ordentlig og selvfolgelig ogsa vaerdlg be-
handling.

I Dansk Folkeparti-vil vi fortsat keempe for at.
give dyrene de bedste forhold, ligesom vi gor for
mennesker. Det er alene vores ansvar at serge -
for, at de sma venner ikke lider ned, uanset om
vi taler om keerne i staldene, raevene pa farme-
ne, elefanterne i en zoologisk have eller kattene i.
vores hjem. I Dansk Folkeparti er vi som sagt
glade for, at hold af reeve nu bliver forbudt. Vi
kan derfor stette lovforslaget, og viser selvfal-
gelig frem til ogsa at forhandle om udfasnings-
perioden. -

Sé vil jeg ogsa sige, at det er vigtigt for os, at
vi kigger pé de huller, som ogs4 er blevet naevnt
her. Hr. Bjarne Laustsen neevnte spergsmalet om.
marhunde, og i Dansk Folkeparti mener.vi ogsa,
at vi skal have kigget pa det. Det nytter ikke no-
get, vi lukker et-hul, hvis vi dbner et nyt. Og der-
for er det vigtigt, at vi ogsa gar ind og ser pa, om
nogen kunne udfase det her, s& det sker frivil-
ligt. Der er jo ingen, der forhindrer nogen i at af-
vikle forretningen hurtigere end det, som lovfor-
slaget laegger op til her. S4 vi skal have sendt
nogle klare signaler om, at vi ikke ensker, at det

_ her skal fortseette. Det skal stoppes s& hurtigt

som muligt. Derfor mener vi, at det er en god
dag for reevene, for de kommer pé den her made
ikke til at lide under den slags forhold fremad-
rettet. -

K1, 1081
Formanden : ‘
Tak. Der er ensker om korte bemaerkmnger, og
den ferste korte bemeerkning er fra hr. Knud ‘
Kristensen. : :



1850 Fredag den 5. december 2008 (L 80)

K1 10:31 K1.10:33
Knud Kristensen (KF): : Formanden:
Synes hr. Jern Dohrmann, der egentlig varetager Ordfefreren.
dyrenes interesser, ikke, at det er meget forkert, .K1.10:33
at man netop vil gennemfere en lovgivning om,  Jem Dohrmann (DF)

_at der skal implementeres bund af fast materiale
og gravekasser osv. i reevefarmene? Det vil gore
lige det modsatte, nér man tager dyrevelfeerd og
reevenes mulighed for at have et taleligt ophold i
betragtning. Synes hr. Jern Dohrmann ikke, at
det vil veere et forkert eksperiment, og at man i
stedet for skulle have lyttet til dem, som netop
kan medvirke til at frembringe nogle resultater,
der vil gore, at man kan fa en bedre dyrevelfaerd
ireevefarmene?

KL 1032
Formanden:
Ordfereren. ‘
K1.10:32
Jorn Dohrmann (DF):

~ Jeg vil sige til hr. Knud Kristensen, at det jo er
Klart, at nér man laver nogle forandringer rundt-
omkring, sé er der nogle gange, man synes, at
man rammer fuldsteendig plet, mens der andre
gange-er plads til forbedringer. Jeg vil bare sige,
at uanset hvad det er, vi leegger op til her, sd me-
ner viikke, at det er acceptabelt at dyrene f.eks.
ikke skal have mere plads.

Man kan ogsa sperge hr. Knud Kristensen: Er
det i orden, at de her dyr ikke har mere plads,
end de egentlig har haft indtil nu, og som de har
i dag? Det er ikke i orden set fra vores side. Vi vil
gerne have bedre dyrevelfeerd, og derfor md vi
bare sige, at set ud fra de forhold, man kender i
dag, og ud fra, hvad man har besluttet for i ti-
den, er det ikke godt nok, derfor er vi glade for,
at regeringen nu fremszetter det her lovforslag,
og det stotter vi.

KI. 10:32
Formanden:
Hr. Knud Kristensen. :
KL 10:32
Knud Kristensen (KF):
Hr. ]rarn Dohrmann og Dansk Folkeparti ! st;z;tter
ogsd meget op omkring mindre erhvervsdriven-
de. Det her er mindre erhvervsdrivende. Synes
hr. Jorn Dohrmann egentlig, at man behandler
reevefarmerne ansteendigt p4 den made netop
ved at nedleegge reevefarming i Danmark? Her-
udover vil jeg ogsé sperge hr. Jorn Dohrmann,
hvorfor Dansk Folkeparti s& ikke har lagt meget
veegt pd netop at forbedre dyrevelfeerden, f.eks..
ved at dyrene skal have 2 m? i stedet for 1 m??

Der mener vi jo helt klart, at der her er lagt op t11
forhandlinger om, hvordan lovgivningen skal
veere, og hvad det er for elementer, man skal
tage ind, og s& har regeringen fremsat — og jeg
gar ud fra, at hr. Knud Kristensen er en del af re-
geringen — det her lovforslag om, at det nu skal
udfases. Der er s& nogle forskellige modeller til,
hvor hurtigt det skal veere, og der er vi jo parate
til at se pa, om det kan ske pa en hurtigere made,
end der er lagt op til her, for vi ensker at fa det
udfaset s hurtigt, som det kan lade sig gore,
uden at vi dermed ogsé tvinges til at skulle eks-
propriere en hel masse pa det omrade her. Der
skal veere balance i tingene, men set ud fra vores
synspunkt er det altsd dyrene, der kommer i for-
ste reekke, og derfor m4 vi ligesom i de videre
forhandlinger se, hvordan der kan laves en afta-
le, som alle kan bakke op om. .
’ K1.10:34
Formanden:
Tak. Hr. Knud Kristensen er nu ikke en del af re-
germgen, men stotter sandsynligvis regeringen,
som jeg forstdr det. Men den neeste korte be-
maelknmg er fra hr. Bjarne Laustsen.

KL 10:34
Bjarne Laustsen (S):
Tak. Jeg skal lade vaere med at drille hr. Im:n
Dohrmann med, hvilke udtalelser jeg kunne ci-
tere fra, i forhold til hvad han har sagt, eller i
forhold til hvad hr. Christian H. Hansen har
sagt, og ogsé i forhold til hvad hr. Bent Bogsted
og hr. Ib Poulsen har sagt. For jeg forstar, at der
er meget diveigerende opfattelser, men jeg tager
det sddan, at hr. Jorn Dohrmann taler pa Dansk .
Folkepartis vegne; og at der er en opbakning to-
talt set fra Dansk Folkeparti t11 at forbyde reeve-
avl.

Dansk Folkepart1 spillede jo en aktlv rolle i
forbindelse med at forbyde jobklausulerne. Der-
for er det interessant, om man, hvis det er ud-
gangspunktet, vil veere med til at finde.pa den
konstruktion, der handler om, at man kan gere
det hurtigere, eventuelt med mulighed for kom-
pensation til dem, som métte lide et tab. Hvis vi
skal afvikle reeveavl hurtigere, som Dansk Fol-
kepartl onsker, er det s ikke en fremkommelig -
vej, om man i givet fald vil stette et eendringsfor-
slag fra Socialdemokratiet, der gér i retning af
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kortere afviklingsperioder, og hvor-der til gen- = . . Kl. 10:37
geeld kan veere tale-om en kompensation? Formanden:

: “K1.10:35 Ordforeren
Formanden: K1. 10:37
Ordfereren. Jorn Dohrmann (DF):
CKL1035  Jeg er jo bare nedt til at sige til hr. B]arne Laust—

Jorn Dohrmann (DF): sen, at vi gr ind i det her arbejde i udvalget og

Jamen det er jo netop 'det, jeg siger. ]eg synes, at
det er interessant, at-der jo kan komme flere og
andre forslag pa bordet om, hvordan vi skal gri-
be det an. For os er det helt klart: Vi ensker den
afvikling s& hurtigt som overhovedet muligt. -

- Jeg vil ogsé sige til hr. Bjarne Laustsen, at der’
selvfalgelig kan findes forskellige citater af for-
skellige personer — det er jeg udmeerket klar
over — men vi skal jo ligesom prove at finde en
balance her og sige: Hvad er det sd, Dansk Fol-
keparti mener pa det omréde?

Vi ensker, at der sker en hurtig udfasning pa.
rimelige vilkar for alle folk; uanset hvem det er,
der bliver ramt her. S4 derfor ensker vi ogsé, at .
man i forhandlingerne prever at se p8, hvad det
sa er for summer, der tales om, hvis det er, man
skal til at ekspropriere, og om der er andre me-
toder til at fa klarlagt, om der er nogle, der udfa-
ser af sig selv, sa hurtigt som det overhovedet
kan lade sig gore. Hr. Bjarne Laustsen naevnte
selv, at der indenfor 2 ar eventuelt ville veere no-
gen, ‘der fr1v1111gt lukkede deres produktion.

. K1.1036

Formanden ‘
Hr. B]arne Laustsen. S

Kl. 10:36
B]ame Laustsen (S) :
Det her erjo aldeles interessant: Det der hge
nejagtig er omdrejningspunktet, er, at Dansk -
Folkeparti tidligere har sagt, at de-ikke vil veere
med til at give kompensation til reeveavlere, .

som har holdt reeve under koncentrationslejrlig-

nende forhold. Det vil man ikke veere med til. -

Men s vil. det jo'veere sddan, at regeringen -
ikke kan fé flertal hverken for det ene eller for
det andet, og derfor er der kun tilbage, hvis man
vil afskaffe raeveavl hurtigere — hvis det er mal
nummer 1 - og gore det pa en veerdig made, at -
gore det pd den made, at de, der eventuelt matte
have krav pa det, kan fd en kompensation. For
hvis regeringen ikke vil bgje sig — og det tror jeg
ikke den vil - bliver vi nedt til at skaffe en ram-
me uden om regeringen, og det kan kun lade sig
gore ved, at vi anerkender, at der kan veere nog-
le, der har et krav: over for staten, for ellers vil -
der veere tale om ekspropriation. ‘

ser pd, hvordan man kan skrue nogle modeller
sammen, som vi alle sammen kan leve med.

Jeg gar ud fra,at hr. Bjarne Laustsen er enig i,
at det skal ske sa hurtigt, som det kan lade sig
gore: Og s& ma vi se, hvor der er nogle knaster,
og hvor vi'er nedt til at beje det.og f4 nogle en-
der til at n& sammen. Jeg er neesten helt sikker
pa, at alle partier, uanset hvem det er, gerne vil
bakke op om det her forslag i sidste ende, for at
fa det her gennemfort sa hurtigt som muligt. S&
jeg ma bare sige til hr. Bjarne Laustsen, at vier .-
parate til at forhandle oin det. Vi vil gerne have,
som der blev naevnt, som punkt 1, at den pro-
duktion af reeve bliver udfaset s& hurtigt som .
muligt. Det er dyrenes forhold, vi teenker pa.

KI. 10:38
Formanden:
5a er der en kort bemeerkning fra hr. Knsten -
Touborg :

Kl. 10:38
Krlsten Touborg (SF): :
Tak. Ordfereren har et par gange sagt at han
tror, at alle partier vil veere indstillet pa at gore
det her bedre; og har ogsa tldhgere talt om en
samlet beslutning. . . .

Mit sp@rgsmal er: Er Dansk Folkeparh klar til,.
safremt regeringen fastholder deres meget lang-
sommelige afviklingsplan, at kere med pé et - .
flertal og altsé leegge mindre veegt pa, at-deter
en samlet beslutmng, og at alle. partler er med?

- K1.10:38
Formanden:
Ordfgreren
. K1.10:38
Jorn Dohrmann (DF)

Deter ]o et hypotetlsk spargsmal hvor v1dt man
vil g&, nar vi kender de modeller, der kunne
komme i spil her. Lad os nu tage forhandlinger-:
ne i udvalget og sa se, hvad der skiller, hvad det
er, der skal til, og hvad det er for nogle beleb, vi
taler om. Lige nu kender vi jo ikke belebene, og-
vi ved ikke, hvad der ellers er af modeller, der :
kunne bruges her.

Visiger bare, at det forslag, som er lagt frem
her, jo er et rigtig godt skridt i den rigtige ret-
ning, og derfor ensker vi ogsé den videre debat. -
Vi har bare sagt, at vi ensker, at reeveproduktio-
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nen bliver udfaset s hurtigt som muligt. Det

tror jeg alle partie1 egentlig ensker, og derfor

tror jeg ogsé, der kan samles et bredt flertal.
‘ KL 10:39

Formanden:

Hr. Kristen Touborg. ‘
) , K1. 10:39
Kristen Touborg (SF): :
Jeg synes ikke rigtig, ordfereren svarede pé& mit
spergsmal, sd jeg vil preecisere det lidt naermere.

Det, som jeg synes er vigtigt, er at f4 ordfere-

rens ord for: Hvis der ikke kan blive et samlet
Folketing omkring en tidsramme, vil Dansk Fol-
kepartis sa varetage dyrenes tarv, eller vil Dansk
Folkeparti varetage sin rolle som regeringens
stetteparti? Det synes jeg er lidt interessant. For-
jeg beder sddan set hverken ordfereren sige, -
hvor mange &r man skal skeere vaek og altsé for-
bedre, eller for den sags skyld sige, hvor mange
penge det mé koste. Jeg vil kun have svar pa det
andet og helt overordnede spergsmal: Vil Dansk
Folkeparti stotte dyrene, eller vil de stotte rege-
ringen?

Formanden:
Ordfareren.

KL 10:40
Jorn Dohrmann (DF):

Vi stetter dyrene, idet lovforslaget her jo om-
handler, at man opherer med at have reeveide
her reevefarme. Og derfor ma jeg sige, at nar
hold af reeve bliver forbudst, er det jo dyrenes
parti, vi tager, og sa er det jo de sma ting, petites-
serne, vi skal forhandle om, altsd hvor hurtigt
det her skal ga..

Der er lagt op til, man kan sige store skridt p&
omradet, men der kan jo godt veere endnu sterre
skridt, alts at det gér endnu hurtigere. Derfor
mener vi helt klart dette: Lad os dog preve at se,
om vi ikke kan finde hinanden i udvalgsarbej-
det. Hvis opdreettet kunne udfases allerede i
morgen, var det fantastisk fint for mig, men det
ved vi ikke pa nuveerende tidspunkt. Vi ved ik-
ke, hvad det er for nogle store spargsmal, vi star
over for i udvalget, derfor ma vi lige have det
belyst, og sé tager vi stilling.

' KL 10:41
Formanden
S8 er det hr. Per Clausen for en kort bemaerk-
mng.

KI. 10:41

Per Clausen (EL) ,
Jeg vil godt sperge hr. Jorn Dohrmann, om det
han siger, skal forstas pa den made, at en zen-

KI. 10:40

dring af det her lovforslag forudseetter enighed i
Folketinget, altsd om hr. Knud Kristensen og hr.

"Karsten Lauritzen fra henholdsvis De Konserva-

tive og Venstre har vetoret i den her sag, eller
der er tale om, at hr. Jorn Dohrmann er lidt for-
sigtig, fordi han gerne vil have undersegt nogle
ting, inden han leegger sig fast pd eventuelt at .
bruge. det flertal, det kan blive nedvendigt at
bruge. Jeg synes ikke, hr. Karsten Lauritzen helt
lod, som om det er dyrevelfserden, der er det -
vigtigste, og hr. Knud Kristensens spergsmal
har méske ogsa antydet at han bekymrer sig en

“lille smule mere om reevefarmerne end om dyre—

velfeerden.

K1 10:42
Formanden:
Ordfereren.

KL 10:42
Jorn Dohrmann (DF):

Jeg ma bare sige til hr. Per Clausen, at jeg tror, at
her i Folketinget har det altid veeret sddan, at det
er 90 mandater, der ligesom afger, om det bliver
etja eller nej til et lovforslag, og sd kan man el-
lers stille eendringsforslag til forslaget og vedta-
ge dem.

Sé det ma jo ligesom vaere svaret. Det nytter
ikke noget at give nogen fuldsteendig vetoret i
forbindelse med noget som helst. Alt er til for-
handling, og derfor ma vi jo se i udvalget, hvad
der kommer pa bordet, og se pa, hvor vi kan
stramme yderligere op, nér vi ligesom kender
facit. Det ville bare gleede mig, hvis det var sé-
dan, at vi kunne samle alle partierne om det her
forslag til gavn for dyrene, for det er jo dem, vi
teenker pa. Jo hurtigere vi kan udfase den her
produktion, jo bedre for os, s& derfor tror jeg pa,
at vi kan fa et godt og konstruktivt arbejde frem-
over i udvalget. - - -

. KI. 10:43
Formanden:

Der er ikke flere, der har bedt om korte bemeerk-
ninger. S& siger jeg tak til hz. Jern Dohrmann.
Neeste ordferer er hr. Kristen Touborg.
) : K1, 10:43
(Ordfarer)
Kristen Touborg (SF):
Jeg vil gerne indlede min ordf@rertale med at
kvittere for den sidste melding, som ordfereren
fra Dansk Folkeparti kom med, at det er de 90
mandater, der er afgerende for, hvor beslutnin-
gerne bliver taget i Folketinget. Det synes jeg da
er veerd at takke for og veerd at heefte sig ved.

Det har jo veeret en meget langsommelig fod-

sel, vi har veeret vidne til i forhold til forbedring
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af reevenes forhold. Det er faktisk, som hr. Per
Clausen sagde, startet helt tilbage i 1989. Jeg op-
~ levedei gar, da TV Midt-Vest ringede derhjem-
mefra og gerne ville snakke raeve, at de sagde, at
deres forste indslag om det.sdmeend var fra
1991. Dertil kan'man sige, at vi er nogle, der de
- sidste 5-6 &r intensivt har forsggt at f4 nogle ting.
til at ske her. Vi var et flertal i Folketinget, der
med en beretning palagde regeringen, at den
skulle foretage sig. noget nu, men den har mil-
dest talt skyndt sig langsomt. Det har veeret et .
skoleeksempel pa, hvor langsomt tingene kan - -
g4, nar ministeren 1kke @nsker, at der skal ske g
noget.

Sa kan det samtldlg veere lidt bgvlet at opret-
holde skeeret af, at man er et dyrevelfeerdsven-
ligt parti, men vi mé jo sé sige, at regeringen :
langt om laenge i september, tror jeg det var, i in-
devaerende ar - efter 5-6 ars langsommehghed -
kom til den beslutning, at det nu sé skulle veere
et forbud, og det skal regeringen ikke have utak
for. Jeg vil sige, at det er en god beslutning, at vi
vedtager et forbud. Det er sédan set det, SF hele
tiden har ensket, men kan man ikke f& det bed-
ste, erman nedt til at tage det neestbedste, og det
drejede beretningen sig jo om — det med at for-
bedre forholdene for dyrene.

Men nér det.sa er sagt, er det ogsd slut med -
ros til regeringen, for det er jo helt utroligt, at

.man skal opleve, at regeringen, samtidig med at
den siger, at den er dyrevenlig, s ogsa siger, at
der s i ovrigt skal gé 15 &r, inden den vil have -

“udfaset den her reeveproduktion. Det synes jeg -
er tegn pé, at det ikke er helt eerligt ment, nar

- man siger, at man gér ind for dyrevelfeerd. Jeg °
synes vel ogsa, at Vensires ordferertale pegede i
samme retning. Hr. Karsten Lauritzen sagde jo -
rent ud, at det jo var flertallet, der tvang regerin-
gen til det her, underforstéet, at havde flertallet
ikke tvunget regeringen til at g& videre, var der
sddan set ikke sket noget fra regermgens side
overhovedet. =

-Jeg synes, man ma sperge Kan viikke g;are -
det her lidt bedre? Svaret er: Jo, det kan vi. Vi vil
gerne forhandle med de dyrevenlige partier om,
at den tidsfrist, som ligger i lovforslaget her, bli-
ver veesentligt strammet op — eller veesentlig

‘kortere, for nu ikke at blive misforstdet. 54 méa vi
se, hvor mange der vil veere med, og som sagt .
indledningen til min tale er jeg glad for, at vi vil
kunne ga videre, selv om vi ikke kan sarnle Fol-
ketinget om det.

Til sidst skal jeg blot 51ge, hgesom andre ord-
forere har veeret inde p4, at vi har faet en reekke

bekymrede henvendelser fra mennesker, som si-
ger: Lad hu'veere med at lukke et hul og lukke et
andet op dyrevelfeerdsmeessigt. Det er mérhun-
de, som der er mange, dér er usikre over for
hvad der kunne ske med, og jeg vil gerne sperge -
ministeren, om det-er en overvejelse, ministeren
vil gere sig, og om ministeren vil tage initiativer
i den sammenheeng. Ellers ma vi jo se frem til -
udvalgsbehandlmgen, ogsd hvad det her punkt
angar '

. Kl 10:47
Formanden
Tak. Der er snsker om korte bemaerknmger, forst
fra hr. Knud Kristensen.

Klv 10:47

Knud Kristensen (KF): -
Skal hr. Kristen Touborgs synspunkter om af—
kortning af udfasningsperioden tages som ud-
tryk for en ny trend i SF med, at man ser stort pa
danske borgeres grundlovssﬂ(rede rettigheder?

K1. 10:48
Formanden:
Ordflareren S
- KL 10:48
Kristen Touborg (SF)

De skal ikke tages som et udtryk for, at vi ser-
stort pa de grundlovssikrede rettigheder, tveert-
imod, men som jeg ogsa spurgte Venstres ordfe-
rer: Hvad er det, der gor, at regeringen lige kom-
mer med. 15 ar? Hvad-er det, der gor, at det ikke
kunne veere 8 ar,;at det ikke kunne veere 10 4z, at
det ikke kunne veere 5 &r? Det mangler jeg sadan’
set en rimelig klar forklaring pa, og derfor er vo-
res synspunkt, at man skal have veesentlig korte-
re tid end det, regeringen foreslar.

Hvis det sa indebeerer, at der er nogle, der fo-.
ler sig gaet for neer og mener, at de har noget til -
gode, at de har investeret penge, som ikke er
blevet afskrevet, s& ma manjo tage den dreftelse
pé det tidspunkt. Sa bliver der jo en fair og eerlig
afgerelse af det, og det synes vi faktisk er helt i
overensstemmelse med grundloven.

KI. 10:49

Formanden: '

Hr. Knud Krlstensen T

K. 10:49

Knud Knstensen (KF) Coel
Ville hr. Kristen Touborg indtage den samme .

grundlovsstridige holdning til retssikkerheden, .

- hvis nu det {. eks. var hr. Kristen Touborgs egen

kvaegprodukhon, der pa den made skulle udfa--
ses?.

Det far mig s t11 hge at citere.en 1111e smule
fra LandbrugsAvisen fra den 11. september
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2007. Da havde hr. Kristen Touborg omlagt sin
konventionelle svineproduktion til ekologisk
kedkveegsproduktion af miljghensyn— og det er
meget flot, tillykke med det. Men i udtalelseni -
den forbindelse hed det, at omleegningen havde
veeret flere ar undervejs, fordi hr. Kristen Tou-
borgs svinestalde ferst skulle afskrives, og det er
jo et fornuftigt synspunkt.

Ergo mé man sige, at der er-visse gkonomiske
hensyn, man leegger til grund, nar det drejer sig
om ens egen person, men nar det er nogle andre,
er det, som om der er nogle andre parametre,
der spiller ind.

K1.10:50
Formanden:
Ordfgreren.
. ) Kl. 10:50
Kristen Touborg (SF):

Jeg ved ikke helt, om den konservative ordferer
har problemer med at forstd min dialekt, eller
hvad det er, der ger, at hr. Knud Kristensen ikke
opfatter, at jeg netop lige har sagt, at hvis det er
s&dan, at man kan bevise, at der er uafskrevne - .
investeringer, har man en sag, hvor man skal
have diskuteret, om det kan sammenholdes med
en ekspropriation, og der skal der naturligvis gi-
ves erstatning.

Sa vil jeg gerne anholde den forste bemaerk-
ning, den konservative ordferer kom med, hvor.
der bliver talt om sddan en grundlovsstridig
holdning. Efter min bedste opfattelse er der ikke
tale om en grundlovsstridig holdning, der er tale
om, at man som samfund har muligheden for at
vedtage nogle ting, og at borgerne har den mu-
lighed i henhold til grundloven, bLa. at de kan
leegge sag an mod staten og sige: Vi har ret til er-
statning. Det afger domstolen s& om-de har ret
til. S8 en grundlovsstridig holdning er der under
ingen omstaendlgheder tale om.

. Kl. 10:51
Formanden:
Sa er der en kort bemaerknmg t11 hr. Karsten
Lauritzen.

KL 10:51

Karsten Lauritzen (V):
Jeg vil godt leegge ud med at rose ordfereren for
hans dialekt — jeg forstdr klart og tydeligt, hvad
ordfereren siger. Jeg har heeftet mig meget ved,
at man fra SF's side gerne vil se, om man sddan
kan lave en politisk forhandling om perioden for
udfasn:mg, altsd de 15 ar.

Det er jo et synspunkt, som hr. Kristen Tou-
borg har fremfert tidligere, ogsa i de politiske
forhandlinger, som er gaet forud for den her fol-

ketingsbehandling, og der vil jeg godt sperge hr.
Kristen Touborg, om han ikke anerkender, at de
15 &r jo er en juridisk vurdering for netop at
undga, at der bliver lagt sag an mod staten, og at
man stdr i en situation, hvor man far en udfas-
ningsordning over en &rraekke og sé faktisk der-
udover ogsa vil skulle udbetale erstatning efter
grundlovens § 73. Alisd, det vil sige, at man fak-
tisk slet ikke opnar det, som man vil. :
Anerkender hr. Kristen Touborg ikke, at de 15
ar er en juridisk vurdering, og at man altsa ikke
kan forhandle om alting? Man bliver nedt til at
forholde sig lidt til juraen en gang imellem, og
det er det, vi gor i det her tilfeelde.

Kl. 10:52
Formanden:
Ordfereren.

Kl. 10:52
Kristen Touborg (SF):

Jo, jeg vil gerne anerkende, at det er en juridisk
vurdering, der er foregdet i Justitsministeriet, og
at man der — efter min opfattelse — har gdet med
béde livrem og seler.

Jeg har ogsa diskuteret med den tidligere ju-
stitsminister, hvorfor det lige er 15 ar, og det er
der sddan set ingen, der kan sige andet om, end
at det er sddan et slag pé tasken, og at der s4 nok

-vil veere ret stor 51kkerhed for, at inventaret er

afskrevet.

Men derfor er detjo, at det stér abent, og det
erjo altsa ikke altid, at Justitsministeriet behever
at have bade livrem og seler pd. Vi har mange
andre eksempler pa, at man er gaet lidt skeevti -
byen med det. Som jeg sagde i mit spergsmal til
Venstres ordferer, er det jo ikke altid, at regerin-
gen har s travlt med at sikre sig, at der ingen
penge bliver givet i erstatning.

- Jeg vil henvise til, at vi havde et par samle-
stalde, som en tidligere minister forbed at pro-
ducere, og det kostede millioner for staten. Det
tog man sddan set ikke noget videre hensyn til.
Regeringen kunne jo have afsat ministeren for
sédan en breler eller pa anden vis have gjort no-
get — det gjorde man ikke. S& det er altsa ikke i
alle sager, at man er hge papassehg med skatte-
ydernes midler.

K. 10:53
Formanden:
Hr. Karsten Lauritzen.

KL 10:53
Karsten Lauritzen (V) .
Jeg vil starte med at sige tak for det svar fra SF's
ordferer.
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Jeg kan forsta pa SF's ordferer, at han altsa
lige s& godt kunne veere jurist, fordi han hurtigt
kan lave en vurdering af, at de 15 &r er noget,
man hat fundet pa ovre i Justitsministeriet. Man
har siddet og leget med nogle tal, og s& er man
blevet enige om, at det altsd nok er 15.

Jeg tror, det er foregdet pa en lidt anden ma--
de. Man har ovre i Justitsministeriet lavet en ju-
ridisk vurdering og har rent faktisk brugt en hel
del ressourcer pé det. Man kan sige, at det giver
den debat der tidligere har veeret, ogsa mdtryk
af. :

' Der vilj ]eg bare gentage mit spyargsmal til SF's
ordfarer, nemlig om SF's ordferer ikke kan fryg-
te;, hvis man:nu gar ind og ser stort pa den der
juridiske vurdering — vi bliver jo nedt til at for-

- holde os til juraen en gang imellem — og laver en
politisk forhandling, som SF's ordferer leegger
op til, at man ender med et politisk kompromls,
som jo sa kunne veere 13 ar, og at der sa er no-"
gen, der ud over de 13 &r, man har fastsat, an- -

. leegger en sag og vinder den? - '
Det kan rent faktisk betyde, at man har en
udfasningsordning pa 13 &r plus udbetaling af. .-
erstatning til reeveproducenterne, og at man der-

udover som sagt skaber en hel masse utryghed

hos bade de politikere her i Folketinget, som on-
sker at gore noget ved det her, og hos reevepro-
ducenterne. - :

T . ‘K. 10:55
Formanden S
: Ordfereren :
"KL 10'55
Krlsten Touborg (SF)

Jeg vil gerne tilslutte mig Dansk Folkepartls ord-
forers udsagn om, at den her periode skal veere
sa kort som mulig. Det betyder, at den skal veere
sa kort, som vi nu vurderer, den kan blive; uden
at-vi kommer til at betale erstatning til en hel
masse af de her reevefarmere. Det er det, der lig-
ger i det, og det er klart den holdning; SF har -
det er en afvejning.

Nar Venstres-ordferer siger, at SF sa synes, _at

" man ovre i Justitsministeriet har jongleret lidt og
neermest trukket tallet ned fra luften, sd er det
som sagt slet ikke det, jeg mener. Jeg mener, at
de efter meget klare og —vil jeg sige — langsom-
melige overvejelser er net frem dertil.

Men jeg vil fastholde, at jeg troz, at Justitsmi-
nisteriet gar med béde livrem og seler, og at det
ikke er sikkert, at det er n@dvendlgt for at holde
bukserne oppe. - -

KI. 10:56

Formanden:
54 er det hr. Bjarne Laustsen for en kort bemaerk-
ning, o

- KL 10:56
Bjarne Laustsen S): . :
Man kan undre sig over, at Venstre og Konserva~
tive fremszetter et lovforslag, som de dybest set
inderligt er imod =1 hvert fald nér-de taler om
det under debatten. Jeg har heller ikke registre-
ret, at de er kommet med forbedringer til beret-
ningen. De gnskede bare at sta fast pa det der
var.-

Men vi stér jo med et meget mteressant
spergsmaél. Jeg fornemmer det jo sddan, at rege-
ringen bare vil give reeveproduktionen i Dan- -
mark en langsom ded ved at kveele den over 15
ar. Jeg vil gerne kvittere for de syrispunkter, som
hr. Kristen Touborg er kommet med, om, at man
gerne under udvalgsarbejdet vil se pa, om det er
muligt at f& nedbragt perioden. Men forskellen
bestar i, at hvis man anerkender grundlovens. -
regler om ekspropriation, kan der blive tale om,
at der er nogle, der skal have en kompensation,
hvis de har et krav at stille. Vi kan jo ikke vide
det. Jeg ved, at hr. Kristen Touborg ogsa har set
alle de-der anspgninger, der ligger, hvoraf det.
fremgar, at nogle selv vil udfase reeveproduktio-
nen. Der er kun ganske fa rene reeveavlere tilba- -
ge, sé der kan ikke veere tale om ret mange bas--
sepre, hvis vi kigger pé& det i den forstand.

Men vil SF i givet fald veere med til at give
kompensation, hvis der er nogle reeveavlere, der
har et berettiget krav at stille derom?

Kl 10:57
Formanden: ‘
Ordfereren. DR
. Kl. 10:57

Kristen Touborg (SF):

SF vil naturligvis felge en domstolsafgerelse, og
jeg tror ogsa, det er fremgéet af min ordferertale
og af mine svar pa spergsmél, at vi vil ga:sd
langt som muligt, men under hensyntagen til, at
grundlovens regler er fulgt, og at grundlovens
beskyttelse af borgerne er opretholdt. Det er sé -
lidt vanskeligt at sige umiddelbart, hvor langt
man kan ga inden: Hvis det skulle indebeere, at
der er en enkelt eller to, der skulle veere beretti-
get til at fa erstatning, fordi vi i Folketinget har
strammet skruen lidt mere, end domstolene sy-
nes var umehgt sa tager vi det til efterretning. -

- K1 10:58
Formanden.
Hr. Bjarne Laustsen.
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KL 10:58

Bjarne Laustsen (S):

Vi kommer med et meget konkret forslag t11 at
lose hele det problem ved at sige, at vi afskaffer
reeveproduktion med en given kort frist. Deref-
ter siger vi: Hvis der sé er nogle reeveavlere til-
bage, som har et krav at stille, s& mé de komme
med det. Det er ngjagtig samme model, som Fol-
ketinget brugte, da man afskaffede jobklausuler-
ne, man brugte nejagtig samme formuleringer.
Der opererede vi bare med nogle helt, helt andre
tidsfrister —nogle tidsfrister, som vi i Folketinget
gerne vil have. Jeg horer, at det er det, man bredt
gerne vil have.

Nér vi i udvalgsarbejdet og senere her i Fol-
ketinget kommer til at beskeeftige os med sen-
dringsforslag fra os om, at vi skal have det der- .
nedad, bliver det interessant at hare SF's hold- -
ning til det. : ‘
K1 10:58

Formanden:
Ordfereren.

Kl. 10:58
Kristen Touborg (SF):

Jeg synes, det er nogle meget fornuftige syns-
punkter, Socialdemokratiets ordferer giver ud-

tryk for, og jeg vil meget gerne medvirke til, at vi-

tager en udvalgsbehandling om det. Jeg vil ikke
her fra talerstolen sté og sige, hvad det er for et
aremal, jeg mener er acceptabelt. Det mé vi kig-
ge pa. Men det, der er i de tanker, som Socialde-
mokratiet giver udtryk for, er vi absolut villige
til at g4 ind og forhandle om.

. KI1. 10:59
Formanden:
Tak til hr. Kristen Touborg. Der er ikke flere kor-
te bemeerkninger. Neeste ordferer er hr. Knud
Kristensen.

KI. 10:59

(Ordferer)
Knud Kristensen (KF) .
Det er jo fremgdet tydeligt af debatten om det
fremsatte lovforslag, at det netop er oppositio- :
nen stottet af Dansk Folkeparti, som har lagt ved.
til det bal her. Alle de der flotte bemaerkninger,
der er kommet om dyrevelfserd, kan jeg stotte .
fuldt ud. Jeg.synes, det er gode intentioner, og
det, som jeg netop havde ensket i den sammen-
heeng, var ganske enkelt, at det var det, vi havde
veerdsat, og at det var det, vi havde satset pa; og
det var det, som netop skulle have veeret om-
drejningspunktet, kan man sige. Men det var sa

ikke det, der var interessant. Det, der var inte-
ressant, var at fa det udfaset.

Jeg synes med hensyn til reevefarmerne, at
der er noget, der er meget kendetegnende for
dem, og det er jo, at man har udviklet farmene
pé en god og fornuftig made, og at man har sik-
ret det med de mange systemer, som der nu har
veeret behov for i forhold til udviklingen. Vi har
jo set, at dyrevelfeerdet inden for reevefarmene
har veeret positivt, og det kan'man méle pa de
kuldsterrelser, som reevene har givet over tid.

Nér nu man leegger sd meget veegt pa dyre-
velfeerd, som jeg er helt enig i at man skal, og
nar nu-det s& skal udfases — det er jo det, som
oppositionen synes er meget interessant, og man
kan se, at de ligefrem sidder i salen og smiler
over det - vil jeg sige, at det, vi rent faktisk far
ud af det her, er, at den danske reeveproduktion
bliver udfaset til f.eks. Kina, og i Kina tror jeg
ikke de kender udtrykket dyrevelfeerd. Dér fore-
gar opdreet af pelsdyr under nogle helt andre
ubehagelige former.

Det, der har sat hele den her lavme igang, er
jo, at nogle organisationer var taget til Kina og
havde betalt en fattig kinesisk avler for at treek-
ke skindet af et levende dyr. Det er det veerste og
mest modbydelige, jeg nogen sinde har set, og
det er si det, man har formaet at f4 implemente-
ret, kan man sige, som den méade, som danske

avlere behandler deres dyr p4, og det er rent ud
sagt ganske forkert.

Der er noget, som oppositionen jo fuldstaen—
dig undgar at tale om, og det er, hvad det her
medferer. Vi har 100.000 danske jeegere, og ma-
ske 50 pct. af dem gar til gravprover, og de har
gravhunde for netop at kunne gennemfore ree-
vejagt. Og for nogle ar siden fik Danmarks Jee-
gerforbund en opfordring fra regeringen til, at
man netop skulle have alle raeve udryddet, dem,
som havde den her epidemi. Og det er sddan no-
get, som vi m4 sige ogsa er med til, at det bliver
faset ud.

Jeg synes ikke, det er reelt og rimeligt. Jeg sy—
nes, det er helt rimeligt, at vi ligesom har foku-
seret péd dyrevelfeerdet, nogle stgrre bure osv.
osv., men det er der ikke stemning for, og jeg -
tror, det var hr. Jorn Dohrmann, der sagde her
fra talerstolen, at hr. Knud Kristensen ikke kun-
ne stotte regeringen. Jeg synes, det handler me-
get om, at man ogsa mé have lov til at fremfare
kritiske synspunkter om den lovgivning, som vi
udmenter, og det tror jeg rent faktisk der har
vaeret behov for i mange ar her i Folketinget.
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. K1. 11:03
Formanden '
* Tak. Der.er forst en kort bemaerkmng fra hr. Per
Clausen e
_ KL 1103

Per Clausen (EL) , .
Jeg synes altid, det er speendende at hcire hr. -
Knud Kristensens indleeg, og han mener &ben-
bart, at det sidan er pa baggrund af nogle begi-.
venheder i Kina, at det her lovforslag er kommet
til. Er hr. Knud Kristensen slet ikke bekendt -
med, at Det Dyreetiske Rad allerede i 1989 fast-
slog, at den méde, man bedrev den her produk-:
tion pd, var etisk uacceptabel? Er hr; Knud Kri-
stensen slet ikke bekendt med, at det fremgér af
det lovforslag, der jo mig bekendt stammer fra
en konservativ justitsministers hind, at der ikke
siden 1989 er sket maerkbare sendringer i den
méde, hvorpd reeve holdes i produkt10nsmaess1g
sammenheeng?

Det vil sige, at den produktlonsform, som hr
Knud Kristensen star og forsvarer, er en produk-
tionsform, som er etisk uacceptabel.

S - KL 11:04
Formanden:
Ordflareren ;
K. 11:04
Knud Knstensen (KF):

Jeg kan kun bekrafte, at vores tldhgere og vores
nuveerende justitsminister forholder sig meget
preecist til netop den her produktion, og der er
lagt et meget stort arbejde i det fra Justitsmini-
steriets’side og fra justitsministrenes side for
netop at fa det her balanceret pa en meget for-
nuftig facon.

Med hensyn til Kina var det, ]eg sagde, at den
produktionsform, der foregér i Kina, er under al
kritik i forhold til den produktionsform, som vi
har haft her i landet.

K1 11:04
Formanden:
Hr. Per Clausen. :
K1 11:04
Per Clausen (EL): -+ . -
Nu har Det Dyreetiske Rad mlg bekendt ikke
forholdt sig til produktionen i Kina, de har for- .
holdt sig til produktionen i Danmark, og de sag-
dei1989, at den var etisk uacceptabel Det er
steerke ord.

I det lovforslag, som vi behandler heridag,
stér der, at der ikke er sket nogen meerkbare een-
dringer. Og sé kan jeg da godt forst3, at selv en
konservativ justitsminister fremseetter et lovfor-
slag om, at en produktion, som er etisk uaccep-

tabel, stoppes. Det, jeg ikke kan forstd, er,at den
konservative ordferer star pa Folketingets taler-
stol og forsvarer, aten sadan produktlon skal '
fortsaette. ' : v

_ KL1105
Formanden:: :
Ordfgreren. e S

v Ki1. 11:05
Knud Krlstensen (KF)

Med hensyn til forstaelsen af det der bhver sagt
er det sddan, at Det Dyreetiske Rad eller andre -
organisationer har foretaget sig det, at der er ble-
vet optaget en film i Kina om, hvordan og hvor-
ledes produktionen foregér dernede, og den.
blev sendt rundt p4 samtlige pc'er osv., sddan at
alle danske borgere kunne se, hvor forfeerdeligt
det her var. Og det var sveert at forsta, om det
var en kinesisk film, eller om det var en dansk
film; det var alts4 et kinesisk foretagende, og det
var ganske forfeérdeligh:

‘ K] 11:06
Formanden: : A
Sa er det hr. Krlsten Toub01 g for en kort be-
maerknmg =

KI. 11:06

Kristen Touborg (SF): - :
Jeg har faktisk behov for at fa at v1de om den
konservative ordferer stotter den konservative ...
justitsminister, som pé regermgens Vegne har
fremsat forslaget her. = .- :

. Kl 11:06
Formanden: ' ‘
Ordfareren He A
.Kl.~1l:06
Knud Knstensen (KF)

Det er klart, at den:konservative ordfm‘er hun~ :
drede procent stotter sin ]ustltsrmnlster, derom’:
er der ingen diskussion. Men jeg synes, at-det, -
der er behov for i denne sag, netop er at give ud-
tryk for, hvem der rent faktisk pa en, synes jeg, -
ikke seerlig hensigtsmaessig made har foranledi-
get det her. Det er etik i stedet for dyrevelfeerd,
og jeg.synes, der er stor for skel mellem netop de
to begreber :

KL 11:06
F ormanden: , o
Hr' Kristen Touborg L
‘ KI. 11:06
Knsten Touborg (SF)
Med den ordferertale, ordforeren holdt, kunne
man jo blive i tvivl om, hvad det er, ordfereren
mener om denne sag, s& det var kun for at fa det -
afklaret.. :
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.Jeg har et andet spgrgsmal. Nér ordfereren
farer bevis for, at dyrevelfeerden i reeveproduk-
tionen er blevet bedre, fordi reevene nu far flere:
unger og kuldene er blevet storre, vil jeg da ger-
rie sporge ordfereren, om De Konservative har
de samme synspunkter, nir det geelder svine-
produktionen. Her er der nemlig sket det, at svi-
nene ogsa far vel cirka dobbelt sa mange smégri-
se nu, som de gjorde for 20 ar'siden, men i sam-
me tidsrum-har svinene faet meget mindre
plads. De har féet meget veerre dyrevelfeerds-
meessige forhold, og er det pa den méade, den
konservative ordferer beviser, at tingene er ble-
vet bedre rent dyrevelfeerdsmeessigt?

o Kl 11:07
Formanden:
Ordfaereren.

. KL 11:07
Knud Kristensen (KF):

Nu kommer vi jo langt rundt i den — kan man
sige — produktive verden.

Med hensyn til reevefarmene nzevnte jeg et
eksempel pé det, som er kendetegnende for, at
der netop har veeret en positiv udvikling og dy-
revelfeerd af en standard, som netop ger det mu-~
ligt. Reevene har adgang til kasser osv., og det er
det, der har medvirket til de sterre kuldsterrel-
ser. Reevene far kun ét kuld om éret, men det,
der er tilfeeldet inden for svineproduktionen, er
jo netop, at man har frembragt den lesning, at .
man tager grisene fra sgerne noget tidligere, sa
de kan f3 flere kuld pr. ar. Det er det, der ger, at
antallet af grise er foreget, ogsa fordi kuldster- -
relserne er foreget. I hvert fald efter hvad jeg har
forstand pa det, har en so to reekker patter, en i
hver side, og det gor jo selvfolgelig, at soen kan
ligge med et kuld af netop den sterrelse. Det tror
jeg er meget fornuftigt forklaret. .

. . K1. 11:08
Formanden
Sa er det hr. Bjarne Laustsen for en kort bemaerk—
ning.
: KI. 11:08
Bjarne Laustsen (S)
Jeg betragtede ikke hr. Knud Kristensens ordf@-
rertale som en ordferertale for at afskaffe raeeve-
produktionen, men som et klart partsindleeg for
jeegere og som tidligere reeveproducent. Det var
slet ikke et spe;rgsmal om opbakmng til lovfor-
slaget.

Man kan sige: Som mester, s hans svende
Det er jo en kendt sag, at vi har en statsminister,
der skifter holdning, at vi har en integrationsmi-
nister, der fremseetter lovforslag, hun ikke selv

er enig i, og den slags ting, og derfor er det ma-
ske ikke s& meerkeligt, at en konservativ ordfe- -
rer ogsd kan finde pé at te sig pd samme maéde.
Men jeg vil anbefale hr. Knud Kristensen at
fremleegge dokumentation for, at den debat, vi
har i dag, skyldes, at man har betalt en kinesisk
reeveavler for at fl& en reev levende. Det vil jeg -
gerne have at man bringer til torvs og far verifi-
ceret, si vi kan forholde os til det.

Men det er jo netop for at komme det pro-
blem til livs, vi foreslar, at man kan lave en
maerkningsordning. Hvis man vil kebe en reeve-
pels, kan man sa se, om den er produceret under
nogle ordentlige forhold, og sé er det problem jo
lost. v

- K111:09
Formanden:
Ordfgreren. - :
N K1 11:09
Knud Kristensen (KF):

Nu ved jeg ikke, om det tilkommer mig at kom-
mentere, hvordan og hvorledes statsministeren
og integrationsministeren ter sig, men jeg kan
bare sige, hvis det skulle veere géet oppositio-
nens opmeerksomhed forbi, at jeg har givet ud-
tryk for, at der netop er nogle forskellige ting,
der gor sig geeldende i denne sammenhaeng og
har medfort, at vi stdr her og snakker reevefarme
og nedleeggelse af reevefarme i Danmark. 54 sy-
nes jeg, det er rimeligt ogsé at gere opmeerksom
pa, at der er forskellige andre forhold, der gor
sig gaeldende, nér man vil gennemfore lovforsla-
get her, og jeg synes da, det er vigtigt, at hr. Bjar-
ne Laustsen ogsa ved, at der kan veere socialde-
mokrater, der gar pa jagt.

. KI. 11:10
Formanden:,
Hr. Bjarne Laustsen.

KI. 11:10

Bjarne Laustsen (S):
Jeg vil gerne forholde mig til en ganske bestemt
ting, og det er: Kan jeg f4 at vide, hvad hr. Knud
Kristensen mener?

Nar han er hjemme i Nordjylland, og TV2/-
Nord stikker en mikrofon op, siger hr. Knud Kri-
stensen, at han ikke stetter regeringen, at han-er
imod lovforslaget, og at der ikke skal laves no-
gen eendringer for reevefarme; det er sagt fuld-
steendig klart og tydeligt af hr. Knud Kristensen,
og det kan man have respekt for. Men det, man
ikke kan have respekt for, er, at ndr hr. Knud Kri-
stensen flytter sig 400 km sydestpé, stér han og
siger det stik modsatte.
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- Hvad mener hr. Knud Kristensen? Han er jo
en ordferer, der taler pé sit partis vegne, men.
han har ogsa faet et mandat af veelgerne, og det
er da ikke rimeligt, at han hjemme i Nordjylland
siger noget og her i Folketinget star og siger no-.
get andet. Jeg mener ganske simpelt, at hvis
man vil betragtes med veerdighed og respekt, -
skal der veere overensstemmelse mellem det, . ..
man siger i forsamlingshuset i Nordjylland, og -
det, man siger i Folketingssalen her p& Christi-
ansborg,. : -

KL11:11

Formanden:
- Ordfereren.
. OKL1L11
Knud Kristensen (KF): . ‘

Nu var det ikke hgeﬁem i forsamlmgshuset
som hr. Bjarne Laustsen henviste til: TV2/Nord-
havde faet et interview om netop raeveavlen.

: Men j jeg ma da sige, ndrhr. Bjarne Laustsen
har bidt s& meget meerke i det, at vi jo netop.gen-
tagne gange har set hr. Bjarne Laustsen optreede
med mange forskellige kasketter p4, alt efter
hvor han optraeder. Hvis han optreeder pa reeve-
farme i Nordjylland eller hos kebmanden i Voer-
sd eller andre steder, har hr. Bjarne Laustsen jo
mange gange givet udtryk for lige preecis den -
holdning, som passer lige bestemt til den situa- -
tion, han netop stéri.:

Der er mgen diskussion om, at Knud Kristen-
sen hele vejen igennem — hele vejen igennem —
som ordferer for Det Konservative Folkeparti
veeret imod den fremgangsméde, man netop
bruger over for reeveavlerne. Reeveavlerne harjo
ikke pé noget tidspunkt henvendt sig pa hver-
ken socialkontoret eller andre steder. Reeveavler-
ne er et folkefeerd, som har klaret sig selv og net-
op saetter en stor eere i at klare sig selv, og det
gﬂr de nok ogsa fremover

| KLIL12
Formanden
5a er-det fru Bente Dahl for en kort bemaerknmg
. Kl 11:12
Bente Dahl RV): -

Med baggrund i ordfm‘erens tale har j ]eg to.sma
spergsmal. Det ene er: Mener ordfereren, at
bade menneskenes retssikkerhed og dyrenes .
velfeerd er tilgodeset i det her lovforslag? .

- Niu kommer ordfereren ind pé det med Kina,
at sa flytter produktionen til Kina. Det'er ikke -
leenge siden, at viher i Tinget lovgav om forbud
mod salg af katte- og hundeskind, s mit andet .
spergsmadl til ordfereren er, om ordfereren vil -

veere med til, hvis vi ser en udvikling, som ord-
foreren frygter, at lovgive her i Danmark ~ for vi
kan naturligvis.ikke lovgive i Kina — om et mu-

ligt forbud mod reeveskind, hvis reevene er ble-

vet opdraettet under meget kritisable forhold.

KL 11:13
Formanden:
Ordfereren. S
© KL 11:13
Knud Knstensen (KF):

Jeg vil ikke veere fortaler for, at vi i Danmark
skal have importforbud vedrerende 1aevesk1nd _
Jeg har givet udtryk for her, at den film, som er
optaget, er optaget i Kina, og at man netop ser
nogle ganske forfeerdelige scener fra en afliv- .
ning. Jeg.ma sige, at det er noget; som jeg p4 in-
gen méade kan stgtte, men hvis folk gerne vil ga i
reeveskind fra Kina, er det fint for mig.

Med hensyn til at tilgodese retss1kke1heden
ma jeg 51ge, at retssikkerheden selvfolgelig er i
orden, nar nu lovforslaget er bearbejdet i Justits-
ministeriet og alle muhge kloge mennesker har
veeret mde over det, sd det harj ]eg fuld tillid til.

KL 11:14
Formanden ‘ :
Fru Bente Dahl. o
Kl 11:14
Bente Dahl (RV)

Tak. Vedrerende retssikkerheden har vi med en
lov at gere, hvor der er foresldet.en udfasnings- -
tid pa 15 ar med begrundelse i retssikkerheden
for reevefarmerne: Kunne ordfereren forestille
sig en kortere &rraekke for sddan en udfasnings-
periode? Og i givet fald, hvor f& ar kunne ordfe-
reren forestllle 51g at vi kunne komme ned pa?

- KL11:15
Formanden:
Ordfereren.

* KL 11:15
Knud Knstensen (KF)

Nu er jeg bekendt med, at denher produk‘aon
har foregéet i 70-80 &r i Danmark, og jeg er be-
kendt med,.at den tidligere justitsminister og
den nuveerende justitsminister har lagt meget:
grundleeggende arbejde i at finde ud af, hvor . -
kort en tid man kan udfase tingene p4. Det har -
noget at gore- med, om deter en hovedproduk-
tion, eller det er en bibeskaeftigelse. Der er man .
kommet frem til, at 8 4r.er minimum, og s& kan .
man give en dispensation til 15 4r. Det er praecis
det, som jeg stotter hundrede procent ogjeg kan
ikke forestille mig, at man eendrer pa den &rroek-
ke, at den skulle nedszettes til et andet antal ar.
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K1 11:15
Formanden:
Tak til hr. Knud Knstensen Der er 1kke flere kor-
te bemaerkmnger Neeste ordferer er fru Bente
Dahl. -

KI.11:16 -

(Ordferer)

Bente Dahl (RV):

Lovforslaget handler om raeve- og dyrevelfeerd.
Det handler om, at vi her i landet skal bedre for-
holdene for de dyr, der senere skal bruges tll
pelse. ,

Nar vi har med dyr at gere i produktionen,
med dyr at gore som keeledyr, med dyr at gere i
det hele taget, m4 vi kreeve en ansteendig be-
handling af dem. Det er et helt fundamentalt
krav i et civiliseret samfund at behandle alle or-
dentligt, bade dyr og mennesker.

Der har veeret forhandlet og snakket meget
bade her pé Christiansborg og rundt i landet om
raevefarmene. Det har stdet pd i mange ar efter-
hénden, og det sidste ar, hvor jeg har veeret ord~
ferer for mit parti, har jeg faet rigtig mange
mails — det har andre ordferere ogsa talt om ~ fra
bekymrede mennesker og breve fra bekymrede
mennesker. De er bekymrede over den made, vi
tillader at reeve bliver behandlet pa under den
nuvarende lovgivning. Jeg er nedt til ogsa at si-
ge, at det er helt klart, at reevefarmning, som det
er i dag, er et fuldt lovligt erhverv, men for mig
er der ingen tvivl om, at de store dyr lider i de
sma bure: De kan ikke veere der, de kan ikke be-
veege sig rundt. Derfor er det, vi ma tage det sto-
re skridt, det er at forbyde erhvervet. Nar det '
forbydes, foreslés det i lovforslaget, at det skal
ske med 8 ars udfasningstid for deltldsfarmere
og 15 &r for fuldtidsfarmere. :

Vi har i Det Radikale Venstre to bemeerknin-
ger. Det ene er vedrerende reevefarmernes rets-
sikkerhed; den skal selvfolgelig tilgodeses og
sikres. Det andet er vedrerende udfasningsti-
den. Det er efter vor opfattelse alt for lang tid,
der foreslés i lovforslaget. Vi kan ikke gé ind for
ekspropriation, som kunne komme pa tale, hvis
vi forbed erhvervet over en nat, men en langt
kortere udfasningsperiode vil veere rimelig. I
heringssvarene — andre ordferere har ogsa
naevnt det — bliver der gjort opmeerksom pé en
reekke domme, hvor indgreb i neeringsrettighe-
der ikke blev betragtet som.ekspropriation, og
sager sdsom jobklausulerne, hvor der for de ek-
* sisterende ]obklausuler alene blev fastsat en
overgangsperiode pa 1 ar.

Jeg vil derfor foresla, at vi under lovforhand-
lingen far belyst muligheden for afkortning af
udfasningsperioden. Det Radikale Venstre er
meget opsat p4 at fa stoppet det her dyrplageri
8 hurtigt som muligt.

Vi er positive over for L 80 af dyreetiske og
dyrevelfeerdsmeessige arsaget, og vi vil arbejde
hérdt under lovbehandlingen for at fa afkortet
udfasnmgspenoden

K1.11:18
Formanden:
Ja tak. Der er gnsket en kort bemeerkning fra hr.
Knud Kristensen.

KL 11:19
Knud Kristensen (KE):
Jeg herer fru Bente Dahl udtale i sin ordfererta-
le, at man skal behandle dyrene ordentligt-og
ansteendigt, og fru Bente Dahl udtrykker ogsé,
at der foregér dyrplageri. Jeg vil gerne have at
vide, hvor fru Bente Dahl har de oplysninger fra,
og om det kan dokumenteres, at der foregér no-
get sddant. :

. KI. 11:19
Formanden: \
Ordfereren.

Kl 11:19
Bente Dahl (RV):

Dokumentation af dyrplageri er-jo ikke noget,
man sddan krydser af p et skema, hvis det er
det, hr. Knud Kristensen efterlyser. Det er en
subjektiv oplevelse af at se, hvordan et dyr har
det.

. KI. 11:19
Formanden:

Hr. Knud Kristensen.
KL 11:19

" Knud Knstensen (KF):

Jeg vil gerne sperge fru Bente Dahl: Har fru Ben-
te Dahl selv veeret pé reevefarme og konstateret,
at der foregr noget af det, som jeg netop neevn-
te i mit forste spergsmal, med hensyn til at de
skal behandles ordentligt og anstaendigt, og s&
at der foregér dyrplageri? Det vil jeg gerne have
at fru Bente Dahl bekreefter eller afkraefter. Det
var méske en fortalelse? :

KI.11;20
Formanden:
Ordfgreren. o

KI. 11:20
Bente Dahl (RV):.

]eg kan bekreefte, at det ikke var en fortalelse og
jeg kan bekraefte, at jeg ikke har veeret med Fo-
devareudvalget pa tur til Nordjylland, hvor Fa-
devareudvalget i januar bespgte en reevefarm,
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men jeg kan ogsa bekreefte, at jeg godt ved, hvor
stor en reev er; jeg har set reeve béde i fangen-
skab og i andre sammenheenge og ogsé i vild til-
stand, s8 jeg ved godt, hvor stor en reev er, og jeg
ved ogsé godt, hvor meget 1,5 gange 2 m er. S
de to ting holdt sammen viser for mig, at man
plager et dyr umadvendigt hvis man anbringer
en Voksen raev pé et areal, der er 1,5 gange 2 m.

. KI.11:21
Formanden : ‘
Sa er der et onske om en kort bemaerkmng fra hr.
Kristen Touborg.

KL 11:21

Ktristen Touborg (SF): :
For SE er det sidan, at ndr man anbringer s8 sto-
re dyr i s& smé bure, som der her er tale om, sd.er
der tale'om dyremishandling: -

- Menjeg vil godt sporge den rachkale ordfarer,
om De Radikale er enige i, at detjo ikke er far- .
merne, der begér noget ulovligt, s leenge de bli-
ver inden for lovens rammer, men at det der- .
imod er os politikere, som har svigtet dyrene, i
forhold til at vi ikke har grebet.ind noget for, sa.
dlsse store dyr kunne shppe ud af burene:

KL 11:21
Formanden
Ordfgrelen :
L KL11:21
Bente Dahl (RV):

Jegkan jo henv1se t11 min ordfrarertale, hvor jeg:
netop neevnte, at det er et fuldt lovligt erhverv, .
vi har med at gere. Farmerne begdr ikke noget -
ulovligt. Og jeg ser det ogsé s&dan, at vi politike-
re har veeret noget sene i optreekket. Vi har for-
handlet og snakket om den her form for reeve-
farme i alt for mange ar.
KL 1122
Formanden:
Vi siger tak til fru Bente Dahl Der er ikke flere,
der har bedt om korte bemeerkninger. Den neeste
ordferer er hr. Per Clausen. :
~ KL 11:22
(Or dfrarer) .
Per Clausen (EL): .
Jeg skal takke for,at Venstres. ordfrarer og den
konservative ordferer har gjort det fuldstendig
klart, at hvis det:stod til Venstre og Konservati-
ve, ville denne lov ikke blive vedtaget og ville
heller ikke veere til behandling Det; jeg 0gsd sy-
nes er interessant, er tjo sd de argumenter, man
har.-
Hr. Karsten Lauritzen fra Venstre talte om en
fiks idé opstéet i lobet af en nattetime, der s&
skulle gares til lovgivning, som en kommentar

- til dem, der mente, at man skulle gennemfere

det her forbud hurtigere, end. det er beskrevet i
lovforslaget. :

Hr: Knud Knstensen fra Det Konservatlve
Folkeparti-havde den interessante opfattelse, at
Det Etiske Rad vedrerende Husdyr tilbage i
1989 dbenbart havde baseret sin vurdering af
dansk reeveproduktion pa en film-om kinesiske
forhold. Jeg ved ikke, hvor han har det fra. Jeg
ville gerne have, at ministeren kunne bekraefte,
at ministeren ikke baserer sit lovforslag pa r&d-
givning, der er sa userigs. ]eg synes maske ogsa,
det er en anelse drlstlgt at sige det. :

Nar det er lidt vigtigt, hvad Det Etiske. Rad
vedrerende Husdyr allerede i 1989 fastslog, er
detjo, fordi det sddan set ogsé er svaret pd, om
der foregér noget hastvaerk her. Da fastslog de, .-
atden produkt10n der foregik, var etisk uaccep-
tabel, foregik pé en etisk uacceptabel made. Og
jeg er nedt til bare at sige til Venstres og Det -
Konservative Folkepartis ordfarere, at vi efter
Enhedslistens opfattelse da ikke her i Danmark
skal have produktion, som inddrager levende
dyz, og som foregar pa en etisk uacceptabel ma-
de. Jeg kan konstatere, at hvis det stod:til Ven-
stre 0og Konservative, ville denne produkhons—
form fortseette.

Nérjeg siger det, er det ]o, ford1 det: ogsa klart
fremgar af lovforslagets bemeerkninger, som jo
er produceret af Justitsministeriet og vel ma
have veeret forbi den konservative justitsmini-
sters gjne og hjerne, inden det er blevet sendt til
os, at der ikke er sket nogen meerkbare sendrin-
ger, og at man i evrigt heller ikke forventer, at .
der kan ske nogen meerkbare sendringer: -

Sé jeg synes arlig talt, at der er blevet afsleret
meget ubehagelige ting omkring Det Konserva-
tive Folkepartis og Venstres holdning til dyre-
velfeerd og -etik i dag og méske ogsa lidt ubeha-
gelige ting om den sermsuet som man gar ind i i
debatten med..

.Keérnen i den her sag er, at det er poht1kerne,
der har smelet. Man har vidst det her. siden 1989
-ja, nogen har sikkert vidst det for 1989 — altsa
at der ogsd ud fraen saghg argumentation var et
stort problem.

Reevefarmerne har ikke gjort noget ulovhgt o
sagde Det Radikale Venstres ordferer, og det er
jeg helt enig i. Men jeg synes jo, det var lidt un-
derligt, at denh konservative ordferer — og for
den sags skyld ogsa Venstres ordferer — ikke be-
nyttede lejligheden til igen at sl4 et slag for det -
personlige ansvar, for s& vidt jeg har forstdet, -
indgar det som et meget vigtigt element i rege-
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ringens politik, at vi mennesker har et personligt
ansvar for vores handlinger. Og man mé da i
hvert fald konstatere, at reevefarmerne har tjent
penge pé, hvad Det Etiske Rad vedrerende Hus-
dyr har kaldt en etisk uacceptabel méde.

Lige preecis det synspunkt fremfort af Det Eti-
ske R&d og den gennemgang, der er af, at der
ikke er sket nogen forbedringer, gor altsé, at En-
hedslisten medvirker til at f& det her lovforslag
vedtaget. Vi medvirker ogsa til ethvert forslag
om en afkortning af perioden. Og jeg mé sige ~
pé baggrund af at det er politikerne, der har
smelet, og der altsa er tale om, at man tjener
penge pa en etisk uacceptabel méde - at jeg nu
godt kunne leve med, at vi ogsd gjorde det sé
hurtigt, at grundlovens bestemmelser om eks-
propriation tradte i kraft, selv om jeg godt kan .-
forsta, at f.eks. hr. Kristen Touborg ikke rigtig sy-
nes, det er sjovt at smide penge efter de her folk.
Det forstar jeg godt men jeg synes i hvert fald,
at man skal overveje det. Vi vil under alle om-
steendigheder veere villige til at gé sa langt med
hensyn til hasﬁgheden som overhovedet muligt.

S4 vil jeg bare sige, at ndr man snakker om de
her stramninger, som ville fore til darlig dyrevel-
feerd, er realiteten jo, at det ikke ville fare til dar-
ligere dyrevelferd, hvis man havde gennemfort:
de stramninger, som et flertal i Folketinget pa-
lagde, hvis man havde sikret, at-der blev gen-
nemfert den forngdne rengering der, hvor reeve-
ne gar. Pointen er, at hvis man skulle have gen-
riemfert den fornedre rengering, ville dethave:
kreevet s meget personale, at det-ville veere en
enorm underskudsforretning at drive farmene.
Det ma jeg bare sige at vi sddan set godt vidste,
da vi stemte for det forslag, som skulle fare til en
ny bekendtgerelse. Vi har aldrig lagt skjul p4, at
vi gnskede reevefarmene forbudt i Danmark.
Det gjorde vi dengang;, det har vi gjort i al den
tid, Enhedslisten har eksisteret, og det ger vi sta-
dig. Og derfor medvirker vi til at fa det her for-
slag vedtaget i den form, der glver det hurtlgst
mulige resultat.

KL 11:27

Formanden: : '
Ja tak. Der er snske om en kort bemaerkning,
forst fra hr. Karsten Lauritzen.

, "KL 11:27
Karsten Lauritzen (V): .
Jeg er lidt overrasket over, hvad Enhedslisten
kan konkludere Venstre og De Konservative me-
ner, og jeg kan ikke identificere mig med det, der
bliver konkluderet om, at Venstre ikke bekymrer

sig om reevenes dyrevelfeerd. Det gor vi i hej
grad. Det sagde jeg ogsa i ordferertalen.

Det, jeg egentlig ville sperge hr. Per Clausen
om, er hans sidste bemeerkning om, at man ville
stemme for lovforslaget med den kortest mulige
indfasningsperiode. Hvis det nu viser sig - og
det tror jeg personligt det ger — at Justitsministe-
riets vurdering pa de 15 ar er den korteste perio-
de, skal vi sd opfatte det sddan, at Enhedslisten
vil stemme for regeringens forslag til udfasning
af og forbud mod reeveproduktion? '

K. 11:28
Formanden:
Ordfereren. v
S C . KL11:28
Per Clausen (EL):.

Jeg har bare den bemaerkning til Venstres ordfe-:
rer, at jeg godt kan here en nuanceforskel i Ven-
stres og Det Konservative Folkepartis tilgang til
det her spergsmal, det skal indremmes. Men det
vat, fordi hr. Karsten Lauritzen omtalte bag-
grunden for det her lovforslag med noget med,
at der var nogen, der havde faet en fiks idé. Hvis
nu vi kiggede pa lovforslaget, synes jeg, at man
kunne se, at den fikse idé har veeret lidt lang tid
undervejs.

Men ellers skal jeg bare sige til hr. Karsten
Lauritzen, at nej, det, jeg sagde, var, at Enhedsli-
sten er villig til at stemme for stramninger i for-
hold til det her lovforslag, der godt kan fere til,
at det antager karakter af ekspropriation. Det vil
vi godt af to grunde. For det ferste, fordi politi-
kerne har svigtet, og for det andet, fordi jeg sé-
dan set ogsé mener, at reevefarmerne har et per-
sonligt ansvar for deres handlinger.

, K1 11:28

Formanden:
Hr. Karsten Lauritzen.

I . KL11:28
Karsten Lauritzen (V):
Kan hr. Per Clausen ikke frygte noget, hvis man
nu gar ind i en politisk forhandling om, hvor
langt man kan seette greensen ned — kan man
sige 10 ar i stedet for de 15 ar, hvilket ogsa SF's
ordferer var inde p&? — altsé en politisk forhand-
ling, som ikke tager udgangspunkt i den juridi-
ske vurdering, der har veeret, i forhold til hvor-
nar det er ekspropriation? Frygter hr. Per Clau-
sen s4 ikke, at der, ndr man laver sddanne politi-
ske vurderinger —lad os antage, at man finder
en kortere indfasningsperiode, sa man star i den
situation, at man udfaser reeveproduktionen
over en f.eks. 10-4rig periode — samtidig vil skul-
le udbetales erstatning til reeveproducenter, og
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at vi skal have en masse retssager? Ville det ikke
vaere bedre at veere pd den sikre side og skabe
tryghed for reeveproducenterne og undgé den
juridiske feljeton; som der kimne veere pa grund.
af retssager, som skaber utryghed for reevepro-
ducenterne, merni-ogsé for det, som flertallet af
Folketingets politikere vil, nemlig at udfase ree- -
veproduktionen? Det er derfor, der er ﬂertal for
lovforslaget.

KL 11:29 -
Formanden: ‘
Ordforeren.

‘KI. 11:29
Per Clausen (EL):

Jeg kan da godt veere beteenkelig ved, hvad poli-
tiske forhandlinger kan fore til, hvad angar kva-
liteten af det, man ender med. Der deler jeg helt
hr. Karsten Lauritzens beteenkelighed. Der treef-
fes mange beslutninger i Folketinget, der afslo- .
rer, at han har ret i.det. Derfor ville det enkleste’
maske ogsa veere, at vi p4 baggrund af det klud-
der, der har veeret i den her sag, skulle tage at fa
det vedtaget umiddelbart med et forbud og s&
tage de ekspropriationssager, der kommer. -
Nu kan jeg jo bare konstatere, at der naeppe er
flertal for det, og sé siger jeg bare, at jeg gerne -
medvirker til, at man bruger det flertal, der sd er
for at afkorte perioden. Men jeg er.da enig med :
hr. Karsten Lauritzen i, at afkortningen nedig
skulle blive sa kort, at der er en dbenlys modsaet-
ning mellem det, det i givet fald kunne komme
til at koste, og det; man far ud af det. 54 jeg gér’
efter en meget stor afkortnmg af perioden.

K1 11:30
' Formanden:
Hr. Kristen Touborg for en kort bemaerknmg
K1. 11:30
Kristen Touborg (SF):

Jeg haret:spergsmal i forbindelse med ordfere-
rens bemeaerkninger om, at man kunne benytte
ekspropriationsreglerne i den her sammenhaeng.
Bekymrer det ikke ordfereren noget, at man, nar
der nu har veeret 70 ar, hvor reevefarmerne har -
pint og plaget dyrene, men pa lovlig vis, s4 oven
i kebet skulle betale erstatning for, at de holder
op?

v KL 11:31
Fjerde naestformand (Helge Adam. M@ller)
Sa er det ordfereren.

KL 11'31
Per Clausen (EL):
Altsa, jeg vil da medgive hr. Kristen Toubo1 g, at
det ikke er nogen behagelig tanke, men det er
heller ikke nogen behagelig tanke, at denne pro-

duktion skal fortseette i Danmark i.15 &r, hvis det
nu er sddan, at Justitsministeriet har ret < ogsé -
selv om jeg er enig med hr. Kristen. Touborg i,-at
Justitsministeriet gar med bade livrem og seler.-
Det er maske ogsa meget fornuftigt, at de ger
det, for de skal jo veere sikre p, at der, hvis de
kommer med et'rad, s& ikke bagefter er en, der-
vinder en retssag. Vi andre kan jo som pohtlkere
godt veere lidt mere dr1st1ge, og det synes ]eg be~ ‘
stemt vi skal veere. '

Men jeg siger'bare, at jeg synes, at der er den
her modszetning mellem den sag, vi imeget gerne
vil have bragt til opher umiddelbart, og s det
forhold, at vi faktisk ikke har lyst til at smide
statslige kroner efter de mennesker, der har levet,
af reeveproduktion. Og der vaelge1 jeg sd'at ga
efter en hurtig afslutning pé det her.

KL 11 32
Fjerde neestformand (Helge Adam M011e1)
Sa er det hr. Kristen Touborg.

- KL 11:32
Kristen Touborg (SF):
Det er SF's opfattelse, at man skal finde en ba-
lance imellem de dyrevelfeerdsmaessige argu-
menter og spergsmalet om erstatningspligt. Og
jeg gar ud fra, og tolker ’ogsé Enhedslistens ord-:
forertale sddan, at man ogsd vil veere indstillet .
pa det, selv-om man godt kunne finde pa at sige,
at det skal veere slut nu.

KL 11:32 -
Fj erde naestformand (Helge Adam Meller)
Ordfrareren .
K1, 11:32
Per Clausen (EL) : »
Der er jo ikke nogen tvivl om, at de1 er flertal fo1
detlovforslag, som ligger her. Det er ogsa meget
sandsynligt; at der er et flertal for at reducere -
den periode, der skal g4, inden raeveploduktlo-
nen er udfaset. Og Enhedslisten vil stemme for
begge dele, uanset at vi s& ikke far det resultat,
som visynes ville veere det absolut bedste. Det
er jo sddan, Enhedslisten arbejder: Vi tager de
forbedringer, vikan f, og det er ikke altid, vi far.
alle de forbedringer, vi kunne enske os.

. KL 11:33

Fj erde n&stformand (Helge Adam Moller):
Der er yderligere en kort bemaerkning fra hr.
Bjatne Laustsen. ‘
KL 11:33
Bjarne Laustsen'(S): :
Reeveavlerne foretager ingen investering og har.
ikke gjort det i en &rreekke, fordi situationen har .
veeret uafklaret. Dentidligere justitsminister gav
en dispensation, og jeg vil sperge hr. Per Clau-
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sen, om det ikke er sidan, at uanset hvor lang
den periode til afvikling matte veere, vil der ikke
veere nogen som helst forbedrmger for reevene i
den periode. Og derfor ma vi da alle sammen ar-
bejde for det, ndr reevene ikke far det bedre. Man
bruger argumenter om, at det synd for reevene,
atdeter dyreetisk forkert osv. 52 ma den perio-
de ogsé veere s& kort som muligt. .

Hyvis det er sddan, at der kan'samles flertal for
vores forslag om en kortere afviklingsperiode a
la jobklausulerne, hvor de fik 1 &r — og for min
skyld mé& det gerne veere sdédan med dem, der
har sagt, at de stopper om 2 ar frivilligt, at det -
behover vi ikke blande os i, dem er der ingen
problemer med —~sa vil jeg gerne here, om vi sa
skrider til handling og siger, at der kan veere
nogle, der skal have en kompensation i sa fald.
Ville det veere o. k ?

KL 11:34

Fjerde nwstformand (Helge Adam Meller):
Ordf;zrreren

KL11:34
Per Clausen (EL):
Det fremgar faktisk meget tydeligt af lovforsla-
gets bemeerkninger, at der jo er det seerlige pro-
blem med en lang afviklingsperiode, at den alli-
gevel ikke er laengere, end at man siger, at man
ikke vil stille investeringskreevende dyrevel-
feerdskrav. Jeg gér ud fra, at grunden til, at man
ikke vil det, er, at man sd, ndr man har besluttet
sig for en afviklingsperiode, i realiteten vil kom-
me i konflikt med bestemmelserne igen. Sddan
forstar jeg det. Jeg tror ikke, at det er, fordi man
ensker, at reglerne skal veere s& darlige som mu-
ligt i s& lang tid som muligt.

Men lige preecis det er jo en pom’ce, som hr
Bjarne Laustsen har ret i, og derfor er jeg joogsé
enig i, at vi skal gere den periode sa kort som
muligt. Jeg vil bare i al stilfeerdighed sige, at vi jo
ikke skal ende med, hvis der er et flertal for en -
afviklingsperiode pa 5 til 6-ar, at det flertal s&
forsvinder, fordi hr. Bjarne Laustsen og jeg er
enige om, at den skulle have veeret pd 1 ar.

'K 11:34
Fjerde naestformand (Helge Adam Meller):
S4 er det hr. Bjarne Laustsen for yderhgere en
kort bemeerkning.

‘KL 11:35
Bjarne Laustsen (S):
Jeg er glad for, at hr. Per Clausen ogsé har set
den pointe, at selv om V og K star og taler om
dyrevelfeerd, vil de kore videre med de regler,
som er utidssvarende i 15 &r mere. Det er man

parat til. Og derfor skal vi selvfelgelig kigge pé
det og finde en-anden lgsning. . -

Men vi skal jo passe pé ikke at skyde os selv i
foden i dag ved, at der ikke er et flertal hverken’
for det ene eller for det andet, for sa kan regerin-
gen jo lene sig tilbage. Det skulle jo.nedigt.ga
sddan, at hr. Knud Kristensen fik ret i, at der
ikke er flertal for noget som helst, og at der ikke
engang er flertal for at stille nye krav i en be-
kendtgerelse.

5a derfor tror jeg, at det vil vaere klogt, at vi
kigger pé og finder en kortere afviklingsperiode.
Er det ikke muligt’?

KL 11:35

Fjerde naestformand (Helge Adam M@ller)
Ordfereren. :

: K1 11:35
Per Clausen (EL): . '
Jo, altsé, som jeg har hert indleeggene i dag, er
derjo.ingen tvivl om, at hr. Jern Dohrmann fra
Dansk Folkeparti ogsa er indstillet pa at bruge
flertallet til at afkorte den her periode, hvis det
er sddan, at-Venstre og De Konservative ikke vil
veere med. :

Erfaringen er ]o, at det undertlden er nemme-
re at lave aftaler med Venstre og Konservative,
nar de er i mindretal, end nar de er i flertal sam-
men med Dansk Folkeparti. Derfor kan det jo
veere, at vi bliver enige om noget, som er endnu
leengere fra det, hr. Knud Kristensen gnsker, end
det allerede er i dag, og den begivenhed vil jeg
da gerne tage med. Jeg har faktisk et stort gnske
om at indga erni aftale med hr. Knud Kristensen,
der indeholder veesentlige forbedringer af dyre-
velfeerden. Jeg er sikker pa, at jeg vil have det
betydeligt bedre med det, end hr. Knud Kristen-
sen viL

. KI. 11:36

Fjerde nastformand (Helge: Adam Moiller):
Der er yderligere en kort bemeerkning fra hr.
Knud Kristensen. - - v

KL 11:36
Knud Kristensen (KE): - :
Har hr. Per Clausen nogen dokumentahon for, at
reeveavlen i Danmark ikke opfylder nugeelden-
de lovgivning?

K. 11:36
Fjerde nastformand (Helge Adam Moller):
Sé er det ordfereren.

Kl. 11:36
Per Clausen (EL)
Nej, md jeg sige til hr. Knud Krlstensen, for hvis
jeg havde dokumentation for det, ville jeg melde
dem til politiet. Det, jeg har dokumentation for, .
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ey; at det ifglge Det Dyreetiske Rad foregér pé en
etisk uacceptabel made. Det.er nok for mig. Og:
det er jo ogsa derfor, vi laver lovgivningen om,
for vi mé konstatere, at den nugaeldende lovgiv-
ning ikke er t1lstraekke11g
S cKL1L87
Fj erde neestformand (Helge Adam Maller):
Sé er det hr. Knud Krlstensen for yderhgere en.
kort bemaerknmg :
KL 11:37
Knud Knstensen (KF) : : '
Hz. Per Clausen har jo deltaget i Folketmgets ar-
bejde i mange &r. Er det ikke rimeligt; at man ud-
bygger lovgivningen i forhold til - i den situa-
tion her — noget, der hedder dyrevelfeerd, i ste~ -
det for i forhold til noget, der hedder etik? Der
er en veesentlig forskel pé de to ting. Kunne hr.
Per Clausen ikke forklare forskellen og s8 lige-
som bekreefte, at det er dyrevelfeerd, det her
handler om? Det eri hvert fald dyrevelfzerd, hr.
Per Clausen anferer, nar hr. Per Clausen taler om
dyr her i Folketinget. :
o KL 1187
Fj erde naestformand (Helge Adam M;aller)
Sa er det ordfereren :
- KL11:37
Per Clausen (EL) .
Nu hat jeg godt bemzerket, at hr. Knud Kr1sten~
sen gerne vil skelne mellem etik og dyrevelfeerd.
Inogle tilfeelde er det rigtigt, at man kan bruge
etik til at opna resultater, som man ikke kan med
henvisning til dyrevelfserd. Men pointen er jo, at
~ hvis vi'ser pa, hvad der er Det Dyreetiske Rads
begrundelse for at sige, at- produktionen er etisk
uacceptabel, kan vi se, at det jo er den manglen-
de dyrevelfeerd. S& derfor handler Det Dyreeti- -
ske Réds udtalelse om:det her om dyrevelfeerd.-
Det ville jo ogsd, synes jeg, veere underligt at
ga ind-og beskrive etikken i en produktions- -
form, hvor man bruger levende dyr,-uden atet .
veesentligt element i det var spergsmaélet om,
hvordan dyrevelfeerden er. Derfor m4 hr. Knud
Kristensen acceptere, at han er uenig med Det
Dyreetiske Rad i, hvordan den her produktion
er. Det Dyreetiske R&d siger, at den er etisk uac-
ceptabel, og det-er jo et udtryk for, at dyrevel—
faerden 31mpe1t hen eralt for darhg o
. KI1.11:38
Fjerde n&stformand (Helge Adam Maoller):
Tak til ordfereren. Vi garvidere i ordfererrak--
ken. Den neeste ordferer er fra Liberal Alliance;
og det er hr. Villum Christensen.

o ) . KL 11:38
(Ordferer) ‘ ‘ ‘
Villum Christensen (LA): :

Tak for det. Vi vil gerne medvirke til lovforsla-
gets gennemferelse. Det er jo ikke hver dag, man
nedleegger et erthverv, og-derfor synes vi; at det
er indlysende, at man ud fra de grundlovsmaees-
sige bestemmelser, der er fastlagt, tager et behe-
rigt henSyn til erhvervet. Nar det er sagt, er det
jo ogsa tydeligt, ndr man herer debatten her, at
det er tidsfaktoren, det hele handler om. Og der
undrer det mig pa en eller anden vis, at vi alene
skal hore om'de juridiske elémenter, nemlig
spergsmaélet om, hvor lang den her tldsfaktor
skal veere.. ' '

For mig at se er en ting, at der er noget der
handler om jura, en anden ting er jo, om man
kan fa afviklet det pa en ordentlig og ansteendig
made. Det har veeret fremfert, at kan man ga ind
og hjeelpe de i ovrigt meget fa farmere, det
handler om, sa de ikke kommer1i en investe--
ringsklemme, er det jo langt, langt mere fornuf-
tigt frem for at skulle teenke i retssager. Det blev
sagt, at vi kan forvente en foljeton af retssage1
Hvis man Kan teelle antallet af farmere p4 én
hénd - det Iyder jo neesten,; ndr man herer-debat-
ten, som om at det er vindmelleindustrien, vi er
ved at afvikle — sd er det meget, meget f&, det .
handler om. Hvorfor kan vi s ikke pa den ene
side sige, at vi sender et signal om, at vi ikke vil-
have den her form for produktion —det erjeg
enigiat vi skal gere — og sd pa den anden side -
sige, at hvis nogle vil afvikle tidligere, har vi en
lillebitte pose penge, eller hvad man kan finde -
pé, til at understette muligheden for at komme
ud af erhvervet si hurtlgt som overhovedet mu-
ligt?.

Sa.vil vi altsé ikke veere i en 51tuat10n, hvor

“det varer 15 &r, fer vi fir den her rigtig gode sag,

som det jo egentlig er, gennemfert og far afviklet
det her hurtigst muligt, f&r det implementeret.
5S4 jeg ser altsa lidt et misforhold i diskussionen
— det er meget store proportioner, der er oppe ~-
for hvis det er ganske fa penge, det handler om
for at fé en frivillig ordning, synes jeg bestemt, -
at det er veerd at unders;age i udvalgseube]det
. . KL 11:41
Fj erde naestformand (Helge Adam Metller)
Tak t11 ordfereren. Og sé er det justitsministeren.
Kl 11:41
]ustltsmlmsteren (Brian. Mlkkelsen) -
Jeg vil godt starte med at takke de partier; som
har veeret positive over for regeringens forslag
om forbud mod hold af reeve. Der har veeret dis-
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kuteret godt og grundigt i dag, man har veeret
rundt pé hele paletten, og summa summarum er
jo, at det her lovforslag indebeeter, at der indfe-
res et forbud mod hold af reeve i Danmark.

Baggrunden for forslaget er, at det ikke har
veeret muligt at anvise indehusningsforhold, der
sikrer reevene rimelige forhold. Lovforslaget in-
deholder overgangsregler, som skal sikre, at for-
buddet ikke vil udgere et ekspropriativt indgreb.
over for personer, der drev selvsteendig virk-
somhed med hold af reeve, da lovforslaget blev
fremsat. Det foreslas séledes, at loven ferst fin-
der anvendelse fra den 1. januar 2017 for hold af
reeve, der er etableret for lovforslagets fremseet-
telse, dvs. ca. 8 ar efter lovens ikrafttreeden. Per-
soner, der har haft hold af reeve som hoveder-
hverv, skal dog efter ansggning kunne fortseette
deres virksomhed indtil den 31. december 2023,
dvs. ca. 15 ar efter lovens ikrafttraeden. Leeng-
den af overgangsperioden er ngje overvejet og
skal ses i lyset af, at der er tale om et indgreb,
hvor man forbyder et erhverv, som jo i dag bli-
ver drevet lovligt.

Hvorfor veelger vi s lige netop det antal &r, er
det blevet diskuteret fra nogle af ordfererne. Se,.
udgangspunktet er, at udevelse af virksomhed -
med opdreet af reeve udger en rettighed, som er
beskyttet af grundlovens § 73. Et forbud mod
hold af reeve vil derfor indebeere et indgreb i en
rettighed, som er omfattet af grundlovens ejen-.
domsbegreb. Et forbud mod hold af reeve vil ef-
ter omsteendighederne kunne ramme allerede
etablerede reeveavlere s& gkonomisk intensivt,
at indgrebet m4 anses for ekspropriativt, med-
mindre der fastseettes en overgangsordning,
som indebeerer, at de pageeldende vil kunne
fortseette deres virksomhed i en lzengere arraek-
ke. 15 ar kan jo 51ges at veere en lang udfasnmgs—
periode.

Heroverfor star 1m1d1ert1d atder er tale om et
intensivt indgreb, hvorved man forbyder et er--
hverv, som jo i dag drives lovligt, og altsa ikke et
indgreb, der er begreenset til at omfatte en al-
mindelig regulering af rammerne for udevelsen
af en bestemt erhvervsaktivitet.

Det er Justitsministeriets opfattelse og vurde-
ring, at der med fastseettelsen af en udfasnings-
periode pa 15 ar vil kunne opnas en tilstraekke-
lig grad af sikkerhed for, at ingen af de eksiste-
rende reeveavlere vil kunne komme igennem
med krav om, at der er tale om et ekspropriativt
indgreb, og at de derfor er berettiget til erstat-
ning fra staten. Der ber altid udvises stor tilba-
geholdenhed med at ekspropriere borgernes

ejendom, navnlig ved indgreb, der fratager per-
soner adgang til at udeve deres neering. Det er
baggrunden for, at der ikke er stillet forslag om,
at forbud mod hold af reeve germemf@res ved en
ekspropriationslov.

Sa alti alt har det herj ]o til formal at f01byde
hold af reeve. Det har vi valgt at gore fra regerin-
gens side som et offensivt tiltag ud fra de vurde-
ringer og den sagsgang, der har vzret helt tilba-
ge fra 1989 og frem til i dag, men vi har ogsé
valgt at sige, at vi ikke vil have en situation, -
hvor vi bliver beskyldt for at foretage et ekspro-
pnaﬁvt indgreb.

- K1.11:45

Fjerde nastformand (Helge Adam Malier): -
Der er forelobig en kort bemeerkning fra hr. B]al-
neLaustsen. .

- - KL1145
Bjarne Laustsen (S): .
Normalt er ministre jo rigtig glade, nar hele Fol-
ketinget er enigt om en konkret sag. Den gleede
synes jeg udeblev i dag, hvor der jo er et fuld-
steendig enigt Folketing — ganske vist pd en hi-
storisk baggrund om at afskaffe et enkelt husdyr
i den danske produktion. Jeg synes, ministeren
har redegjort pa glimrende vis — modsat Ven-~
stres og Konservatives ordferer — for, hvorfor
det er, vi er.ngdt til at tage det skr1dt og det vil
jeg gerne anerkende.

Det, jeg bare ikke forstdr, er, ‘hvorfor det skal
tage s lang tid at gere det. Vi ved jo godt, at det
er den tidligere justitsminister og ministeriet,
der har sagt: For ikke at skulle risikere at betale
noget til raeveavlerne, er vi nedt til at have de
her to tidsfrister p& henholdsvis 8 at og 15 ar. Jeg
vil gerne here ministeren, om der er beveegelse-
der, og det skal forstas séledes, da det er et.on-
ske fra Folketingets partier at fi den tid bragt
ned, om det er muligt. Vil ministeren arbejde for,
at den tidsgraense kan seettes ned? -

- K1 11:46
Fj erde neestformand (Helge Adam Mpgller):
Sa er det justitsministeren.

KL 11:46
]ustltsmlmsteren (Brian Mikkelsen):
Jamen forst vil jeg sige, at jeg jo grundleeggende
er glad for, at alle Folketingets partier vil bakke
op om ideen bag regeringens forslag, og det vil
sige, at der jo sddan set er-et massivt, et enstem-
migt flertal for regeringens forslag Det er ]eg jo
kun glad og begejstret for.

Med hensyn til overgangsperloden er det sa-
dan, at vi klart har vurderet, at det er et intensivt
indgreb og det vil have karakter af ekspropriati-



Fredag den'5. december 2008 (B 14)

1867

on. Og jeg er meget, meget varsom.—og det er-
jeg bade politisk og selviglgelig ogsa, fordijeg er
justitsminister —med at foretage ekspropriation,
specielt ndr det drejer sig om indgreb i folks nee-
ringsvej. Det vil jeg kraftigt; kraftigt frarade. Det.
minder.meget om totaliteere tilstande, n&r man.
sadan gar ud og fratager folk muligheden for at
udeve deres erhverv. Det synes jeg ikke harer til
i et. demokrati som vores. Sa vurderingen fraju-
risterne i Justitsministeriet er-altsa klart, at over-
gangsperioden pd de 15 &r er den rigtige. -
" KL 1147
.Fjerde naestformand (Helge Adam Meller):
Sa er det hr. Bjarne Laustsen for yderhgere en
kort bemaerkning. :
‘ Kl. 11:47
Bjarne Laustsen (S): '
Det havde regeringen da ellers ingen problemer
med, da man lukkede Vinderslevs og Vester- -
‘gaards samlestalde og man efterfelgende betalte
16-17 mio. kr. i kompensation; fordi'man havde
lukket et erhverv og ikke havde gjort.det pé or--
dentlig vis. Der er aldrig nogen sinde nogen, der
har nsevnt noget om, at det havde man ikke rad
til, tveertimod har man sagt fra statsministerens
side, at det er rimeligt, at meendene far pengene,
for regeringen har jo begéet en fejl.

Nu star vi her, og vi'kan beslutte det pa helt
lovlig vis. Og vi kan da ga med livrem og seler
og sige: Ja, vi vil gerne af med de-der raeeve, men
vivil gere det pé en ordentlig og en veerdig vis.
Detfor kan vi bruge den model, som-vi selv
skabte i forbindelse med jobklausulerne. Vi kun-

" ne sige: Jamen vi afskaffer dem her og nu, og -
skulle der vaere et par stykker, der har meddelt
via de papirer, de har fiet, at de vil afskaffe det
inden for 2 eller 3 &r, er det ikke et problem for
0s. Men til de andre kunne vi sige, at hvis de har
nogle krav at komine med - for de har jo ikke in-
vesteret noget, fordi de ikke'har vidst, hvad de
skulle investere i - sa vil det da veere rimeligt at
kompensere dem, kompensere de sidste. Det vil
da veere ordentligt og vaerd1gt nar alle ransker at
reevene skal ud.

Fj erde naestformand (Helge Adam Meller)

Sa er det ]ust1tsm1msteren .
KI. 11:48

]ustltsmmlsteren (Br1an Mikkelsen):

Der er-jo et bredt flertal bag tanken om, at der

. skal veere et forbud mod hold af reeve, s& det her

handler jo i hvert fald for regeringen om at sikre,

at der ikke foregér et urimeligt ekspropriativt

indgreb. Og der ma man jo forholde sig til

: Kl 1148 )

grundlovens § 73. Vi ma forholde os til, at vi le~
veri et demokrati, hvor man ikke sddan bare -
kan fratage folk deres mulighed for at forserge
sig selv, fratage dem deres neeringsvej. Det skal
man altsa veere meget, meget varsom med. Sa: -
holdningen er stadig veek den fra Justitsministe-
riets'side, at selv om vi Iytter til Folketinget, er
det vores vurdering, at de 15 ar er-en rimelig -
overgangsperiode med hensyntagen til grundlo-
ven, til folks naeringsvej og til,at vi vil undga et
eksproprlatlvt mdgleb
’ | KI 11:49

F] erde naestformand (Helge Adam M@llel)
Tak til justitsministeren. .

Da der ikke er flete, der har bedt om ordet er
forhandhngen sluttet. -

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Udvalget

for Fedevarer, Landbrug og Fiskeri. Hvis ingen

gor indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget
Det er vedtaget :

t

Det neeste punkt pa dagsordenen er:

3) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 14:.
Forslag til folketingsbeslutning om maksimalt
8 timers transport af udsattersoer.’

Af Per Clausen (EL) m.fL -

(Fremseettelse 22.10.2008).

Kl. 11:49
Forhandhng

F] erde: naestformand (Helge Adam M@ller)
Forhandlingen er dbnet, og den forste, der fa1
ordet, er ]ustltsmmlsteren
B KL 1150

Justltsmlmsteren (Brian Mikkelsen): «
Efter beslutningsforslaget paleegges regeringen
at arbejde for, at-EU's regler om beskyttelse af
dyr under transport skeerpes, séledes at udseet-
tersper kun ma transporteres i maksimalt 8 ti-
mer eller til neermeste slagteri; og at denne tids-
graense ikke kan forleenges ved ophold i samle~
stalde eller lignende. Endvidere palaegges rege-
ringen at indfere seerregler i Danmark, som sik-
rer en sddan begraensning i muligheden for at
transportere udseettersoer, indtil de skaelpede
regler er indfert i EU.

Baggrunden for dette beslutmngsfm slag er, at
det i slutningen af august méned i medierne’



