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- Fredag den 7. november 2008 (F 7 m.fl.)

Medlemmer af Folketinget Seren Espersen (DF)
m.fl. har meddelt mlg, at de ensker skr1ft11gt at
fremseette:

Forslag til folketingsbeslutning om udveksling
af civilt krigsbytte mellem Sverlge og Danmark
(Beslutnmgsforslag nr. B 37) :

Det forste punkt pa dagsordenen er:

1) Spergsmal oth fremme af forespargsel nr.
F7: :
Foresporgsel til akonoml- og erhvervsmnuste-
ren om den finansielle knse

Af Frank Aaen (EL) m.fl. -

(Anmeldelse 30.10.2008):

» Sammen med dette punkt foretages .

2) Spargsmal om fremme af forespargsel nr. -
8:

Forespargsel til 1ntegrat10nsm1n1steren om ud-
lendinge pa talt ophold. :

Af Peter Skaarup (DF) m.fL. -

(Anmeldelse 04.11.2008). -

3) Spargsmal om fremme af forespargsel nr.
Fo9:

Foresporgsel til statsministeren om eurosamar-
bejdet. :

Af Margrethe Vestager (RV) m.fl.

(Anmeldelse 04.11.2008).

4) Spﬂrgsmal om fremme af forespﬁrgsel nr.
F10:

Foresporgsel til kulturmlmsteren og underv1s-
ningsministeren om bern og unges kreative.
kompetencer..

. Af Mogens Jensen (S), Permlle Frahm (SF) og -
Marianne Jelved: (RV) m.fL..

(Anmeldelse 05.11.2008).

5) Spergsmal om fremme af forespargsel ni.
F12: :
Foresporgsel til statsmlmsteren om euroen.
Af Morten Messerschmidt (DF) og Kristian Thu-
lesen'Dahl (DF).

(Anmeldelse 06.11:2008).

KL 10:01
Formanden T
Hvis ingen gor 1nd51gelse mod fremme af dlsse
forespergsler, betragter jeg Tingets samtykke -
dertil som givet.
Det er givet.

Det neeste punkt pa dagsordenen er: .

6) 1. behandling af lovforslag nr. L 23:

Forslag til lov om @endring af selskabsskattelo-
ven, fusionsskatteloven og forskellige andre
love. (Justering af rentefradragsbegraensnmgs-
reglerne m.v.). - :

Af skattemmlsteren (Kristian ]ensen).
(Fremsaettelse 08.10.2008).

KL 10:02
Forhandllng '

Formanden
Forhandlingen er abnet og fmste ordf;arer er hr
Jacob ]ensen :

KL 10:02
(Ordferer) "
Jacob Jensen (V):
Der er jo tale om et ganske teknisk lovforslag, -
kan man godt sige uden at overdrive, som er en
opfelgning pa de omfattende sendringer, som
blev gennemfort tilbage i 2007 vedrerende reg-
ler om beskatning af selskaber. ZEndringerne,
som vi foretog i 2007, havde til formal at gore
den danske selskabsbeskatning mere solid og
mere: konkurrencedygtlg, og deterjoisigselv et
godt formal..

Iden forbmdelse blev selskabsskatten ogsa
nedsat fra 28 til 25 pct., samtidig med at der bl.a.
blev indfert et loft over fradragsberettigede fi- -
nansieringsudgifter samt en nedsat afskriv-
ningssats for bygninger og driftsmidler, som har
lang levetid. Baggrunden for de sendringer, der
blev foretaget pa-det tidspunkt, var, at de geel-
dende regler ikke helt kunne forhindre interna-
tionale koncerner i at leegge deres finansierings-
udgifter i Danmark, mens indteegterne og der-
med beskatnmgsgrundlaget blev placeret i ud-
landet. -

Med sé stort og omfattende et lovkompleks er
det naturligvis vores opfattelse, at nar virksom-
hederne og myndighederne lige har haft lidt tid
til at indhente erfaringer med regelszettet, kan
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der sa veere behov for at tilpasse eller justere lov-
forslagene af mere teknisk karakter, og det er s&
ogsa derfor, vi behandler forslaget her i dag,
som netop har. mange mindre og mere tekniske .
justeringer. Bl.a. har der vist sig en utilsigtet
virkning, som bevirker, at velkonsoliderede
virksomheder har kunnet opleve en fradragsbe-
greensning. Det vil der nu blive rettet op pd. I det
nuverende regelseet medregnes eksempelvis
fordringer ved varesalg i aktivmassen, nér fra-
dragsretten beregnes, mens fordringer ved salg
af tjenesteydelser ikke bliver medtaget. Vi ser
ikke umiddelbart nogen grund til, at der skulle
veere den forskelsbehandling, og det bliver der
s ogsa rettet op pa med forslaget her i dag,.

Endvidere sker der med forslaget tilpasning
og preeciseringer pé en lang reekke omrader,
bl.a. ireglerne om skattefri omstrukturering af -
virksomheder samt i reglerne om tilskud mel-
lem koncernforbundne selskaber, men der er
ikke nogen eendringer af den grundleeggende
substans og af den opbygning og de virkemader,
som er i det oprindelige regelseet, som blev ved-
taget i 2007. Der er som sagt mange tekniske til-
Ppasninger, som skal felge op pa regelseettet fra
2007, og som skal gere Danmarks selskabsbe- -
skatning mere robust og mere konkurrencedyg-
tig, og derfor stetter vi ogsa dette forslag.

K. 10:04
Formanden: :
Ja tak. Der er ingen, der har bedt om korte be-
meerkninger. Tak til ordfereren. Og den naeste
ordferer er hr. René Skau Bjornsson. i
KL 10:05
(Ordferer)
René Skau B]ornsson (S) ‘
Lovforslaget handler jo om nogle ret komplice-
rede justeringer af selskabsbeskatningen, som vi
vedtog sidste ar. Malet med det her forslag er at
gore den geeldende lov mere preaecis. Vi mener, at
eendringerne ser fornuftige ud over en bred
kam. Det er vigtigt, at vores love kommer-til at
virke efter hensigten. ‘

Jeg har ogsa lest heringssvarene, og nogle af
dem viser, at der er nogle, der er lidt usikre p4,
hvordan de her sendringer kommer til at virke.
Sé forslaget er tilsyneladende ikke helt klart og
preecist, men det forventer jeg at vi kan f4 lest -
under udvalgsbehandlingen.

Vi Socialdemokrater gar positivt ind i arbej-
det med det her lovforslag.

KI. 10:05

Formanden:
Tak til hr. René Skau B]ornsson Den neeste ord-
forer er hr. Mikkel Dencker.
: KI. 10:05
(Ordferer)
Mikkel Dencker (DF)
Som Venstres ordferer var inde pa for et par mi-
nutter siden, er lovforslaget her en opfelgning
pa den aftale, som Dansk Folkeparti og regerin-
gen indgik tilbage i april 2007 omkring selskabs-
beskatningen her i landet, som bl.a. indebar en
nedseettelse af selskabsskaiten fra 28 til 25 pct.
Den lov har virket igennem 1% 4, og der har
man sa gjort sig nogle erfaringer, som har ud-
mentet sig i, at der er kommet det her lovforslag
med en raekke justeringer til den lovgivning, der
blev vedtaget tilbage for 1% ar siden.

I Dansk Folkeparti ser vi meget positivt pa-
lovforslaget her. Det virker, som om det er nogle
ganske logiske eendringer, der laves med ord-
ningen her:

Vi har selvfelgelig ogsa leest harmgssvarene
og tager til efterretning, at der har veeret nogle
kommentarer til det. Men jeg ma sige, at vores
indstilling til lovforslaget er positiv; vi ser det
som nogle ganske udmeerkede justeringer. Sa vi
stotter Iovforslaget her.

KI. 10:06

Formanden: ‘
Tak for det. Den neeste ordferer er hr. Jesper Pe-
tersen.

. KL 10:07
(Ordferer)
Jesper Petersen (SF):
L 23 indeholder en rackke justeringer af de man-
ge eendringer, der blev gennemfart bl.a. i 2007
vedrerende CFC-beskatningen, de sdkaldte
Controlled Financial Companies, der gér ud pa
at hindre skatteteenkning fra virksomheder, der
kan bruge flytning af udbytte m.m. til lavskatte-
lande og dermed undslippe skattebetaling i
Danmark, som vi ellers pa demokratisk vis har
besluttet skal ske her.

Ved samme lejlighed blev sendringen af sel- -
skabsskattesatsen som felge af skattestoppet
diskuteret meget, og satsen blev jo sat ned. Det
var uforstaeligt, hvorfor selskabsskatten skulle
seettes ned som kompensation for, at man lukke-
de en reekke skattehuller og dermed fik kreevet
det ind i skat, som rettelig skulle betales. Den
diskussion er dog ikke pa bordet i dag.

Med L 23 repareres der pa selskabsskattelo-
ven, fusionsskatteloven og andre love, repara-
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tioner, der har vist sig at veere behov for siden
vedtagelsen af den sidste lov om CFC beskat—
ning i juni 2007. - :

Det er kompleks lovglvmng, og nogle af for-
holdene omkring indgangsveerdier vedrerende
etablering af international sambeskatning vil SF
f.eks. gerne have belyst neermere under ud—
valgsbehandlmgen :

SF stetter ogsa, at DSB far samme V1lkar som
de virksomheder, som DSB konkurrerer med an-
géende forholdene omkrmg oprettelse af datter-
selskaber. -

Lovforslaget er mdvﬂdet og teknisk, og det .
skyldes selvfelgelig stoffets kompleksitet, men
ogsd at der reelt er tale om to reparationspakker,
nemlig hovedpakken om CFC-beskatning og . -
rentefradragsbegreensningen og en pakke ved- -
rorende reglerne for omstrukturering uden tilla-
delse. Det ville have lettet overskueligheden, -
hvis der havde veeret- fremsat to lovforslag nu
far vi dem ad én'gang. - SEAERE

“Endringerhe af reglerne vedmrende CFC be-
skatning og rentefradragsbegraehsningen er.
forst og fremmest lettelser, som man m4 formo-’
de er kommet til pa grundlag af henvendelser
frabererte virksomheder og deres rddgivere. Og
derfor kan sendringerne jo sagtens veere rigtige "
nok, men vi vil under udvalgsbehandlingen ger-
ne have belyst, om SKAT i deres kontrol af store
selskaber er néet fremtil régler, der synes at -
veere for gunstige: Det, vi skal undga, er, at vi
kommer til at lave nye muligheder for skatte~
teenkning i de komplicerede regler for; hvilke
kurstab-og kursgevinster, herunder valutakurs- -
tab og valutakursgevinster, der skal medtages. -

‘Der strammes op pa den sékaldte begraens-
ning i udlodningen af udbytte efter skattefri om-
strukturering uden tilladelse fra SKAT, og for-
malet er jo at lukke for t;amrung af datterselska-
ber.

Jeg er blevet gjort opmaerksom pé at der i de
her regler kan veere nogle uhensigtsmaessighe-
der, nogle, der er utilsigtet stramme, omkring
lukning for udlodning af -datterselskabers ordi--
neere resultat, og nogle, der er for slappe i for-
hold til; om udlodning af omstrukturerede sel-
skabers resultat sker for eller efter skat, og om -
selskaberne kan slippe uden om skattebetalin- -
gen i den forbindelse. Det mé vi s& se naermere
pa i udvalgsbehandlingen. :

Skatteministeriets vurdering af lovforslagets .
okonomiske konsekvernser er lidt sveer at-blive
klog pa: Loveendringerne betyde, at der lukkes
forskellige huller i lovgivningen, som kunne ud-

nyttes til at slippe for at betale skat til feellesska-
bet. Det synes SF naturligvis er meget positivt,

- men som saedvanlig har vi ikke engang de fjer-

neste indikationer pa, hvor meget Danmark alle-
rede har mistet pa de hulle; der er fundetilo- -
ven, eller vurderinger af, hvad vi kunne have
mistet uden at sendre.loven.

Der vil ogsa veete tab af to typer, og de tab
der skyldes utilsigtede indteegter, altsé at sen-
dringerne i sidste behandling af CFC-beskatnin-
gen havde nogle utilsigtede konsekvenser med
stigende indteegter til folge, er der ikke grund til
at rafle om i Snapstinget. Nér.det viser sig, at en
lovgivning rammer nogle forkerte, og i det her
tilfeelde endda velkonsoliderede selskaber, som.
ikke havde til hensigt at udnytte smuthuller i
skattelovglvnmgen sé skal det selvfelgelig laves
om. .

Det fremgar da ogsé, at de1 v11 veere et be— -
greenset provenutab ved i’hvert fald to andre af -
eendringerne:i lovforslaget. Men hvad det med
begreenset tab mere preecist betyder, og om der
altialt er tale om, at statskassen vinder mere :°
ved at lukke skattehullerne, end den mister ved
de to.tabsgivende justeringer, vides ikke. .

At-etprovenutab er begreenset eller ikke neev-
neveerdigt, ér jo et relativt begreb, ndr man teen-
kerpa de beleb, vi nogle gange har at gere med

. pé skatteomrddet. Men jeg tager skatteministe-

rens ord i den skriftlige fremseettelse om, at pro-
venuaendririgerne ikke ernaevneveerdige, som at
vi ikke skal ud at finde ny finansiering af vores .
velfeerd pé grund af det her lovforslag. -

‘SF er altsa umiddelbart positive over for lov-

forslaget og reekken af skattehulslukninger i det,
men har altsd nogle spergsmal, som vi vil se .
neermere pa i udvalgsbehandlingen. . :
KI. 10:11
Formanden o :
Tak til hr. Jesper Petersen Naeste ordf@rer er hr
Mike Legarth :
. KL10:11
(Ordfgarer) . : o
Mike Legarth (KF): -
Tak hr. formand.

Etkort resumé: Med omlaegmngen af pen-
sionsskattesystemet i 2007, som de evrige ordfe-
rere har veeret inde p4, blev skattebegunstigel- -
sen efter-pensionsbeskatningsloven udvidet til
ogsa at omfatte indbetalinger til pensionsord-
ninger oprettet i livsforsikringsselskaber, pen-
sionskasser og pengeinstitutter i lande inden for
EU og det, vi kalder E@S-samarbejdet. Desuden
blev pensionsafkastbeskatningsloven affattet pa
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ny, da det ikke var muligt at bibeholde skatte-
pligten pa institutniveau for ordninger i livsfor-
sikringsselskaber og pensionskasser, da dansk
beskatningsret ikke kan udstreekkes til uden-
landske pensionsselskaber. -

Efter den nye pensionsafkastbeskatningslov
blev skattepligten omlagt fra institut- til individ-
niveau, altsa enkeltperson, saledes at skatteplig-
ten som hovedregel pdhviler den enkelte inde-
haver af pensionsordningen.

Lovforslaget har i gvrigt til formal at foretage
en reekke justeringer i form af mindre sendringer
og praeciseringer af de regler om omlaegning af
pensionsbeskatningssystemet, der blev gennem-
fort i 2007. For sa vidt angar pensionsafkastbe-
skatningsloven, skal seerligt fremheeves indfe-
relse af en alternativ opgerelsesmetode af be-
skatningsgrundlaget for pensionsafkastskatten.
Den alternative valgfrie metode imodegér en
reekke uhensigtsmeessigheder, som pensions-
branchen har papeget ved.den opgerelsesmeto-
de, som kommer til at gaelde fra og med ind-
komstéret 2010.

Forslagene under et sﬂ<rer, at pens1onsbeskat—
ningsreglerne er i overensstemmelse med den
tilteenkte udformning og omleegning af de dan-
ske pensionsbeskatningsregler, som blev vedta-

. get i Folketinget i december sidste ar, og forsla-
get medforer derfor ingen egentlige provenugen-
dringer.

Jeg skulle hilse fra Liberal Alliance og sige, at
de ogsa tilslutter sig lovforslaget pa samme
made som De Konservative. .

‘ , K1 10:13

Formanden:

Tak til hr. Mike Legarth. 53 er det Niels Helveg

Petersen som ordferer.

KL 10:13

(Ordferer)

Niels Helveg Petersen (RV): .

Ogsé i Det Radikale Venstre ser vi positivt pd

forslaget, sddan som de gvrige ordferere har

gjort det. Horingssvarene giver selvfelgelig an-
ledning til diskussion i udvalget, og jeg forstar,
at forslaget er sendt i fornyet hering, og der kan
jo ogsé af den fornyede hering komme reaktio-
ner, som bliver vigtige for os at behandle i ud-
valgsarbejdet.

Men som sagt har vi en posmv holdmng til
det og ogsé et hab om, at det er lovgivning, der
relativt hurtigt kan feerdiggares.

KI. 10:14

Formanden:
Tak til hr. Niels Helveg Petersen. S& er det hr.
Frank Aaen som ordferer. :
: KI. 10:14
(Ordferer)
Frank Aaen (EL): i
Hvis den hurtigt kan feerdiggeres, ér det, fordi
der ikke er nogen, der fatter noget som helst, og
det tror jeg desveerre er tilfeeldet. Det her er jo
endnu en gang et eksempel p4, at vi far en hel .
bog af eendringsforslag vedrerende en skatte-
lovgivning, som er affedt af en EU-dom. P4
trods af at vii sin tid fik at vide, at skat skulle
EU ikke blande sig i, har vi jo altsa vedtaget ad-
skillige beger i den forlebne tid som felge af EF-
Domstolens afgerelser, og bog felger pa bog. Og
jeg er sikker pa, at jeg sagde ved ferstebehand--
lingen, eller rettere sagt den oprindelige be--
handling af den her lov, at nu kom der snart en
ny lov, som rettede op pé de huller, som var i
denne lov. For det er helt seedvanlig praksis, at
der kommer en lov af et keempemeessigt om-
fang, s& kommer der en ny lov for at rette op. pa
huller i den gamle lov, og s& kommer der igen en
ny lov for at rette op pé huller i den reviderede
lov. Det er jo tilfeeldet her.

. Jeg mé nok sige, at brugen-af ordet justering i
det her lovforslag er relativt overraskende. F.eks.
kaldes hele omkalfatringen af den danske sel-
skabslovgivning pa baggrund af EU-dommen
for en justering — altsé, den oprindelige lov, som
var en bog, blev kaldt en justering, og den lave-
de hele selskabslovgivningen om. Det her kaldes
ogsé en justering, og det er ogsd en lille bog. Det
er meget sjeeldent, at justeringer kraever en hel
bog, men det gor det altsa i det her tilfeelde end-
nu en gang.

Det her skal forhindre et utllslgtet prove-
nutab. Der ma jeg ligesom SF's ordferer sporge:
Hvad er der sa sket? Hvad er der strommet ud
af penge pé den her konto? For hvis man skal
stoppe et hul, man har opdaget, er der jo for-
mentlig stremmet noget ud af hullet, inden det
blev lukket.

54 siger man, at det ikke har naevnevaerdlge
provenumaessige konsekvenser. Ja, en af de gan-
ge, hvor vi herte om ikke neevneveerdige konse-
kvenser, var, da man indferte tonnageskatten,
og det kostede 1 mia. kr. dagen efter, og vi ved
ikke, hvor meget det har kostet efterfelgende.

Sa vil jeg sige, at der i-lovforslaget pa side 23
stér, at investeringsforeninger vurderes ikke at
ville spekulere i at konvertere kapitalindkomst i
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sterre udstreekning, og pa denne baggrund
skennes forslaget-alene at medfere et begreenset
provenutab. Hvad er det for nogle investerings-
foreninger, som ikke bare lige umiddelbart bru-
ger de muligheder, lovgivningen &bner op. for?
Jeg har aldrig hert om en investor, jeg har aldrig

- hert om en investeringsforening, jeg har hert al-

.drig hert om en bank, jeg har aldrig hert om no-
gen, der kunne udnytte en lovgivning, og som
s ikke udnyttede den til det alleryderste..

Sa skriver man her, at det ikke vurderes, at de
vil spekulere ud fra den her lovgivning. Deter -
da fuldsteendig ude i hampen, vil jeg sige til
skatteministeren, at skrive, at fordi man ikke.for-
venter, at nogen spekulerer i en mulighed i en
skattelov, s& regner man ikke med, at det koster.
noget. Er der nogen i virkelighedens verden, der
.optreeder p& den:méde? Nej, det er derikke. Al-
le, der ser-en mulighed i en skattelovgivning —

" og der snakker jeg ikke om os almindelige bor-
gere, for vi er sdmeend sa godt begreenset af-den
almindelige lovgivning i forbindelse med per-
sonskat — alle investeringsforeninger, banker, og
hvad de nu ellers hedder, bruger jo alle de mu-
ligheder, de kan komme i neerheden af. Jeg har
aldrig set eksempler pé andet. Det stir maske
oven i kebet i lovgivningen, at det skal de, og
derfor gor de det, men de gor det ogsa, fordi de
gerne vil please deres aktionzerer eller dem, der
har investeret i foreningen.

S4 jeg mé sige, at den saetning, at man ikke
forventer, at investeringsforeninger vil spekule-
re i at konvertere kapitalindkomst i sterre ud-
streekning, og at man derfor ikke regner med, at

" man taber ret mange penge, altsd er en formule-
ring, vi gerne v11 have uddybet i udvalgsarbe]-
det.

:Til allersidst V11 jeg 81ge, at der star i bemaerk~
ningerne, at det her giver iseer udenlandske in-
vesteringsforeninger bedre muligheder for at
udbyde deres produkter i Danmark. Det lyder jo
fint; hvis det nu var ekologisk mad, ville jeg da
veere tilfreds. At kunne udbyde sine produkter i
Danmark, ja, det betyder altsa, at man er i stand
til at producere nogle tilbud til forskellige spe-
kulanter, som got, at de méaske mener, at.de kan

tjene lidt flere penge ved at bruge det tilbud end

* ved at bruge et andet. Er det noget klogt at gen-

nemfere midt under en finansiel krise, hvor vi

kan se, hvor dyrt det er, at vi har finansielle virk-

somheder, der spekulerer alt det, de overhove-
det kan komme i neerheden af, og udbyder de

mest spektakuleere produkter, som’ de ikke en-
gang selv kan gennemskue? Det er jo derfor, at

store banker-som Lehman Brothers og andre gik
ned, og at Danske Bank tabte et milliardbelob i .
samme forbindelse. Er det overhovedeten god .
idé at vedtage en lovgivning i det danske Folke-
ting, som giver iseer udenlandske investerings-
foreninger bedre muligheder for at selge speku-
lative produkter i Danmark? Nej, det synes jeg
ikke. Vi kan ikke stemme for lovforslaget.
. KL.10:19
Formanden
Tak til hr. Frank Aaen. Der er ikke ﬂere i ordf@-
rerraekken, og sa er det skatteministeren.
KI. 10:19
Skatteministeren (Krlstlan Jensen):
Jeg vil gerne starte med at takke for en overord-
net set positiv.modtagelse af lovforslaget. De
ordfarere, der har neevnt, at det her er et teknisk
lovforslag, ville jeg give fuldsteendig ret. Det er
nemlig sédan, at allerede under vedtagelsen af .
det oprindelige lovforslag fik vi p& et meget sent
tidspunkt en henvendelse fra Foreningen af
Statsautoriserede Revisorer i Danmark, som .
spurgte, om de matte komme med nogle spergs-
mal pa et senere tidspunkt, for de mente, at lo-
ven kunne indrettes mere hensigtsmeessigt, og
at man efter deres opfattelse kunne skrive det
mere praecist. Men de kunne ikke komme med
et bud sé tidligt, at det kunne komme med, in- .
den det lovforslag, der ligger til grund for een- -
dringen her i dag, blev vedtaget. Derfor vidste-
vi allerede ved tredje behandling, at der ville
komme et sddant, man kan sige oprydningsfor-
slag. For sandheden er jo, at selv om vi har utro-
lig dygtige medarbejdere i Skatteministeriet, s&
er det sveert hele tiden at kunne overskue alle
hjerner af de samspilsregler, der kan veere mel-
lem de lovforslag, der skrives, og s& den virke-
lighed, som radgivere og virksomheder oplever.
Derfor er det her lovforslag grundleeggende-
et udtryk for, at vi har undersegt, hvilke pro- .
blemstillinger den lov, der blev vedtaget, giver, -
nar den skal omszettes til virkelighed, blandt
radgivere, blandt virksomheder, blandt brugere
af de muligheder, der nu engang er inden for
skattelovgivningen. Derfor var det kendt stof, at
der ville komme en siddan oprydning. - :
Det er ogsa kendt stof, at der med lovforsla-
get her bliver lukket nogle skattehuller. Nar vi
ikke kan sige, at der er et bestemt skatteprove- -
nu, der er gdet tabt, er det, fordi vi mig bekendt
ikke har viden om, at de skattehuller-er blevet
brugt. Det er jo en relativt ny skattelovgivning,
som vi s at sige nu laver en opfelgning pé, og
derfor er der mig bekendt ikke nogen eksempler
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pé, at de muligheder, som vi efterfelgende blev
opmeerksomme pé, for at man kunne unddrage
sig beskatning, ogsa er blevet brugt. Derfor kan
vi ikke pege pa, at der er et eller andet stort pro-
venu, som er lobet ud af statskassen. Vi kan bare
se, at der er nogle smd muligheder, som vi har
skyndt os for en sikkerheds skyld at lukke ned
for med lovgivningen her. Det betyder sd — og’
det har hr. Frank Aaen jo ganske ret i —at nér vi
er s forsigtige, at vi, allerede inden vi overhove-
det har nogen af anelse om, hvorvidt der er no-
gen, der vil bruge mulighederne, serger for at
lukke de huller, sd kommer der mange paragraf—
fer.

Nu vil jeg naermere kalde den her for en pam-
flet i forhold til nogle af de andre skattelovfor-
slag, som vi trykker, og derfor er det jo rigtigt, at
den kan virke forholdsmeessig stor, i forhold til
hvor meget provenumaessig virkning den egent-
lig har. Men det er egentlig i forhold til andre -
skattelove en mellemstor lovglvmng, vihar med
at gaore.

Det, der er vigtigt at holde fast i her, er, at nar
vi snakker om de her forhold, s4 er vi nede og
snakke om meget, meget sma skonomiske virk-
ninger, i forhold til at den samlede skat, der op-
kreeves gennem Skatteministeriet i indeveerende
ar, regnes for at veere omkring 865 mia. kr. S& vi
er altsd nede i en meget, meget lille promillean-
del af det. Derfor kan det ogsd veere sveert for os
at komme med et preecist bud p4, hvad virknin-
gen ville veere, hvis ikke vi havde lavet lovgiv-
ningen her.

Men det, vi kunne se, var, at.vi i vores iver ef-
ter at sikre, at opkebte danske virksomheder
ikke blev overforgeeldet, som vi desvaerre kunne
se de blev tidligere, sa har vi lavet nogle regler, -
som ogsé afskar velkonsoliderede og velrenom-
merede danske virksomheder fra at fa et rime-
ligt rentefradrag. Derfor er der i lovforslaget her
béde stramninger og lempelser.

Det er det eneste konkrete, for der er jo bebu-
det mange spergsmal, som maske er bedre at'fa
besvaret skriftligt i udvalgsarbejdet end ved sa-
dan en mundtlig gennemgang her— hvilket ogsé
afslorer, at jeg nok ikke kunne svare lige sé tek-
nisk, som der kan sperges om. »

Det eneste, jeg sddan vil kommentere pa; er .
hr. Frank Aaens afsluttende bemeerkninger oin,
hvorvidt vi nu dbner op for en masse spekulati-
ve udenlandske investeringsforeninger med en
masse avancerede finansielle produkter. Hvis hr.
Frank Aaen havde laest de foregdende afsnit i
* lovforslaget ud over det, der star pé side 23, 2.

spalte, som han refererede fra, s ville hr. Frank:
Aaen pa side 22 have set, at det, der leegges op
til, e, at udenlandske investeringsforeninger,
der er aktiebaserede, ogsa kan investere en del
af deres midler i obligationer.

K1, 10:24

- Deter altsa ikke noget nyt, spaendende krea-
tivt finansielt produkt, vi snakker om her, det er
et spergsmdl om, at man giver mulighed for, at
en aktiebaseret investeringsforening ogsé kan
have en beholdning af velkendte papirer som
obligationer. Derfor er det et spergsmal om, at vi
gerne vil give udenlandske investeringsforenin-
ger en mulighed for at komme ind pé det dan-
ske marked for at tilbyde danske opsparere en
sterre palet af produkter at veelge imellem, fordi
vi tror pé, at en hejere grad af konkurrence giver
en skarpere pris og dermed en bedre situation
for dem, der vil spare op, uanset om de matte
veelge en dansk investeringsforening eller en
udenlandsk investeringsforening. Ogsé her — vil
jeg sige til hr. Frank Aaen — er konkurrénce
gavnligt for forbrugerne. :

R : KI. 10:25
Formanden :
Ja tak. Og der er enske om en Kort bemeerkning
fra hr. Frank Aaen.
. o KL 10:25
Frank Aaen (EL): . :
Nu kom ministeren naesten til at svare selv i
slutningen af besvarelsen her, nemlig at vi skal
have en sterre palet af spekulative muligheder
at veelge mellem. Hvor er visdommen i det? Det
er jo det, vi har haft i de sidste 20 &r, en stadig
voksende palet af spekulationsmuligheder for
dem, der har penge, som de vil spekulere med,
og det er det, der har drevet os ud i den finan-
sielle krise, vi har i gjeblikket. Jeg siger ikke, at
lige det her lovforslag er med til at oge den, jeg
sperger bare: Er det en klog malseetning athave,
at vi skal have en sterre palet med spekulations-
muligheder?

" Nej, det synes jeg ikke, og jeg synes, at det, vi
star midt i, viser, at det ikke er klogt, og derfor
synes jeg, at det er en darlig begrundelse for at
lave en loveendring. Uanset hvad den indehol- -
der, er det en darlig begrundelse.

Sa spurgte jeg — men det fik jeg ikke svar pa,
og det er ikke saerlig teknisk: Nar investerings-
foreninger far lov til at spekulere, kan man si
tro, at de ikke vil gore det i sterre udstraekning,
og at det derfor ikke koster noget? Er det en
made at lave lovgivning pa — at sige, at vi ikke
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tror pa, at de bruger mulighederne, og atdet
derfor 11<ke koster noget?.
: K1 10:26
~ Formanden: ‘
Skatteministeren.

C e KL 10:26
Skatteministeren (Kristian Jensen): :

Det er min vurdering, at der ikke vil veere ret
mange, der vil fole det mere attraktivt at blive
beskattet efter kapitalindkomst end at blive be-
skattet efter aktieindkomst, eftersom aktieind--~
komst traditionelt er lavere beskattet end kapi-
talindkomst. Nu far de, der af en eller anden
grund matte enske det, muligheden for at tilby-
de et produkt med en sterre sikkerhed, men der-
med ogsad med en hejere beskatning. Men der.er
nok ikke ret mange, der vil fole det spekulativt -
at ga fra en lavere beskatning til en hejere be-
skatning. Det kan godt veere, at hr. Frank Aaen
vil forvente, at nogen vil-enske at have en hejere
beskatning, men min erfaring fra de ar, jeg har -
veeret i Skatteministeriet, er, at der ikke er ret
mange, der eftersperger en hojere beskatning. -

- 54 til spergsmalet, om det er godt at f4 en
sterre palet: Hvis det, vi snakker om her, var et
storre-udbud af sko eller et storre udbud af fode-
varer eller et storre udbud af en hvilken som
helst anden vare, der kunne gere, at danske for-
brugere havde flere valgmuligheder, at der var
sterre konkurrence og derrmed enlavere pris til .

. danske forbrugere, sa tror jeg, at selv hr. Frank-
Aaen ville veere tilfreds. _ :
Det, der er tale om her, er, at-vi pa ganske al— -
mindelige produkter som aktier og obligationer.
giver mulighed for, at en udenlandsk baseret in-
vesteringsforening ogsé kan have obligationer.
-medi deres'tilbud til kunderne. Og det er slet

ikke det, som hr. Frank Aaen forsoger at tale det

op til, altsa at vi her starter en iny finansiel boble.
Vi giver tveertimod en mulighed for, at uden-. .
landske investeringsforeninger far en bedre mu-
lighed for at konkurrere med danske mveste~
rmgsforemnger

K1. 1028
Formanden e
S4 er der en kort bernaerknmg fra hr Frank Aa-
en. ~ .

KL 10:28
Frank Aaen (EL)
Nu er det, som ministeren siger, s& tekmsk at
selv vores meget kloge skatteminister, som har
meget forstand pa skatteteknik, ikke mener sig i
stand til at svare pd alle spergsmal, fordi de er sa

tekniske. Derfor ma vijo forholde os lidt til den
argumenta’uon der bruges for lovforslaget, og -
det er jo sddan set bare det; jeg geor.

Nar man skriver i etlovforslag, man vil gen-
nemfore, at man ikke regner med, at investe- -
ringsforeninger vil spekulere i at konvertere ind-
komster fra en slags indkomst til en anden, og at
det derfor ikke far store provenumaessige konse-
kvenser, vil jeg bare sige, at den form for formu-
lering synes jeg ikke er klog at bruge i forhold til:
at ville overbevise Folketinget om, at vi skal
stemme for det her. At det, at man ikke tror, at
nogle vil bruge en mulighed, gor, at:det ikke ko-
ster penge, er den mest elendige form for argu-
mentation, jeg nogen sinde har hert for et skatte-
forslag. :

- K1L.10:29
Formanden:
Skatteministeren. e
, KL 10:29
Skatteministeren (Kristian: Jensen): -
Hvis hr. Frank Aaens problem er et spergsmal -
om valg af ord i beskrivelsen af virkningerne, at
hr. Frank Aaen ikke kan lide, at man i lovforsla-
gets bemeerkninger bruger ordet spekulation, .
tror jeg godt; at vi under udvalgsarbejdet kan
finde andre ord, der deekker over preecis det
samine, nemlig at det, vi ensker, er, at udenland-
ske investeringsforeninger, som er baseret p& ak-
tier, ogsa har en mulighed for at have ensmtile
af deres investering placeret i obligationer.

- De fleste, der beskeeftiger sig. med at investe-
re, plejer at vide, at obligationer er et mere sik-
kert og stabilt papir end aktier; og at-udenland-
ske investeringsforeninger derfor far mulighed.
for at tilbyde en vare, som er mindre spekulativ
og mere investeringssikker, og det héber jeg.
egentlig ikke at hr. Frank Aaen inderst inde er
modstander af. 53 hvis det-er ordvalget, haber
jeg, at vi under udvalgsarbejdet ogsa kan fa
overbevist ht. Frank Aaen, s et stort-flertal i’ Fol-
ketmget kan Vedtage lovfor: slaget her.- ,
- KI.10:30
Formanden ‘
Tak til skatteministeren. Der er ikke flere, der
har bedt om ordet, og forhandlmgen er sluttet.

]eg f01eslar, at lovforslaget henv1ses t11 Sl<atteud~
valget. Hvis i  ingen gor 1nds1ge1se, er det vedta-
get.

Det er vedtaget.
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Det naeste punkt pa dagsordenen er:

7) 1. behandling af lovforslag nr. L 41:

Forslag til lov om aendring af pensmnsafkast—
beskatningsloven og pensionsbeskatningslo-
ven. (Ny valgfri metode for opgorelse af det
skattepligtige afkast af pensionsordninger i
pensionsinstitutter, justering af reglerne for
udenlandske pensionsordninger m.v.).
Af skatteministeren (Kristian Jensen).
(Fremseettelse 30.10.2008).

. KI. 10:30
Forhandling - :
Formanden:

Forhandlingen er bnet. Forste ordfarer er hr. Ja-
cob Jensen.

- KL.10:30
(Ordferer)
Jacob Jensen (V):
Som ved det forrige lovforslag er der ogsa her
tale om et ganske teknisk lovforslag med en
reekke mindre justeringer og praeciseringer, den-
ne gang i reglerne om omlaegning af pensions-
skattesystemet, som blev gennemfort i 2007.
Derudover indeholder lovforslaget her ogsa et
alternativ, en valgfri opgerelsesmade, som man .
kan benytte i forhold til det skattepligtige afkast
af pensionsordningerne i pensionsinstitutter.

Zndringerne i 2007 skal jeg lige dveele lidt
ved, for det er ligesom det, der er udgangspunk-
tet for lovforslaget her. De blev gennemfert som
folge af en dom ved EF-Domstolen, for efter de
tidligere geeldende regler var det alene pen-
sionsordninger, som var oprettet i danske livs-
forsikringsselskaber eller pensionskasser og
pengeinstitutter, som var omfattet af skattebe-
gunstigelse. Dermed havde Danmark ifalge
domstolene ikke levet op til de forpligtelser af
regler om fri beveegelighed for tjenesteydelser.
Reglerne om pensionsbeskatning blev derfor i
2007 sendret, s& bl.a. 0gsa pensionsordninger, .
der var oprettet i EU- eller E@S-lande, blev om-
fattet.

Med forslaget sker der sa en del andre tekni-
ske sendringer, som bl.a. skal rette op pa det for-
hold, som ikke var tilteenkt i 2007-lovgivningen.
Det var f.eks. ikke tilsigtet at fritage visse pen-
sionsordninger fra pensionsbeskatning ved at
omleegge skattepligten fra individ- til institutni-
veau. Det vil der s ogsa med forslaget her blive
eendret pa.

For Venstre er det selvfelgelig helt afgerende,
at vores pensionsskattesystem forst og fremmest

virker efter hensigten, og at der ogsé er et for-
nuftigt veern mod skatteunddragelse, hvor selv
mindre preeciseringer af sddan lidt mere teknisk
karakter, som vi her er vidne til, faktisk ogséa kan
have en potentiel stor effekt, hvis eendringerne
ikke blev vedtaget, og det haber vi s, at de bli-
ver. Venstre stotter.i hvert fald forslaget.

. K1.10:32
Formanden: ‘
Tak til hr. Jacob Jensen. Den neeste ordfmer erhr.

René Skau B]ornsson ,
KL 10:32

(Ordforer)

René Skau Bjornsson (S): . :

Loven fra sidste ar sikrede jo bl.a., at folk; som -
kom hertil udefra, bedre kunne finde ud af, om
de havde ret til at f3 et skattefradrag, hvis de .
havde pensioner med hjemmefra. Det skulle de
selvfalgelig have mulighed for. Det manglede
da bare andet. Men vi ma jo s ogsé erkende, at
loven kom meget hurtigt i stand, den blev hastet
hurtigt igennem Folketinget, fordi EU demte
imod den geeldende lovgivning, og det er jo
ogsa tydeligt nu, at der manglede nogle justerin-
ger, som vinu retter op pa

Jeg vil s4 sige, at sd sent som i gar efterrmd—
dag fik vijo en skrivelse i udvalget fra bl.a. PFA
Pension, der peger pé en problemstilling med
PAL-beregningen. Det vil jeg gerne have naer- .-
mere belyst under det kommende udvalgsarbej-
de, sé vi forhdbentlig ogsé finder en lesning pa
den problemstilling, som de rejser i deres he-
ringssvar. Men vi Socialdemokrater. gér positivt
ind i arbejdet med lovforslaget.

KI. 10:33
Formanden:
Tak for det. Neeste ordferer er hr Mikkel Den-
cker.

oo Kl 10:33
(Ordfarer)

Mikkel Dencker (DF):-

De to foregaende ordferere har allerede veeret
inde p4, at der her er tale om en opfelgning pé
allerede eksisterende lovgivning, der blev ved-
taget her for godt et dr siden, nemlig aftalen
mellem neesten alle partier her i Tinget om at
lave pensionsbeskatningloven om, sddan at ogsé
udenlandske pensionsopsparinger kan opna et
fradrag.

Det er rigtigt, at vi, dengang vi lavede loven, .
var under et vist tidspres, og derfor er det s&
ogsa helt fint, at man sa her bagefter kommer og
f&r rettet nogle lose ender til, som dbenbart er



