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feerdighed, der kan veere i den nuveerende fore-.
sldede form, bare flytte sig et andet sted hen.

Jeg vil meget gerne indga i en dialog med
Skatteudvalget om, hvilke muligheder der kan
veere. Vi har provet rigtig mange af dem i Skatte-
ministeriet i vores forseg pa at finde en model,
og vi'mener faktisk, at den model, vi har nu, er
den, der indebeerer den storste grad af retfeer-
dighed, ogsa over for den part1maess1ge bredde.

. KL 16:26
Formanden :
Tak til skatteministeren. ...

Da der ikke er flere, der har bedt om- ordet er

forhandhngen sluttet

Jeg foreslar at lovforslaget henvises til Skatteud-
valget. Hvis ingen gor 1nds1gelse, betragter ]eg
dette som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det nzeste punkt pa dagsordenen er:

11) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 9:
Forslag til fdlketingsbeslutning om skattefri-’
hed for preemiepenge til medal] evindere ved
OL.

(Fremseettelse 09.10.2008).

. Kl. 16:26
Forhandling :

Formanden '
Forhandlingen er dbnet, og det er f;arst skatteml-
nisteren.
o . Kl. 16:26

Skatteministeren (Kristian Jensen):. -
Efter beslutningsforslaget paleegges regeringen
inden arets udgang at fremseette lovforslag. om
skattefrihed for preemiepenge, som Team Dan-
mark uddeler-til medaljetagerne ved OL. Ved
OL i 2008 har Team Danmark udbetalti alt 1,3
mio. kr. Team Danmark udbetaler 100.000 kr: for.
en guldmedalje, 70.000 kr. for en salvmedalje og
35.000 kr. for en bronzemedalje. ‘
~ -Regeringen har sympati for tanken om at

stotte OL-medaljetagerne, men regerinigen fin-
der ikke, at der er grundlag for at fremsaette lov-
forslag som foreslaet her. Der er nemlig ikke -
flertal for et sdidant forslag. Regeringen har i for-
bindelse med finanslovforhandlingerne under-

sogt, om det inden for rammerne var muligt

sammen med regeringens stottepartier at.skabe-

et flertal for et lovforslag om skattefiihed for

den preemiebonus; som Team Danmark udbeta-
ler, men det har vist sig ikke at vaere muligt. Som
folge heraf giver det ikke nogen mening at frem-
seette et lovforslag, og regeungen kan 1l<ke stotte:

beslutningsforslaget. - - : .

Regeringen har ansvaret for, at der er blevet ‘
skabt en forventning blandt de danske OL-me- -
daljevindere om at 4 en sterre pkonomisk bo- -

nus, men-det kan s& ikke lade sig gore gennem .

skattefritagelse. Jeg har forstaet pa kulturmini-

steren, at hun inden for de kommende dage vil

afklare, hvorledes Kulturministeriet ad anden

vej vil have mulighed for at give medaljevinder-
ne en.sddan yderligere ekonomlsk anerkendelse
af deres mdsats ' :

KL 16:27

Formanden

Der er enske om en kort bemaelkmng fra hr. An-

ders Samuelsen.

Kl. 16:27

Anders Samuelsen (LA): : :

Tak for det. Nar vi har fremsat forslaget er det

ud fra sddan et principielt synspunkt om, at nér

der er en minister, der slar ud med armene og -
.soler sig i kameraernes glade lys og oven i kebet

klapsalver fra dem, som han giver leftet til, s&

ber der selvfelgelig veere veegt bag ordene, og sa

ber man kunne fore-det ud i livet. Dét har jo vist
sig, at det tilsyneladende ikke er tilfeeldet, og det
skaber — synes jeg jo — en uhyre problematisk si-
tuation. Nar man har en ansvarlig minister, som
gar ud og lover folk noget og giver.dem en — mé
man sige — helt klar forventning, altsa, nar mini-
steren ligefrem lover, at de kan opn4 skattefri- -
hed, er det vel ogsa noget som der er Vaegt bag

ved. i
Jeg kan ogséa- godt teelle t11 90, som mlmsteren
kan, og konstatere, at der tilsyneladende ikke er
flertal bag forslaget, s jeg har to spergsmal:

. For det forste: Hvilke konsekvenser og hvilke
samtaler har det internt i regeringen fort til, i
forhold til hvad man som minister kan, tlllade
sig at sige udadtil?

For det andet: Man vil sgge at skaffe mldlerne
ad anden vej. Er det et lofte om, at midlerne
kommer, eller er det bare en forh&bning? -

: , K1. 16129
Formanden: Co
Ministeren. -



890

Torsdag den 13. november 2008 (B 9)‘

. . KL 16:29
Skatteministeren (Kristian Jensen):
Se, jeg er enig med hr. Anders Samuelsen i, at
nér en minister udtaler sig, skal man have en
klar forventning om, at det er noget, som rege-
ringen vil sege gennemfert, og det har vi ogsé
sogt gennemfert. Det har vi segt gennemfort i
forbindelse med de dreftelser, som vi havde un-
der finanslovforhandlingerne, og jeg kan forsta
pé dem, som har fort forhandlingerne, at det
ikke har veeret muligt at skabe et flertal bag ved
forslaget, og derfor virker det nytteslest at frem-
seette et konkret forslag. :

Til den anden del af hr. Anders Samuelsens
spergsmal vil jeg gerne gentage, hvad jeg slutte-
deaf med at sige: Jeg har forstaet pa kulturmini-
steren, at hun inden for de kommende dage vil
afklare, hvorledes Kulturministeriet ad anden
vej vil have mulighed for at give medaljevinder-
ne en sddan yderligere skonomisk anerkendelse
af deres indsats.

© KL 16:30

Formanden:
Hr. Anders Samuelsen for den sidste korte be-
meerkning. i

: K1 16:30
Anders Samuelsen (LA):
Nu kan det jo godt veere, at der ikke er flertal for
det her forslag, men derfor kunne det jo godt
veere, at regeringen faktisk ville std ved sit lofte
og leve op til et af de slogans, som Venstre har
haft, nemlig at Venstre ved man hvor man har -
og dermed ved man forh&bentlig ogsé, hvor
man har regeringen. Alts4, én ting er, at man -
ikke kan skaffe flertal for det, men derfor kunne
regeringen jo godt stette op om det forslag, nar
man nu selv har veeret ude at sige, at det er rege-
ringens politik, altsd nar kulturministeren har
veeret ude at sige, at det her er politikken pa om-
rddet. Ministeren sagde jo ikke: Jeg ensker at
give skattefrihed, ognu vil jeg afsege Folketin-
get for at se, om der er flertal for det. Enhver, der
har set indslaget i fijernsynet, kan huske, at mini-
steren sagde: Det er hermed vedtaget. Det var
neermest pr. dekret, man far jo mindelser helt til-
bage til eneveeldens tid.

Derfor igen mit spergsmal: Hvilke konse- -
kvenser har det her haft? Har man fort nogle
kammeratlige samtaler med den nuvaerende ju-
stitsminister og tidligere kulturminister i for-
hold til, om det er maden at agere pa? Det
spergsmal vil jeg gerne have svar pa.

Derudover vil jeg gerne have svar pa, om
man agter at stemme for det, der jo er regerin-

gens politik, nemlig det her forslag, pa trods af
at man ikke har flertal for det. Det er ]0 faktisk
muhgt at gore det
KL 16:31
Formanden: -
Skatteministeren.
, ‘ K1 16:31
Skatteministeren (Kristian Jensen):
Hvorledes man stemmer til forslaget her, har for
mig at se ikke sd meget at gore med, hvorledes
man forholder sig til det bagvedliggende for--.
slag. Beslutningsforslaget, som vi taler om her i
dag, om at péleegge regeringen at fremseette et
forslag er et spergsmal om, hvorvidt ferst og
fremmest regeringen, men derefter Folketinget
skal tage det arbejde pa sig at udarbejde et lov-
forslag -og behandle det i Folketingssalen. Der
har jeg det sddan, at med den tetpakkede politi-
ske dagsorden, som Folketinget har, mener jeg,
at vi ber bruge vores tid pa de forslag, som der
er mulighed for at fa vedtaget, og i hvert fald
ikke pa de forslag, hvor man pa forhédnd har af-
klaret, hvorvidt der er mulighed, og konstateret,
at der ikke er mulighed for at f4 dem vedtaget.
Derfor er det regeringens holdning, at selv
om jeg, som jeg neevnte i min indledende tale,
klart har sympati for intentionerne bag — man
kunne mene, at vi neermest har veeret forst pa
banen - s er det sddan, at nar der ikke er flertal
for forslaget, finder vi ikke, at der er behov for at
fremseette et lovforslag pa omradet.
_ KL 16:32
Formanden:
S4 er det hr. Jesper Petersen for en kort bemaerk-
ning. ’
. KL 16:32
Jesper Petersen (SF):
Tak for det. Som skatteordferer for et skonomisk
meget ansvarligt parti er jeg jo fuldt bevidst om,
at man kun kan bruge pengene i samfundet én
gang, og derfor skurrer det jo lidt i ererne, nir
ministeren siger: O.k., der er godt nok ikke fler-
tal i Folketinget for forslaget, sa det ville blive
stemt ned, hvis vi fremsatte det. Men 0.k, vi fin-
der en bagvej, vi finder en eller anden made, s&
vi inden for ministeriets rammer kan finde nogle
penge, der kan gore, at man lever op til leftet.
Brian Mikkelsen skal ikke selv punge ud, men et
eller andet sted i ministeriet finder vi nogle pen-
ge, f.eks. hos Team Danmark selv, si man kan
leve op til loftet. »
Man gor det egentlig bare alligevel. Man bru-
ger altsd de penge, uden at der er flertal for det,
sd jeg kunne godt teenke mig at sperge ministe-
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ren, om han er enig i, at man kun kan bruge pen-
gene én gang, og at det — hvis man finder dem
inden for Kulturministeriets bevilling — faktisk-
er nogle penge, som ville have veeret brugt til
noget andet i stedet for at blive brugt til at indfri
det lofte, man maske var hge hurtlg nok til at
shppe ud. :

, KI. 16:33
Formanden:
Skatteministeren.

Skatteministeren (Kristian Jensen):
Farst og fremmest vil jeg sige, at Skatteministeri-
et ikke har penge at dele ud af. Det ville veere
helt artsfremmed for os, hvis vi skulle begynde :
at dele penge ud. Vi har slet ikke mulighed for -
det, vi har slet ikke faet bevilget puljer; vi kan
dele ud af. Jeg er ret sikker p4, at hr. Jesper Pe-
tersen godt ved det, men som lytter kunne man.
maske godt blive i tvivl om, hvilket ministerium
der i givet fald métte have en pulje at dele-ud af.
Derfor vil jeg sédan set bare sige en gang til,
at det, jeg egentlig kan sige om omrédet, er, at
jeg har forstiet pa kulturministeren, at man in-
den for de kommende dage vil afklare; hvorle-
des det ad anden vej kan blive muligt at give
medaljevinderne en sidan yderligere ekono- -
misk anerkendelse af deres indsats:
. Kl 16:34
Formanden: '
Hr: ]esper Petersen. . » :
Kl 16:34
]esper Petersen (SF): -
Selvfelgelig har skatteministeren 11<ke nogen
puljeat dele ud af. Han kan lade nogle penge,
som maske ikke skulle have veeret ud, slippe ud,.
men det er en anden sag: Det er Kulturministeri-
et, der har en pulje, og det er jo kulturministe-
ren, der har lovet at finde pengene pé anden vis,
sa det syntes jeg var udenomssnak. .
Kulturministeriet har lovet, at det &benbart et
sted har nogle penge, der kan bruges til at leve
op til leftet, sa jeg vil bare bede ministeren om at
bekreefte, at nér regeringen finder de penge
uden at have flertal for en ny bevilling — penge,
der kun kunne veere brugt én:gang — vil den
ogsé oplyse Folketinget om, hvad det er, de pen-
ge ikke bliver brugt til, f.eks. hvad det er for:"
nogle sportstalenter, som ikke far den opbak-
ning fra Team Danmark, som de kunne have f&-
et, hvis man ikke havde valgt at bruge pengene
her til en ekstra bonus til OL-medaljetagerne,
fordi man var lige kvik nok i replikken.

KL 16:33
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. Kl 16:35
Formanden: .

Ministeren. - . .

Kl. 16:35

Skatteministeren (Kristian Jensen):
Jeg vil starte med at sige, at jeg har al mulig re-
spekt for OL-deltagerne — ikke kun deém, der har
vundet medaljer, men ogsa alle de dygtige, der
deltog uden at vinde medaljer — og derfor synes
jeg i og for sig, at uanset vores holdninger til
skattebetaling fortjener de vores fulde anerken-.
delse for deres store rollemodel for alle os, der

" dyrker sport pé et noget mere afslappet plan.

Derudover vil jeg sige, at jeg altsé ikke kan
komme det nzermere, 0g jeg vil ogsé sige, at jeg -
ikke har sagt, at kulturministeren vil finde. Jeg
har sagt, at jeg har forstdet pa kulturministeren,
at hun inden for' de neermeste dage vil afklare,
hvorledes det ad anden vej vil veere muligt at - -
give medaljevinderne en sddan yderligere sko-
nomisk anerkendelse. Hvorvidt det er muligt ad
anden vej, kan jeg ikke udtale mig omy, for jeg
har ikke den enorme forna]else, det matte vaere
at veere kulturminister.

K. 1635

Formanden:
Sa er det hr. John Dyrby Paulsen for en kort be-
meerkning. .

' Kl 16:35
John Dyrby Paulsen (S): Lo
Ja tak. Nu ligger det mig ]o f]ernt at belaere skat—
teministeren om noget pa skatteomradet. Men
det bliver jeg nok alligevel nedt til i denne sam-
menheeng, for det er rigtigt, at vi ikke deler pen-
ge ud pa skatteomradet som sddan. Nee, nér vi
deler penge ud, tror jeg, skatteministeren bruger
frasen et uberettiget provenu, som tilbagefores
til nogle givne folk, og i denne sag kunne det j Ljo
sa veere medaljevinderne.

Men jeg vil godt holde fast.i det, den t1d11gere

‘sperger var inde pa, nemlig: Har skatteministe-

ren nogen fornemmelse af, om den afgreensning,
der sker i et andet regi end Skatteministeriets, .
ogsa omfatter andre medaljevindere end OL-
medaljevindere? Omfatter det ogsé VM-vindere
eller EM-vindere? Hvis herrehandboldlandshol-
det genvinder EM-medaljer, bliver det s& ogsa
undtaget, eller er det kun OL-medaljevinderne,
regeringen har kig pa? - - :
. K1 16:36
Formanden: - o

Skatteministeren.
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Kl. 16:36

Skatteministeren (Kristian Jensen):
Jeg tvivler i hvert fald pa, om vi vil uddele eks-
tra bonus til VM-vindere i poker.

: KL 16:37
Formanden:
Onsker hr. John Dyrby Paulsen yderhgere et
spergsmal? Si er der mulighed for det, veersgo.

. KL 16:37

John Dyrby Paulsen (S) .
Det lyder da berohgende, men det var jo sadan
set ikke et svar pd mit spergsmal.

Jeg er meget enig i skatteministerens be-
meerkning om, at alle OL-deltagerne og ogsé
deltagerne i De Paralympiske Lege, de handi-
cappedes OL, i hej grad fortjener vores respekt
og anerkendelse, men nar man nu vil uddele
ekstra bonus til OL-medaljevinderne, er skatte-
ministeren sa bekendt med, om regeringen over-
vejer at uddele milde gaver til andre medaljevin-
dere, f.eks. ved VM — det kunne veere i hand-

- bold, fodbold eller andre sportsgrene, selv om
det s ikke m4 veere poker — pd samme made, -
som man &benbart overvejer at-tildele bonus til
OL-medaljevinderne pa?

KI. 16:37
Formanden:
Ministeren.

Kl. 16:37

Skatteministeren (Kristian Jensen):

Jeg kan svare pa mine egne vegne ved at sige, at

i mit sportslige verdensbillede star De Olympi- -
ske Lege som noget helt seerligt. Det er en begi-
venhed, hvor verden kommer sammen, som er
dedikeret til, at hele verden retter fokus mod at
medes i feellesskab, hvor de ypperste sportsfolk
modes — ikke hvert &r, ikke hvert andet ar, men
kun hvert fjerde ar — for at dyste og medes. Det
er den kombination af medet og dysten, feelles-
skabet pa tveers af nationalitet; geografi og
sportsgrene, der i mit politiske og sportslige ver-
densbillede gor De Olymplske Lege til noget
helt seerligt.

Jeg tror ogsa, det har veeret de bevaeggrunde,
der 14 bag den daveerende kulturministers be-
grundelse for, at lige praecis OL-medaljevindere
skulle have en seerlig bonus. Det, der har veeret
kendetegnende, har veeret, at Team Danmark pa
netop det omrade har givet en seerlig bonus til -
medaljevinderne. Den bonus har der veeret en
diskussion om, men for mig at se er De Olympi-
ske Lege et helt saerligt sportsligt og verdenspo-
litisk arrangement, som fortjener en seerlig op-
meerksomhed.

KI. 16:39

Formanden:
S& er.det hr. Per Clausen for en kort bemaeerk-
ning, - v :
Kl. 16:39
Per Clausen (EL):
Nu er det jo sddan, at den tidligere kulturmini-
ster jo ikke har gjort meget andet end det, et utal
af borgmestre i Danmark har gjort, nemlig at de,
nér de har skullet fejre nogle medaljetagere, har
benyttet anledningen til at annoncere, at der
kommer et nyt stadion eller et eller andet, og de
satsede pd, at det nok gik igennem, for hvem
turde gore sig upopuleer ved at veere imod? Kul-
turministeren har sa bare glemt, at han ikke er
borgmestet, og at Folketinget 1kke er et byrad og
al den slags
Men én ting synes jeg star t11bage, og det er,
om skatteministeren — som jo ogsd ma kunne
tale pa regeringens vegne — ikke kan bekraefte, at
der ikke bliver tilfert Kulturministeriet en eneste
ekstra krone til at finde penge til OL-medaljeta-
gerne: Sd det er altsd inden for Kulturministeri-
ets eget budget, at man skal finde.de her penge,
hvis man er i stand til det.
, Kl 16:39
Formanden:
Skatteministeren.
KL 16:39
Skatteministeren (Kristian Jensen):
Jeg skal overhovedet ikke sige, hvorledes borg~
mestre har benyttet sig af lokale idreetsforenin-
gers sejre pa banen til at gennemfere projekter
og ting, der er i egen interesse. Jeg kan i hvert
fald helt klart sige, at jeg har forstaet pa kultur-
ministeren, at det inden for de kommende dage
vil blive afklaret, hvorledes det ad anden vej vil
veaere muligt at give medaljevinderne en sidan
yderligere skonomisk anerkendelse af deres
indsats.

S K. 16:40
Formanden:
Hr. Per Clausen. .

K. 16:40
Per Clausen (EL):
Det var sddan set ikke sa meget det, ]eg spurgte
om, for jeg tror, jeg har forstaet den seetning og
indholdet af den. Men jeg spurgte skatteministe-
ren, om det var sddan, at regeringen havde pla-
ner om at tilfere Kulturministeriet nogle penge
til at indfri det her lofte, eller om det er sddan, at
Kulturministeriet m4 klare det inden for sit.eget
budget.
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S - KL16:40
Formanden:

Ministefen : :
KL 16:40
Skattemlnlsteren (Knstlan ]ensen)

4 Spyargsmalet er sadan set ganske klart, og det er
egentlig ogsé godtopdaget af hr. Per Clausen, at
jeg ikke svarede p& det. Jeg ved ikke, om det var
godt opdaget, for det var egentlig ret &benlyst, -
at jeg ikke svarede pé det. Hvis det nu var s&-
dan, at jeg havde et helt klart svar, hvis'det nu:
var sadan, at kulturministeren havde en feerdig
plari for, hvorledes det ville veere muligt at tilfe-
re medaljevinderne en sddan yderligere gkono-
misk anerkendelse af deres indsats, s havde det
nok veeret ulig nemmere bare at praesentere det.-
Men det neermeste, jeg kan komme det, er den
seetning, jeg har gentaget op til flere gange og
derfor ikke skal gore en gang til. Jeg kan des-
veerre ikke komme det neermere i dag. - -

Formanden:
54 er det hr. Mikkel Dencker f01 en kort be-
meerkning. '
Kl 16:41
- Mikkel Dencker (DF): '
Nu havde det egentlig veeret bedst, hvis det var
den tidligere kulturminister, vi kunne have haft.
her i dag, men nu m4 skatteministeren s svare
pa vegne af regeringen. Sddan som jeg husker
det beremte tv-klip, hvor den daveerende kul- -
turminister lovede skattefrihed til de her OL-at-
leter, som jo pa fin vis havde vundet medadljer, :
var det med ordene: Det bekendtger jeg hermed.
Jeg vil.egentlig bare here; om skatteministe--
ren ikke er enig med mig i, at eftersom skat skal
opkraeves ved lov, jeevnfer grundlovens § 43;-
skal den ogsa fritages ved lov og ikke ved be-
kendtgyarelser Er ministeren ikke enig med mig
i, at den daveerende kulturminister begik en fe]1
-da han kom med denbekendtgerelse?
-KI. 16:41
Formanden:
Skatteministeren R
. - K1.16:41
Skattemlmsteren (Knst1an ]ensen)
Jeg kan ikke sige, at jeg har siddet ved forbere~ ?
delsen til i dag og naerstuderet gamle tv-klip. -
Derfor kan jeg ikke ordret gengive, hvad den
tidligere kulturministerhar sagt. Jeg kan leven-
de seette mig ind i den tidligere kulturministers
begejstring for den-indsats, de danske atleter-
gjorde, men det er sa en anden sag.

- KL 16:41

Det, der er kendsgerningen, e, at grundlo-
vens § 43 fastsldr, at ingen skat kan opkreeves el-
ler zendres, herunder fjernes, uden det sker ved
lov. Men det er dog sddan, at for en lov treeder i
kraft, udsteder man en ikrafttreedelsesbekendt-
gorelse, og derfor er det ikke helt ved siden af, at
der skal en: bekendtg@relse til, f:ar tmg bliver
skattefrl R

: Kl 16:42
Formanden: . o :
Hr. Mikkel Dencker. - .~ - [
KL 16:42
Mikkel Dencker (DF) '

-Men det normale ervel, at man forst kan kom—

me med en bekendtgerelse, efter at-der.er kom~
met en lov? Vi er vel enige om, at det er p& den-
méde.'5a det-er vel en fejl, og ministeren kanvel
godt bekraefte, at det er en fejl, og at der er sket
et procedureskred, hvis vi kan kalde det s&dan, i:
det her tilfeelde? Kan ministeren ikke ogsa be- :
krzefte, at den normale procedure ville veere, at.
man undersegte med sit parlamentariske
grundlag; om det parlamentariske grundlag
kunne bakke op om en sddan loveendring, inden’
man kom med den? Kan ministeren bekreefte, at

det var en fejl ikke at gore det pa forhand?

. Kl 1643
Formanden:
Skatteministeren.
. o . KI. 16:43
Skatteministeren:(Kristian Jensen):
Jeg vil gerne bekraefte, at en ikrafttraedelsesbe-
kendtgerelse normalt kommer efter en vedtagel-
se af en lov. Det er vist det klogeste, der er at
svare her. e
, K1.16:43
Formanden: :.. . ~ - ! ’
Derved blev det: Der er 11<ke ﬂere korte bemaerk—
ninger til skatteministeren. Tak til ministeren.-
S5a er vi i ordfererreekken, og ferste ordfme1
er hr. Torsten Schack Pedersen. :
. - Kl 16:43
(Ordfﬂrer) : ‘
Torsten Schack Pedersen (V)
I Venstre kan vi tilslutte os de betragtninger, som.
skatteministeren er kommet med. Der er tale om
et sympatisk forslag, og der har veeret afsegt
muligheder for at skaffe et flertal, men det har
ikke veeret muligt, og sa V111e det alene veere et
paradeforslag. - ‘
Vi har selvfelgelig ogsa notelet os de meldin-
ger, som kulturministeren er kommet med, og vi:
kan pa den baggrund ikke stotteé forslaget.
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Kl 16:44
Formanden:
Hr. ]esper Petersen for en kort bemaerknmg

Kl. 16:44
Jesper Petersen (SF):

Jeg kunne godt teenke mig at here lidt mere om
Venstres skatteordferers holdning til det her for-
slag, for nu fik han jo sagt i sit indleeg, at Venstre
egentlig mener, at det er et sympatisk forslag.
Men jeg kan forsté pa Jyllands-Posten i lardags,
hvor der er et citat af hr. Torsten Schack Peder-
sen, at han sddan set ikke mener, at det her er et
seerlig godt forslag.

Er det ikke frustrerende som skatteordferer at
opleve, at der pa den mdde bliver givet lofter .
uden om ens regeringspariner, sdidan som ju-
stitsminister Brian Mikkelsen har gjort det? Og
mener hr. Torsten Schack Pedersen som skatte-
ordferer, at det-er-en god méde at bedrive skatte-
politik pd — det med at skattefritage flere omréa-
der i stedet for at skabe klarhed over, hvad det
er for nogle tilskud, vi giver, og sddan gé og

sprede dem om sig? Er det betryggende foren
skatteordferer at veere i en regering pé den ma-
de?
. KL 16:45
Formanden:
Ordfereren.
KL 16:45
Torsten Schack Pedersen (V):
Det sympatiske bestar jo i, at man anerkender en
seerlig indsats, og det gor man igennem skatte-
systemet. Det sympatiske kunne man jo videre-
fore til rigtig mange andre, som.ogsé udferer et
stort og vigtigt stykke arbejde, og det ville jeg
sddan set 0gsa synes var sympatisk.

Det centrale er, at der sker en anerkendelse, -
og der kan man sige: Jamen et eller andet sted
kan et hvilket som helst beleb jo neermest ikke
blive stort nok i forhold til, hvad der ligger bag
nogle af de indsatser, der ydes. Men som sagt -
mulighederne har veeret afsogt — og derfor ser vi
ingen grund til at statte beslutningsforslaget.

KI. 16:46
Formanden:
Hr. Jesper Petersen for 31dste korte bemeerkning.
. Kl 16:46
Jesper Petersen (SF):

Jamen jeg er overhovedet ikke uemg med hr.
Torsten Schack Pedersen i, at det er et utrolig
stort og flot arbejde, der bliver gjort af de her
sportsmeend, der ofrer meget for at komme s&
langt inden for deres sportsgren, som de ger. In-
gen tvivl om det. Og jeg er ogsé glad for tilken-

degivelsen af, at det er der sddan set ogsd mange
andre der gor, altsd bringer ofre og ger et stort
arbejde for at markere Danmark. Derfor har vi jo
o0gsd en bonus, og den skal sa skattefritages.

Jeg ma folge op péd, om hr. Torsten Schack Pe-
dersen mener, at det er et godt skattepolitisk in-
strument sddan at sprede om sig med skattefri-
tagelser til forskelhge udvalgte grupper, og
hvem der sé er de naeste.

Mit tilleegsspergsmal handler om det, skatte-
ministeren for kaldte sit »sportslige verdensbil-
lede«. Det synes jeg egentlig er meget interes-
sant, at vi ogsd far sddan en diskussion pé det
skattepolitiske omrade om hvilket sportsligt
verdensbillede, man har. Og i mit sportslige ver-
densbillede er f.eks. cykelsporten utrolig fanta-
stisk, og der er f.eks. Tour de France jo langt
mere interessant end et leb til OL, der foregér
hvert fjerde ar.

Vil regeringen veere parat til ogsa at skattefri-
tage f.eks. vindere af Tour de France?
‘ KL 16:47
Formanden:

G4 er det ordfereren.
: KL 16:47

Torsten Schack Pedersen (V):

Nu har jeg nok sveert ved at svare pé regerin-

gens vegne, det har skatteministeren nok lidt let-

tere ved.

Jeg synes jo, det er naturhgt som ogsa skatte-
ministeren sagde, at bolden ligger hos kulturmi-
nisteren, som har lovet at komme med en mel-
ding de kommende dage, at se, hvad der er mu-
ligt. Der er jeg ogsd sikker pd at en neermere af-
greensning, som hr. Jesper Petersen eftersperger,

~ vil fremgé. Men det, der konkret har veeret

meldt ud fra den tidligere kulturministers side,-
har vedrert OL-medaljer.
. K1 16:47
Formanden: :
54 er der en kort bemeerkning fra hr. Anders Sa-
muelsen.
' KL 16:47
Anders Samuelsen (LA):
Venstre ved man hvor man har. Men gor mannu
egentlig ogsé det, for det er jo rigtigt, som det er
blevet sagt af SF's ordferer, at vi har kunnet leese
iavisen, at Venstres ordferer synes, det er en
dérlig idé med skattefrihed. Og nu star Venstres.
ordferer pa talerstolen og s1ger at det er en sym-
patisk idé.
Alts3, er det en dérlig idé, eller er det en sym-
patisk idé?
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: KL 1648 KI. 16:50
Formanden: . Torsten Schack Pedersen (V)
Ordfereren. - . Hr. Anders Samuelsen starter med at sperge. ind
- K1.16:48

Torsten Schack I’edersen (V) .

Jeg gentager gerne, at jeg synes, det er sympa-

tisk, hvis folk skal betale mindre i skat. Derfor .

kan hr. Anders Samuelsen jo sammen med mig

* gleede sig til foraret, nar Skattekommissionen-
kommer med sit udspil og vi generelt skal til at
kigge pa at fa lavere skat, ikke bare pé anerken-
delse ved saerlige lejligheder, men ogsa for folk,
der hver evig eneste dag yder en stor indsats pa
det danske arbejdsmarked.

Jeg er ikke et sekund i tvivl om, at hv1s vikan
veere med til at sikre en aftale, der i hgjere grad
sikrer, at folk kan beholde en storre del af deres
indkomst, er det jo selvielgelig ogsé med til at
motivere og fremme en vigtig arbejdsindsats, -
som der jo heldigvis'er hundrede tusinder, ja,
flere millioner, der daghgt yder pa det danske
arbejdsmarked.

- KL 16: 49
Formanden : B -
Hr. Anders Samuelsen for en 51dste kort be- :
maerknmg

Kl 16: 49
Anders Samuelsen (LA) : :
Synes Venstres ordferer, at den tidligere kultur—
ministers slden ud med armene og det lofte, som:
han den dag gav til de glade idreetsudevere, var
en god made at gore det p3, og at det var en klog
handling, som den tidligere kulturminister fore-
tog sig? Ja eller nej til det spergsmal.
 Derneest: Det med at henvise til, at alle godt

kunne teenke sig lidt lavere skat pa arbejde, og at
det er meget sympatisk osv., men at det ikke er
nogen god idé sddan specifikt at veelge nogle
ud, holder jo ikke. For.vi har jo en lovgivning;
som sikrer, at visse haedersgaver er skattefrie. Vi
har oven i kebet lovgivning, som sikrer en spe-
ciel lav skatteprocent pé gevinster, som man har
faet ved tipning, hvor det jo ikke ligefrem kan
pastés, at det er den store fysiske anstrengelser, .
man har kastet sig ud i. S5& det synspunkt, at det
sadan skal vaere lige, holder ikke en meter.

Er det her ikke en haedersgave, som staten gi-
ver til de her idreetsudevere? Og ber man derfor
ikke ogsa fra Venstres side st@tte op om kultur— :
mmlsteren? v :

KL 16:50
Formanden: o
Ordfereren.

til, om det var en'god idé at give et tilsagn. Jeg

vil sige, at det altid er en god idé at serge for, at
man har opbakning til sine lefter. Hvis man vil
komme med et herligt, positivt tiltag foran nogle
tilherere, er det-en rigtig god idé at serge for at
have sonderet terreenét, s man ved, om man -
har et flertal bag sit forslag. Det trorjeg da at alle
ministre sknver 51g grundlgt bag oret.

KL. 16:50
Formanden :
Der er ikke flere, der har bedt om korte bemaerk—
ninger. Tak til hr. Torsten Schack Pedersen.-Nee-
ste ordferer er hr. ]ohn Dyrby Paulsen. :

KL 16:51
(Ordf@rer) . :
John Dyrby Paulsen (S)
Ja tak. Jeg tror, at vi-var nogle stykker, der den
25. august sadan ikke helt rigtig troede p4, hvad
visa ifjernsynet. Da den tidligere kulturminister
—kulturkejseren var jeg lige ved at sige — stillede
sig op og naermest sddan proklamerede over for
den undrende offentlighed, at OL-medaljebo-
nusserne héermed var skattefrie, var det forste,
jeg teenkte pa, om manden havde féet solstik el-
ler sommerkuller eller sédan noget. Det havde
han dbenbart ikke. Han mente det.

Jeg tror, at den veesentligste &rsag til den ud—
talelse var, at det var foran et rullende kamera,
og at man vel nogle gange lader sig rive lidt med
af euforien og glemmer, at vi her i Danmark har
et demokrati, hvis spilleregler jo ogsa skal over-
holdes. Det viste sig jo, at det var et hult lefte.
Jeg fik efterfolgende den tanke, at det lidt ligne-
de valgkampen i november sidste &r; for regerin-
gens valglafter er stort set lige sd hule, og det
her var der heller ikke meget ked pa.

De, der var genstand for det her lofte, altsa
sportsfolkene, kunne jo hurtigt meerke, at der
ikke var meget kod pé det her ben. Efterfolgen-.
dehar'en del af dem udtalt, at det ikke virkede,
som om kulturkejseren havde baggrund for at -
indfri det lofte, som han s& smukt havde givet "
dem'den her solbeskinnede dag i august.

5a har vi finanslovforhandlingerne, hvor re-
geringen forseger at fa det med, og det skal re-.
geringen. Nér en minister af vanvare er kommet
til at love noget, som han ikke kan holde, si skal
regeringen selvfolgelig forsege at fa detigen-
nem ved finanslovforhandlingerne. Det har de
ogsa gjort. Jeg ved ikke, hvor iheerdige de har
vaeret, og det skal jeg ikke blande mig i, men det
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lykkedes sé 4 heller ikke, og det synes jeg egentlig
er ganske fomuftlgt

Jeg havde sa troet, at Liberal Alhance havde
trukket forslaget tilbage, men de har min aner-
kendelse af, at de opretholder forslaget, s& vi
kan f& dreftet det igennem. Jeg troede sidan set,
at det mest var blevet fremsat for at genere den
tidligere kulturminister, Brian Mikkelsen. Det
kan jeg sé forstd at det ogsa er, og det skal Libe-
ral Alliance ikke here et ondt ord for fra min si-
de.

Det, der er problemet i et forslag som det her,
er jo, ndr man som minister glemmer, at vi lever
iet demokrati, og at vi har nogle spilleregler, der
skal overholdes, og proklamerer bade det ene og
det andet og lover det tredje og det fjerde. Det
duer simpelt hen ikke — heller ikke selv om man
er en form for kulturkejser, eller hvad man nu
opfatter sig selv som.

Socialdemokraterne kan naturligvis ikke stot-
te dette beslutningsforslag.

KI. 16:53
Formanden: :
S4 er der en kort bemaerkning fra hr Anders Sa~
muelsen. .

K1 16:53
Anders Samuelsen (LA): '
Det her forslag er sandelig ikke fremsat for at ge-

nere den tidligere kulturminister, slet ikke. Deri-

mod er det fremsat for at veerne lidt om respek-
ten for politikerne. Altsé, nar man gar ud og lo-
ver sddan noget som minister, ma vi andre lige-
som, synes jeg, kigge lidt pa, hvad det er, mini-
steren siger. Den méde, han gjorde det pa, var -
méske ikke s heldig. Men er der noget substans.
i forslaget, er selve forslaget en god idé?

Vi synes faktisk, at-forslaget er en god idé.
Man har i forvejen en lovgivning om, at visse
heedersgaver er skattefrie, og det her er i bund -
og grund en heedersgave, s& hvorfor egentlig
ikke bakke op om kulturministerens fantastiske
idé, som han fik den der udmeerkede dag, da
han vendte hjem fra Kina sammen med idreets-
udeverne? Og det er det, jeg vil sperge den so-
cialdemokratiske ordferer om: Er det egentlig -
ikke fair nok, at der er skattefrihed i forbindelse
med sddan en erkendtlighed, som kommer fra
staten, p& samme méade som der er det ved hae-
dersgaver? :

Formanden:
Ordfereren.

KL 16:54

; KL 16:54
John Dyrby Paulsen (S):

Nu synes jeg, at vi skal holde tingene lidt ad-
skilt. Vi havde jo en sag for nogle ar siden. Folk
far heedersgaver, nér de f.eks. har reddet liv eller
har sat deres eget liv pa spil i nogle bestemte
sammenhenge, og der synes jeg at det var fair
nok, men det er altsa noget helt andet end det
her.

Det, der er problemet her, er jo ikke den bag-
vedliggende sympatiske tanke om, at nogle
mennesker, der har gjort noget for Danmark,
o0gsa skal have en eksira bonus i form af skatte-
frihed, for de far en bonus i forvejen. Men den
tanke kunne man jo udstreekke til at geelde i
mange forskellige sammenhzenge; det kunne
veere i forbindelse med andre medaljevindere
ved EM og VM, det kunne sdmeend ogsa veere i

. forbindelse med hverdagens helte i form af sy-

geplejersker og hjemmehjeelpere eller lignende.
Hvorfor skal de sa ikke ogsa have det?

Sa jeg vil sige: Nej, jeg synes, at der er mange
problemer i den her sammenhaeng. Det er ikke,
fordi jeg har noget at udseette pa sportsfolkene,
tveertimod synes jeg, at de fortjener alles re-
spekt, og det geelder bdde dem, der har deltaget
i De Olympiske Lege og i De Paralympiske Lege
og andre sportsbegivenheder. De fortjener vores
respekt, men jeg synes ikke, at det her forslag er
et; der er lige hl at gé til, om ]eg s&'ma sige.

‘ KL 16:55
Formanden: -
Hr. Anders Samuelsen. =
Kl. 16:55
Anders Samuelsen (LA): :
Heedersgaver gives ikke kun i tilfeelde, hvor
man har reddet liv. De gives ogsa, hvis man
skulle veere sd heldig at modtage Nobelprisen.
Og som det stdr i en afgarelse fra april 2008: Det
blev besluttet, at der skulle vaere skattefrihed for
de indsamlede bidrag, som var samlet ind med
henblik p4 at blive overdraget til en person, som
havde gjort et stort stykke arbejde for at eendre
reglerne om opholdstilladelse i Danmark. Der
blev det afgjort, at den heedersgave, som man
samlede penge ind til, skulle veere skattefri.

S4 det er ikke sddan, at man bare kan sige, at
det er noget med at redde liv. Man redder ikke
liv, fordi man deltager i OL. Det drejer sig om
heedersgaver, og Folketinget har besluttet, at
den form for heedersgaver skal der veere skatte-
frihed i forbindelse med. Og det er jo en haeders-
gave, som Folketinget stdr bagved, og som man
giver de her OL-deltagere, for det er os, der i
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den sidste ende har bevilget pengene'til det, s -
hvorfor egentlig ikke bakke op om det? Det er jo
en haedervaerdig gerning, idreetsudeverne har

g]ort nar de har faet Dannebrog til at g til tops.

. KL.16:56
Formanden:
Ordf;areren Lo
K1."16:56
John Dyrby Paulsen S): ‘

Men vi er jo ikke uenige om, at det, der er gjort,
er heederveerdigt, ogéé'af medaljetagerne ved: -
OL, og som sagt ogsd.af de andre, der deltager :

ved andre olymp1ske Iege sa detbliver vijo 1k1<e ‘

uenige om.
Der, hvor man ma saette greensen, ér der hvor
man siger: Hvordan skal vi i det hele taget f& det
her til at passe ind og afgranse det, s& det passer
nogenlunde ordentligt? Hvad sker der s& med
andre medaljemodtagere, hvorfor skal de ikke
ogséhave det? Hvad sker der s& med-dem, der
har deltaget, og som ikke lige nejagtig har faet
medaljer, men som ogsa har ydet en god indsats

i andre sammenheenge? Hvorfor skal de sa ikke
have skattefrihed i forbindelse med:en eventuel-
bonus? Der er et afgraensnmgsproblem idether

Sa er der jo det i det, som jeg synes er meget
dbenlyst. Hvis vi har en kulturminister, som-
neermest opfatter sig-som en kejser og stiller sig
op, fordi kameraerne ruller, og lover — nej, ikke
lover, men neermest proklamerer — skattefrihed
for det her, er der et gevaldigt problem i det og
et gevaldigt problem i forhold til den demokrati-
ske proces. Og det synesjeger meget beklagehgt

i den her sammenhaeng

Kl 16:57

Formanden: '

Sa er det hr. Per @rum ]@rgensen for en kort be-
maerknmg ‘ \

, : : KL 1657

Per Qrum Jorgensen (KF): - : o
Tak for det. Nu kunne man godt mistaenke den
socialdemokratiske ordferer for, at grunden til
man ikke vil stette forslaget er, at mani misiske vil
latterliggere eller udstille den nuveerende ju-
stitsminister. Det kunne man sddan fornemme
pd ordvalg og retorik. .

- Men for at fa serigsiteten ind i den her debat
vil jeg godt sperge den socialdemokratiske ord-
forer: Nar nu man bruger over % mia. kr. p&

‘branding af Danmark for at tiltreekke store -
idreetsbegivenheder til Danmark og gere Dan-
mark kendt i omverdenen, er det s8 ikke lidt
smaligt, at man ikke engang vil bruge 700.000 kr.
pé at belenne de danske OL-medaljevindetre,

som jo virkelig har sat Danmark pa Verdenskor—
tet med deres preestationer?

Kl. 16:58
Formanden:
Ordfereren.

Kl. 16:58
John Dyrby Paulsen (S):

Skal vi ikke starte med at f4 slet fast, at det jo
ikke er'Socialdemokratiet, der har fremsat det
her beslutningsforslag. Det er Liberal-Alliance.
Nu skal jeg ikke kimne sige, hvilke motiver Li- .
beral Alliance havde: Jeg-gaettede pa ndgle af
dem, som jeg tror er rlgtlge, men det ma Liberal
Alliance jo std for. Hvis vi virkelig.ville have ge-
neret den tidligere kulturminister, havde vi
fremsat et beslutningsforslag som det her, men

~det har vi ikke.

Nu skal vi jo stille heroppe -og sige, hvad vi
mener. Og det, ]eg gav udtryk for i min tale er
det, vi mener. ‘

Med hensyn til at brande Danmark v11 jeg si-
ge, at det kan man gere p4 utrolig mange mader.
Det bliver der ogsé taget initiativ til, og de her
OL-medaljevindere far ogs4 en'bonus for det; og

“det synes jeg er udmeerket. Men det eraltsé et

problem, at man ikke respekterer de demokrati-
ske processer, og at man stiller sig op som en an-
den kejser og proklamerer, at nu, fra i dag af, -
geelder det her, uden at have sit bagland i orden,
og det havde kulturministeren ikke pa daveeren-
de tidspunkt.
- Kl 16:59

Formanden:- : ‘ :
Hr. Per Orum ]@rgensen f01 enl kort bemaerk—
nmg '

TS o KL 16:59
Per @rum Jergensen (KF):
Sé har jeg desveerre ret i min antagelse om, at
det egentlig mest er drillerier ogsé fra Socialde-
mokraternes side, ndr man har den holdning, at
man egentlig ikke vil stotte det her. Eller ogsa
ma det veere en form for smalighed, at man ikke
mener, at det er veerd at give de her idreetsud-
gvere, som har ydet en sublim preaestation for
Danmark og gjort Danmark kendt i hele verden,
700.000 kr. for deres 1ndsats Det er altsa 11<1<e
mange penge..

‘Nu kan jeg forstd, at Soc1a1demokraterne er:
imod at belenne de danske idreetsudoveie, men
derimod gnsker at brandskatte dem pé trods af
deres flotte praestationer. S& er det bare, jeg vil
sperge til selve substansen: Er de helt sublime
preestationet, som de danske idreetsudevere -
ydede i Beijing, ikke 700.000 kr. veerd? Det vil jeg
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bede den Sdclaldemolératlske ordferer om at for-
holdesigtil, uanset hvem der har stillet det her
forslag g

KI1. 17:00
Formanden:
Ordfareren

K1 17:00
]ohn Dyrby Paulsen (S):

Altsd, nu synes jeg, vi skal f& det her ind i den
rette sammenheeng. Det Konservative Folkeparti
mener altsa kun, at det er sublimt, hvis man far -
en medalje. Det er jeg uenig i. Der er mange an-
dre preestationer, som er fuldt ud lige s& subli-
me, og som ma fortjene vores dybeste respekt,
men som man ikke opnédr medalje for. -

Med hensyn til smalighed vil jeg sige, at vii-
forsommeren stillede et forslag om, at udsendte
danske soldater, der saetter livet p spil i en in-
ternational mission, skal fritages fra at betale
skat. Hvad var svaret fra Det Konservative Fol-
keparti? Det var at sige: Nej! Det vil vi ikke veere
med til. Men man vil gerne fritage atleter, der
har vundet medaljer, fra at betale skat. De far
ogsé bonus i forvejen. Jeg er udmeerket med p4,
at man giver dem en hejere bonus — det er dben-
bart ogsa det; regeringen vil — det blander jeg
mig ikke i, det er bare ikke en god idé at fritage
dem fra at betale skat. 54 giv dog den hejere bo-
nus fra starten, sa de har noget at ga efter. Veer
dog eerlige om det fra starten. o

. KL 17:01
Formanden:
Der er ikke flere, der har ensket en kort bemeerk-
ning eller fastholder et enske om korte bemaerk-
ninger, og derfor siger jeg tak til hr. John Dyrby
Paulsen. Neeste ordferer er hr. Mikkel Dencker.

Kl.17:01

(Ordferer)
Mikkel Dencker (DF):
Jeg skal med det samme sige, at Dansk Folke-
parti afviser det her forslag. Det gor vi, selv om
vi absolut anerkender og er stolte af de store
preestationer, der ligger bag, at sa mange danske
atleter er vendt hjem fra De Olympiske Lege i
Kina med medaljer

Arsagen til, at vi afviser forslaget her er, at
det er en helt grundleeggende forkert vej, som
Liberal Alliance anviser, og som den tidligere
kulturminister anviste ved atleternes hjem-
komst, nemlig at belenne bestemte preaestationer.
med en skattefritagelse. At gennemfore forslaget
ville veere at underminere retfeerdigheden og so-
lidariteten i vores skattesystem, da ikke alle for-

mer for indkomst s& ville veere underkastet skat—

- tepligt.

Efterfolgende ville vi s& ogsa kurme opleve, at
andre grupper med rette kunne pasta, at lige
netop deres preestation ogsd var unik eller me-

- get betydningsfuld og derfor ogsé skulle skatte-

fritages. Med andre ord ville vi med forslaget
her beveege 0s ud pa en glidebane, hvor den ene
indteegtsform efter den anden skulle gores skat-
tefri. Og skulle vi i Dansk Folkeparti — fuldsteen-
dig hypotetisk — kaste os ud pa den her glideba-
ne, var der altsd andre grupper, vi synes star
forst for, ndr der skal uddeles skattefritagelse.
Det geelder f.eks. de danske soldater i Afghani-
stan, og det geelder brandmeend og sygeplejer-
sker, som jo alle udferer en vigtig indsats for
samfundet. Men deres preestation transmitteres
jo ikke direkte i fjernsynet, s& de skal nok ikke
regne med at f4 nogen seerlig anerkendelse hver-
ken fra Liberal Alliance eller fra nogen minister.

I Dansk Folkeparti undrer vi os over det for-
lob, der har veeret i forbindelse med emnet her
siden august, hvor begejstringen over den dan-
ske medaljehest lob af med den daveerende kul-
turminister, der — som vi allerede har hert her i
dag, det er blevet refereret flere gange —kom til
at give et lofte, som der ikke var deekning for. Si-
den har der veeret udfoldet mange anstrengelser
for at f rettet op pa den her bommert. Det er s&
endt med, at Liberal Alliance er tradt til og dril-
ler regeringen med at fremseette forslaget her.
Nu har vi s& ogsé konstateret, at Liberal Alliance
faktisk mener, at indholdet ber vedtages. -

Til slut vil jeg sige, at jeg undrer mig lidt over,
at Liberal Alliance har valgt at opretholde forsla-
get. Praksis her i Folketinget plejer jo at veere, at
man som.part i en finanslovaftale tilbagetraekker
og ikke fremseetter udgiftskreevende forslag,
som ikke er omfattet af aftalen. Da forslagsstil-
lerne jo som bekendt er en del af den netop ind-
gdede finanslovaftale, og da forslaget faktisk
indgik i forhandlingerne, men ikke blev en del
af aftalen, havde jeg faktisk forventet, at forsla-
get var blevet trukket tilbage inden i dag. Men
den praksis i det politiske arbejde foler Liberal
Alliance sig dbenbart ikke forpligtet af.

Jeg skal sige, at Dansk Folkeparti er imod for-
slaget.

K1 17:04
Formanden:
Det er hr. Anders Samuelsen for en kort be-
meerkning.
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K1 17:04
Anders Samuelsen (LA) o
Til det sidste vil jeg godt sige, at det her forslag
ikke var en del af den samlede finanslovaftale.
Der kom ikke nogen afklaring pé det her, der - .
star ikke noget om det her i forligsteksten.

. Umiddelbart efter at finanslovaftalen var ind-
gaet, gik finansministeren ud og proklamerede, -
at han ville forsege at skaffe:de penge, sa det re-
elt.vil veere skattefrit. Det prever.vi sd bare at -
fastholde ved at fastholde det her forslag og f&
ud af regeringen, hvad'de agter at gore, sddan at
det her lafte bliver indfriet. 54 det ligger fuld-
steendig inden for rammerne af hvad der er ri-
meligt at gore. B :

Derudover forstar jeg s1mpe1t hen 1kke argu~
mentationen fra Dansk Folkeparti, som siger, at
det ér helt urimeligt og en ulighed, hvis vi be- -
gynder at indfere skattefrihed. Vil det sige, at
Dansk Folkeparti ikke bakker op-om den lovgiv-
ning; som giver mulighed for skattefrihed: for
heedersgaver? For det erda ogsd ulighed. Der er
en lovgivning i dag, som giver mulighed for, at
heedersgaver skal vaere sKattefri. Vil det sige, at
man'kan se et forslag fra Dansk Folkeparti bragt
opi salen som vil ophaeve den lovg1vn1ng7

Kl 17:05
Formanden
Ordfereren. v

- K1.17:05
Mikkel Dencker (DF)

Nu kan jeg ikke huske, hvordan vi har stemt til
det pageeldende lovforslag eller reekke af lovfor-
slag, som hr. Samuelsen refererer til, men jeg kan
i hvert fald huske, at nogle af elementerne har
jeg selv talt imod fra denne talerstol; sa det er: ..
ikke alle de heedersgaver, der er skattefritaget,”
som Dansk Folkeparti bakker op om. Det kanj jeg.
bekreefte. ) )
Kl. 17:05

Formanden o ‘
Hr. Anders Samuelsen for 81dste korte bemaerk~
ning.

« KL 17:05
Anders Samuelsen (LA) '
Mit andet spergsmal gar sd pa Nar nu Dansk
Folkeparti problematiserer lighedstankegan-
gen, i forhold til at der er nogle, der bliver frita-
get for at skulle betale skat, er det sa ikke i bund
og grund et udtryk for enufattelig smalighed7 -
Vi taler om OL, som er hvert fjerde ax,-vi taler
om en samlet ekstraudgift, hvis viskulle give
skattefrihed jeevnfer det, som en af.de konserva-
tive ordferere fortalte for lidt siden, p4 omkring

700.000 kr. Det er jo altsé ikke noget, der lige-

frem veelter Ginikvotienten i Danmark, hvis vi
giver skattefrihed pa det her omrade. Vi har fra
statens side, fra samfundets side sagt, at vi gerne
vil give en anerkendelse til de-her/idreetsudeve-
re, for hvem det for en dels vedkommende dre-
jer sig om, at de er pa SU i deres dagligdag og -
dyrker en masse sport i deres fritid og bringer
hzeder hjem til Danmark, og at pastd, at det skul-
le skabe preecedens for, at vi s& skaber yderligere
ulighed i Danmark; er det ikke lidt langt ude? Er-
det i bund og grund ikke et udtryk for en.vis
form for smahghed fra Dansk Folkepartls side?

.K1.-17:06
Formanden: :
Ordfereren. . o
: . . K1 17:06
"Mikkel Dencker (DE): - -

Jeg mé sige, at da vi tog stilling til ideenher, -
havde vi overhovedet.ikke foretaget nogen be--
regninger eller spurgt om, hvad det kostede, s&
det er overhovedet ikke indgédet iovervejelserne,
hvor mange penge det drejer sig om.

Det handler om det rent principielle i; at man
ikke:skal st — fordi an synes, det:kumnne se.
godt pé fiernsynet — at komme med en bekendt-
gorelse om skattefrihed, og s& skal vi andre bag-
efter komme og redde vedkommende i land.
Den gar bare ikke. Jeg synes ikke,.at det er rime-
ligt, at man sddan med rund hand drysser skat--
tefritagelse ud, hvor detnu lige passer indi
sammenhzengen og det ser godt ud pa fjernsy- .
net. Det er en politisk diskussion, hvilke former
for indkomst der skal veere skattefritaget, og .
hvilke der skal veere skatpligt p4. Vi synes, at -
OL-medal}e-penge skal veere omfattet: af skatte-

. phgt

KL 17:07
Formanden:. : :
Godt, og derved blev det Sa er naeste ordftarer

hr. ]esper Petersen :
- Kl.,17:07

: (Ordf;arer)

]esper Petersen (SF)

Det mé veere dejligt for regeringen at have sa
steerk en stette som Liberal Alliance. Regeringen
havde ikke faet lovforslaget her pa sit lovpro-

. gram, hvilket jo er hejst meerkeligt, nar man

teenker pd, hvor stort det blev slaet op den dag i
august. Og finanslovforhandlingerne gav heller
ikke gennemslag for det, selv om det pludselig

blev til et konservativt kardinalpunkt, som man
kunne leese i dagspressen. Men Liberal Alliance
insisterer, er vedholdende og fremleegger forsla—
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get, sd vi far debatten om det. Regeringen har
virkelig en stette, der vil noget i hx Anders Sa—
muelsen og Liberal Alliance. .

Nu kommer debatten sa, og som ret sportsin-
teresseret skatteordferer, er det egentlig rart for
en sjeelden gangs-skyld at kunne komme til at
diskutere sport, ikke bare foran flimmeren eller
pa sportsbaren, men faktisk her i Folketinget.
Det forste spergsmal, jeg teenkte pé, da jeg sé
den daveerende kulturminister komme med det
her forslag, var: Hvorfor lige OL? Landsholdet i
fodbold havde i en leengere periode klaret sig ret
dérligt, men hvis man tror p4, at det rent faktisk
ville gore landsholdet bedre, hvorfor s kun OL,
hvorfor ikke ogsa f.eks. VM og EM i fodbold.
Som jeg fik neevnt tidligere, er jeg meget interes-
seret i cykelsport, en fantastisk sportsgren, hvor
OL-landevejslebet er et mindre betydningsfuldt
lob, men hvor Tour de France er det, der er mest
prestige i. Eller det smukkeste cykelleb af alle, -
Paris-Roubaix, som ingen danskere endnu har
vundet. Hvis det virkelig giver et incitament til
at gore en ekstra indsats, vinde det her fantasti-
ske cykellgb, hvorfor skulle skattefritagelsen sa
kun geelde OL og ikke ogsé f.eks. brostensl@bet i
Nordfrankrig? -

I virkeligheden kommer det her forslag jo
kun, fordi den daveerende kulturminister i slut-
ningen af august i en opstemt stund efter OL i
Kina, der bed p4 eergerlig-lidt debat om menne-
skerettigheder i Kina, gav sig til at kaste en skat-
telettelse ud til OL-medaljevinderne og pé stribe
kramme de glade sportsfolk, der stod bag ham
og modtog den her nye bekendtgerelse om skat-
tefritagelse. Man kunne se pa den daveerende
kulturminister, at han var bade glad og stolt. Det
er det, der hedder en kraftkarl, der, hvor jeg
kommer fra.

Der var naturligvis passende gleede hos me-
daljetagerne, som kunne se frem til at spare lidt i
skat. Gleeden varede bare ikke leenge, for det vi-
ste sig, at den daveerende kulturminister havde
lovet mere, end han kunne holde. Han har lovet,
en loveendring uden at have deekning for det i
Folketinget og vist ogsd, uden at regeringspart-
neren Venstre er ret begejstret.

Som det er blevet fremfert af andre ordf:arere,
s& mener vi i SF ikke, at OL-medaljevindere er
ene om at skille sig ud eller er ene om at gore en:
ekstra indsats for Danmark. Jeg har stor respekt
for de sportsfolk, der ofrer meget for at blive
dygtige til deres sport, og langtfra alle af dem
har udsigt til store gkonomiske pengepreemier
ved at dyrke deres sport. Der er ogsa bare sa -

mange andre, der gor en stor indsats, og som
har fortjent begunstigelse og anerkendelse fra
samfundet: hverdagens helte i vores velfeerds-
samfund, vores paedagoger og leerere, sund-
hedspersonalet pd de danske sygehuse eller ple-
jehjem eller de udsendte soldater oglaeger i
krigszoner rundtomkring i verden. Der er man-
ge, der gor en stor indsats pé forskellige imader
og pa forskellige omrader. Vi gar hver vores,
men vi er alle feelles om at bidrage til samfundet,
bade gkonomisk og socialt, og det ber, som det
har gjort hidtil, ogsa geelde for sportsudevere,
nemlig at man er underlagt samme regler.

At den herlov har tilbagevirkende kraft, sy-
nes jeg heller ikke er helt uveesentligt. Ofte er
det jo lidt felsomt eller lidt farligt, hvis noget
skal geelde med tilbagevirkende kraft pa skatte-
omréadet, og man skal typisk have en ret god
grund. Godt nok er der ikke nogen ud over
statskassen, som bliver ramt af en skattefritagel-
se med tilbagevirkende kraft til nogle OL-vinde-
re. Det skulle da lige veere, hvis der var nogle,
som ville have anstrengt sig mere, hvis de vid-
ste, at preemierne var dobbelt sé store. Og i den
forbindelse kunne jeg godt teenke mig at vide,
om justitsministeren fra sin tid som kulturmini-
ster ligger inde med en undersggelse eller en
rapport, som dokumenterer, at der skulle kom-
me bedre resultater ud af at give skattefrihed til
OL-vindere. Hvis der er det, synes jeg da, han
skulle dele den med Folketinget, for sa er der
noget, vi ikke ved, men som han ved, og det har
bade Folketinget.og offentligheden interesse i at
fa noget at vide om.

Men omvendt er det ikke nogen god grund til
at lave loveendring med tilbagevirkende kraft,
Selv hvis jeg skulle gd ind for en skattefritagelse
af preemiepenge for idreetsudevere, kan jeg da
ikke begribe, hvorfor den er bagudrettet Hyvis
det virkelig virker, hvorfor sa ferst foresla det ef-
ter OL og hvorfor kun for medaljevindere i -
20087 Vi taler meget om at skabe incitamenter pa
skatteomrddet, og sd er det da ikke rettidig
ombhu at vente til efter OL.

Den eneste virkelige arsag til, at regeringens

_bebudede forslag om skattefrihed for OL-vinde-

re skal have tilbagevirkende kraft, er, at den da-
vaerende kulturminister er kommet til at dum-
me sig noget s& gevaldigt ved at stre om sig med
lofter, han ikke kan holde. Han har kort sagt lo-
vet skatteydernes penge bort uden at sperge de-
res repreesentanter, nemlig Folketinget, til rdds,
og nu er den daveerende kulturminister sa ble- -
vet forfremmet til justitsminister. Det er heldigt
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for rigets finanser, at det ikke er skatteminister
eller finansminister, han er blevet, sddan som
pengene fosser ud af kassen hos den tidligere
kulturminister, sa det kan vi ]o idet mmdste
gleede os over.

Men det faktum, der star tllbage, er, at rege- .
ringen ikke kan komme igennem med:sit for- . ...
slag, ma undskylde til de idreetsmeend og kvin-

- der, som blev givet falske forh&bninger, og som’

skatteordferer for et gkonomisk ansvarligt parti.

mé jeg jo.gere det klart for regeringen, at penge-
ne ikke kan bruges to gange. Skal der bruges fle-
.re penge pa elitesport, er de bedre brugt pa. -
sportstalenter, og SF kan altsa ikke stotte beslut-
ningsforslaget, ligesom jeg har forstiet at Det
Radikale Venstre heller.ikke kan. Jeg er blevet -
bedt om at meddele det af en af de radlkale re- .
praesentanter :
K117:13
Formanden: '
Der eiikke gnsker om korte bemaerknmger Tak
til hr. Jesper Petersen. Og s er det hr. Mike Le-
garth som ordftarer ,
. K1.17:13
(Ordf;arer) :
Mike Legarth (KF): - .
Tak, hr. formand. ]eg er hlmmelhenrykt for, at
jeg fér den her lejlighed til at kippe med flaget-
og forklare, hvorfor vi i Det Konservative Folke-
parti synes, at det vil veere en god idé at gere .
OL-medaljebonussen skattefri. Vi er jo sidan -
skruet sammen, at nar viser dannebrog g til -
tops, far vi en klump i halsen og gleeder os over,
at nationen har udmaeerket sig ude i den store
verden.

‘Lad mig prove at tage det element for ele-
ment. Hvad er det for nogle atleter, vi synes .
skulle veere omfattet af det her forslag, hvis det
ellers var get igennem; sddan som vi havde en-
sket? Vi-har heldigvis i dag hert skatteministe- -
renfortéelle om den metode, som vi nu hdber det:
lykkes kulturministeren at fore igennem, sidan
at vi far belonnet medaljevinderne p& en passen-
de made. Men det handler altsd alene om atleter,
_ der har deltageti De Olympiske Lege, som af-:

holdes hvert fjerde 4r, atleter, som vinder guld,.
selv-eller bronze, og pa samme méde dem, som
deltager i handlcap -OL. .

Sa& kunne man sige: Hvad med handbold VM
og -EM og alle mulige andre:sportsgrene? Jamen
det her forslag er altsd afgreenset til kun at veere’
geeldende for De Olympiske Lege, som vi synes:
er en helt unik og helt seerlig sportsbegivenhed,
og det drejer sig om en-heederspris, der udbeta--

les af Team Danmark. Og hvorfor skal medalje-
bonus for andre mesterskaber sa ikke veere om-
fattet? Det er, fordi De Olympiske Lege og han-
dicap-OL som naevnt er helt specielle og unikke
sportslige begivenheder, som ikke pa nogen -
made kan-sammenlignes med andre sportslige
begivenheder. Det er et staevie, hvor alle natio-
ners dygtigste udpegede, som har gjort sig for-
tjent til at keempe, deltager, og:steevnet omfatter:
alle 1draetsgrene pa en gang eller stort set alle
idraetsgrene. , :
‘Hvorfor er forslaget s r1mel1gt? Det er det
fordi. De Olympiske Lege og handlcaplegene,er
begivenheder som kalder p4 en enestiende pree:

. station. Det er klart, at ndr man vinder en me- -

dalje ved OL, har man udmzerket sig pa en helt .
seerlig made i en konkurrence, der veesentligt = -
overstiger eksempelvis Tour de France, som hr.
Jesper Petersen s& varmt talte for. ... .

Hvad koster forslaget? Nu er det jo 11<ke sé-
store preemier, atleterne reelt far. En guldmedal—
je giver 100.000 kz.,.en selvmedalje 70.000 kr. og
en bronzemedalje 35.000 kr. S& kunné man tale.
om, hvordan man belenner handicap-OL-delta-
gere, og méske er det en passende vinkel at-se pa.
det her forslag ud fra, for der udbetaler man
ikke preemien direkte til udeveren, der har vun-
det medaljen; der udbetaler man belgbet til for-
bundet, og den enkelte udever kan s& sgge hos
organisationen og f& medaljeprisen udbetalt til."
faciliteter, til treeningsmetoder osv., og pa déen
made undgér de jo skatteproblemet

Men j jeg vil bare sige, at jeg helt overordnet
synes, at vi ikke ber skelne, for nar vi p& andre
omrader, eksempelvis inden for kulturens ver-
den giver haederspriser til forfattere eller ballet-
dansere, jamen sé har ét flertal i Folketingetjo .
medvirket til, at' det er skattefrit, og vi har sveaert
ved at'se; hvorfor en OL-medalje ikke skulle -
veere lige sd god som en heederspris til en forfat-
ter eller en balletdanser eller anden form for
kunstner. De ber sidestilles. . ' o

Arsagen til, at vi giver oplaegget t11 den her
idé, er jo, at vi gerne vil skabe motivation; ikke.
bare belenning, men ogsa motivation til de her .
idreetsudevere, som keemper under sé sveere vil-
kér. Mange lever jo neermest pa en sultelen. Vi
harheit andre ordferere naevne, at de er SU- -
modtagere. Det er jo ikke voldsomt rige sportsh—
ge 1koner som i mange andre. sportsgrene

: , - KL17:7
Formanden :
Ja tak. Der er gnske om en kort bemaerkmng fra
hr. Jesper Petersen.
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Kl1.17:17 , KL 17:19
]esper Petersen (SF) Formanden:
Jeg ma starte med at sperge hr. Mike Legarth Hr. Jesper Petersen. s
om han ikke kan bekreefte, at det, hvis man er KI.17:20

SU-modtager, ikke ligefrem er topskatten, der
tynger. Det er ikke sa lang tid siden, jeg selv op-
levede p4 skraekkelig vis, at SU'en ikke er sa stor.
Skatteniveauet er sa til gengeeld lavt, og far man
s& en bonus, som man skal betale skat af, er skat-
ten ogsa tilsvarende lav, ndr man er p4 SU. Det
maé hr. Mike Legarth kunne bekraefte.

Men jeg synes, det er interessant, at hr. Mike
Legarth peger pa, at det ogsa er for at motivere
idreetsudeverne til at yde bedre, at man giver
den her bonus, og at den altsa skal veere skatte-
fri. Det kan jo rejse mange spergsmal. Hvorfor
skal bonussen for det ferste sa ikke veere hgjere?
Hvorfor kun til OL og ikke alt muligt andet? Og
hvorfor ventede De Konservative egentlig med-
at fremseette det her forslag til efter OL, hvis de
mener, at det giver en sterre motivation til at
yde? 54 var man da flere uger for sent pa den.
Det kunne jo veere, at vi havde faet mange flere -
medaljer, hvis De Konservative havde udvist
rettidig omhu og &benbart kan dokumentere, at
det altsa giver flere medaljer, hvis bonussen er -
starre. Det kunne jeg godt teenke mig at & lidt.
mere at vide om frahr. Mike Legarth.

K1.17:19
Formanden:
Ordfareren.

K1.17:19
Mike Legarth (KF):

Jamen det er jo netop et af synspunkterne fra mi-

nisteren, er jeg sikker pd, nemlig at han har hert
de her historier i flyet hjem fra OL og har syntes,
at der skulle veere en motivationsfaktor. Der er
vel ikke nogen tvivl om, at det virker motiveren-
de med en mulighed for at vinde, og en gang -
skal jo veere den forste.

S4 herte jeg ogsa tidligere fra en ordferer i de-
batten, at man som politiker ikke skal gé ud og -
melde noget ud, uden man er sikker pé at have
et flertal. Undskyld mig, men jeg er fuldkom-
men uenig i det. Jeg synes da netop,-at en af vo-
res opgaver som politikere er en gang imellem at
tage et initiativ og fremszeette et synspunkt og s&
g4 ud og tage den politiske debat og skaffe op- .
bakningen pa den konto. Det synes jeg da abso-
lut er al eere veerd. Det var ogsé det, den tidlige-
re kulturminister gjorde i det her tﬂfaelde, og det
synes jeg er positivt.

Jesper I’etersen (SE):

Jeg foler trang til at stille det samme sp;argsmal
til hr. Mike Legarth, som jeg ogsa stillede til
skatteministeren fer, at vi er nedt til at veere pé
detrene med, at man kun kan bruge penge pa
Team Danmarks budget en gang, sa for det til-
feelde at man alts tager den‘derfra og jo ikke
har féet en ekstra bevilling, fordi der ikke er fler-
tal for det i Folketinget, sd betyder det altsa, at
der f.eks: er en reekke sportstalenter, som kunne

- vaere dem, der i fremtiden giver danskerne me-
daljer, dem, der i dag ikke synes, de har tree- - -

ningsfaciliteter nok eller kan hyre de rigtige tree-
nere, som kommer til at holde for, hvis Team
Danmark inden for deres eget budget skal leve
op til et uheldigt lofte fra den tidligere kulturmi-
nister. Og s& ma vi jo hore, hvilke talenter det er,
der s& ikke skal have de midler fremover.

Et tilleegssporgsmal til hr. Mike Legarth
handler om den her diskussion om det sportsli-
ge verdensbillede. Jeg talte for om cykelsport; og
sddan kan vi begejstres forskelligt. Jeg ved, at hr.
Mike Legarth jo er tidligere racerkeret, og for
ham ma formel 1, NASCAR og andre vigtige be-
givenheder inden for motorsport jo ogsa have
stor betydning. Hvorfor er det dbenbart sa lige-
gyldigt i forhold til OL, hvor der jo ikke er me- -
get motorsport inde i billedet?

KL 17:21
Formanden:
Ordfereren. v

Kl 17:21
Mike Legarth (KF):

Ja, forst og fremmest fordi 1draetsudﬂvere i for-
mel 1 og NASCAR og mange andre sportsgrene,
VM i fodbold, jo er stenrige sportsudevere, som
ikke behgver vores opmeerksomhed med hen-
syn til en preemiering, og derfor er det, vi siger,
at det her er en helt seerlig begivenhed og er ud-
tryk for en helt seerlig indsats. Det er hovedsage-
lig amaterer, der deltager, og derfor er det hen--
sigtsmeessigt. Men i gvrigt synes jeg da, det er
morsomt, at SE, der jo ellers altid har haft travlt
med at fortelle kulturministeren, at han skeerer
ned, og at han ikke vil give penge til det ene el-
ler andet, -nu bebrejder ham at vaere en lille smu-
le rundhandet og positiv, fordi han synes, at de
idreetsfolk, der gér ud og ydet en helt sublim
preestation pé vejene, gor os kendte derude i
verden for nogle meget, meget billige markeds-
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feringspenge. 5a skal han have skeeldud for det.
Vi burde alle sammenyaere stolte af det. v

; S - KL'17:22
Formanden s
Sa er det hr. Anders Samuelsen for en kort be-'
maerkmng :

KL172

Anders Samuelsen (LA)
Den konservative hr. Per @rum ]@rgensen
spurgte direkte Dansk Folkepartis ordferer, om
det ikke var smaligt at undlade at stemme for -
det forslag, som jeg pa vegne af Liberal Alliance
har fremsat til debat her i salen i ddg. Stemmer
De Konservative for forslaget, eller er De Kon-
servative hge sa smahge som Dansk Folkeparti?

o Kl 17:22
Formanden:
Ordfareren. .
Kl 17:22
Mike Legarth (KF)

Det Konservative Folkepartl medv11 ker tilen
" konstruktion, hvorved vi haber at kulturmini-
steren finder 700.000 kr. netto, svarende til 1,3
mio. kr., eller noget i den stil, altsa et beleb, der -
kan gives inden for kulturministerens eget bud-
get til de her sportsudevere pa den made, som
skatteministeren redegjorde for. Derpé finder vi
en anden konstruktion til at-give det her bidrag,
som vi har ensket, og derfor kan vi af rent tekni-
ske arsager ikke stotte forslaget :
. KL17:23
Formanden '
Hr. Anders Samuelsen IR
KL 17:23
Anders Samuelsen (LA):
Hyvis man f.eks. forestiller sig den situation, at"
Kulturininisteriet ikke kan finde de penge pa -
deres budgetter — det ville i gvrigt ogsé veere uri-
meligt, hvis de fandt dem pa deres budgetter,
for pengene ville sa blive taget fra nogle andre,
som har faet stillet i udsigt at modtage midlerne
— og bliver nedt til at ga til Finansudvalget og
bede om pengene, sa kan man jo forestille'sig, at’
det bliver et klart nej, for der sidder Dansk Fol-
keparti jo ogsa pa de afgerende stemmer, og re-
sten af Folketinget er tilsyneladende imod det
her forslag. Sa hvis det ikke lykkes at skaffe pen-
gene, og hvis jeg s igen fremsaetter det her for-
slag, vil det s8 sige, at De Konservative s stem-
mer for, fordi man ikke vil veere smalig hos De
Konserva’ave7 :
, Kl. 17:23
Formanden: '
- Ordfereren.

KI. 17:23
Mike Legarth (KF)
Jamen i.Det Konservatlve Folkepart1 harvien
ukuelig optimisme og tror fuldt og fast p&, at
kulturministeren vil lykkes med den her kon-
struktion, og vi haber, at det endel, som jeg her
har beskrevet det. .

Kl 17:24
Formanden:
Sa er det hr. John Dyrby Paulsen for en ko1t be-
maerkmng ‘

K1 17:24
John Dyrby Paulsen (S) ‘
Det var jo noget af en oplevelse, det her. Jeg er
glad for, at hr. Anders Samuelsen netop spurgte
om, hvorvidt Det Konservative Folkeparti kun- -
ne g&ind for det her forslag, som deres egen mi-
nister dengang i august naermest proklamerede .
for rullende kameraer uden at have baggrund
for det. Nu ved jeg s4, at det kan Det Konservati-
ve Folkeparti ikke; hr. Mike Legarth har brugt 5
minutter pa at std og rose det ud over alle green-
ser og siger sé: Og sa kan vi i evrigt ikke g ind
for forslaget. Det var jo et noget besynderligt
forhold og en noget besynderhg situation.

S vil jeg godt sige, atvi-ikke er utilfredse -
med, at nogen tager et initiativ, men vi er ut11-
fredse med, at man som minister proklamerer et
eller andet som en anden kejser og'sd i evrigt
hverken har opbakning til det eller noget som
helst andet. For det, man gjorde, og det, der ske-
te, var jo, at ministeren lovede en raekke sports-
folk noget bestemt, nemlig skattefrihed, og det
kunne ministeren ikke leve op til. Det vil sige, at
han i virkeligheden satte nogle meget kraftige
forventninger i gang hos de her sportsfolk, som
han ikke kunne leve op til. ‘

- Nu siger De Konservative s4, at de V11 g@re
det pa en anden made, at de vil give pengene al-
ligevel. Jeg skal bare lige here De Konservative:
Betyder det s& ogsa, at hvis de her sportsfolk far
ekstra penge, og hvis de er pa SU og dermed bli-
ver skaret i SU, fordi bonussen bliver sterre, sa.
vil De Konservative ogsa sikre de sportsfolk pa-
SU, at de far gavn af den her ordning? .
KL 1725

Formanden.

Ordfrareren ‘ Co
KL 1725

Mike Legarth (KF)

]eg kan sige til hr. Iohn Dyrby Paulsen, at hvis

den konstruktion gar hjem, som vi forventer og

haber — ikke forventer, det kan jeg jo ikke udtale
mig om, men haber~ sa vil det ogsé veere sddan,
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at de, som modtager SU, via en seerlig ordning,
der rent faktisk findes i Skatteministeriet, kan
blive fritaget for at blive trukket i SU. Det findes
der allerede regler for, sa det vil vi selvfelgelig
medvirke til. ‘
KL 17:25

Formanden:
Hr. John Dyrby Paulsen.

" KL17:25
John Dyrby Paulsen (S):
Tak for den klare melding. Vi ma habe, at den
ikke er af samme karakter som den, kulturkejse-
ren — kulturministeren — fremsatte i august.

Jeg har et andet spergsmal, som jeg synes
ogsa er vigtigt. Se, nu er det jo sddan, at Det .
Konservative Folkeparti har veeret en del af fi-
nanslovaftalen sammen med Venstre, sammen
med Dansk Folkeparti og sammen med Liberal
Alliance. Skal vi nu forstd det sddan, at det, som
Det Konservative Folkeparti ikke har faet igen- -
nem i finanslovforhandlingerne, kan man si ga
ud og fa andre til at fremseette forslag om, at
hvis Det Konservative Folkeparti ikke far det
her igennem, altsd en ny bonus til medaljevin- -
derne, ja, s kan man ga ud i Folketinget og
fremseette beslutningsforslag om de ting, man
ikke har faet igennem? Er det sddan, at man skal
forsta det? '

Kl 17:26
Formanden:
Ordfereren. :
Kl. 17:26
Mike Legarth (KF):

Man skal forstd det derhen, at vi bruger alle de
ressourcet, vi kan, pé at leve op til det lofte, som
den daveerende kulturminister sagde at han vil-
le forsage at opfylde til de medaljetagere ved
OL, som vi hos De Konservative er sa pavestolte
af, og som vi synes skal have den bel@nning Vi
vil bruge alle vores pohtlske ressourcer pa at
leve op til det.

54 vil jeg sige, at jeg synes, der er gaet ]ante-
lov i den her debat. Det handler om 700.000 kz.
netto. I almindelig OL-sammenhaeng vandt vi to
guldmedaljer, to selvmedaljer og tre bronzeme-
daljer, og i handicap-OL vand vi tre guldmedal-
jer, to selvmedaljer og fire bronzemedaljer. I alt
handler det om 700.000 kr., der nu er gaet stor-
politik i. Det synes vi er jantelov af veerste skuf-
fe, men det har vi nu taget en debat om, og vi
har hert de forskellige synspunkter. Det eendrer
ikke ved, at vi synes, at det er en god idé at gere
det her skattefrit. Det kan vi ikke komme igen-
nem med, og det ma vi bare erkende. Sadan er

det jo med mange ting, hvor man har en idé og:
en holdning og et synspunkt og-forseger at fa et
flertal, men ikke kan f& det. 5& mé& man bruge
andre midler til at forsege at na derhen eller taoet
pé det mél, man har.

Sa til hr. John Dyrby Paulsen, der tldhgere i
debatten naevnte soldaterne som et element, der
ogsa skulle have skattefrihed: Nej, vi giver dem
55.000 kr. om méneden i stedet for — derfor.

K1.17:28
Formanden:
Tak til hr. Mike Legarth

Jeg blev ikke helt klar over, om hr. Iesper Pe--
tersen afsatte hr. Niels Helveg Petersen som ra-
dikal ordferer i denne skattedebat, men jeg vil
blot sige, at det er formandens opfattelse, at hr.
Niels Helveg Petersen opfylder alle de krav til
kvalitet og erfaring, der skal til, for at man ud-
meerket i en sddan engageret debat her kan veere
ordferer. Derfor har hr. Niels Helveg Petersen
her mulighed for at agere som ordferer, hvis hr.
Niels Helveg Petersen ensker det.

KI. 17:28
(Ordferer)
Niels Helveg Petersen (RV):
Jeg takker formanden for hans storsind.

Det Radikale Venstre afviser forslaget. Hvis
der skal flere penge til at give til vinderne ved
OL eller andre store sportsbegivenheder, mener
vi, at det skal gd den regulzere vej. Sa er det pen-
ge, som skal komme fra Team Danmark, og det
skal veere klart pa forhand. Det er den regulaere
méde at gore det pa.

Belabet pa de 750.000 kr. er jo i denne sag ikke
det afgerende, for os er det sidan set mere et
principielt problem. Vi ber i skattepolitikken, s&
vidt det overhovedet er gorligt, soge at behandle
det, der er ens; ens. Ellers opstar der jo en usken
konkurrence om, at snart en, snart en-anden -
gruppe, som har udmeerket sig, af hvilken
grund det nu kan veere, skal have tildelt szerlige-
skatteprivilegier. Det ferer til vilkarligheder og
tilfeeldigheder, og det er ikke den vej, man skal
ga. :
Hr. Legarth var inde p& motivationsfaktoren.
Og det er sikkert rigtigt, at mange penge i nogle
sportsgrene er en veeldig motivationsfaktor —
det er der ingen grund til at tvivle p4 —men hvis
vi ser pa De Olympiske Lege, vil jeg altsa gerne
gore opmeerksom pé, at det land, der fik flest
medaljer, nemlig Kina, vistnok efter de rappor-
ter, jeg har set i aviserne, yder noget, der ligner 1
mio. kr. pr. guldmedalje. Det er sikkert steerkt
motiverende i Kina, hvor belebet ogsa er mere
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veerd, end det er herhos os. Men.det er vel ikke
den type af motivation, der er tale om. Hvis vi .
konkurrerer om motivationspenge, skal vi altsa
op i noget helt andet, end vi her taler om.

. S& kan jeg forstd, at der her ogsé var tale om -
en seerlig tilkendegivelse, fordi det var idreets-
udevere, som ikke jente mange penge. Og det
er fuldsteendig rigtigt. Nogle af disse sportsgre-
ne er’jo temmelig bredlese, det er oplagt, men
det farer jo ogsa til vilkarlighed, hvis vi skal til
at differentiere. Lad os nu f.eks. sige, at Caroline
Wozniacki vandt en medalje ved OL. Hun erien
sport, hvor der er masser af penge. Skal hun s&
ikke have skattefrihed eller hvordan? Skal vi
ogsé i den sammenheeng til at sondre? Dehne
diskussion foret, jo leengere man gér ned i den,
til tilfeeldigheder 0g v11karhgheder, og vima af-
vise forslaget. : .

» . K. 17:31
Anden naestformand (Seren Espersen):
Tak til ordfereren. S er det ordfﬂreren for En— »
hedslisten, hr. Per Clausen.

Undskyld, der var markering for et spergs-
mal, hvad jeg havde overset. Hr. Anders Samu-
elsen for en kort bemaerkmng :
- KL 17:31
Anders Samuelsen (LA) B
Jeg er fuldsteedig enig med hr. Niels Helveg Pe-
tersen i, at det er vigtigt; at-vi beskatterlige, og -
at-vi forfelger det princip i vores skattesystem.
Men nu er det jo sddan, at vi faktisk har en lov-
givning, som undtager heedersgaver fra beskat-
ning. Og det her er jo en heedersgave, som vi gi-
ver: Det erjo netop-ikke en belenning i forhold
til, hvor meget fokus:der er.pa den enkelte

. sportsgren, ellerhvor meget man tjener inden - . -

for den enkelte sportsgren. Det er en heedersga--
ve. Og der er lovgivning i forvejen, som siger, at
heedersgaver beskattes pa en helt anden made
end arbe]de

Det 51ger joogsé sig selv, at det 1kke kan veere
skat pd-arbejde — altsd, et 100 meter-lob tager 10
sekunder; og det giver ingen mening at péstd, at
det er skat pé arbejde. Det er en haedersbevis-
ning, og det er der altsd skattefrihed for i forve-
jen, s& hvorfor kan man ikke ud fra den synsvm-
kel stette forslaget7 ‘ ;

KL ;17.32
Anden naestformand (S@ren Espersen)
Ordfereren. R -
Kl 17:32
Niels Helveg Petersen (RV) .

Jeg er helt pa det réne med, at der er undtagelser
fra reglen om, at man bliver beskattet —bl.a. ved

haedersgaver. Det, jeg sagde, var, at vi si vidt
muligt skal begraense den type af ordninger, og
vi-skal i hvert fald ikke streebe efter at udvide
dem. Gor man det snart pé det ene, snart pa det
andet.omréade pa et tidspunkt, hvor det er popu-
leert, s& ender det i vilkar 11ghed og tilfeeldighed.
KL 17:32

‘ Anden naestformand (S@ren Espersen)

Hr. Anders Samuelsen

KL 17:32
Anders Samuelsen (LA) ;
Det synes jeg faktisk er et agtvaerdlgt synspunkt
men sagen er jo den, at Det.Radikale Venstre .
selv har veeret med til at stotte, at der er skatte-
frihed for visse heedersgaver, s& man har jo selv
betradt den vej. Hvor er det lige, at forskellen
mellem OL-deltagerne og andre folk ligger —
folk, som far en-haedersgave for forskning, som
de har praesteret, og som sé er.skattefri, eller
folk, som der er blevet samlet.ind tl, fordi de
har gjort en stor indsats for at f& eendret en spe-
cifik lovgivning i Folketinget, hvor der sé er -
nogle, der synes, at det er et dygtigt stykke ar-
bejde, de har gjort og disse samler s ind il -
dem, og de far sd skattefrihed for den gave, som’
der er samlet ind til her? Hvorfor er det, at OL-
deltagerne lige praec1s ikke kommer ind under
den kategori, ndr man nu fra Det Radikale Ven--
stre side godt kan acceptere, at de'to andre grup-
per skal holdes. skattefrl’? v

K1 17:33

~ Anden naestformand (S;aren Espe1sen)

Ordfgreren : . .
e ¢ K1.17:33
Nlels Helveg Petersen (RV) : -
Jamen det er jo-ikke sddan tilfeeldigt, hvorfo1
lige netop de ikke ma komme ind under den. : -
Negj, jeg meneri det hele taget, at man skal forse-
ge at undga at udvide feltet af skattefri gaver. . .
Der er nogle af dem, som jeg absolut i &revis har
stottet og fortsat vil stette, men jeg @nsker ikke
at udvide mulighederne i sidari'en lidt tilfeeldig,
ﬂ]ebhkkehg popularltets]agt som det her j ]o dre-
jer sig om. : "
- KL 17 34

Anden naestformand (Smen Espersen)
Tak til den radikale ordferer. S er det ordfere- .
ren for Enhedshsten, hr. Pe1 Clausen.

: K1. 17:34
(Ordf@rer)
Per Clausen (EL):
Jeg synes jo for sd vidt; at-den tidligere kulturmi-
nisters forslag har givet anledning til mange in~
teressante overvejelser, og jeg vil da gerne sige,
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at en af de forste reaktioner fra min side var, at
det da var gleedeligt, for indtil det minut havde
vi jo hver gang, vi havde rejst et spergsmal, der
havde skattepolitisk karakter, faet at vide, at det
matte afvente Skattekommissionens arbejde. Vi
teenkte, at der nu.&benbart var &bnet op for ma-
ske at lave beskedne forandringer, forbedringer,
af skattesystemet, uden at det behevede at af-
vente Skattekommissionens rapport, hvis det
var sddan, at det var indlysende fornuftigt.

Nu synes jeg ikke, at forslaget er-indlysende
fornuftigt. Jeg er sddan set lidt glad for, at kul-
turministeren valgte at gore det pa den made,
man gjorde, for det har jo givet anledning til, at
folk maske har indtaget mere principielle stand-
punkter end de ellers ville have gjort — og det er
jo kun godt.

Jeg synes sadan set, at hvis Liberal Alliance -
gér efter storre retfeerdighed pa det her omrade,
er det da fornuftigt at se pa, om de ordninger,
man har om skattefrihed nu, er fornuftige og
rigtige.

Det er sddan set Enhedshstens udgangs—
punkt, at indkomster jo skal beskattes ens, og
hvis der skal veere forskel pa, hvordan man be-
skatter indkomster, s& nogle indkomstformer
beskattes lempeligere end andre, burde det vel i
grunden veere de indkomster, som var direkte
forbundet med arbejdsudevelse, som blev be-
skattet lempeligere, og ikke alle mulige andre.

Jeg er enig med hr. Anders Samuelsen i, at
der findes en raekke eksempler pa, at man —i et
land, hvor alle taler om, at det skal kunne betale
sig at arbejde — beskatter indkomster, som ikke
er forbundet med arbejde, lempeligere. Det er de
her preemiepenge selvielgelig, fordi det faktisk
har kreevet ganske meget arbejde at f& medalje
ved De Olympiske Lege. Og jeg deler lidt skatte-
ministerens opfattelse af, at De Olympiske Lege
er noget seerligt, men det er ogsa, fordi jeg er sd
gammel, at jeg kan huske, at de her preemiepen-
ge i Danmark ville have fort til, at de stakkels
mennesker havde fiet frataget deres medaljer.
Altsé, nar man er sa gammel, ved man godt, at
OL er vigtigere end Tour de France. Og jeg er
glad for, at der er folk, der beerer tradltlonerne
med sig.

Men skattepolitisk er jeg s&dan set helt enig
med Det Radikale Venstres ordferer, og det er
vel ikke sé overraskende, at man indimellem
kan gribe hr. Niels Helveg Petersen og Det Radi-
kale Venstre i at veere s& pragmatiske; at et par
principper er roget. Jeg kanslet ikke forsta, at

det kan overraske hr. Anders Samuelsen med

- den fortid, han har.

Sa kan man sige: Jamen nu bliver det s& 11<1<e
skatten, der redder det her; det bliver s& inden
for Kulturministeriets budget. Jeg gar ud fra, at
det er sddan, at kulturministeren har sit flertal
pa plads. Jeg kender jo i hvert fald en af forligs-
parterne til finansloven sa godt, at jeg ved, at det
er et parti, som er meget ngjeregnende, ogsé
med mindre belob pa kulturomradet. Det indgér
jo altid i finanslovaftalerne, og det ville da veere
kedeligt at fa forskennelsen af Jellingstenene
fordunklet af nogle penge til medaljetagere ved
De Olympiske Lege. :

Endelig kunne man jo ogsa anskue det sag-
ligt. Mit synspunkt er, nér jeg flere gange er ble-
vet spurgt af journalister, om jeg synes, der skal
flere penge til Team Danmark, at det da kunne
veere en god idé. Men der skal ogsa flere penge
til breddeidreetten, og vi skal ogsé helst sikre os,
at det @Vrlge kultirliv i Danmark ikke lider ska-
de. S4 vi bliver nedt til at se pa det i en helhed,
og det gar jeg da ud fra at kulturministeren mé
gore.

Den tidligere kulturmm1ster har i hvert fald
tit fortalt os, nér vi har forhandlet kulturpoliti-
ske forlig, at nu skulle vi veere klar over, at der
ikke var flere penge til kulturomradet, for det
havde finansministeren sagt. Og jeg har ikke
hert noget i dag, der tyder pa, at det er anderle-
des.

Sé jeg er maske lidt tvivlende over for, om
den model, som i dag er blevet skitseret, lykkes,
ogsa fordi den blev skitseret lidt utydeligt. Og s&
vil jeg bare takke Liberal Alliance for at have
indfert et godt princip,nar det handler om at -
lave finanslovaftaler, nemlig at man dagen efter
selviglgelig kommer med et udgiftskraevende
forslag.

Jeg vil til Soc1aldemokraterne, SF og Det Ra-
dikale Venstre sige, at en sddan praksis vil gere
det meget nemmere for Enhedslisten at indgé i
finanspolitiske aftaler efter det kommende valg.
Tak. v

B } KI1. 17:38
Anden neestformand (Seren Espersen):
Tak til ordfereren. Sa er det ordfereren for for-
slagsstillerne, hr. Anders Samuelsen. A

, o : KL 17:38

(Ordferer for forslagstillerne)
Anders Samuelsen (LA):
Ja, selv om det neesten er dagen derpa, vi frem-
seetter det her forslag, er vi alligevel kun num-
mer to i reekken, for virkeligheden er jo den, at
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finansministeren, allerede i:samme sekund han
tradte ud af deren efter forhandlingerne, lovede
at skaffe de her penge. 5 vi er jo bare pa bag-
kant og prever bare at felge op og fa preeciseret,
hvordan vi skaffer de her penge: Der tager vi fat
i det mest naturlige udgangspunkt, man kan
tage fat i, nemlig den tidligere kulturministers -
eget forslag om at gere pengene skattefri,

Jeg synes, man kan angribe det her spergsmal
fra flere vinkler. Den vigtigste vinkel i den her
sammenheeng er for mig at se, at vi en gang
imellem ligesom ma prove at beere lidt kollegialt
over med hinanden, hvis man kan sige det pa
den méde. Den tidligere kulturminister kom galt
af sted. S4 enkelt er det. Han ndede alts8 faktisk.
at give nogle idreetsudevere, som maske ikke
alle er lige godt inde i de finere parlamentariske
finurligheder, en forventning om, at de penge,
som de havde gjort sig berettigede til, var skatte-
fri. S& mé vi ligesom sperge, om det ikke er fair
nok; at vileser den opgave og herinternt i huset
tager den diskussion med den tidligere kultur-
minister og forseger at beleere ham om, hvad
man kan tillade sig at gore, og hvad man ikke
kan tillade sig at gore. Jeg synes egentlig godt, at
der matte veere lidt storsind herinde i salen, at
man kunne sl4 lidt ud med armene og sige: O.k.,
han kom galt af sted, men det skal altsa ikke ga
ud over dem, som han nu har givet en forvent-
ning om, at belebet var skattefrit. -

Vi talerjo faktisk om nogle udevere, som ma-
ske er pa SU, og for hvem det faktisk gor en
keempemeessig forskel, uanset om hr. Niels Hel-
veg Petersen mener, det er et lille beleb. Det gor
en stor forskel, om vi taler om, at man far
100.000 kr. med hjem eller man kun far 50.000 kr.
med hjem, fordi man skal svare skat af pengene.
54 den ferste vinkel pa det her er sadan set, . -
hvorfor vi dog ikke bare en gang imellem kunne
sige: Jamen sa lad os droppe alt det her drilleri,
som vi jo selvielgelig godt kunne udnytte mu-
ligheden for, nér nu den tidligere kulturminister
er kommet galt af sted; lad os se bort fra-det i
forste omgang, lese problemet for idreetsud-
overne og sa tage opgeret med den tidligere kul-
turminister internt i huset og seette ham pa
plads, hvis det er det; der skal til.

Jeg synes sadan set,:at den konservative hr.
Per Jrum Jergensen'pa den made slog hovedet
pa semmet, da han sagde: Er detikke bare for
smaligt ikke at ville stotte det her forslag? Jo,det
er for smaligt, og derfor undrer det mig, at der-
tilsyneladende blandt alle partier, inklusive hr.
Per Orum Jorgensens eget parti, er en enighed

om, at man ikke vil stette forslaget, men at man
vil hdbe p4é, at finansministeren finder en los-
ning via kulturministerens budget. '

.Det er jo fuldsteendig rigtigt, som Enhedsh— :
stens ordferer papegede, at det kun kan lade sig.
gore, hvis man tager pengene fra nogle andre.
Hvis man sé i Kulturministeriet finder ud af, at
det ikke er en god idé, er man jo nedt til at g til
Finansudvalget. Der kunne jeg sddan set godt
teenke mig at £a at vide fra De Konservatives si-
de, om de har clearet med Dansk Folkeparti, at’
der sa bliver sagt go til det, ndr man kommer
med et aktstykke og beder om at fi dé her penge
udleveret, sédan at man kan leve op til det lofte,
som den tidligere kulturminister kom med.

En anden vinkel, som jeg kort skal berere, er
diskussionen om, hvorvidt det her er urimeligt,
hvorvidt vi skaber ulighed i skattesystemet, for-
di der sé er nogle ting, som bliver skattefritaget i
modsztning til andre ting. Jeg synes, det er klart
og tydeligt — og det burde det veere for enhver —
at det, der her er tale om, er en heedersgave. Det
er ikke noget med, at det er et belegb, som med-
virker til, at man kan leve af at dyrke sin sport
eller andet. Det er en heedersgave, og der er reg-
ler for haedersgaver i det her land. Vi har allere-
de truffet en beslutning bredt.i Folketinget om, -
at der er visse indteegter, vi betegner som hee-
dersgaver, og som derfor er skattefri. Og det, vi
taler om her, er en heedersgave. Vi taler om en
haedersgave, som vii Folketinget stdr-bag.via de
midler, vi har bevilget til bl:a. Team Danmark,
og som sd videregives til idreetsudeverne.

Derfor skal jeg bare samle op og konkludere,
at jeg synes, det er bedreveligt, at det dbenbart -
er rigtigt, som den konservative ordferer har pa-
peget, at det p.t. er smaligheden, som preeger
Folketinget. Man vil ikke veere med til det her,
man vil hellere udnytte muligheden for at drille
en tidligere kulturminister, som helt-dbenlyst
kom galt af sted. Det vil man hellere holde fast i.
endat sl& ud med armene, lose problemerne for
idreetsudeverne og s tage det interne opger
med den tldhgere kulturminister her i-lokalet..

K1 17:43

Anden naestformand (Staren Espersen)
Der er nogle korte bemaerkninger. Den ferste er
fra hr. John Dyrby Paulsen.

. KL 17:43
John Dyrby Paulsen (S):
Hr. Anders Samuelsens og Liberal Alliances om-
sorg for den tidligere kulturminister er jo neer-
mest rerende. Nu kan jeg forstd, at forslaget gar
ud pé, at vi sddan neermest skal veere stottepee-
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. dagoger for den tidligere kulturminister i alle
mulige sammenheenge. Jeg skal hilse og sige, at
sa far virigeligt at lave. Og hvis Liberal Alliance
ogsa udstraekker det til at geelde de gvrige mini-
stre, s kan vi stort set ikke bestille andet.

Skal jeg forsta det sddan, at Liberal Alliance
vitterlig synes, at alt, hvad ministrene sddan gar
rundt og lover i tide og utide, skal vi nu bare .
bakke op om, ogsa valglafter og alt muligt an-
det? Og s skal vi i evrigt tage det her inden
dere og skeelde hinanden lidt ud, men pengene
skal vi bevilge til alle de vilde lofter, der nu
kommer ud. Er det saddan, jeg skal forsta hr. An-
ders Samuelsens indleeg?

. , , i KL 17:44
Anden nzstformand (Seren Espersen):
Ordfereren. :
‘ B KL 17:44
Anders Samuelsen (LA):

Nu er det pd ingen made omsorg for den tidlige-
re kulturminister. Jeg papegede faktisk ret klart,
at jeg da synes, at vi skal tage det opger med
den tidligere kulturminister internt og belaere
ham om, hvordan man ber gebzerde sig uden for
huset. Nej, det er sddan set omsorg for de
idreetsudevere, som vel ikke kunne andet end .
tro, at det da var rigtigt. Der star en minister
med nzesten kors og band og stjerner pé, og
hvad ved jeg, og siger, at det hermed er prokla-
meret neermest pr. dekret, at sddan skal det vee-
re, og sddan er det. S ma man sige, at sadan
skal det veere, nér man teenker pé, hvor lille et
beleb vi har med at gere. Der er tale om en hee-
dersbevisning. Vi har i forvejen regler pa4 omra-
det heedersbevisninger, som ger, at de er skatte-
frie. Jamen altsd, sé lad os da fa leftet den lille-
bitte problemstilling op. Det gér der vel ikke no-
get af os for, og s& méa vi tage det andet opger in-
ternt.

Nej, det er 1kke samtidig et lofte om omsorg
hver eneste gang, en minister lover et eller an-
det, men jeg mener ogs4, at det her er en ganske
unik situation. Det er faktisk yderst sjeeldent, .
man oplever, at ministre gar ud og pastaz, at de
neermest kan komme med dekreter, som derefter
er geldende.

K. 17:45
Anden naestformand (Seren Espersen):
Hr. John Dyrby Paulsen.

KL 17:45
John Dyrby Paulsen (S):
Jeg er enig med hr. Anders Samuelsen i, at de
fleste ministre har forstdet, at enevaelden er af-
skaffet, og at de ikke bare kan gere, som de vil;

heller ikke kors og band og stjerner pa hjeelper
noget i den her sammenheeng. Jeg skal hilse og .
sige, at det s4 heller ikke gor det i den her kon-
krete sag. :

Se, nu er hr. Anders Samuelsen tllsyneladen-
de den eneste, der stotter det her beslutningsfor-
slag. Sadan er.det jo. Man ma jo keempe de kam-
pe, der nu engang er. Hr. Anders Samuelsen
neevnte flere gange heedersgaver. Nu er det jo
s&dan, at der er en definition af en heedersgave.
Jeg ved ikke, om hr. Anders Samuelsen har.un-
dersogt det naermere. Det er jo noget, man féar
som en haeder for et eller andet. Det er ikke no-
get, der bliver udlovet som noget, man som sa-
dan kan vinde. Det her er jo en konkret medalje.
Det er en, man vinder. Man far en bonus af Team
Danmark, og det synes jeg er fair, og det er fint,
og det er ordentligt. Sa kan de jo veelge at forhe-
je den benus, hvis de synes, at det er ordentligt.
Sa burde de ogsa have gjort det for.

Men er hr. Anders Samuelsen ikke enig i, at
en heedersgave altsa er en, man udveelges til; det
er ikke en, man sadan kan vinde?

KI. 17:46
Anden naestformand (Sgren Espersen)
Ordfereren. : -
Kl 17:46
Anders Samuelsen (LA):
Jeg synes, at det maske er at traekke den sé rige-
lig langt, n&r den socialdemokratiske ordferer
begynder at ga ud i den slags definitioner. Et-
hvert menneske, maske s& dbenbart placeret
uden for det her hus, er da fuldsteendig bevidst
om, at den der belenning, som vi giver til
idreetsudeverne, som vinder medaljer, svarer til
en heedersbevisning. Det er en anerkendelse af
en bedrift, og det er, hvad det er. Sddan er det.
Hvorfor dog gere det til en intellektuel gvelse
om, hvorvidt det er en preemiebonus eller ej, det
ene eller det andet?

Man kan jo ga ind og kigge pé de eksempler
vi i dag har inden for lovgivningen om heeders-
bevisninger. Der kan man da ogsa ga ind og si-
ge, at nd ja, hvad er Nobelprisen for en type,
kontra det med indsamlede belob, fordi der er
en person, der har vaeret i stand til at fa eendret
udleendingelovgivningen, kontra det, at der er
nogle, der gor en meget-agtvaerdig og heeder-
veerdig indsats i forhold til at redde andre men-
neskers liv? Der kan vi da ogsd lave store intel-
lektuelle gvelser, men sagen er jo, at enhver ved,
at det her eren haedersbevisning. Derfor synes
jeg da godt, at vi kan gere den skattefri. Det
kunne vi gore under denlovgivning, men vi -
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kunne ogsé bare sl& ud med armene og sige: Der
er en minister, der er kommet'til at stille nogle
noget i udsigt, sa vi af kollegiale hensyn, ikke -
over for ministeren, men samlet, lofter den op-
gave og opfylder den forven’mmg, som de beret-
tiget matte have :
: : KL 17:47

Anden naestformand (Sraren Espersen)
Hr. Per @rum Jergensen for en kort bemeerk-.
Kl 1747
Per Grum ]argensen (KF)
Tak for det. Allerfarst vil jeg gerne anerkende
over for.Liberal Alliances ordferer, at man kan -
heeve sig over drillerierne og gé ind til substan-
sen i den her debat —1i modseetning til s& mange
andre ordferere, som, m4 jeg indremme, har talt
meget om proces. Jeg er.ret sikker pa; at den da-
veaerende kulturminister kunne have svaert ved
at forestille sig, at Folketinget skulle regeres ef- -
ter janteloven frem for mange anerkendelser fra
Folketingets partier til de idreetsudevere, som
har ydet en sublim preestation, som vi er stolte
af, og som vi gerne vil belonne. - -

Nu kan vi jo selvsagt ikke stotte forslaget, .
som det ligger her fra Liberal Alliance, selv om
viibund og grund er meget enige i:indholdet,

alene af den grund at der ikke er flertal for det.

Men er hr. Anders Samuelsen sa ikke pa den
baggrund glad for, at der ifelge ministeren ser
ud til at veere en anden losning pa vej, som s&
ogséd kan hlgodese de danske idreetsudgvere? -
: K1 17:48
Anden naestformand (Sxaren Espersen)
Ordfereren. - . -
' K1 17:48
Anders Samuelsen (LA) S
Jeg mener simpelt hen, at den tldhgere kultur-
minister begik en fejl. Han dummede sig. Der er:
ikke noget med, om det er jantelov eller ej i den
sammenheeng. Han dummede sig. Det er forst i
andet hug, i forhold til om vi s& kan lese den
problemstilling herinde, at vi kan begynde at
tale om jantelov eller drillerier pd kryds og
tveers og at tage nogle som gidsler: Det er, hvad
det er. 5a den del synes ]eg ligesom vi-skal ad—
skille. )

Jeg havde habet pa, at debatten idagsd kun~
ne munde ud i, at der var en minister, som kun-
ne sige: Vi kan ikke stotte det her, men til gen-
geeld har vi fundet en lesning. Men det er jo ikke
tilfeeldet. Den konservative ordferer, hr. Mike
Legarth, understregede jo netop, at han habede
pd, at der kunne komme en lesning.-54 vi erjo .

stadig veek i en situation, hvor det er fuldsteen-
dig uafklaret, hvor idreetsudeverne befinder sig
i et tomrum, og hvor der stadig veek ikke er fun-
det nogen lesninger. Og jeg er stadig veek meget
i tvivl om, hvorvidt den lesning kan findes, for
den skal hejst sandsynligt findes gennem. Folke-
tingets Finansudvalg, og der vil Dansk Folke-
parti, hvis de lever op til de princippet, som de
har lagt for dagen i dag, klart stemme imod det.
Sé vier langtfra i mal endnu, desvaerre. ‘
- K1.:17:50
Anden naestformand (Seren Espersen)
Hr. Per @rum ]ﬂrgensen ‘ : -

DR Kl 17:50
Per Qrum ]argensen (KF) ’
Ma jeg sporge pa en anden made Er L1beral Al—
liances ordferer sa ikke lidt forundret over, at
der her.i Folketinget rader den smalighed —jeg -
har brugt ordet far, og jeg vil gerne gere det igen
- og jantelov, i forbindelse med at man med et -
yderst beskedent beleb giver en anerkendelse til
de danske atleter, som lavede en frem: agende
praestatlon ved De Olymplske Lege7 ‘

KL 17:50

Anden naestformand (Snzren Espersen)
Ordfrareren : IR
Kl 17:50
Anders Samuelsen (LA) :
Det, jeg undrer mig over, er, at man 1kke slar sig
sammen herinde og siger, at nu leser vi lige pro-
blemet for de f& udevere, som er blevet stillet -
noget i udsigt af en minister. Jeg har egentlig
ikke talt om jantelov eller sddan noget, for det er

~ egentlig ikke det, jeg betragter det som. Jeg be- -

tragter det som smalighed, og det skuffer m1g
selvfolgelig, at det er tilfeeldet. = -

Men jeg kan egentlig godt forstd, at mange af
Folketingets medlemmer synes, at kulturmini-
steren'maske fortjener en leerestreg for at lobe
rundt og gere den slags ting. Det synes jeg sa- .
dan set er 0.k.,.0g det er ogsa derfor; jeg har sagt:
Lad os tage den diskussion inden dere og lad os
héndtere problemet, menlad os for-guds skyld
fa det lost af hensyn til:dem, som nu er blevet
stillet noget i udsigt som de tilsyneladende ikke
kan fele sig sikre pa, pé trods af at det var en mi-
nister der afgav loftet. :

: " Kl 17:51
Anden naestformand (S;aren Espersen):
Det er vel den tidligere kulturmmlster, ordfere- -
ren mener? Ja. :

54 er det hr. Jesper Petersen for en kort be~
meerkning.
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Kl 17:51
Jesper Petersen (SF):
Jeg tager ordet, fordi jeg egenthg syntes, jeg ef—
terh&nden kendte hr. Anders Samuelsens hold-
ning rimelig klart efter runden her med de man-
ge sporgsmal. Jeg synes egentlig, at den tanke-
gang om, at vi skal veere lidt mere kollegiale her-
inde og ligesom redde hinanden, nér der er no-
gen, der har begaet en brgler, er ret interessant,
men jeg synes alligevel ogsa, den forekommer
lidt farlig, for hvad vil der sé ske neeste gang, re-
geringen slar ud med armene og lover et eller
andet, proklamerer skattefrihed til en eller an- -
den gruppe? Skal vi s igen veere parat til bare at
sige: Ah, det var sgu en breler, den lader vi pas-
sere.

Hvis det er sadan, at der er en form for kvote:
for det, vil jeg gerne here, om vikan regne med,
at hvis vi f.eks. i neeste uge foreslar, at nu skal
SU'en veere hejere, eller at man skal have billig
mad i alle skoler i landet, eller hvad det nu mat-
te veere, er hr. Anders Samuelsen klar til i god
kollegial &nd at sige: Det var en smutter fra SF,
men ved I hvad, sddan skal det ikke veere. Der
skal veere respekt for politikere, sa vi holder
hénden under dem og hjeelper dem med at gen-
nemfere forslaget, for vi skal ikke veere s& smali-
ge, at vi ikke vil give lidt mere til de studerende;
nu hvor der er nogen, der har lovet det?

v : KI. 17:52
Anden nastformand (Seren Espersen):.
Ordfereren. :

KL17:52

Anders Samuelsen (LA):
For det forste synes jeg, det er vigtigt, at SF's
ordferer er opmeerksom p4, at man ikke ma ban-
de i Folketingssalen, ndr man har ordet Deter
den ene ting.

For det andet synes jeg sadan set at selve det
spergsmal, der kom her, illustrerer lidt smalig-
hed. Man ger det til en diskussion om, hvor
greensen gar hist og her, og jeg skal komme efter
dig osv., men hvorfor ikke kigge pa den konkre-
te sag, 4 lost det problem og s komme videre?
Hvor sveert kan det veere? .
; , , Kl 17:53
Anden nastformand (Seren Espersen):

Jeg var ikke opmeerksom p4, at der blev bandet.
Men det er selvfglgelig rigtigt, at hvis det er kor-
rekt, er det ikke acceptabelt.

Hr. Jesper Petersen.

Kl. 17:53
Jesper Petersen (SF):
Jeg ma st& ved min synd og erkende, at der altsa
rog en af der. Men nér man nu har kvoter for
dumheder begéet uden for Folketingssalen, er
der méaske ogsa en eller anden form for kvote for.
bandeord herinde, si vi kan tilgive hinanden.
Det haber jeg.

Jeg kan forstd, at nu, hvor der ikke er flertal
for at give en ny bevilling til kulturministeren
pé omradet her, er hr. Anders Samuelsen inte-
resseret i at lave en lesning gennem Finansud-
valget, som altsa skal bevilge flere penge til kul-
turministerens omrade. Lad os tage forskud pa
den diskussion, for sa vil jeg da gerne vide, hvor
det er, hr. Anders Samuelsen mener at man kan
undveere de penge pa Kulturministeriets omré-
de. Hvad er det for nogle sportstalenter under
Team Danmark, der skal have frataget de penge
til treenere og talentudvikling osv.? Eller kom-
mer breddeidreetten til at holde for? Hvem er
det, der i hr. Anders Samuelsens kollegiale &nd
skal undveere de penge, der skal redde kultur-
ministeren fra den dumhed, for at bruge hr. An-
ders Samuelsens egne ord?

. © KL17:54

Anden nastformand (Seren Espersen):
Ordfereren. - .

. ' ) Kl. 17:54
Anders Samuelsen (LA):
Jeg tror desveerre, hr. Jesper Petersen har misfor-
stdet proceduren. Proceduren er den, at den nu-
veerende kulturminister nu prever at finde pen-
gene pé sit budget, det vil s& betyde, at kultur-

" ministeren skal prioritere og tage penge fra an-

dre, og det synes jeg ikke om. Hvis det ikke lyk-
kes at finde pengene, kommer kulturministeren
til Finansudvalget og beder om pengene, og s
er sagen sidan set ude af Kulturministeriets -
budget. Sa er det ikke noget med at tage penge
fra andre idreetsudevere, sd er det et sprargsmél
om at finde ud af, om Folketinget er med pé, at
man overskrider de bevillinger, der er lagt op til.
Det er vejen frem.

Jeg bryder mig ikke om den vej frem. Jeg ville
hellere have valgt den vej, som kulturministeren
selv lagde op til, nemlig det rene snit — skattefri-
hed. For det her kan vi vel gddt tale.

KL 1755
Anden neestformand (Seren Espersen):
Hr. Mike Legarth for en kort bemeerkning? Ne]
54 siger vi tak til ordfereren for forslagsstillerne.

Da der ikke er flere, som har bedt om ordet, er
forhandlingen afsluttet.
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Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning .

henvises til Skatteudvalget. Hvis.ingen ger ind-

sigelse herimod, betragter j ]eg det som vedtaget
Det er Vedtaget

Det sidste punkt pa dagsordenen er: . -

12) 1. behandling af lovforslag nr. L 46:. -
Forslag til lov om @ndring af lov om opfindel-
ser ved offentlige forskningsinstitutioner. (Er-
hvervsmassig nyttlggarelse af rettlgheder
m.v.).

Af Vldenskabsmmlsteren (Helge Sander)
(Fremszettelse 30.10.2008).

S Kl. 17:55
Forhandling '

Anden naestformand (Staren Espersen) .
- Forhandlingen er &bnet. Det er Venstres ordfe-
rer, fru Malou Aamund. o

(Ordfyarer) .
Malou Aamund (V) ‘
Baggrunden for lovforslaget er et enske fra uni-.
versiteterne om at have mere frihed til at udnyt-
te de mange gode forskningsresultater, de opnéar
rundtomkring pé institutionerne. Venstre leeg- -
ger stor veegt pd, at universiteterne har frie ram-
mer til at beskytte deres viden og indgé aftaler
med partnere, si viden bliver til veekst til gleede
for hele samfundet. Samtidig f&r universiteterne
mulighed for.at dele frugten af deres arbejde, .-
skabe nytte og ogsé tjene penge til at finansiere.
nye, speendende initiativer. For os er det utrolig
vigtigt, at det skal vaere let at etablere virksom-
heder med redder i universitetsmiljget.

Men hvordan klarer vi os egentlig med kom-
mercialiseringen af forskningen? Danske forsk-
ningsinstitutioner har i 2007 sat ny rekord, hvad.
angdr antallet af patenter. Hvor der 12006 blev
indgivet 113 patentansggninger, blev der i 2007
indgivet 131. Samtidig har institutionerne tjent
flere penge pa salg af patenter og licenser end:
nogen sinde for, selv om der er indgaet feerre li-
censaftaler. Hvis man ser samlet pa antallet-af li-
cens-, salgs- og optionsaftaler, var der kun 11 af-
taler &rligt i ar 2000 under den forrige regering,
hvor der sidste ar var 80 aftaler. Sa det gar frem-
ad, men det ma godt g& endnu hurtigere. .

ST Kl,17:55'

Nér Danmarknu ligger blandt de fire bedste i
verden, bade hvad angér den videnskabelige
produktion og offentlige forskningskroner i pro-
cent af BNP, er der ogsd muligheder for at ligge

’ hejere end den 11. plads, som vi ligger pa i oje-

blikket, hvad angér patenter, nir man ser pa
OECD-niveau. 54 hele omradet med kommer-
cialisering af forskningen er noget, som-optager
Venstre utrolig meget, og vi lytter til de ensker,
som universiteterne nu matte have for at gere
det lettere at fa forskningen til at gavne folket.
S& de veesentligste aendringer i det her lovfor-
slag gér sadan set p4, at det ikke er alene opfin-
delser, der er gjort af arbejdstagere ved en of-
fentlig institution, men at det ogs4 kan veere en
opfindelse gjort i samarbejde med-en studeren-
de eller en privat eller en anden organisation.
Det er rigtig fornuftigt, fordi det kan veere. ngd-
vendigt med mange forskellige kreative aftaler
om ny viden, og det ville veere synd, hvis der

- var begreensninger, nér det drejer sig om en op-

findelse, som har muhghed for at komme andre
til gode. -

" Andre aendrmger i lovforslaget gér pa, at det
ogsa skal veere muligt med ophavsret til edb-
programmer, erhvervelse af ret til opfindelser
fra anden institution og mulighed for gener-
hvervelse af rettigheder. Det er.alt sammen for-
slag, der giver stgrre frihed, storre fleksibilitet
og mere kreativitet, nar universiteterne skal ser-
ge for, at ny viden skal skabe nytte i samfundet.

Endelig ligger der ogsa et forslag om afbu-
reaukratisering, 1 og med at ministeren ikke laen-
gere skal godkende regler for beregnmg af ve-
derlag til opfmdere, og det stotter vi varmt som
et led i regeringens indsats for at forenkle og
fjerne regler, hvor deter muligt

; © KL.17:58

Anden naestformand (Seren Espersen)
Tak til ordfereren. Sa er det ordfereren for So-
cialdemokraterne, fru Kirsten Brosbel: .

) : Kl. 17:59
(Ordferer) - :
Kirsten Brosbel (S)
Som Venstres ordferer ogsé sagde, 1mfadekom—
mer det her forslag jo et anske fra universiteter-'
ne om at fa udvidet anvendelsesomradet for for-
skerpatentloven fra 1999. Loven fra 1999 gav jo
universiteterne ejerskab til de opfindelser, som
er fremkommet som led i de ansatte forskeres
arbejde, og nu har universiteterne altsa peget pa,
at man mangler en hjemmel i lovgivningen; bl.a.
for sa vidt angar opfindelser, som er fremkom-
met gennem samarbejde med private virksom-



