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adgaende siden SR-regeringen. Det kan ordfere-

ren jo selv forvisse sig om. Det er jo det, der gor,
at vi er bekymrede, nar man sa veelter yderligere
udgifter over pa kommunerne til kulturomradet
og overii'kebet gor det pa et omrade, hvor vi
har haft et velfungerende system, der har funge-
ret igennem mange ar.

~Jeg lytter selvfoelgelig med- interesse til, at
man gerne vil diskuitere alting, ndr vi nufar re-.
sultaterne fra det teaterudvalg, der er nedsat. -
Det vil jeg ogsé gerne selv. Men vi bliver jo nedt
til at tage bestik af situationen, som.den er nu,
og diskutere vilkarene for teatrene, sddan som :
denu er. Det kan jo ikke ventei al evighed p4, at
regeringen nedseetter det ene udvalg efter det -
andet-eller den ene kommission efter den anden:

Selvfglgelig synes jeg da, at det er positivt, -
at vi til den tid kan diskutere, hvad detudvalg
métte komme med. Det gor vi ogsa gerne. Men’
jeg syhes, det ville have vaeret mere positivt, om
Venstres ordferer havde staet ved sine ord-fra
oktober 2008 og erkendt, at der er problemer
med den her ordnirig for egnsteatrene, og at det
her kan give problemer i forhold til deres fremti-
dige:drift og kvalitet, som ordfereren dengang .
sagde, men som ordfrareren abenbart hge plud-
selig 1kke mener s .

S KL2049

Den fg. formand (Bent‘ Begsted): :
Tak til ordfereren. Da der ikke er flere, som har
bedt om ordet er forhandhngen sluttet

Jeg foreslar, at forslaget til folketmgsbeslutmng
henvises til Kulturudvalget. Hvis ingen gor ind-
_sigelse, betragter jeg det som vedtaget

Det er Vedtaget : »

Det 31dste punkt pa dagsordenen er: :

25) 1. behandlmg af beslutmngsforslag nr. B g
125 : e
Forslag t11 folketmgsbeslutnmg om sikring af-
fortidsminder og revision af fmansmrmgsmo- »
del for udgravninger. :
Af Flemming Maller Mortensen (S) m.fl.
(Fremsaettelse 10. 03 2009) : o

5483
“ K1.20:49
Forhandlmg ‘
Den fg formand (Bent Bagsted)
Forhandhngen er dbnet. Kulturmlmsteren
KL, 2050

Kulturministeren (Carina Chustensen)

Et af de vigtigste formal med museumsloven er
at sikre vores feelles kulturarv, og i langt, langt -
de fleste tilfeelde har vores fort1dsmmder bedst
af at blive liggende i jorden.. -

Den nuveerende museumslov blev vedtaget i
2001 af et stort flertal i Folketinget. Lovforslaget
blev fremsat under den tidligere SR-regering, og
den daveerende kulturminister fremheevede
dengang under lovforslagets forste behandling;
at det hidtidige princip om, at staten betaler for
de arkeeologiske undersegelser ved anlaegsar-
bejder, ikke gav et skonomisk incitament for
den enkelte bygherre til at bevare fortidsminder-
neijorden og altsa ikke til at bygge andre steder,
hvor der var fortidsminder i jorden. Det v111e
man gare op med i den nye lov.

Den afgerende nyskabelse i SR-regeringens .
eendring af museumsloven var altsd, at man nu
indferte en ny ekonomisk incitamentsstruktur,.
som gor, at den, der volder skade pd kulturar- -
ven; ogsa er-den, der betaler. Man indferte med -
andre ord det sakaldte skadevolderprincip.

Ordningen fungerer séledes: Selv om fortids-
minderne som udgangspunkt har bedst af at bli-
vebevaret i jorden, kan vi naturligvis ikke saette
samfundsudviklingen i st4. Derfor ér det ngd- -
vendigt med undersegelser og ogsa i nogle til- .
feelde nedvendigt at fjerne fortidsminderne; in-
den et byggeri gér i gang. Her spiller det lokale.
museum en vigtig rolle. Museet kan oplyse om
risikoen for, at der gemmer sig fortidsminder i -
jorden. Bygherren kan s& pa den baggrund veel- -
ge at eendre sine anléegsplaner, s fortidsmindet
ikke bliver skadet, eller bygherren kan gnske at
udgrave og fjerne fortidsmindet. Den bygherre, -
der ensker fortidsmindet fjernet, betaler ogsa -
selv for det arkeeologiske arbejde. I de situatio- .
ner, hvor udgiften til det arkeeologiske arbejde
bliver uforholdsmaessig stor, kan Kulturarvssty-
relsen yde et tilskud, men bygherrén betaler ho-
vedparten af udgiften.

Det er netop det princip, som museumsloven
bygger pd, og det er et sundt princip, fordi det: -
skaber et gkonomisk incitament for bygherren
til at involvere lokalmuseerne p4 et tidligt tids--
punkt i forlebet, og fordi princippet sikrer et in-
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citament til at bevare kulturarven i jorden, f.eks.
ved at eendre i byggeplanerne. ,

12006 blev der gennemfert en lovovervag-
ning af netop kapitel 8 i museumsloven, og kon-
klusionen var, at loven fungerer efter hensigten.
Der er saledes generel enighed om, at de kultur-
historiske museer i hgjere grad end tidligere bli-
ver inddraget i den fysiske planlaegning. Og den
danske ordning svarer i gvrigt til forholdeneien
reekke af vores nabolande, hvor det ogsa er byg-
herren, der som udgangspunkt skal betale for de
arkeeologiske undersyagelser :

Nu er det s& Socialdemokraterne selv, der on-
sker at zendre museumsloven pa det her helt
grundleeggende punkt. Socialdemokraterne
foreslar, at der indferes en feelles fond, som alle
grundejere i landet skal betale til, og at privat-
personer, mindre virksomheder og mindre land-~
brug herefter skal slippe for at betale for arkeeo-
logiske udgravninger af fortidsminderne: Ogsé
offentlige bygherrer og store entreprenerer og
ejendomskoncerner skal kunne slippe billigere,
nar det handler om udgiffer til arkaeologiske un-
dersogelser.

I regeringen mener vi ikke, at det erenhen- -
sigtsmeessig eendring, som Socialdemokraterne
her legger op til. Vi har i dag en eksisterende
lovgivning, der afbalancerer ensket om at sikre
kulturarven med behovet for til stadighed at ud—
vikle samfundet gennem nybyggeri.

" Socialdemokraternes forslag bryder fuld-
steendig med museumslovens beerende princip
om, at den, der volder skade pé kulturarven,
ogsa er den, der betaler. Konsekvensen af forsla-
get vil derfor blive, at der ikke leengere vil veere
incitamenter for den enkelte bygherre til at be-
vare kulturarven i jorden, og det vil uundgaeligt
vaere til stor gene for kommende generationer.

Det er uklart, hvad ordningen vil koste, men

vi har regnet lidt p& det i Kulturministeriet, og et
sken viser, at forslaget vil indebeere, at der skal
sendes en regning pé op til 100 mio. kr. til samt-
lige landets boligejere og samtlige landmeend og
samtlige virksomheder.

Hertil kommer, at forslaget vil medf;are en
helt urimelig omfordeling af penge fra alminde-
lige borgere til eksempelvis de store ejendoms- -
koncerner. Og hvad angér de store koncerner,
har de maske i forvejen tjent gode penge pa at
udstykke og bebygge grunde, som de maske har
kebt billigt netop pa grund af de fortidsminder,
der ligger i jorden. Derudover vil forslaget ogsé
medfgre en urimelig omfordeling af penge fra

almindelige borgere til offentlige bygherrer. Det
fremgar saledes af forslaget, at offentlige byg-.
herrer skal kunne soge tilskud fra den feelles
fond, som alle grundejere skal betale til. Hvorfor
skal almindelige borgere betale for, at det offent-
lige volder skade pa kulturarven?:

Der ligger i det hele taget i forslaget et vae-
sentligt praktisk problem i forhold til at afgreen-
se, hvem der skal om/fattes af fritagelsen for at
betale for at-beskytte kulturarven, og hvem der
ikke skal: Hvordan skal store virksomheder af-
greenses fra smé virksomheder, mindre land—
brug fra store landbrug osv.?

- Regeringen kan saledes ikke stotte dette be- .
slutningsforslag. Men nér det er sagt, kan der al-
tid veere gode grunde til at se en eksisterende
ordning efter i ssmmene, og regeringen er 0gsa
opmeerksom pa den kritik, der fra tid til anden
rejses af ordningen. Derfor vil regeringen natur-
ligvis lebende folge udviklingen pa omradeti.
teet dialog med Kulturarvsstyrelsen.: - .

: : o KL 20:56
Den fg. formand (Bent Bogsted): -
Tak. Det medferte nogle bemeerkninger og nogle
spergsmal Hr. Flemmmg M@ller Mortensen.

KL 20:56

Flemmmg Mﬁller Mortensen ()
Tak for det. ]eg vil da gerne sige, at det 1kke
kommer bag pd mig, at ministeren udleegger tin-
gene, som ministeren gor- Men det kommer dog
alligevel en hel del bag pa mig, at ministeren
ikke har leest beslut:mngsforslaget bedre, end
ministeren har. : -

Men allerforst vil jeg gerne angrlbe et af de :
punkter, som vi har sagt der seerlig skulle foku-
seres p4, for det synes jeg slet ikke ministeren
kommer seerlig ind pd. Det er det om prevegrav-
ningerne. Vi vil jo netop meget gerne have, at
det altid sikres, at det er arkeeologen, der kom-
mer forst til fortidsminderne, for maskinerne
kommer dertil. Derfor er det, at vi vil have det
gjort til en pligt. Lodsejerne og bygherrerne skal
henvende sig til det offenthge for at fa en tilla-
delse, og museet skal netop gé ind og kigge i ar-
kivalier, gamle kort, gamle fund og statistikker, -
og de kan sige: Jamen her kan der veere en seer-
lig grund til at lave en provegravning. Det er vo-
res intention, at museet her.skal have pligt og ret
til at komme ud, fer maskinerne kommer til.

Hvordan forholder ministeren sig til netop
det her i beslutningsforslaget, som er et helt cen-
tralt punkt, som vi beder ministeren om at for-

holde sig til?
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KL 20:57
Den fg formand (Bent Begsted)
Ministeren. -
. . Kl. 20:57
Kulturmlmsteren (Carina Christensen): : ‘
Allerfarst vil jeg gerne forsikre hr. Flemmlng
Moeller Mortensen om; at jeg i hej grad har naer-
leest det her forslag fra Socialdemokraterne. Jeg
var faktisk ret overrasket over, at netop Social-
demokratiet, som jo var med til at indfere ord- .
ningen, nu Kommer med det her forslag, som i-
vaesentlig grad bryder fundamentalt med skade-
volderprincippet, som er helt afgerende for mu—
seumsloven.

Jeg har ogsa set den del af forslaget der
handler om pligt til forundersegelser. Jeg m4 si-
ge, at det ikke er det vaerste element i forslaget.
Jeg synes heller ikke, at det er helt hens1gtsmaes—
sigt, fordi det kan betyde, at man ogsa steder,
hvor man allerede maske lige har gravet for kort
tid siden og har faet at vide, at der ikke er noget
i jorden, eller hvis man vil bygge lige ved siden
af pa den samme grund, skal ga hen og 1gen lave
en forundersegelse. :

‘Museumsloven bygger i hgj grad pé fr1v1111g—
hed; og som jeg herer det fra Kulturarvsstyrel--
sen, fungerer det efter hensigten, og samarbejdet
mellem det lokale museum og de aktuelle byg- -
herrer-fungerer godt og fornuftigt derude lokalt.
Derblev lavet en evaluering af ordningen i 2006.
~ Denviser ogsa, at det fungerer efter hensigten.

S& den del med at indfere obligatoriske for- -
undersggelser vurderer jeg ikke at der er det sto-
re behov for, men jeg synes som sagt heller ikke,
at det er den veerste del af forslaget. Den anden
halvdel synes ]eg er langt vaerre.

o Kl. 20:58
Den fg formand (Bent Bﬁgsted)
Hr. Flemmmg Meller Mortensen s
" KL2058
Flemming Meller Mortensen (S)
Den indremmelse og kommentar tager jeg na-
turligvis til mig. Jeg synes, det fra socialdemo-.
~ kratisk side er meget veesentligt at preecisere, at
vinetop i foislaget siger, at skadevolderprlnap-
pet er et rigtig godt princip. Men der er nogle,
der kommer i klemme her, og det ernetop der-
for, vi formulerer det sédan, at vi vil lave en gra-
duering. Vi har endda lavet det s& abent, at det :
métte veere op til ministeren sammen med Kul-
turarvsstyrelsen at lave en sondring af, hvem- -
der nu er sma, og hvem der er store i det her-
spil. For gar vi ind og kigger pa statistikken, kan
~vigodtse, at det er de store, der far lavet langt

de'fleste udgravmnger, langt de: stﬁrste og langt
de dyreste. - :

Derfor kan jeg slet ikke forholde mig til mjni-
sterens retorik om, at vi overferer 100 mio. kr. til
alle virksomheder og alle husejere eller jordejere
i Danmark. Det sagde ministeren eridda. Det er
netop ikke det, det drejer sig om, og derfor er
det jo en fuldsteendig manipulation af det, der
liggeri forslaget her. Og det er fuldsteendlg uri-
meligt. '
~ Vivilhave, at skadevolderpr1nc1ppet stadlg
vaek er det geeldende princip pa de store ejen-
domme, de offentlige virksomheder og de store-
entreprenfarwrksomheder, som netop, som mini-
steren var inde pa, meget let kan leegge den ar-
keeologiske udgift over pa eksempelvis 100 byg-
gegrunde, som man f&r modnet i de her arkeeo-
logiske omréader; som bliver undersogt.

‘S8ma jeg altsd lige sige: Ministeren kan i-
hvert fald med fordel ga i Kulturarvsstyrelsen

-og blive beleert lidt om arkeeologi, for 5 m kan

skille det veesentlige arkeeologiske levn fra det, :
der ikke er veesentligt. Det er derfor, vi vil have
lavet prevegravninger ud fra en kvalificeret og
fagllg vurdering.

Kl. 21:00
Den fg. formand (Bent Begsted)
Mmlsteren o .

" KI. 21:00
Kulturmlmsteren (Carlna Chrlstensen)
Jeg vil sige, at det da glaeder mig, at Socialdemo-
kraterne her i dag bekreefter, at de vil holde fast i
skadevolderprincippet. Det var jo ogsa en af ny-
skabelserne i den eendring af museumsloven, -
som SR-regeringen selv lagde op til, og som et
bredt flertal i Folketlnget stottede. -

Jeg kan ogsa godt leese, at det star i forslaget.
Problemet er bare udmentningen af det konkre-
te forslag, der bliver beskrevet her. Det eret . . -
brud med skadevolderprincippet, for det, man *
leegger op til, er, at folk indbetaler til en feelles
fond, og den enkelte bygherre, hvis man er et - :
mindre landbrug, eller en mindre virksomhed-
eller en privat bygherre, skal altsa fuldsteendig
frltages for at betale til de arkeeologiske udgrav-
ninger. Det vil sige, at man slipper for at tage
stilling til, om man skal opfere sin carport her el-
ler flytte den netop 5 m til hejre for at undga at
grave, hvor der er fortidsminder. Det er et brud
med skadevolderprincippet. '

- Samtidig vil man give mulighed for, at offent-
hge bygherrer kan sege fonden og dermed slip-
pebilligere fra arkeeologiske udgravninger. Man
vil have, at store entreprenervirksomheder skal
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kunne soge fonden og dermed ogsa slippe billi-
gere. Det er principielt et brud med skadevol-

derprincippet : : S
K1 21:01

Den fg. formand (Bent Bragsted)
Fru Pernille Frahm. .

-~ K1, 21:01
Pernille Frahm .(SF):

Tak. Jeg synes jo, at principper er en veeldig god
ting, bare det ikke bliver sddan noget, man har
for princippernes skyld. Hvis nu det viser sig, at
den virkelighed, principperne skal forme, ikke
rigtig retter sig efter principperne; hvis nu det
viser sig, at det her skadevolderprincip i nogle
tilfeelde betyder, at folk hellere vil skjule, at der .
findes kulturarv, hvor de vil til at bygge, end at..
de vil serge for, at det bliver bevaret, serge for, at
det bliver gravet ud, serge for, at vi andre far
gleede af det, er det s& ikke en god idé at kigge
pa princippet? Eller er kulturministeren sa prin-.
cipfast, at uanset hvilke konsekvenser princip-
perne far, s4 m& man ikke rore ved dem? -
KL 21:02
Den fg. formand (Bent Btagsted)
Ministeren.
K1. 21:02

Kulturministeren (Carina Christensen):
Jeg synes absoluf, at vi skal felge udv1k1mgen
teet pd det her omréde. Det har man jo ogsd
gjort, og det er bla. derfor, man har lavet en eva-
luering af loven tilbage i 2006 for at finde ud af,
om loven har levet op til sin hensigt, og om ska-
devolderprincippet har betydet, at flere fortids-
minder bliver i jorden, og dermed sikres deren .
bevaring af vores allesammens feelles kulturarv.

Erfaringerne viser, at ordningen har fungeret:
hensigtsmeessigt. I langt de fleste tilfeelde funge-
rer samarbejdet mellem bygherre, museum og
kommune rigtig godt. Der kan veere situationer,
hvor der kan opsté uoverensstemmelser. Det
tror jeg er ganske naturligt. Men opfattelsen er,
og det er ogsa det, jeg horer fra Kulturarvsstyrel-
sen, at de sammen med de involverede parter
oftest finder en god Iasnmg

Erfaringen viser ogsa, far jeg oplyst ude fra :
Kulturarvsstyrelsen, at folk generelt ikke undla-
der at gore opmeerksom pa fund af fortidsmin-:
der for at undga udgifterne til det arkeeologiske
arbejde. Den her aendrmg, som man lavede af
museumsloven tilbage i §r 2001, har nu fungeret
i en arreekke. Det klare indtryk er altsa, atloven
fungerer efter hen31gten o

Kl. 21:03

- Den fg. formand (Bent Bagsted):

Fru Pernille Frahm. R
K. 21:03
Pernille Frahm (SF): R

Nu tror jeg desveerre, at derer et stort mrz;rketal i
det her. Jeg troz, der er en masse ting; viikke
ved, og det bekymrer mig meget steerkt.

Der var en anden ting, jeg ville sperge om.
Ministeren spurgte, hvorfor i alverden alminde-
lige borgere skal betale, hvis det er det offentli-
ge, der er skadevolderen. Jeg spekulerede pa,
hvem ministeren egentlig tror der betaler nu. Er
det ikke borgerne, der betaler gennem det of-
fenthge'? Hvor kommer pengene ellers fra?

, K1 21:03 .
Den fg. formand (Bent B@gsted)
Ministeren. . ‘
K. 21:03
Kulturmmlsteren (Carina. Chnstensen)
Jeg vil gerne gentage det, som jeg indledte med
nemlig det, som den daveerende radikale kultur-
minister — tror jeg, det var ~ brugte under lovfor-

_ slagets ferstebehandling, dengang man indferte

den her sendring af museumsloven tilbage i &r
2001. Man sagde da, at det hidtidige princip om,
at staten betaler for arkeeologiske undersogelser
og anleegsarbejder, ikke gav et gkonomisk inci-
tament for den enkelte bygherre til at bevare for-
tidsminderne i ]orden Det ville man gere op . -
med, og derfor palagde man altsa den enkelte
bygherre at betale for de arkaeologlske udgrav—
ninger.

Det her forslag vil betyde, at man fuldstaen—
dig gar tilbage til ordningen fra fer 2001, altsa - -
tilbage til at lade staten betale. Nu bliver det sa.
en feelles fond, som alle indbetaler til, men man
gor altsd op med skadevolderprincippet, hvor
det er den enkelte bygherre, der forholder 51g til
det byggeri, vedkommende er ved at swtte i
gang, altsa ved at man 51ger at den, der volder
skaden pa kulturarven, ogsd er den, der skal be-
tale for de arkeeologiske udgravninger.

Det har altsa konsekvenser for vores fortids-
minder, det har konsekvenser for vores kultur-
arv, hvis man ensker at lave det her meget prin-
cipielle brud i forhold til museumsloven, som
den ser ud i dag. Det kan jeg bare sige at regerin~
gen ikke synes er serlig hensigtsmeessigt, og vi
synes slet ikke,.at den model, der bliver praesen-
teret i det her forslag fra Socialdemokraterne, er
hensigtsmaessig. '
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: . KL21:04
Den fg formand (Bent B;agsted)
Hr. Mogens ]ensen Lo S o
- KL.21:04
Mogens Jensen (S):.: TR
Jeg er i hvert fald glad for, at mlmsteren under
behandhngen af det her beslutningsforslag har -
set, at der er-anvist en klar finansiering af, hvor-
dan de her arkaeologlske udgravnmger skal f1— -
nansieres.’ « v
Jeg skal bare hge hzre, om ]eg forstar mmlste~
ren korrekt vedrerende den del af forslaget her;.
der handler om at holde mindre landbrug, pri-
vatpersoner og mindre erhvervsvirksomheder -
skadefri i forbindelse med udgravninger - og:
eventuelt finansieret via sidan en feelles fond.
Hvis det var saddan, det var formuleret, kunne
jeg forstd, at ministeren sadan set syntes, det var
et udmaerket forslag Er det rlgtlgt forstaet? ..
* KL 21:05
Den fg formand (Bent Bzgsted)
Mlmsteren s .
L ; K12105
Kulturmmlsteren (Carma Chnstensen)
Jeg vil sige, at jeg synes, at man generelt skal
veere &ben.over for at evaluere ordninger laben-
de. Nu kan visige, at den her sendring af muse-
umsloven ‘har fungeret siden 2001, og at en eva-
luering fra 2006 viser, at loven fungerer efter
hensigten og er med til at sikre en god bevaring
af vores fortidsminder og dermed vores alle o
sammens faelles kulturary.: g
Jeg sigerikke,.at man ikke kan lave yderhgere
evalueringer, og man kan ogsd se pa; om man :
skal revidere ordningen igen. Den model, jeg .
bliver preesenteret for her, synes-jeg bare ikke er
god..Og det er den ikke; for selv.om man skrlver
meget fint — det kan jeg ogsd se at der stdr ~at .
Socialdemokraterne er meget optaget af, at man
~ fastholder skadevolderprincippet, s gor man.:
det ikke. For man flytter ansvaret veek fra.den .
enkelte bygherre til en feelles fond, s man ikke.
aktivt behover at tage st11hng til, om man vil

lave en udgravning eller e] Man kan sddan set -

- bare swtte det i gang, og s& slipper man: fuld-
“steendig for at forholde sig til de udgifter, der er,
til de arkaeologlske udgravninger. . :
Det synes jeg er-en forkert vej at gi. Der mé
kunne findes bedre Ve]e, hvis man skal lave ord-
' mngenom : s SRR

Den. fg formand (Bent B@gsted) k
“Hr. Mogens Iensen

Kl 21 06

- K. 21:06
Mogens ]ensen (S) ' :
Jeg vil sige til mlnlsteren, at det her er et sp@rgs—
mal, der bliver dreftet ude i mange kommuner.
Vi har ogsa faet mange-henvendelser i Folketin-
gets Kulturudvalg, og vi haft deputationer inde;
som har anfeegtet den made, f1nans1ermgen fore-
gér pd idag. ‘
Jeg vil bare here, for jeg kan jo forstd, at mini-
steren synes, at nar der nu har veeret en evalue-
ring i 2006, kerer alt fint: Mener ministeren ikke;
at der er noget hensigtsmaessigt i at forsege at -

_ sikre en finansiering til udgravningen, der ger,

at privatpersoner, mindre: landbrug og mindre
erthvervsvirksomheder, som altsé ikke har s&-
mange penge at gere godt med, holdes skadeéfri,
og-at vi slipper for, at man i stedet for at indbe-

- rette fund maske lader maskinerne grave hen. ..

over det eller holder handen forigjet? .. :

-Er det ikke hensigtsmeessigt at forsage at ska-
be en ordning, som ger, at der rent faktisk bliver.
taget hdnd om de arkeeologiske fund, s& man
ikke. fors;ager at undga at der bl1ver udgravet7
- Kl 21:07
Den fg formand (Bent Begsted) B :
Mmlsteren bt o

o : K. 21:07

Kulturmmlsteren (Canna Chrlstensen)
Generelt synes ]eg 0gsa, at man skal veere aben
over for:at se pa den her ordning; det synes jeg -
sddan set at der kan.vaere meget sund fornuft i.

- Og det er ganske rigtigt, at det er noget der bh—

ver dreftet overalt i landet. Jeg far ogsa mange -
henvendelser om den her ordmng i Kulturmini-
steriet. S& det er et helt relevant tema, der ersat-
paidagfra Soctaldemokraternes side: :

]eg vil omvendt ogsa bare sige, at erfarmger- :
ne viser, at ordningen fungerer hensigtsmaessigt
derude. Det er kun ganske f3 privatpersoner, der.
fér gennemfert arkeeologiske undersogelser i -
dag. For landmeendenes vedkommende er det i
dag sddan, at deslet ikke,skal betale for udgray-

- ningen af fortidsminder, som bliver fundet i for-

bindelse. med deres almindelige landbrugsdrift.
Kun i de tilfeelde, hvor landmeaendene er bygher-
rer, skal de betale pé hge fod med andre bygher- '
rer. 58 er der jo alts&’ ogsa en fast bevilling pa fi-
nansloven, som i &r er p&:13,2 mio. kr., hvorfra .-
der kan blive ydet tilskud til arkaeolog1ske un- .
ders@gelser

. S der er altsa forsagt fundet en mmdehg lzs—
ning: Og igen vil jeg 31ge, at'ordningen fungerer
efter hensigten, og vi er med til at sikre en god
bevaring af vores fortidsminder. Jeg siger ikke,
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at der ikke kan findes en bedre ordning. Jeg sy-
nes bare ikke, at den model, som Socialdemo-
kraterne preesenterer her er en god lesning.
K1 21:08

Den fg. formand (Bent Begsted):
Tak til ministeren. Der er ikke flere sporgsmal.
34 er det ordfereren for Venstre, hr. Troels Chri-
stensen.

: KI. 21:08
(Ordferer) .
Troels Christensen (V): .
Med B 125 ensker forslagsstillerne at s2endre mu-
seumsloven, der i 2001 blev vedtaget af et meget
stort flertal her i Folketinget. Det foreslas, at:
bygherrer paleegges at indhente-vurderinger hos
det lokale kulturhistoriske museum for at klar-
leegge, om det er nedvendigt at prevegrave, in-
den byggeriet seettes i gang. Viser det sig-ned-
vendigt, mener forslagsstillerne, at Kulturmini-
steriet skal afholde udgifterne til udgravninger-
ne. : : ' :
Muligheden for at indhente en vurdering pa
det lokale museum foreligger jo allerede i den
nuveerende lovgivning. I Venstre mener vi, at
denne mulighed skal bibeholdes, men ligefrem
at tvinge bygherrer til de her indhentelser mener
vi ikke i alle sammenhznge vil veere hensigts-
meessigt. Der vil unaegtelig veere flere steder i
landet, hvor det ganske enkelt ikke vil give me-
ning atinddrage det lokale museum. Ministeren
var inde pa de eksempler, hvor man lige har un-
dersogt, at der ikke er noget, og skal man sé ha-
ve en ekstra carp'ort ‘eller hvad ved jeg, vil det
slet ikke give mening, at det er noget, der skal
veere pékraevet.

Man foreslar desuden, at udglfterne til ar-
keeologiske udgravninger skal afholdes af Kul-
turministeriet. I Venstre mener vi, det er vigtigt,
at vi bevarer et incitament til at veerne om vores
feelles kulturarv, og hermed menes, at fortids-
minderne forbliver i jorden. Forslagsstillerne
opererer med total friholdelse af udgifter ved. -
udgravninger for privatpersoner, mindre land- -
brug og mindre héndveerksvirksomheder.

Umiddelbart er det en sympatisk tanke, men
af hvem og hvordan skal det vurderes, om et
landbrug er stort eller lille? Ja, er det ikke snart..
sadan, at de fleste landbrug vel er store? Der er-
jo snart sadan, at der for hver landsby er én
landmand.

Vii Venstre ser det sddan, at forslaget i sin nu-
veerende form jo vil fere til en masse bureaukrati
og en masse tvivistilfeelde, s& vi synes ikke, at
det er nogen seerlig god idé. Dansk Landbrug

har jeg ogsa veeret i kontakt med, og de synes
ogsd, at det ville veere en umulig tanke at skulle
gd ind og se p4 store og sma landbrug i sédan en

sammenheeng her.

Vi mener, at det jener et fornuftigt formal, at
den enkelte overvejer placeringen af sit byggeri,
inden det p&begyndes, og ikke bare teenker: Jeg
bygger her, det offentlige betaler alligevel, hvis
der ligger et fortidsminde i jorden. :

Det eksisterende skadevolderprincip er et
sundt og et godt princip, hvilket forslagsstiller-
nejo i gvrigt ogsé anerkender i bemzerkningerne
til beslutningsforslaget. Blandt konsekvenserne
af en sendring af dette princip vil veere, at langt
flere fort1dsmmder vil blive gravet op- frem for
atblive i jorden. -

Den anden del af forslaget gar pa at etablere
en forsikringsordning, og der er viet eller andet
sted i Venstre — vi har haft en lang diskussion - -
om det her i formiddags — mere positive. Vi er
parate til at se p& en ordning, gerne en frivillig
ordning. Vi vil ikke seette skattestoppet over -
styr, men vi er 8bne, s& lad os se pé det i ud-
valgsarbejdet. En sddan ordning kreever natur- -
ligvis et storre forarbejde, men grundtanken er,
at de, der ensker at have styr pa deres gkonomi,
inden de gér i gang, skal have en mulighed for
at forsikre sig, og der er det ogsé vigtigt, at det
er bade tiden, man kigger pa, og skonomien,
man kigger pa. Begge ting er vigtige i sidan en
forsikringsordning. For enhver bygherre er det
rart at kende sit budget, inden man gar i gang.

Samlet set siger vi altsé nej til det her forslag.
Det er ikke tilstreekkelig gennemarbejdet, men
vi er parate til at se pa, om der kunne skrues en
ordning sammen, der afbeder, at private byg-
herrer far store uforudsete udgifter i forbindelse
med planlagte byggepro]ekter :
K1.21:13
Den fg. formand (Bent Bogsted):

Tak. Der er en'kort bemeerkning fra hr. Flem-
ming Moller Mortensen.

s Kl 21:13
Flemming Meoller Mortensen (S):
Store uforudsete udgifter: Ja, det er preecis det,
vi vil deemme op for i forhold til den del, som -
handler om finansiering. Der hersker ingen tvivl
om, at de tre grupper, vi har taget ud her - pri-
vate, mindre handveerk og landbrug - er dem,
der i dag rammes hérdt af en arkeeologisk ud-
gravning, som méaske leber op i flere hundrede
tusinde kroner. Det er det; der giver en miskre-
ditering af dansk arkeeologi i dag, for der er in-
gen fornufti, at en enkelt mand skal ud at betale
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s& mange penge: Jeg kan se; at ordfereren nikker
—det er jeg rigtig glad for - og vi m&'s& drefte. -
det pd ‘et senere tidspunkt. -+
_ ~Menjeg kan-ikke forst3, at Venstres ordferer-.
ikke kan se det fornuftige i, at kulturarven un-
derseges, inden rendegraveren eller gummige-
den kommer ind p4 tetreenet. Det errigtigt, at- -
museerne i dag underseger omrédet og siger:
Her’kan vi fornemme at der maske er noget.
Men den eneste sikkerhed, man far, er ved-at .
lave en prevegravning, og det er den, vi vil have
flyttet fra at vaere frivillig til, at det skal veere en
ret for:arkeeologen at komme ud og undersege
det: Er det rigtigt, at Venstre ikke kanse fornuf- )
tenheri?: - .. oo o S
Lo KL21:14
Den fg. formand (Bent Begsted): . .-
Ordfereren. = . .. .o
R - K1 21:14
Troels Christensen (V):- -+ w00 0 oo
Vi gar altsa ikke ind for tvang i den sammen- . -
“heeng her. Ilangt, lanigt de fleste tilfeelde e det jo
ogsd sadan, at tingene bliver undersegt; og at
der vil veere fordele for begge parter-ved.at ga '
ind i det her. Men vi vil altsa ikke g4 ind og helt
unedigt tvinge museumsfolk ud at underseoge . .
‘noget, der slet ikke giver mening. .
R KL21:14
Den fg. formand (Bent Bogsted):
Hr. Fliemming Meller Mortensen. . Co
A K1, 21:14
Flemming Meller Mortensen (S):
Jeg kan godt forsikre Venstres ordferer for, at:.
museerne aldrig nogen sinde ville kere deres
vogn, deres trilleber og deres skovl ud for at un-
dersgge noget, hvor'de ikke tror de finder rioget
af vaesentlighed. Det erjo her, arkeeologernes
faglighed skal komme ind: Hav dog tilliden til -
det. Det, der til gengeeld.er resultatet i dag, er, at
rigtig meget forsvinder. - .~ oo

‘Alle-vi, der bor p4 landet, kender garanteret.

nogen, der arbejder i én entreprenervirksom--
hed, som har fortalt den ene gang efter den an- -
den, hvordan de bare lige kerer hurtigt over det,
fordi de vil undga, at bygherren skal {4 forsin- -
kelse og fa en unedig stor udgift til-en arkeeolo- -
gisk udgravning. Se, det gar ud over kulturar-
ven. Det gar ud over den veerdi, vi skal sikre, og
som vi her i Folketinget skal sorge for at legge
rammer for. Det er derfor, beslutningsforslaget
_ kommer frem heri dag. Og hvad er Venstres -
holdning til det? - el

5489
o L KL215
Den fg. formand (Bent Bogsted):
Ordfereren. .~ . ... 0
: ‘ L KL2L15

Troels Christensen (V): - .o st 00
Deter helt klart; at det.vil veere uacceptabelt, -
hvisdet, som Socialdemokraterries ordferer her:
siger, er tilfeeldet. Det er da rigtigt, at'der kan -
veere eksempler pa det, men den generelle opfat-
telse er, det var kulturministeren ogsa inde P&
og fra Kulturarvsstyrelsens side har vi meldin-
ger om det, at-det her forhold helt generelt ikke
er noget, der: forekommer ret mange gange. 53 -
detfor er det 0gsa noget med; at vibruger pen-
gene sd fornuftigt som muligt og ikke laver eri..
masse bureaukrati og laver en masse tvang i for-
bindelse med nogle ganske fa eksempler. Det. - -
odeleegger.detjo for alle parter. : - .. . ¢
T TR ~ - KL2Li16
Den fg. formand (Bent Bogsted):.. - ..
Tak til ordfereren. Der er ikke flere spergsmal.
54 er det hr. Flemming Meller-Mortensen som

- ordferer for Socialdemokratiet. -~ . - .. ..

- KL21L:1
(Ordferer): I
Flemming Meller Mortensen (S): .- . -
Deter helt nedvendigt for mig at déle min ord- .
ferertid op, s& jeg kan f& mulighed forat motive-
re forslaget, for der har veeret nogle misforstael-
ser undervejs, og:dem vil jeg-da nu benytte lej-
ligheden til at fa preeciseret yderligere her.
Fra socialdemokratisk side enisket vi netop en
aben debat om det her emne, fordi vi skal sorge
for at fé lavet nogle ramrner, hvormed vikan
vaerne om og sikre vores kulturarv bedst muligt.
Derforhar vi ogsa forsegt at fremszette et beslut-
ningsforslag med en meget aben formulering, i
hébet om at Folketinget ville tage positivtimod
det..Vi ensker, at der skal gives en mulighed +il
kulturministeren for eventuelt sammen med. .-
Kulturarvsstyrelsen at se p4 en zendring af mu-
seumslovens kapitel 8,for ting skal jo revideres.
Den nuveerende lovgivning medferer visse pro-
blemer, som skaber ugunstige forhold for savel
som vima lose her fra salen.. -~ - .
De to altovervejende problemstillinger, som-
vi ensker at kulturministeren skal fokusere pa- -
og sikre en revision af; er jo netop for det forste -
pligten til at f&:foretaget en arkeeologisk prove-
gravning, hvis. museet skenner, at det er ned--: -
vendigt, og for det andet, at der etabléres en for-
sikringsordning, som finansierer arkeeologiske -
udgravninger, ndr mindre landbrug, hand- - - -

- fortidsminder, bygherrer og museer, problemer,
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veerksvirksomheder og private personer er byg-
herre. S

Nar det geelder prevegravningerne, er det -
ifelge den eksisterende lovgivning op til bygher-
ren selv at beslutte, om en anbefaling til en pro-
vegravning fra museets side efterkommes eller
bygherren blot lover at indberette, hvis arkaeolo-
giske fortidsminder dukker frem under anleegs-
arbejdet. Denne ordning sikrer ikke fortidsmin-
derne tilstraekkelig godt. Det betyder i praksis,
at museet kan veere pé byggepladsen om man- -
dagen for at kontrollere anlaegsarbejdet, mens -
der s& méaske tirsdag eller onsdag graves i det
omrade eller det hjorne, hvor der findes veerdi-
fulde fortidsminder. o e e

Museerne har langtfra de ressourcer, der skal
til for at kontrollere bygherrernes lovede anmel-
delser af fund. En sddan kontrollerende funk--
tion, hvor arkeeologen skal have politibetjentens
kasket pa, er tillige odeleeggende for museets ry
og primeere funktion. ZEndringen vil betyde, at

- skenner et museum, at det er nedvendigt med

en prevegravning for enten at af- eller bekreaefte
fortidsminder, skal denne altid foretages forud

. for anleegsarbejdets igangszettelse. Hermed sik-
res veesentlig kulturarv mod den totale gdeleeg-
gelse, oftest foretaget af enten en rendegraver -
eller en gummiged. Med andre ord vil arkzeolo-
gen fremover altid f& fortrinsret, altsé adgang til
fortidsminderne for gummigeden. »

Nar det geelder finansieringen, er det i dag
den enkelte bygherre, der planleegger et anlegs-
arbejde, som skal betale for udgravningen. Lo-
ven er bygget op efter skadevolderprincippet,
hvor det er dem, der forvolder skaden péa for-
tidsminderne, som ma betale for at fa dem gra-
vet op af jorden. Der kan sledes med den nu-
veerende ordning veere store personlige omkost-
ninger forbundet med at finde fortidsminder i-
sin muld. .

Socialdemokraterne synes, at udgifterne er
helt ude af proportionalitet for smé grundejere,
og det er et synspunkt, som meget ofte bliver -
delt med os i pressen og den offentlige debat.
Veesentligt er det, at mange fortidsminder ma
formodes at blive edelagt, fordi bygherrerne
ikke ensker-at betale for udgravningen og vil
undga at f& anlegsprojekter forsinket. Geelden-
de regler om frivillighed til arkeeologiske forun-
dersogelser og prevegravning kombineret med
egenbetalingen vurderes at veere en meget
ugunstig duo. Saerlig for de mindre bygherrer
kan det vere en uforholdsmeessig stor omkost-
ning at prioritere fortidsmindernes beskyttelse i

anleegsfasen, og det er netop derfor, at vivil
veerne om iseer den gruppe. ‘

Socialdemokraterne mener, at skadevolder-
princippet i udgangspunktet er rigtigt, fordi det
udger en sund reguleringsmekanisme, der sik-
rer, at der ikke bliver gravet unedig meget til
skade for den kulturarv, der ligger allerbedst i
jorden. Konkret foreslar Socialdemokratiet, at
der etableres en forsikringsordning, en sakaldt
fortidsmindeforsikring, der sikrer en deekning af
arkaeologiske udgifter pa grunde ejet af mindre
landbrug, héndveerksvirksomheder og private.
En forsikringsordning kan eventuelt tage ud-
gangspunkt i den model, som man kender fra
stormflodsordningen, hvor sterstedelen af dan-
ske borgere bidrager med et ubetydeligt belob
for at sikre, at man sa bliver deekket. Storre virk-
somheder og offentlige myndigheder skal ogsa
have en mulighed for at 4 deekket en mindre el-
ler storre del af deres udgifter, fordi vi ved, at
eksempelvis arkeeologiske udgravninger fra-
middelalderen i byerne er ekstremt dyre.

Jeg haber méget pa, at debatten her vil afspej-
le en gunstig og en konstruktiv holdning, og at
vi i hvert tilfeelde kommer kulturarven, museer-
ne og bygherrerne i mode pa dette omréde.

S KI. 21:22

Den fg. formand (Bent Begsted):
Tak til ordfereren. Der er ingen korte bemeerk-
ninger. S3 er det ordfereren for Dansk Folkepar-
ti, fru Karin Nedgaard. '

- . KL 21:22
(Ordferer) . : , 2
Karin Nedgaard (DF): g , :
Der skal ikke herske tvivl om, at det er vigtigt, at
vii Danmark ger en stor indsats for at bevare
vores feelles kulturarv. Nogle vil maske mene, at
det er et sporgsmal om at finde tingene og fa
dem konserveret og udstillet pA museer, men
eksperterne pa omrédet, og her teenker jeg iseer
pé Kulturarvsstyrelsen, anbefaler, at fortidsmin-
der bevares ijorden, sa de bevares leengst muligt
i rette element og der eventuelt gives vores efter-
kommere mulighed for at finde og bevare disse.
Det er meget sandsynligt, at der i fremtiden vil
blive opfundet endnu bedre metoder for beva-
ring end dem, vi kender i dag. Det er med inte-
resse, at dagens beslutningsforslag er blevet
leest, og der er ingen tvivl om, at det generelt er
godt med jeevne mellemrum at kigge pé den lov-
givning, vi laver herinde, og se, om den virker
efter de oprindelige hensigter. _

Dansk Folkeparti er meget optaget af, at om-
radet vedrerende sikring af fortidsminder bliver
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belystog bliver administreret p& en sdidan made,
at ingen feler sig skonomisk tynget. Men ved -
gennemleesningen af dagens forslag ma jeg ogsa
indremme, at der er nogle uklarheder, som der
ber kigges ntaje Pa, og at der derfor.ikke ber ha-
stes noget igennem i dag, som 1kke glver de on-:
skede resultater.:

" 12001 blev der lavet en ny museumslov Pa.
det tidspunkt var der en socialdemokratisk ledet
regering, som sammen med den radikale kultur-
minister udformede den lov, som har ligget il .
grund for de retningslinjer og handlinger, der- -
har fundet sted siden. Derudover blev der i 2006
lavet en lovovervégning af kapitel 8 i museums-
loven, som jo-er det kapitel, der indeholder. de
omrader, som gnskes sendret i forslaget. S& vidt
~ jeg har erfaret, og som vi ogsd har hert det fra
ministeren i dag, blev der i 2006 konkluderet; at:
det faktisk fungerede efter hensigten.

. Staten, og det er jo egentlig os alle, har en in-
teresse i, at fortidsminderne bevares. Deteri .
den forbindelse et spergsmal, om vi alle skal be-
tale, eller om den enkelte bygherre ‘har det gko-
nomiske ansvar. Det er ikke s& enkelt at konklu-
dere, for pa den ene side vil der veere god raeson
i, at vi alle bidrager, og pa den anden side er der
jo ogsa noget fornuftigt i, at den eller de, der -
veelger at bygge, selv stir for undersegelse m.m.

I forslagets bemerkninger angives der ikke -
noget om de gkonomiske udgifter, der vil vaere
forbundet med en gennemferelse af forslaget.
Det ville have veeret fint, hvis der helt preecis var
regnet ud, hvor meget der skulle afszttes for at
deekke udgifterne, bade for staten, hvis det var,
og for den enkelte. For Dansk Folkeparti er det .
altid meget vigtigt-, at vi har den situation afkla-
ret. .

Det kan ogsa diskuteres, hvilke grupper en -
eventuel ordnmg skal omfatte. Det er jo ikke
ukendt; at vi gennem en arreekke har haft gang
ibyggeriet, og at bygherrer har tjent temmelig
- mange penge. Derfor vil det méske ikke veere
urimeligt, at disse selv betaler. At der skal veere .
et incitament til at undersesge, om der er noget -
i den jord, man vil bygge pa, og om man i glvet
fald skal eendre lidt pa byggeplanerne, er ogsa
rimeligt. Det ma aldrig blive sddan, at man tager
for givet, at det er der bare andre der tager sig af.
Staten er en instans, kommunerne en anden, og
kommunerne ber ogsd veere medspillere pa det-
te omréde, og deter ogsa.som regel det lokale
museum, det kan skenne, om der eventuelt fin-
des interessante fortidsmindér i bestemte omra-
der af en kommune.

- P4 finansloven er der, som vi ogsé har hert
tidligere i dag, afsat ca. 13 mio. kr. i en bestemt
tilskudspulje, fra hvilken man kan sege om del-
vis at f-deekket de udgifter, der matte veere for-
bundet med udgravning. Det forlyder fra Kul-
turarvsstyrelsen, at den ordning fungerer hen-.
sigtsmeessigt, men det kunne veere interessant at
here fra bl.a. kommunerne, om de ogs& opfatter
belebet som deekkende behovet. Safremt det ik-
ke er tilfeeldet, kunne detjo i forbindelse med: -
kommende fmanslovforhandlmger vaere en mu-
lighed at ege dette forleb.. :

. Det er vigtigt, dt viikke mdferer nye skatter,
og umiddelbart ville der veete-fare for det, hvis

~der blev etableret en forsikringsordning som

den, forslaget i dag beskriver. Dansk Folkeparti -
indgér gerne i en dialog med s&vel forslagsstille-
re som ministeriet om at & en storre afklaring af
omrédet og den gkonomi, dervil ligge til grund.
Det er for Dansk Folkepartl vigtigt, at der bliver
helt klare retningslinjer p4 omréadet, og at det -
ikke ender med, at fortidsminder gér tabt, men
det skal ogsé veere en ordning, som ikke bliver
alt for bureaukratisk, da det faktisk kan f& den -
modsatte effekt af den, der er @nsket

: ‘ K1.21:26
Den fg. formand (Bent Bﬁgsted) /
Tak. Der er en kort bemaerkmng Hr. Flemmmg
M@ller Mortensen. :

e K1.21:26
Forhandling o

Flemming Meller Mortensen (S):

Jeg vil gerne takke fru Karin Nedgaard for-en
positiv tilbagemelding pé’, at der er ting, som det
kan vzere rigtigt at se pa. Men jeg vil ogsa gerne
stille fru Karin Nedgaard et sporgsmal, og det
gér pd det omrade, som handlet om provegrav-
mngen, altsd det med, at forslaget foreslar, atdet
skal gé fra at veere frivilligt til, at det skal veere
en ret for museet at lave en provegravning, hvis
de har fundet, at det omrade er:arkeeologisk -
veaesentligt, og at de forventer, at der er nogetaf -
veesentlighed gemt i jorden. Kan fru Karin Ned-

‘gaard i den situation se det hensigtsmeessige i, at

man her laver en loveendring fra fr1v1111ghed til,
at museet far retten til at grave”

KL 2127
Den fg. formand (Bent Bfagsted)
Ordf;areren : B
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: S : Kl1.21:27 K1 21:29
Karin Nedgaard (DF):. : © - Den fg formand (Bent Byagsted)
Det er jo netop ogsé noget af det, som jeg.i min . Ordfereren . Ce
ordferertale prover at leegge op til at vi skal - Kl.21:29
have en draftelse af, s& vi ikke bare siger ja eller  Karin Nadgaard (DF)

nej, ndr vi sidder her i dag i salen. For det er jo
s&dan, at hvis vi far lavet en sendret ordning i- -
forbindelse med den her lov, skal vi serge for, at'
det ogsd bliver noget; som virkelig fungerer, og -
undgd, at det bliver alt for bureaukratisk. Jeg har
daen frygt for,-at hvis det bliver tvang, kan det
g4 hen og blive s& bureaukratisk, at det méske
kan traekke ud i arevis, i forhold til hvor mange
man har pa de enkelte museer osv.. 54 jeg synes,
derer mange ting, der skal vendes, fﬂr man bare
kan sige ja eller nej. ‘ :

Det, som jeg har bldt mest: maerke i, er, at der
faktisk er en stor velvilje fra folk — det er i hvert
fald det; vi har hert — til at lade jorden underso-
ge, for folk har faktisk en mteresse i, at viskal
bevare vores mmder .

e K1 21:28
Den fg. formand (Bent Bogsted):.
Hr. Flemming Meller Mortensen. :
L KI. 21:28
Flemming Meller Mortensen (S):
Til det sidste skal jeg bare kommentere, at de
museumsfolk, som jeg har veeret i kontakt med i
forbindelse med udarbejdelsen af beslutnings-
forslaget, siger, at det er ganske fé af de bygher-
rer, som i forste omgang har sagt nej til at fa la-
vet en prevegravning, der efterfolgende hen-
vender sig og siger, at de har fundet noget i jor-
den. Det er naturligvis sadan noget, der er med
til at teende for mine og mange arkaeologers .
alarmklokker '

Jeg vil ogsé gerne kvittere for, at fru Karin
Nodgaard siger, at der er ting, som det kan vaere
godt at fa kigget pé i den efterfelgende proces -
efter debatten i.dag. Vi har netop, og det sagde
jeg ogsa i min ordferertale, forsegt at lave en
meget aben formulering, sd& ministeren far mu-
ligheden for at lade tingene underspge i et sam-
arbejde med Kulturarvsstyrelsen for at finde ud
af, hvor man Kan lave nogle sniiflader, som ger,
at det her absolut ikke skal blive bureaukratisk,
men kun skal tjene fortidsminderne og museer-.
nes mulighed for at arbejde med at sikre og do--
kumentere den veerdi, der ligger i jorden. Men
det skal ogsa komme de sméa bygherrer, hand-
veerkere og landbrug i mede pa det her omréde.

Det er jo fremsat, fordi vi kan se, at behovet er
der, og debatten viser det i hverdagen.

Sa vidt jeg kunne here, var der vist ikke r1gt1g
noget sporgsmal i det, hr. Flemming Meller’
Mortensen sagde, men det gor heller ikke noget.
Jeg vil bare kommentere i forhold til det, der
blev sagt, at det jo netop ogsé er det, jeg laegger:
op til. Jeg synes, at vi skal have en god dreftelse
iudvalget, for der er ting i det her forslag, som -,
godt kan bruges, men der er ogsa nogle ting, -
som jeg ikke er sikker pé er helt de rigtige.-54
ville det veere rart, at vi kunne have en dreftelse
i udvalget og ogsa have en dreftelse i ministe-
riet, sddan at kulturministeren maske ogsé kun-
ne veere med pé nogle af de ting, der kommer
frem her.

Det, der er meget vigtigt for Dansk Folkepar—
ti, er jo ogsé, at vi ikke lige pludselig gar ind og
indfarer nogle ekstra skatter osv., nar der bliver -
sagt forsikringsordninger, og vi far kigget pa,
hvad det egentlig er, der ligger i forsikringsord-
ninger, og om man egentlig bare kan gere-det..
Jeg siger ogsa, at hvis det er, at Kulturarvsstyrel-
sen menet, at den ordning, der er med, at man
kan sege tilskud, egentlig er rimelig, men der
maske mangler nogle ressourcer, sa kunne det jo
veere, at det var det, vi skulle gd ind og kigge pa.

Kl. 21:30

Den fg. formand (Bent Bragsted):
Séer det hr. Mogens Jensen. ‘

: Kl. 21:30
Mogens ]ensen S):- :
Det er bare den henv1sn1ng, der hele tiden er t11
Kulturarvsstyrelsen, som jeg forstar er den sag-
kyndighed, der henvises til. Man kan bare un-
dres, nér vi har oplevet i den tidligere debat om
egnsteatre, at nér de daveerende sagkyndige ud-
valg, Kunstradet og Scenekunstudvalget, anbe-
falede noget, syntes fru Karin Nedgaard ikke, at
det var veerd at lytte efter. Men nér det geelder
Kulturarvsstyrelsen, er alt, hvad Kulturarvssty~
relsen siger, rigtigt.

Tror fru Karin Nedgaard 1kke, at det er nod-
vendigt, at man politisk prever at vurdere, hvad
der er det rigtige, og hvad der er det forkerte? S&
skal man selvfelgelig stette sig til noget sag-
kundskab, men alt, hvad Kulturarvsstyrelsen
anbefaler, behever jo ikke at veere fuldsteendig
rigtigt, og maske kunne man ogsa sige, at de jo
selvfolgelig har en interesse i at sikre, at det ar-
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be]de, de.selv: gar, bhver opfattet posmvt hele S e KI. 21:33
Ve]en 1gennem A : ' (Ordferer) .. - ‘
: KL 21:31 Pernille Frahm (SF) o
' Den fg formand (Bent Begsted) * Princippet om, at vores fortldsmlnder har det
Ordf;areren SRS © . ':  Dbedstnede i jorden, erjo desveerre nok rigtigt;
- KL2131 selv.om det kunne veere interessant virkelig at 3 -
Karm Nadgaard (DF) ' - lov til at finde ud af, hvad der ligger rundtom-..

Jeg kunne jo godt kommentere det i forhold t11
.det forrige forslag, for da var det ligesom med
modsat fortegn, hr. Mogens Jensen talte. Men jeg
vil alligevel kommentere i-forhold til Kultur- -
_arvsstyrelsen. Jeg synes, at det er v1gt1gt atvi
lytter meget til dem, men jeg synes ogsé, at jeg
netop i min ordferertale var megetinde p4; at vi
skal inddrage kommunerne og museerne, og at
“vi:skal have det alt samimen fremlagt om; hvor- -
dan det kan haenge sammen, s& man ogsa frem-:
adrettet fra pohtlsk side, som hr. Mogens Jensen

ogsé er inde pa, kunne sige, at der jo kunne veere -

nogle tlng, f.eks. flnanslovpohtlsk som-man
matte ga md og klgge pa :
SRR Kl 2182
Den fg formand (Bent Bagsted)
Hr Mogens Jensen. . .. :
e Kl 21 32
Mogens ]ensen (S) : L
Jeg vil bare kvittere for, at Dansk Folkepartls
ordferer har forholdt sig meget positivt til det
her forslag, i hvert fald til at drefte nogle af de .
problemstﬂhnger, der ligger i det, og det synes -
jeg jo-er et godt grundlag for de videre forhand-
linger om forslaget: ]eg kunne selvftalgehg bare
godt ‘have gnsket mig, at det oogsa gjaldt det for-
© rige punkt, vi dreftede, men det skalj ]o 1kke rade-
laegge den her debat -

KL 2132 ‘
Den fg formand. (Bent Begsted)
Ordfereren... - - . o
. Sl « K1.21:32
Karin Nedgaard (DF) '

Det kan veere, at hr. Mogens Jensen s& skal arbe]-
de lidt mere med fremtldlge forslag, sa vipa den
'made kan agere pd samme made: Jeg synes; det .
er v1gt1gt -at vi-forholder os til hvert emne til
hver sin tid. I forhold til det’her omrade er det -
meget vigtigt for Dansk Folkeparti, at netop det,
der.hedder vores kulturarv; er noget af det pri-
meere.: Det er derfor, vi selvielgelig ogsa er me-
get optaget af det her forslag
; : Kl 21 32
) Den fg formand (Bent B@gsted)
Tak til ordfereren. S er det ordfyareren fra Soc1a—
listisk: Folkepart1 fru Pernille Frahm. -

kring, men af skraek forat komme til at gore
mere skade end gavn tror jeg, deter et rigtigt.
princip,-at man s& vidt muligt bevarer det, der -
bevares kan, under omstendigheder, der gor, at
det kan holde. Selv om det er et godt princip og
skadevolderprmappet maske ogsé er et godt

- princip, sd er de her gode principper jo nok ikke-

dem, deristopper- udVlkhngen og stopper lysten
til at bygge og stopper trangen til at bygge og.i:

stopper nedvendigheden af at bygge ogsa. Man
kan jo i virkeligheden kun sige, det er heldigt, at:
folk altsa alligevel vaelger at udv1de og bygge ‘

: huse til os andre.

Spergsmalet er sa, hvem der skal betale, hv1s
man steder. pd noget: Hvis der er r&d i et stort.
budget, synes jeg, det er en naturlig ting, at de, .
der har-projektet, ogsa har ansvaret. Problemet
er i de situationer, hvor-der ikke rigtig er rad til:
det, hvor det drejer sig om et lille budget. Nu er

‘dér maske nogle, der vil spzrge, hvadetlille::

budget er. Det svar vil'jeg s overladetil et v1de— .
re arbe] de, hvor mankan opstllle nogle rammer,
deter i hvert fald ikke'noget, vi’kan give svar pa
i et beslutningsforslag: Eventuelt kan beslut-

- ningsforslaget senere omszettes i et lovforslag;

og det er her, man skal finde ud af, hvornar det -
er et lille budget, hvornér det.er en lille grund- .
e]er hvornar det er en lille bygherre osv.:osv. -
-Men sédan som sagen er nu, er det joi virke-*
ligheden et tilfeeldighedens princip, der'kom- -
mer til at bestéemme, hvem der kommer til at be-
tale: Den, der. t11fae1d1gv1s steder pa noget, som --
vedkommende sa enten har skam i livet nok il.
ikke at skjule, det kan ogsé:veere, at detikkeer
muligt at skjulé det, den person eller det pr0]ekt
kommer til at heenge pa udglften Det er jo ikke
sadan, at den udgift bliver liggende der; den-

- kommer+jo videre. For boligbyggerier eller no-.
get, der senere hen skal lejes ud, erhvervslejemal

eller et eller andet, gaelder det ]o, at den udglft ,
kommer videre. : ‘
5a det her med, at det stopper ved skadevol— ‘

deren, er jo-ikke r1gt1gt det bliverjo fordelt: V1de-
re ud i-et system pd‘en - stadig:veaek efte mirn.-:
opfattelse ~ lidt tilfeeldig méade, efter hvor detnu
vat, det her byggeri kom til at ligge. Derfor sy-.
nes jeg faktisk, der er meget fornuft i tanken om ‘



5494

Tirsdag den 14 april 2009 (B 125)

at lave en forsikringsmodel. Man kan jo lave den

& mange méder. Man kan lave den, som nogle -
af de forslag her viser. Man kunne ogsa lave den
pé den méde, at alle, der gar i gang med et an-
leegsprojekt, betaler til en forsikring pa forhdnd,
inden de overhovedet gér i gang, sa det ligesom
er en del af det. Det var en méde at gere det pa.
Og de, der sa steder pé noget, er sa heldige at -
kunne udlese en forsikring: For dem, der-ikke -
stoder pa noget, er det ligesom for os andre, der-
betaler for en forsikring, nemlig at vi er glade
for, at vi slap for en ekstra omkostning.

Den idé om, at det alene:er-skadevoldéren, .
der star for udgiften, holder jo ikke. Som kultur-
ministeren ogsa sagde: Hvorfor skal private be--
tale for, at det offentlige er skadevolder?I sidste’
ende er det jo private, der kommer til at legge
pengene, for der.er jo ingen, der selv pétager sig
sadan en udgift, og der er jo ingen, der plukker
penge af en busk i haven. . : Co

S4 er der spergsmalet om, hvorvidt man skal
lytte til eksperter. Dét synes jeg varen meget in-
teressant debat, for regeringen har jo fjernet alle
de eksperter, den ikke bryder sig om, og sa har

- den indsat nogle nye, den bedre kunne lide, og,
dem vil den méske ogméske ikke lytte til. Jeg "
synes altid; man skal lytte til folk, der kalder sig:
ekspertef, det synes jeg faktisk man skal, men .
det er jo ikke det samme, som at man altid skal
rette sig efter dem. Herinde retter vi-os forment-
lig efter vores egne politiske projekter, vores

egen sunde fornuft, men atneegte at lytte il eks-.

perter er det samme som at naegte at blive kloge-
re, hvis muligheden skulle findes. - i .
S& jeg vil sige, atjeg synes, forslaget er et godt
forslag,.og jeg synes ogsa, man skal lytte til Kul-
turarvsstyrelseni forhold til det her, men man -
skal altsd ogsa lytte til den sunde fornuft, der si-
" ger, at det her appellerer lidt til at prove at fuske
sig ud af nogle problemer, man ellers ikke rigtig-
. ved hvordan man skal kunne klare gkonomisk. -
S& det synes jeg ogsd man skal lytte til. .. =" -
: Lo st KLy
Den fg. formand (Bént Bogsted):. S
Der er en kort bemeerkning fra hr: Flemming
Meller Mortensen..- .=~ ..+ L

o N ¢ K1.21:37
Flemming Meller Mortensen (S): ' -~ .«
Tak. Jeg vil gerne takke fru Pernille Frahm for
den positive holdning, og sé vil jeg gerne sige, at
preaecis det; som fru Pernille Frahm preeciserer,
nemlig at der kan veere forskellige modeller for
finansiering, er det, som vi netop ogsé har en- -
sket at leegge op til i beslutningsforslaget. - -

Vi skriver helt konkret, at en forsikringsord-
ning eventuelt kan tage udgangspunkt i den
model, der er for stormflod. Fru Pernille Frahm

fremlagde andre muligheder, og jeg kan sige, at

vi ogsa har overvejet f.eks. at leegge det pd - -
grundskylden, fordi det netop illustrerer, hvem
der ejer jord. S& der er mange modeller, men det
ernoget af det, der efterfolgende kan arbejdes. -
med. - -
‘ KL 21:38

Den fg. formand (Beht Bagéted): B
Ordfereren.. B R

o . KL.21:38
Pernille Frahm (SF): -~

Det er jeg meget enig i at man kan. Pointen ved
at lave et beslutningsforslag er netop, at man la-
ver nogle principper for, hvad man gerne vil op-
n4, og s prover man bagefter, nir man udarbej-
der lovforslaget, at finde ud af, hvordan man -
rent konkret skal gere det.. ..+ .70 o
Kulturministeriet har sd lavet en beregning. - .
af, at det her vil koste 100 mio. kr. Det er jo et
smukt rundt tal, men jeg synes, at det lugter -
langt veek af, at det sddan er et godt tal, man li-
ge har fundet. Men lad os nu bare sige, at det ko-
ster 100 mio. kr., s4 er det jo ikke sidan, at de
100 mio. kr.i: dag plukkes ud af ingenting. De -
100 mio. kr. deekkes jo ogsé af tilfeeldige menne-
sker, tilfzeldige forbrugere, tilfeldigé private, -
som ikke ne@dvendigvis har en snus-at gere med,
at det anleegsarbejde lige preecis skal laves dér.
Derfor synes jeg i virkeligheden ikke, at der er-
mere retfeerdighed i den model, der er nu, end
der vil veere i en model, hvor man betaler-ind. til
en eller anden forsikringsordning.: - - -
. : , KL 21:39
Den fg. formand (Bent Bogsted): - .
Tak til ordfereren. S3 er det ordfereren for De -
Konservative, fru Henriette Kjeer.
; o K1 21:39
(Ordferer) - - =~ - oo P
Henriette Kjaer (KF): -« .. S
Socialdemokraterne ensker med dette forslag
atlave om pa den ordning, den socialdemokrati-
ske regering selv indferte i 2001, inden den bor-.
gerlige regering kom til. [ stedet for at lade den
enkelte bygherre betale for de udgravninger, der.
skal foregd, hvis man fra det lokale museum -/
vurderer, at det er nedvendigt, ensker Socialde-
mokraterne at lave en forsikringsordning, som
alle grundejere skal betale ind til. Det er i hvert
fald et af de forslag, de har stillet i udsigt. Vi -
Konservative er lidt-undrende over for, at Social-
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demokraterne nu vil eendre en ordrung, som de , ; ’ ‘
} Den fg formand (Bent Bagsted)

selv har staet fadder til. :
-'Vimener, det er vigtigt, at vi veerner om vores
fortidsminder, som er en del af vores falles kul-
turarv. Det mest optimale er naturligvis, at for-
tidsminderne bliver bevaretijorden, da deter.. .

der; de bedst vil blive bevaret, men da deter. . . .

‘nedvendigt med nybyggeri for at folge med
samfundsudviklingen, bliver vi selvfolgelig -
nedt til at f]erne nogle af fort1dsm1nderne, 1nden,
et byggeri gar i gang.

Det koster mange penge at unders;age og f]er— ‘

ne disse fortidsminder, 0g det kan ende med en’
stor regning-til den’ bygherre, der er géeti gang :
med et byggeprojekt pa en grund, der indehol-
~ der fortidsminder. Men efter museumsloven er
der jo mulighed for at f& undersogt omradet, * . -
hvor der skal bygges, inden anleegsatbejdet bli-:
versat i gang: P4 den made undgar man; at et”
igangveerende anlegsarbejde pludselig skal.
standses. Man kan ganske enkelt & det lokale .-
museum til at lave en forunderspgelse og deref-
ter give et bud p4, hvad det vil koste at f& for- .
tidsminderne udgravet. P& den made undgar g
man overraskelser. - B
- Men det kanjo stadig vaek ende med en ster--

re udgift; og her er der mulighed for at sege stot-

te hos Kulturarvsstyrelsen 54 selv-om reglerne,
som vi kender dem i dag, stort set er meget for-
nuftige, er vi Konservative klar.over; at detkan .-
ende med béde et forsinket byggeri og ekstra. - -
udgifter for bygherren, hvis der findes fortids- -
minder p4 grunden. Derforer'vi Konservative
ogsé villige til-at se pa, om man kan lave en ord-
ning, der ikke virker s& voldsomt i forhold t11
den enkelte bygherre E

" Vi tror sa ikke pa modellen med at: alle
grundejere skal betale ind til'en forsikringsord- -

steren komme med nogle forslag til, hivordan vi
eventuelt’kan finde en bedre lesning p& - denher
problemstilling, sa vi bade bevarer vores fortids-
minder, giver bygherren et incitament il at sen-
dre sit byggeri, hvis det er muligt, s4 man und-.

- gr udgravninger, og samtidig skaner bygherren.
for uforudsete udglfter og forsmkelser af: bygge— :

riet..

Vi kan altsa 1kke stﬂtte forslaget menvivil
som sagt-gerne medvirke til, at man ser.pa, om -
man kan finde en‘anden losning end de regler,
der er i:dag.—en lesning, som ikke spaender ben
for de mennesker, der skal udvide deres hus el-
ler byggehelt nyt i sterre.skala;. ‘

. Hr Flemmmg M;aller Mortensen

. KL.21:42

Tak. Der er en kort: bemaerkmng fra hr Flem—
mmg M@ller Mortensen EEN
5 o "; ‘. rK1.21_:42
Flemmlng Maller Mortensen S): = o
Jamen tak for-det til ordfereren; for. her var der
ogsé noget,-der kom i mede. Hensigten har jo -
netop veeret at f den her debat og lade kultur-- .
ministeren f4: ‘muligheden for at tage draftelser-
ne med. fagfolkene :

Jeg ma da sige, at det; ordfrareren s1ger med
atfinde en bedre losning, som ikke spaender ben E
for bygherrerne og samtidig tager hensyn til -
kulturarven, jo preecis er det, der er Socialde- -

- mokraternes hensigt med forslaget her. -

Men jeg bliver nedt til'at sperge ordfereren - -
lidt mere konkret om det med. pravegravnmger
Det lyder p4 ordfereren; som o at med det,
museerne ger i dag, nar de laver en forunder-
sogelse, som jo altsd er en administrativ papir-
meessig forundersegelse, kan man-undga over-
raskelser. Der vil jeg bare sige, at-det jonetop -+ :
er pointeni det, at hvis man sombygherre fuild--
steendig skal véere i en situation, hvor man und-
gar overraskelser, og kulturarven ogsa sikres
endnu bedre, skal der veere retten til, at museet .
siger, at her skal der laves en forundersegelse, : -
en arkeeologisk foruridersegelse, inden rende- "

. graveren seettes ind. Hvordan er ordfererens . -

holdnmg til netop- den del af vores forslag7
. . K1.21:43

Den fg formand (Bent Begsted) :

Ordfeireren ‘ ‘ :

" KL 21:44

Henrlette K] ®r (KF) : e

Det-er jeg ikke umiddelbart emg i, men det er da

. selvfelgelig noget, som ogsa ministeren kan af-
ning, men-vivil gerne vaere med til at lade mini- -

daekke; om det er hensigtsmeessigt. Jeg kunne -

- veere bange for, at man bare for at veere:pd den -

sikre side kunne fristes til at lave for mange ud-

* gravninger, der simpelthen ville fordyre projek-

terne unedvendigt. Det er min nervesitet ved
det forslag, der her bliver fremsat fra Socialde-
mokraterne.

. Kl 21:44
Den fg. formand (Bent Bagsted):. .

Kl 21:44

: Flemmlng Maller Mortensen (S) .
* Det er jo fuldsteendig korrekt. Man kan jo enten

ga til den ene side eller til den anden side. Det,
jeg ihvert fald hererudefra marken, er, at der er

- mange, der-desveerre géri-den anden retning. -
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Man kan sige: For mange udgravninger ja, det

kan godt veere, men.i dag ved vi, at der ogsé bh— :

ver foretaget for fa udgravninger.

Vi ma jo sige, at vi sidder:her som kulturpoh—
tikere; vi skal varetage kulturarven, vi skal veer-
ne om kulturarven, vi skal serge for, at vi har en’
lovgivning, som bedst muligt sikrer kulturar- -

ven. Her skal vi ikke lade det veere op til en per- -

sons forgodibefindende, om man vil negligere -
det, man finder i jorden eller ¢j. Her er det vores
holdning, at det er fagligheden;, der skal ind at
vurdere, om der skal graves.. -

Er det ikke ogsa ordfererens holdmng, at nar.
vi har arkaeologerne med ekspertisen, s lad
dem dog tale og lad dem vaere sikre pa, at.de far:
jorden undersegt, frem for at lade detveere et . -

fr1v1111ghedspr1nc1p, som det er i dag? - «
Kl 21:45

Den fg. formand (Bent Btagsted)

Ordfereren. ey v
: KL.21:45

Hennette K}aar (KF) :

Jamen vi hgrer lidt forskelhgt fra dem, vinu . -
snakker med rundtomkring. Jeg har hert, og der-
er et par andre ordferere, der ogsé har neevnt -
det, at der-er nogle; der bare kan finde pé at gra-
ve videre, pa trods af at man stoder pé fortids-. .
minder. Jeg har hert preecis det modsatte. Alle
dem, jeg har faet henvendelser fra og snakket -
med, er.jo meget pligtskyldige. 54 snart de op--.
dager det her, kontakter de jo det lokale muse-. .
um, og s4 er det, de kommer til at heenge pa den
her store regning og en udssettelse af projektet, -
men de got, hvad de skal. Det er jo det, der sd
godt méske kan foles lidt besveerligt og tilfeel-
digt indimellem. Derfor siger jeg jo 0gsé, at vi er
villige til, at vi gerne vil se pd det her-Men den *
der med, at der skal laves en sterre undersogelse
hver gang, skal jeg altsd overbevises lidt mere
om, inden jeg kaster m1g udi den

KL 21:46
Den fg formand (Bent Btagsted)
Tak til ordfereren. Den neeste ordferer er De Ra-
dikales ordferer, hr. Jorgen Poulsen.

KL 21:46
(Ordferer)
Jorgen Poulsen (RV): I
Da heller ikke vores arkaeolog1ske ordf@rer kan .
veere her, vil jeg bare meget kort p& Det Radikale
Venstres vegne meddele, at vi ser meget positivt:
pa intentionérne i det forehggende beslutmngs—
forslag. :

Vi vil meget gerne veere: med il mere detal]e—

ret at f& belyst konsekvenserne af en ny finansie-

ringsform i forblndelse med selve udvalgsarbe]—

det. Tak.
_K1.~21.46

Den fg formand (Bent B@gsted) :
Tak til ordfereren. Sé er det spaendende, om De
Radikale kan finde deres ordferer ved en ud- -
gravning. S er det hr. Per Clausen fra Enheds—
listen som ordfrarer ,

: K 21:47
(Ordf;arer)
Per Clausen (EL)
Det er jo rigtigt, som det er sagt ﬂere gange i
dag, at det, da man vedtog den nuveerende lov -
pa det her omrade i forbindelse med, at man
vedtog museumsloven tilbage i 2001, jo var en :-
SR-regering, vi havde i Danmark. Man skylder
vel ogsa historien at forteelle, at ved den afstem-

- ning, der var.om lovforslaget, stemte alle Folke-.

tingets medlemmer til sidst for med undtagelse
af hr: Kim Behnke, S& det var, som mange har -
sagt, i sandhed et bredt ﬂertal der stottede for- .
slaget. '

Jeg tror ogsd, man skal veere opmaerksom pa,
at det, der var drivende i-at indfoje det sdkaldte
skadevolderbetalingsprincip, ikke sa meget var:
at finde en retfeerdig betalingsmetode, hvor folk
ligesom betalte, efter hvor skyldige eller ansvar-
lige de var. For jeg tfor godt, man var klar over,
at der ikke nedvendigvis var nogen sammen-.

- heeng mellem, om folk nu ville lave nogle pro-

jekter pa noget jord, hvor der var mulighed for,
at der var fortidsminder, eller om de i ovrigt -
skulle have gjort sig fortjent til at betale ekstra.

- Men det, som var udgangspunktet; var jo,
hvilket ogsa flere har-veeret inde pd, en meget
bevidst satsning pa at bevare de her fortidsmin-
der i jorden, ud fra at det faktisk lykkedes for de
sagkyndige, som gik ind i debatten dengang, at -
overbevise stort set alle i Folketinget —i hvert .

‘fald dem, som arbejdéde med det konkrete lov-.

forslag — om, at det var en rigtig metode og en
rigtig holdning at have.

Det er nok i virkeligheden det st@rste pro-
blem, som er i den her debat, synes jeg, nemlig :
at-det godt kan veere, det viser sig at veere gan-
ske vanskeligt at finde en model, som ger, at de,
som skal igangseette projekter, motiveres til ikke
at igangsaette projekter, hvis det forer til, at man
graver ting op, som i grunden burde blive i jor- -

. den. Hvis man skal motivere folk til ikke at gen-

nemfere de her projekter, s& er det jo vanskeligt
samtidig at have en veeldig god udligningsord-
ning, der gor, at detikke ville koste dem nogetat
gennemfore projektet. Sa jeg tror, det er der, vii
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virkeligheden star ved kernen, nemlig at det,
som alle gerne vil, altsé pa den ene side sikre, at
fortidsminderne bliver i jorden, og pa den anden
side sikre, at der er et retfeerdigt betalingssy- :
stem, som ogsé ger, at man ikke bliver udsat for
alt for store regninger, nar man har gang i pro-
jekter, kan veere ganske vanskeligt at forene.
".Men der skalikke veere nogen tvivl om, at jeg
da synes, at der kan veere uhyre stor fornuft i pa
nuverende tidspunkt at ga ind og se pa, hvor-
dan den eksisterende ordning har fungeret. Der
er Kulturarvsstyrelsen selvfelgelig et godt bud
pa en, der kan komme med input til det. Jeg tror
ogsd, at kommunerne og andre, som har prakti-
ske erfaringer med, hvad der foregér, kan veere
nyttige at inddrage. Jeg er lidt nerves for, at der
er lidt flere end dem, som i hvert fald de mest
optimistiske ordferer i dag har sagt, der indi- -
mellem glemmer at opgive noget. .

Jeg snakker naesten ogsd kun med folk, som
henvender sig og siger, at det er frygtelig be--
sveerligt og dyrt, nar de skal gere det her ting..
Men nér de sé har sagt, hvor dyrt det er at veere
heederlig og god og overholde lovgivningen, s&
har de straks en masse historier om, at der er
mange andre, der ikke overholder lovgivningen.
Det kan veere, at det bare er noget, de siger, fordi
man skal fole, at det er seerlig synd for dem, men
jeg synes, det er veerd at inddrage i debatten.

Vi synes, det er meget fornuftigt at prove at
se pa, om vi ved at flytte lidt pé afgerelsen af,
hvem der skal afgere, om der skal gennemfores
en preveudgravning, kan sikre, at man faktisk
far styr pa de omrader, hvor der er brug for at
have styr p4 det, og jeg er helt overbevist om, at
vi sagtens kan skrue sddan en ordning sammen,
sddan at arkeeologerne ikke kommer lebende ud
og laver preveudgravninger pa steder, hvor de
godt ved, at der ikke er noget. Jeg skulle hilse og
sige, at arkaeologer pa mange méder er bemger-
kelsesvaerdige mennesker. En af tingene er, at de
ikke lider af en uudslukkelig lyst til at grave i
jorden, men at de lider af en uudslukkelig lyst til
at finde fortidsminder. Derfor skal de nok forsg-
ge at styre sig lidt. Det synes jeg vi kan prove at
kigge pa. -

5S4 synes jeg ogsa, vi skal prove at kigge pa
gkonomien, men det er bare der, jeg vil sige, at
der for mig at se alts& er en modsztning mellem
pé den ene side at ville have folk til maske at
lave nogle andre prioriteringer, nar de laver no-
get anleeg, end dem, som de oprindelig havde
teenkt sig, af hensyn til fortidsminder i jorden, -

og pa anden side give dem fuld kompensation
gennem en forsikringsordning. o

Jeg tror p4, at vi kan fa et fornuftigt og seriest
arbejde om det her, og der er jo ingenting, der -
tyder pa, der skulle veere nogen umulighed i at
fa noget lavet om, hvis der erbrug for det. Og vi
ma sa se pd, om det ikke skulle kunne lade sig
gere. G
- T . . KL21:51
Den fg. formand (Bent Bogsted): P
Tak til ordfereren. Sa er-det ordfereren for for-
slagsstillerne, hr. Flemming Meller Mortensen. .

‘ I R ‘Kl. 21:52
(Ordferer for forslagstillerne)
Flemming Meller Mortensen (S): : .
Jeg skal naturligvis takke for debatten. Jeg ma si-
ge, at jeg som forslagsstiller er glad for debatten,
som har udspillet sig her i aften. Jeg synes, den

‘har veeret nuanceret. Jeg synes, der er kommet

forskellige holdninger frem, som jeg ogsa havde
forventet ville komme frem under debatten her i
dag. : S

Jeg héber, at kulturministeren kan here, hvad
jeg siger. Tak; det kan hun. Jeg haber ogs4, at
kulturministeren er blevet.praeget af debatten
her i aften, for jeg synes rent faktisk, at debatten
er blevet nuanceret efter kulturministerens fer-.
ste ord og fremleeggelse. Ogsa fra kulturministe-
rens partifeelle blev der givet udtryk for, at-ele-
menter af beslutningsforslaget kunne veere ‘
speendende at f& kigget p4. Jeg bed ogsé maerke
i, at ministeren sagde, at en lovgivning naturlig-
vis skal revideres. Spergsmalet er, hvornar man
skal gere det, og hvem man skal lytte til i en s&-
dan sammenheeng.

Men det, der er helt afgerende for mig som
forslagsstiller, er, at vi bare far 8bnet for proces-
sen. Der mé jeg sa takke de sidstkommende i ta-
lerreekken, Enhedslisten og Det Radikale Ven-
stre, og — som jeg ogsa gav udtryk for — ordfere-
ren for Det Konservative Folkeparti og bestemt
ogsa ordfererne for Dansk Folkeparti og SF for
at sige, at der bestemt er elementer her, der kan
veere fornuft i at kigge pa. Den mest skeptiske
ordferer har faktisk veeret fra Venstre, vil jeg sige
til hr. Troels Christensen, men jeg har ogsa talt
med Dansk Landbrug i den her sammenheeng,
og jeg ved godt, hvad Dansk Landbrugs hold-
ning er, selv om det méske ikke udelukkende
var den, hr. Troels Christensen byggede sin
holdning pa.

Men Dansk Landbrug har givet udtryk for, at
de rent faktisk ogsa synes, at der er problemstil-
linger her, som ber justeres rent lovgivnings-
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maeessigt. Det, de har givet udtryk for, er sporgs-:
malet om, i hvor hej grad alle'er med, eller hvor
skellet skal seettes henne, og der vil jeg sige, at
jeg i det efterfolgende arbejde vil glaede mig til
og habe, at kulturministeren — ogsé i kontakten
med Kulturarvsstyrelsen — vil tage det positivt .
op og fa taget en dreftelse af, hvor problemfel-
terne er henne.

For en ting er finansiering, en anden ting er
det punkt, jeg har forsggt at sperge lidt mere
konkret ind til hos ordfererne, nemlig den ska- -
de; som bevidst bliver udevet mod fortidsmin-
der. Her ber vi i hvert fald finde en prop at seette
i det hul, i den mulighed, der er for, at folk ikke
kontakter museet, hvis de har valgt en frivillig
ordning i forbindelse med ikke at fa foretaget en
prgvegravnmg '

- Det er jo, sddan som hr Per Clausen ogsa gi--
ver udtryk for, et spergsmal om at finde balan- -
cen, i forhold til at der skal veere et incitament. -
Det er ogsé derfor; jeg flere gange har preecise-
ret, at skadevolderprincippet er et godt princip
at leegge ind, men grunden til; at vi har fremhee-
vet de her sma gruppet, er, at her rammer det
altsd ekonomisk forholdsvis meget, meget hardt
og—1ihvert fald set fraen soc1a1demokratlsk vin-
kel — ogsé for hardt.

Men jeg takker for debatten her en sen aften
0g jeg héber pa et fortsat godt arbe]de iudval-
get.

-~ KL 21:55
Den fg formand (Bent Bﬁgsted)
Tak til ordfereren. :
Da der ikke er flere, der har bedt om. ordet er
forhandlmgen sluttet. ,

Jeg foreslar, at forslaget tll folketmgsbeslutmng
henvises til Kulturudvalget. Hvis ingen gor ind-

-sigelse, betragter jeg dette som vedtaget.

Det er vedtaget.

. o KL 21:55
Meddelelser fra formanden

Den fg formand (Bent Bogsted):
Der er ikke mere at foretage i dette m;ade

Folketmgets neeste mede afholdes i morgen,
onsdag den 15. april 2009, kl. 13.00.

Jeg henviser til den dagsorden der er opslaet
isalen. .

Meodet er heevet. (K1 21:56). L



