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helt enig i. Jeg haber pa, at vi kan fa det hundre- : K. 13:30
de procent afklaret i udvalgsarbejdet. (Ordforer) :
KL 1327  Sophie Lohde (V):

Formanden:

Vi siger tak til ministeren. Der er ikke flere, der
har bedt om ordet, og dermed er forhandlingen
sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Socialud-
valget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det neeste punkt pa dagsordenen er:

7) 1. behandling af lovforslag nr. L 74:

Forslag til lov om sendring af lov om statens
uddannelsesstotte (SU-loven). (Fndring af
reglerne om tilbagebetaling af for meget mod-
taget SU).

Af undervisningsministeren (Bertel Haarder).
(Fremseettelse 20.02.2008).

K1.13:28
Formanden:
For vi gar over til forste behandhng af lovforslag
nr. L 74, holder vi en kort pause, der giver mu-
lighed for, at ogsd undervisningsministeren kan
mede op i tide, som han er pligtig til for at tage
del i Folketingets forhandlmger Sa vi holder en
kort pause.

K1 13:29
Forhandling

Formanden:

Vi genoptager modet. Selverkendelse er en god
ting, og jeg kan oplyse, at undervisningsministe-
ren sagde, at det var meget flovt, at han ikke var
her til tiden. Det tror jeg at alle samstemmende
kan veere enige i. En erfaren minister ved godt,
hvornar man skal veere i salen, nar man har egne
lovforslag.

Det betyder nu, at vi er i gang med forste be-
handling af lovforslag nr. L 74. Forhandlingen er
nu dbnet, og det er fru Sophie Lohde som ordfe-
rer.

I Danmark har de studerende gode gkonomiske
vilkar for at tage en uddannelse. Ja, faktisk har
vijo i Danmark en af verdens hejeste uddannel-
sesstetteordninger i form af SU, hvor den dan-
ske stat i dag arligt bruger i omegnen af 10 mia.
kr. pa SU til de studerende.

En god uddannelsesstotteordning handler jo
ikke kun om, hvorvidt et ménedligt beleb er
godt nok eller hejt nok, men om systemet rent
faktisk er godt nok. Ei af de elementer, som sy-
stemet i dag ever negativ indflydelse pd, er vo-
res allesammens interesse i at f4 de studerende
hurtigst muligt ud pa arbejdsmarkedet efter
endt uddannelse, for som lovgivningen er i dag,
er der for nogle studerendes vedkommende
sterre incitament i at udskyde feerdiggerelsen af
studiet og vente med at tage et arbejde i stedet
for at feerdiggore studiet og komme ud pa ar-
bejdsmarkedet.

Derudover stiller vi ogsé som samfund med
den nuvaerende lovgivning nogle temmelig hoje
krav til de studerendes evne til at kunne se ud i
fremtiden, for som det er i-dag, forventes det
nemlig med den nuveerende lovgwnmg, at man
som studerende med % ar tilbage af sin uddan-
nelse allerede i januar skal vide, om man kom-
mer til at til at tjene for meget i december. Alt
sammen fordi man fuldferer sin uddannelse pa
normeret tid i sommeren og efterfelgende giver
jobbet en ekstra indsats. Det forventes ogsé i dag
med den eksisterende ordning, at hvis man i for-
aret beslutter sig for, at nu kunne man godt teen-
ke sig at begynde en uddannelse i august, sa
skulle man faktisk allerede have vidst det og
oven i kebet have budgetteret med det allerede
fra 1. januar, sdledes at man ikke havde tjent for
meget i de forste 8 maneder.

Sa det lovforslag, vi behandler her i dag, er
altsa et konkret eksempel pé, hvordan vi ved at
eendre systemet rent faktisk er i stand til at skabe
nogle mere fair SU-regler over for de studerende
i forbindelse med bade studiestart og -afslut- -
ning, fordi vi ikke med forslaget straffer de stu-
derende gkonomisk for at have haft et vellennet
job fer studiestart, og heller ikke straffer dem
wkonomisk for at fa det umiddelbart efter, at de
har afsluttet deres studie. Eller sagt p en anden
made kan man sige, at med det her lovforslag
bliver studerende i fremtiden hverken straffet
for at have tjent for meget for en uddannelse, for
at have taget et arbejde, efter uddannelsesbevi-
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set er kommet i hus, eller for ikke at have synske
evner i forhold til eventuelle fremtidige uddan-
nelses- og karrieremuligheder.

I'Venstre mener vi, at lovforslaget pa en god
og velafbalanceret made forfelger samfundets
generelle interesse i at give de studerende SU i
den periode, hvor de virkelig har behov for den,
det vil sige, nar de er under reel uddannelse, og
samtidig straffer vi hverken de unge akonomisk
for at pdbegynde en uddannelse eller for at af-
slutte en. Vi synes desuden, at det er fornuftigt,
at man i forbindelse med arsfribelgbsforhejel-
serne eendrer reglerne og ferer de nuveerende
stottesatser og belebsgreenser frem til 2008.

Med hensyn til modellen for ikkeperiodisere-
de indteegter som aktieindkomst mener vi, at
den foresladede model skitseret med, at den deles
op i 12 og henfores til hver enkelt kalenderma-
ned, bade er fair og ogsa en model, der ikke bur-
de medfere unedige administrationsomkostnin-
ger.

Venstre kan pa den baggrund meddele sin
stette til lovforslaget.

KI. 13:33
Formanden:
Ja tak. Der er ingen, der har bedt om ordet, s& vi
siger tak til fru Sophie Lehde. Det er fru Kirsten
Brosbgl som ordferer.

KI. 13:33
(Ordferer) -
Kirsten Brosbel (S): :
Det her forslag lgser et konkret problem, som
faktisk har veeret rejst mange gange tidligere,
uden at det har veaeret teknisk muligt at lose det.
Nu er der s& kommet en mulighed via det nye
eIndkomstregister.

Man kan sige, at takket veere den fagre nye
verden har vi altsd nu, som Venstres ordferer
ogsé understregede, muligheden for at lose et
konkret problem, som mange uddannelsesso-
gende, der stopper en uddannelse i lobet af &ret
eller padbegynder en uddannelse midt péa aret,
hidtil har stdet over for, nemlig at de bliver medt
med et krav om tilbagebetaling af SU pé& grund
af den indkomst, de har haft enten inden studi-
ets pdbegyndelse eller efter studiets afslutning,.
Vi synes, at det er rigtig fornuftigt, at man pé
baggrund af denne tekniske mulighed nu far
lost det her problem.

Vi vil imidlertid gerne sezette spergsmalstegn
ved det fornuftige i, at ministeren leegger op til,
at den nye beregningsmetode ikke skal benyttes
konsekvent, men kun for den gruppe af stude-
rende, som ifelge de nuveerende regler ville bli-

ve medt med et tilbagebetalingskrav. Hvorfor
egentlig ikke bruge den her mulighed konse-
kvent? Sa kunne man ogsé sikre, at der er det

" indfjeningsloft, som vi jo godt nok lige nu disku-

terer hvor stort skal veere, men som vi jo er enige
i skal veere der, mens man er under uddannelse.
Nar vi nu far den her nye beregningsmetode, at
kunne opgere indkomst p& manedsbasis i stedet
for pé rsbasis, hvorfor sa ikke benytte den kon-
sekvent?

Vihar jo, i ovrigt i feellesskab med regeringen,
gjort en stor indsats for netop at sikre, at stude-
rende har bedre muligheder for at gennemfere
deres uddannelse pa normeret tid, og seerligt har
vi i forhold til den sidste del af studiet gjort en
indsats mod det, vi kalder specialesump, for at
sikre, at studerende kan komme hurtigere igen-
nem deres studier. Der kan man sige, at det, der
sd leegges op til her fra ministerens side, er jo
egentlig at acceptere, at nogle pé grund af den
beregningsmetode, hvor man ser pa hele aret,
altsé kan have en hgjere indteegt end indtje-
ningsloftet tillader i den periode, hvor man er
under uddannelse. Det vil vi gerne seette sporgs-
mélstegn ved, og vi synes egentlig, at det er for-
nuftigt, at vi f&r vendt den i SU-forligskredsen.
Vi synes, det er det mest oplagte.

Men vi synes overordnet set, at det er et rigtig
fornuftigt forslag. Det loser et helt konkret pro-
blem, som mange har oplevet, og som vi synes
er godt at fa lest.

KL 13:36
Formanden:
Der er en kort bemeerkning fra hr. Martin Hen-
riksen.

Kl 13:36
Martin Henriksen (DF):
Jeg noterede mig med en vis undren, at Social-
demokraterne seetter spergsmélstegn ved forsla-
get og ogsa siger, at det er ministerens forslag.
Jeg har forstaet det sddan, at det her er SU-for-
ligskredsens forslag, som SU-forligskredsen har
godkendt tilbage i januar. 54 jeg vil bare bede fru
Kirsten Brosbel om at bekreefte, at Socialdemo-
kraterne sddan set har sagt god for det, der lig-
ger her.

Kl. 13:36
Formanden:
Ordfereren.

KI. 13:36
Kirsten Brosbgl (S):

Nu er det her jo en forstebehandling, og der er
mig bekendt ikke vedtaget noget, for man har
trykket pa knappen. Det er rigtigt, at vi har haft
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det til gennemsyn i forligskredsen, og at vi
umiddelbart har sagt, at vi synes, det er godt, at
man far lost det her problem. Nu sidder vi s& i
nogle SU-forhandlinger, som jeg ikke skal kom-
me neermere ind pa her, men hvor vi konkret
kan se, at det kunne veere relevant at drefte det
her med, om de her regler kun skal geelde, som
der leegges op til i forslaget, for dem, som med
de nuveerende regler ville fa et tilbagebetalings-
krav, eller om vi skulle se pa, om ikke det var ri-
meligt, at man brugte de her beregningsmetoder
konsekvent. Derfor siger jeg nu her i dag, at vi
synes, det er noget, vi skal drefte i SU-forligs-
kredsen. 54 selvfelgelig vil vi std ved, at vi er
med i et SU-forlig, og at det derfor er der, vi skal
drefte de her ting.

K1 13:37
Formanden:
Er der endnu en kort bemeerkning fra hr. Martm
Henriksen? Ja, veersgo.

Kl. 13:37
Martin Henriksen (DF):
Det er jo fint, at Socialdemokraterne bekreefter,
at de har sagt ja til det her. Nu naevnte ordfere-
ren selv de forhandlinger, som péagér i SU-for-
ligskredsen, som bl.a. gar pa, at man skal heeve
greensen for, hvor meget de ma tjene ved siden
af deres studier.

Jeg vil godt here, om ordfereren er enig med
et andet socialdemokratisk medlem af Uddan-
nelsesudvalget, fru Julie Rademacher, som siger
til ungdomsbladet Moment:

Hyvis der skal veere en graense for, hvor meget
man ma tjene ved siden af SU’en, mener jeg, at
den skal seettes op, for jeg synes, at der er mange
unge mennesker, der far lagt begreensninger pa
sig.

Er det en holdning, som alle Socialdemokra-
ter bakker op bag, og kan man tage det som ud-
tryk for, at Socialdemokraterne i de forhandlin-
ger, der skal til at forega, vil have en positiv ind-
gangsvinkel til at seette fribelobet op?

Kl. 13:38
Formanden:
Ordfereren.

K1. 13:38
Kirsten Brosbel (S):

Hr. Martin Henriksen kender godt svaret pa det
spergsmal: Det er mig, der er partiets SU-ordfe-
ret, og jeg har sddan set hele tiden fastholdt, at
det her med at haeve indtegtsgraensen ikke er
Socialdemokraternes kop te. Det er regeringens
udspil. Det er en del af den jobplan, regeringen
har lagt frem, og det er den, vi er i gang med at

forhandle. Vihar lagt nogle andre gnsker frem i
de forhandlinger, som jo er i gang, og derfor vil
jeg heller ikke komme neermere ind pé det her i
dag. Jeg vil blot sige om det konkrete forslag,
som vi diskuterer lige nu, som jo ikke har noget
med det spergsmal at gere, som hr. Martin Hen-
riksen stiller, at vi gerne vil rejse spergsmalet
om, hvorvidt de her regler ikke skal anvendes
konsekvent for alle; at de ikke kun skal geelde
for den gruppe, som f01slaget her laegger op til.

K1. 13:39
Formanden:
Det er fru Sophie Lohde for en kort bemeerk-
ning. :

K1 13:39
Sophie Loehde (V)
Jeg vil here, om ordfereren ikke kan bekreefte, at
safremt vi skulle felge Socialdemokratiets be-
kymring og stette den, ville det sddan set bety-
de, at vi ville hjzelpe nogle ganske fa personer,
men til gengeeld ville vi straffe rigtig mange stu-
derende, hvis vi skulle folge jeres bekymring.
Bl.a. ville vi jo straffe alle dem, som efterfelgen-
de ikke far et job, hvor de tjener 60.000 kr., lige
fra de er blevet feerdiguddannet, men eksempel-
vis fér et job til 23.000 k. ,

Den mulighed for et fribeleb, de ellers skulle
have haft i perioden for til eksempelvis at arbej-
de lidt ekstra, mens de skrev bachelorprojekter
og dermed kvalificerede sig til et fremtidigt job,
vil I fraskeere dem med det forslag, som jeg kan
formode at I godt kunne teenke jer at fremseette.

KL 13:40
Formanden:
Ordfereren svarer, uden at der duttes af den
grund.

KI. 13:40
Kirsten Brosbel (S):
]eg gar ud fra, at fru Sophie Lehde er enig med
mig i, at der er en grund til, at vi har det her ind-
komstloft, mens folk er under uddannelse. Vi
diskuterer lige nu, hvor hejt det skal veere, men
Venstres udspil er jo heller ikke, at det helt skal
afskaffes.

Det, jeg bare siger her fra talerstolen, er:
Hvorfor ikke anvende den mulighed, der nu bli-
ver med det nye eIndkomstregister, for at opge-
re indteegten i den periode, man er under ud-
dannelse, og i den periode, man ikke er under
uddannelse — og dermed sikre, at indkomstloftet
ogsé bliver overholdt? For det, der leegges op.til
her, er jo at sige, at vi ser igennem fingre med, at
det bliver overskredet. Jeg gar ud fra, at Venstre
ogsé er enig i, at der er en grund til, at vi har det
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indkomstloft. Ellers ville man vel have foresldet
helt at afskaffe det i det opleeg, man er kommet
med.

Kl. 13:40
Formanden:
Der er en yderligere kort bemeerkning fra fru So-
phie Lehde.

Kl 13:41
Sophie Lohde (V):
Min bemeerkning gik ikke sa meget pa, hvorvidt
fribelebsgraensen skulle falde pa det ene eller
det andet beleb, men pa, hvordan beregningen
skulle foretages. Og der forstar jeg fru Kirsten
Brosbel pd den made, at man ensker at fratage
en masse studerende den mulighed, de har, for
at arbejde ekstra, mens de skriver eksempelvis
deres speciale pa uddannelsen. Er det korrekt?

Kl. 13:41
Formanden:
Ordfereren.

Kl. 13:41
Kirsten Brosbael (S):
Nee, vi gnsker sddan set bare, at man hdndheaever
reglerne, ndr man nu far muligheden for det.
Altsa, som jeg sagde for, gar jeg ud fra, at vi er
enige om, at der skal veere det her loft over ind-
komsten, mens man er under uddannelse. Det,
som fru Sophie Lehde siger, er jo, at vi skal se
igennem fingre med dem, der tjener langt over
det indkomstloft, som vi har besluttet at der skal
veere, mens man er under uddannelse.

Det, vileegger op til, er sddan set bare at sige:
Hvorfor ikke spille konsekvent efter reglerne sé
at sige, nar man nu far muligheden for det med
den her nye opgerelsesmetode?

Kl. 13:41
Formanden:
Der er ikke enske om flere korte bemeerkninger,
s& vi siger tak til fru Kirsten Brosbel. Og s er
det hr. Martin Henriksen som ordferer.

K1, 13:42
(Ordforer)
Martin Henriksen (DF):
Formaélet med forslaget er at undga, at studeren-
de, der begynder p4 eller afslutter en uddannel-
se, medes med et krav om tilbagebetaling af for
meget modtaget SU alene pa grund af for hej
indkomst i manederne uden for uddannelse.
Det er naturligvis ikke rimeligt, at man efter
endt uddannelse pludselig bliver ramt af et SU-
loft, som man med rette har kunnet forvente
ikke leengere var der, i og med at uddannelses-
forlabet er afsluttet.

Forslaget er altsa malrettet den gruppe stude-
rende eller eksstuderende, kan man vel sige, der
far krav om tilbagebetaling af SU pa grund af for
hej indkomst, efter at uddannelsen er afsluttet.
For disse studerende er forslaget en klar forbed-
ring. Det er veesentligt at pointere, at ordningen
indrettes sledes, at omregningen kun kan leeg-
ges til grund for indkomstkontrollen, hvis det er
en fordel for den enkelte studerende. Det er ma-
ske lidt kringlet, men det er en god lesning for
de studerende, uanset hvordan og hvorledes
man vender og drejer det.

Dansk Folkeparti har efterhdnden i lang tid
efterlyst og ensket disse forbedringer p4 SU-om-
radet. Det er gleedeligt, at det nu ser ud til at
kunne lykkes. Jeg vil ogsd, selv om det ikke di-
rekte er med i dette forslag, gere opmeerksom pa
Dansk Folkepartis gvrige SU-forslag.

Dansk Folkeparti er i sit finanslovudspil
kommet med en reekke forslag pa SU-omradet,
som ligger i fin forleengelse af dette forslag, som
vibehandler i dag. Eksempelvis foreslar vi at
fjerne graensen for, hvor meget den studerende
ma tjene ved siden af sit studie. Det gor vi, fordi
vi mener, det kun er rimeligt, at Folketinget
blander sig uden om de studerendes gkonomi.
Vi mener ikke, at der skal veere et loft, og vi me-
ner, at sd leenge den enkelte studerende er i
stand til at administrere sit studie pa en tilfreds-
stillende made, ber vi ikke herinde gere os til
herre over den enkeltes gkonomi. Det er tiden
ganske enkelt lobet fra.

Jeg har ogsa med gleede noteret mig, at op til
flere medlemmer af oppositionspartierne under
valgkampen, bl.a. til veelgermeder pad uddannel-
sesstederne, og efter valgkampen klart har til-
kendegivet, at der er behov for at seeite loftet op.

Dansk Folkeparti og uden tvivl en hel del stu-
derende ser frem til en forhandling af bl.a. en
heevelse af loftet i forligskredsen, hvor man ma
forvente den samme lydherhed og imedekom-
menhed, som oppositionspartierne gav udtryk
for under og efter valgkampen. Det ville vaere
trist, hvis oppositionen blot faldt tilbage og ind-
tog den samme position som fer valget, hvor
man hele tiden modarbejdede og nedlagde veto
mod forbedringer for de studerende. Men den
tid er dbenbart forbi. De nye toner fra red stue
hilser vi selvfelgelig velkommen i Dansk Folke-
parti, og det er godt for de studerende. Vi opfor-
drer til, at man nu star fast pa det, som man lo-
vede under valgkampen — det vil Dansk Folke-
parti i hvert fald gore — og lad os sé i feellesskab
give gkonomisk frihed til de studerende.
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Et andet forslag, som Dansk Folkeparti har
lanceret, er i forbindelse med forslaget om at af-
skaffe 20/20-reglen, som ger, at ikke alle udebo-
ende studerende under 20 ar far udbetalt udebo-
ende SU. Her ber vi sendre reglerne, s& der kom-
mer en reel ligestilling pd SU-omradet. Jeg ha-
ber, at vi i finanslovforhandlingerne kan fa afsat
de nedvendige midler, og at vi i SU-forligskred-
sen efterfolgende kan blive enige om at udmen-
te midlerne. Det er jo ikke det, vi behandler i
dag, men derfor kan jeg jo godt lige benytte lej-
ligheden til at fremheeve Dansk Folkepartis poli-
tik pa SU-omrédet, og det er hermed gjort.

Hvad angar dette forslag, L 74, kan Dansk
Folkeparti stotte det. Vi giver en hjeelpende
hand til de studerende, som er feerdige med de-
res studie, og som derfor ikke ber rammes af et
bureaukratisk og uvenligt administrativt loft.
Det skal veere ordene.

KI. 13:45
Formanden:
Der er ikke nogen, der har bedt om korte be-
meerkninger. Jo, forst fru Sophie Lohde og bag-
efter fru Kirsten Brosbel. Fru Sophie Lehde,
VaRIsgo.

KI. 13:45
Sophie Lehde (V):
Jeg vil blot here ordfereren, om ikke det er kor-
rekt, at den bemeerkning i lovforslaget om, at
omregningen kun leegges til grund for ind-
komstkontrollen, hvis det er en fordel for den
uddannelsessggende, betyder, at ingen stude-
rende stilles ringere med det her forslag, men at
en gruppe stilles bedre.

Kl. 13:45
Formanden:
Ordfereren.
Kl. 13:45
Martin Henriksen (DF):

Det kan jeg bekreefte. Den gruppe af studerende,
som far gavn af den nye beregningsmetode, er jo
en forholdsvis lille gruppe studerende. Der er
ogsa en forholdsvis stor gruppe studerende,
som faktisk nyder godt af den méde, man regner
det ud pa idag.

Det, vi sddan set leegger op til, er, at den grup-
pe studerende, som ikke nyder godt af den nu-
veerende ordning, far en ny ordning, og at den
gruppe studerende, der nyder godt af den nu-
veerende ordning, far lov til at fortsaette under
den nuveerende ordning. S& det kan jeg bekraef-
te. :
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Kl. 13:46
Formanden:
Fru Sophie Lehde for yderligere en kort be-
meerkning.
Kl. 13:46

Sophie Lohde (V):

Sé skal jeg here ordfereren, om han dermed af-
viser Socialdemokratiets bekymring over eller
forslag om, at man skulle lave en ens omregning
for alle, idet det jo vil betyde, at der vil veere en
stor gruppe af studerende, som rent faktisk vil
tabe noget pa, at vilaver det her forslag, hvis det
er, vi felger Socialdemokratiet.

Kl. 13:46
Formanden:
Ordfereren.
Kl: 13:46
Martin Henriksen (DF):

Umiddelbart er jeg fuldsteendig enig med sper-
geren. Det, som Socialdemokraterne foreslér —
sddan som jeg herer det — vil betyde en forrin-
gelse for en masse studerende i dag. S& hvis det
blev indbygget i det her forslag, ville vi i realite-
ten komme frem til et forslag, der gjorde mere -
skade, end det gjorde gavn. Det ville veere ab-
surd, men det ville sa ikke veere ferste gang, So-
cialdemokraterne kommer med noget absurd
her i Folketingssalen eller andre steder.

Jeg vil sa sige, at hvis de penge, som eventuelt
kunne hentes, ved at man gér lidt ind pa Social-
demokratiets tankegang, kunne bruges til at
heeve fribelebet yderligere for alle studerende,
ville det selvfelgelig veere en positiv indgangs-
vinkel til det, som Socialdemokraterne har
nzevnt. Men jeg er ikke sikker pa, at det var det,
som Socialdemokraterne havde i tankerne.

: K. 13:47
Formanden:
Fru Kirsten Brosbel har ordet, veersgo. .
KL 13:47
Kirsten Brosbgl (S):
Det er i forhold til Hr. Martin Henriksens be-
meerkninger om, at der skulle veere nogle fra So-
cialdemokratiet og andre oppositionspartier, der
i valgkampen har veeret ude og love, at vi nu
skulle fjerne indteegtsloftet.

Jeg vil gerne bede hr. Martin Henriksen bevi-
se eller komme med et eller andet belaeg for,at
enten Socialdemokratiets Jedelse eller den so-
cialdemokratiske ordferer pa det her omréade
skulle have veeret ude og sige noget sadant i
valgkampen. Hvis hr. Martin Henriksen havde
fulgt med i, hvad der foregik i Folketingssalen,
ville han vide, at fru Christine Antorini faktisk
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har stillet en reekke spergsmal til undervisnings-
ministeren netop for at fa afklaret, hvad regerin-
gens planer var pa det her omrade, og at hun
Klart har tilkendegivet, at det ikke er Socialde-
mokraternes politik at ville age hejden pa det
her indteegtsloft, og da slet ikke som i det for-
slag, Dansk Folkeparti kommer med, helt at fjer-
ne det.

Hyvis man s&dan skulle tage for palydende,
hvad forskellige folketingsmedlemmer gér og
siger i en valgkamp, tror jeg ogsé godst, at vi
kunne finde en reekke medlemmer fra Dansk
Folkeparti, der har veeret ude at love noget i
valgkampen, som ikke helt stemmer overens
med Dansk Folkepartis officielle holdning.

Sé jeg vil bare godt bede hr. Martin Henriksen
om at have bare en lille smule saglighed med i
den her debat.

Kl. 13:48
Formanden:
Ordfereren. ‘

KI. 13:48
Martin Henriksen (DF):
Her kommer sagligheden sa. Det nuvaerende
medlem af Uddannelsesudvalget fra Socialde-
mokraterne, fru Julie Rademacher, siger til stu-
diebladet Moment, at hvis der skal veere en
greense — hvis der altsd skal veere en greense — for,
hvor meget man ma tjene ved siden af SU'en,
mener hun, at den skal forhgjes, for hun synes,
der er mange unge mennesker, der far lagt be-
greensninger pé sig.

Det synes jeg er relevant og interessant, og
det er efter valgkampen, og det er et medlem af
Uddannelsesudvalget, som sidder for Socialde-
mokraterne, og derfor var jeg bare overordnet i
godt humer, da jeg leeste det. Men jeg tog det
bare for at veere Socialdemokraternes politik,
ndr nu Socialdemokraternes medlem af Uddan--
nelsesudvalget siger sddan her.

KI. 13:49
Formanden:
Det er fru Kirsten Brosbel for en sidste kort be-
meerkning.

K1 13:49
Kirsten Brosbel (S):
Mig bekendt er vedkommende hverken SU-ord-
forer, uddannelsesordferer eller medlem af So-
cialdemokratiets ledelse. Derfor vil jeg bare ger-
ne tilbagevise den péstand, som hr. Martin Hen-
riksen bliver ved med at fremseette gang pa
gang, om, at Socialdemokraterne i valgkampen
skulle have lovet at ville fjerne indteegtsloftet.
Det er ikke Socialdemokraternes politik, og det

ville man heller ikke hare SU-ordfgrer, uddan-
nelsesordferer eller medlemmer af ledelsen sige.
Til gengeeld har vi holdt fast i, at vi synes, at det
er vigtigt, at der er det her indkomstloft, for nar
man er studerende, er det studierne, man skal
koncentrere sig om.

Dansk Folkepartis forslag om fuldsteendig at
fjerne det her indteegtsloft undergraver til gen-
geeld fuldsteendig fundamentet for at have et
SU-system, som jo netop kompenserer for, at
man ikke kan have en tilsvarende erhvervsind-
komst, mens man er studerende. Sa det er bare
for at fa fuldsteendig klare linjer i det her spergs-
mal. Og jeg synes ikke, at det er sagligt, at hr.
Martin Henriksen bliver ved med at komme
med de her pastande hele tiden, nér vi diskute-
rer SU.

K1. 13:50
Formanden:
Ordfereren. ‘

KI. 13:50
Martin Henriksen (DF):

Jamen o.k., s& ma jeg, neeste gang jeg er ude ien
debat et sted, og der er et medlem af Uddannel-
sesudvalget fra Socialdemokraterne, bare sige,
at jeg overhovedet ikke kan vaere sikker p4, at
det, vedkommende sigez, i realiteten er Socialde-
mokraternes politik.

Det ved vi jo ikke mere. Det kan vi jo ikke vi-
de. Vi ved simpelt hen ikke, hvad der er op og
ned. Der er slet ikke klarhed over, hvad det er,
Socialdemokraterne vil pa det her omréde. Nu
er der nogle medlemmer til stede i salen i dag,
der siger, at vi ikke skal heeve loftet, at vi ikke
skal give de studerende bedre muligheder for at
tjene mere ved siden af deres studiejob, som
utallige socialdemokratiske kandidater har sagt
ude pa uddannelsesstederne at de gerne vil. Nar
nogle af dem bliver valgt, bliver de godt nok
ved med at sige det samme, og de sidder i Ud-
dannelsesudvalget. Man vil det ene den ene
dag, og sa vil man noget andet den anden dag.

KI. 13:50
Formanden:
Fru Nanna Westerby har ordet for en kort be-
meerkning.

KI. 13:50
Nanna Westerby (SF):
Det er meget tydeligt, at hr. Martin Henriksen
kommer fra et parti, hvor der er sd stram en par-
tidisciplin og sa lidt plads til debat, at det er re-
lativt naturligt, at man efterhdnden bliver sleebt i
retten hver og hver anden dag. Men det er ikke
det, jeg vil sige noget om nu.
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Nu siger hr. Martin Henriksen, at man meget
gerne vil gore noget for SU-modiagerne, og det
vil oppositionen ikke. Jeg vil sa bare here, om hr.
Martin Henriksen stotter det princip, som rege-
ringen har, nemlig at man ikke kan finde penge
uden for SU-systemet til forbedringer i SU-sy-
stemet, hvilket vil sige, at hver gang, man skal
lave en forbedring, skal man tage pengene fra
andre studerende. Stetter Dansk Folkeparti det
princip? Eller mener man ligesom os i SF, at det
fuldsteendig paralyserer os og umuligger, at vi
laver reelle, samlede f01bedrmger af SU-syste-
met?

Kl. 13:51
Formanden:
Ordfereren.
Kl. 13:51
Martin Henriksen (DF):

Nej, vi stotter ikke n@dvendlgms det p11nc1p
Dansk Folkeparti er jo i sit forslag til finanslov
kommet med nogle forslag pd SU-omradet. Der
har vi nogle finansieringsforslag, og dem vil vi
meget gerne have finansieret over finansloven.
Hyvis vi kan fa det igennem over for regeringen —
ministeren kan jo altid senere redegere for, om
vi kan det — vil det sé veere sadan, at pengene vil
veere der, og man kan s udmente de midler i
SU-forligskredsen.

5S4 jeg vil ikke sige, at jeg til evig tid er enig i
det princip, som fru Nanna Westerby siger rege-
ringen altid har p& det her omréde, men jeg vil
sige, at hvis der ikke eksternt, alts4 i finanslo-
ven, er afsat midlertil forbedringer pa SU-omréa-
det, er udgangspunktet selvfelgelig, at man ma
finde midlerne inden for de eksisterende ram-
mer.

KI. 13:52
Formanden:
Fru Nanna Westerby for en sidste kort bemeerk-
ning.
K1 13:52

Nanna Westerby (SF):
Vi er jo sddan set mange, der er interesseret i at
presse regeringen pa det her spargsmél. SF me-
ner ligesom Dansk Folkeparti, at man skal af-
skaffe 20/20-reglen. Jeg ved, at der er mange an-
dre partier her i salen, der mener, at man ber
gore noget for at forbedre handicappedes vilkar
og for at forbedre vilkarene for studerende med
born.

Jeg vil s& bare here: Vil hr. Martin Henriksens
veere med til at arbejde for at finde et alternativt
flertal uden om regeringen, som jo meget klart

har meldt ud, at den ikke vil veere med til at fin-
de de her penge uden for rammen? k
K1 13:53

Formanden:
Ordfereren.

Kl. 13:53
Martin Henriksen (DF):

Jeg kan jo altsa ikke std her og sige, at vi vil bry-
de SU-forliget. Jeg ved heller ikke, om SF vil sta
og sige, at de vil gore det.

Man kan jo sige, at hvis opp051t10nspart1e1ne
bred SU-forliget og gik ud og sagde, at de ikke
leengere ville vaere med i SU-forliget, ville der
veere et flertal pa 90 mandater tilbage mellem re-
geringen og Dansk Folkeparti, og sa skulle der
selvfglgelig nok komme en lang reekke forbed-
ringer for de studerende. 54 jeg vil ikke helt afvi-
se, at fru Nanna Westerbys skal fortseette med at
lege lidt med den tanke.

KL 13:53
Formanden: :
Men det er fru Christine Antorlm for en kort be-
meerkning.

KI. 13:53
Christine Antorini (S):
Jeg maé sige, at jeg er en anelse bekymuret over hr.
Martin Henriksens hukommelse pa en reekke
punkter — og nu senest den disput, der lige var
med SF's ordferer. Jeg kan nemlig godt huske,
hvad Dansk Folkeparti ville finansiere sine man-
ge gyldne lofter om SU-forslag til de studerende
med. Det finansierede Dansk Folkeparti ved, at
man tog det hele fra ulandsbistanden: Lad veere
med at give det til de fattige og giv det til de
danske studerende. Man kan jo sige, at det er
fuldsteendig fair; det er en ideologisk holdning.
Vi er fuldsteendig uenige i, at det er de fattige,
der skal betale for Dansk Folkepartis SU-loft.

Jeg ville bare lige minde hr. Martin Henriksen
om det, da han dbenbart havde glemt det herop-
pe pa talerstolen.

Jeg vil bare sperge hr. Martin Henriksen, om
han kan bekreefte, at han én eneste gang har hert
mig som uddannelsesordferer for Socialdemo-
kraterne sige, at det er en god idé at haeve fribe-
lobet — bare én eneste gang.

K. 13:54
Formanden:
Ordfereren.
K1. 13:54
Martin Henriksen (DE):

Til det forste vil jeg sige, at jeg kan bekreefte, at
en del af finansieringen i Dansk Folkepartis fi-
nanslovudspil er, at ulandsbistand bliver sat til
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0,7 pct. af bruttonationalproduktet. Det er i av-
rigt det, FN anbefaler at de enkelte medlemslan-
de gor, og der har vi s& valgt at leegge snittet.

Med hensyn til om jeg kunne huske, at fru
Christine Antorini har sagt noget om SU-omré-
det, vil jeg sige, at det kan jeg godt huske, men
efterhdnden ma man vel lade veere med at tage
sin hukommelse i brug, nar forskellige medlem-
mer af Socialdemokratiet udtaler sig, for en siger
én ting, og en anden siger noget helt andet.

Kl 13:55
Formanden:
Der er ikke flere, der har bedt om korte bemeerk-
ninger, sa vi siger tak til hr. Martin Henriksen.

Den nzeste ordferer i reekken er fru Nanna
Westerby.

KI. 13:55
(Ordferer)
Nanna Westerby (SF):
SF er positive over for lovforslaget om periodi-
sering af indkomstkontrollen for visse uddan-
nelsessegende, hvilket skal forhindre et tilbage-
virkende SU-smaek til de studerende, der bliver
feerdig med et studie eller starter p4 et studie
midt i et kalenderar og derfor skal betale SU til-
bage.

SF har leenge fundet det underligt, at unge
skal straffes, fordi de efter studiet hurtigt finder
sig et godt job, eller fordi de veelger at vende til-
bage til skolebeenken. For os at se er det en god
lesning, at udregningen af SU'en kun tager ud-
gangspunkt i, hvad man har tjent, mens man har
modtaget SU — en SU, som de studerende jo har
brug for.

SE finder det positivt, at man nu tager fat i
nogle af de problemer med SU'en, der forholds-
vis let kan leses. Men vi héber, at man s ogsa
gerne vil veere med til at se pa nogle af de andre
problemer, der er i SU-systemet. Som eksempel
kan neevnes studerende par med bern eller han-
dicappede studerende, der virkelig godt kunne
bruge et ekonomisk left for at f& hverdagen til at
haenge sammen. Desveerre har regeringen ikke
hidtil veeret villig til at finde ekstra midler til
SU-rammen, men det haber vi der vil veere vilje
til nu. Vi synes i hvert fald, at det her er et skridt
iden rigtige retning.

Vi vil gerne understrege, at det er vigtigt for
os, at de ggede udgifter, der kommer til admini-
stration med det her lovforslag, finansieres eks-
ternt, og at pengene ikke kommer til at gé fra de
studerendes uddannelsesstotte. Tak.

KI. 13:56

Formanden: :
Der er en kort bemeerkning til fru Nanna We-
sterby, og den er fra hr. Martin Henriksen. Veers-
go. :

Kl 13:57
Martin Henriksen (DF):
Jeg kan ikke lade veere med lige at sporge, om
fru Nanna Westerby i forbindelse med det, som
vi ud over det her forslag ogsd har talt om i dag,
er enig med fru Ida Auken — medlem af SF, og
som jeg i gvrigt har veeret ude i valgkamp med —
nar hun til ungdomsbladet Moment siger, og jeg
citerer:

Umiddelbart vil jeg selv veere positiv over for
at heaeve fribelobet, men ikke voldsomt meget.
Jeg ville maske hejst heeve det med et par tusin-
de kroner om maneden.

Vil SF ogsa tage den her posmve holdning
med til forhandlingerne?

Kl. 13:57
Formanden:
Ordfareren.

Kl. 13:57
Nanna Westerby (SF):

Nu sidder vi jo netop og forhandler om det her,
og vi vil ikke totalt afvise at heeve fribelebet.
Men vi har ogsa for meldt ud, at vi synes, der er
mange andre steder, hvor der er brug for flere
forbedringer, end der er i forbindelse med fribe-
lobet, og de midler, der skal til for at heeve fribe-
lgbet, synes vi godt at man kunne bruge meget
bedre, f.eks. til at forbedre vilkdrene for stude-
rende par med bern.
KI. 13:58

Formanden:
Og hr. Martin Henriksen for en sidste kort be-
meerkning.

‘ K1 13:58
Martin Henriksen (DF):
Jeg er helt enig i, at der er mange omrader inden
for SU'en, hvor man kan lave forbedringer. Jeg
vil bare here, om snittet for, hvor meget man vil
heeve fribelabet, ogsé er det, som fru Ida Auken
giver udtryk for her, nemlig et par tusinde kro-
ner om maneden. Eller er det et lavere eller heje-
re snit, eller hvordan er det?

Kl. 13:58
Formanden:
Ordfereren.

KI. 13:58
Nanna Westerby (SF):

Det vil umiddelbart veere et for hejt snit for SE
Og fru Ida Auken sidder ikke i Uddannelsesud-
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valget og har i svrigt ikke noget med SU-omra-
det at gore og har sagt det her i en valgkamp.
SF's holdning til det her laegger vi frem i for-
handlingerne. Vi hdber pé at kunne fé et godt re-
sultat, men vi synes som sagt, at der er mange
andre steder, hvor man kan forbedre, og vi synes
i gvrigt, at det havde veeret mere hensigtsmees-
sigt, om man heevede SU'en, i stedet for at folk
skal arbejde sig til penge og dermed tage tid fra
deres studier til erthvervsarbejde.

KI. 13:59
Formanden:
Der er en kort bemaerkmng fra fru Sophle Loh-
de.

Kl. 13:59
Sophle Lahde V):
Nu ved jeg ikke, om jeg erindrer rigtigt, men jeg
mener da at kunne huske, at fru Ida Auken er en
del af SF's gruppebestyrelse. Det kan godt veere,
at det ikke er korrekt, men nu havde vi debatten
for om, at man enten skulle veere en del af ledel-
sen eller veere ordferer pa omradet, for at det
kunne tages for palydende, hvad man sagde.
Det kan jeg sa forsta at vi alligevel ikke kan med
hensyn til fru Ida Auken pé det her omrade.

Regeringen har foresléet, at vi haever loftet

for, hvor meget man ma tjene ved siden af
SU'en, med 1.500 kr., og nu herer vi fra fru Ida
Auken, at det kan dreje sig om et par tusinde
kroner. Kunne SF's ordferer komme lidt neerme-
re, hvor man kunne teenke sig at leegge det? Er
det midtimellem? S kunne vi jo sige, at vi nde-
de en aftale ved omkring de 1.500 kz., for det er
jo halvdelen af, hvad der angives i SF's forslag.

Kl.13:59
Formanden:
Ordfareren.

KI. 13:59
Nanna Westerby (SF):

Jeg kan ikke sige, preecis hvor vi vil leegge snit-
tet, men for os vil et par tusinde kroner veere for
meget. Nu var fru Ida Auken jo i svrigt heller
ikke i gruppebestyrelsen, da hun i lgbet af valg-
kampen udtalte det her. Hun var faktisk ikke en-
gang en del af SF's folketingsgruppe.

Jeg vil til gengeeld for det forste gerne sige, at
det vigtige for os er, at man ikke kommer til at
lave en omfordeling af SU-systemet, som rege-
ringen ellers altid leegger op til, sddan at man ta-
ger penge fra nogle studerende for at give til -
nogle andre, men at man finder midler uden for
rammen, nar man skal foretage nogle ompriori-
teringer af SU-systemet. For det andet synes vi
altsé ikke, at det er hensigtsmeessigt, at man be-

der studerende om at bruge al deres tid pa er-
hvervsarbejde i stedet for at studere. Derfor s&
SF rigtig gerne, at vi heevede SU'en og dermed
gav folk flere penge til radighed. Det ville da
veere dejligt, hvis der var flere partier i Folketin-
get, der havde den holdning.

, K. 14:00
Formanden:.
Fru Sophie Lohde for en 51dste kort bemeerk-
ning,

K1, 14:00

Sophie Lohde (V): ‘
Jeg vil blot gere SF's ordferer, fru Nanna Wester-
by, opmeerksom p4, at de udtalelser er fremsat
efter valgkampen. Magasinet er udkommet lige
her i februar méned, og udtalelsen er givet til ci-
tat kort tid forinden, si derved har fru Ida
Auken veeret en del af SF's gruppebestyrelse.
Men lad nu det ligge. Vi kan konstatere, at vi i
hvert fald heller ikke kan regne med, hvad med-
lemmer af SF's gruppebestyrelse siger. De ud-
trykker ikke nedvendigvis SF's politik pa omra-
det.

Sa forstar jeg maske ikke, at SF er en del af
SU-forliget, ndr man ikke vil veere med til at fi-
nansiere nogen initiativer inden for rammen.
For det er jo et faktum, at SF er en del af SU-for-
liget, og dermed har SF som en del af forligs-
kredsen veeret med til at finansiere alle de initia-
tiver, der harveeret tidligere. 5a hvis det er et s&
vigtigt princip for SF, hvordan kan SF sa enske
at veere en del af forligskredsen p& omrédet?

KI. 14:01
Formanden:
Ordfereren. :
KI1. 14:01
Nanna Westerby (SF):

Forst vil jeg gerne minde fru Sophie Lohde om
et par episoder med medlemmer af Venstres fol-
ketingsgruppe, som har udtalt sig i modstrid
med Venstre, f.eks. pd omrader som holdning til
gruppeeksamen, og om det skal veere tilladt. -
Men det synes jeg da er positivt. Det viser da ba-
re, at bdde Venstre og SF er partier, hvor der er
plads til debat og forskellige holdninger.

Nar det sa er sagt, vil jeg sige, at vijo lige nu
sidder i forhandlinger om bl.a. nogle midler,
som kommer uden for rammen, nogle ekstra
midler, som man har fundet, og jeg synes da, at
det er positivt, at vi kan veere med til at serge
for, at de midler bliver fordelt. Det er rigtigt, at
vi ogs én gang har veeret med til at ompriorite-
re inden for rammen, men vi synes altsé i ud-
gangspunktet, at der er brug for, at der bliver til-
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fort flere penge, at man holder op med at fodre
hunden med sin egen hale. Et eller andet sted
mé vi jo treekke en linje for, hvornar man har
gjort det nok.
KI. 14:02
Formanden:
Der er ikke flere ensker om korte bemeerkninger,
og vi siger tak til fru Nanna Westerby. Den nee-
ste i ordfererreekken er hr. Henrik Rasmussen.
KL 14:02
(Ordferer) _
Henrik Rasmussen (KF):
Den konservative gruppe ser dette lovforslag
som en veesentlig forbedring af vores SU-sy-
stem, eftersom det i mange ar har veeret en meer-
kesag, at reguleringen af SU'en ber felge studie-
perioden og ikke som i dag felge kalenderaret.

Trods det ellers hgje fribeleb har mange unge
mennesker prevet, at de, nar de skulle begynde
eller afslutte deres uddannelse, har méttet tilba-
gebetale en SU, hvis de i perioden for eller efter
uddannelsen havde fjent mere end fribelobet.
Dette er jo ikke befordrende, specielt ikke nar
man netop som nu har et arbejdsmarked, som
har hardt brug for dem. Jeg kender i hvert fald
til personer, som ikke har ensket at starte en ud-
dannelse, fordi det 1& midt i et ar, og jeg kender
desveerre ogsa nogle, som har ventet med at fa et
job til et halvt r efter, at deres uddannelse var
stoppet. Det er bestemt ikke befordrende.

Sé den konservative gruppe bakker varmt op
om dette lovforslag.

KL 14:03
Formanden: :
Vi siger tak til hr. Henrik Rasmussen. Der er in-
gen, der har bedt om ordet, og derved gar det vi-
dere til fru Marianne Jelved som ordferer.

KL 14:03
(Ordfarer)
Marianne Jelved (RV):
Jeg foler trang til at indlede med at bekende, at
Det Radikale Venstre ikke har lovet at heeve fri-
belgbet under valgkampen, men jeg kan s til
gengzeeld ogsa afslare, at vi har rigtig mange
unge i Det Radikale Venstre, som har vaeret fryg-
telig irriteret over, at de kunne komme i den si-
tuation at skulle betale penge tilbage, og det er
iseer, nér er feerdige med en uddannelse og far et
godtjob, og derfor vil det her lovforslag veekke
betydelig tilfredshed i det radikale bagland.

Vi er jo kommet i en situation, hvor SKAT nu
er i stand til at levere et elektronisk indkomstre-
gister, og det betyder, at SU-styrelsen kan treek-
ke oplysninger ud om de manedlige indkomster.

Normalt er vi jo meget forbeholdne over for at
bruge den slags registre, men her kan det altsa
bruges til noget godt, og sa er vi mindre forbe-
holdne, jeevnfer den diskussion, vi havde lidt
tidligere i dag om et lovforslag under velfeerds-
ministeren. I hvert fald bliver det nu muligt at
eendre reglerne for modregning af SU ved at si-
ge, at i virkeligheden kan vi logisk nejes med at
tale om modregningsregler i det, man kalder ud-
dannelsesperioden, og lade vaere med at regne
den tid, der gik, inden man startede uddannel-
sen, og den tid, der gér, efter at man er feerdig
med uddannelsen, med. Det er det, der ger, at vi
fér mulighed for at lave en esendring i de her reg-
ler, og det vil Det Radikale Venstre stette. Det
har vi jo siddet og diskuteret i SU-kredsen, s&
det er der ikke noget nyt i for ordfererne, der er
til stede her, og heller ikke for ministeren.

Jeg synes, det er morsomt, at SU-styrelsen
ogsa vil gere sig s4 meget umage, at man kan fa
hjemmel til at treekke ekstra oplysninger ud af
registeret, og det vil vi alle sammen ogsé give
dem lov til, fordi det gér til at regne ud, hvad
der bedst kan betale sig for den enkelte stude-
rende, altsd hvilket regelseet det bedst kan betale
sig at veere under. Det vil sige, at vi fastholder to
regelseet, men det, der bedst kan svare sig for
den enkelte, kommer til at geelde for den enkel-
te, og det er jo sddan set en meget fin service.

Alt taget i betragtning, ogsé at persondatalo-
ven er overholdt osv., vil Det Radikale Venstre
stotte forslaget.

KL 14:06
Formanden:
Tak til fru Marianne Jelved. Den neeste i ordfe-
rerraekken er sd fru Johanne Schmidt-Nielsen.

KI. 14:06
(Ordfarer)
Johanne Schmidt-Nielsen (EL):
Jeg ma hellere starte med at understrege, at En-
hedslisten ikke mener, at de studerende skal ar-
bejde mere. Vi mener ikke, at graensen for, hvor
meget man skal kunne tjene, skal heeves. Man
kan veelge to strategier, hvis man vil sikre de
studerende et ordentligt livsgrundlag. Den ene
strategi er, at de studerende skal arbejde mere,
bruge mere tid pé erhvervsarbejde i stedet for
tid pé studier, og den anden strategi er, at man
saetter SU'en op. I Enhedslisten mener vi, at
SU'en skal seettes op, s& man kan leve af at veere
studerende.

N3, men Enhedslisten kan stotte lovforslaget.
Det er ikke rimeligt, at studerende kan blive
straffet skonomisk for indkomstforhold, der lig-
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ger uden for den periode, hvor de studerer. Det
her lovforslag er et skridti den rigtige retning pa
SU-omrédet, men et skridt, der kun vil bergre en
lille gruppe mennesker med meget hej ind-
komst. I Enhedslisten er vi mest optaget af at
forbedre de gkonomiske vilkér for alle studeren-
de, imens de studerer. Regeringen er derimod
optaget af, at studier skal p&dbegyndes og over-
stas sa hurtigt som muligt, og i det hele taget
mener regeringen jo stort set, at uddannelse ale-
ne er en eller anden form for erhvervsforbere-
delse. I Enhedslisten mener vi altsd, at uddan-
nelse er et mal i sig selv som led i den demokra-
tiske dannelse i et velfeerdssamfund.

Derfor er det ogsa afgerende, at vi skaber or-
dentlige rammer for, at man kan forberede sig til
studierne. Alt for mange studerende i dag har
studiet som en sideaktivitet, fordi de har sa me-
get erhvervsarbejde, at det tager over. En af &rsa-
gerne til, at mange studerende har sa meget er-
hvervsarbejde, som de har, er selvfelgelig oko-
nomien; en anden er, at man knokler for at for-
bedre sit cv, s& man ikke kommer til at 5t& bagest
ijobkeen efter endt uddannelse.

Der er behov for et stort left af alle studeren-
des gkonomi gennem en forhejet SU. Det vil let-
te presset pa de studerende, og det vil medvirke
til at bekeempe den fattigdom og ulighed, som
stiger og stiger i de her &r. Helt konkret har En-
hedslisten konkrete bud p&, hvordan man heever
de studerendes SU, og dem kan man leese om i
vores finanslovforslag for 2008.
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Undervisningsministeren (Bertel Haarder):
Konklusionen er, at alle partier stetter lovforsla-
get. Det skyldes nok, at vi netop har valgt den
model, at ingen bliver stillet ringere af det.

54 kan man sige, og det kan man leese i be-
meerkningerne, at det ikke er seerlig mange, som
bliver begunstiget af det, fordi man allerede nu
kan tjene ret meget i resten af &ret, nar man har
feerdiggjort sin uddannelse. Men man skal lige
huske pa den dynamiske effekt. Det kan jo veere,
at nogle holder sig tilbage fra at tjene mere i det
sidste halve ar, fordi de ved, at de bliver klippet i
deres SU. Derfor kan det jo godt veere, at det i
virkeligheden er flere, som bliver berert positivt
er det. »

Jeg tror ogsa, at der er noget psykologisk for-
delagtigt ved, at man, nar man er feerdig med

studiet, ikke leengere bliver behandlet som stu-
derende, i stedet for at man s4 at sige skal sleebe
sine SU-forpligtelser med sig ind i sit arbejdsliv.

Jeg tror, at det er det, der ger, at Danske Stu-
derendes Feellesrad ifelge Ritzau uden forbe-
hold har taget positivt imod forslaget. DSF har
leenge ment, at det var forkert, at folk, som har
modtaget SU i en periode, hvor de vitterlig har
haft brug for den, skal straffes skonomisk for at
finde et job hurtigt. Det siger neestformand Per-
nille Miller fra DSF.

Jannik Schack Linnemann, som er forsknings-
chef i Dansk Erhverv, tilfejer, at det skaber en
skeev incitamentsstruktur, nar det bedre kan be-
tale sig at udskyde feerdiggerelse af studiet til
begyndelsen af efterarssemestret, samtidig med
at det bedst kan betale sig at vente til det efter-
felgende ar med at f& arbejde. I en tid, hvor der
er stor eftersporgsel efter nyuddannede, er det
meget tilfredsstillende, at regeringen har lyttet
til kritikken og nu retter op pé den uhensigts-
meessige tilstand, siger han.

Altsa positiv modtagelse bade fra de stude-
rendes organisation og fra de erhverv, som star
og leenges efter, at de studerende kommer ud og
soger job.

Jeg skammer mig overhovedet ikke over, at
dette her sd ogsé bliver et lille bidrag til jobpla-~
nen, et lille bidrag til, at der er flere, der hjeelper
med at beere og betale skat i det danske sam-
fund, for det har velfeerdssamfundet brug for.
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Der er ingen, der har bedt om korte bemeerk-

ninger. Det betyder, at forhandlingen er sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Uddan-
nelsesudvalget, og hvis ingen ger indsigelse, be-
tragter jeg dette som vedtaget.

Det er vedtaget

Det neeste punkt pa dagsordenen er:

8) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 43:
Forslag til folketingsbeslutning om etablering
af en toleererordning i fagene dansk og mate-
matik i 1.-3. klasse i folkeskolen.

Af Pernille Vigse Bagge (SF) m.{l.

(Fremseettelse 30.01.2008).



