Onsdag den 6. februar 2008 (F 14)

1483

Justitsministeren har i skrivelse af 5. februar
2008 meddelt mig, at spergsmal nummer S 508
stillet af Seren Krarup til mundtlig besvarelse
den 6. februar 2008 kun kan besvares fyldestge-
rende, hvis der til brug for besvarelsen indhen-
tes en udtalelse fra rigspolitiet og Rigsadvoka-
ten.

Justitsministeren finder derfor ikke, at sporgs-
malet kan besvares inden for de rammer, der
geelder for spergsmal stillet i henhold til Folke-
tingets forretningsordens § 20.

Justitsministeren (Lene Espersen) har meddelt
mig, at hun ensker skriftligt at fremseette:

Forslag til lov om eendring af straffeloven.
(Skeerpelse af straffen for ulovlig tvang i.forbin-
delse med indgaelse af aegteskab).

(Lovforslag nr. L 68).

Beskeeftigelsesministeren (Claus Hjort Frederik-
sen) har meddelt mig, at han ensker skriftligt at
fremseette:

Forslag til lov om eendring af lov om udstatione-
ring af lenmodtagere. (Anmeldelsespligt i for-
bindelse med udstationering).

(Lovforslag nr. L 70) og

Forslag til lov om aendring af lov om Arbejds-
markedets Tilleegspension. (Kompetenceudvik-
lings- og uddannelsesfonde).

(Lovforslag nr. L 71).

Velfeerdsministeren (Karen Jespersen) har med-
deli mig, at hun ensker skriftligt at fremseette:

Forslag til lov om eendring af lov om social ser-
vice, lov om retssikkerhed og administration pé
det sociale omrade og lov om almene boliger-
m.v. (Takst for driftsorienteret tilsyn, indhentel--
se af gkonomiske oplysninger om hus-
standsmedlemmer og indhentelse af oplysnin-
ger om boligsegende ved anvisninger af ledige
almene boliger m.v.).

(Lovforslag nr. L 72).

Medlemmer af Folketinget Niels Helveg Peter-
sen (RV) m.fl. har meddelt mig, at de ensker
skriftligt at fremseette:

Forslag til folketingsbeslutning om suspension
af skattelettelserne for 2009.
(Beslutningsforslag nr. B 51).

Medlemmer af Folketinget Per Clausen (EL)
m.fl. har meddelt mig, at de ensker skriftligt at
fremseette:

Forslag til folketingsbeslutning om etablering af
solceller og solvarme i nye offenthge bygninger.
(Beslutningsforslag nr. B 52).

Medlemmer af Folketinget Sophie Heestorp An-
dersen (S) m.fl. har meddelt mig, at de ensker
skriftligt at fremseette:

Forslag til folketingsbeslutning om at give kom-
munerne mulighed for at gennemfore en aktiv
boligpolitik, der kan sikre boliger til grupper
med lav- og mellemindkomster.
(Beslutningsforslag nr. B 53).

Det forste punkt pa dagsordenen er:

1) Forespeorgsel (hasteforesporgsel) nr. F 14:
Foresporgsel til udenrigsministeren, justitsmi-
nisteren og transportministeren:

Hvilke oplysninger kan regeringen give om

CIA's anvendelse af dansk-gronlandsk tertito-

rium til hemmelige flytransporter af CIA-fan-
ger, herunder om danske myndigheders kend-
skab til sadanne transporter?

Af Mogens Lykketoft (S), Holger K. Nielsen (SF),
Niels Helveg Petersen (RV), Frank Aaen (EL),
Juliane Henningsen (IA), Lars-Emil Johansen
(SIU) og Hogni Hoydal (TF). :
(Anmeldelse 01.02.2008. Fremme 05.0%.2008).

KL 13:02
Formanden: .
Jeg vil gere opmeerksom p4, at afstemning om
eventuelle forslag til vedtagelse udseettes til i
morgen, den 7. februar.
Jeg kan ogsa oplyse, at til besvarelse af fore-
spergslen fra regeringen er det udenrigsministe-
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ren og justitsministeren, idet transportministe-
ren er sygemeldt.

Til begrundelse for foresporgslen er det hr. Jep-
pe Kofod som ordferer. Vaersgo.

K1 13:03
Begrundelse

(Ordferer for forespergerne):

Jeppe Kofod (5):

Den forespergsel, vi har i dag, handler jo ikke
om, hvorvidt USA har et hemmeligt fangepro-
gram, der omfatter en flade af civilt camouflere-
de fly, der har transporteret fanger rundt i ver-
den. Det handler faktisk heller ikke om, hvor-
vidt det er dokumenteret, at en del af aktiviteter-
ne er foregéet i Europa pa dansk og grenlandsk
jord og luftrum. Det interessante sporgsmal er i
virkeligheden, hvad det er for en rolle, den dan-
ske regering og de danske myndigheder har
spillet i den her sag.

Vived, at det hemmelige program er i direkte
strid med internationale konventioner, og der er
selvfolgelig begdet alvorlige kreenkelser af men-
neskerettigheder, forbud mod tortur osv. Efter
DR's udsendelse i onsdags har udenrigsministe-
ren ogsd naevnt, at man nu vil tale med amerika-
nerne om sagen. Men det er jo ikke forste gang,
at den her sag er oppe i Folketinget, langtfra.
Derfor handler den her foresporgsel ogsa om,
hvordan det allerede tilbage i 2005 blev doku-
menteret, at CIA havde benyttet dansk luftrum
64 gange fra 2001 og frem. Sa nu m4 vi have
Klarhed.

Dengang sagde udenrigsministeren, at nu mé
vi f klarhed over det her, for seren. Det er jo
ogsd i amerikanernes egen interesse, at vi far det
ud af verden. De kan ikke leve med s&danne be-
skyldninger, sagde udenrigsministeren tilbage i
2005. Udenrigsministeren kontaktede ogsa ame-
rikanerne i den forbindelse. Men vi har aldrig
faet svar fra ministeren pd, hvad den amerikan-
ske regering dengang sagde, og vi har aldrig faet
svar pd, hvad den danske regering har gjort for
at folge op pa de her meget alvorlige beskyld-
ninger.

Det svar vil vi gerne have i dag. Vi vil gerne
have et helt klart svar pa, hvad den danske rege-
ring har gjort, hvad den har kendt til, og hvad
den fremover vil gere. Derfor ser jeg frem til
udenrigsministerens og justitsministerens be-
svarelse af denne forespergsel.

K. 13:05
Formanden:
Tak til hr. Jeppe Kofod. 54 er det udenrigsmini-
steren til besvarelse.

) Kl. 13:05
Besvarelse

Udenrigsministeren (Per Stig Meller):

Jeg skal gerne tage den igen. Alisa, Folketinget
har fiet svar mange gange. Folketinget fik svar
efter EU-medet med Condoleeza Rice i novem-
ber og december 2005, og jeg har stdet her i Fol-
ketingssalen adskillige gange og svaret, s& hvis
man ikke kan huske svaret, er det, fordi man
ikke husker sa godt. Men derefter kunne man jo
sa sld op i Folketingstidende og finde svaret. S&
der er givet svar mange gange, men jeg skal ger-
ne gentage det.

Denne hasteforespergsel vedrerer efter sin
ordlyd anvendelse af dansk og grenlandsk luft-
rum til hemmelige flytransporter af CIA-fanger
og danske myndigheders kendskab til sadanne
transporter. Det er ordlyden af forespergslen.

Der er imidlertid ikke nogen, der p& noget
tidspunkt har gjort geeldende, at CIA ulovligt
har transporteret fanger gennem dansk, gren-
landsk eller feergsk luftrum, og der er heller ikke
nogen, der har pastaet, at den danske regering
har medvirket til ulovlige fangeoverfarsler. Det
gjorde Danmarks Radio faktisk heller ikke sidste
onsdag, s jeg kunne faktisk slutte talen her.
Men det vil jeg imidlertid ikke, for jeg vil gerne,
0gsa pa vegne af justitsministeren og transport-
ministeren, starte med at oplyse, at regeringen
vil udarbejde en redegorelse om de péstiede
CIA-flys overflyvninger af og mellemlandinger
pa dansk, grenlandsk og feeresk territorium.

I forleengelse heraf finder jeg det nedvendigt
at seette denne sag i perspektiv. Grunden til, at vi
igen i dag debatterer CIA-flyvninger her i salen,
er, at Danmarks Radio i sidste uge kunne pree-
sentere en reekke nye oplysninger, der kunne
tyde pa, at CIA i hvert fald i ét tilfeelde har mel-
lemlandet i Grenland.

Den vigtigste nye oplysning i programmet
var, at piloten i et fly, der landede i lufthavnen i
Narsarsuaq i 2003, delte postboks med mindst to
personer, der ifglge Danmarks Radio muligvis
arbejdede for CIA. Safremt det er korrekt, at den
pageeldende person arbejdede for CIA, og at den
pégeeldende flyvning dermed skete pa vegne af
CIA, kan det betyde, at Chicagokonventionen
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om den internationale civile lufifart er blevet
overtradt.

Det er klart, at regeringen tager disse nye op-
lysninger alvorligt. Vi ensker under ingen om-
steendigheder, at nogen udenlandsk statslig
myndighed uden videre opererer pd dansk terri-
torium eller i dansk luftrum. Men de nye oplys-
ninger betyder ikke, at alle pastande om CIA-
flyvninger og -mellemlandinger dermed er be-
kreeftet. Som jeg allerede har sagt, er der ingen,
der pa noget tidspunkt har gjort geeldende, at’
CIA ulovligt har transporteret fanger gennem-
dansk, grenlandsk eller feergsk luftrum, og der
er ingen, der har pastdet, at den danske regering
har medvirket til ulovlige fangeoverforsler.

Hertil kommer, at det forhold, at et privatfly
ved en bestemt lejlighed matte have transporte-
ret CIA-ansatte, ikke betyder, at det selv samme
fly dermed er et CIA-fly. Vi husker godt sagen
med bryllupsgeesterne i Sverige, hvor man troe-
de, at det var et CIA-fly, men ud af flyet kom der
altsé en flok bryllupsgeester. Det viser, hvor galt
det kan ga, nar myndighederne agerer pa et for
tyndt grundlag, og det skal vi altsd ogsa holde
fast i under dagens debat.

Der skal og kan ikke herske tvivl om regerin-
gens overordnede holdning: Vi tager konse-
kvent afstand fra alle tiltag, som kreenker tilba-
geholdtes rettigheder. Det geelder alle hemmeli-
ge tilbageholdelser, som seetter grundleeggende
retssikkerhedsgarantier ud af kraft. Det geelder
tidsubestemt tilbageholdelse. Det gaelder anven-
delse af tortur og grusom, umenneskelig og ned-
veerdigende behandling. Og det gaelder natur-
ligvis ogsa ulovlige fangeoverfersler.

Denne regering har altid fert en aktiv og prin-
cipfast menneskerettighedspolitik, og enhver af
de naevnte menneskerettighedskraenkelser er i
dbenlys modstrid med den ferte danske politik.
1PN, iEU, i Europaradet og i alle gvrige interna-
tionale fora er Danmark blandt de fremmeste
forkeempere for international retsorden, retssik-
kerhed og beskyttelse af individets rettigheder.
Som eksempel kan jeg naevne, at det er Dan-
mark, der bdde p& FN's generalforsamling og i
FN's Menneskerettighedsrad fremleegger de ar-
lige FN-resolutioner imod tortur.

Jeg har sagt det for, og jeg slér det gerne fast
igen: Ud over hvad der fremgér af pressen og
andre offentlige kilder, har regeringen ingen op-
lysninger om ulovlige CIA-overflyvninger eller -
mellemlandinger, hverken i Grenland, pa Feere-
erne eller i Danmark, og det svar har hr. Jeppe
Kofod og andre jo faet flere gange.

Regeringen har lagt alle oplysninger frem om
ting, som de danske myndigheder er blevet op-
meerksomme pé om de fly, som pastas at have
vaeret anvendst til ulovlige fangetransporter. Det
er sket i forbindelse med dreftelser 1 Det Uden-
rigspolitiske Neevn, i Europaudvalget og i for-
bindelse med en lang reekke § 20-sporgsmél og
s& ogsé her i Folketingssalen. Det skete senest i
forbindelse med Folketingets forhandlinger i
2007 af B 24 om forslag til folketingsbeslutning
om undersegelse af CIA-flys aktiviteter pa
dansk, grenlandsk og feeresk territorium.

Der er hverken for eller siden og heller ikke i
Danmarks Radios dokumentarudsendelse frem-
kommet oplysninger, der giver beleeg for be-
skyldninger om, at danske myndigheder skulle
have et medansvar for eventuelle ulovlige CIA-
aktiviteter — og det har jeg heller aldrig hert no-
gen beskylde de danske myndigheder for. Det
har hr. Jeppe Kofod jo heller ikke.

Kl 13:10

Alle de lande, som har gennemfert eller er
ved at gennemfere nationale undersegelser, har
pé den ene eller den anden made veeret involve-
ret i dokumenterede aktiviteter pa deres territo-
rium, der er forbundet med CIA’s fangepro-
gram. Det er ikke tilfeeldet for Danmarks ved-
kommende. Danmark er ikke i de mange rap-
porter, som er blevet udarbejdet om denne sag,
blevet neevnt i forbindelse med sddanne aktivi-
teter. '

Nu er der sa fremkommet oplysninger, der
indikerer, at der tidligere kan veere sket CIA-
flyvninger gennem Danmarks luftrum. De op-
lysninger tager vi som naevnt alvorligt. Det er
klart, at hverken dansk, grenlandsk eller feerask
luftrum mé anvendes i strid med folkeretten.
Regeringen agter derfor nu i teet samarbejde
med Grenland og Feergerne grundigt at gen-
nemga de nye oplysninger om, at der skal have
fundet CIA-flyvninger sted i dansk og gren-
landsk luftrum.

Nér jeg ikke neevner Feeroerne i sammen-

_heeng med de nye oplysninger, er det, fordi Dan-

marks Radios program ikke indeholdt nye op-
lysninger vedrerende Feerserne. Men dukker
der i forbindelse med gennemgangen noget af
relevans op om Feergerne, vil det blive omfattet
af redegorelsen. Det er derfor, Feergerne sidder
med i arbejdsgruppen, som nu skal se pa sagen.
Selvsagt geelder de internationale konventioner
ogs4 for Feergerne og skal respekteres i det feere-
ske luftrum, som det jo ogsa er preeciseret over
for USA.
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Allerede i sidste uge nedsatte jeg en arbejds-
gruppe med deltagelse fra alle de relevante mi-
nisterier, som ogsa repreesentanter for Grenland
og Feergerne er blevet inviteret til at deltage i.
Denne arbejdsgruppe vil nu gennemga de nye
oplysninger, og samtidig vil den gennemga alle
de hidtidige oplysninger om péstdede CIA-flyv-
ninger i Danmark, Grenland og Feergerne. Disse
undersegelser vil resultere i en samlet redege-
relse, hvor alle de oplysninger, som regeringen
har, vil blive lagt frem.

Endvidere vil vi kontakte USA med henblik
pa at fa afklaret de spergsmal, som maétte opsta,
og kontakten er taget.

Danmark skal naturligvis fortsat veere aktiv i
kampen imod den internationale terrorisme.
Truslen herfra forsvinder ikke, uanset om CIA-
fly matte have landet pd Grenland eller ej. Sam-
tidig skal der ikke herske tvivl om, at USA er en
af vores naermeste allierede i denne kamp, og at
et oget samarbejde mellem efterretningstjene-
sterne er et af de helt centrale midler i kampen.
Det forer selvsagt til en oget aktivitet og dermed
ogsa til flere CIA-transporter. Hvis de ikke an-
meldes som statsfly, er det nok en overtraedelse
af Chicagokonventionen, men det betyder ikke, -
at alle CIA-transporter er ulovlige fangetrans-
porter.

Regeringen vil fortseette kampen mod inter-
national terrorisme med alle lovlige midler i
fuld respekt for alle folkeretlige og nationale
regler. Kampen mod international terrorisme og
forsvaret af internationale menneskerettigheder
er ikke to uforenelige storrelser, tveertimod. Det
er regeringens politik det bedste eksempel pa.
Sa lad mig sla felgende fire punkter fast:

1) Vi er imod terror. 2) Vi er med USA i kam-
penmod terror. 3) Konventionerne skal respek-
teres. 4) Vi bekeemper terror i fuld respekt for
vores folkeretlige forpligtelser.

Regeringen har ikke noget kendskab til ulov-
lige CIA-aktiviteter i Danmark, Grenland eller
Feergerne, og der er ingen, der pastar, at vi har et
sadant kendskab og dermed et medansvar for
ulovlige fangetransporter. Vi har ikke haft et
medansvar for, og vi ensker ikke et medansvar
for, at nogle i terrorbekeempelsen navn métte
handle i strid med international ret. Regeringen
vil selvsagt ikke have et medansvar for ulovlige
aktiviteter, og derfor har jeg serget for, at vi igen
Klart har markeret over for USA, at vi gér ud fra,
at USA overholder sine forpligtelser over for
Danmark i forbindelse med aktiviteter p4 dansk,

grenlandsk og feeresk territorium og i vores luft-
rum.

Udenrigspolitisk har regeringen dermed ta-
get de skridt, som der er grundlag for at tage pa
nuveerende tidspunkt for at forhindre eventuelle
ulovlige flyvninger. Et af formélene med rege-
ringens redegorelse er at undersege, om der er
grundlag for, at vi foretager os yderligere.

K1 13:14
Formanden:
Tak til udenrigsministeren. Jeg vil sige, at korte
spergsmél og bemeerkninger til ministeren kom-
mer efter ordfererreekken under selve forhand-
lingerne. Det er dem, vi gar i gang med nu, og
den forste ordferer er hr. Jeppe Kofod.

KI. 13:14
Forhandling

(Ordferer for foresporgerne)

Jeppe Kofod (S):

Forst vil jeg gerne benytite lejligheden til at takke
udenrigsministeren for besvarelsen.

Jeg synes ikke, der kom noget nyt frem i den
besvarelse; det ma man jo konstatere. Jeg fik i
hvert fald ikke svar pd, hvad der er sket siden
2005, hvor ministeren jo lovede at undersege
den her sag til bunds, bl.a. at tage kontakt til
amerikanerne. Og hvad er der sket i forbindelse
med den kontakt? Det har viikke fiet noget svar
paidag. Det kunne jeg godt teenke mig at f&
svar pa nu.

Sa er der de fire punkter, hvor jeg sddan set er
meget enig med ministeren og regeringen i, at vi
skal sté side om side med USA i kampen mod
terror og for menneskerettighederne.

Men jeg synes, at der mangler et punkt fem.
Hvad sker der i det tilfeelde, hvor vores neere al-
lierede, USA, bevisligt bryder internationale
konventioner, bruger tortur, kreenker menneske-
rettigheder, iransporterer fanger rundt i verden
pé ulovlig vis? Hvad sker der dér? Hvad er det
for en reaktion, det sa far fra den danske rege-
ring? Hvordan tager man de her ting op? Det sy-
nes jeg ikke udenrigsministeren svarede pé an-
det, end at det er kendt for USA, hvad vores po-
litik er. Hvad ger man aktivt for at forhindre, at
vores allierede begynder at benytte sig af sddan-
ne metoder?

5a vil jeg sige med hensyn til den konkrete
sag, at jeg gar ud fra, at regeringen her sa lover
at undersgge alle beskyldninger til bunds ogsa
med de amerikanske myndigheder, om dansk-
grenlandsk luftrum og territorium er blevet
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brugt i forbindelse med de her fangetransporter.
Og nar ministeren siger klart og tydeligt, at rege-
ringen ikke har kendskab til den her aktivitet, s&
gar jeg ud fra, at ministeren ikke kun mener re-
geringen som regering, men ogsa alle danske
myndigheder. Det synes jeg at ministeren ma
komme med et svar pé. Er det sddan, at ingen
danske myndigheder har veeret bekendt med
det her hemmelige fangeprogram, og at Dan-
mark har veeret genstand for de overflyvninger
og nogle gange mellemlandinger i den forbin-
delse?

S4 til det meget principielle, som jeg synes .
den her sag jo ogsé handler om; ministeren var
inde p4 det i afslutningen af sin tale: Altsa, vi
har gentagne gange ensket at f& en tilbundsga-
ende uvildig undersegelse af den her sag. Det
har regeringen med et snaevert flertal sammen
med Dansk Folkeparti afvist. Og ndr det her bli-
ver afvist, s8 kan man undre sig, for hvis det var
sddan, at udenrigsministeren havde ret i, at der
ikke var noget at skjule, s& kunne man jo sige, at
en sddan uvildig undersegelse ville veere det
bedste middel til at blive renset for enhver mis-
tanke. Og derfor kan man jo kun sige, at modvil-
jen mod at f& den her uvildige undersogelse vel
ogsd handler om, at regeringen har noget at
skjule; i hvert fald kan man ikke komme til no-
gen anden konklusion, ndr man ser pé svaret,
specielt nar man ser pé, hvad der er blevet do-
kumenteret af Europar&det, af Europa-Parla-
mentet, af Human Rights Waich og en raekke or-
ganisationer, med hensyn til hvad der er forega-
etiden her kamp mod terror og brud pé menne-
skerettighederne.

Derfor vil jeg afslutningsvis sige, at det for os
handler om, at man i kampen mod terror — som
skal bekeempes effektivt — respekterer konventi-
oner om menneskerettigheder og forbud mod
tortur, og ikke bare det, men ogsa, at man som
allieret i den kamp selvfolgelig siger fra, nér ens
allierede forbryder sig mod de principper, som
burde forsvares, og som det skal undgés at ter-
roristerne fér held til at undergrave.

. KL13:18
Formanden: '
Der er en kort bemeerkning fra hr. Seren Esper-
sen. ~
K1 13:18
Soren Espersen (DF):
Det er til det her med uvildige under: s;agelser
Jeg spurgte pa et tidspunkt statsministeren, om
han kunne oplyse mig om, hvor mange uvildige
undersggelser han i tidens leb, bare siden 2001,

1

har faet krav om fra Socialdemokratiet. Det hav-
de han slet ikke tal pa. Det flyver med krav om -
en uvildig undersogelse inden for alt hver an-
den uge.

Nu tager vi den her helt specifikt. Hvordan er
det, hr. Jeppe Kofod forestiller sig at man sddan’
uvildigt kunne gé ind og fa oplysninger hos den
amerikanske efterretningstjeneste, og hvem er
det? Er det f.eks. en eller anden professor pa et
eller andet universitet her? Er der overhovedet
nogen, der ville kunne lave en uvildig underse-
gelse af sadan nogle ting som det her? Eller er
detivirkeligheden ikke kun regeringen, der rent

reelt vil kunne f& noget at vide?

K1. 13:18
Formanden:
Ordfereren.

K1. 13:18
Jeppe Kofod (S):

Med hensyn til selve metodikken i forbindelse
med en uvildig undersegelse vil jeg forst sige, at
vijo heldigvis i reglerne i lov om undersogelses-
kommissioner fra 1999 har et redskab til at
iveerkseette sddan en uvildig underspgelse, hvil-
ket hr. Seren Espersen godt ved.

Det er klart, at sddan en uvildig undersegelse
jo ferst og fremmest er en undersegelse af, hvad
danske myndigheder og den danske regering
har vidst, siden de her programmer blev kneesat.
Det er jo det, det handler om.

Det er klart, at der er en greense for, hvad man
kan f8 ud af udenlandske efterretningstjenester,
det har hr. Seren Espersen fuldsteendig ret i,
men det interessante er jo ogsa: Hvad har de
danske myndigheder og den danske regering
vidst, og hvad har man foretaget sig? Det er sé-
dan noget, som en uvildig undersegelse kunne
afdeckke, og det héber jeg ogsé at hr. Seren
Espersen vil stette.

KI1.13:19
Formanden: :
Hr. Seren Espersen for en yderligere k01t be-
meerkning. ‘ :
. K1 13:19
Seren Espersen (DF):
Det er jo fint nok. Men altsd, ndr man taler om
uvildige undersogelser, s& lyder det umiddel-
bart bedre end bare at tale om er undersagelse.
Lad os lave noget, der er uvildigt, vil sige: Lad
os lave noget, der er neutralt, noget, som man
kan stole pa.

Det, der ligger i det begreb, en uvildig under-
segelse over for regeringen, er: Vi har mistillid
til regeringen, vi tror ikke pd, at regeringen og
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dens embedsfolk kan lave en undersegelse. Der-
for skal man have en uvildighed.

Det er det, jeg mener f.eks. er forskellen p&
Dansk Folkeparti og Socialdemokratiet, nemlig
at vi faktisk har tillid til, at det, regeringen og
embedsveerket kommer frem med af oplysnin-
ger, kan vi stole pa. For vi har tillid til regerin-
gen, i modseetning til Socialdemokratiet som har
mistillid il regeringen.

Men jeg synes ikke helt, jeg fik svar pa det, jeg
egentlig ville have svar p4 i ferste omgang:
Hvem er det, man kunne saette til at lave en un-
dersogelse, der bl.a. indebeerer forher af CIA-
folk?

KI. 13:20
Formanden:
Ordfgreren.

Kl. 13:20
Jeppe Kofod (S):

Jamen det svarede jeg jo pa fer og sagde, at selv-
folgelig er der graenser for, hvad man kan athere
af fremmede landes statsborgere og efterret-
ningstjenester; det er da helt abenlyst.

Men der er, vil jeg gentage over for hr. Seren
Espersen, et regelseet for undersegelseskommis-
sioner, hvor man har nogle meget klare regler
for, hvordan sddan en undersegelse foregér. S8
det synes jeg ikke vi skal g4 i dybden med. Det
kan vi godt gere. Men det gode her er jo, at hvis
der er tvivl om, hvorvidt alle oplysninger er
kommet frem i den her sag, sa har man jo det, at
man laver en uafheengig undersegelse, som er
uatheengig af det, vi kan kalde den udevende
magt, altsd regeringen og embedsapparatet.

Det er det, der er styrken ved en uvildig un-
derspgelse, altsd at man ikke kan misteenke
dem, der undersoger det her, for at have en egen
interesse i, at noget ikke kommer frem. Det er
derfor, jeg ogsa neevnte, at hvis nu regeringen
ikke havde noget at skjule, sa var det jo oplagt,
at den havde en interesse i at f§ den her uvildige
underspgelse. S kunne man jo med rette sige, at
man ikke havde nogen aktier i, noget kendskab
til USA's hemmelige fangeprogram og brud pa
internationale konventioner om menneskerettig-
heder og forbud mod tortur.

K1. 13:21
Formanden:
54 hr. Tom Behnke for en kort bemaerkning.

Kl. 13:21
Tom Behnke (KF):

Jeg skal lige here, om jeg har forstaet det rigtigt.
Er det, hr. Jeppe Kofod stér og siger, at det er hr.

Jeppe Kofods og Socialdemokratiets opfattelse,
at regeringen har lojet over for Folketinget ved
alle de samrad, meder i Udenrigspolitisk Neevn,
forespergselsdebatter i Folketingssalen, der har
veeret? Er det hr. Kofods opfattelse, at regerin-
gen bevidst har tilbageholdt oplysninger over
for Folketinget og dermed gjort sig skyld i en
klar overtreedelse af ministeransvarlighedslo-
ven? Er det dét, hr. Kofod star og siger? For jeg
herer, at hr. Kofod vil have en uvildig underse-
gelse af, om regeringen har fremlagt alle oplys-
ninger, og det ma jo veere den groveste mistillid,
man kan fremfere. Jeg vil bare here, om det vir-
kelig er rigtig forstaet.

KL 13:22
Formanden:
Ordfereren.

Kl 13:22
Jeppe Kofod (S):
Altsd, jeg vil ikke komme med beskyldninger,
men jeg vil sige, at hvis regeringen ikke har gi-
vet rigtige oplysninger, sa vil det selvfelgelig
komme frem i sidan en undersegelse. Det er jo
det, vi taler om her.

Det, vi kan konstatere, er, at udenrigsministe-
ren blandt andre tilbage i november 2005 lovede
Folketinget, at man ville vende hver en sten i
den her sag. Sddan matte man forsta det svar,
der blev givet til Folketinget dengang. Det har
man ikke gjort. Det er blevet dokumenteret, bl.a.
i DR's udsendelse for nylig, at de her overflyv-
ninger og mellemlandinger i Grenland osv. rent
faktisk har fundet sted. Det har regeringen ikke
villet forholde sig til.

S5a det, jeg synes kunne veere godt med en
uvildig undersegelse, var at fa klarlagt, hvad
der er sket siden 2001. Hvad er det, Danmark
har medvirket til? Hvad har ikke bare den dan-
ske regering, men ogsa de danske myndigheder
vidst? Jeg noterede mig, at udenrigsministeren
meget tydeligt sagde, at den danske regering
ikke har haft kendskab til det, og jeg vil gerne
here, om det ogséd geelder de danske myndighe-
der. Det héber jeg at det gor.

5a en uvildig undersegelse ville kunne styrke
vores viden pé det her omrade, og det er der be-
stemt behov for, fordi der er s4 mange indicier
pa, hvad der er foregaet.

KI. 13:23
Formanden:
Hr. Tom Behnke for en yderligere kort bemzerk-
ning.



(187)

Onsdag den 6. februar 2008 (F 14)

1489

K1 13:23
Tom Behnke (KF):
Ja, men der kan ogsa veere den simple forkla-
ring, at der ikke er noget at undersege, og hvor-
for sd bruge en masse kreefter, energi, penge osv.
pé det?

Men lad den del af det ligge, for jeg kan sa
forstd, at der er en grundleeggende mistillid til
alt, hvad der er foregaet, og det er jo s& ikke bare
i denne regerings tid, det er ogsa under socialde-
mokratisk ledede regeringer. Jeg kan jo forsta, at
hr. Jeppe Kofod har den holdning, men det er
fint nok, det ma sta for hans egen regning.

Den anden del, som jeg synes er interessant,
er, at hr. Kofod sa inddrog Europarédet i sin ar-
gumentation for, at det ville veere grund til un-

" dersoge forholdene i Danmark. Der skal jeg bare
lige here: Er det ikke rigtigt, at Danmark ikke er
neevnt med ét ord i alle de underspgelser, Euro-
parddet har lavet? Der er ikke én eneste beskyld-
ning mod den danske regering eller danske em-
bedsmeend i alt det arbejde, som Europaradet
har lavet. Er det ikke rigtigt? Og derfor er det vel
egentlig ikke helt fair at inddrage Europaradet
som en slags beerende argument for, at der nu
skulle laves undersggelser i Danmark. Har jeg
ikke ret i det?

Kl. 13:24
Formanden:
Ordfereren.
K1.13:24
Jeppe Kofod (S):

Jeg tror, at hr. Tom Behnke skal lese lidt mere pa
lektien, for vi har at gere med et fangeprogram,
som er dokumenteret i adskillige rapporter fra
Europaradet; Europa-Parlamentet har veeret me-
get involveret i det, og det samme har Human
Rights Watch og en raekke andre uafheengige or-
ganisationer. Og i gvrigt har selv CIA's chef for
hemmelige operationer i Europa klart sagt til
pressen, at de europeeiske myndigheder og rege-
ringer selvfglgelig var vidende om de her opera-
tioner, som CIA foretog i Europa fra 2001 og
fremefter. 53 ja, der er masser at undersege.

Jeg forstar simpelt hen ikke, at man her kan
hare en ordferer forsvare, at man undergraver
menneskerettigheder, forbud mod tortur og in-
ternationale konventioner i kampen mod terror.
Hr. Tom Behnke og hr. Seren Espersen burde i
stedet for veere optaget af, at man holder sig til
de her konventioner, for ellers har man jo givet
terroristerne en sejr, de ikke fortjener. Det, der er
s& meerkeligt i den her debat, er, at man ikke for-
svarer de grundleeggende retsprincipper, som

man burde, men i stedet legitimerer undergrav-
ningen af dem, og det er jo bevisligt, at den ame-
rikanske regering har beveeget sig for langt, nar
det geelder brugen af tortur.

KI. 13:25
Formanden:
Det er hr. Seren Pind for en kort bemaerknmg
KI. 13:25
Seren Pind (V):

Er hr. Jeppe Kofod bekendt med, hvorndr de her
programmer skulle veere iveerksat?

Kl. 13:25
Formanden:
Ordfereren. :
Kl 13:25
Jeppe Kofod (S)

Ja, det er jeg bekendt med. De skulle vaere
iveerksat 1 1995, kraftigt udvidet i 2001 efter ter-
rorangrebet den 11. september mod USA, hvor-
efter CIA tilsyneladende, efter oplysningerne i
pressen, fik meget, meget vide rammer til at
foretage ting, som var direkte i strid med for-
buddet mod tortur og respekten for menneske-
rettigheder og internationale konventioner, og
jeg haber ogsa, at hr. Seren Pind kan bekreefte, at
det forholder sig sddan.

KL 13:26
Formanden:
Det er hr. Seren Pind for en sidste kort bemeerk-
ning.

Kl. 13:26
Seren Pind (V):
Er det tilfeeldigt, at hr. Jeppe Kofod kun ensker
en undersegelse, der gér tilbage til 2001, hvor
den socialdemokratiske regering fratradte, eller
hvordan heenger det sammen, al den stund at
programmet gjensynligt efter hr. Jeppe Kofods
oplysning til Folketinget er iveerksat i 1995?

Kl. 13:26
Formanden:
Ordfgreren. :
Kl. 13:26
Jeppe Kofod (S):

Jeg har intet imod en undersegelse fra 1995 og
fremefter, sa jeg ved ikke, hvor hr. Seren Pind
har faet den idé fra. Jeg synes, det ville veere fint
og rigtigt over for Folketinget og offentligheden,
at vi tager en ordentlig undersggelse af det her.
Og jeg kan forsta pa det spergsmaél, som hr. Sp-
ren Pind nu stiller, at det er hr. Seren Pind tilsy-
neladende ogsé aben over for. Det vil veere glee-
deligt; jeg har da i hvert fald set, at hr. Seren
Pind méske har veeret lidt mere positiv over for
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det her. Det er vigtigt, at vi far alle oplysninger
frem. '

Jeg haber ogs3, at Venstre i den her sag star
vagt om forbuddet mod tortur, om forsvaret af
menneskerettigheder og frihedsrettigheder og
selvfglgelig om, at man overholder internationa-
le konventioner. Man kunne komme i tvivl, ndr
man ser pa de svar og spergsmal, der kommer
her fra de partier.

Kl 13:27
Formanden:
Det er Frank Aaen for en kort bemaerkning.
KI.13:27
Frank Aaen (EL):

Jeg vil starte med at anerkende, at den tidligere
statsminister, den tidligere udenrigsminister og
repraesentanter i gvrigt fra den tidligere regering
alle sammen siger, at en undersegelse naturlig-
vis ogsa skal streekke sig ind i den tidligere rege-
rings embedsperiode, for de har &benbart ikke
noget at skjule i modseetning til den nuvaerende.
54 vil jeg bare sperge hr. Jeppe Kofod om felgen-
de:

Er det ikke korrekt, at det, der preecis er for-
delen ved en undersegelseskommission som
foreslaet, er: 1) afhering af vidner under vidne-
ansvar, 2) at en sddan kommission selvfelgelig
via regeringen kan rette henvendelse til USA for
at fa spargsmal afklaret og 3) skulle der i sddan
en undersegelse vise sig strafbare forhold, sa
kan man via politiet serge for, at sagerne bliver
rejst over for de pageeldende. Det er nogle mu-
ligheder, som lige preecis heenger sammen med
en undersggelseskommission, som ikke er af-
heengig af det politiske flertal i Folketinget?

KI. 13:27
Formanden:
Ordfgreren.

KI. 13:27
Jeppe Kofod (S):

Ja, det kan jeg bekraefte. Hvis vi tager det forste,
s& mener jeg, det er et meget, meget vigtigt prin-
cip, at de pageeldende personer, som arbejder
for de danske myndigheder — det kan veere em-
bedsmaend, efterretningsfolk — er under vidne-
ansvar og dermed er beskyttet, altsa, de er for-
pligtet til at tale sandt, hvorimod man, hvis man
laver en ikkeuvildig undersegelse, hvor regerin-
gen undersgger sig selv, jo kunne, jeg siger ikke,
det sker, men man kunne jo i hvert fald have en
interesse i maske ikke at sige alle ting, fordi man
vel er loyal over for den regering, man nu har,
eller den ledelse, man nu har. Sa derfor er en

uvildig undersegelse i virkeligheden en god
retsbeskyttelse; man har i hvert fald retsbeskyt-
telsen af de folk, der kommer til at indga i un-
dersegelsen. Derfor er den her lov om underse-
gelseskommissioner jo god, og det er derfor, vi
peger pa den som redskab til at f& det her af-
deekket.

KI. 13:28
Formanden:
Hr. Frank Aaen for en sidste kort bemeerkning.
KI. 13:28
Frank Aaen (EL):

Ja, og lige preecis af den grund vil der, uagtet at
vi er tilfredse med, at regeringen har sat noget i
gang, komme et forslag til behandling her i Fol-
ketingssalen om, at vi skal have den uvildige
underspgelse, for ogsa der kan vi veere sikre p4,
at det hele kommer frem. Og jeg vil sperge hr.
Jeppe Kofod: Er det egentlig ikke underligt, at
de, der hele tiden siger, at der ikke er noget at
misteenkeliggere regeringen for, og at der ikke
noget at kommesefter, er s& energiske og bange
for at f& en undersepgelseskommission?

Kl. 13:29
Formanden:
Ordfereren.

KI. 13:29
Jeppe Kofod (5):

Jo. Jeg teenker ogsé, hvis der er sddan nogle al-
vorlige beskyldninger, der flyver rundt ogsa i
medierne, mod den danske regering og mod
danske myndigheder i forhold til det her fange-
program, sa ville det jo, hvis man var regerin-
gen, veere rart at kunne sige: Der er ikke noget
om de beskyldninger. Og hvordan kan man
komme til den konklusion? Jo, det kan man
selvfelgelig, hvis man far en uvildig undersogel-
se. 53, hvis man vil veere fri for mistanke nu og i
fremtiden, er det eneste rigtige jo at foretage en
uvildig undersegelse af det her, og det haber jeg
selvfelgelig regeringen pa et tidspunkt indser.

KL 13:29
Formanden:
Tak til hr. Jeppe Kofod som ordferer. Der er dog,
tror jeg, et enske fra hr. Jeppe Kofod om frem-
seettelse af et forslag til vedtagelse — vil jeg geette
Pa.

KI. 13:30
Jeppe Kofod (S):
Tak til formanden.

Jeg skal pa vegne af S, SF, RV, EL, SIU, IA og

TF fremseette folgende: ‘
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Forslag til vedtagelse

»Folketinget paleegger regeringen at sikre, at der
i fremtiden ikke sker:brug af det danske riges
luftrum og flyvepladser som led i CIA's hemme-
lige fangeprogram.«
(Forslag til vedtagelse nr. V 29).

K. 13:30
Formanden:
Der er sporgsmal til ordfereren nede fra salen,
det ma man klare nede i salen bagefter og ikke
her fra talerstolen.

Men der er nu fremsat fralgende forslag til

vedtagelse:

»Folketinget paleegger regeringen at sikre, at der
i fremtiden ikke sker brug af det danske riges
luftrum og flyvepladser som led i CIA's hemme-
lige fangeprogram.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 29).

Dette forslag til vedtagelse vil indgé i de videre
forhandlinger.

Tak til ordfereren. Den neeste i ordfererraek-
ken er hr. Spren Pind.

KI. 13:31
(Ordferer)
Seren Pind (V):
What's in a name? spurgte Shakespeare den—
gang. What's in a plane? sperger alle nu. Er der
raddenskab i det danske kongerige? Et genfeerd
gar igennem dansk politik. Hvem vidste hvad
hvornar?

Vidste tidligere udenrigsminister Mogens
Lykketoft noget om et bortferelsesprogram, an-
giveligt iveerksat af praesident Clinton i 1995?
Vidste tidligere udenrigsminister Niels Helveg
Petersen noget om de heevdede bortferelser?
Hvorfor disse krumspring i Europa-Parlamentet
fra formanden for De Europeeiske Socialdemo-
krater, Poul Nyrup Rasmussen, da sagen skulle
undersgges, séledes at tidsperioden blev ind-
skreenket, s& den ikke omfattede ham?

Om selve sagen ma man sige, at Venstres til-
gang er enkel. Vi bekender os til frihedsrettighe-
derne. Skent kampen mod terror er vigtig, er
kampen mod terrorens fundament vigtigere.
Flyver CIA rundt i verden i kampen mod terro-
rismen? Det héber jeg. Flyver CIA rundt i ver-
den i kampen mod terrorismen i strid med men-
neskerettighederne? Det haber jeg ikke.

Der har veeret rettet en del ufortjent skyts
mod regeringen. Som antydet, er der intet, der

tyder p4, at den nuveerende regering skulle ken-
de til disse ting. Selv har jeg som medlem af
Europaradet stemt for den rapport, der ligger til
grund for diskussionerne, og intetsteds i denne
rapport neevnes Danmark. Da vi samtidig er
neere allierede med Amerika, har den danske re-
gering intet grundlag haft for at antage, at der
skulle finde noget sted, der er i strid med inter-
nationale konventioner og dermed dansk lov-
givning. Man kan oveni sperge: Hvorfor er det
sé logisk, at denne regering skulle have vist no-
get, hvis ikke den forrige var orienteret? Det er
jo f.eks. ikke ligefrem, fordi Socialdemokraterne
gennem historien har veeret synderlig dbne om
eksempelvis forhold vedrerende Amerika og
Grenland.

Danmarks Radio har ydet en flot journalistisk
indsats og afdeekket forhold, der giver anled-
ning til at kaste et ekstra blik pa begivenheder-
ne. Dette blik vil regeringen kaste. Hvem vidste
hvad hvornér?

Jeg skal derfor pa vegne af V, DF, KF, NY, SP
og Pia Christmas-Mgller (UFG) fremseette fol-
gende

 Forslag til vedtagelse

»Folketinget fastslér, at dansk, grenlandsk eller
feergsk luftrum ikke ma anvendes i strid med in-
ternationale konventioner.

Folketinget konstaterer med tilfredshed, at re-
geringen i samarbejde med Grenland og Feero-
erne grundigt vil gennemga de nye oplysninger
om, at der skal have fundet CIA-flyvninger sted
i dansk og grenlandsk luftrum, og vil tage kon-
takt med de amerikanske myndigheder herom.«
(Forslag til vedtagelse nr. V 30).

Er der rdddenskab i det danske kongerige, eller
er det blot stor stdhej for ingenting? Se, deter
spargsmalet

K. 13:33
Formanden:
Der er fremsat felgende forslag til Vedtagelse

»Folketinget fastslar, at dansk, grenlandsk eller
feeresk luftrum ikke ma anvendes i strid med in-
ternationale konventioner.

Folketinget konstaterer med tilfredshed, at re-
geringen i samarbejde med Grenland og Feerg-
erne grundigt vil gennemga de nye oplysninger
om, at der skal have fundet CIA-flyvninger sted
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i dansk og grenlandsk luftrum, og vil tage kon-
takt med de amerikanske myndigheder herom.«
(Forslag til vedtagelse nr. V 30).

Ogsa dette forslag til vedtagelse vil indgé i de
videre forhandlinger.

Der er gnske om korte bemaerkmnger, og den
forste er fra hr. Frank Aaen.

KI. 13:34
Frank Aaen (EL):
Jeg er tilfreds med, at man foreslar, at konventio-
nerne selvfelgelig skal overholdes, og at man
skal undersege det, der er foregdet. Det kan jo
tage nogen tid med en sddan undersegelse, og vi
ved selvielgelig heller ikke, hvad den ender
med.

Derfor er mit spergsmaél til hr. Seren Pind: Ma
viikke sige, at der allerede nu er grundlag nok
for at sige, at hvis nogle af de fly, der nu skal un-
derkastes en undersogelse om det fortidige,
skulle komme til dansk luftrum eller danske
lufthavne i dag eller i morgen eller i den kom-
mende tid, s& bor myndighederne straks iveerk-
seette en undersogelse for at veere sikre pa, at der
enten ikke er grundlag, eller at der er grundlag
for mistanke?

Kl. 13:35
Formanden:
Ordfereren.

Kl. 13:35
Seren Pind (V):

Det kan veere mit intellekt, der ikke helt forstod
hr. Frank Aaens sporgsmal — det er der givet
mange i kongeriget, der vil mene —men jeg er nu
helt tryg ved, at regeringen iveerkseetter en un-
dersogelse pa det grundlag, som forslaget til
- vedtagelse er udtryk for, og sé tror jeg ogsa, vil

jeg sige til hr. Frank Aaen, at man ma sige, at
den offentlige debat jo ikke lever i et tomrum,
men rent faktisk ogsa gere indtryk rundtom-
kring. Det er jo ikke séddan, at kongerigets mini-
stre ikke herer, hvad der bliver sagt, s& mon ikke
man kan tage den side af sagen ganske roligt —
altsd hvis jeg har forstaet hr. Frank Aaens
spergsmal rigtigt?

K1. 13:35
Formanden:
Hr. Frank Aaen for en yderligere kort bemeerk-
ning.

KI. 13:35
Frank Aaen (EL):
Altsa, Venstres ordferer er enig i, at kommer der
fly til dansk luftrum eller til danske lufthavne,
som er under mistanke for at flyve for CIA i for-

bindelse med CIA's hemmelige fangeprogram,
sa skal myndighederne naturligvis gribe ind for
at undersoge, hvad der foregér. Kan man regne
med, at det er Venstres opfattelse?

K. 13:35
Formanden:
Ordfereren.

Kl. 13:36
Seren Pind (V):

Det, jeg grundleeggende kan sige er Venstres op-
fattelse, er, at danske myndigheder skal sikre, at
dansk lovgivning overholdes, men jeg vil sige til
hr. Frank Aaen, at det jo geelder i alle rigets for-
hold. Det geelder ikke kun her.

KI. 13:36
Formanden:
Den neeste, der har ensket en kort bemeerkning,
er hr. Holger K. Nielsen.

K1.13:36
Holger K. Nielsen (SF):
Hr. Seren Pind var meget sikker p4, at den dan-
ske regering ikke har haft kendskab til det her.
Det ved vijo ikke, det er muligt, men det nok sa
interessante spergsmal er, om andre blandt dan-
ske myndigheder har haft kendskab til det.

Anser hr. Seren Pind det for sandsynligt, at

CIA, som veldokumenteret transporterer fanger
rundt, og som har hemmelige feengsler, hvor der
udaves tortur, kan udeve en del af disse aktivi-
teter pa dansk territorium eller i dansk luftrum,
uden at eksempelvis PET eller andre i det dan-
ske system har veeret orienteret om det?

Kl 13:37
Formanden:
Ordfereren.

K1.13:37
Seren Pind (V):

Jeg kan forteelle hr. Frank Aaen, at jeg stammer
fra den tid, hvor der var henholdsvis matemati-
ske studenter og sproglige studenter, og jeg var
altsa sproglig, sa sandsynlighedsregning giver
jeg mig ikke af med.

: KL 13:37
Formanden:
Det var vist et svar til hr. Holger K. Nielsen, som
har ordet for en yderligere kort bemeerkning.

KI. 13:37

Holger K. Nielsen (SF):
Jamen det var sa et spargsmal fra en sproglig
student til en anden sproglig student, og jeg
havde slet ikke teenkt den tanke, at det kunne
have noget med sandsynlighedsberegning at go-
re. Det handler om almindelig omtanke; det er
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noget helt, helt andet. Jeg ved ikke, om hr. Seren
Pind kender det, men det er noget helt andet.

I hvert fald vil jeg sperge igen: Anser hr. Se-
ren Pind det s4 for troligt, at danske myndighe-
der et eller andet sted i systemet — det kan veere
under regeringsniveau, under det politiske ni-
veau, men i hvert fald i efterretningstjenesten -
ikke har haft kendskab til disse aktiviteter fra
CIA?

K. 13:38
Formanden:
Ordfereren. ,
K1. 13:38
Seren Pind (V):

Jeg ved godt, at hr. Holger K. Nielsen udlevede
sin pure ungdom sammen med andre, hvor der
fandt farmaceutiske begivenheder sted, og hvor
man dreftede store konspirationsteorier. Men
jeg skal for mit eget vedkommende sige, at jeg er
helt tryg ved, at regeringen nu giver sig i kast
med at undersege disse forhold og sa vender til-
bage til Folketinget med en redegarelse. Og s
synes jeg arlig talt, at man ma afholde sig fra
spekulationer, konspirationer og lignende for-
hold, indtil den foreligger.

) Kl. 13:38
Formanden: :
Det er hr. Morten Jstergaard for en kort be-
meerkning. .

K. 13:38

Morten @stergaard (RV):
Det var sadan set bare opklarende til hr. Seren
Pind. Er hr. Seren Pind bekendt med, at CIA's
chefer selv har udtalt, at det er uteenkeligt, at de
europaeiske regeringer ikke har kendt til pro--.
grammet?

Det andet spergsmaél er: Hvad er det preecis
for nogle nye oplysninger? Jeg forstar, at hr. Se-
ren Pind er glad for den dokumentarudsendelse,
der var, og jeg synes ogsa, den var udmeerket,
men preecis hvad er det for nogle nye oplysnin-
ger, som den bragte frem, der gar, at hr. Seren
Pind med tilfredshed noterer sig, at regeringen
nu vil foretage sig noget? Altsa, hvilke nye op-
lysninger er det, som kom frem i dokumentar-
udsendelsen, der berettiger den nye aktivitet fra
regeringen?

Kl 13:39
Formanden:
Ordfareren.
. KI. 13:39
Seren Pind (V):

Jamen det handler jo om den Europarédsrap-
port, som hr. Morten @stergaard og jeg selv har

veeret med til at vedtage i Europarddet, og hvori
Danmark slet ikke indgér, men dokumentarud-
sendelsen antyder jo med en hej grad af trovaer-
dighed — synes jeg — at der kan veere sket ting i
det danske kongerige, som fortjener et nsermere
blik, og det har regeringen selvfglgelig set, og
det har regeringen taget til efterretning. Og det
er i sagens natur nyt for mig. Men hvis ikke det
er nyt for hr. Morten @stergaard, ma han da for
min skyld meget gerne delagtiggere mig og Fol-
ketinget i sin indtil nu hemmelige viden.

Kl. 13:39
Formanden: : '
Hr. Morten @stergaard for en sidste kort be-
meerkning. o

K1. 13:39
Morten @stergaard (RV): - -
Det med hemmeligt er jo selvfﬁlgehg et lidt bela-
stet begreb i den her sammenhaeng. Det kommer
an pa, hvem det er hemmeligt for, kan man sige.
Fordi det er hemmeligt for hr. Seren Pind, beho-
ver det jo ikke at veere hemmeligt for s& mange
andre.

Det, der er situationen her, er jo, at allerede i
2005 oplyste Statens Luftfartsveesen, at et af de
fly, som indgar i Europarddets rapporter, har fla-
jeti dansk luftrum mange gange. Det var ved
samme lejlighed, at udenrigsministeren meddel-
te, at sa ville man — ikke mindst for amerikaner-
nes egen skyld — henvende sig til regeringen i
USA og bede om at & et klart svar. Det var altsa
i2005. S8 har man efterfelgende ikke rigtig kun-
net redeggre for, hvad svaret fra den amerikan-
ske regering var. Det er jo derfor, at jeg bare vil
sige til hr. Seren Pind, at inden man nu med til-
fredshed noterer sig, hvad regeringen agter at
gore pd baggrund af en dokumentarudsendelse,
er det méaske rimeligt, at man lige forklarer end-
nu en gang, preecis hvad det er for nogle nye op-
lysninger, der kom frem i dokumentarudsendel-
sen, som berettiger til, at man med tilfredshed
kan notere sig regeringens handlinger i denne
sag.

KI. 13:40
Formanden:
Ordfereren.
, Kl. 13:40
Seren Pind (V):

Nu skal jeg ikke foregribe forretningsordenen,
men jeg tror, at Folketingets formand vil give

mig ret i, at der ikke var noget nyt sptargsmal
her.
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KI. 13:41
Formanden: :
Men der er altid en ret for en ordferer p4 taler-
stolen til at svare pd alt, hvad der kommenteres
fra salen.

Den neeste, der har bedt om ordet, er hr. Jeppe

Kofod.

KL 13:41
Jeppe Kofod (S):
Jeg vil gerne here, om hr. Seren Pind kan kom-
me lidt neermere et svar, for det er jo en kendt
sag, at regeringen, udenrigsministeren tilbage i
november 2005 jo lovede at undersege de her
pastande om, at dansk luftrum og danske luft-
havne var blevet brugt af de her CIA-fly, og
oven i kebet ogsé lovede at rette henvendelse til
de amerikanske myndigheder. S4 jeg vil sparge
hr. Sgren Pind og Venstre, om man er blevet
gjort bekendt med, hvad der kom ud af den un-
derspgelse dengang, om man har faet afdeekket,
om de flyvninger, der foregik, dvs. for 2006, var
CIA-flyvninger eller ej.

KI. 13:41
Formanden:
Ordfereren.

KL 13:41
Seren Pind (V):
Jeg bliver jo helt dybt berert over den enorme
tillid, som Socialdemokratiets ordferer her viser
mig - for sa vidt ogsd den radikale ordferer, hvis
jeg nu skal udvide det lidt - for de to ordferere
mener angiveligt, at jeg skulle kunne besvare
det sporgsmal bedre end udenrigsministeren,
som jeg sadan set syntes besvarede det sporgs-
mal fremragende lige for fra talerstolen. Jeg tak-
ker for tilliden, men jeg mé& desveerre skuffe: Jeg
kan ikke besvare spergsmaélet bedre, end uden-
rigsministeren s& udmeerket gjorde det lige for.

KL 13:42
Formanden:
Hr. Jeppe Kofod for en sidste kort bemeerkning.
KL 13:42
Jeppe Kofod (S):

54 vil jeg preve at sperge hr. Seren Pind om no-
get, som jeg synes er dbenlyst i denne sag, men
som jeg desvaerre ikke horte s& meget om. Hr.
Seren Pind har jo selv veeret medlem af Europa-
radet, den parlamentariske forsamling, forstar
man, og her er detjo dokumenteret, at USA med
det her hemmelige fangeprogram bryder inter-
nationale konventioner, forbryder sig mod men-
neskerettighederne, og det geelder ogsé for de
forskellige feengsler, som man har rundtom-
kring, Bagrambasen i Afghanistan, Guantdna-

mobasen. Jeg synes, jeg savner, at man som allie-
ret med USA i kampen mod terror tager klart og
entydigt afstand fra de her ting og ogsé forteeller
Folketinget om, hvad Venstre vil gere for at und-
g4, at det sker i fremtiden, og hvad man har
gjort for at gere Bushregeringen opmeerksom
pd, at det her er fuldsteendig uacceptabelt.

K1. 13:43
Formanden:
Ordfereren.

Kl. 13:43
Seren Pind (V):

Jeg synes, det er en dybt urimelig anklage. Rege-
ringen har f.eks. talrige gange taget afstand fra
feengslet i Guantdnamo, har tydeligvis sagt fra i
relation til den amerikanske regerings handlin-
ger pd de her omrader, har tydeligvis sagt, at
man ensker internationale konventioner over-
holdt, sé jeg ma pé det kraftigste tage afstand
fra, at der ikke skulle have veeret nogen som
helst tilkendegivelse fra den danske regering i
den her sammenhaeng.

Jeg kan pa Venstres vegne sige, at jeg som
ordferer talrige gange har fremfort det syns-
punkt, at internationale konventioner selvfelge-
lig skal overholdes, og nu sker der oven i kebet
det, at regeringen, bortset fra de henvendelser,
som udenrigsministeren allerede har neevnt,
bortset fra de samtaler, der har veeret fort, bort-
set fra de kontakter, der har veeret, atter vil rette
henvendelse, nar undersggelsen foreligger, hvis
det er relevant at here, hvorpé det her beror. S&
jeg forstér ikke, hvad det er, hr. Jeppe Kofod
yderligere vil have, andet end at det desveerre
lader til at veere en sag, som oppositionen skam-
rider, hvor vi jo ellers burde enes om at tage sa-
gen s alvorligt, som den i og for sig for{jener.

K1 13:44
Formanden:
Tak til hr. Sgren Pind. Den neeste, der f&r ordet i
ordfererraekken; er hr. Seren Espersen.

KI. 13:44
(Ordferer)
Seren Espersen (DF):
Det er udmeerket her oven pa DR-dokumenta-
ren »CIA’s danske forbindelse« at diskutere sa-
gen her i en debat i Folketinget, for det er jo ikke
acceptabelt, hvis dansk luftrum, som det er ble-
vet pastdet, er blevet misbrugt. Men nar man s
har valgt at gere det her i en hasteforesporgsel,
sé er jeg ikke sikker pa, at jeg, som seedvanen el-
lers er her i Folketinget, vil takke for initiativet.
For forespergerne ved jo med hundrede pro-
cents sikkerhed, at hvad regeringen p& nuvee-
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rende tidspunkt — altsa kun nogle fa dage efter
udsendelsen blev vist i fjernsynet — kan bidrage
med af oplysninger og kommentarer til udsen-
delsens péastande, er begraenset.

Nér sa forespergerne tilmed pa det tidspunkt,
hvor de indkaldte til den her hasteforespergsel,
var klar over, at regeringen, i samme sekund
som udsendelsen var blevet vist, udsendte en
pressemeddelelse om, at man pé baggrund af
udsendelsen lovede Folketinget straks at ga i
gang med at rede trddene ud omkring udsendel-
sens pastande om ulovligheder, ja, sd m4 jeg si-
ge, at en hasteforesporgsel i det her tilfeelde efter
min mening er dérlig valgt.

Den er darligt valgt af den grund, at foresper-
gerne jo pa forhand ved, at ministrene ikke kan
oplyse ret meget netop nu, alene af den grund,
at man tidsmeessigt ikke har haft nogen som
helst reelle muligheder for at komme grundigt
til bunds i DR's péstande. 54 selv om man nok s&
fromt i forespergslens tekst skriver »Hvilke op-
lysninger kan regeringen give ... ?«, sa ved man,
at der ikke vil fremkomme mange oplysninger i
dag.

Formaélet med hasteforespergslen kan altsd
ikke fra foresporgernes side have veeret begrun-
det i, at man er sagligt interesseret i at modtage
nye oplysninger fra regeringen. Spergsmélet,
der herefter naturligt melder sig, er: Er man s&
fra foresporgernes side reelf interesseret i i dag
at f& oplysninger om péstandene om ulovlig ak-
tivitet i dansk luftrum, eller fjener den her fore-
sporgsel i virkeligheden et helt andet formél?

Da jeg ikke forventer at fi nogen af foresper-
gerne lokket op for at give et eerligt svar, sa vil
jeg selv forsgge at geette. Det bliver kun geetteri,
det medgiver jeg. Men jeg vover forseget.

Nej, foresporgerne er ikke interesseret i at f&
reelle oplysninger fra regeringen om sagen. Og
ja, hasteforespergslen i dag tjener et ganske an-
det formal, nemlig for det forste at fa skabt et
indtryk af, at Danmarks regering gar og lusker
rundt med en viden, som den ikke ensker at
indvie Folketinget i, og for det andet p& ny at
finde et alibi til at tilsveerte USA. ,

At SF og Enhedslisten altid benytter enhver
teenkelig lejlighed til det, uanset hvilken praesi-
dent der i gvrigt sidder i Det Hvide Hus, er jo
velkendt, men at Socialdemokratiet nu mere og
mere er vendt tilbage til de onde fodnoteéar fra
1980’erne, vil det nok ryste danskerne, tror jeg,
at finde ud af.

Nej, en rigtig forespergselsdebat om en ma-
neds tid, nar regeringen har haft mulighed for at

undersoge de her ting, havde veeret rigtigt. Vi

- kan selvfelgelig ikke leve med péstanden om, at

det danske luftrum blive misbrugt, og vi haber
og regner med, at regeringen finder ud af, hvad
der er op eller ned, s& denne sag definitivt vil
kunne sluttes.
K1 13:47

Formanden:
54 er der korte bemeerkninger. Den ferste er fra
hr. Holger K. Nielsen. - »

‘ KI. 13:47
Holger K. Nielsen (SF):
Jeg kan da konstatere, at hr. Seren Espersen ikke
pé nogen méde forholdt sig til det, sagen hand-
ler om, men det er jo ikke ukendt.

Har hr. Seren Espersen fantasi til at forestille
sig, at det her jo ogsd kunne have lidt at gere
med, at vi godt vil have regeringen til at interve-
nere allerede nu, at gore noget pa nuveaerende
tidspunkt, at gere noget fremadrettet, f.eks. som
i Island, hvor man er begyndt at kontrollere de-
fly, som er under mistanke for de hemmelige
transporter? Det er pd samme méde, som hvis
man far en mistanke om, at der er en eller anden
spritbilist pa vejen, og man sd tager ud og kon-
trollerer, om vedkommende har sprit i blodet.
Hyvis man har en mistanke om, at der er et skib
med narko pé vej mod dansk havn, s& underse-
ger man det. Her er der helt, helt klare indicier
for, at der er fly, der er ude i et ulovligt serinde.
Ville det sa ikke veere rimeligt, at man ger noget,
og at man undersgger den sag?

KL 13:48
Formanden:
Ordforeren.

KL 13:48
Seren Espersen (DF):

Jamen hvorfor er det sa ikke det, der stér i fore—
spergslens tekst? Hvorfor star der sa ikke i fore-
sporgslens tekst: Hvordan agter regeringen
fremadrettet at undersoge det og det og det?
Hvorfor stér der: Hvilke oplysninger kan re-
geringen give om CIA's anvendelse af
dansk/grenlandsk territorium til hemmelige
flytransporter, herunder om danske myndighe-
ders kendskab til sddanne operationer?
Hvorfor stér der det? Hvorfor skriver man s&
ikke det, der er ideen med forespergslen? Det
kan man da forholde sig til. Hvordan kan man
forvente, at regeringen, nu 5 dage efter at udsen-
delsen har veeret vist, er i stand til at fremleegge
oplysninger, nar den netop siger, at den vil un-
dersgge det her? Det er da noget underligt no-
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get. 54 find da pd en anden tekst neeste gang,
man kommer med hasteforesporgsler.

KI. 13:49
Formanden:
Hr. Holger K. Nielsen.

K1. 13:49
Holger K. Nielsen (SF):
Hold nu op, vil jeg sige til hr. Seren Espersen.
Det er udenomssnak. Hr. Espersen ved jo ud-
meerket godt, at ndr man her i Folketinget disku-
terer en forespargselstekst, sd kan man diskutere
bédde det bagudrettede og det fremadrettede.
Ofte vedtager man fremadrettede forslag til ved-
tagelse her i Folketinget, og derfor kan man na-
turligvis ogsa diskutere det fremadrettede.

Der er selvfglgelig et historisk forleb, som vi
gerne vil have afdaekket, og som vi ogsd godt vil
have diskuteret i dag. Det haber jeg p4 vi kan.
Jeg hdber ogsd, at der kommer bedre oplysnin-
ger end dem, vi har faet indtil nu. Men det er da
ogsd rimeligt at diskutere, om man vil handle pa
nuvarende tidspunkt for at f4 stoppet den her
trafik.

KI. 13:50
Formanden:
Ordfereren.

KI. 13:50
Seren Espersen (DEF):

Det er selvfolgelig fuldsteendig rigtigt, men man
skal jo ikke, og det er i og for sig det, man har
gjort her, p& forhand konkludere, at der ligger et
eller andet misteenkeligt i det. Der ligger en eller
anden misteenkeliggerelse af regeringen. Det er
det, jeg opponerer imod.

Efter udsendelsen blev vist, sagde regeringen
med det samme: Nu underseger vi den her sag.
Nu vil vi preve at finde ud af, hvad der ligger i
den, og nu gér vi i gang med det.

Selv om den besked kommer og er klar for
foresporgerne, sa gar man alligevel i gang med
at indkalde til en hasteforespergsel. Og nu herte
jeg oven i kebet, da hr. Jeppe Kofod var pé taler-
stolen, at det handlede om en undersogelses-
kommission. Det horte jeg hr. Frank Aaen sige.
Det svarede hr. Jeppe Kofod i gvrigt ikke pé. Er
det nu det, man er ude i? Skal man have en kom-
mission? Det er ogsé noget helt nyt. Hvad er det,
man er enig om?

KI. 13:50
Formanden:
Hr. Frank Aaen for en kort bemeerkning.

, KL, 13:50
Frank Aaen (EL):
Ja, det er vi i hvert fald enige om. Der er ingen
tvivl om, at vi skal have en kommission.

Nu er hr. Seren Espersen meget optaget af det
formelle, og jeg vil sige, at jeg selvielgelig godt
kunne drille med, at hr. Seren Espersen selv var
medforslagsstiller til en hasteforespergsel om
knive, fordi det var oppe i tiden, selv om rege-
ringen havde sagt, at den ville gore noget ved
det. Sa det er ikke usaedvanligt, at vi tager debat-
ter i Folketinget om ting, der er oppe i tiden.

Men hvis nu vi skal holde os til formalia, s&
sker der altsd jeevnligt det, at en ordferer forhol-
der sig til det forslag til vedtagelse, andre er
kommet med. Og der kom hr. Jeppe Kofod far -
pa adskillige partiers vegne med et forslag til
vedtagelse om, at regeringen skal gribe ind, hvis
nogen af de misteenkte fly kommer til dansk
luftrum. Jeg kunne da godt teenke mig at vide,
om hr. Seren Espersen siger ja eller nej til det.

KL 13:51
Formanden:
Ordfereren.

Kl 13:51
Seren Espersen (DF):

Ma jeg godt sige, at jeg ikke har spor imod ha-
steforespargsler. Det er fint, hvis man mener, at
de kan bidrage med noget reelt. Som svar pa no-
get, der er oppe i tiden, noget, der skal debatte-
res lynhurtigt, er hasteforespergsler eminent go-
de. Men jo ikke i det her tilfeelde, hvor regerin-
gen ikke kan have en kinamands chance for at
give svar pé de spergsmal, der er stillet. Det er
det, jeg opponerer imod. Men skidt nu med det.
Med hensyn til fly i danske lufthavne eller
noget andet, der foregar i dansk luftrum, som er
misteenkeligt, s& er det altid enhver myndigheds
opgave at finde ud af, hvad det er. Og hvis man
har en fornemmelse af, at det ogsa er sddan i
dag, at der er et eller andet misteenkeligt ved en
flyvemaskine, der holder i en dansk lufthavn, s&
undersgger man da sagen. Det tror jeg ikke der
er noget nyt i. Jeg tror i gvrigt altid, at regerin-
gen har hyldet princippet om, at man ger det.

KL 13:52
Formanden: -
Hr. Frank Aaen for en sidste kort bemeerkning.
KI. 13:52
Frank Aaen (EL):

Det nye er jo, at en lang reekke fly i snart 3 ar har
vaeret klart misteenkt for at veere forbundet med
CIA's fangeprogram, men regeringen har sagt,
at der'ingen grund var til at veere misteenksom.



(188)

Onsdag den 6. februar 2008 (F 14)

1497

Derfor ma man ga ud fra, at myndighederne
ikke har gjort noget for at stoppe dem.

Nu synes regeringen, at der er noget, der er sd
misteenkeligt, at det skal undersegges. Kan vi sa
ikke regne med — det er det, forslaget til vedta-
gelse gér ud p& —at regeringen fremover siger, at
hvis de fly, der misteenkes for at veere forbundet
med CIA, kommer til Danmark, sa bliver de un-
dersogt?

KI. 13:53
Formanden: :
Ordfereren.
K1 13:53
Seren Espersen (DF):

Regeringen har ikke haft nogen anledning til at
misteenke amerikanerne for ikke at kende dansk
lovgivning. Det er sddan lidt analogt med den
situation, vi havde i fodnotetiden i 1980’erne,
hvor den rede opposition ogsé kreevede, at man
sddan skulle sejle ud og give breve til kaptajner-
ne om bord p4 skibene for at forteelle dem, at nu
skulle de huske at overholde dansk lovgivning.
Det havde veeret det samme feenomen her, at
man hele tiden havde haft en mistillid til ameri-
kanerne. Og den mistillid har vi ikke ensket at
vaere deltager i. Det ved jeg godt hr. Frank Aaen
sddan pr. definition altid er. Han er altid mistro-
isk over for amerikanerne, som er vores neere al-
lierede.

KL 13:53
Formanden:
Hr. Niels Helveg Petersen for en kort bemaerk-
ning.

KI. 13:53
Niels Helveg Petersen (RV):’
Hr. Seren Espersen udtalte, at det var noget helt
nyt med en uvildig underspgelseskommission.
Det er det aldeles ikke! Det foreslog oppositions-
partierne allerede i sidste samling, i sidste folke-
tingsar, det er der ikke noget nyt i. Det forslag
vil blive genfremsat i r, det er jo en af de meto-
der, et parlament har til at fa belyst en sag, og
den vil vi selvfelgelig benyite os af.

S4 vil jeg gerne sige til hr. Spren Espersen, at
jeg tror, han skal veere meget forsigtig med at
Kklistre antiamerikanske etiketter pa dem, der er
kritiske over for det her. Det, der foregdr i USA i
gjeblikket i Senatet og i Kongressen og i udtalel-
ser fra favoritten til at blive republikanernes
praesidentkandidat, McCain, er en skarp kritik
bl.a. af dette hemmelige fangeprogram.

K. 13:54
Formanden:
Ordfereren.

K. 13:54
Seren Espersen (DF):
Jeg er fuldsteendig enig med hr. Niels Helveg
Petersen i, at en undersegelseskommission er et
redskab, som et parlament har.

Men jeg mener bare stadig veek, at det 1k1<e er
noget, der nedvendigvis behever at blive stillet
krav om hver fjortende dag om alle mulige ting.
Sidste gang var det »Den hemmelige krig, et
andet tv-program. Hver gang der kommer et tv-
program, skal vi have en uvildig undersagelses-
kommission. Det er det, jeg opponerer mod. Det
er da ikke fair, og det ikke det, der ligger i ideen
om en underseggelseskommission. Det er et stort
apparat, der seettes i gang der.

I kravet om uvildighed - det var det, jeg ogsa
startede med at sige i et spergsmal - ligger der jo
en indbygget mistillid til, at man ikke stoler p4,
at regeringen og dens folk vil kunne lose opga-
ven ordentligt nok. Det har vi tillid til, vi stoler
p4, at de oplysninger, vi far fra regeringens em-
bedsveerk, er korrekte, og at regeringen giver de
rigtige oplysninger, i modsaetning til méske
hvad hr. Niels Helveg Petersen gor.

: Kl. 13:55
Formanden:
Hz. Niels Helveg Petersen for en sidste kort be-
meerkning. ‘

KL 13:55

Niels Helveg Petersen (RV):
Uvildige undersegelser er ikke udtryk for mis-
tillid eller misteenkeliggerelse. Det er et fuld- .
steendig normalt led i parlamentets arbejde.
Denne lovgivning om undersggelseskommissio-
ner har jo ogsa hele det nuveerende regerings-
flertal stemt for, sa det er da i allerhgjeste grad et
normalt led.

Sa gleeder det mig, at hr. Ole, undskyld, hr.
Seren Espersen, jeg beklager, helt forsemte at
kommentere mit spergsmal om antiamerikanis-
me. Et flertal i den amerikanske befolkning er
imod det, der f.eks. er sket pd Guantdnamo, som
er knyttet til hemmelige fangetransporter. Det er
ikke antiamerikansk, det er i hej grad i overens-
stemmelse med amerikanske synspunkter.

K1. 13:56
Formanden:
Ordfereren.
Kl 13:56
Seren Espersen (DF):

Tak for, at det med Ole blev rettet.

54 vil jeg lige sige om antiamerikanisme: Det
har jeg heller ikke beskyldt hr. Niels Helveg Pe-
tersen eller hans parti for at lide under. Men han
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har allieret sig med nogle folk, som ger det af
princip og pr. rygmarv. Jeg har aldrig nogen sin-
de i mit liv hert Enhedslisten eller SF sige noget
fordelagtigt om en siddende amerikansk preesi-
dent, aldrig. Uanset hvem han er. Nu er det bare
Bush, der sddan er blevet et skeeldsord. For nog-
le &r tilbage var det Clinton, og sa var det Rea-
gan, og sa var det alle mulige andre. Det er fuld-
steendig ligegyldigt, hvem der sidder i Det Hvi-
de Hus, s& har man foragt tilovers for dem. Det
er det, jeg synes er betaenkeligt, nemlig at hr.
Niels Helveg Petersen og hans parti allierer sig
med den slags typer.

KL 13557
Formanden:
Det er hr. Jeppe Kofod for en kort bemeerkning.
KL 13:57
Jeppe Kofod (S):

Man kunne jo g ind i en leengere polemik om
antiamerikanisme. Jeg kan bare sige, at hvis det
er antiamerikansk at ville respektere internatio-
nale konventioner, forbud mod tortur og men-
neskerettigheder, sa er der i hvert fald et eller
andet, som er géet fuldsteendig galt, for det er
netop sédan nogle veerdier, som jeg og mange
andre forbinder med USA, altsé frihedsrettighe-
der og menneskerettigheder. Det burde hr. Seren
Espersen ogsa forsvare.

Hr. Sgren Espersen neevnte jo, at den her fore-
sporgsel ogsa er fremadrettet, og det er jo rigtigt.
S5a mit spergsmaél til hr. Seren Espersen er: Er det
sadan, at hr. Seren Espersen sa kan stotte det,
man f.eks. gor pa Island, hvor de her misteenke-
lige fly lander, at man inspicerer dem, fordi man
gerne vil veere sikker p4, at det ikke er et led i
CIA's hemmelige fangeprogram? Skal jeg forsta
hr. Seren Espersens svar p& den made, at hr. Sg-
ren Espersen ogsa vil stotte sddan et tiltag, hvor
danske myndigheder kigger lidt pa, hvad der er
af misteenkelige fly, sa vi far afklaret ogs frem-
adrettet, at det her ikke kommer til at ske igen?

KI. 13:58
Formanden:
Ordfereren.

K1.13:58
Soren Espersen (DF):

Hr. Jeppe Kofod starter med at sige: for os, altsa
ham selv, der har respekt for internationale kon-
ventioner, sddan underforstiet, at det har vi an-
dre ikke, og det har regeringen sikkert ikke, til
trods for at udenrigsministeren lige har stéet og i
sit indleeg netop understreget, at det er det
grundleeggende, det er den respekt, vi har for
det, som vi ogsa deler. Internationale konventio-

ner og Chicagokonventionen mé ikke misbru-
ges. Det er ogsa vores holdning.

Med hensyn til det andet og Island har jeg set,
at man fra Islands side er begyndt en langt grun-
digere undersogelse af de fly der. Jeg ved ikke,
hvordan den ordning er. Jeg kan ikke forestille
mig, at der lander lige s mange fly i Island som
f.eks. i Danmark. Jeg tror, det bliver et utrolig
stort apparatur, der skal seettes i gang, hvis alle
fly, der lander i Danmark eller Grenland, skal
tjekkes, det er ikke meningen med det, det er
ikke meningen med det.

K. 13:59
Formanden:
Hr. Jeppe Kofod for en sidste kort bemeerkning.
KI. 13:59
Jeppe Kofod (S):

Nu tror jeg kun, man tjekker misteenkelige fly.
Det var jo det, som jeg pa hr. Seren Espersens
ferste svar forstod at han i hvert fald var enig i,
at man som dansk myndighed skulle gere. Det
haber jeg sa at hr. Seren Espersen vil std ved.

Med hensyn til svaret om brud pé konventio-
ner kan jeg altsa forstd, at hr. Seren Espersen helt
klart og entydigt kan sige, at Dansk Folkeparti
og hr. Seren Espersen, det er ordfereren for
Dansk Folkeparti, vi taler om her, helt klart er
tilheengere af internationale konventioner, men-
neskerettigheder og forbud mod tortur. Det mé
jeg forsté pé svaret. Og det er jo det, vi diskute-
rer i dag, det er det brud, der er pa de her prin-
cipper, som vi er interesseret i. Det er ikke, om
man er pro- eller antiamerikansk, men om man
vil acceptere, at der bliver brudt nogle helt
grundleeggende frihedsprincipper i verden i
dag.

KI. 13:59
Formanden:
Ordfereren.

K1 13:59
Seren Espersen (DF):

Nu taler vi altsd om dansk luftrum, vi taler ikke
om, hvorvidt vi er enige eller uenige i det ameri-
kanske fangeprogram. Vi taler kun om dansk
luftrum, om kreenkelse af dansk luftrum, ellers
er jeg fuldsteendig enig med hr. Jeppe Kofod.
Det fangeprogram er da ikke min kop te. Det
tror jeg ikke er nogens kop te. Det er ikke den
made, vi vil lose det pa.

Ma jeg sige med hensyn til mistanke om mis-
teenkelige fly: Hvis der foreligger en mistanke
om, at noget er ulovligt eller kriminelt, vil dan-
ske myndigheder have pligt til at undersege det.
Sadan har det vel altid veeret. Det er jo ikke no-
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get nyt, det behover man ikke kreeve. Hvis poli-
tiet har en mistanke om, at der holder et fly ude i
Kebenhavns Lufthavn, som der muligvis er no-
get kriminelt eller ulovligt i, s& underseger man
sagen. Det er da ikke noget nyt. Det er i hvert

fald ikke noget, forespergerne har fundet pa.

. Det har altid fundet sted.

) KI. 14:00
Formanden:
Der er ikke flere korte bemeerkninger. Tak til h.
Seren Espersen. Sé er det Holger K. Nielsen i
ordfererraekken.

Kl 14:01

(Ordferer)
Holger K. Nielsen (SF):
Den her debat er en del af en veerdikamp. Det
handler grundleeggende om de veerdier, som lig-
ger bag den sékaldte kamp imod terror. I reto-
rikken handler denne kamp om, at vi skal for-
svare demokratiet, og spergsmalet er her folgen-
de: Skal vi selv respekiere disse vaerdier, eller
kan viikampen for at bevare dem tillade os selv
at overtreede dem?

Den amerikanske regering mener dbenlyst
det sidste. Mélet helliger midlet, er mantraet der.
Det er dbenlyst, at der ikke er nogen graense for,
hvad der er tilladt.

Eksistensen af seerlige fangeprogrammer er
direkte indremmet af George W. Bush og veldo-
kumenteret af Amnesty International, Human
Rights Watch, Europaradet osv.

Det er veldokumenteret, at CIA flyver fanger
til hemmelige feengsler uden for USA's greenser.
Formalet er at f4 oplysninger ud af fangerne
gennem brug af tortur. Sidanne metoder ville
udlese et ramaskrig, hvis de fandt sted i USA; i
en raekke andre lande har man ingen fine for-
nemmelser desangaende.

I det omfang vi giver tilladelse til at bruge
dansk luftrum og dansk territorium til disse fan-
getransporter, er vi medansvarlige for torturen.

Som pévist i tv-programmet i sidste uge har
dansk luftrum og dansk territorium veeret brugt
af CIA. Spergsmélet er s&, om danske myndig- .
heder har veeret vidende om det. Vi kan darlig
tro andet. Vi kan dérlig tro andet, end at der har
veeret informationer til danske myndigheder -
eller sagt lidt anderledes: Hvis der ikke har vee-
ret det, hvis CIA har opereret helt uatheengigt af
danske myndigheder, helt pd egen hand, ja, s er
det jo neesten veaerre endnu.

Men som pépeget af adskillige amerikanske
efterretningsfolk, f.eks. Tyler Drumbheller og Mi-
chael Scheuer, sd har europzeerne veeret oriente-

ret om de amerikanske overflyvninger og brug
af hemmelige feengsler.

Michael Scheuer, som blev udneevnt til leder
af den sfikaldte bin Laden-sektion i CIA under
Clinton, siger til Politiken den 23. oktober sidste
ar felgende:

»Min formodning er, at uanset hvilke efterret-
ningstjenester i Europa der har kendt til fange-
programmet, s& ville det veere Storbritannien,
Danmark, Holland og Ttalien, der mest sandsyn-
ligt har kendt til programmet allerede siden dets
starti1995.«

Andre efterretningskilder siger til Politiken
den pageeldende dag: Siden Anders Fogh Ras-
mussen kom til, har Danmark veeret helt frem-
me i samarbejdet med os.

Hojtstdende efterretningsfolk og militseroffi-
cerer har veeret i Danmark jeevnligt og har med-
tes med deres danske modparter.

Med andre ord er det for os at se fuldsteendig
sandsynligt, at danske myndigheder har kendt
til disse ulovligheder. Det ensker vi at f& afklaret
og opklaret neermere, og vi synes ikke, at den ar-
rogance, vi har medt fra regeringens og rege-
ringspartiernes side, er seerlig kleedelig i s& vig-
tig en diskussion.

K1 14:04
Formanden: :
Hz. Sgren Pind for en kort bemeerkning. -

KI. 14:04
Seren Pind (V):
Der er jo altid meget retorik i det, ndr hr. Holger
K. Nielsen delagtigger Folketinget og den dan-
ske befolkning i sine synspunkter, og det skal
man jo tage hatten af for. Men det stod ikke helt
Kklart for mig, om hr. Holger K. Nielsen anklager
den danske regering for at lyve, og om hr. Hol~
ger K. Nielsen mener, at regeringen star pa den
forkerte side i den kulturkamp om menneskeret-
tigheder og frihedsrettigheder, som hr. Holger
K. Nielsen selv definerer.

K1, 14:04 -
Formanden:
Ordfereren.
: KI. 14:04
Holger K. Nielsen (SF):

Det er to vigtige spergsmal. Jeg pastar ikke, at
regeringen lyver, men jeg har en fornemmelse
af, at man ikke har stillet de spergsmal, som skal
stilles, skarpt nok, at man maske har sagt: Nok
se, men alligevel ikke se for meget. Jeg har en
fornemmelse af, at der andre steder i systemet,
under det politiske niveau, mé veere en sédan
viden. Det er jo ikke sikkert, at den kommer op
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til det politiske niveau. Og det er det, som jeg
godt vil have undersegt. Jeg vil sddan set anse
det for at veere sandsynligt, at der er nogle led,
hvor der er danske myndigheder, der har vidst
det her, uden at det nedvendigvis er kommet til
ministrenes kendskab. Det skal vi have under-
sogt.

KL 14:05
Formanden: '
Hr. Seren Pind for en sidste kort bemeerkning.

KI. 14:05
Seren Pind (V):

Det gleeder mig, at hr. Holger K. Nielsen opfat-
ter, at regeringen og hr. Holger K. Nielsen star
pa samme side i kampen for frihedsrettigheder-
ne og menneskerettighederne, for det ligger der
jo ihr. Holger K. Nielsens svar.

Nar nu det er det mal, hr. Holger K. Nielsen
har, nemlig at finde ud af, om der er sket noget
nede i systemet, hvad er det s&, hr. Holger K.
Nielsen er utilfreds med i relation til regeringen?
Det er jo det, regeringen vil undersege.

KL 14:06
Formanden: :
Ordfereren.

KI. 14:06
Holger K. Nielsen (SF):
Det er jo det, som jeg ikke er sikker pa at regerin-
gen vil undersgge. Det har regeringen gennem
arene haft masser af muligheder for at gore, men
hvor der ikke er sket noget. Jeg ved jo ikke, hvil-
ken side regeringen er p4, altsd i retorikken er
man pa den rigtige side, men hvis man i sine
handlinger kommer til at legitimere det modsat-
te, sd har man jo et problem. Det synes jeg da at
vi alle sammen har her i Folketinget. Det har vi i
det her land, som holder fanen hejt, nir man
skal forsvare demokrati og menneskerettighe-
der, men hvis man s4 i sin faktiske praksis, fordi
man ikke ensker at stede USA, ikke ensker at
stede CIA, ikke gor det fornedne, er der da et
problem. Det er jo det, der er problemet. That's
the problem; that's the question - for nu igen at
tale shakespeare'sk.

Kl. 14:06
Formanden: '
Det er hr. Sgren Espersen for en kort bemaerk-
ning.

KI. 14:06
Seren Espersen (DF):
Jeg synes altsa, at hr. Holger K. Nielsen helt
smyger sig uden om. Der bliver pé vanlig vis
stillet nogle helt klare spergsmal af hr. Seren
Pind, nemlig om hr. Holger K. Nielsen tror, at re-

geringen har lgjet. S& kommer der en forblom-
met forklaring om, at det er usandsynligt, at
danske myndigheder ikke har vidst noget, og at
hr. Holger K. Nielsen ikke pastar, at regeringen
lyver. I Himmerland, hvor jeg kommer fra, ple-
jer vi at kunne slippe af sted med alle mulige
forneermelser, hvis vi bare tilfgjer, »havde jeg
neer sagt«, og sa har vi sagt det. (Munterhed i sa-
len). Det er i virkeligheden det, hr. Holger K.
Nielsen ger, og det synes jeg er ubehageligt.

KI. 14:07
Formanden:
Ordfereren.

KI. 14:07
Holger K. Nielsen (SF):
Jeg har ikke s& mange erfaringer fra Himmer-
land, som hr. Seren Espersen har. Jeg tror, at hr.
Seren Espersen skal passe pd med at kere for
mange lokalhistoriske erfaringer ind i folke-
tingsdebatten.

Jeg vil s sige, at det, der jo er hele problem-
stillingen her, og det, som jeg synes regeringen
gor sig skyld i, er en uklarhed om, hvor man star
idet her. Man har jo ikke gjort noget. De udsagn,
der kommer fra ministeren, fra hr. Sgren Pind,
alle steder fra, er jo arrogante. Det er: Ikke se,
ikke here, ikke gore noget, der er vist ikke noget
om det her. Og det er, selv om det alle andre ste-
der uden for det her lands greenser er dokumen-
teret gang pa gang pa gang. Det er i menneske-
rettighedsorganisationer, i Europa Rédet, i Euro-
pa-Parlamentet, i de forskellige undersogelser,
der er sat i gang. Men her bliver man ved med
den arrogante snakken udenom.

Det er derfor, at jeg siger, at jeg faktisk ikke er
sa sikker p4, at det star s& godt til, som det burde
gore. Det er det, vi skal have undersogt.

KI. 14:08
Formanden:
Hr. Sgren Espersen for en sidste kort bemeerk-
ning.

K1 14:08
Seren Espersen (DF):
Jamen det er ogsa igen maden at sige det p4,
nemlig »jeg er ikke sd sikker pd, at der ikke er
noget Iusk«. Det er en underlig form for misteen-
keliggerelse, og jeg synes ikke, at det er fair, men
lad nu det ligge og lad os holde os til den uvildi-
ge undersogelse:

Hvem var det lige, der skulle sté i spidsen for
den? Skulle det vaere en eller anden universitets-
professor fra Kebenhavns Universitet, der sddan
kunne fa adgang til alle oplysninger i CIA og
hos den amerikanske efterretningstjeneste?
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Kommer der noget ud af det? Hvordan skal sa-
dan en kommission virke? Skal de indkaldes,
skal de sige alting og sige alting &bent, og skal
det hele leegges frem? Hvordan skal den funge-
re? Det giver jo ingen mening.
KL 14:09
Formanden: ‘
Ordfereren. .
KI. 14:09
Holger K. Nielsen (SF):
Hr. Jeppe Kofod besvarede tidligere i debatten
det spergsmal ganske udmaerket. Der er en lov-
givning om undersogelseskommissioner, som vi
kan og skal anvende i den her situation.

54 sperger hr. Seren Espersen, og det har han
ogsé gjort tidligere, om vi kan udsperge CIA-
folk i USA. Det kan vi formentlig ikke, men der
er sandelig ogsa danske efterretnmgsfolk som
kan udsperges. Jeg vil da geette pa, at der ligger
nogle informationer nogle steder i det danske ef-
terretningssystem, og jeg synes da, at det er ufat-
telig vigtigt at f& dem frem og fa frem, hvor de er
gaet hen, og hvordan og hvorledes det haenger
sammen med de her fangetransporter. Det synes
jeg er interessant, og det kan sddan en underse-
gelse ganske udmeerket fa undersogt.

Kl 14:09
Formanden:
Tak til hr. Holger K. Nielsen. Den neeste ordferer
er hr. Tom Behnke.

Kl. 14:10
(Ordferer)
Tom Behnke (KF):
Ja, 54 skal vi have en ny debat om péstéede ulov-
lige eller hemmelige CIA-flyvninger og ulovlige
eller hemmelige transporter af fanger. Det har
veeret droftet adskillige gange i Det Udenrigspo-
litiske Neevn, i forskellige udvalg, i § 20-spergs-
mal til bade skriftlig og mundtlig besvarelse, og
det har veeret dreftet her i Folketingssalen. Re-
geringen har Igbende konfronteret USA med pa-
standene og har faet svar. Det jo ret interessant. I
debatten fremstar det, som om man slet ikke har
faet svar pa henvendelserne, men det har man
faet. Og regeringen har fremlagt alle oplysnin-
ger for Folketinget. Alle oplysninger er fremlagt.

Det er ogsé veesentligt i den her sammen-
heeng at huske pa, at ingen personer nogen ste-
der er kommet med beskyldninger om, at rege-
ringen eller embedsmeend har medvirket; heller
ikke i Danmarks Radios seneste dokumentarud-
sendelse er der nogen beskyldninger.

Nar man s8 heefter sig op pé Europarddets
undersagelse; som man synes virkelig er massiv

i
Y

og bastant, den er virkelig noget, man kan feeste
lid til, s& glemmer man fuldsteendig, at Dan-
mark overhovedet ikke er neevnt. Danmark er
overhovedet ikke neevnt, og det er jo derfor, der
ikke er blevet lavet en undersggelse som sddan i
Danmark. Det er der i nogle af de andre lande,
som er blevet neevnt i rapporten, og der har vee-
ret god grund til at gere det. Men hvis man vir-
kelig vil leegge Europaradets rapport til grund,
skal man jo gere det rigtigt, reelt og aerligt.

Og lad mig s4 sl det fast: Det Konservative
Folkeparti er imod tortur, vi er imod ulovlige
fangetransporter, vi er imod kreenkelse af tilba-
geholdtes rettigheder, vi er imod hemmelige til-
bageholdelser, vi er imod grusom, umenneske-
lig og nedveerdigende behandling, vi er imod, at
nogen udenlandsk statslig myndighed uden vi-
dere opererer pé dansk territorium eller i dansk

" luftrum. S& er det sléet fast. Jeg kan forstd, at der

er nogle ordferere, der har veeret i tvivl om,
hvorvidt jeg og andre har den holdning. Det har
Det Konservative Folkeparti, kan jeg garantere
for.

Det, der sé er sket i mellemtiden, er jo, at
Danmarks Radios dokumentarudsendelse er
kommet med nye oplysninger og steerke indici-
er, og derfor er vi meget tilfredse med, at rege-
ringen har reageret pa det grundlag og allerede
har nedsat en arbejdsgruppe med deltagelse
bade fra Grenland og Feergerne, som skal se pa
det her for at finde ud af, hvad der er op og ned i
det her, og fa tjekket oplysningerne, og herunder
er man selvfelgelig indstillet pa at rette fornyel-
se henvendelse til USA. Viafventer nu den rede-
gorelse.

Lad mig sa sla fast én gang for alle, at vi er
imod terror, vi er imod tortur, vi er med USA i
kampen mod terror. Konventionerne skal re-
spekteres, og vi bekeemper terror under fuld re-
spekt for vores folkeretlige forpligtelser.

KL 1412 .
Formanden:
Det er hr. Frank Aaen for en kort bemae1knmg
Kl 14:12
Frank Aaen (EL): -

De tilkendegivelser er jo sidan set meget til-
fredsstillende. Det, man kan sperge sig selv om,
er: Hvorfor skulle der ga neesten 3 ar, inden Det
Konservative Folkeparti kom til den erkendelse?
Der blev neevnt et fly forleden dag, men i det
hele taget er der de sidste 2% &r kommet den ene
dokumentation eftér den anden p4a, at fly, der —
som det, vi lige taler om nu, det seneste, der har
veeret fremme i debatten — har veeret forbundet
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med CIA og har veeret forbundet med CIA's fan-
geprogram. Hvorfor har Det Konservative Fol-
keparti sa ikke for leengst sagt, at det ma vi hel-
lere kigge pé&? Hvorfor skulle der g& naesten 3
ar?

Kl. 14:13
Formanden:
Ordfereren.

Kl. 14:13
Tom Behnke (KF):

Det er simpelt hen ogsa forkert, og hr. Frank
Aaen taler mod egen bedre vidende. Hr. Frank
Aaen ved, at regeringen igen og igen har set pa
det her. Regeringen har rettet henvendelse til
USA flere gange. Der er kommet klar og tydelig
skriftlig dokumentation for det. Og de svar, der
er kommet fra USA's udenrigsminister, er frem-
lagt i Folketinget i skriftlig form, og hr. Frank
Aaen er bekendt med de svar.

Man ved jo f.eks., at udenrigsministeren net-
op pé Danmarks vegne, men i gvrigt ogsa sam-
men med EU har haft rejst det her problem over
for den amerikanske udenrigsminister og sagt:
Hvad er det for noget, det her? Der er nogle pa-
stande osv., og nu vil vi vide det. Og den 5. de-
cember 2005 kommer dér jo en klar redegorelse
fra den amerikanske udenrigsminister, og den er
skriftlig tilgeengelig, den er omdelt, Folketingets
medlemmer har kendskab til den. Der star der
Klart og tydeligt, at USA respekterer Danmark,
de danske spilleregler og dansk territorium. Det
fremgar klart og tydeligt, at man har respekten,
og at de lande, man har samarbejdet med, ved,
at man har samarbejdet — og man har ikke sam-
arbejdet med Danmark.

KL 14:14
Formanden:
Hr. Frank Aaen for en sidste kort bemeerkning.
Kl 14:14
Frank Aaen (EL):

Condoleeza Rice taler overhovedet ikke om
Danmark i det svar — hvis man kan kalde det et
svar. Og hvis man skal kalde det et svar, sa er
det neermest: Ja, det foregér. Og det er sddan set
det modsatte af det, hr. Tom Behnke siger her.
Jeg vil nu vove den pastand, at der ikke har vee-
ret noget svar overhovedet fra USA pa det
spergsmal, som udenrigsministeren angiveligt
har stillet, om, hvad det er, der foregar i danske
lufthavne, for det var danske lufthavne, der blev
spurgt om, og det star der ikke et ord om. Og
hvis hr. Tom Behnke er i tvivl, s ber hr. Tom
Behnke laese det dokument, hr. Tom Behnke
abenbart havde med op pd talerstolen; der er

ikke ét ord om Danmark i det skrift, der kom fra
Condoleeza Rice.

Og sa igen: Nar vi i neesten 3 ar har féet at vi-
de, at fly, der er en del af CIA's fangeprogram,
har flejet og landet i Danmark, Grenland og
Feeraerne, hvorfor er det sa forst i dag, der skal
laves en undersogelse? Hvorfor har man afvist
det? Og det har man jo, for man har jo gang pa
gang med Det Konservative folkepartis stotte og
stemmer i Folketingssalen afvist, at der var no-
get at komme efter.

K. 14:15
Formanden:
Ordfereren.

K. 14:15
Tom Behnke (KF):

Nar spergsmaélet har vaeret oppe i debatten, har
regeringen rettet henvendelse til USA, og man
har faet svar, man har fiet forsikringer om, at
USA respekterer Danmark og de danske spille-
regler. Nar vi far de forsikringer og vi ikke har
andet end nogle gisninger at have det, hr. Frank
Aaen siger, i, s4 ma man ga ud fra, at de forsik-
ringer star til troende. Dem har man feestet lid
til: USA respekterer spillereglerne.

Nér der sa kommer en ny dokumentarudsen-
delse, der indikerer, at der maske er et eller an-
det at komme efter — der har maske veeret nogle
flyvninger, og der har méske veeret nogle trans-
porter, man ved det ikke helt sikkert, men der er
mdske nogle ting, der falder sammen, som kan
indikere, at der i hvert fald er noget, der ber un-
derspges — sé er det da klart, at regeringen siger:
Det er nye informationer, dem kigger vi ogsé pa,
vi retter fornyet henvendelse til USA, og vi ned-
seetter en arbejdsgruppe, der skal kigge pa de
her ting. Selvfelgelig gor man det.

Kl 14:16
Formanden:
5a er det hr. Jeppe Kofod for en kort bemeerk-
ning. .

KL 14:16
Jeppe Kofod (S):
Jeg vil gerne som opfalgning sperge hr. Tom
Behnke, om man skal forsta det sddan, at det, hr.
Tom Behnke neevner her, er, at s leenge man far
svar fra USA om, at USA respekterer dansk lov-
givning og internationale konventioner osv., er
man tilfreds. For det var det, der skete tilbage i
2005, forstar jeg pa hr. Tom Behnke. Vil det sige,
at man vil undersege alle de meget staerke indi-
cier — for at bruge det begreb, som regeringen
selv har brugt i forbindelse med den dokumen-
tarudsendelse, der blev sendt p4 DR — med hen-
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syn til om der er noget i dem, eller vil man bare
affinde sig med endnu en gang at fa et svar fra
den amerikanske regering, der gér ud pa, at man
selvfolgelig overholder dansk lovgivning? Det
er det gode sporgsmal .

KI. 14:17
Formanden
Ordfereren.

Kl. 14:17
Tom Behnke (KF):
Ja, og det gode sporgsmal skal man da stille til
regeringen..Som ordferer for Det Konservative
Folkeparti har jeg en forventning om, at nér re-
geringen siger, at den nedseetter en arbejdsgrup-
pe, der vil undersgge de her ting, s& forventer
jeg, at man undersoger tingene. Nar vi sa far
svaret pa de underspgelser, man har foretaget,
vil vi fra konservativ side leese redegerelsen ngje
og forholde os til redegerelsen pé det tidspunkt.
Hvis det pa det tidspunkt viser sig, at der er
nogle ting, vi ikke synes er belyst, nogle oplys-
ninger, vi ikke har féet, vil vi tage hdnd om det
pa det tidspunkt. Men vi kan da ikke, inden ar-
bejdsgruppen overhovedet er gaet i gang, sidde
her og sige: Vi tror slet ikke, at de kommer med
de oplysninger, vi gerne vil have. Hvordan i al-
verden skulle vi kunne vide det, for arbejdet
overhovedet er géet i gang?

Nu er der nedsat en arbejdsgruppe, nu un-
dersgger man tingene, nu far vi en redegorelse,
og nar den foreligger, kan vi forholde os til,
hvad redegerelsen indeholder. Vi kan ikke for-
holde os til indholdet i en 1edegerelse, der ikke
eksisterer endnu.

. Kl 14:18
Formanden:
S4 er det hr. Jeppe Kofod for en sidste kort be-
meerkning.

: KI. 14:18

Jeppe Kofod (S):
Jeg skal lige have det helt pa det rene. Tilbage i
2005 var der nogle meget alvorlige indicier for,
at dansk luftrum var blevet brugt af de her fly,
der var sat i forbindelse med CIA, 64 gange — 64
gange. Det er i hvert fald det, der fremgar af
pressen.

Dengang affandt man sig med et svar — eller
et ikkesvar, det kan vi diskutere — fra USA om, at
USA selvfelgelig respekterede dansk lovgiv-
ning. Man undersggte jo ikke til bunds, hvad
der var sket med de 64 fly. Det, som jeg forstar at
man ger nu, er en ny ting. Nu ger man to ting —
jeg skal bare have hr. Tom Behnke til bekreefte
det: Man vil dels undersgge de alvorlige indici-

er, derligger i DR's dokumentarudsendelse, til
bunds den her gang, dels rette henvendelse til
USA. Sé jeg ma ga ud fra, at man ikke bare affin-
der sig med et svar fra USA om, at USA over-
holdt dansk lovgivning, men at man ogsa gér
ned og underseger de konkrete indicier. Ellers er
man jo ikke grundig nok. Skal j ]eg forsta det sa-
dan?

, Kl 14:19
Formanden: ;
Ordfereren. i

KI. 14:19
Tom Behnke (KF):

Nu tror jeg, man skal passe meget pd, hvordan
man bruger de forskellige udtryk — om der er
tale om indicier, eller der er tale om dokumenta-
tion. Som retsordferer er der i hvert fald for mig
meget, meget stor forskel pa de to begreber, og
jeg kan godt here, at det sédan flyver med hen-
holdsvis indicier og dokumentation, som det
bliver sagt, i debatten.

Tidligere var der jo ikke nogen dokumentatl—
on. Det ved hr. Jeppe Kofod ogsa udmeerket. Der
var jo ingen dokumentation. Havde der veeret -
det, havde det jo veeret en helt anden sag, sé
havde det veeret en helt anden situation. Men
der var netop ingen dokumentation. Der var
nogle geetterier, der var nogle gisninger, der var.
nogle indicier, og de blev undersggt. USA blev
foreholdt de her ting, og vi fik et klart og tyde-
ligt skriftligt svar. Og det var ikke kun os, der
gjorde det; det var hele EU, der fik et svar fra
den amerikanske udenrigsminister om, at man
respekterer spillereglerne, man respekterer
dansk territorium. Det er det, vi forholder os til.

Nar der sd kommer nye informationer, er det
da klart, at man skal undersege det. Jeg forven-
ter, at med den arbejdsgruppe, der er nedsat, bli-
ver tingene undersegt grundigt. Selviolgelig for-
venter jeg det. Ellers er der-ingen grund til at
nedseette en arbejdsgruppe.

KL 14:20
Formanden:
Tak til hr. Tom Behnke Sé er det hl Niels Helveg
Petersen som ordferer. :

Kl. 14:20
(Ordferer) -
Niels Helveg Petersen (RV)
Jeg skal ikke beskeeftige mig meget med, at
Dansk Folkeparti ikke har mistillid til regerin-
gen — det er sa sandt ingen nyhed — men deri-
mod gere opmeerksom pd, at der er to gode
grunde til, at en hasteforespergsel i dag er en
god idé.
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For det forste er der et hensyn til Grenland og
Feergerne, til Lagtinget pd Feergerne og til
Landstinget i Grenland. De skal vide i Grenland
og pé Feereerne, at vi interesserer os for denne
sag, som ogsa har betydning for dem.

For det andet synes jeg, det er vigtigt, at det
her under debatten bliver sldet fuldsteendig fast
- med store bogstaver — at vi ikke vil acceptere
overflyvninger af dansk, feeresk og grenlandsk
territorium og luftrum som led i et i evrigt over-
ordentlig veldokumenteret fangeprogram. Og
det er lykkedes. Fra alle sider er det her sléet
fast, at det ikke er acceptabelt for os, at det er en
alvorlig sag, og at det selvfglgelig er godt, at re-
geringen har taget initiativ til en undersegelse.

Jeg mener, at regeringen skulle gé videre,

- men det er da godt, at der kommer en underse-
gelse; det skaber et nyt grundlag og mulighed
for en ny debat. Det er regeringen, der bestem-
mer, hvordan undersegelsen skal leegges til ret-
te. Sddan har regeringen besluttet det, og jeg kan
kun sige til regeringen, at hvis den ensker ogsé
at undersgge perioden, mens jeg var udenrigs-
minister, er den hjertelig velkommen.

Det er vigtigt at sl fast, at dette ikke er en lo-
kal debat i Danmark, altsé kun af interesse for
o0s. Det er i allerhgjeste grad en debat, der inte-
resserer hele Europa, Europaradet og en reekke
enkeltlande, som er medlemmer af Europarddet,
og den interesserer i allerhejeste grad ogsa i
USA - ikke mindst under den nuveerende kam-
pagne forud for det amerikanske preesidentvalg,
hvor favoritten til at blive republikanernes kan-
didat, John McCain, star meget klart pa det
standpunkt, at amerikanerne i forhold til Guan-
tdnamo, hemmelige fangetransporter og menne-
skerettigheder er gdet for vidt, alt for vidt, og at
der er brug for en ny linje pa disse punkter.

Jeg tror, at det er en af de gode ting ved den
amerikanske valgkamp, som den folder sig ud,
at man altsa efterhdnden skal tif at veenne sig til
—det geelder ogsa for konservative her i landet —
at amerikanerne er ved at vende tilbage til mere
normale forhold i deres syn pé f.eks. fangetrans-
porter, umenneskelig behandling, tidsubestemte
feengslinger og andre forhold, som har veeret
steerkt kritisable.

K1 14:23
Formanden:
Der er en kort bemaerkning til ordfereren fra hr.
Tom Behnke.

KI. 14:23
Tom Behnke (KF):
Det er, fordi jeg kan se, at hr. Niels Helveg Peter-
sen jo er medforslagsstiller pa det forslag til ved-
tagelse, der handler om, at der ikke mé& ske brug
af det danske riges luftrum og flyvepladser som
led i CIA's hemmelige fangeprogram.

Jeg kan jo se pé det forslag, som flertallet
fremseetter, at man der slar til lyd for, at luftrum
og flyvepladser ikke mé anvendes i strid med
internationale konventioner, alts i det hele ta-
get. Det geelder alle internationale konventioner,
ikke kun i forbindelse med CIA.

Hr. Niels Helveg Petersen er jo en meget
grundig politiker, som ikke henfalder til bare at
lave overskrifter og pop og plat i dansk politik,
men er meget grundig i sit arbejde, sa jeg vil
bare here: Hvordan kan det veere, at hr. Niels
Helveg Petersen er gdet med til at indsneevre
forslaget til vedtagelse s& kraftigt, at der ikke er
tale om CIA som s&dan, men kun om CIA's
hemmelige fangeprogram? Det er det eneste,
man skal holde gje med. Hvad med alle mulige
andre overtreedelser? Hvad med alle mulige an-
dre internationale konventioner, som jo er inde-
holdt i flertallets forslag til vedtagelse? Hvad
med dem?

K1 14:24
Formanden:
Ordfereren.

KI. 14:24
Niels Helveg Petersen (RV):
Jeg har ikke rettet nogen kritik mod flertallet,
men vil gerne sige, at det drejer sig om at forhol-
de sig til, hvad sagen handler om. Denne haste-
forespergsel er foranlediget af nye oplysninger
om hemmelige fangetransporter i danske luft-
havne, og det er altsd det, vi forholder os til i vo-
res forslag til vedtagelse. Det er det, sagen hand-
ler om.

Jeg har ingen mistanke om, at amerikanerne i
ovrigt ger sig skyldige i kreenkelser af interna-
tionale konventioner. Disse hemmelige fange-
transporter er, hvad sagen handler om.

K1 14:25
Formanden:
Sa er det hr. Tom Behnke for en sidste kort be-
meerkning,

K1. 14:25
Tom Behnke (KF):
Haorte jeg rigtigt? Har hr. Niels Helveg Petersen
set den samme dokumentarudsendelse, som jeg
har, ndr han kan std her og pésta, at der er doku-
mentation for hemmelige fangetransporter? Det
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synes jeg ikke der var pd noget tidspunkt i den
udsendelse. Der var nogle fly med nogle regi-
streringsnumre, der tilherte nogle postbokse,
som maske ogsé blev brugt af nogle, der maske
engang havde veeret i CIA osv. Men at der er do-
kumentation for hemmelige fangetransporter,
hvor kommer det lige pludselig fra?
v K1 14:25
Formanden:
Ordfereren. ‘
KL 14:25
Niels Helveg Petersen (RV):
Jamen folger hr. Tom Behnke ikke med, bare en
smule, i den amerikanske diskussion? Det ame-
rikanske program for transport af fanger via
CIA, er overordentlig veldokumenteret. Det, der
er diskussion om her, er, i hvilket omfang det
har haft betydning for dansk luftrum. Det er vo-
res sag her, og vi har udtrykkeligt i det her for-
slag til vedtagelse villet koncentrere os om, at vi
m4 sikre, at det ikke under nogen omsteendighe-
der sker i fremtiden, og det forstéar jeg ogsa at
der er bred enighed om her i salen.
: K. 14:26
Formanden:
Hr. Sgren Pind for en kort bemaerkning. :
K1 14:26
Seren Pind (V):
Som j jeg sagde i min tale, er hr. Nlels Helveg Pe-
tersen jo en erfaren herre — og det ved hr. Niels
Helveg Petersen er sagt i al venlighed — og der-
for er det selvfelgelig interessant at vide, om han
i sin udenrigsministertid var bekendt med nogle
af disse forhold, som vi i dag diskuterer. Det sy-
nes jeg da godt jeg vil tillade mig at sparge hr.
Niels Helveg Petersen om.
K1 14:26
Formanden:
Ordfereren.
KI. 14:26
Niels Helveg Petersen (RV):
Svaret er nej, men hvis regeringen ensker, at det
skal omfattes af en undersagelse, er den hjertelig
velkommen. «

. Kl 1427

Formanden:

Hr. Seren Pind for en sidste kort bemzerkning.
Kl 14:27

Seren Pind (V):

Er det s& sdledes, at hr. Niels Helveg Petersen
har en begrundet mistanke om, at den nuveeren-
de regering, altsé i modseetning til den tidligere,
forstar jeg, skulle veere bekendt med en sag, som
oprindelig startede i 19952

1505
K. 14:27
Formanden: .
Ordfereren.
KI. 14:27

Niels Helveg Petersen (RV):
Denne sag startede ikke i 1995. Den sag i 1995 er
af en anden art; den drejede sig om, at en egyp-
ter, der havde asyl i Danmark, rejste til Kroatien
og der blev taget til fange og, efter alt hvad man
ved, sendt til Egypten, hvor han forsvandt. Det
har ikke noget med overflyvning af dansk luft-
rum at gere, men det er som sagt et emne, som
regeringen selvfolgelig er meget velkommen til
at medinddrage i sin undersegelse.
KL 14:27
Formanden: ' :
Sa siger vi tak til hr. Niels Helveg Petersen. Den
neeste i ordfererreekken er hr. Frank Aaen.

KI. 14:28
(Ordferer)
Frank Aaen (EL):
Det er snart 3 ar siden, Enhedshsten forst gjorde
regeringen opmaerksom pé CIA's fangefly og
opfordrede den til at gribe ind. For 2% ar siden
kunne vi for ferste gang afslere, at CIA-fly hav-
de brugt dansk luftrum og danske lufthavne, for
2 ar siden bad Amnesty International Europara-
det og Europa-Parlamentet opfordre de europee-
iske regeringer, herunder den danske regering,
til at gennemfere grundige underspgelser, og
hver eneste gang afviste regeringen det igen og
igen. Da var det lose presserygter.

P4 et tidspunkt kom der alligevel sd mange
oplysninger frem, at udenrigsministeren for
mere end 2 ar siden lovede Folketinget, at rege-
ringen nu ville sperge USA, men som Politiken
s& udmeerket dokumenterer i dag, kom der al-
drig noget svat, og der er aldrig blevet rykket for
noget svar. Jeg har her i debatten hert pastande
om et svar. Det er et svar, der stort set gar ud pa,
at USA mener, at de for leengst har orienteret de
europeeiske lande om, at der var en sidan trafik,

"og der var i svaret ikke noget som helst om den

danske deltagelse, herunder altsa heller ikke no-
gen afvisning af, at Danmark var inddraget i det
program. ,

Forlebet er mere end pmhgt foride 3 ar, der
sd er gdet, har CIA's fangefly frit kunnet flyve i
dansk luftrum og lande i danske lufthavne, og
det betyder jo, at der kan have veeret transport af
fanger til tortur i hemmelige feengsler pé vej
gennem dansk omrade, selv om vi burde have
grebet ind, og det g1ver regeringen et stort an-
svar.
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54 har vi sagt nogle gange i debatten, at det,
vi ensker, er en uvildig undersogelse, fordi den
giver mulighed for at afhere vidner. Den giver
ogsa mulighed for at indkreeve oplysninger om
fly, og vi synes, det er afgerende, at vi altsa far
en uvildig undersegelse, s& man kan ga ind at
kigge pa de ting, der er foregaet. I stedet for at
afvente en lang undersegelse ensker vi i gvrigt
ogsa, at der skal gribes ind her og nu over for
fangeflyene. Man ma love, at misteenkte fly
fremover underspgges, hvis de igen befinder sig
pa dansk territorium, for nér der er en mistanke
- og det mener selv udenrigsministeren at der er
— 54 m4 sddan en mistanke selvfelgelig underse-
ges. Derfor: Vil der forega en sddan undersogel-
se af mistaenkte CIA-fly, hvis de igen kommer til
et dansk omrade? Det synes jeg at udenrigsmini-
steren skylder os et svar pa. Der er jo et klart
flertal i Folketinget for, at det skal ske, det har vi
kunnet hore i debatten, og jeg gér ud fra, at rege-
ringen s& har et svar pa, hvordan den har teenkt
sig at leve op til ensket fra det flertal.

53 vil jeg sige til-udenrigsministeren, at jeg
synes, vi har krav pd at & at vide, om man no-
gen sinde har féet svar pa det spergsmal, der
blev stillet tilbage i 2005, og hvad svaret i givet
fald gik ud pa. Jeg skal lige gore opmeerksom
pa, at det altsd drejede sig om et meget stort an-
tal CIA-fly forbundet med CIA's fangeprogram,
der havde landet i Danmark eller havde overfle-
jet dansk territorium, og det var det, der gjorde,
at ministeren lovede at stille et spergsmal. Er
sporgsmalet nogen sinde stillet? Er spergsmaélet
nogen sinde blevet besvaret og i givet fald hvor-
dan?

KL 14:31
Forste nastformand (Svend Auken):
Vi beder ordfereren blive stdende. Der er to
spergsmal til ordfereren. Det forste er fra hr. So-
ren Espersen. Veersgo.

, KI. 14:31

Soeren Espersen (DF):
Tak. Jeg forsogte at f& hr. Holger K. Nielsen til at
indremme, at han mener, at regeringen har lojet.
Jeg tror, det maske vil veere nemmere med hr.
Frank Aaen. Det er egentlig et klart sporgsmal:
Har regeringen lgjet over for Folketinget i den
her sag?

KL 14:32
Forste nestformand (Svend Auken):
Ordfereren. )

Kl. 14:32
Frank Aaen (EL):
Nej, men den har i hvert fald undladt at svare,
for vi har stillet stribevis af spergsmal, som rege-
ringen aldrig har svaret pd, stribevis af spergs-
mél vedrerende Grenland, vi aldrig har faet
svar pé, og stribevis af spargsmal vedrarende
PET's, altsa Politiets Efterretningstjenestes, vi-
den om de her ting — utallige spergsmal. Vi har
stillet mere end 100 spergsmal i Folketinget, og
en meget stor ande] af de spergsmal har vi al-
drig faet svar pé eller aldrig faet fyldestgarende
svar pa. Og det er klart, at nar man p& den made
undlader at svare og dermed altsa ogsa har
holdt sig for ererne og for gjnene, sa kan man jo
godt sige, at det ved man ikke noget om. Men
man har heller ikke gjort noget for at undersege
det.

Kl. 14:32
Forste naestformand (Svend Auken):
Hr. Spren Espersen, en kort bemeerkning.

: KL 14:32

Seren Espersen (DF):
Det er det mest volapykagtige svar, jeg nogen
sinde har hert pé et fuldsteendig klart spergs-
mal. Har regeringen lojet? Det mé da veere mu-
ligt bare at sige ja eller nej til det i stedet for at
komme med alle mulige floromvundne ting om
alt, hvad man har gjort, og om spergsmal, man
har stillet. Det var jo ikke det, jeg spurgte om.
Har regeringen lgjet i den her sag?

K1. 14:33
Forste naestformand (Svend Auken):
Ordfareren. .

K1. 14:33
Frank Aaen (EL):

Man skal passe meget pa, nar man siger, at no-
gen har lgjet, for sa skal man virkelig kunne be-
vise det. Men det, vi kan konstatere, er, at rege-
ringen har sagt, at det ved den ikke noget om.
Det, vi kan konstatere, er, at hvis regeringen ikke
ved noget om det og dermed ikke har lgjet, sd er
det, fordi den aldrig har spurgt. Og sa kan man
jo diskutere, om det er at lyve eller at lade veere
med at Iyve, det er i hvert fald at holde sig i uvi-
denhed for at undgd at kunne svare korrekt pa
et spergsmal. Og det er det, regeringen har vee-
ret meget omhyggelig med, nemlig hele tiden at
undlade at svare pé sporgsmal. Vi ved alle sam-
men, hvordan det fungerer i det politiske sy-
stem: Hvis embedsmaendene mener, at det er
uklogt, at en minister ved noget, sa far man al-
drig den rigtige viden, sa fr man kun nogle an-
tydninger. 5& kan ministeren blive ved med at
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sige, at det ved regeringen ikke noget om. Det er : KI. 14:35
ikke det samme, som at embedsmeendene og Farste nastformand (Svend Auken):
hele embedsapparatet ikke ved noget. Hr. Tom Behnke for en kort bemeerkning.
‘ Kl 14:34 K1. 14:36
Forste naestformand (Svend Auken): Tom Behnke (KF):

Der er en kort bemeerkning til hr. Tom Behnke.
Kl 14:34
Tom Behnke (KF):
Jeg bliver bare nedt til at protestere her, for det
skal ikke vaere uimodsagt. Det, hr. Frank Aaen
siger, er simpelt hen forkert. Man kan ikke tilla-
de sig at std og pasta, at regeringen ikke har
spurgt. Man kan heller ikke tillade sig at postu-
lere, at man ikke har faet svar. Nar der er skrift-
lig dokumentation, en redegarelse fra den ame-
rikanske udenrigsminister af 5. december 2005,
der er oversendst til Folketinget, s er det simpelt
hen forkert. Og det er jo ikke det eneste, der er -
tonsvis af dokumentation for, at der er blevet
spurgt, og at der er kommet et svar.

Sa mit spergsmal til hr. Frank Aaen er: Nar hr.
Frank Aaen ikke vil leese de svar, der kommer,
og nar hr. Frank Aaen ikke vil anerkende, at der
‘er kommet et svar, hvordan i alverden skal den
her debat s& nogen sinde fa en ende?

KI. 14:34
Forste nastformand (Svend Auken):
Ordfereren. '

KL 14:34
Frank Aaen (EL):

Nu star hr. Tom Behnke jo med det sdkaldte svar
i h&nden og kan leese, at det er rigtigt, hvad jeg
siger. Der stér, at USA har informeret de euro-
peeiske lande om det fangeprogram, man har, og
at man godt nok vil overholde de internationale
konventioner, men vi ved alle sammen, at det
har USA en meget, skal vi sige fleksibel fortolk-
ning af. Og ordet Danmark er ikke er naevnt i
svaret, pa trods af at spergsmélet, som udenrigs-
ministeren lovede Folketinget at stille til USA,
vedrerte anvendelsen af danske lufthavne.
Detfor er det ikke korrekt at henvise til det
dokument. Der er ikke kommet noget svar, men
udenrigsministeren kan jo preve bagefter at
komme med et svar. Og s& kan udenrigsministe-
ren maske ogsa svare pa det, vi herte fra en tidli-
gere CIA-leder, nemlig at USA havde afgivet
hundredvis af svar pd de spergsmal, efterret-
ningstjenesterne i EU havde stillet om de tilba-
geholdte, og at man i gvrigt havde sendt tusind-
vis af efterretningsrapporter fra det program, vi
her har talt om, til de europaeiske lande. Kan vi
f& at vide, om det er korrekt, og hvad regeringen
gjorde i den anledning? ‘

Jeg bliver bare nedt til fortsat at protestere, for
der er sddan set mennesker, der folger den her
debat.

Jeg har ikke taget al dokumentat1onen med
herned, for jeg regnede med, at alt det, der er
oversendt til Folketinget, til Det Udenrigspoliti-
ske Neevn osv. ligesom er sddan en feelles basis
for diskussionerne hernede, og jeg vidste ikke,
at man skulle ud og dokumentere alt, hvad der
ligger forud. Nu var det bare et enkelt doku-
ment, som jeg havde med heri dag. Men det kan
jo alt sammen dokumentere, ord for ord, papir
for papir, at det, hr. Frank Aaen stér og siger,
simpelt hen er forkert. .
Kl. 14:36
Forste neestformand (Svend Auken):
Sa er det ordfereren. :
K1, 14:36
Frank Aaen (EL):

Altsd, nér man stdr og vifter med et papir, som
er omdelt i Folketinget, og siger, at her er svaret,
0g jeg s& heroppefra — oven i kebet uden at have
dokumentet, fordi jeg har leest det — kan doku-
mentere, at der ikke er svaret, kan man jo ikke
bare komme her bagefter og sige, at det er, fordi
man ikke lige har dokumentet med, vel? Det kan
man da ikke.

Der er ikke givet svar pa de spergsmal, der er
rejst vedrerende danske og grenlandske luft-
havnes engagement i CIA’s fangeprogram, pa
trods af at udenrigsministeren lovede Folketin-
get, at han ville sparge USA om, hvad det var
for noget. Som han sagde, er det i USA’s egen in-
teresse at svare, hvordan man har brugt dansk
luftrum og danske lufthavne. Der er aldrig kom-
met svat, og der er aldrig rykket for svar, og nar
man henviser til det svar, kan alle og enhver se,
at der ikke er noget svar.

‘ KL 14:37
Forste nastformand (Svend Auken):
Tak til ordfereren. Vi gar videre i ordfererraek-
ken. Den neeste er fru Juliane Henningsen, og ef-
ter hende er det hr. Lars-Emil Johansen og deref-
ter hr. Hegni Hoydal.

K1 14:37

(Ordferer)
Juliane Hennlngsen (IA)
Jeg er med til at rejse denne forespergsel, fordi
viiGrenland ikke kan acceptere, at regeringen
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vender det blinde gje til de mange alvorlige pé-
stande om, at vores lufthavne og vores luftrum

bruges af CIA til ulovlige transporter af fanger i
USA's krig mod terror.

Oppositionen forsggte i maj 2007 at overtale
regeringen til at f iveerksat en uvildig underse-
gelse af Danmarks rolle i CIA's fangeprogram.
Nu foreligger der endnu flere indicier for, at der
sker ulovlige landinger og overflyvninger iseer i
Grenland, og det kan regeringen ikke leengere
sidde overherig. Ifolge Amnesty International,
Europaradet og den internationale presse bry-
der CIA menneskerettighederne og internatio-
nale konventioner ved at transportere terrormis-
teenkte personer til hemmelige faengsler rundt-
omkring i verden, hvor de underkastes forhar
under tortur og neegtes en fair rettergang. Det
skal vi ikke tage del i under nogen omsteendig-
heder.

Alligevel er der meget kraftige indicier for, at
Grenland fungerer som en central for sddan
nogle flyvninger. Dokumentaren pd DR1, »CIA's
danske forbindelse«, viste, hvordan USA p&
usmagelig vis udnytter Grenlands strategiske
placering til at fremme det hemmelige ameri-
kanske fangeprogram. Hvert tredje ud af 35 mis-
-teenkte CIA-fly er angiveligt landet i grenland-
ske lufthavne. Vi er altsa ufrivilligt med til at
gennemfere de amerikanske operationer, arre-
stationer og grusomme forher af fanger, som
menneskerettighedsorganisationer verden over
rapporterer om — og det ma stoppe.

Regeringen har hidtil intet gjort for at stoppe
noget som helst. I stedet har man gang pé gang
gentaget, at der ikke var noget at komme efter.
Efter dokumentarudsendelsen har regeringen
endelig skiftet mening og vil ga med til at iveerk-
seette en undersogelse af flyvningerne i Gren-
land. Det er godt, men det er bare ikke godtnok,
at regeringen selv vil lave undersggelsen.

Vi skal have en uvildig undersegelse, iseer ndr
det lige er kommet frem, bl.a. i Politiken, at Dan-
mark regnes for en af CIA’s teetteste allierede i
kampen mod terror. Regeringen skal ikke un-
derspge sig selv i en sa alvorlig sag som denne.
Nej, der skal nedszettes en kommission til at
foretage en uvildig gennemgang og en effektiv
undersoegelse af Danmarks, Grenlands og Feere-
ernes rolle i ulovlige CIA-aktiviteter. De mis-
teenkte fly skal underseges, og de ulovlige flyv-
ninger over vores territorium skal standses.

Samtlige partier i Grenland opfordrer nu
landsstyret til at iveerkseette en underspgelse af

CIA’s aktiviteter pd grenlandsk jord og i gren-
landsk luftrum, og vi stopper ikke her. Vi vil
ogsa her i Folketinget sammen med oppositio-
nen pélaegge regeringen at f4 nedsat en underse-
gelseskommission, der snarest og pa uvildig vis
skal kulegrave sagen. Vi vil ikke leengere veere
med til at ga lyssky eerinder for USA. Vi vil
tvaertimod have kastet lys over, hvilke aktivite-
ter CIA foretager pa vores jord, og vi vil vide,
hvor stort regeringens kendskab til dem er.

: KL 14:40
Forste naestformand (Svend Auken):
Tak til ordfereren. Vi beder ordfereren om at bli-
ve stdende, og det er hr. Seren Pind for en kort
bemeerkning.

KL 14:40

Seren Pind (V):
Nu har vi jo hert bade tidligere og nuveerende
regeringer erkleere fra Folketingets talerstol, at
man intet kendskab har haft til de her forhold,
og nu vil regeringen s iveerkseette en underse-
gelse. Jeg forstdr, at det er godt, men ikke helt
godt nok.

54 konstaterede fru Juliane Henningsen, at
Danmark havde et neert samarbejde med den
amerikanske efterretningstjeneste, altsé at rege-
ringen havde det. Ma jeg sperge: Mener fru Juli-
ane Henningsen, at der ville veere noget princi-
pielt galt, hvis det var sddan, at den danske re-
gering havde et neert samarbejde med den ame-
rikanske efterretningstjeneste i kampen mod ter-
ror?

: KL 14:41
Forste neestformand (Svend Auken):
Ordfereren.

v KL 14:41
Juliane Henningsen (IA):
Det er der jo ingen af os der mener principielt,
men principielt handler det her om menneske-
rettigheder, om tortur og om overholdelse af
konventioner, og jeg skal pointere, at min sag er,
at jeg skal beskytte gronlandsk luftrum, herun-
der dansk og feeresk luftrum, mod at blive mis-
brugt. Og her kommer vi ind p4, at folk er utryg-
ge og usikre, og det er derfor, at vi foresldr en
underspgelseskommission for at fa renset luften.
For folk skal ikke veere usikre pd, at vi kan have
tillid til Danmark i rigsfeellesskabet, og at vi kan
have tillid til USA i det samarbejde, der pagéar.

KL 14:42

Forste naestformand (Svend Auken):
Hr. Seren Pind for en kort bemeerkning.
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KL 14:42
Seren Pind (V):
Men synes fru Juliane Henningsen ikke, at alt ta-
getibetragtning vil netop den danske regering, i
relation til hvilke informationer den danske re-
gering vil kunne f4 fra amerikansk side, vaere
den bedste til at gennemfere en undersegelse,
eller er der en forestilling om, at en anden in-
stans skulle veere bedre i stand til det? I givet
fald tror jeg, at det danske Folketing meget ger-
ne ville vide, hvem det kunne veere.

KI. 14:42
Forste naestformand (Svend Auken)
Ordfereren.

KL 14:42
Juliane Henningsen (IA):
Nu har vi jo set, at to journalister fra DR kan f&
udenrigsministeren og den danske regering op
af stolene og f4 dem til at nedseette en arbejds-
gruppe. Jeg teenker sa: Hvad skal en uvildig un-
dersegelse, hvad skal en kommission gere godt
for i den her sag, nér to journalister kan fa alle
politikerne op af stolene pa grund af en doku-
mentarudsendelse? Det er derfor, at det er tvin-
gende nedvendigt, at vi undersgger den her sag,
og der siger jeg, at det ville kleede Danmark at f&
renset luften og sige, at der 11<1<e er noget at kom-
me efter her.

KI. 14:43
Forste naestformand (Svend Auken):
S& siger vi tak til ordfereren. Vi gar videre i ord-
forerraekken, og den neeste er hr. Lars-Emil Jo-
hansen.

KL 14:44
(Ordferer)
Lars-Emil Johansen (SIU)
Jeg er naturligvis helt pd det rene med, at G1 on-
lands politiske udvikling ikke afgeres af det
danske Folketing, og at tiden arbejder for gren-
landsk selvsteendighed, ogsé pa det udenrigs-
og sikkerhedspolitiske omrade. Nar det er sagt,
s er jeg naturligvis lige s klar over, at det er de
danske myndigheder, der styrer Grgnlands
udenrigs- og sikkerhedspolitik i dag.

Jeg er séledes klar over, at dette emne betrag-
tes som noget neer uretligt, ja, neesten helligt, af
det danske udenrigsministerium, sa leenge
Grenland er underlagt den danske grundlov.
Det har vi fiet preeciseret gang pa gang i den
selvstyrekommission, der formentlig barsler
med en beteenkning i neermeste fremtid. Gren-
land er med andre ord nedt til at arbejde for at
opnd fuld selvsteendighed, dersom vi i Gren-
land skal blive i stand til at vide, hvad vort land

bliver brugt til i forsvarspolitisk og udenrigspo-
litisk sammenheeng.

Men selv i den nuveerende statsretlige situati-
on, som Grenland befinder sig i, er vi naturlig-
vis interesseret i at vide, hvad der foregar i vort
land. Det er baggrunden for, at jeg er medfor-
slagsstiller til den forespergsel, der er rejst i dag.
Jeg skal for god ordens skyld understrege, at
hverken jeg eller mit parti vender os imod den
amerikanske tilstedeveerelse i vort land. Det, vi
ensker, er, at det sker pa et grundlag, som vi selv
aftaler med amerikanerne, og som vi selv far
mulighed for at kontrollere, Sporene fra den
danske forvaltning af USA's aktiviteter i Gren-
land gennem tiden skraemmer slemt. Derfor er
jeg heller ikke tilfreds med en erkleering fra re-
geringen om, at den nu vil sperge USA om,
hvad der foregar.

For at slutte af med en metafor, sa vil jeg sige
folgende: Vi kan ikke vaere tjent med en ejen-
domsmaegler, der bliver ved med at ville szelge
os et hus, uden at vi selv kan fa lov til at se til-
standsrapporten. Det burde veere til at forsta for
enhver. Denne gang ma vi altsd have en uv1ld1g
vurderingsmand pa. Det er filosofien bag min
deltagelse i forslaget til beslutning om nedszet-
telse af en uvildig underspgelse.

' K. 14:46
Forste naestformand (Svend Auken):
Vi beder ordfereren blive stdende. Den forste er
hr. Seren Espersen for en kort bemzerkning.
Veersgo.

KL 14:47

Seren Espersen (DF):
Normalt er der et rigtig godt forhold mellem
den danske regering og det grenlandske lands-
styre. Jeg s& en artikel i Information, hvor Alega
Hammond, som jo er hr. Lars-Emil Johansens
partifeelle, udtalte f@lgende det skal siges, at ci-
tatet er fra den 31. januar 2008 og stari 1. sektl-
on, side 4:

»Vi faler os misbrugt og fert bag lyset Bade
af CIA og den danske regering.«

Deler hr. Lars-Emil Johansen Aleqa Ham-
monds udtalelse? .

KI. 14:47

Forste neaestformand (Svend Auken)
Ordfereren.

} ’ Kl. 14:47
Lars-Emil Johansen (SIU):-
Tak til hr. Seren Espersen for hans spergsmal. Ja,
jeg deler fru Aleqa Hammonds synspunkter, og
jeg gor det ud fra en bestemt tankegang; jeg vil
lige prove at illustrere, hvad det vil sige for en
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gronleender at opleve, hvad der foregér i Gren-
land - f.eks. hvad der foregik den 21. januar
1968, da et B-52-fly med brintbomber ombord
styrtede oppe ved Thule Air Base. Der var in-
gen, der havde fortalt os, at der befandt sig fly
med brintbomber ombord deroppe, og der var
ingen, der havde fortalt os deti 40 ar, for vi
fandt ud af, at den daveerende statsminister, sa-
lig H.C. Hansen, var ganske godt klar over det.
Vi har altsé belseg for gennem historien, at

amerikanerne hele tiden har orienteret den dan-
ske regering, men vi har ikke beleeg for, at den
danske regering har orienteret os videre, selvom
det drejede sig om forhold, der foregik i vort
land. Derfor forstar jeg godt fru Aleqga Ham-
monds betragtninger.

KI. 14:48
Farste naestformand (Svend Auken):
Hr. Seren Espersen for en kort bemeerkning.

KI. 14:49
Seren Espersen (DF):
Altsd, de historiske tilbageblik er jo altid interes-
sante, men det, jeg synes er utrolig interessant
her, er, at det mig bekendt er forste gang —jeg
kan ikke komme i tanke om noget tidligere ek-
sempel - at et officielt grenlandsk landsstyre,
altsd landsstyret i Grenland, siger, at man feler.
sig fort bag lyset af den danske regering. Jeg me-
ner ikke, at det nogen sinde er forekommet tidli-
gere. Det er jo et tillidsbrud af dimensioner, nar
Gronlands landsstyre ikke leengere stoler pd den
danske regerings oplysninger. Det er det, der er
bemeerkelsesveerdigt i den her sag, og det er det,
jeg beder hr. Lars-Emil Johansen forholde sig til.

Er vi kommet s8 vidt, at man, allerede inden

konklusionen er lavet, inden undersegelsen er
foretaget, foler sig fort bag lyset og mener, at
man ikke kan stole pa den danske regering? Det
synes jeg er en uhyggelig udvikling og et uhyg-
geligt tillidsbrud mellem landsstyret og den
danske regering.

KI. 14:50
Forste neaestformand (Svend Auken):
Ordfereren.

KI. 14:50
Lars-Emil Johansen (SIU):
Jeg vil gerne sige, at jeg héber, at hr. Seren Esper-
sen kan forestille sig, hvordan det er, ndr man
har nogle grelle eksempler fra historien —ja 0.k.,
det er fortid — der beviser, at vi s& sandelig ikke
bliver informeret korrekt. Min anke er ikke, at
amerikanerne ikke informerer os, for jeg tror, at
amerikanerne ville veere indstillet pa at gere det.

Men iflge den statsretlige situation, som Gren-
land befinder sig 1, skal amerikanerne informere
den danske regering, som det derefter er op til,
om de vil informere os.

Jeg vil gerne sige, at udviklingen p4 det uden-
rigspolitiske omrade sakker ganske, ganske al-
vorligt bagud, ndr man ser pd, hvordan den har
veeret de seneste 30 &r. Udenrigspolitisk er Gron-
land lige sd afheengig af danske politikere som
under kolonitiden, og derfor forstér jeg godt de
udtalelser, som hr. Seren Espersen citerer.

K. 14:51
Forste neestformand (Svend Auken):
S8 er det hr. Seren Pind, kort bemeerkning.

K1 14:51
Seren Pind (V):
Jeg forstar nu godt, at hr. Lars-Emil Johansen an-
raber historien og erindrer om det socialdemo-
kratiske svigt vedrerende atomvaben p& Gren-
land. Jeg synes, det er helt rimeligt, og jeg synes
ikke, det er noget, man ber leegge skjul pa. Det
har jo veeret en kontinuerlig tilstand omkring
udenrigspolitikken og Socialdemokraterne.

Men jeg har et enkelt spargsmal i den sam-
menheeng til hr. Lars-Emil Johansen; Hvorfor
skal det fortraedelige forhold mellem et socialde-
mokratisk anliggende og Grenland overfares pa
en borgerlig regering? Det kunne jeg méske godt
teenke mig et svar pa.

KI. 14:51
Forste neestformand (Svend Auken):
Ordfereren.

K1 14:51
Lars-Emil Johansen (SIU):
Nu vil jeg gerne sige til hr. Seren Pind, at det for
Grenland sadan set ikke er afgerende, hvilken
farve den aktuelle danske regering har, nar det
drejer sig om den danske stats anvendelse af det
grenlandske territorium i forsvarsmeessig sam-
menheeng. Jeg naevner her et eksempel fra en
tid, hvor der sad en socialdemokratisk statsmi-
nister. Men ndr man har en erfaring fra historien
med en socialdemokratisk statsminister og der i
ovrigt ikke er sket noget forfatningsretligt med
hensyn til udenrigspolitisk kompetence i den
mellemliggende tid, hvad er der s4 af beleeg for
at antage, at forholdene er anderledes i dag?
Preecis de samme ting kan ske i dag, og det er
derfor, vi ensker en s stor offentlighed om,
hvad der er sket, som overhovedet muligt.

KI. 14:52
Forste nestformand (Svend Auken):
Hr. Seren Pind, kort bemeerkning.
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KI. 14:52
Seren Pind (V):
Det vil jeg da sddan set godt give mit bidrag til,
for min opfattelse er, at man f.eks. i hr. Uffe El-
lemann-Jensens tid og nu i hr. Per Stig Mellers
tid altid udenrigspolitisk har segt at behandle.
Grenland med den allersterste respekt. Derfor
vil jeg gerne here, om hr. Lars-Emil Johansen
‘mener, at der er lignende eksempler af historisk
karakter pd, at en borgerlig regering har udsat
Grenland for det samme svigt, som Socialdemo-
kraterne f.eks. gjorde i forbindelse med atom-
vébnene pa Grenland — undskyld, i Grenland.

KL 14:53
Forste nastformand (Svend Auken):
Ordfereren.
) . KI. 14:53
Lars-Emil Johansen (SIU):
Mange tak. Det hedder »i Grenland«, det star i
den danske grundlov. Det er ikke noget, som vi
har fundet p& med vores méde at tale dansk pa.

Men jeg vil gerne sige, at der ikke er noget

med at overfere socialdemokratiske synderegi-
stre til en borgerlig regering. For os at se er det
fuldsteendig ligegyldigt, om det er en borgerlig
eller en socialdemokratisk regering, der over- -
treeder hensynet til Gremland og det grenland-
ske folks interesser, og det er pa den baggrund,
at jeg har neevnt, at de nuveerende overflyvnin-
ger og den anvendelse af grenlandsk luftrum og
gronlandsk territorium, som jo finder sted i den
nuveerende borgerlige regerings tid, er en lige s&
skreemmende overskridelse af vores menneske-
rettigheder uden vores vidende, som de eksem-
pler, jeg naevnte tidligere, var.

K1 14:54
Forste naestformand (Svend Auken):
Ja, s& siger vi tak til ordfereren og gar videre i
reekken. Den neeste er hr. Hogni Hoydal.

: ‘ KL 14:54

(Ordferer)
Hegni Hoydal (TE):
Meget ville have veeret vundet, hvis vi for et ar
siden havde vedtaget at foretage en uvildig un-
dersegelse af hemmelige transporter eller muli-
ge fangetransporter i feergsk, grenlandsk og
dansk luftrum. Vi er jo alle enige om at tage af-
stand fra brud p& menneskerettighederne og
brud pé de konventioner, der er pd omradet, sd
det er der ikke nogen uenighed om. Og derfor er
det for mig at se meget sveert at finde nogen sag-
lig begrundelse for at afvise en uvildig underse-
gelse.

Men min opfattelse i denne sag er jo velkendt.
Det er en af de sager, hvor vi med alle midler
forsoger at undgd at blive konfronteret med de
dystre sider af krigsdeltagelse og storpolitiske
magtalliancer, alts& forseger at opretholde et
selvbillede, hvor vi er de gode, og de andre er de
onde. Sddan ser jeg ogsa denne sag. Det handler
efter min mening ikke sa meget om, hvem der
ved hvad, men hvem der vil vide hvad. Det
handler om viljen til viden, og om man ensker at
seette kikkerten for det blinde gje, eller om man
virkelig vil konfronteres med nogle ubehagelige
sager, som selvfolgelig folger med aktiv dansk
krigsdeltagelse og deltagelse i storpohtlske
magtalliancer.

Den nye feereske regering ensker en uafhaen-
gig undersogelse, og vi vil selviolgelig sekun-
deert forsege at fa alle oplysninger frem i sagen i
samatbejde med den danske regering og ogsa
med den islandske og grenlandske regering. Det:
star klart.

Ellers vil jeg her forelabig takke alle Folketin-:
gets partier og mine gode kolleger her for et
godt samarbejde pa trods af mange uenigheder
og divergenser imellem os. Jeg vil nu pa utallige
opfordringer fra statsministeren og regeringen
rejse hjem. Jeg vil rejse hjem for at opbygge et
feeresk udenrigsministerium og en selvsteendig
feeresk udenrigspolitik, hvor vores holdninger
til disse sager jo ogsé vil vaere Klare. Selvfelgelig
skal vi have uvildige undersegelser af de ting, -
som kan hjeelpe os med at treeffe de rigtige be-
slutninger, og vi skal undgé at foregive noget,
som ikke er virkeligt. Vi ber kunne konfrontere
os selv med de dystre sider af de alliancer, vi
indgar i, og tage konsekvenserne af det i stedet
for at opretholde et selvbillede, der efter min
mening er meget vagt og uforeneligt med virke-
ligheden.

54 tak fra mig for denne gang. Jeg haber, vi
ses igen enten her i salen eller i andre sammen-
heenge.

Kl 14:57
Forste naestformand (Svend Auken):
Vi siger tak til hr. Hoydal Hr. Edmund joensen
er den neeste. .

KL 14:57
(Ordferer)
Edmund Joensen (SP):
Som feeresk medlem af Folketinget er jeg meget
optaget af problematikken om mulig CIA-aktivi-
tet i granlandsk, dansk og eventuelt feergsk luft-
rum. Det er en problematik, der skal tages alvor-
ligt, og det mener jeg at regeringen ger. Derfor
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vil jeg rette en tak til udenrigsministeren, der
netop meget praecist har redegjort for Feergernes
situation i den her sag.

Jeg er tilfreds med, at feeroske myndigheder
far adgang til arbejdsgruppen af embedsfolk,
der nu skal se naermere pé sagen. Jeg er ogsa til-
freds med udenrigsministerens udmelding om,
at hvis der i forbindelse med arbejdsgruppens
arbejde dukker noget op om Feergerne, vil det
blive omfattet af den redegerelse, der skal udar-
bejdes.

Det har stor betydning for mig, at feereske
borgere kan fole sig sikre p4, at der her bliver
gjort alt for at fa tingene undersogt. Tortur og
kreenkelser af menneskerettighederne tager jeg
selvfelgelig klart afstand fra. Kommer der op-
lysninger, der tyder p4, at feeresk luftrum bliver
brugt til fangetransport, er vi p& kant med men-
neskerettighederne og internationale konventio-
ner, og sd skal mulige oplysninger undersoges
til bunds.

Lad mig til sidst endnu en gang tilkendegive,
atjeg stotter regeringens initiativ i denne aktuel-
le sag. Jeg er medforslagsstiller pa forslaget il
vedtagelse, og jeg er tilfreds med, at feergske in-
teresser bliver tilgodeset i et godt samarbejde i
rigsfeellesskabet.

: KI. 15:00
Forste neestformand (Svend Auken):

Vi siger tak til hr. Edmund Joensen , og sa giver
vi justitsministeren lejlighed at svare.
: Kl. 15:00
Justitsministeren (Lene Espersen):
Inden udenrigsministeren far lejlighed til at run-
de af, vil jeg gerne have lejlighed til at svare pa
et enkelt spergsmal, der blev stillet til mig. Det
var primeert hr. Niels Helveg Petersen og hr.
Holger K. Nielsen, der var interesseret i at f&
svar pd, om andre myndigheder skulle kende
noget til noget. Sddan forstod jeg spergsmélet.

Af dbenbare grunde kan jeg jo normalt ikke
inden for de almindelige rammer, der er for Fol-
ketingets arbejde, besvare spergsmal, der vedro-
rer Politiets Efterretningstjeneste. Derfor vil det
normale ogsé veere, at jeg hverken kan be- eller
afkreefte, hvilken viden efterretningstjenesten
har eller ikke har om et bestemt sporgsmal.

Men der blev spurgt til, om man er blevet un-
derrettet om CIA-flyvninger og fangeprogram-
mer, og set i lyset af den helt seerlige interesse,
der er i at fa belyst det spargsmél offentligt, og
da der ikke er tale om en konkret sag, men om et
helt generelt, ja, man kan neermest sige et euro-
peeisk spargsmal, sa har jeg valgt at fravige dette

klare udgangspunkt, og Justitsministeriet har
derfor indhentet en udtalelse fra Politiets Efter-
retningstjeneste.

Politiets Efterretningstjeneste har i den for-
bindelse oplyst, at efterretningstjenesten har un-
derspgt sagen ved en gennemgang af tjenestens
arkiver og henvendelser til tjenestens tidligere
ledelser og andre relevante medarbejdere. Og
Politiets Efterretningstjeneste kan p& den bag-
grund oplyse, at tjenesten ikke fra de amerikan-
ske myndigheder har modtaget underretning
om et seerligt CIA-program vedrgrende friheds-
beravelse og athering af personer i udlandet.
Politiets Efterretningstjeneste har heller ikke pa
andet grundlag haft kendskab til et sddant pro-
gram forud for den offentlige omtale af spergs-
maélet. Politiets Efterretningstjeneste kan heller
ikke nikke genkendende til oplysningerne i
pressen om, at CIA over for efterretningstjene-
sten skulle have forbeholdst sig ret il at udfere
ensidige aktioner i Danmark. .

Jeg mener, at de informationer kan veere nyt-
tige for Folketinget at have i det videre arbejde.

KL 15:02
Forste naestformand (Svend Auken):
Vi beder lige justitsministeren om at blive stien-
de. Jeg deler helt ministerens opfattelse af, at det
var relevant for den fortsatte afvikling af fore-
spergslen, at vi fik disse oplysninger.

Der er plads til to spergsmal til ministeren.
Forst hr. Frank Aaen for en kort bemeaerkning.

K1 15:02
Frank Aaen (EL):
Bade Anmesty International, Europa-Parlamen-
tet og Buroparéddet har gang pa gang anmodet
Danmark om at foretage en undersegelse af den
her trafik, og nu er det jo sddan, at lovgivningen
bade vedrerende lufthavne og ogsé udleendin-
gelovgivningen giver mulighed for, at regerin-
gen kan stille spergsmal om fly, om deres beszet-
ning, om deres formal, om deres passagerliste,
og derfor vil jeg gerne sparge, om myndigheder-
ne i de forlebne snart 3 ar har gjort brug af de
muligheder, der eksisterer i geeldende lovgiv-
ning for at rette spergsmal om fly, hvis man har
en eller anden grund til at tro, at der kan foregd
noget ulovligt med det pageeldende fly.

Kl. 15:03
Forste neaestformand (Svend Auken):
Ministeren.

KL 15:03
Justitsministeren (Lene Espersen):
Jeg vil sige til hr. Frank Aaen, at jeg under debat-
ten i de 2 timer i dag har siddet og teenkt over, at
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det mest skreemmende ved debatten egentlig er,
at man om et meget alvorligt emne kan have en
debat, hvor halvdelen af Folketinget overhove-
det ikke herer de svar, som ministeren afgiver,
og den ene gang efter den anden fremseetter for-
kerte pastande heroppe fra Folketingets taler-
stol. Men det er sadan set ikke det, der er det
mest skreemmende.

Det mest skreemmende er egentlig det
spergsmal, som hr. Frank Aaen nu stiller mig,
for er kernen i debatten i dag ikke om, hvad der
kendetegner et retssamfund? Og er det ikke net-
op, at hvis politiet skal agere i en sag, skal det
ske inden for nogle helt klare regler, herunder de
regler, der er i retsplejeloven?

Jeg horer hr. Frank Aaen sige, at hr. Frank
Aaen ensker, at Danmark skal indfere en politi-
stat — ikke ulig den type politistat, som man sd i
det gamle Dsttyskland — hvor politiet uden no-
gen som helst form for konkret mistanke om, at
der er blevet begaet strafbare forhold, skal kun-
ne beordre fly og personer til at blive stoppet og
blive undersggt. Og jeg vil sige til hr. Frank Aa-
en, at det ikke bliver, mens jeg er justitsminister,
at jeg indferer en politistat. Retsplejeloven har
meget, meget klare regler for, hvornar politiet
kan og skal agere i de sager.

K1 15:05
Forste nastformand (Svend Auken):
Hr. Frank Aaen for en kort bemeerkning.

Kl. 15:05
Frank Aaen (EL):
Nu kan man jo altid veelge at ga indien pole—
mik, men man kunne jo ogsa bare svare pa
spergsmal, der bliver stillet. Nar fly med angi-
velse af nummer — og et af dem er udenrigsmini-
steren nu blevet overbevist om i hvert fald skal
undersoeges pa grund af sin forbindelse til CIA
og muligvis til tortur — i det internationale sam-
fund er misteenkt for at veere forbundet med et
fangeprogram, veere forbundet med tortur, er
der sd ikke dér en sd begrundet mistanke, at
myndighederne — og det har ikke noget at gere
med at anmelde til politiet — burde anmode om
at fa udleveret passagerlisten, og sd, som de gan-
ske almindelige reglerne i udleendingelovgiv-
ningen giver mulighed for i forbindelse med en
overflyvning eller landing i Danmark, f& uddy-
bet formaélet og angivet, hvem beszetningen er?
Og f.eks. pa den méde f& navnet pa den CIA-
agent, som Danmarks Radio kunne dokumente-
re havde landet i Grenland. Kunne man ikke
have brugt de muligheder?

1513
Kl. 15:06
Ferste neestformand (Svend Auken):
Ministeren. )
Kl. 15:06

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg vil sige til hr. Frank Aaen, at retsplejelovens
regler er meget klare. Der skal veere en konkret
mistanke — og ogsa en mistanke med en vis styz-
ke — for at politiet kan borde et fly. Og hvis det,
hr. Frank Aaen nu leegger op til, er Enhedsli-
stens nye retspolitik, altsa at danske politimyn-
digheder skal kreeve, at et fly, der har et vist
nummer, og som man tror er ulovligt, skal mel-
lemlande i Danmark, og at vi kan borde det
uden noget konkret mistankekrav, sa vil jeg sige,
at der er meget af Enhedshstens 1etspoht1k der
skal revideres.

Det svarer jo til, at en hvilken som helst for-
ening eller person kan udslynge en beskyldning
mod andre, som s& selv har ansvaret for at bevi-
se deres uskyld.

Sadan spiller klaveret altsé ikke i et retssam-
fund, mé jeg sige til hr. Frank Aaen.

Jeg besvarer meget gerne det her spgirgsmél
skriftligt, men jeg vil fastholde, at retsplejelo-
vens regler om, hvornar politiet mé benytte sig
af tvangsindgreb, skal overholdes.

K. 15:07
Forste naestformand (Svend Auken):
S4 er det hr. Holger K. Nielsen for en kort be-
meerkning.

Kl. 15:07
Holger K. Nielsen (SF):
Jeg forstod ministerens svar sidan, at PET over-
hovedet ikke har haft kendskab til de her over-
flyvninger og fangeprogrammet. Hvis det skal
fortolkes sédan, at danske myndigheder ikke
har haft kendskab til disse overflyvninger og
disse fangeprogrammer, ma det betyde, at CIA
har handlet fuldsteendig pa egen hand.

Jeg vil godt sperge justitsministeren, om det
er i overensstemmelse med dansk lovgivning, at
CIA pa egen hand overflyver Danmark med de
her transporter, og at man, som det blev pévist i
tv-udsendelsen, ger stop i en grenlandsk luft-
havn med de her ulovlige fangetransporter. Er
det i overensstemmelse med dansk lovgivning,
at CIA praktiserer det?

Kl 15:08
Forste nastformand (Svend Auken):
54 er det ministeren.
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Kl. 15:08
Justitsministeren (Lene Espersen):
Jeg vil sige til hr. Holger K. Nielsen, at jeg her
har redegjort for en udtalelse, der er kommet fra
Politiets Efterretningstjeneste. Der er selviolge-
lig blevet gjort et stort og grundigt stykke arbej-
de for at kunne komme med de oplysninger her
i dag. Udenrigsministeren har allerede redegjort
for de mange besvarelser, som regeringen ogsé
er kommet med i den anledning, si hvis det er
tilfredsstillende for hr. Holger K. Nielsen, sd
kvitterer jeg da for det.

For sa vidt angér spergsmalet om overholdel-
se af Chicagokonventionen og andet, og hvilke
- regler der geelder, er det jo ikke lovgivning, der
herer under mit omrade. Men jeg ser ingen pro-
blemer, hvis hr. Holger K. Nielsen vil have ud-
specificeret, hvordan regelseettet er, alt efter om
det alene er overtreedelse af Chicagokonventio-
nen, eller om det er andre typer flyvninger, man
taler om. Jeg er sikker p4, at de svar sagtens kan
tilgd hr. Holger K. Nielsen.

Man kan sige, at lovgivningen sadan set er
meget klar om, hvordan reglerne er, og hvilke
regler der skal overholdes.

KL 15:09
Forste nestformand (Svend Auken):
Hr. Holger K. Nielsen for en kort bemeerkning.
K. 15:09
Holger K. Nielsen (SF):
Det her svar er typisk for den arrogance, vi har
hert fra regeringen her i dag.

Er det muligt for en udenlandsk efterret-
ningstjeneste at operere pa dansk territorium,
uden at danske myndigheder er orienteret? Er
det lovligt? Hvis det er tilfeeldet — og det m4 jeg
ud fra svaret forsta det er — vil regeringen s
gore noget i forhold til det?

K. 15:09
Forste naestformand (Svend Auken):
Ministeren.

K. 15:09
Justitsministeren (Lene Espersen):
Som jeg har sagt til hr. Holger K. Nielsen, sa er
der en lang reekke love, der ikke horer under mit
omrade, og dem kan jeg jo ikke redegere for. Jeg
kan alene redegpre for det, som herer til mit res-
sortomrade. Der er redegjort meget klart for,
hvordan reglerne er pé de her omrader, og hvil-
ke regler der skal overholdes. Det er klart, at alt
efter hvilke regler, der overtraedes, er der for-
skellige sanktionsmuligheder. En ting er at over-
treede regler, der vedrerer internationale kon-
ventioner; noget andet er at overtreede regler,

der vedrerer strafbare forhold. Og alt efter hvil-
ke overtreedelser der er tale om, er der forskelli-
ge handlemuligheder, ogsa for de lokale myn-
digheder, som jeg ogsé svarede hr. Frank Aaen.
KL 15:10
Forste neestformand (Svend Auken):
Tak til ministeren. S4 er det udenrigsministeren.
KI. 15:10
Udenrigsministeren (Per Stig Meller):
Jeg vil godt sige tak for debatten. Jeg synes, at
hastedebatter er en udmeerket ting, nér der er en
sag, som optager offentligheden. Det optager
mig iseer, at man i Grenland skal kunne fele sig
tryg ved, at den danske regering gor, hvad den
kan. Derfor har jeg ogsa hele tiden holdt det
gronlandske hjemmestyre orienteret om forlebet
i sagen, nar der har veeret spergsmal, séledes
ogsd i mit brev i januar 2006 om, hvad vi vidste,
og hvad vi havde sagt til amerikanerne. Det er et
svar, som jo ogsé er kendt af Folketinget, fordi
Folketinget stort set samme dag fik den samme
oplysning.

Jeg kan sige, ogsa til fru Henningsen, at vi
ikke vil vende det blinde gje til. Det gor vijo net-
op ikke, og derfor tog vi ogsa problemet op i de-
cember 2005. Jeg satte det selv i gang i eftersom-
meren. Vi svarede bade Folketinget og hjemme-
styret i december 2005/januar 2006, og jeg har
ogsd haft en samtale med hjemmestyret, som
sikrer, at Grenland ligesom Feereerne ogsé ind-
treeder i den underspgelsesgruppe. Og det er,
fordi man i Grenland skal veere sikker p4, at det,
man vil have undersegt, og alt det, der er rele-
vant, og som redegorelsesarbejdet métte give
anledning til, ogsd indgér i arbejdet, s& man alt-
sa preecis kan fole sig tryg ved, at det ikke bare
er noget, vi sidder og laver for Grenland, men
noget, grenleenderne selv er med til. Og det me-
ner jeg er meget vigtigt.

Jeg tror ogsa, at hr. Lars-Emil Johansen kan
bekreefte, at der ikke er sldet skar i samarbejdet
mellem denne regering og Grenland. Tveerti-
mod har vi jo forsegt at klistre nogle af de skar,
der blev lavet i 1958 og 1968 som felge af de for-
skellige ting, som Socialdemokraterne lavede.
Itelleqaftalen, som placerer Grenland steerkere i
samarbejdet, blev f.eks. lavet under denne rege-
ring. Samarbejdet mellem USA, Grenland og
Danmark, som jo ogsé giver basis for at arbejde
med den her sag, er jo ogsé lavet af den her rege-
ring. Jeg er erlig talt lidt trist til mode ved at se,
at et landsstyremedlem — det er ikke hr. Lars-
Emil Johansen — har sagt, at dette har sldet end-
nu et skér i tillidsforholdet mellem Grenland og
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Danmark. Jeg mener faktisk, at vi har limet en
reekke skar, der blev sléet for vores tid. 53 jeg ha-
ber, at samarbejdet med Grenland fortsat vil
veere godt; det vil det ogsé blive i det her ud-
valgsarbejde.

Sa vil jeg ogsa sige, at hvis myndighederne i
Narsarsuaq, som overgik til hjemmestyret i
1987, havde folt, at der var noget galt med de
maskiner derude, s& havde det veeret muligt for
personalet i lufthavnen i Narsarsuaq at sige:
Mon ikke politiet skulle se pa den sag? Det er si-
den 1987 faktisk et hjemmestyreanliggende at.
drive lufthavnen i Narsarsuaq. Det er ikke den
danske regering, der driver lufthavnen. Det vil
sige, at hvis man havde haft mistro til, hvad der
foregik, sa kunne man faktisk have sagt det til
* 08. Men ingen har sagt noget til os, og det vil si-
ge, at Grenland har veeret lige sa lidt vidende
om det som vi, for ellers havde man jo sagti -
Grenland og i Narsarsuag, at der her foregik no-~
get galt. Og det gjorde man jo aldrig. :

Jeg vil takke hr. Hoydal for samarbejdet her-
nede og enske ham held og lykke med det nye
arbejde. Ogsa der foler jeg, at vi har fremmet
Feergernes mulighed for at f& medindflydelse pa
udenrigspolitikken igennem Famjinaftalen, som
vilavede for et par ar siden. Og jeg takker for hr.
Edmund Joensens opbakning, fordi hr. Edmund
Joensen jo har fuldsteendig ret i, at pointen i det
her jo er, at feeringerne skal vaere sikre pa, at vi
undersoger det, der skal undersoges. Og det er
ogsa det, der fremgar af teksten.

Til de evrige — til hr. Jeppe Kofod og hr. Frank
Aaen - skal jeg s& sige, at jeg altsa bliver lidt trist
til mode ved at here hele denne misteenkeligge-
relse af regeringen. Ifelge aviserne har det her jo
stdet pa siden 1995, og da sad der jo en socialde-
mokratisk-radikal regering. Den foretog sig vist
ikke noget som helst. Det er faktisk mig, der har
taget sagen op over for den amerikanske rege-
ring, og jeg har s ogsa givet Folketinget svare-
ne.

Derfor er det simpelt hen ikke rigtigt, hvad
hr. Frank Aaen stir her og messer, som om han
var i en katolsk kirke og skulle messe det samme
hele tiden, fordi han ikke havde fiet noget svar.
For han har faet masser af svar. Vi har staet her-
nede 117 gange og besvaret onsdagsspergsmal,
og f.eks. den 6. januar 2006 svarede jeg - og det
er altsd ogsa forkert, hvad der star i Politiken,
men Politiken er jo ikke ansvarlig her — pa
spergsmal nr. S 1641:

»Den amerikanske udenrigsminister udtalte i
forbindelse med sit besgg i Europa i starten af

december 2005 — i relation til pastaede CIA over-
flyvning /mellemlandinger —at USA respekterer
andre landes suvereenitet. Dette tager jeg som
udtryk for, at man ikke anvender dansk og gren-
landsk luftrum eller danske og grenlandske luft-
havne til flyvninger, der er i strid med internati-
onale konventioner. «

Nar sd hr. Frank Aaen siger, at udtalelsen
handlede om hele Europa, s& har hr. Frank Aaen .
et geografiproblem, for nu har hr. Frank Aaen
pludselig placeret Danmark uden for Europa.
Nu har vi jo altsa veeret i direkte bilateral kon-
takt med amerikanerne, og det er hr. Frank Aaen
blevet orienteret om adskillige gange. Det er of-
fentligheden blevet orienteret om, hvis offentlig-
heden gider laese.

Hr. Frank Aaen ved ogsa, at EU tog det op,
bl.a. pa dansk foranledning, at formanden for
udenrigsministerrédet tog det op i november
2005, at Condoleeza Rice pa den baggrund gav
det svar, som hr. Frank Aaen ikke er tilfreds -
med, og i hvilken forbindelse hr. Frank Aaen
ikke mener, at Danmark ligger i Europa. For der
star her, at De Forenede Stater har respekteret og
fortsat vil respektere andre landes suverzenitet —
og s& en masse andet om, at man selvfelgelig
ikke kunne dremme om at veere med i den slags
programmer, sidan som hr. Frank Aaen heevder.

Jamen andre landes suvereenitet geelder ogsa
Danmarks. Det er for s& vidt det vigtigste.

» KL 15:15

Sa bruger hr. Jeppe Kofod igen Europarddet
uden at huske p4, at der ikke er nogen alvorlige
beskyldninger mod Danmark fra Europaradet.
Der er faktisk ingen beskyldninger mod Dan-
mark fra Europaradet og de lande, der har lavet
undersegelser af dem, hvorom der har veeret al-
vorlige beskyldninger.

Sé keeder man det sammen med fangepro—
grammet. Men da nu oppositionen stoler s& me-
get pé Politiken, sd vil jeg godt fra Politiken i
sendags leese op, hvad Politiken skriver om fly
og fangeprogrammer:

»Det vides ikke, om CIA-flyene har haft fan-
ger med om bord, nar de er flejet igennem dansk .
luftrum« — det var jo det, der var pointen hos hr.
Niels Helveg Petersen — »eller er landet i danske -
lufthavne. CIA har dog flere gange oplyst, at -
kun en lille del af deres flyvninger har veeret
fangetransporter. Oftest har flyene veeret brugt
til at transportere mandskab, teknisk udstyr el-
ler mad ud til CIA-poster rundt omknng iver-
den.«
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Hov, det var jo ikke det, hr. Niels Helveg Pe-
tersen stod og sagde. Han gik jo faktisk ud fra, at
det stort set var fangeprogrammer alt sammen.
Her stér altsd det modsatte, og det er jo fra op-
positionens kilde, nemlig Politiken.

54 jeg tror, man ma sige, at det, der er kom-
met fra oppositionen, er meget tyndt, men pa
baggrund af Danmarks Radios udsendelse - og
det er det, hr. Niels Helveg Petersen ikke har
forstaet — er det jo faktisk sdan, at det er Chica-
gokonventionen, det handler om, ved at der, ser
det ud til, er brugt privatfly som statsfly. Der har
hverken i Danmarks Radio eller i Politiken vee-
ret nogen haevdelse af, at dette var fangefly, men
at det var fly, som blev brugt som privatfly, selv
om det burde have veeret statsfly. Det er jo det
nye i det, det er jo humlen i det, og det har Dan-
marks Radio fremlagt indicier for ved at felge
disse piloter hele vejen til en postboks i USA.
Der er ikke haevdet, at det var fangefly.

Jeg kan forstd, at formanden vil have, at jeg
skal standse nu — det er jo en hasteforespergsel.
Det skal jeg gerne gore. Jeg far sikkert nogle
spergsmal.

KI. 15:17
Forste naestformand (Svend Auken):
Ja, vi har allerede givet ministeren over 2 minut-
ters ekstra taletid i forhold til reglerne. Men det
er jo, fordi en ny form skal finde sin modus, og
vores kollegaer fra de nordatlantiske omrader
har en dbenbar interesse i at deltage i diskussio-
nen, s& vi har givet lidt leengere snor i dag. Men
alting har sin greense. '

Hr. Lars-Emil Johansen for en kort bemeerk-
ning.

KI1. 15:18
Lars-Emil Johansen (SIU):
Nu sagde udenrigsministeren, at der var noget,
der gjorde ham trist. Det beklager jeg naturlig-
vis, og selv om det ikke er min opgave at holde
styr pa udenrigsministerens humer, sé vil jeg
gerne sige, at det pa ingen méade har veeret min
hensigt.

Jeg vil gerne bekreefte, at vi p4 en rackke om-
rdder har et udmeerket samarbejde med netop
den nuveerende udenrigsminister, pa hval-
fangstomrddet og pa generelle udenrigspolitiske
omréder. Der er et godt samarbejde, men der er
ingen garanti for, at vi far de informationer, som
vi har krav p4, specielt nar der er tale om for-
svars- og sikkerhedspolitiske spergsmal, og det
er derfor, vi medvirker. Det er ikke nogen gene-
rel mistillid, og det er ikke noget generelt enske
om at bringe udenrigsministeren i et trist hu-

mer. Jeg har ségar rost — og det har min kollega
fra Grgnland ogsd — udenrigsministeren for
hans indsats pa hvalfangstomradet, og det gor
vi fortsat og star fortsat bag.

Men nér det drejer sig om forsvars- og sikker-
hedspolitisk anvendelse af vores land, sa stér
der altsd noget tilbage.

Jeg haber, at udenrigsministeren forstar, at
selv om vi er glade for hans indsats inden for
hvalfangst, er det ikke ensbetydende med, at vi
er glade for regeringens indsats pa alle andre
omréader. Vi anerkender Itelleqerkleeringen, og
vi anerkender de fremskridt, der har veeret, jeg
har sagar selv veeret med til at skaffe nogle af
dem. Men der star alts& noget tilbage, og det ha-
ber jeg at udenrigsministeren kan bekreefte.

K1 15:20
Forste naestformand (Svend Auken):
Ministeren.

KL 15:20
Udenrigsministeren (Per Stig Meller):
Jeg er glad for den preecisering fra hr. Lars-Emil
Johansens side. Selvfelgelig kan vi vaere enige
om nogle ting og uenige om andre ting, det siger
da sig selv.

For mig er det altafgorende, at Grenland feler
sig tryg ved, at der ikke sker noget i Grenland,
som ikke ma ske i Grenland. Det er jo ogsé der-
for, vi har haft det gode samarbejde og fortsat
skal have det gode samarbejde; det er lige s af-
gorende for mig som for hr. Lars-Emil Johansen,
og jeg forstar udmeerket godt, at hr. Lars-Emil
Johansen feler, at det skal han sikre sig. Selvfel-
gelig skal han sikre sig det, det er han valgt til,
og jeg kan garantere, at det jo er derfor, vi har ta-
get Grenland med ind i undersogelsesgruppen,
nemlig for at sikre, at man ikke p& Grenland
skal fole, at det kunne de godt have gjort mere
ved. 53 det er vi slet ikke uenige om. S4 jeg gar
da ogsé ud fra, at hr. Lars-Emil Johansen kan
stemme for vores forslag til vedtagelse.

K1. 15:20
Forste naestformand (Svend Auken):
@nsker hr. Lars-Emil Johansen ordet i anden
omgang?

54 er det hr. Jeppe Kofod for en kort bemeerk-
ning.

KI. 15:21
Jeppe Kofod (S):
Jeg haber ogsd, at jeg kan gere udenrigsministe-
rens humer bedre. Men jeg synes, det er vigtigt
for det forste at sparge udenrigsministeren, om
det ikke er udenrigsministerens opfattelse, at
der er rimelig god dokumentation for, at det
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hemmelige CIA-program om kidnapning, bort-
forelse af fanger, fangetransporter til feengsler
osv. findes. Og for det andet: Kan udenrigsmini-
steren helt udelukke, at dansk, grenlandsk og
feeresk luftrum og danske, grenlandske og feere-
ske lufthavne er blevet brugt i den forbindelse?
Det synes jeg man ma kunne kreeve svar pa.

Sa vil jeg sige med hensyn til det her med
amerikanernes svar til den danske regering:
Hvad vil udenrigsministeren gere, hvis det viser
sig, at den amerikanske regering har sagt, at der
ikke foregér noget, som er i sirid med dansk lov-
givning, at man respekterer de konventioner,
der er, og det s& alligevel viser sig, at CIA har
opereret i strid med dansk lovgivning? Hvad vil
regeringen sa foretage sig?

C Kl 15:22

Forste naestformand (Svend Auken):
Ministeren.
Kl 15:22

Udenrigsministeren (Per Stig Moller):
Nu skal vi lige holde tingene klart. Jeg er glad
for, at hr. Jeppe Kofod vil hjeelpe pd mit humer,
sd kan vi begge ga glade herfra til sidst.

Det, der er rejst tvivl om, er jo for sa vidt ikke
fangeprogrammet, for der var ikke en fange om
bord. De lander i Narsarsuagq, det er jo det, der
udleser det, og der gér de to piloter ind og skri-
ver sig ind p# hotellet, ifelge Danmarks Radios
dokumentarprogram. Derved far man navnene,
de er s4 falske, og sé finder man videre frem til
USA.

Men der var jo ikke en tredje, altsd en fange,
som var med inde at bo pé hotellet. Han skulle
altsé s benbart have veeret i flere dogn ude i et
frostkoldt {ly, og sa var han formentlig ded af at
sidde derude. Narsarsuags lufthavnsmyndighe-
der har jo heller ikke sagt noget om, at der var et
menneske, der fres ihjel inde i det fly.

Sa lad os nu lige holde tingene klart. Det var
det, der for gik galt for andre.

Der er alts ikke her antydet, at der var fanger
ombord. Der er antydet, at der er brugt et CIA-
fly, og at der er brugt et privat flyselskab i et

 statsligt eerinde, det er netop pointen.

Vi er alle imod de hemmelige fangeprogram-
mer, hvis de ferer fanger til tortur, til situationer,
hvor de er incommunicado, og hvor konventio-

nerne brydes, det er vijo alle enige om i det her .

Folketing; det er vi jo alle sammen enige om. Og
det er praesident Bush jo ogsa enig i. Han har be-
kreeftet fangeprogrammet, s& det behover jeg sé-
meend ikke at gore for ham, han har ogsa sagt, at

han har lukket det, og det mé vi sa habe pa er
rigtigt. "

Kl 15:23
Forste neestformand (Svend Auken):
S4 er det hr. Jeppe Kofod for en kort bemeerk-
ning. ' :

KL 15:23
Jeppe Kofod (S):
Né&r ministeren selv bringer hele dokumentar-
udsendelsen op, s& mé man jo, synes jeg, ogsé
retfeerdigvis studere de flyruter, der sé er tale
om, for det er jo derfor, at fangeprogrammet bli-
ver draget ind i diskussionen, nemlig fordi de
fly, som man misteenker for at veere CIA-fly, fly-
ver til destinationer i bl.a. Afghanistan, hvor
man notorisk ved at der finder tilbageholdelse
af fanger sted, f.eks. pd Bagrambasen. 5a det er
jo derfor, at fangeprogrammet er draget ind i det
her. ‘

Dermed ikke sagt, at alle flyvninger har haft
fanger om bord, det er fuldsteendig korrekt, og
vi er alle sammen opmerksomme pa det, der
star i Chicagokonventionen om, at man ikke mé
bruge civile fly til officielle eller statslige formal,
det er jo ogsé et andet aspekt af det. Men jeg vil
bare have ministeren til at bekreefte, at det er sel-
ve ruterne, hvor de her fly har veeret, der gor, at
man kan misteenke dem for at veere en del af de
her fangeprogram. :

K1 15:24

Forste naestformand (Svend Auken):
Ministeren.

KL 1524
Udenrigsministeren (Per Stig Meller):
Jo, men det er vi da ikke uenige om. Men mis-
tanke er ikke det samme som bevis. Der er nogle
her i Folketingssalen, der bruger mistanker som
bevis. Det kan man altsd ikke i et retssamfund.
Det gor hr. Jeppe Kofod jo heller ikke, men det
er vi enige om at man ikke kan i et retssamfund.

Det er jo preecis derfor, vi laver den underse-
gelse med den gruppe bestéende af relevante
embedsmeend fra de tre ministerier plus Gren-
land og Feergerne, fordi ruten jo ogsa kan g
over Feergerne, og der vil vijo sa have sikkerhed
for, at hvis der er noget galt, sa er det galt hele
vejen, og derfor har vijo ogsé sagt, at konventio-
nerne altsa geelder hele luftrummet.

S& det er vi jo slet ikke uenige om. Men jeg si-
ger bare, at fra mistanke til domfeeldelse er der
altsd i et retssamfund en afstand. a
- Kl 15:24
Forste naestformand (Svend Auken):

Hr. Morten Ustergaard.
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K. 15:24
Morten Dstergaard (RV):
Det er selvfelgelig sveert for udenrigsministeren
at retfeerdiggere, at oplysninger, der fremkom-
mer i Politiken, latterligger man oppositionen
for at bruge, men oplysninger, der fremkommer
i Danmarks Radio, far regeringen til pludseligt
og aktivt at agere. Det er selviolgelig alt efter
smag, og man ma veelge sine medier efter sit
eget forgodtbefindende.

Jeg vil s& bare sparge udenrigsministeren, om
ikke det er korrekt i forhold til det, der blev sagt
for, at hvis man nu ikke vil bruge et medie, s&
kan man jo bruge statsministeren som den kon-
krete kilde. Statsministeren sagde her i Folketin-
get den 23. november 2005, og jeg citerer:

»Som udenrigsministeren oplyste i gér, har
regeringen bedt USA om at kommentere CIA's
pastdede flyvninger via Danmark.«

Det var netop diskussionen om, hvorvidt der
var civile fly, der blev anvendst til de CIA-pro-
grammer. I 2005 siger statsministeren, at det vil
udenrigsministeren undersege, og s& sperger
jeg bare: Hvad var det i den dokumentar, der
kom den anden dag, der adskiller sig fra de op-
lysninger, der fik udenrigsministeren til at hen-
vende sig til den amerikanske regering i 2005?

KL 15:25
Forste naestformand (Svend Auken):
Ministeren.

K1. 15:25
Udenrigsministeren (Per Stig Meller):
Det har jeg jo svaret pa flere gange, s& hr. Morten
Ostergaard kerer bare i den gamle rille.

Hvad var nyt? Det var jo spergsmalet fra hr.
Ostergaard. Og det har jeg lige stdet og svaret
pa. Det har jeg faktisk lige staet og svaret pa.
Men man var maske i gang med en samtale med
en anden. Det var, at her felger man altsé en per-
son, som gar ind, skriver sig ind og overnatter
pd Narsarsuaghotellet. Det har vi ikke gjort for,
vi har ikke veeret i stand til at felge en person.
Man har fulgt flynumre, men man har ikke fulgt
personer. Det var det, Danmarks Radio gjorde,
som sd havde indicier om kobling med CIA.

5a vil jeg sige noget til hr. Jstergaard om fly-
ruterne og et privat flyselskab, der gjensynligt
har dummet sig en gang — det er jo ogs4 sket i
Sverige. Et privat flyselskab kan altsé principielt
flyve med CIA den ene dag og sa veere lejet af en
hatte- og skofabrik en anden dag. Det er jo det,
justitsministeren sa klart har svaret pa her. Bety-
der det s3, at vi skal misteenkeliggere hatte- og
skofabrikken, fordi den kommer til at flyve med

det samme fly, som CIA altsé 4benbart — mulig-
vis ~ har flejet med tidligere? Det var der, man
blev til grin i Sverige, da man bordede et fly, for-
di man sagde, at det var et af de her fly, som op-
positionen havde s& meget fat i. Og ud kom en
gruppe bryllupsgaester, som havde lejet det fly.
Derfor skal man jo passe p& med at drage forha-
stede konklusioner, som hr. Ostergaard hele ve-
jen igennem har gjort.

5S4 latterligger vi overhovedet ikke nogen for
at bruge Politiken, Politiken er et glimrende or-
gan. Jeg spurgte bare, hvorfor man dog ikke bru-
ger den her oplysning om, at de vel neermest
ikke bruger det fly til fangetransporter, eller at
kun en lille del af deres flyvninger har veeret til
fangetransporter. Alt muligt andet bruger man
fra Politiken, men det her bruger man ikke.

KI. 15:27

Forste naestformand (Svend Auken):
Hr. Morten Jstergaard.

: KI. 15:27
Morten Ostergaard (RV):
Jeg treekker pa smilebandet, fordi sagen jo er
den, at preecis det, som handler om Chicagokon-
ventionen, altsé statslig anvendelse af civile fly,
jo var det, der ferte til henvendelsen i 2005. Det
ved udenrigsministeren, og det ved jeg.

At man sd nu synes, at der er bestyrket mis-
tanke, giver os jo bare forh&bninger om, at man
vil gere en storre indsats for rent faktisk at 3 et
konkret svar og ikke bare blive henvist til gene-
relle udtalelser om fangeprogrammet i Europa.
54 lad bare det ligge. Jeg synes jo, det stér lysen-
de Klart.

Nu kan man alligevel godt bruge Politiken —
ogsé fra i sendags — og man kan citere den tidli-
gere chef for de her programmer, Tyler Drum-
heller, for at sige, og jeg citerer:

»Hovedbekymringen blandt vores allierede
var, at vi ville begynde at udfere ensidige aktio-
ner pa europeeisk jord. ... De var — med en vis
ret —nervese for, at sidanne »bortforelser« ville
skabe politiske problemer for dem hjemme. De
udtrykte denne bekymring til mig personligt og
til stationscheferne i deres hovedsteeder.« i

5S4 vil jeg bare sperge udenrigsministeren:
Har den danske regering udtrykt en sddan be-
kymring til CIA eller den amerikanske regering i
forbindelse med diskussionerne om ensidige ak-
tioner?

KL 15:28
Forste nastformand (Svend Auken):
Ministeren.
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: K1. 15:28
Udentigsministeren (Per Stig Moller):
Det gleeder jeg mig meget til at finde ud af, for i
s4 fald skulle de veere udirykt i september, okto-
ber, november 2001. Da var jeg ikke minister, s&
jeg er da meget interesseret i at se, om der skulle
have siddet en socialdemokratisk udenrigsmini-
ster og udtrykt disse bekymringer eller ¢j. Men
det erjo det, vivil seiden her undersagelse Det
kan i hvert fald ikke vaere mlg, for vi har ikke
gjort det.

Men da de der ting kom frem i sommeren
2005, tog jeg selv initiativ til at minde om, at
man skulle respektere konventionerne om vores
luftrum, og som hr. Morten Jstergaard ogsa
godt ved, fik vi ikke bare en generel europeeisk
erkleering, men fik ogsé at vide, at man kendte
de danske regler og respekterede dem. Sa det er
bilateralt, og det ved Folketinget. Det er Folke-
tinget oplyst om.

Detsvar, som s& hr. Aaen underkender, fordi
han ikke tror, at Danmark ligger i Europa, skyl-
des jo, at hele EU i november méaned droftede
den sag og palagde formanden for udenrigsmi-
nisterradet at rette henvendelse til Condoleeza
Rice. Det var ogsd om hemmelige feengsler osv.;
der var en masse ting i luften i EU i efterdret
2005. Der svarer hun sa os alle sammen, at hun
overholder suvereeniteten for de andre lande
plus en masse mere, som man kan laese. Det har
jeg jo ikke tid til her pa grund af hastefore-
spergslen. :
K. 15:29
Forste naestformand (Svend Auken):

S er det hr. Frank Aaen for en kort bemaerk-
ning. :

KL 15:29
Frank Aaen (EL):
Spergsmalet skulle altsd have drejet sig om 64
konkrete overflyvninger. De var ikke neevnt i
svaret, men i svaret star der, at USA vil overhol-
de alle konventioner — og det er udenrigsmini-
steren abenbart glad for. Det er altsd det samme,
USA siger de ogsé gere 1 Guantdnamo — sd jeg
ville méske veere knap sa glad som ministeren.

Men ma jeg sa sperge: Amnesty International
har flere gange meget konkret og i punkter sagt,
hvad de mener landene ber gere, herunder geore,.
hvis man igen ser, at der kommer sddan et fly

misteenkt for CIA-aktiviteter til et lands luftrum.

Vil Danmark tage initiativ til at sikre gennem en
forespergsel, som lovgivningen giver mulighed
for det, at man ved: Er det her nu et bryllupssel-
skab, eller er det en CIA-transport? Det er bare:

1519
et spergsmal. Vil regeringen stille sddan et
spergsmal? .

K. 15:30
Forste nastformand (Svend Auken):
Ministeren.

K. 15:30

Udenrigsministeren (Per Stig Meller):

Nu er der det ved det, at en mistanke altsa ikke
er det samme som et bevis og heller ikke det
samme som en dom, og det vil sige, at jeg ikke
kan handle pa baggrund af Enhedslistens for-
modninger og mistanker, lige sa lidt som jeg kan
handle over for andre lande pa pressens mistan-
ker og formodninger. Det ma veere substantielt
mellem lande, og derfor kan man ikke handle pé
den made, som hr. Frank Aaen vil.

Hyvis et sadant fly passerer Danmark igen, har
Danmark ikke ret til ~ men'nu kan man jo tale
med transportministeren, nar hun bliver rask —
at bringe sddan et fly ned, fordi det en gang tid-
ligere har flejet for CIA. Det er jo private flysel-
skaber, sa det vil vi ikke har ret til ifelge Chica-
gokonventionen, men det kan man jo drefte
med transportrmmsteren

Det, jeg vil sige, er, at nu ma vi se, hvad den
redegorelse forer os frem til, og s& ma jeg jo spil-
le bolden derfra; det er jeg klar til, men jeg ikke
Kklar til simpelt hen bare at leegge Amerika for
had og sige, at alt, hvad Amerika ger, er forkert,
fordi det passer hr. Frank Aaen.

KL 15:31
Forste naestformand (Svend Auken):
Hr. Frank Aaen for en kort bemeerkning.
o KL 15:31
Frank Aaen (EL):
Jeg taler ikke om at tvinge fly ned, jeg taler om
udleendingelovgivningen, der siger, at ministe-
ren har lov til at sperge et fly: Hvem er om bord?
Hvad er formalet? Hvad hedder besaetningen?
Det m& man gere. Der er ikke noget som helst
dramatisk i det, det er ganske almindelig efter-
forskning, som man efterforsker alle andre sa-
ger. Jeg haber ogsé, man ger det, hvis det er traf-
ficking, man har mistanke om, eller det er nar-
kotransport, man har mistanke om, eller som
her mullngs fangetransport til tortur.

Men s et andet spergsmél: CIA's chef, der
har oprettet fangeprogrammet, siger, at USA har
leveret tusindvis af efterretningsrapporter til
Europa om tilbageholdte i fangeprogrammet og
har leveret hundredvis af svar pa de spergsmél,
efterretningstjenesterne i EU har stillet om de til-
bageholdte. Er det noget, ministeren kender no-
get til eller ville undersoge?
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Kl. 15:32
Forste neaestformand (Svend Auken):
Ministeren.

Kl. 15:32

Udenrigsministeren (Per Stig Moller):
Det kender jeg ikke noget som helst til. Det sor-
terer heller ikke under Udenrigsministeriet. Det
gor ingen af de ting, hr. Aaen har spurgt til, s&
jeg kender ikke noget til det der.

KI. 15:32
Forste nestformand (Svend Auken):
Den allersidste, der far ordet for korte bemaerk-
ninger, er hr. Holger K. Nielsen. Vaersgo.

K1. 15:32
Holger K. Nielsen (SF):
De besvarelser, vi far her til sidst, er jo typiske
for regeringens holdning til det her. Man vil ikke
gore noget, der kan genere USA eller p& nogen
maéde give USA nogle problemer. Derfor ser
man igennem fingre med alt det her.

Men det, mit sporgsmal egentlig havde at
gore med, drejede sig om besvarelsen for vedre-
rende Politikens artikel fra i sendags. Her lagde
ministeren meget vaegt pa, at der jo sty at der
ikke var fanger i de der fly. S er det, jeg sperger:
Vil ministeren ikke medgive — og det bliver jo
dokumenteret i bl.a. DR 2 Tema i lordags og i
sidste uge — at de mellemlandinger, som flyene
foretager i bl.a. Grenland, er en forudseetning
for, at man kan foretage de her fangetranspor-
ter? Det er nogle meget sma fly, der er tale om,
og derfor indgar selv mellemlandinger med
tomme fly, der skal af sted til Afghanistan for at
hente de her fanger, ogsa som en del af fange-
transporten, og vi er ogsa medansvarlige for tor-
turen, fordi vi tillader det.

K1 15:34
Forste nastformand (Svend Auken):
Ministeren.

K1 15:34
Udenrigsministeren (Per Stig Meller):
Nej, det er vi faktisk ikke medansvarlige for, ef-
tersom vi jo altsd, hvis det matte veere tilfeeldet,
Klart har sagt til amerikanerne, at vores luftrum
skal respekteres i forhold til de forskellige inter-
nationale konventioner. Og vi har faet det svar,
at det gor man. S5& sent som i forgars sergede jeg
ogsa for, at Udenrigsministeriet var i direkte
kontakt med den amerikanske regering, som
igen bekreeftede, at man selvfelgelig respektere-.
de reglerne vedrgrende dansk luftrum. Det vil
sige, at jeg ikke bare kan sige, at de er fulde af
logn. Nu ma vi s& se undersegelsen.

Jeg kan bekraefte over for hr. Holger K. Niel-
sen, at mellemlandinger naturligvis indgar, men
jeg vil jo ikke tro, at alle fly, der flyver via det
danske luftrum til f.eks. Kabul, flyver for at hen-
te fanger. Kan hr. Holger K. Nielsen ikke forestil-
le sig, at der i den kamp, der er imod terrorister-
ne, ogsa kan veere brug for efterretningsfolk, der
kommunikerer i Kabul uden at tage fanger?

KI. 15:34
Forste naestformand (Svend Auken):
Hr. Holger K. Nielsen for en kort bemaerkning.

Kl. 15:34
Holger K. Nielsen (SF):
Det, som var veldokumenteret i udsendelsen i
sidste uge, var jo, at det fly, der landede i
Narsarsuaq, havde forbindelse med de her fan-
getransporter og med CIA. Det er der, regerin-
gen hele tiden smyger sig udenom, nar det kom-
mer til stykket. Man siger, at man skal se pa det
her, men nér det handler om det, som er sub-
stansen, vil man ikke undersege noget som
helst, og sa siger man, at det ikke er noget pro-
blem. 52 er man ligeglad. Det er jo der, hele arro-
gancen ligger.

KI. 15:35
Forste naestformand (Svend Auken):
Ministeren.

K1 15:35
Udenrigsministeren (Per Stig Meller):
Altsd, jeg er meget glad for, at oppositionen vil
stemme for regeringens forslag til vedtagelse,
for oppositionens forslag til vedtagelse er jo kun
en underafdeling af vores. Det er jo meget min-
dre ambitiost end vores, sd jeg gér ud fra, at det
er et samlet Folketing, der stemmer for vores
forslag til vedtagelse bagefter. Lad det veere sagt
med det samme. Ellers har man jo ikke villet un-
dersgge det s& bredt. F.eks. star der slet ikke no-
get om fangeprogrammerne i oppositionens for-
slag til vedtagelse, og det er det eneste, opposi-
tionen snakker om. Hvorfor i alverden var man
ikke i stand til at skrive det i forslaget til vedta-
gelse? Men det er indeholdt i vores forslag til
vedtagelse. Det star i ferste afsnit i forbindelse
med det om konventionerne.

Oppositionen har forhastet sig med at stille
en foresporgsel, hvor man ikke rigtigt har teenkt
pé, hvad det var, man ville have at vide. Men jeg
kan sige til hr. Holger K. Nielsen, at det jo er an-

“tydet temmelig kraftigt i den udsendelse, som er

grunden til, at jeg nu seetter en undersegelse i
gang, at det var CIA-folk, der anvendte det fly.
Det er det nye. Men sa springer hr. Holger K.
Nielsen straks over til at sige, at det ogsa har at
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gore med et fangeprogram. Der siger jeg bare:
Jeg haber sa sandelig, at man flyver rundt med
efterretningsfolk mellem de forskellige hoved-
steeder ogsé i Afghanistan, hvor vi faktisk ferer
en krig mod Taleban, s man kan udveksle op-
lysninger i kampen mod terrorismen. Det hdber
jeg sa sandelig er tilfeeldet, uden at det behever
at have noget med fanger at gore. Der synes jeg,
at hr. Holger K. Nielsen har tunnelsyn.
K1. 15:36

Forste naestformand (Svend Auken):
Der er ikke flere, der har bedt om ordet. Vi siger
tak til udenrigsministeren.

Jeg kan med det samme sige, at der stemmes
om de fremsatte forslag til vedtagelse i morgen
ved Folketingets mede kl.-10.00.

Det sidste punkt pa dagsordenen er:
2) Besvarelse af oversendte sporgsmal til mini-
strene (sporgetid).

: : KL 15:37
Forste nastformand (Svend Auken):
Det forste spergsmal er stillet til kulturministe-
ren, og det er stillet af fru Karina Lorentzen.

Kl 15:37
Spm. nr. S 423

1) Til kulturministeren af:

Karina Lorentzen (SF): Co

Hvordan kan man forsvare, at Danmarks femte-
storste uddannelsesby, Esbjerg, som har mere
end 50 videregdende uddannelsesretninger og
mere end 6.000 studerende, ikke fremover har
en statsligt finansieret materialeoverbygning el-
ler er en del af en national biblioteksudvikling?

Kulturministeren (Brian Mikkelsen):
Er det nu?

Kl. 15:37
Forste naestformand (Svend Auken):
Jeg har sagt, at det er kulturministerens tur.

K. 15:37
Kulturministeren (Brian Mikkelsen):
Jamen der var sd meget larm, at jeg ikke rigtig
kunne here noget, men nu lytter jeg selvfalgelig.

: ) Kl1. 15:37

Forste nastformand (Svend Auken):
Vi beder om mere ro pa ministerbsenkene.

Kl 15:37

Kulturministeren (Brian Mikkelsen):
Kollegaer, nu ma I holde mund!

Centralbiblioteksreformens formaél er jo at fri-
gore ressourcet, som kan anvendes sirategisk
bedre til sikring af en mere effektiv materialefor-
syning og opprioritering af de digitale tjenester.

I forbindelse med Biblioteksstyrelsens he-
ringsrunde om en ny centralbiblioteksreform
var der i kommunerne en klar tilslutning til, at
antallet af centralbiblioteker skulle nedbringes.
Dermed var der tilslutning til Biblioteksstyrel-
sens vurdering af, at et mindre antal centralbib-
lioteker vil kunne deekke et storre betjeningsom-
rade med den grundlaeggende centralbiblioteks-
betjening: forsyning med beger og andre over-

- bygningsuddannelser som radgivning, samord-

ning og kompetenceudvikling.

Min beslutning om, hvilke centralbiblioteker
der skal udpeges til at fortseette som centralbib-
lioteker, bygger altsd pa en indstilling fra Biblio-
teksstyrelsen. Indstillingen er udarbejdet pa
grundlag af en raekke objektive kriterier. Det helt
centrale kriterium har veaeret den nuvaerende
sterrelse af den vigtigste centralbiblioteksopga-
ve, det tveerkommunale udlan af beger. Her er
udlanstallet til andre kommunale biblioteker
markant sterre i Vejle og Odense, end tilfeeldet
er i Esbjerg. Mens Vejle har et &rligt udlan til an-
dre kommuner p& mere end 120.000, og Odense
har et pa 86.500, er det tilsvarende tal for Esbjerg
pa 45.500. Det er saledes vurderet, at Vejle og
Odense tilsammen vil kunne lgse opgaven i Re-
gion Syddanmark. Netop fordi behovet for cen-
tralbiblioteksdeekning i regionen er vurderet
som stort, har Region Syddanmark som den
eneste region faet to centralbiblioteker.

Byens sterrelse i sig selv har ikke veeret afge-
rende. Feks. er Kebenhavn og Arhus jo ikke ud-
peget til at have centralbiblioteker. Sterrelsen af
det kommunale budget til biblioteksvirksomhed
er derimod indgéaet i bedemmelsen. Antallet af
uddannelsesinstitutioner er indgaet i kriterierne,
men ikke med den sterste veegt, da betjening af
uddannelsesinstitutioner jo ikke herer til folke-
bibliotekernes primeere opgaver. Det er uddan-
nelsesinstitutionernes eget ansvar.

KL 15:39
Tredje naestformand (Holger K. Nielsen):
Ja tak, sé er det fru Karina Lorentzen.
} Kl. 15:39
Karina Lorentzen (SF):
Ministeren siger, at Arhus og Kebenhavn ikke er
udpeget til at huse centralbiblioteker, men er det
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ikke rigtigt, at de har et statsbibliotek, som i no-
gen grad kompenserer for, at de ikke leengere
har en overbygning? Ministeren neevner kriteri-
erne for udveelgelsen af centralbiblioteker. Kun-
ne ministeren ikke teenke sig, at nr nu Esbjerg
ikke har sa store udlan til andre byer, er det, for-
di man deekker sine egne udlan, mens en lille by
som Vejle maske har et sterre overskud af mate-
rialer til at udlane til de andre byer?

Sé har jeg erfaret fra Biblioteksstyrelsen, at
statistikken er behzeftet med nogen usikkerhed,
bl.a. det kommunale budget. Her er det forskel-
ligt, om huslejen indgar, og om lenningerne ind-
gér, eller om de korer separat pa et kommunalt
budget. Sa der er i virkeligheden nogen usikker-
hed om det statistiske materiale. Det geelder
ogsa tilfredshedsundersegelsen, som var ud fra
et standardskema, men som bibliotekerne har
haft mulighed for at korrigere lidt, og der har
ogsa veeret forskellige méder at udfylde det pa.
Nogle steder er det foregaet ved, at biblioteksdi-
rektererne har udfyldt skemaet, og andre steder
har det veeret lagt ud til personalet med sporgs-
malet: Hvad synes I om det her?

Samtidig er der vurderingerne om driftsop-
gaverne og udviklingsprojekterne, hvor bibliote-
kerne ikke engang har kunnet fa dokumentation
for, hvad det her indeholder. Det synes jeg er
meget meerkeligt. Kunne ministeren kommente-
re lidt pé det?

KL 15:41
Tredje neestformand (Holger K. Nielsen):
Kulturministeren.

KI. 15:41
Kulturministeren (Brian Mikkelsen): .
Selvfolgelig kan jeg det. Sagen er den, at det her
er foregdet ud fra fuldsteendig objektive kriteri-
er. Fair nok, at man, hvis man er valgt i neerhe-
den af Esbjerg, sa argumenterer for det, men i
Folketinget har vijo en landsdeekkende opgave i
at serge for at placere centralbiblioteker ud fra
nogle objektive kriterier og ikke ud fra nogle re-
gionale kriterier.

Her har vi sa valgt at sige, at det er de objekti-
ve kriterier, der gor, at man i de her tilfeelde har
valgt de seks centralbiblioteker, som vi har
valgt, og Region Syddanmark har jo altsa som
den eneste region af alle faet to centralbibliote-
ker. Det synes jeg ogsé lige jeg vil sla fast, sa der
ikke ud fra, hvad spergeren neevner her, danner
sig den myte, at man afskeerer Esbjerg fra noget i
den her henseende.

Esbjerg har selvfelgelig stadig veek fuldsteen-
dig den samme adgang til en statsligt finansieret

materialeoverbygning, som de har i dag, fuld-
steendig. Den statsligt finansierede overbygning
er af samme storrelse som hidtil, materialerne er
bare samlet pa feerre biblioteker. Der bliver ind-
kebt samme meengde boger, og med den natio-
nale korselsordning er der et effektivt distributi-
onssystem, som ogsa vil komme Esbjerg til go-
de. 54 der er altsa ingen forskel i forhold til den
servicering, som borgerne far. Man kan bare fa
bogen 1 dag senere, men der er den samme ad-
gang til boger, som der hidtil har veeret.
KL 15:42

Tredje naestformand (Holger K. Nielsen):
Ja tak. Fru Karina Lorentzen.

: KL 15:42
Karina Lorentzen (SF):
Sé vil jeg godt gore opmeerksom pa, at det da
godt kan veere, at jeg er valgt i en region, hvor
Esbjerg ligger, men jeg bor faktisk meget teettere
pa Vejle, fordi jeg er fra Kolding. Og jeg vil da
selvfolgelig ogsé gerne have et centralbibliotek i
Vejle. Mit udgangspunkt er ogsa, at man maske
skulle overveje, om der i det hele taget er cen-
tralbiblioteker nok.

Ministeren neevner, at man har nogle objekti-
ve kriterier. Det kan da godt veere, men hvis det
statistiske materiale, som man fylder ind i de ob-
jektive kriterier, ikke er godt nok til en vurde-
ring, jamen s synes jeg, at man har et problem.

Hvad angér servicen for borgerne i Esbjerg,
ved jeg godt, at de har mulighed for at fa bogen
dagen efter, men man kan jo forestille sig, at det,
hvis borgerne i Esbjerg gar ned og finder ud af,
at materialet ikke er til stede, s& betyder, at de
anvender biblioteket i mindre grad. Hvordan
haenger det sammen med, at ministeren siger, at
bogen stadig veek er kerneydelsen pa bibliote-
kerne?

- KL 15:43
Tredje nastformand (Holger K. Nielsen):
Kulturministeren.

KI. 15:43

Kulturministeren (Brian Mikkelsen):
Det er derfor, at vi laver den her reform. S& godt
som alle inden for biblioteksvaesenet er enige i,
at det er en rigtig reform, sa godt som alle. For
man effektiviserer, og man serger for at bruge
ressourcerne bedre. I stedet for at man spreder
dem ud rundtomkring pa mange centralbiblio-
teker, s bliver der nu seks centralbiblioteker.
Det friger nogle ressourcer til investering i bibli-
oteksveesenet. Sa det er fuldsteendig som at sige
hand i handske og fod i sko og alt muligt andet i
forhold til, at vi her investerer i bibliotekernes
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udvikling, ved at vi har seks centralbiblioteker.
Vi friger nogle ressourcer til biblioteksudvik-
ling. Det er derfor, at man i biblioteksverdenen
har modtaget den her reform med applaus, fordi
vi investerer i udvikling af bibliotekerne med
den her reform.

Kl 15:44
Tredje neestformand (Holger K. Nielsen):
Fru Karina Lorentzen.

Kl 15:44
Karina Lorentzen (SF)
Nu gér den her investering, s& vidt jeg har for-
staet, til digitale medier, og det forstar jeg ikke
rigtig, nar ministeren gerne vil have, at bogen
stadig veek skal veere kerneydelsen pé bibliote-
kerne. Og Esbjerg har oven i kebet en hejere ma-
terialetilveekst — det vil sige, at de har kebt flere
boger end f.eks. Vejle har.

Sa er jeg nedt til at here, om ikke ministeren
synes, at de 3 mio. kr., som Esbjerg Bibliotek mi-
ster, herunder 1,6 mio. kr. til indkeb af beger, er
en problematisk ting, og om det ikke er en kul-
turel nedprioritering af det senderjyske omréde.

Og sa vil jeg gerne have et klart svar pa, om
ministeren vil veere villig til at indga i en debat
om at kompensere de andre biblioteker, som
ikke leengere er centralbiblioteker — det drejer
sig jo i svrigt ikke kun om Esbjerg — for det her
materialeindkeb, som de kommer til at mangle.

K. 15:45
Tredje naestformand (Holger K. Nielsen):
Kulturministeren.

Kl 15:45
Kulturministeren (Brian Mikkelsen):
Jeg tror, at spergeren har misforstdet det med
biblioteksloven. Man keber ikke beger til cen-
tralbiblioteker for at servicere Esbjergs borgere.
Et centralbibliotek er jo til rddighed for et omra-
des borgere. Det er Esbjerg Kommune, som ale-
ne har ansvaret for — ifelge biblioteksloven — at
kebe et tilstreekkeligt antal beger, som passer til
det omrade, man nu engang er i. Det er Esbjergs
opgave, og det gor de ganske givet glimrende.
Det er ikke statens opgave at sorge for det.

Det, man har centralbiblioteker til, er at serge
for at investere ud over det. 5a der er ikke nogen
borgere i Esbjerg, som kommer til at lide under
det her. Det her vil veere en styrkelse af biblio-
teksveesenet 1 hele det senderjyske omrade, for-
di vi friger ressourcer til at investere i biblioteks-
vaesenet med. De vil ikke blive brugt til admini-
stration, til kolde heender, men til investeringer.

Der vil blive indkebt preecis den samme
meengde beger som fer, sa borgerne i det sen-

derjyske omrade vil bare opleve, at der vil veere
endnu flere ydelser til rddighed og endnu flere
penge til biblioteksvaesenet i omradet, fordi vi
friger nogle mandskabsressourcer til nogle inve-
steringer i bibliotekstjenester.

) . Kl 15:46
Tredje neaestformand (Holger K. Nielsen):
Spergsmaélet er afsluttet. -

Kl. 15:46
Spm. nx. S 507

2) Til velfeerdsministeren af:

Pernille Frahm (SF):

Synes ministeren, det er rimeligt, at regeringens
varslede kvalitetsleft af bernehaver ikke omfat-
ter specialbernehaver, s man derved forskels-

‘behandler bgrn med og uden handicap?

Skriftlig begrundelse

Siden ministerens afvisning af, at kvalitetsloftet
ogsd skulle geelde specialbernehaver, har der.
veeret roster fremme om, at Venstre vil se posi-
tivt pd at undlade forskelsbehandlingen mellem
bern i hhv. almindelige og specialbernehaver, jf.
Nyhedsavisen den 16. januar 2008. Spergeren
ensker derfor at f4 oplyst, om ministeren har
sklftet mening i dette spergsmal.

Tredje neaestformand (Holger K. Nielsen):
Velfaerdsrmmste1en

KI. 15:46
Velfaerdsmlnlsteren (Kalen ]espersen)
Spergsmalet lyder:

»Synes ministeren, det er rimeligt, at regerin-
gens varslede kvalitetsleft af bernehaver ikke .
omfatter specialbernehaver, s man derved for-
skelsbehandler bern med og uden handicap?«

Dertil kan jeg heldigvis sige: Nej, det er ikke
rimeligt, og det beror ogsd pa en misforstaelse,
for det kvalitetslaft, som jo er en del af kvalitets-
reformen, omfatter alle bernehaver og dagtilbud
og altsé ogsa specialbernehaver og specialdag-
tilbud. '

Kl. 15:47
Tredje neestformand (Holger K. Nlelsen) ‘
Fru Pernille Frahm. -

K. 15:47

‘Pernille Frahm (SF):

Jeg vil s4 sige, at det bare ikke var det, ministe-
ren udtalte, dengang hun blev interviewet til
Nyhedsavisen, og det var heller ikke det svar,
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som Danske Handicaporganisationer fik, da de
henvendte sig til ministeren.

Hyvis det virkelig passer, som ministeren si-
ger, at kvalitetsloftet kommer til at geelde samtli-
ge typer af daginstitutioner i det her land, s& kan
vi jo alle sammen veere glade, men sa ma jeg
sporge: Hvordan kan det veere, at ministeren
ikke er i stand til at udtale sig s klart til Danske
Handicaporganisationer og til Nyhedsavisen, sé
det er det svar, man far med det samme?

K1 15:48
Tredje neaestformand (Holger K. Nielsen):
Ministeren.

KI. 15:48
Velfaerdsministeren (Karen Jespersen):
Jeg synes ikke, at jeg udtalte mig pa den méade,
som fru Pernille Frahm siger, men det er fuld-
steendig rigtigt, at der veeret noget uklarhed i
sprogbrugen, som kommer af, at dagtilbudsom-
radet har ligget i to forskellige ministerier — de
almindelige dagtilbud i det tidligere Familiemi-
nisterium og specialdagtilbuddene i det tidlige-
re Socialministerium. Nu er de jo samlet, og det
giver et bedre grundlag for, at jeg i hvert fald i
dag kan sige helt klart, at det kvalitetsleft omfat-
ter alle dagtilbud, ogsé specialbarnehaver og
specialdagtilbud.

. KI1. 15:48

Tredje neestformand (Holger K. Nielsen):
Fru Pernille Frahm.

KI. 15:48
Pernille Frahm (SF):
Det lyder jo meget, meget fint, men problemet er
bare, at ministeren allerede havde haft hele om-
radet i over en maned, dengang hun blev spurgt
om det her, og det jo heller ikke, fordi det er sa-
dan et fuldsteendig nyt og fremmed omréde for
ministeren at arbejde med. Derfor undrer det
mig, at man ikke kan fa en klar besked, ndr man
henvender sig til ministeriet.

Jeg vil gerne sperge, om det mon ikke skyldes
noget andet, nemlig at ministerens parti under
forlebet har faet kolde fodder og har opdaget, at
man i det ferste projekt var pa kant med stort set
samtlige handicapkonventioner i denne verden.

KI. 15:49
Tredje neaestformand (Holger K. Nielsen):
Ministeren.

KI. 15:49
Velferdsministeren (Karen Jespersen):
Altsé, jeg synes ikke, at der er nogen seerlig klar
formulering om, at der er en skarp opdeling
mellem de almindelige dagtilbud og specialber-
nehaverne. Det korte af det lange er i hvert fald,

at kvalitetsloftet vil geelde for samtlige dagtil-
bud, nu hvor de er samlet.
KL 15:49
Tredje naestformand (Holger K. Nielsen):
Fru Pernille Frahm.
KI. 15:49
Pernille Frahm (SF):
Skal det forstds sddan, at de ting, som ministe-
rens parti bl.a. har veeret ude og love i valgkam-
pen, som at vi far nyrenoveret institutionerne, vi
far sund mad, og vi far sygdomsforebyggelse,
kommer til at geelde for samtlige typer daginsti-
tutioner i det her land, inklusive daginstitutio-
ner for bern med handicap?
: KL 15:50
Tredje nestformand (Holger K. Nielsen):
Ministeren.
KL 15:50
Velferdsministeren (Karen Jespersen):
Ja, de initiativer, der bliver taget, vil geelde for
samilige dagtilbud og samtlige bern. Der vil
ikke blive skelnet. Man vil jo se pa behovet, og
man skal nu sammen med aftalepartierne og
med kommunerne til at foretage nogle vurderin-
ger af, hvordan kriterierne skal veere, og hvad
det er, man skal satse pa. Men der bliver ikke no-
gen skelnen mellem specialbernehaver og det,
man kunne kalde almindelige bernehaver.
K1. 15:50
Tredje naestformand (Holger K. Nielsen):
Ja tak. Hermed er spergsmalet sluttet.
Det neeste spergsmal er stillet af hr. Per Clau-
sen til miljeministeren.

Kl. 15:50
Spm. nr. S 537

3) Til miljeministeren af:

Per Clausen (EL):

Vil ministeren sgrge for, at den danske miljgpoli-
tik kan basere sig pa det bedst mulige viden-
grundlag, ved at tage initiativ til at gennemfore
en opdatering af miljgindikatorerne pa de over
100 omrader, som regeringen i sin nationale stra-
tegi for beeredygtig udvikling fra 2002 sagde at
der &r for ar skulle offentliggeres tal for?

Tredje neestformand (Holger K. Nielsen):
Miljeministeren.

K. 15:50
Miljeministeren (Troels Lund Poulsen):
Spergsmalet lyder, om ministeren vil serge for,
at den danske miljopolitik skal basere sig pa det
bedst mulige videngrundlag, ved at tage initia-
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tiv til at gennemfere en opdatering af miljgindi-
Kkatorerne pé de over 100 omréder, som regerin-
gen i sin nationale strategi for beeredygtig ud-
vikling fra 2002 sagde at der ar for &r skulle of-
fentliggeres tal for.

Der vil jeg gerne starte med at sla fas’c atden
danske miljopolitik selvfelgelig fortsat skal ba-
sere sig pd det bedst mulige videngrundlag.
Men jeg vil ogsé gerne slé fast i dag, at vores in-
dikatorer pd ingen méde udger det samlede vi-
dengrundlag for den danske miljepolitik. Vi fe-
rer miljopolitik pa et solidt fagligt grundlag. Der
indsamles en lang raekke data og gennemfores
en lang reekke analyser, som sikrer, at vi har det
bedst mulige grundlag for at treeffe vores beslut-
ninger.

-De nuvaerende 1nd1katorer for baeredygtig
udvikling knytter sig til strategien for baeredyg-
tig udvikling fra 2002. Der foregér i gjeblikket en
revision af denne strategi. Sa snart strategien er
revideret og feerdig, vil vi g& videre med arbej-
det. Det er min klare forventning, at vi i lebet af
meget kort tid kan preesentere en ny strategi for
det samlede mdlkatorarbejde, og det vil jeg selv-
folgelig gleede mig til at fremlaegge ogsé for Fol-
ketinget.

Kl 15:52
Tredje neestformand (Holger K. Nielsen):
Tak. Hr. Per Clausen.

: K1 15:52

Per Clausen (EL):
Det bliver selvfelgelig meget speendende at se
det. Men jeg synes nu alligevel, at miljgministe-
ren slipper lidt nemt om ved den kendsgerning,
at man definerer 99 baeredygtighedsindikatorer,
men kun har ajourfert de 8 indtil nu; og sé har
man derudover 14 sdkaldte nmglemdlkatorer,
hvoraf man kun har opdateret 2. Derfor er jeg
maske lidt bekymvret for, at det, vi kommer til at
se nu, er en ny plan fra regeringens side med en
rackke ting, som skal underseges hvert ar, og
hvor resultaterne skal offentliggeres hvert ar,
hvis det efterfelgende viser sig, at den heller
ikke er det papir veerd, den er skrevet pa.

KI. 15:52
Tredje nestformand (Holger K. N1elsen)
Mlmsteren

KL 15:52
Miljeministeren (Troels Lund Poulsen):
Jeg vil sige, at den primeere arsag til, at indikato-
rerne ikke er blevet opdateret, er, at vi bl.a. har
afventet den her nye beeredygtighedsstrategi,
som jeg vil preesentere i foraret 2008. Derudover
har vi ogsa afventet EU's arbejde pa omrédet.

Men jeg vil gerne sla fast, at vi jo pa alle mé-
der folger med i, hvordan naturen og miljeet har
det i Danmark, og har en lang reckke miljedata
og statistikker. Vi har bLa. den Igbende feelles
vand- og naturovervagning. Derudover er der
ogsé en lang rackke andre miljgstatistikker, som
tager afseet 1, at vi har det bedst mulige viden-
glundlag Sé derfor er jeg ikke enig med sporge-
ren i, at der ikke er et ordenthgt grundlag at ba—
sere-politiske beslutninger pa.

Kl. 15:53
Tredje naestformand (Holger K. N1elsen)
Hr. Per Clausen. :
Kl 15:53
Per Clausen (EL): ‘
Det, jeg bare ikke helt forstdr, er, hvorfor man i
2002 fremleegger et bud pé beeredygtig fremtid.
Der beskriver man preecist, hvad det er for nogle
ting, der skal méles pa, og siger, at det skal der
males p& hvert &r. Det gor man sa ikke, hvorefter
ministeren siger: Det er ogsa lige meget, fordi vi
har den viden i forvejen.

Altsa, hvad var baggrunden for, at man lave-
de nogle mél i 2002 og kom med nogle bud p4,
hvad der skulle males p&, nar det alligevel ikke
var nedvendigt og ikke kan bruges til noget? Og
hvordan kan vi forvente, at det udspil, der vil
komme fra ministeren nu, vil indeholde et bud
pé, hvad der skal méles péd, som i realiteten sva-
rer til det, der er behov for, ndr ministeren jo i
dag fuldsteendig kaster det ud, som blev lavet i
2002, og siger, at de indikatorer slet ikke var an-
vendelige, at de ikke kunne bruges, og at man
fandt pa noget smartere undervejs?

Kl. 15:54

Tredje naestformand (Holger K N1elsen)
Ministeren.

. K. 15:54
Miljeministeren (Troels Lund Poulsen):
Jeg vil sddan set blot henholde mig til, at jeg har
svaret, at den primeere &rsag til, at indikatorerne
ikke er blevet opdateret, er, at vi nu har afventet
enny baeredygtlghedsstrategl, som vil blive
preesenteret i lobet af kort tid her i foraret 2008.
Derudover har vi ogsa afventet EU's arbejde pé
omrédet, og de ting heenger jo selvfolgelig sam-
men.

Derudover vil jeg sla fast, atvi ha1 et ganske
udmeerket overblik med en lang reekke indikato-
rer p& miljpomrédet, som sikrer et solidt og fag-
ligt grundlag for de beslutningel, der bliver truf-
fet. Men jeg gleeder mig selvfolgelig til, at jeg
kan preesentere hr. Per Clausen for den nye bee-
redygtighedsstrategi.
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K. 15:54

Tredje neaestformand (Holger K. Nielsen):
Hr. Per Clausen.

KI. 15:54
Per Clausen (EL):
Det, ministeren nu siger, er, at man fra det eje-
blik, man har besluttet, at man nu skal have en
ny strategi, holder op med at felge op pa den
gamle. Men ikke engang det kan jo passe, for
man holdt jo op med at felge op pa den gamle
allerede i 2004. Der er sa gaet en rackke &r, hvor
man ikke har afrapporteret det, som man sagde
skulle afrapporteres.

Maske er en af forklaringerne pa det en an-
den. For der var jo 2 ud af de 14 indikatorer, som
Miljeministeriet faktisk har afrapporteret frem
tili dag; det er de spergsmal, der handler om,
hvor mange miljecertificerede virksomheder der
er i Danmark, og hvor mange miljemerkede
produkter der er i Danmark. Og begge tal viser
jo en klar tilbagegang det sidste par &r. Derfor
kunne forklaringen jo vaere, at man sadan set
godt ved i Miljeministeriet, at det vil veere ska-
deligt for regeringen og regeringens miljemaes-
sige ry, hvis det kommer frem, hvor skidt det gar
pa grund af regeringens politik.

K. 15:55
Tredje naestformand (Holger K. Nielsen):
Ministeren.

KI. 15:55
Miljeministeren (Troels Lund Poulsen):
Jeg vil blot igen sla fast, at viilebet af kort tid vil
preesentere en ny beeredygtighedsstrategi, og
ogsé igen sla fast, at vijo pd omradet med indi-
katorer har afventet EU's arbejde. Men jeg glee-
der selvfalgelig til at tage en dialog med sparge-
ren om, hvordan indikatorerne s er.

Men jeg er helt uenig i den preemis, som sper-
geren giver udtryk for, nemlig at dansk milje- og
naturpolitik skulle veere forveerret. Men det er
selvfolgelig en debat, som vi kan tage pa et sene-
re tidspunkt.

K. 15:56
Tredje naestformand (Holger K. Nielsen):
Ja tak. Spergsmalet er afsluttet. Det naeste
spergsmal er ogsa stillet til miljeministeren, og
det er stillet af hr. Torben Hansen.

KI. 15:56
Spm. nr. S 544

4) Til miljeministeren af:

Torben Hansen (S):

Vil ministeren garantere, at preesentationen af
OECD's seneste miljerapport om Danmark
hverken direkte eller indirekte blev udskudt af
Miljeministeriet eller andre ministerier pa grund
af rygter eller forlydender om et snarligt valg i
efteraret 2007?

Tredje naestformand (Holger K. Nielsen):
Miljgministeren.

KI. 15:56
Miljeministeren (Troels Lund Poulsen):
Det er to spergsmal, der har baggrund i OECD's
seneste rapport, og jeg vil tillade mig at besvare
dem under et. ‘

Der synes at ligge i sporgsmalet en antagelse
om, at regeringen prever at tilbageholde oplys-
ninger for offentligheden og udskyde dem til ef-
ter et valg, men jeg vil gerne understrege, at det
ikke er tilfaeldet. Det er OECD, der laver de her
milje-reviews af medlemslandene og en lang
reekke andre lande. Det er derfor ogsa OECD,
der bestemmer, hvordan offentliggerelsen sker.

OECD har valgt en form, saledes at offentlig-
garelsen sker ved et pressemede med deltagelse
af en minister fra det pageeldende land og en
hgjtstdende repraesentant for OECD. Ved presse-
medet sker en formel overdragelse af rapporten
fra OECD til landets regering. Nar OECD har
valgt den form, heenger det bl.a. sammen med et
enske om, at rapporten far opmeerksomhed og
gennemslagskraft.

Miljgministeriet modtog den feerdige elektro-
niske udgave af Reviews den 30. juli 2007. Milje-
ministeriet har oplyst over for mig; at det oprin-
delige tidspunkt for pressekonferencen var
planlagt til at vaere den 7. december p& bag-
grund af en melding fra OECD om, at OECD
kunne have den trykte udgave af Reviews feer-
dig i slutningen af november 2007. Miljeministe-
riet modtog den trykte udgave af Reviews den
28. november.

Sa der var ikke tale om, at offentliggerelsen
blev udskudt pa grund af valgrygter. Tveerti-
mod blev pressemedet planlagt til at finde sted,
sa snart rapporten var trykt og det kunne passe
ind i kalenderen for OECD's miljedirekteor og
den daveerende danske miljeminister, Connie
Hedegaard.
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Jeg har tidligere i min skriftlige besvarelse af
sporgsmal 40 fra 21. december 2007 orienteret
Folketinget om, at Miljeministeriet den 22. no-
vember 2007 bad OECD om at udskyde presse-
konferencen til januar 2008. Baggrunden var den
tid, der var glet med valg og regeringsdannelse.
Tidspunktet blev senere fastsat til den 25. januar
2008.

C K. 15:58
Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Sa er det hr. Torben Hansen.
K. 15:58
Torben Hansen (S):
Ja tak. Tak til ministeren.

Det, som ministeren siger, stér jo i skeerende -
kontrast til bl.a. den avisomtale, der var i B.T.
netop den 30. januar, hvori der netop star, at rap-
porten blev holdt tilbage af hensyn til den dan-
ske valgkamp, og at det faktisk er oplysninger,
som er tilgéet avisen fra OECD, altsa dem, der
sidder, om man vil, i den anden ende af linjen.
S4 derfor vil jeg gerne vende tilbage til mit op-
rindelige spergsmal og bede ministeren om at
svare enten ja eller nej:

Vil ministeren garantere, at praesentationen af
OECD's seneste miljerapport om Danmark
hverken direkte eller indirekte blev udskudt af
Miljgministeriet eller andre ministerier pa grund
af rygter eller forlydender om et snarligt valg i
. efterdret 20077

K1 15:59
Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak. 54 er det ministeren.

Kl. 15:59
Miljeministeren (Troels Lund Poulsen):
Jeg kan henholde mig til det, som jeg har svaret
pé sporgsmal 40, og ogs4 til det svar, jeg har gi-
vet her. Beslutningen om at udskyde tidspunktet
for offentliggerelsen var truffet med baggrund i,
at man ikke havde en regering pa plads. Det var
altsd en beslutning om offentliggerelse, der blev
truffet, for jeg tradte i funktion som miljemini-
ster.

K. 15:59
Den fg. formand (Jens Vibjerg): .
Tak. Sa er det hr. Torben Hansen.

KI. 15:59
Torben Hansen (S):
Tak. Det er jo stadig veek et ikkesvar, og vi ma
konstatere, at OECD, i hvert fald ifelge B.T. den
30. januar i &r, siger, at rapporten blev udskudt
pé baggrund af det danske folketingsvalg. Der-
for vil jeg gerne gentage mit spergsmal:

Vil ministeren garantere, at preesentationen-af
OECD's seneste miljorapport om Danmark
hverken direkte eller indirekte blev udskudt af
Miljeministeriet eller andre ministerier pd grund
af rygter eller forlydender om et snarligt valg i
efteréret 2007? Det skulle vaere relativt simpelt
at kunne svare enten ja eller nej.

Kl 16:00
Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak. S4 er det ministeren.
: K1..16:00
Miljeministeren (Troels Lund Poulsen):
54 vil jeg tillade mig at leese op af det, som jeg
svarede tidligere. Jeg sagde folgende:

Jeg har tidligere i min skriftlige besvarelse af
sporgsmal 40 fra den 21. december 2007 oriente-
ret Folketinget om, at Miljeministeriet den 22.
november 2007 bad OECD om at udskyde pres-
sekonferencen til januar 2008. Baggrunden var
den tid, der var gdet med valg og regeringsdan-
nelse. Tidspunktet blev senere fastsat til den 25.
januar 2008.

, KL 16:01
Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak. S& er det hr. Per Clausens medsperger.

Kl. 16:01

Per Clausen (EL):
Indimellem kan man godtfa det indtryk, at det
er en vigtig egenskab at have som minister i den
her regering, at man er i stand til at holde sig i
uvidenhed sa lang tid som overhovedet muligt.

Jeg vil gerne sperge ministeren, om han ikke,
nar det nu den 30. januar kunne leeses, at OECD
mente, at man var blevet bedt om at udseette of-
fentliggerelsen af hensyn til et kommende valg,
interesserede sig bare en lille smule for, om der
kunne vaere en kerne af sandhed i det, eller om
han bare valgte at sige: Det er nok bedst ikke at
vide noget om det, s4 jeg bliver bare ved med at
gentage de samme historier, som jeg har fortalt
tidligere.

Kl 16:01
Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak. S& er det ministeren.
. - K1. 16:01
Miljeministeren (Troels Lund Poulsen):
Det giver god mening at gentage det, der er
sandheden, og det er lige preecis det, som jeg fle-
re gange her i dag har gengivet. Jeg ma sige, at
den beslutning, som Miljeministeriet traf den 22.
november 2007, hvor man bad OECD.om at ud-
skyde pressekonferencen til januar 2008, intet
har med min tid som miljeminister at gore, for
jeg blev forst udneevnt den 23. november. S& de
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angreb, der har veeret rettet mod mig som milje-
minister om, at jeg har tilbageholdt en rapport,
har intet pé sig.

K1 16:02
Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Hr. Per Clausen.

KL 16:02
Per Clausen (EL):
Det er jo ganske givet, at en udseettelse, som er
sket i OECD pa baggrund af en henvendelse fra
Miljeministeriet eller fra den daveerende milje-
minister eller fra en anden minister, ikke direkte
kan vedrere den nuveerende miljgminister. Det
er jeg helt enig i. Men sd meget desto nemmere
métte det vel veere for den nuveerende miljomi-
nister at svare fuldsteendig klart pd spergsmalet
om, hvorvidt der i den her sag har veeret rettet
en sadan henvendelse fra Miljeministeriet eller
fra et andet ministerium, eller for ministeren
dog i det mindste med sikkerhed at kunne sige:
Det ved jeg i hvert fald ingenting om.

KI. 16:02
Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak. 52 er det ministeren.

K1 16:02
Miljeministeren (Troels Lund Poulsen):
Jeg kan henholde mig til det, som jeg har faet
oplyst. Det har jeg oplyst til Folketinget i svaret
pa spergsmal 40, den 21. december, nemlig i et
svar, der er givet til hr. Steen Gade. Derudover
kan jeg oplyse, at Miljeministeriet den 22. no-
vember bad OECD om at udskyde pressekonfe-
rencen til januar 2008. Baggrunden for det var
altsd den tid, der var géet med valg og rege-
ringsdannelse. Senere blev man sé enig med
OECD om, at pressemadet skulle fastsaettes til
og holdes den 25. januar.

KL 16:03
Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Sé er det hr. Torben Hansen for et sidste sporgs-
mal.

Kl. 16:03
Torben Hansen (S):
Ministeren bliver ved med at forholde sig til, at
man henvendte sig til OECD den 22. november,
altsé efter valget. Men det, der jo rent faktisk er
presseforlydende om, er, at man, fra at man har
féet rapporten ind elekironisk den 30. juli og til
offentliggarelsen i januar — eller i hvert fald til
lige efter valget den 22. november — pd et eller
andet tidspunkt har rettet kontakt til OECD og
sagt, at man ikke vil have rapporten frem i den
danske valgkamp. Jeg kan forestille mig, at det

sandsynligvis var, fordi den er rigtig darlig for
dansk miljepolitik.

Derfor vil jeg bede miljeministeren om endnu
en gang at lytte til mit spergsmdl, for der star
ogsa »rygter eller forlydender om et snarligt
valg i efteréret 2007« i mit spergsmal. Det vil si-
ge, at jeg beder miljoministeren om at forholde
sig til situationen inden folketingsvalget den 13.
november 2007. Sa kort og godt: Vil ministeren
garantere, at preesentationen af OECD's seneste
miljerapport om Danmark hverken direkte eller
indirekte blev udskudt af Miljeministeriet eller
andre ministerier pa grund af rygter eller forly-
dender om et snarligt valg i efterdret 20077 Det
ma da vaere simpelt at svare pa det. Ja eller nej?

KI. 16:04
Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Ja tak. Sa er det ministeren.

KI. 16:04
Miljeministeren (Troels Lund Poulsen):
Ja, det er meget simpelt at svare pa. Jeg kan sige,
atjeg ikke har kendskab til hverken rygter eller
lignende, som hr. Torben Hansen forseger at af-
kreeve mig svar pa. Derimod har jeg kendskab
til det, som jeg netop har svaret pd. Jeg har intet
kendskab til, at Miljoministeriet skulle have for-
hindret rapporten i at blive offentliggjort.

KL 16:05
Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Hermed er spergsmalet sluttet. Det neeste
spargsmal, spergsmal nr. 5, er ogsé til miljemi-
nisteren af hr. Torben Hansen.

K1. 16:05
Spm. nr. S 545

5) Til miljeministeren af:

Torben Hansen (S):

Vil ministeren forklare, hvorfor OECD's seneste
miljerapport om Danmark ferst kom til offent-
lighedens kendskab den 25. januar 2008, nér det
fremgar af rapportens forord, at OECD-rappor-
ten var feerdig allerede den 26. juni 2007?

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Miljeministeren.

KL 16:05
Miljeministeren (Troels Lund Poulsen):
Jeg vil blot henholde mig til det svar, jeg lige net-
op har givet pa spergsmal 544. Jeg har ikke mere
at tilfgje i den forbindelse.

Kl. 16:05
Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak. Sa er det hr. Torben Hansen.
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K1 16:05
Torben Hansen (5):
Hvis man skal forstd ministeren ret, skal det for-
stds sédan, at ministeren ikke har personligt
kendskab til det. Men det er sameend heller ikke
det, jeg sporger til. Jeg sperger, om Miljgministe-
riet eller andre ministerier skulle have udskudt
den her rapport pd baggrund af valgrygterne, og
om ministeren vil garantere, at det ikke er sket.
Det er sddan set Miljeministeriet og andre mini-
sterier, jeg sperger til.

Men nér det er ministerens seneste udtalelse,
at ministeren ikke har noget kendskab til det, sd
har vi jo stadig vaek ikke faet afklaret, om det
rent faktisk forholder sig sadan, at man har bedt
om at f den her rapport udskudt. Og nr vi ikke
har faet det afklaret, m4 jeg alt andet lige tage
det, der stér i B.T.s netavis den 30. januar 2008,
for gode varer — for regeringen har ikke imede-
gdet det — nemlig at regeringen fik udskudt mil-
jerapporten til efter valget, pa baggrund af at
den rent faktisk var rigtig darlig for regeringen.
Det m4 jo veere konklusionen pa det. Ex det ikke
korreki?

_ ‘ K1. 16:06
Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Sa er det ministeren.

K1 16:06

Miljeministeren (Troels Lund Poulsen):
Nej, det er det bestemt ikke. For det, som jo er
preemissen for hele hr. Torben Hansens konklu-
sion, er, at det er en dérlig rapport, og jeg deler
bestemt ikke den holdning, at det er en dérlig
rapport. Det er en rapport med en lang reekke
gode, offensive anbefalinger og ogsa en ros il
den indsats, der er gjort i Danmark.

Derudover vil jeg sige, og sddan svarede jeg
ogsé pé det tidligere spergsmal, at Miljoministe-
riet har oplyst til mig, at det oprindelige tids-
punkt for pressekonferencen var sat til at veere
den 7. december, hvilket blev fastlagt pa bag-
grund af en melding fra OECD om, at OECD
kunne have den trykte udgave af reviewet feer-
digt i slutningen af november 2007. Miljgmini-
steriet modtog den trykte udgave af reviewet
den 28. november 2007. S& der var ikke tale om,
at offentliggarelsen blev udskudt pa grund af
valgrygter. Tveertimod blev pressemedet plan-
lagt til at finde sted, s& snart rapporten var trykt
og det kunne passe ind i kalenderen for OECD's
miljedirekter og den davaerende danske miljo-
minister, Connie Hedegaard. Det er det, der er
sagens kerne i den her debat. Jeg kommer det

ikke neermere, og derfor kan jeg kun henholde
mig til det, som jeg har svaret.

KI. 16:07
Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak. Hr. Torben Hansen.

Kl. 16:07
Torben Hansen (S):
Det er altsd udenomssnak. Jeg beder ministeren
om som miljgminister og som chef for et mini-
sterium at forholde sig til, hvad der er sket in-
den valget. Ministeren bliver ved med at treekke
frem, hvad der skete efter valget. Jamen det er vi
helt pa det rene med. Det, der er det interessan-
te, er at f den her rapport udskudt efter pres fra
regeringens side. Man har endnu ikke svaret pé,
om det skete efter pres fra regeringens side in-
den valget, og da man ikke har svaret pa det
endnu, mé konklusionen veere, at den avisarti-
keliB.T. den 30. januar 2008, der sagde, at rap-
porten blev udskudt pa baggrund af pres fra re-
geringens side, ma st4 til troende, for hverken
miljeministeren eller nogen anden fra regerin-
gen har taget til genmeele mod den artikel. Ergo
ma konklusionen veere, at man fra regeringens
side, efter at man modtog rapporten elekironisk
den 30. juli, frem til november pa et eller andet
tidspunkt har lagt pres pd OECD, for at den her
rapport skulle gemmes til slutningen af novem-
ber.

KI. 16:08
Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak. S4 er det ministeren.

K. 16:08
Miljaministeren (Troels Lund Poulsen):
Der ma jeg s bede hr. Torben Hansen om at
leese svaret pa spergsmal 40, og jeg tillader m1g
at leese op af det:

Offentliggerelsen og pressemedet i Danmark
blev oprindelig planlagt til den 7. december
2007. Arbejdet med at forberede pressemadet
blev imidlertid indstillet som felge af udskriv-
ning af folketingsvalg. Den 22. november bad
Miljgministeriet OECD om at udskyde presse-
medet og offentliggerelsen af reviewet til januar
2008. Arsagen til ensket om udseettelse af offent-
hggarelse og pressekonference var, at dannelsen
af regeringen havde taget leengere tid, at der var
behov for at vurdere, hvilke konsekvenser rege-
ringsprogrammet ville have i forhold til OECD's
anbefalinger, samt at det endnu var uafklaret,

~ hvem der ville blive miljgminister.

Det er senere blevet aftalt med OECD, at
pressemedet og offentliggarelsen af reviewet
finder sted den 25. januar 2008.
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Kl. 16:09

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak. Hr. Torben Hansen.

KL 16:09
Torben Hansen (S):
Jeg ved godt, at en klog mand engang har sagt,
at gentagelse er al leerdoms moder. Det er jeg
ikke altid sikker pd, men jeg vil s& igen sige, at
det er ren udenomssnak. Jeg beder stadig veek
ministeren om at forholde sig til, hvad der skete
inden folketingsvalget. Det er sidan set det, hele
spergsmalet gér ud pa, og ministeren bliver ved
med at tage situationen efter folketingsvalget
op. Selviglgelig har man da aftalt en dato med
OECD, den 7. december, men man kan jo sag-
tens, den dag valget blev udskrevet eller 1 uge
for valget, have sagt: Uha, det gér ikke, lad os f&
det udskudt, sd vi er sikre p4, at vi har det valg
af vejen.

Det er jo det, hele diskussionen drejer sig om,
og da ministeren ikke har kunnet garantere, at
der hverken har veeret pres fra Miljgministeriet
eller andre ministerier, m4 den klare konklusion
pé det her veere, at B.T.s artikel fra den 30. januar
2008, hvori der star, at der har veeret et pres fra
regeringen inden valget for at f& rapporten ud-
skudt, nu engang udtrykker sandheden. Der er
ikke noget her i dag fra ministerens side, der har
modsagt det.

Kl 16:10
Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Ministeren.

KI. 16:10
Miljeministeren (Troels Lund Poulsen):
Jeg har minutiest redegjort for, hvad der er op
og ned i den her sag. Jeg kan kun henholde mig
til det svar, jeg allerede har givet p& begge
sporgsmal.

K1. 16:10
Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Hermed er sporgsmalet sluttet. Vi siger tak til
miljeministeren og til hr. Torben Hansen.

Det neeste spergsmal, spergsmal 6, er til mini-
steren for sundhed og forebyggelse.

Kl 16:10
Spm. nr. S 542

6) Til ministeren for sundhed og forebyggelse af:
René Christensen (DF):

Hvorledes vil ministeren sikre, at borgere, som
har brug for donororganer, kan fa foretaget
transplantationen, nér donororganet er til stede?

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Sundhedsministeren. .

K1. 16:10
Ministeren for sundhed og forebyggelse (Jakob
Axel Nielsen):
Jeg er blevet spurgt om, hvordan jeg vil sikre, at
borgere, som har brug for donororganer, kan fa
foretaget transplantationer, ndr donororganet er
til stede. Jeg gér ud fra, at spergeren hentyder til
donororganer fra levende donorer, idet organer
fra dede donorer jo anvendes inden for ganske
fa timer.

Hvis'der er fundet en levende donor, som er
villig til at donere et organ, og det vil i det alt-
overvejende antal tilfeelde sige en nyre, mener
jeg ogsa, at behandlingen af patienten i form af
en transplantation ber prioriteres hojt. Det geel-
der hensynet til patienten og bestemt ogsa hen-
synet til donoren. Samtidig vil der naturligvis
indga en afvejning af, hvor meget operationen
haster set i forhold til modtagerens sygdomsfor-
lob, ligesom der skal afseettes passende tid til
udredning af donor — herunder til at sikre sig, at
vedkommende har forstdet, hvad det er, ved-
kommende siger ja til.

Endelig er der grund til at pointere, at regler-
ne om frit valg ogsa geelder for transplantatio-
ner, ligesom den i sundhedsloven fastsatte op-
lysningspligt om bl.a. ventetid og mulighed for
frit valg ogsa geelder her. Jeg har en klar forvent-
ning om, at regionerne ved deres arbejdstilrette-
leeggelse og prioriteringer i evrigt tager hensyn
til den seerlige situation, som savel patienten
som donoren star i.

Jeg vil ogsd fremheeve, at regeringen sammen
med Dansk Folkeparti sidste ar igangsatte opret-
telse af et nationalt organ, et donationscenter.
Det er forventningen, at vi med det nationale
center sikrer, at der ikke unedigt gér donororga-
ner tabt, som kunne veere anvendt til at hjeelpe
et andet menneske. Det er ogsé forventningen,
at centeret vil vaere med til at sikre, at der pa sigt
foretages flere transplantationer med organer
fra afdede.

Endelig er der planlagt en kampagne her i
fordret med henblik pa at f4 flere til at tage stil-
ling til spergsmélet vedrerende organdonation.
Der pégar til stadighed et stort arbejde med at
sikre, at s mange som muligt kan f4 de nedven-
dige transplantationer i tide.

Kl. 16:12
Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Ja tak. S& er det hr. René Christensen.
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K1 16:12
René Christensen (DF):
Jeg har stillet sporgsmalet p& baggrund af en
konkret sag, hvor en 17-arig ung mand med
lymfekreeft ikke har modtaget den behandling,
som hans familie var stillet i uidsigt. Der var lagt
op til en behandling med en analog stamcelle-
transplantation, som skulle udferes inden for 3
maneder. Familiemedlemmerne blev under-
sogt, men de kunne desveerre ikke benyttes som
donorer. Tidsfristen blev sa trukket til det allery-
derste, og til sidst lykkedes det at finde en egnet
donor i Tyskland. Men 4 dage for transplantatio-
nen skulle finde sted, viser det sig desveerre, at
Rigshospitalet ikke har den forngdne kapacitet
til at udfere transplantationen. Derfor valgte
den specialeansvarlige overleege at udfere en
analog celletransplantation, som efter leegens.
overbevisning desveerre er den neestbedste los-
ning. Det er jo eergerligt, nar vi nu har brugt om-
kring 4 mio. kr. pa bl.a. oplysning om vores nati-
onale organdonorcenter, som ogsa blev omtalt,
og som vi ser meget frem til. Nar vi sddan gér
ud og siger til befolkningen, at de nu skal tage
stilling, er det jo aergerligt, hvis vi kan komme
ud for, at — hvis jeg mé bruge udtrykket —logi-
stikken i sygehusveesenet ikke kan rumme det. -
Kl 16:14
Den fg. formand (Jens V1b]erg):
Ministeren. .
K1. 16:14
Mmlsteren for sundhed og forebyggelse (]akob
Axel Nielsen):
Jeg kan naturligvis ikke kommentere en konkret
sag og slet ikke en konkret sag, jeg ikke kender.
Men hr. René Christensen er meget velkommen
til at sende det papir, han star med, over til mig
til en kommentar pé det generelle plan. Vi vil sa
finde ud af, hvad der er sket i sagen, og hr. René
Christensen kan fa en kommentar. Men j ]eg kan
ellers ikke kommentere sagen.
Kl 16:14
Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak. Hr. René Christensen.
. Kl. 16:14
René Christensen (DF):
Det vil jeg benytte mig af. Jeg kan ogsé sagtens -
forstd, at man ikke kan kommentere den konkre-
te sag. Jeg bragte det ogs& mere op i forhold til
de ting, som nu bliver sat i gang med netop det
nationale donororgancenter, sddan at vi er sikre
p4, at sundhedsveesenet ogsa magter det i den
anden ende. Nér vi nu far s& mange folk til at
tage stilling til det, som vi med det her virkelig

héber p4, og nar vi som sagt har brugt 4 mio. kr.
pé oplysning, er det vigtigt, at det ogsé er o.k. i
den anden ende.

Men jeg vil benytte mig af tilbuddet om at
oversende spergsmalet til skriftlig besvarelse.

Kl 16:15

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Hermed er spergsmaélet sluttet, og vi gar til
spergsmaél 7. Det er ogsa til ministeren for sund-
hed og forebyggelse af hr. Bjarne Laustsen.

Skal vi lige give hr. Bjarne Laustsen 30 sekun-
der til at na frem, hvis han er pa vej?

Nu dukker hr. Bjarne Laustsen op, og sé fér vi
lige hr. Bjarne Laustsen pa plads.

KL 16:15
Spm. nr. § 567

7) Til ministeren for sundhed og forebyggelse af:
Bjarne Laustsen (S):

Hvornar agter regeringen at opfylde sit valglgfte
om ligestilling af adoption og kunstig befrugt-
ning til barnlese par, som det blev dem lovet un-
der valgkampen?

Den fg. formand (Jens Vibjerg):-
Sa giver vi ordet til ministeren. Veersgo.

K1 16:15
Ministeren for sundhed og forebyggelse (Jakob
Axel Nielsen):
Jeg vil ikke ga& neermere ind i, hvem der har sagt
hvad under valgkampen, men jeg redeger gerne
for regeringens politik.

Jeg har forstéet spergsmalet sddan, at sperge-
ren gnsker, at der skal geelde de samme gkono-
miske vilkar for adoption som for behandling
med kunstig befrugtning. Nu skal jeg ikke gore
mig klog p& ekonomien ved adoption, det hen-
herer nemlig under justitsministeren. Men som
jeg har forstéet det, opnar-adoptanten.eller
adoptanterne et tilskud til det'beleb, der skal be-
tales til en adoptionsformidlende organisation
ved adoption af et udenlandsk barn.

Om kunstig befrugtning kan jeg oplyse, at vi
sa sent som 1 2006 vedtog eendringer iloven. Vi
vedtog her i Folketinget, at et par eller en kvinde
kunne f& behandling i det offentlige sygehusvee-
sen til ét barn. Vi vedtog ogs4, at et par eller en
kvinde kan f4 opsat seg, selv om de har et barn,
hvis der er tale om et overskydende nedfrosset
eeg fra en tidligere fertilitetsbehandling. Ved
kunstig befrugtning er der ved 2006-zendringen
af loven truffet et principielt valg og fastlagt et
serviceniveau under hensyntagen til ressourcer
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og prioriteringer i det offentlige sygehusveesen.
Det har regeringen ingen planer om at foresla
eendret.

Det handler alts& grundleeggende om, hvor-
dan vi skal prioritere ressourcerne pé sundheds-
omrédet, og Sundhedsstyrelsen har skennet, at
det vil koste 65-70 mio. kr. &rligt, hvis der i of-
fentligt regi skulle tilbydes IVE-behandling til
barn nummer to, og det er altsé regeringens op-
fattelse, at vi kan fa mere gavn af de penge pé
andre omrader, f.eks. inden for kraeftbehandlin-
gen eller behandling af hjerte-kar-sygdomme.

K1. 16:17
Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak. 54 er det hr. Bjarne Laustsen.

Kl 16:17
Bjarne Laustsen (S):
Tak for besvarelsen. Jeg synes jo, at det er lidt
synd, at sundhedsministeren ikke vil forsvare,
hvad hans tidligere ministerkollega og politiske
ordferer har sagt om det her, nemlig at det vil
veere helt naturligt at indfare ligestilling pa om-
radet, sdledes at man far de samme muligheder
som adoptanter har.

Jeg ved jo, at ministeren kan lide at rejse, og
det kan godt veere, at han ikke har studeret den
kinesiske etbarnspolitik, men det kan veere, at
hans kollegaer har gjort det, og at det er derfor,
at de er kommet frem til, at det ikke er seerlig
godt.

Det, der er interessant her, er, at man lgber sd
steerkt fra noget, der er blevet sagt for sa kort tid
siden. Og der er jo masser af familier, der hen-
vender sig om det her og som siger, at de ikke
kan forsta, at de ikke kan f& hjeelp til barn num-
mer to.

Ministeren ma ogsé forstd, at det kan veere
sveert for de her familier at std frem, for de en-
sker jo at f4 bern ligesom alle mulige andre, men
de skal bare have lidt hjeelp til det. Derfor er det
jo sveert at forstd, at man godt kan f& hjeelp til at
f4 alle de bern, man vil have, ndr man adopterer.
De her familier skal bare have en lillebitte smule
hjeelp, og sé kan de fode deres egne bern. Og det
er da underligt, at man ikke vil hjeelpe i en situa-
tion, hvor vi mangler bern — de bliver efter-
spurgt alle vegne — og nar familierne skal have
sa lidt hjeelp, hvorefter de s& kan de fode deres
egne bern bare med den lillebitte smule hjeelp.

Det kan da godt veere, at det koster nogle
penge, men jeg synes, at det er synd og skam at
sammenligne det med kreeftbehandling og alt
mulig andet, for vi giver jo tilbud til adoptanter.
Og nédr man tidligere er kommet frem til, at der

skulle veere ligestilling pa omradet, sa synes jeg,
at det er en kovending, regeringen har lavet her.
Det er jo tidligere, gode konservative folk, der
helt klart, tydeligt og firkantet har givet udtryk
for den hensigt, s& ingen kunne veere i tvivl, og
hvis vi ikke havde haft folketingsvalget, s er jeg
slet ikke i tvivl om, at Carina Christensen som
familie- og forbrugerminister allerede havde
veeret i gang med at gennemfere det her, som
hun havde lovet flere gange for valget.

K1 16:19
Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak. S8 er det ministeren.

Kl 16:19
Ministeren for sundhed og forebyggelse (Jakob
Axel Nielsen):
Nu er det sddan, at det her spergsmal hele tiden
har hert under sundhedsministerens ressort. Det
var det for valget, og det er det efter valget.
Hvad enkelte folketingsmedlemmer har udtrykt
ivalgkampen finder jeg som sagt ikke nogen an-
ledning til at g& ind i, men det tegner ikke rege-
ringens politik. Regeringens politik er, at det ni-
veau, som Folketinget vedtog i 2006, skal fast-
holdes.

Sa kan det godt veere, at hr. Bjarne Laustsen
finder, at det er synd og skam, at man begynder
at sammenligne med kraeftsygdomme og hjerte-
kar-sygdomme, men sadan er det nu engang,
nar det henherer under sundhedsomréadet. Det
er sddan, at man pa sundhedsomradet md prio-
ritere ressourcerne, ligesom man ma prioritere
ressourcerne pd alle mulige andre omrader, og
der har vi altsd fundet, at det er mest korrekt, at
man bruger de sparsomme ressourcer pa
kreeftomradet frem for at give hjeelp til noget,
som folk i givet fald selv ville kunne betale. Der
er jo ikke et forbud mod, at man selv far nogle
born.

Kl. 16:20
Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Sa er det hr. Bjarne Laustsen. )
Kl. 16:20
Bjarne Laustsen (S):
Det er jo ikke bare almindelige folketingsmed-
lemmer, det er jo tidligere familie- og forbruger-
minister Carina Christensen, det er tidligere po-
litisk ordferer for De Konservative, fru Henriette
Kjeer, som har veeret ude bade den 11. november
og den 27. november og sige det helt fuldsten-
dig klokkeklart. Det er da derfor, at de familier,
der har det problem, har en forventning til mini-
steren og regeringen, nar to sa prominente med-
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lemmer af Det Konservative Folkeparti gar ud
og siger noget, der er sa klokkeklart.

Nar man taler om prioriteringer, kunne man
maske ogsé godt teenke sig, at man jo ikke bare
beheaver at spare pé kreeftbehandlingen, man
kunne jo ogsa lade veere med at give nogen skat-
telettelser og pa anden vis serge for et velfeerds-
tilbud om at fa barn nummer to. Det synes jeg
faktisk er rimeligt. De beder bare om en lillebitte
smule hjeelp til det her, sa de kan f& deres egne
bern.

Deterda f:alelsesmaesagt og holdnmgsmaes—
sigt et spergsmél, om ikke det er mindst lige s&
godt som at have nogle regler om, hvorvidt man
kan adoptere alle dem, man vil, og fa 40.000 kr. i
tilskud til det.

Jeg synes, det er kloge ord, som ministerens
kollegaer fuldsteendig regelret her har sagt, og
derfor er det uforstéeligt, at regeringen nu leber
fra det lofte, som man gav for valget.

) Kl 16:21
Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak. 5a er det ministeren.

KL 1621

Ministeren for sundhed og forebyggelse (Jakob
Axel Nielsen):
Jeg bliver bare nedt til at gentage, at der aldrig
nogen sinde er givet et lofte. En regerings politik
bliver ikke fastlagt ved, hvad enkeltpersoner
matte sige i en valgkamp. Jeg kan godt forstd,
hvis det kan give anledning til nogle skuffede
forventninger hos nogle mennesker, men en re-
gerings politik bliver ikke fastlagt af enkeltper-
soner i en valgkamp. Derfor er der ikke givet no-
get lofte, derfor er der heller ikke tale om noget
laftebrud.

Regeringen agter ikke at eendre poht1kken pa
det her omréde.

Kl 16:22
Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak. Sé er det hr. Bjarne Laustsen. ‘
Kl. 16:22
Bjarne Laustsen (S):
Jeg kan forstd, at det ikke betyder noget, hvad
fru Carina Christensen og fru Henriette Kjeer si-
ger. Det har mindre betydning. Det skal vi da
huske nzeste gang, der er folketingsvalg, og pro-
minente medlemmer af Det Konservative Folke-
parti gér ud og siger: Det her skal vaere sddan,
og det vil vi arbejde for.

Jeg gar s& ud fra, at ministeren med de hold-
ninger, han har her, vil tage de to pageeldende
piger i skole i Det Konservative Folkeparti og si-

ge, at de skal lade vaere med at gé og sige sddan

"noget, fordi det ikke er regeringens politik, €]

heller er det Det Konservative Folkepartis poli-
tik. Sadan ma jeg forstd sundhedsministeren.
Han har andre prioriteringer.

Det hab og det lys, man teendte hos de famili-
er, der har det her problem, er ganske enkelt
slukket. Det, der er interessant, er, at de her helt
kontante og bastante udmeldinger skulle siges
lige for et folketingsvalg, og de blev endda ogsa
gentaget Derfor er det helt utroligt, at regerin-
gen sd veelger ikke at impdekomme de holdnin-
ger og synspunkter, som medlemmer af den
konservative folketingsgruppe har fremsat.

Man kan jo ikke tro andet, end at de, nar det
er medlemmer af et regeringsparti, der udtaler
sig, ogsa har rygdeaekning for de udtalelser, ellers
kan man jo ikke tro pa folk, ndr de stér og siger
noget ude i forsamlingshuset. Der skulle jo ger-
ne veere gennemsigtighed og sporbarhed mel-
lem det, man siger ude i forsamlingshuset, og
det, man siger herinde i Folketinget. Det habe1

jeg ministeren er enig i.

KI. 16:23
Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak. S4 er det ministeren.

KI. 16:23
Ministeren forsundhed og forebyggelse (Jakob
Axel Nielsen):
Det er jeg principielt fuldstaendlg enig i at der
ber veere. Mere har jeg ikke at sige til det.

Kl. 16:23
Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak til ministeren og tak til hr. Bjarne Laustsen.
Hermed er sporgetiden sluttet.

; KL 16:24
Meddelelser fra formanden

Den fg. formand (Jens Vibjerg): :
Der er ikke mere at foretage i dette mede.

Folketingets neeste mode afholdesi morgen,
torsdag den 7. februar 2008, k1. 10.00.

Jeg henviser til den dagsorden, der er opsléet
isalen.

Modet er haevet. (K. 16.24).



