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Beslutningsforslag nr. B 58. Fremsat den 19. februar 2008 af Karina Lorentzen (SF), Anne Baastrup (SF),
Pernille Frahm (SF) og Ole Sohn (SF)

Forslag til folketingsbeslutning

om ligestilling mellem enlige adoptanter og eneforsergere med
hensyn til ret til det seerlige bernetilskud

Regeringen péleegges hurtigst muligt og se-  enlige adoptanter og eneforsergere med hensyn
nest ved begyndelsen af folketingsaret 2008-09 il ret til det sarlige bernetilskud.
at fremsztte lovforslag om ligestilling mellem : ' Cou :
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F. t. beslutn. vedr. ret til detAsaerlige bernetilskud

Bemeerkninger til forslaget

Beslutningsforslaget er med enkelte justeringer af
bemarkningerne en uendret genfremseettelse af be-
slutningsforslag nr. B 74 fra folketingséret 2006-07.
Der henvises til Folketingstidende 2006-07, tilleg A
side 4168 og 4170, tilleg B 1217 og forhandlingerne
side 4966, 7366 og 7927.

Det menneskelige aspekt

Er man eneforsgrger for et barn under 18 ar, har
man i dag ret til et seerligt bernetilskud, medmindre
man har adopteret barnet. Det synes forslagsstillerne
er uholdbart. I SF gnsker vi ikke at forskelsbehandle.
Detfor ma loven laves om, og enlige adoptanter af
udenlandske bgrn ber ligestilles med andre eneforser-
gere, s de kan f3 tildelt de samme rettigheder.

Det sundhedsmeessige aspekt

Ud over det menneskelige aspekt er der desuden et
sundhedsmassigt argument i at ligestille enlige adop-
tanter med eneforsergere. I Ugeskrift for Leeger
(41/2006) peger de to forskere Merete Laubjerg og
Birgit H. Petersson fra Kebenhavns Universitet i ar-
tiklen »Sundhedsmessige problemer hos adoptiv-
born« pa, at »sundhedstilstanden hos internationalt
adopterede bern, specielt bern adopteret af eneforzel-
dre, er betydelig dérligere end hos andre bern.« Ene-
adoptanter straffes altsd ikke kun pd pengepungen.
Som det fremgar, kan de ogsd i langt hejere grad veere
udsat for alene at skulle klare en hverdag med et me-
get skrobeligt barn.

Den geeldende lovgivning

1 en hgjesteretsdom fra den 2. november 2006 stad-
festede Hajesteret landsrettens afgerelse, at enlige
adoptanter ikke har ret til det serlige bernetilskud.
Der blev henvist til lovbekendtgorelse 909 af 3. sep-
tember 2004 § 4, stk. 3, nr. 3, om det seerlige bernetil-
skud med henvisning til vejledning om bernetilskud
og forskudsvis udbetaling af bernebidrag. I vejlednin-
gens kapitel 3, punkt 23, stér der:

»Der ydes et serligt bernetilskud for et barn under
18 ar, nar barnet, efter at foreldremyndighedens inde-

haver er ded, adopteres af dennes xgtefzelle eller af en
enlig person, jf. § 4, stk. 3, nr. 3. Det kreeves ikke, at
adoptanten er i sleegt med barnet. Bestemmelsen tager
sigte p& adoptioner, hvor der for foraeldremyndigheds-
indehaverens ded har veeret en vis form for tilkayt-
ning mellem barnet og adoptanten. Tilskuddet ydes
fortsat, selv om adoptanten senere indgar wgteskab,
medmindre den nye egtefzlle adopterer barnet. Enli-
ge adoptanter, der adopterer et udenlandsk barn gen-
nem en af de organisationer, der er godkendt af mini-
steren for familie- og forbrugeranliggender efter
adoptionslovens § 30, er ikke omfattet af bestemmel-
sen i § 4, stk. 3, nr. 3, idet der ikke forud for disse
adoptioner har veeret en tilknytning mellem barnet og
adoptanten.«

Modstridende regler pd omrddet

Det er vaerd at leegge meerke til, at lovgivningens ar-
gumentation for den manglende ligestilling mellem
eneforsgrgere og eneadoptanter gar pa en manglende
tilknytning mellem barnet og adoptanten. Men hvor-
for skal adoptivbern forskelsbehandles, nér de ifelge.
dansk lovgivning er blevet en forelders barn?

Som det fremgér af § 16 i adoptionsloven:

»Ved adoption indtreeder samme retsforhold mel-
lem adoptant og adoptivbarn som mellem foraldre og

“deres barn, og adoptivbarnet og dets livsarvinger ar-

ver og arves af adoptanten og dennes slagt, som om
adoptivbarnet var adoptantens eget barn. Samtidig
bortfalder retsforholdet mellem adoptivbarnet og dets
oprindelige slegt.«

Adoptionsloven garanterer siledes, at et barn efter
adoptionen 1 alle henseender behandles, som om det
var forsergerens biologiske barn, men i henhold til
ovenstiende vejlednings kapitel 3, punkt 23, kan et
adopteret barn ikke behandles som et biologisk barn,
hvis der er foregdet en udenlandsk adoption.

Man kan séledes sige, at der er et abenlyst modsaet-
ningsforhold mellem adoptionsloven og vejlednin-
gens kapitel 3, punkt 23.
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Retten til et frit valg

Sidst skal det nevnes, at det at f4 et barn ogsa kan
veere et bevidst valg fra'den enkelte kvindes side. Men
som det er med den nuveerende lovgivning, varierer de
gkonomiske konsekvenser alt efter, om hun velger at
adoptere eller at fi en kunstig insemination. Siden den
1. januar 2007 har det vaeret muligt for en enlig kvinde
at blive kunstigt befrugtet pa det offentliges regning,

og et sddant barn vil give kvinden retten-til at {3 det

‘ “serlige bernetilskud. Men veelger den samme kvinde

i stedet at adoptére et udenlandsk barn, er der ingen
stette, ogsd selv om det er et bevidst valg fra kvindens
side.

Ikke alene virker det meget maerkvaerdigt, det vir-
ker ogsa, som om lovgivningen bag den manglende li-
gestilling mellem eneforsergere og enlige adoptanter
er helt ude af trit med respekten for det enkelte barn
og ikke mindst dets foreldre.

Skriﬁlfg fremscettel&é, .

Karma Lorentzen (SF)

Som ordferer for forslagsstillerne t111ader jeg
mig herved at fremsztte:

Forslag til folketingsbeslutning om lzgestzllzng
mellem enlige adoptanter og eneforsorgere med
hensyn til ret til det seerlige bornetilskud.

(Beslutningsforslag nr. B 58).

Jeg henv1ser i inrlgt til de bemaerkmnger der
1edsager forslaget og . anbefaler det til ngets
velv1lhge behandling. . oo



