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seerligt til for, at man bliver unddraget en gejst-
lig begravelse.

Her kan man sige, at der ikke er nogen seerlig
tilkendegivelse for eller imod pé forhand, andet
end at det er det useedvanlige med asken, og at
det stadig veek for de fleste mennesker vil blive
betragtet som meget useedvanligt — og derfor
altsa det klare krav om skriftlighed. Men lad os
diskutere det.

KI. 10:38
Formanden:
Der er et gnske om en kort bemaerkning fra fru
Bente Dahl.

KL 10:38
Bente Dahl (RV): .
Jeg vilnu sige til det der med, at der er temmelig
f&, der ensker at fa deres aske spredt ud, at jeg
mener, at tallet var 5.000 i 2005. Jeg ved ikke, om
5.000 er fa eller mange, men det er i hvert fald
mere end 2. 54 jeg har den kommentar til mini-
steren, at det jo netop er sédan, at mundtlige af-
taler er lige s& bindende som skriftlige aftaler, og
derfor mener jeg, at det er unedvendigt bureau-
kratisk at lave en lovgivning, der siger, at der
skal veere en skriftlig tilkendegivelse.

K1. 10:39
Formanden:
Ministeren.

KI. 10:39
Kirkeministeren (Birthe Renn Hornbech):
Jo, men man m4 jo nok sige, at der normalt kan
fores retssager om omsteendighederne om de
mundilige aftaler, hvor begge parter vil veere til
stede. Men der er jo en part, der mangler her.

K1. 10:39
Formanden:
Sa er det fru Bente Dahl igen for en sidste kort
bemeerkning.

K1 10:39
Bente Dahl (RV):
Det er selvfolgelig rigtigt, men i det helt speciel-
le tilfeelde, som vi taler om, er det jo sadan, som
ogsa fru Karen Klint sagde, at der kan komme
situationer, hvor man ikke kan na at afgive en
skriftlig erkleering, og den situation mener jeg
skal komme afdede til gode, altsé at en mundt-
lig erkleering i forskellige situationer kan god-
kendes.

KI. 10:39
Formanden:
Ministeren.

Kl. 10:39

Kirkeministeren (Birthe Renn Hornbech):
Jeg vil tillade mig at tolke de bemeerkninger, der
er faldet, pd den méde, at reglerne i hvert fald
skal udformes pa den made, at der ikke er no-
gen, der har ret til at smide min eller andres aske
ud, hvis vi ikke vil have det. Det er det, der af-
gor det, og det er ogsa det, jeg herer. 5& skal der
blades op pa det, vil jeg for mit eget vedkom-
mende sige, at s4 ma det blive meget sneevert.
Der skal veere en helt afgerende sikkerhed for, at
folk ikke skal ga og veere bange for, at deres aske
nu ender et eller andet sted. Sterstedelen af be-
folkningen tilleegger faktisk begravelsen meget
stor betydning.

K1. 10:40
Formanden:
Dermed sluttede det. Der er ikke flere, der har
bedt om ordet, og vi siger tak til kirkeministe-
ren.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Kirkeud-
valget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det neeste punkt pa dagsordenen er:

6) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 49:
Forslag til folketingsbeslutning om ligestilling
mellem kvinder og mend ved anseettelse som
preester i den danske folkekirke.

Af Lone Dybkjeer (RV) m.fL.

(Fremseettelse 01.02.2008). -

K1. 10:40
Forhandling

Formanden:
Forhandlingen er dbnet, og det er kirkeministe-
ren.

KI. 10:41
Kirkeministeren (Birthe Ronn Hornbech):
Jeg skal starte med at sige, at regeringen afviser
forslaget, selv om det i virkeligheden kan veere
lidt sveert at se, hvad det gar ud pa. For nar man
taler om ligestilling i anseettelsen i preesteembe-
der, har der veeret ligestilling i mange &r. Proble-
met kan i de kommende ar blive ligestilling for
meend, fordi der er 47 pct. af preestestanden, der
i dag er kvinder, og hvis man ser pa antallet af
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preester, der anseettes, er det helt klart, at kvin-
derne er i flertal. Det kan variere lidt fra stift til
stift, men efterhdnden er billedet ved at veere det
samme i alle stifter, sddan s vi efterhdnden m4
til at se pa, hvordan seren vi far meend til at sege
preesteembeder. S& der er fuldsteendig fri ad-
gang til at sege de preestestillinger, som der er,
og hvor der jo er masser af preaestestillinger, der
hele tiden er ledige.

Det, det drejer sig om, er jo religionsfriheden,
det er andsfriheden. Det drejer sig om de folke-
valgte menighedsrad, som indkalder preesten og
indstiller til kirkeministeren, men jo som oftest
pé en sddan méde, at kirkeministeren ikke har
noget valg, og at disse menighedsrads teologi-
ske opfattelse og suveraene frihed er intakt, el-
lers ville vi komme i karambolage med grundlo-
ven. Det er jo sadan, at sterstedelen af sognene
kun har en praest.

Som sagt er det menighedsradet, der, indhen-
ter ansggninger, méske drefter dem med bi- - .

skoppen og udvelger nogle preester til at preedi-

ke, og sa har de samtaler med forskellige pree-
ster og tager den preest, de synes bedst om. Det
vil jo typisk veere fuldsteendig uafheengigt af
kennet, men jeg herte en preest for nylig sige, at
det neesten ikke var til at holde ud, at hun i sit
sogn var sammen med fire kvindelige preester.
Hun leengtes inderligt efter, at der ogsé kom en
mandlig preest. Jeg ved ikke, om man vil synes,
det er mangel pé ligestilling, hvis man i det til-
feelde, hvor der blev en ledig plads, sagde: Vi vil
gerne have en mand, fordi vi gerne vil vaere
blandet. Det er maske lidt atypisk endnu, men
det vil blive en typisk situation, og der er jo flere
embeder, hvor der netop er flere preester, og
hvor de er kvinder begge to eller maske endda
alle tre. v

Men altsé det korte af det lange er, at det er
menighedsrédet, der suvereent anseetter, og det
har ikke noget at gere med ken, det har noget at
gore med teologisk opfattelse. Hvis man altsé
begynder at gore indgreb i det, sa er man pa kol-
lisionskurs med grundloven — det er jeg nedt til
at sige. Men selv om vi nejedes med at se pa det
praktiske, kunne jeg da godt lide at vide, hvor-
dan man egenilig havde teenkt sig, at man skulle
sikre ligestilling. Altsd, métte man s& ikke skrive
alle de kvalifikationer op, som en preest skal op-
fylde? Det kan veere individuelt fra menigheds-
rdd til menighedsrad. Hvordan skulle det foregé
i praksis? Det viljeg da meget gerne have bud
pé. Det kan jo veere meget forskelligt, hvordan
man veegter de forskellige opgaver i sognet. Det

er sddan noget, man taler med en preaestekandi-
dat om, inden man anseetter den pégeeldende.
54 jeg har altsd meget sveert ved at se, hvordan
ligestillingsaspektet kommer ind.

Nar der er en dispensation, er detjo af hen-
syn til &ndsfriheden, for man kan netop ikke be-
gynde at sige, at der skal veere halvt af hvert og-
man skal indstille en kandidat af hvert ken, for-
di - og det var.der jo ogsa en meget udbredt op-
fattelse af i Folketinget, da man i sin tid gav dis-
pensationsbestemmelsen — det her handlede om
andsfriheden, ikke s& meget for praesterne, men
forst og fremmest for menighedsradene. Men
lad mig da here, hvordan man vil komme uden
om grundloven, og hvordan man vil komme
uden om det praktiske, ved at det er hvert me-
nighedsrads suveraene ret at anseette den preest,
de synes om. o

Jeg ma indremme, at personligt synes jeg, for-
slaget er fuldsteendig grinagtigt. Det kan altsa -
kun bygge p4, at man ikke ved, hvad det hand-
ler om, og jeg har moret mig kongeligt, og jeg er

. bange for, at nogle af mine embedsmeend ~ men

det skal de ikke fortzelle mig — har moret sig -
kongeligt over et spargsmal fra Det Politisk-
Jkonomiske Udvalg, hvor man alts4 tilsynela-
dende slet ikke vidste, at der blev adgang til
kvindelige preester i 1948, og at preestestanden
er det sted, hvor der er sterst ligestilling i dag
med 47 pct. kvindelige praester.

Sa er det jo rigtigt, at Politiken har moret sig i
julen med at skrive rundt til nogle kvindelige
preester, og der var der en kvindelig preest, der
kom til at skrive: Jo, der var nogle problemer for
20 &r siden. Den sag korte s tredje juledag i ra-
dioen, og jeg var jo meget mabende, fordi jeg jo
godt kunne genkende den sag, som altsd stam-
mede tilbage fra den tidligere biskops tid i Ke-
benhavns Stift, og hvor de for leengst havde faet
en ordning, og hvor man, hvis man havde hort
ordentligt efter i radioen, ville have hart den
kvindelige preest sige, at hun havde nogle glim-
rende mandlige kollegaer. Siden hen er der flere
kvindelige preester, der har skrevet, at de er ble-
vet misbrugt af Politiken. De har skrevet i Pree-
steforeningens blad. De har veeret viede over
det og sagt, at man overhovedet ikke skal udtale
sig mere til Politiken, fordi man feler sig mis-
brugt. Der er ogsa kvindelige preester, der har
skrevet, at det er godt, vi har andsfrihed i Dan-
mark, det er godt, at det er tilladt at have et em-
bedssyn, hvor man altsa ikke synes, at der skal
veere kvinder i folkekirken.



2034

Torsdag den 28. februar 2008 (B 49)

Det, det drejer sig om, er selvfplgelig, at de
praester, som jo i denne dejlige, rummelige folke-
kirke, vi har takket veere Grundtvig, matte have
det embedssyn —lidt katolsk synes jeg er — at der
ikke m4 veere kvindelige praester, selvfelgelig
skal opfere sig ordentligt over for de kvindelige
preester, som de skal arbejde sammen med. Men
s& vi ovre i en helt anden lovgivning. De skal
heller ikke skabe sédan et arbejdsmilje, at de
kommer i strid med alle mulige samarbejdsreg-
ler og arbejdsmiljebestemmelser. Sa stér de til
balle forst hos biskoppen og senere maske hos
kirkeministeren. Det er der klare regler for. Men
der er altsd ikke rigtig nogen provster og biskop-
per, der har kunnet hamle op med Politiken og
har kunnet se, at der overhovedet var noget pro-
blem. Det er klart, at hvis der skulle vise sig at
veere det, vil det selvfolgelig blive behandlet dér,
hvor det skal, forst og fremmest hos provst og
biskop — men med ligestilling har det ikke et
Klap at gore.

For nu at fa en diskussion vil jeg veere lidt
provokerende og sige, at der altsd er nogle i den-
ne sal, der lader ligestillingsfundamentalisme
overskygge andsfrihed, og det skal de selvfelge-
lig have lov til, men det er jeg tordnende imod,
og det politiske valg kan vi godt tage en diskus-
sion om, nemlig om man virkelig mener, at lige-
stillingsfundamentalisme skal st& over andsfri-
heden i Grundtvigs feedreland.

KL 10:48
Formanden:
Ja tak. S er det fru Bente Dahl for en kort be-
meerkning.

KI. 10:48
Bente Dahl (RV):
Ministeren afviser forslaget, og det er, hvad det
er, men ministeren kan ikke se, hvad det gar ud
pé. 54 vil jeg sperge, om ministeren ikke er be-
kendt med, at der er en bekendtgerelse i Lige-

stillingsloven fra 1978, hvori der star: Preestestil- .

linger i folkekirken og dertil svarende stillinger
inden for trossamfund undtages fra lovens om-
rade.

Det her beslutningsforslag gar ud p4, at lige-
stillingsloven skal veere lige for alle i folkekir-
ken. Jeg vil bare sperge ministeren, om hun ikke
er bekendt med den her bekendtgerelse, for den
danner baggrunden for beslutningsforslaget.

K1. 10:48
Formanden:
Ministeren.

Kl. 10:48
Kirkeministeren (Birthe Renn Hornbech):
Jeg har meget sveert ved at se, hvad det har med
sagen at gore. Der var hjemmel til at udstede
den bekendtgerelse, og det var, s& vidt jeg hu-
sker, oven i kebet et enske — vi blev neermest pa-
lagt at udstede den bekendtgerelse. Men det
korte af det lange er, at vi ikke kan indfere lige-
stillingskrav i den danske folkekirke, og man
skylder mig ogsé at forklare, hvordan vi i evrigt
skulle gore det.

Alts, jeg vil gerne vide, hvordan man mener,
at det skal gores i praksis, selv hvis man ikke an-
erkender grundloven. Enten ma det veere sadan,
at man forlanger, at menighedsradene skal ind-
stille en mand og kvinde, og at det sa er kirkemi-~
nisteren, der skal bestemme, om det skal veere -
en mand eller en kvinde ved at sidde og teelle op
og se pa, hvad der blev besluttet i nabosognet
sidste gang, og s er det altsé ikke leengere me-
11ighedsrédene, der selv bestemmer, s er det
kirkeministeren. Eller ogsa ma det veere sadan,
at man siger, at det altsé ikke md veere tilladt for
visse preester at have det embedssyn, som de
har lov at have i dag i den rummelige folkekirke
i Grundtvigs feedreland, og sa er det altsé det,
man vil indskreenke, og s& er man i karambolage
med grundlovens § 67. Jeg synes, at man skal
give et svar pd, hvad det er, man mener med det
her.

K. 10:50
Formanden:
Det er fru Bente Dahl for en sidste kort bemeerk-
ning.

KI. 10:50
Bente Dahl (RV):
Svaret kommer vel, nr jeg til sin tid kommer op
som den sidste i talersekken. Nu er det s& mig,
der skal sperge ministeren: Mener ministeren, at
det er hensigtsmaessigt, at vi har en bekendtge-
relse, hvori der star, at preestestillinger i folkekir-
ken undtages fra lovens omrade?

KI. 10:50
Formanden:
Ministeren.

KI. 10:50
Kirkeministeren (Birthe Ronn Hornbech):
Jeg har forklaret, at det er af hensyn til andsfri-
heden, som er grundlovsfeaestet i Danmark, og
som vi derudover har en lang tradition for, ikke
mindst nar det drejer sig om folkekirken. Fru
Bente Dahl ma meget gerne kere med mig, ndr
jeg neeste gang skal holde mit foredrag i Fane-
fjord, tror jeg, det er, om Gud, Grundtvig og
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grundlov, for der vil jeg kunne forteelle noget
om Grundtvig, som jo altsé gik i disse haller og
gjorde sit frihedssyn geeldende i enhver hense-
ende, og det var netop andsfrlheden, det hand-
lede om.

Ja, det er hensigtsmeessigt, for ellers begraen—
ser man andsfriheden, og det bliver over mit lig.
KI. 10:51
Formanden: o ‘
Og det var det, vi havde under forrlge punkt
(Kirkeministeren (Birthe Ronn Hornbech): Ja).
(Munterhed).

S& er det fru Karen Klmt der har bedt om en
kort bemaerkmng ‘

: K. 10:51
Karen J. Klint (S):
Ja, tak for det. Nu overlever ministeren nok ogsé
denne sag, sa vi gar ikke t11bage til skovbegra-
velse lige nu.

Jeg er faktisk meget enig med ministeren i, at
det er begrebet andsfrihed, der skal styrkes, og
det skal man holde fast i; for vi har en rummelig
folkekirke. Det kommer ikke os som folketings--
politikere ved, hvor mange grader der kan veere
pa tro, og man gar ikke til troseksamen, nar man
gar ind ad folkekirkens der.

Men netop derfor behever men1ghed51 adene
jo ikke at have en dispensation i ligestillingslo-
ven, for menighedsrédene kan jo bare stille op
som kvalifikation, hvilken retning man ensker
at indstille en praest efter. Man kan jo faktisk
bruge &ndsfriheden til at veelge den preest, man
vil have, og sa lade veere med at kigge pa ken.
Sa man har faktisk ikke behov — synes jeg — for
den dispensation, der er i bekendtgerelsen, og
da det er en bekendigerelse, er det faktisk noget,
ministeren bare kan lave i en sommerpause eller
pa et andet tidspunkt; det behever vi her i Fol- -
ketinget slet ikke at blive involveret i.

Jeg synes egentlig, det kunne veere fint nok at
fa undersegt, om det ikke er rigtigt, at man kan
Klare sig uden den dispensation, fordi virkelig-
heden har overhalet dispensationen. De 3, der’
sa gnsker at fremme &ndsfriheden i en bestemt
retning, kan jo gere det til et kval1f1kat10nskrav

KI. 10:52
Formanden:
Ministeren.

Kl 10:52
Klrkemmlsteren (Birthe R;zmn Hornbech)
Jeg synes, det begynder at blive en speendende
udvikling. Jeg ved da ikke, om det er det, for-
slagsstillerne har forestillet sig, for s& skreenkes
detjo ind til ingenting. Jeg tror nu ikke, det er s&

let, som fru Karen Klint siger, selv om jeg ogsa
godt ved, at der er nogle i folkekirken, der siger
sddan.

For s& sperger jeg igen: Ma der sa ikke veere
et menighedsrdd, som bevidst anseetter en
mandlig preest, fordi de netop ikke vil have en
kvindelig preest pa grund af deres teologiske
syn, eller fordi de netop ensker en preest med et
bestemt teologisk syn vel vidende, at han ude-
lukker kvindelige preester?

' . - KI.10:53
Formanden:
Sa er det fru Karen Klint for en sidste kort be-
meerkning. :
K. 10:53
Karen J. Klint (S):
Nu skal vi jo-ikke fore hele udvalgsbehandlin-
gen her under ministerens bemeerkninger til be-
slutningsforslaget; det er ogsa at snyde de efter-
folgende ordferere.
ndsfriheden er vi jo enige om at beskytte,
men det, der star i ligestillingsloven, vedrerer jo
ikke den enkelte preest, det vedrerer jo indstil-
ling til anseettelse. Sa den enkelte preest skal jo
opfere sig ordentligt, som ministeren selv sagde,
uanset om man beholder den nuverende tekst i
bekendtgerelsen eller den sendres. $& den mand-
lige preests adfeerd kan godt veere et problem,
selv om han har andsfrihed.
KI. 10:53
Formanden:
Ministeren.
KI. 10:53
Kirkeministeren (Blrthe Renn Hornbech):
Nu forstér jeg ikke, hvorfor en spaendende og
helt grundleeggende diskussion om &ndsfrihed —
som vi pd grund af manglende dnd meget sjeel-
dent har her i Folketingssalen — nu skal lukkes
nede i et udvalg.

Men det er altsa sadan,-at der kunne teenkes
at veere sogn —~ selv'om de bliver feerre og feerre —
som netop vil have en mandlig preest, og som
ikke vil have en kvindelig preest, fordi de har et
bestemt teologisk syn og sammenszaetningen er
sadan.

Derudover er jeg s& ogsé nedt til at neevne,
men nu er jeg sddan lidt leengere ude, fordi det .
er noget, jeg lige kommer i tanker om, at der jo
faktisk ogsé findes en mindretalsbeskyttelse,
som det s& smukt hedder —~ det ved fru Karen
Klint jo ogsa alt om — hvor kirkeministeren kan
ga ind og bestemme, at et vist mindretal tilgode-
ses. Hvis det mindretal netop ikke gnsker en
kvindelig preest, ma jeg sa ikke udneevne en
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mand? Hvis der er fire kvindelige preester i et
meget indremissionsk omrdde og der sa er en
femte preestestilling ved den kirke, ma jeg sé
ikke ga ind og tage en mand, netop fordi han er
mand?

KL 10:55
Formanden:
Fru Karen Klint.

Kl. 10:55
Karen J. Klint (S):
Hyvis jeg skulle give en replik til det, vil jeg sige,
at s4 handler det jo netop om ligestilling, for
hvis der er monopol pa, at der kun er kvindelige
preester i et omrdde, sé er det jo mere ligestilling,
hvis der ogsé kommer en mand ind i omradet.

KI. 10:55
Formanden:
Ministeren.

, Ki. 10:55

Kirkeministeren (Birthe Renn Hornbech): -
Nej, det er det netop ikke. Det scenarie, jeg stiller
op, er netop igen andsfriheden, den teologiske
frihed og rummeligheden i folkekirken, at man
inden for et bestemt sogn ogsa skal have plads
til et bestemt embedssyn.

KL 10:55
Formanden:
54 er det fru Pernille Vigso Bagge for en kort be-
meerkning,.

KI. 10:55
Pernille Vigse Bagge (SF):
Nu er jeg det, man kalder klassisksproglig stu-
dent i modseetning til matematisk, og det er der-
for, jeg ikke har tal pa, hvor mange gange der er
blevet sagt &ndsfrihed nu, og det er det, jeg er
nedt til at sperge til.

Nar ministeren nu utallige gange har neevnt
andsfriheden, er jeg nedt til at sparge, om det i
det hele taget ikke er en lille smule bizart, at mi-
nisteren i sine bemeerkninger interesserer sig sé
meget for kirkens indre anliggender.

KI. 10:56
Formanden:
Ministeren.

KI. 10:56
Kirkeministeren (Birthe Renn Hornbech):
Jeg har hele tiden henvist til grundloven, og den
bliver jeg ved med at henvise til. Den har helt
oplagt kristendommen som sin forudseetning,
og det er ikke en sammenblanding af religion og
politik.

Men Paulus siger — og det ved fru Vigse Bag-
ge, der er teolog, jo alt om — at hvor der er &nd,
er der frihed. Og det synspunkt er et godt syns-

punkt at have, selv hvis man ikke var kristen.
Det er jo det, der var forudseetningen for kirke-
ordinanseni 1539, der fastsatte forholdet mellem
stat og kirke, og det susede jo lige videre med
grundloven af 1849. Nu siger fru Vigse Bagge, at
hun er klassisksproglig, og det herer jo til den
almindelige klassiske dannelse at vide, at sédan
er det blevet til, og derfor har vi fiet andsfrihed i
Danmark, og derfor har vi de grundtvigske tra-
ditioner.

Jeg ved ikke, om man skal kalde det indre an-
liggender, det har jeg lidt sveert ved at se, ndr vi
taler om preesteanseettelse, hvor netop hele me-
ningen er, at man skal varetage menighedsrade-
nes andsfrihed. Hvad de sa i det enkelte sogn
mener, gér vi netop ikke ind i.

K1 10:57

Formanden:
Det er fru Pernille Vigse Bagge for en sidste kort
bemeerkning,.

: KI. 10:57
Pernille Vigse Bagge (SF):
Ministeren er jo ogsa bekendt med, at der er
nogle lofteparagraffer i grundloven, som man er
lidt usikker p4& hvad grundlovsfaedrene har
ment med.

Men jeg vil bare sperge ministeren: Er det
ikke en lille smule meerkeligt, at den danske fol-
kekirkes everste overhoved er en ikke ngdven-
digvis demokratisk valgt person, som er indsat
af statsministeren, og sa taler man alligevel her
om andsfrihed? Hvordan heenger det sammen?

KL 10:57
Formanden:
Ministeren.

K1. 10:57
Kirkeministeren (Birthe Ronn Hornbech):
Nu tror jeg, at fru Vigse Bagge er ved at bega to
meget graverende fejl.

Jeg takker for udneevnelsen til folkekirkens
overhoved, men det er nu dronningen, og det
vedrerer ikke dette Jovforsiag, vi snakker om i
dag. Men sé er fru Vigse Bagge da vist i feerd
med at begreense min andsfrihed og min samvit-
tighedsfrihed og min talefrihed og min menings-
frihed med det, hun siger.

Jeg er glad for, at der er et stort flertal for at
styrke &ndsfriheden, for fru Karen Klint sagde,
at selvfolgelig skal vi styrke dndsfriheden.

KI. 10:58
Formanden:
S4 er det hr. Jesper Langballe for en kort be-
meerkning.
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. . K1. 10:58
Jesper Langballe (DF):
Jeg ma sige, at jeg fuldsteendig deler kirkemini-
sterens mabende undren over, hvad det her
overhovedet gar ud pa, og jeg synes godt, der ef-
terhanden kunne gé lidt sport i bare at preve at
finde ud af, hvad det er, forslagsstillerne vil.

Hvis man nu forestiller sig, at et menigheds-
rad pé forhand, altsé fer de talte med kandida-
terne og herte prevepradikener, havde lagt sig
fast p4, at de ville have en kvinde - jeg mener
altsa: Ligestilling ma vel ga begge veje, ikke -
sandt? — skulle de sa straffes pé en eller-anden
made for det, seettes i feengsel? Det er fuldsteen-
dig umuligt at forsta. Det er klart, at det afgeren-
de for menighedsradet ber veere det teologiske,
det afgerende ber veere, hvad det er for en for-
kyndelse, den pageeldende kandidat kommer
med, men det er da fuldsteendig legitimt, at et
menighedsrad siger, at man vil have en mand el-
ler en kvinde. Og hvordan vil man kontrollere
det?

Det er jo ikke et.sporgsmal, jeg kan rette til
kirkeministeren, for kirkeministeren er forment-
lig lige sa lidt som jeg i stand til at svare pa det,
men bare som et bidrag til at preve at fa opklaret
sagern.

KI. 10:59
Formanden:
Det er kirkeministeren.
. KL 10:59
Kirkeministeren (Birthe Renn Hornbech):
Jeg er fuldsteendig enig med hr. Jesper Langbal-
le. Altsd, jeg synes, det havde veeret rart, at man
her i Folketingssalen — sa den danske befolkning
kan here det — gjorde rede for de mere ideologi-
ske ligestillingsfundamentalistiske synspunk-
ter, som altsa skal overskygge dndsfriheden, og
at man i hvert fald nede pé jorden bare lige kun-
ne forteelle os, hvordan det praktisk skulle ge-
res. Vi bliver komplet til grin, hvis vi begynder
at opstille nogle scenarier. Det, som hr. Jesper
Langballe var inde p4, jamen det kan man ikke
gore noget ved, og man kan da slet ikke kontrol-
lere det. Det er jo alts& s& mange forskellige ting,
der leegges veegt pa, og det er individuelt for det
enkelte menighedsrad i det enkelte sogn.
) KI. 11:00
Formanden: ‘
Hr. Jesper Langballe for en s1dste kort bemeerk-
ning.

K1 11:00
Jesper Langballe (DE):
Jeg har bare lige en tilfejelse, for jeg synes, det
her har veeret sadan lidt af en farce, og jeg vil sa
oplyse, at jeg diskuterede spergsmalet med fru
Lone Dybkjeer i P1 Debat, og jeg mé sige, at jeg -
tabte bade neese og mund, da fru Lone Dybkjeer
sagde, at det, der finder sted i folkekirken, er
sexchikane. 5a kunne jeg ikke lade veere med at
grine og sige, at jeg nu blev helt sergerlig over, at
jeg havde forladt mit preesteembede.

KI1., 11:01
Formanden:
Ministeren.

KL 11:01
Kirkeministeren (Birthe Renn Hornbech):
Jeg mé indremme, at det vil jeg ikke helt afvise,
men s& ved jeg, at det gar den anden vej. Det er
altsé kvinderne, der jo sa flokkes om de fa
mandlige preester, der efterhdnden er. Jeg mob-
bede netop for nylig en biskop sddan lidt den vej
der, og han forstod ikke helt, hvad det handlede
om; det var rent chikanest. Og da s& en kvinde-
lig biskop ogsé begyndte, var den stakkels mand
jo helt ude i tovene over, hvad han skulle gore.
Han ville nok kunne vaere kommet og have sagt,
at han var udsat for mobmng og méaske ogsa
sexchikane.

KI. 11:01
Formanden:
Ja, og sd herer det, vi nu er kommet til, nok
hjemme i udvalgsarbejdet. Vi siger tak til kirke-
ministeren her i forste omgang, og sa gér vi til
ordfererrackken. Det er hr. Per Bisgaard.

: KI. 11:02

(Ordferer)
Per Bisgaard (V):
For nogle maneder siden var mange borgere i
Danmark optaget af at snakke ligestilling, da en
sag om mandlige preesters veegring ved at give
hénd til kvindelige kollegaer fyldte medierne.
Ord som chikane og mobberi blev ogsa anvendt
af nogle kvindelige preester, og i det hele taget
blev der fremfert mange synspunkter, som det
efterfolgende viste sig at der nok ikke var deek-
ning for. Problemet havde maske slet ikke det
omfang, som man troede, og i hvert fald synes
biskop Karsten Nissen at have fundet en losning
pa det aktuelle problem, saledes at der nu er fal-
det ro over sagen.

Ordet ligestilling blev ogsa anvendt i den da-
veerende debat, og méske er det den debat, som.
har motiveret forslagsstillerne til at fremseette et
beslutningsforslag om ligestilling, nér det geel-
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der mandlige og kvindelige preesters adgang til
anseettelse i folkekirken. Der synes nu ikke at -
veere et reelt ligestillingsproblem, ndr man ser, at
47 pct. af landets preester er kvinder, og med den
tilgang, der er af kvinder til det teologiske studi-
um, vil det ikke vare mange ar, inden maend bli-
ver i undertal.

Det er min og Venstres umiddelbare opfattel-
se, at menighedsradene faktisk gor et dygtigt
stykke arbejde, ndr de indstiller en preest til an-
seettelse. Det at menigheder anvender den teolo-
giske opfattelse til at tilsideseette kvinder, synes
at veere et meget begraenset problem. Det findes
forhé&bentlig slet ikke. Der er mig bekendt ikke
noget statistisk materiale, som kan dokumentere
et eventuelt omfang.

I Danmark har den retlige tradition veeret at
sikre frihedsordninger for mindretal, ogsé inden
for folkekirken, og som det fremgik af debatten
for nogle méneder siden, er modstanden mod
kvindelige preester fra et rettelig meget beske-
dent, lille mindretal, og derfor mé der ogsa kun-
ne veere plads til dem i folkekirken.

Et menighedsrad skal jo i sine undersegelser
og overvejelser behandle alle lige, uanset kon,
seksualitet og race, og det vaesentlige er, at val-
get af den person, man indstiller til preesteembe-
det, ikke ma veere foretaget ud fra race, seksuali-
tet eller ken, men udelukkende veere teologisk
begrundet.

Jeg har leest i baggrundsmaterialet, at ligebe-
handlingsloven blev zendret s& sent som i 2005,
og pa daveerende tidspunkt var man ogsa op-
meerksom pa dispensationsbestemmelsen, men
der var ingen, der fandt anledning til at aendre
den pé det tidspunkt.

Det er Venstres holdning, som ministeren
ogsé sagde tidligere, at en vedtagelse af beslut-
ningsforslag nr. B 49 vil veere i sirid med grund-
lovens § 67, idet konsekvensen vil veere, at be- -
kendtgerelsen om fravigelse af lov om ligebe-
handling af meend og kvinder med hensyn til
beskeeftigelse m.v., for sa vidt angar preestestil-
linger, ikke leengere vil kunne f& anvendelse ved
anseettelse i preestestillinger i folkekirken, men
alene ved anszettelse i dertil svarende stillinger i
andre trossamfund.

Jeg vil gerne konkludere, at det er Venstres
opfattelse, at den nugeeldende lovgivning rent
faktisk sikrer, at kvinder og meaend pé lige fod
kan soge og fa anseettelse i folkekirken. 53 pct. af
folkekirkens preester er meend, men da de tillige
udger den eeldste del af preestegruppen, vil jeg

personligt mene, at kvinderne om ganske f& ar
vil have overhalet maendene i antal og ogsé pa
dette omrade have opnaet reel ligestilling.
Venstre kan ikke medvirke til forslagets gen-

nemforelse.

KI. 11:05
Formanden:
Ja tak. Der er en kort bemeerkning fra fru Bente
Dahl

KI. 11:05
Bente Dahl (RV):
Jeg vil sperge Venstres ordferer, om han mener,
at det i vores moderne samfund er helt 0.k., at
derien l1gest11hngslov er en undtagelse fra reg-
len, der siger, at preestestillinger i folkekirken
kan undtages fra lovens omréde.

KL 11:05
Formanden:
Ordfereren.

K1. 11:05
Per Bisgaard (V):

Ja, det synes jeg jo netop med henvisning til

grundloven, som ministeren ogsa gjorde meget
ud af. Altsa, det er simpelt hen en grundlovsfee-
stet ret, og derfor mii det veere sddan.

Kl. 11:05
Formanden:
Fru Bente Dahl for en sidste kort bemeerkning
Kl. 11:06
Bente Dahl (RV):

Jeg har ikke pa noget tidspunkt anfegtet grund-
loven og det, der star i grundloven, og jeg an-
feegter heller ikke den debat, der foregik for med
hensyn til &ndsfrihed; jeg gér ogsa ind for at
fremme &ndsfrihed.

Men jeg vil sperge hr. Per Bisgaard om, hvor-
nar hr. Per Bisgaard mener at tiden er inde til at
eendre ligestillingsbestemmelserne i ligestil-
lingsloven.

Kl. 11:06
Formanden:
Ordfgreren.

K1. 11:06
Per Bisgaard (V):

Jamen jeg synes med udgangspunkt i den aktu-
elle situation, at der ikke er et behov for det, for
det vil altsa veere alt, alt for vidtgdende og kom-
me ind pa grundlovens omréde, og det er vist
ganske vanskeligt at f4 den sendret.

Ki. 11:06
Formanden:
Vi siger tak til ordfereren. Den neeste i ordferer-
reekken er fru Anne-Marie Meldgaard.
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KL 11:07
(Ordferer)
Anne-Marie Meldgaard (S):
Socialdemokraterne er fuldsteendig enige i in-
tentionerne i det her forslag. For os at se er en
undtagelse i Kirkeministeriets bekendtgerelse
fra den 10. juli 1978 grundleeggende overfledig,
fordi virkeligheden med hensyn til anseettelse i
folkekirken heldigvis har overhalet det her for—
slag indenom.

For mig at se handler forslaget om selve ad-
gangen til preestestillingerne, og den er jo i sa-
gens natur helt lige. :

I Socialdemokratiet gér vi ind for en rumme-
lig folkekirke, hvor ingen skal til eksamen i de-
res made at tro pd. Men ens egen tro giver ikke
ret til diskrimination. Ingen i Danmark, heller
ikke praester i folkekirken, skal diskrimineres pa
baggrund af deres kon, og derfor skal menig-
hedsradene ogsé overholde det almindelige for-
bud mod netop diskrimination, nir de ansaetter
preester. :

Det er held1gv1s ogsa rmt mdtryk atde fa me-
nighedsrdd, der ikke ensker kvindelige preester,
alene henviser til trosfriheden, altsd méaden at
leese de gamle skrifter pa, og ikke til kennet, nar
de giver kvinder afslag pa preestestillinger.

- Den interne trosdebat kan vi som politikere
ikke blande os i, det er biskoppernes ansvar.
Men vi kan da godt have en holdning til, at det -
er gammeldags og méske lidt respektlest over
for kvindelige preestei. Og det er jo lige preecis
det, sagen handler om her i dag, og det loses
ikke med det her forslag.

Socialdemokraterne har en meget 11nge for-
stéelse for, at der stadig i disse moderne tider er
en mangel pa total ligestilling i folkekirken, og
vi ma konstatere, at det stadig findes, og det sy-
nes vi selviolgelig at der skal geres op med. Der-
for mé og skal al vores lovgivning signalere, at i
Danmark er ligestilling en forudseetning og et
absolut krav. Derfor er vi ogsa enige i, at mulig-
heden for dispensation fra ligebehandlingsloven
kan undveeres, nar vi taler om den danske folke-~
kirke. Reelt kan eendringen godt ske rent admi-
nistrativt, idet folkekirken ikke er naevnt i loven,
men i en bekendtgerelse. Men en bekendtgerel-
se afspejler vel ogsa de politiske intentioner i
selve loven, og det er, at folkekirken ikke har .
brug for en dispensation.

Vi er —vil jeg sd lige sige — enige i, at andre
trossamfund fortsat skal have mulighed for dis-

pensation. Og hvis vi kommer dertil, at den her

sag skal undersoges mere, inden ministeren kan
eendre bekendtgerelsen, sé siger vi selvfelgelig
ja til det.

Ellers synes vi blot, at det ikke kan ga hurtigt
nok med at eendre bekendtgerelsen, sédan at de
mandlige preester, der fejlagtigt troz, at de kan
afvise en kvindelig kollega, endelig kan blive re-
vet ud af den vildfarelse. .

: Lo Kl 11:10
Formanden:
Der er ingen, der har bedt om korte bemeerknin-
ger. Vi siger tak til fru Anne-Marie Meldgaard. -

Den neeste ordferer er fru Pia Adelsteen.

KI. 11:10
(Ordfaerer)
Pia Adelsteen (DF):
Forslaget, vi behandler i dag, gér ud pa, at den
generelle dispensation fra ligebehandlingsloven
ber eendres, saledes at der gives lige muligheder
for mandlige og kvindelige preester, nar de seger
stillinger. Ersagen til, at der overhovedet er den
undtagelse med hensyn til ligestillingen i prae-
steembedet, er et hensyn til grundlovens be-
stemmelser om trosfrihed, hvor det kan vaere
nedvendigt at give bestemte trossamfund mu-
lighed for alene at ansaette mandlige eller kvin-
delige preester. Denne undtagelse geelder sale-

- des ogsé den danske folkekirke.

I Dansk Folkeparti mener vi, at der ved an-
seettelser uanset erhverv ikke skal tages hensyn
til, hvilket ken ansggeren har, men alene til an-
sogerens evner til at bestride stillingen. Dansk
Folkeparti har derfor ikke problemer med den
undtagelse, der eksisterer i forhold til anseettel-
ser i preesteembeder i den danske folkekirke.

Samtidig er vii Dansk Folkeparti af den over-
bevisning, at.der her fremseeties et forslag, som
indeholder en ikkeeksisterende problemstilling.
Det er sdledes opgjort af Kirkeministeriet i janu-
ar maned, at 47 pct. af preester i folkekirken er
kvinder. Man kan derfor konstatere, at pa trods
af at ligestillingen ikke geelder for dette omréde,
sé er der i det store og hele taget lige mange
kvindelige og mandlige preester ind.

Dansk Folkeparti kan derfor ikke stratte for-
slaget.

KL 11:11
Formanden:
Der er ikke noget enske om korte bemaerknin-
ger. Vi siger tak til ordfereren. Den neeste i ord-
forerreekken er fru Pernille Vigse Bagge.
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Kl 11:11
(Ordferer)
Pernille Vigso Bagge (SF):
Jeg er nok nedt til at sige, at jeg tror, at det her
beslutningsforslag er lavet, fordi vi ikke har reel
ligestilling mellem maend og kvinder i det her
samfund. Jeg tror, at det her beslutningsforslag
er lavet, fordi man sddan set godt vil have en
god og grundig og saglig debat om, hvad lige
muligheder for meend og kvinder er overalt i vo-
res samfund. Det her er debatskabende, og det
her forslag tager udgangspunkt i vores folkekir-
ke. Og jeg ma sige, at jeg synes, det er fuldsteen-
dig reelt, at der, ndr man er ansat som statslig
tjenestemand, s ikke er en seerlovgivning, der
geelder, heller ikke i folkekirken. Derfor kan SF
stotte det her forslag.

Men jeg er altsd nedt til at anfeegte det, som
flere ordferere har sagt her, nemlig at en lige an-
del af meend eller kvinder eller en vis procentdel
af meend eller kvinder i et bestemt fag skulle be-
tyde, at man har ligestilling. Overhovedet ikke.

Jeg kan da f.eks. naevne, at man i parlamentet
i Rwanda har lavet en kvoteordning, s& der er 50
pct. kvinder og 50 pct. meend. Sig mig, tror ord-
fereren, at det er udtryk for, at der i Rwanda er
lige muligheder for maend og kvinder i parla-
mentet? Jeg kan forteelle, at det ikke er udtryk
for det.

Det er bare for at drage en parallel til den
kortslutning, at fordi der er 47 pct. af et vist ken
ieteller andet fag, sa er der nedvendigvis lige-
stilling. Sadan er det altsa ikke.

Jeg synes, at det ville have veeret meget, me-
get kleedeligt, hvis den danske folkekirke som
en demokratisk kirke selv havde taget skridtet
og bedt ministeren om at fjerne den het be-
kendtgerelse eller sendre den her bekendigerel-
se. Jeg synes, at det ville have veeret rigtig, rigtig
fint, hvis folkekirken selv havde haft mod og
mandshjerte til at sige: Det er selvfelgelig latter-
ligt, at vi har den ordning. Men det har folkekir-
ken altsé ikke formastet sig til, kun pa enkelt-
mandsbasis, og derfor er De Radikale kommet
med det her forslag. Det synes jeg er helt reelt,
og derfor vil jeg bare sige, at SF kan stotte forsla-
get.

Kl 11:13
Formanden:
Der er en kort bemaerkning fra hr. Jesper Lang-
balle.

Kl 11:14
Jesper Langballe (DF):
Jeg synes, at der 14 en antydning af en nedvur-
dering af kvindekennet i fru Vigse Bagges tale.
Jeg var meget interesseret i det der eksempel fra
Rwanda. Jeg gér ud fra, at selv om de nu har den
kvoteordning med fifty-fifty, har kvinderne alli-
gevel ikke ligestilling. De siger formentlig ikke
et ord i parlamentet, og det er sikkert, fordi de
ikke tor. Men jeg tror da ikke, at det gor sig geel-
dende for kvindelige praester i Danmark, at de
er s& bange for at haeve resten. Fru Pernille Vig-
so Bagge er jo et glimrende eksempel pa det
modsatte.

KL 11:14
Formanden:
Ordfereren.

: KL 11:14

Pernille Vigse Bagge (SF):
Hyvis der er noget, jeg har sagt fra denne taler-
stol, som kan virke nedseettende over for kvin-

. dekennet, vil jeg bare sige, at det absolut ikke

har veeret tilsigtet, og sé skal jeg i hvert fald be-
klage det meget.

KL 11:14
Formanden:
Det er hr. Jesper Langballe.

KI. 11:15
Jesper Langballe (DF):
Jamen sd har jeg et andet spergsmal. Vi ved jo
godt alle sammen, at problemet bunder i, at der
er nogle hgjkirkelige og yderligtgdende missi-
onsfolk, der ikke vil have kvindelige preester. Jeg
er dybt uenig med dem. Jeg mener, at de leeser
Paulus pé en fuldsieendig tabelig méde, og at
deres teologiske synspunkt er meningslest. Men
jeg vil dog stille spergsmalet: Er det ikke legi-
timt? Hvis vi ser pa det rent lovgivningsmaes-
sigt, s skal vi jo her kun beskeeftige os med lov-
rammerne og ikke med indholdet. Er deti og for
sig ikke legitimt, hvis et menighedsrad siger: Vi
vil kun have en mand som preest, eller vi vil kun
have en kvinde som praest? De har muligvis teo-
logiske grunde, muligvis har de andre grunde,
maske har de kloge grunde, mdske har de fjolle-
de grunde. Men skal de ikke have lov til det?

KL 11:16
Formanden:
Ordfereren.

KL 11:16
Pernille Vigse Bagge (SF):
Som hr. Jesper Langballe selv har sagt fra den
her talerstol, s& er det jo ogsa saddan, det funge-
rer i praksis. Selv om man fjerner den her be-
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kendtgorelse, sa vil der formentlig sidde menig-.
hedsrad rundtomkring, der selv veelger preest
med lige preecis det ken eller den teologiske
baggrund, som menighedsrddet ensker. Sddan
er det ogsa overalt i samfundet. Hvis en virk-
somhed har lyst til at diskriminere og kun an-
seette meend, sa gor den det.

Men vi har heldigvis en ligestillingslov, der
forhindrer, at man som samfund bare accepterer
det. Jeg synes altsa ogsé, at folkekirken er ngdt
til at treede ind i nutiden og traede ud af den
merke middelalder og sige: O k., vi vil ikke have
den diskrimination pa anseettelsesniveau med
ministerens tilkendegivelse af, at det er i orden,
og derfor sendrer vi den her bekendtgerelse.

Men det er rigtigt: Selvfelgelig vil et menig-
hedsrad altid kunne diskriminere, og jeg veerner
ogsd om andsfriheden i folkekirken, og jeg sy-
nes, det er helt i orden, at der ogsé findes teolo-
giske forskelle i folkekirken.

KL 11:17
Formanden:
Det er fru Pia Adelsteen for en kort bemaerk-
ning.

KL 11:17
Pia Adelsteen (DF):
Fru Pernille Vigse Bagge naevnte, at 47 pct. an-
satte kvinder ikke nedvendigvis er det samme
som ligestilling, men nu er det jo sddan i folke-
kirken, at nar preester bliver ansat, bliver de i
hvert fald ogsa ansat med den samme lon — af-
haengigt af anciennitet, kan man sige — sa hvor i
folkekirken mangler ligestillingen?

KL 11:17
Formanden:
Ordfereren.

KL 11:17
Pernille Vigso Bagge (SF):
Nar vi har en ligestillingslov, der er over 30 ar
gammel, og som siger, at man ikke i et anseettel-
sesforhold mé diskriminere mellem maend og
kvinder, er det utroligt, at en statslig afdeling mé
have lov til at diskriminere. Det synes jeg alts&
bare vi skal holde fast i, for det er jo det, der er
tilfeeldet her.

KL 11:18
Formanden:
Fru Pia Adelsteen for en sidste kort bemaerk-
ning. ‘

K1 11:18
Pia Adelsteen (DF):
Jeg undrer mig bare, for diskriminationen fore-
gdr jo nemlig ikke. Nu er det jo s&dan, at SF ofte
udtrykker, at tingene skal vokse nedefra, i stedet

for at vi inde fra Folketinget presser noget ned
over hovedet pa folk. Og netop det her er jo vok-
set nedefra. Der er jo ligestilling i preesteembe-
det — set med mine gjne i hvert fald - sa jeg for-
star simpelt hen ikke begrundelsen:
: ' KI.11:18
Formanden:
Ordfereren.
. KI. 11:18
Pernille Vigso Bagge (SF):
Men sé er der jo heller ingen begrundelse for, at
man beholder den seerordning overhovedet.
‘ . . K1.11:18
Formanden:

- Der er ikke flere, der har bedt om korte bemaerk-

ninger. Vi siger tak til fru Pernille Vigse Bagge,
og den nzeste i ordfererreekken er hr. Henrik
Rasmussen.

KI. 11:18
(Ordferer)
Henrik Rasmussen (KF):
Dels pé grund af at dette forslag strider imod
grundloven, dels pa grund af det faktum, at 47
pct. af preesterne faktisk er kvinder, er De Kon-
servative imod.

Vi mener, det er det enkelte menighedsrad, -
der skal afgere, hvem der skal veere deres lokale
praest. Det Konservative Folkeparti ensker ikke
at blande sig i kirkens indre anliggender, men vi
ser med stor tilfredshed p4, at biskopper og prae-
ster i feellesskab faktisk er blevet enige om feelles
retningslinjer for de kvindelige preester.

Kl 11:19
Formanden:
Fru Bente Dahl for en kort bemaerkning.
: Kl 11:19
Bente Dahl (RV):

Jeg vil meget gerne bede De Konservatives ord-
forer om at uddybe den péstand om, at vores
forslag strider imod grundloven. P4 hvilke om-
rader, og hvordan ger det det?

KI1. 11:19
Formanden:
Ordfareren.
} KI1.11:19
Henrik Rasmussen (KF):

Det mener jeg at kirkeministeren har veeret gan-
ske fint inde p& med de undtagelser, der netop
har veeret i grundloven, og med den revision af
ligestillingsloven, der har veeret i 2005, altsa
hvorfor preester ikke er kommet med der.

KI. 11:20
Formanden: '
Veersgo til fru Bente Dahl.
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KI.11:20 Hvorfor argumenterer ordfereren med en be-
Bente Dahl (RV): stemt procentsats i forhold til ligestilling?

Skal jeg forstd det pa den made, at hr. Henrik
Rasmussen begrunder det med, at det her for-
slag er et angreb pa trosfriheden? Er det det, hr.
Henrik Rasmussen mener?

K1 11:20
Formanden:
Ordfereren.

K1. 11:20
Henrik Rasmussen (KF):

Overhovedet ikke og pa ingen made. Det, vi si- -
ger, er, at Det Konservative Folkeparti ikke gn-
sker atblande sig i kirkens indre anliggender, og
vi mener rent faktisk, at sddan som udviklingen
er i dag — netop at der er sa mange kvindelige
preester, som der er — viser det jo, at udbud og
efterspergsel rent faktisk virker ganske glimren-
de ude i'samfundet, uden at man ngdvendigvis
behover at lovgive om det.

KI. 11:20
Formanden: ~
Der er en kort bemeerkning fra fru Pernille Vigso
Bagge.

KL 11:21
Pernille Vigso Bagge (SF):
Er det efter ordfererens mening et spergsmal om
procentsatser i forhold til ken, om der er ligestil-
ling i et bestemt fag eller erhverv?

KL 11:21
Formanden:
Ordfereren.

KL 11:21
Henrik Rasmussen (KF):

P4 ingen made — lad mig sige det sddan — men
jeg tror, det er et ganske godt udtryk for tingene.
Jeg har selv valgt kvindelige preester til at debe
mine bern. Det har jeg det skent med, og det er
et helt eget valg. 54 for mig er det overhovedet
ikke et sporgsmél om, om man er mand eller
kvinde, men rent faktisk om, hvem der gor det
bedst.

KL 11:21
Formanden:
En supplerende kort bemeerkning fra fru Pernil-
le Vigse Bagge.
: KI. 11:21
Pernille Vigso Bagge (SF):
Jeg er simpelt hen nedt til at sperge igen, nar
ordfereren nu argumenterer med, at ligestillin-
gen er gennemfort, fordi der er 47 pct. af det ene
ken. Det gor sig jo ikke geeldende i alle mulige
andre fag, hvor der er lige procentsats, men hvor
lennen er forskellig for samme arbejde.

KL 11:22

Formanden:
Ordfereren.

Kl 11:22
Henrik Rasmussen (KF):
Den procentsats, der er nu, mener vi rent faktisk
er et ganske godt udtryk for, at der er kvinder,
som seger ind i preestestanden. Og jeg deler helt
hr. Jesper Langballes pastand om, at kvindelige
preester i dag jo ikke er anonyme mennesker,
som sidder og underkaster sig hvad som helst;
tveertimod, vil jeg sige. Det er jo netop lige pree-
cis mennesker, som virkelig gerne vil ga ud og
maske eendre folkekirken til det bedre.

KL 11:22
Formanden:
Der er ikke flere, der har bedt om korte bemeerk-
ninger, sa tak til hr. Henrik Rasmussen som ord-
forer. Neeste ordferer er fru Johanne Schmidt-
Nielsen.

Kl 11:22
(Ordferer)
Johanne Schmidt-Nielsen (EL):
Enhedslisten vil gerne rose forslagsstillerne. Vi
synes, det er et godt og relevant forslag. Enheds-
listen mener jo, at kirke og stat skal adskilles,
men sd leenge kirke og stat ikke er adskilt, er det
klart, at vi ikke kan acceptere dispensation. Vi
kan ikke acceptere, at man har ret til at diskrimi-
nere ved ansaettelse, s& derfor stetter Enhedsli-
sten beslutningsforslaget.

K1 11:23
Formanden:
S4 er det hr. Naser Khader som ordferer.

KL 11:23
(Ordferer)
Naser Khader (NY):

I Ny Alliance gar vi ind for ligestilling i alle sam-
fundsanliggender. Vi er imod diskrimination pé
grund af ken, alder, etnicitet og religion, og vi
forventer ogsd, at alle formelt kvalificerede an-
sogere til preestestillinger behandles lige, uanset
ken.

Hvad angar De Radikales beslutningsforslag,
er vi beteenkelige — forst og fremmest fordi vi
principielt ikke mener, at politikere skal blande
sig i indre kirkelige anliggender. Er der tale om .
manglende ligestilling uden for kirken, er det et
helt andet spergsmaél. Derfor kan vi ikke umid-
delbart stette forslaget.

I gvrigt undrer det os, at forslaget kun omfat-
ter folkekirken og ikke andre trossamfund. Hvis
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man skal vaere konsekvent, skal det ogsa omfat-
te preester ved moskeer, synagoger og hindu-
templer. Der er ogsé kvinder, som gerne vil veere
imamer, men ikke far lov til det, s& hvis forslaget
kunne omfatte alle trossamfund, kan vi snakke
om det.

Kl 11:24
Formanden:
Der er ikke snsker om korte bemaerkninger, s&
tak til hr. Naser Khader.

S4 er det ordfereren for forslagsstlllerne, fru
Bente Dahl.

KL 11:25
(Ordfnz)rer for forslagsstillerne)
Bente Dahl (RV):
Tak for alle de mange bemeerkninger. Jeg skal
kommentere dem lidt hen ad vejen.

Jeg skal starte med at sige, at ordfereren pa
forslaget her jo faktisk er fru Lone Dybkjeer. Hun
er syg i dag, og derfor er det altsa mig, der star
her som ordferer. Men vi har nu arbejdet teet
sammen om forslaget, s& jeg er fuldsteendig be-
kendt med bade tilblivelsen og forlebet, der har
fort til, at det bliver behandlet i dag.

I Danmark er det forbudt at diskriminere, og
derfor er det uacceptabelt, at vi har en undtagel-
sesparagraf i ligestillingsloven fra 1978, der ly-
der:

»Preestestillinger i folkekirken og dertll sva-

rende stillinger inden for trossamfund undtages

fra lovens omrade.«

Vi vil kort og godt have fjernet ordet folkekir-
ken; s& enkelt er det. Flere har spurgt, hvordan
der kan skabes ligestilling, og det er alts4 meget
enkelt. Det er ved at fjetne netop ordet folkekir-
ken fra undtagelsesparagraffen, og det er bag-
grunden for, at vi har fremsat dette forslag til
folketingsbeslutning. Lovbekendtgerelsen fra
1978 er ganske vist blevet aendret-for nylig, men
paragraffen star stadig som en undtagelsespara-
graf, og det er aldeles uacceptabelt.

Folkekirkens legitimitet her i samfundet er af-
haengig af, at det er en folkekirke. Vi kalder den
folkekirken, det er folkets kirke, og dens-legiti-.
mitet er, at den er en del af det samfund, den er
kirke i. Ude i samfundet er der ligestilling mel-
lem kvinder og meend, og derfor ville det veere
helt naturligt, at der ogsa var ligestilling i hen-
hold til ligestillingsloven i folkekirken. Det afge-
rende udgangspunkt burde veere lige mulighe-
der for meend og kvinder, ndr de seger stillinger
som preester i den danske folkekirke, og et af-
slag pé anseettelse ber ikke kunne begrundes i
ansggerens kon, sidan som det er muligt i dag.

Det er helt klart, som flere ogs har sagt — og
det er jeg helt enig i — at det er det enkelte me-
nighedsrad, der suveraent indstiller den person,
som rddet mener er bedst egnet til at varetage
preesteembedet pa stedet. Men kvinder ma ikke
kunne sorteres fra pé grund af deres ken. Vi ta-
ler ikke om at indskraenke andsfriheden, for det
har ikke noget med &ndsfrihed at gore, at man
med loven i hand kan frasortere kvinder i dag.
Det vil selvfelgelig veere sadan i praksis, at me-
nighedsradene rundtomkring veelger det men-
neske, de finder er teologisk bedst egnet, og det.
vil jeg ikke anfeegte. Jeg vil kun anfeegte det
synspunkt, at man kan frasortere en kvinde pa
grund af kennet.

“Viser sadan pa det, at som det er nu, kan man
seette spargsmélstegn ved en generel dispensati-
on fra ligebehandlingsloven, nér det geelder
preestestillinger i folkekirken. Vi forslagsstillere
héber derfor, at der med forslaget som baggrund
kan abnes op for en undersogelse af reekkevid-
den og det rimelige i dispensationen fra ligebe-
handlmgsloven nér det drejer sig om preestestil-
linger i folkekirken.

Jeg noterede mig et meget interessant mdlaeg
fra Socialdemokraterne, som gik p4, at man fak-
tisk rent administrativt kan fjerne ordet folkekir-
ke fra den pageeldende paragraf. Det synes jeg
vi skal se nzermere pd, for det synes jeg er meget
relevant og interessant.

Sa fik jeg et svar fra fru Birthe Renn Horn-
bech ... (Formanden: Det hedder kirkeministe-
ren.) Undskyld, kirkeministeren. Kirkeministe-
ren mente, at vi anfeegter grundloven, men det
gor vi ikke med forslaget her. Vi anfeegter heller
ikke dndsfriheden, den fremmer vi meget gerne,
og den vil vi til enhver tid styrke i Det Radikale
Venstre. Vi mener ikke, at forslaget her er et an-
greb pa andsfnheden, trosfriheden eller grund-
loven. -

Venstres ordferer kunne ikke stotte vores for-
slag, fordi ordfereren ikke mente, at der foregér
diskrimination. Det kan vi veere uenige om, og
som det fremgér, mener jeg, at der foregar dis-
krimination med loven i hdnd. Ligebehandlings—
loven har en undtagelsesbestemmelse, der glVEI
mulighed for diskrimination.

Dansk Folkepartis ordferer naevnte, at det, at
47 pct. af praesterne i den danske folkekirke er
kvinder, er et tegn pa ligestilling. Ja, det er et
tegn pa ligestilling i samfundet, men det er ikke
et tegn pa ligestilling i folkekirken. Det er et tegn
P4, at vi har en vis grad af ligestilling i samfun-
det, men for mig at se er det ikke et tegn p4 lige-
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stilling i selve folkekirken, i og med at man sta-
dig veek med loven i hdnd kan afvise kvinder pé
grund af deres ken.

Jeg takker for SF's indleeg. Jeg synes ogsé, det
ville veere kleedeligt, hvis kirken selv tog affeere
pa omradet.

Endelig takker jeg ogsa for de gvrige indleeg;
jeg behover ikke komme med en masse kom-
mentarer til dem.

I Det Radikale Venstre habede vi pa fuld op-
bakning til forslaget. Vi mener, tiden er inde til,
at vi far fuld ligestilling i alle offentlige instituti-
oner, ogsa i folkekirken. I vores moderne sam-
fund kan vi ikke veere bekendt at opretholde en
offentlig institution som folkekirken med en
gammel undtagelsesparagraf i en lovbekendtge-
relse fra 1978, der gor, at man med loven i hand
kan diskriminere kvinder. Det er fuldstaendig
utidssvarende, og hvis vi ikke far fuld opbak-
ning denne gang, arbejder tiden for os. Det erjeg
ganske overbevist om.

KI. 11:31
Formanden:
Der er ensker om korte bemarkninger, og den
forste er fra fru Pia Adelsteen.

KL 11:31
Pia Adelsteen (DF):
Fru Bente Dahl siger, at forslaget ikke er et an-
greb pa grundloven fra Det Radikale Venstres si-
de. Men s4 kunne jeg godt teenke mig at sperge,
hvorfor man kun ensker at fijerne dispensatio-
nen fra ligestillingsbestemmelsen, ndr der er tale
om den danske folkekirke, og ikke nar der er
tale om andre trossamfund, hvor der trods alt er
forholdsvis mange mandlige preester, eller hvad
de nu hedder i de forskellige trossamfund. Det
er den ene ting.

Den anden ting er, at jeg ikke kunne lade
veere med at bemeerke, at fru Bente Dahl sagde,
at kvinder kan diskrimineres i folkekirken. Ja-
men det kan meend vel ogsa. Det gezelder vel
begge veje.

KI. 11:32
Formanden:
Ordfereren. :

KI. 11:32
Bente Dahl (RV):

For at tage det sidste forst: Jeg er fuldsteendig
enig med fru Pia Adelsteen i, at meend ogsa kan
diskrimineres, og hvis man diskriminerer det
ene kon, diskriminerer man faktisk begge ken;
det er jeg helt med pa. Men indtil videre har det
vaeret sddan, at kvinderne har veeret den svage-

ste part i de fleste tilfeelde. Derfor er det kvin-
derne, vi er ngdt til at keempe for, og det har jeg
brugt mange ar af mit liv p4 pa mange méder.
Det skal ikke veere nogen hemmelighed.

Nar vi foreslar, at forslaget kun skal geelde for
preester i folkekirken, er det, som jeg ogsa sagde
i min tale, fordi vii grundloven har en paragraf,
der sikrer trosfrihed for alle. Det skal vi blive
ved med at sikre, samtidig med at vi skal holde
fast i, at hvis folkekirken skal veere en legitim
folkekirke, skal der geelde de samme regler i fol-
kekirken, som geelder i samfundet som sddan.

KI. 11:33
Formanden:
Fru Pia Adelsteen for en sidste kort bemeerk-
ning.

KI. 11:33
Pia Adelsteen (DF):
Jeg kan ikke lade veere med at kommentere fru
Bente Dahls bemeerkning om, at kvinden altid
har veeret den svageste part. Nu er jeg opvokset
i1970'erne, og mine foreeldre herer til tresserge-
nerationen med kvindefrigerelsen og sddan
nogle ting. Men tingene har altsa sendret sig, og
pa mig virker det, som om man stadig vaek star i
stampe i en indstilling fra 1970'erne over for
kvindekennet. Tingene er ikke sddan mere, de
kvindelige praester er steerke, og det er vi andre
kvinder i ovrigt ogsa. Det kunne jeg godt teenke
mig at here fru Bente Dahls kommentar til.

Kl. 11:34
Formanden:
Ordfereren.

K. 11:34
Bente Dahl (RV):

Ja, meget gerne. Tingene har sendret sig, og det
har de netop, fordi nogle, der er en generation
eeldre end den generation, jeg tilherer, har keem-
pet for, at tingene skulle aendre sig. Vi har ogsé
keempet meget i min tid, og derfor har tingene
eendret sig. De har ikke eendret sig af sig selv, og
det gar de heller ikke inden for folkekirken. Tin-
gene eendrer sig ikke af sig selv, der er nogle, der
skal keempe for det, og derfor star jeg her i dag

* og keemper for ligestilling inden for folkekirken,

ligesom jeg har keempet for ligestilling inden for
alle mulige andre omréader — med ret stort held,
ja — gennem min levetid.

KL 11:34
Formanden:
S4 er det hr. Naser Khader for en kort bemaerk-
ning.
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K1 11:34
Naser Khader (NY): ’
Jeg vil gerne have forklaret, hvorfor andre tros-
samfund er undtaget. Hvorfor geelder trosfrihe-.
den og dermed uligestillingen i moskeerne, sy-
nagogerne og andre templer, og hvorfor skal
man acceptere, at det kan forega under over-
skriften trosfrihed pa de steder, men ikke i kir-
ken? Hvorfor er de undtaget?

KL 11:35
Formanden:
Ordfereren.
‘ K1.11:35
Bente Dahl (RV):

I grundloven har vi den paragraf, der sikrer
trosfrihed til alle, der er i det her land. Det er os
meget om at gere, at vi bevarer trosfriheden —
friheden til at forkynde og dyrke den religion,
man nu har, og den gud, man tror pa. Man mé
derfor dyrke sin religion, som man vil i de sekter
og sma trossamfund, som der til enhver tid vil
veere i et storre samfund. .

i Kl. 11:36
Formanden:
Yderligere en kort bemeerkning fra hr. Naser
Khader.

KI. 11:36

Naser Khader (NY):.
Det forstér jeg godt, og jeg er helt enig i, at vi har
religionsfrihed, og at man skal kunne dyrke sin
religion, som man vil inden for den trosretning,
kirke, moské, eller synagoge, man tilherer. Men
der foregar ogsa uligestilling; der ermange ima-
mer, der afviser at ansaette kvindelige imamer,
og den samme holdning ger sig geeldende i sy-
nagoger og andre steder. Hvorfor skal vi accep-
tere det dér, men ikke i folkekirken?

KL 11:36
Formanden:
Ordfereren.

Kl 11:36
Bente Dahl (RV):

Vi skal acceptere det, fordi de mennesker har de-
res grundlovssikrede ret til deres trosfrihed, til
at dyrke deres tro pa den made, som de finder
rigtig. Nar vi siger, at folkekirken er noget spe-
cielt, er det netop, fordi det er folkekirken, og
den folkekirke skal afspejle det samfund, den ex
folkekirke i. De mindre trossamfund skal ikke
som sadan afspejle det samfund, vi har.

KL 11:37
Formanden:
Den neeste, der gnsker ordet for en kort bemeerk-
ning, er hr. Jesper Langballe.

KL 11:37
Jesper Langballe (DF):
Det bliver mere og mere uforstéeligt. Fru Bente
Dabhl siger, at de 47 pct. afspejler ligestillingen i
samfundet, men ikke i folkekirken. Vil det sige,
at fru Bente Dahl mener, at de menighedsrads-
medlemmer, som faktisk veelger preesterne, ikke
tegner folkekirken? Sa gad jeg nok vide, hvem
der gor.

Fru Bente Dahl er jo formentlig bekendt med,
at mandlige preester er teet pd at veere en truet
dyreart. Kvinderne veelter frem i folkekirken, s&
det virker lidt komisk med den tale om under-
trykkelse og diskrimination. Derimod er det jo
anderledes i andre trossamfund, og jeg héber, at
fru Bente Dahl herte godt efter, hvad hr. Naser
Khader sagde om de andre trossamfund. Jeg vil
da gerne sporge fru Bente Dahl, om hun har .
teenkt sig at g& videre med sagen og fé stillet et
krav fra Folketingets side om, at vi vil have
kvindelige imamer. Jeg vil s maske bare foje til,
atjeg tror, at fru Bente Dahl skal sikre sig et par
deekadresser.

. K1 11:38
Formanden:
Ordfereren.
Kl. 11:38
Bente Dahl (RV):-

Som det ogsa flemglk af mit svar til hr. Nase1
Khader, har jeg ingen intention om at eendre pa
de smé trossamfunds trosfrihed. Den er grund-
lovssikret, og jeg har ikke nogen intention om at
eendre pa det.
Kl. 11:38

Formanden:
Hr. Jesper Langballe for en sidste kort bemaerk-
ning.

: . - KL11:38
Jesper Langballe (DF):
Det bliver mere og mere interessant, for det vil .
sige, at de andre trossamfund er fuldsteendig fri-
holdt af hensyn til trosfriheden, men at den tros-
frihed, som f.eks. geelder muslimer og alle andre
trossamfund, efter fru Bente Dahls mening ikke
ber geelde i folkekirken. Den undtagelsespara-
graf for folkekirken er der jo af hensyn til &nds-
friheden, og det er lige netop det, som iszer kir-
keministeren har gjort kraftigt opmeerksom pa
fra talerstolen. Men nu har vi fiet rede pé det:
De andre trossamfund skal have den trosfrihed
og den andsfrihed, men det skal folkekirken og
dens menighedsrad ikke.
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K1 11:39 Kl 11:41
Formanden: Bente Dahl (RV):
Ordfereren. Hvis jeg nu forstod fru Karen Klint rigtigt, efter-

K. 11:39
Bente Dahl (RV):
Som jeg ogsé neevnte i min ordferertale, sa er det
helt klart, at det er det enkelte menighedsrad,
der indstiller den person, de ensker som deres
preest, s selvfelgelig er der andsfrihed i folke-
kirken i Grundtvigs feedreland - hr. Jesper Lang-
balle kender om nogen til mit eget engagement
som kirkesanger i Grundtvigs feedrelands kir-
ker.

Jeg mener, at det er hensynet til folkekirkens
legitimitet, der ger, at folkekirken skal have
samme regler pa ligestillingsomradet, som det
ovrige samfund og andre institutioner i det her
land har.

: K1 11:40
Formanden:
Fru Karen Klint for en kort bemeerkning.

KL 11:40

Karen J. Klint (S):
Kan vi ikke sige det pa den made, at Folketinget
jo, netop fordi stat og folkekirke har et fint ind-
byrdes samarbejde, har tilladt sig at lovgive ri-
melig meget omkring folkekirken, hvorimod vi
neesten ikke har lovgivet om de andre trossam-
fund, selv om teksterne i grundloven for folke-
kirkeomradet og for de andre trossamfund jo er
ret ens.

Sé& det kunne veere fint, hvis vi fik en generel
debat om, hvordan lovgivningen om trossam-
fund i Danmark skal veere. Det kunne jo veere
sjovt at diskutere det pa tvaers af partierne, i ste-
det for at vi stdr her og alene diskuterer ligestil-
ling. For Folketinget har jo netop ved loven om
kvindelige preester bestemt, at der skal veere li-
gestilling med hensyn til at sage jobbene i folke-
kirken, men Folketinget har ikke palagt de an-
dre trossamfund samme lov. Der har vi jo netop
sagt, at de, fordi de fylder mindre, skal have lov
til at gare det pa en anden made.

Sa er det ikke, fordi vi netop har lovgivet om
adgangen til kvindelige preester, at vi sd ogsé
skal sikre os, at der er en ligestilling i praksis og i
det personlige samarbejde? For det er jo samar-
bejdet, der er et problem, og ikke den lige ad-
gang. :

K1 11:41
Formanden:
Sa er det ordfereren.

lyser fru Karen Klint en generel debat om tros-
samfund som sadan her i samfundet. Det synes
jeg ville veere en god idé. Jeg synes, det vil veere
rigtig befriende at f4 en debat om rammerne for
den trosfrihed, som vi har i det her samfund. En-
hver frihed er omgivet af rammer, ellers er det
ikke en frihed. Hvis der ikke er rammer, bliver
det lige gyldigt. S& derfor: Ja, en generel debat
om alle trossamfunds frihedsrammer, det ville
jeg meget gerne deltage i.

Hvis der var mere i sporgsmaélet, mé jeg have

det en gang til, for jeg fik vist ikke det hele med.

KI. 11:42
Formanden:
Det er fru Karen Klint for en sidste bemaerkning.
KI. 11:42

Karen J. Klint (S):
Den konflikt, der har veeret her for nylig i Folke-
tinget, handler, som jeg oplever det, om de be-
remte handtryk, hvor nogle oplever, at hdndtryk
kan veere religiose. Der har vi sa sagt, at det ikke
har noget med ligestillingsloven at gore, om
man skal give handtryk, for det handler jo om
det samarbejde, der skal veere inden for folkekir-
kens indre rammer. S& det, ligestillingsloven
handler om, er anszettelsesforholdet og ikke op-
farselskodekset inden for kirken, for sé skulle vi
ogsa tage stilling til, om andre religigse hand-
tryk skal veere forbudt, og det gor vi jo ikke. Her
taler vijo netop om lige adgang til job, og s ma
det veere biskopper og andre, der finder ud af,
hvad de har brug for med hensyn til ritualerne.

K1, 11:43
Formanden:
S& er det ordfereren.

KL 11:43
Bente Dahl (RV):
Ja, sé fik jeg det hele med, og jeg er for s& vidt
fuldsteendig enig i, at vi skal skelne imellem de
to forskellige ting. ,

I dag taler vi om anseettelsesforhold; vores be-
slutningsforslag leegger op til et bestemt anseet-
telsesforhold - altsd meget administrative
spergsmal i virkeligheden.

Det andet, fru Karen Klint naevner, er jeg enig
i: Vi har den mere religiost betonede handtryks-
debat. Det er slet ikke den debat, jeg vil ind pé i
dag, overhovedet ikke. Det er det anseettelses-
forholdsmeessige, det handler om for mig.
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‘ KL 11:43
Formanden:

Der er ikke flere der har bedt om korte bemeerk-
ninger. Vi siger tak til fru Bente Dahl, og hermed
er forhandlingen sluttet.

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslut-
ning henvises til Det Politisk-konomiske Ud-
valg. Hvisingen ger 1nd51gelse, betragterj jeg det
som vedtaget. : ,

Det er vedtaget.

Det neeste punkt pa dagsordenen er:

7) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 51:
Forslag til folketingsbeslutning om suspensi-
on af skattelettelserne for 2009.

Af Niels Helveg Petersen (RV) m.{L
(Fremseettelse 06.02.2008).

KL 11:44
Forhandling

Formanden: :
Forhandlingen er dbnet, og det er skattemmmte—
ren, der har ordet.

KL 11:44

Skatteministeren (Kristian Jensen):

Det Radikale Venstre har foresldet at suspendere
skattelettelserne for 2009, og det overrasker mig
egentlig meget, at det er Det Radikale Venstre,
som stiller forslaget om at gennemfore en reel
skattestigning i forhold til de vedtagne regler.
For bade for og under og efter valget sidste ef-
terar har Det-Radikale Venstre sidan forsegt at
markere sig som et parti, der gerne ser lavere
skat pa arbejde, og det ma da veere sddan en
seerlig form for radikal logik, der tilskriver, at
vejen til lavere skat pa arbejde gar gennem et
forslag om hajere skat pé arbejde. Derfor vil jeg
springe til konklusionen og sige klart, at regerin-
gen afviser forslaget.

For skattestoppet er fortsat udgangspunktet
for regeringens skattepolitik. I over 6 ar har
skattestoppet veeret med til at give tryghed til
familierne og til den enkelte virksomhed. Med
skattestoppet ved borgerne og virksomhederne,
hvad de kan regne med, og det giver stabilitet.
Regeringen kan derfor ikke anbefale, at skatte-
stoppet tilsideseettes og skattelettelserne for
2009 suspenderes.: C

I forhold til allerede vedtagne regler ensker
man jo helt konkret at nedseette beskeeftigelses-
fradraget — nedseette det maksimale beskeeftigel-
sesfradrag; man kan opnd — at mindske person-
fradraget og nedseette greensen for, hvornér der
skal betales mellemskat. Regeringen er imod alle
de foresldede skattestramninger. Det er direkte i
modstrid med skattestoppet. Hertil kommer s
ogsé, at stramningerne vil medfere et lavere ar- -
bejdsudbud i en situation med pres pa arbejds-
markedet.

Selv om jeg godt ved, at der ogsa er noget
omlaegning af statistik i tallene, er det jo lidt pa-
radoksalt, at forslaget om at stramme skatten pa
arbejde kommer lige preecis samme dag, som
Danmarks Statistik offentligger en ny rekordlav
opgorelse over ledigheden i Danmark. Derfor
har vi ikke brug for at stramme arbejdsudbud-
det, vi har brug for at ege arbejdsudbuddet.

Forslagsstillerne ensker at stramme beskat-
ningen med over 5 mia. kr. til neeste ar.. Hvad vil
det sa betyde for den enkelte borger og for
dansk gkonomi? Forslaget om lavere beskaefti-
gelsesfradrag vil mindske gevinsten ved at veere
i beskeeftigelse i stedet for at veere pd overfer-
selsindkomst, og det mindsker antallet af men-
nesker, der udbyder deres arbejdskraft aktivt.
Forslaget om, at der skal betales mellemskat ved
en veesentlig lavere indkomst, mindsker motiva-
tionen til at yde en ekstra indsats pa arbejdsmar-
kedet for en stor del af befolkningen, som allere-
de er i arbejde. Igen: Arbejdsudbuddet mind-
skes. Forslaget om lavere personfradrag vil iseer
ga ud over personer med forholdsvis beskedne
indkomster.

Sa for mig at se har forslagsstillerne hverken
forstdelse for, at 2009-skattelettelserne skal ses i
sammenheeng med hele aftalen om lavere skat
pa arbejde, eller hvilke tiltag der kan veere med
til at lette presset pa arbejdsmarkedet i den aktu-
elle skonomiske situation. Jeg kan séledes ikke
se den gkonomiske ansvarlighed i forslaget.

Aftalen om lavere skat pé arbejde bestod af
flere elementer, og 2009-skattelettelserne kan
ikke tages ud af den sammenhaeng. Efter de tid-
ligere regler skulle arbejdsmarkedsbidraget seet-
tes ned pa grund af overskuddet i Arbejdsmar-
kedsfonden. De tidligere regler indebar ligele-
des, at arbejdsmarkedsbidraget igen kunne be-
gynde at haeves, hvis ledigheden skulle stige.
Det er ikke nogen smart mekanisme, og regerin-
gen enskede derfor at omprioritere den skatte-
nedseettelse, sddan at den i hojere grad var mal--
rettet til at styrke arbejdsudbuddet.



