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at de i hgj grad taler med. de studerende, og det
er vel ogsa helt almindelige studerende, sa fal-
der man jo en gang imellem over studerende,
der siger, at der er problemer forbundet med det
her. Og der er det bare, jeg siger, at jeg kan for-
std, at Socialdemokraterne ikke anerkender, at
der har veeret problemer i forbindelse med af-
holdelse af gruppeeksamen, og hvis man er
fuldsteendig blind for det, skal man jo bare ind-
fore detigen. Men altsd, har Socialdemokraterne
— for jeg kan ikke se det i beslutningsforslaget —
et konkret forslag, altsa et redskab, man kan gi-
ve, s& man kan ga ind og sikre, at man har en
hundrede procent garanti for, at den vurdering,
der foregar, er individuel? Altsa, hvilket redskab
skal man bruge?

, KL 12:11
Fjerde nzestformand (Helge Adam Moller):
54 er det ordfereren.

KL 12:11

Christine Antorini (S):
De redskaber eksisterer allerede i dag. Det er jo
bl.a. derfor, at vi i Danmark har et dyrt — og det
er en opgave, som det er meget fint at der skal
gives penge til — censorkorps. Et uafheengigt
censorkorps er jo netop til stede, fordi man s&
sikrer sig, at universitetet, hvis vi tager det, ikke
bare giver sine gode karakterer til sine egne stu-
derende, og det er jo s& uanset om det er grup-

peeksamen, eller om det er individuel eksamen.

Det har man netop for at veere sikker pd, at der
kommer nogle udefra med ekspertise i at kunne
vurdere i forhold til den konkrete eksamenssitu-
ation og se, hvad det er, de studerende rent fak-
tisk kan. Censorkorpset har en pligt til at indbe-
rette, hvis man har en oplevelse af, at der sker
snyd og fusk. 5& redskabet er der.

Vi er nedt til at sige, at hvis uddannelsespoli-
tikken fremover skal laves sddan, som jeg kan
forsta hr. Martin Henriksen abenbart leegger op
til, altsa at vi skal rejse rundt som sddan et ekstra
korps, hvor det er vores egen mavefornemmelse
for snyd, der ligesom skal vise, hvornar der skal
ske et indgreb, eller som ministeren s poetisk
sagde: Se, om nogen skejer ud, sa tror jeg altsa,
at vi skal holde den armslzengde og have nogle
uvildige organer som censorkorpset til at tage
sig af det.

Kl. 12:12
Fjerde naestformand (Helge Adam Meller):
Tak til ordfereren. Da der er ikke flere, der har
bedt om ordet, er forhandlingen slut.

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning

henvises til Uddannelsesudvalget. Hvis ingen

gor indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.
Det er vedtaget. :

Det nzaeste punkt pa dagsordenen er:

4) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 10:
Forslag til folketingsbeslutning om finanslov-
finansiering af DR.

Af Per Clausen (EL) m.fl.

(Fremseettelse 30.11.2007).

‘ Kl 12:12
Forhandling

Fjerde neestformand (Helge Adam Meller):
Forhandlingerne er abnet, og den forste, der far
ordet, er kulturministeren.

KL 12:12
Kulturministeren (Brian Mikkelsen):
I Danmark har vi en lang og steerk tradition for
at fremhaeve principperne om ytringsfrihed, in-
formationsfrihed og mediernes uaftheengighed,
principper, som hele Folketinget star bag. &n-
sket om at sikre DR uafheengighed i forhold til
staten er da ogsa en vaesentlig drsag til DR’s nu-
veerende styre- og finansieringsform, som er
lovfeestet i radio- og fiernsynslovgivningen. Her
er DR defineret som en selvsteendig offentlig in-
stitution med en selvsteendig bestyrelse og med
det daglige programansvar henlagt til general-
direkteren. Her er ligeledes fastlagt den finan-
sieringsform, der har veeret geeldende for DR si-
den institutionens spaede start i 1925, nemlig be-
taling fra lyttere og seere i form af licens.

Enhedslistens folketingsmedlemmer har med
det beslutningsforslag, vi drefter nu, en idé om,
at Folketinget skal péalaegge regeringen at optage
forhandlinger med Folketingets partier for at er-
statte den nuveerende medielicens med en 5-arig
aftale, hvorefter DR’s aktiviteter finansieres di-
rekte over finansloven. : :

Jeg skal med det samme bemeerke, at jeg ikke
spér beslutningsforslaget den mindste chance
for at samle flertal. Spergsmalet om den fremiti-
dige finansiering af DR blev indgaende dreftet
under de mediepolitiske forhandlinger i foraret
2006, forhandlinger, som jo ferte til en bred me-
dieaftale, der geelder for 2007-2010. Det er alle
Folketingets partier pd neer Enhedslisten, der



(124)

Fredag den 18. januar 2008 (B.10)

985

star bag denne aftale og dermed ogsd oprethol-
delsen af et licenssystem baseret pa en medieli~
cens.

Jeg skal dog ikke undlade at kommentere lidt
pa baggrunden for beslutningen om at oprethol-
de licensfinansieringen af DR. Som naevnt har
den veesentligste baggrund for licensfinansierin-
gen af public service-virksomheder i Danmark
savel som i udlandet veeret ensket om at sikre de
her virksomheders uafheengighed af staten. Jeg
vil blot naevne, at vi havde en mediekommis-
sion, som for gvrigt ogsa var arsag til, at TV 2
blev oprettet, der i 1983 kom med en beteenk- -
ning om et gget dansk tv-udbud, hvor skattefi-
nansiering blev afvist af principielle grunde,
bl.a. med henvisning til at en sddan finansiering
efter kommissionens opfattelse alt for let kunne
stimulere til forseg pa politisk styring af pro-
gramindholdet.

Mere aktuelt pdpegede en arbejdsgruppe
nedsat i henhold til medieaftalen 2002-2006 i en
rapport fra januar 2004 nogle vaesentlige bekym-
ringer ved overgang til finanslovfinansiering af
DR og de regionale TV 2-virksomheder. Det
fremheevedes bl.a., at finanslovfinansieringen
var problematisk, fordi public service-institutio-
nernes politiske uafhaengighed ville kunne an-
feegtes og befolkningens overvejende positive
vurdering af institutionens uafhzengighed der-
med kunne pavirkes.

Samtidig blev der i rapporten udtrykt bekym—
ring for, at en mere direkte finansiel kontrol med
budgetterne via finansloven ville kunne mulig-
gore — som det blev formuleret i rapporten —
mere politisk intervention over for institutioner-
nes programvirksomhed og selvcensur i den re-
daktionelle proces. Der papegedes ganske vist
ogsa en reckke fordele ved overgang til finans-
lovfinansiering, herunder at man jo ville komme
sortseerproblematikken til livs, at man ville lose
konvergensproblemet, at der ville blive en mere
ligelig fordeling af udgiften for borgerne, og at
opkreevningen ville blive billigere.

Som. det vil veere bekendt, besluttede et me-
get bredt flertal i Folketinget at opretholde li-
censfinansieringen af DR og de regionale TV 2-
virksomheder, men at fremtidssikre denne fi-
nansieringsform ved at omlaegge licensen til en
medielicens. Det er p4 den baggrund min opfat-
telse, at beslutningsforslaget ma afvises.

KL 12:17
Fjerde nastformand (Helge Adam Meller):
Der er.en kort bemaerkning til hr. Per Clausen.

Kl 12:17
Per Clausen (EL):
Kulturministeren neevnte sidst i sit mdlaeg, at
der var en lang raekke grunde, som talte for at ga
over til en finanslovfinansiering, og det er jeg
helt enig med kulturministeren i. Det ville bl.a.
fa den konsekvens, at vi ikke ville bevare en si-

- tuation, hvor man betaler det samme, uanset

hvor meget man tjener.

Sa har kulturministeren neevnt et enkelt ek-
sempel p& noget, som taler imod, nemlig Dan-
marks Radios uafheengighed, og jeg vil bare
sperge, om kulturministeren ikke kan bekreefte,
at uanset om vi snakker om licensfinansiering
eller finanslovfinansiering, er det Folketinget,
der fuldsteendig entydigt fastleegger Danmarks
Radios gkonomiske rammer. : ,
o K1 12:17
Fjerde nestformand (Helge Adam Meller):

Sa er det kulturministeren.

. KI1. 12:17
Kulturministeren (Brian Mikkelsen):
Det er helt korrekt. (Pause 1 talen, formanden rejser

. sig). Men ndr vi taler om politiske implikationer

- jeg ville blot have, at formanden skulle rejse
sig op og seette sig ned igen — handler det jo om,
at man i-en daglig finanslovproces hvert eneste
ar ville kunne opleve, at DR stod for skud, for-
staet pd den méade, at man ville ga ind i nogle
prioriteringer og pélaegge nogle politiske krav i
den forbindelse. 5& den méde, hvorpa man kan

sikre en integritet og en autonomi omkring DR,

vil altsd veere, at man sikrer, at der er de aftaler,
som vihar nu, som er 4-drige, og som en forligs-
kreds star bag, og at det ikke er de arlige finans-
lovforhandlmger, der skal afgare DR’s videre
skeebne.

KL 12:18
Fjerde neestformand (Helge Adam Meller):
Sa rejser formanden sig igen, og sd er det hr. Per
Clausen for den anden og sidste korte bemaerk-
ning.

K1 12:18
Per Clausen (EL):
Nu ved vi, at alle formeendene kreever reglerne
overholdt, og den formand, der er her nu, erjo
grundig, hvad det angar, sa jeg retter mig ogsa.
efter det.

Jeg vil bare sperge kulturministeren, om han
ikke kan bekreefte, at hvis man gennemforte en
loveendring, der beted, at Danmarks Radios
gkonomi blev fastlagt gennem 5-érige beslutnin-
ger, ville det betyde, at man havde praecis den
samme uafheengighed, som man har i dag, hvor
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man har et medieforlig, der reekker over 4 &r.
Altsa, det er ikke et spergsmal, om det er finans-
lovfinansiering eller licensfinansiering; spergs-
maélet er, om der er mulighed for at gé ind og,
om jeg sa ma sige, korrigere i bevillingerne i lo-
bet af den periode, man har lavet en aftale for,
som er afgerende.

KI. 12:19
Fjerde naestformand (Helge Adam Meller):
54 er det kulturministeren.

: KL 12:19

Kulturministeren (Brian Mikkelsen):
Jeg er ikke enig i preemissen for spergsmalet for-
stdet pd den made, at jeg er sikker pd, at hvis
sporgsmalet om DR’s gkonomi blev udsat for en
folketingsbehandling, hvad enten det var for en
4-&rig periode eller en 5-arig periode, ville det
veere en helt anden politisk diskussion. Sé ville
der veere knyttet anderledes politiske betingel-
ser til DR, end der er i dag. Det ville edeleegge
DR’s udvikling, og DR’s uafheengighed ville
veere om ikke i fare, s& i hvert fald trykket og
presset p& en anderledes méde, end nar vi sikrer
den med de licensforlig, vi laver hvert fjerde ar.

KI. 12:19
Fjerde nastformand (Helge Adam Meller):
Tak til kulturministeren. S& er det ordfererraek-
ken, og den ferste er Venstres ordferer, hr. Troels
Christensen.

K1 12:20
(Ordferer)
Troels Christensen (V):
Lad mig starte med at fastsla, at Venstre ikke
kan stgtte Enhedslistens beslutningsforslag om,
at DR skal finansieres over finansloven. :

I dag finansieres DR som bekendt af medieli-
cens, hvilket ogsé var en del af den geeldende
medieaftale for 2007-2010. Den stod samtlige
Folketingets partier pa neer Enhedslisten bag, og
forud for aftalen blev der jo sammen med DR
udfert et meget stort arbejde ogsé i forhold til
den fremtidige finansiering af DR, men licenssy-
stemet blev som bekendt opretholdt.

Hvis finansieringen af DR sendres, som En-
hedslisten foreslar det, og DR kommer pa fi-
nansloven, vil det sende et helt forkert signal
om, at de, der bestiller musikken, er dem, der
betaler. Vi skal fastholde medielicensen, da vi
derved helliger selve armsleengdeprincippet og
understreger, at vi ikke fra Christiansborg vil
blande os i DR’s programmer. Venstre vil sikre,
at public service-aftalen overholdes, men ikke
blande sig i programproduktionen. DR ber fast-

holdes som en selvsteendig offentlig institution,
der er uafheengig af staten.

Enhedslisten argumenterer for sit beslut-
ningsforslag med, at det nuveerende licenssy-
stem er asocialt og giver ulighed, men vi har jo
en reekke andre fordelingspolitiske vaerktejer til
at sikre studerende, kontanthjeelpsmodtagere og
andre lavindkomstgrupper. Det er ikke formalet
med selve licensbetalingen.

Den nuveerende licensordning har den fordel,
at man kan se, hvad pengene gar til, i modseet-
ning til hvis pengene blot kommer fra den store
statskasse. Det er sundt, at der bliver sat synlig
pris pa tingene. Derfor anbefaler Venstre, at Fol-
ketinget ikke stemmer for beslutningsforslaget.

KL 12:22
Fjerde nestformand (Helge Adam Meller):
Der er en enkelt, der har bedt om en kort be-
meerkning. Hr. Per Clausen.

Kl 12:22
Per Clausen (EL):
Jeg kunne forsta pa Venstres ordferer, at det er
licenssystemet, der ligesom sikrer Danmarks Ra-
dios uafheengighed. Jeg vil sa bare sporge Ven-
stres ordferer, om han mener, at den lange raek-
ke af andre institutioner, vi har inden for kultur-
omradet, hvor vi ogsd opretholder armslaengde-
princippet, men som er direkte finansieret over
finansloven, ikke er sikret den uatheengighed,
for det ma jo ligesom veere konsekvensen.

Et andet spergsmal, jeg godt vil stille hr.
Troels Christensen, er, om han mener, at det at
have en licensfinansiering sikrer uafheengighe-
den, nar f.eks. Venstres finanspolitiske ordferer
gar ud og siger, at hvis Danmarks Radio ikke ta-
ger sig sammen, mé& vi overveje, om de stadig
veek skal have lov til at opkraeve licens. Det viser
vel, at man godt kan udeve politisk pression
ogsa i et licenssystem.

KL 12:23
Fjerde neestformand (Helge Adam Meller):
Sa er det ordfereren.

K1 12:23
Troels Christensen (V): »
Det er vigtigt for Venstre, at vi fastholder det her
armsleengdeprincip. Bla. kan jeg citere fra den
arbejdsgruppe, der har siddet og bokset med de
her problemstillinger med, om det skulle veere
licens, eller det skulle veere over finansloven. De
skriver i deres konklusion, at det ikke kan ude-
lukkes, at finanslovfinansiering ville kunne re-
sultere i selvcensur i den redaktionelle proces.

Der er ligeledes udtrykt bekymring for, at fi-
nanslovfinansiering af DR og TV 2-regionerne
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ville mindske den heje troveerdighed, institutio- KL 12:26
nerne har i befolkningen i dag. Sidst, men ikke (Ordferer)
mindst: Det med troveerdigheden er utrolig vig- ~ Rasmus Prehn (S):

tigt, sd vi kan altsa ikke se andet, end at vi har en
bedre finansieringsmodel med den made, som
det kerer pa i dag, hvor det er en synlig medieli-
cens, der sikrer et uafheengigt DR.

Kl 12:24
Fjerde neaestformand (Helge Adam Moller):
. 54 er det hr. Per Clausen for endnu en kort be-
meerkning.

KI. 12:24
Per Clausen (EL):
Jeg tror, at vi er nedt til at erkende, at man heller
ikke kan udelukke selvcensur i Danmarks Radio
med medielicens, ndr ledende borgerlige politi-
kere giver udtryk for, at hvis DR ikke snart retter
ind, m4 der seettes spergsmalstegn ved deres ret
til at opkreeve licens. Jeg tror sddan set, at argu-
mentet om, at man ikke kan udelukke selvcen-
sur, er et meget svagt argument.

Jeg ville godt have, hvis hr. Troels Chrlsten-
sen kunne forteelle mig, hvordan man bedre sik-
rer Danmarks Radio sterre uafhaengighed ved et
licenssystem, hvor politikerne bestemmer, hvor.
meget licens der skal opkreeves, og hvor stor en
andel af licensen Danmarks Radio skal have,
end i et system, hvor Folketingets partier laver
en aftale om, at vii en 5-&rig periode afszetter et
fast beleb pa statens budgetter.

K1 12:25
Fjerde neestformand (Helge Adam Moller):
Sa er det ordfereren.

KL 12:25
Troels Christensen (V):
Jeg vil henvise til ministerens svar pa det her
sporgsmal, nemlig at det, der er afgerende, er, at
vi tilretteleegger nogle leengerevarende aftaler
med forligspartierne, sd vi ikke skal have en dis-
kussion hvert eneste ar her i Folketingssalen.
Det er Klart, at det ville give langt sterre mulig-
hed for at praege og pavirke selve arbejdsvilka-
rene og programudviklingen i DR, end hvis vi
laver en fast aftale — og i den forbindelse er det
jo alle partier pa neer Enhedslisten, der er med i
sadan en aftale ~ og giver arbejdsfred og giver
DR sikkerhed for, at de kan udvikle deres pro-
grammer, og i det hele taget sikrer den der af-
stand til det politiske system her i Folketinget.

K. 12:25
Fjerde nestformand (Helge Adam Melier):
Tak til ordfereren. Vi gar videre i ordfererraek-
ken. Den naeste ordferer er den socialdemokrati-
ske ordferer, hr. Rasmus Prehn.

For Socialdemokratiet er det vigtigt, at vi har et
steerkt og velfungerende Danmarks Radio. Dan-
marks Radio er danskernes egen station og pri-
meere forsyningskilde til public service af heje-
ste kvalitet. Socialdemokratiet ensker at veerne
om Danmarks Radios rolle som bredt funderet
public service-kanal, der betjener alle licensbeta-
lere i tekst, lyd og billeder pa alle platforme.

Det er derfor med stor bekymring, at vi fra
socialdemokratisk side har fulgt den krise, som
Danmarks Radio har gennemlevet de seneste &r.
Reduktion i programudbud, mindre udvikling
og feerre nye udsendelser, afskedigelser af dygti-
ge og hardtarbejdende medarbejdere og flere
genudsendelser er blot nogle af de kedelige kon-
sekvenser, Danmarks Radios krise har haft. Der-
for er det vigtigt for Socialdemokratiet, at Dan-
marks Radio styres sikkert ud af krisen, og at
der sikres brede og stabile aftaler om Danmarks
Radio fremtid.

Socialdemokratiet er med i det seneste medie-
forlig og tager ansvar for de aftaler, der er indga-
et her, og de aftaler bygger alisé p4, at vi betaler
licens. Det skal ikke veere nogen hemmelighed,
at Socialdemokratiet i forbindelse med forhand-
lingerne slog til lyd for, at man lavede en sakaldt
frameldingsordning, sddan at alle i Danmark be-
taler licens, men hvor man kan melde sig fra.
Det ville efter vores vurdering kunne give et
godt belgb, som kunne vaere med til at styrke

. Danmarks Radio, idet vi tror, at det ikke er alle,

der vil melde fra; der vil veere en god gruppe til-
bage, der vil veere med til at styrke Danmarks
Radios skonomi. Det synes vi er en klogere og
mere visioneer méde at sikre Danmarks Radio
rolle i fremtiden pa.

Sa skal Socialdemokratiet veere med til at en-
dre Danmarks Radios finansiering, bliver det i
forligskredsen, vi tager det her op, og Socialde-
mokratiet stemmer saledes ikke for dette beslut-
ningsforslag om at opgive licensbetaling.

KL 12:27
Fjerde neaestformand (Helge Adam Moller):
Der er en kort bemeerkning fra hr. Per Clausen.
K. 12:28
Per Clausen (EL):
Hr. Rasmus Prehn argumenterer for en sadan
lidt mere tvangsmeessig foranstaltning i forhold
til licensopkreevning. Det kan man jo diskutere.

Men det, jeg ikke forstér, er, at det kan veere

socialdemokratisk politik at insistere pa at beva-
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re et system, hvor man betaler lige meget for en
offentlig ydelse, uanset hvor meget man tjener.
Det har jeg faktisk meget sveert ved at forstd.

v K1 12:28
Fjerde neestformand (Helge Adam Meller):
Sa er det ordfereren.

K1. 12:28

Rasmus Prehn (S):
Det her handler ingenlunde om tvang, det hand-
ler om et ord, som jeg er sikker pd hr. Per Clau-
sen ogsa kan tilslutte sig, nemlig ordet solidari-
tet. Det, at vi alle sammen i faellesskab er med til
at sikre, at vi har en god public service-kanal, sy-
nes jeg er vigtigt. Fra socialdemokratisk side er
vi meget optaget af fordelingspolitik, og vi er
meget optaget af socialpolitik, men det mener vi
altsd ikke er noget, der skal diskuteres, nér vi ta-
ler Danmarks Radio. Det er noget, vi diskuterer,
nar vi diskuterer skattepolitik f.eks., eller nédr vi
diskuterer andre af den her slags fordelingspoli-
tiske emner. Nar vi taler Danmarks Radio, hand-
ler det om, at vi skal sikre, at der er stabilitet,
god skonomi til at holde fast i Danmarks Radio
som den vigtigste kanal, som garanten for pub-
lic service.

Det er jo heller ikke sddan, ndr man abonne-
rer pa en avis, at der s er forskel pd, hvad man
betaler i abonnement, alt efter hvilken indkomst
man har. Det kan blive alt for besveerligt, alt for
rodet at sidde og differentiere i, hvad man beta-
ler, sa det kan jeg slet ikke stotte.

K1, 12:29
Fjerde neestformand (Helge Adam Moller):
Sa er det hr. Per Clausen for en sidste kort be-
meerkning.

KI. 12:29
Per Clausen (EL):
Jeg vil bare sporge hr. Rasmus Prehn, om det, jeg
nu herer, skal opfattes, som om Socialdemokra-
terne i al almindelighed mener, at vi alle sam-
men skal betale det samme beleb for offentlige
ydelser, uanset hvor meget vi jener, for sa bliver
detjo daihvert fald en noget kraftig zendring af
Socialdemokraternes skattepolitik.

Hvad er forklaringen p3, at vi godt kan betale
til en raekke andre kulturinstitutioner, i forhold
til hvor meget vi fjener, men nér det geelder
Danmarks Radio, skal der veere den her helt
seerlige asociale ordning, som betyder, at stude-
rende, der kun har deres SU, fortidspensionister,
arbejdslese og lavtlennede alle sammen skal be-
tale det samme, som hr. Rasmus Prehn og jeg
skal, pa trods af at det, jeg troede, viibade So-
cialdemokratiet og Enhedslisten gik for ind,

nemlig at de bredeste skuldre skulle beere de
tungeste byrder, nok ville fore til, at det var bed-
re at & det finansieret over skatten.

v K1. 12:30
Fjerde nastformand (Helge Adam Mgller):
Sa er det ordfereren.

, K1. 12:30

Rasmus Prehn (S):
54 firkantet kan man slet ikke stille det op. Vi
ved jo ogsd udmeerket, at der bl.a. er en rabat-
ordning for folkepensionister, og der er vijo helt
indstillet pa, at man i visse tilfeelde kan differen-
tiere.

Det kan ogsa godt veere, at man skal kigge pa,
at der er andre steder, man skal differentiere,
f.eks. kan man kigge pa vilkarene for de stude-
rende. Men det, vi forst og fremmest er optaget
af her — nar vi diskuterer finansieringen af Dan-
marks Radio — er altsa, at vi sikrer, at vi kan f&
Danmarks Radio sikkert ud af den krise, den be-
finder sig i, og styrke Danmarks Radio, s& vi kan
fortseette med at have en god public service. Og
der synes jeg ikke, at tiden er inde til at begynde
- sadan lidt smaligt — at diskutere, om der er no-
gen, der skal have en rabatordning. Det, der er
brug for, er, at der er flere, der bakker op om
Danmarks Radio, og at vi far et steerkere Dan-
marks Radio end det, vi har i dag.

KI. 12:31

Fjerde neestformand (Helge Adam Meller):
Tak til ordfereren. Vi gar videre i ordfererreek-
ken, og den neeste ordferer er Dansk Folkepartis
ordferer, fru Karin Nedgaard. )

, KL 12:31
(Ordfarer)
Karin Nedgaard (DF):
Enhedslisten ensker med det fremsatte forslag
den nuvaerende medielicens afskaffet, og at
Danmarks Radio finansieres direkte over finans-

. loven.

Det kan jo lyde meget tiltalende, og det skor-
ter heller ikke pa argumenter i forslagets be-
meerkninger. Nar det sé er konstateret, ma det
ogsa fremheeves, at samtlige partier i Folketinget
pa neer Enhedslisten i den seneste folketings-
samling indgik den mediepolitiske aftale, som
er geeldende for perioden 2007-2010.

Medjeaftalepartierne har i denne aftale jo sa
besluttet, at den daveerende farve-tv-licens og
sort-hvid-licens skulle afskaffes fra den 1. januar
2007 og erstattes af en medielicens, og at radioli-
censen skulle bevares.

Medielicensen omfatter alle apparater, der er
istand til at modtage billedprogrammer, herun-
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der pc'er og mobiltelefoner, og medielicensen
deekker alle apparater i en enkelt husstand.

Enhedslisten neevner i bemeerkningerne, at
der er ulighed i, at alle betaler den samme licens
uanset indkomst. Og her synes jeg, at det vil
veere pa sin plads at fremheeve, at der i aftalen
fortsat er en bestemmelse — som Dansk Folke-
parti for gvrigt var hovedfortaler for — som bety-
der, at der kan ske fritagelse eller nedszettelse af
licensen efter nogle seerlige regler, f.eks. for de
darligt stillede pensionister, sa de bliver tilgode-
set, ligesom der ogsa er nogle hensyn at tage
over for de svagtseende

Det er ogsa veerd at bemeerke, at ndr den ind-
gdede aftale har fungeret i 2 ar, skal den vurde-
res, og sa skal man tage det op til overvejelse,
om der skal laves nogle justeringer. Det bliver .
nok ikke helt i den retning, som forslagsstillerne
har skitseret det.

Af Kulturministeriets bekendtgerelse om li-
cens fremgar der ogsa noget om satserne, som i
store traek er viderefort og stadig veek er, som de
var indtil den 1. januar 2007.

Befolkningen er bekendt med den gennem
generationer geeldende ordning med opkreev-
ning af licens, og i Dansk Folkeparti tror vi, at
seere og lyttere foretreekker denne, frem for at
de ca. 3,3 mia. kr., som Danmarks Radio arligt
far, indbetales over skatten:

For Dansk Folkeparti er det vigtigt, at der er
en bevidsthed om, at Danmarks Radio er en
selvsteendig offentlig institution med en selv-
steendig bestyrelse, hvor det daglige programan-
svar ligger hos generaldirekteren. Det er vigtigt,
at Danmarks Radio er politisk uafheengig af sta-
ten, og derfor tror jeg ogsa, at der kan veere en
fare for, at Danmarks Radio ikke vil veere det,
hvis det lige pludselig er staten, som gér ind og
finansierer institutionen over finansloven. -

- Da Dansk Folkeparti var part i de mediepoli-
tiske forhandlinger i 2006, ved vi jo ogsa, at der
var indgaende dreftelser om den fremtidige fi-
nansiering af Danmarks Radio, og derfor mener
vi, at der er sd bred politisk opbakning til medie-
aftalen 2007-2010, at den méde, Danmarks Ra-
dio finansieres p4, ogsé er den made, vi fortsat
skal gere det p4, og derfor kan vi ikke statte for-
slaget.

: KI. 12:34
Fjerde neestformand (Helge Adam Maoller):
Der er en kort bemeerkning til hr. Per Clausen.

K1 12:34
Per Clausen (EL):
Nu kan jeg jo huske, at vi har diskuteret mecheh-
cens i Folketinget tidligere, og det var, da En-
hedslisten fremsatte et forslag om, at den ord-
ning, som der ganske rigtigt findes for darligt
stillede pensionister, skulle udvides til ogsé at
omfatte andre grupper. Det var der heller ingen
vilje til.

Jeg forstod dengang, at nir man hwde den
her ordning for pensmmsterne, skyldtes det
Dansk Folkeparti, maske, og sa historiske
kendsgerninger. Jeg vil gerne sperge fru Karin -
Nedgaard, om det ikke er rigtigt, at-for de men-
nesker i Danmark, der har en lav indkomst, ville
det vaere en skonomisk fordel, hvis man gik
over til at finansiere Danmarks Radio via skat-
ten i stedet for at finansiere den via et seerligt op-
kreevet beleb, hvor alle betaler det samme.

KI. 12:35
Fjerde naestformand (Helge Adam- Mfaller)
54 er det ordfereren.
. . KlL.12:35
Karin Nedgaard (DF):
Alts, det er jo sddan, at vi har enlicensbekendt-
gorelse, og af den fremgar det jo, at der er flere
grupper, som er — hvad skal man sige? — under-
lagt det med nedseettelse og fritagelse, og der sy~
nes jeg, at man har féet en hel del grupper med.

Med hensyn til det med, om det vil veere en
fordel, kan man jo ogsa sige — det er i hvert fald
det; jeg har fundet ud af — at nogle menneskers
radighedsbelab bliver reduceret s meget, at det
faktisk ikke kan svare sig med en nedszettelse.

Men jeg synes, det er meget vigtigt, at man,
nér man er del af et forlig og ogsa vaelger at-
vaere en del af et forlig, sd ogsé ser nuanceret pa
tingene, og der kan det jo serge mig, at Enhedsli-
sten, som ytrer, at de har s mange gode forslag,
sa ikke er med i nogle flere forlig, sddan at de li-
gesom kunne sige, at de gerne ville veere medbe—
stemmende.

Dansk Folkeparti har da ogsa andle grupper i
tankerne, som det kunne veere at man skulle ga
ind og kigge pa, men det er jo sddan, at vi har
den mulighed, at vi kan veere med, ndr det her
skal evalueres, og det kan Enhedslisten ikke.

Kl 12:36
Fjerde naestformand (Helge Adam Meller):
S4 er det hr. Per Clausen for en kort bemeerk-
ning,.
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KI. 12:36
Per Clausen (EL):
Nej, men sa er der jo det gode ved det, nar nee-
sten alle partier er med i forligene, at hvis man
tar sagt det tilpas mange gange, vil folk veere
Klar over, at det ikke er det pageeldende partis
ansvar, at vi har det her asociale licenssystem;
det er bare, fordi det er noget, der er aftalt.

Men pointen er vel, at nar man stetter den
madde at finansiere Danmarks Radio p&, medvir-
ker man til at understette et system, som bety-
der, at de, som har den darligste gkonomi, rela-
tivt set kommer til at betale mest. Og det er vel i
grunden i modstrid med det sociale image, som
Dansk Folkeparti normalt gerne vil ikleede sig.

KI. 12:36
Fjerde naestformand (Helge Adam Maoller):
Sa er det ordfereren.

K. 12:36
Karin Nedgaard (DF):
Jamen det image ikleeder vi os meget gerne, og
vi synes ogsa, vi kan leve op til det. Jeg synes
faktisk, den socialdemokratiske ordferer skitse-
rede det meget konkret: at det er vigtigt, at vi
har et Danmarks Radio, som fungerer, og at
Danmarks Radio, er noget, som vi alle sammen
er brugere af. Og s& kom der den lille pointe
med, at der ogsa er andre ting, f.eks. aviser, som
vi ikke kan differentiere betalingen for.

Vier en del af et forlig; vi vil gerne tage med-
ansvar for nogle ting. Og det er ikke sidan, at
man bare leener sig op ad andre; det synes jeg er
en forkert udleegning og forkert af Enhedslistens
ordferer at sige sddan.

KI. 12:37
Fjerde nastformand (Helge Adam Maoller):
Tak til ordfereren. Vi gér videre til den neeste
ordferer, og det er SF's ordferer, hr. Holger K.
Nielsen.

KL 12:37
(Ordforer)
Holger K. Nielsen (SF):
Det her beslutningsforslag er udtryk for en de-
bat om licenssystemet, som lebende kerer, og
som er rimelig nok, fordi det jo optager mange
mennesker, lige sd vel som det optager mange,
at Danmarks Radio i gjeblikket er ude i meget,
meget store gkonomiske vanskeligheder. Jeg
tror, at vi alle sammen — i hvert fald de fleste af
os, SF i hvert fald — har den opfattelse, at det er
utrolig vigtigt, at Danmarks Radio kommer ud
af disse gkonomiske vanskeligheder pa en or-
dentlig made, sa vi kan holde fast i en kulturin-
stitution, som Danmarks Radio har veeret det, og

som Danmarks Radio fortsat skal veere, og sa vi
har tv her i Danmark, der ikke udelukkende er
domineret af kommercielle interesser. Derfor er
det et politisk ansvar, at vi far lest disse proble-
mer. Og det har vi et forslag om senere her i dag.

Hvad angar licensfinansieringen, kan vi ikke
stotte det her forslag, alene af den grund at vi er
en del af det medieforlig, som star bag det nu-
veerende licenssystem. Jeg synes pd den anden
side, at det da er rimeligt nok, at man far en lo-
bende diskussion af, hvordan licenssystemet
fungerer. Der skal vi jo have en midtvejsevalue-
ring inden sé leenge, og jeg synes bestemt, det er
relevant der at begynde at diskutere en framel-
deordning frem for den nuvaerende tilmeldeord-
ning. Jeg synes bestemt, det kan veere relevant at
se pé, om der er flere grupper, der skal have li-
censnedseaettelse. Vi har tidligere argumenteret
for, at studerende ber have det, og det tema vil
det bestemt vaere relevant at tage op.

Kulturministeren fremlagde jo forskellige ar-
gumenter, sddan lidt pro et contra, for og imod,
et skattefinansieret licenssystem, og det er rime-
ligt, at vi tager den diskussion, for det er jo ikke
sadan, at det enten er sort eller hvidt. Nar vi alli-
gevel er meget skeptiske over for at ga over til
en skattefinansiering, heenger det sammen med
det, som er hovedargumentet imod det, nemlig
at det altsa betyder mere politisk styring. Hvor-
dan man end vender og drejer det, vil det inde-
baere, at vejen til politikernes adgang til at forse-
ge at kontrollere Danmarks Radio bliver kortere,
og hvis Danmarks Radio bliver en del af finans-
lovspillet, er det helt, helt uundgaeligt, at politi-
kerne i hejere grad vil forsege at seette deres
klamme heender ned omkring Danmarks Radio,
at Danmarks Radios medarbejdere vil meerke
det, og at selvcensuren indirekte vil snige sig ind
— for at sige det rent ud.

Hvis Dansk Folkeparti er med i finanslovfor-
handlingerne — vi ved, hvordan de har det med
at udveelge sig priigelknaber, og hvis der er nog-
le, de ikke kan lide, skal de have smaek i finans-
lovforhandlingerne — vil jeg godt se den journa-
list i Danmarks Radio, som i de sidste 14 dage
fer finanslovforhandlingerne begynder at kore
negative historier om Dansk Folkeparti. Jeg ved,
hvordan Dansk Folkeparti vil reagere. De vil re-
agere ved, at det skal tages op i finanslovfor-
handlingerne, at man nu skal give Danmarks
Radio et smeek gkonomisk, fordi Danmarks Ra-
dio formaster sig til at kritisere Dansk Folkepar-
ti. Og det ved journalisterne ogsa godt: At sadan
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spiller klaveret. Derfor vil det veere uundgaeligt,
at der bliver en form for selvcensur.

Hvis man skal over til en skattefinansiering,
er man ngdt til at have nogle meget, meget faste
skotter ned imellem det, og det tror jeg bliver .
meget svaert at f4 gennemfert. Derfor vil jeg sige
det pa denne made: Jeg synes, at der er nogle ar-
gumenter for en skattefinansiering, men jeg sy-
nes bestemt ogsd, der er argumenter imod, og
argumenterne imod vejer indtil videre tungest
for os.

K1 12:41
Fjerde neestformand (Helge Adam Maoller):
Sa er der en kort bemeerkning fra hr. Per Clau-
sen. :

KL 12:41
Per Clausen (EL):
Det er klart, at nar hr. Holger K. Nlelsen for sig
selv og andre fremmaner et billede af, at man
ved de érlige finanslovforhandlinger skal have
et seerligt mode mellem finansministeren og
Dansk Folkeparti om, hvordan man skal be-
handle Danmarks Radio, s& kan mange jo selv-
folgelig se skraekscenariet for sig. Det er ikke
det, beslutningsforslaget gar ud pa.

Beslutningsforslaget gér ud pa, at man laver
en 5-drig vedtagelse, som der ikke kan laves om

péa. Hr. Holger K. Nielsens argumentimod vores”

forslag er sa, at det vil veere sveert at lave de
skotter. Men var det trods alt ikke, nir vi nu kan
have en feelles opfattelse af, at der ber veere fi-
nansieringssystemer i Danmark, som skaber den
sterst mulige sociale lighed, veerd at gé ind i et
serigst arbejde med at finde ud af, om man ikke
kunne indrette sédan et system, og opfordre kul-
turministeren til ikke bare ved den kommende
evaluering af, hvordan det gar, at feje det af med
at sige, at det er der ingen, der mener, men bede
kulturministeren om ogsa at mddrage detidet
arbejde, der skal laves?
Det har hr. Holger K. Nielsen jo mulighed for,

eftersom at han er med blandt forligspartierne.

KL 12:42
Fjerde naestformand (Helge Adam Mefller)
Sa er det ordfereren.

KL 12:42
Holger K. Nielsen (SF):
Jeg tror nok, ma jeg sige til hr. Per Clausen, at
der er en bred interesse for at diskutere hele li-
censsystemet. Der er jo nye medieplatforme, og
der er en teknologisk udvikling, som jo foran-
drer hele dén made, vi ser fjernsyn pé, og ogsa
den méde, medierne bliver finansieret pé. Sé det
er jo rimeligt nok, at man tager en lebende dis-

kussion af det, og det er ogsa det, man har gjort
hele tiden.

Men det her beslutningsforslag kan vi ikke
stemme for, for det betyder jo, at man simpelt
hen kortslutter den proces. Men jeg tror da nok,
at der blandt forligspartierne er stette til, at man
tager en dben diskussion af det her spergsmal.
Jeg ma sige, at jeg stadig vaek er temmelig skep-
tisk over for det, fordi det har vist sig, at politi--
kerne herinde jo i gjeblikket har enormt travlt
med at forholde sig til Danmarks Radio, det ved
jeg godt. Men hvis man far en direkte finansie-
ring over finansloven, bliver mulighederne for
at gé ind og styre Danmarks Radio altsa efter
min vurdering bedre.

Kl 12:44
Fjerde naestformand (Helge Adam Mgller):
Tak til ordfereren. Der er ikke flere korte be-
meerkninger, og vi gar videre i ordfererreekken.
Den neeste ordferer er den konservatlve ordfe-
ret, fru Henriette Kjaer.

KI. 12:44
(Ordferer)
Henriette Kjar (KF): -
Enhedslisten fremseetter her forslag om at finan-
siere DR med midler over finansloven. I dag be-
taler vi jo til Danmarks Radio via licensen, og
det synes vi Konservative er en god ordning, der
ber fastholdes. P4 den made er det mere synligt,
at radio- og tv-produktion koster penge, og hvil-
ke beleb der egentlig skal til for at kunne lave
det produkt, vi dagligt oplever gennem radioen
og tv'et.

. Det betyder ogsd, at Danmarks Radio er mere
uafheengig af staten. Hvis de nu var atheengige
af en arlig finanslovbevilling, som nu har veeret
diskuteret en del, skulle de jo trods alt lobbyere
for at fa eget bevillingen, og de ville veere af- -
haengige af skiftende politiske flertal og deres
onsker til den medieinstitution, som DR jo er.
Men man kunne ogsé frygte en mere politisk
styring af DR's aktiviteter, hvis pengene kom fra
finansloven, og det er altsa en problemstilling, vi
Konservative er meget opmeerksomme pa, s&
ogsé af den grund synes vi, at det er problema-
tisk med en omlaegning fra licens til direkte
statstilskud. :

Enhedslisten mener, at det er asoc1a1t med et

' licenssystem, og jeg er da sadan set enig med

forslagsstillerne i, at det er mange penge, man
skal bruge pd licensen, og det vejer selvfolgelig
tungere i et budget, hvor der ikke er s& mange
penge at gore godt med, end i det omvendte til-
feelde. Men vi skal jo ogsa se pa, at man far me-
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get igen. De fleste af os starter jo dagen med at
teende for radioen og here dagens nyheder og
derefter at have radioen teendt, here lidt god
musik til morgenmaden osv., here radio, mens
vi kerer ind til vores arbejde eller uddannelses-
institution og fa trafikmeldinger, og mange sid-
der jo ogsa og felger med i tv om aftenen.

Hyvis licensen er s asocial, som Enhedslisten
menet, er det jo ogsé asocialt, at vi er forpligtede
til at forsikre os, hvis vi har en bil eller en hund
eller andet, der kan péafere andre skade. Her skal
vi ogsd betale direkte til et forsikringsselskab.

Vi Konservative mener altsé ikke, at vi skal
omleegge licensen til statstilskud over finanslo-
ven, og vi ser da heller ikke, at der er politisk op-
bakning til et sidant forslag, da vi med medieaf-
talen fra 2006 — altsd den, der leber her fra 2007
til 2010 — er enige om, at det er via licensen, at
DR skal fa sine indteegter.

KI. 12:46
Fjerde nastformand (Helge Adam Meoller):
Er det korrekt, at der ikke er nogen korte be-
meerkninger til den konservative ordferer? Ja,
det er der ikke, og sa gér vi videre i ordfererraek-
ken. Den neeste ordferer er den radikale ordfe-
rer, hr. Simon Emil Ammitzbell.

Kl. 12:47
(Ordfoerer)
Simon Emil Ammitzbell (RV):
For Det Radikale Venstre er Danmarks Radio en
af de vigtigste kulturinstitutioner overhovedet,
og vi har med bekymring set pa den udvikling,
der har veeret i DR's skonomiske situation det
seneste ar — eller lidt mere — hvor milliarderne jo
stort set er rullet ned i et stort, sort hul ude i
Orestaden. o

Jeg ved ikke, om det er det, der har faet En-
hedslisten til at fremseette lige preecis det her be-
slutningsforslag, men Enhedslisten har i hvert
fald fremsat et beslutningsforslag om at overga
til en finanslovfinansiering af Danmarks Radio i
stedet for at holde fast i den nuvaerende medieli-
cens.

Der skal ikke herske nogen tvivl om, at vi fra
radikal side synes, at det er et speendende for-
slag, og vi kan sagtens folge mange af de tanker,
der ligger bag Enhedslistens forslag — iseer tan-
ken om, at man skal tage sociale hensyn. Det
bedste argument imod licensen er selvfalgelig,
at vi alle sammen betaler lige meget uanset eko-
nomisk indkomst.

Hvis man skulle gere DR finanslovfinansie-
ret, ville vi foretrackke, at man kombinerede det
med en lov om DR's finansiering, séledes at man

sikrede sig, at der ikke blev holdt de hulemeder
mellem hr. Lars Lokke Rasmussen og Dansk Fol-
keparti — eller andre partier, om vi en dag skulle
f& en ny regering; jeg tror det stadig — en gang
om aret.

Jeg synes, der er to grundleeggende proble-
mer i det beslutningsforslag, som Enhedslisten
har fremsat. For det ferste mangler Enhedslisten
fuldsteendig at tage hensyn til et spergsmal om
prioritering i det danske samfund. Altsa, hvis
DR fremover skal finansieres over de almindeli-
ge offentlige budgetter i stedet for via licensen,
skal de lidt over 3 mia. kr. jo findes inden for
skatte- og afgiftssystemet. Jeg har i hvert fald
ikke set i beslutningsforslaget — men hr. Per
Clausen ma korrigere mig, hvis jeg tager fejl - at
Enhedslisten har gjort sig naermere overvejelser
om, hvordan man enten skal indfere det via af-
gifter, eller hvordan man skal finde det via be-
sparelser andre steder pa finansloven. Det reg-
nestykke kunne jeg godt teenke mig at se, for det
er i hvert fald en betingelse for Det Radikale
Venstre, at skattetrykket ikke stiger, ma jeg sige.

For det andet er der jo, som flere medieordfe-
rere har veeret inde p4, et forlig pa medieomra-
det, som geelder i perioden 2007 til 2010. Det vil
jo sige, at lige meget hvor spaendende takter, der
kan veere i det beslutningsforslag, som Enhedsli-
sten fremseetter her i dag, sa ved hr. Per Clausen
og Enhedslisten jo udmeaerket godt, at de seks
partier, der udger medieforliget — dvs. alle andre
end Enhedslisten og s Ny Alliance - vil have
utrolig sveert ved at skulle vedtage beslutnings-
forslag, for ikke at sige det ville vaere umuligt at
vedtage beslutningsforslag pa omrader, hvor vi
har indgéet forlig.

Altsa i Det Radikale Venstre har vi sddan set
en meget god regel, der hedder, at ndr vi indgér
en aftale, har vi ogsé teenkt os at holde den, og
det har vi selvfelgelig ogsa teenkt os at gore i det
her tilfeelde. Men selvfglgelig er det altid en
speendende debat at diskutere, hvordan man vil
finansiere Danmarks Radio, og jeg synes da, at
Enhedslisten i det mindste skal have tak for at
rejse den debat, som jo altid er speendende at
deltage i.

Kl. 12:50
Fjerde neestformand (Helge Adam Meller):
Der blev under talen naevnt en person ved navn
Lars Lekke Rasmussen. Jeg gar ud fra, at det var
finansministeren? Det var det.

Sa er der en kort bemeerkning fra hr. Per-
Clausen. :
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- KL 12:50
Per Clausen (EL):
Det er, fordi hr. Simon Emil Ammitzbell jo un-
derstregede, at man var bundet af et forlig, og
man derfor ikke kunne stemme for. Men en ting,
der har inspireret mig til at fremseette det her be-
slutningsforslag, som jo har veeret Enhedslistens
politik i mange ar, er faktisk, at Det Radikale -
Venstre ogsé i valgkampen fremforte det syns-
punkt, at Det Radikale Venstre enskede at af-
skaffe licensen og erstatte den med skattefinan-
siering. Derfor synes jeg da, det var en god an-
ledning for Det Radikale Venstre til at forholde
sig til sédan et forslag ogsé i Folketingssalen.
KI. 12:50
Fjerde neestformand (Helge Adam Meller):
Sa er det ordfereren.
Kl 12:51
Simon Emil Ammitzbgll (RV):
Jeg har saddan set allerede takket hr. Per Clausen
for muligheden for, at vi kunne forholde os til
det her forslag. Jeg har-ogsa neevnt, at Det Radi-
kale Venstres politik sddan set flugter fint med
det her beslutningsforslag. Og sa vil jeg godt
lige have lov til at understrege, at vi ogsd i valg-
kampen sagde, at hvis det skulle ske, at vores
ensker kunne gennemfores, er det selvfglgelig
ferst fra 2011, fordi vi er med i et forlig indtil
2010. Jeg synes da, det er fair at sige, ndr man er
et politisk parti, at hvis vi alene havde 90 man-
dater, sd sd verden sddan her ud. Det har vi ikke,
vi er med i et forlig. Men hvis vi har 90 manda-
ter fra 2011, lover jeg hr. Per Clausen, at vi laver
en aftale sammen med Enhedslisten.
KI. 12:51
Fjerde naestformand (Helge Adam Moller):
Der var endnu en kort bemeerkning. Hr. Per
Clausen, veersgo. '
K1 12:51
Per Clausen (EL):
Jamen jeg gar da ogsa ud fra, at hr. Simon Emil
Ammitzbell er indstillet pa, at vi skal arbejde for
det, selv hvis Enhedslisten og Det Radikale Ven-
stre ikke far flertal ved det kommende valg. Det
erjo bla. det, vi bruger den her debat til, nemlig
at forsege at leegge lidt pres pa den politiske dis-
kussion ved at fa afprevet, hvilke argumenter
der nu er for at bevare det nuveerende system,
og.selv om der jo stdr mange mandater bag ar-
gumenterne, synes jeg ikke, det modsvares af en
tilsvarende kvalitet. ,
Men det, jeg gerne ville sperge hr. Simon
Emil Ammitzbell om, var finansieringen, for det
var den, der bekymrede ham, og jeg forstod, at:

skattetrykket ikke matte stige. Betyder det, at hr.
Simon Emil Ammitzbell mener, at afskaffelsen
af licensen efter radikal opfattelse modsvares af
nedskeeringer i den offentlige sektor? Altsa, jeg
kunne da godt forestille mig, at nir man afskaf-
fede licensen, kunne man finde mulighed for at
finansiere det ogsd ved at heeve skatten med
henvisning til det.

KL 12:52
Fjerde naestformand (Helge Adam Meller):
54 er det ordfereren.
L . K. 12:52
Simon Emil Ammitzbell (RV):
Jamen der hgrer man jo sd tydeligt forskellen pa
Enhedslisten og Det Radikale Venstre. I Enheds-
listen bekymrer man sig om, at der kan veere
nogle sociale skeevheder - det deler Enhedsli-
sten og Det Radikale Venstre — men i Det Radi-

‘kale Venstre bekymrer vi os faktisk ogsé om, at

der er nogle mennesker, der har en utrolig hej
marginalskat, og som faktisk vil f& en @get be-
skatning, hvis man bare veelger den model, som
Enhedslisten gor. Derfor kan vi ikke tilslutte os
bare at gare det ud i det bla og sige, at vi s& bare
forer det over i skattesysternet uden at have no-
gen tanker om, hvordan vi laver en tllsvarende
nedseettelse andle steder.
: KL 1253

Fjerde neaestformand (Helge Adam Meller):
Tak til ordfereren. 54 er det ordfereren for for-
slagsstillerne, og det er hr. Per Clausen.

. Kl. 12:53
(Ordferer for forslagstillerne)
Per Clausen (EL):
Det har jo veeret en meget speendende diskus-
sion, ogsa fordi der i hvert fald nogle steder er
en lille smule bevaegelse i forhold til spergsma- -
let om licens. Der synes jo at veere nogenlunde
enighed om, at det faktisk er socialt uretfeerdigt,
at man har et system, hvor alle mennesker uan-
set indkomst betaler det samme i licens, fordi li-
cens jo i realiteternes verden er en skat, ogsa pa
baggrund af, at de undersegelser, der er lavet, jo
viser, at der formentlig er under 1 pct. af den
danske befolkning, der ikke skulle betale licens,
hvis de ellers overholdt reglerne. Og den feelles
erkendelse af, at vi faktisk har at gere med et sy-
stem, som er socialt uretfeerdigt, synes jegjo er
et godt udgangspunkt for-at dlskutele, hvordan
vi sd kan fa det sendret.

Der er efter min opfattelse heller ingen tvivl
om, at licenssystemet blev yderligere socialt
uretfeerdigt, da man sendrede det til at veere et
medielicenssystem, hvilket var logisk nok set ud
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fra, at den teknologiske udvikling gjorde, at man
nu kunne se tv og here radio pa flere platforme.
Men det fik den konsekvens, at muligheden for,
hvis man var gkonomisk darligt stillet, at melde
sig ud af Danmarks Radio, og hvad de udsen-
der, sd blev udvidet til, at man ogsé skulle melde
sig ud af at have forbindelse til internettet, og
det er klart, at sd bliver konsekvenserne af en sa-
dan asocial ordning jo yderligere foreget.

G4 har det veeret naevnt i diskussionen, at der
jo findes ordninger, der gor, at der er grupper af
borgere i Danmark, som kan betale mindre eller
slippe helt, bl.a. darligt stillede pensionister, og
s& kunne man udvide antallet af grupper. Og s&
kan man jo neevne de grupper, man tror har
mest politisk bevagenhed pé det her omréade, og
det er maske forklaringen p4, at Socialdemokra-
ternes ordferer valgte at neevne de studerende,
som jo har veeret meget opmeerksomme pa det
her. At de studerende nok ogsa er meget op-
meerksomme pé en anden méde ved ikke at be-
tale, er sa en anden sag; i hvert fald kan man da
se, at der er visse dele af landet, hvor betalings-
frekvensen er meget lavere end i andre dele af
landet.

Men sporgsmalet er, om vi skal lose en
grundleeggende social uretfeerdighed, ulighed,
ved at indfere ordninger, hvor s den ene grup-
pe, s& den anden gruppe undtages, eller om vi
skulle sige, at det faktisk er sddan i Danmark, at
viiudgangspunktet finansierer den offentlige
sektor via et skattesystem, hvor man betaler ef-
ter evne, vel vidende at vores skattesystem na-
turligvis ikke pa alle omrader er retfaerdigt. Der-
med kunne vi sikre, at studerende, kontant-
hjeelpsmodtagere, dagpengemodtagere, pensio-
nister og andre lavtlennede grupper faktisk slap
med at betale den andel, som de retmeessigt bur-
de gore. ‘

Det andet, som ikke har veeret ret meget inde
i debatten i dag, men som var meget inde i de-
batten, da medielicensen blev indfert, er, at man
jo mé opfatte det som en teknologifjendsk hand-
ling at have en medielicens, fordi det jo betyder,
at internetforbindelser, mobiltelefoner m.v. nu
ogsa omfattes af licensordningen, og dermed
medvirker det altsa som en fordyrende omsteen-
dighed, hvis man bruger det her elektroniske
udstyz, som vi alle, tror jeg nok, i hvert fald nar
vi diskuterer it-politik, er enige om er vigtigt at
alle mennesker har adgang til, s& det maske i
virkeligheden snarere var et spergsmal om,
hvordan vi kunne gore det billigere og nemmere
for mennesker med darlig ekonomi i Danmark

at fa adgang til de her omréder, end at gore det
vanskeligere.

54 er der det med uafheengigheden. For vil
det ikke fore til, at Danmarks Radios ekonomi
og virke bliver en fast bestanddel i finanslovfor-
handlingerne, hvis man vedtager det her beslut-
ningsforslag? Nej, det kan jeg sige at det ikke vil,
for det star i beslutningsforslaget, at sddan vil
det ikke veere.

K. 12:57

Det vil veere praecist pa samme méde som nu,
at nogle af Folketingets partier — forhdbentlig
alle - bliver enige om de gkonomiske rammer
for Danmarks Radio, og at de s& vedtager det for
en 5-arig periode.

Det er rigtigt nok, at det kan veere, at vores
forslag ville fore til, at disse dreftelser ville fore-
gé i &benhed i stedet for bag lukkede dere i en
forligskreds. Men jeg er jo ikke sikker pé, at det,
at de diskussioner ville forega i dbenhed, ville
vaere skadeligt for Danmarks Radios uafheengig-
hed; det ville jo ogsa betyde, at vi méske pa et
tidligere tidspunkt kunne f& en mere grundig
diskussion af, hvilke krav det er rimeligt og for-
nuftigt at stille til en public service-konirakt. Re-
aliteten er jo, at de samme partier, der i dag har
stéet og talt om, hvor vigtigt det er at have et [i-
censsystem og basere det pd de her medieforlig,
har lavet den mest detaljerede public service-
kontrakt, der nogen sinde er lavet, med meget
preecise beskrivelser for Danmarks Radios virke.
S4 det er det ene om uafhaengigheden.

Sa er der det andet. Og jeg synes, det er meget
fascinerende, nér hr. Holger K. Nielsen fremma-
ner uhyrlige billeder af, hvad der kunne ske, nér
finansministeren sad sammen med forskellige
folk fra Dansk Folkeparti i hulemeder og den
slags og dreftede, hvordan man nu skulle sikre,
at de penge, der gik til Danmarks Radio, blev
brugt til at bringe opbyggelige programmer for
den danske kultur og for regeringen.

Men hvordan er det nu, virkeligheden er i
dag? Virkeligheden i dag er den, at Venstres fi-
nanspolitiske ordferer gar ud og siger direkte, at
hvis Danmarks Radio ikke snart tager sig sam-
men, ma vi overveje, om de stadig skal have lov
til at opkreeve licens. Venstres finanspolitiske
ordferer gir ud og siger det med konkrete hen-
visninger til indslag i programmetr, som han ikke
synes skulle have veeret bragt.

S4 er vi vist meget teet pa, at politikere, der
har meget stor indflydelse pa den gkonomiske
politik, der bliver fort i det her land, og ogsa de
aftaler, der laves om licens og Danmgrks Radios
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muligheder for at opkreeve licens i fremtiden, jo
helt klart meget massivt forseger at pavirke
Danmarks Radio.

Sa jeg mener sddan set, at det argument, at et
licenssystem skulle vaere bedre til at sikre Dan-
marks Radios uafheengighed, er et meget, meget
tyndbenet argument.

Stillet over for de konsekvenser, vi har af li-
censsystemet, med, at det er asocialt, og at det er
teknologifjendsk, ferer det ogsa til, at Danmarks
Radio tvinges til at genere borgerne ved henven-
delser, som de opfatter som meget ubehagelige.

Det er f.eks., nar Danmarks Radio skriver til
en borger, hvad borgeren i hvert fald opfatter
som en henvendelse, der gar ud péa: Du har ikke
anmeldt, at du har tv, det ma vist veere en fejl,
det kan vist ikke passe. Man anklager altsa indi-
rekte borgeren for at tale usandt og siger, at bor-
geren kan blive fri for den slags henvendelser
fremover ved at underskrive en tro- og loveer-
kleering. Det er f.eks., nér borgere skal redegere
for, om de relationer, de har til de mennesker, de
deler lejlighed sammen med, er af en sddan ka-
rakter, at der er tale om et parforhold, og at det
er Danmarks Radio, der stér for den opkraev-
ning.

Hvis man ensker at etablere et modseetnings-
forhold og et ubehag hos befolkningen i forhold
til Danmarks Radio, sa er sédan et system seer-
deles velegnet til det. Men det synes Enhedsli-
sten faktisk ikke at der er nogen fornuftig grund
til at vi har. '

Sa vores konklusion er, at vores forslag ud-
meerker sig ved at vaere socialt afbalanceret,
fremtidssikret og preeget af, at det bliver politi-
kerne, der tager ansvaret for Danmarks Radio
og ansvaret for opkreevningen af penge til Dan-
marks Radio, sddan at det ikke opfattes, som om
det er Danmarks Radio, der er ude at hente nog-
le penge hos borgerne.

Sé derfor er det selvfelgelig cergerligt, at vo-
res forslag ikke bliver vedtaget i dette folke- -
tingsar. Jeg haber pa, at der alligevel vil ske det,
at det vil komme til at indgd; bade i den evalue-
ringsproces af licenssystemet, som forligsparti-
erne skal i gang med, og nar vi engang om man-
ge ar — men nar man har ndet min alder, s& gar
arene jo hurtigt — skal til at forhandle et nyt me-
dieforlig.

K1 13:02
Anden neestformand (Seren Espersen):
Der er en kort bemeerkning fra hr. Holger K.
Nielsen.

Kl. 13:02
Holger K. Nielsen (SF):
Jeg kan fuldsteendig felge hr. Per Clausens be-
skrivelse af, hvordan forskellige borgerlige poli-
tikere har forsegt at leegge pres pa Danmarks
Radio, men nér hr. Per Clausen siger, at det er
meget slemt og bruger det som argument for, at
det nuveerende system ikke fungerer, sd synes
jeg, hr. Per Clausen anleegger en, kan man sige,
relativt set kleedelig optimisme. Det er i hvert
fald et meget optimistisk udsagn, og jeg vil sa
tillade mig at ga ind i rollen som pessimist og
sige til hr. Per Clausen, at det kan blive langt, -
langt veerre. Der er ikke graenser for, hvor slemt
det kan blive, hvis de folk nu far mulighed for
direkte at sammenkoble deres skonomiske magt
med muligheden for at styre Danmarks Radio,
for med hensyn til at styre Danmarks Radio er
de menneskers hensigter uendelig omfattende.

K. 13:03
Anden naestformand (Seren Espelsen)
Sa er det ordffareren

KI. 13:03
Per Clausen (EL):
Det ville jo veere fantasilest, hvis jeg sagde, at hr
Holger K. Nielsen ikke har ret i, at det kan blive
uendelig meget veerre, for det kan det selvfelge-
lig. Spergsmélet er, om vi i den politiske kamp,
der handler om at sikre Danmarks Radios uaf-
haengighed, stér os ved at klamre os til et foreel-
det og asocialt finansieringssystem, eller vi star
os ved at tage den debat dbent. Sagen er jo, at
det ikke er sa farligt, mener jeg, nér politikere
stér frem i offentligheden og siger dumme ting;
det farlige er al den pavirkning, der sker, uden
at man rigtig herer om det.” - :
KL 13:04
Anden neestformand (Seren Espersen):
Hr. Holger K. Nielsen.

KL 13:04

Holger K. Nielsen (SF):

Det er jeg fuldsteendig med p4, og den diskus-
sion skal vi ogsa kunne tage. Jeg er ogsa med pa,
at vi tager en debat om de der sociale aspekter —
selv om jeg maske nok synes, at hr. Per Clausen
anleegger et temmelig socialt syn pé skattesyste-
met, som Enhedslisten normalt ikke anleegger.

Det, jeg bare vil sige, er, at argumentet med,
at det i gjeblikket er slemt med styringen, og vi
derfor lige sa godt kan sige, at det ikke kan blive
meget veerre, holder ikke, for det kan blive me-
get veerre.
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KI. 13:04

Anden naestformand (Seren Espersen):
Ordfereren. : .

KI. 13:04
Per Clausen (EL): -

. Hr. Holger K. Nielsen har helt ret i, at den pro-
blemstilling, der handler om, hvordan vi sikrer
Danmarks Radios uafheengighed af statsmag-
ten, er en opgave, som hele tiden kreever megen
opmeerksomhed.

Faktisk kunne man af den grund enske sig et
regeringsskifte — ikke fordi vi kunne veere sikre
pa, at det ville blive meget bedre, men fordi vi
faktisk har brug for en regering og et folketings-
flertal, der demonstrerer, at man ikke ensker at
styre Danmarks Radio i detaljer. Nar jeg siger
det pa den made, er det, fordi man med bekla-
gelse i stemmen ma sige, at den nuveerende re-
gering jo ikke er den eneste eller den forste rege-
ring, hvor ministre indimellem har forsegt at pa-
virke Danmarks Radio.

54 jeg er meget enig med hr. Holger K. Niel-
seni, at det er en vigtig opgave at lofte, og at
man ikke skal bagatellisere problemstillingen. -
Hvis jeg har gjort det, har det kun veeret pa den
maéde, at jeg mener, at selve finansieringsmeto-
den ikke spiller nogen afgerende rolle.

KI1. 13:05
Anden neestformand (Seren Espersen):
5a siger vi tak til hr. Per Clausen.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er

forhandlingen afsluttet.

Jeg foreslér, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Kulturudvalget. Hvis ingen gor ind-
sigelse, betragter jeg det som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

5) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 20:
Forslag til folketingsbeslutning om statens
overtagelse af DR's koncertsal i Orestaden.

Af Per Clausen (EL) m.fl.

(Fremseettelse 06.12.2007).

Kl. 13:06
Forhandling

Anden nestformand (Seren Espersen):
Forhandlingen er dbnet. Kulturministeren.

K1.13:06
Kulturministeren (Brian Mikkelsen):
Jeg vil godt takke ordfereren og forslagsstillerne
for at f4 lejlighed til her i Folketingssalen at del-
tage i de dreftelser, som jo foregar i offentlighe-
den, men som vi ogsé har i medieaftalekredsen,
af den eskonomiske situation, som DR er kom-
met i som folge af fordyrelsen af byggeriet i Jre-
staden. Desveerre er Enhedslisten jo ikke med i
medieaftalekredsen, hvor vi diskuterer situatio-
nen lebende, og kan derfor ikke deltage i de
dreftelser, vi har der og har haft gennem mange
meder; men det er da relevant nok, at vi, nar der
fremseettes et forslag som dette, far den diskute-
ret ogsd her i Folketingssalen. Enhedslisten har
nemlig med det her beslutningsforslag fremsat
forslag om, at Folketinget skal paleegge regerin-
gen at tage initiativ til at lade staten overtage det
okonomiske ansvar for DR's koncertsal og udle-
je den til DR pa vilkar, der gor det muligt for DR
at benytte koncertsalen pa skonomiske betingel-
ser, der modsvarer de oprindelig budgetterede
udgifter til opferelsen af koncertsalen.

I'motivationen til forslaget peges pé, at de
okonomiske vanskeligheder for DR som felge af
fordyrelsen af byggeriet og den spareplan, som
DR har iveerksat bl.a. som felge heraf, truer med
at odeleegge DR's muligheder for at spille en
vigtig og debatskabende rolle i det danske sam-
fund. Der peges pa en reekke konkrete nedskee-
ringer i DR's programmer og arkiv m.v. Ud fra
den logik, at Folketinget og regeringen er an-
svarlige for at have sammensat de ledelser, der
har truffet de forkerte beslutninger, finder En-
hedslisten ogsa, at det er Folketinget og regerin-
gen, der ma patage sig et ansvar for at sikre DR i
fremtiden.

Nu ma jeg indledningsvis sige til hr. Per
Clausen, at det ikke kun er Enhedslisten; der be-
kymrer sig om DR's situation, om DR har mulig-
hed for at kunne viderefores og udvikles som fe-
rende udbyder af public service, det gor faktisk
alle partier i medieforligskredsen. Mé jeg i den
forbindelse erindre om, hvad jeg har sagt mange
gange for, nemlig at DR med den mediepolitiske
aftale fik tilfert et betydeligt ekstrabelab netop
til sikring af DR's fortsatte udvikling. De samle-
de ekstra midler udger i aftaleperioden over 400
mio. kr. i alt malt i 2006-kroner; det er mange
penge.

De ekstra midler skal medga til finansiering
af en reekke nye initiativer, eksempelvis etable-
ringen af en ny berne- og historiekanal, som en-
sket af DR, og til styrkelse af dansk drama, ogsé



