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. Forste nestformand (Svend Auken):
Maedet er genoptaget. Vi er i gang med fore-
spergslen, og jeg kan konstatere, at forhandlin-
gen er sluttet, og vi gér til.afstemning.

Afstemning

Forslag til vedtagelse nr. V 57 af Jens Hald Mad-
sen (V), Lise von Seelen (S), Morten Messer-
schmidt (DF), Lars Barfoed (KF), Naser Khader
(RV) og Steen Gade (SF) (se side 5482) vedtoges
med 94 stemmer (V, S; DE KF RV og SF) 3 (EL)
stemte hverken for eller imod.

Hermed var felgende forslag bortfaldet:
Forslag til vedtagelse nr. V 58 af Frank Aaen
(EL) (se side 5498).

Hermed sluttede forespgrgslen.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

12) Forhandling om redegerelse nr. R 7:
Udenrigsministerens redegerelse til Folketin-
get om Organisationen for Sikkerhed og Sam-
arbejde i Europa (OSCE).

(Redegorelsen anmeldt 28/3 2007. Redegorelsen
givet 28/3 2007. Meddelelse om forhandling,
28/32007).

Forhandling

Kristian Pihl Lorentzen (V):

Jeg vil gerne indlede med at takke udenrigsmi-
nisteren for en god.og klar redegerelse. Denne
redegprelsesdebat er en god anledning til at seet-
te fokus pé det vigtige samarbejde i regi af Orga-
nisationen for Sikkerhed og Samarbejde i Euro-
pa, forkortet OSCE.

I Danmark har vi demokrati og stabilitet. Det
er noget, vi alle betragter som en selvfglge. Vort
samfund er dybt forankret i et steerkt folkestyre
og i de frihedsrettigheder, der er kneesat i grund-
loven. Og uden for landets greenser yder Dan-
mark et aktivt bidrag til at fremme fred, frihed
og stabilitet, ogsa til gavn for vores egen lang-
sigtede sikkerhed. -

Forste naestformand (Svend Auken):

Jeg beder om, at der bliver ro i sidegangen. Det
er meget vanskeligt at felge forhandlingerne her
isalen for os, der er optaget af hr. Pihl Lorent-
zens ordferertale. Fortseet bare.

Kristian Pihl Lorentzen (V):
Tak for det, hr. formand.

Desveerre er dette endnu ikke situationen
overalt i de 56 OSCE-lande. Lige uden for selve
EU er der fortsat uleste regionale konflikter, der
truer med at underminere stabilitet og velstand
— problemer, som vi ikke bare kan skubbe fra os.
Dette geelder eksempelvis i Kosovo, pa Balkan, i
dele af Dsteuropa og i dele af Centralasien. Re-
gimet i det neerliggende Hviderusland har.gen-
nem de seneste 10 ar tilsidesat de helt funda-
mentale spilleregler og de internationale stan-
darder for et frit og demokratisk land. Endelig
er der en reckke greenseoverskridende proble-
mer sdsom menneskesmugling, kvindehandel,
terrortrussel, illegal handel med vaben, energi-
sikkerhed og ikkespredning af massegdelaeggel-
sesvaben.

Alle disse udfordringer handteres i en reekke
internationale sammenheenge, herunder i OSCE,
der fortsat spiller en meget veesentlig rolle med
konflikiforebyggelse samt stotte og vejledning
til de nye demokratier i Dsteuropa. Lad mig i
den forbindelse fremheeve OSCE's 18 feltmissio-
ner, der udger organisationens kerneindsats.
Omkring 3.000 medarbejdere, herunder danske-
re, yder dagligt en stor praktisk indsats for de-
mokratisering, fremme af menneskerettigheder,
god regeringsferelse og losning af regionale
konflikter samt stette til genopbygmng efter
konflikter.

OSCE's feltmission i Kosovo er langt den
storste af de 18 missioner, og nar der forhdbent-
lig senere i ar er fundet en varig lesning pé Ko-
sovos fremtid, vil der fortsat vaere behov for
OSCE til fremme af demokrati og stabilitet i lan-
det. I den forbindelse laegger Venstre veegt pd, at
der fastlaegges en klar opgave- og ansvarsforde-
ling mellem EU, OSCE og.de andre internationa-
le akterer i Kosovo. Vi skal altid soge at undga
overlapning og rivalisering i opgavelesningen.
Det er nemlig spild af ressourcer. Og derfor er -
jeg glad for, at regeringen er opmzerksom pa
dette forhold.

KI. 13.05

Venstre vil desuden fremheeve OSCE's ind-
sats for bekeempelse af terrorisme. Her har Dan-
mark i 2005 og 2006 haft en neglerolle med vores
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medlemskab af FN's Sikkerhedsrad samt for-
mandskabet for Sikkerhedsrddets komité for ter-
rorbekeempelse. Denne rolle har Danmark ud-
fyldt til ug, og vi har grund til at veere stolte over
indsatsen pa den internationale arena pa terror-
bekeempelsesomradet, ogsa selv om vi lever i
jantelovens land.

Men ogsd OSCE har spillet og spiller stadig
vaek en stor rolle i forebyggelsen af terrorisme i
kraft af organisationens tilstedeveerelse i felten,
et stort lokalt kendskab og neere forbindelser til
aktorerne i de enkelte lande.

Den parlamentariske forsamling, hvor Folke-
tinget har 6 medlemmer, er en vigtig funktion i
OSCE-samarbejdet. Ved de érlige sessioner de-
batteres aktuelle feelles problemomréder mun-
dende ud i en resolution, der tjener som inspira-
tion for samarbejdet mellem de 56 landes rege-
ringer samt for regeringerne internt i de enkelte
lande. Resolutionerne er med til at seette fokus
pa feelles udfordringer.

Mange medlemmer af den parlamentariske
forsamling, herunder flere af de tilstedeveerende
folketingsmedlemmer, spillede ogsé i 2006 en
vigtig rolle ved internationale Valgobservatlo-
ner.

Parlamentar 1kere er generelt gode til det der
med valg..Af en eller anden grund gar vi meget
op i valghandlinger. Opgaven med valgobserva-
tionerne loses bl.a. i samarbejde med et andet
medlem af OSCE-familien, nemlig ODIHR.

Venstre leegger vaegt pa, at vi far styrket det.
helt ngdvendige samarbejde mellem OSCE's
Parlamentariske Forsamling og ODIHR, s4 der
gennemferes effektive og hejt respekterede
valgobservationer til stotte for demokratiet i
OSCE-landene. Lad mig sla fast, at der er brug
for bade ODIHR og langtidsobservatererne ved
valgene og for parlamentarikerne, der tager ind
i en kortere periode. De har hver deres roller og
styrkesider ved en valgobservation.

Pa arsmedet i Bruxelles sidste sommer blev
jeg betroet opgaven som rapporter for den for-
ste komité i OSCE's Parlamentariske Forsam-
ling. I den forbindelse vil jeg til det kommende
ars session i Kiev, Ukraine, preesentere en rap-
port, der koncentrerer sig om to hovedtemaer.

Det forste tema er energisikkerheden. Det er
en global udfordring, som ber pékalde sig stor
politisk opmeerksomhed. Sikkert virkende for-
syning med energi er helt afgerende for stabili-
tet og velstand pa lang sigt.-

Vi er nedt til at samarbejde pa tveers af green-
ser, s& vi undgéar afheengighed af energi fra om-

rader eller lande, der ikke kan eller vil garantere
en stabil forsyning af olie og gas. Derfor er det et
vigtigt politisk mal at satse pa andre energifor-
mer, samtidig med at vi reducerer vores energi-
forbrug til gavn for sdvel miljoet som stabilite-
ten.

Jeg vil ogsa i min rapport til den parlamenta-
riske forsamling henlede opmeerksomheden pa
de visioneere mélseetninger, som EU's ledere
blev enige om for & uger siden. OSCE kan og
ber yde sit bidrag til at fremme dialogen om
energisikkerhed under inddragelse af produ-
centlande, transitlande og forbrugerlande. Des-
uden kan samarbejde i OSCE bidrage til at seette
politisk fokus pa ren energi og klimaforandring i
de 56 lande.

Det andet hovedtema i min rapport bliver si-
tuationen i Hviderusland. Hviderusland og det
hviderussiske folk herer naturligt hjemme i et
samarbejde med deres naboer i Europa. Desveer-
re stdr Hviderusland i dag dybt isoleret pa
grund af manglende opfyldelse af de mest
grundliggende principper for et demokratisk og
moderne land.

OSCE's valgobservation i Hviderusland i for-
aret 2006 viste klart, at landet slet ikke lever op
til de internationale standarder for fair og frie
valg. Pressefrihed og ytringsfrihed har trange
kar i Hviderusland. Det samme geelder det civile
samfund, der er i opposition til regimet i Minsk.

Befolkningen i Hviderusland har samme krav
pa demokrati, efterlevelse af menneskerettighe-
der og ytringsfrihed som resten af folkeslagene i
OSCE. Specielt ytringsfriheden er noget helt
centralt. Ytringsfrihed og uafthaengige medier er
demokratiets ilt. Demokratiet kan ikke dnde og
leve uden.

EU har for et halvt ar siden spillet ud med en
Klar melding til Hviderusland. Hvis man begyn-
der at praktisere demokrati-og respekt for men-
neskerettighederne og beviser det i handling, s&
star EU klar med en raekke kontante fordele i
kraft af naboskabsprogrammet.

K1.13.10

‘Lad mig neevne, at der nu er en 1.200 km lang
greense imellem EU og Hviderusland. Det er slet
ikke uden betydning for fred og stabilitet i Euro-
pa, at vi fr gang i en demokratisk udvikling i
Hviderusland. Jeg haber, at vores kommende
debat i Kiev kan yde et lille bidrag til, at Hvide-
rusland indser nedvendigheden af at komme ud
af den nuveerende isolation.

Lad mig afslutningsvis sl4 fast: Samarbejdet i
OSCE og den parlamentariske forsamling spiller
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fortsat en vigtig rolle; samarbejdet er med til at
sikre stabilitet og dialog; samarbejdet fremmer
menneskerettighederne; og samarbejdet skaber
resultater pd det gkonomiske og miljemaessige
omréde. Desuden spiller OSCE en vigtig rolle
for de transatlantiske band fra USA og Canada
til Rusland og Centralasien.

Men som led i alt internationalt samarbejde er
det veesentligt, at vi fokuserer pa konkrete resul-
tater og synlige fremskridt. Tale er selv, hand-
ling er guld. Endnu en gang tak til udenrigsmi-
nisteren for en god redegerelse, der dokumente-
rer konkrete resultater pa en reekke omrader in-
den for OSCE-samarbejdet.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Jeg er fuldsteendig enig med hr. Kristian Pihl Lo-
rentzen og Venstre om, at OSCE er en vigtig or-
ganisation, som understotter menneskerettighe-
der, og at det gar fremad i verden, helt enig.

Bor det sa ikke ogsa veere sddan, at lande, der
modtager kritik fra OSCE, straks indgér i en dia-
log om den kritik, og at de f.eks. ogsa straks of-
fentligger den i stedet for at holde den hemme-
lig? Skal det ikke veere sddan?

(Kort bemeerkning).

Kristian Pihl Lorentzen (V): -

Det er min opfattelse, at den kritik, som vi métte
f& — nu tror jeg, hr. Frank Aaen sigter til Dan-
mark — tager vi naturligvis ogsa alvorligt. Som
hr. Frank Aaen méske husker, fik vi en kritik pa
det parlamentariske niveau, som vi straks tog op
og tog til genmeele imod og indgik i en debat
om, bla. pA Wienmedet sidste r.

Med hensyn til den kritik, der matte tilga re-
geringen, er det min opfattelse, at regeringen
héndterer den, ganske som sddan en kritik skal
héndteres, svarer pé-den og ogsa efterfelgende
orienterer Folketinget.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Jeg horte godt, at den kritik, der blev rejst i Wien
pé det parlamentariske mede i OSCE, skarpt
blev afvist af hr. Kristian Pihl Lorentzen og an~
dre, og det er ogsé i orden. Jeg synes bare ikke,
det passede — men det er ogsé i orden.

Men regeringen fik faktisk sidste sommer -
for 8 méneder siden — en skarp kritik af vores
made at hindtere udleendingedebatten pé i
Danmark og af den made, vi behandler musli-
mer pd i Danmark. Kan det passe, at der skal g&

8 maneder, fra rapporten fra OSCE kommer, til
vi i Folketinget og i den danske offentlighed bli-
ver bekendt med den kritik? Kan det passe, at
rapporten forst kom lige op til debatten her i
dag? Skulle den ikke veere kommet for lang tid
siden, sa vi kunne have taget en debat om den?

(Kort bemeaerkning).

Kristian Pihl Lorentzen (V):

Jeg synes ikke, der er noget i vejen for, at det er
taget med i regeringens arlige redegerelse. Jeg
sd ikke noget dramatisk i den der kritik. Nogle i
OSCE har haft den opfattelse. Andre i OSCE har
en anden opfattelse. Jeg kender f.eks. mange i
organisationen, der hylder Danmark, fordi vi
leegger sé stor veegt pa ytringsfriheden, og som
mener, at den kritik, der métte veere af, at vi be-
handler vores etniske minoriteter forkert her i
landet, er helt ude i skoven. 5& jeg ser ikke noget
forkert i det her. Det er blevet taget med i rege-
ringens redegerelse, og nu far vi debatten om
det i dag. Det er gaet lige efter bogen.

(Kort bemeerkning).

Jens Christian Lund (S):

Jeg vil gerne sige, at jeg synes, der var mange
gode ting i talen fra Venstres ordferer, men det
er ogsa uforstaeligt for mig, at Venstres ordferer
kan lade veere med at tage debatten om proble-
merne gst og vest for Wien, for det er jo klart, at
der er kommet mere kritik af den vestlige ver-
den. Vi bar veere modtagelige over for den kri-
tik. ‘

Jeg tror ikke, jeg behover at forklare ordfere-
ren om en reekke af de mangler, som vi bliver be-
skyldt for i Vesten, bade med valg, retssikkerhed
osv. Og som hr. Frank Aaen orienterer om, gar
der lang tid, inden kritik kommer ud. Det havde
passet fint, hvis Venstres ordferer ogsa havde ta-
get det med her og var kommet med en kom-
mentar til det.

(Kort bemeerkning).

Kristian Pihl Lorentzen (V):

Hvis jeg havde taget det med, havde jeg jo skuf-
fet hr. Jens Christian Lund, for sa var der ikke
noget at kommentere.

Jeg synes som sagt, at det er rimeligt, at man
tager tingene med i den &rlige redegerelse, og at
vi sé fér en debat her i Folketingssalen. Der er jo
ikke noget dramatisk i det der. Jeg har ingen for-
stdelse for en eventuel kritik af retssikkerheden i
Danmark, det er jeg helt uforstdende over for.
Men vi tager det jo op, ndr nu vi har den arlige
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debat her, og sa er der anledning til at debattere
det i dag eller senere, hvis der matte veere noget
at komme efter.

Kl 13.15

(Kort bemeerkning).

Jens Christian Lund (S):

Nu mener jeg ikke, jeg talte om retssikkerheden
iDanmark, jeg talte om kritik af nogle andre ting
omkring Danmark, som hr. Frank Aaen havde
draget frem.

Men vil Venstres ordferer ikke acceptere, at
der er mange lande, der ser kritisk pa Vesten i
dag, meget mere kritisk end nogen sinde med
hensyn til retssikkerhed og valg i nogle lande og
med hensyn til hdndtering af fanger forskellige
steder, noget, som virkelig ville have féet os op-
pa meerkerne, hvis det havde veeret i et gsteuro-
peeisk land? Vil Venstres ordferer ikke godt
kommentere det og bare sige, at det ogsa er vee-
sentligt, at vi gor tingene ordentligt i Vesten?

(Kort bemeerkning).

Kristian Pihl Lorentzen (V):

Selvfelgelig er det vaesentligt. Der skal geelde de
samme standarder ost og vest for Wien, det er vi
fuldsteendig enige om. De ting, der er til debat,
bliver jo netop debatteret. Eeks. er spergsmalet
om fangerne pa Guantdnamo et tilbagevenden-
de tema i vores arlige debatter, sa det bliver jo
netop debatteret. Det er ogsa nogle ting, der er
bragt op i regeringskredse. Sa jeg er helt enig
med hr. Jens Christian Lund om, at der er sam-
me standarder gst og vest for Wien..

(Kort bemeerkning).

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Det undrer mig, at hr. Kristian Pihl Lorentzen
sagde, at nogle kritiserer, og andre ikke kritise-
rer. Er hr. Pihl Lorentzen ikke enig i, at nar en
ambassader, som er ansvarlig for det her i
OSCE, kritiserer Danmark virkelig skarpt for, at
det er gdet tilbage med integrationen og retssik-
kerheden for minoriteter, specielt muslimske
minoriteter i Danmark, sa er det ikke en hvilken
som helst person, og at man ikke bare kan sige:
N4, det opheeves sa af, at der er nogen - jeg ved
ikke hvem, for det var uspecificeret i det, hr. Pihl
Lorentzen sagde — der siger, at Danmark gor
mange gode ting.

(Kort bemeerkning).

Kristian Pihl Lorentzen (V):

Selvfelgelig skal vi da kigge pa det, nar der
kommer sadan en kritik fra en international or-
ganisation. Det gor vi sa ogsa, det er jo netop

- det, der er pointen. Der er ikke skjult noget som

helst. Men der er ikke sket noget forkert, ved at
regeringen ikke prompte indkalder Folketinget
til et ekstraordineert mede og debatterer det her.
Det er foregaet lige efter bogen, som jeg ser det.
Nu har vi en redegprelsesdebat i dag, og der
skal jo ogsa veere noget at debattere i den, og det
er der jo sa heldigvis.

(Kort bemeerkning).

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Det er klart, at det selvfelgelig bliver en mere
voldsom debat, nér der gar 8 maneder, fra der
kommer en kritisk rapport og til, at der sé rent
faktisk kommer et eller andet svar pa den.

Men hvad skal Danmark gere efter hr. Kri-
stian Pihl Lorentzens mening som konsekvens
af den rapport? Hvor er det, vi skal eendre vores
lovgivning?

(Kort bemeerkning).

Kristian Pihl Lorentzen (V):

Jamen vores lov er i fuld overensstemmelse med
alle internationale regler, sa hvis det er udleen-
dingeloven, fru Anne Grete Holmsgaard sigter
til, finder jeg ingen anledning til at eendre den.
Vi forer en fast og fair udleendingepolitik, og det
héber jeg vi bliver ved med i arene fremover.

(Kort bemeaerkning).

Lone Dybkjer (RV):

Jeg er fuldsteendig klar over, at jeg meldte mig
for sent. Det gjorde jeg for at se, om debatten var
afsluttet.

Jeg synes alligevel, det er utroligt, at ordfere-
ren kan sige det, han siger. Jeg synes i virkelig-
heden, det er ikke at tage OSCE-arbejdet alvor-
ligt; hvilket jeg ved ordfereren gor. Det kan’jo
ikke nytte noget, at vi lader som ingenting. S&
snart det gar ud over os, er vores svar: Der er
ikke noget at komme efter. Vi har en fast og fair
udleendingelovgivning, men sa enkelt er det jo
ikke.

Men det, der er interessant, hvis man er opta-
get af OSCE, er, at nar der kommer en fra OSCE,
som er en officiel ambassader i det her, sa siger
vi simpelt hen bare: Det er helt i orden, der er
ikke noget at komme efter.
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Mener man virkelig, man tager det internatio-
nale arbejde og dialogen alvorligt, nar man kan
sige det, som ordfereren siger?

(Kort bemeerkning).

Kristian Pihl Lorentzen (V):

Jeg mener, Danmark er et skoleeksempel pa, at
vi tager den internationale dialog alvorligt. Jeg
vil overlade det til udenrigsministeren at svare
pé, hvordan det konkrete forleb har veeret om-
kring den rapport, der er kommet, men det er
fortsat min opfattelse, at Danmark overholder
alle internationale regler og konventioner ogsa i
vores udleendingepolitik. Det er en politik, der
er demokratisk vedtaget i et demokratisk land,
der holder demokratiske valg. Det skal vi lige
holde fast i. Vi kan godt se pa det, hvis nogen ser
pa os med kritiske gjne, men det giver da ikke
automatisk anledning til, at vi eendrer vores po-
litik.

(Kort bemeerkning). -
Lone Dybkjeer (RV):
Jeg tror sdmeend gerne, vi overholder de formel-
le regler, men det er jo ikke det, det handler om.
Det, det handler om, er, at vi sidder i OSCE og
en lang reekke andre sammenheenge og vedta-
ger, at det ikke er ligegyldigt, hvilken sprogbrug
politikerne har. Det er altsd ikke ligegyldigt for
konflikter, der opstér i landet, hvordan mindre-
tallene foler sig etc. Men det er jo sddan set der,
kritikken mod Danmark er, og det er den, vi sid-
der fuldsteendig overherig.
. : KI.13.20
Synes hr. Pihl Lorentzen ikke, at det er lidt be-
teenkeligt, n&r han star der og siger, at det er s&
vigtigt med alt det der arbejde — han leegger selv
et stort arbejde i det, det skal jeg senere kreditere
ham for - at vi slet ikke vil tage nogen af de ud-
talelser alvorligt, bare nogen af dem?

(Kort bemeerkning).

Kristian Pihl Lorentzen (V): .

Jeg synes ikke, fru Lone Dybkjeer kan sige, vi
ikke tager det alvorligt. Det bliver jo leest og set
og debatteret her i landet, og s&dan er det med
internationale fora. Det, vi far fra sddan nogle
internationale fora, er til inspiration for arbejdet
bl.a. her i Folketinget og i regeringen, men det er
jo her, reglerne vedtages. Sddan er karakteren af
internationalt arbejde. De danske love vedtages
ikke uden for landets greenser, men det forhin-
drer jo ikke, vi har en aktiv udenrigspolitik,
hvor vi har en steerk dialog med andre fora.

Det er det, vi ogsé har i den her sag, men som
sagt overlader jeg trygt til udenrigsministeren at
forklare lidt mere om, hvordan den dialog har
vaeret, for jeg er sikker pa, at den har veeret lige
efter bogen.

Forste nastformand (Svend Auken):

Sa siger vi tak til ordfereren og gér videre i ord-
forerraekken, og den neeste er hr. Jens Christian
Lund.

Jens Christian Lund (S):

Sidste ar markerede vi OSCE's 30-ars-fodsels-
dag. Da slog vi fast, at Socialdemokraterne fort-
sat ser et behov for den organisation — og det gor
vi ogsa i &r. OSCE har mange store opgaver, men
den sterste er fortsat at arbejde for fremme af
demokrati, frie valg og menneskerettigheder.
Organisationen yder ogsé bidrag til terrorbe-
keempelse, forhindring af vdbensmugling, straf-
feretssystemer, modvirkning af menneskehan-
del og seksuel udnyttelse af barn.

Vi anerkender, at Danmark pa en reekke kon-
ferencer har gjort en stor indsats pa nogle demo-
kratiske kerneomrader som mediefrihed, rets-
statsprincipper, demokratisering og parlamen-
ternes rolle i et demokrati.

Jeg vil dog ikke undlade at neevne nogle ting,
som kunne have veeret gjort bedre. Sidste ar talte
jeg om Albanien og fremdrog et eksempel, hvor
jeg syntes at Danmark havde svigtet, da Albani-
en bad om hjeelp. Nu har jeg erkendt, og regerin-
gen har ogsé erkendt, at det var en fejl, og rege-
ringen har nu gjort noget ved det. Det er selvfal-
gelig positivt, men det var ikke godt nok.

Jeg kan heller ikke helt lade veere med at
neevne Ukraine. Under den orange revolution i
Ukraine var vi alle begejstrede i Europa. Nogle
var sa begejstrede, at jeg nok vil sige, at de satte
deres neutralitet over styr. Men nu er det blevet
hverdag i Ukraine. Har Vesten virkelig ydet nok
til, at det system, som de fik, blev bakket op, sa
de fik et blomstrende demokrati? Jeg er sikker
p4, at befolkningen i Ukraine ikke oplever det.

Der er givetvis nogle, der ikke finder OSCE sé&
vigtig, som vi ger, og der vil nok komme en ord-
ferer herop og sige det. Derfor vil jeg sige, at
man burde teenke over, at der er 56 meget for-
skellige medlemslande med forskellige bag-
grunde og kulturer, som virkelig far meget ud af
det. Det er en fremragende platform til en &ben
og direkte dialog mellem landene i Europa,
Nordamerika, Kaukasus og Centralasien. Det er
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ogsé et fremragende sted til debatter med nye
demokratier sdsom Rusland.

Den mest kendte og markante rolle for OSCE
er selvfolgelig valgobservationen. Personligt har
jeg deltaget i seks valgobservationer i vidt for-
skellige lande som Albanien, Hviderusland,
Bosnien, Ukraine, Serbien og Montenegro og
skal i neeste méaned til Armenien.

Lad mig sige her: Jeg er en af dem, der rejser
meget — hvis der er nogle i pressen, der nu vil
komme efter mig — men jeg mener, det er utrolig
veesentligt, at vi rejser rundt, for det er det, der
giver tiltroen til valgresultater rundtomkring i
verden. Det giver forstdelse for demokratiet og
accept, at politikere og embedsmeend fra andre
lande, ogsé vi her fra Vesten, kan komme til de-
res lande. Effekten af en valgmission er langt
storre end mange andre misforstdede operatio-
ner for at skabe demokrati.

Det zergrer mig, at der har veeret kurrer pa
trdden mellem ODIHR- og PA-delen af OSCE,
og der mener jeg at Danmark ma veere meget -
aktiv i at serge for, at de kurrer forsvinder, for
det er helt afgerende, at vi blandt valgobserva-
torerne har parlamentarikere fra demokratiske
lande. Uanset om vi kun er der i kortere perio-
der, er det os, der med veegt kan forklare om
valg og om demokrati.

Embedsmeendene og specialisterne er ogsa
afgerende og kan naturligvis slet ikke undvae- .
res. Derfor skal begge parter acceptere hinan-
den. Vi skal altid tage imod kritik af os, det er
Venstre ikke vild med, men jeg synes, det er vig-
tigt, at vi gor det, ogsa parlamentarikere.

o KL 13.25

Nogle parlamentarikere, naturligvis ikke de
danske, gor det efter min mening ikke godt nok,
nér vi er ude. Vi skal vide, at ndr vi er ude som
valgobservaterer, er det lange arbejdsdage: Det
kan veere op til 24 timers uafbrudt arbejde. Vi er
nedt til at deltage i alle briefinger og meder med
de lokale politikere, og vi skal udarbejde ordent-
lige rapporter til OSCE og til de nationale parla-
menter.. . -

Sa vil jeg i modseaetning til de udmeerkede
ting, Venstres ordferer sagde, neevne debatten
om problemerne st og vest for Wien, for der er
klart i OSCE en debat om dem. Det kom jo ikke
mindst til udtryk efter valget i Hviderusland.
Jeg er helt enig med Venstres ordferer om, at det
ikke var et frit og fair valg, men der var noget
debat.

Man heevdede, at nar russerne er specielt pa
stikkerne om organisationens rolle, er det, fordi

de er bange for at blive kontrolleret ved deres
valg til Dumaen. Det kan da godt veere, men jeg
tror virkelig, at der i mange lande er et indtryk

-af, at menneskerettighederne og demokrati i Ve-

sten ikke har det s godt, som vi har gjort det til
i mange ar. Vi var jo i USA under valget, og vi
ma erkende, at hvis det valg var blevet gennem-
fort i et esteuropeeisk land, havde vi haft de sto-
re kuglepenne fremme og skrevet om det. Det er
helt afgerende, at de vestlige lande lever op til
de demokratiske rettigheder, menneskerettighe-
dernes beskyttelse og retsstatens kvaliteter.

Det seneste &r har, mé vi erkende, teeret pa
dette idealbillede. Selv om jeg erkender og er
enig med Venstres ordferer om, at Danmark p&
mange omréder opleves som et idealbillede, er
der ogsé en reckke ting her. Nu blev der i debat-
ten med Venstres ordferer neevnt rapporten,
som er udarbejdet af OSCE, og det er klart ikke
acceptabelt, at den kommer sa sent. Det er klart
ikke acceptabelt, at vi bare skyder det veek og si-
ger, at de, der har evet kritikken, ikke har for-
stand pa det. Vi m4 tage kritikken alvorligt.

Jeg vil godt her tage en lille sag frem, som er
vigtig for den made, vi bliver betragtet pa. Vi
var sammen i Hviderusland, mange af os, for at
se valget, og vi var enige om, at det ikke var fair
og frit. Men vi medte utrolig mange mennesker,
som sagde, at de gerne ville have et demokrati.
Det var specielt de veluddannede, leeger, leerere,
sygeplejersker og forskere. Mange af dem gav
udtryk for, at de meget gerne ville til Danmark i
en periode, indtil demokratiet kom.

En af dem har taget konsekvensen og er flyg-
tet til Danmark. Lad mig sige her, at den pageel-
dende ikke har oplevet, at det at komme til Dan-
mark var at komme til et frit demokrati. Den pa-
geeldende har veeret anholdt, den pageeldende
risikerer at blive smidt ud og sendt tilbage til det
Hviderusland, som hun kommer fra. Er vi ikke.
lidt naive, hvis vi tror, at hun bare bliver taget
imod med 4bne arme, nir hun kommer tilbage?
Vi er nedt til at acceptere, at der ogsé er kritik af
den méde, vi ger tingene p& i Danmark.

Det er helt afgorende for os i Vestjylland, da
hun har en leegelig uddannelse, og da vi mang-
ler ca. 207 laeger, at vi fér sddan nogle som hen-
de. S

Med den baggrund, jeg havde, for jeg kom i
Folketinget, er det vel ikke uforstaeligt, at jeg
ogsa neevner den militeere dimension. Som tidli-
gere garnisonskommandant har jeg vearet dybt
involveret bade i CFE-traktaten og Wiendoku-
mentet, og jeg forstér godt, at der er mange, der
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sparger: Hvad er det nu for noget? Jeg kan imid-
lertid garantere for, at alle landets garnisons-
kommandanter og deres ansatte gor deres yder-
ste for at leve op til CFE-traktaten. En inspektion
ved en garnison er hardt, men positivt arbejde.
Det er min klare opfattelse, at bade de inspicere-
de og de, der inspicerer, virkelig far udbytte til
gavn for freden.

Jeg har ogsa prevet at vaere veert for en aktivi-
tet inden for Wientraktatens omréde. Jeg kan ga-
rantere alle her i Tinget for, at alle deltagere fik
leert noget — ikke af mig, men bl.a. af vore veer-
nepligtige og de ovrige soldater, der med typisk
dansk naturlighed fik sat demokrati, menneske-
rettigheder, tillid og sikkerhed ind i en forstéelig
ramme. Det er jeg enig i.

OSCE yder et stort bidrag. Jeg er enig med
Venstres ordferer om, at feltmissionerne gor un-
derveerker. Og jeg ma som tidligere officer stry-
ge baretten i respekt for deres indsats.

53 kan vi diskutere: Kan OSCE erstattes af en
anden organisation? Her er svaret: Nej, det kan
den ikke. Men der er behov for, at de forskellige
organisationer supplerer hinanden pa en koor-
dineret made, sd vi undgér overlap og opnar
maksimal udnyttelse af ressourcerne.

Afslutningsvis til ministeren: Det er ikke s&

ringe en redegorelse endda.
‘ + K1.13.30

Forste naestformand (Svend Auken):

Vi siger tak til ordfereren. Og s gér vi videre i
ordfererreekken. Den neeste ordferer er hr. Mor-
ten Messerschmidt.

Morten Messerschmidt (DF):

Jeg tror, at det er symptomatisk med hensyn til
organisationen OSCE, at hvis man gér ud pa ga-
den og sperger et udsnit af den danske befolk-.
ning, hvad OSCE egentlig laver og beskeeftiger
sig med, og hvad pengene bruges til, sa vil det
veere meget f4 mennesker, der egentlig vil veere i
stand til at give et fyldestgorende svar. Jeg tror,
at OSCE er omgeerdet af en vis aura, som ger, at
det naeppe er ret mange, der beskeeftiger sig
med organisationen i dybden.

Jeg synes egentlig, at den her datodebat, som
er forarsaget af de tidligere ordferere og sperge-
re, vidner meget godt om den lidt tagede til-
stand, som OSCE befinder sig i. For sa vidt jeg
erindrer, var det helt tilbage i november sidste
&r, at rapporten kom frem, godt nok i klassifice-
ret forstand, men i hvert fald sa vi medlemmer
af OSCE's Parlamentariske Forsamling fik ad-

gang til den. At der s& pludselig kan opstd en
debat om, at det forst skulle veere nu, vi havde
adgang til den, virker noget besynderligt.

Men pa trods af at OSCE maske ikke er det
mest folkelige organ, det organ, der har den
storste opmeerksomhed i pressen, er der natur-
ligvis ingen tvivl om, at de emneomrader, som
OSCE beskeeftiger sig med, de ting, som OSCE
diskuterer, er af meget stor relevans. Det er klart,
at ting som terrorbekeempelse, bekeempelse af il-
legal vabenhandel, vdbensmugling, spergsmal
om retssystemer, spergsmal om demokrati,
menneskerettigheder, trafficking, er helt centrale
spergsmal, som nedvendigvis ma have et inter-
nationalt isleet, som nedvendigvis ma finde sine
lgsninger i internationale fora, fordi de her mod-
bydelige sager og kriminelle handlinger jo netop
foregér over meget store streekninger.

Der er da heller ingen tvivl om, at en lang
raekke forskellige organisationer tager de her
ting meget alvorligt. I nzeste uge har Europaré-
det en samling i Strasbourg, hvor en raekke af de
her ting netop er pa dagsordenen. Og vi ved,
hvordan FN bade i Sikkerhedsrédet og i sin par-
lamentariske forsamling og i andre komiteer
ogsé arbejder med de her sager. Man ma jo altsa
sperge, hvor mange organer der skal til for at
kunne lose de her problemer, og om ikke man i
virkeligheden burde fokusere arbejdskraften pa
nogle enklere eller pa nogle feerre organer.

Nar det s er sagt, vil jeg pege pa to forhold,
som klart udger en fordel for OSCE. Der er forst
medlemskredsen. Jeg tror, det var den socialde-
mokratiske ordferer, som tidligere var inde pa,
at medlemskredsen i OSCE er noget ganske seer-
ligt sammenlignet med eksempelvis Europara-
det. For det er jo sddan, at en lang reekke estkau-
kasiske lande er med i kredsen af OSCE-lande-
ne, lige s& vel som samarbejdet streekker sig over
Atlanterhavet. Og det er noget ganske szregent,
som er godt. .

Det er klart, at vi har en stor interesse i at hol-
de de her lande sammen, seerlig i en tid, hvor vi
jo oplever, at Rusland udever en sterre og storre
pression, forsgger politisk at presse sig ind i fle-
re og flere lande i Dsteuropa. Og der er det klart,
at vii Vesten har en interesse i at fastholde et or-
gan, der kan have en fast og kontinuerlig dialog
med de lande i Jst, som uveegerlig er under me-
get stort pres fra Moskva, det veere sig bade poli-
tisk og sandelig ogsé skonomisk. Vi ved, at Rus-
land forseger at treenge sig ind, at gore sig leek-
ker over for en lang raekke lande, og vi ma ind-
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remme, at EU ikke har veeret god nok til at f4 af-
taler i hus, at f& en god, stabil dialog.

Det geelder i ovrigt ogsd det helt aktuelle
tema om energiforsyning, olie og gas, hvor Rus-
land i den grad anvender alle midler, bade de
fine og de ufine, til at skabe sig allierede st for
Wien. Derfor er det godt at have en organisation,
der favner sd bredt landemeessigt.

En anden ting, der er positivt ved OSCE-sam-
arbejdet, er de valgobservationer, som ogsa de
tidligere ordferere har veeret inde pa. Det er
klart, at vi i Vesten, i Danmark som et heederkro-
net, gammelt, velfungerende demokrati har en
klar interesse i, at landene omkring os ogsa er
velfungerende, er stabile, har de demokratiske
rettigheder og respekterer de grundleeggende
frihedsrettigheder for deres borgere.

K1. 13.35

Der er det helt afgerende, at vi som parla-
mentarikere og som repreesentanter for den frie
demokratiske verden begiver os ud og bruger -
tid og ressourcer pa at sige til de lande, der ikke
har samme gode standarder, som vi har, hvad
der er godt, og hvad der er skidt. De skal bade
huskes pa, hvor det er, de laver nogle fejl, og
hvad det er, der skal rettes, men vi skal ogsé rose
de ting, de fremskridt og de viljer, der virkelig er
i de her lande, til at f8 en mere demokratisk sty-
reform, og vi skal sige, at det er de rigtige skridt
fremad, de tager.

I Europa generelt oplever vi jo i gjeblikket om
ikke et jernteeppe sa i hvert fald et filtteeppe, der
er ved at blive foldet ud over kontinentet. Det er
jo sédan, at EU med sin stadig mere statslignen-
de dannelse med en forfatning, med en domstol,
der i hajere og hejere grad beskeaeftiger sig med.
menneskerettigheder, med en mere og mere cen-
tralistisk organisering helt dbenlyst overtager de
kompetenceomrader, som tidligere 18 i bade
OSCE, Europaradet og andre steder.

Det er klart, at ndr man har en medlemskreds
pé 27 lande 1 EU, for hvem det fremover er na-
turligt at tale menneskerettigheder og tale de-
mokrati i en EU-kreds snarere end i en kreds,
der favner alle Europas lande, s& m4 de lande i
Europa, som ikke er med i EU, fele sig forladt.

Det er klart, at der vil veere en politisk, en res-
sourcemeessig, en demokratisk fokusering pé
EU-landene fra EU-landenes side, netop fordi
det nu er EU, som favner de her omrader. Der
skal ikke herske nogen tvivl om, at vii Dansk
Folkeparti ser med meget stor bekymring pa
den opbygning af et agentur for grundleeggende
rettigheder i EU, som helt uvaegerlig vil tage fo-

kus veek fra OSCE-samarbejdet og fra Europa-
radssamarbejdet, nar netop det handler om
menneskerettighederne og de grove menneske-
rettighedsovertreedelser.

Hvor er det, de grove menneskerettigheds-
overtreedelser finder sted? Er det i EU's med-
lemskreds pa 27 lande? Nej, det er det ikke. Det.
er jo netop i de lande, som EU i gjeblikket er ved
at lade i stikken, og det er et meget stort og al-
vorligt problem, og jeg synes, at flertallet her i
Folketingssalen skylder bdde danskerne, euro-
peeerne, men i seerdeleshed gsteuropeeerne, som
ikke har kinamands chance for at komme med i
EU i neer fremtid, at vi tager den debat, at vi ta-
ger det alvorligt.

De, der virkelig jubler, nar EU fokuserer pa
menneskerettigheder, er ikke europeeerne. Neeh,
vi klarer det sidan set meget godt, altsd vi med-
lemmer af EU. De, der virkelig jubler, er natur-
ligvis dem i Jsteuropa, som ser en interesse i, at
EU fokuserer s& meget som overhovedet muligt
pé menneskerettigheder, fordi de organisationer,
der sa skulle fokusere pa menneskerettigheder
for @steuropeeerne, bliver svaekket.

Det er et problem, og det er vi nedt til at have
en diskussion om. Dansk Folkepartis stillingta-
gen er i hvert fald klar. Det er et af de afgerende
temaer, ogsa i forbindelse med hele omstruktu-
reringen af OSCE.

En anden af de ting, som jo har kendetegnet
aret, der er gaet, har naturligvis veeret Muham-
medsagen, hvor det for mig at se har veeret dybt
uansteendigt at se den opfersel, som praesiden-
ten for den parlamentariske forsamling, Alcee
Hastings, har lagt for dagen. Jeg husker, hvor-
dan en pressemeddelelse blev sendt ud i forbin-
delse med Jyllands-Postens tegninger af Mu-
hammed, hvor man anklagede Danmark for at
veere eksponent for noget, man kalder islamofo-
bi.

Det er altsa nu kommet dertil, at OSCE, der
egentlig skulle veere forkeemperen for menne-

- skerettigheder, frihedsrettigheder, herunder

ytringsfrihed, begynder at anklage lande, som
ter tage ytringsfriheden alvorligt, ter bruge
ytringsfriheden, pd trods af at den er under pres,
ter udfordre de formerkede maend, der tror, at
religiose rettigheder skal have lov til at st& over
den ubetingede ret til at ytre sig.

Jeg tror, vivar mange, der var skuffede, da
OSCFE's praesident valgte at stille sig pa islami-
sternes side og anklage dem, der er eksponenter
for frihedsrettighederne, for at overtreede de re-
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ligizse rettigheder. Det var ganske enkelt usma-
geligt. :
K1 13.40

Lige sddan er det naturligvis usmageligt, nar
man oplever de forseg, der har veeret, fra bl.a.
ambassader Orhuns rapports side pé at miskre-
ditere Danmark.

Hvad er det egentlig, Danmark har forbrudt
sig imod? Hvad er det egentlig, vi har gjort galt?
Vi har fortalt muslimerne, at de fuldsteendig ta-
belige og middelalderlige regler om, at man ikke
ma afbilde bestemte religiose figurer, ikke heorer
til i en normal verden. De herer ikke til i en mo-
derne verden. Og insisterer man p4, at sddanne
tabelige religiose krav skal std over ytringsfrihe-
den, hvor gar greensen s&? Hvilke andre friheds-
rettigheder skal vi s& kneegte neeste gang?

Demokratiet, ved vi, har seerdeles trange vil-
kar i den muslimske verden. Forsamlingsfrihe-
den eksisterer stort set ikke, og sddan kunne
man tage omrade for omrade af frihedsrettighe-
der og remse op og se, hvordan de er fuldsteen-
dig ikkeeksisterende i den muslimske verden.
Derfor var det nedtrykkende at opleve et OSCE,
der stillede sig pa den muslimske verdens side,
som brillerede med flagafbreending og ned-
breending af danske ambassader.

Med de ord vil jeg sige, at regeringen har
fremlagt en for sa vidt meget sober redegeorelse.
Jeg ma indremme, at jeg er lidt skuffet over, at
man ikke er géet hérdere til OSCE netop i Mu-
hammedsagen. Jeg synes, man skulle have sagt
til hr. Alcee Hastings, at det er usmageligt, at
man ikke anklager den islamiske fundamentalis-
me, der st&r bag det her angreb pé ytringsfrihe-
den. Jeg synes, man skulle veere gaet hardere til
OSCE. Men ser man bort fra det, vil jeg takke for
redegorelsen, som overordnet set er god.

Forste naestformand (Svend Auken):

Vi siger tak til ordfereren. Der er ikke nogen, der
har bedt om korte bemeerkninger, s& vi gér
umiddelbart videre i ordfererraekken, og den
naeste ordferer er fru Pia Christmas-Meller.
Veersgo. ‘

Pia Christmas-Mpgller (KF): '
Som rephk til det sidste, den forrige ordf@rer var
inde pa, mé jeg lige minde hr. Messerschmidt
om, at der faktisk blev reageret pd den danske
delegations vegne pa Alcee Hastings' melding i
Muhammedsagen. 54 det er ikke korrekt, at der
ikke blev taget skridti den konkrete situation.

Der er allerede nu blevet sagt meget om rege-
ringens redegerelse. Jeg vil ogsa kvittere for, at
vi har faet en god, sober redegerelse, som giver
et udmeerket overblik over de forskellige opga-
ver og udfordringer, som organisationen arbej-
der med netop i disse ar.

OSCE's helt overordnede opgave bestar jo i at
fremme fred og sikkerhed, demokrati, menne-
skerettigheder, retsprincipper og god regerings-
farelse. Og det er med stor tilfredshed, at jeg kan
notere, at den danske regering har arbejdet mal-
rettet for at fastholde organisationens fokus pa
netop disse grundleeggende opgaver.

- Vi Konservative vil gerne benytte denne lej-
lighed til at opfordre til, at man fortsat star fast
pé denne kurs. Organisationens berettigelse er
at finde i disse grundleggende veerdier, simpelt
hen. Hvis vi accepterer en udvanding af bade
veerdierne og af aktivitetsfeltet i form af for stor
spredning, ender det hele med, at organisatio-
nen bliver en los snakkeklub, som ingen tager
alvorligt. Den &bne dialog er og skal veere det
primeere redskab i kampen for at omszaette de
feelles og beerende veerdier til konkret praksis.

Konkret har OSCE sogt at fremme disse veer-
dier gennem bl.a. 18 feltmissioner, hvor ca. 3.000
medarbejdere yder en praktisk indsats i daglig-
dagen, bl.a. gennem forebyggelse og bilaeggelse
af konflikter og genopbygning samt via valgob-
servationer.

OSCE's rolle i valgobservatloner er en selv-
steendig og meget vigtig funktion, som desveerre
har vaeret under pres i de seneste ar, ikke alene
fra andre akterer som Europaradet og Europa-
Parlamentet og heller ikke alene pa grund af in~
teressekonflikter internt i medlemskredsen med
Rusland i spidsen, men desveerre ogsé pa grund
af intern uenighed mellem OSCE's kontor for
demokratiske institutioner og menneskerettig-
heder, det sikaldte ODIHR, og samme organisa-
tions parlamentariske afdeling, sakaldte Parlia-
mentary Assembly.

Jeg har med gleede noteret, at det er et selv-
steendigt budskab i regeringens redegerelse, at
man fra dansk side leegger veegt pa det potentia-
le, der ligger i OSCE's parlamentariske afdeling,
og at man aktivt soger at fremme et teet samar-
bejde mellem regeringsdelen og den parlamen-
tariske del i OSCE. Det vil jeg gerne virkelig
steerkt opfordre til at man fortsaetter med. For
der er behov for at se mulighederne i et kori-
struktivt parleb, og det er af stor betydning for
ogsa fremover at have bide troveerdighed, styr-
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ke og gennemslagskraft i valgobservationsopga-
ven.

. K1 13.45

Derfor mé man hurtigst muligt finde frem til
en feelles forstdelse af samarbejdsaftalen fra
1997, sédan som den blev indgéet her i Keben-
havn. Det spanske formandskab er nu gaet ak-
tivt ind i forseget pa en lesning af konflikten.
Det er godt. Der har veeret et vellykket, i hvert
fald positivt, mede mellem preesidenten for
OSCE Parliamentary Assembly, Géran Lenn-
marker, og den spanske udenrigsminister, Mora-
tinos, den 6. marts. Moratinos har udpeget en
ambassader som en slags meegler i konflikten.

Vi afventer med forventning forlebet af
valgobservationen i Armenien her i maj. Det mé
ligesom veere preovestenen for, om vi erinde i en
god proces, og om Vi er p4 rette spor.

OSCE blev som organisation fedt i og ud af
en brydningstid, og nu kan man sige, at organi-
sationen i sig selv er i en brydningsfase. Det er
helt afggrende for organisationens fremtid, at
den kommer helskindet igennem, at den kom-
mer-igennem som en helstebt organisation, der
kender sit mal og sit omdrejningspunkt. Uden
det vil perspektivet for OSCE smuldre.

At vi er mange bade demokrater pa tveers af
partiskel og borgere pa tveers af landeskel og
verdensdele, der er atheengige af, at der er en
god dialog pa tveers af landegreenser, pa tvaers af
historiske graenser, pa tveers af historiske inte-
resser, pé tveers af et land, er heevet over enhver
tvivl set med mine ejne. Derfor har vi alle sam-
men, ndr det kommer til stykket, en grundleeg-
gende interesse i at bidrage til, at organisationen
OSCE, béde for sd vidt angér regeringsdelen og
for sa vidt angar den parlamentariske del, far en
succesrig fremtid.

Her mé& man holde fast i det, der er kerneop-
gaven, og ikke lade sig mislede af kortsigtede
hensyn og interesser.

(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL):

Nu har vi jo en af OSCE's parlamentariske for-
samlings ledere blandt os p4 talerstolen i eje-
blikket. Er det ikke korrekt, at OSCE's parlamen-
tariske forsamlings og OSCE's almindelige virke
er gennem debat at serge for, at ting kommer
frem ilyset, og at det kan diskuteres, om de er
rigtige eller forkerte? Og synes fru Pia Christ-
mas-Meller ikke pa den baggrund, det er meer-
keligt, at en vigtig rapport fra OSCE om, hvor-

dan muslimer bliver behandlet i Danmark, hol-
des veek fra offentligheden i 8 maneder?

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Meller (KF):

Jeg kan fuldt ud bekreefte, at det er et afgarende
vaerktej i OSCE's arbejde, hvad enten det er pa
regeringssiden eller i den parlamentariske afde-
lings regi, at diskutere, at debattere, at fore dia-
log. Dialogen er det primaere veerktej. Det sagde
jeg allerede i mit indleeg, s allerede-der kunne
hr. Frank Aaen f§ det bekreeftet.

Nar regeringen har handteret den her rap-
port, som man har, sd er det fuldsteendig efter
kutyme, fuldsteendig efter de forskrifter, der til-
skikker, at det har veeret fortroligt materiale,
som man sa har bedt om at f& heevet forud for
denne her debat, s man netop kunne fa diskus-
sionen.

Hr. Frank Aaen, som jo er medlem af vores
delegation, kunne i sin egenskab af dette have
bedt om, at det klassificerede materiale var ble-
vet offentliggjort allerede for de der 7-8 maneder
siden. Vi har i vores.delegation her i Folketinget
haft materialet til rddighed siden den 6. novem-
ber sidste ar. -

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL): '

Ja, lige preecis det er jeg ved at £ undersagt, for
jeg kan ikke finde det p& Folketingets hjemmesi-
de. 54 jeg m4 sige, at skulle den veere omdelt til
nogle, sd er det i hvert fald sket s fortroligt, at
det er meget vanskeligt at finde den.

Jeg har det jo bare sadan, at hvis man kritise-
rer et land for ikke at overholde menneskerettig-
hederne eller for, at det ikke gar, hvad det kan
for at inddrage mennesker, s& ber man selvfal-
gelig tage en dben debat om det. Derfor kan jeg
slet ikke forstd, at fru Pia Christmas-Maoller, som
ellers jo gerne vil bruge OSCE i forbindelse med
andre landes problemer, her siger, at deteri or-
den, at vi i Danmark gemmer problemet vaek, sa
ingen kan se det i 8 maneder. Er det ikke en fejl?

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Meller (KF):

Jeg mener ikke, der har veeret gjort forseg pa at
gemme problemet vaek. OSCE har fremsendt
den her rapport, hr. Frank Aaen kunne i egen-
skab af at vaere medlem af delegationen have
bedt om at f& den offentliggjort, s& man kunne i

- fjernet klassifikationen. Det er en sag for sig.
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Indholdet i rapporten —jeg ved, at udenrigs-
ministeren vil komme tilbage til det — er jo rent
faktisk p& mange punkier en anerkendelse af
Danmarks handtering af forskellige racer og lig-
nende. At der s& er nogle punkter undervejs,
hvor man er uenig i den udleendingepolitik, vi
forer i Danmark, er s& en anden sag.

Men det korte af det lange er, at de sdkaldte
rekommandationer i rapporten er én lang op-
remsning af ting, man egentlig opfordrer Dan-
mark til at fortseette med. S4 jeg kan simpelt hen
ikke se baggrunden for den anklagende attitude,

som hr. Frank Aaen giver udtryk for her.
Kl. 13.50

Forste naestformand (Svend Auken):
Vi siger tak til ordfereren og gar videre i ordfe-
rerreekken med fru Lone Dybkjeer.

Lone Dybkjar (RV):

Jeg har nu p& mit partis vegne haft lejlighed til at
deltage i OSCE-arbejdet i knap 2 ar, og det er
selvfelgelig den parlamentariske del af det. Det
er pa basis af det og pd baggrund af leesning af
redegerelser og det gvrige arbejde i OSCE, at jeg
godt vil komme med nogle refleksioner over,
hvordan vi kan gribe det her an. Forst vil jeg for-
holde mig til ministerens redegerelse og senere
til OSCE-parlamentet.

Jeg har fire punkter til ministerens redegerel-
se.

For det forste vil jeg sige, at det sddan set er
en meget lakonisk redegerelse. Jeg vil sige — det
er en ros til embedsmeendene —at den er ret em-
bedsmandsagtig, og sddan skal det jo veere, nar
embedsmeend skriver, og det er ikke forneer-
mende ment. Jeg vil bare sige, at det er en rime-
lig lakonisk fremstilling af, hvad der er sket. Der
er ligesom ikke sé frygtelig meget saft og kraft i
det, til trods for at man selvfglgelig godt mellem
linjerne kan leese, at der ma veere foregdet — det
haber jeg da — en vis dramatisk meningsudveks-
ling pa nogle af de meder, man har haft, hvor
man ikke er ndet frem til nogen resolutioner.

Man kan sige, at topmalet af det lakoniske er,
nér man beskriver den rapport om Danmark,
der er udarbejdet. Det kan neesten ikke fremstil-
les i mere neutrale vendinger, men vi har jo alle-
rede veeret inde pé det, sa det skal jeg sadan set
ikke komme mere ind pé.

Det andet, jeg vil neevne, er, at jeg synes, at
det er en fantastisk tilbageskuende redegorelse.
Det er i det store og hele ret der gik, men deter

ikke ret meget om &ret, der kommer, og det skal
jeg vende tilbage til.

Det tredje er jo, at rapporten meget peent op-
remser, hvad Danmark har gjort. Der er en lind
strem af dansk indsats. Man vil preve pé at
komme tilbage til de egentlige kerneopgaver i
OSCE, ndr man er feerdig med effektivitetstilta-
gene. Det er jo o.k. 54 vil man seette fingeraftryk
pé strafferetsbeslutningen, og man vil have fo-
kus pé de kensrelaterede sporgsmél. Der skal
jeg selviolgelig takke for, at det er neevnt, at man
virkelig vil det. Man ma sige, at ogsé embeds-
meendene kan ordene og efterhdnden ved, at det
nok bet sté i en redegarelse til Folketinget. Og s&
er der nogle andre ting.

Jeg neevnte sidste &r i mit indleeg, at jeg syn-
tes, at man skulle have mere fokus pa medierne.
Jeg ma konstatere, at det ikke rigtigt indgar, og
derfor vil jeg selvfalgelig sperge til, om det er
noget, man vil tage op.

Men i relation til det her synes jeg, at man
mangler en smule saft og kraft og en beskrivelse
af, hvorfor det er vigtigt, at vi fortsat har OSCE.
Vi er jo mange, ligesom ministeren selv, der har
deltaget i forskellige internationale forsamling-
er. Det er FN, det er Ministerradet, og det er for
mit vedkommende ogsé Europa-Parlamentet
etc. Det, jeg synes man mangler, er: Hvad ger
OSCE til noget seerligt, og hvad skal der seerligt
satses pa? Jeg tror sagtens, at man kan sige det.
Jeg geetter p4, at analysen — ligesom ogsa andre
ordferere har veeret inde pé - er, at det er 56 lan-
de, og at det er et unikt forum. Men en hel del af
det, man beskeeftiger sig med i det unikke fo-
rum, beskeeftiger man sig ogsa med andre ste-
der, og man kan sa sperge, om et udgangspunkt
andre steder, f.eks. EU, ikke kunne veere lige sa
relevant. Jeg tror stadig pa OSCE — det skal ikke
veere det — men jeg synes, at vi mangler at naev-
ne det, der skulle vaere saften og kraften.

Jeg ville som det fjerde punkt foresld, at vi
gjorde redegorelserne mere fremadrettede. Vi
har jo — det er selvfolgelig dateret den 5. februar
— faet det spanske formandskabs program og
prioriteter. Jeg er ikke klar over, om det kommer
sa sent, eller om vi bare far det sa sent, eller
hvornar man egentlig begynder det her for-
mandskab. :

Nu ved vi fra oplysninger, at det er Finland,
der har det naeste formandskab. Hvornér far de
formandskabet? Hvornar begynder de arbejdet
osv.? Jeg siger ikke, at ministeren skal kunne
svare pa det i dag — hvis der er nogen, der kan
hjeelpe med det, vil det jo veere fint — men ellers
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kan vi tage en diskussion om det og méske spor-
ge: Kan vi allerede f.eks. i oktober maned tage
en OSCE-debat, i stedet for at vi har den nu her
retrospektivt? Kan vi f en fremadrettet debat
om, hvad det finske formandskab vil leegge
veegt pd, og hvad det danske medlemskab og
den danske minister vil leegge veaegt pa?

K. 13.55

I hvert fald m4 vi konstatere, at ndr vi har det
nu, er det en tilbageskuende redegerelse. Jeg sy-
nes, det er 0.k., at vi far en redegprelse for ret,
der gik, men jeg synes méaske ikke, at det som
parlamentariker er s4 tilfredsstillende bare at st&
og forholde sig til det bagudvendte, men snare-
re, at man forholdt sig til det fremadrettede.

Det siger jeg ogsa, fordi jeg nu kommer til mit
andet hovedpunkt, nemlig den parlamentariske
forsamling. Jeg synes, det er vigtigt og godt, at
0gsé ministeren leegger veegt p& det samspil, der
er mellem ministrene og det parlamentariske ar-
bejde. Men netop ved, at det blev fremadskuen-
de arbejde, kunne man méaske ogsé fa mere sub-
stans fra dansk side eller fra andres side p& meo-
derne, hvis det havde karakter af noget mere
fremadrettet i samspil med ministrene.

Hyvis man kigger pa de generelle vintermeder
— dem har jeg haft lejlighed til at deltage i — ma
man alts4 sige, at der er mange resolutioner,
0gsd pa sommermederne, altsd pd drsmederne,
men der laves jo mange resolutioner andre ste-
der. Nu har jeg, som de fleste her ved, veeret
med i Europa-Parlamentet, og der startede man
med alle mulige resolutioner. Man spurgte sig .
selv, hvad det kunne fore til. Nu er det europee-
iske samarbejde blevet meget forpligtende, men
jeg synes, at man starter lidt p4 at lave den sam-
me type resolutioner 1 OSCE. Det er ikke dérlige.
resolutioner, men man kan bare sperge sig selv,
hvad der kommer ud af dem.

Med det vil jeg sige, at jeg tror, at vi skal pre-
ve at tage de der resolutioner lidt mere alvorligt.
Det kan ogsé veere, at det er os, der deltager i
det, der skal tage de resolutioner lidt mere alvor-
ligt. Men jeg synes ikke, at det er s4 tilfredsstil-
lende, at man bare sidder der og vedtager dem.
Under alle omsteendigheder er der indimellem
lidt langt mellem snapsene pa de meder, og det
tror jeg alle, der deltager i dem, kan skrive un-
der pa. Vi sidder der pligtskyldigst alligevel,
men indimellem er det altsa ikke alt for interes-
sant for slet ikke at tale om morsomt, men det
ville méske ogsé veere for meget forlangt.

54 skal jeg komme til rapporterens seerlige
indsats, og jeg vil gerne bruge det — det er ikke

ment som en kritik af rapporteren — som en illu-
stration af spergsmalet om, hvorvidt det er de
rigtige emner, vi tager op. Rapporteren tager
energisikkerheden og Hviderusland op for at
gore det kort. Der er jo ingen tvivl om, at energi-
sikkerheden er et vigtigt emne, men man mé
0gsé sige, at energiforsyning, energisikkerhed
og alt det diskuteres vildt i EU, og der bruges
meget tid pa det mange forskellige steder i EU,
og nu tager vi altsd ogsé fat i den her parlamen-
tariske forsamling i OSCE.

Man kan sige, at ja, det skal vi tage op, for det
er det eneste sted, hvor de lande, der ikke er
med i EU, har en mulighed for at ytre sig og g
ind i en dialog. Der ved jeg s8 ikke, om vi er fo-
kuserede nok. Hvis argumentet er, at alle de lan-
de ser det her som en chance for at komme ind,
er det jo et udmeerket argument. Men s8 synes
jeg, det kan fore til, at vi sperger os selv: Vi har
sd mange medesteder, os, der kommer fra Dan-
mark og en raekke af de vestlige lande og fra EU
som helhed, nu med 27 lande, og tager vi sa de
rigtige emner op i den her sammenheeng, og la-
der vi os for lidt diktere af, hvad de andre lande
vil? Nu ser jeg veek fra kerneomraderne, det skal
jeg lige vende tilbage til. Har vi en dagsorden,
der er tilstreekkelig fokuseret? Og kunne vi pé
en eller anden made f4 en debat om det? Det sy-
nes jeg ville veere tilfredsstillende, og det kunne
man méske gore, hvis man havde en lidt mere
fremadrettet debat.

54 skal jeg komme til det sidste punkt, kerne-
punkterne. Det fremgar jo ogsé af ministerens
resumé, at det stadig er nogle meget vigtige ker-
nepunkter at vejlede de nye demokratier i forfat-
ning, politi, dommere og alt det der. Der er in-
gen som helst tvivl om, at det er utrolig vigtigt.
Man kan s sporge sig selv, om den eneste ram-
me er OSCE-rammen.

Det, jeg egentlig kun vil sige med det her, er,
at jeg synes, at vi skal preve at snitte det til, s& vi
ikke har en fornemmelse af, at vi render rundt
og gor det samme i mange forskellige forsam-
linger. Der er jo mange. Nu har jeg ogsd lige haft
lgjlighed til at deltage i det der Mediterranean-
samarbejde, som det hedder; det er EU og Mid-
delhavslandene, og der er det lidt af det samme.

Jeg er meget optaget af kvindespergsmal,
men jeg ma ogsd sige, at der jo er en vis tendens
til, at det er de samme resolutioner, der vedtages
i de forskellige fora, og det er maske der, vi kun-
ne seette lidt mere ind, end vi ger i dag.

Til sidst vil jeg sige — der er jeg helt enig med
den socialdemokratiske ordferer, og jeg ved og-
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s8, at Venstres ordferer er enig i det — at valgob-
servationerne er utrolig vigtige, og at det er vig-
tigt, at vi som parlamentarikere deltager i dem.
Men man kan sige, at det behevede man selvfel-
gelig ikke OSCE for. Man kunne bare tage ud-
gangspunkt i nationale forsamlinger, EU-for-
samlingen, Europarddet, og hvad ved jeg, og sd i
ovrigt indkalde andre lande. Men det er sédan
set hgegyldigt for man kunne for min skyld
ogsa bare opretholde det hele p4 grund af valg-
observationerne.
KL 14.00

Afgorende og sluttelig vil jeg sige: Jeg synes,
at det, der er vigtigt, er, at vi far diskuteret, om
vi kan gore noget mere malrettet for, at der ikke
er s& meget overlap, som jeg trods alt synes der
ma veere. Det er ikke, fordi jeg har ondt af mini-
steren, heller ikke af en minister, der skal deltage
i mange internationale meder, men jeg ville tro,
at der kunne veere en interesse for, at vi skar det
lidt mere til. Jeg ville meget appellere til, at vi
kunne 4 en dialog om det.

Forste naestformand (Svend Auken):
Vi siger tak til ordfereren. 54 gar vi videre i ord-
forerreekken med fru Anne Grete Holmsgaard.

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Jeg vil godt starte med at sige, at hvis man gar et
par tidr tilbage og starter i 1980'erne, s var
OSCE en temmelig kendt organisation, som spil-
lede en ret stor og faktisk meget vigtig rolle i at
reekke hen over Jernteeppet, der delte Buropa.
OSCE spillede faktisk en meget veesentlig rolle,
og der blev ogsa skrevet meget om OSCE i pres-
sen.

Hyvis man s& ser pd, hvor kendt OSCE er i dag.
uden for den kreds, der stér og debatterer OSCE
her og i lignende forsamlinger, ma man nok si-
ge, at OSCE ikke er nogen voldsomt kendt orga-
nisation. Det er efter min mening ikke ensbety-
dende med, at den har mistet sin betydning,
men den har fiet en anden betydning. Der er jo
ogséa sket det, at hvor EU i 1980'erne var en me-
get anderledes organisation end i dag, s& har EU
udviklet sig og er blevet steerkere og sterre og
fylder mere i landskabet. Der er ikke noget skel
ned gennem Jst- og Vesteuropa leengere, s&
mange ting har sendret sig.

Det har selviolgelig nogle konsekvenser, og
en konsekvens kunne veere at sige: Jamen vi har
slet ikke brug for OSCE mere. Det tror jeg ikke er
rigtigt. Hvis man ser pa de centrale dele af
OSCE's arbejde, altsa valgobservationerne som

det ene, sé er det faktisk meget vigtigt, at dette
valgobservationsarbejde fortsaetter, og at det
ogsé bliver udvidet. Det andet er sa stotten til
nye parlamenter, demokratier, til at uddanne
dommere, til at uddanne politibetjente osv. Det
er ogsa et vaeldig vigtigt arbejde. Det er egentlig
de to ting, jeg i hvert tilfeelde betragter som ker-
nen i OSCE's arbejde.

Redegporelsen er jo, som de fleste redegarelser
er, neesten en &rsberetning, hvor man skriver
peent om den organisation, man er involveret i,
og hvor man ikke gar voldsomt meget ind i de
mest kontroversielle ting, i hvert tilfeelde ikke
dem, der vedrerer en selv. Man gér selvfelgelig
ind i de kontroverser, der har veeret med Rus-
land osv., og det er bestemt ogsa vigtigt, at man
gér ind i dem.

Men jeg synes faktisk, at det, den radikale
ordferer fru Lone Dybkjeer foreslar, er en meget
god idé, nemlig at vi méske overvejede at have
debatten — det behaver ikke nedvendigvis veere
sddan, at redegerelsen skal komme i oktober —
pé et tidspunkt forud for de arbejdsprogram-
mer, der rent faktisk bliver fastlagt i OSCE. Det
kunne maske ogs veere med til at malrette vo-
res blik mod, hvad vi egentlig mener OSCE skal
fokusere pé. Det er jo ikke sddan, at det s& bliver
sadan, fordi vi mener det. Men det kunne dog
veere en méde at gore det mere aktivt pa, at vi
forholder os mere direkte til: Hvad er det, som
vi — Danmark eller flertallet i det danske parla-
ment — synes, at man skal spore OSCE ind pé at
fastholde, og hvad er det, man skal skreelle af?
For det kan godt veere, at der er noget, der skal
skreelles af eller tyndes ud, fordi det faktisk be-
strides bedre af nogle af de andre internationale
fora, vi er en del af.

Men jeg vil i hvert tilfeelde sige, at jeg synes,
at de to veesentlige ting er det arbejde, missio-
nerne ger med at understatte hele demokratise-
ringsprocessen, og valgobservationerne, hvilket
joibund og grund handler om det samme. Jeg
er ikke voldsomt godt inde i OSCE's parlamen-
tariske forsamling, jeg har aldrig deltaget i no-
gen af moderne, men det kunne veere, at man
maske der kunne lade sig inspirere af noget af
det, vi har gjort i EU-kredsen, nemlig at vi har
veeret ude at besgge hinanden og diskuteret me-
get, meget praktisk og konkret: Hvad er det for
nogle problemer, man kan lgbe ind i1 et parla-
mentarisk system, hvor man ligesom synes, at
man har meget lidt indflydelse i forhold til en
regermg'? DeT er nogle af de tmg, der er feelles
pa tveers af lande.
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Jeg vil sige, at vi i hvert tilfeelde har haft me-
get stor gavn af at diskutere, hvordan det dan-
ske Europaudvalg fungerer med andre mere el-
ler mindre tilsvarende europaudvalg i andre
europeeiske lande, og noget af det samme kunne
man maske ogsé gore. Men det kan veere, at jeg
er uretfeerdig, for det kan veere, at det allerede -
foregér via den parlamentariske forsamling i
OSCE.

KL 14.05

Sa til sidst lidt om rapporten Det er klart, at
det er vigtigt, ndr man er medlem af en organi-
sation, hvor kernen handler meget om menne-
skerettigheder og demokrati og sikring af demo-
krati, at man ogsa tager rapporter, som man sy-
nes er ubekvemme, til sig, selv hvor man sim-
pelt hen er gal over det og synes, at meget af det,
der star, er fuldsteendig uretfeerdigt. Man ber
tage dem seriest og svare relativt hurtigt p& dem
og gore det i en dben proces.

Jeg ved jo godt, at vi, der sidder i OSCE-dele-
gationen her i Folketinget, har haft rapporten si-
den efteraret. Men et eller andet sted kan man
ikke andet end opfatte det som en meget stor ir-
ritation og pa en eller anden méde ogsd modvil-
je, at rapporten forst kommer frem til offentlig-
heden sé sent som i sidste uge. Jeg synes faktisk,
at det er en uskik, at man ger det pa den made.

Regeringens svar har jo veeret, at den pa et
punkt vil eendre noget, nemlig klagekomiteen,
altsa give den sterre kompetence. Sddan har jeg i
hvert fald forstaet det. Men pa de andre punkter
har man sagt, at der ikke er noget at komme ef-
ter. Det synes jeg er eergerligt, for det er vigtigt,
ogsa selv om vi politisk har meget forskellige
meninger om det her, at gé seriest ind i den dis-
kussion. Hvordan kan det veere, at en organisa-
tion, som vi selv seetter stor pris pé og arbejder
aktivt i, kommer med en s& markant kritik af
den made, Danmark behandler minoriteter p&?
Det kunne jo veere, at man skulle bruge det som
afsaet til en konstruktiv debat. Var der noget
punkt, hvor stramningerne maske er blevet for
vidtgdende?

Det er klart, at et flertal, der har gennemfert
stramninger, altid som umiddelbar reaktion vil
forsvare disse stramninger. Men det er da ikke
helt ligegyldigt, at en organisation, som alle par-
tiet, der har veeret heroppe pa talerstolen indtil
nu, har prist for at veere nedvendig, kommer
med sd markant en kritik. S4 jeg synes, det ville
veere rart, hvis regeringspartierne ville komme
ud af sporet, som man kan sige det startede
med. Det kom i hvert fald til udtryk i Europara-

dets rapport, som statsministeren mente bare
skulle i skraldespanden, og s den her rapport
fra OSCE, som ogsd far en meget hard medfart,
ma man nok sige, startende med hr. Kristian Pihl
Lorentzen, som syntes, at det da godt kunne vee-
re, at ambassader Orhun havde sagt nogle ting,
men der var andre, der havde sagt noget andet.
Nu star der faktisk forskellige ting i den rapport,
sa jeg synes ikke, at det var nogen seerlig series
made at behandle den pa.

Forste naestformand (Svend Auken):
Sa er den sidste ordferer hr. Frank Aaen, og efter
ham er det ministeren.

Frank Aaen (EL)

Vi er i Enhedslisten enige i, at OS(’E bade rege-
ringsdelen og den parlamentariske del, er en
vigtig organisation, fordi den ogsé peger pa en
anden form for teenkning inden for sikkerhed
end det, som praeger andre dele af verden. Jeg
teenker p4, at sikkerhed i dag jo1 hej grad debat-
teres som noget, som USA skal klare som super-
magt, og det skal veere med krig. Det er vi selv-
sagtimod, og det er en darlig méde. Det giver
faktisk det modsatte af sikkerhed.

Sa er der meget diskussion om, hvad NATO's
rolle skal vaere i forhold til sikkerhed. Der er me-
get i forhold til, hvad EU's rolle skal veere i-for-
hold til sikkerhed. Men her har vi altsé en orga-
nisation, der rummer Europa plus USA og Ca-
nada og ogsa rummer Sovjetunionen, eller rette-
re sagt det tidligere Sovjetunionen, det nuvee-
rende Rusland.

Det synes vi faktisk er en samarbejdsorgani-
sation, som i sig har nogle ideer til, at sikkerhed
er noget, man far sammen med andre og ikke
imod andre. Jeg synes i virkeligheden, at dagens
debat om, hvordan vi far sikkerhed og ogsé be-
skytter os mod terrorister - vi havde det ogsa i
DR 2 forleden — altsd hvordan vi far sikkerhed
sammen med andre, jo er blevet sd frygtelig ned-
prioriteret i diskussionerne. I stedet for har man
en debat om, hvordan vi far sikkerhed imod an--
dre og bruger krig og vaben og flere soldater og
tror, at vi kan lose Afghanistans problemer ved
at sende 200 soldater flere derned fra dansk side.

* Den der tanke om, at sikkerhed er i samarbej-
de med andbre, er i virkeligheden OSCE's formél
og hele grundlag, og derfor synes jeg selvielge-
lig ogsa, at man skal stette den organisation. Det
er vigtigt i forhold til menneskerettigheder og i
forhold til at sikre demokratiske valg.
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Jeg m4 sige, at jeg desvaerre endnu ikke selv
har haft mulighed for at deltage i en valgobser-
vation for OSCE, hvad jeg gerne ville og haber at
komme til at gere inden for de kommende ma-
neder, men bade hr. Kristian Pihl Lorentzen og
ikke mindst hr. Jens Christian Lund har gjort et
fremragende arbejde ved at deltage i den type
aktiviteter, som jeg héber selv at kunne veere
med til at folge op pa. Jeg synes, at det er vigtigt.

KI. 14.10

Jeg havde selv den forngjelse, om jeg s& ma si-
ge, sidste &r at f& OSCE's parlamentariske for-
samling til at vedtage, at landene kraftigt skulle
tage afstand fra CIA's hemmelige flyvninger
med terrorister, som ender pad Guantdnamo.

Det var et forslag, som jeg selv stillede pa det
arlige mede i Bruxelles, og det blev vedtaget, pa
trods af at de danske regeringspartiers deltagere
i forsamlingen aktivt stemte imod det. S& det
lykkedes dog. Jeg tror, at de fleste i virkelighe-
den syntes, at vedtagelsen var o.k. Det skal vi
selvfolgelig arbejde videre med pé det kommen-
de mede i OSCE.

54 vil jeg sige noget om den styrke, man kan
have i en organisation som OSCE. Nér man gar
ind og bruger den til dialog og kritik og rejser
spergsmél og beder andre lande om at forbedre
deres indsats pa nogle omrader, si kraever det
jo, at man selv ger det samme. Hvis ikke man
selv gér foran med det gode eksempel, s4 er ens
kritik af andre jo mildest talt hyklerisk.

Nar OSCE, som de gjorde sidste sommer,
sendte en rapport til Danmark, hvor de siger, at
der er en lang raekke forhold vedrerende be-
handling af udleendinge og i seerdeleshed musli-
mer i Danmark, der er kritisable, sa er det altsa
meget flovt, at regeringen — i stedet for dbent at
tage den debat — gemmer rapporten for offent-
ligheden i 8 maneder.

Jeg ved godt, at jeg et par gange heroppefra
har hert, at den kunne jeg bare have bedt om, og
at det er leenge siden osv. Det ved jeg ikke. Jeg
har kigget alle de steder, hvor jeg modtager post
elekironisk, om jeg kunne se et sted, hvor jeg
skulle have kunnet modtage rapporten. Det kan
jeg ikke finde, det kan ikke findes.

Det er muligt, at jeg engang i mine store bun-
ker af post har faet et brev, men jeg erindrer det
ikke. Men jeg ved i hvert fald, at alle de andre
millioner danskere aldrig har hert om den rap-
port, aldrig. Der er ingen aviser, der har hgrt om
den. Der er ingen, der har kunnet tage fat i, at
der her var en rapport, som kunne veere interes-

sant at debattere og méske sendre politik pa bag-
grund af. Det er flovt.

For hvis det var Hviderusland, der havde
gjort det samme med en rapport, vi helt beretti-
get havde sendt til dem, om, at de behandlede
deres mindretal darligt og ikke gjorde, som de
skulle, sa havde vi himlet op alle sammen. Bade
udenrigsministeren og statsministeren og Folke-
tinget havde himlet op og sagt, at det da er for
galt med Hviderusland og det styre, og at det
bare er symptomatisk, for sadan er de i det land.

Men nar det geelder Danmark og der kommer
kritik af Danmark, sa er det bedst at gemme den
veek. 54 gemmer man den vaek i 8 maneder. Sa
gemmer man den sa grundigt veek, at Venstres
ordferer, ikke her i dag, men i udleendinge-
spergsmal i gvrigt, fru Irene Simonsen, da den
kommer frem, siger: Jamen det er jo en gammel
rapport.

Sa kommer kritikken endelig frem, fordi der
er nogle, der borer i det, og vi skal maske bruge
den en dag i en debat 8 maneder senere. 54 kan
man sige, at det er for lang tid siden, og at det
ikke har nogen interesse. Derfor har man 1kke
nogen debat.

Derfor vil jeg ogsa godt 51ge til regeringspar-
tiernes ordferere, der siger, at de gerne vil have
debatten: Man lagde jo ikke op til debat. Det var
forst, da oppositionen tog rapporten ind i dis-
kussionen, at den overhovedet kom frem. Man
ensker ikke den diskussion.

Vi ved fra hele Muhammedsagen, at diskussi-
onen om de problemer, vi dbenlyst har med,
hvordan vi behandler udleendinge her i landet —
store dele af offentligheden med nogle partier i
spidsen, herunder Dansk Folkepairti, laegger
muslimer for had — ter regeringen simpelt hen
ikke tage. Hvis de bliver tvunget til at tage den,
prover de at trykke den ned.

Det er det, vi har set i den her sag, og det sa vi
ogsd i Muhammedsagen. Der kom en henven-
delse fra ambassaderer om, at der er et problem
for Danmark: Kunne vi ikke tage og debattere
det? Og der kom to breve fra OSCE til regerin-
gen, der sagde, at her er et problem, og I er nadt
til at kigge pa det og overveje, om I kan eendre
politik, eller hvad I kan gere.

Man sagde, at det ville man ikke, og det mo-
de, ambassadererne enskede med statsministe-
ren, blev bare afvist. Vi ved alle sammen, hvor-
dan det sé gik, at da vi ikke fik taget problemet
op, da vi ikke fik debatteret, og da vi ikke tog
medet med dem, der gerne ville snakke med os
om problemet, da vi ikke lyttede til dem, der ad-
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varede os, om at her kom problemer, sd kom
problemet. Sa fik vi krisen, som er noget af det,
der pé en darlig made har gjort Danmark aller-
mest omtalt i udlandet.

, Kl 14.15

Det er altsd OSCE, jeg snakker om, for det var
jo OSCE, der i virkeligheden dengang i fortrolig
form gav udenrigsministeren, statsministeren
og regeringen advarsler om, at her ber man altsd
reagere og gore noget. Og man gjorde det ikke.
Sa kommer der sidste sommer en rapport, der
igen siger: Her er-et problem, gor noget ved det.
Og i stedet for at geore noget ved det og i stedet
for at debattere det, s& holder man det hemme-
ligt.

Det er bare det, jeg vil sige. Det er 1kke bare
forkert, og det er ikke bare udemokratisk; men
det er ogsa dumt, for det gor jo, at vi ikke i feel-
lesskab fér taget diskussionen om de problemer,
der reelt er. Det gor det alisd ogséd utroveerdigt,
ndr vi siger til andre lande: Hov, hov, tag nu lige
og opfer jer ordentligt, s I behandler det russi-
ske mindretal i Estland bedre, end I gor i dag.

Det finder vi pa at sige, og det bruger vi ogsa
OSCE og Europarédet til. Der er vi jo ikke bange
for at bruge de her organer.

Sa er vijo ogséd nedt til at tage det alvorligt.
Det kan godt veere, at vi er uenige, men vi er da
nedt til at tage debatten i stedet for at holde det
hemmeligt. Det synes jeg altsé er en meget al-
vorlig kritik af regeringen i den her sammen-
heeng.

Men vi er meget tilfredse med, at vi er med-
lem af OSCE, béde pa regeringsdelen og den
parlamentariske del, og vi vil gerne deltage i det
videre samarbejde pa den made.

Formanden:
Tak til hr. Frank Aaen, og sa er det udenrigsmi-
nisteren.

Udenrigsministeren (Per Stig Moller):
Jeg vil godt sige tak for debatten. For lige at
springe ind i det vil jeg sige, at jeg synes, at de
indlaeg, der kom fra fru Lone Dybkjeer og fru
Anne Grete Holmsgaard, var interessante, nem-
lig den interesse, der er for at diskutere OSCE.
Ikke alene det, man gor i form af den &rlige ge-
neralforsamlingsredegerelse, men ogsa hvad
man egentlig agter at bruge OSCE til. Jeg synes,
at det er en glimrende idé. Det vil jeg skrive mig
bag eret.

Redegorelser har det jo al’ad med at veere re-
degorelser for, hvad der er sket. Sadan er jo alle

ministerredegorelser. Men det, man ensker her,
er at kombinere dem med: Hvad synes vi, der
skal ske? Det synes jeg er en ganske udmeerket
idé. Det tvinger os jo alle sammen, parlamentari-
kere som regering, til at teenke lidt over, hvad vi
vil bruge OSCE til neeste ar..

54 det synes jeg er en udmeerket idé, og s
kunne det da veere, at man kunne kombinere det
med det nye formandskabs overtagelse. Der kan
jeg sige til fru Lone Dybkjeer, at det altid er pr.
nytdr, at formandskabet tager over. S& det finske
formandskab tager over den 1. januar, og man
fremleegger altid sit arbejdsprogram, efter at
man har taget over. Finnerne fremleegger alts&
forst deres arbejdsprogram, efter at de har taget
over, s& det vil tidligst veere engang i januar. Det
var sa det, spanierne gjorde i-begyndelsen af fe-
bruar. Sddan er altsa det normale forleb.

Sa kan man tage debatten enten forud for det
eller i forbindelse med formandskabets pro-
gram. Jeg synes, at det er udmeerket at kombine-
re det.

Redeggorelse er redeg@relse, det andet er fore-
spergselsdebatter, men det behover vi ikke at
haenge 0s i. Vi kan jo kombinere det. Det vil ogsé
veere godt for parlamentarikerne, for jeg kan for-
std, at det ikke er alle parlamentarikere, der lee-
ser deres post. Sa kunne det ogsa veere, at de vil-
le folge mere med i arbejdet.

Jeg kan se, at hr. Frank Aaen ryster pa hove-
det, men sa ma hr. Frank Aaen tale med OSCE
om, at der er gdet et brev tabt. Brevet skal ikke
ga til mig, og det skal heller ikke gé til Folketin-
get. Han skal ikke veere pa Folketingets liste, for
det er jo ikke indgaet til Folketinget. Det er ind-
gaet til hr. Frank Aaen. Og hvis ikke det er ind-
gaet til hr. Frank Aaen, sd er enten jeg fejlinfor-
meret, eller ogsd er der noget galt med hr. Frank
Aaens postgang. Det er jo sa til OSCE, hr. Frank
Aaen skal sige, at der er et brev, der mangler.

Jeg ved ikke, hvordan det er med det brev,
men sddan er i hvert fald spillereglerne, Det ma
parlamentarikerne sa tage op over for OSCE og
ikke over for mig. Spillereglerne er jo, at parla-
mentarikerne skal have disse redegprelser af
OSCE, og har hr. Frank Aaen ikke faet dem, skal
hr. Frank Aaen ikke kritisere mig, for jeg skal
ikke sende OSCE's korrespondance frem til hr.
Frank Aaen, der er medlem af den parlamentari-
ske forsamling i OSCE. S skal hr. Frank Aaen
tage det op over for OSCE.

Jeg skal nok vende tilbage til 1edegmelsen,
men der er lige nogle andre betragtninger. Jeg
synes, det er meget vigtigt, som hr. Pihl Lorent-
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zen pegede pé, at man er helt opmeerksom p4, at
hvis vi havde fremadrettede redegorelser, tror
jeg ogsa, vi ville veere enige om, at Kosovo kom-
mer til at blive en af de store ting, der skal ske
for OSCE i den kommende periode.

Lad os nu habe pd, at man i Sikkerhedsradet
nar frem til enighed om en Kosovostatus, en Ko-
sovoafslutning pa sagen, og sa far jo bade EU,
Europaradet og OSCE store opgaver. Der er jeg
ogsa enig med fru Lone Dybkjeer i, at det jo med
alle disse internationale organisationer er meget
rart med jeevne mellemrum at finde ud af, om
der er noget, man skal droppe i den ene for ikke
at have alle de overlapninger.

Det prover man hele tiden at serge for. Disse
organisationer har deres egen niche, men der er
jo mange af dem nu. Vi kan ogsé se, at Egypten
er med i OSCE, men de er jo ogsa med i Euro-
med, og det vil sige, at der kommer mange over-
lapninger. De kom i sin tid med, fordi man ikke
havde Euromed. Nu har man Euromed, hvad
s&? Det synes jeg ogsa er en rigtig fremadrettet
ting at diskutere.

Vi er altsd alle sammen inde i Kosovo, men vi
skal finde vores ting. Og jeg er enig i, at feltmis-
sionerne og demokratiarbejdet jo her er seerken-
det og det, der — som hr. Frank Aaen med rette
sagde — er med til at cementere sikkerheden for
alle lande i Europa.

K. 14.20

Terroren er jo altsa et af hovedemnerne i vor
tid. Det kan vi ogsa konstatere, nér vi ser, hvad
der skete i Nordafrika i gér. Det rykker teet pa.
OSCE har jo ogsa eget sin terrorindsats, og
OSCE kan netop bekeempe terror bredt, fordi
man har den demokratiske dimension, man har
den humaniteere situation og man ogsa har den
sikkerhedspolitiske dimension. Og der er det jo
vigtigt, at OSCE kan foretage en bredspekiret
indsats. OSCE kan ogsa assistere FN med imple-
menteringen af antiterrorkomiteens arbejde.

Vi gjorde under vores formandskab for anti-
terrorkomiteen i FN ret meget ud af at fa lavet -
nogle spilleregler og styreformer i kampen mod
terrorisme, som kreever, at de regionale organi-
sationer bliver bedre til at implementere FN-reg-
lerne. OSCE er jo ogsa godt gearet til at imple-
mentere FN-reglerne omkring terrorisme.

Jeg skal s& minde om, at Danmark jo holdt et
OSCE-seminar om kampen mod terrorisme i juli
2006. Og der er jeg enig i, at det ogsa er en ting,
hvor OSCE har en bred mulighed, bredere end
de andre organisationer.

Vedrerende de emner, som hr. Pihl Lorentzen
har valgt ud, er det klart, at energisikkerhed og
Hviderusland beskeeftiger vi os jo med alle veg-
ne, men jeg synes da, det er fint, at OSCE ger,
hvad OSCE kan inden for disse omréader.

Til hr. Jens Christian Lund vil jeg sige, at jeg
synes, at vi har bakket Ukraine godt op. Det var
jo Europaradet og OSCE, som virkelig spillede
en stor rolle i forbindelse med den orange revo-
lution — hvis nogen uden for Ukraine spillede en
rolle —i kraft af deres tilstedevaerelse ved valge-
ne og deres overvagning, som sa fremtvang den
situation, at man fik det omvalg, som man fik.

Jeg synes, at man skal bakke Ukraine op, det
er hr. Lund og jeg fuldsteendig enige om. Det er
meget vigtigt, at Ukraine kerer sin selvsteendige
kurs og ikke bliver banket tilbage i et eller andet
tidligere system eller i en fortid. Sa hvis der skal
bakkes mere op, er jeg villig til det. Og s8 vil jeg
da meget gerne lytte til flere rad ogsé fra OSCE
om, hvad vi kan gare i OSCE, og hvad vi kan
gore sammen. Vi har lige haft besag af Jusjtjen-
ko, og jeg synes ogsa, det er utrolig vigtigt, at vi
gor, hvad vi kan for at stabilisere Ukraines frie
kurs mod demokrati, frit marked, menneskeret-
tigheder, fri presse osv. Jeg synes, vi har nogle
gode indsatser, men jeg gor gerne mere.

Fru Pia Christmas-Meller var glad for vores
vilje til samarbejde mellem regering og parla-
ment. Det synes jeg ogsa er vigtigt, og jeg synes
ogsd, at man her i dag skal veere opmaeerksom
pé, at der jo er parlamentariske forpligtelser og
regeringsforpligtelser, og sa er der ogsa ting, vi
kan fremme sammen. Der kunne jo den debat-
form, som nu er blevet efterlyst af R og SE, vaere
med til at fremme vores feelles bevidsthed om,
hvad vi vil arbejde for pé regeringsniveau og
parlamentarisk.

Der vil jeg godt sige til hr. Morten Messer-
schmidt, at jeg faktisk synes, det var glimrende,
at den parlamentariske forsamling tog fat i for-
mand Hastings. Nu ma jeg ikke rebe ting fra Det
Udenrigspolitiske Naevn, men vi dreftede detjo.
Og sé kan jeg uden at rebe noget fra Det Uden-
rigspolitiske Neevn for egen regning sige, at jeg
synes, at det var vigtigt, at de danske parlamen-
tarikere faktisk sagde fra, og det ved jeg jo at fru
Pia Christmas-Meller gjorde meget kraftigt.

Jeg synes ikke, regeringer skal leene sig ind
over en parlamentarisk forsamlings formand.
Jeg synes, det er medlemmerne af den parla-
mentariske forsamling, der skal tage fat i for-
manden for den parlamentariske forsamling. Jeg
tror ogsa, at formanden i dette Folketing vil seet-
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te pris p4, at det er parlamentarikerne, der tager
fat i formanden, og at det ikke er andre regerin-
ger, der kommer og tager fat i formanden, hvis
man er utilfreds med formanden — hvad man
naturligvis aldrlg er herhjemme.

Det synes jeg var rigtigt. Og der vil jeg godt
sige til hr. Frank Aaen og blive i det emne her: .
Der kom da mange rad ogsé i OEEC pa det tids-
punkt. Og jeg kan ikke huske, om OEEC kom
‘med de rdd, som hr. Frank Aaen neevner her. Jeg
kan sige, at der stod i Information, at OSCE's
rapporter havde advaret mig i Doha i november.
Det er en utrolig interessant oplysning, for s&
har jeg et utrolig tomt hul heroppe, og det vil hr.
Frank Aaen nok bekreefte. Men jeg har aldrig
veeret i Doha, sa han kan ikke have advaret mig i
Doha. Interessant oplysning, ikke? Og den dag
kan jeg heller ikke have vaeret i Doha.

Men det er rigtigt, at da jeg var i Bahrain se-
nere, kom han og bad om to ting. Den ene var
altsa at fa lov at komme til Danmark, og den an-
den var, at jeg svarede p& OSCE's henvendelser.
Det gjorde jeg jo, og jeg tog oven i kebet ned til
OSCE's generalsekretaer i Wien og dreftede situ-
ationen med ham. Og han fik ogsa invitationen.

KI.14.25

De to breve, hr. Frank Aaen neevner, var jo e-
mail, som udelukkende drejer sig om, at han be-
kymrer sig for »disturbing manifestations« i
Danmark, og s anmoder han om vores syns-:
punkter og en redegorelse, som han modtog den
30. november om integrationspolitikken i Dan-
mark, og i den forbindelse var jeg nede og beseo-
ge generalsekreteeren. S det var sameend ikke
seerlig dramatisk.

Men det er da fuldsteendig rigtigt, at der kom
forskellige rad, som jeg ikke har fulgt, fra for- -
skellige sekreteerer osv. Jeg har da ogsa veeret til
internationale mgder, hvor man er kommet hen
til mig og har sagt: Kunne du ikke lige ordne det
pa den og den méde? Jamen to af maderne kun-
ne jeg ikke dremme om at felge.

Den ene var, at man syntes, jeg skulle give en
undskyldning. Jeg har hele tiden sagt, at jeg ikke
vil give en undskyldning for, at nogen bruger
ytringsfriheden, sa leenge ytringsfriheden ikke
er underkendt af domstolene. Det vil veere utro-
lig upassende, at en regering gér rundt og siger
undskyld for noget, domstolene ikke finder man
skal skride ind over for. Det ville jo for s& vidt
veere at kreenke den pressefrihed, der er, hvis jeg
rendte rundt og gav undskyldnmge1 for noget,
der stod i aviserne.

- Den anden var, at man skulle lave en loveen-
dring, saledes at ytringsfriheden blev sat under
religionsfriheden. Det kan jeg da heller ikke ga
ind for. Menneskerettighedsradet kom med iil-
svarende anbefalinger, men det betyder da ikke,
jeg skal folge den anbefaling, vil jeg sige til hx.
Frank Aaen. Og jeg er da helt sikker pa, hr.
Frank Aaen heller ikke ville felge den. Det er jeg
da helt sikker pa, eller ogsé mé hr. Frank Aaen
da virkelig overraske mig ved at sige, at han en-
sker ytringsfriheden underlagt religionsfrihe-
den. Det vil s veere en nyhed. Det tror jeg ikke
hr. Frank Aaen gor.

Med hensyn til rapporten er det alts& oplyst
for mig, at den er gaet til parlamentarikerne i
OSCE i november méned, og der blev den jo alt-
sd ogsé offentliggjort. Han enskede at komme
pa bespg i Danmark, og det gjorde han jo s& i
april méned. Jeg medte ham, og integrationsmi-
nisteren medte ham ogsa, og sa kom rapporten
med de danske svar, og det var s& i november.

Nu er den jo offentligt tilgeengelig, sa hvad er
det, han anbefaler over for OSCE's formand? Ja,
der-er jo flere punkter, og han siger altsa: :

The Danish government is to be commended
for its display of willingnes to respond to acts of
discrimination and intolerance.

Altsd: Den danske regering ma roses for dens
vilje til at reagere pd diskrimination og intole-
rance over for muslimer. Sd siger den videre:

The very good practises noticed througout
this report should be disseminated to other
OSCE participating states.

Altsa: De mange gode ting, Danmark ger,
skal de andre lande orienteres om.

Og sd siger han i punkt 4, at muslimerne i
Danmark og det civile samfund skal veere op-
meerksomme p4, at man kan bruge OSCE. ]a-
men det erjo fint nok.

Og i det sidste punkt opmunirer man Dan-
mark til at opretholde, altsa ikke skabe, en aben
og konstruktiv dialog »with a White Cross sec-
tion representative«. Nu har hr. Aaen jo selv rap-
porten, men det er anbefalingerne.

Sa er det rigtigt, at der i teksten rundtom-
kring som referater af samtaler med.forskellige
er kritikpunkter, som vi s& ogsa svarer pa. Men
anbefalingerne er det, han stér for, det andet er
jo referater. Disse anbefalinger er jo altsa neer-
mest en godkendelse af Danmark. Vi roses, vi
bliver »commended«, og de andre lande skulle
se, hvor godt vi ger det, og vi skal opretholde
vores &bne og konstruktive dialog. Det er anbe-
falingerne.
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Men sa er der selvfglgelig i rapporten korrekt
nok, og som enhver jo kan overtyde sig om, op-
lysninger, som vi synes er ukorrekte, ligesom jeg
jo altsé ogsa synes, det var ukorrekt at sige, at
jeg havde medt ham i Doha, nér jeg ikke har
medt ham i Doha. Det mé jeg egentlig ogsd have
lov at rette.

Nar den ikke blev offentliggjort tidligere, er
det jo altsd, fordi de normalt ikke er offentlige.
Da vi sé skulle have den her debat, syntes jeg
faktisk, at der i rimelig god tid fer debatten, det
vil sige cirka 14 dage for debatten, skulle veere
tid til at have den som et offentligt tilgeengeligt
papir, sd man kunne diskutere det. Man kunne
diskutere, om det kunne veere gjort tidligere.
Man skal altsa ferst sperge OSCE: Har I noget
imod, at den bliver almindelig offentligt tilgeen-
gelig? Det skal OSCE sé svare pd, og det svarede
de selvfolgelig ja til. Og der er jo heller ikke gaet
noget af nogen, ved at den ikke er kommet tidli-
gere. Desuden kunne hr. Frank Aaen, hvis han
havde faet brevet — det skal jeg s ikke garantere
at han har faet, for der kan veere noget galt i
postgangen — sige: Den ensker vi nedklassifice-.
ret. S& havde vi selvfelgelig gjort det:

Formanden:
Der er et par korte bemeerkninger til ministeren,

forst fra fru Lone Dybkjeer.
KI. 14.30

(Kort bemaerkning).

Lone Dybkjaer (RV):

Jeg vil gerne takke ministeren for svaret og s
bede om, at vi — ministeren og de, der er interes-
seret i det her sporgsmal — pa en eller anden
made sammen prever at lave en procedure. Det
kan godt veere, det skal veere en foresporgsels-
debat, men jeg synes nu altsd, Folketinget har ri-
geligt med foresporgselsdebatter, og det er jeg
ret overbevist om at formanden ogsa mener. Jeg
er godt klar over, at man ikke skal sige noget til
formanden, og at formanden ikke vil svare, men
jeg vil sige, at det ikke for mig er afgerende, at vi
far flere OSCE-debatter. Det afgerende for mig
er, at vi far noget fremadrettet.

Jeg kritiserer meget tit ligestillingsministeren,
men hun ger altsa rent faktisk det, at hun bade
laver en redeggrelse og en handlings- og per-
spektivplan. Man kan altid diskutere, om det er
godt nok, men det kunne man jo s& anbefale at
blive inspireret af. Man kan godt pé en eller an-
den made kombinere det, og jeg har ogsa den
opfattelse, at vi ved en forespergselsdebat bliver

s dagsordenskoncentrerede, at vi ikke far lejlig-
hed til at f en mere rolig debat om tingene.

(Kort bemaerkning).

Udenrigsministeren (Per Stig Meller):

Jeg er fuldsteendig enig med fru Dybkjeer: Jeg sy-
nes, det er en glimrende idé, hun kom med. Man

~ kan jo godt lave en redegerelse, der ogsa er

fremadrettet, s& det behever vi sémeend ikke
lave nye systemer for. Man har ikke gjort det tid~
ligere, men séledes inspireret kan man da godt i
fremtiden slutte den af med perspektiver for
den kommende tid. Det synes jeg er glimrende.

(Kort bemeerkning).

Lone Dybkjaer (RV):

I forbindelse med det finske formandskab, som
forst kommer i februar, kan man jo sa lige disku-
tere, om man kan fa sendret det, sddan at det
kommer lidt for. Sidan er det jo f.eks. nui EU, at
det er lidt mere rullende formandskaber, man
har, men det er méske for stor en omleegning.

Men s& kan man jo sperge: Hvad er det s, re-
geringen inden for sit omréde og vi som parla-
mentarikere inden for vores vil inspirere det
kommende formandskab til? S4 kunne man jo
godt gere det for, for ellers nar vi jo neesten her-
hen, hvor vi er i dag, og sa bliver det stadig veek
tilbagerettet, ikke? Sa ma vi sige, at s har vi ikke
alle ting med. Vi ved sddan nogenlunde, hvad
der er sket i ret, der gik, og vi har nogle per-
spektiver for dret, der kommer. Det kan vi sa in-
spirere i dette tilfeelde det finske formandskab til
og sa komme lidt videre pa det her omréde.

Jeg er meget glad for ministerens svar, for jeg
opfatter de der nik som, at det vil han gerne
overveje, og at det er 0.k. Det er nok for mig, at
ministeren vil overveje det, og s& ma vi sammen
diskutere, hvad de gode losninger er.

(Kort bemeerkning).
Udenrigsministeren (Per Stig Meller):
Jamen jeg nikker, fordi jeg er enig. Jeg synes, det
er vigtigt — det er en af de ting, jeg neevnte for —
at samarbejdet mellem regeringer og parlamen-
tarikere i sddan en international organisation jo.
altsd er en fordel, og det skulle ikke opfattes som
konfrontation. Jeg synes tveertimod, det er en
faelles fordel, vihar, ved at vi har to steder, vi ar-
bejder, pa regeringsniveauet og parlamentari-
kerniveauet. Det synes jeg.

Man kunne jo ogsé lave et mede ovre hos
mig, om jeg s& m4 sige, med en parlamentariker-
delegation, nar vi nu kommer ind i sommerperi-
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oden, hvor vi kan fa dreftet det dér, og det synes
jeg vi skal gere. Sa kan vi jo blive enige om,
hvordan vi ensker at gere det.

Lad os dog medes her i lebet af sommeren og
sa blive enige om, hvordan vi ensker at fa frem-
met de ensker, for det kan da godt veere, man
skal gore det, for det finske formandskab tager
over, sddan at man har mulighed for at pavirke
det. For tager vi det forst, efter at Finland har ta-
get over og fremlagt sit program, kan vi for s&
vidt ikke gore sd meget. 5a jeg synes, det er en
god inspiration.

(Kort bemeerkning).
Frank Aaen (EL):
Nu er der jo en diskussion om breve, der kom-
mer og gar, og hvem der har faet dem hvornar.
Kan vi ikke bare vaere enige om, at den pageel-
dende repreesentant for OSCE var i Danmark i
maj sidste &r, altsa for nsesten et &r siden, og
skrev en rapport, som regeringen modtog i juli
sidste ar? Regeringen svarede i oktober sidste &r,
og den danske offentlighed kendte ikke til den
debat, der har veeret mellem regeringen og
OSCE om det sporgsmal, for man den 30. marts i
ar sendte rapporten til Folketinget.

Er det ikke korrekt, at frem til den 30. marts i
ar var rapporten fortrolig og uhlgaengehg for of-
fentligheden i Danmark?

{Kort bemeerkning).
Udenrigsministeren (Per Stig Meller):
Nu kan jeg ikke huske, om han var her i april el-
ler maj. Lad det nu ligge. Men det er den danske
regering, der beder om at f den nedklassifice-
ret. Det er ikke nogen medlemmer af Den Parla-
mentariske Forsamling. Det vil sige, at det var et
initiativ, vi tog. Det var ikke et initiativ, hr. Frank
Aaen tog, uanset hvordan det var med hr. Frank
Aaens postgang. Og vi tog det preecis af hensyn
- til Folketinget og af hensyn til denne debat, sdle-
des at der var mulighed for en offentlig debat
om det her, for vi medtes i salen. Det synes jeg
faktisk var meget godit.

Hvis den skulle have veeret offentliggjort tid-
ligere, ja, sa skulle vi ogsa have haft den her de-
bat tidligere, men jeg synes, det er en meget god
sammenheeng, at vi offentligger rapporten, i for-
bindelse med at der kommer en folketingsdebat.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL): .

Jamen det er bare symptomatisk med alle de
henvendelser, der er kommet internationalt, om,

at vi har et problem og ber gere noget ved det.
Det er helt i orden, at regeringen er uenig i de
henvendelser, der kommer. Sddan er det. Nogle
har én opfattelse, nogle har en anden, men for-
udseetningen for, at vi kan fa en debat, er jo, at
man ved, at der er uenighed, og at man ved, at
der er nogle, der har en anden opfattelse end re-
geringen.

Det kommer altsa ikke frem. Det gjorde det
altsé ikke, det var i fortrolighed. O.k., lad os sé
sige, at ministeren har ret i, at seks danskere
modtog rapporten. Det er muligt, men alle de
andre modtog den altsd ikke. De kunne altsa
ikke orientere sig i den debat, for de leeste om
det i dagbladet Information.

. KL 14.35

(Kort bemeerkning).

Udenrigsministeren (Per Stig Meller):

Altsd, nu var hans beseg i maj og ikke i april,
som hr. Frank Aaen sagde for, men det er jo en
detalje. Han var her i maj méned, og der var fuld
offentlighed omkring hans besog i Danmark.
Det vil sige, at det ikke var et besgg, der blev
sneget ind. Det var kendt i medierne, s alle har
vidst, at han var her.

Det er sa rigtigt, at sa kommer rapporten, det
danske svar, og den bliver offentliggjort af
OSCE, ganske kort tid efter at det danske svar
foreligger. Det er jo for sa vidt ikke nogen kriti-
sabel tidsfaktor. Det eneste kritisable, der méatte
veere i hr. Frank Aaens gjne, er altsa tidsfaktoren
mellem november og nu.

Der mener jeg bare, at det afgerende her e, at
det er regeringen, der har serget for, at man har
faet den nedklassificeret, for de er jo normalt
Klassificeret. Det er regeringen, der tager det ini-
tiativ, det erikke parlamentarikerne. S& kan det
veere, der er sket noget forkert med den post-
gang. 54 synes jeg, parlamentarikerne skulle
tage det op med OSCE, hvis disse breve fra -
OSCE er udeblevet. Det kan jeg jo ikke vide, for
meget gor regeringen, men vi kontrollerer ikke
hz. Frank Aaens post.

(Kort bemeerkning).
Jens Christian Lund (S):
Jeg vil gerne anerkende ministerens respons til
ordferertalerne. Det er jo som seedvanlig pé et
hejt niveau.

Jeg synes dog, der mangler noget om den de-
bat, der blev startet om est og vest for Wien,

- hvor jeg ikke synes at ministeren har svaret pd,

hvad regeringens og ministerens holdning er.
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Det er en meget vital debat, der pagér i OSCE i
gjeblikket. Hvis ministeren har svaret, 54 har jeg
bare ikke hort ordeéntlig efter..

(Kort bemaerkning).

Udenrigsministeren (Per Stig Moller):
Undskyld, jeg ved ikke helt, hvad det serede
medlem teenker pa i forbindelse med gst-vest-
debatten. Det startede jo med at veere et forum
for gst-vest-debat, men vi skulle jo gerne have
bevaeget os leengere end det.

(Kort bemeerkning).

Jens Christian Lund (S): .
Nu er jeg selvielgelig ked af, at jeg skal bruge
mit andet sporgsmal til at forklare, hvad jeg sag-
de. Men diskussionen er jo, som ministeren helt
klart ved, at nogle af de gsteuropeeiske lande
mener, at vi leegger nogle andre kriterier st for
Wien, end vi ger vest for Wien. Og det vil jeg da
gerne hore ministerens holdning til.

Jeg vil sa godt lige her sporge ministeren —jeg
héber, jeg nar det: Er ministeren enig i, at hvis
der er en hviderussisk intellektuel, der gerne vil
til Danmark, sa kan den pégeeldende ikke soge
fra Hviderusland, men skal til Moskva eller et
andet sted for at sege om at komme til Dan-
mark? Og er ministeren enig i, som der stér, ndr
man leeser p&d Udenrigsministeriets hjemmeside,
at det ikke er en ufarlig ting at tilkendegive, at
man godt kunne teenke sig at flygte fra Hvide-
rusland til f.eks. Danmark?

(Kort bemeerkning).

Udenrigsministeren (Per Stig Meller):

Det sidste om visumansegninger fra hviderusse-
re kan jeg ikke st og tage stilling til her i forbin-
delse med en OSCE-debat. Det kan jeg faktisk
ikke.

Men med hensyn til ost-vester det afgerende
—nu forstod jeg det, og jeg tror ogsa, jeg kan kla-
re det med et svar — at der ikke er dobbeltstan-
darder, at der er de samme kriterier. Det er iseer
Rusland, der kritiserer os for at g& hérdere til
russerne, end man ger til os selv. Jeg synes ikke,
russerne har ret. Det er ogsé derfor, de har veeret
s& harde ved OSCE i Tjetjeniensituationen.

Jeg synes ikke, russerne har ret. Jeg synes, det
er meget vigtigt, at OSCE kan fastholde sit for-
svar for ytringsfriheden, for mediefriheden, for
demokratiet og kan holde gje med de ting. Det
er sd der, Rusland og OSCE er kommet pé kant
med hinanden. Og der synes jeg faktisk at OSCE
gor et godt stykke arbejde. Man risikerer selvfgl-

gelig at blive ugleset og kritiseret, hvis man
kommer med noget, der er upopuleert. Det er jo
det, man kan se andre steder.

Men med hensyn til at Rusland ensker spille-
reglerne lavet om, synes vi ikke, at spillereglerne
skal laves om, fordi russerne er utilfredse med
OSCE.

Formanden:
Hvis ellers spargsmaélene er fuldt afklaret, vil jeg
sige tak til udenrigsministeren.

Der er flere, der har bedt om ordet. Det er hr.

Frank Aaen i anden omgang.

Frank Aaen (EL):
Nu kan de, der felger debatten, selvf;algehg sige:
Er det nu sa vigtigt med de der datoer? Det er
det muligvis ikke, men det er det jo alligevel.

For sagen er jo, at op til Muhammedkrisen
kom der adskillige henvendelser fra det interna-
tionale samfund, og der kom en henvendelse fra
otte ambassaderer i Kebenhavn, som sagde: I
har et problem, vil I ikke veere med til at tage en
debat om det? Det svar, de fik, var, at det bare
var et lumsk angreb pa ytringsfriheden. Vi gad
overhovedet ikke snakke med dem, hvilket var
forkert, og hvilket forte til en katastrofe.

KI1. 14.40

Der kommer sé& yderligere henvendelser fra
OSCE, som siger: I har et problem, vil I ikke de-
battere det? Og det er rigtigt, at det var ved et

~ beseg den 30. eller 31. maj sidste ar, og sa ruller-

sagen videre frem. Frem til den 30. marts i ar er
der ingen, der kender til OSCE's nye henvendel-
se og til opfordringerne om at gere noget ved
det.

Det er pa trods af — det kan viihvert fald laese
og har vi ogsa hert i fiernsynet — at OSCE har
sagt: Tag nu og offentligger vores henvendelse,
tag og offentligger regeringens svar, som er, at
der ikke er noget at komme efter. Det er i hvert
fald, hvad vi har hert i offentligheden fra OSCE,
altsd at de synes, at tingene skulle komme frem.

Men det sendrer jo ikke ved, at regeringen alt-
sd har et dokument i 8 mdneder, som kritiserer
vores udleendingepolitik, har svaret p& doku-
mentet i oktober og alligevel holdt det fortroligt
for befolkningen og for Folketinget. At nogen sa
kunne have veeret sa vis at sperge efter det, er
muligt. Men det sendrer jo ikke ved, at regerin-
gen ikke gjorde det for 8 maneder efter.

Det er det, jeg synes er sa fatalt, altsa at vi har
en regering, som far henvendelser og redegerel-
se om, at Danmark har et problem, vi skal gere
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noget ved, og hver eneste gang prever at holde
det skjult, holde det veek, undgé debat. -

Det er jo det, der ger, at man kan blive bange
for, at der kommer en ny Muhammedkrise — sik-
kert ikke med Jyllands-Posten og tegnere i cen-
trum, men at der p& en anden méade kommer re-
aktioner pd, hvad der foregar i Danmark. Det er
jo det, vi i feellesskab skulle prove pa at undga.

Jeg tror faktisk, at udenrigsministeren og jeg
er fuldsteendig enige om, at viber preve at agere
pé en made, sa vi ikke havner i en ny krise som
den, der var under Muhammedsagen.

‘For at undgé at komme i krise og for at und-
g8, at problemerne vokser, sd vi ikke kan hand-
tere dem, er vi jo nedt til at debattere tingene.
Og det er det, som regeringen altsd efter min op-
fattelse er meget lidt interesseret i, muligvis af
hensyn til et beerende parti i Folketinget i for-
hold til regeringsmagten — det tror jeg sddan set
gerne - muligvis, fordi statsministeren slet ikke
synes, det er interessant at debattere. Men jeg er
faktisk sikker p4, at i hvert fald udenrigsministe-
ren synes, at det er nogle vigtige problemer, der
skal debatteres, inden udenrigstjenesten naeste
gang kommer pé overarbejde.

Hermed sluttede forhandlingen.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

13) Ferste behandling af lovforslag nr. L 182
Forslag til lov om @ndring af lov om buskersel
og lov om godskersel. (Grundlzeeggende kvali-
fikations- og efteruddannelseskrav til chauffe-
rer). -

* Af transport- og energiministeren (Flemming
Hansen).

(Fremsat 14/3 2007).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Flemming Damgaard Larsen (V):

Venstre stotter lovforslaget. Overalt i samfundet
er det vigtigt, at vi har sd kvalificerede medar-
bejdere som overhovedet muligt. Det er en af de
sterste forudseetninger for et samfund, der er
dynamisk og i fortsat udvikling. I en mere og

mere globaliseret verden er det bydende ned-
vendigt.

En veesentlig metode til at f& medarbejdere
med heje kompetencer er grunduddannelse og
efteruddannelse. Det geelder naturligvis ogsa
chaufferer af busser og lastbiler. For disse er-
hvervschaufferer er det f.eks. meget vigtigt med
en stor viden om trafikadfeerd, rationel kersel,
feerdselssikkerhed, sikkerhed for chauffererne -
og miljerigtig kersel samt service og logistik.

Det er naturligt, at regler p4 disse omréader er
feelles for hele EU. Derfor har vi i EU et uddan-
nelsesdirektiv p& omradet. Det er dette direktiv,
som med dette lovforslag implementeres i Dan-
mark. : ‘

Det er vigtigt for det danske transporter-
hvervs konkurrencekraft, at nye regler ikke im-
plementeres ensidigt i Danmark, men i hele EU
pé en gang. Da der er tale om'ca. 76.000 er-
hvervschaufforer i Danmark, der bliver omfat-
tet, bliver det en stor logistisk evelse at f3 disse
igennem kvalifikationsordningerne. Derfor er
det meget fornuftigt, at der med lovforslaget er
lagtop til en gennemferelse over nogle ar.

Lovforslaget giver hjemmel til opkraevning af
gebyrer for modtagelse af kvalifikationsbeviser.
Jeg forstar, at det bliver i sterrelsesordenen 500
kr. P4 andre ethvervsomrader er det ikke lon-
modtageren, der skal betale, hvis det er et lov-
pligtigt uddannelseskrav, eksempelvis inden for
truckeertifikatomrédet.

Det er jo séledes, at der i forbindelse med le-
dige chaufferer er en serlig problemstilling, vi
skal veere opmeerksomme pa. Jeg haber, at mini-
steren kan bekreefte, at det ikke bliver den enkel-
te chauffer, der ud af sine hejt beskattede lon-
kroner skal betale dette gebyr. Det kan betyde, at
en chauffer skal tjene op til 1.500 kr. for at kunne
betale de 500 kr. Jeg herer gerne ministerens be-
meerkninger hertil.

Men som sagt: Venstre kan stette lovforslaget.

-Kl. 1445

Formanden: -
Tak til hr. Flemming Damgaard Larsen. S er-det
hr. Poul Andersen som ordferer.

Poul Andersen (S): :
Det er jo spergsmalet om implementeringen af
et EF-direktiv, der skal debatteres her i dag, og
der er ingen tvivl om, at det vil bedre uddannel-
serne til lastbil- og buschaufferer, bade de
grundleeggende uddannelser og efteruddannel-
serne. Spergsmalet er, om disse uddannelser kan



