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Bet. 0. lovf. vedr. regfri miljeer

Til lovforslag nr. L 191. Beteenkning afgivet af Sundhedsudvalget den 16. maj 2007

Beteenkning -

over

Forslag til lov om regfri miljeer

[af indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke Rasmussen)]

1. ZEndringsforslag

Indenrigs- og sundhedsministeren har stillet 1
endringsforslag til lovforslaget.

2. Udvalgsarbejdet
Lovforslaget blev fremsat den 21. marts 2007

og var til 1. behandling den 11. april 2007. Lov-

forslaget blev efter 1. behandling henvist til be-
handling i Sundhedsudvalget.

Maoder
Udvalget har behandlet lovforslaget i 5 meder.

Horing

Et udkast til lovforslaget har inden fremsattel- '

sen veret sendt i hering, og indenrigs- og sund-
hedsministeren sendte den 12. januar 2007 dette
udkast til udvalget, jf. alm. del bilag 250. Den
30. marts 2007 sendte indenrigs- og sundheds-
ministeren de indkomne heringssvar samt et no-
tat herom til udvalget.

Skriftlige henvendelser

Udvalget har i forbindelse med udvalgsarbej-
det modtaget skriftlige henvendelser fra:

Torben Alstrup, Birkered,

Michael A. Bank, ’

Agnete Bjerlig, Jernbanecafeen,

Dagplejernes Arbejdsgruppe,

Danmarks Restauranter & Cafeer,

Dansk Arbejdergiverforening,

HORESTA,

KTO, Kommunale Tjenestemand og Over-
enskomstansatte,

Sammenslutningen af Restauraterer imod lov
vedr. rogfrie miljoer,
Peter Skafte, Struer,
Jakob Selvhgj, FOAs pedagogiske sektor og
Palle Balthzer Sgrensen, Radovre.
Indenrigs- og sundhedsministeren har over for
udvalget kommenteret henvendelserne.

Deputationer

Endvidere har folgende mundtligt over for ud-
valget redegjort for deres holdning til lovforsla-
get:

Danmarks Restauranter & Cafeer,

HORESTA,

Sammenslutningen af Restauraterer imod lov

vedr. rogfrie miljoer og
Palle Balhtzer Serensen, Radovre.

Spargsmal

Udvalget har stillet 84 spergsmél til indenrigs-
og sundhedsministeren til skriftlig besvarelse,
som denne har besvaret. Nogle af udvalgets
spergsmal og indenrigs- og sundhedsministe-
rens svar herpd er optrykt som bilag 2 til betaenk-
ningen.

3. Indstillinger og politiske bemaerkninger

Et flertal i udvalget (V, S (med undtagelse af
Karen J. Klint), DF, KF, SF og EL) indstiller
lovforslaget til vedtagelse med det stillede @n-
dringsforslag.

Et mindretal i udvalget (RV og Karen J. Klint

(8)) vil ved 3. behandling af lovforslaget stemme
hverken for eller imod lovforslaget.
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Det Radikale Venstres medlemmer af udval-
get kan ikke stotte lovforslaget af én hovedérsag:
Det loser ikke opgaven, som er at beskytte mod
passiv rygning. Den eneste effektive lesning
havde vaeret et generelt rygeforbud pé offentlige
og private arbejdspladser, i offentlige rum og pa
alle serveringssteder. Kun ét sted ser Det Radi-
kale Venstre en legitim begrundelse for at fravi-
ge princippet om rygeforbud, nemlig dér, hvor
der er tale om arbejdsplads og privat hjem p4 én
og samme gang. Det er f.eks. plejehjem, degnin-
stitutioner og faengsler. Her er der brug for en
fornuftig balance mellem pa den ene side hensy-
net til medarbejdernes sundhed og p& den anden
side beboernes mulighed for at ryge i eget hjem.

Lovforslaget om regfri miljeer beskytter ikke
mod passiv rygning. Dertil er der alt for mange
undtagelsesbestemmelser fra kravet om ragfri-
hed. Det er ubegribeligt, i betragtning af at pas-
siv rygning ifelge Statens Institut for Folkesund-
hed érligt koster 2.000-mennesker livet. Det sva-
rer til det samlede antal, der der arligt som felge
af trafikuheld, stofmisbrug og usikker sex.

Med lovforslaget svigter partierne bag loven
den overvaldende dokumentation, der efterhan-
den er for passiv rygnings mange skadelige virk-
ninger. Passiv rygning kan ud over kreft medfo-
re hjertesygdomme, astma, bronkitis, vuggeded
og andre sygdomme, der ikke mindst rammer
bern..

Lovforslagets grundregel om regfrihed er gen-
nemhullet af undtagelsesbestemmelser pa en
lang rekke omr&der. Det underminerer sund-
hedseffekten, men efterlader ogsa en rodet lov;
der uvaegerlig vil fore til bureaukrati, konflikter
og alverdens spekulationer i, hvordan man kan
omgé bestemmelserne. Lovforslaget er udtryk
for en begradelig passivitet over for den alvorli-
ge sociale slagside, som gelder i forhold til pas-
siv rygning. Blandt faglerte/ufaglerte er der
dobbelt sa mange, der udsettes for passiv ryg-
ning, som blandt hgjere uddannede funktiona-
rer. Det problem leses ikke med en lov, der reelt
legitimerer arbejde i regfyldte lokaler.

Lovforslaget er lagt an pé et princip om »fri-
villighed« — og dermed er beskyttelsen af den
enkelte svaekket markant. Den enkelte kan sile-
des »ftivilligt« veelge at lade sig udsette for pas-
siv rygning, ogsa selv om det paviseligt er sund-
hedsskadeligt. Det stér i kontrast til den lovgiv-
ning, der i gvrigt gelder pd arbejdsmiljeomra-

det. Her er det ikke medarbejdernes eget valg,
om de vil lade sig udsatte for stej, kemikalier el-
ler andre skadelige pévirkninger. Af samme
grund sar LO i sit heringssvar tvivl om, hvorvidt
bestemmelsen om frivillighed overhovedet er i
overensstemmelse med arbejdsmiljeloven.

P4 arbejdspladser vil der kunne ryges i store
dele af bygningen — i rygelokaler, rygekabiner

‘og pé enkeltmandskontorer. Det er til trods for,

at det er dokumenteret, at rygerum og rygekabi-
ner ikke virker. Udluftning og ventilation fjerner
ikke de skadelige partikler, der uundgéeligt siver
frit fra det ene rum til det andet — gennem &bne
passager og dere, men ogsa gennem gulv, vegge
og lofter. Der findes ingen dokumentation for, at
rygekabiner virker. Af netop disse grunde var
konklusionen i den »Hvidbog om passiv ryg-
ning«, som Lageforeningen, -Sygeplejeradet,
Kreftens Bekampelse og en razkke -andre pa-
tientorganisationer udgav i 2005, at »den eneste
effektive beskyttelsesmulighed er at undlade at
ryge indenders«.

Etaf"de helt store huller i lovforslaget erretten
til at ryge pé enkeltmandskontorer. P& navnlig
store arbejdspladser med mange enkeltmands-
kontorer betyder det en markant udvidelse af
muligheden for at ryge indenders pa arbejds-
pladsen. Hensynet til specielt medarbejdere med
eget kontor er pd enhver méade angribeligt. Sund-
hedsmassigt, fordi det udhuler princippet om
rogfrihed. Socialt, fordi det prioriterer hensynet
til de »fine« med eget kontor pd bekostning af
den rengeringsassistent, der bagefter skal ind i
det regfyldte lokale og rydde op. De ansatte vil
ifolge ministeren, jf. svaret pa spergsméal 42,
ikke kunne nagte at udfore deres arbejde, selv
om det indebzrer, at de skal opholde sig p4 et
kontor, hvor der har veret reget. Dermed er de
medarbejdere — f.eks. sekreterer eller rengo-
ringsassistenter — der er nad til at opholde sig i
disse lokaler for at udfere deres arbejde, reelt ta-
get som gidsler.

Der bliver fortsat mulighed for at ryge pa ser-
veringssteder, dvs. restauranter, cafeer, barer
m.v. Dels fir serveringssteder mulighed for at
indrette rygerum eller etablere rygekabiner. Dels
undtages smé veertshuse med et serveringsareal
pé under 40 m? helt fra bestemmelsen om rogfri-
hed. De vil kunne gere, som det passer dem.

Disse undtagelsesbestemmelser er sundheds-
politisk helt nacceptable. Ministeren bekrefter i

164 Udvalgenes betankninger m.m. (undt. finans- og tillegsbev.lovforslag)
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sit svar pa spergsmal 71 til udvalget, at »det er
veldokumenteret, at niveauet for ansattes udset-
telse for passiv rygning generelt er hajere pé ser-
veringsteder og barer, hvor rygning er tilladt end
pa andre arbejdspladser og i hjem, hvor der ry-
ges«. Samtidig erkender ministeren, at videnska-
belige undersogelser af effekten af rygeforbud i
Irland, Norge og Sverige »samstemmende« do-
kumenterer »et markant fald i de ansattes udsat-
telse for tobaksreg vurderet ud fra indholdet af
nikotin/cotinikin i blodet«. P4 den baggrund fin-
der Det Radikale Venstre det helt uforsvarligt
ikke at gennemfore et rygeforbud pé alle serve-
ringssteder.

Undtagelsesbestemmelserne, for s vidt angér
serveringssteder og specielt sma vartshuse, er
ikke kun en hén sundhedspolitisk. De er den lige
vej til konkurrenceforvridning, overfledige ud-
gifter og bureaukrati. Ikke underligt har hotel-
og restaurationsbranchen selv varet varm forta-
ler for et rygeforbud, der omfattede alle serve-
ringssteder pa lige fod. Branchen vurderer, at
landets serveringssteder vil skulle investere op
til 180 mio. kr. i nye rygeforanstaltninger, dvs.
rygerum, ventilation og rygekabiner. Disse inve-
steringer kan meget vel vise sig spildte, nér lo-
ven om tre r laves om og et totalt rygeforbud
eventuelt indferes. Det har bl.a. veeret den nor-
ske erfaring.

Bestemmelsen om at undtage alle smé varts-
huse med et serveringsareal pd under 40 m? er
seerlig problematisk. Vertshusene fér selv an-
svaret for at beregne deres serveringsareal. Lov-
forslaget giver rige muligheder for fortolkning
og dermed for at regne sig frem til et serverings-
areal pa under 40 m?. Ministeren er ikke i stand
til at svare pa, hvorfor partierne bag loven i det
mindste ikke lagde undtagelsesbestemmelsen an
pa bruttoarealet. Dermed ville der ikke have va-
ret disse endelgse muligheder for spekulative
beregninger.

Det handler givetvis ogsd om det hastvark,
der har kendetegnet hele processen op til vedta-
gelsen af dette lovforslag. Selve aftalen om den-
ne rygelov blev indgéet pa én eneste dag —uden
at ministeren p& noget tidspunkt har kunnet be-
grunde hastverket. Det levnede ingen plads til
den grundighed, der ber kendetegne politiske af-
taler. Da partierne valgte at undtage alle sma
veertshuse med et serveringsareal pd under 40
m?, var denne kvadratmetergraense helt tilfel-

dig. Ingen kunne svare pd, hvor mange vartshu-
se der i givet fald ville veere omfattet af undta-
gelsesbestemmelsen. At indgé s& lemfaldige af-
taler er respektlest over for de mennesker og ar-
bejdspladser, der pavirkes direkte af lovens be-
stemmelser. Betegnende nok for hastvaerket har
heringssvarene givet anledning til mere end 30
lovaendringer — og loven har mattet udskydes.

Det Radikale Venstre erkender, at lovforslaget
i et vist omfang vil begranse passiv rygning.
Men forbedringerne er et selle svar, hvis man
onsker at beskytte effektivt mod passiv rygning.
Af denne grund stemmer Det Radikale Venstre
hverken for eller imod lovforslaget.

Karen J. Klint (S) kan ikke stotte lovforslaget
med folgende begrundelse: Det er bevist, at de
sundhedsmassige konsekvenser af rygning har
social slagside, men ingen tidligere rygestop-
kampagner har veret mélrettet disse personer,
hvorfor de ikke har haft de samme muligheder
som andre til at fa kvalificeret hjeelp til at holde
op med at ryge. Fra iser de smé vartshuse har
der varet en appel om en lengere implemente-
ringsfrist af lovforslaget, da de er bekymrede
for, at mange af deres geester kan miste deres so-

«ciale netveerk pa grund af en for hurtig gennem-

forelse af lovforslaget. Selv om jeg er enig i ma-
lene om flere rogfrie steder i det offentlige rum,
deler jeg de smé veertshuses bekymringer pa de-
res gasters vegne og finder, at de forst senere
burde omfattes af et rygeforbud.

Siumut, Tjodveldisflokkurin, Félkaflokkurin
og Inuit Ataqatigiit var pa tidspunktet for be-
teenkningens afgivelse ikke repraesenteret med
medlemmer i udvalget og havde dermed ikke ad-
gang til at komme med indstillinger eller politi-
ske udtalelser i beteenkningen.

En oversigt over Folketingets sammensatning
er optrykt i beteenkningen.

4. Andringsforslag med bemzerkninger

Andringsforslag

Af indenrigs- og sundhedsministeren, tiltradt af
et flertal (udvalget med undtagelse af RV og
Karen J. Klint (S)):

Til § 30

1) Det under #r. 2 foreslaede § 20 a, stk. 2, af-
fattes saledes:
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»Stk. 2. § 17, stk. 7 0g 8, § 19, § 22 og § 24,
stk. 1-3 og 5, og de regler, der er udstedt i medfor
heraf, og § 25 finder tilsvarende anvendelse.«
[Teknisk rettelse]

Bemarkninger
Tilnr. 1

Ved en fejl i korrekturen i forbindelse med
lovforslagets udarbejdelse er § 19 og § 25 i lov

om sikkerhed til ses, jf. lovbekendtgerelse nr.
627 af 26. juli 2002, som &ndret senest ved § 38
i lov nr. 567 af 9. juni 2006, faldet ud af teksten.

Det fremgar af lovforslagets bemerkninger til
§ 30, nr. 2, ad § 20 a, stk. 2, at det har veeret tan-
ken, at disse to bestemmelser ogsé skulle kunne
anvendes i forbindelse med Sefartsstyrelsens til-
syn med overholdelsen af lov om regfri miljoer
pé danske skibe.

Hans Andersen (V) Joan Erlandsen (V) Birgitte Josefsen (V) Preben Rudiengaard (V) nfind.

Jorgen Winther (V) Birthe Skaarup (DF) fmd. Karin Nodgaard (DF) Helle Sjelle (KF)

Pia Christmas-Moller (KF) Jens Peter Vernersen (S) Sophie Heestorp Andersen (S)

Karen J. Klint (S) Lene Hansen (S) Charlotte Fischer (RV) Elsebeth Gerner Nielsen (RV)

Anne Baastrup (SF) Per Clausen (EL)

Siumut, Tj60veldisflokkurin, Folkaflokkurin og Inuit Atagatigiit havde ikke medlemmer i udval-

Folketingets sammensztning

get.

Venstre, Danmarks Liberale Parti (V) 51
Socialdemokratiet (S) 47
Dansk Folkeparti (DF) 22
Det Konservative Folkeparti (KF) 18
Det Radikale Venstre (RV) , 16
Socialistisk Folkeparti (SF) 11

Enhedslisten (EL)
Siumut (SIU)
Tjééveldisﬂokkurin (TF)
Foélkaflokkurin (FF)
Inuit Atagatigiit (IA)

Uden for Folketingsgrupperne
(UFG)

B — = = —
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Bilag 1
Oversigt over bilag vedrorende L 191
Bilagsnr. Titel _
1 Henvendelse af 19/3-07 fra HORESTA
2 Henvendelse af 21/3-07 fra Michael A. Bank
3 - Henvendelse fra Dagplejernes Arbejdsgruppe
4 Heringssvar og heringsnotat, fra indenrigs- og sundhedsministeren
5 Henvendelse af 3/4-07 fra Dansk Arbejdsgiverforening
6 Henvendelse af 18/3-07 fra Peter Skafte, Struer
7 Henvendelse af 27/3-07 fra Palle Balthzer Sgrensen, Redovre.
8 Henvendelse af 17/3-07 fra Agnete Bjorlig, Jernbanecafeen
9 Tidsplan for-udvalgets behandling af lovforslaget
10 Henvendelse af 16/4-07 fra Sammenslutningen af Restauraterer imod lov vedr. rog-
frie miljoer
11 Henvendelse af 18/4-07 fra KTO, Kommunale Tjenestemand og Overenskomstan-
satte
12 Henvendelse fra Danmarks Restauranter & Cafeer
13 Henvendelse af 22/4-07 fra Peter Skafte, Struer
14 Kopi af SUU alm. del svar pa spm. 401, 402 og 403 om regfrie miljeer, fra indenrigs-
og sundhedsministeren
15 1. udkast til beteenkning _
16 Henvendelse fra Jakob Selvhej, FOAs pedagogiske sektor
17 Zndringsforslag, fra indenrigs- og sundhedsministeren
18 Henvendelse af 9/5-07 fra Danmarks Restauranter & Cafeer
19 Udskydelse af beteenkningsafgivelse
20 2. udkast til beteenkning
21 Henvendelse af 9/5-07 fra Torben Alstrup, Birkerad
Oversigt over spergsmal og svar vedrerende L, 191
Spm.nr. Titel
1 Spm. om kommentar til henvendelse af 19/3-07 fra HORESTA, til indenrigs- og
sundhedsministeren, og ministerens svar herpa
2 Spm. om kommentar til henvendelse af 21/3-07 fra Michael A. Bank, til indenrigs-
og sundhedsministeren, og ministerens svar herpa
3 Spm. om kommentar til henvendelse fra Dagplejernes Arbejdsgruppe, til indenrigs-
, og sundhedsministeren, og ministerens svar herpa
4 Spm. om kommentar til henvendelse af 3/4-07 fra Dansk Arbejdsgiverforening, til in-
denrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpa ’
5 Spm. om kommentar til henvendelse af 18/3-07 fra Peter Skafte, Struer, til indenrigs-
og sundhedsministeren, og ministerens svar herpa
6 Spm. om kommentar til henvendelse af 27/3-07 fra Palle Balthzer Serensen, Redov-
re, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpé
7 Spm. om kommentar til henvendelse af 17/3-07 fra Agnete Bjorlig, Jernbanecafeen,

til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpa
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Spm.nr.

10
11
12
13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

Titel

Spm. om kommentar til henvendelse af 16/4-07 fra Sammenslutningen af Restaura-
torer imod lov vedr. regfrie miljoer; til indenrigs- og sundhedsministeren, og mini-
sterens svar herpé

Spm. om kommentar til henvendelse af 18/4-07 fra KTO, til indenrigs- og sundheds-
ministeren, og ministerens svar herpé

Spm. om kommentar til henvendelse fra Danmarks Restauranter & Cafeer, til inden-
rigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvor mange arbejdstagere der er omfattet af sundhedsordninger, til inden-
rigs- og sundhedsministeren, og ministerens-svar herpé

Spergsmélet udgéet

Spm. om, hvordan man kan sikre, at personale,.der skal foretage afrydning i rygerum
pé serveringssteder, ikke udsattes for passiv rygning, til indenrigs- og sundhedsmi-
nisteren, og ministerens svar herpé

Spm. om, hvordan man kan sikre ro og orden i et rygerum pé et diskotek, uden at der
erpersonale til stede, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svarherpa.
Spm. om, om det erkorrekt; at-forsamlingshuse og lignende uden neeringsbrev ikke
er omfattet af lov om regfrie miljoer, t11 indenrigs- og sundhedsministeren, og mini-
sterens svar herpa

Spm. om, hvordan man har teenkt sig at kentrollere, at et servermgssted har et serve-
ringsareal under 40 kvadratmeter, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministe-
rens svar herpé

Spm. om, hvordan ministeren vil forholde sig til virksomhedskoncepter, som skaber
mulighed for fri rygning i hele rummet, til'indenrigs- og sundhedsministeren, og mi-
nisterens svar herpa

Spm. om, hvordan ministeren vil forholde sig til servermgstelte opsat pa udenders-
arealer tllhfarende serveringssteder, til indenrigs- og sundhedsmlmsteren, og ministe-
rens svar herpé

Spm. om, hvordan ministeren vil forholde sig til serveringstelte opstillet p& offentligt
omréade som f.eks. ved byfester, til indenrigs- og sundhedsmlmsteren og ministerens
svar herpa

-Spm. om, om overtradelse af loven kan medfere frakendelse af naringsbreyv, til in-

denrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpé

Spm. om, hvordan ministeren vil sikre, at loven ikke omgés ved etablering af klubber,
hvor man sé gerne ma ryge, til 1ndenr1 gs-0g sundhedsmlmsteren og ministerens svar .
herpé

Spm. om, hvordan ministeren vil sikre, at der ikke opstér konkurrenceforvridning
mellem servermgssteder til 1ndenr1gs— og sundhedsministeren, og ministerens svar
herpa

Spm. om, hvorfor man har valgt at kriminalisere restaurateren og ikke geesten, der
teender en cigaret, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpa
Spm. om uddybning af formuleringen om, at restaurateren kan straffes, hvis restau-
rateren tillader rygning, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar
herpa

Spm. om, hvordan ministeren forholder sig til de udenders serveringsarealer, der kan
skifte status atheengigt af seeson, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens
svar herpd

Spm. om, hvordan ministeren forholder sig til de selskabslokaler, der kan skifte status
afhangigt af brugen, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpé
Spm. om, hvordan ministeren forholder sig til rygning pé offentlige steder som f.eks.
et stadion, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpa
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Spm.nr.

28

29

31

32

33

34

35

36

39
40

41

42

43
44

45

Titel

Spm. om, hvordan ministeren forholder sig til kravet om skriftlighed i forhold til en
rygepolitik pa CVR niveau, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar
herpa

Spm. om, om ministeren kan bekrzfte, at beskaftigelsesministeren har tilkendegivet,
at ledige skal tage anvist arbejde pa restauranter, hvor der ma ryges, til indenrigs- og
sundhedsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, i hvilket omfang de foresléede regler vedrerende serveringssteder vil &n-
dre disse steders hidtidige kundegrundlag og -sammensatning, til indenrigs- og sund-
hedsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om de somale konsekvenser for stamgaesterne pa de vartshuse, der ikke falder
inden for 40 m? grensen, til indenrigs- og sundhedsmmlsteren og ministerens svar
herpé

Spm. om, om der foreligger et skan over, hvor mange serveringssteder der har mu-
lighed for at indrette rygerum, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens
svar herpa

Spm. om, hvad ministeren kan oplyse om rygnings beroligende virkning i forhold til
visse patientgrupper, som f.eks. parkinsonpatienter, til indenrigs- og sundhedsmini-
steren, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til heringssvar fra LO om, at udsattelse for passiv rygning sy-
nes at vere i strid med arbejdsmiljeloven, til indenrigs- og sundhedsministeren, og
ministerens svar herpa

Spm. om bekreftelse af, at beskyttelsen af den enkelte mod passiv rygning vil blive
styrket, hvis ordet »ufrivillig« blev taget ud af lovforslaget, til indenrigs- og sund-
hedsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvorfor lovforslaget kun beskytter den enkelte mod at lade sig »ufrivilligt«
udsatte for passiv rygning, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar
herpa

Spm. om, om gravide kan opnd leegeerklering med henblik pa en sygemelding, hvis
den gravide i arbejdsmaessige situationer er tvunget til at opholde sig i rum, hvor der
ma ryges, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpé

Spm. om logikken i at undtage sméa vartshuse, ndr en undersogelse viser, at det netop
er ansatte pd de smé steder, der har storst risiko for rygerelaterede kraeftsygdomme,
til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpd

Spm. om uddybning af kravet om »gode udluftsmuligheder«, til indenrigs- og sund-
hedsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvem der definerer, hvornar et rygerum lever op til kravet om »gode ud-
luftsmuligheder, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpa
Spm. om, hvorfor der kun stilles krav om »effektiv udluftning« i forbindelse med
rygning pa enkeltmandskontorer, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministe-
rens svar herpa

Spm. om, om en medarbejder kan naegte at udfere sit arbejde, hvis det indebzrer op-
hold i et lokale, hvor der er roget bare én cigaret, til indenrigs- og sundhedsministe-
ren, og ministerens svar herpé

Spm. om, om der vil blive stillet kvalitetskrav til rygekabiners evne til at beskytte
mod passiv rygning, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpé
Spm. om, hvilken videnskabelig dokumentation der er for, at rygekabiner-beskytter
mod passiv rygning, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpé
Spm. om baggrunden for krav om regfrihed, nér en borger modtager en offentlig ser-
viceydelse i eget hjem, t11 1ndenr1gs- og sundhedsministeren, og ministerens svar her-

pa
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Spm.nr.

46

47
48
49
50

51

52

53
54
55

56

57

58

59

60
61
62
63

64

Titel

Spm. om uddybning af »umiddelbar adgang for offentllgheden« til mdenrngs— og
sundhedsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvem der afger, hvad der herer under kategorien »arbejdsplads«, »lokalitet
med offentlig adgang« eller »serveringssted, til indenrigs- og sundhedsministeren,
og ministerens svar herpa

Spm. om, hvilke offentlige myndigheder der i dag har indfert eller har besluttet at
indfore et totalt rygeforbud til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar
herpé

Spm. om, om det er-den ansatte, der har bevisbyrden, hvis man mener, man er blevet
udsat for passiv rygning mod sin vilje, til indenrigs- og sundhedsministeren, og mi-
nisterens svar herpa

Spm om, hvilke muligheder den ansatte har for at bevise, at man er blevet udsat for
passiv rygning mod sin vilje, til mdenngs- og sundhedsministeren, og ministerens
svar herpa

Spm. om, hvem der beregner, om et vertshus har et serveringsareal pa over eller un-
der 40 mi, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpé

Spm. om, hvem der treffer den.endelige afgerelse i tilfelde af uenighed om sterrel-
sen af et vertshus’ serveringsareal, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministe-
rens svar herpa

Spm. om, hvor mange vertshuse der har et serveringsareal under 40 m?, til mdenrlgs-
og sundhedsministeren, og ministerens svar herpé

Spm. om grunden til, at man ikke har anvendt bruttoarealet for et vaertshus som mé-
lestok, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpd

Spm. om, hvem der kontrollerer, om en arbejdsgiver har udarbejdet en skriftlig ryge-
politik, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvad det betyder, nr lovforslaget henviser til institutioner, der fortrinsvis
har optaget unge i 15-16-drs-alderen og derover, til indenrigs- og sundhedsministe-
ren, og ministerens svar herpé

Spm. om, hvem der afger, om en institution »fortrinsvis« har unge i 15-16-ars-alde-
ren og derover, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpd
Spm. om, om det er korrekt, at flertallet af efterskoler i dag har forbudt de unge at
ryge pa deres egne varelser, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens
svar herpa

Spm. om, hvordan lovforslaget stemmer overens med forbuddet om at s&lge tobak til
unge under 16 4r, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpa
Spm. om, hvorfor bern, der bliver passet i privat ordning med offentligt tilskud, ikke
har samme krav pé beskyttelse mod passiv rygning som bern, der bliver passet i kom-
munale ordninger, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpé
Spm. om, hvilke regler kommuner, der allerede har indfert totalt rygeforbud for deres
ansatte, har indfert for den kommunale dagpleje, til indenrigs- og sundhedsministe-
ren, og ministerens svar herpé

Spm. om, om det er forzldrene, der har bevisbyrden, hvis de mistenker, at dagpleje-
ren ikke overholder regler om regfrihed, til indenrigs- og sundhedsministeren, og mi-
nisterens svar herpé _

Spm. om, hvorfor kommunale dagplejere ikke skal indrette opholdsrum, hvor der
skal veere rogfrit hele degnet, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens
svar herpé

Spm. om, hvorfor der forhindres en ligestilling mellem vartshuse og f.eks. cocktail-
barer, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpa
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Spm.nr.

66
67

68
69

70
71

72
73

74

75

76
77

78
79
80

81
82

83

Titel

Spm. om, hvem der afger, hvad der defineres som »borde og stolex, til indenrigs- og
sundhedsmmlsteren og ministerens svar herpa

Spm. om, hvorfor det kun er arbejdsgiveren, der kan straffes med bede, og ikke per-
sonen, der bryder loven ved bevidst at ryge, til indenrigs- og sundhedsministeren, og
ministerens svar herpé

Spm. om, om der er andre lande, der har indfert beder bade for den, der tillader ryg-
ning i strid med- et rygeforbud, og den, der veelger at ryge i strid med et forbud, til
indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvilket bedeniveau andre sammenlignelige lande har, til indenrigs- og
sundhedsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvordan lovforslaget kan vere udgiftsneutralt for staten, til indenrigs- og
sundhedsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, om det er korrekt, at ledige ikke med henvisning til loven kan afsla arbejde
pé et veertshus, hvor der i overensstemmelse med loven ryges, til indenrigs- og sund-
hedsministeren, og ministerens svar herpé

Spm. om, om det er korrekt, at serveringspersonale er en af de grupper, der er udsat
for den hajeste og dermed mest sundhedsskadelige pavirkning af regforurenet luft, til
indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, om et lukket arrangement, f.eks. et bryllup pa et sted med offentlig adgang,
er omfattet af loven, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpé
Spm. om, hvordan et klub-/foreningsarrangement betragtes i henhold til loven, til in-
denrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, om kollektive transportmidler, der opererer mellem Danmark og et andet
land, skal vaere omfattet af loven, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministe-
rens svar herpa

Spm. om, hvor mange kommuner der i dag tilbyder hjalp til rygestop, til indenrigs-
og sundhedsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvor mange lenmodtagere der har adgang til rddgivning om rygestop via
en sundhedsordning pa deres arbejdsplads, til indenrigs- og sundhedsministeren, og
ministerens svar herpé

Spm. om, om det efter ministerens vurdering vil vere relevant at se pa huslejebeta-
lingen for fellesarealer for beboere pé plejehjem, nar beboerne ikke leengere kan ryge
péa feellesarealer, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpé
Spm. om, om alle offentlige tilbud om hjelp til rygestop er tilknyttet Rygestopbasen,
til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, om ministeren vil tage initiativ til et kvalitetstjek af de forskellige tilbud
om rygestop, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvilke kvalitetskriterier de kommunale rygestoptilbud skal opfylde, til in-
denrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvad de gkonomiske udgifter til rygestoptilbud i kommuner, amter og al-
men praksis var i 2005 og 2006, til indenrigs- og sundhedsmmlsteren og ministerens
svar herpé

Spm. om, om ministeren har planer om at iveerksztte en landsdeekkende oplysnings-
kampagne om hjelp til rygestop, til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministe-
rens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse fra Jakob Selvhej, FOAs pzdagogiske sektor,
til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpé
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Spm.nr. Titel »
84 Spm. om kommentar til henvendelse af 9/5-07 fra Danmarks Restauranter & Cafeer,

til indenrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpa
85

Spm. om kommentar til henvendelse af 9/5-07 fra Torben Alstrup, Birkered, til in-
denrigs- og sundhedsministeren, og ministerens svar herpa

Udvalgenes betenkninger m.m. (undt. finans- og tilleegsbev.lovforslag)
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Bilag 2

Nogle af udvalgets spergsmal til indenrigs- og sundhedsministeren og dennes svar herpa

Spergsmalene og indenrigs- og sundhedsmini-
sterens herpa er optrykt efter enske fra udvalget.

Sporgsmadl 34:

Hvad ligger til grund, nar LO i sit heringssvar
skriver, at »bestemmelsen om frivilligt at kunne
lade sig udsette for passiv rygning synes at vaere
i strid med arbejdsmiljelovens hovedprincip«?

Svar:

Jeg har indhentet en udtalelse fra Beskaftigel-
sesministeriet, der oplyser folgende:

»Arbejdsmiljelovens formél er at skabe et sik-
kert og sundt arbejdsmilje for derigennem at be-
skytte mod arbejdsulykker, erhvervssygdomme
og andre pavirkninger, der kan forringe sundhe-
den.

Ifolge loven er det arbejdsgiverens pligt at sor-
ge for, at arbejdsforholdene er sikkerheds- og
sundhedsmassigt fuldt forsvarlige. De ansatte
har pligt til at deltage i samarbejdet om sikker-
hed og sundhed. Arbejdsgiverens pligter uddy-
bes nermere i arbejdsmiljelovgivningen. Plig-
terne i arbejdsmiljeloven er strafsanktionerede.

De materielle regler i arbejdsmiljelovgivnin-
gen er ufravigelige.

Der er saledes ikke mulighed for, at arbejdsgi-
veren kan aftale med de ansatte, at reglerne ikke
skal folges, ligesom det heller ikke er muligt at
se bort fra reglerne, fordi de ansatte ikke finder,
at pavirkningerne generer dem.«

Sporgsmal 36:

Hvorfor beskytter lovforslaget kun den enkel-
te mod at lade sig »ufrivilligt« udsatte for passiv
rygning, nar der i den evrige arbejdsmiljelovgiv-
ning, f.eks. i forhold til stej eller kemikalier,

geelder fuld beskyttelse, der altsd ikke er betinget

af »frivillighed«.

Svar:

Formalet med loven er at udbrede rogfri miljo-
er med henblik pé at forebygge sundhedsskade-
lige effekter af passiv rygning og forebygge, at

nogen ufrivilligt kan udsattes for passiv ryg-
ning.

Udtrykket, »at forebygge, at nogen ufrivilligt
kan udsettes for passiv rygning« er en del af den
politiske aftale af 21. november 2006 om den
fremtidige indsats for regfri miljoer.

Udtrykket »ufrivilligt« afspejler, at lovforsla-
get pd nogle omrader indeholder undtagelser for
hovedreglen om, at der ikke ma ryges indenders
pé danske arbejdspladser. Det gaelder f.eks. va-
resteder, varmestuer og lignende tilbud for so-
cialt udsatte, jf. lovforsiagets § 13, og sma vaerts-
huse under 40 km?, hvor det kan besluttes, at
rygning er tilladt under en rekke nermere an-
givne forudseetninger, jf. lovforslagets § 22.

1 disse situationer vil det ikke — efter lovforsla-
get om rogfri miljeer vare muligt at forebygge,
at nogen udszettes for passiv rygning.

I ovrigt ville det have afledte virkninger; hvis
udtrykket »ufrivilligt« udtages af lovteksten.
Hvis man skal forebygge, at nogen udsattes for
passiv rygning, vil det som en konsekvens kunne
indebaere, at hverken ikke-rygere eller rygere
kan opholde sig i rum, hvor der ryges, f.eks. ser-
lige rygerum.

Med udtrykket »ufrivilligt« forholder lovfor-
slaget sig til det faktiske forhold, at mange men-
nesker frivilligt lader sig udsztte for passiv ryg-
ning, fordi de eksempelvis vaegter et samvear
med rygende familiemedlemmer, bekendte og
kolleger hajere end forebyggelse af de sund-
hedsmassige risici ved passiv rygning.

Sporgsmal 78:

Er alle offentlige tilbud om hjzlp til rygestop
tilknyttet Rygestopbasen og findes der andre
kvalitetssikringstiltag vedrerende rygestop?

Svar:

Jeg har indhentet en udtalelse fra Sundheds-
styrelsen.

Styrelsen oplyser, at Rygestopbasen er en da-
tabase, der oprindeligt blev etableret som en
forskningsdatabase, og som nu fungerer som et



Bilag til bet. o. lovf. vedr. regfri miljeer

1315

kvalitetssikringsinstrument. Ca. 250 enheder an-.
gives at vaere tilmeldt Rygestopbasen.

Sundhedsstyrelsen har ikke et samlet overblik
over, hvor mange af de offentlige rygestoptil-
bud, der er tilmeldt Rygestopbasen, men det vur-
deres, at det er tilfaldet for storstedelen af de of-
fentlige tilbud. Det er siledes et krav, at kommu-
ner, der fér stotte fra Sundhedsstyrelsens pulje til
medfinansiering af kommunale rygestop- og to-
baksforebyggelsesprojekter, tilmeldes Ryge-
stopbasen.

Sporgsmal 79:

Vil ministeren tage initiativ til et kvalitetstjek
af de forskellige tilbud om rygestop for at sikre,
at tilbudene er baseret pa evidens og anerkendte
retningslinjer?

Svar:

De enkelte udbydere af rygestoptilbud kan
tiekke kvaliteten af deres tilbud ved at tilmelde

sig rygestopbasen, jf. besvarelsen af spergsmal
78.

Sporgsmal 80:

Hvilke kvalitetskriterier skal de kommunale
rygestoptilbud opfylde for, at tilbuddene kan op-
fylde kravene i den danske kvalitetsmodel, sale-
des som det er forudsat for kommunale sund-
hedstilbud i henhold til Sundhedsloven?

Svar:

Jeg har indhentet en udtalelse fra Sundheds-
styrelsen, der har oplyst folgende:

»1 forhold til Den Danske Kvalitetsmodel er
der tale om et samlet szt af standarder og indika-
torer, som er sendt i hering den 11. april 2007.
Horingsfristen er den 23. maj 2007, og det for-
ventes, at standarderne treder i kraft ved arsskif-
tet med henblik pa, at de ferste akkrediteringer
pébegyndes inden udgangen af 2008. Vedr. ry-
gestop er dette indirekte omtalt i felgende stan-
dard, som primert vedrerer sygehusets indsats.

Standardbetegnelse | Forebyggelse og sundhedsfremme
» 1.16.2 Intervention over for patienter med positiv risikoprofil i relation til
livsstilsfaktorer (2/5)
Standard Sygehuset sikrer, at der foreligger retningslinjer vedrerende intervention

for patienter med positiv risikoprofil i relation til livsstilsfaktorer. Det
sundhedsfaglige personale og patienten udarbejder i fellesskab en plan for
interventionen. Interventionen vedrerer risikofaktorerne tobak, alkohol,
kost, fysisk inaktivitet og psykosociale forhold.

Standardens formal

At sikre adgang til og iverksettelse af patientrettet forebyggelse og sund-
hedsfremme i patientforlabet pa sygehuset.

De vigtigste tilherende indikatorer maler pé,
om der foreligger retningslinjer, om brugen af
retningslinierne er dokumenteret i journalerne,
og at relevante interventioner (f.eks. rygestops
understottelse) er igangsat hos den enkelte pa-
tient (interventioner dokumenteret i journalen).

Indikatorerne er primert egnet til, at sygehu-
sene selv opnér en indsigt i, hvorvidt der er en
opmarksomhed pa risiko og sundhedsfremme
aktiviteter i det kliniske arbejde, og i mindre
grad til brug for sammenligning imellem syge-
huse af omfanget af specifikke interventioner, s&
som rygestop.

Sundhedsstyrelsen har ikke yderligere infor-

mation, der vedrerer de kommunale rygestoptil-
bud.«

Sporgsmal 81:

Hvad var de gkonomiske udgifter til rygestop-
tilbud i kommuner, amter og almen praksis 2005
0g 2006, og hvad er det forventede udgiftsniveau
for tilbud om rygestop i henholdsvis kommuner,
péregionale sygehuse og i almen praksis i 2007?

Svar:

Jeg har indhentet en udtalelse fra Sundheds-
styrelsen, der har oplyst, at der ingen samlet op-
gorelse er over udgifter til rygestoptilbud i kom-
muner, amter og almen praksis i 2005 og 2006.

Sundhedsstyrelsen har endvidere oplyst, at der
i perioden 2004-2005 via en pulje er uddelt i alt
16 mio. kroner til amterne til opbygning og ud-
vikling af rygestoptilbud. Denne pulje udgjorde
i perioden ca. halvdelen af amternes samlede
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indsats i forbindelse med rygestop. 12006 uddel-
te Sundhedsstyrelsen efter ansggning 10 mio.
kroner til medfinansiering af kommunal tobaks-
forebyggelse i 31 kommuner, hvoraf en vaesent-
lig del forventes anvendt til rygestopaktiviteter i
2007 og 2008.

Sporgsmal 82:

Har ministeren planer om at iveerkseette lands-
dzkkende oplysningskampagner om hjzlp til
rygestop i forbindelse med, at de nye regler om
rogfrit miljo treeder i kraft pr. 15. august 2007?

Svar:

I forbindelse med finanslovsaftalen for 2005
blev afsat 3 mio. kr. pr. ar for 2005-2008 til feel-

les initiativer mellem staten og apotekerne om
rygeafvanning. Som led heri bliver der gennem-
fort kampagner til synliggerelse af rygeafven-
ningstilbud. :

I marts 2007 blev i samarbejde med Sundheds-
styrelsen afviklet Den Nationale Rygestop-dag.
Arrangementet vil blive gentaget i 2008.

Desuden er planlagt to yderligere kampagner i
2007 rettet mod henholdsvis gravide og KOL-
patienter. Et individuelt online rygestop-pro-

gram er under udvikling og forventes i brug i r.

Der er sdledes allerede en reekke aktiviteter i
gang med henblik pa at skeerpe opmarksomhe-
den om hjeelp til rygestop. Der er ikke aktuelle
planer om yderligere initiativer. :



