3998

Tirsdag den 20. februar 2007 (L 105)

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

5) Anden behandling af lovforslag nr. L 105:
Forslag til lov om aendring af lov om en aktiv
beskeftigelsesindsats, lov om ansvaret for og
styringen af den aktive beskaftigelsesindsats,
lov om arbejdsleshedsforsikring m.v., lov om
aktiv socialpolitik, integrationsloven, lovom -
statens voksenuddannelsesstotte og lov om
godtgerelse ved deltagelse i erhvervsrettet
voksen- og efteruddannelse. (Velferdsrefor-
men - forsterket indsats for at nedbringe le-
digheden m.v.).

Af beskaefhgelsesmmlsteren (Claus Hjort Frede-
riksen).

(Fremsat 13/12 2006. F:zﬁrste behandling 11/1
2007. Beteenkning 7/2 2007).

Der var stillet 4 eendringsforslag i beteenknin-
gen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet een-
dringsforslag.

Lovforslaget og eendringsforslagene sattes til
forhandling under et.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

/Endrmgsforslag nr. 1 vedtoges uden afstem-
ning.

ZAindringsforslag nr. 2-4 vedtoges uden afstem-
ning.

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hyvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

6) Forste behandling af lovforslag nr. L 133:
Forslag til foraeldreansvarslov.

Af familie- og forbrugerministeren (Carina Chri-
stensen).

(Fremsat 31/1 2007).

Sammen med denne sag foretoges:

7) Forste behandling af lovforslag nr. L 134:
Forslag til lov om endring af forskellige lov-
bestemmelser som folge af foraeldreansvarslo-
ven, (Behandling af retssager om forzldre-
myndighed og tvangsfuldbyrdelse).

Af familie- og forbrugerministeren (Carlna Chri-
stensen).

(Fremsat 31/1 2007).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Forhandling

Inger Beinov Stejberg (V):
Jeg tror, at det her lovforslag er et af de vigtigste
lovforslag, jeg som ordferer i min tid som folke-
tingsmedlem har haft. For det her lovforslag
seetter nye og klare regler op for, hvad der skal
ske med bernene, nér foreeldrene ikke leengere
lever sammen. - ’

Derfor vil jeg ogsé gerne indledningsvis sla
fast, at jeg er utrolig glad for, at alle Folketingets
partier star sammen i den her sag. For nok kan
vi ofte veere politisk uenige om dette og hint,
men det er utrolig vigtigt, at det i fremtiden er
sddan, at man som barn i Danmark ved, hvilke
regler der geelder, uanset hvilken farve en frem-
tidig regering har. Man kan faktisk lidt hejtide-
ligt sige, at sagen har veeret for stor til at veere
partipolitisk, og netop den and synes jeg har
gennemsyret hele forhandlingsforlebet, som vi
har veeret igennem, og det har veeret et rigtig
godt forleb.

, KI.14.10

Der er mange gode ting, som kan fremhaeves i
loven, og jeg vil benytte lejligheden til at tage
nogle enkelte ting frem. Det har veeret diskuteret
meget, om det er modrene eller feedrene, der er
vindere eller tabere, nar lovforslaget om nogen
tid bliver vedtaget. Jeg kan allerede nu afslere,
hvem vinderen bliver: Det bliver bernene. Og
det er netop det udgangspunkt, som jeg opleve-
de at alle forhandlere gik til forhandlinger med:
at bernene skal veere vinderne. Denne lov er
hverken blevet til for feedrenes eller madrenes
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skyld, men for bernenes. Derfor bliver det
grundleeggende princip fremover, at afgerelser
skal treeffes ud fra, hvad der er bedst for barnet.
Med det princip felger, at foreeldrene skal tage
ansvar for barnet og samarbejde om veesentlige
beslutninger:

En anden ting, som jeg gerne vil f1 emhaeve,
er, at foreeldrene med den nye lov som udgangs-
punkt skal have feelles foreeldremyndighed,
ogsé efter et brud. Det er samtidig sddan, at ret-
ten kan opheeve den feelles foreeldremyndighed,
hvis der ligger tungtvejende grunde bag at gere
det.

Det sidste, jeg vil neevne, er, at bornene selv
skal inddrages i sagerne omkring forseldremyn-
dighed. Der skal ikke herske tvivl om, at netop
det at inddrage bernene er noget af det, som vii
Venstre har gjort os mange tanker om, for det er
efter vores mening meget vigtigt og godt, at ber-
nene bliver hort, men det er ogsa klart, at vi har
haft nogle bekymringer om, hvordan sddanne
samtaler skal foregd. For det er helt afgorende,
at bornene ikke foler, at det er dem, der f.eks.
selv skal treeffe en beslutning om, hvor de skal
bo. Men vi mener som sagt, at det er godt at
hare barnets betragtninger, og sa er det selvfel-
gelig ogsé sadan, at det bliver barnesagkyndige,
der skal foretage samtalen. P4 den made mener
vi at vi har sikret os mod, at beslutningerne bli-
ver lagt p& barnet, men det er naturligvis noget,
som vi vil felge og holde gje med, og det har jeg
ogsé forstaet at der er bred enighed om blandt
Folketingets partier.

Samlet set er vi rigtig godt tllfredse med bade
hele forlebet omkring forhandlingerne og selve
resultatet, for det er blevet rigtig flot. S vi glee-
der os over, at det er et samlet Folketing, der stér
bag loven, og vi stemmer selvfelgelig ogsa for.

Formanden:
Tak til fru Inger Stejberg. Og sé er det fru Lissa
Mathiasen som ordferer.

Lissa Mathiasen (S):

For Socialdemokraterne er det helt afgerende, at
det er barnet, som har hovedrollen, og dermed
alts& ogsa barnets perspektiv, der er i fokus, nar
der skal findes losninger for barnet ved foreel-
drenes samlivsopher. Det er ikke barnet, men
foraeldrene, som ikke kan fa deres samliv til at
fungere. Derfor ber det ogsé kun vaere de voks-
nes problem, og det bar ikke péferes barnet, nar
samlivet opheeves. -

_ Et barn har som udgangspunkt ret til begge
sine foreeldre, og det er ikke forzeldrene, der har
ret til barnet. Det er og ber veere det beerende
element. Derfor er det ogsa Socialdemokratiets
meget klare holdning, at foreeldrene har et me-
get stort feelles ansvar for deres barn, ogsa selv
om de ikke kan finde ud af at leve sammen. Det
er foraeldrenes feelles ansvar at drage omsorg for
barnet bl.a. ved at formé at f& samarbejdet om
veesentlige forhold for barnet til at fungere. Der-
for er det ogsa rigtigt at medtage en vurdering
af, hvem af foraeldrene der pé leengere sigt ma
anses for at veere bedst egnet til at sikre barnet
kontakt med den foreelder, det ikke bor hos.

Tilsvarende synes vi, at det er meget vigtigt,
at barnet far mulighed for at blive hert under en
sag. Barnets egne synspunkter ber indga i alle
forhold alt efter barnets modenhed og alder,
men uden at det pd nogen méde er barnet, der
kommer til at std med ansvaret. Ansvaret er og
bliver og skal fastholdes hos foreeldrene.

Dermed veere ogsé sagt: Det her er ikke lette
sager. Men det er heller ikke nem lovgivning.
Det er nemlig meget sveert. Ikke desto mindre er
det altsd vores pligt som lovgivere at forsage at
give bernene de bedst mulige rammer for deres
liv, ogsd nar faderen og moderen ikke kan fa
samlivet til at fungere.

K1 14.15

Jeg skal ikke leegge skjul p4, at vi undervejs
har veeret lidt utdlmodige. Vi havde hébet, at vi
langt hurtigere havde kunnet se dette forslag til
en revision af lovgivningen, men sadan skulle
det ikke ga. Til gengeeld vil jeg sa sige, at s& me-
get mere glade er vi for, at vi altsd nu er naet til
vejs ende.

Vi ved, at ca. 25 pct. af alle bern enten lever
sammen med den ene foreelder eller i et sam-
menbragt forhold. Tilsvarende ved vi ogsa fra
undersegelser fra Socialforskningsinstituttet, at
for danske begrn pé 7% ar, der har oplevet fami-
liebrud, viser det sig, at 64 pct. af barnene var
omfattet af ordningen om feelles foreeldremyn-
dighed. Dermed ser vi altsd, at det store flertal af
foreeldre allerede pa det tidspunkt, hvor de gar
fra hinanden, er enige om foraeldremyndigheds—
spergsmalet.

Derfor — set i det lys — ma tiden ogsa veere
inde til at tage skridtet og sige, at udgangspunk-
tet for alle m& veere faelles foreeldremyndighed,
dog séledes at man kan ophaeve den feelles for-
ldremyndighed, hvis der ligger tungtvejende
grunde derfor.
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Detbetyder selvfelgelig ikke, at vi er sd naive,
at vi tror, at ndr bare der er feelles forseldremyn-
dighed, er alle tvister foreeldrene imellem lgst.
Men vi har et héb om, at det, at den feelles foreel-
dremyndighed ligger som en fastsldet kendsger-
ning, kan bruges, i hvert fald ikke som et pressi-
onsmiddel fremover, men til gengaeld kan bru-
ges séledes, at det sikrer, at barnet ikke fratages
den ene foreelder.

For vi ved jo godyt, at det for foreeldre er me-
get sveert at finde feelles fodslag omkring barnet,
ikke mindst i forbindelse med parforholdets op-
her. Der er mange felelser, der stdr pa spil, bade
i starten og senere hen kan det veere sveert. Og
her er det altsa veeseniligt at appellere til samar-
bejde, forstaelse, fredelige losninger. Det m4 al-
drig blive barnet, der bruges som vaben mellem
foraeldrene. ~

Foreeldrene ber fortsat have den opgave — og
man ber appellere til, at de forstdr og formar at
lofte den — det er at tage ansvar for barnet. Det
er barnets tarv, som skal vinde geheor i de lesnin-
ger, der skal findes. Derfor er vi ogsd meget godt
tilfredse med, at det er lykkedes at finde en mo-
del til statsforvaltningerne, hvor personalet nu
fremover kan tilbyde bernesagkyndig radgiv-
ning, konfliktmeegling osv. Vi tror, at det vil
veere til barnets fordel, at man p& den méde er
med til at motivere foreeldrene til at finde en for-
ligsmeessig lesning pa det praktiske.

Men vi ved ogsa, at der selvfelgelig er sager,
der vil havne ved domstolene, og derfor er det
vigtigt, at vi ogsd i forhold til domstolene og de-
res medvirken sikrer muligheden for, at de kan
inddrage bernesagkyndig bistand. Det kan bety-
de, at dommerne i deres samtale med barnet kan
have en bernesagkyndig med for at sikre, at det
netop er barnets perspektiv, der bliver belyst pa
en for barnet skdnsom méde. Og jeg vil ogsé si-
ge, at vi hilser det meget velkommen, at.det er
lykkedes at fa en bistandsperson med til at kun-
ne bistd barnet under en retssag. Hermed far
barnet altsd en uafheengig og udenforstaende
person, som barnet kan udtrykke sine folelser,
bekymringer til, uden at det bliver en del af sa-
gen.

Jeg tror ogsa, at det kan veere med til at mini-
mere antallet af konflikter, at vi fremover ser, at
domstolene far mulighed for at kunne fastleegge
den fremtidige bopeel. Sa er vores hab, at det vil
betyde, at feerre maske veelger at ga rettens vej,
og at flere veelger at finde aftaler til losning af de
resterende problemer.

Vi synes ogsé, det er rigtig godt, at vi med
forslaget her i hejere grad sikrer, at det bliver et
feelles ansvar for foreeldrene at sikre, at samvee-
ret med barnet virkeliggeres. Udgangspunktet
bliver, at det er barnet, der har ret til samveer, det
er ikke foreeldrene, ligesom béade transport og
udgift til transport kommer til at blive delt for-
eeldrene imellem. Dermed sikres barnet en mu-
lighed for samveer, som vi synes er meget vee-
sentlig.

Der er ogsa en anden ting, jeg skal neevne i
den forbindelse, og det er, at man nu giver et
barn, som maske ikke har muligheden for at
veere sammen med sin samveersforeelder — det
kan vaere pa grund af dedsfald, der kan veere
ophold i udlandet, det kan veere pé grund af
feengselsstraf, der kan veere mange andre drsa-
ger —muligheden for at kunne f& samveer med
andre neere parerende. Det har veeret efterlyst,
og det gleeder os, at det er kommet med.

Det gleeder os ogsa, at vi har faet indfert mu-
ligheden for hyppigere samveer med samveers-
foreeldrene, nér vi taler om mindrearige. Det kan
godt veere, at det — naturligvis, vil jeg sige — bli-
ver kortvarige samveer i barnets ferste levema-
neder, men med en gradvis optrapning i takt
med barnets alder.

: KI. 14.20

Vedrerende samveerschikane synes vi, det er
veesentligt, at barnet her far ret til erstatnings-
samveer, netop for at kunne sikre barnet kontak-
ten til begge foreeldre.

Og sa bliver der — hvad jeg er helt sikker pa
en reekke mennesker vil synes er en meget stor,
gleedelig ting, og mange bern vil ogsa kunne
gleede sig over det —nu mulighed for at kunne
genoptage gamle sager, hvor der i dag ikke er
feelles foreeldremyndighed. Det betyder, at dom-
stolene far mulighed for at kunne demme til
feelles foreeldremyndighed, hvis en sag rejses.
Det er godt, og det glaeder vi os over.

Men jeg skal ikke leegge skjul pd, at det her er
nogle meget store og meget voldsomme sendrin-
ger, som kraever meget forstaelse, ogsé af de sy-
stemer, der skal behandle det her. Det kraever
ikke bare meget stor forstaelse af foraeldrene, at
de far et langt storre ansvar, men ogsa af syste-
merne. Derfor er det afgerende, at vore statsfor-
valtninger s&vel som vores domstole bliver
kleedt pa til at kunne det. Derfor leegger vi vaegt
pa den opgave, som det nu er aftalt vil blive ud-
fort, inden loven treeder i kraft, nemlig at vi
bade far uddannet og orienteret, altsi kort og
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godt kleedt personalet p4 til at kurme varetage
den her op gave.

Vi har ogsé lagt meget veegt pa, at vi kommer
til at felge udviklingen i, hvordan det her sé vil .
forlebe med evaluering og med, at vi har fet til-
sagn om at medes en gang om &ret. Det er vee-
sentligt, og det er ikke mindst veesentligt, fordi
vi 0gsa er opmaerksomme p4, at der ligger en
lang reekke heringssvar, kritiske roster og be-
kymrede rester. Vi er opmeerksomme pé dem.
Derfor er det veesentligt, at vi har mulighed for
at vende tilbage og sige: Hvordan fungerer det
her sa i praksis?

Vi skal bare huske, at den her lovgwmng skal
geelde bade for alle dem, der selv formar at finde
en lgsning — de far sd her mulighed for at kunne
leene sig op af et regelsaet — og i alle de sager,
som er langt mere problematiske, nemlig tvistsa-
gerne. Vi skal hele tiden huske, at alle sager skal
afgores, sa det er barnets perspektiv, der er for-
rest, og derved barnets tarv, som er afgerende.
Det er det, vi ensker med den her lovgivning.

Sé vil jeg godt her til sidst tage fat i et par
ting, som ikke blot leegger sig op ad det her for-
slag, men som ogsé geelder generelt:

Det ene er statsforvaltningernes, skal vi kalde
det skandalese ophobning af sager p.t. Efter den
1. januar, hvor statsforvaltningerne kom til i for-
bindelse med kommunalreformen, havde vi faet
et klart lofte fra den davaerende minister, som
gik pa, at det selvfelgelig ville komme til at fun-
gere. Men vi mé konstatere, at der er bern, der
alts& mister samveer, og der er ventetider pa fle-
re méneder, og det er ikke muligt at f& sagerne
lest. Der vil jeg godt bede ministeren om i dag
0gsd at kommentere, hvad ministeren har teenkt
sig, for det er regeringens ansvar, at vores stats-
forvaltninger rent faktisk ikke er i stand til at lof-
te opgaven. Jeg ensker ikke at ga efter persona-
let, men jeg ensker at sikre, at samveerssager,
skilsmissesager, rent faktisk kan blive behandlet
af hensyn til bernene.

Det andet og sidste, jeg godt vil tage fat i, er
den flig, som faktisk er en stor sag, ogsé i den
her sammenheeng. Det er spergsmalet omkring
pkonomien. Vi har et dybt forseldet system i
dag, hvor der er behov for at f8 moderniseret
ikke bare omkring barnebidrag, men omkring
okonomien generelt. Vi har faet tilsagn om at f&
nogle papirer pa det, og at vi skulle tage fat i det.
Jeg vil godt sige, at vi betragter det som noget,
der haster, og det haster i den grad. Vi har noget,
der er sa foreeldet, s& jeg haber, ministeren vil
give tilsagn om, at vi meget hurtigt kommer i

gang med at se p& de skonomiske aspekter. Det
skylder vi ogsa disse familier, som rent faktisk
har behov for et svar.

Jeg haber, ministeren vil kommentere disse to
punkter. '

Formanden:
Tak til fru Lissa Mathiasen. S4 er det hr. Martin
Henriksen som ordferer.

Martin Henriksen (DF):

Lovforslaget bygger pd den politiske aftale, som
et enigt Folketing har indgaet kort for jul. Lov-
forslaget har til hensigt at eendre ved den geel-
dende lovs principper, sd det baerende element
fremover bliver barnets ret til begge sine forsel-
dre.

Udgangspunktet er, at foreeldrene har feelles
foreeldremyndighed ogsé efter en samlivsophee-
velse. Retten kan endvidere kun ophaeve den
feelles foraeldremyndighed, hvis der foreligger
tungtvejende grunde hertil. Samtidig kan retten
traeffe afgerelse om, hvor barnet skal bo.

Lovforslaget medferer en ny tilgang til begre-
bet foreeldremyndighed, hvor det ikke leengere
kreeves, at forzeldrene er enige om samtlige
spergsmél vedrerende barnet. Det centrale er
barnets ret til begge sine foreeldre. Dermed er
der lagt op til, at man styrker hensynet til bar-
nets tarv.

Dansk Folkeparti ensker, som det gores med
lovforslaget, at ansvarliggere forzeldrene og s&
vidt muligt skane barnet for at tage stilling til
fordel for enten sin far eller sin mor.

Foreeldrene deler som udgangspunkt udgif-
terne til transport af barnet til og fra et samveer,
og dette er efter Dansk Folkepartis opfattelse et
feelles ansvar. Bopzlsforeelderen vil med loveen-
dringen fremover kunne sege om tilskud til
transport pd lige fod med samveersforeelderen i
dag.

K1. 14.25

Bopaelsforaeldelen skal som noget nyt varsle
den anden foreelder i forbindelse med ﬂytmng,
og statsforvaliningen kan afgare, om det er i
barnets interesse at flytte veek fra sin vennekreds
eller flytte veek fra den anden foreelder, Safremt
der er feelles foraeldremyndighed og bopeelsfor-
eelderen agter at flytte til udlandet, kan ikkebo- -
peelsforaelderen nedlegge veto.

Jeg medgiver, at det kan virke hardt og kon-
troversielt, men det har veeret helt afgerende at
sl fast, at n&r man bringer et liv til verden, pa-
hviler der en et stort ansvar, og barnet ber ikke
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unedvendigt paleegges flere byrder af forseldre-
ne, da de allerede har valgt at lade sig skille og
dermed har medvirket og bidraget negativt il
barnets udvikling.

Fremover vil det ogsé veere muligt for dom-
stolen at fastseette deleordninger. Det kan iseer
veere hensigtsmeessigt, hvor faderen og mode-
ren bor teet pa hinanden, og hvor barnet kan
fastholdes i sin normale skole eller daginstituti- -
on. En deleordning kan séaledes bruges til at gen-
nemfere et af lovens vigtigste principper: bar-
nets ret til begge sine foraeldre.

Det er ogsa vigtigt at huske pa, at en familie
bestér af flere end far og mor, og derfor kan der
som noget nyt i seerlige tilfeelde fastseettes sam-
vaer med barnet for andre end dets foreeldre,
f.eks. bedsteforeeldre, seskende og/eller halvse-
skende.

Det er ikke nogen hemmelighed, at en af
grundene til, at Dansk Folkeparti er gdet aktivt
ind i arbejdet, har veeret, at vi har kunnet se,
hvordan alt for mange bern har veeret afholdt-
fra at se en af foreeldrene, typisk faderen, pa
grund af samveerschikane. Det er desvzerre s&-
dan i dag, at foreeldrenes interne stridigheder og
manglende keerlighed til hinanden har smittet af
pé barnets ret til begge sine foreeldre. Det er gan-
ske enkelt ikke rimeligt, og i visse sager er det
direkte uansteendigt at fratage barnet mulighe-
den for at se samvzersforeelderen pa grund af en
konflikt imellem to voksne mennesker. Der skal
derfor fremover i hejere grad end i dag fastleeg-
ges erstatningssamveer, séfremt samveeret uden
grund chikaneres af den ene eller den anden
part. :

Det skal ligeledes have betydning for afgerel-
se om foreeldremyndighed og barnets bopal,
hvem af foreeldrene der har bedst evne til at -
samarbejde og sikre barnets samvaer med den
anden foreelder. Dette princip er ligeledes et af
de grundleeggende principper, og denne be- -
stemmelse skal i hejere grad end i dag benyttes
af det offentlige system, herunder domstolene,
nér der skal treeffes beslutninger om barnets bo-
peel og foreldremyndighed. Bestemmelsen skal
ogsé ses i sammenhzaeng med ensket om at for-
hindre samveerschikane.

Der &bnes ogsa op for, at der kan fastseettes
hyppigere samveer med sma bern. Det har der
vaeret en del kritik af ogsa i heringssvarene, men
jeg mener, at det er godt for barnet i en tidlig al-
der at have samveer med begge sine foreeldre for
pa den made at styrke tilknytningen mellem
barnet og faderen pa et tidligt stadie.

Vi ved fra flere undersegelser, at skilsmisse-
bern risikerer at fa varige men, som felger dem
igennem hele livet. Det er det ansvar og den
konsekvens, eegtefeeller og samboende skal hu-
ske p4, nar de kommer i tanke om at afbryde
feellesskabet. Skilsmissebern er mere syge, har
lettere ved at blive stressede, gér mere til psyko-
log og har sveert ved at stifte segteskab og indgé
i forpligtende sammenheenge senere hen i livet
pa grund af frygten for at blive svigtet igen.

Der er selvfalgelig ikke én hovedregel for,
hvordan skilsmissebern udvikler sig, men der er
grund til neje at overveje konsekvenserne, inden
man beslutter sig for at afbryde et feellesskab
som f.eks. et cegteskab.

Det er ikke kun foraeldrene, der skal ansvar-

liggeres, det-er ogsa det offentlige system, her-

under domstolene. Derfor indferes der et krav
om, at dommerne i deres afgerelser fremover
skal give klarere og bedre begrundelser, end de
gor i dag. Det er kun rimeligt, at det klart frem-
gar, hvorfor sagen er faldet ud, som den er. Bed-
re begrundelser kan ligeledes udgere en del af
beslutningsgrundlaget, safremt en sag ankes og
statsforvaltningen kan se, under hvilke preemis-
ser en far eller mor har faet delif.eks. den feelles
foreeldremyndighed.

Dansk Folkeparti er grundleeggende positivt
stemt over for forslagene og den politiske aftale
—vi har ogsé veeret med til at skrive begge dele —
men som det er med ethvert kompromis, er der
gode og darlige ting. Vi er som sagt stort set til-
fredse med begge lovforslagene.

Dog finder vi det problematisk, at beteenknin-
gen om barnets perspektiv fra udvalget om for-
eldremyndighed og samveer i sin tid udrabte
hering af bern i alle aldre til at veere den altover-
skyggende losning. Dansk Folkeparti er pa in-
gen made modstandere af, at man skal here
bern og inddrage bern i behandlingen af disse
sager — det gor man ogsa i dag. Vi frygter dog, at
der kan komme for meget fokus pa barnets me-
ning, og at vi dermed risikerer at ansvarliggere
bernene stik imod de principper, som er fastsla-
etiden politiske aftale.

Det er derfor i sidste ende op til ministeren at
sikre, at lovens principper bliver fuldt ud imple-
menteret i virkelighedens verden, og dermed
sikre, at barnet ikke ansvarliggeres. Netop fordi
vi har denne bekymring, finder vi det fornuftigt,
at der bliver mulighed for at udpege en uvildig
person, hvis opgave bliver at beskytte barnet
imod ansvarliggerelse. Der vil altid veere et loy-
alitetsforhold til ens foraldre, og derfor er det
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afgerende, at man i processen ikke ansvarligger
barnet, og det er helt afgerende, at samtaler med
barnet foretages af kompetente medarbejdere i
statsforvaltningen og andre steder.

Alt1i alt er lovforslaget dog et afgerende og -
vigtigt skridt i den rigtige retning, og derfor er

“vi ogsa fuldt ud tilfredse med helheden i den
politiske aftale. Vi skal dog ikke tro, at arbejdet
er gjort med disse to lovforslag. Der er hele tiden
brug for, at vi folger familieomradet teet og over-
vejer nye initiativer hen ad vejen, bl.a. var fru
Lissa Mathiasen inde pa det med gkonomien, og
det er ogsa relevant at kigge pé det.

Men vi har ogsa bl.a. med kommunalrefor-
men indfert obligatorisk rddgivning og konflikt-
maegling i statsforvaltningerne. Man skal sale-
des mede op og deltage i de forskellige mader
og derved aktivt soge at begraense systemets
indblanding med henblik pa at finde en lgsning
via dialog frem for beslutninger truffet af sags-
behandlere og dommere.

: Kl. 14.30

Det er et krav, at man har deltaget i rddgiv-
ning og konfliktmaegling, inden man kan rejse
en sag ved domstolen. Det er saledes ikke mu-
ligt at blive veek fra mederne og efterfelgende
rejse en sag ved domstolen, og det synes jeg fast-
leegger et grundleeggende princip, nemlig at vi
skal have foreeldrene til at samarbe]de og an-
svarliggere dem.

De lovforslag, vi behandler i dag, er teet for-
bundet med implementeringen af kommunalre-
formen. Alle disse initiativer har til formal at let-
te overgangen til livet efter segteskabet for ber-
nene. Det skal jo ikke veere nogen hemmelighed,
at Dansk Folkeparti er steerke tilheengere af den
traditionelle familie og det traditionelle segte-
skab, og at vi derfor betragter ethvert sammen-
brud i en familie som en tragedle for alle de in-~
volverede parter.

Folketinget har efter Dansk Folkepartls opfat-
telse en pligt til at seette ind med ekonomiske
ressourcer og politiske initiativer med henblik
pé at veerne om familien som en enhed.

Det kan ske pa flere mader. En af de metoder,
som vi i Dansk Folkeparti finder relevante, er
statsfinansieret parrddgivning. I Norge er der en
sadan ordning, og her er der positive erfaringer.
Eksempelvis er det sddan, at 30 pct. af dem, som
faktisk havde besluttet sig for at blive skilt, om-
bestemte sig efter en reekke parrddgivningsme-
der. Det er tal, som er veerd at bemeerke.

12005 aftalte regeringen og Dansk Folkeparti
at oprette en forsggsordning, som i dag kerer 12

forskellige steder i landet, bl.a. i Jylland, pa Sjael-
land og pa Fyn. Ordningen er allerede i dag po-
puleer, sggningen er stor, og i Dansk Folkeparti
ser vi frem til, at ordningen skal evalueres i
2008-2009, forhabentlig med henblik pa at gere
ordningen til et landsdeekkende tilbud.

Til sidst vil jeg minde om, at selv om vi i dag
star og diskuterer, hvordan vi kan gere hverda-
gen bedre for skilsmissebern og lette overgan-
gen til livet efter en skilsmisse for bernene, er
det godt lige at huske p4, at langt sterstedelen af
nutidens bern faktisk vokser op i den gode,.
gamle kernefamilie, og det synes vi i Dansk Fol-
keparti er veerd at fastholde og bygge videre pa
til gavn for bernene.

Trygge og stabile rammer er altid det bedste
udgangspunkt, men ndr skaden sker, skal vi -
gore det langt bedre, end vi gor det i dag. Det
kreever ny lovgivning, ligesom det kraever an-
svarlige forzeldre, der vil det bedste for deres
born.

Folketinget opseetter nu de nedvendige ram-
mer for den videre proces. Jeg haber, at vi foran-
drer noget til det bedre med dagens debat, og at
vi med vores faelles bestreebelser far understre-
get, at det er Folketingets hensigt, at et barn som
udgangspunkt har ret til sin far og sin mor, ogsé
nér de ikke leengere er i et parforhold. .

Vi stetter lovforslagene og stemmer ja ved
tredjebehandlingen.

Formanden:
Tak til hr. Martin Henriksen. Sa er det hr. Per
Jrum Jergensen som ordferer.

Per Orum Jorgensen (KF):

Dette lovforslag er et lovforslag, som man virke-
lig for alvor har meerket stor opmeerksomhed
om. Hundredvis af henvendelser fra borgerne,
stor opmeerksomhed i medierne og i timevis af
dreftelser mellem partierne illustrerer jo ganske
godt, hvad det her drejer sig om. Det er noget,
som har direkte konsekvens for rigtig mange
danskere i deres hverdag.

Spergsmalet om skilsmisse og spergsmalet
om, at familiesituationen pavirker bernene, er
selvfalgelig ogsa helt centralt, og for Det Kon-
servative Folkeparti har det naturligvis i den her
fase ogsa veeret helt centralt at sikre barnets bed-
ste.

For forhandlingerne om dette lovforslag gik i
gang, kunne man jo godt frygte, at det kunne
udvikle sig til en rettighedskamp mellem kenne-
ne; man kunne godt have haft en begrundet
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frygt for, at dette kunne blive en rettighedskamp
pé bekostning af barnene.

Derfor, nér vi nu star med lovforslaget her i
dag til ferstebehandlingen, er det mig en stor
gleede, at dette lovforslag er bygget op om bar-
nets bedste, at der er taget hensyn til at sikre
barnet bedst muligt i den situation, som jo altid
er sveer for det enkelte barn.

Grundleeggende er det jo sddan, som ogsé an-
dre ordferere har veeret inde pd, at lovforslaget
bygger pa feelles foreeldremyndighed, og at man
holder foreldrene fast pa det foreeldreansvar, de
har, men at man ogsé i tilfeelde, hvor den feelles
foreeldremyndighed kan fa konsekvenser for
barnet, har mulighed for at fravige det.

Det har veeret helt centralt for Det Konservati-
ve Folkeparti, at vi ogsé sikrer barnet i de situa-
tioner, hvor der kan veere vold; det kan veere in-
cest, det kan veere mange andre ting. Det kan
ogsa veere, at uoverensstemmelserne mellem
foraeldrene i den pageeldende situation kan veere
sa uoverstigelige, at det vil f& negative konse-
kvenser for bernene. Det har veeret helt centralt
for os at sikre, at det skal veere sddan, at foreel-
drene kan handtere deres eventuelle konflikter
pé en sddan méde, at det ikke gar ud over ber-
nene.

Jeg synes; lovforslaget passer til den tid, vi le-
ver i. Det er ogsé et lovforslag, som i de kom-
mende &r vil have relevans. Jeg synes, der er
mange gode elementer i det.

K1 14.35

Jeg synes, det er en rigtig god idé, at der i seer-
lige tilfeelde kan fastseettes samveer for barnet
med andre end dets foraeldre, nar der ikke er
samveer eller kun begreenset samvaer med den
anden foreelder, og det kan eventuelt veere sam-
veer med bedsteforaeldre, med sgskende eller
lignende. Det synes jeg ogsé kommer barnet til
gode.

Barnet bliver inddraget i sagen - selvfalgehg
ud fra de hensyn, man skal tage i de tilfeelde
og det synes jeg ogsa er godt; det er en under-
stregning af, at dette lovforslag bygger pa et
berneperspektiv. Der er ogsa i hajere grad et feel-
les ansvar placeret hos forzeldrene for, at samvae-
ret lykkes, f.eks. ogsé, at udgifterne til transport
i forbindelse med samveer deles.

S4 grundleeggende mé jeg sige fra konserva-
tiv side, at vi er utrolig glade for det lovforslag;,
der ligger. Vi er utrolig glade for den proces, der
danner baggrund for dette lovforslag, og jeg sy-
nes, alle Folketingets partier har deltaget meget

konstruktivt i arbejdet, og kan pa den baggrund
kun stette dette lovforslag.

Forste naestformand (Svend Auken):
Tak til ordfereren. Vi gar videre i ordfererreek-
ken, og den neeste ordferer er fru Lone Dybkjeer.

Lone Dybkjeer (RV):

Det er jo lidt interessant, at der ikke er ret mange
ordfererspergsmaél, men det er logisk nok, for vi
har jo veeret de fleste af tingene igennem og er
enige om det meste af det, for ikke at sige det he-
le.

Jeg vil godt starte med at takke for det samar-
bejde, der har veeret, dels alle de kollegaer her
fra Folketinget, som har veeret med i samarbej-
det, dels den tidligere minister — og nu mé den
nuvarende minister undskylde — for jeg synes,
den tidligere minister har gjort et meget stort ar-
bejde for at fa det her til at heenge sammen og
for at 4 alle partierne med for at imedekomme
de ensker, vi havde, og gé ind i en dialog og se,
hvordan man kunne finde losninger p& de om-
rader, hvor vi méaske ikke fra starten var totalt
enige, og det synes jeg har veeret en rigtig, rigtig
god proces. Og man kan jo ogsd habe pd, at han
selv herer det, og det er ikke for at klandre den
nuveerende minister, men den nuveerende mini-
ster er jo kommet ind i det, efter vi stort set har
veeret feerdige med hele processen. -

S4 vil jeg ogsa godt sige — for vi har jo faet
henvendelser fra mennesker udefra, som selv-
folgelig ikke alle er lige tilfredse med lovforsla-
get; nu herer man jo kun fra dem, der ikke er til-
fredse med det og méske knap s& meget fra
dem, der er tilfredse — at vi jo altsd ikke beslutte-
de os for totalt at lukke grerne, lukke ejnene for
de henvendelser, der er kommet udefra. Selv om
vijo synes, at vi har vaeret det hele igennem og
har diskuteret alt og har ndet kompromiser osv.,
skal vi jo alligevel here efter, om der er noget, vi
har overset. Og det er jo ogsa det, vi har lovet
hinanden at vi vil gere. Kommer der ordentlige
argumenter — om jeg s& ma sige — nye argumen-
ter, ikke ligesom de seedvanlige argumenter, fra
forskellige sider, ja, sd vil vi selvfelgelig kigge
pé, om der er ting, man skal overveje, om der er
ting, man skal eendre pa, og det skal man selv-
folgelig ogsa gore i enighed.

Det er ikke s&dan, at jeg star med en hel mas-
se ting lige nu, men der kunne méske godt veere
noget af det, som vi ikke har diskuteret s me-
get. Der er ogsé enkelte paragraffer, vi er blevet
gjort opmeerksomme pé, som vi ikke har disku-
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teret s& meget, hvor vi méske skal komme med
nogle bemeerkninger i beteenkningen. Det gér
jeg ogsd ud fra — eller det er jeg overbevist om —
at den nuveerende minister er indstillet p4.

Udgangspunktet for det her lovforslag er jo,
som ogsé andre har veeret inde pa, barnets per-
spektiv. Jeg er udmeerket godt klar over, at der
er folk uden for denne sal — maske ogsé i denne
sal — der vil beskylde nogle af os for at tage parti,
nogle af os for at tage modrenes parti, andre af
os for at tage feedrenes parti, eller hvad ved jeg,
og nogle siger bare, at det handler om ligestil-
ling. Men s enkelt er det ikke.

Jeg tror, at alle vi, der har veeret beskeeftiget
med forslaget, har taget udgangspunkt i barnets
perspektiv, og som Venstres ordferer sagde, er
det faktisk bornene, der skal vaere vindere her.
Det er ikke noget med, at det er nogle foraeldre,
der skal veere vindere; det er bernene, der skal
veere vindere. Det er det, vi gerne vil have ud af
det.

Nar vi har det pa den made, er det selvf;alge-
lig, fordi vi, mange af os, der har oplevet de her
situationer selv eller hos andre, jo godt ved, at
det er meget sveert for bernene at undg at fole
skyld i de situationer, hvor foreeldrene gar fra .
hinanden. Det ligger ligesom i de her forhold, at
bernene faktisk ogsé har den her skyldfelelse
over for foreeldrene: Hvorfor gik det nu ikke, og
er det nu ogsa et eller andet, vi har gjort, som
var med til, at forseldrene gik fra hinanden? Jeg
synes, det er meget vigtigt, at vi med det her for-
slag ikke alene understreger, at det ikke er bar-
nets skyld, at foreeldrene gar fra hinanden, men
at vi altsd ogs4 sikrer, at barnet kommer bedst
muligt igennem og uden de her skyldfelelser.

Kl. 14.40

Det at fa et barn er og bliver en livslang glee-
de, men altsa ogsa et livslangt ansvar. S& enkelt
er det. Det er noget, man aldrig nogen sinde kan
leegge fra sig, og man har sddan set bare at gere
det sa godt som muligt hele tiden. Selv om man
indimellem er stiktosset maske pa den anden
part, geelder det altsé om at deempe de folelser
og prove pa at sige: Jamen hvad er nu det bedste
for barnet? Igen fordi barnet er den uskyldige
part.

Jeg tror, de fleste af os kender skilsmisser. Jeg
tror ikke, der er mange, der vil sige, at det sddan
set er en lykkelig situation, lige nér den starter,
og det er heller ikke en lykkelig situation for
bern. Det tror jeg ikke p&. Men man kan gere det
sadan, at bernene kommer ud af det uden ar, og
det er det, jeg mener vi leegger op til med det her

forslag. Det er i hvert fald det, der er intentio-
nen.

Feelles foraeldremyndlghed er jo en lang pro-
ces, og jeg ved godt, at embedsmeendene har
hert mig sige det her tidligere, men jeg kan ikke
lade veere at sige det: Jeg har jo veeret en af feed-
rene — eller mgdrene - til bestemmelsen om den
feelles foreeldremyndighed, og jeg synes, det er
rigtig fint, at man fortseetter det her nu.

Jeg tror pa det, har altid troet pa, det var rig-
tigt, har altid ment, det var bedst for bernene, at
man kunne fortsaette det her, at barnet ikke pa
en eller anden méde blev inddraget i det her,
men netop at man kunne sige: Det kan godt vee-
re, at vi ikke kan finde ud af samlivet, men det
har ikke noget med dig at gere; vi fortseetter vo-
res ansvar over for dig. Det tror jeg er ekstremt
vigtigt, og det synes jeg det her lovforslag yder-
ligere understreger, og det synes jeg rigtig fint er
lykkedes.

Derfor er jeg ogsé glad for det udgangspunkt,
der eri det her lovforslag, nemlig at feelles foreel-
dremyndighed ikke bare uden videre kan ophee-
ves. Det er ikke nok, at man kommer og siger:
Jeg gider ikke have den. Det er lidt dagens situa-
tion, om jeg s& ma sige, fordi man ikke kan pa-
demme’'den feelles foreeldremyndighed. Det er
ikke meningen fremover. Faelles foreeldremyn-
dighed er noget, man har, nir man har pataget
sig det-ansvar at f& et barn. Nu ser jeg veek fra de
der situationer, som ikke nedvendigvis er nor-
malfamiliesituationen.

Det ansvar kreever selvfelgelig noget af foreel-
drene, og det kreever ogsé noget af myndighe-
derne. Det, det kreever af foreeldrene, er selvfal-
gelig, at medrene ogsa ma acceptere — og det bli-
ver mgdrene jo nedt til - at det ikke bare pr.
automatik er sddan, at de har ret til det her barn.
Sddan var det jo i gamle dage. Det er for ministe-
rens tid, men altsd, dengang jeg selv var i den al-
der, var det jo faktisk s&dan, at det var en ret for
medrene. Jeg synes, det er fint, at det ikke leen-
gere bare er en ret, man har, fordi man nu en-
gang er den, der beerer barnet. Der er altsé fak-
tisk i de allerfleste tilfeelde ogsé en eller anden
far involveret i processen.

Men jeg vil s& ogsa sige, at jeg ogsa synes, det
kreever noget af feedrene. Det kan jo ikke nytte
noget, at feedrene bare kommer og siger, at de
altsé vil have lod og del i det her barn, uden at
de overhovedet har gjort en smule, for at bruge
et blidt udtryk, for at f lod og del i det. Der vil
jeg altsd meget, da jeg nu star pa en officiel taler-
stol, appellere til, at feedrene altsa ogsé er klar
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over, at det at tage en barselorlov-ogsa er en
méde at involvere sig i barnet pa. Det kunne
man godt enske sig nogle flere feedre i det her
land havde villet patage sig, men vi kan jo habe
pa, at nogle af de tiltag, ligestillingsministeren
foretager sig i den sammenheeng, vil virke. Per-
sonligt tror jeg p4, at det er nedvendigt at gre-
meerke en barselorlov, hvis det skal lykkes, men
det er ikke diskussionen i dag.

S4 er der jo myndighederne, som ogsa har et
ansvar, og der er det ikke altid, at myndigheder-
ne ligefrem har veeret pa forkant med udviklin-
gen, for nu at sige det paent. Det vil jeg ikke ga
dybt ind i, men det var min egen oplevelse i sin

‘tid, da vi diskuterede feelles foraeldremyndig-
hed, at dem, jeg ligesom havde som medspillere,
ikke just var juristerne. Men det skal jeg ogsé
nok lade veere med at komme ind pé.

Afhensyn til embedsveerket vil jeg ikke repe-
tere det, men sige, at det derfor jo er vigtigt, at
den proces, vi seetter i gang med de uddannel-
ser, efteruddannelser og alt det, som ogsé er en
del af det her forslag, faktisk ogsé slar igennem,
sddan at vi virkelig far klargjort for omverdenen
og herunder altsd myndighederne taget i meget
bred forstand, at vi nu altsa gerne vil have, at -
det her ser anderledes ud, for hvis ikke det kom-
mer til at se anderledes ud, tror vi ikke p&, at det
bliver godt nok for bernene. Det hdber vi p4, og
det regner jeg med, og det har vi jo faet forsik-
ringer om faktisk vil ske.

Kl 14.45

Jeg har ogsa hert i nogle kredse, at vi kan
glemmie alt om, at jurister uden videre sendrer
sig sddan straks — det kommer oven i kebet fra
enjurist, vil jeg gerne sige — men jeg har nu altsé
tillid til, at det nok skal kunne lade sig gore, hvis
vi gor en tilstreekkelig energisk indsats.

S4 er der jo altid nogle seerlige tilfeelde, som
er ulykkelige, og dem synes jeg ogsa vi skal dis-
kutere i det her videre forleb. Vi har jo ogsa dis-
kuteret det under vores samarbejde. Det drejer
sig om voldstilfaelde og alle mulige andre situa-
tioner, og det kan godt veere, vi skal gore lidt
mere ud af det i forbindelse med beteenkningsaf-
givelsen, men det kan vi se ogsa i lyset af nogle
af de henvendelser, vi har faet. Jeg synes, man er
nedt til at diskutere, om det i alle situationer og
hele tiden er det bedste for barnet at have et
samvaer med en maske voldelig person. Men lad
os g& ind i det og se pa, om det er nedvendigt at
komme med nogle supplerende betragtninger
om det. ‘

Jeg skal slutte med at sige tak til kollegaerne,
ministeren, ministeriet og ministeriets embeds-
meend for den gode proces, vi har veeret igen-
nem, og ogsa for tilsagnet om, at vi har mulig-
hed for at felge arbejdet videre fremover.

Forste nestformand (Svend Auken):
Sa gar vi videre i ordfererraekken. Den neeste
ordferer er fru Anne Baastrup.

Anne Baastrup (SF):

Jeg vil da ogsé takke de andre forligspartier for
et godt og konstruktivt arbejde. Det har veeret en
lang og sej proces i virkeligheden. Jeg tror, det
var helt tilbage 1 2000, SF kom med et beslut-
ningsforslag om, at barnets perspektiv skulle
veere i centrum. Kristendemokraterne var ogsa
med i det, jeg tror endda, vi lavede et feelles for-
slag pa det tidspunkt.

Derfor var det en god oplevelse, da vi her i
midten af 2000-tallet kunne f4 nedsat det her ud-
valg, der sé skulle i gang med at se pa, hvordan
vi kunne vende op og ned pa hele lovgivningen,
saledes at det ikke leengere er foraeldrene, der
har ret til barnet, men barnet, der har ret til for-
eeldrene.

Det, der sé selvfolgelig bliver det store pro-
jekt, er: Hvordan fér vi det ogsd udmentet pa en
sddan méade, hvordan bliver praksis etableret p&
en sddan made, at vi rent faktisk ogsé kan se, at
bernene kan profitere af det? Vi har jo alle faet
en stribe henvendelser. Organisationerne har jo
ogsé i den grad veeret meget om sig i forseget pd
at beskrive de problemstillinger, der kan opstd.

Derfor synes jeg ogsa, det var frygtelig vig-
tigt, hvad fru Lone Dybkjeer sagde om, at vi i
Retsudvalgets arbejde er opmaerksomme pé, at
dette ikke er de vises sten. Vi skal hele tiden sik-
re, at lovgivningen bliver forvaltet pa en sédan
made, at det ogsd i selve forvaltningsperspekti-
vet er barnet, der er i centrum.

Vi har jo alle historierne et eller andet sted i
rygraden og andre steder helt fremme i forreste
halvdel af hjernen, for det er alt for tit, at man
oplever, at bern i den grad bliver tilsidesat. Vi
har jo for nogle &r siden haft lejlighed til at se pa
en film lavet af Barnerddet om helt almindelige
skilsmissebern, der havde et helt almindeligt liv
med deres helt almindelige foraeldre, og hvor

foreeldrene overhovedet ikke var oppe at skeen-

des. Bernene ville bare godt have lov til at veere
med til at bestemme, om man skulle veere hos
far henholdsvis mor i weekenderne, fordi det
spillede ind p& muligheden for at spille fodbold;
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altsd nogle helt smd detaljer, som gor, at et barns
liv bliver godt eller halvgodit.

De lebende indberetninger osv. om, i hvilket
omfang bern rent faktisk retter henvendelse til
forvaliningen for at fa ting justeret, hvis far og
mor ikke rigtig er til at snakke med, tror jeg ogsa
er et vigtigt element i vores arlige tilbageven-
dende samtaler om, hvordan aret er géet.

Noget af det, der ogsa har veeret afsindig vig-
tigt for mig i hele forlebet, har veeret den situati-
on, hvor mor lander pé et krisecenter, far har
banket hende sender og sammen, og dagen efter
far far at vide, at han kan komme og hente bar-
net pa krisecenteret. Det er simpelt hen bare ikke
en made at behandle et barn p4.

Derfor synes jeg, det er frygtelig vigtigt, at vi
har faet sat det ind som et af de elementer, der
gor, at man i hvert tilfeelde ikke har nogen som
helst ret til noget som helst samveer i den situati-
on, hvor det gar ud over barn eller mor. Selv om
det kun er mor, der bliver sliet, er det ofte me-
get, meget belastende for barnet at opleve det.

Vi er selvfelgelig helt enige i, at udgangs-
punktet er feelles foreeldremyndighed. Vores ar-
gumentation for at stotte dette udgangspunkt er,
at vi helt eerligt tror pa, at det vil kunne deempe
konflikterne. Hvis man som far og mor ikke kan
finde ud af at bo sammen, har begge som regel
en interesse i at f& forseldremyndigheden over
barnet, og s bruger de utrolig megen energi og
mange penge til advokater for at forteelle, hvor
ond og ondskabsfuld modparten er, og hvor
synd det ville veere for barnet at veere sammen
med denne foraelder. Hvis man fér sat for mange
ord p4, at den anden er umulig, kommer man i
virkeligheden til at forege konflikiniveauet. Jeg
tror, at-man, hvis ikke udgangspunktet er, at den
ene skal miste foreeldremyndigheden, kan deem-
pe konflikiniveauet og komme i gang med det,
der er det centrale: Hvordan kan vi veere foreel-
dre i feellesskab, nar vi nu har et feelles barn?

: K1. 14.50

Jeg har af heringssvarene konstateret, at der
er et par stykker, der har rettet henvendelse til os
om samvzeerschikane. Vi har jo alle pd nethinden
historierne om samveerschikane, hvor barnet bli-
ver sygt og der er mange forskellige grunde til,
at man alligevel ikke kan gennemfere det her
samveer.

Men nér vi anvender begrebet samveerschika-
ne, glemmer vi, at der altsd ogsé er den anden si-
de, hvor barnet star hver fredag eftermiddag kl.
2 og venter pa at blive hentet, og alt for mange
gange bliver det bare ikke hentet, fordi sam-

veersforeelderen har glemt det. Samvaersforeelde-
ren er kommet til en bedre fest, et eller andet
gjorde, at samveersforeelderen rent faktisk ikke
rigtig kunne leve op til den aftale, vedkommen-
de havde med barnet. Sa star bopeelsforeelderen
og skal forklare og undskylde osv.

Jeg synes, at vi i stedet for at anvende begre-
bet samveerschikane skal sige samarbejdschika-
ne, for det gér begge veje, og s& haelder vi ikke
alle vores lodder i en bestemt veegtskél, men ser
pa det beerende element, der jo ogsé er der, nem-
lig at man kan miste den feelles foreeldremyn-
dighed, hvis man i sit almindelige virke over for
barnet ikke har interesse for barnet. Det kan vi jo
lige s& godt putte ind i vores beteenkning over
lovforslaget.

Vi vili de kommende méneder garanteret fa
mange henvendelser i Retsudvalget, og jeg sy-
nes derfor ogsd, at det har veeret rart at hore, at
samtlige ordferere er indstillet pa at lytte til de
henvendelser, vi fir, og ogsa lytte p& en sddan
made, at vi maske, hvis vi er faldet over nogle
ting, som vi har fortolket forkert, ogsa er indstil-
let pa at rette dem.

Samlet set synes jeg altsa ikke, at det er s& rin-
ge. Jeg synes i og for sig godt, at vi alle kan veere
stolte af det. Der er selvfelgelig smating, mulig-
vis, men for det enkelte barn og den enkelte fa-
milie kan det veere en stor ting: Hvor lang tid
kan en konflikt kere? Hvis foreeldrene simpelt
hen ikke kan finde ud af, hvilken skole man skal
gd pa, hvor lang tid mé det s& kere? Vi har, som
jeg har leest lovforslagets bemeerkninger, ikke
nogen tidsramme, men barnet skal jo i skole, og
hvem treeffer sa beslutningen?

Vihar ogsd, som fru Lissa Mathiasen kom ind
P4, hele pengeproblemet liggende. Vi &bner op
for delt udgift til transport, men for en enlig for-
serger, hvor samvaersforaelderen flytter til Aal-
borg og man selv bor syd for Kebenhavn, er det
altsd ret mange penge sidst pa maneden, hvis
man skal lade barnet flyve derover to gange om
méneden. K

Sa den type af smd; maske lidt halvstore pro-
blemer synes jeg vi ma kunne snakke om i ud-
valget og preve at finde en eller anden losning
pa, sa vi kommer pa forkant med de problemer,
som statsforvaltningerne helt hundrede procent
lgber ind i, hvis vi ikke taenker os godt om.

Men samlet set er det her altsé ikke sé ringe.

Forste nestformand (Svend Auken):
Tak til ordfereren, og si er det hr. Frank Aaen
som ordfarer.
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Frank Aaen (EL):

Da vores ordferer, fru Line Barfod, der for os har
deltaget i forhandlingen om det her lovforslag,
ikke kan veere til stede, skal jeg pa listens vegne
sige, at vi er glade for aftalen, og vi er glade for
lovforslaget. Vi er glade for, at der pa den méde,
som det er sket, er sat meget mere fokus pé ber-
nenes behov i sager om foreeldremyndighed.

Vi er meget glade for bestemmelserne om, at
alle bern fremover skal inddrages i sager om
foreeldremyndighed, bopeel, samveer. Det er
selviglgelig en stor opgave at palaegge bern at
tage stilling til sidanne ting. Derfor skal de ogsa
have lov til at lade veere med at gore det, hvis de
helst vil det, og hvis inddragelse sker, skal det
selvfglgelig ske naensomt og med respekt for
barnet. Men det er alts& en grundleeggende for-
bedring, synes vi, at det er bernenes behov frem
for foreeldrenes behov, der bliver taget udgangs-
punkti.

KL 14.55

Det bliver nu udgangspunktet i foreeldre-
myndighedssager, at der er delt foreeldremyn-
dighed. Vi er godt klar over, at der kan veere sa-
ger, hvor det er sveert at samarbejde. Derfor laeg-
ger vi veegt pa, at der ikke leengere kraeves, at
foreeldrene er enige om samtlige spergsmal ved-
rorende barnet, ndr man har feelles foreeldre-
myndighed. Det vil jeg godt give et eksempel
pa- .
Det bliver nu muligt at eendre bopzel for den,
der har barnet boende, selv om samvaersforael-
drene er uenige om flytningen. Det giver en fri-
hed for en bopeelsforeelder til at kunne flytte ek-
sempelvis neermere sin familie. Men for at und-
gé, at en bopeelsforeelder flytter for at chikanere
samveersforeelderen, bliver ansvaret for rejsen
og betalingen for rejsen nu delt, nér barnet skal
have samveer. Mon ikke det gor, at folk tager det
ansvar pa sig, inden de bare flytter langt vaek
med et skilsmissebarn.

Vi leegger ogsé veegt pa, at man ikke kan flyt-
te barnet til udlandet imod samvaersforselderens
vilje, hvis man har feelles foreeldremyndighed.
Vi stotter, at en foreelder, der ikke har del i foreel-
dremyndigheden, fremover orienteres om at fa
adgang til at deltage i de generelle sociale aktivi-
teter pa skoler og institutioner. Det er positivt, at
loven nu stptter de foreldre, der af forskellige
grunde ikke har foreeldremyndighed, men alli-
gevel gerne vil tage del i bernenes liv.

Enhedslisten stotter ogsd, at der i seerlige til-
feelde kan fastseettes samveer for barnet med an-
dre end dets foreeldre, nar der kun er meget lidt

eller intet samveer med den anden foreelder. Det
er vigtigt at have kontakt til familie p& begge si-
der, sa leenge familien har ressourcer til det og er
interesseret i det. Bedsteforzeldre kan nu f.eks.
komme til at spille en vigtig rolle for bernene i
deres opveekst. Det synes vi ogsa er godt at fa
fastslaet.

Jeg vil gerne slutte talen af med at sige, at vi
leegger meget stor veegt pa, at der er bedre rad-
givning for de bererte parter. Jeg vil gerne op-
fordre ministeren til at leegge veegt pa at sikre, at
der sker en forbedret radgivning, for bedre rad-
givning er nu engang forudseetningen for, at de
muligheder og de rettigheder og ogsé de proble-
mer, som Vi tager fat pd med den her lov, bliver
lost optimalt. Folk ma selvfelgelig have kend-
skab til muligheder og rettigheder, og hvor de
eventuelt kan fa yderligere hjzelp.

Forste nastformand (Svend Auken):
Tak til ordfereren. Sa er det ministeren.

Familie- og forbrugerministeren (Carina Chri-
stensen): '

Jeg vil gerne sige tak for de mange indleeg, vi
har haft om de to lovforslag.

Det vigtigste ved de lovforslag, vi behandler i
dag, er, at vi sikrer, at barnets perspektiv frem-
over er i fokus i alle sager om foraeldremyndig-
hed og samveer. Samtidig indrettes den familie-
retlige lovgivning pa en made, der tilgodeser
udviklingen p& omradet, og som tilgodeser de
familiemenstre og forseldreskaber, der geelder i
dag.

Lovforslagene bygger videre pé beteenknin-
gen »Barnets perspektive, som Udvalget om
Foreeldremyndighed og Samveer afgav i maj
2006. Udvalget skulle overveje, om reglerne om
foreeldremyndighed og samveer var tidssvaren-
de, og om de i tilstreekkelig grad varetog barnets
interesser og barnets behov. Udvalget har i sine
anbefalinger sat fokus pa barnets perspektiv.
Det er helt i overensstemmelse med den malseet-
ning, som jeg tror alle i Folketinget deler. Jeg er
derfor ogsé meget glad for, at det har veeret mu-
ligt at indga en aftale med alle partierne i Folke-
tinget om, hvordan reglerne pd omrédet i fremti-
den skal se ud. ‘

Foreeldreansvarslovens grundleeggende prin-
cip er, at alle afgerelser om forzeldremyndighed
og samvzer skal treeffes efter, hvad der er bedst
for barnet. Ved den vurdering skal der tages
hensyn til, at barnet har ret til to foreeldre. Her-
ved kommer ogsa et andet grundlaeggende prin-
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cip til udtryk, nemlig at foreeldrene har et feelles
ansvar for deres barn, ogsa efter en skilsmisse el-
ler efter et samlivsopher.

Det er min faste overbevisning, at et barn har
brug for béde en mor og en far, og det er derfor
meget vigtigt, at vi nu far sldet fast, at begge for-
eldrene har ansvar for at drage omsorg for bar-
net og for'at samarbejde om vaesentlige forhold
omkring barnet. Jeg kan oplyse, at den bestem-
melse ogsa er formuleret i overensstemmelse
med artikel 3 i FN's barnekonvention.

Et andet meget grundleeggende princip i for-
eeldreansvarsloven er, at alle bern skal inddra-
ges uanset alder. Barnets synspunkter kan bely-
ses, f.eks. ved en samtale med barnet eller ved at
inddrage bernesagkyndige. Ogsa pd det omrade
bliver vores lovgivning fremover indrettet sa-
dan, at den er i overensstemmelse med FN's ber-
nekonvention.

KL 15.00

Forslaget tager som neevnt udgangspunkt i,
at foraeldrene har et feelles ansvar for deres barn,
ogsa selv om de ikke lever sammen leengere.
Som noget nyt kan retten for fremtiden traeffe af-
gorelse om, at den feelles foraeldremyndighed
skal fortseette, selv om den ene foraelder gnsker,
at den skal opheeves. Retten kan kun opheeve
den feelles foreeldremyndighed, hvis der er
tungtvejende grunde hertil. Det er en meget vig-
tig nyskabelse, der i hejere grad sikrer, at barnet
kan fa kontakt med og omsorg fra begge sine
foreeldre efter et samlivsbrud.

I de familiestrukturer, vi har i dag, forekom-
mer det heller ikke rimeligt, at den ene af to lige-
veerdige foreeldre skal kunne fratages foreeldre-
myndigheden, blot fordi den anden foraelder
onsker det.

Forslaget bygger desuden videre pé struktur-
reformen pa det familieretlige omrade, der bety-
der, at alle sager om separation, skilsmisse og
foreeldremyndighed fra den 1. januar i ar altid
starter i statsforvaltningerne. Et vigtigt led i
strukturreformen er, at foraeldrene kan f& hjeelp
til at lose op for deres uenigheder via radgiv-
ning, via bernesagkyndig bistand og via kon-
fliktmeegling. Det er min opfattelse, at det altid
vil veere til barnets bedste, at foraeldrene motive-
res til at finde en lgsning for barnet i statsforvalt-
ningerne, i stedet for som i dag, hvor retstilstan-
den er sadan, at uenighed om forseldremyndig-
hedsspergsmalet altid vil fere til, at retten skal
tage stilling til, hvem af de to ofte lige egnede
foreeldre der fremover skal have foraeldremyn-
digheden alene.

Der er fra nogle sider blevet peget p4, at feel-
les foreeldremyndighed forudseetter, at foraeldre-
ne kan samarbejde omkring barnet, og at det
derfor. vil veere i strid med tankegangen bag den
feelles foreeldremyndighed at tvinge dem til at
samarbejde. Jeg mener ikke, at foraeldrene beho-
ver at veere enige om alle forhold vedrerende
barnet. Det er foraeldrene jo heller ikke altid,
selv om de bor sammen. Det vigtige er, at forael-
drene kan samarbejde med hinanden, og at de
trods meningsforskelle forstar at hdndtere even-
tuelle uenigheder, sa det ikke gar ud over bar-
net. Eventuel uenighed ma loses ved, at foreel-
drene ved hjeelp af radgivning eller meegling i
statsforvaltningerne forseger at lese op for deres
konflikt.

Da afgerelser altid skal treeffes efter, hvad der
er bedst for barnet, vil der selvfelgelig veere til-
feelde, hvor det ikke vil veere i barnets interesse,
at der er feelles foreeldremyndighed. Det kan -
f.eks. veere i tilfeelde, hvor der er store og uover-
vindelige samarbejdsproblemer mellem foreel-
drene, hvor der har veeret vold indblandet, eller
hvor den ene foreelder er uegnet til at varetage
foreeldremyndigheden pa grund af misbrug, al- -
vorlig psykisk sygdom eller lignende. I de situa-
tioner m4 retten selvfelgelig kunne opheeve den
feelles foreeldremyndighed, og det er der ogsé
taget hejde for i lovforslaget.

Der har veeret synspunkter fremme om, at vi
lovgiver for dem, der godt kan finde ud af det,
men at vi svigter de svage familier. Det er jeg
ikke enig i. Det grundleeggende princip om bar-
nets bedste er med til at sikre, at der tages hen-
syn til alle bern, ogsa dem, der er seerlig udsatte.
Forslaget sikrer netop, at barnet i hojere grad
synliggeres, bl.a. ved en tidlig inddragelse af
bernesagkyndige.

Det er mit og regeringens enske, at den fami-
lieretlige lovgivning skaber de overordnede
rammer for, at foraeldrene langt hen ad vejen
selv kan blive enige. Foreeldrene far overladt
storre ansvar for selv at lose familiens proble-
mer, men skal samtidig stettes i at gore det pa en
ansvarlig méade, hvad angér deres bern. Jeg er
sikker p4, at vi med foraeldreansvarsloven giver
familierne det bedst mulige grundlag for fortsat
at kunne fungere efter et samlivsbrud, og ikke
mindst at vi far endnu flere bern, der kan have
et neert forhold til begge deres foreeldre. Jeg ser
frem til udvalgsbehandlingen af forslagene.

Der er kommet et par konkrete kommentarer,
som jeg gerne lige vil sige noget til. Forst til So-
cialdemokraternes ordferer, som var inde pa
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myndighedernes behandling af de her sager:
skilsmissesagerne og samveerssagerne og sags-
behandlingstiderne ude i statsforvaltningerne.
Jeg har ogsé set de henvendelser, der har veeret.
Jeg har ogsa hert, der har veeret problemer med
sagsbehandlingstiderne ude i statsforvaltninger-
ne, og det ser jeg selvfelgelig ogsa med stor al-
vor pa. Det er Indenrigs- og Sundhedsministeri-
et, der har ansvaret for statsforvaltningerne, og
vihar bedt dem om at g ind og se pa det, og vi
afventer en melding fra dem. S& vi er ved at se
pa, hvad vi kan gere bedre. Det er klart, at der
har vaeret en strukturreform, og man har veeret i
gang med at flytte derude, men det skal jo selv-
folgelig ikke betyde, at det gar ud over sagsbe-
handlingen, s& vi er meget opmeerksomme pé
det. v

Socialdemokraternes ordferer, og jeg tror
ogsd SF's ordferer, var inde p4, at vi har talt om
delte familiers skonomi. Det er noget, der har
fyldt meget i de her forhandlinger, som jeg jo
ikke har vaeret en del af, men som min forgaen-
ger har veeret en del af. Og vi er i gang med un-
dersggelsen. Vi afventer nogle tal fra Danmarks
Statistik, og vi forventer at kunne preesentere en
underspgelse til efteraret. Sd det arbejder vi vi-
dere med.

K. 15.05

Dansk Folkepartis ordferer roste ogsa forsla-
get og var inde pa —jeg herte i hvert fald en lille
bekymring over det — at vi nu inddrager barne-
ne i hejere grad, og at bornene skal heres. Der
vil jeg gerne understrege, at bernene skal hores,
men de skal selvfelgelig ikke tage ansvar. S& vi
lytter til bernene, men det bliver jo ikke bgrne-
ne, der far ansvaret lige pludselig og afger, hvil-
ken foreelder de vil bo hos. Det er den helt afgo-
rende forskel.

Til den radikale ordferer vil jeg sige tak for
rosen til min forgeenger, hr. Lars Barfoed. Jeg
skal bringe den videre til ham, jeg er sikker p4,
han bliver glad for at here det, og ogsé tak for
rosen til embedsmaendene.

Sé vil jeg ogsa gerne folge op pé en anden
ting, som vi herte fra den radikale ordferer,
nemlig: Vi har ikke lukket grerne. Der kommer
utrolig mange henvendelser, jeg ved, alle parti-
ernes ordferere far henvendelser, og vi far ogsé
mange henvendelser i ministeriet. Vi leeser dem,
og det gor jo ogsa indtryk. Sa igen: Vi er meget
lydhere. Vi medes om 1 ar, og vi felger selvfal-
gelig, hvordan der bliver fulgt op ude i forvalt-
ningerne pa det her, og om barnets perspektiv

nu ogsa bliver sat i fokus helt ude i det sidste led
ude i forvaltningen.

Fru Anne Baastrup, SF's ordferer, foreslar, at
vi bruger begrebet samarbejdschikane i stedet
for samveerschikane, og jeg synes faktisk, det
kan veere en fornuftig idé, som vi godt kunne
skrive ind i beteenkningen. Sé jeg vil stotte det
forslag om at bruge begrebet samarbejdschikane
i hejere grad.

Og sa lige til sidst en kort kommentar til En-
hedslisten, som siger, at vi skal have en bedre
radgivning, vi skal have en bedre konfliktmaeg-
ling derude. Det synes jeg ogsa hele lovforslaget
emmer af, og det er noget, alle partierne har vee-
ret optaget af, sd det vil vi ogsa felge op pa. Det
var det hele, tak.

Foarste naestformand (Svend Auken):

Tak til ministeren, og vi beder hende om at blive
stdende. Der er forelebig to, der har bedt om
korte bemeerkninger.

(Kort bemeerkning).

Martin Henriksen (DF):

Jeg vil gerne here minjsteren om — vi har ogsa
talt om det for i kredsen af partier omkring for-
slaget og ogsa med justitsministeren ~ den her
problemstilling, der er omkring fri proces. Sa
vidt jeg husker, vedtog et enigt Folketing for
ikke sa lang tid siden, at nar man kigger pa, om
en forzelder har ret til at f& fri proces, skal man
fremover kigge pé den samlede indkomst, hvis
nu foreelderen bor sammen med en person.

Og det kan godt veere hensigtsmeessigt og er
egentlig et sundt princip, men fordi der nu bli-
ver mulighed for at rejse nogle nye sager, vil der
givetvis veere nogle, som har en forventning om,
at de regler, som har veeret geeldende lige indtil
slutningen af 2006, ogsé vil veere geeldende, nar
den her lov treeder i kraft. Sa har jeg bare forsta-
et det sddan, at regeringen eller familieministe-
ren vil fremseette et eendringsforslag, der gor, at
man tager hejde for den problemstilling, sa de,
der kan drage fordel af den nuveerende lovgiv-
ning, kan f lov til at drage fordel af den, og sa
de, der s at sige kan drage fordel af den lovgiv-
ning, der tradte ud af kraft i slutningen af 2006,
kan drage fordel af det. Er det rigtigt forstéet?

(Kort bemaerkning).

Familie- og forbrugerministeren (Carina Chri-
stensen):

Det er fuldsteendig rigtigt, at vi har vaeret inde at
kigge pa problemstillingerne omkring fri proces,
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og der har ogsa veeret en dreftelse med Justits-
ministeriet. Der kom et svar i gar, som jeg kort er
blevet orienteret om, men jeg vil gerne kende
indholdet i det hundrede procent, inden jeg
fremleegger det for Folketinget, og sa vil jeg ser-
ge for, at det bliver oversendt til alle partiernes
ordferere. Men der er fundet en rigtig god los-
ning pé det, og jeg sender den over til ordferer-
ne, og sé kan vi fa tilbagemeldinger deérfra. Men
der er set pa det her med fri proces.

(Kort bemeerkning).

Martin Henriksen (DF):

Det synes jeg er rigtig godt, og det ser vi frem til.
Jeg héber s, at det kan blive et eendringsforslag
til den her lov.

Sa vil jeg ogsa godt komme ind pé det, som
jeg selv var inde pa i min ordferertale, og som
ministeren ogsé var inde pa, omkring det her
med at ansvarliggere bernene. Jeg vil bare sikre
mig, at ministeren er meget obs pa, at ndr vi nu
siger, at vi sd at sige nedseetter aldersgraensen
fra 12 til 7 &r — selv om aldersgraensen i dag er 12
ar, er det jo faktisk, s& vidt jeg husker, i 80 pct. af
sagerne, at barnene bliver hert alligevel, selv om
de er under 12 &r — er man meget opmaerksom
pé fra ministeriets side at sige, og det er ogsa
det, som eksempelvis Familiestyrelsen og stats-
forvaliningerne skal veere opmeerksom pd, at
nér man herer bern, inddrager berns mening, s&
far man gjort det klokkeklart for de medarbejde-
re, der er derude, at man pa ingen made ma an-
svarliggere barnene i den her proces. Det er helt
afgorende, at det er foraeldrene, der bliver an-
svarliggjort.

Sa jeg vil bare endnu en gang anmode om, at

ministeriet er meget opmeerksom pa den del af
det. .

(Kort bemeerkning).

Familie- og forbrugermmlsteren (Carina Chri-
stensen):

Jeg kan sige, at jeg er helt enig, som jeg ogsé lige
kort neevnte det for. Og jeg ved, at man ogsé er
meget opmaerksom pé det i forvaltningerne og i
ministeriet, s& det tager vi med. Bernene skal
inddrages, men de skal ikke tage ansvar i de her
sager.

(Kort bemeerkning).

Lone Dybkjar (RV):

Det er mere, fordi ministeren sagde: Vi modes
om 1 &r. Alts8, det virkede sddan, at s ses vi i
ovrigt ikke undervejs. Der vil jeg sddan bare lige

understrege, ogsa hvis der skulle vaere enkelte,
der folger det her et eller andet sted, at vi selv-
folgelig medes for det — men vi medes ikke om
det, som vi ikke kan afklare for om 1 ar, hvor vi
kan se, hvordan det har udviklet sig pa 1 ar.
Selvfelgelig medes vi undervejs ogsé for simpelt
hen at here, om der kommer nogle synspunkter,
som vi ikke har veeret opmeerksomme pé, og -
som vi derfor skal tage op, eller for at understre-
ge nogle ting; som maske kan misforstas.

(Kort bemeerkning).

Familie- og forbrugerministeren (Carina Chri-
stensen):

Jamen jeg er helt enig. Det er klart, at en ting er,
at vi skal se pa nogle loveendringer, men vi me-
des selvfelgelig undervejs. Hvis der kommer
henvendelser og nye, gode argumenter pa ba-
nen, lytter vi til det og ser selvielgelig pa, om -
der er noget, vi kan gere. Helt enig.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslage-
ne overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Ferste naestformand (Svend Auken):
Jeg foreslar, at lovforslagene henvises til Retsud-
valget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

K1. 15.10

Den naeste sag pa dagsordenen var:

8) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B17:

Forslag til folketmgsbeslutnmg om oprettelse
af en etisk maerkningsordning,.

Af Frank Aaen (EL) m.{l.

(Fremsat 24 /10 2006).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Familie- og forbrugerministeren (Carina Chri-
stensen):

Enhedslisten har den 24. oktober 2006 stillet for-
slag til folketingsbesluining om at oprette en



