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svarsudvalget. Og det vil sa senest blive i 2009,
og bliver det fer, er det, fordi politikerne i For-
svarsudvalget mener, at de har faet belyst de
spergsmal, de har rejst, og har det nedvendige
grundlag for at treeffe en beslutning om et type-
valg.

(Kort bemeerkning).
Holger K. Nielsen (SF):
Jeg fik ikke svar pa, om man ville iveerkseette et
forskningsarbejde omkring flykeb i forhold til
sikkerhedspolitikken.

KL 16.10

Sa siger forsvarsministeren, at nar vi far flyet i
2015, har flyet flgjet. Ja, men pointen er jo, at vi
maéske treeffer beslutning allerede i 2007 eller
2008, i hvert fald senest 2009, og pé det tids-
punkt ved vi ikke, hvordan det her fly vil flyve.
Vi kender ikke prisen pé det. Og derfor er det
altsa uansvarligt.

Forsvarsministeren siger: Det er jo ikke mig,
det er politikerne her i Folketinget. Jeg gér da ud
fra, at forsvarsministeren opfatter sig selv som
politiker. Han sidder mig bekendt stadig veaek
selv i Folketinget, og jeg gar da ud fra, at det nok
neeppe er ligegyldigt for forsvarsforligspartier-
ne, hvad forsvarsministeren selv har af mening
om det her. Sa vil han ikke godt lafte sloret lidt
mere for, hvad han selv mener omkring proce-
duren vedrerende den her sag?

(Kort bemeerkning).

Forsvarsministeren (Seren Gade):

Jeg vil gerne undskylde over for hr. Holger K.
Nielsen, at jeg ikke fik svaret pa den forste del af
hr. Holger K. Nielsens spergsmal.

Selvfolgelig er det interessant at se pé, hvor-
dan fremtidens trusselsbillede indvirker pé be-
hovet for kampfly, og det vil jeg sperge DIMS’en
om — det er et institut, der er oprettet i forbindel-
se med forsvarsforliget. Jeg har sagt til hx. Mor-
ten Helveg Petersen, at det var en passende op-
gave, at man lige preecis kiggede péa behovet for
kampfly i fremtidens forsvar i Europa og NA-
TO’s behov for kampfly.

Jeg vil sige til hr. Holger K. Nlelsen, atjeg har
givet udtryk for, at jeg mener, der i forsvarets
varktejskasse fremover ogsé skal veere kampfly,
men jeg har ogsa sagt: Jeg har bestemt ikke lagt
mig fast p& nogen af de tre flytyper. Jeg har jo
netop veeret med til at ivaerkszette en proces, s&-
ledes at vi far belyst styrker og svagheder ved
de tre flytyper.

Det er jo rigtigt, hvad hr. Holger K. Nielsen si-
ger, nemlig at jeg ogsa sidder i Folketinget. Det,
jeg bare her forsigtigt prevede at sige, var, at jeg
ikke vil presse nogen beslutning igennem. Det er
sédan, at det er Forsvarsudvalget og partierne
bag forsvarsforliget, som siger til mig som mini-
ster: Nu har vi faet svar pa de spergsmal, vi har
stillet, og nu er vi klar til at treeffe en eventuel
beslutning. Men det kan blive i 2009, og det kan
blive fer, hvis partierne mener, de har faet svar
pé deres spergsmal.

Hermied sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslag til vedtagelse nr. V 11 af Kristian Pihl Lo-
rentzen (V), Per Kaalund (S), Hans Kristian
Skibby (DF), Allan Niebuhr (KF) og Morten Hel-
veg Petersen (RV) (se side 1258) vedtoges med 95
stemmer (V, S, DE, KF og RV) mod 7 (SF og EL).

Hermed var felgende forslag bortfaldet:
Forslag til vedtagelse nr. V 10 af Holger K.
Nielsen (SF) og Rune Lund (EL) (se side 1252). -

Hermed sluttede forespergslen.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

5) Foresporgsel nr. F 13:

Forespeorgsel til finansministeren:

»Vil regeringen redegere for den skonomiske
situation i kommunerne efter indferelse af
kommunalreformen og budgetlaegningen for
2007, hvor det i mange kommuner har veeret
nedvendigt at foretage storre besparelser pd
centrale velfaerdsomrider, som er i direkte
modstrid med de forventninger, regeringen har
skabt hos befolkningen pd kommunernes veg-
ne om velferdsforbedringer, og for, hvordan
regeringen vil sikre kommunerne reel mulig-
hed for skonomisk at leve op til sine lofter om
bedre og mere velfaerd?«

Af Pia Gjellerup (S), Ole Stavad (S), Margrethe
Vestager (RV), Ole Glahn (RV), Ole Sohn (SF),
Kristen Touborg (SF), Line Barfod (EL) og Jergen
Arbo-Beehr (EL).

(Foresporgslen anmeldt 26/10 2006. Fremme af
foresporgslen vedtaget 3/11 2006).
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Fjerde naestformand (Niels Helveg Petersen):
Jeg kan her meddele Tinget, at afstemning om
eventuelle forslag til vedtagelse vil finde sted
tirsdag den 21. november 2006.

Jeg giver forst ordet til ordfereren for fore-
~ spergerne, fru Pia G]ellerup, til begrundelse for
forespargslen.

Begrundelse

Pia Gjellerup (S):

Det er forunderligt — for ikke at bruge et staerke-
re og mere negativt udtryk — at Folketingets
planleegning med usvigelig sikkerhed far an-

bragt en aktuel debat rejst af et meget stort min-

dretal om et emne, der bergrer hundredtusind-
vis af mennesker, sa sent pa dagsordenen, at
journalisterne passerer deres deadline og tv-
transmissionen afbrydes undervejs i debatten. -
Det kan man ogsa se pd medlemmernes mulig-
heder for at folge debatten.

' Kl. 16.15

Noget andet forunderligt er regeringens klare
indsigt i de kommunale budgetter pa dette tids-.
punkt af aret. Man har gennem de seneste uger
meldt forskellige tal, baseret pé helt nye typer
beregninger, ud til offentligheden om resultatet
af kommunernes udmentning af den gkonomi,
som de har faet lov til at rdde over af regeringen.
Tallene er forelobige, og regnemetoderne er
overraskende nye.

Sidste ar pa samme tidspunkt havde man fra
regeringens side kun en anelse om, at kommu-
nerne méske havde budgetteret med mere, end
de maétte for regeringen. Men i ar er det anderle-
des. Maske skyldes det, at i dag for 1 ar siden,
opgjorde man det kommunevalg, der netop var
foregéet, og man opgjorde valget til 98 nye kom-
munalbestyrelser. Vaelgerne skulle saledes ikke
inden valget have at vide, at der var ved at blive
forberedt indgreb og gennemfert sparepéleaeg for
de budgetter, som alle kommunalpolitikere hav-
de veeret ude og fore valgkamp pé. Veelgerne
skulle i hvert fald ikke have det at vide for efter
Valget

I &r kaster man sig over talmanipulationer,
lang tid fer de endelige tal er opgjort og altsa be-
regnede, og deraf begrebet talmanipulationer ef-
ter metoder, der bestemt ikke har veeret brugt
nogen sinde. Det eger ikke troveerdigheden.
Denne debat vil ikke afklare tallene. Det har hel-
ler ikke vaeret forespargernes enske. Det var at
afklare malseetningerne og principperne, og der-

for vil debatten maske afklare de enkelte parti-
ers malseetninger for udviklingen inden for de
kommunale kerneomrader, bernepasningen,
folkeskolen, seldreomsorgen og sidst, men i den-
ne tid jo bestemt ikke mindst finansieringen af
gennemferelsen af kommunalreformen. Jeg tror,
der er mange, der vil lytte spaendt bade til be-
svarelsen fra finansministeren og til den videre
debat.

Besvarelse

Finansministeren (Thor Pedersen):

Jeg mé sige, at begrundelsen for foresporgslen
dbenbart har veeret at f4 en debat generelt om
forudseetningerne for den kommunale ekonomi,
og det, der s& er mulighed for nu, er at f3 en de-
bat om: Hvad ved vi indtil nu med hensyn til tal,
hvad kan vi sige om forbruget? Det er klart, at
dels bliver det ikke s& meget om forbruget i det
ar, vier i, dels ved vi slet ikke, hvor meget man
rent faktisk vil forbruge i 2007, men vi har i
hvert fald et forelabigt kendskab til de kommu-
nale budgetter og dermed ogs& mulighed for at
tage en debat pa det foreliggende grundlag.

Det har jo ikke forbigaet ret manges opmeerk-
somhed, at der har vaeret megen debat, siden re-
geringen indgik aftalen med Kommunernes
Landsforening i juni og frem til kommunernes
vedtagelse af budgettet for 2007 her midt i okto-
ber. Der har veeret en historie om nedskeeringer
og besparelser pa forst det ene og sa det andet
omrade. Det, viihvert fald ved, er, at nu har
kommunerne indberettet deres budgetter for
2007, og s& kan man i hvert fald sperge om,
hvad de tal egentlig viser. Og det, tallene viser,
er altsd, at der er tale om vaekst for kommunerne
under et.

Regeringen har droftet resultatet af budget-
leegningen med KL, og der er enighed om, at af-
talen om kommunernes gkonomi fra neeste ar
samlet set er overholdt. Aftalen for 2007 indebee-
rer, at kommunerne kan fastholde det nuveeren-
de serviceniveau i 2006, ogsé under hensynta-
gen til befolkningsudviklingen fra i ar til neeste
ar.

L aftalen er der yderligere taget hejde for, at
kommunerne pr. 1. januar overtager en reekke
amtslige opgaver, og at der her er kompenseret -
mied knap 24 mia. kr.

Efterfelgende har vi givet kommunerne mu-
lighed for at afholde merudgifter p4 424 mio. kr.
som felge af usikkerhed om udgiftsudviklingen
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pé det tunge sociale omrade, som kommunerne
overtager fra amterne. Kommunerne er dermed
samlet set blevet kompenseret fuldt ud for de
overforte opgaver fra amterne.

Herudover har regeringen accepteret, at en
overskridelse af den aftalte serviceramme pé 300
mio. kr. kunne godkendes, idet anleegsudgifter-
ne er cirka af samme niveau — 300 mio. kr. under
det aftalte. Det vil sa sige, at den samlede aktivi-
tetsvirkning af de kommunale budgetter flugter
med forudseetningerne for skonomiaftalen.

Viaccepterede overskridelsen pa servicesiden
med de 300 mio. kr., fordi kommunerne har en-
gangsudgifter i forbindelse med kommunalre-
formen. Og nar man s& samtidig tager hejde for,
at kommunerne automatisk sparer ca. 400 mio.
kr. i vederlag til politikere, er der plads til en-
gangsudgifter, uden at det betyder mindre ser-
vice til borgerne.

KL 16.20

Som det er velkendt, er der afsat en pulje pa
1,5 mia. kr. til engangsinvesteringer i forbindelse
med kommunalreformen, og den pulje skal jo
ses i sammenheeng med, at kommunerne i for-
vejen afholder udgifter til omstilling, altsa faste
belgb, der er indlagt i de kommunale budgetter,
og det ligger inden for et sken i en ramme pé
mellem 3,5 mia. og 5 mia. kr. Det er altsa 1,5 mia.
kr. derudover.

Sa der er ikke tale om, at der ikke er penge til
at afholde udgifter i forbindelse med sammen-
leegningen, de er i virkeligheden i den samlede
pulje, som jo sé reelt totalt varierer i belabsstor-
relsen mellem 5 mia. og 6,5 mia. kr.

Jeg vil ogsé godt sla en ting fast om 2007, og
det er, at det, vii hvert fald kan se under et, er, at
kommunerne bruger ca. 1 mia. kr. mere til ser-
vice til borgerne neeste ar i forhold til det, der er
budgetlagt for 2006. Dermed er der altsé ikke
tale om, at man samlet set skeerer ned i forhold
til budgetterne for 2006 — tveertimod.

Det samme billede viser sig, nér vi ser pa den
samlede opstilling over veekst i serviceudgifter,
siden regeringen tiltradte. I august skennede vi,
at den samlede stigning i de offentlige udgifter
til service fra 2001 til 2007 vil veere i sterrelsesor-
denen 31 mia. kr. mélt i faste priser, og de forde-
ler sig med 8 mia. kr. p& socialomradet, tilsva-
rende ca. 8 mia. kr. pd undervisningsomrédet, 12
mia. kr. p& sundhedsomréadet og 3 mia. kr. pd
ovrige omrader, og med kommunernes og regio-
nernes budgetter for 2007 og den nylig indgaede
aftale om finansloven for 2007 ved vi, at dette tal
endda vil blive hgjere.

Nu er det jo sadan, at regeringen aftaler oko-
nomi med Kommunernes Landsforening, og det
drejer sig om kommunerne samlet set. Det bety-
der, at kommunerne har mulighed for selv at
prioritere inden for den aftalte ramme, det er en
central del af det kommunale selvstyre, og det er
et meget vigtigt element i aftalesystemet mellem
staten og kommunerne, at man selv prioriterer
inden for en samlet totalramme. Vi ensker i gv-
rigt i regeringen at fastholde dette princip.
Hverken vi eller kommunerne gnsker, at skono-
mien i hver enkelt af landets kommuner skal
dikteres fra centralt hold, men det indebzerer jo
sa samtidig, at regeringen ikke har mulighed for
at blande sig i den enkelte kommunes priorite-
ring af udgifterne. Det er det enkelte byrad, der
har ansvaret for udviklingen og prioriteringen i
den enkelte kommune.

Jeg vil ogsa medgive — det har vi sagt tidlige-
re, det vidste vi jo som forudseetning — at den
kommunale budgetleegning for neeste ar har vee-
ret en historisk set vanskelig opgave, maske den
storste nogen sinde for folkevalgte byrad. For
det forste skulle man tage hejde for overtagelsen
af en raekke af de opgaver, der tidligere var hen-
lagt til amterne, for det andet skulle man indar-
bejde konsekvenser af tilskuds- og udligningsre-
formen, og endelig skulle man héndtere udfor-
dringen med sammenleegning af kommuner.

Iseer sammenleegningen indebar jo et stort ar-
bejde med at harmonisere serviceniveauerne,
altsa at finde det nye feelles serviceniveau. Det
ville nogle opfatte som en besparelse, men det
betyder reelt, at de nye storre kommuner skulle
finde et feelles serviceniveau, der var afbalance-
ret i forhold til det, som hver kommune, om jeg
54 ma sige, gik ind i feellesskabet med. Det har
veeret klarlagt fra starten og har ogsa veeret in-
deholdt i aftaleforudseetningerne med Kommu-
nernes Landsforening, at det, at fem kommuner
f.eks. gar sammen til en, jo ikke medferer, at der
af den grund er flere penge, men at man skal fin-
de det serviceniveau, der efterfelgende geelder,
og her er opgaven selvfolgelig vanskelig, for det
betyder jo, at der er nogle, der kommer til at re-
ducere lidt, men der skal man vide, at hver ene-
ste krone, man reducerer i den nye kommune pé
et omrade, tilfalder andre borgere i den samme
kommune, der s fér et tilsvarende hojere servi-
ceniveau.

Det er altsa ikke en krone, der gér ud af kom-
munen, men den omfordeles mellem borgerne i
den nye kommune. Der findes jo for s& vidt ikke
andre muligheder, og derfor har det ogs veeret
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anerkendt fra starten, at sidan ma det selvfelge-
lig veere. Man kan jo ikke i en ny kommune have
forskellige serviceniveauer pé tilsvarende insti-
tutioner, hvad enten vi taler om folkeskole-, ber-
nepasnings- eller zeldreomradet. Sa det har vee-
ret en sveer, men nedvendig opgave at patage
sig. :

Derfor vil jeg ogsa godt sige, at regeringen
over for Kommunernes Landsforening har ud-
trykt vores anerkendelse af det arbejde, som
Kommunernes Landsforening har pataget sig, -
og det, de har udfert for at koordinere den kom-
munale budgetleegning.

: KL 1625

Det, der er konsekvensen, er jo, at det resul-
tat, som vi ser, sd ogsd understotter betydningen
af vores aftalesystem og vores budgetsamarbej-
de og dermed i virkeligheden jo sikrer aftalesy-
stemet, og det har jeg ogsé rost KL for og i evrigt
ogsa den del af Kommunernes Landsforening,
hvor et ansvarligt flertal har valgt at fastholde
aftalen, som man jo har gjort hele dette vanskeli-
ge forleb igennem.

Men selvfalgelig star der et indtryk tilbage af
enkelte borgmestre og lokalpolitikere, der ikke
har villet tage ansvar. Men det er nu engang sa-
dan, at ligesom regeringen mé tage ansvaret for
sine gkonomiske prioriteter, ma borgmestre og
lokalpolitikere tage ansvaret for de skonomiske
dispositioner i kommunerne. De prioriteter, re-
geringen tager, star regeringen ved.

Fjerde naestformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til finansministeren. Herefter gér vi over til
forhandlingen, og jeg giver ordet til ordfereren
for foresporgerne, fru Pia Gjellerup.

Forhandling

Pia Gjellerup (5):
Jeg skal forst takke finansministeren for besva-
relsen. Den var fyldt med tal - ikke s& mange
holdnmger, men lad nu'det veere.

Kommunalreformen koster penge, det er vi
for sa vidt enige om, og det gor den i en periode,
hvor medarbejderne slides ekstraordincert hardt
og ogsé skal have nogle ekstra penge for det, og
hvor der skal investeres i efteruddannelse, i byg-
ninger og i it, hvis man skal na at hoste nogle af
fordelene ved reformen.

Finansieringen af disse udgifter sveever i luf-
ten. Der skal ifelge regeringen kun szettes tal pa
fordelene, ikke omkostningerne. Dem ser man

pa sadan hen ad vejen, men man ger dem aldrig
rigtig op.

Hvad bliver der sa tilbage til de kommunale
opgaver i 2007 sammenlignet med 2006? Det er
jo det speendende spergsmal i dag. Jo, mens re-
sten af samfundet oplever en kraftig realvaekst
med aget kabekraft, serviceforbedringer, kvali-
tetsleft og teknologispring, ma kommunerne
nojes med de samme penge som sidste ar til at
lose de mange velfeerdsopgaver. Eller som stats-
ministeren citerer mig for i dagens kronik i Poli-
tiken — dog uden at neevne, at det er et citat:

»Flere og flere danskere far rad til et privat-
forbrug pé 1. klasse. 5a er det ikke nok med en
offentlig sektor i akonomiklassen.«

Mens sparegvelser gennemfoeres i mange
kommuner, og mens kommunalpolitikere og
alle deres medarbejdere arbejder med bremser-
ne, sa turer regeringens flertal rundt — som vi
ogsa har hert finansministeren gere det her i
dag — med lofter om mere kvalitet og flere opga-
ver, og ja, om flere penge i kommunerne. Tkke et
under, at der indleber vrede kommentarer fra
kommunalpolitikerne, der skal gere det beskid-
te arbejde, kommentarer, der kommer ind pé
tveers af alle partipolitiske skel.

Regeringens svar er opsigtveekkende: Vi een-
drer og opheever de gkonomiske love. Uden en
eneste krone ekstra til radighed melder regerin-
gen pa grundlag af forelebige tal og seerdeles
seregne regnemetoder, at der er flere penge pr.
barn i dagpasning, flere penge pr. elev i folke-
skolen, flere penge til zeldre inden for hjemme-
hjeelp og zeldreboliger. Det lyder jo godt, iseer
hvis det var rigtigt. Men det kan jo ikke passe, at
alle udgiftsomrader stiger, mens summen bliver
nul. Deraf opheevelsen af den skonomiske lov.

Hvis man ser pa, hvordan det er géet pa de
enkelte hovedomrader i de ar, hvor Venstre,
Dansk Folkeparti og De Konservative har haft
ansvaret for rammerne om den kommunale
gkonomi, forteelles der ogsa en helt anden histo-
rie. Trods stigning i antallet af meget plejekrae-
vende zeldre er udgifterne pr. seldre over 67 ar
skaret ned. Udgifterne pr. elev i folkeskolen er
skéret ned, og udgifterne pr. barn i dagpasning
er skaret ned — meget endda. Det er ikke meerke-
ligt, at foreeldre og medarbejdere reagerede. Der
er en for stor afstand mellem det lovede og det
virkelige. Desveerre er det her virkeligheden,
der har trukket det korteste stra.

Regeringen opfatter imidlertid blot menne-
sker, der reagerer mod den vanskelige virksom-
hed, der ligger bag regeringens utrolige regne-
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stykker, som socialistiske ballademagere. Man
kan da vist tillade sig at sige, at respekten og
den demokratiske samtale er gaet tabt.

KL 1630

Vi vil vente med en vis utryghed p4 at se,
hvordan det gar med flytningen af de mange op-
gaver som felge af kommunalreformen — og har
i fokus det tunge, men meget sarbare sociale
omréde og en reekke af de andre opgaver. Nar
man ser det forspg, regeringen forelebig er ble-
vet afslaret i, vedrerende gymnasierne, ja, s ma
man frygte det veerste.

Oven i alt dette kommer sd de falske tal fra
udligningsreformen. Kommuner bliver stillet
belob i udsigt, som de aldrig far, og de er blevet
tvunget til at seette skatten ned. Vi har ikke kun-
net aftvinge indenrigsministeren svar om de rig-
tige tal; end ikke en undersegelse heraf vil rege-
ringen levere. Det bidrager med endnu en brik
til et kaotisk billede af den kommunale gkonomi
og denne regerings manglende vilje til at betale
for den velfeerd, som passer til et dansk sam-
fund anno 2007, og som regeringen vel at meerke
gerne vil love i kronikker, fest- og landsmedeta-
ler.

Socialdemokratiet har gennem 1990’erne i
samarbejde med nzertstdende partier realiseret
en ligelig udvikling af den private og den offent-
lige sektor. Vi har, for at bruge statsministerens
citat, kert pa samme klasse. Det kraevede sty-
ring, og det kreevede ansvar. Sadan er det med
den kommunale gkonomi, der udger en stor del
af den offentlige skonomi.

Den linje har vi fastholdt i opposition. Derfor
er der i Socialdemokratiets forslag til finanslov
for 2007 ogsa indeholdt vaesentlige beleb til styi-
kelse af den kommunale gkonomi til lesningen
af de generelle opgaver og til oget kvalitet inden
for nogle udvalgte omrader.

Vi kunne jo sagtens i dag fortabe os i tal, men
det er virkeligheden, der er det speendende at
forholde sig til. Derfor er det vigtigt for os at fa
fastholdt i debatten, om de hensigter, som fler-
tallet besmykker sig med ved praesentationen af
beregningerne, er noget, man ogsa vil sikre i vir-
keligheden, nemlig flere penge pr. barn i dag-
pasning, flere penge pr. elev i folkeskolen og fle-
re penge til seldre inden for hjemmehjeelp og eel-
dreboliger.

Vier mange, der mener, at resultatet desveerre
er ringere end dette. Derfor skal jeg fremszette et
forslag til vedtagelse pa vegne af Socialdemo-

kratiet, Det Radikale Venstre, SF og Enhedsli-
sten, der lyder:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget konstaterer, at kommunerne ikke
har penge og rdderum til at indfri dokumentere-
de udgiftsbehov og de forventninger, som rege-
ringen har skabt hos befolkningen med lofter
om bedre og mere velfeerd i forhold til bern, fol-
keskole og eldre.

P4 den baggrund paleegges regeringen at sor-
ge for, at kommunerne far tilstreekkelige midler
og rammer til at sikre kommunerne mulighed
for at leve op til regeringens lofter om velfserds-
forbedringer,

— som tager hojde for eendringer i befolknings-
sammenseetningen,

— som sikrer varetagelse af de nye opgaver som
felge af kommunalreformen, og

— som sikrer finansieringen af engangsudgifter
ved indferelse af kommunalreformen.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 12).

Fjerde neaestformand (Niels Helveg Petersen):
Der er nu fremsat felgende forslag til vedtagel-
se: (Se foran). Dette forslag indgar herefter i for-
handlingen.

Der er flere, der har bedt om ordet for korte
bemeerkninger, og det er forst hr. Peter Christen-
sen.

(Kort bemeerkning).
Peter Christensen (V):
Fru Pia Gjellerup har helt tydeligt skrevet sit
ordfererindleeg for leenge siden eller i hvert fald
for nogle dage siden, for der bliver sagt, at der
pa gymnasieomréadet ikke er fulgt de penge
med, som var aftalt. Det er jo meget interessant
at here, ndr vi sa sent som i gar fik en tilkendegi-
velse fra den socialdemokratiske uddannelses-
ordferer, fru Christine Antorini, der anerkendte,
at pengene var fulgt med. Det tog lidt tid, man
skulle kigge efter i tallene, men det er vel ikke
for meget forlangt, at man, hvis man angriber pa
tal, sa ogsa kigger efter. Det gjorde Socialdemo-
kratiet og matte sa erkende, at der ikke var fiflet
med tallene.

Hvorfor kommer der nu en ny melding? Eller
er det blot, fordi det er en gammel ordferertale,
og man derfor ikke vil bakke op om den social-

demokratiske uddannelsesordferer?
KL 1635



Torsdag den 16. november 2006 (F 13)

1283

(Kort bemaerkning).

Pia Gjellerup (S):

Der er spergsmal, man er gladere for end andre,
og dette er et, jeg er meget glad for — meget.

Se, de timelange forhandlinger i Undervis-
ningsministeriet i gar, hvor Socialdemokratiet
var repraesenteret af vores uddannelsesordferer,
fru Christine Antorini, forte til, at undervis-
ningsministeren métte rykke ud med puljer, som
ikke var udmentet til gymnasierne. Man blev s
enig om i gar, at det nok var klogt at finde pen-
gene frem af gemmerne og se at f& dem lagt pa
gymnasierne og udmeldt til gymnasierne. Det
var det, man anerkendte i gar.

Men hvis det havde veeret sa enkelt, som hr.
Peter Christensen siger, havde det nok ikke va-
ret mange timer. Det var teerende, som en af del-
tagerne har sagt. Jeg synes, det er speendende at
fa afdeekket, for det var ikke det, regeringens
spindoktorer sidan forsegt at fa til at std som
billedet; det var mere det, som hr. Peter Chri-
stensen fremforer her i dag. Fint for mig.

Fjerde neaestformand (Niels Helveg Petersén):
Hr. Peter Christensen for endnu en kort be-
meerkning.

(Kort bemeerkning).

Peter Christensen (V):

Jeg synes egentlig, det er sergerligt, at fru Pia
Gjellerup ikke erkender det, som den socialde-
mokratiske uddannelsesordferer erkendte, nem-
lig at pengene har staet pa finansloven hele ti-

. den. Det har hele tiden veeret meningen, at de
var til gymnasierne, og da man s gik tingene
igennem sammen, godt hjulpet af undervis-
ningsministeren, var man jo ogsa enige om, at
det, der stod sort pa hvidt, var tilfeeldet. Derfor
synes jeg, det er lidt ergerligt, at ordfereren ikke
vil erkende virkeligheden pa samme made som
den, som har hovedansvaret for uddannelses-
omradet pa vegne af Socialdemokraterne, netop
har gjort. '

Sa jeg kan godt forstd, at man er glad for
spergsmalet, for det er jeg nemlig ogsa af den
grund, at jeg synes, det er eergerligt, at man ikke
bare forholder sig til virkeligheden.

{Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (5):

Nu kan jeg jo ikke stille hr. Peter Christensen
spergsmal, men jeg kunne have lyst til at sparge,
om det ikke er korrekt, at Undervisningsmini-
steriet ma sende nye meddelelser ud til gymna-

sierne om andre og sterre rammer efter forhand-
lingerne i gar. For det er jo det, der er tilfeeldet:
Man har udmeldt puljer, som man havde gemt,
og vi har jo forholdt os til det, der sker ude i vir-
keligheden og ikke til det, der foregar i krogene i
Undervisningsministeriet. Vi ved jo ikke, at man
ikke udmelder de puljer, der stér pa finansloven.
Det ville da veere underligt. Nu har man efter en
timelang forhandling erkendt, at man mé ud-
melde den fulde pulje, og derfor far gymnasier-
ne efter i gar ogsa udmeldt flere penge.

Det var det, jeg i min ordferertale, som sa-
meend er relativt ny og dugfrisk, bensevnte som
regeringens forseg pa at varme pengene, og det
mener jeg virkelig er deekkende for, hvad der er
sket inden for de sidste 48 timer.

Fjerde nestformand (Niels Helveg Petersen):
Hr. Kristian Thulesen Dahl for en kort bemeerk-
ning. :

(Kort bemaerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Man kan jo preve at tale om nogle ting, som
man haber andre ikke ved noget om, og s& kan
man selvfolgelig habe, man kan fa et eller andet
billede til at seette sig, men sagen er jo, at de pul-
jer, som blev udmentet til gymnasierne, hele ti-
den har skullet udmentes til gymnasierne. Det
ved gymnasierne ogsa godt, og derfor har man
vidst, at de tal, man er kommet med, ikke har
haft bund i virkeligheden. Sadan er det. De har
ikke haft bund i virkelighedens verden.

Det andet, jeg syntes var interessant, var, at
fru Pia Gjellerup i sit ordfererindleeg sagde, at
nu skulle vi egentlig ikke forholde os til tal, og
jeg ma tage det som udtryk for, at efter at man i
flere maneder fra socialdemokratisk side har
forholdt sig til tal, begynder der nu at tikke nog-
le tal ind, som ikke passer ind i ens kram, og s&
skal vi ikke rigtig forholde os til tal.

For sagen er jo, at den virkelighed, fru Pia
Gjellerup har forholdt sig til i nogle maneder, ser
lidt anderledes ud nu, nar vi har tallene fra kom-
munerne selv, end det billede man har forsegt at
skabe. Alligevel vil fru Pia Gjellerup nu sige her,
at der altsé er behov for en masse flere penge til
kommunerne neeste &r.

Derfor er mit enkle spergsmél til fru Pia Gjel-
lerup: Hvor mange? Hvor mange ekstra penge
mener Socialdemokraterne der skal til? Inden
for de sidste 2 méneder har tallet veeret forskel-
ligt. Det har veeret 1 mia. kr. pa et tidspunkt, og
sa har det veeret 3 mia. kr. pa et tidspunkt, og
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indimellem har det veeret tal imellem de to yder-
punkter, vi har hert. Sa nu synes jeg, det er pa ti-
de, vi far at vide, hvad tallet egentlig er.

(Kort bemzerkning).

Pia Gjellerup (S):

Forst om gymnasierne, som jo for sd vidt ikke
vedrerer den her debat, men det er jo interessant
nok, og det taler jeg da meget gerne om. Tale om
noget, andre ikke ved noget om, og sa fa sat et
billede, sagde hr. Kristian Thulesen Dahl.

Jeg er glad for, at hr. Kristian Thulesen Dahl
formar her fra forste reekke i Folketingssalen at
sige, at alle, der sidder og styrer gymnasierne,
rektorkollegiet og andre, simpelt hen er s& dum-
me, at de ikke har kunnet se, at der ligger penge,
der ikke er udmeldt, i Undervisningsministeriet.
Jeg mener normalt ikke, at der er grund til - og
det er der heller ikke i denne sag — at tro, at lede-
re af uddannelsesinstitutioner er dumme, og
derfor undrer det mig, at man herer den slags
argumenter her.

Kl. 16.40

Gymnasierne har ikke »godt vidst«, at de fik
flere penge. Det har de vidst efter en timelang
forhandling i Undervisningsministeriet i gar.
Der blev der meldt nye tal ud til gymnasierne.
Det er godt.

Sa var der spergsmalet, om vi ikke skal for-
holde os til tal. Jo, sandelig skal vi forholde os til
tal. Det er veesentligt at forholde sig til tal. Men i
en debat her kan vi jo std med hver vores seet tal,
og da alle er forelebige, kan vi altid bagefter
henholde os til, at de var forelebige.

Derfor har jeg fra Socialdemokratiet givet den
beskrivelse af tallene, vi mener er den rette, og
regeringen har givet sin. Det, der er vigtigt for
0s, er at fa konklusionen p4, hvad holdningerne
er i forhold til at bruge tallene. Og s4 skal jeg
vende tilbage til det socialdemokratiske tal, nar
den rede lampe ikke lyser mere.

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Hr. Kristian Thulesen Dahl for endnu en kort be-
maerkning.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Ja, for det paradoksale var, at det spergsmél, jeg
stillede, var det eneste, jeg ikke fik svar pa. Jeg
fik kommentarer pa alt muligt andet, og jeg fik
endda at vide, at hvorfor skulle man nu blande
gymnasierne ind i den her debat; det handlede
den her debat jo ikke om. Men det var fru Pia

Gjellerup selv, der i sit ordfererindleeg kom ind
pa det, og sa stillede vi spargsmal til det, hvoref-
ter fru Pia Gjellerup synes, det er underligt, at
det ogsa bliver en debat om gymnasierne. Hun
har selv rejst det i sit ordfererindleeg.

Det andet, hun sa gor, er minsandten at sige,
at jeg skulle have sagt, at de simpelt hen er s&
dumme - jeg skyndte mig at skrive det ned:
»simpelt hen er s& dummex. Jeg har overhove-
det ikke forholdt mig til, hvad folk har ment og
gjort og sagt og pa hvilket grundlag, men min-
sandten om man ikke skal here den socialdemo-
kratiske ordferer sige, at jeg har sagt, at de der-
ude er s dumme. Men fru Pia Gjellerup mener
ikke, at de er s& dumme.

Det er en fantastisk modseetning at seette op.
Det er sé sogt som noget. Kom ned til virkelig-
heden og debatter ud fra de faktuelle kendsger-
ninger og citer mig for det, jeg siger, og ikke for
det, fru Pia Gjellerup lader som om jeg siger.

Og sa gleeder jeg mig til at fa svar pa det ene-
ste spergsmal, jeg stillede, nemlig: Hvad er So-
cialdemokratiets bud pa, hvad der sa mangler i
kommunerne i 2007? Vi har inden for de sidste 2
méneder hert tal fra 1.000 mio. til 3.000 mio. kr.
Det er dog noget af en forskel. 58 nu savner jeg
at hore: Hvad er det endelige bud pa det, man er
néet frem til mangler i kommunekasserne i
2007? :

(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S):

Jeg tror, at alle kan here, at hvis man gerne vil
have et svar pa et spergsmal, er det klogt at stille
det, for man kommer med alverdens manipule-
rende kommentarer, som jeg selvfolgelig ogsa
bliver nedt til at forholde sig til. Derfor forholdt
jeg mig ferst til gymnasierne.

Nu skal jeg bytte om pé det og sige, at det, vi
har foreslaet — det ved hr. Thulesen Dahl i evrigt
godt, for det star i vores finanslovforslag, som
jeg gar ud fra som en selvfalge at han har set —er
1 mia. kr. til det, jeg kalder de generelle opgaver,
og sé er der yderligere afsat 1,8 mia. kr. til speci-
fikke forhold, for hvis vi vil diktere her fra Fol-
ketinget, at man skal gore nogle bestemte ting,
ma vi selvfolgelig ogsa lade pengene folge med.
Det er det, der ligger i vores forslag, og det ved
hr. Thulesen Dahl godt. Deraf forskellen mellem
de tal, der er angivet: 1 mia. kr. og 2,8 mia. kr.

Det er jo i gvrigt tal, der er dannet, for vi
kendte den nejagtige kommunale skonomiske
situation, som er ringere, end vi faktisk havde
geettet pa. Vi mener, det er vigtigt, at man ser
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den samlede pulje i lyset af det, der er de mest
nadvendige opgaver i kommunerne, og der tror
jeg det deekker.

Med hensyn til, hvem der er dumme og siger,
at nogle er dumme: Nar hr. Thulesen Dahl her i
Folketinget stér og siger, at gymnasierne godt
vidste det, men at de har sagt noget andet, s er
det at sige, at de ikke er for godt begavede. Og
det er uacceptabelt.

Fjerde naestformand (Niels Helveg Petersen):
Jeg ser ikke flere, der ensker korte bemaerknin-
ger. Tak til ordfereren. Jeg skal give ordet til den
naeste ordferer, hr. Peter Christensen.

Peter Christensen (V): -

Jeg er glad for den her foresporgselsdebat. Det
er jeg, fordi foresporgslen gor det muligt at f&
lidt virkelighed ind i debatten om kommuner-
nes pkonomi, en virkelighed, som i lang tid har
veeret fuldsteendig fraveerende i debatten.

Debatten ville have veeret til at forsta, hvis re-
geringen havde skaret ned, debatten ville sagar
ogsa have veeret til at forstd, hvis regeringen
havde omprioriteret fundamentalt mellem for-
skellige udgiftsomrader. Sa ville det have veeret
muligt at diskutere, om det var rimeligt eller ej.
Men virkeligheden er, at der aldrig har veeret s&
mange penge i den kommunale gkonomi, som
det er tilfeeldet for 2007. Regeringen og Kommu-
nernes Landsforening har aftalt at bruge flere
penge bade pé bernene, de unge og de eldre.
Det skal fagforeningerne veere velkomne til at
brokke sig over. Teenk at brokke sig over, at re-
geringen har afsat flere penge.

Jeg kan godt blive lidt bekymret for, om sko-
lebgrnenes matematikundervisning er god nok,
nar jeg oplever Danmarks Leererforening i akti-
on. Heldigvis tror jeg, at leererne ude pa skoler-
ne er bedre end bureaukraterne inde i fagfor-
eningskontorerne. Jeg tror godt, at de almindeli-
ge kommunalt ansatte kan se, at virkeligheden
er anderledes og ser lysere ud for dem.

. Kl 16.45

Sammenlignet med 2001, hvor regeringen
overtog ansvaret, vil der blive brugt 31 mia. kr.
mere pa borgernaer service i 2007. Pengene bli-
ver bade omsat til hejere kvalitet, flere heender
og mere service i sdvel kommuner som regioner.

Selv om vi har afsat rigeligt med penge, kan
jeg faktisk godt forsta, at en reekke kommunalt
ansatte og mange borgere har felt sig usikre. Det
er helt naturligt at veere bekymret for, hvad der
sker i de &r, hvor kommunalreformen er ved at

blive gennemfort. Vi stdr midt i implementerin-

‘gen af den sterste reform af den offentlige sektor

i nyere tid. Reformen medferer store forandrin-
ger og pavirker i tusindvis af medarbejderes
dagligdag. Det anerkender jeg, men jeg anerken-
der ikke, at 31 mia. kr. ekstra pludselig bliver
fremstillet, som om der er tale om nedskeeringer.

Teenk pa de mange ekstra medarbejdere, der
er kommet i bAde kommuner og amter /regio-
ner. Selvfolgelig arbejder disse mange nye med-
arbejdere ikke gratis. De er ansat og lennet net-
op for nogle af de feromtalte 31 mia. kr., virkeli-
ge penge, som er brugt af kommunerne til at an-
seette virkelige medarbejdere — medarbejdere,
som yder en indsats, og som leverer velfeerd til
danskerne, mennesker, hvis indsats og eksistens
fortjener at blive anerkendt.

Kommunalreformen er en kompliceret pro-
ces, og den er med til at slere, hvordan tingene
udvikler sig i kommunerne. Nér tre, fire eller
fem kommuner leegges sammen, skal der findes
et nyt serviceniveau for den nye kommune, og
sa vil nogle borgere opleve et lille fald, og andre
vil opleve en lille stigning i servicen. Men det
korte af det lange er, at pengene bliver i det
kommunale system.

Venstre kan derfor ikke anerkende péstanden
om, at vi leber fra vores lefter, tvaertimod.

Jeg skal derfor pa vegne af Venstre, Dansk
Folkeparti og Det Konservative Folkeparti frem-
seette falgende:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget konstaterer, at kommunerne med
den nye kommunale struktur og sommerens
gkonomiaftale samt de ekstra 424 mio. kr. til
merudgifter til det sociale omrade kan fastholde
serviceniveauet i 2007.

Der er heri taget hejde for eendringer i befolk-
ningssammenseetningen. Det kan endvidere
konstateres, at kommunerne under et gger servi-
ceniveauet for centrale omréader.

Kommunalreformen betyder, at der med de
lokale prioriteringer sker en tilpasning til et nyt
feelles serviceniveau. Hertil kommer udlignings-
reformen, som flytter ressourcer fra nogle kom-
muner til andre kommuner.

Folketinget konstaterer p& den baggrund, at
kommunalreformen skaber et solidt fundament
for fortsat udvikling af kvaliteten i den offentli-
ge service til gavn for den enkelte borger, og ser
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frem til den bebudede opfelgning med den sa-
kaldte kvalitetsreform af den offentlige sektor.«
(Forslag til vedtagelse nr. V 13).

Fjerde nzestformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren, som jeg beder blive pa taler-
stolen. Der er en reekke, der har bedt om korte
bemeerkninger.

Der er nu fremsat felgende forslag til vedta-
gelse: (Se foran). Ogsa dette forslag indgér heref-
ter i forhandlingen.

Vi gér over til de korte bemeerkninger, og det
er forst fru Pia Gjellerup.

(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S): :
For at felge op pa slutningen af min ordferertale
vil jeg gerne here, om det, Venstre gerne vil ha-
ve, er, at det — nar vi ser bort fra, hvordan de
forelebige tal ser ud, og hvordan vores forvent-
ninger og vores geet er — skal ende med at veere
s&dan, at der er flere penge pr. barn i dagpas-
ning, at der er flere penge pr. elev i folkeskolen,
og at der er flere penge til seldre inden for hjem-

mehjeelp og eeldreboliger.
K1 16.50

(Kort bemeerkning).

Peter Christensen (V):

Det er vores opfattelse, ndr vi ser pa de forelobi-
ge indmeldinger, af de budgetter, man har ved-
taget, at der under et bliver sat flere penge af til
alle de her omrader.

Men det er klart, at hele kernen i den her dis-
kussion jo er, at der er lokale prioriteringer, for
vi har lokalt selvstyre, kommunalt selvstyre.
Derved vil man jo ogsé kunne finde eksempler
pa kommuner, som prioriterer f.eks. et kultur-
hus eller andre ting, og de penge ma de jo s&
nedvendigvis tage fra nogle borgerneere service-
omréader. S4 jeg kan jo ikke garantere billedet i
den enkelte kommune for alle kommuners ved-
kommende, for den beslutning har vi overladt
helt bevidst — og med gleede - til lokale politike-
re. .
Men det, der jo er afgerende for os, ez, at pen-
gene er kommet ud. Hvordan de sa prioriteres,
mé veere op til de folkevalgte kommunalbesty-
relsesmedlemmer, og jeg haber sddan set, Social-
demokratiet ogsa mener, at man som kommu-
nalpolitiker har ret til at treeffe de beslutninger.

(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S):

I Socialdemokratiet mener vi ikke bare, at kom-
munalpolitikerne har ret til det, vi ved ogsa, at
de har lyst til det. Men det er ikke det, jeg sper-
ger Venstres ordferer om; det er ikke, om Ven-
stres ordferer ville enske, at det samlede billede
inden for alle omraderne tilsammen og for kom-
munerne under et var, at belebene er lidt hojere
end sidste &r, for det kan man jo opna ved, at der
er flere eeldre f.eks. — men det gor det jo ikke
bedre at veere barn i bernehaven eller vuggestu-
en, hvis der er skaret ned der.

Jeg spurgte meget praecist, om det handler
om flere penge pr. barn i dagpasning, om det er
flere penge pr. elev i folkeskolen, og om det er
flere penge pr. zeldre inden for hjemmehjeelp og
eeldreboliger. Sa enkelt er spergsmalet, og det
haber jeg ogsa der kommer et enkelt svar pa.

(Kort bemeerkning).

Peter Christensen (V):

Nu er virkeligheden ikke helt s& enkel, men jeg
vil da gerne komme med et klart svar. Jeg blev
spurgt, hvad Venstres ordferer synes. Jamen jeg
synes helt bestemt, at hvis jeg havde siddet i en
kommunalbestyrelse, ville jeg prioritere den
borgerneere service hejere end f.eks. investerin-
ger i et kulturhus eller andre ting. Det ville jeg
helt klart gore, for jeg synes, at mennesker er
vigtigere end f.eks. bygninger.

Jeg kan konstatere, nar vi ser pa de forelebige
tal, at der f.eks. pa seldreomréadet budgetteres
med omkring 700-800 mio. kr. mere, og det ma
nedvendigvis give sig udslag i en bedre service
pa det omréde, ogsa selv om der er flere zeldre i
en given kommune.

Det, vi ved, er, at der i mange kommuner er
tale om et loft ogsé for den enkelte, men som jeg
ogsa sagde, og som ma veere det saglige at sige,
er der jo mulighed for prioriteringer lokalt, og
nér der er mulighed, sa sker det ogsa, og sddan
ma det veere. Men det, som vi har ansvaret for
pa Christiansborg, er jo, om pengene bliver givet
til kommunerne, og det er de blevet.

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Den neeste, der far ordet for korte bemeerknin-
ger, er hr. Ole Sohn.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

Jeg var forleden til mede i Holbeek - den dag,
hvor det blev offentliggjort, at de skulle afskedi-
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ge 34 paedagoger for at kunne overholde de

stramme rammer, som regeringen og Dansk Fol-

keparti har lagt over kommunerne. Det er jo
bare et enkelt eksempel, men sddan kan man jo
neevne dem fra kommune til kommune.

Men nér hr. Peter Christensen nu gerne vil
tage tallene under et, er det jo godt, at vi er kom-
met sd langt i processen, at man nu fra KL's side
ogsa kan sammenholde budgetterne med de
regnskaber, som Finansministeriet leegger frem.
Og der kan man jo se sort p& hvidt, at der til nee-
ste &r bruges feerre penge pr. eeldre, i forhold til
hvad der blev brugt i 2005. Der sker en direkte
nedgang i forbruget pr. seldre. Det er tallenes
kendsgerning, og det er ikke i en enkelt kommu-
ne, det er generelt. Samtidig ved vi, at kommu-
nerne neeste ar bruger 200 mio. kr. mindre gene-
relt pd daginstitutionsomradet.

Hvordan heenger det sammen med hr. Peter
Christensens vidtleftige bemeerkninger om, at
det veelterud med flere penge, nér vi kan se, at
der bliver brugt 200 mio. kr. mindre p& daginsti-
tutionsomradet, at der bliver brugt feerre penge
pr. aeldre i 2007, i forhold til hvad der blev brugt
i kommunerne i 2005?

(Kort bemeerkning).
Peter Christensen (V):
Jamen med hensyn til den kampagne, vil jeg kal-
de det, fra BUPL om, at der skulle fyres, var det
3.000 paedagoger, man var oppe p&, mé man jo
bare sige, at det var en politisk kampagne. Det er
i@vrigt set for, sd vi var ikke si overraskede over
det, men det var jo en politisk kampagne, hvor
man sédan prevede at opstille en hypotese om,
at hvis man skulle spare 3 pct., méatte det give
3.000 paedagoger. Ergo blev der fyret 3.000 pee-
dagoger.
Kl 16.55

Pa et tidspunkt begyndte medierne heldigvis
at sperge lidt ind til, hvordan det lige hang sam-
men med virkeligheden, og sa siger formanden
for BUPL: Vi har aldrig sagt, at de tal, vi var ude
med, var en realitet. Det er jo totalt useriest, for
at sige det rent ud. Men vi méa bare indremme, at
det jo skabte noget rere, og det kan jeg da godt
forsté. Jeg kan da godt forst4, at foreeldrene sag-
de: Kan det virkelig passe, at der skal fyres 3.000
padagoger? Nej, det kunne virkelig ikke passe,
og det tog lidt tid, inden vi fik sliet det fast.

Vi vil komme til at opleve p& mange omrader,
nér vi ser, hvad man reelt har besluttet, at det
heldigvis er virkeligheden, at de penge, jeg star

her og snakker om, jo netop er kommet ud. De
er i det kommunale system.

(Kort bemzerkning).

Ole Sohn (SF):

Jeg ved ikke, om to spergsmal var for meget, i
alt fald valgte hr. Peter Christensen slet ikke at
svare pa dem.

Jeg brugte ikke BUPL's tal. Jeg brugte de tal,
som Kommunernes Landsforening og Finansmi-
nisteriet har lagt frem, og heraf fremgar det sort
pé hvidt, at kommunerne under et bruger 200
mio. kr. mindre pa daginstitutionsomradet. Det
ansatter man altsa ikke flere paedagoger af,
tveertimod. Det var derfor, jeg kunne henvise til
Holbaek som et eksempel, Ballerup som et andet,
Herning som et tredje, Frederikssund som et
fjerde, Kolding som et femte eksempel p4, at
man afskediger paedagoger.

54 brugte jeg nogle andre tal fra Finansmini-
steriet og KL, som viser, at der bliver brugt feerre
penge pr. seldre i kommunerne i 2007 i forhold
til 2005. Det er virkelighedens tal hentet fra Fl—
nansministeriet og KL.

S& er spergsmalet: Hvornér vil Venstre be-
gynde at forholde sig til de tal, som er virkelige,
og som vi andre fér sort pd hvidt, i evrigt ogsa i
Finansudvalget, hvor hr. Peter Christensen sid-
der? :

(Kort bemaerkning).

Peter Christensen (V):

To spergsmal er bestemt ikke for meget, men ta-
letiden er nogle gange for kort, og sddan er vil-
kérene herinde.

Det sendrer sddan set ikke ved, at vi i finans-
loven for 2007 afseetter en reserve til forbedring
af kvaliteten af dagtilbud. Pengene bliver givet,
og uanset om vi snakker peedagoger eller vi
snakker ansatte i zeldreplejen, er vijo nedt til
som medlemmer af Folketinget at forholde os til
finansloven og de penge, vi deler ud, for jeg kan
jo ikke sige, at der ikke findes en kommune,
hvor antallet af peedagoger maske er faldet. Det
kunne maske ogsa heenge sammen med, at an-
tallet af bern, der skulle passes, er faldet. Sddan
nogle ting kan jeg jo ikke st og sige ikke finder
sted.

Men jeg kan forholde mig til, at vi har delt
pengene ud, og jeg kan ogsa forholde mig til, at
KL siger, at der er lavet en aftale, der muligger,
at man i 2007 kan opretholde minimuim det sam-
me serviceniveau, som der har veeret i 2006. Det
er dem, som regeringen pa vegne af et flertal her
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i Folketinget laver aftale med, dg det vil sige, at
vi har to aftalepartnere, som begge er enige om,
at pengene er kommet ud.

Fjerde naestformand (Niels Helveg Petersen):
Folgende har bedt om ordet for korte bemaerk-
ninger: hr. Ole Stavad, fru Line Barfod, hr. Arne
Toft, fru Karen J. Klint og fru Margrethe Vesta-
ger, og det er nu hr. Ole Stavad.

(Kort bemeerkning).
Ole Stavad (S):
Venstres ordferer har lige sluttet sit foregédende
indleeg med at sige: Vi har delt pengene ud. Pro-
blemet er jo, at der er en lang reekke kommuner,
som bl.a. er medt op her i Folketingets Kommu-
naludvalg og har oplyst, at de penge, som rege-
ringen har oplyst Folketinget om at kommuner-
ne vil fa, har de aldrig modtaget. Det har bl.a.
veeret deputationer med Venstreborgmestre,
konservative borgmestre, socialdemokratiske
borgmestre osv., altsa fuldsteendig tveerpolitiske,
hvor budskabet har veeret det samme. De er
kommet med helt konkrete oplysninger om,
hvad der har manglet i forhold til de beleb, de
var stillet i udsigt, og som var oplyst som forud-
seetning i Folketinget.

Derfor har jeg spurgt indenrigsministeren og
i ovrigt ogsa statsministeren, om ikke regerin-
gen mener, man skylder Folketinget, kommu-
nerne og offentligheden, at vi i det mindste far et
sandt billede af, hvad skonomien er ude i kom-
munerne. Det har man sagt nej til.

Vil Venstre veere med til i et flertal at bede re-
geringen om at fa sandheden frem?

(Kort bemeerkning).
Peter Christensen (V):
Jamen altsd, kommunernes budgetter, nar de en-
gang er fort ud i livet, og kommunernes regn-
skaber er jo offentligt tilgeengelige, sa der er jo
ingen grund til at vaere sa bekymret over, hvor-
vidt noget kommer frem i lyset eller ej. Selvfal-
gelig gor det det, og det skal det ogsa, og det er
fint.
KL 17.00

Det, jeg siger, og som er helt sikkert, er, at
man ogsa vil se, at de penge, som vi har vedta-
get pa finansloven skal ud til kommunerne, ogsa
kommer ud til kommunerne. Ellers synes jeg
netop, der er grund til bekymring, for hvor er de
sé blevet af?

S& kunne man jo starte med at sige, at der
selvfelgelig er lokale varianter kommunerne

imellem, men de, som varetager alle kommuner-
nes interesser, deres paraplyorganisation, Kom-
munernes Landsforening, som forhandler pé
vegne af sine medlemmer, pa vegne af sine kom-
muner, siger, at aftalen er overholdt; at de pen-
ge, som er blevet lovet, er blevet givet; og at de
penge betyder, at det serviceniveau, man havde
i 2006, kan man opretholde ogsa i 2007. Det sy-
nes jeg da ogsa, man skal lytte til.

Selvfalgelig ved jeg godt, at Socialdemokrati-
et synes, det er mere opportunt at finde en en-
kelt borgmester, som vil sige noget modsat, men
det er jo altsd pa vegne af alle borgmestre, at
Kommunernes Landsforening udtaler sig.

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (5):

Det er lidt sveert at diskutere med hr. Peter Chri-
stensen, fordi han tilsyneladende ikke har nogen
som helst kontakt med den kommunale verden,
tilsyneladende ikke har kontakt med Venstres
eget kommunale bagland og citerer Kommuner-
nes Landsforening for noget, jeg foler mig meget
overbevist om at Kommunernes Landsforening
aldrig har udtalt. Det her handler om, at regerin-
gen er kommet til Folketinget og har sagt, at
hvis man vedtager det og det regelseet, vil det
have den og den konkrete virkning ude i kom-
munerne.

Der er eksempler pa, at indenrigsministeren
har skrevet ud til en kommune og konkret op-
lyst, hvad de kunne forvente gkonomien ville
veere, hvorefter man kan konstatere, at pengene
aldrig er endt i den kommune. Om de er endt et
andet sted og nogle har faet flere, end det var
hensigten, er vi lige s interesserede i at fa at vi-
de.

Det eneste, jeg beder hr. Peter Christensen
om, er: Kunne vi ikke, pa tveers af en diskussion
som den, vi har i gjeblikket, veere enige om, at vi
vil have sandheden frem? Vi vil ikke have falske
tal, og vi gider ikke en diskussion om, hvorvidt
det ene eller det andet tal er rigtigt. Kunne vi
ikke bede regeringen om nu at fa sandheden
frem og en sandhed, som ogsa kan konfirmeres
af de kommuner og de borgmestre, som sidder
ude midt i virkeligheden og skal servicere bor-
gerne?

(Kort bemeerkning).

Peter Christensen (V):

Jeg er ikke enig med hr. Ole Stavad i, at vi ikke
skal diskutere tal. Jeg synes netop, vi skal disku-
tere tal, for det er jo tallene, der viser, at vi har
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ret. Det er tallene, der viser, at de penge, som er
bevilget fra Folketingets side, ogsa er kommet
ud til kommunerne.

S4 seetter hr. Ole Stavad spergsmélstegn ved
min pastand om, at KL har sagt, at der er mulig-
hed for at have det samme serviceniveau i 2007
som i 2006, og siger, at det har de nok aldrig
sagt. Der kan jeg sige, at hr. Erik Fabrin, der er
formand for Kommunernes Landsforening, som
er den part, regeringen forhandler med, den 7.
september skriver i Berlingske Tidende:

»For kommunerne under et giver aftalen mu-
lighed for neeste ér at fastholde det serviceni-
veau, vi har i ar«. .

Sa det synes jeg sadan set ikke at der er nogen
grund til at diskutere videre.

Jeg er i fin kontakt med det kommunale sy-
stem. Jeg kan tage min egen kommune, hvor jeg
bor, og hvor jeg er opstillet, Aabenraa Kommu-
ne. Der har jeg set budgettet for 2007, og det ser
rigtig fint ud. Der er flere penge til service til
borgerne i 2007 end i 2006. Der er faktisk endda

Fjerde naestformand (Niels Helveg Petersen)
Ja tak. Fru Line Barfod.

(Kort bemeerkning).
Line Barfod (EL):
Det skulle gerne veere sddan hvert eneste ar, at

. der er flere penge end aret for. Det, der er inte-
ressant, er, om der er penge nok til at deekke be-
hovet, s& man ikke behever at forringe service-
niveauet. Det er jo det, der er problemet, og jeg
kan forstd, man ogsa lidt er begyndt at indrem-
me fra regeringens og flertallets side, at det fak-
tisk er rigtigt, hvad mange borgere og mange of-
fentligt ansatte oplever, nemlig at der bliver ska-
ret ned pa velfeerdsydelserne neeste ar.

De mange protester, der har veeret, har jo hel-
digvis fort til, at nogle af de veerste nedskeerin-
ger er taget af bordet nogle steder. Men der er
altsé stadig mange, der Kommer til at opleve, at
der bliver flere born pr. peedagog, at der er el-
dre, der far rengering sjeeldnere, og som gar
over til at fa frossen mad en gang om ugen i ste-
det for at fa varm mad hver dag, at barnene far
feerre timer i skolerne osv.

Jeg vil bare sparge hr. Peter Christensen, om
han mener, det var det, regeringen lovede bor-
gerne, da man lancerede kommunalreformen,
og om det var det, man gik til valg pa sidste

gang.

{Kort bemeerkning).
Peter Christensen (V):
Ressourcer nok, altsd, hvornar er der ressourcer
nok? Jeg tror, Enhedslisten aldrig ville kunne fa
ressourcer nok. Men for os er det afgerende, at
man kan viderefore og forbedre serviceniveauet
i forhold til &ret for, og det kan man med den af-
tale, der er indgéet med Kommunernes Lands-
forening.

KL 17.05

Sa var jeg i mit ordfe)rermdlaeg inde pa - og
det vil jeg sddan set gerne gentage, for det er
selvfelgelig centralt, nar vi stdr midt i en kom-
munalreform — at nar man leegger kommuner
sammen, kan det ikke undgas, at for at man kan
finde det nye gennemsnit, er der nogle, der vil
opleve en lille stigning og andre et lille fald. Det
er ikke dramatiske sendringer, vi taler om, men
selvfelgelig finder de sted.

Alternativet til det ville veere, at man sagde:
Vi veelger til enhver tid bare det dyreste niveau.
Den kommune, der har gjort det dyrest, ikke no-
get med, om den har gjort det bedst, nej, den,
der har gjort det dyrest, skal leegge det fremtidi-
ge niveau. Det ville fa nogle meget dramatiske
skonomiske konsekvenser.

Vi s& det lidt i 1970, nemlig at det steg drama-
tisk. Det vil vi sa sikre ikke gentager sig, men det
eendrer ikke ved, at der bliver flere penge til bor-
gerneer service.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL): :
Man kunne jo ogsé overveje, nar man palaegger
samfundet at gennemfore den sterste reform no-
gen sinde, at erkende, at det koster nogle penge
og det koster nogle ressourcer, og-sige, at det
ikke var bernene i daginstitutionerne, bernene i
folkeskolerne, de eeldre, der har brug for hjem-
mehjeelp, som skulle betale for den reform, som
regeringen og Dansk Folkeparti enskede at gen-
nemtvinge, at det var noget, som man f.eks.
kunne betale ved at lade veere at give sa store
skattelettelser.

Det er jo et politisk valg, hvordan man veelger
at finansiere den reform, og jeg skal bare hore,
om hr. Peter Christensen er enig i, at med den
méade, man har valgt at gere det pa, hvor man
ikke sender penge med ud til reformen, men si-
ger: | m4 skeere ned ude i kommunerne for at fa
det til at heenge sammen, sa der er et ens service-
niveau pa et lavere niveau end for, sa er det altsd
bernene og de eeldre, der kommer til at betale
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prisen for den kommunalreform, som regerin-
gen og Dansk Folkeparti har ensket.

(Kort bemeerkning).
Peter Christensen (V):
Det er bare ikke virkeligheden. Virkeligheden er,
at der er givet penge med ud til den her reform.
Der har bl.a. veeret en seerlig lanepulje pa 1,5
mia. kr. til engangsudgifter i den her forbindel-
se. Jeg mé indremme, at jeg pé stdende fod knap
er klar over, om man nu har faet udmentet de
sidste penge, men indtil for nylig var den ikke
engang brugt. S& der har veeret masser af penge
til netop at tage sig af de her engangsudgifter.
Der er jo ogsa besparelser forbundet med re-
formen. Tag alene den store besparelse, der er
ved, at der skal vaere s& mange feerre politikere.
Det er jo penge, som er blevet i det kommunale
system, penge, som man si kan bruge pa noget
andet. Der kan man prioritere, og jeg tror, man-
ge prioriterer, at de ogsa gar til borgerneer ser-
vice frem for bygninger, eller hvad ved jeg. S&
der er jo ogsa gevinster, og i fremtiden vil der
blive meget store gevinster ved, at man har stor-
driftsfordelene, og de penge far kommunerne
ogsa lov at beholde.

(Kort bemeerkning).

Arne Toft (S):

Hr. Peter Christiansen siger, at kommunerne
kan overholde serviceniveauet under et, for det
har KL sagt. Der er flere kommuner, der har lagt
et budget, hvor der er nedskeeringer pa padago-
ger og inden for seldreomradet: Sa siger hr. Peter
Christiansen: Jamen det er, fordi der under et er
nogle, der méske anseetter flere.

Er Venstre og hr. Peter Christiansen tilfreds
med, at der er nogle sammenlagte kommuner —
og vived jo alle sammen, at de kommuner, der
er sammenlagte, har haft nogle store udgifter -
som ma skeere ned, fordi man har lavet en ny
struktur, en ny udligningsreform, som ikke, i
hvert fald i forste omgang, har ramt retfaerdigt?

(Kort bemeerkning).

Peter Christensen (V):

Jamen pengene er der. Jeg er nedt til at gentage
det, for kernen i det her er jo, at jeg ikke kan af-
vise, at der i en enkelt kommune kan forega den
prioritering, men det er sadan set de enkelte
kommunalbestyrelsers medlemmers gode ret,
og det md de s sta til ansvar for. Det kan da
godt veere, at jeg personligt, hvis jeg havde sid-
det med det ansvar, ville have prioriteret helt

anderledes, men det er dybest set lidt irrelevant,
for man ma bare forholde sig til, at vi har et
kommunalt selvstyre, og det er ogsé retten til at
prioritere lokalt.

Det, som ger, at jeg har ro i sindet, er, at jeg
ved, at vi har lavet en finanslovaftale, Venstre,
De Konservative og Dansk Folkeparti, hvor vi
leegger flere penge ud til borgerneer service; og
at jeg ogsa har fuld fortrestning til, at den bliver
udmentet, at de penge kommer ud til kommu-
nerne, og det ved jeg at regnskabstallene ogsé
vil vise, nar vi nar dertil.

: K1.17.10

(Kort bemaerkning).

Arne Toft (S):

Altsg, det kan jo veere, at de kommuner ikke har
penge at prioritere med. Det kan jo veere, at det
er de kommuner, som har veeret heldige at f4 for
meget, der bygger kulturhuset. Jeg opfatter, at
hr. Peter Christiansen nok, ligesom n&r man ser
ud i det polariserede liv, vil sige, og Venstre vil
sige: Jamen der er nogle rige mennesker og nog-
le fattige mennesker, men i gennemsnit har alle
sammen det godt. Altsa, nar nogen tjener 2 mio.
kr., udligner det jo, at mange har mindre.

Vil hr. Peter Christiansen ikke anerkende, at
der er kommuner, der er kommet i klemme? Det
er bl.a. de kommuner, som nok har faet penge,
men hvor regeringen har sagt: I har et darligt
serviceniveau. Det far i penge til at udligne, men
I skal altsa give skattelettelser, og s& skal I depo-
nere nogle penge.

Vil hr. Peter Christiansen ikke anerkende, at
der er kommuner, som er nadt til at skeere ned?
Vil man sammenligne med, at der er rige og fat-
tige, og at i gennemsnit gar det egentlig godt, sa
har alle sammen rimelig mange penge?

Fjerde neestformand (Niels Helveg Petersen):

"Jeg giver ordet til ordfereren, som hedder Peter

Christensen og ikke Christiansen, veersgo.

(Kort bemeerkning).
Peter Christensen (V):
Det er rigtigt.

Kommuner er jo meget forskellige. Tag Arhus
Kommune f.eks., hvis socialdemokratiske borg-
mester Socialdemokraterne flittigt har brugt til
at fore politik og politisk kampagne i det her
sporgsmal. Arhus Kommune kunne have mas-
ser af penge til borgerne til service, hvis de hav-
de en effektiv administration. Det har Arhus
Kommune ikke. Hvis man sammenligner med



- Torsdag den 16. november 2006 (F 13)

1291

nabokommunen Skanderborg og de havde de
samme udgifter til administration, ville det give
en forskel pa 1.300 kr. pr. borger. Det svarer sa-
dan cirka til en 300-400 mio. kr. alene for Arhus
Kommunes vedkommende.

Men igen, det er en sveer debat. Sa skal vi til
at tage det kommune for kommune, og sa har
jeg faet for fa papirer med herop, skal jeg ind-
remme, for de tal har jeg ikke. Men jeg kan for-
holde mig til, hvad det er, vi har besluttet herfra,
altsa fra Folketingets side, og det er, at der gives
flere penge til omréderne, og at der kommer et
loft til eeldreomradet, 700-800 mio. kr., og det er
jo sa dem, man ma prioritere i den enkelte kom-
mune.

(Kort bemeerkning).

Karen J. Klint (S):

Det er da nok lidt zergerligt, at hr. Peter Chri--
stensen ikke har faet alle tal med pa talerstolen,
for vi har faktisk haft sveert ved at fa oplysnin-
ger om de tal for de konkrete kommuner. P4 et
tidspunkt har vi i hvert fald behov for i relation
til udligningsreformen at kunne gennemskue,
hvordan de tal er for de enkelte kommuner, for
det er jo ikke kun kommunalreformen, det er
ogsa udligningsreformen, der betyder noget pa
den kommunale strukturelle balance for udgif-
ter og indteegter. Og derfor skal vi have fat i de
tal og ikke kun i gennemsnitstal.

Hvis man kun forholder sig til gennemsnit,
kan vi tage vejret. Altsa, hvis det er 7 graders
frost, s& kan man ga pa isen, altsd man-kan ga pé
vandet. Men hvis det er 7 graders varme, kan
man ikke gd pa vandet. Og et gennemsnit af 7
graders frost og 7 graders varme er altsa 0, og sa
kan man heller ikke g& pa-vandet. Sa vi kan ikke
rigtig bruge de gennemsnit til noget.

Sa jeg vil gerne sperge: Hvornér bliver de
penge synliggjort? I gar sa vi, at der blev synlig-
gjort nogle puljer, der ikke havde veeret synlige.
Den 14. september sa vi, at regeringen gav en
budgetgaranti, fordi den nu indremmede, at
pengene ikke falder korrekt i forhold til de amts-
lige opgaver. Sa regeringen har i hvert fald to
gange nu abnet lidt flere julekalendere op for,
hvor pengene gér hen. Hvornér ser vi de sidste?

(Kort bemeerkning).

Peter Christensen (V):

Det er jo sjovt at bruge eksemplet med vejret, for
vejret har jo det seerkende, at det kan man ikke
gore noget ved. Altsd, uanset om gennemsnit-
stemperaturen er 0, eller det er 7 graders varme

eller 7 graders frost, kan man ikke gere noget
ved det, men prioriteringerne i den kommunale
gkonomi kan man gere noget ved. Og det er
derfor, jeg synes, at hvis man treeffer politiske
valg i en kommune, ja, s& star man ogsa til an-
svar for det hos veelgerne. 5a enkelt er det. Det
har ikke noget med vejret at gere, for det her er
helt konkrete beslutninger, og der er det, jeg si-
ger, at den frihed synes jeg da det er helt fint at
man har lokalt.

Vi kan jo godt have en lang diskussion om,
hvornar tallene kommer. Det er jeg sddan set
ikke herre over, men jeg ved, at de kommer. Vi
har forst faet budgettal, og senere, nér aret er ga-
et, far vi altid regnskabstallene ogsa. Sa enkelt er
det. Det vil vi ogsa fa for 2007, og sa tager vi en
diskussion til den tid, nar de tal foreligger. Det
er der ikke noget hokuspokus i. Det gleeder jeg
mig i gvrigt til, for sa kan vi da forholde os til
virkeligheden, som den er sort pa hvidt.

KL 17.15

(Kort bemeerkning).

Karen J. Klint (S):

Det er jo ikke ligegyldigt, hvornar tallene kom-
mer, og hvorndr der er gennemsigtighed for bor-
gerne, hvornar man kan forholde sig til debatten
om prioriteringer. Det er heller ikke ligegyldigt,
hvordan man sammenligner. Jeg synes faktisk,
det med vejret er ret godt, for jeg har det sddan,
at ligesom vi ikke kan gere noget ved vejret, er
det altsd heller ikke ret nemt at gere noget ved
regermgen Det er, som om man slet ikke lytter,
nar der er problemer.

Hvis jeg tager en storkommune som Veje,
som jeg tilfeeldigvis kender lidt, og som der er
andre her i Folketingssalen der kender endnu
bedre, i hvert fald med hensyn til, hvordan de
laver budgetlaegning, sa er den i forhold til de
amtslige opgaver blevet underfinansieret med
omkring 50 mio. kr. Ved den seerbehandling, der
var den 14. september 2006, blev den kommune
kun tildelt nye 8 mio. kr. Hvordan skal den man-
ko prioriteres lokalt? Det handler da om et kon-
tant underskud fra regeringens side.

(Kort bemeerkning).

Peter Christensen (V):

Nu er det s& Vejle Kommunes helt konkrete tal,
jeg skal forholde mig til, og det kan jeg ikke, for
jeg kender dem ikke. Men jeg kender en politi-
ker fra Dansk Folkeparti, hr. Kristian Thulesen
Dahl, som méske kender lidt til det og kan kom-
me lidt ind pé det senere. Han er medlem af
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kommunalbestyrelsen, s& han ved maske mere
om det, end jeg gor. Sa der ma fru Karen Klint
have mig undskyldt.

Sa igen bliver mit svar jo overordnet i forhold
til den samlede kommunale gkonomi. Og det
bliver selvfolgelig en gentagelse, men pengene
er jo lagt ud, og pengene er jo givet, fordi vi be-
vidst fra Venstres side har ensket, at der skulle
veere flere penge, bl.a. til et loft til eeldreomréadet.
Det har vi aftalt, det vil blive gennemfort, og det
vil ogsa helt stensikkert vise sig lokalt.

Som jeg var inde pa i mit ordfererindleeg: Nar
man regner helt tilbage til 2001 og siger, at der er
blevet brugt 31 mia. kr. mere, er de jo ikke bare
forsvundet ud i den bla luft. Man kan jo ogsa se
pa antallet af medarbejdere, at det selvfolgelig er
steget i kommuner og i amter/regioner, for de
bliver jo ansat for de penge, s& de kan levere
mere service, borgerneer service. 53 ja, lad os
gleede os til, at vi far regnskabstallene.

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Jeg kan forsta, at ordfererens slogan eller motto
eller det, der star under ordfarerens vaben, er
»Under et«. Alting skal ses under et.

Jeg synes alligevel, det er interessant at disku-
tere, hvordan det ligesom bliver til virkelighed.
Ordfereren har netop veeret foreholdt af SF's
ordferer, at man nu kan se pa tallene, at der bli-
ver sparet 200 mio. kr. pa bernepasningsomra-
det pa et tidspunkt, hvor bernetallet godt nok
falder, men hvor flere bern bliver passet, fordi
der heldigvis er flere mennesker i beskeeftigelse.

Foreholdt, at der bliver sparet 200 mio. kr., si-
ger ordfereren: Jamen der star 200 mio. kr. pa fi-
nansloven. Betyder det sa ogs3, at set under et er
det det samme, at der bliver sparet pa driften og
lenudgifterne i den enkelte institution, og at sta-
ten bruger penge pa kvalitetssikringer, evalue-
ringer og papirer og beger og vejledninger.

Er det det samme, er det tilfredsstillende for
Venstres ordferer, at det set under et gér lige op,
uanset om det er drift pa den ene konto og papi-
rer og evalueringer og kloge folk og eksperter og
smagsdommere pa den anden konto?

(Kort bemeerkning).

Peter Christensen (V):

Nee, det er da ikke ligegyldigt. Men tilfaeldet er

bare ogs4, at der er plads til veekst, og de penge,
vi seetter af, er ikke til administrative ting, men

netop til, at man kan fa et loft i serviceniveauet.

Derfor synes jeg heller ikke, at det er et retvisen-
de billede at sige, at de penge, vi har sat af, skal
ga til bureaukrati. Det var sandelig ikke menin-
gen. Det var meningen, at det skulle gé sadan, at
det enkelte barn oplever et bedre tilbud, oplever
et loft i kvaliteten. Jeg héber sa sandelig, at det
er en meget lille del af de penge, der kommer til
at ga til bureaukrati.

Det geelder i ovrigt alle offentlige midler, for
det, der er hele ideen med at satte skattekroner
af, er netop, at de skal ud og virke hos folk og
ikke ga til bureaukrater. Men det er jo en evig
kamp at fa skruet systemer sammen, s& der er s&
lidt som muligt til bureaukrati.

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Nu synes jeg nok, ordfereren bliver sddan lidt
flyvsk og rerstremsk i sine generelle forhdbnin-
ger til fravalg af bureaukrati, for er der noget,
den her regering har indfert, er det jo mere bu-
reaukrati pa det kommunale omréade.

Jeg synes, ordfererens svar er et meget godt
eksempel pé, at man sadan set er ligeglad med,
at driftsudgifterne pa bernepasning falder med
200 mio. kr., for staten er der jo til at dele god-
bidder ud til kommunerne, som skal bruges pa
den made, staten gerne vil have det, og som gi-
vetvis skal fordeles efter ansegning til puljer og
kvalitetssikringsmekanismer, og hvad ved jeg.

KL 17.20

Derfor er spargsmalet jo ganske enkelt: Er det
bedre, at staten kommer med en pulje, eller er
det bedre, at kommunerne selv kan prioritere in-
den for et egentligt rdderum, som staten ikke
har veeret inde og leegge beslag pa, fordi regerin-
gen skulle have sine valglefter opfyldt?

(Kort bemeerkning).

Peter Christensen (V):

Der er et kommunalt raderum, og jeg synes, at
man kan se det pa peedagogantallet. For hvor
péastanden var, at der skulle fyres 3.000 paedago-
ger, sa er virkeligheden jo ifalge en undersogel-
se, som Epinion har lavet, at der i langt de fleste
kommuner enten er det samme antal eller flere
peedagoger.

Derfor er det ikke flyvsk, men det er virkelig-
heden, og jeg er meget glad for, at det er virke-
ligheden. For det ville da veere en skam, hvis de
mange skattekroner, som bliver kreevet ind og
bliver delt ud, ikke medferte et loft. Det ville
dog veere et spild af ressourcer.
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54 jeg synes helt konkret, at det vigtigste er, at
det er det serviceniveau, det enkelte barn meder,
der mé veere i fokus. |

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Vi siger tak til ordfereren. Vi gér videre i ordfe-
rerreekken, og den neeste ordferer er hr. Kristian
Thulesen Dahl. '

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Vi har haft et efterdr, hvor vi si sandelig har dis-
kuteret den kommunale gkonomi, og det er gan-
ske udmeerket. Det er ogsé naturligt i forhold til

de omveeltninger, der-finder sted i den kommu-

nale verden med strukturreform og udlignings-

reform.

Nu begynder tallene sa at tikke ind fra kom—
munerne, og vi kan se, hvad der er op og ned i
alt det her, og vi kan gé veek fra, at man kan sige
alt — en gratis omgang — fordi vi ikke kender de
tal, der skal til, for vi begynder at have lidt mere
fast grund under fodderne i forhold til tallene.

Det, vi kan se af de forelebige tal, vi har fet,
og vi gleeder os selvfolgelig til at fa helt sikker-
hed for tallene, er jo, at meget tyder pa, at KL
har haft ret. Altsd at Kommunernes Landsfor-
ening har haft ret, nar de for et par méneder si-
den sagde, at med den kommuneaftale, der var
indgaet, plus det, at man korrigerede for, at
kommunerne - hvad Dansk Folkeparti jo havde
sagt i et stykke tid — var blevet underkompense-
ret i forhold til sociale opgaver, si ville kommu-
nerne samlet set kunne levere den samme ser-
vice neeste ar, som de leverer i ar, ogsa selv om
man tager hejde for, at der f.eks. kommer flere
eeldre end i ar, fordi der er demografiske aen-
dringer, der har eendret befolkningssammensaet-
ningen. Selv om man korrigerer for nogle af de
befolkningssammensaetninger, sagde KL for et
par méneder siden, at der samlet set kan opret-
holdes det serviceniveau nzeste ar, som der er i
ar. :

Tallene tyder p4, at det er rigtigt. Tallene ty-
der ogsé pa, at man endda, nar man ser kommu-
nerne under et, bruger lidt flere penge pr. barn,
og det ser ud til, at man bruger lidt flere penge
pr. eldre. Vi gleeder os ogsa til at fa bekreeftet, at

“det er det rigtige billede, men det tyder de fore-
lobige tal jo pa. Det var den ene del af det her,
nemlig den landspolitiske, hvor vi kan se pa
kommunerne under et.

Sa er der den anden debat, hvor man beveeger

sig veek fra, om der samlet set sker besparelser i
kommunerne. Det gor der sa ikke, men der flyt-

tes jo rundt pé ganske store ressourcer, og det er
sa den anden del af debatten. Der skal jeg med
det samme anerkende et stort medansvar for, at
vi flytter rundt pa nogle penge, og det ger vi jo
helt bevidst. Det ger vi, fordi vi prever at mind-
ske den ulighed, der er i landet. Vi har kunnet se
et Danmark, der i stadig stigende omfang er ble-
vet skeevvredet, hvor nogle omréader af landet
simpelt hen er kert fra andre dele af landet.

Vi laver nogle omrokeringer, der ger, at vi vil
have storre lighed. Vi vil mindske uligheden i
landet. Det kan vi se sker, ved at kommuner
leegger sig sammen. Nar fem kommuner leegger
sig sammen til en, er en del af avelsen, at nogle
af dem, der har veeret bedst kerende, har haft
den bedste skonomi og haft de borgere, der har
tjent mest, nu skal aflevere noget til nogle af de
omegnskommuner, de maske har haft, hvor der
har veeret en lavere indtjening, har veeret hejere
skattetryk og har veeret lavere service. Det er
den ene made, vi skaber storre hghed ilandet
med det arbejde, vi ger.

Den anden méde, vi skaber sterre lighed pa,
er ved, at vi laver en udligningsreform, som jo
ogsé pavirker den debat, vi har, hvor vi tager
nogle penge fra nogle kommuner og giver dem
til nogle andre kommuner. Men vi kan f& doku-
menteret, nar den samlede kommunale gkono-
mi er, som den er, at det rent faktisk er sddan, at
de penge, der bliver taget fra nogle kommuner,
altsa ogsa gar til andre kommuner. Det typiske
billede er, at vi tager fra de mest velstillede kom-
muner og giver til de mindre velstillede kom-
muner. Vi har de seneste maneder kunnet leese
avisartikler om, at man eksempelvis i Nordsjeel-
land ma leve med hejere skatter end det, man
har veeret vant til, og at man skal have lavere
service.

KL.17.25

Den anden del af det er, at der er nogle kom-
muner, som har veeret meget, meget ringe ko-

rende gkonomisk, der sa far tilfert nogle penge

og kan seette skatten ned. Vi har det altsa ikke
darligt med, at kommuner, hvor skatteprocenten
har ligget pa 21-22, méaske hejere, kan seette skat-
ten lidt ned til fordel for, at kommuner, hvor
skatten har ligget lavere, nu ma seette den lidt
op. Det er en hensigtsmeessig udvikling, at der
skabes den storre lighed i landet, og vi mindsker
den ulighed, som vi har kunnet se.

Har vi sa gjort det preecis pa den rigtige ma-
de? Har vi lige ramt plet i hugget her, altsa i det,
vi har lavet? Det kan man jo aldrig veere helt sik-
ker pa. Vi ger vores bedste for at mindske ulig-
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heden hen over landet, og sa vurderer vi hele ti-
den, om vi kan gere tingene bedre. Derfor har
jeg ogsa i en tidligere debat — for at foregribe et
sporgsmal fra hr. Ole Stavad, der ogséa kunne
komme i dag — sagt, at vi hele tiden folger op pa
tallene — ogsa de tal, der 14 til grund for det, vi
lavede tidligere - for at se, om der er ting, der lo-
bende ber korrigeres for. Vi har det ikke sadan,
at f.eks. det at lave en udligningsreform er et ar-
bejde, man afslutter.

Det er jo en reform, man laver, som selvfglge-

lig udmentes over en periode, men vi skal ikke
veere blege for, at vi selvfalgelig ogsé skal kigge
pa, at den virker efter hensigten. Og hensigten
er altsa at tage penge fra de bredeste skuldre og
give dem til nogen, der har det sveerere end
dem, de bliver taget fra, for simpelt hen at skabe
storre lighed og modvirke uligheden.

Derfor er der sa i gvrigt ogsa lagt ind i udlig-
ningsreformen, at den procent, man omfordeler
med, kan oges, hvis det ogsa er sadan fremover,
som det har veeret i de seneste ar, at vi har nogle
dele af landet, der lober fra andre dele — altsé i
hovedstaden i forhold til resten af landet vil
man kunne sendre pa udligningsprocenten. Det
er jo ogsd et forspg pa at mindske den ulighed,
der ellers ville veere en folge af den almindelige
udvikling, der sker i landet.

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Der er en raeekke medlemmer, der har bedt om
ordet for korte bemeerkninger. Det er fru Line -
Barfod, fru Margrethe Vestager, hr. Ole Sohn, hr.
Arne Toft, hr. Ole Stavad og fru Pia Gjellerup.
Det er forst fru Line Barfod.

(Kort bemaerkning).

Line Barfod (EL):

Hr. Kristian Thulesen Dahl indremmede selv at
have et stort medansvar for de nedskeeringer,
der sker rundtom i kommunerne, kunne jeg for-
std. Det ma man jo ogsa sige han har, da det er
hr. Kristian Thulesen Dahl, der har stemt den
kommuneaftale igennem i Finansudvalget, som
dikterer, at kommunerne ikke ma bruge penge,
heller ikke selv om de havde dem, ud over en
ganske lillebitte veekst.

Det, som jeg gerne vil here, er, om hr. Kristian
Thulesen Dahl, nér han siger, at der skal veere
storre lighed, mener, at hvis der er en reekke
kommuner, hvor de aldre far frossen mad én
gang om ugen i stedet for at f& leveret varm mad

hver dag, skal man harmonisere serviceniveau-
et, s alle celdre kommer ned pa at fé frossen
mad én gang om ugen; frem for at kommunerne
skal have et selvstyre til at kunne veelge at bruge
penge pa f.eks. at opretholde, at de seldre kan fa
varm mad hver dag, og at hvis man slar flere
kommuner sammen, hvor der har veeret forskel-
le, sa kunne alle aeldre i den nye kommune fa
lov at f& varm mad hver dag.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Fru Line Barfod indleder med at sige ansvar for
de nedskeeringer, der sker i kommunerne. Jeg
héaber, vi kan na til sa stor grad af enighed pa
trods af de politiske uenigheder, der er, at det, vi
nu kan se af de tal, der forelgbig er kommet ind
fra kommunerne, viser, at man bruger flere pen-
ge neeste &r end i ar — altsa at man ikke samlet
set skeerer ned.

Den anden del af det, jeg tog ansvaret for,
som fru Line Barfod er inde p4, er den omforde-
ling, der sa sker inden for kommunerne, hvor
jeg virkelig mener, at det, vi ger, er at skabe stor-
re lighed. Hvis man er modstander af alt det, der
foregar nu, er man i virkeligheden tilhezenger af
storre ulighed i kommunerne. Og det er vi altsa
ikke.

Sa er der spergsmalet konkret om det med,
hvad harmonisering er. Er det altid pé det lave-
ste niveau? Nej, det er det ikke. Det er jo heller
ikke altid pa det hojeste niveau. Harmonisering
vil typisk veere, at man finder et niveau midti-
mellem.

Men der er mange mader at gore det pa. I den
kommune, jeg sidder i, og som fru Karen Klint
var opmerksom pé og interesseret i hos den tid-
ligere ordferer, arbejder vi med et forslag om
mad til de seldre. Det forslag gar ud p4, at vi kan
give de aeldre det tilbud i hele den nye kommu-
ne, at de kan fa leveret varm mad, hvis de on-
sker det. Forventningen er, at hvis man laver et
udbud — endda maske kun pa cirka en fjerdedel
af den samlede madproduktion - sparer kom-
munen godt nok over 9 mio. kr. ved at gere det.
Men det er altsd inklusive et tilbud til de eldre
om varm mad, hvis de selv ensker det.

54 jeg mener, det er vigtigt at give valgmulig-
heder. Det er vigtigt, at de eeldre feler sig godt
betjent, og det er vigtigt at give dem det tilbud,

som de eftersparger.
K1.17.30
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(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Hr. Kristian Thulesen Dahl siger, at man ikke
samlet set skeerer ned. Det er jo s det, vi mang-
ler at fa nogle tal for. Der er flojet mange tal gen-
nem luften her. Meget tyder p4, at der bliver .
skaret ned, ogsa samlet set.

Men det, der er interessant for den aldre, der
mister sin varme mad, for den foraelder, der op-
lever, at der bliver flere bern om hver pedagog i
bernehaven, eller den foreelder, der oplever, at
bernene har feerre timer i skolen, er jo, at der bli-
ver nedskeeringer, og at de nedskeeringer skyl-
des, at hr. Kristian Thulesen Dahl har stemt for
en kommunalreform og en kommuneaftale, der
gor, at der skal ske nedskeeringer pa en reekke
omrdder i en reekke kommuner, frem for at sikre,
at der var penge til at opretholde niveauet. Der-
for synes jeg, det er meget fint at sige, at de el-
dre ikke skal tvinges til at have varm mad, hvis
de ikke vil have det; det er jeg fuldsteendig enig
i. Men det var ikke det, jeg spurgte om.

Det, jeg spurgte om, var, om det, hr. Kristian
Thulesen Dahl mener, nér han siger, at der skal
veere lighed og harmonisering, sé faktisk er, at
man ikke skal have mulighed for at oge velfeer-
den. Hidtil har vi jo i hej grad udviklet velfeer-
den i Danmark, ved at en raekke kommuner via
det lokale demokrati har besluttet, at de ville ud-
vikle velfeerden og gere tingene bedre. Men jeg
kan forst, at hr. Kristian Thulesen Dahl mener,
at det nu skal harmoniseres.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg tror kun, fru Line Barfod herer halvdelen af,
hvad jeg siger, men det er jo ikke forste gang, jeg
har det problem; der kan jeg henvise til tidligere
debatter.

Jeg mener, det er meget vigtigt, at man udvik-
ler velfeerden. Jeg synes, det er meget, meget
vigtigt, at man udvikler kvaliteten af de tilbud,
man giver de aeldre; at man udvikler kvaliteten

af bernepasning; at vi har en folkeskole, der bli- -

ver bedre og bedre. Jeg har ofte herinde veeret
med til at argumentere for, at vi burde styre det
lidt kraftigere, og der meder jeg tit en mur af po-
litikere, der siger: Nej, for det ma kommunerne
selv finde ud af; vi skal have kommunalt selv-
styre. Det er jo sédan en debat, vi har om, hvem
der sa har ansvaret for at udvikle den velfeerd.
Det, vibare kan se med hensyn til gkonomien
— og det er det, jeg haber jeg kan f& fru Line Bar-
fod til at anerkende — er, at de forelebige tal, vi

har faet fra kommunerne selv, i hvert fald viser,

. at man neeste &r bruger flere penge og ikke feerre

penge, og det er jo ikke nedskeeringer at bruge
flere penge. Sa det er jo udgangspunktet.

54 siger fru Line Barfod noget om, at meget
tyder pa, at der sé bliver skéret ned i enkeltkom-
muner, og hvordan det opleves. Der er det s8,
jeg siger, at man ma have en holdning til, om
man vil have sterre lighed her i landet. For hvis
det, man ger, er, at man vil tage penge fra nogle
af dem, der har mest, og give til nogle, der har
mindre, s synes jeg jo egentlig, at fru Line Bar-
fod med sin baggrund burde synes, at det i ud-
gangspunktet var godt. -

S& kan vi jagte svaret pa spergsmalet: Lykkes
det s efter formalet, eller er der nogle steder,
hvor vi hele tiden skal ind og justere pa kursen’
for at sikre, at den politiske malseetning, vi har
om at skabe storre lighed i landet og mindske
uligheden i landet, rent faktisk lykkes? Men det
er jo baggrunden for, at vi laver en udligningsre-
form; det er det, der sker i mange kommuner,
der bliver sldet sammen, nemlig at man skaber
storre lighed.

(Kort bemaerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Det er jo altid lidt irriterende, nér sadan nogle
debatter her udvikler sig til at veere en slags ka-
lejdoskopisk talleg. Men det er alligevel interes-
sant, for pd et tidspunkt mé vi jo fa nogle endeli-
ge tal.

Der vil jeg bare sperge ordf@reren, om han .
ogsd vil serge for, at vi far sammenlignelige tal,
for sddan som jeg ser de seneste meldinger fra
regeringen, ser det ud, som om man er begyndt
at eendre definitioner. F.eks. skal vi nu til at dis-
kutere, hvor mange penge der bruges pr. barn,
og ikke, hvor mange der bruges pr. passet barn.
Det er unzegtelig mere interessant at vide, hvor
mange penge der bliver brugt til bernepasning,
og ikke bare, hvor mange penge som sadan der
bliver brugt til de bern i en given aldersgruppe,
der er i Danmark.

Det er jo ret vigtigt, for én ting er, at vi har de
her taldiskussioner, noget andet er, hvis vi skal
fore dem pa et grundlag, hvor statistikken hele
tiden skifter. Som hr. Thulesen Dahl jo ger det
meget tydeligt, sidder hr. Thulesen Dahl meget,

~ meget teet p& dem, der styrer regnedrengene, og

derfor haber jeg ogs4, at hr. Thulesen Dahl vil

gore sin indflydelse geeldende og serge for, at vi
far egentlig sammenligneligt materiale, sédan at
vi kan se, hvordan det ser ud i 2007, i forhold til
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hvordan det har set ud i 2006, for ellers bliver
enhver politisk debat om de her prioriteringer jo
fuldsteendig meningsles.

{(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jamen jeg er fuldsteendig enig med fru Margre-
the Vestager i, at det er vigtigt, at vi har den vi-
den, som gor det muligt at sammenligne fra &r
til 4r, og at de tal skal frem. Det geelder jo bade
sumtallet — altsa hvad vi bruger i alt pa et omra-
de — og hvad der sa f.eks. bruges pr. barn eller
pr. eeldre. For begge tal er selvfelgelig interes-
sante; det kan jo veere, at nogle synes, det ene tal
er rarest at bruge, fordi det beveeger sig i én ret-
ning, og andre synes, et andet tal er rarest at bru-
ge, men tallene skal selviglgelig veere tilgeengeli-
ge, sddan at man kan sammenligne dem og vur-
dere, i hvilken retning det gar.

Det er ogsé derfor, jeg undrede mig over det,
der blev sagt om, hvad man egentlig bruger pé
forskellige omrader — nu kan det jo veere, hr. Ole
Sohn kommer op senere, men nu sidder de to jo
lige ved siden af hinanden; man kan prikke hin-
anden péa skulderen - og hvor hr. Ole Sohn, som
jeg herte det, gjorde sig skyldig i at bruge bud-
gettal og regnskabstal og altsd sammenligne
dem.

Men det kan man jo heller ikke gore. Altsd,
enten sammenligner man budgettal med bud-
gettal eller regnskabstal med regnskabstal, hvis
man skal kunne sammenligne noget. Sa der er
mange diskussioner i det her, men mit udgangs-
punkt er selvfalgelig ligesom fru Vestagers, at vi
skal have tallene p& bordet, s& vi kan forholde os
til dem, og at vi skal kunne sammenligne fra ar
til ar.

K1.17.35

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Nu er det jo sddan, at den her debat blot er end-
nu et heat i den fortsatte politiske dreftelse, vi
kommer til at have om kommunernes gkonomi,
selvstyre og prioriteringer i forbindelse med vel-
feerd.

Derfor vil jeg bare lige here, om jeg kan tage
det som en garanti for, at hr. Thulesen Dahl fak-
tisk ogsa vil serge for, at vi far tal, der ger, at vi
kan sammenligne fra 2006 til 2007, sddan at vi
pé et tidspunkt vil na derhen, hvor vi ikke kun
har geetterier, budgetoverslag, forelabige tal,
men egentlige tal, s vi netop kan sammenligne
budget med budget og ogsa de relative tal.

For ellers bliver det jo ved med at kere pa den
her méade, sddan at det, vi kan se i aviserne pé de
dage, hvor vi skal have de her debatter, er en ny,
kreativ definition af, hvordan man skal bruge
tallene, og en ny, kreativ statistik over, hvordan
det kan komme til at se ud; som om det gar fuld-
steendig modsat det, der er oppositionens anlig-
gende.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF)

Nu gleeder jeg mig jo altid, nar nogle af kolleger-
ne herinde mener, at de kan sperge mig, om jeg
vil sikre, at man tilvejebringer et eller andet ma-
teriale, og jeg teenker altid pad, hvordan jeg skal
kunne komme op til vores folk oppe i politisk-
okonomisk afdeling og sige, at fru Margrethe
Vestager bad om de her oplysninger, og at jeg
har lovet at skaffe dem, og sperge, om de s ikke
straks kan ga i gang med at ringe rundt til alle
kommuner og opbygge et stort apparat.

Alts8, sagen er jo, at det ikke er mig, der sid-
der med de tal. Det er jo kommunerne, og det er
selvfolgelig ogsé dele af administrationsappara-
tet, som har mulighed for at indhente de tal. Det,
vi kan gore, er jo sa at sperge til det og bede om
at fa oplysningerne, og der synes jeg sddan set
ogs4, at det svar, jeg gav i ferste runde til fru
Vestager, meget tydeligt illustrerede vores inte-
resse for at have tallene, altsa for at have den vi-
den, der er nedvendig, og det er jo en viden om,
hvad man bruger, og det er jo sammenlignelige
tal.

Det neeste, man skal gore, nar man har talle-
ne, er jo sé at bruge dem pa en méde, sa det ogsd
er retvisende. Det er jeg jo 0ogsa enig i. Og der
tror jeg s alligevel, at fru Margrethe Vestager
ma prikke hr. Ole Sohn og andre pa skulderen
og sige, at der ogsa er en opgave dér med hen-
syn til at fa folk til at bruge tallene, sidan at man
bruger sammenlignelige tal, ndr man taler med
hinanden, og at man ikke fra den gvrige opposi-
tions side bruger de tal, der lige passer ind i en
eller anden politisk kampagnesammenheeng.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

Vi har ikke et seerlig stort politisk-skonomisk
apparat, sa derfor plejer jeg som regel at gore
brug af Finansministeriets apparat igennem
spergsmal via Finansudvalget eller KL's oplys-
ninger, for s& fir man nogle tal, som er officielle.
Og jeg vil gerne medgive hr. Kristian Thulesen
Dahl, at der i 2007 er budgetteret med eller aftalt
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beleb pa 200 mio. kr. mere, end der blev forbrugt
12005. 54 er det sat pa plads: Der bliver brugt
flere penge.

Det, der er arsagen til, at der bliver skaret ned
mange steder, er, at den demografiske udvikling
gor, at der mangler mange hundrede millioner
kroner; demografiudviklingen gar, at der mang-
ler penge. Det er derfor, at vi er i den situation,
at der bliver brugt 200 mio. kr. mindre pa dagin-
stitutionsomréadet neeste ar ifelge KL's og Fi-
nansministeriets tal, og at der bliver brugt feerre
penge pr. eeldre i 2007, end der blev brugt i 2005.

Det er resultatet af Dansk Folkepartis indsats,
og jeg synes da, det er interessant, nar partiet
leegger sa meget veegt pd, at der skal flere penge
til de seldre, at man nu ved hjeelp af tallene, offi-
cielle tal fra Finansministeriet og KL, kan kon-
statere, at der bliver brugt feerre penge pr. eeldre
12007 end i 2005.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jo, men sa er vi jo inde pa det igen: Hvad er det,
man sammenligner imellem? For hvis man sam-
menligner mellem budgettet for 2006 og budget-
tet for 2007, kan man pa et senere tidspunkt
sammenligne mellem regnskabet for 2006 og
regnskabet for 2007. Men hvis man tager bud-
gettet for 2006 og budgettet for 2007, viser det
sig jo, at hr. Ole Sohn ikke har ret med hensyn til
udviklingen fra 2006 til 2007.

Sa kan man selvfglgelig stille alle mulige an-
dre taleksempler op, der passer bedre. Men pa
daginstitutionsomradet og bernepasningsomré-
det, hvor man vel samlet bruger mellem 28 og 29
mia. kr. netto i kommunerne til bernepasning,
diskuterer vi nu, hvorvidt vi har en mindreud-
gift i kommunerne nzeste ar pa 200 mio. kr., eller
vi ikke har. Det er det forste.

Kl 17.40

For det andet: Finanslovaftalen giver 200 mio.
kr. til bedre kvalitet i daginstitutionerne. Skal de
penge taelles med, eller skal de ikke?

- For det tredje: Med hensyn til bernepasnings-
omradet ser det ud til, at der kommer et fald i
bernetallet. Det kan man sé tro pa eller ej, men
det far vijo at se.

Teeller man de ting med, eller gor man ikke?
Det er jo sddan nogle ting, man i hvert fald er
nedt til at veere eerlig og have med, nar man reelt
skal vurdere, om det gér op eller ned, og jeg sy-
nes bare, at man tit glemmer det i de debatter, vi
har.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

Der er grund til at veere bekymret, hvis Dansk
Folkeparti leegger budgetter for et r pa bag-
grund af budgetter fra de foregaende ar. Enhver
virksomhed tager da udgangspunkt i regnska-

‘bet, ud fra hvad man rent faktisk har brugt, og

ud fra regnskabet beslutter man, hvordan man
skal planleegge for fremtiden. Ellers kerer det da
fuldsteendig af sporet. Der skal selvfolgelig gas
ud fra, hvad der blev brugt i 2005, det er det sid-
ste regnskabsér, der er tal fra, og vi kan altsa se,
at nu budgetterer man med 200 mio. kr. mindre
til daginstitutionsomradet.

Det er rigtigt, at samlet set falder bernetallet;
men det, finansministeren ved, og som han ikke
har sagt til hr. Kristian Thulesen Dahl, er, at an-
tallet af bern, der bliver passet i daginstitutio-
nerne, er steget og fortsat stiger. Det vil sige, at
behovet for bernepasning bliver storre, pa trods
af at bornetallet falder, og det er naturligt nok,
fordi vi har en s& hej beskeeftigelse, og der er
kommet flere ud pa arbejdsmarkedet. Derfor er
vii en situation, hvor daginstitutionerne bliver
darligere med feerre paedagoger, flere lukkedage
og feerre udflugter.

I den anden ende af aldersskalaen bliver der
ogsa skaret ned. Allerede nu vi kan se, at der
budgetteres med et mindre forbrug pr. seldre.
Antallet af seldre stiger nemlig, sa der bliver
brugt mindre pr. zeldre, end der blev brugt i
2005, og det er bl.a. Dansk Folkepartis ansvar.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Hvis vi nu antager, at kommunerne neeste ar
bruger 0,2 pct. mindre pé daginstitutionsomra-
det, end de gor i ar, og vi antager, at der bliver
0,8 pct. feerre bern, er der et spaend pé 0,6 pct.
Hvis det endelig skulle veere sddan, at det helt
afgerende er, at man lander pé nejagtig det sam-
me tal, er der i givet fald et spsend pa 0,6 pct. til
en hejere deekningsgrad, men om den si kom-
mer eller ej, ma vijo se.

I mit lokalomréade gor vi det i &r, at vi hdndte-
rer tingene inden for den kommunalekonomi, vi
i virkeligheden har. Vi handterer ogsa det, at der
er kommet flere born, der gerne skal passes, bl.a.
ved at diskutere, hvordan de bliver passet. Vi
har desvaerre sveert ved at finde dagplejere, og
det resulterer i, at vi i hejere grad mé satse pa
vuggestuer og andre pasningsformer.

Hvis man kigger helt reelt og helt seriost pa
de enkelte forhold, er det i virkeligheden utrolig
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sveert at sige, at det skal lande pa nejagtig det
samme kronebelob som det foregaende &r, hvis
man skal kunne sige, om kvaliteten er steget el-
ler faldet eller er den samme.

(Kort bemeerkning).

Arne Toft (S):

Nar man skal se pa forbruget, er det sa ikke for-
nuftigt at ga tilbage og se, hvad der er sket tidli-
gere? Bornetallet er ogsa faldet tidligere, men
beskeftigelsen er steget, og hvad sker der s&?
Sammenligner man med aret for, s& kan man fa
resultatet aret efter. Det bliver sa teet pa som
overhovedet muligt, og man vil kunne se, at nér
beskaeftigelsen stiger, bliver der passet flere
bern.

Men i gvrigt vil jeg godt vende tilbage til
sporgsmalet om storre lighed. Vi har faet en ud-
ligningsreform, og det er helt rigtigt, at nogle af
de mindre rige kommuner har faet flere penge.
Hr. Thulesen Dahl siger, at nar man leegger fem
kommuner sammen, er der nogle, der vil fa lidt
mere, mens andre vil fa lidt mindre, men det er
jo gerne sadan, at nir man leegger fem kommu-
ner sammen, er det gerne fem kommuner, der
har nogenlunde samme gkonomi. Sadan er det i
hvert fald oppe i Nordjylland, sédan er det ogsa
pa Lolland-Falster, og her kan den ene kommu-
ne altsa ikke give den anden ret meget.

Sé siger hr. Thulesen Dahl, at han er glad for,
at nar man leegger kommuner sammen, kan
skatten seettes lidt ned. Jamen er det ikke centra-
listisk, at kommunerne ikke selv har bestemt,
om de vil seette skatten ned? Er de ikke blevet
dikteret, at de skal seette skatten ned? Det, der
skulle udligne uligheden, skal de nedszette skat-
ten med.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Ja, det er altid godt at tage udgangspunkt i de
faktiske forhold, og det tror jeg ogsa mange
kommunalpolitikere har gjort, da de lagde bud-
get for 2007. Men i mit eget lokale arbejde har
jeg oplevet, at f.eks. den gamle Vejle Kommune
—og Vejle er jo en ret stor kommune bade for og
efter sammenleaegningen — ikke har taget hejde
for, at der kom flere eeldre, i sit budget. Men s
har det veeret fast praksis, at nar man i lebet af
budgetaret fandt ud af, at der kom flere eeldre,
som man egentlig ogsa havde en forventning
om, har man efterbevilget til aeldreomradet. Det
er den méde, man har héndteret tingene pa i Vej-
le inden for den skonomiske ramme, der er lagt:

I lebet af budgetaret har man afsat flere penge
end dem, der oprindelig var budgetteret med.
KL 17.45
Her og nu star vi med en forventning om,
hvad der skal afholdes af udgifter pa seldreom-
radet. I labet af 2007 vil udgifterne sa stige med
det resultat, at nar vi i slutningen af 2007 eller
begyndelsen af 2008 begynder at se regnskabs-
tallene for 2007, vil der veere afholdt flere udgif-
ter pa eeldreomradet, end vi umiddelbart tror,
der vil blive afholdt i 2007. Det er derfor, jeg sy-
nes, det er fantastisk, nar hr. Arne Toft og andre
siger, at der skal tages udgangspunkt i de fakti-
ske forhold, for det er et eksempel pa de faktiske
forhold i en af landets store kommuner, som i
virkeligheden totalt gennemhuller det, som So-
cialdemokraterne forsgger at saette op.

.(Kort bemeerkning).

Arne Toft (S):

Jeg tror desveerre, at de protester og demonstra-
tioner, der har veret, har medfert, at man har
fjernet nogle besparelser ved budgetleegningen
og har taget udgangspunkt i nogle tal, som man
egentlig ikke regner med holder. Det siger hr.
Thulesen Dahl, og jeg tror ogsa, det er det, der er
sket.

Hr. Thulesen Dahl gav udtryk for, at det er
dejligt, at nogle kommuner kan seette skatten
ned. Men er det frivilligt, at kommunerne saetter
skatten ned, eller er det regeringen og Dansk
Folkeparti, der har palagt kommunerne at bruge
de penge, som de darligere stillede kommuner
skulle bruge til at haeve serviceniveauet med, til
at nedseette skatten med? Er det frivilligt, kom-
munerne gor det, eller er det et paleeg?

(Kort bemeerkning).
Kristian Thulesen Dahl (DF):
Jeg vil godt lige sige, at det, jeg henviste til for,
ikke er, at man leegger et budget for 2007, som
man godt ved ikke holder, for det gor man nem-
lig ikke. Det bliver lavet om, for nu bliver man
en ny storkommune, og sa vil man budgettere
mere realistisk.

Jeg forholdt mig til den praksis, man har haft
i en SF-ledet kommune, ogsé med opbakning fra
Socialdemokraterne. Med helt dbne gjne har
man simpelt hen valgt at budgettere p4 den ma-
de, vel vidende, at der ville komme flere udgif-
ter pé aeldreomradet, som man sé atholdt i lebet
af dret og fandt deekning for inden for den kom-
munale gkonomi. Det er bare et eksempel pa en
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praksis, der kan forstyrre det billede, man forse-
ger at seette op.

Sa skal vi snakke om noget andet, siger hr.
Arne Toft. Det passede nemlig ikke rigtig ind i
billedet, sd nu skal vi tale om skat.

Det er fuldsteendig rigtigt, og det har veeret
kendt i lang tid, at den maksimale skatteprocent
for 2007 er fastlagt, fordi vi har et enske om, at
den kommunale skat samlet set ikke skal stige
som fglge af de her omleegninger, vi er i gang
med. Man kan sige, at det var da meget nemme-
re bare at lade det hele sejle, men s kunne vi
veere sikker pd én ting, nemlig at vi ville st med
et steerkt stigende skattetryk. Jeg har forstéet det
sadan, at Socialdemokratiet har erkleeret sig enig
i skattestoppet, men hvordan man kan fa skatte-
stoppet til at harmonere med, at kommunerne
seetter skatten dramatisk op 12007, star henidet
uvisse.

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (S):

Jeg gleeder mig over, at hr. Thulesen Dahl huske-
de at sige i sin tale, at vi under dbningsdebatten
havde en ordveksling, hvor hr. Thulesen Dahl
gav tilsagn om, at han var lige s& optaget som
jeg og os alle sammen af at fa de sande tal frem.

Siden vi havde &bningsdebatten, har jeg
spurgt indenrigsministeren og i evrigt ogsa
statsministeren, om regeringen vil fremleegge de
rigtige oplysninger, men det har de begge to
naegtet. Jeg vil ikke bede hr. Thulesen Dahl om
at ga til Dansk Folkepartis skonomiske sekreta-
riat for at fa tallene frem, for det er ikke fair, og
det ville maske heller ikke veere det bedste sted
at ga hen. Men vil hr. Thulesen Dahl sammen
med os andre veere med til at paleegge finansmi-
nisteren og indenrigsministeren at frembringe
derigtige tali et samarbejde med Kommunernes
Landsforening?

For et gjeblik siden tog hr. Thulesen Dahl i sin
tale udgangspunkt i fordelingen af pengene. Vil
hr. Thulesen Dahl og Dansk Folkeparti stotte et
sadant forslag, sa vi kan fa at vide, hvor pengene
er endt, bade hvem der matte have faet for fa
penge, og hvem der matte have faet for mange
penge i forhold til forudseetningen, s& vi kan de-
battere pa et sandt grundlag og ikke pa grund-
lag af falske tal? Regeringen har jo selv erkendt,
at de tal, der var udgangspunkt for lovgivnin-
gen, ikke holder.

(Kort bemeaerkning).
Kristian Thulesen Dahl (DF):
For det forste er jeg glad for, at hr. Ole Stavad
anerkender, at jeg kan huske det, jeg har sagt
tidligere, sa jeg kunne sige det samme. Det er al-
tid et godt udgangspunkt for en politiker altid at
gentage det, man har sagt tidligere.

Kl 17.50

En anden ting er, at jeg slet ikke har skrevet
det ned. Jeg kunne simpelt hen huske det. Det
stod ganske klart for mig, for nér jeg har haft
samtaler med hr. Ole Stavad, husker jeg samta-
lerne. Det er ikke sagt til skreek og advarsel, men
til beroligelse.

Vijagter lebende, hvordan vi kan f& de rigtige
tal frem og fa virkeligheden pa plads, sa vi ved,
hvad det er, vi agerer i. Vi gor det bl.a. med hen-
blik pa at sikre, at det, vi jo arbejder for, nemlig
at skabe mindre ulighed, ogsa rent faktisk bliver
det resultat, der kommer ud i den anden ende.

Det, vi ikke har bestreebt os seerlig meget pé
siden dbningsdebatten, er at finde den rigtige
metode til det, og vi kan jo drefte, hvordan man
skal gere det. Vi har indgéet et forlig om udlig-
ningsreformen, hvor Socialdemokraterne har
valgt ikke at veere med, og det ville veere natur-
ligt at tage et sddant spergsmél op her.

Jeg ma dog sige, at efter de overskrifter, jeg
har set i aviserne, ogsé de nordsjeellandske, ty-
der noget p4, at vi alligevel har ramt et eller an-
det sted inden for skiven. Der, hvor man er mest
treet af reformen, er i virkeligheden inogle af de
kommuner, hvor indbyggerne generelt tjener
mere, end folk ger andre steder, for det er nem-
lig her, skatten i seerlig grad bliver forhejet, fordi
der skal sendes penge til nogle mindre velstille-
de egne af Danmark. Det vil sige, at forsgget pa
at skabe mere lighed i landet ser ud til at lykkes.

(Kort bemeerkning). -

Ole Stavad (S): .

Jeg er glad for, at hr. Thulesen Dahl huskede sit
tilsagn, men tilsagnet er jo kun rigtig noget
vaerd, hvis hr. Thulesen Dahl ogsé er parat til at
folge det op med handling.

Det er helt fint, at der er en forligskreds, som
diskuterer spergsmalet; det er bade ordentligt
og naturligt. Men jeg gér ud fra, at hr. Thulesen
Dabhl er enig i, at det ikke er noget, man kun kan
drofte i en lukket forsamling. Det er jo noget,
der optager hele Folketinget, alle kommunerne
og alle borgerne, og derfor skal vi give regerin-
gen péleeg om at gore det, fordi den har neegtet
at gore det frivilligt. Hvis hr. Thulesen Dahl og
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hans folketingsgruppe er parat til at stemme for
et paleeg til regeringen, tor jeg garantere, at der
er flertal for det, og s& kan vi fa de oplysninger
frem, som vi har brug for.

Det billede, hr. Thulesen Dahl har af, at det,
der er gjort, nok alligevel er rigtigt, kan jeg i
hvert fald dementere, for sidan er det ikke der,
hvor jeg bor. Vi skulle veere en af de store vin-
derkommuner, men hvis vi ser pa KL's opgerel-
se, er vi en af de kommuner, der har mattet skee-
re mest ned. Der er skéret ned pa berneomradet,
der er skéret ned pa eeldreomrédet, der er skéaret
ned pa folkeskolen, og der er skéret ned pa fri-
tidsordningerne. Der er skaret ned hele vejen
rundt i en af de sterste vinderkommuner, som er
blevet tvunget til at seenke skatten med den
maksimale procent, der ligger i den aftale, der
blev indgéet med bl.a. hr. Thulesen Dahl, og der-
for gér jeg ud fra, at hr. Thulesen Dahl vil falge
sit tilsagn op med handling her i Folketinget.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

P4 min side er jeg ogsa glad, dels fordi hr. Ole
Stavad anerkender, at jeg star ved det, jeg tidli-
gere har sagt, dels fordi det er ganske naturligt,
at hvis der er noget, der skal udredes som falge
af et forlig, skal det i forste omgang geres i for-
ligskredsen.

Sadan var det i virkeligheden ogsa med den
diskussion, der tidligere har veeret om gymnasi-
erne. Det var helt naturligt, at gymnasieforligs-
kredsen, som ikke omfatter SF og Enhedslisten,
dreftede, hvordan gkonomien var, og hvad der
var op og ned. Det er naturligt nok, at man ger
det som udgangspunkt, og det vil de, der ikke er
med i forliget, selvfelgelig sergre sig over.

Sa skal jeg bare hilse og sige, at det var ngjag-
tig den situation, jeg matte leve med inden 2001.
Stort set alle de forlig, der blev indgéet herinde,
kunne jeg kun fa lov til at here om p3 et eller an-
det tidspunkt, hvis nogle i forligskredsen syntes,
jeg skulle here om det, eller man ville fremleegge

det i Folketingssalen. Man tog dreftelserne i for- -

ligskredsen, for sddan var det, og hr. Ole Stavad
anerkender, at det er naturligt, man ogsa ger det
i denne sammenheeng.

(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S):

Det er fint, at man tager udgangspunkt i forligs-
kredsen, men Folketinget er jo sddan set vigtige-
re end enhver forligskreds.

Jeg kan forstd, at hr. Kristian Thulesen Dahl
gerne vil stemme for et forslag, der sikrer, at vi
far de sande tal, og det ma vi sa klare her i Folke-
tinget. I hvert fald indtil videre har man ikke
kunnet klare det i forligskredsen, og det er jo let
at forstd, hvor sveert det er, for ministrene har pa
skift benzegtet, at de overhovedet nogen sinde
kunne komme frem. Jeg vil gerne have bekraef-
tet, at hr. Kristian Thulesen Dahl og hans folke-
tingsgruppe vil overveje at stemme for et for-
slag, der paleegger regeringen at komme med de
sande tal. Det er det ene.

Det andet vedrerer materien i det, vi taler om,
nemlig budgettallene. Mener hr. Thulesen Dahl,
at det kan veere sadan, at der er gkonomi nok i
kommunerne, sé resultatet af den samlede kom-
munale budgetleegning bl.a. bliver, at der er fle-
re penge pr. eeldre i den kommunale eeldre-

omsorg?
K1.17.55

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Fru Pia Gjellerup har det altsa underligt med at
citere andre, for hun gér neaesten altid galt i byen,
i hvert fald nar hun skal preve at citere mig. Jeg
greb hende tidligere i dag i noget, der vel i bed-
ste fald neesten ma kaldes et rent citatfusk, og nu
gor hun sig igen skyldig i det.

Fru Pia Gjellerup siger, at hun har hert, at hr.
Thulesen Dahl gerne vil stemme for et forslag,
der osv. Jeg har overhovedet ikke forholdt mig
til noget forslag, og jeg har overhovedet ikke for-
holdt mig til, hvordan vi vil stemme i en given
sag. Tveertimod har jeg sagt, at i modseetning til
at stemme for et forslag her i Folketingssalen sy-
nes jeg, det er naturligt at tage diskussionen i
den forligskreds, der nu engang er. Jeg sagde, at
det er nejagtig de samme vilkar, som Socialde-
mokratiet bad Dansk Folkeparti for 2001, for sa-
dan er det bare. Men nu ensker Socialdemokra-
tiet en anden praksis, fordi Socialdemokratiet
ikke er med i forliget. Sa enkelt er det jo, og man
kan lige sa godt sige abent og eerligt, at sddan er
det altsa.

Men hvis vi skal have en serios debat her i
Folketingssalen, duer det altsa ikke, at fru Pia
Gjellerup den ene gang efter den anden kan ta-
ges i decideret citatfusk, altsa forseger at sige, at
man har sagt noget andet, end man rent faktisk
har sagt. Det duer ikke, hvis vi skal have en seri-
os debat her i Folketinget.



Torsdag den 16. november 2006 (F 13)

1301

(Kort bemeerkning). -

Pia Gjellerup (S): .

Jeg vil minde hr. Kristian Thulesen Dah! om det
sidste spergsmal, nemlig om hr. Thulesen Dahl
vil sikre, at der er en sddan ekonomi i kommu-
nerne, at det bliver muligt for dem at serge for,
at der er flere penge pr. seldre inden for den
kommunale eldreomsorg i 2007 end i 2006.

Med hensyn til citater har jeg faktisk ikke ci-
teret hr. Kristian Thulesen Dahl. Et citat er en
neje gengivelse af det, hr. Kristian Thulesen -
Dahl har sagt, men jeg fortolkede det — og det
tror jeg ogsa mange andre har gjort — som et me-
get imedekommende svar til hr. Ole Stavad.
Men sddan skulle det-altsa ikke forstés, kan jeg
forstd nu. Det var ikke et imedekommende svar,
det skulle bare lyde sadan.

Altsa, nar man gerne vil medvirke til at f& de
sande tal pa bordet, og vi har indtil videre ikke
set, at der er foretaget noget — vi har i hvert fald
aldrig hert om det, og ministrene neegter stadig
- sd er der ikke foretaget noget i forligskredsen,
der kan gore situationen anderledes. Men jeg
forstod faktisk det, hr. Thulesen Dahl sagde, sa-
dan, at han gerne ville medvirke til det, sadan
som man gerne vil i en forligskreds. Jeg forstod
det sddan, at han gerne vil medvirke her i Folke-
tinget til, at Folketinget far de sande tal i stedet
for de falske tal, som Folketinget har truffet be-
slutninger pa baggrund af.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Det var bare et stilfeerdigt forseg pa at fa fru Pia
Gjellerup til at forstd, at hvis vi skal have en me-
ningsfuld udveksling af synspunkter i Folke-
tingssalen, er det ganske, ganske godt at lytte til
det, der bliver sagt, og tage udgangspunkt i det,
der bliver sagt, i stedet for at komme med cita-
ter, som er totalt forkerte, og forsgge at padutte
en taler noget bestemt, som der ikke er blevet
talt om.

Jeg har overhovedet ikke taget stilling for el-
lerimod et forslag, jeg har tveertimod sagt, at det
er naturligt, at hvis der er noget i et forlig, der
skal diskuteres, diskuterer man det i forligskred-
sen. Jeg henviste ogsa til, at det er den praksis,
der har veret hele vejen igennem, og det kan vi
jo bare sl efter. Fru Pia Gjellerup vil &benbart
fortseette med at debattere pa den anden méade,
men det gor det bare lidt mere besveerligt, og det
tager lidt leengere tid..

Fru Pia Gjellerup forholdt sig aktivt til udgif-
terne pé seldreomradet. Vi har faet de forelobige

indberetninger, og Zldre Sagen har foretaget en
evaluering. Jeg tror, ZAldre Sagens undersegelse
viste — nu er det efter hukommelsen, for jeg har
ikke rapporten her — at i 60 pct. af kommunerne
er budgetterne pa seldreomradet stort set usen-
drede, i 20 pct. heever man udgifterne, og i 20
pet. seenker man udgifterne. I de 20 pct. af kom-
munerne, som heever udgifterne, bliver de hae-
vet med mere, end de bliver seenket i de andre
20 pct., og det betyder, at det samlede billede er,
at der bliver flere penge til de eeldre neeste ar.

Hyvis man ser pa de demografiske forhold, ty-
der de forelabige tal pa, at der bliver lidt flere
penge pr. seldre over 67 ar til neeste &r. Vi m4
vente pa at fa de endelige tal, men i Dansk Fol-
keparti haber vi, at kommunerne prioriterer pa
en sadan made, at der bliver flere penge til eeld-
replejen.

Forste naestformand (Svend Auken):
Sa er det fru Karen J. Klint som den sidste sper-

ger.

(Kort bemaerkning).
Karen J. Klint (S):

~ Jeg haerte hr. Thulesen Dahl sige noget om, at vi

skal have nogle tal, s& vi kan se, hvad der er op
og ned, og jeg herte ogsa hr. Thulesen Dahl sige,
at der skal leegges nogle budgetter, der kan hol-
de. Der var méske ogsa lidt kritik af den nuvee-
rende Vejle Kommunes made at leegge budgetter
pé, men det skal jeg ikke forholde mig til.

Men jeg vil forholde mig lidt til, hvad der
sker lige nu i vores feelles virkelighed. Vejle
Kommune er jo desveerre ikke den eneste kom-
mune, der i oktober var nedt til at leegge nogle
forelabige budgetter for at fastsaette skattepro-
centerne inden den deadline, der var sat. Det har
andre kommuner ogsa gjort.

KI. 18.00

Det, Vejle Kommune sa skal hente her i lebet
af november og december méaned, er ifelge deres
egne oplysninger pa hjemmesiderne 114 mio. kr.
Jeg vil bare sperge: Er det ikke korrekt, at nar
man melder sddan noget ud, har borgerne i
hvert fald ikke ret meget gennemsigtighed med
hensyn til, hvad der er op og ned? De far nogle
skatteprocenter og bagefter nogle besparelser pa
114 mio. kr.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Nu er det jo en socialdemokratisk borgmester,
der star i spidsen for den nye Vejle Kommune,
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og han star ogsa i spidsen for den proces, der er
tilrettelagt. Ved flere lejligheder har jeg hert, han
har talt varmt for, at det har veeret den nedven-
dige proces i ar, og at det har veeret det for bl.a.
at give de embedsmeend, der arbejder med de
her ting, den fornedne tid til at finde ud af,
hvordan man kan hente sa mange af de penge,
der skal hentes, pé effektiviseringer og ikke pa
nedskeeringer.

Udgangspunktet har lige preecis veeret at lave
en proces, der sagde, at hvis man kan finde pen-
ge ved stordrift i en kommune med over 100.000
indbyggere, er det gode penge at hente for lige
preecis at undga de serviceforringelser, som vi
gerne vil undga.

Men den nye Vejle Kommune er altsé en af de
kommuner - det kan vi veere lidt glade for — der
skal aflevere penge til andre kommuner, for den
nye Vejle Kommune er en af de kommuner, hvor
borgerne abenbart har et lidt bedre udgangs-
punkt skonomisk, end man har andre steder.

Sa er der det om selve det, at vi skal aflevere
nogle penge. Der er diskussion om, hvad det
preecist er, og hvad det bor veere. Men selve det,
at vi skal aflevere noget, har der sddan set veeret
rimelig stor tilfredshed med og enighed om var
et acceptabelt udgangspunkt, fordi det var ud-
tryk for, at vila et godt sted i landet og tjente for-
nuftigt med penge, og at der var mange andre
kommuner, der havde behov for at fa et loft,
hvilket vi s kunne hjeelpe med til.

(Kort bemeerkning).
Karen J. Klint (S):
Jeg har heller ikke hort nogen lokale borgere
klynke over, at man far skatteprocenten sat op.
Jeg har heller ikke hert nogen klynke over pro-
cessen. Jeg tror faktisk, at man har haft en meget
god proces. Men vi vil gerne have tal frem, vi vil
gerne have virkeligheden frem her i Folketings-
salen, men ogsé udeomkring. Det er den virke-
lighed, det drejer sig om, altsa de konkrete tal.

Jeg har ikke hert nogen klynke over, at den
nye Vejle Kommune skal bidrage med 60 mio.
kr., eller hvad det er, man skal bidrage med i for-
bindelse med udligningsreformen, men jeg kan
bare ikke forstd, hvorfor man sa ikke forteeller, at.
man har underfinansieret opgavelgsningen fra
amtslig side. Jeg har hert om noget med 50 mio.
kr., der er underfinansieret med, og sa far man
kun 8 mio. kr.

Hr. Thulesen Dahl var selv for lidt siden inde
pa, at man kunne hente en keempe rationalise-

ringsgevinst med madordningen i den nye Vejle
Kommune. Det er helt fint og godt set, men
hvorfor forteeller man ikke i samme &ndedrag, at
man s& ogsa hester en gevinst ved at harmonise-
re madprisen op til det hgjeste niveau, s man
ogsé hester en gevinst pa 5,3 mio. fra borgerne?
Det handler jo om den samme mad.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Det forteeller man sandelig ogsé, for tallene er
enten tilgeengelige eller vil selvfolgelig blive til-
geengelige, sa alle kan forholde sig til, preecis
hvad der sker. Sddan skal det veere. Borgerne
skal have indsigt i, hvad kommunalpolitikere og
landspolitikere sidder og laver. Sddan er det.

Jeg er glad for, at fru Karen Klint anerkender,
at borgerne ogsa har taget godt imod, at man er
en af de kommuner, der gudskelov er i den bed-
re halvdel og skal aflevere noget.

Sa til det med skatten: Nar det nu skal veere et
spergsmal om den nye Vejle Kommune, som jeg
selvfelgelig ved noget om, fordi jeg sidder i
kommunalbestyrelsen, er det faktisk et af de ste-
der, som jeg ogsa synes er et godt eksempel pa
det der med, at man lokalt laver en kamp imod
ulighed. Hr. Arne Toft var tidligere i et spargs-
mal inde p4, at alle de kommuner, der 14 teet ved
hinanden, typisk havde den samme gkonomi.
Det har jo bestemt ikke veeret tilfaeldet blandt de
fem kommuner, der leegges sammen til den nye
Vejle Kommune.

Tveertimod har man haft en keempe forskel
pa de gkonomiske muligheder, der har veeret,
med det resultat, at man i gammel Vejle Kom-
mune har kunnet levere et antal timer i sin folke-
skole, altsd i en drgang, der vil betyde 1 ars mere
skolegang i forhold til det, vi har kunnet i min
landkommune, som har haft en meget ringere
gkonomi. Det er klart, at s skal man jo nu finde
et feelles udgangspunkt for det.

Men selve ideen om, at man i den ene kom-
mune skal aflevere lidt til sin nabokommune,
som har veeret ringere stillet med en hejere skat,
erjoiudgangspunktet et udtryk for, at vi ensker
sterre lighed ud over landet, og at vi vil bekeem-
pe uligheden.

Forste nestformand (Svend Auken):

S siger vi tak til ordfereren, ogsa for de mange
svar. Vi gér videre i ordfererreekken med hr. Al-
lan Niebuhr.



Torsdag den 16. november 2006 (F 13)

1303

Allan Niebuhr (KF):

Da vores finansordferer, hr. Christian Wedell-
Neergaard, desveerre ikke kan veere her i dag, er
jeg blevet bedt om at sige folgende:

Den offentlige sektor stér over for betydelige
udfordringer i de kommende &r, hvor andelen af
aeldre i befolkningen vil vokse og udgifterne til
eldre stige. Det sker, samtidig med at antallet af
danskere i den erhvervsaktive alder falder. Det
er den demografiske udfordring. '

Om kort tid bliver kommunalreformen en re-
alitet. Fra den 1. januar 2007 har vi 98 store, steer-
ke kommuner, og det er en markant sendring af
strukturen i den offentlige sektor. Det er et stort
skridt mod at fremtidssikre velfeerdssamfundet.
Med kommunalreformen er der skabt et solidt
fundament for en fortsat udvikling og et godt
grundlag for at imedega kommende udfordrin-
ger. Vi Konservative har veeret med til at skabe
den nye struktur, og vi tager ansvaret for det.

Kl. 18.05

Den gkonomiske situation for 2007 sikrer, at
kommunerne under et kan fastholde serviceni-
veauet fra 2006, ogséa nér der tages hejde for zen-
dringer i befolkningssammenszetningen. Der
har ikke tidligere veeret s& mange penge til ra-
dighed i kommunerne til at lese opgaverne om-
kring seldreomradet, dagpasningen og folkesko-
len. Vi er meget tilfredse med, at kommunerne
derudover kan gge serviceniveauet pa centrale
omréader.

Efter at regen har lagt sig fra blokader og de-
monstrationer i hele landet, er de fleste foraeldre
blevet klar over, at pastanden om massive be-
sparelser var helt misvisende. Socialdemokratiet
red straks med pé belgen og har pastéet, at det
var dybt kritisabelt, at mange eeldre m4 se frem
til at klare forringelser i pleje og omsorg, og at
der sker nedskeeringer i folkeskolen. Det er gan-
ske enkelt ikke rigtigt, og det er uansvarligt og
populistisk at skabe uro pa baggrund af falske
pastande.

P4 eeldreomradet peger budgetterne for 2007
pé stigninger i retning af 700-800 mio. kr. i for-
hold til niveauet for 2006. Der er dermed flere
midler til zeldreomradet end nogen sinde fer, og
det er ogsa vores enske, at det skal veere sidan.
De eeldre skal opleve en god pleje og omsorg. Vi
onsker at vise de eeldre respekt og give dem en
ansteendig behandling.

P& berneomréadet budgetterer kommunerne
med en stigning pr. barn pa 300 kr. Det er klart,
at vi ikke kunne fa fat i de endelige tal, mens
kommunerne lagde deres budgetter. Forst efter

den 15. november har det veeret muligt at fa de
konsoliderede tal. Det viser sig nu, at der slet
ikke var grundlag for de mange aktioner, der
blev holdt landet over. Der kan dog veere enkelte
kommuner som Arhus, hvor der af andre grun-
de var behov for en justering af budgetterne, og
enkelte kommuner har for at finde et fornuftigt

_serviceniveau i den nye kommune skaret ned pa

visse institutioner og oget budgettet for andre.

Ogsa pa folkeskoleomradet viser tallene en
stigning i udgifterne pr. elev. Der er tale om en
udvikling, der laegger et solidt fundament under
de centrale velfeerdsomréder. Befolkningens for-
ventning bliver saledes indfriet pa en reekke om-
réder, og vi lever op til vore lafter om velfzerds-
forbedringer.

Der efterlyses reelle muligheder for, at kom-
munerne kan leve op til deres lofter. Det kan
kun tolkes som et enske om at f4 flere penge.
Men det drejer sig ikke om penge alene. God of-
fentlig service drejer sig i lige s& hej grad om
kvaliteten i den offentlige sektor. Forskellen i
udgifterne pr. barn i folkeskolen eller i dagpas-
ning er ikke altid lig med forskellen i serviceni-

.veau. Hvordan kan det vaere, at det ofte er i de

kommuner, hvor udgiftsniveauet er hojest, at
utilfredsheden er storst?

Undersegelsen viser, at der ikke er nogen en-
tydig sammenheeng mellem ressourceforbruget
og brugernes tilfredshed. Bedre kvalitet handler
ikke alene om flere penge og personalenorme-
ringer. Det handler lige s& meget om, at det of-
fentlige skal blive bedre til at udbrede nye og
bedre mader at lase opgaver p4, sa der kan op-
nés en sterre effektivitet, bedre arbejdsmilje; fle-
re kompetencer og mere specialisering. Det
handler ogsd om opgaver, der bliver lost, s3 de
altid tager udgangspunkt i borgernes behov og
de pérorendes ensker om personalets aktive og
positive medvirken.

De offentligt ansatte lofter utvivlsomt en stor
opgave, og i de kommuner og pé de institutio-
ner, hvor der leveres en hgj kvalitet, er det ofte et
engageret og dygtigt personale, som er en afge-
rende faktor. Kvalitet kommer ofte nedefra. Og
det er det personale, der lytter til brugerne, som
teenker i de bedre arbejdsgange, og som arbejder
med opklassificering, der kan medvirke til at
gore en keempe forskel.

Der er en god og lang tradition for et dygtigt
offentligt personale i Danmark. Det skal vi ud-
nytte. Den gode viden, som findes i nogle kom-
muner, skal ogsé bruges i andre. Vi ensker en
diskussion af kvaliteten af den offentlige sektor
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og af, hvilket serviceniveau borgerne kan for-
vente. P4 moderne dansk hedder det: Vi gnsker
at afstemme forventninger og finde lesninger.
»Send flere penge« er ikke altid den brugbare
lgsning.

Forste nestformand (Svend Auken):

Vi siger tak til ordfereren. Der er forelabig to,
der har bedt om korte bemeerkninger. Nu er der
tre. Den ferste er fru Line Barfod, veersgo.

{(Kort bemeerkning).
Line Barfod (EL):
Ordfereren sagde, at der i efteraret havde veeret
falske pastande om, at der ville komme nedskee-
ringer i kommunerne. Nu synes jeg maske, det
er lige hardt nok at sige, at de budgetovervejel-
ser, som kommunerne sender ud til brug for
kommunalpolitikernes debatter om, hvor man
skal leegge nedskeeringerne henne, er falske pa-
stande. Men det er jo dem, som foreeldre, ansatte
og andre borgere har brugt som udgangspunkt
for protesterne. Grunden til, at det ikke er gaet
sé galt, er jo, at der har veeret mange protester,
som der er blevet lyttet til mange steder. Det er
jo ogsé de mange protester, der har gjort, at rege-
ringen og Dansk Folkeparti har sendt nogle flere
penge ud til kommunerne og givet dem lov til at
bruge flere penge end dem, der ellers var lagt op
til at bruge.

K1.18.10

Men jeg ville gerne here den konservative

ordferer, om det er De Konservatives politik, at
det er vigtigere, at borgerne har rad til at kebe
meget mere i privatforbruget, end at man sikrer,
at der ikke bliver skéret ned pé antallet af paeda-
goger i bornehaven, at der ikke bliver skéret ned
pé skoleleererne henne pé skolen, og at der ikke
bliver skéret ned pa hjemmehjeelpen for de el-
dre.

(Kort bemeerkning).

Allan Niebuhr (KF):

Jeg ma sige, at jeg ikke rigtig kan genkende det
billede med, at der bliver skéret ned, skaret ned
og skaret ned. Fakta er, at den aftale, der er lavet,
jo viser, at der er et serviceniveau i 2007, der sva-
rer til serviceniveauet for 2006.

Jeg har ogsé i mine mange ar i kommunalpo-
litik staet over for, at det hele, nér vi skulle leeg-
ge budgetter, sa kaotisk ud i manederne og
ugerne op til budgetleegningen. Det sa altid ud
til, at det her altsd ikke skulle lykkes, det far vi
ikke til at haenge sammen. Men det endte som

regel altid med, at det dog lykkedes at fa bud-
getterne til at heenge sammen.

Jeg tror faktisk, at kommunerne kan veere gla-
de for, at de i den her proces, vi har veeret inde i
— det er en stor proces — har haft en indenrigsmi-
nister og en finansminister, man kunne bruge
som en lynafleder for ligesom at deempe de store
forventninger, som borgerne selvfolgelig altid
har, nér der kommer nye strukturer.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Nu synes jeg, at den konservative ordferer fik
det til at lyde, som om det var kommunalpoliti-
kerne, der havde skabt de her forventninger. Det
er altsd regeringen og Dansk Folkeparti, der har
veeret ude at sige, at der skal laves den sterste
reform nogen sinde i danmarkshistorien, men
uden at sende nogen penge med. Og de er kom-
met med en pastand om, at alle borgere vil fa det
bedre som folge af den reform. Vi har veeret
igennem en valgkamp, hvor man har fortalt bor-
gerne, at der ville komme meget bedre velfeerd,
uden at forteelle, at der var en reform, der skulle
betales. I gjeblikket oplever de altsd ude i kom-
munerne, at det koster penge at gennemfore den
reform, hvilket alle andre ogsa havde sagt pé
forhand.

Derfor vil jeg gerne igen here den konservati-
ve ordferer, hvorfor De Konservative mener, at
det er sd vigtigt, at man i det private forbrug kan
fa lov til at fa rad til meget, meget mere, mens vi
i det offentlige forbrug skal opleve, at der er fle-
re barn pr. peedagog, at der bliver skéret i hjem-
mehjeelpen til de eeldre osv., for det er det, som
borgere oplever. Jeg er med p4, at det ikke sker i
alle kommuner, men der er mange kommuner,
hvor det er det, borgerne oplever.

(Kort bemeerkning).

Allan Niebuhr (KF):

Nu héber jeg, at fru Line Barfod og de evrige
spergere, der kommer bagefter, anerkender, at
jeg ikke er finanspolitisk ordferer, og at jeg der-
for ikke vil brillere med en hel masse tal, som jeg
ikke har pa nethinden.

Jeg vil vende det om og sige, at jeg i hvert fald
husker, at der er sendt ikke urimeligt fa penge
ud til eeldreplejen, og at der ogsé er sendt flere
penge ud til berneomrédet. Sa pastanden om, at
vi har stillet nogle forventninger op fra Folketin-
gets side og fra regeringens side, uden at vi har
villet veere med til at finansiere det, foler jeg ikke
er rigtig. Vi md jo ogsa sige, at den aftale, der er
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indgéet mellem regeringen og Kommunernes
Landsforening, er overholdt, og det siger begge
parter.

Jeg synes ikke rigtig, man kan sige, at vi har
smidt en regning, der ikke er betalt.

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (S):

Jeg vil godt sige, at jeg har stor respekt for en po-
litisk modstander, der vedstar den politik, han
stér for. Det mener jeg er’én betegnelse, man
godt kan seette pa den konservative ordferer.

For det er vel rigtigt, at det eneste parti, der
efterhdnden vedstér regeringens samlede politik
i forhold til kommunerne og den offentlige sek-
tor, er Det Konservative Folkeparti. De eneste,
der ikke beneegter, at regeringen siden sin tiltree-
delse i 2001 har fert en konsekvent linje, hvor
malseetningen har veeret, at den offentlige sektor
skulle fylde en stadig mindre andel med det for-
mal, at man kunne skaffe plads til fremtidige
skattelettelser, er De Konservative.

Derfor vil jeg godt sperge hr. Allan Niebuhr,
om han vil bekreefte, at det stadig veek er De
Konservatives politik, og at det stadig veek er
den linje, som den samlede regering ud fra alt,
vi kan se, i virkeligheden forfalger?

K1 18.15

(Kort bemeerkning).

Allan Niebuhr (KF):

Jeg ma jo klart vedga, at det er konservativ poli-
tik, at den private sektor skal stige mere end den
offentlige sektor netop ogsa med hensyn til de
mal, vi har om skattenedseettelser. Det har hr.
Ole Stavad fuldsteendig ret i. Men vi mener sta-
dig veek-ogsa, at det skal ske pa en saidan méade,
at der skal veere fuldt raderum til, at de, der har
det sveert, skal have den opbakning og den om-
sorg, de skal have. Det mener vi ogsa er det, der
fremgar af de ting, vi har veeret med til at skabe i
forbindelse med det, der er blevet sendt med ud
til kommunerne for at daekke det her omrade
ind.

Men hvis der sperges sa direkte, som hr. Ole
Stavad ger, skal det ikke ligge mig fiernt at sige,
at vi stadig veek gar ind for, at den private sektor
skal stige mere end den offentlige sektor. Det har
en baggrund, for det ville lyde hult, hvisvi, nar
vi arbejder med den skattepolitik, som De Kon-
servative har, ikke vedstod, at det var malet.

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (S):

Hr. Allan Niebuhrs svar bekreefter, at man kan
fa en ordentlig diskussion og samtale med hin-
anden, hvis man vedstar det, man nu vil, ogsé

lidt langsigtet.

Derfor vil jeg godt sperge hr. Allan Niebuhr,
om ikke han ogsa er enig i, at det, nér vi tager
det regeringsgrundlag, som den nuveerende re-
gering fungerer pa i hele den her valgperiode,
hvor der er en feelles mélseaetning om at tilrette-
leegge politikken, s& man kan skabe raderum og
plads for skattelettelser, ogsa forudsaetter, at
man forfelger det spor, som Det Konservative
Folkeparti, hvilket hr. Allan Niebuhr lige har be-
kreeftet, forfalger

Hvis jeg ma sperge: Er det egenthg ikke lidt
ubehageligt som konservativ at opleve en stor
regeringspartner, der konsekvent beneegter, at
det, man har skrevet under p&4 sammen med Det
Konservative Folkeparti, er regeringens spor —
selv om det er det, man alligevel forer ud i livet?

(Kort bemeerkning).

Allan Niebuhr (KF):

Jeg synes godt nok, vi er lidt ude i periferien af
det, vi har stdende her pa tavlen bagved i hvert
fald; altsa nar der tales om regeringsgrundlag og
raderum.

Jeg vil sige det pa den méde, at de mal og de
ensker, vi politisk har i Det Konservative Folke-
parti, ikke skal g& pa kompromis med, at man
stadig veek har det fornuftigt ude i kommuner-
ne, og at man stadig veek ogsa i kommunerne
kan levere den service, borgerne forventer. Det
skal veere med respekt for, at kommunerne har
en ret til selv at fordele midlerne til de opgaver,
sddan som de nu hver isser ensker at gore det.
Det kommunale selvstyre skal ikke lide under
det, og den kommunale service skal ikke lide
under den borgerlige politik og den konservati-
ve politik.

Sa fik jeg vist fort det lidt tilbage pé sporet til
det, der star pa tavlen bag mig.

(Kort bemeerkning).

Pia G]ellerup S):

]eg skal sa prove ogsa at bldrage til, at vi bliver
pa sporet. Jeg vil here, om det, at kommunerne
ikke skal lide under det, eller borgerne, der skal
modtage den service, som det er kommunernes
opgave at levere, betyder, at Det Konservative
Folkeparti mener, at de skonomiske rammer,
som kommunerne har fiet meldt ud fra regerin-
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gens side, gor det muligt for kommunerne at
sikre, at der bliver flere penge pr. barn i dagpas-
ning, at der bliver flere penge pr. elev i folkesko-
len, og at der bliver flere penge pr. seldre inden
for den kommunale seldreomsorg i 2007 i for-
hold til i 2006.

(Kort bemeerkning).

Allan Niebuhr (KF):

Kommunerne har rdderummet, sdledes at de i
hvert fald kan give den service. Hvordan den
enkelte kommune veelger at fordele de'midler,

man har at gere med, er op til den enkelte kom-

mune. Som gammel kommunalpolitiker vil jeg
ogsa gerne have, at det skal fortseette sddan,
nemlig at det er kommunerne, der selv finder ud
af, hvor mange penge de skal bruge til pleje af
de zeldre, hvor mange penge de skal bruge til
bernepasning, og hvor mange penge de skal
bruge til skolerne.

Det er nu engang sadan, at vi har en fast vi-
den om, at det ikke altid geelder, at pengene gi-
ver den hgjeste service. Der er mange kommu-
ner, som har et lavt omkostningsniveau, men
ogsa et meget flot serviceniveau.

Jeg kan tage f.eks. mit eget omrade. Den ny-
valgte borgmester i Ny Aabenraa Kommune,
der er socialdemokrat, har drevet Redekro Kom-
mune pa et fantastisk flot og lavt omkostnings-
niveau, men med et meget hajt serviceniveau,
forstaet sadan, at borgerne har haft meget, me-
get hoje tanker om den service, der blev leveret i
Rodekro. Det har bl.a. fort til, at borgmesteren i
Ny Aabenraa Kommune kommer fra en lille
landkommune.

(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S):

Jeg takker meget for svaret. Det kan ogsa bruges
i videre debatter og i udformningen af den kom-
munalgkonomiske politik, som der i hej grad er
brug for. For det her handler jo meget om, hvad
kommunerne reelt kan disponere over. Kan de
overhovedet prioritere inden for s& stramme
rammer, eller er der reelt tale om en meget mar-
kant centralisering, hvorefter man spaerrer kom-
munerne sa meget inde, at der ikke er noget re-
strdderum overhovedet? Der er kun pligtopga-
ver, og sa er der — og det kan jeg sé sperge hr. Al-
lan Niebuhr om han er uenig i — det synspunkt,
som nu bliver bragt til verden af Venstres inden-
rigsminister og dermed jo altsa i virkeligheden
ogsa hr. Allan Niebuhrs indenrigsminister i da-
gens Jyllands-Posten, at kommunerne nu skal til

at levere ensartet service. Er det et udtryk for
kommunalt selvstyre, at alt skal veere ens, og at
kommunerne fratages mulighederne for at finde
gode metoder at levere service pa, gode metoder
til at levere mere service p4, sddan at andre kan
blive inspireret, sddan at det danske velfeerds- .
samfund kan udvikles?
K1.18.20

Jeg vil gerne here, om hr. Allan Niebuhr er
enig i indenrigsministerens dremmesyn - og det
dremmesyn plejer at blive ret hardtslaende ret
hurtigt efter — eller om det er noget, vi kommer
til at se blive realiseret af en enig regering.

(Kort bemzerkning).

Allan Niebuhr (KF):

Jeg synes da, det er fantastisk godt, hvis kom-
munerne kan leere af hinanden og af best prac-
tice, det vil jeg da sige. Det ville da veere lykken.
Men derfra og til at sige, at det skal veere sddan,
at man ikke kan se forskel pa ene og den anden
kommune, er absolut ikke malet.

Den kommunale frihed skal stadig veek veere
sadan, at det er den enkelte kommune, den en-
kelte kommunalbestyrelse, der skruer det ser-
viceniveau sammen, som den ensker at tilbyde
sine borgere. Den forskellighed skal der stadig
veek veere plads til. Men det ville da veere en
meerkelig kommune, en meerkelig kommunalbe-
styrelse, der ikke lagde meerke til, hvis der var
noget, der gik specielt godt i nabokommunen,
og den s& kopierede det.

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Forst vil jeg gerne sige tak for det svar, som ord-
fereren netop har givet, for s& vidt angar det
kommunale selvstyre og muligheden for lokalt
at disponere. Det tror jeg vil blive et meget vig-
tigt citat i senere debatter om regeringens trang
til at styre alting fra centralt hold.

Dermed er der ogsa lagt op til det, der er mit
spergsmal, og som egentlig handler mere om
processen, for som ordfereren ganske rigtigt si-
ger, er der masser af tal, og de er forskellige, og
vi kaster dem i hovedet pé hinanden. Betyder
det, at ordfereren ogsa vil give tilsagn om at sik-
re, at vi far et egentligt konsolideret grundlag for
at sammenligne 2006 og 2007, nér vi nar lidt
leengere hen i den her fortsatte debat om kom-
munernes gkonomi og om, hvad der faktisk er
til radighed? For meget kan man sige om debat-
ten, men det tjener den jo, at vi diskuterer de
samme tal. Og derfor synes jeg, det ville veere
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meget hjeelpsomt, hvis ordfereren ville give til-
sagn om at bidrage til det grundlag.

(Kort bemeerkning).

Allan Niebuhr (KF):

* Med hensyn til at have ens muligheder: Vi hav-
de jo en sveer kamp omkring den kommunale
udligning, hvor nogle kommuner matte give og
nogle kommuner skulle tage. Og jeg kan da kun
sige, som hr. Kristian Thulesen Dahl sagde for
lidt siden: Lad os se pa de-sken og de tal, der
kommer efterfelgende, og som jo bliver mere
konkrete, og s& ma vi i forligskredsen, der var
med til at tage sleebet, finde ud af, om der er
nogle ting, vi skal gere anderledes eller gere pa .
en anden made. Det skal vi selvfelgelig veere
klar til at se pa.

Alt er jo nyt, det er ogsa nyt for regeringen
med den nye kommunale struktur. Og er der
nogle ting, vi har grund til at se pa igen, ger vi
det, og det mé veere i den kreds, der har veeret
med til at lave det her forlig. Sadan mé det veere.

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Det synes jeg var et rigtig godt svar. Det kan jeg
ogsa bruge til noget fremadrettet. Det var godt
nok ikke svar pé spargsmalet, men jeg seetter al-
ligevel stor pris pa det, fordi jeg seetter pris pa
den imedekommenhed, der er med hensyn til at
forholde sig til, hvordan virkeligheden faktisk
er, og derefter ogsé veere villig til at tage politi-
ske konsekvenser i forligskredsen. Det synes jeg
er en meget anbefalelsesveerdig made at arbejde
politisk pa. Det er i hvert fald ogsa den tilgang,
Det Radikale Venstre har i de forligskredse, hvor
vi er sd heldige at veere med.

Det var sddan set et mere ydmygt spergsmal,
jeg kom med. Det var sadan set bare, om vi ogsa
kunne fa lige muligheder i debatten. Og lige
muligheder i debatten far man, hvis man har ad-
gang til de tal, der er fundamentet for debatten.
Derfor var det sddan set bare spergsmalet, om
ikke ogsa Det Konservative Folkeparti kunne
have en interesse i, at alle havde falles konsoli-
derede tal for, hvordan det ser ud, nar vi sam-
menligner 2006 med 2007 pa en retvisende mé-
de.

K. 18.25

~ (Kort bemeerkning).

Allan Niebuhr (KF):

Jeg mé indremme, at det jo er et af de steder,
hvor jeg sa lige star lidt svagt med hensyn til de

tal, man mangler. Men generelt vil jeg sige, at
det da vil veere forkert og meget udemokratisk,
hvis man styrer et demokratisk samfund ved at
holde andre hen i uvidenhed. Hvis vi ligger inde
med nogen viden i regeringen, som man mang-
ler for at kunne veere med i debatterne, synes

-jeg, det er forkert. Det er mere generelt set. Jeg

ved ikke preecis, hvad det her handler om, men
det er min generelle holdning, og den kan jeg
ikke sige anderledes end, at man ikke kan holde
folk hen i uvidenhed for at holde dem ude fraen
demokratisk proces.

Anden neestformand (Poul Nedgaard):

Fru Karen Klint endnu en gang, har jeg forstaet
af regnskabet. @nsker fru Karen Klint ikke or-
det? Fru Karen Klint kan fa ordet endnu en
gang, hvis hun ensker det ifglge mit notat her.
Ellers er der ikke flere. Ja, veersgo, fru Karen
Klint.

(Kort bemeerkning).

Karen J. Klint (S):

Tak for det. Jeg har ikke haft ordet for til en kort
bemeerkning til hr. Allan Niebuhr, derfor tillod
jeg mig at markere.

Jeg lyttede mig til, at hr. Allan Niebuhr her pa
det sidste sagde noget om, at forligspartierne mé
se pa tingene igen, hvis det gér helt galt. Sidan
heorte jeg det sddan set. Jeg ved ikke, hvor galt
det sa skal g4, for hr. Allan Niebuhr vil ga tilba-
ge til sin forhandler og bede om at fa kigget pa
tingene igen. Vi har i hvert fald oplevet et par
gange, hvor det gik galt, og der blev der kigget
pa det. Jeg har over for en anden ordferer min-
det om, at man kiggede pa det engang i septem-
ber, da det gik galt med kompensationen for
overforslen af de amtslige opgaver. Man s4 i
hvert fald i gér pa nogle pengeposer til gymna-
sierne. De pengeposer blev ogsa fundet og ab-
net, sd hvad skal der til, for at vi far dbnet for de
sidste tal?

(Kort bemeerkning).
Allan Niebuhr (KF): _
Jamen s& har jeg udtrykt mig lidt uklart, det ma
jeg nok erkende. Jeg har ikke haft tanker om, at
hvis det gik galt, métte vi g& ind og &bne igen og
méske komme med nogle flere penge. Det var i
hvert fald ikke det, jeg mente med det, jeg sag-
de. Det kan godt veere, at det blev forstaet sadan.
Det, jeg sagde, var, at hvis der er begdet nogle
fejl, altsa faktuelle fejl omkring udligninger og
lignende, sa ma vi selvfelgelig i forligskredsen
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‘g ind og se p4, hvor de faktuelle fejl er, men jeg
har bestemt ikke med det her haft hverken man-
dat eller lyst til at ga ind og abne for en ny om-
gang med nye penge. Hvis der er lavet fejl, s& er
det noget andet, sa ma forligskredsen jo selvfol-
gelig finde ud af, hvad det er, der er sket. Men
jeg lukker ikke op for nye penge.

(Kort bemeerkning).

Karen J. Klint (S):

Sa vil jeg sperge pé en lidt anden made. De fle-
ste penge er fordelt ved gennemsnitsbetragtnin-
ger —ogsa de sidste penge, man fandt til at deek-
ke udgifterne ved overferslen af de amtskom-
munale opgaver. Det var 424 mio. kr. De blev
gennemsnitligt fordelt. Hvis det nu viser sig at
veere en fejl, fordi udgifterne ikke er gennem-
snitlige i hele landet, men meget specifikt er ho-
jere f.eks. i nogle af de lidt storre kommuner,
hvor institutionerne ligger, er det sa en fejl, som
vi med hr. Allan Niebuhrs medhjeelp kan fa De
Konservative til at kigge lidt ekstra pa?

(Kort bemeerkning).

Allan Niebuhr (KF):

Jeg er lidt ked af, at fru Karen Klint skulle bruge
sit sidste spergsmal pa det, for jeg bliver nedt til
at sige, at det er sa specifikt et spergsmal, at jeg
synes, man ber gemme det, til der kommer en
kompetent person, der har haft med det her om-
rade at gore, og som vil kunne svare pa det. Jeg
er ikke kleedt pa til at besvare det spergsmal, sa
jeg synes, man skal gemme det, til der kommer
en kompetent person pa talerstolen.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):

Ja tak. Der er ikke flere spargsmal, derfor gar vi
videre til nzeste ordfarer. Det er fru Margrethe
Vestager.

Margrethe Vestager (RV):
Foresporgslen i dag er affedt af det paradoks,
som man kunne kalde de store tals magi og de
smd tals tyranni. Regeringen siger, at der aldrig
har veeret sd mange penge til radighed for kom-
munerne som i dag, og samtidig oplever mange
kommuner, at de for at fa budgettet for 2007 til
at heenge sammen ma fortseette med at gennem-
fore besparelser. :
Det kan veere, at den enkelte kommunes gko-
nomi kan synes finansministeren ubetydelig -
man skal jo se tingene under et, som Venstres
ordferer gentog og gentog — men ikke desto
mindre er det jo den enkelte kommunes gkono-

mi, der er fundamentet for det, som borgerne i
den enkelte kommune oplever som velfeerds-
samfundet.

Hvordan kan det sa heenge sammen, det her
med de store tals magi og de sma tals tyranni?
En ting er, at man kan have forskellige opfattel-
ser af og meninger om en ting, en politisk gen-
stand, noget andet er, at man vel naeppe kan teel-
le pengene pé den enkelte kommunes budget pa
flere forskellige mader. Der burde kunne skaffes
klarhed over hver enkelt kommunes gkonomi,
sadan at vi havde et egentligt grundlag for at
fortseette den her diskussion.

Jeg synes, det er meget positivt med de ordfe-
rertilkendegivelser, der er kommet om, at det er
en interesse, som man deler.

Kl.18.30

Men det kan jo veere, at det ikke kun er et
sporgsmal om, hvorvidt regeringen har ret eller
uret i, at der er penge nok. Det er ogsa et spergs-
mal om, hvordan og til hvad pengene skal bru-
ges. Regeringen har skabt et forventningspres
om stadig mere og bedre service, frit valg og la-
vere priser, uanset den enkelte kommunes sko-
nomi. Regeringen har med sine valglefter lagt
beslag pa det kommunale rdderum, og uanset
hvad man métte kunne blive enige om lokalt,
skal regeringens valglafter gennemfores.

Regeringen har med sin styringsteenkning
lagt stadig strammere band ind for, hvad kom-
munerne i virkeligheden selv kan prioritere,
uanset at det hidtil har veeret en af styrkerne
bade i udviklingen af den offentlige sektor og i
samspillet mellem den private og den frivillige
sektor, at man kan gere tingene p& mange for-
skellige mader, fordi man har friheden til at pri-
oritere lokalt.

Den samlede strukturreform er méske nok
udgiftsneutral set fra regeringens hgje taburet-
ter, men ikke i den enkelte kommune. Der bru-
ges penge pa sammenleegninger, organisering af
de nye opgaver, konferencer, medarbejdere osv.
Det gar med andre ord den helt forkerte vej.

For det forste ber vi efter Det Radikale Ven-
stres mening i stedet arbejde malrettet for at af-
stemme forventningerne mellem borgerne og
kommunen og ogsa mellem den private og of-
fentlige sektor. Der er brug for en lokal debat om
prioriteringerne og ikke bare om lefter ovenfra,
der skal realiseres af kommunerne.

For det andet ber vi sikre dbenhed og gen-
nemsigtighed i den kommunale gkonomi. Da re-
geringen indgik aftalen om strukturreformen
med Dansk Folkeparti, sejlede alting, og vi fik jo
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desvaerre ret i, at skonomien ikke var pa plads.
Det har vist sig seerdeles vanskeligt for den en-
kelte kommune at fa et overblik.

For det tredje ber vi insistere pd et reelt lokalt
selvstyre. Det er forudseetningen for et levende
lokalt demokrati, at der er noget, som man reelt
og kontant har ansvar for. Det underminerer vo-
res demokratiske udvikling, at regeringen laeg-
ger en sa centralistisk linje. Vi har tveertimod
brug for, at gode ideer kan blomstre og dermed
udvikle vores demokrati og samfund.

For det fjerde ber den offentlige sektor saettes
fri. Regeringens opleeg om den offentlige sektor
handler mest om at gere kommunerne til sédan
en slags pseudostatslig sektor, som er over for
og neesten magen til den private. Tveaertimod er
der brug for at styrke veerdigrundlaget for den
offentlige sektor. Der er brug for at seette medar-
bejdernes indlevelse og faglighed fri i forhold til
at kunne yde borgerne det, der konkret er brug
for i den konkrete situation.

Sidst, men ikke mindst, og desveerre — synes
jeg —ret overset, ber samarbejdet med den frivil-
lige sektor styrkes. Det er afgerende for velfeer-
den og for demokratiets udvikling, at den frivil-
lige sektor kan spille en aktiv rolle. Det geelder
fra idreetsforeninger til besggsvenner, og det er
en illusion at tro, at den offentlige sektor i kon-
kurrence med den private kan eller skal levere
velfeerden. Der skal mere til, og det er en vigtig
demokratisk opgave at serge for gode rammer
for det frivillige engagement.

For Det Radikale Venstre er dagens debat
ogsa en god anledning til at konstatere, at til
trods for forskellene mellem os er der enighed
mellem Socialdemokraterne, SF, Enhedslisten og
Det Radikale Venstre om fundamentet for den
kommunale skonomi; jeevnfer forslaget til ved-
tagelse, som Det Radikale Venstre naturligvis
stotter helt som medforslagsstiller.

Forste naestformand (Svend Auken):
Hr. Ole Stavad har bedt om ordet til korte be-
meerkninger, veersgo.

(Kort bemzerkning).

Ole Stavad (S):

Jeg havde tidligere under debatten en ordveks-
ling med hr. Thulesen Dahl om det at sikre, at vi
far de rigtige tal frem, hvor der kom en eller an-
den slags tilsagn fra hr. Thulesen Dahl, men
hvor man efterfolgende blev usikker pa, om det
nu ogsé holder.

Da Det Radikale Venstre jo ogsa er med i den
afgraensede del af reformen om den kommunale
gkonomi, vil jeg godt here, om Det Radikale
Venstre, selv om man er forligsparti, og selv om
man naturligvis ogsa diskuterer det i forligs-
kredsen, er enig i, at det her er tal, der er sa vigti-
ge for hele samfundet, altsa Folketinget, kom-
munerne, borgerne, at Det Radikale Venstre er
med pa, at vi finder en model, sé vi far mere san-
de feelles tal og det ikke bliver en bevidstlas tal-
diskussion, men at regeringen med sit apparat
tvinges til at fremleegge realiteterne om, hvem
der har vundet, hvem der har tabt, og hvordan
pkonomien reelt ser ud i kemmunerne.

Kl. 18.35

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Jeg haber, at jeg i de korte bemaerkninger, jeg har
haft lejlighed til at have til de andre ordferere,
har givet udtryk for, at Det Radikale Venstre fin-
der, at det er en del af fundamentet for vores de-
mokratiske processer, at vi har adgang til de rig-
tige fakta. Det er jo der, en af de meget tydelige
ting i hele diskussionen om den kommunale
okonomi har veeret, nemlig at vi har haft meget
forskellig adgang til tal om den skonomiske ud-
vikling i kommunerne.

Derfor vil vi naturligvis gere vores yderste
for, ndr vi kommer i gang med neeste generation
eller naeste heat af den her debat, at vi har et feel-
les grundlag at diskutere det pa. Vi diskuterer
meget gerne videre, hvordan vi kan fa sadan en
proces.

Forste nastformand (Svend Auken):

Onsker hr. Ole Stavad ordet igen? Nej. Sa siger
vi tak til ordfereren. Vi géar videre i ordfererrack-
ken, og den naeste er hr. Ole Sohn.

Ole Sohn (SF):
Nu har vi bade i dag og ved tidligere le]hgheder
dreftet den kommunale gkonomi, og hvis man
som almindelig tilherer skal forsege at hitte rede
i, hvad denne kreds af politikere forsgger at fa
frem, sa er det meget sveert at forsta det for al-
mindelige mennesker. Hvorfor? Jo, fordi vi ikke
taler samme sprog, og det er det store problem,
nar vi sidder i Folketinget og skal diskutere en
sag, at vi ikke diskuterer pa samme sprog, for sa
kan vi ikke féa en &ben politisk debat.

Et af de forhold, jeg aldrig har forstaet ved
den borgerlige regering og ved Dansk Folkepar-
ti, er, at man ikke er stolt af sin politik. Hvorfor
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er det, at man pa den ene side er gaet til valg pa
—nu to gange — at fastholde et skattestop og
samtidig have den ideologiske tilgang, at den
offentlige sektor skal veere mindre og mindre i
forhold til udviklingen i det private forbrug, og
sé ikke tor sta ved det? Hvorfor siger man ikke
med aben pande: Jamen det er jo det, der er vo-
res politik? I stedet for forsgger man at slere tin-
gene.

Men nu er vi kommet sé langt i processen, at
vi har faet nogle tal for den kommunale gkono-
mi, s& vi kan komme til at tale samme sprog,
hvis vi vil.

Derfor vil jeg gerne starte med at give rege-
ringen ret. Der kommer under et flere penge til
kommunerne end i 2005. Der kommer 200 mio.
kr., hvis man tager regnskabstallene i 2005 og ser
pa, hvad der er aftalt for 2007. 200 mio. kr. mere
til kommunerne! Ret skal veere ret.

Men sa skal man ogsa samtidig sige, at demo-
grafien leegger et pres, sa hvis der skulle gives -
fuld deekning, skulle der jo bruges 750 mio. kr.
mere, og s& mangler der pludselig en halv milli-
ard. 58 kommer man til at diskutere, og det er
maske derved, man kommer frem til, at man
rundtomkring i kommunerne er i gang med —
man har lavet budgetterne, men nu er man i
gang med at realisere dem — at afskedige peeda-
goger, man er i gang med at udskyde projekter,
man er i gang med at lave flere lukkedage i dag-
institutionerne, man er i gang med at lave varm
mad om til frossen mad for de seldre osv. Det er
en naturlig folge, fordi der ikke er skonomi nok.
Tallene fra Finansministeriet og KL viser, at der
neeste ar er 200 mio. kr. mindre til daginstituti-
onsomréadet.

Jeg ved godt, at sé tryller regeringen og siger:
Men der kommer jo ogsa en pulje pa 200 mio. kr.
til kvalitetsloft. Ja, men det er jo ikke til driften,
og derfor kan kommunerne ikke regne dem ind
i deres budgetter, og derfor bliver virkeligheden
en nedskeering. Sa siger regeringen: Ja, men der
bliver feerre born. Ja, det gor der, men det har jo
ikke noget at gore med, hvor mange bern der er
i daginstitutionerne. For antallet af bern i dagin-
stitutionerne vokser, det ved vi. For det har det
gjort igennem flere ar, det er en kendsgerning.
Derfor er der ikke mulighed for at beholde den
samme service.

Hvorfor er der flere bern, der skal i daginsti-
tution? Jo, fordi foreeldrene far arbejde. Men sa
skal vi da for at opretholde servicen ogsa give
flere penge til daginstitutionsomradet, og det

gor den her regering ikke. Skattestoppet forhin-
drer det.

12005 blev der brugt flere penge pr. aeldre,
end der vil blive brugt pr. eldre i 2007. Dansk
Folkeparti, som har gjort det til en meerkesag at
forbedre forholdene for de eeldre, kan nu sort pa
hvidt ved hjeelp af de tal, der er i Finansministe-
riet og i Kommunernes Landsforening, konsta-
tere, at der bliver brugt feerre penge pr. seldre
naeste &r.

KL 18.40

Hvordan kan det heenge sammen, nar sum-
men er steget? Jo, antallet af aeldre stiger, sa kan
man ikke give den samme service, og derfor bli-
ver serviceniveauet ogsa lavere. Det er jo en na-
turlig felge af, at der er en meget lav vaekst i den
offentlige sektor, fordi regeringen og Dansk Fol-
keparti prioriterer skattestoppet, som lebende
udhuler mulighederne for, at kommunerne kan
folge med. Det, der er til radighed, skal ga til det
private forbrug, og derfor bliver skellet bredere.

I en kronik i dagens Politiken kritiserer stats-
ministeren Socialdemokraterne, der har tilsluttet
sig SF’s forslag om gratis kost i daginstitutioner,
og siger, at man ikke kan fa det gratis. Det ko-
ster, s& der ma veere brugerbetaling. Ja, enten det
eller besparelser i kommunerne eller erkende, at
hvis man vil have en bedre service i den offentli-
ge sektor, skal der treeffes et politisk valg: Enten
skattestop med skattelettelser eller flere penge
til vores feelles velfeerd. Begge dele kan ikke lade
sig gere.

Det er et politisk valg, vi star over for. Sddan
som udviklingen gér, far regeringen og Dansk
Folkeparti sveerere og sveerere ved at forklare
problemet med det brede skel mellem virkelig-
heden og regeringens politik, og derfor ser jeg
ogsé med sindsro frem til det kommende valg.

Forste nestformand (Svend Auken):
Tak til ordfereren. Sa gar vi til den sidste ordfe-
rer, fru Line Barfod.

Line Barfod (EL):

Der har jo veeret diskussion om kommunernes
gkonomi leenge. Vi har diskuteret den flere gan-
ge, og ogsd for kommunalreformen blev vedta-
get, prevede vi at rejse debatten om, hvordan
kommunernes skonomi kommer til at se ud. Vi
provede at rejse den, da lovgivningen blev udar-
bejdet, vi provede at rejse den igen bade i foraret
og her i efteraret, men vi kan stadig ikke fa no-
get svar, s derfor prever vi med denne fore-
spergsel at sperge regeringen, hvordan den vil
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sikre kommunerne reel skonomisk mulighed for
at leve op til lefterne om bedre og mere velfeerd.
Men vi kan stadig ikke f& noget svar.

Realiteten er jo, at der sker det modsatte i en
situation, hvor pengene fosser ind i statskassen.
Ietland, der er et af de rigeste i verden, i et land,
hvor finansministeren kan sta frem og sige, at vi
snart er sé rige, at vi kan kebe hele verden, i et
land, hvor flertallet af befolkningen har rad til et
storre og sterre privatforbrug, kan kebe flere og
flere firhjulstraekkere og fladskaerme og anskaffe
nye kekkener og badeveerelser osv., paleegger
man samtidig den offentlige sektor, at den stort
set ikke ma vokse og ikke mé folge med udvik-
lingen i samfundet.

Det er et rent politisk valg, at man veelger, at
sadan skal det veere. Regeringen og Dansk Fol-
keparti har besluttet, at man ikke ensker, at den
offentlige sektor skal vokse. Det kom meget
klart til udtryk allerede for et par ar siden, da be-
skeeftigelsesministeren, hr. Claus Hjort Frederik-
sen, meget klart sagde, at det er et led i regerin-
gens strategi, at den offentlige sektor stort set
ikke skal vokse, mens det private forbrug skal
vokse kraftigt, for s opstér der et nyt Danmark.
For nylig har indenrigs- og sundhedsministeren,
hr. Lars Lokke Rasmussen, sagt det samme.

Det er denne klare strategi, vi er oppe imod,
men regeringen vil ikke sige det abent. Den vil
ikke sige det i debatterne herinde, den vil ikke
mede borgerne abent og sige, at den ensker et
nyt Danmark med sterre brugerbetaling, flere -
forsikringsydelser osv. Derfor m4 kommunerne
ikke bruge flere penge pa velfeerd, og derfor bli-
ver den offentlige velfeerd udhulet. :

Lige meget hvor tit finansministeren, rege-
ringspartiernes ordferere og Dansk Folkepartis
ordferer siger, at servicen under et er sidan og
sadan, er den virkelighed, som de offentligt an-
satte og borgerne oplever, at der sker nedskee-
ringer i en meget stor del af landets kommuner.
Der er bern, der oplever, at der er flere barn pr.
paedagog; der er eldre, der oplever, at de far
gjort rent noget sjeeldnere og far leveret frossen
mad en gang om ugen i stedet for varm mad
hver dag, og der er folkeskoler, hvor man ople-
ver, at der bliver skaret ned.

KL 18.45

Hvis vi ensker at opretholde velfserdssam-
fundet, er det fuldsteendig afgerende, at vi far
gjort op med den politik, som regeringen og
Dansk Folkeparti farer. Hvis vi ikke sikrer, at der
er penge til de feelles losninger, og at vi kan fast-
holde de feelles lgsninger, far vi nemlig det nye

Danmark, som regeringen dremmer om — det
nye Danmark med en langt sterre forskel mel-
lem dem, der har rad til at kebe sig til en bedre
service, og dem, der ikke har radd og ma affinde
sig med en udsultet offentlig service.

Derfor er det utrolig vigtigt at blive ved med
at diskutere den kommunale skonomi, blive ved
med at diskutere, hvad det er for en strategi, re-
geringen og Dansk Folkeparti har lagt for at ska-
be et nyt Danmark, og blive ved med at fasthol-
de, at en meget stor del af befolkningen ikke er
enig i det projekt. Det har vi set af de omfattende
protester her i efteraret, som jo har virket mange
steder, fordi mange kommunalpolitikere heller
ikke gnsker det nye samfund, som regeringen
og Dansk Folkeparti er i gang med at indfere.

Protesterne har virket mange steder, og det er
vigtigt, for det er det, der skal til, hvis vi skal
stoppe den udvikling, der er i gang. Vi skal blive
ved med at protestere pé forskellig made og
fastholde, at vi ensker at udvikle det velfaerds-
samfund, vi har bygget op. Vi ensker ikke at af-
vikle det, sddan som regeringen og Dansk Folke-
parti er i feerd med.

Forste n&stformand (Svend Auken):
Tak til ordfereren. Sa er det finansministeren.

Finansministeren (Thor Pedersen):

Jeg takker for debatten og mé sige, at der ikke er
meget nyt under solen i de standpunkter, som
forskellige ordferere giver udtryk for, og det er
jo ikke overraskende. Men jeg er enig med fru
Margrethe Vestager i, at der er brug for oplys-
ning. Der er faktisk brug for oplysning, og jeg vil
kalde det standardoplysning om, hvordan for-
holdene egentlig er indrettet i Danmark.

Efter at have lyttet til oppositionens indleeg
ma jeg sige, at det, man i bund og grund forse-
ger at gore op med, er det kommunale selvstyre,
for hvem er det, der hele debatten igennem har
spurgt til konkrete tal pa konkrete delomrader -
hvem er det?

Gennem alle drene har grundlaget for det
kommunale selvstyre i Danmark veeret, at der
indgas rammeaftaler mellem regeringen og
Kommunernes Landsforening, og uanset hvem
der har haft formandsszadet, har bennen fra
Kommunernes Landsforening altid veeret, at re-
geringen skal lade veere at blande sig i, hvordan
kommunerne veelger at bruge pengene, for det
er kommunernes ansvar. @nsket har veeret, at
der blev aftalt nogle rammer, og at det blev sik-
ret, at kommunerne kan finansiere.
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Sédan har det ogsa veeret siden 2001. Man har
aftalt rammen, altsa hvor meget der kan bruges i
det efterfolgende budgetér, og sa har regeringen
sikret, at der er penge til det, s den samlede
kommunalekonomi set under et er fuldsteendig
ubereort af skattestoppet, fordi statskassen finan-
sierer skattestoppet. Det, alle landets kommuner
set under et mangler pa grund af usendret skat,
ueendret grundskyld og ueendret deekningsaf-
gift, leverer statskassen efterfelgende, s& der er
deekning for de udgifter, man har aftalt. Sidan
har det veeret hvert ar, og sddan bliver det i prin-
cippet ogsé i 2007.

Jeg er selvfolgelig interesseret i at here mange
synspunkter om, hvad der skal geelde for kom-
munerne, men jeg leegger mere veegt pa, at de, vi
indgér aftaler med, er enige i, at aftalen fra juni
er god nok, og at den skal overholdes sammen
med den erkleering, der folger med, om at afta-
len sikrer, at det serviceniveau, vi kender i dag,
kan kommunerne set under et ogsa have neeste
ar, ogsa nar der er korrigeret pa grund af een-
dringer i demografien, altsd pa de omrader, der
vedrarer folkeskolen og de eeldre.

Jeg lytter meget til dem, vi har indgaet aftalen
med, og jeg vil gerne sige, at jeg gentagne gange
har siddet over for en Venstremand og en Social-
demokrat, der i enighed har sagt: Pa de vilkér er
det godt nok. Vi har oplevet, hvad det egentlig
koster at overtage sociale institutioner fra amter-
ne. Der var dbenbart et hgjere udgiftsniveau for
de amtslige institutioner end det, der var forud-
sat.

Det var arsagen til, at en del af aftalen er, at
ndr man overtager en institution, felger pengene
med, og derfor var det ikke et brud pé aftalen, at
vi godkendte at udvide rammen med de 424
mio. kr., det blev ansl3et at koste mere end det,
der var lagt ind i ferste omgang; det var en del
af aftalen. I sidste instans har vi ogsa accepteret
en overskridelse pé yderligere 300 mio. kr. pa
serviceomradet, fordi der er et tilsvarende min-
dreforbrug pé anleegsomrédet, sa det berorer
alts ikke aktivitetsniveauet i 2007.

Vi stir nu med en aftale, hvor vores aftalepart
siger: Det, der blev aftalt i juni, er ogsa det, vi
kan leve med nu. Det er faktisk den forudseet-
ning, der har ligget til grund, som ogsa er fart til
ende.

KI. 18.50

S er det jo interessant at gé ind og diskutere
noget, som ingen ved noget om, nemlig: Hvor
mange penge vil kommunerne bruge i 2007 pa
de enkelte omrader? For i det kommunale bud-

getsystem, som var blevet anerkendt som til-
treekkeligt med den kommunale frihedsgrad,
man har, er der forskellige muligheder for at an-
vende sine konti, altsé for, hvad man fordeler
kontomeessigt til de enkelte institutioner, og
hvad man holder i en central pulje, som man
fordeler i lebet af aret.

Det er bl.a. forklaringen pa, at det er umuligt
at sammenligne budgettal med regnskabstal.
Det kerer fuldsteendig skeevt, det kerer fuld-
steendig skeevt, for de kommunale budgetter er
ikke lagt sadan til rette, at de er sa stramme i det,
at man ikke kan flytte rundt pa sine penge. Men
hvis det er kravet, ender det jo med, at man sa
virkelig kommer til at skeerpe det kommunale
budget- og regnskabssystem. Det bliver jo sdidan
set svaret pa det her, nér der er et Socialdemo-
krati, der ensker, at man skal kunne svare pree-
cist, og nar Det Radikale Venstre her bade tilken-
degiver, at der pa den ene side skal veere store
grader af frihed, og at man altsd pa den anden
side ogsa lige skal kende tallene.

Men vi kunne jo gere noget andet. Vi kunne
se pa de tal, vi kender, for det er ikke sédan, at
det er skjult, det, man gér og siger. Vi har hert
debatten siden 2001 om, at vi har skaret ned og
skaret ned og skéret ned, selv om det er evident
og kan dokumenteres, at der bruges 23 mia. kr.,
nér vi ser pa regnskabstallene for niveauet efter
2001 til og med 2005. Der bruges 5 mia. kr. mere
til det sociale omrade, 6,5 mia. kr. mere til ud-
dannelse, 8 mia. kr. mere til sundhed.

Det er de tal i regnskaberne, som revisorerne
har godkendst, og det, som Folketinget ogs& med
rigsrevisors underskrift godkender at der er
brugt. Det er altsa indiskutabelt, at det er et loft.
Det loft er storre end det, den tidligere regering
havde planlagt. Det bliver vi skoset for. Og jeg
vil gerne sige, at det, der ligger frem til 2010, jo
er endnu mere end det, den tidligere regering
havde planlagt, som vi ogsa bliver skoset for.
For tager vi budgetterne for 2007 og det, der lig-
ger 1 finansloven, ja, s& viser tallene jo, at vi
kommer til at lofte det med 31 mia. kr. i forhold
til 2001. Vi lafter med 8 mio. kr. til uddannelse, 8
mio. kr. p& det sociale omrade og med 12 mio.
kr. til regionerne.

Ferste naestformand (Svend Auken):
Milliarder. :

Finansministeren (Thor Pedersen):
Ja, milliarder, det er nemlig rigtigt. Tallene er sa
store, at man slet ikke kan forstd, hvor mange
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penge man egentlig bruger. Det er fuldsteendig
rigtigt, vil jeg sige til formanden. Det er sa for-
mandens store erfaring her i Tinget, der ger, at
han er i stand til at iagttage den voldsomme
veekst; det takker jeg formanden for.

Det er rigtigt. Det er jo altsa, som der blev
sagt, 8 mia. kr. til socialomradet - tallene er store
- 8 mia. kr. til undervisning og 12 mia. kr. til
sundhed, man har loftet med, hvis vi gennemfe-
rer det, der ligger. Nu kan vi vente og se, om
ikke det bliver standard, om ikke alle de penge
rent faktisk ogséd udmentés neeste ar.

S4 tales der om de tal, man ikke kender. Ja-
men hvordan er tallene s, ndr man ser pa regn-
skaberne? Nu er der talt meget om, hvad man
bruger der, hvor vi har skéret ned, f.eks. pa dag-
plejen. Hvad var dagplejeudgiften i faste priser i
2001 pr. barn? Den var 86.139 kr., og den er nu
88.479 kr. Jeg vil sa medgive, at det er en person-
lig vurdering ud fra ens egen viden, hvorvidt de
88.479 kr., som det kostede i regnskabet i 2005, er
mere end de 86.139 kr., som det kostede i 2001,
malt med samme kroner og ere-mélestok. Min
vurdering er, at det nok er mere.

Tager vi vuggestuerne, som ogsa har veeret
meget omtalt pa det sidste, ma jeg sige, at udgif-
ten 12001 var pa 120.541 kr. pr. barn. Det er regn-
skabet. I 2005 er tallet pr. barn altsa 122.947 kr.,
og det er efter, at vi har skaret ned ifelge det, der
her er sagt af fru Line Barfod. Det vil sige, at
man altsa skeerer ned ved at bruge flere penge.
Jeg synes, det er en meget stor tillid, man i gv-
rigt viser alle offentligt ansatte i det kommunale
system, for det ma jo betyde; at nar der gives fle-
re penge, skaerer man altsa ned pa servicen. Man
har altsé ikke en formodning om, at hvis vi sik-
rer, at der inden for en ramme er flere penge til
service, bliver der ogsa flere servicegoder for
borgerne.

Den tillid har jeg i evrigt. Nar vi méler res-
sourcetrackket pa enkelte serviceomréder, er det
sadan, at hvis der bruges flere kroner og ore i fa-
ste, sammenlignelige priser, er det nok ogsa, for-
di personalet har veeret i stand til at levere mere
til borgerne end det, de kunne fer for feerre mid-
ler, for ellers er der noget galt. Og sa skulle vi
have vendt det hele om og sagt: Vi skal reducere
bevillingerne, for sa far vi sikkert en bedre ser-
vice. Nu har vi gjort noget andet, og jeg patager
mig at modtage den daglige kritik over, at vi er
sd rundhéndede, at vi bruger mere end det, vi
selv har forudsat, for det er nemlig rigtigt.

S4 er der tallet for, hvor stor en andel af den
samlede produktion, man bruger til offentlig

service og til privat service. Der kan man i virke-
ligheden tage de tal, som findes, til at beregne
andelen i det offentlige forbrug. Det er ikke no-
get, man skal have i hovedet, det er noget, man
skal have pé papir — selv om jeg stort set nok
ogsé har tallene i hovedet - for de skal veere
identificerbare siden hen, og der hjeelper det jo
ikke, hvad jeg har i hovedet, men at man er i
stand til at oversende tallene pa et papir. Jeg ha-
ber sandelig, jeg har det med, men ellers kom-
mer jeg til at fa det senere.
KI. 18.55

Jeg vil i hvert fald bare sige, at det papir i gi-
vet fald skulle vise de egentlige tal, altsd hvad
det er for en andel af den samlede produktion,
af BNP’et, man bruger i nominelle talsteorrelser
til serviceniveauer i kommuner og for s& vidt

-ogsé i amter. Der er det sddan, at den andel af

BNP er steget i forhold til 2001, den er ikke fal-
det. Og méler man det kommunale forbrug i for-
hold til det private forbrug i nominelle priser, er
det steget og ikke faldet.

Hvis vi havde kort linjen igennem med de 0,5
pct., som 14 i den tidligere regerings 2010-plan
fra 2006 og frem, ville det alt andet lige betyde,
at man ville have et svagt fald i den andel, man
sa lagde over til offentligt forbrug i forhold til
det private forbrug — alt andet lige.. Men med
den globaliseringsaftale, vi har indgaet, hvor det
ikke er 0,5 pct., men i virkeligheden 1 pct., vil
det veere sadan, at det, om jeg sa ma sige, bliver
en lidt sterre andel, der kommer til at ga til det
offentlige forbrug i forhold til det private for-
brug, nar man maler det i nominelle priser af
den samlede produktion. Og det ved vi godt.
Det er jo, fordi vi bruger flere penge til forsk-
ning, som anses som konsum, og fordi vi bruger
flere penge til uddannelse, som ogsa anses som
konsum, altsa som forbrug.

Og endelig mé jeg sige om selve opgerelsen
af, hvor meget vi bruger i kroner og ere, nar
man taler om den offentlige sektor, at jeg ikke
kan forestille mig, at der er nogen, der mener, at
vi skal bruge mindre i den offentlige sektor i are-
ne fremover end det, vi bruger nu, for alle ved,
at der kommer 400.000 flere pensionister inden
for de naeste 20 ar - i virkeligheden begyndende
ar 2017-2018 og sa frem til 2025. Og jeg kan ikke
forestille mig, at nogen vil mene, at de 400.000
ekstra pensionister skal serviceres inden for den
samme ramme i faste priser, som vi kender nu.
Det giver simpelt hen ingen mening, og jeg kan
ikke forestille mig, at nogen kunne mene det.
Det er i hvert fald aldrig noget, jeg har ment el-
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ler Venstre har ment skulle kunne lade sig gere,
altsa at tale om, hvor meget man i alt bruger i
det offentlige af den samlede produktion. Det vil
veere stigende, sddan er det.

Hyvis der til gengeeld kommer et tidspunkt,
hvor andelen af pensionister falder i forhold til
resten af befolkningen, ja, s vil man sikkert
komme til at opleve, at den andel, som bruges i
alt i det offentlige, alt andet lige vil veere falden-
de. Men det, vi ved i &rene fremover, er, at der
kommer en stigning. Praecis derfor har vi jo ta-
get hajde for det i den aftale, vi med et meget
stort flertal har vedtaget, nemlig den om senere
tilbagetreekning. Det er jo nejagtig for at tage
den udfordring op og skabe det rum, sé vier i
stand til at finansiere en stadig sterre seldrebe-
folkning, hvor vi ikke skaerer ned i serviceni-
veauet, men hvor mélet i virkeligheden ikke ale-
ne er at fastholde det, men ogsé over tid at kun-
ne forbedre serviceniveauet.

Det er jo preecis der, kvalitetsreformarbejdet
kommer ind i billedet, og hvor jeg héber, at det
ikke bliver en kampplads for Folketingets parti-
er, hvordan man kan sikre, at vi far maksimal
nytte af de milliarder, vi bruger. Jeg hdber altsa,
at man flytter debatten fra, om det er 1 mia. kr.,
der leegges oven i de 30 mia. kr., man bruger i
forvejen pa et omrade, og i stedet diskuterer de
30 mia. kr. Hvad er det, der gor, at der méaske er
sé stor en variation med hensyn til, hvilken glee-
de man fér af de midler i de forskellige kommu-
ner? S& det er i virkeligheden en meget kommu-
nenger debat, nér vi taler om at udnytte midler-
ne optimalt.

Forste naestformand (Svend Auken):

Tak til finansministeren. Der er forelgbig fem,
der har bedt om ordet for korte bemeerkninger.
Den forste er hr. Ole Sohn.

(Kort bemaerkning).

Ole Sohn (SF):

Nér man herer finansministeren, kan man godt
forstd, at det kan veere lidt sveert at finde alle tal-
lene, for der er mange tal, der ryger rundt i luf-
ten. Jeg ved ikke, om finansministeren kan be-
kreefte det, huske det i hovedet, men hvis jeg nu
refererer, at finansministeren til Finansudvalget
har meddelt, at der i 2005 blev brugt 193,7 mia.
kr. til serviceudgifter i kommunerne, og man
ved, at KL har lavet beregningerne for de kom-
munale budgetter for 2007 den 6. november i ar,
hvor de gor opmeerksom p4, at der er afsat 193,9
mia. kr., altsd 200 mio. kr. mere, vil jeg gerne vi-

de: Hvor er det lige, hele demografikompensati-
onen ligger?

Jeg er enig i, at vi ikke skal bestemme, om en
kommune skal lave en, to eller tre bernehaver
eller have en, to eller tre paedagoger, det finder
den selv ud af. Det, vi diskuterer, er, om de har
forudseetningerne for at have et reelt kommu-
nalt selvstyre. Og det er jo det, vi anfeegter, net-
op fordi skonomien ikke heenger sammen. Og
det gor den ikke, fordi veekstraten er den laveste

i mands minde. :
K1. 19.00

(Kort bemeerkning).

Finansministeren (Thor Pedersen):

I forbindelse med de tal, som i evrigt ogsa er en
del af den baggrund, som hr. Ole Sohn sperger
til, er det sddan, at vi gav et egentligt rammelaft
pa 0,5 mia. kr. Og s4 frigjorde man ca. 441 mio.
kr., som tidligere har veaeret brugt pa anleg, og
som jo gér direkte over til drift. Og det ligger i
aftalen, som udmentes, at de 441 mio. kr. er per-
manente penge, man sa kan bruge. Det vil sige,
det er ikke penge, man kan beslutte at bruge til
servicering, det er penge, der har veeret brugt
som nogle laste midler, der kunne soges via en
pulje — i det veesentlige til hdndbaren it, altsa til
computere.

5a det er altsd de forste 500 mio. kr. plus de
441 mio. kr., man rdder over, hvor vores forvent-
ning er, at de 441 mio. kr. bliver pé seldreomra-
det. Derudover er der 400 mio. kr. i ekstra veder-
lag til honorering af politikere i forbindelse med
den dobbeltdeekning, man har haft i 2006. De fri-
gores jo, i og med at man ikke leengere skal give
honorarer til de politikere, der var bestemmende
i de tidligere byrad og amtsrad.

Vi forhandlede om, hvorvidt vi skulle inddra-
ge de 400 mio. kr., for udgiften er veek, og i og
med at staten deekker underskuddet, ndr man
ger udgifter og veekst op, altsé deekker det, man
métte mangle ved usendret beskatning, accepte-
rede vi at undlade at inddrage de 400 mio. kr.,
selv om det egentlig var meningen. Det er 400
mio. kr., som statskassen finansierer, og som er
frie, fordi den udgift, man havde til vederlaeg-
gelse, forsvinder pr. 1. januar.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SE):

Jeg kan ikke forsta, hvorfor finansministeren an-
feegter Kommunernes Landsforenings notat af
6. november, hvor man ger op, hvor mange pen-
ge der er til serviceudgifter i 2007. For heraf
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fremgér det jo krystalklart, at tallet er lige nojag-
tigt 200 mio. kr. hajere end i 2005. Og det skal
deekke alt inklusive hele demografiudviklingen.

Derfor er spargsmalet: Anfeegter finansmini-
steren det notat af 6. november, som KL har la-
vet, hvor de opger den totale sum til serviceud-
gifterne i 20077?

(Kort bemeerkning). ,

Finansministeren (Thor Pedersen):

Det er sddan, at det, KL traekker ud, er de 300
mio. kr., som man har sagt man skal bruge i for-
bindelse med eldreomradet, af de 500 mio. kr.
Der indgér det i aftalen, at man traekker 300 mio.
kr. ud, og sé er der 200 mio. kr. tilbage.

Ud over det siger jeg, at der er frie midler pa
441 mio. kr. Det er KL ogsa enig i. Men de laver
sa et regnestykke, hvor de siger, at de ogsa hav-
de de 441 mio. kr. for; det blev der ogsa brugt
for. Ja, det er ogsa rigtigt, men de blev brugt til
it-udstyr. Det vil sige, de var til en bunden opga-
ve. Det svarer til et anleeg, som er afholdt, sa nu
er det frie midler, man kan bruge til service.

Endelig siger man, at man ogsa brugte de 400
mio. kr. tidligere. Ja, det er rigtigt, de blev brugt
til vederlag til politikere, men den udgift er vaek
nu, og derfor er det frie midler til service. Men
laver man et regnestykke og sperger: Jamen var
de der ikke ogsé sidste &r? vil jeg sige, at det var
de, men de var bundet op pa vederleeggelse af
politikere. Den udgift er forsvundet, og derfor er
det reguleert frie penge, som vi accepterede for-
blev i omleb. :

Efter den made, man normalt forhandler pa,
ja, da er det sddan, at disse midler inddrages,
nar man sidder og ger balanceregnestykket op.
Det gjorde vi ikke. Og derfor er de tal, jeg giver,
de rigtige, nar vi skal se pa, hvad det er for frie
midler, man kan sidde med.

Ud over det vil jeg sige, at sa diskuterer vi
ogsa produktivitet, altsa at man pé statens om-
rade ...

Forste naestformand (Svend Auken):
Det ma vente til neeste gang.

Finansministeren (Thor Pedersén):
Det gor vi.

Forste nestformand (Svend Auken):
Sa er det fru Pia Gjellerup.

(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S): .

Vi horer en hel masse tal, og det er rimeligt nok i
forbindelse med nogle af de store hovedomra-
der/serviceomrader, som kommunerne vareta-
ger, nemlig berneomradet, skoleomréadet og zel-
dreomréadet. Men de tal, jeg herer, er til gengeeld
nogle, der er nye for mig, og det er efterhdnden
ret overraskende, for der bliver udgivet ganske
mange tal.

Kommunernes Landsforening, som finansmi-
nisteren jo i sin indledning holdt sig meget fint
til, idet de sagde noget, der passede finansmini-
steren, mener gjensynlig noget fuldsteendig galt
om de tal og om den gkonomi, de har til radig-
hed til bern, skole og eeldre. For ifelge den kom-
munale budgetredegerelse, som KL senest har
udgivet i 2006, hvilket er i &r, og den kan jo knap
komme senere, der bringer de oprindelige bud-
gettal for 2006-budgettet som de sidste — det dre-
jer sig altsd om det oprindelige budget, det, der
ligger for den 15. februar, hvor det skulle barbe-
res — kan man se, at svel pa berneomradet med
hensyn til det, der er til rddighed pr. dagtilbuds-
plads, pa skoleomradet med hensyn til det, der
er til radighed pr. elev i folkeskolen, og pé eel-
dreomradet med hensyn til det, der er af udgif-
ter til 67-arige og derover, er tallene hele tiden
gennem de sidste 3, 4, 5 ar blevet lavere og lave-
re.

K. 19.05

Er Kommunernes Landsforening fuldsteendig
pa gale veje? Vi vil gerne have en fuldsteendig
kommentar til den kommunale budgetredege-
relse, for vi har ikke hert fra regeringen, at talle-
ne skulle veere forkerte.

(Kort bemaerkning).

Finansministeren (Thor Pedersen): :
Det er sddan, at spergerne er pa gale veje. Og
der er jo s& ogsé en form for vejledning i at finde
den rigtige vej. Man kunne jo underspge, om KL
er enig i, at de penge, de nu radder over, er nok
til, at de under et kan holde det serviceniveau, vi
kender nu. Er man i stand til det, nér der bliver
korrigeret for, at der i evrigt bliver. flere skoleele-
ver, og at der er flere seldre, der skal serviceres?
Det er man enig i at man er.

Derfor mener jeg, at vi er pa rette vej, for det
er jo den officielle melding, vi far, nemlig at det
er det, man har besluttet i bestyrelsen, det er det,
man ogsa i evrigt maske med lidt interference
pa et tidspunkt fastholdt i bestyrelsen ved en af-
stemning, nemlig at det preecis er det, som mat-
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cher den aftale, vi indgik i juni méned. Jeg kan
bare sige, at jeg har siddet over for bade en Ven-
stremand og en socialdemokrat, der har sagt:
Med det, der ligger her, er vi enige i, at der er af-
taleoverholdelse med hensyn til aftalen fra juni
maned, og i, at vi er i stand til at opretholde det
niveau, vi har i dag.

(Kort bemzerkning).

Pia Gjellerup (S):

Det er jo den samme sang, vi har hert hvert ar.
De tidligere ar har der vaeret mange flere penge.
Denne gang drejede det sig det bare at fastholde
niveauet.

Det, der er blevet realiteten, og som Kommu-
nernes Landsforenings meget omfattende, me-
get grundige publikation, hvor man regner pa
den samme made ar for ar for ar, kan vise, er, at
det, der er til rddighed pr. passet barn, det, der
er til radighed pr. elev i folkeskolen, og det, der
er til radighed pr. seldre over 67 &r, er faldet &r
for ar - ikke sd meget i forbindelse med aeldre-
omradet, men det er faldet en hel del for folke-
skoleomradet og eleverne og ganske meget pa
dagpasningsomradet. Er KL fuldsteendig galt af-
marcheret?

(Kort bemeerkning).

Finansministeren (Thor Pedersen):

Jeg tror ikke, at KL er galt afmarcheret, men jeg
konstaterer, at det er spergeren, for vi kender jo
regnskabstallene. Hvis vi tager seldreomréadet,
vil jeg sige, at pa trods af den vaekst, der har vee-
ret, er det sidan, at man har holdt belgbet i faste
priser pr. eeldre. Belobet var, nér man ser pa ud-
giften pr. eeldre, altsé for de over-67-arige, 40.500
kr. 12001, og det er 40.800 kr. ifolge regnskabstal-
lene for 2005.

Bag det skjuler sig en anden bevaegelse, nem-
lig at der, hvor tilgangen af eeldre har veeret, er
der, hvor der er tale om de yngste eeldre, altsa
dem, der umiddelbart ikke har sterst behov for
personlig pleje og hjemmehjeelp — hvis det i gv-
rigt interesserer sporgeren at here det. For det er
jo den korrektion, der skal ind, altsé at den
vaekst, vi ser, sker i gruppen af — om jeg sa ma
sige — unge eeldre, som i statistikken begynder
ved 67 é&r og gar op til 79 ar. Nar man tager den
forste halvdel af den gruppe, er det dem, der
stort set klarer sig selv, og hvor der ikke er tale
om yderligere krav til personlig pleje og hjem-
mehjeelp, hvorimod der i forbindelse med den
eeldste del direkte har veeret tale om et fald.

54 hvis man ser pa, hvad der er til rddighed
til dem, der er plejekraevende, eller som har seer-
lig hjeelp behov, ja, sa er der en stigning i det.

Og som sagt, i forbindelse med vuggestuer
sagde jeg, at hvis man mener, at 122.000 ....

Forste nastformand (Svend Auken):
Det ma ogsa vente til neeste gang. Fru Line Bar-
fod.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Finansministeren sagde, at vi skulle have tillid
til de dygtige offentligt ansatte. Det er jeg fuld-
steendig enig i.

Derfor har jeg ogsa ret stor tillid til dem, nar
de kommer og forteeller, at de simpelt hen ikke
kan holde til, at de ikke kan na at tage sig or-
dentligt af de eeldre, at de gar hjem efter en lang
arbejdsdag, hvor de har skullet labe fra den ene
til den anden uden at kunne na at gere det, som
de egentlig synes de skulle gare. Jeg har ogsa til-
lid til de voksne, der siger, at de efter en hard
dag i bernehaven gar hjem og siger, at de sim-
pelt hen ikke kan na at snakke med de bern, de
skulle snakke med, de kan ikke na at lege med
de born, der har brug for at lege osv. Det er de
historier, som de dygtige offentligt ansatte kom-
mer og forteeller os. Det er den virkelighed, som
de oplever. Uanset hvor mange tal, finansmini-
steren slynger om sig med, er det den virkelig-
hed, mange offentlige ansatte star i, og som far
mange af dem til at sage veek fra sektoren, eller
som gor, at de bliver s& nedslidte, at de bliver
syge af det.

Det er derfor, det er s afgerende, at der kom-
mer flere penge ud til kommunerne, og det er
derfor, det er et problem, at regeringen og Dansk
Folkeparti ikke vil give penge til, at der kan

komme nogle ordentlige vilkar for velfeerden.
KL 19.10

(Kort bemaerkning).

Finansministeren:

Jeg erjo enig i hele den forste del, for den viser
den problemstilling, at pa trods af at vi kan do-
kumentere — og det er ikke noget, vi siger; vi kan
dokumentere det — at der tilfores flere midler til
de sektorer, vi taler om, bade seldreomradet,
berneomradet og undervisningsomradet, sa har
man en opfattelse af, at servicen falder. 54 er der
ogsa grund til at sige: Hvis det at give flere pen-
ge ikke loser problemet, ma lesningen ligge et
andet sted.
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Hvordan kan det veere, at der er 50 pct. for-
skel pa den tid, en hjemmehjeelper har til radig-
hed for en &ldre i den kommune, der tilrette-
leegger det bedst, i forhold til den kommune, der
gor det mindre godt, nér vi taler om, at det er
den samme udgift? Man kan altsa udnytte face
to face-tiden i hjemmehjeelpen i én kommune 50
pct. bedre end i en anden.

Hvordan kan der veere op til 100 pct. forskel i
udgiften til plejehjem, nér det ikke kan afleeses i
serviceringen? Hvordan kan der vaere 60 pct.
forskel pa udgiften pr. elev pa samme klassetrin
i folkeskolen, nar man ikke kan afleese forskellen
iresultatet? .

Derfor er der grund til at stille det spergsmal,
som ogsa fru Line Barfod stiller: Hvad er det,
der er galt? Hvad er det i det system, der egent-
lig gor, at der er den store forskel? Hvad kan vi
leere af det'bedste? Hvad kan vi leere ved at lytte
til medarbejderne det ene sted og det andet
sted? Det er preecis det projekt, vi har sat i sgen
med kvalitetsreformen, og de svar finder vi for-
hébentlig i den proces frem til juni neeste ar. Jeg
gleeder mig til den og'haber ogs4, at fru Line
Barfod vil tage del i den.

(Kort bemeerkning).
Line Barfod (EL): -
Nu tror jeg ikke, jeg er inviteret til medet den 30.
november, og sa bliver det lidt sveert at tage del i
det. .

Problemet er jo bl.a., at regeringen og Dansk
Folkeparti har sendt en byge af krav ud til de of-
fentligt ansatte om, at de ikke kun skal tage sig
af barnene og de zeldre, men at de ogsé skal do-
kumentere og kontrolleres og testes osv. Man
skal kunne male og veje deres indsats, sa der
kan komme private ind pa omradet og man kan
male og veje de forskellige i forhold til hinan-
den. Det har lagt beslag pa utrolig mange af de
penge, der bliver brugt.

Nogle af de steder, man har gjort det rigtig
godt, er bl.a. nogle af de steder, hvor man har
valgt at se stort pa alle de krav til kontrol osv. og
i stedet har haft tillid til, at medarbejderne sam-
men med brugerne selv kan organisere arbejdet.

Hvis finansministeren ville tage ud i virkelig-
heden og turde have illid til, at medarbejderne
og borgerne selv kan organisere arbejdet, frem
for at veere optaget af, at vi skal gere det bedst
mulige, for at private kan komme ind p& marke-
det, sa tror jeg godt, vi kan gere det bedre. Men
lige nu er problemet, at mange skal lobe s&
steerkt og skal opfylde s mange krav i form af

kontrol osv., at de bliver slidt ned. Derfor har de
brug for, at der kommer flere heender, og det ko-
ster penge.

(Kort bemeerkning).

Finansministeren (Thor Pedersen):

Ma jeg dele svaret i to og sperge: Er det i Folke-
tinget, man stiller krav om, at man kontant skal
vide, hvad der bruges pr. eldre, pr. folkeskole-
elev, pr. barn i vuggestiien? Hvem er det, der
sperger til det? Vi kan ga tilbage i Folketingets
forhandlinger og se, hvem der afeesker regerin-
gen det svar. Hvem stiller krav om seerlig speci-
fikke regler og styringssystemer, nar der kom-
mer et eksempel pa dérlig aeldrepleje, eller hvad
ved jeg? Hvem er det, der stiller krav om, at man
nu skal gore noget og gribe ind?

Den anden del af svaret er: Det, der bruges
penge pé, er ogsa det, der er kvalitetssikring. Vi
mener, at det er rimeligt, at den seldre pé et ple-
jehjem kan fa at vide, hvad man kan forvente af
det plejehjem, hvad man selv har krav p4, og at
de parerende ved det. Det samme gzelder sko-
len: at vi ved, hvad vi kan forvente af skolen, og
hvilke krav vi kan stille.

Det kalder jeg ikke bureaukrati. Det kalder
jeg i virkeligheden et arbejde, som i ethvert de-
mokratisk samfund burde have veeret udfert for
mange &r siden, s& man hjeelper borgerne — iseer
dem, der har det sveert — og sé det er rimelig let
at fa at vide, hvad de kan forvente, hvis de far
brug for hjeelp af det offentlige.

Det er det, der ligger i en stor del af det arbej-
de med kvalitetsreformen, der er blevet brugt
penge til. Resten har veeret til at besvare spergs-
mal til Folketinget og forsege at efterspore, hvor
pengene er blevet af pa eeldreomrédet.

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (S):

Finansministeren startede sin forste besvarelse
med at sige, at vi har brug for oplysning. Det er
jeg enig i, og derfor vil jeg godt here, om finans-
ministeren vil bidrage til oplysningen. .

Vi har jo oplevet det meget underlige forleb,
at finansministerens kollega indenrigs- og sund-
hedsministeren har erkendt, at de tal, der var )
hele grundlaget for vedtagelse af flytning af op-
gaver, udligningsreform osv. — og det var de
eneste tal, vi kunne forholde os til med hensyn
til virkningen og konsekvenserne for den enkel-
te kommune — ikke holder. Vi har bl.a. i Folketin-
gets Kommunaludvalg faet henvendelser fra en
raekke borgmestre — Venstreborgmestre, konser-
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vative og socialdemokrater — der har sagt, at de

tal ikke passer. De sidder og mangler de penge,

som de er blevet stillet i udsigt.

Indenrigs- og sundhedsministeren har neegtet
at medvirke til, at vi far de rigtige tal frem. Der-
for vil jeg godt sparge finansministeren, om vi
kan paregne, at han vil bidrage til oplysningen,
sé vi kan f& debatten pa et sandt grundlag.

K1.19.15

(Kort bemeerkning).
Finansministeren (Thor Pedersen):
Nu vil jeg ikke skjule, at der er mange udfor-
dringer i et &r, hvor man sendrer sa meget, som
man har gjort, p& mange niveauer. Det er et helt
useedvanligt ar, 2006-2007, hvis man, om jeg sa
ma sige, leegger opgavens art med at sikre, at de
nye kommuner i 2007 kommer til at fungere, til
grund. Det er p&d mange mader en useedvanlig
opgave, byrddsmedlemmerne har stiet over for
—maske ogsa, hvad angér det samlede overblik.
For et er, hvad der pa et tidspunkt er blevet
meldt ud vil tilflyde kommunerne, noget andet
er, hvad de faktiske udgifter bagefter viser sig at
veere, nar de laegges ind i maskinen. De er bla.
deekket ind af, hvad man efterfelgende har af-

talt, nar det geelder delingsforhandlinger. Det in- -

fluerer ogsa pa de enkelte kommuners budget-
ter, som vel for sa vidt er ukendte for staten, for
det er en aftale, kommunerne selv har indgaet:
Hvem overtager egentlig hvad?

Det, vi bare kan konstatere, er, at der har vee-
ret enighed i delingsforhandlingerne mellem KL
og Amtsradsforeningen om, hvad det er, man
gor, og hvilke penge der folger med. Det spiller
selvfolgelig ind i den enkelte kommune. Det er
sikkert ogsa sveert i det kommunale budget sa at
adskille, hvad det er, man har prioriteret: Hvad
er det nye, og hvad har man prioriteret af gamle
opgaver?

Derfor tror jeg i virkeligheden, at det er en
meget vanskelig opgave at gé tilbage og sige, at
det her skal splittes op — det er ligesom at dele
det varme og det kolde vand i et badekar. Det
tror jeg i virkeligheden er en meget sveer gvelse,
og det tror jeg ogsa der er tale om her. Det er i
hvert fald det, som er min tilgang til det: Man
spiller pa forskellige niveauer, og midt i det hele
kommer der sa delingsforhandlinger, som kom-
munerne selv har afsluttet.

Det er jo ikke sddan, at staten har faet penge-
ne. Alle pengene er ude i det kommunale land-
skab. Det er ikke staten, der modtager penge. Vi
har overhovedet ikke, nar vi taler om den mel-

lemkommunale udligning, et afleb til statskas-
sen eller til de delingsforhandlinger, hvor man
deler de midler, der s& géar videre i det regionale
system og det kommunale system, i forhold til
de opgaver, som rent faktisk flyttes, og som de
er nedt til at budgetlaegge efter.

Vi har reflekteret over det ved at sige: O.k.,
nar vi ger det hele op, har de nok faet 424 mio.
kr. for lidt. Men de er jo fordelt via bloktilskud-
det. De er ikke fordelt specifikt pa den enkelte
kommune - altsa, den kommune, der i givet fald
overtager nogle opgaver.

Det er sddan set vores problem omkring blok-
tilskuddet: Det har ikke en millimeterretfeerdig-
hed indbygget i sig. Det var den udfordring, vi
kunne klare for KL. Vi tilbad KL, at vi kunne ga
ned og fordele de 424 mio. kr. efter opgavevare-
tagelsen, men det enskede man ikke. Man bad
fra formandskabets side under de dreftelser om,
at vi afleverede det over blokken, og det har vi
sé gjort.

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (S):

Synes finansministeren selv, han svarede pa mit
sporgsmal? ... (Nik fra finansministeren (Thor Pe-
dersen)). Det var en meget lang udenomssnak,
hvis der ikke er taget hejde for alt det, finansmi-
nisteren talte om, i lovforslaget, med de oplys-
ninger, der er givet Folketinget, med de oplys-
ninger, der har veeret til rédighed ogsa for den
forligskreds, der sad og forhandlede det i sin tid.
Det viser sig dokumenteret af konkrete kommu-
ner og borgmestre, der meder op og siger, at de
mangler meget, meget store beleb, og derfor

“skal de ud i store besparelser, som er det stik

modsatte af, hvad regeringen har lovet. De er
blevet tvunget til at saette skatten ned, fordi de
angivelig skulle have faet flere penge, end de
maétte bruge ifolge den udlignings- og finansie-
ringsreform, der er gennemfort, men de har al-
drig féet pengene til at saette skatten ned med.
Alligevel har finansministeren og regeringen
pélagt den enkelte kommune en bestemt skatte-
procent ud fra de tal - det er det grundlag, man
har haft — og derfor er det helt stilfeerdige
sporgsmal, jeg har til finansministeren, dette: Vil
finansministeren ikke veere hjeelpsom og serge
for, at vi far de sande tal frem? Det ma selvfolge-
lig ske i et samarbejde ogsa med kommunerne,
sédan at de diskussioner, vi har, kan fores pa et
sa oplyst og sandfeerdigt grundlag som muligt.
Vil ministeren veere med? S kan vi bagefter
tage diskussionen om, hvordan vi ger det. Er
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ministeren enig i, at regeringen har et ansvar for,
at den diskussion, der er ude i kommunerne, og
den diskussion, vi, befolkningen, har, feres p4 et
sandfeerdigt grundlag?

(Kort bemeerkning).

Finansministeren (Thor Pedersen):

Den usikkerhed, der har ligget, har jo ogsa veeret
erkendt, i og med at vi har sat 150 mio. kr. af i
hele den her gvelse. S& den har altsa veeret
kendt.

Jeg vil g& hjem og undersoge muhgheden for
at skille det kolde fra det varme vand. Det vil jeg
lige gore, og sa skal jeg bagefter give et preecist
svar til hr. Ole Stavad pd, om jeg mener, det er
muligt. Jeg vil ikke afvise det, for jeg har aldrig
forsegt; jeg vil gore forseget.

Forste naestformand (Svend Auken):
Tak for det. S er det fru Karen J. Klint.

Der er stadig veek foruden fru Karen J. Klint
yderligere to, der har bedt om korte bemeerknin-
ger. Farst fru Karen J. Klint.

KL 19.20

(Kort bemeerkning).

Karen J. Klint (S):

Det er kun godt, for det er jo et meget vigtigt te-
ma, vi har til dreftelse i dag.

Jeg vil gerne sperge, hvordan det skal forstas,
nér finansministeren siger, at pengene folger
med institutionerne, for de er jo bagefter fordelt
generelt over bloktilskuddet. Institutionerne lig-
ger der, hvor nogle af dem har ligget i i hvert
fald 25 &r. Hvordan kommer pengene tilbage til
de mennesker, der bor p4 institutionerne, nar
pengene er i bloktilskuddet? En eller anden
kommune skal undvzere en nattevagt, fordi pen-
gene ligger i nabokommunen. Dem pé den for-
ste institution skal nu nejes med et kaldeanleeg,
men de er sproglese, s hvordan skal de aktivere
et kaldeanlseg? Hvordan heenger det lofte sam-
men med, at pengene skal felge institutionerne,
uden at man sa ogsa flytter institutionerne?

(Kort bemeerkning).

Finansministeren (Thor Pedersen):

Nu vil jeg lige sige, at det, vi taler om her, er de
sociale institutioner under amterne. Der aner-
kendte vi det regnestykke, som KL kom med,
altsd de 424 mio. kr. Det kan godt veere, at nogle
i vores system mente, at der nok lige lovlig me-
get var lagt plus og plus péd, men vi accepterede
det for overhovedet at undgé at drefte det mere,

da meldingen fra KL var, at de mente, at det dre-
jede sig om 424 mio. kr.

Vi spurgte: @nsker man s4, at de penge skal
felge med specifikt ud til den kommune, der har
ekstraopgaven, eller skal det veere over bloktil-
skuddet? Der bad KL om, at det blev over blok-
tilskuddet, og det accepterede vi ogsa. Det ac-
cepterede vi som et kommunalt onske, sadan er
det.

(Kort bemzerkning).
Karen J. Klint (S):
54 er spargsmalet jo, om regeringen giver lofter i
kommunalreformen, for der stillede vi ogsi en
hel masse spergsmél, hvor man ogsé lovede de
samme institutioner og de samme borgere, at de
fik borgfred i hvert fald et par ar, alts4 at de ikke
skulle merke noget p4 skaeringsdatoen. Sa hvil-
ke lofter teeller mest: de lofter, der er givet til de
konkrete mennesker i hele den fase, der har vee-
ret omkring optakten til kommunalreformen, al
den lovgivning — hvor vi jo ikke har veeret med i
ret meget af den, fordi vi frygtede den situation,
vi stérii dag - eller det, man aftaler senere hen
med KL i september, fordi man opdager, at der
ikke er penge nok?

Det var proceduren. Men det drejer sig ogsa
om, hvilke lafter der er vigtigst for regeringen.

(Kort bemeerkning).
Finansministeren (Thor Pedersen):
At gore det over for Kommunernes Landsfor-
ening, som vi har lovet, det er for s& vidt det
samme, nemlig at sikre, at der under et er de
midler til radighed, der kan sikre, at de niveau-
er, man kender, ogsa kan fortseette neeste &r. Det
er udgangspunktet. Da det er KL, der har ansva-
ret for udmentningen, vil det veere for alle insti-
tutioner, uanset hvilke penge man principielt gi-
ver til en kommune. 54 det er stadig den enkelte
kommunalbestyrelse, der selv har beslutnings-
kraften over de midler. De er jo ikke bundne. .
54 uanset hvilken model vi havde valgt for at
tilbagefere midler, er midlerne noget, den kon-
krete kommune alligevel kan beslutte at bruge
pa en anden made end den, regeringen maske
ville have valgt. Derfor er spergsmalet selvfel-
gelig til Kommunernes Landsforening i de dref-
telser: Onsker man, at de penge specifikt skal
felge institutionen, eller vil man selv have det
rdderum over bloktilskuddet? Der siger KL til
os: Vi beder om at f& dem over bloktilskuddet.
Da kommunerne har ansvaret, accepterer vi og-
s, at det abenbart er den méde, de bedst mener
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de kan efterleve det servicekrav pa, som de har
ansvaret for. :

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Jeg skal bare have finansministeren til at forkla-
re, hvordan ensket om at kende den faktiske
pkonomiske situation kan veere et indgreb i det
lokale kommunale selvstyre. Jeg forstod, at fi-
nansministeren fandt min ordferertale meget
modseetningsfyldt netop pa det punkt, og det er
mig et stort mysterium, hvordan finansministe-
ren kan veere geradet ud i den misforstaelse.

(Kort bemeerkning).

Finansministeren (Thor Pedersen):

Jeg forstod det pa den méde, at vi skulle svare
pa, hvor mange penge der blev brugt pa delom-
rader. Det forstod jeg ogsd i det spergsmal, som
fru Margrethe Vestager stillede hr. Kristian Thu-
lesen Dahl: Hvor mange penge bruges der pa
delomrader?

Det heenger altséa ikke sammen med ramme-
styre. Man begynder i virkeligheden at begreen-
se rammestyret ved at sige: Vi har krav pa at vi-
de, hvordan man rent faktisk bruger pengene pa
delomrader, og stille det enkelte byrad til ansvar
for, at de i givet fald har lidt mindre i kroner og
ore end det, der var aret for, eller hvad forklarin-
gen nu engang matte veere.

Sadan herte jeg fru Margrethe Vestager tale.
Hvis det er en misforstéelse, si er det misforsté-
et.

(Kort bemeerkning).
Margrethe Vestager (RV):
Jeg tror ikke, at misforstéelsen pa den made er
tilfeeldig. Den forekommer meget villet. Det, der
er det underlige, er, at det abenbart er et indgreb
i selvstyret, at man ved, hvordan kommunerne
prioriterer. Det er mig simpelt hen helt uforstée-
ligt, at det skulle veere et indgreb i selvstyret, at
det er offentligt kendt, hvordan kommunerne
foretager prioriteringen. Derfor forstar jeg ikke,
hvordan det kan veere et indgreb i selvstyret, at
man ensker at f4 den viden om, hvordan det
faktisk fungerer. Det er det ene.
K1 19.25

Det andet er, at jeg ikke tror, at regeringen har
noget som helst at lade oppositionen here i for-
hold til at slynge om sig med tal og lofter pa del-
omrader. S& vidt jeg husker regeringens valg-

kamp sidst, handlede den meget specifikt om
delomrader og om, hvor fantastisk skonomien
skulle blive pa delomrader, s& man stort set kun-
ne se det enkelte barn pa finansministerens skul-
der i tryg forvisning om, at fremtiden var sikret.
Derfor vil jeg bare sige — ikke at jeg har nogen
forventning om, at finansministeren vil indrem-
me det — at der fra Det Radikale Venstres side
ikke er tale om nogen form for indblanding i det
kommunale selvstyre i forhold til ensket om at
vide, hvordan der faktisk bliver prioriteret.

(Kort bemeerkning).

Finansministeren (Thor Pedersen):

Den viden om, hvordan der prioriteres, har vi jo
i regnskaberne. Det er bare at sige, at den viden
har man kun bagud. Det er preaecis derfor, der er
forskel pa regnskab og budget. Der er forskellig
praksis i forskellige kommuner. Det vil sige, at
man ikke kan bruge budgettal som udtryk for,
hvor mange penge der, ndr aret er gaet, er an-
vendt pé et delomrade, for der er forskel i den
praksis, man budgetterer ud fra.

Derfor vil man kunne se, at budgettallet hvert
eneste ar er under regnskabstallet pa de her om-
rader, vi taler om, altsd borgerneer service. Der
bruges flere penge hvert eneste ar end det, der
blev lagt ind i budgettet. Det skyldes, at man
ikke forankrer pengene pa de enkelte institutio-
ner, men holder dem i reserve, og i takt med, at
der kommer en tilgang p4 en institution, felger
pengene med. Man bruger bevillingssystemet,
som man har lov til, med ekstra bevilling, s&
leenge man har en reserve.

De reserver er normalt ikke fordelt, men der
er stor variation i kommunerne med hensyn til,
hvordan man rent faktisk ger. Men nar man su-
merer det hele sammen, er der ingen sammen-
heeng mellem budgettal og regnskaber. Hvis
man vil vide, hvordan de rent faktisk har priori-
teret deres penge og muligheder, far man det
derfor kun ved at se pa regnskabstallet. Det er
det, man de facto har gjort over alle drene. Det,
jeg advarer imod, er, at man ikke bruger budget-
tal sammen med regnskabstal.

Sa bliver der sagt, at vi har ...

Forste naestformand (Svend Auken):

S4 er det fru Margrethe Vestager. Nej, undskyld,
hun har faet begge sine bemeerkninger. Det er
mig, der ser forkert. S er det hr. Poul Ned-
gaard.
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(Kort bemaerkning).

Poul Nedgaard (DF):

Nu har vi i 3-4 timer pa ny diskuteret den kom-
munale gkonomi forfra og bagfra. Jeg har siddet
og lyttet til den her debat, men jeg synes slet ik-
ke, at den forskellighed, der er mellem kommu-
nerne, og som der berettiget skal veere, er kom-

met til udtryk.

Det er, som om alle de, der nu har stillet
spergsmal, slet ikke har leest i bogen »De kom-
munale negletal«. Der kan man hvert eneste &r
lzese om den enkelte kommune - lad os f.eks.
tage vedrerende skolebgrn — hvad udgiften er i
den pageeldende kommune, hvad den er i omré-
det i gennemsnit, og hvad den er for landet i
gennemsnit. Og s& kan man gere op med sig
selv, om man synes, at man i ens egen kommune
giver skolebgrnene for lidt penge. Hvis man gor.
det, ma man inden for den samlede pulje ompri-
oritere noget dertil.

Det, der bringer mig til at tage ordet, er ogsa,
at der har veeret stor diskussion om den kom-
munale gkonomi, altsd den harmonisering, der
er sket af takster og lignende. Det er klart, at nar
vi har lavet en kommunalreform og man leegger
fem kommuner sammen og de har forskellige
takster pa berneomradet og pa en lang reekke
andre omrader ogsa — madordninger og hvad
ved jeg — kan enhver forstd, at det ma veere sa-
dan, at den kommunalreform medforer, at de
skal have ens takst. Man kan ikke bo i en kom-
mune og s& have forskellige takster de fire eller
fem forskellige steder. .

Det, jeg gerne vil sperge finansministeren
om, er, om ikke han er enig med mig i, at det for-
nemme ved det danske kommunale selvstyre er,
at den pose penge - jeg kan ikke lide udtrykket,
men bruger det alligevel — den enkelte kommu-
" ne har til radighed, fordeles af dem, der er valgt
ind i den enkelte kommunalbestyrelse. De seaet-
ter sig ned enten i et made eller i et byrddsmade
og aftaler med hinanden, hvordan de vil fordele
pengene pa de enkelte omrader, alt efter hvor-
dan den enkelte kommune er skruet sammen.
Det synes jeg er fornemt.

Jeg synes, der er kommet alt for lidt frem i de-
batten i dag om vigtigheden af det kommunale
selvstyre. Derfor vil jeg godt bede ministeren be-
kreefte, at han er enig med mig i, at netop det
kommunale selvstyre og de enkelte kommuner
skal seette dagsordenen, og ikke os her i Folke-
tinget. :

(Kort bemeerkning).

Finansministeren (Thor Pedersen):

Sadan har det veeret i de 30 ar, jeg har beskeefti-
get mig med kommunalpolitik enten direkte i en
kommune eller herindefra. Det har veeret sddan,
at man fuldt ud respekterer det kommunale
selvstyre.

Naér fru Margrethe Vestager siger, at det er os,
der kommer med specifikke mél, er det jo ikke
rigtigt. Vi kom oprindelig og sagde, at der er 0,5
mia. kr. mere til zeldreomradet, og hvad opleve-
de vi sa? Et krav i Folketinget om — jeg skal pre-
ve at eftersperge, hvad Det Radikale Venstre
gjorde dengang — at vi skulle dokumentere, pree-
cis hvor de penge var blevet af, der var givet
som et samlet bloktilskud; om man kunne lave
et regnestykke, der viste, at hver eneste krone
preecis var géet til eeldreomradet. .

Ideen bag bloktilskuddet er jo, at den enkelte
kommune prioriterer og selv veelger: Hvor er
det i vores kommune at vi ved, at vi har det godt
i forvejen, og hvor er der seerlige udfordringer?
5a en kommune, der i forvejen har et hejt niveau
pé aldreomradet, vil ikke nedvendigvis sige, at
det skal veere endnu hejere. Der kan veere et an-
det sted, hvor den er lidt bagefter. Det er jo ideen
med rammestyret.

: : . KL 19.30

Men det var Folketinget, der jagtede rundt ef-
ter hver eneste krone, hvilket satte KL pa den
anden ende. De matte i kontakt med 271 kom-
muner og bruge ressourcer pa at se, om man
kunne eftersporge, hvor de penge var blevet af.
Det var ikke noget, regeringen kom med, men
Folketinget. Men vi kan ga tilbage i Folketingets
forhandlinger og se, hvem der bidrog til den

Spag.

Forste nastformand (Svend Auken):

Sa siger vi tak til finansministeren, og forhand-
lingen er sluttet. Undskyld, jeg kiggede ikke op.
Ordfereren for forespergerne har sa sandelig ret
til en ekstra omgang, hvis det enskes.

Pia Gjellerup (S):

Mange tak. P4 en eller anden méade vil det veere -
rimeligt at runde denne lange om end sene, men

ogsé speendende debat af. Jeg skal sige tak for de

mange og engagerede indleeg.

Vi er ikke nedvendigvis enige, men vi er jo
ikke i Folketinget for-at veere enige, vi er i Folke-
tinget for ogsa at forteelle, hvilke forskellige
holdningsmeessige baggrunde vi har, og hvad
de forer til af resultater. Det synes jeg at denne
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debat i hej grad har vist, og der er nogle omra-

* der, hvor den har vist det, synes jeg, pé den
smukkeste méde, nemlig ved, at der faktisk er
blevet talt ud fra nogle feelles opfattelser af, at
det ville veere rart, om man kunne forsta hinan-
den. Der har ogsa veeret nogle elementer, hvor
det ikke helt lob sadan af stabelen.

Vi har talt om falske tal. Det er ét element, alt-
sa det forhold, at Folketinget har vedtaget en
udligningsreform — et flertal har stemt for, et
mindretal imod — men at vi alle sammen har
gjort det pa baggrund af en opgerelse af, hvor-
dan det ville arte sig i det samlede kommunale
billede kommune for kommune.

Det har ogsé veeret det, der har veeret manges
grundlag for vurderingen af indholdet af udlig-
ningsreformen, som jo i sig selv er ganske om-
fattende og kompliceret, og som ogsé indehol-
der hele afregningen af den omfattende opgave-
flytning i kommunalreformen. Derfor har det
selvfolgelig veeret tal, som kommunerne hver
iseer har veeret steerkt interesserede i at forholde
sig til i forhold til deres egen gkonomi. Det har
oven i kebet veeret tal, som har veeret brugt me-
get noje i et efterfolgende lovforslag, hvor det ef-
ter en regnemodel er blevet fastslaet, at safremt
man skulle modtage mere end 0,2 pct. af sit skat-
tegrundlag, skulle man nedseette skatten med
det overstigende. Det har veeret en pligt, og den
har ikke veeret relateret til, at tallene nedenun-
der kunne bevaege sig. Det har bare veeret en
pligt.

Sa har vi oplevet en stribe kommuner, som er
blevet overraskede over det til trods for neer-
mest personlige breve fra indenrigs- og sund-
hedsministeren om deres kommunes specifikke
gkonomi. De har faet nogle helt andre resultater
ud af det samlede regnestykke. Det kan der
veere gode begrundelser for. Problemet er, at vi
ikke har kunnet fa de gode begrundelser og de
dertilherende tal. Derfor vurderer vi i gjeblikket
den del af den kommunale gkonomi pé grund-
lag af det, som statsministeren kom til at debe
falske tal.

Det er altsa tal, som er en eksemplificering,
men de har intet med virkeligheden at gere. De
har muligvis haft med en virkelighed at gere for
nogle ar siden, men de har intet med virkelighe-
den nu at gere, og derfor har vi bedt om at fa de
rigtige tal frem i lyset. Det har regeringen hidtil
afvist, men jeg synes, at der var enkelte tegn pa
en eendring. Men jeg mé meget beklage, at jeg
ogsa efterfalgende overfortolkede hr. Kristian
Thulesen Dahls - troede jeg — venlige og imede-

kommende bemzerkninger. Det viste de sig ikke
at veere. Men vi fortseetter, for der er andre, der
har givet meget mere imedekommende be-
meerkninger om den proces.

Jeg vili svrigt ikke forholde mig meget til de
tal, som vi har dystet pa, ogsd om budgetterne,
om regnskaberne og om udviklingen over tid.
Jeg synes, at vi har god ret til at sperge om, hvor
de penge, som bevilges af Folketinget, anvendes
i kommunerne. Det er ikke et forseg pa at styre,
det synes jeg er en meerkelig overseettelse, men
det eret forseg pa at f& den indsigt, som jo ger,

~ at det samlede offentlige velfeerdssamfund, der

repreaesenteres af kommuner, hidtil ogsa af am-
ter, og af Folketinget tilsammen, udger et bille-
de, som vi forholder os til samlet. S& skal vi selv-
felgelig vide, hvad der sker med den meget, me-
get store del af servicen, som varetages i kom-
munerne. S& det er et enske om at vide for at
kunne treeffe sine egne beslutninger og de be-
slutninger, der for vores vedkommende herer til
i Folketinget. ‘
KL.19.35

Her har vi godt nok vaeret noget uenige, men
der er til gengeeld det at sige til det, at vi far de
rigtige tal, nar tiden gér. Det er altid bare sadan,
at det selvfelgelig er de aktuelle tal, der skal om-
saettes til virkelighed for mennesker ude i sam-
fundet, hvilket er det mest interessante.

S& har vi veeret igennem en diskussion om,
hvordan demokrati egentlig fungerer, og det sy-
nes jeg er en lidt underlig diskussion. Der kan
have veeret forslag i en kommunalbestyrelse om,
at kommunalbestyrelsen f.eks. har skullet afske-
dige 50 medarbejdere, men den offentlige debat
har belget frem og tilbage, og nogle har holdt
den op pé det negative i at afskedige 50 medar-
bejdere, hvorefter det i processen er blevet til af-
skedigelse af 10 medarbejdere.

Er de, der kritiserede planerne om afskedigel-
se af de 50 medarbejdere, sa fulde af logn eller
kampagnemagere og socialistiske ballademage-
re? Eller er de - jeg vil gerne sige, at sddan opfat-
ter jeg det — deltagere i en demokratisk proces,
hvor de har haft et sa godt synspunkt, at forsla-
getiovrigt er blevet eendret, sa det ikke er blevet
50, men nogle steder er blevet reduceret veesent-
ligt og for at blive i billedet nok til 10? Det synes
jeg er en god demokratisk proces. Den synes jeg
vi har tumlet lidt forkert om her i Folketinget.

Jeg synes, man skal anerkende, at der har vee-
ret borgere, der har deltaget og har haft indfly-
delse. Og man kan sige om kommunalpolitiker-
ne — det er mere, end man tit kan sige om folke-
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tingspolitikemeé flertal — at kommunalpolitiker-
ne lyttede.

Hermed sluttede forhandlingen.

Forste naestformand (Svend Auken):

Som tidligere meddelt vil afstemningen om de
fremsatte forslag til vedtagelse finde sted tlrsdag
den 21. november 2006.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

6) Forste behandling af lovforslag nr. L 69:
Forslag til lov om tilskud til Feereernes hjem-
mestyre for 2007 og 2008.

Af finansministeren (Thor Pedersen).

(Fremsat 9/11 2006).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Pia Larsen (V):

Venstre kan tilslutte sig forslaget om at give Feer-
pernes hjemmestyre et arligt bloktilskud pa
615,5 mio. kr. for 2007 og 2008. Det er det belob,
som vi ogsd har haft i de foregéende ar, og det er
efter anske fra Feergerne, at vi ikke gor det, vi
nok ellers ville have gjort og tidligere har gjort,
nemlig foretage en pris- og lenopskrivning af
belabet.

Der foreligger en aftale mellem finansmini-
steren og det feeroske landsstyre om dette belab,
og jeg er vidende om, at forslaget bliver behand-
let sidelebende i det faereske Lagting.

Belebet vil ligge fast for 2007 og 2008, med-
mindre Feeroerne veelger at overtage nogle sags-
* omréader, hvilket vi i sommeren 2005 vedtog vil
vaere muligt. Det betyder s, at det skonomiske
ansvar vil felge med en eventuel overtagelse af
sagsomrader. Derfor kan der komme en redukti-
on af belgbet i perioden, men ellers ligger det
fast.

Jeg ser frem til det, jeg haber bliver en hurtig
og smidig udvalgsbehandhng, for det skal j ]o
geelde fra den 1. januar neeste ar.

(Kort bemeerkning).

Hogni Hoydal (TF):

Det er et kort spergsmal til Venstres ordferer.
For nogle ar siden blev det debatteret i forbin-
delse med den feergske selvsteendighedsproces,
at det feeroske flertal dengang enskede at tage
det her sakaldte bloktilskud og seette det i en
fond, s& man sparede op til selvsteendigheden.
Har Venstre noget problem med det?

(Kort bemeerkning).

Pia Larsen (V):

Jeg tror, det er for kompliceret til, at man lige
kan svare pa det i forbindelse med en kort be-
meerkning. Nu er der jo seerlige mekanismer, der
gor sig geeldende, nér man fastseetter det her
bloktilskud ved lov i Folketinget og sidelebende
behandler det i det feeraske Lagting. Jeg kan
ikke for nuveerende gennemskue, hvilke impli-
kationer en fondsopsparing ville have, men jeg
synes da, at hr. Hegni Hoydal skulle stille
spergsmalet til finansministeren i forbindelse
med udvalgsarbejdet.

(Kort bemzerkning).
Hegni Hoydal (TE):
Det forslag vil jeg tage til efterretning, men jeg
vil alligevel sperge fru Pia Larsen, der jo erpoli-
tiker og ordferer for Venstre: Hvad synes hun
om forslaget? Har fru Pia Larsen noget problem
med, at man tog disse penge og satte dem i en
fond, s& man havde noget at teere pa, nar man
forhabentlig snart har en fuldsteendig selvsteen-
dig feeresk stat?

KL 19.40

(Kort bemeerkning).

Pia Larsen (V): -

Hvis jeg ma tage det sidste farst: Jeg ved, at det,
at Feereerne forhabentlig snart er en fuldsteendig
selvsteendig stat, er et meget vigtigt emne for hr.
Hogni Hoydal, men det er jo klart, at det giver
nogle helt andre forudseetninger, bl.a. at man
selv er fuldsteendig ekonomisk ansvarlig. Hvis
formélet er at opspare de danske midler, man
kan fa, mens Feergerne stadig er en del af rigs-
feellesskabet, og bruge dem senere, nar man ikke
leengere er det, tror jeg ikke, at finansministeren
vil veere positivt stemt. Vi er jo partifeeller, sé jeg
ved nogenlunde, hvad han teenker.

Forste naestformand (Svend Auken):
Tak til ordfereren. Vi gar videre i ordfererraek-
ken, og neeste ordferer er fru Pia Gjellerup.



