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Hermed sluttede forespergslen.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

13) Forste behandling af beslutmngsforslag nr.
B 93:

Forslag til folketmgsbeslutnmg om frltagelse
for medielicensbetaling,.

Af Per Clausen (EL) m.fl.

(Fremsat 9/2 2007).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Kulturministeren (Brian Mikkelsen):
Lad mig starte med at sige det helt klart: Rege- .
ringen kan ikke stotte Enhedslistens forslag om
at fritage alle med en indteegt pa under 200.000
kr. for medielicensbetaling. Partierne bag medie-
aftalen for 2007-2010, som omfatter samtlige
partier i Folketinget med undtagelse af Enheds-
listen, besluttede at afskaffe den tidligere geel-
dende sort-hvid-tv-licens og farve-tv-licens fra
den 1. januar 2007 og erstatte den med en me-
dielicens. Formalet var at sikre en teknologineu-
tral licens og dermed fremtidssikre licensfinan-
sieringen af DR og de regionale TV 2-virksom-
heder.
KI. 15.50

Beslutningen er gennemfert i form af bl.a. en
ny bekendtgerelse nr. 1657 af 14. december 2006
om licens, og i overensstemmelse med medieaf-
talen omfatter medielicensen alle apparater, der
er i stand til at modtage og gengive billedpro-
grammer og fjenester, og medielicensen daekker
samtlige licenspligtige apparater i en husstand.

De hidtidige principper for licensopkraevnin-
gen er ikke med indferelsen af den nye medieli-
cens blevet eendret. Det fremgér derimod ekspli-
cit af medieaftalen, at de geeldende fritagelser
viderefores. Det vil sige, at der stadig kun er en
mulighed for licensnedseettelser eller fritagelse
for ekonomisk seerlig déarligtstillede pensioni-
ster samt blinde og steerkt svagtseende. Alle gv-
rige seere skal betale licens, hvis man er i besid-
delse af licenspligtige apparater. Vi har dermed .
fastholdt den ligestilling af seerne, som altid har
veeret geeldende.

Regeringen har i forbindelse med forhandlin-
gerne om medieaftalen bl.a. lagt veegt pa, at der
ikke matte ske en forskelsbehandling af seerne,
séledes at nogle seere kom til at betale for, at an-
dre kunne benytte public service-tilbuddene
gratis. Beslutningsforslaget fra Enhedslisten om
at fastseette regler, som sikrer, at personer med
en indteegt pa under 200.000 kr. om aret fritages
for at betale medielicens, vil i mine gjne skabe en
uacceptabel forskelsbehandling af seerne.

De indkomne licensmidler bruges fortrinsvis
til DR, og DR's programmer og tjenester skal
veere til rddighed for hele befolkningen. Det vil
derfor veere meget uhensigtsmeessigt at etablere
en ordning, hvor den del af befolkningen, der
har en indteegt pa under 200.000 kr., kan modta-
ge DR's tjenester gratis, mens den del af befolk-
ningen, der har en indteegt pa over 200.000 kr.,
skal betale for, at de selv og andre kan gere brug
af DR's tjenester.

Det blev med medieaftalen besluttet, at den
nye licensordning skal evalueres efter 2 &r bl.a.
for at vurdere konsekvenserne for licensprove-
nuet. Hvis der pa dette tidspunkt viser sig at
veere behov for eendringer af licensordningen,
m4 vi tage stilling til det i medieforligskredsen
pa det tidspunkt, men jeg ser ikke ordninger
som den her foreslaede etableret i min minister-
tid.

Jeg kan i evrigt bemaerke, at skonomiske be-
regninger foretaget af DR viser; at forslaget vil
betyde en nedgang i licensindteegterne pa mel-
lem I mia. kr. og 1,4 mia. kr., og hvis man vil fast-
holde den nuveerende licensindteegt, vil det der-
med kreeve betydelige licensstigninger for bor-
gere med en indteegt pa over 200.000 kr., og det
vil regeringen ikke veere med til.

P& den baggrund anbefaler jeg pa regeringens
vegne, at der stemmes mod Enhedslistens for-
slag.

Forste naestformand (Svend Auken):
Vi beder ministeren om at blive staende.

(Kort bemaerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg vil godt sperge ministeren om, hvorfor det
ikke strider mod princippet om, at alle skal beta-
le lige meget i licens, at pensionister kan fritages
for at betale licens. Jeg kunne forsta, hvis mini-
steren havde det synspunkt, enten at alle skulle
betale, eller at mennesker, der tjener under en
vis indteegt, ikke skulle betale, men at pensioni-
ster har sddan en seerstatus kunne jeg godt teen-
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ke mig at here hvad ministerens forklaring er
pa.

(Kort bemeerkning).

Kulturministeren (Brian Mikkelsen):

Altsd, de eksisterende fritagelser er opstaet af hi-
storiske grunde. Jeg vil ikke fortabe mig i histo-
riske begrundelser for etableringen af de frita-
gelser, men blot konstatere, at regeringen og af-
talepartierne ikke har intentioner om at aendre
pa disse fritagelser. At der af historiske grunde
eksisterer visse fritagelser, eendrer ikke ved min
opfattelse af, at sociale hensyn primaert ber vare-
tages via sociallovgivning eller anden relevant
sektorlovgivning. Derfor er vi altsd modstande-
re af at etablere flere fritagelsesordninger.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Det, jeg ikke helt kan forstd, er, hvorfor ministe-
ren ikke benyttede sig af anledningen, da man
lavede licensordningen om, sddan at den fik ne-
gative konsekvenser for mennesker, som ikke
har noget tv, ikke har noget enske om at se tv, -
men som udelukkende vil bruge computer og
internetforbindelse til andre formal, til at se pa,
om de historisk begrundede undtagelser fra at
betale licens, som man har, burde aendres, sédan
at mani stedet for at tage udgangspunkt i folks
alder tog udgangspunkt i folks skonomiske si-
tuation, nir man bedemte, om de skulle betale
licens eller ej.

(Kort bemeerkning).
Kulturministeren (Brian Mikkelsen):
Nu skal vi lige huske, hvad den historiske be-
grundelse er. Den nye medielicens er indfert,
fordi et bredt flertal i Folketinget er enige om at
fastholde licensfinansiering af DR og de regio-
nale TV 2-stationer. Derfor har det alts& veeret
nedvendigt at forholde sig til den potentielle
udhuling af licenssystemet, som den teknologi-
ske udvikling leegger op til. Og derfor har vi alt-
s& med den nye medielicensordning etableret en
teknologineutral apparatafgift, som omfatter ap-
parater, som kan modtage og gengive billedpro-
grammer eller fjenester, som er udsendt til al-
menheden.
; K1 15.55

Derfor mener jeg ikke, at vi har indfert en
ordning, som ikke giver mulighed for at undgé
at betale medielicens. Hvis man ikke har appa-
rater, der kan modtage tv- og radioprogrammer,

behever man ikke betale. Hvis man har appara-
ter, der kan det, ma man betale.

Forste naestformand (Svend Auken):

5S4 siger vi tak til ministeren og gar over til ord-
fererreekken, og den forste er hr. Eyvind Vessel-
bo.

Eyvind Vesselbo (V):
Det er sveert at holde en lang tale om den her
sag, for der er jo indgéet et medieforlig, som si-
ger, at medieaftalen omfatter medielicens pa alle
apparatet, der er i stand til at modtage og gengi-
ve billedprogrammer og -tjenester, og at medie-
licensen deekker samtlige licenspligtige appara-
ter i en husstand. Det er jo klar tale.

G4 er det, at Enhedslisten foreslar, at nu skal
vi fritage borgere, som har en indtaegt pa 200.000
kr. eller derunder, for at betale medielicens. Jeg
menet, det er en lidt underlig made at se situati-
onen p3, at folk, der faktisk har apparaterne, og
som bruger apparaterne, ikke skulle betale li-
cens. Derfor kan vi altsa ikke stotte det her for-
slag.

Samtidig ville det jo betyde, som ministeren
ogsa meget rigtigt sagde, et provenutab eller en
provenumangel pa fra 1 mia. kr. til 1,4 mia. kr. I

. forvejen har Danmarks Radio jo i hvert fald ikke

overskud i gjeblikket. S& medmindre Enhedsli-
sten ville have, at Danmarks Radio ikke skulle .
have de her penge, var der alts& nogle andre, der
skulle betale. Det ville jo veere rimelig uretfeer-
digt. Derfor mener vi ikke, at vi kan stotte det
her forslag.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg vil godt sperge hr. Eyvind Vesselbo, om han
da ikke synes, det lyder forjeettende at gennem-
fore en skattelettelse til mennesker, der tjener
under 200.000 kr., p& 1,4 mia. kr.? Det ville da
veere en herlig ting at gere og sé vel at meerke
lade dem, som har de hejere indteegter, betale i
stedet for. Ville det ikke vaere udtryk for den
skattepolitik, Venstre har? ’

Et andet spergsmal, jeg gerne vil stille hr. Ey-
vind Vesselbo, er: Synes hr. Eyvind Vesselbo, det
er en god made at modtage udvekslingsstude-
rende, der kommer til Danmark, pa, at de her i
Danmark umiddelbart konfronteres med, at her
betaler man altsd ogsd en afgift for at have en
computer og en internetforbindelse?
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(Kort bemeerkning).

Eyvind Vesselbo (V):

Nu ser jeg ikke Enhedslistens f01 slag som ud-
tryk for en skattelettelse. Det her drejer sig om at
betale en afgift for at have lov til at se det, der
sendes af Danmarks Radio. Derfor kan jeg slet
ikke folge, at det her skulle have noget med
skattelettelser at gore. I ovrigt er skattelettelser
jo ikke nogle, man skal snakke om, det er nogle,
man skal gennemfere.

Med hensyn til om udenlandske studerende
skal betale afgift, vil jeg sige: Ja, selvfolgelig skal
de betale afgift ligesom alle andre, der kommer
til det her land, og som kan se de programmer,
som bliver sendt. Der skal jo veere lighed for lo-
ven.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Lad mig sperge hr. Eyvind Vesselbo, om det slet
ikke gor noget indtryk p& ham, at det jo efterfel-
gende er kommet frem, at det kun er en meget -
lille del af den danske befolkning, som kan se
Danmarks Radios programmer via internettet
pé samme tid. Altsa, den ydelse, man pastar de
far, og som fremgar af bemeerkningerne til det
lovforslag, som hr. Eyvind Vesselbo stemte for,

findes slet ikke, hvis der er mere end 2.000 men- .

nesker, der gnsker at se det ad gangen; man be-
taler altsa i virkeligheden ikke for en reel ydelse,
men for en fiktion.

Synes hr. Eyvind Vesselbo ikke, at det her set i
den sammenheaeng lugter meget mere af at veere
en skat pa computere og internetforbindelser
end at veere en videreforelse af en licens for at
have mulighed for at se tv?

(Kort bemeerkning).

Eyvind Vesselbo (V):

Jeg ser det kun som en felgen med i den teknolo-
giske udvikling, og den her medielicens drejer
sig om, at man deaekker en licens for alle de appa-
rater, der kan tage de programmer, som sendes
fra Danmarks Radio, s jeg kan ikke se proble-
met.

Forste naestformand (Svend Auken):
Tak til ordfereren. Sa er det hr. Mogens Jensen

som ordferer.’
K1. 16.00

Mogens Jensen (S):
Der er for Socialdemokraterne altid grund til at
se serigst pa forslag, som har til formal at skabe

bedre muligheder for dem, der tilherer de lave-
ste indkomstgrupper i vores samfund. Det her
forslag fra Enhedslisten om fritagelse for medie-
licensbetaling for en stor gruppe mennesker skal
jo heller ikke veere nogen undtagelse.

Men jeg méa indremme, at man ikke skal have
kigget i lang tid pa det her forslag for at konsta-
tere, at det rummer betydelige problemer. Det
sterste er naturligvis, at en licensfritagelse i det
her omfang totalt vil undergrave vores licenssy-
stem og give betydelige indteegtstab bade for
Danmarks Radio, for de regionale TV 2-stationer
og for graesrodsradio- og -tv-stationer.

Det her forslag ville, hvis det blev vedtaget,
som kulturministeren var inde p4, betyde en re-
duktion af indteegterne pd mellem 1 og 1,4 mia.
kr. og altsa tilsvarende nedskeeringer i Dan-
marks Radio og TV 2-regionerne og i graesrods-
radio- og -tv-stationerne. Det er, tror jeg ogsa
Enhedslistens ordferer ma medgive mig, jo altsd
ikke acceptabelt, specielt i den situation, ma
man sige, som Danmarks Radio star i i ejeblik-
ket. Derfor undrer jeg mig ogsé over, at Enheds-
listen kommer med et forslag, som i den grad vil
forringe mulighederne for public service-radio
og -tv i Danmark.

Man kan selvfelgelig ogsa finansiere licensfri-
tagelsen ved at lade andre grupper betale noget
mere. Det er den anden mulighed. Det ville jo
betyde en betragtelig licensstigning, bl.a. for al-
mindelige lranmodtagerfammer pens1omstaegte—
par og andre, som jo heller ikke ville veere rime-
lig.

Sé spergsmalet til Enhedslisten i dag ma da
ogsa veere, hvordan man sé vil finansiere det her
forslag uden at ramme Danmarks Radio drama-
tisk eller gennemfore store licensstigninger for
to tredjedele af befolkningen.

Jeg synes ogsa, der er grund til at bemeerke, at
det jo altsé indtil i dag har veeret 93 pct. af be-
folkningen — for vi indferte den nye medielicens
— som har betalt licens, fordi man har en radio
eller et tv-apparat og derfor benytter bl.a. Dan-
marks Radios mange tilbud. Mange af dem, som
Enhedslisten vil fritage for licens, betaler altsa
allerede i dag licens og har gjort det i mange ar,
uden at det har medfert krav om fritagelse.

Jeg er da helt overbevist om, at alle danskere
ville synes, det var dejligt at blive fri for at betale
noget i alle mulige sammenheenge — hvem ville
ikke det? Men hvis konsekvenserne er drastiske
nedskeeringer i offentlige serviceydelser, herun-
der altsd ogsa radio- og tv-ydelser, tror jeg ikke,
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det er den vej, folk ensker at ga. Det tror jeg ogsa
Enhedslistens ordferer vil medgive.

Det neevnes i beslutningsforslaget, at Enheds-
listen ensker en skattefinansiering af udgifterne
til bl.a. Danmarks Radio i stedet for licensfinan-
siering. Det er der mange partier, som er imod,
men jeg synes, det er rimeligt selvfelgelig at
drefte, hvordan vi finansierer public service-ra-
dio og -tv pa den bedste méade.

Det er ogsa en sag, der er blevet meget grun-
digt undersogt for sa kort tid siden som tilbage i
2004 i et stort udredningsarbejde, hvor en lang
raekke eksperter har gennemgaet mulighederne
for bl.a. en skattefinansiering. Konklusionerne i
den udredning var jo en klar anbefaling af, at vi
bor fastholde licenssystemet i Danmark. Bag-
grunden er ikke mindst, at en uafheengig, seer-
skilt opkreevning af licens stadig er nedvendig
for at sikre Danmarks Radios uafhaengighed af
regeringen og af bevillinger pa de arlige finans-
love.

Jeg ma nok sige, at med den politiske pressi-
on mod DR, som vi allerede er vidner til, ter jeg
slet ikke teenke pd, hvad der.ville ske, hvis DR
hvert ar skulle gé tiggergang til statsministeren
og kulturministeren for at fa bevillingerne i hus.
Man ser det for sig: en tv-avis, der produceres
og sendes dagligt direkte fra Statsministeriet, el-
ler et ugentligt tv-magasin med kulturministe-
rens personlige anbefalinger af ugens teater, film
og kunstudstillinger. Ja, perspektiverne er uhyg-
gelige.

Hertil kommer, at der ogsa i 2004 blev gen-
nemfert en omfattende undersogelse af, hvor
befolkningen stod i den her sag. Her kunne man
veelge bl.a. mellem licensfinansiering og skatte-
finansiering, og her er der jo heller ingen tvivl
om, at 67 pct. af befolkningen ensker at fasthol-
de en licensfinansiering af bl.a. Danmarks Ra-
dio.

5a alt i alt ser-Socialdemokraterne ikke nogen
realistisk vej for Enhedslistens forslag. Vi vil
stemme imod. Men som vi tidligere har tilken-
degivet, vil vi gerne, nér vi om et stykke tid skal
- evaluere den nye medielicens, inddrage de nu-
veerende rabatter, der gives pa licensen, i evalue-
ringen og se, om de eventuelt skal indrettes pa
en anden méade. Men udgangspunktet mé altsa
veere, at alle i samfundet skal bidrage til, at vi
har et staerkt udbud af public service-medier, og
at eventuelle rabatter ma gives til dem, jeg vil
betegne som veerdigt treengende.

KL 16.05

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg kunne godt teenke mig at vide, om hr. Mo-
gens Jensen og Socialdemokraterne har planer
om at indfere tilsvarende finansieringsordnin-
ger pd andre omréader inden for kulturomradet,
hvor det er vigtigt at sikre armsleengdeprincip-
pet. Det er sddan set det forste spergsmal.

Det andet spergsmal er, om hr. Mogens Jen-
sen ikke pa baggrund af, at det nu stér helt klart,
at det nuvaerende licenssystem ikke beskytter
Danmarks Radio mod politisk pression, hverken
i forbindelse med mediepolitiske forhandlinger
eller i den daglige drift, mener, at det da var
veerd at overveje at indfere en finansiering af
Danmarks Radio, som var mindre asocial, end
den nuveerende, og hvor alle uanset indteegt be-
talte det samme?

(Kort bemeerkning).

Mogens Jensen (S5):

Vi har i Socialdemokratiet ingen planer om at
indfere licensprincippet pé andre omréader. Vi
synes, det fungerer udmeaerket at have licensbe-
taling for radio og tv, som vi har i gjeblikket. Vi
harz, som jeg neevnte i min ordferertale, jo altsa
ogsé haft en storre evaluering af det system for
sa kort tid siden som i 2004, hvor altsa ogsa.en
lang gruppe eksperter pegede p4, at det er den
mest fornuftige made at indrette vores licenssy-
stem eller vores finansiering af public service-ra-
dio og -tv pa.

Jeg er helt enig med Enhedslistens ordferer i,
at det, at vi har en licensfinansiering, abenbart
ikke forhindrer, at regeringen leegger politisk
pres pa Danmarks Radio. Det kan vi jo se. Det er
klart og evident i de her dage, men jeg ma sige,
at presset ville blive langt sterre i det tilfeelde, at
det var en forhandling, der skulle ske hvert ar i
forbindelse med vedtagelsen af finansloven.

(Kort bemeerkning).
Per Clausen (EL): ‘
Jeg er helt enig med hr. Mogens Jensen i, at Dan- .
marks Radios ekonomiske forhold bestemt ber
aftales over en drreekke, hvad enten man finan-
sierer det pa den ene eller den anden made. Det
synes jeg er helt rigtigt. Men er hr. Mogens Jen-
sen ikke enig med mig i, at det er besynderligt,
at vi har en finansiering af Danmarks Radio,
som gar ud pd, at alle, uanset hvor meget de tje-
ner, skal betale det samme, og sé findes der, som
ministeren sagde, af historiske grunde en enkelt
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lille gruppe, nemlig nogle pensionister, som
slipper billigere eller slipper helt?

Mener hr. Mogens Jensen ikke, at det ogsa,
ndr man snakker om finansiering af Danmarks
Radio, burde veere rimeligt at tage sociale hen-
syn, som ogsa rakte ud over de historisk bestem-
te?

(Kort bemeerkning).

Mogens Jensen (S):

Jamen hvis vi ensker at have et system, hvor
gkonomien i bl.a. Danmarks Radio er adskilt fra
de almindelige politiske forhandlinger og der
dermed er lagt et vist armsleengdeprincip ind i
gkonomien, er licensbetalingen den eneste vej at
ga i den sammenhaeng. Det er det, der er hoved-
argumentet for, at vi har et licensbetalt system i
dag, nemlig at vi ikke ensker nogen direkte sam-
menblanding mellem finanslovforhandlinger,
politiske studehandler og s de bevillinger, der
skal gives til public service-radio og -tv.

Sa det er den pris, om man sa kan sige, man
ma betale for, at man ikke har den sociale ud-
jeevning, som jo selvfelgelig ville kunne ske via
skattesystemet. Det er begrundelsen. Men som
jeg ogsa sagde i mit ordfererindleeg, vil vi gerne,
nar vi skal evaluere medielicensen, kigge pa det
rabatsystem, vi har i dag, og se pa, om det kan
indrettes pd en anden méde. Men udgangs-
punktet er stadig veek, at der skal veere penge
nok til at lave ordentlig public service-radio og
-tv i Danmark.

Fjerde neestformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Vi gér videre i ordfererraek-
ken, og neeste ordferer er fru Louise Frevert.

Louise Frevert (DF):

Umiddelbart kan man jo synes, at Enhedslistens
beslutningsforslag er meget sympatisk, fordi det
drejer sig om, at personer med en indtegt pd un-
der 200.000 kr. ikke skal betale den her medieli-
cens. For sé vidt kan jeg godt forstd, at man kan
onske den her form for differentiering, men efter
min bedste overbevisning vil det veere ureali-
stisk, eftersom det ekonomisk vil have store
konsekvenser for den resterende del af licensbe-
talerne.

Sammenlagt er det et tal, der sveever over 1
mia. kr., og det vil betyde, at licensbetalerne vil
f& et ordentligt smaek oveni, hvad de nu betaler.
Solidaritet ma ellers veere et ord, som Enhedsli-
sten kan forsta, og jeg vil egentlig betegne me-
dielicensen som en solidarisk betaling for at

kunne opretholde en public service-station som
Danmark Radio, hvor alle i Danmark har lige
mulighed for at have adgang til stationen.
Nogle sperger, hvorfor det skal veere nadven-
digt overhovedet at have et Danmarks Radio, og
dertil er der kun ét svar: Det er vigtigt, at vi op-
retholder én medieinstitution i Danmark, der
baserer sine veerdier pa dansk sprog og dansk
kultur. Danmark er jo et lille land med en lille
sprogstamme, og derfor er det nedvendigt, at vi
har en sikkerhed for, at det danske sprog bliver

_opretholdt, specielt nér det drejer sig om ordent-

lig nyhedsformidling, dansk musik, dansk dra-
ma osv. Derfor er det vigtigt, at vi bevarer en
public service-station.
Kl. 16.10

Vi skal felge med den teknologiske udvikling,
og for at veere pd hejde med tiden og have en
teknologineutral apparatafgift mener vi ogsa, at
det er fint med den nye medielicensordning. Det
vil give en skeevvridning, hvis man skal tage
ekstra hensyn til nogle grupper i samfundet.
Derfor mener vi, at den ordning, som vi er seks
partier, der har indgéet et forlig om, er fremtids-
sikret og den bedste lasning,.

Vi kan ikke stemme for Enhedslistens beslut-
ningsforslag.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg vil ogsa gerne here, om fru Louise Frevert
kan bekreefte det, som jeg mener hun siger, nem-
lig at Dansk Folkeparti sddan set ogsa mener, at
den rabatordning, der er for pensionister, ber af-
skaffes, fordi det er en uskik, at alle ikke betaler
lige meget.

(Kort bemeerkning).

Louise Frevert (DF):

Nej, kan jeg svare hr. Per Clausen, det har jeg
ikke sagt. Vi ved jo, at der pd nuveaerende tids-
punkt er ca. 250.000 pensionister, som fér en ra-
bat eller er helt fritaget, og der er en million pen-
sionister i Danmark. Sa jeg vil nok sige, at en
fjerdedel er et meget fint tal. Og som ministeren
ogsé har redegjort for heroppefra, er det af histo-
riske grunde, at de har den rabatordning. Som -
det er pa nuveerende tidspunkt, er det ganske
udmeerket. Men det er af historiske grunde, at
det er sddan, og jeg kan ikke se, at det skal veere
nedvendigt, at man begynder at udvide det, sa-
dan som hr. Per Clausen og hans kolleger har
foresléet i beslutningsforslaget.
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(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Men mener fru Louise Frevert ikke, at det ber
veere sédarn, at rabatter og stetteordninger til be-
folkningen skal gives til dem, der har mest be-
hov for dem? Og hvorfor er det s, at studeren-
de, enlige forsergere med lav indkomst, kon-
tanthjeelpsmodtagere og arbejdslese skal betale
licens, hvis pensionister ikke skal? Altsa, jeg for-
star det ikke, for jeg tror da, vi har en feelles op-
fattelse af, at rabatter og gratisydelser og sédan
noget da skal gives efter behov og ikke efter et
eller andet andet besynderligt kriterium.

(Kort bemeerkning).

Louise Frevert (DF):

Den rabatordning, man har pa nuvaerende tids-
punkt, er sddan, at de pensionister, som nyder
godt af rabatordningen, ogsa er dem, som har
sterst behov for den. Og jeg vil nok sige, at for
den resterende del af dem, som hr. Per Clausen
mener har behov for det, er det jo sa et sporgs-
mél om en vurdering af, om man synes, at det er
nedvendigt, at de far en rabatordning,.

Se, der er jo ikke nogen forskel — det er ogsé
blevet sagt tidligere fra den her talerstol — pa
den ordning, der har veeret tidligere for dem,
der betalte licens, og dem, der betaler licens pa -
nuvaerende tidspunkt. 53 forskellen er jo over-
hovedet ikke stor, tveertimod. Det er samme ord-
ning, der kerer videre.

Nu er det bare for at veere pa hegjde med den
teknologiske udvikling, at man har valgt at have
den her form for medielicens og opkraevning.
Og stadig veek skal vi ogsd huske pa, at det kun
er én opkreevning pr. husstand. Sa hvis der nu er
ni personer i en husstand, der har bade fiernsyn,
mobiltelefoner og alt muligt andet, kan man jo
ikke sige, at det er en dyr investering i fremti-
den.

Fjerde neestformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Vi gar videre i ordfererreek-
ken. Det er nu hr. Jakob Axel Nielsen.

Jakob Axel Nielsen (KF):

Medieforliget hviler, som de fleste ved, pé en
meget bred aftale, faktisk mellem alle Folketin-
gets partier pa neer Enhedslisten. Og medieforli-
get opererer med, at det er en sékaldt apparataf-
gift, altsa en afgift, en licens, der betales for alle
apparater, som kan afspille nogle af de ydelser,
som leveres fra TV 2-regionerne eller Danmarks
Radio. Og det er jo etableret i en tid, hvor den

heje teknologi ger, at mange af de ting, som vi
for herte i en radio eller sa pa et fjernsyn, nu kan
heres pa en mobiltelefon eller pé alle mulige an-~
dre nye former for hejteknologisk udstyr — com-
putere kan man se tv pa.

Sa iog for sig mener vi Konservative, at det er
fornuftigt, at man har udvidet licensbegrebet til
at veere en apparatafgift. Det er det naturligvis
kun under den forudseetning, at man mener, at
man skal have en licens, og at det ikke skal veere
skatteyderbetalt over finansloven. Men det me-
ner vi Konservative nu altsa. Vi mener, at det
skal veere en licens. Og i begrundelsen for det er
jeg meget enig med hr. Mogens Jensen i, at det er
vigtigt, at vi sikrer en armsleengde til Danmarks
Radio og TV 2-regionerne, at vi sikrer den re-
daktionelle frihed, sa det ikke er overladt til skif-
tende regeringer via finanslovforhandlinger at
afseette midler til de her to medier, som vi nu ta-
ler om, altsd Danmarks Radio og TV 2-regioner-
ne —-som i sig selv jo bestér af mange medier,
men er to virksomheder.

KL 16.15

Nér det sa er-sagt— og det er nogle principiel-
le grunde — er det ogsa ubetenkeligt at have en
apparatafgift, fordi alle sa at sige har et apparat,
der kan modtage en af de her ydelser. Jeg tror,
hr. Mogens Jensen meddelte, at det var 93 pct. af
befolkningen, man vidste havde nogle appara-
ter, der kunne modtage de her ydelser, og man
skal betale for de ydelser, som Danmarks Radio
og TV 2-regionerne leverer, og derfor er det
uteenkeligt af den grund.

Skulle der s& veere et lille hjorne, hvor der var
nogle, der ikke kunne modtage ydelsen, er der jo
fastsat regler for, hvorledes man, uden at det
skyldes, at man har koblet apparaterne fra elnet-
tet, kan spge Danmarks Radio om at fa en frita-
gelse. De regler 1 den gamle ordning eksisterer
ogsé i den nye ordning.

Skal vi sa kigge pé det konkrete forslag fra
Enhedslisten, kan man argumentere for, at der
er nogle, der heroppe fra talerstolen har sagt, at
deti og for sig er meget sympatisk. Ja, det er ma-
ske rigtigt, men man ma bare sige, at hvis det er
sadan, at der er nogle, der skal have en rabat, s&
er der nogle andre, der kommer til at betale for
den her rabat. Det koster 1,4 mia. kr. at gennem-
fore den her ordning. Det er nok ikke lige det,
Danmarks Radio har brug for i den nuvaerende
situation.

Mange af dem, der har efterspurgt en fritagel-
sesmulighed ~ jeg forstar, Enhedslisten har faet
mange e-mails om det — er studerende, og det er
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da korrekt, at studerende, mens de studerer,
ikke er blandt de borgere i dette land, der tjener
flest penge, men de er under etablering og pa vej
til at kunne erhverve sig en hgjere indtaegt. Og
igen: De far ydelsen; jeg ser ikke nogen grund
til, at de ikke ogsa skal betale.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg vil bare sparge hr. Jakob Axel Nielsen om to
ting. For det ferste: Er det ikke en politisk afge-
relse i forbindelse med medieforligsforhandlin-
gerne, hvor mange penge Danmarks Radio skal
have — en nejagtig lige sd politisk afgarelse, som
hvis det var et led i en flerarig ekonomisk aftale
pa et andet omréde?

Det andet spergsmal, jeg gerne vil stille til hr.
Jakob Axel Nielsen, er: Hvis det nu er sddan, og
det har hr. Jakob Axel Nielsen jo nok ret i, at
langt de fleste mennesker har et af disse appara-
ter, som nu ger, at man skal betale medielicens,
hvad er sa begrundelsen for, at man ikke betaler
det over skatten, ligesom vi betaler til alt mulig
anden kultur i dette land, i den udstreekning sta-
ten stotter det over skatten?

(Kort bemeerkning).

Jakob Axel Nielsen (KF):

Til det forste sporgsmal, om ikke det hviler pa
en politisk afgerelse, hvor meget Danmarks Ra-
dio eller TV 2-regionerne skal have over licen-
sen, er svaret: Jo, sddan er det naturligvis.

Men vi ensker ikke, at licensen skal stige, og
hvis man gennemferte Enhedslistens forslag,
ville licensen skulle stige for alle de andre, der
ikke var omfattet af Enhedslistens forslag. Det
synes vi ikke er rimeligt: at licensen skal stige for
de andre. Og hvorfor skal den stige? Jo, det skal
den, fordi det ikke er acceptabelt at finansiere
Danmarks Radio og TV 2-regionerne over skat-
ten. Og hvorfor er det ikke acceptabelt? Det er
ikke acceptabelt, som jeg ogsa var inde pa i min
ordferertale, fordi der skal sikres en armsleengde
til Danmarks Radio med den store kronjuvel:
nyhedsdaekningen. Der skal sikres redaktionel
frihed uafheengigt af skiftende regeringers far-
ver, og sé skal de ikke veere udsat for skiftende
vinde i Finansministeriet — og skal derfor ikke fi-
nansieres via skatten.

(Kort bemaerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg tror jo, hr. Jakob Axel Nielsen har en stor op-
gave foran sig, nér han skal sprede forstaelsen

for Danmarks Radios uafhaengighed blandt sine
partifeeller. Sa det ensker jeg bare hr. Jakob Axel
Nielsen al mulig held og Iykke med. Der er no-
get, der tyder pa, at det ikke er sporgsmélet om
finansieringen over finansloven eller licensen,
der er afgerende i den sammenheeng.

Hr. Jakob-Axel Nielsen mener, at det vil veere
uretfeerdigt at give rabatordninger til folk med
lave indkomster, fordi de s& skal betales af dem
med hgjere indkomster. Sa skal jeg bare for at
veere helt sikker here: Er vi her ved kernen i Det
Konservative Folkepartis politik, ogsa nér det
drejer sig om skat, nemlig at det er uretfeerdigt,
at de med heje indkomster betaler mere end
dem med lave indkomster?

(Kort bemeerkning).
Jakob Axel Nielsen (KF):
Det spergsmal kan besvares pd mange mader,
for De Konservative mener i virkeligheden, at
de bredeste skuldre skal beere de bredeste byr-
der. Men det kan ogsé inden for skattepolitikken
sammensaettes pa rigtig mange mader, hvordan
man gor det.
v K1. 16.20

Som bekendt er eksempelvis 50 pct. af 1'mio.
kr. noget mere end 50 pct. af 250.000 kr. Jeg har
ikke sagt, at det er uretfeerdigt at give en rabat til
de lavestlennede. Nej, det er ikke i sig selv uret-
feerdigt, men det er uretfeerdigt, nar vi alle er ny-
dere af det samme produkt, at der er s& mange,
der sé skal til at betale ekstra, fordi, som jeg sag-
de, er vi ikke interesseret i, at man haever licen-
sen. Og det vil veere nedvendigt, da det her ikke
skal finansieres over skatten.

Lad mig sa sige, at der er stor forstéelse for i
regeringen, at man skal holde en armsleengde til
Danmarks Radio, stor forstaelse.

Fjerde neestformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Neeste ordferer er hr. Simon
Emil Ammitzball.

Simon Emil Ammitzbell (RV):

Det er jo et meget sympatisk forslag, som En-
hedslisten har stillet her ~ det tror jeg der er ind-
til flere af mine ordfererkolleger der har veeret
inde p& — nemlig at fritage personer med en ind-
teegt under 200.000 kr. om éret for at betale me-
dielicens.

Det her forslag er imidlertid mindst lige s&
urealistisk, som det er sympatisk. Der er tale om,
at man vil fjerne neesten halvdelen af Danmarks
Radios licensindteegter, og det vil jo efterlade et
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ualmindelig stort hul i DR's gkonomi. Det er der
overhovedet ingen grund til, hverken generelt
eller aktuelt med de gkonomiske problemer,
som Danmarks Radio er ude i.

I'sommeren 2006 indgik Det Radikale Venstre
sammen med fem af Folketingets evrige partier
et medieforlig, der geelder helt frem til udgan-
gen af 2010. I forbindelse med det medieforlig
blev-der ingen eendringer lavet i, hvem der kan
fa rabat pa licensen — ingen sendringer. Vi har
altsé viderefert den ordning, der hidtil har veeret
geeldende for rabat pa licensen, og derfor ser vi
heller ikke nogen grund til at eendre det her s&
kort tid efter.

Jeg synes, det er vaerd at holde fasti, at Dan—
marks Radio som medie- og kulturinstitution er
noget, som vi alle, i hvert fald den brede befolk-
ning, stetter op om, bakker op om og holder af.
DR leverer en enorm nyhedsproduktion, aktua-
litetsproduktion, kulturproduktion, dramapro-
duktion, berneproduktion — fantastiske udsen-
delser af hej kvalitet for bade radio, tv, internet
og nye medier. Jeg tror ikke, der er mange, der
vil veere det foruden.

Blev Enhedslistens forslag vedtaget her i dag,
ville vi mangle halvdelen af de indteegter, DR i
ojeblikket far via licensen, og dermed ville det
veere fuldsteendig umuligt at gennemfore den
public service-kontrakt, som staten har lavet
med DR, der handler om at sikre borgerne bedst
og mest muligt kvalitets-tv, -radio og -internet.

Sa Det Radikale Venstre kan pa ingen made
bakke op om det forslag, der ellers i udgangs-
punktet virker ufattelig sympatisk.

(Kort bemeerkning).
Per Clausen (EL):.
Jeg vil sperge hr. Simon Emil Ammitzbell om,
hvordan han tror det pavirker udbredelsen af
computere, internet osv. blandt de ekonomisk
dérligst stillede danskere, at man helt automa-- .
tisk, hvis man far en computer og har en inter-
netforbindelse af en vis kvalitet, skal betale den
her licens. Jeg ved godt, det ikke er mange men-
nesker, men det kunne jo teenkes, at der faktisk
var mennesker i det her land, som havde en lav
indkomst, og som bl.a. derfor havde fravalgt tv
og tv-licens for maske at give deres bern mulig-
hed for at bruge internet- og computerforbmdel-
ser.

Tror hr. Simon Emil Amnutzbrall at det for-
slag, man har lavet her, vil gavne den slags men-
nesker?

(Kort bemeerkning).

Simon Emil Ammitzbell (RV): ‘
Jeg skal ikke afvise, at der i marginale tilfaelde
kan findes folk, der pa grund af udgiftsniveauet
fraveelger at kobe bestemte apparater eller inter-
netforbindelser, men nar det er sagt, ma man gé
ud fra, at selve internetforbindelsen er en langt
storre udgift end medielicensen, hvis det ende-
lig kommer dertil. Og nar der er nogle virksom-
heder, der gerne vil seelge det, vil markedsegko-
nomien sikkert ogsa fungere p& den méde, at
den maske kan vaere med til at presse prisen for
selve internetforbindelsen for de mennesker,
som skal kebe det her. Jeg ved godt, at markeds-
okonomi ikke er det, som Enhedslisten gor det
mest i, men alligevel.

Og sa synes jeg, vi skal holde fast i, at det her
forslag, som hr. Per Clausen, s& vidt vides, selv
har stillet, jo ikke handler om, at den meget lille-
bittebitte marginale gruppe kunne f& en mulig-
hed for at skaffe sig billigere licens. Det her
handler om, at halvdelen af licensen fjernes pé et
ojeblik, og det vil vi under i 1ngen omsteendighe-
der veere med til.

KL 16.25

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Nej, men forslaget er jo nedt til at veere, som det
er, for ogsa at rumme den situation, der findes i
den virkelige verden, hvor man taler om en en-
lig forserger med en indteegt pa 180.000 kr. om
aret f.eks., som nok lige kan 4 rad til at kebe
computeren og oprette internetforbindelsen,
men hvor det her slar hovedet pa semmet.

Og det er der, jeg mener, at hr. Simon Emil
Ammitzbell i sin iver efter at modernisere li-
censsystemet glemmer, hvilke alvorlige konse-
kvenser det her kan fa for nogle mennesker, der
maéske ikke er s3 mange, men som i forvejen le-
ver et liv, hvor det er sveert at felge med i alle de
ting, man skal folge med i. Og jeg mener, at det,
der mangler fra hr. Simon Emil Ammitzbell og
ogsé fra de gvrige, der stotter den her medieli-
cens, er en grundleeggende forstdelse af den
gkonomiske virkelighed, som ganske mange
mennesker i det her land lever i.

(Kort bemaerknmg)

Simon Emil Ammitzbell (RV)

Jeg synes, at hr. Per Clausen maler et billede af -
detland, somvi lever i, som er noget anderledes
end det, som man set, hvis bare gar uden for
dette hus' tykke mure. Det er faktisk sddan, at
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ca. 95 pct. af de danske husstande i forvejen be-
talte licens, da vi indgik det her nye forlig, og nu
vil hr. Per Clausen s& afskaffe halvdelen af li-
censbetalernes indbetalinger. Det mé vaere aben-
lyst for enhver, at det her forslag er fuldsteendig
ude af proportioner med den problematik, som
hr. Per Clausen rejser.

Jeg synes, det ville have kleedt Enhedslisten at
komme med et forslag, som svarer pé de sporgs-
maél, som man selv rejser. Sa ville det jo veere lidt
nemmere at forholde sig til det. Det, man ger.
her, er at rive teeppet fuldsteendig veek under
DR's gkonomi, og det far man altsa ikke radikal
opbakning til.

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Vi gar videre, og den neeste,
der far ordet, er ordfereren for forslagsstillerne,
hr. Per Clausen.

Per Clausen (EL):

Det er jo eergerligt, at SF ikke har haft mulighed
for at veere til stede i dag, for man kunne da
have en forventning om; at de ville veere mere
positive over for vores forslag end nogle af de
ovrige, der har haft ordet. P4 den anden side er
dejo en del af medieforliget, s& derfor er det nok
usandsynligt.

Nogle har forsggt at beskrive vores forslag
som et forseg pa at udhule Danmarks Radios
wkonomi. Det er jo helt forrygende, at de medie-
forligspartier, som har indgéet en public service-
aftale med Danmarks Radio, som er underfinan-
sieret med 80 mijo. kr., beskylder os for at ville
undergrave Danmarks Radios gkonomi i en si-
tuation, hvor vi har sagt, at vi mener, at en del af
de penge, der i dag betales af de gkonomisk dér-
ligst stillede i Danmark, enten skal betales af
mennesker, der har en hejere indkomst, eller fi-
nansieres via skatten, hvilket ogsé vil fere til, at
det meste vil blive betalt af mennesker, der har
en hojere indkomst.

Det er jo komplet ubegribeligt, at man i en si-
tuation, hvor enhver, der gnsker at &bne gjnene
og erene, kan konstatere, at der i forbindelse
med medieforligsforhandlinger og i hverdagen
udeves massiv politisk pression mod Danmarks
Radio fra regeringens side, vil opretholde en
pseudoargumentation om, at vi ikke kan finan-
siere Danmarks Radios aktiviteter via finanslo-
ven og de almindelige bevillinger, fordi licensen
skulle give en sterre uafheengighed.

Realiteten er, at det eneste, licensen med sik-
kerhed giver, er en asocial finansiering — et sy-

stem, hvor alle betaler det samme med undta-
gelse af en gruppe pensionister. Det system op-
retholdes med en ufattelig steedighed af samtli-
ge andre partier i Folketinget end Enhedslisten,
pa trods af at man dog inden for bernepasnings-
omradet og forskellige andre omréder er i stand
til at operere med fripladsgreenser og at nogen
kan slippe for at betale. Men ikke pa det her om-
rade. Der er der ikke nogen vej uden om, her
skal alle betale. -

Og det var slemt med den gamle 11cens, som
Enhedslisten ogsé var modstander af, men det
bliver jo veerre, nér man sd indferer en medieli- -
cens, hvor man leegger afgift pa en tidssvarende
internetforbindelse og en tidssvarende compu-
ter. Det rammer arbejdslese, det rammer kon-
tanthjeelpsmodtagere, det rammer studerende,
ja, det rammer folk med lavtlensindkomster, der
altsd nu fratages muligheden for at veelge licen-
sen fra ved at veelge tv fra. De skal nu ogsa veel-
ge muligheden for at have en computer, have en
internetforbindelse, fra.

Og det kan godt veere, at det er {4 mennesker,
det rammer. Men det rammer, og det rammer
hardt. Det farer ogsa til, at udenlandske stude-
rende, der kommer til Danmark, ma opleve det
hejst interessante, at ndr de installerer sig med
deres computere, som det ofte er et krav at de
har for at kunne deltage i uddannelsen, far de sa
ogsa en afgiftsopkreevning for det.

Kl. 16.30

Efter vores opfattelse ville det jo selvfelgelig
veere mest indlysende at afskaffe medielicensen
og finansiere Danmarks Radio over skatten. Det
forsagte vi at stille sendringsforslag om til den
lovgivning, der lige er vedtaget pd omradet. Det
fik ikke andre stemmer end vores. 54 provede vi
pé den her m4de at fjerne de mest asociale kon-
sekvenser af medielicensen ud fra det syns-
punkt, at der ikke kan vaere et politisk enske om,
at man skal skeevvride adgangen til internettet
til skade for ekonomisk dérligt stillede danske-
re. : -

Det har vi faktisk meget sveert ved at forstd, -
ogsa fordi vi synes, det er helt ubegribeligt, at
man vil opretholde en modstand mod rabatord-
ninger til ekonomisk darligt stillede. Og det er jo
ikke, fordi jeg havde nogen forventning om, at
de ovrige politiske partier, ndr Enhedslisten
kommer med et forslag, ville sige: Det var dog et
useedvanlig begavet og klogt forslag, det statter
vi straks. Vi er godt klar over, at det ikke kunne
ga sadan.
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Men jeg er da lidt overrasket over, at det ene-
ste parti, som i dag har givet udtryk for, at man
ville overveje de rabatordninger, der nu gives,
med henblik pa at omlaegge dem og maske end-
da oge dem, nér man evaluerer den her ordning
om 2 ar, er Socialdemokraterne. Jeg maé sige, at
det er jeg overrasket over. Jeg er selvfelgelig
glad for, det er Socialdemokraterne, der udviser
den smule sociale ansvarlighed, der er fra me-
dieforligspartierne i den her sag, men jeg ma si-
ge, jeg er overrasket over, at alle andre partier
bare afviser det.

Man skal jo heller ikke veere upavirket af den
beklagelige kendsgerning, at medielicensen s&-
dan i al veesentlighed er baseret pa et fatamorga-
na. Nar man leeser bemeerkningerne til det lov-
forslag, som blev vedtaget, og hvor man indfer-
te medielicensen, kunne man forstd, at det blev
indfert, fordi alle nu kunne se tv via deres com-
putere og via deres mobiltelefoner. Og knap var
bleekket fra dronningens underskrift pa loven
blevet tert, for det kom frem, at man da i hvert
fald ikke métte hébe, at de forsegte at se det
samtidig.

Sa har jeg godt efterfalgende hert, at det, man
i virkeligheden indferte licens for, var for at bru-
ge Danmarks Radios internettilbud. Jeg md bare
sige, at det fremgér meget tydeligt af lovforsla-
get, at det ikke var det. 5a ved siden af altsa at -
lave noget, der er asocialt, har man ogsé lavet
noget, som er en afgift for noget, der knapt er til
radighed for borgerne.

Set i det perspektiv og det, der er kommet
frem om medieforliget efterfolgende, havde jeg:
maske forventet en lidt mere aben og positiv
holdning til det forslag, Enhedslisten har frem-

sat. Men der er jo ikke andet at gore, end at vi
ma konstatere, at om 2 &r bliver det her evalue-
ret, om 2 ar vil Socialdemokraterne formentlig
arbejde for, at nogle rabatordninger bliver lavet
om, og om 2 &r vil Enhedslisten sa igen fremseet-
te det her forslag, medmindre der sker et gen-
nembrud, hvad angér nogle af de tanker, der lig-
ger bag forslaget.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Fjerde naestformand (Niels Helveg Petersen):
Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Kulturudvalget. Hvis ingen gor ind-
sigelse, betragter jeg det som vedtaget. (Ophold).
Det er vedtaget.

Meddelelser fra formanden

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Der er ikke mere pa dagsordenen.

Folketingets neeste mede afholdes i morgen,
onsdag den 21. marts 2007, kl. 13.00.

Angéende dagsordenen skal jeg henvise til
den dagsorden, der er opslaet i salen.

Medet haevet kl. 16.33



