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ligheder, for nar det kommer til stykket, er rege-
ringens politik, at man giver kompensation for
den modulation, der bliver forétaget til landbru-
get, idet den direkte landbrugsstette jo — hver
gang den er blevet justeret i regeringstiden her
fra 2001 og frem til 2006 — er steget med 1,8 mia.
kr,, samtidig med at der er blevet givet en kom-
Ppensation for den tvungne modulation. S4 det
ser ikke ud, som om der s&dan rigtig er grund-
lag for regeringens tale om, at man reelt gér ind
for, at vi skal kunne omleegge landbrugsstetten,
sd den bliver mere bred og den kommer til at -
virke bedre ude i landdistrikterne bredt set.

Det synes jeg er aergerligt, og jeg haber jo, at
ikke alle muligheder for, at vi i fremtiden kan
eendre pa den meget darlige beslutning, som jeg
synes at regeringen og Dansk Folkeparti har ta-
get i den her sag, er forspildt.

Formanden:
Tak til hr. Kristen Touborg.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslaget til folketingsbeslutning forkastedes,
idet 50 (S, RV, SF og EL) stemte for, 61 (V, DF, KF
og Leif Mikkelsen (UFG)) imod.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

14) Anden (sidste) behandling af beslutnings-
forslag nr. B 58:

Forslag til folketingsbeslutning om meerkning
af fodevarer med slagtemetode.

Af Christian H. Hansen (DF)-m.fl.

(Fremsat 7/12 2006. Forste behandling 23/3
2007. Betaenkning 2/5 2007).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Christian H. Hansen (DE):
Normalt er jeg jo af den opfattelse, at man tager
debatterne under forstebehandlingen, og s& me-

ner jeg, at behovet for at here sig selv er op-
brugt. .

Men grunden til, at jeg gar pa talerstolen med
det her, er, at en af begrundelserne for at stemme
imod for neesten alle partier undtagen SF var, at
man ikke mente, der var behov for det her. Man
mente ikke, der var et onske om, at den her
meerkningsordning med slagtemetode, som vi
har ensket, blev indfert.

Derfor vil jeg bare henlede opmeerksomhe-
den pd, at der har veeret lavet nogle undersogel-
ser, som viser, at 70,2 pct. af de adspurgte faktisk
ensker, at der indferes sddan en meaerkningsord-
ning. Og sé er det sdledes, at Islamisk Trossam-
fund jo ogsa ensker, at der bliver indfert en sa-
dan meerkningsordning, og derfor kan det jo
godt undre mig lidt, at partier som f.eks. De Ra-
dikale, som bruger meget tid p4 at sige, at vi
ogsa skal lytte til sddan nogle som Islamisk Tros-
samfund, s& kan ga imod det her forslag. Men
nu ser vi altsa et flertal i Folketinget g& imod et
bredt enske fra den danske befolkning.

Formanden:
Tak til hr. Christian H. Hansen.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslaget til folketingsbeslutning forkastedes,
idet 19 (DF og SF) stemte for, 89 (V, S, KF, RV, EL
og Leif Mikkelsen (UFG)) imod.

Den nzeste sag pé dagsordenen var:

15) Anden (sidste) behandling af beslutnings-
forslag nr. B 79:

Forslag til folketingsbeslutning om ernzerings-
merkning af alle fedevarer, der slges i Dan-
mark. ‘ e ‘

Af Per Clausen (EL) m.fl.

(Fremsat 23/1 2007. Ferste behandling 20/2
2007. Beteenkning 16/5 2007).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

Forslaget sattes til forhandling.
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Forhandling

Per Clausen (EL):
Med fremseettelsen af det her beslutningsforslag
om at indfere et obligatorisk erneeringsmeaerke,
sddan at borgerne, ndr de keber ind i butikker, -
hurtigt og enkelt kan f4 et indtryk af, om de va-
rer, de er i feerd med at kebe, er sunde eller
usunde, giver Enhedslisten sit bidrag til, at Det
Konservative Folkepartis indflydelse i regerin-
gen kan blive styrket. Der er jo nemlig tale om
en meerkesag for Det Konservative Folkeparti,
enmérkesag, som man har haft, lige siden Fa-
milie- og Forbrugerministeriet blev oprettet, for-
mentlig med den hensigt, at det skulle skabe ud-
gangspunkt for, at Det Konservative Folkeparti
kunne komme med populere forslag og efter-
felgende ogsa fa dem vedtaget.
. , X1. 10.50

Desveerre er det jo gaet skidt med den her
sag, selv om der har vaeret enighed om, at indfe-
relsen af det her ernaeringsmeerke var en god
ting i Folketinget; lige siden den ferste konser-
vative forbrugerminister, fru Henriette Kjeer,
kom med det her forslag, er det hele tiden blevet
udsat og udsat og udsat, ogsa selv om der har
veeret klar enighed om, at de sundhedsmeessige
fordele ved sddan et meerke var uomtvistelige.

Baggrunden for, at vi ikke for laengst har faet:
et erneeringsmeerke, er jo, at regeringen har for-
sogt at lave en aftale med erhvervslivet, med de-
tailhandelen, uden nogen som helst former for
held.

Detailhandelen har kert en yderst bemaerkel-
sesveerdig taktik, hvor man ferst afviste. det for-
ste meerke med, at det ikke var sagligt godt; man
kom med nogle bud p4a, hvordan man kunne
indrette et meerke, sddan at det sagligt hang
sammen, hvorefter regeringen udarbejdede et
forslag med udgangspunkt i de rad.

Sa fandt branchen pé et nyt argument. Nu
gkulle vi ikke have et nationalt erneeringsmeer-
ke, vi skulle have et EU-meerke, og i evrigt skul-
le det veere frivilligt, og det matte ikke mdehol~
de negativ maerkmng

Regeringen har s& nu teoretisk set 1ndf@rt et
erneeringsmeerke, som er fuldsteendig ukendt
for alle mennesker, og som ingen effekt har, og
derfor er Enhedslistens synspunkt s&, at vi ger
dette meerke obligatorisk.

Ved forstebehandlingen af sagen var der fler-
tal i Folketinget for det her forslag. Der var enig-
hed om, at det var et godt og nedvendigt og vig-
tigt og rigtigt forslag, og der var flertal for, at det

ogsé skulle gennemfores uden at komme i direk-
te konflikt med EU-retten.

Desveerre ser det nu ud til, at dette ﬂertal er
forsvundet. Hvis man leeser beteenkningen, kan
man se, at Socialdemokraterne af branchen har
faet en ny idé. Man vil nu indfare et meerke, som
indeholder en raekke af de elementer, Socialde-
mokraterne tidligere har tordnet imod, nemlig
at det er frivilligt, og at det ikke skal indeholde
negativ meerkning. P4 trods af at meerket, hvis vi
ellers skal tro pa, hvad Socialdemokraterne har
sagt de sidste 2 &, er fuldsteendig utilstreekkeligt
og pé ingen méde kan lose det problem, man er
stillet over for, sd vil man nu stette det her meer-
ke.

. Spergsmalet er selvfelgelig, om det er udtryk
for; at Socialdemokraterne er blevet statteparti
for regeringspartierne, sddan at Socialdemokra-
terne pa de ganske fa omrader, hvor Dansk Fol-
keparti viser lidt mod og ter trodse regeringen,
automatisk treeder til som stetteparti.

En anden mulighed er selvielgelig, at det er
skreekken for at komme i konflikt med de store
okonomiske kraefter, der er i detailhandelsbran-
chen i Danmark.

Den tredje mulighed er selvfelgelig den sére
banale, at nér det kommer til stykket, ter Social-
demokraterne ikke at udfordre EU. Det kan i
hvert fald ikke veere, fordi man tror, at det, man
er kommet med her, er et godt resultat; man har
tidligere afvist det her maerke.

Nu har man sa oven i kebet faet at vide af for-
brugerministeren, at hun ogsa synes, at det
meerke, Socialdemokraterne vil have indfert, er
darligt. Det ville veere en darhg idé at betreede
den vej, siger hun.

Hun vil muligvis snakke lidt med de gvrige -
ministre i Norden om, hvorvidt man skulle kun-
ne fa det indfert. Men ministeren har jo ogsa ret
i, at det vil veere en forfeerdelig darlig idé, ogsa
hvis man-har det perspektiv, sédan som Social-
demokraterne og regeringspartierne og resten af
Folketingets partier har, at det i grunden ville.
veere en god idé at f4 et faelles meerke pé euro-
peeisk plan, for hvis vi forst far etableret et dér-
ligt meerke i Norden og vi ger det til et meerke,
som geelder her, sd ma& udgangspunktet jo ogsd
veere, at det.er sddan et dérligt meerke, vi skal
have pé europeeisk plan.

. 54 fra Enhedslistens side vil vi opfordre So- -
cialdemokraterne til at genoverveje deres stil-
lingtagen og maske ogsé lytte en lille smule til
den mangel pa entusiasme, som ministeren har
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teenkt sig at bruge Soc1a1demol<raternes opbak-
ning til i den her sag.

Kendsgerningen er: Vi far ikke noget meerke
pa grund af Socialdemokraternes indsats, og
hvis vi far et meerke, bliver det i begreenset om-
fang, og det bliver et fuldsteendig utilstreekkeligt
meerke.

Formanden:
Er der nogen, der gnsker en kort bemeerkning til
ordfereren? Ellers tak til hr. Per Clausen.

Den naeste ordferer, der har markeret, er fru
Mette Gjerskow.

Mette Gjerskov (S):
Lad mig sl& det fuldsteendig klart fast: Socialde-
mokraterne vil gerne have et erneeringsmeerke,
sa forbrugerne nemt og hurtigt kan treeffe et
sundt valg, et erneeringsmaerke, som er pa forsi-
den af varerne, og som pa en overskuelig made-
kan h]aelpe forbrugerne i en travl hverdag.

K1 10.55

Men det har jo desveerre veeret sddan, at drof-
telserne om et erneeringsmeerke h1dt11 er get
fuldsteendig i hardknude.

Vi har jo klart tilkendegivet, at safremt der
ikke bliver fundet en frivillig lesning, er vi para-
te til med lovgivning at indfere en obligatorisk
meerkningsordning. Det har hr. Per Clausen fra
Enhedslisten fuldsteendig ret i.

Lige nu er vi nemlig i den situation, at vi ikke
har et meerke i de danske butikker. Forbrugermi-
nisterens udmeerkede spismaerke er ikke pé va-
rerne, og der har ikke veeret nogen indikationer
pa, at meerket vil komme pa varerne ude i butik-
kerne, sa det hjeelper jo faktisk ikke forbrugerne
seerlig meget lige nu.

Jeg har holdt mange og lange meder med de-
tailhandelen og lagt maksimalt pres pa dem for
at f& dem til at indfere et ernzeringsmaerke. Og
jeg mener faktisk, at det initiativ har baret frugt.
Detailhandelen er nu indstillet pa at indfere en
meerkning, ikke en meerkning, som er i modstrid
med, hvad Socialdemokraterne hidiil har sagt,
og maske ikke den mest optimale maerkning her
iverden, men en meerkning, som kan komme ud
i butikkerne inden for et ars tid.

Til Enhedslisten vil jeg meget gerne sige tak
for forslaget, for med det her forslag har man
veeret med til at seette sagen pa dagsordenen og
bane vejen for, at vi netop kunne f4 lagt det her
store pres pa detailhandelen.

Arligt og redeligt ville Soc1a1demokraterne
selviglgelig hellere have et feelles EU-meerke,

men det star mere og mere klart, at vi ikke kan
forvente at fa det feelles EU-erneeringsmeerke in-
den for noget, der bare ligner en overskuelig
fremtid.

Vi mener derfor,at vi m4 vende os mod vores
nordiske kolleger og finde en feelles ordning
med dem. Svenskerne har et noglehulsmeerke.
De er meget bekendt med hele tanken om et er-
neeringsmeerke. Danskerne har rammerne for
spismeerket. De to meerker ligger meget teet p&
hinanden, s& jeg mener, at der her er et potentia-
le for at finde en faelles nordisk lesning, ligesom
vi f.eks. kender et feelles samarbejde pa miljgom-
radet med svanemeerket. Det er jo alts& det, som
detailhandelen nu er indstillet pa.

‘Jeg tror ogsa, det er vigtigt at sige, at vi fak-
tisk ikke vurderer, at et obligatorisk erneerings-
meerke vil veere EU-stridigt. Men som vi hele ti-
den ogsa har stottet ministeren i, er en frivillig
ordning sammen med detailhandelen at fore-
treekke.

Men hvad er konklusionen sé p4 alt det her?
Ja, den er, som vi har skrevet i beteenkningen, at
vi opfordrer forbrugerministeren til at tage kon-
takt til sine nordiske kolleger for at finde en hur-
tig feelles lesning. Vores stemmeafgivelse i dag
afhaenger derfor alene af, om vi har en minister
og to regeringspartier, som er villige til at g&
konstruktivt ind for at finde en lesning. Hvis det
er deres melding, er jeg overbevist om, at vi kan
se et maerke, et erneeringsmeerke, ude hos for-
brugerne i butikkerne inden for kort tid. Og s
vil vi i dag undlade at stemme for forslaget om
obligatorisk maerkning.

Men lad det ogsa veere fuldsteendig klart, at
vi, hvis ikke der bliver nogen nordisk lesning, jo
sa vil fastholde presset. Hvis der ikke sker en
udvikling i sagen, sa kan alle jo sddan set godt
forberede sig pé, at vi fra socialdemokratisk side
selv fremsaetter et forslag om obligatorisk meerk-
ning. :

Formanden: '

Der er et par korte bemeerkninger til ordfereren,
forst fra hr. Christian H. Hansen, og det foregér
fra talerstolen.

(Kort bemeerkning).

Christian H. Hansen (DF):

Hvor var det dejligt at hore, at Socialdemokrati-
et og fru Mette Gjerskov nu endelig bekendte
den kuler, som ikke kom frem ved forstebe-
handlingen, hvor man sddan sagde, at man godt
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kunne stotte forslaget osv. Men s viser det sig
nu, at det kan man ikke alligevel. )

Der var ogsa en diskussion om, hvorvidt det
her nu skulle veere EU-stridigt eller ej, og det var
Socialdemokratiet den dag sadan set fuldsteen-
dig ligeglade med. Det viser sig, at nar det kom-
mer til stykket sd er det ikke et Socialdemokrati,
der er pa forbrugerens side.

Det kan vi jo sddan set ogsé se ved det, der
bliver sagt i dag, for nu heelder man til et nor-
disk meerke, og s snakker man lidt om, at sven-
skerne har et meerke.

Det her beslutningsforslag leegger op til, at vi
skal have et meerke i Danmark for de danske
forbrugere. Det leegger sddan set ikke op til, at
svenskerne skal bestemme, hvad vi skal have af
forbrugerpolitik i Danmark. Og det vil man jo
f&, hvis man laver det her feelles nordiske meer-
ke, som Socialdemokratiet leegger op til.-

Det, jeg Synes er mest interessant, er at fa-at
vide i dag af Socialdemokratiet, hvad det er, So-
cialdemokratiet er blevetlovet af regeringen
med hensyn til det nordiske meerke, fuldsteen-
dig rent: Hvad er man blevet lovet? Er man ble-
vet lovet, at man bliver indkaldt til nogle for-
handlinger? Har man overhovedet faet noget af
ministeren? Eller har man ingenting faet, og har
man bare aendret holdning?

Kl. 11.00

(Kort bemeerkning).

Mette Gjerskov (S):

Dansk Folkepartis ordferer vil bede os om at be-
kende kuler. Det mener jeg sadan set at vi meget
klart har gjort.

Det, jeg kan levere fra talerstolen i dag, er et
konstruktivt forslag til, hvordan vi far et meerke
ud i butikkerne inden for et &rs tid. Kan hr. Chri-
stian H. Hansen levere det? Nee, det kan han ik-
ke. Det synes jeg faktisk er det, der er det afgef-
rende.

54 sparger hr. Chuistian H. Hansen, hvad vi
er blevet lovet af regeringen. Vi er ikke blevetlo-
vet noget som helst af regeringen. Det er derfor,
vi fra talerstolen i dag sperger: Vil regeringen gé
konstruktivt ind og prove at fd gennemfert det
her maerke pa nordisk plan, eller vil regeringen
ikke? Det er det, der afheenger af, hvad vi stem-
mer i dag. S4 det kan jeg jo ikke svare pa, far vi
har faet tilkendegivelsen fra regeringen. Men jeg
forventer da selvfelgelig, at regeringen er posi-
tiv, for det her er den eneste gode, konsiruktive
lasning i det morads, vi sidder i med hensyn til:
erneeringsmaerket.

(Kort bemeerkning).

Christian H. Hansen (DF):

Jamen det bliver jo speendende at se, hvad So-
cialdemokratiet sd stemmer senere i dag, hvis
det er sadan, jeg lidt skal forsta det.

Men det, der egentlig fik mig op, var fru Met-
te Gjerskovs bemeerkning om, om jeg kunne le-
vere varen. Ja, det kan jeg; det kunne jeg ogsa
under forstebehandlingen. Det kunne Socialde-
mokratiet ogsd, men det kan de ikke i dag, og
det er s8 grunden til, at vi ikke férindfert et obli-
gatorisk erneeringsmeerke, nemlig fordi Social-
demokratiet, som havde lovet at veere med til at
levere varen, har meldt sig ud af det flertal, der
kunne levere varen.

(Kort bemeerkning).

Mette Gjerskov (S):

Det kan godt veere, at det er pa greensen af, hvad
man ma sige fra talerstolen, men det er jo noget
sludder, vil jeg sige til hr. Christian H. Hansen.
Det er jo noget sludder, at Dansk Folkeparti le-
verer varen. Hvis ikke vi kan f& et nordisk meer-
ke, er vi fra Socialdemokratiets side parat til at
stemme for en obligatorisk meerkningsordning.
Men vi ved jo ogsé godt, at det, at vi stemmer
for det i dag, ikke giver os et meerke i butikkerne
inden for en overskuelig tid. Hr. Christian H.
Hansen kan ikke give de danske forbrugere et
meerke inden for et ar med det her forslag, og
det ved han jo ogsd godt. 54 det er noget slud-
der.

Men vi stemmer gerne for det her forslag,
hvis det er den eneste mulighed. Det er jo det,
det handler om. S& ja, det er speendende, hvad vi
stemmer. Det afheenger helt af, hvad for nogle
tilkendegivelser vi far fra talerstolen i dag.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg er jo enig i, at det bliver speendende at hare,
hvad ministeren — eller Venstre og De Konserva-
tive — har at sige til den her debat, men jeg vil al-
ligevel sperge Socialdemokraternes ordferer om
en enkelt ting: Er realiteten ikke, at det, Socialde-
mokraterne har aftalt med erhvervslivet i den
her sag, er, at de far et erneeringsmeerke som det,
de hele tiden har bedt om at f4, nemlig et ernee-
ringsmeerke, der er frivilligt, og et erneerings-
meerke, der ikke indeholder negative meddelel-
ser pa pakningerne, alts, at man far et ernee-
ringsmeerke, som de, der har lyst til det, bruger,
og hvor der kun er reklame for de gode varer,
men ingen signaler pa de dérlige varer?
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Det er vel realiteten, og det er det erneerings-
meerke, og det er den aftale, som regeringen skal
forhandle med de gvrige nordiske lande om og
efterfalgende med EU, og derfor ved vi nu, at
konsekvensen af Socialdemokraternes handling
bliver, at vi fir det erngeringsmeerke, erhvervet
har bedt om hele tiden.

(Kort bemaerkning).

Mette Gjerskov (S):

Jeg vil gerne starte med at sige, at jeg jo ikke har
nogen aftale med erhvervslivet. Jeg har stillet
nogle krav og har sagt: Venner, hvis I ikke vil -
have en obligatorisk meerkning, s4 ma I hoste op
med et bud. Jeg har ogsa sagt, at jeg synes, at en
nordisk lgsning er god. Og sa har hr. Per Clau-
sen og alle andre kunnet leese, hvad det er, de
har sendt ud, og det synes jeg faktisk er et kon-
struktivt bud; det synes jeg faktisk er et skridt pa
vejen.

Det, der sa er veesentligt, er, at vi fra politisk
hold er med inde via ministeren pé det nordiske
omréde og f& skabt nogle rammer om sadan et
erneaeringsmeerke, som vi fra Danmarks side kan
gd ind i. Det er ikke et spergsmal om at overtage
et svensk meerke, det er et spergsmal om at fin-.
de en feelles nordisk lesning. Det synes jeg er po-
sitivt.

(Kort bemeerkning).
Per Clausen (EL):
Men det er vel rigtigt, at erhvervet meget klart
har sagt, at man vil g& i gang med at indfere
neglehulsmeerket frivilligt der, hvor man synes
det er relevant, hvis der kommer en klar tilken-
degivelse fra det danske Folketing om, at vi vil
holde op med at forfelge tanken om et obligato-
risk meerke og vi vil holde op med at forfelge
tanken om, at der ogsa skal veere en negativ
meerkning.

K1 11.05

Det kan godt veere, at Socialdemokraterne

ikke har lavet nogen aftale med erhvervet, men
konsekvenserne af Socialdemokraternes stem-
meafgivning i dag, hvis de ikke stemmer for En-
hedslistens forslag, er, at vi sa i begreenset om-
fang far et meerke, som er frivilligt, og som kun
meerker de varer, der kan komme en positiv
meerkning pé; at der ingen negativ meerkning
kommer, hvad Forbrugerrddet jo gang pd gang
har understreget er helt utilstreekkeligt.

(Kort bemaerkning).

Mette Gjerskov (S):

Jeg ma jo bare igen sige, at det, vi i Socialdemo-
kratiet er optaget af, er, at der kommer meerker
pd varerne ude i butikkerne. Og s& ma jeg jo
sporge: Kan Enhedslisten levere det? Nej, men
det tror vi faktisk at detailhandelen er parat til at
levere, hvis vi giver dem de rigtige rammer.

Nej, der ligger ikke nogen aftale om det her.
Altsd, der er jo ikke nogen grund til at stille krav
om, at det ikke skulle vaere obligatorisk, hvis
ikke vi stemmer forslaget igennem.

Men det er korrekt, at spergsmalet om den
negative meerkning stadig veek udestdr. Det her
er jo kun et skridt pa vejen. Vi vil jo ogsé gerne
have et EU-meerke senere, nér det kan lade sig
gore.

Men det, vi er allermest optaget af, er, at vi
kommer i gang og nu hurtigst muligt far det
meerke ud pa de varer ude i de butikker.

(Kort bemeerkning).

Inger Beinov Stejberg (V):

Jeg har jo altid forstdet det sddan, at Socialdemo-
kraterne vil tage forbrugernes parti, og det kun-
ne jeg ogsa leese mig frem til i Jyllands-Posten
den 10. marts i &r, hvor fru Mette Gjerskov er ci-
teret for at sige:

»I netop denne sag har regeringen og skiften-
de forbrugerministre spillet fallit i forhandlin-
gerne med industrien og detailhandelen om at
indfere et frivilligt erneeringsmeerke« — og s&
kommer det: »Regeringen har ikke veeret parat
til at tage konsekvensen, std pé forbrugernes
side og indfere erneeringsmaerket obligatorisk.«

Nu kommer fru Mette Gjerskov sa i dag med
et forslag til et frivilligt — godt nok ogs& nordisk
- ernaeringsmeerke. Og sd er det maerkelige jo:
Vil forbrugerne have det? Nej, det vil forbruger-
ne ikke, for Forbrugerradet sendte lige nejagtig i
gar en pressemeddelelse ud, hvor der stir nej
tak til det erneeringsmeerke, som fru Mette Gjer-
skov har fremlagt.

5a er det bare, jeg gerne vil sperge fru Mette
Gijerskov: Har man skiftet side? Altsg, er det slet
ikke forbrugernes side laengere? Forbrugerne og
forbrugernes talerer, Forbrugerradet onsker det
erneeringsmeerke, som vi har lagt frem, men det
gor Socialdemokraterne dbenbart ikke leengere.

(Kort bemeerkning).
Mette Gjerskov (S):
Jeg sagde ganske rigtigt til aviserne — det har jeg
gjort mange gange — at tre forbrugerministre har
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spillet fallit i forhold til industrien og erhvervsli-
vet. Det er jeg fuldsteendig enig i. Men nu er der
jo faktisk sket noget, nu har de jo faktisk rykket
sig, og sa skal man kun indfere en obligatorisk
ordning, hvis det er, at man ikke kan fa en nor-
disk ordning igennem.

Venstres ordferer sparger, om Soc1aldemokra—
terne nu lige pludselig ikke er parate til at tage -
konsekvensen. Jo, det er vi, og det gor vi ogsé .
gerne i dag. Fra Venstres ordferer har jeg brug
for at fa en fuldsteendig afklaring p4: Vil Venstre
ga med ind 08 arbejde konstruktivt for en nor-
disk lesning pa det her omrade, eller vil Venstre
ikke? ‘

(Kort beméerkning).

Inger Beinov Stejberg V):

Jeg ved ikke, om jeg skal repetere reglerne for
fru Mette Gjerskov, men det er jo altsd sddan her
i Folketinget, at en stiller spergsmal, og en an-
den svarer. I den her omgang er det sd mig, der
stiller spergsmal, men fru Mette Gjerskov over-
herer tilsyneladende fuldsteendig spergsmalet,
for hun ensker i hvert fald ikke at svare.

Jeg vil gerne lige prove at citere igen fra Iyl-
lands-Posten den 10. marts 2007:

»Regeringen har ikke veeret parat til at tage
konsekvensen, std pa forbrugernes side og ind-
fore ernzeringsmeerket obligatorisk.«

Nu kommer fru Mette Gjerskov sa selv med
et frivilligt meerke. Det er et helt andet meerke
end det, regeringen har fremlagt, det er et nor- .
disk maerke, og nu siger Forbrugerradet sd nej
tak til det erneeringsmeerke, som fru Mette Gjer-
skov har foreslet.

Sa er mit spergsmaél bare til fru Mette G]er-
skov: Er Socialdemokraterne ikke leengere pa
forbrugernes side? For hvis Socialdemokratiet
stadig veek vil veere pa forbrugernes side, ville
man jo ikke fremleegge forslag om sddan et .
meerke, som man har fremlagt her. SR

, KL 11.10

(Kort bemeerkning).
Mette Gjerskov (S):
Vil Socialdemokraterne tage konsekvensen og
sta pa forbrugernes side? Ja, det kan Venstres
ordferer veere fuldsteendig overbevist om at vi
vil. Hvis ikke vi far en feelles nordisk meerk-
ningsordning inden jul, s& vil Socialdemokrater-
ne selv fremseette forslag om obhgatonsk meerk-
ningsordning.

Mere klart kan det vel ikke 51ges ]eg sagde
det i min ordferertale, og jeg kan sige det 20 gan-

ge mere. Det exr en fuldsteendig klar holdning: Vi
vil have et erneeringsmeerke, vi vil have det ud i
butikkerne. Vi ser nu den abning, der er, som en
konstruktiv mulighed for at komme videre, men
hvis ikke Venstre og regeringen vil veere med, er
der jo ikke nogen grund til at gere det, og sd kan
vilige sé godt f& det obligatoriske med det sam-
me.

Jeg synes, at det ville veere rigtig, rigtig fint,
hvis vi kunne f& en fuldsteendig klar melding i
dag fra begge partier i regeringen om, hvorvidt
de vil veere med til at arbejde for den konstrukti-
ve lesning, som kan give os et meerke hurtigt, el-
ler om vi skal tage det lange og seje treek.

(Kort bemzerkning).

Kristen Touborg (SF):

Jeg forstod det sddan ved ferstebehandlingen, at
Socialdemokratiet gik ind for et obligatorisk
meerke, som ogsa tager den negative side med.
Jeg stér med udskriften af ordfererens indleeg
under forstebehandlingen, og det skal jeg ikke
bruge tid pa at citere, men det er mit indtryk, at
det var det, ordfereren lagde op til, altsé obliga-
torisk og inklusive negativmeerket.

Sa mit spergsmal er nu: Er det EU-forskreek-
kelse, der far Socialdemokratiet til at vakle lidt,
eller er det spergsmalet om det obligatoriske,
det negative, der egentlig er baggrunden for So-
cialdemokratiets usikkerhed?

(Kort bemeerkning).

Mette Gjerskov (S):

Jeg takker da SF's ordferer for at have laest min
tale fra forstebehandlingen. Sa vil han ogsa vide,
atjeg gang pa gang under forstebehandlingen
sagde: Dette er ikke EU-stridigt. Derfor er vi
selvfelgelig ikke EU-forskraekkede i den her sag;
jeg tror, at det var den bemeerkning, ordfereren
kom med. Nej, vi mener ikke, at indferelsen af et
obligatorisk ernzeringsmeerke i Danmark er EU-
stridigt. Det mener vi stadig veek ikke. Ellers vil-
le vi jo heller ikke std her og sige, at vi rent fak-
tisk er parate til at fremseette forslaget selv, hvis
ikke vi far den frivillige ordning.

Men vi mé ogsd holde fast i, at hele Folketin-
get har vaeret enige om, at en frivillig ordning er
det mest konstruktive og det bedste. En obliga-
torisk ordning skal veere sidste mulighed. Men
jeg marigler jo stadig veek tilkendegivelserne fra
regeringspartierne om, hvad de vil gere i for-
hold til det nordiske meerke. Sa om vi far et obli-
gatorisk meerke i dag eller i morgen eller i hvert
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fald en beslutning om det i dag, stér stadig veek
lidt hen i det uvisse.

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF): .

Jeg vil godt kvittere for udsagnet om EU-for-
skreekkelsen, og det er ogsa helt korrekt, at ord-
foreren indtil flere gange under forstebehandlin-
gen sagde, at det mener Socialdemokratiet ikke
er problemet.

S4 er der sddan set kun tilbage at sperge ord-
fareren: Hvad er detlige, der gor, at man ikke vil
sikre det obligatoriske meerke og det negative,
altsa det bedste meerke for forbrugerne nu her i
dag?

Jeg forstér godt, at detailhandelen nu godt vil
gé et lille stykke, men det er vel ikke sadan, at
Socialdemokratiet mener, at det er detailhande-
len, der skal lovgive; det er vel trods alt os herin-
de i Folketinget. Det var da ogsa en af de be-
meerkninger, fru Mette Gjerskov kom med un-
der ferstebehandlmgen

(Kort bemeerkning).

Mette Gjerskov (S):

Jeg kan svare meget, meget klart: Det er ikke de-
tailhandelen i Danmark, der skal fastleegge lan-

dets lovgivning. Men jeg ma gentage, at alle par-

tier jo hidtil har veeret enige om, at en frivillig
ordning er den bedste lgsning.
KI1.11.15

Jeg har faktisk brugt udvalgsarbejdet til at
prove at finde en konstruktiv lesning. Det, vi er
bekymrede for ved den obligatoriske ordning, er
ikke, om den er EU-stridig eller ej, men at vi
kommer til at skulle keempe en alenlang kamp
med regeringen og med EU om at f& den gen-
nemfert. Det er sddan set det, der er vores be-
kymring. Vi vil gerne have resultater, og vi vil
gerne have dem nu.

Nu har vi i Folketinget i mindst 3 ar diskute-
ret sporgsmalet om et erneeringsmeerke. Endelig
star vi med en mulighed, hvor vi inden for et ar
kan have et erneeringsmeerke i butikkerne, og sa
stdr samtlige partier heroppe og siger, at det er
en elendig lesning. Det synes jeg ikke. Jeg synes,
at det er en rigtig, rigtig god lesning. Jeg synes,
at det giver os en mulighed for at f4 et maerke,
og s& kan vi arbejde videre med det. Jeg vil ogsé
meget gerne arbejde videre i forhold til den ne-
gative meerkning, men lad os nu tage det pro-
blem senere.

Formanden:
Tak til fru Mette Gjerskov, og sé er det hr. Chri-
stian H. Hansen som ordferer.

Christian H. Hansen (DF):

Grunden til, at vi i Dansk Folkeparti stotter det
her forslag, er jo, at vi mener, det er vigtigt for
forbrugeren, at det bliver indfgrt. Det er noget,
der kan veere med til at sikre, at forbrugeren far
en viden om, hvad forbrugeren indtager i sin
daglige kost. Dermed kan det give en bedre er-
neering. ‘

Vi har haft mange problemer omkring ernze-
ring herhjemme, og vi anerkender ogsa i Dansk
Folkeparti, at det jo starter pa et meget, meget
tidligt plan. Derfor er det vigtigt, at vi far den
her erneeringsmerkningsordning.

Det er rigtigt, at man fra ministeriets side har
forsegt at lave en frivillig ordning, men vi ma
bare sige, at ethvervet jo ikke har veeret seerlig
behjeelpeligt. De har sddan set ikke gnsket at ga
ind i det her pé fuld kraft, og derfor har det vee-
ret nodvendigt for Enhedslisten at fremsaette det
her forslag,.

Det, der var det gode ved det, var jo, at der,
da vi havde ferstebehandlingen, var bred op-
bakning til forslaget, altsé fra de partier der lige-
som var pé forbrugernes side. Men vi ma jo nu
se, hvad Socialdemokratiet veelger. Vi kan darlig
sige, at de gor det nok; vi kan heller ikke sige, at
de gor det mdske, men vi far at se lidt senere i
dag, hvad de veaelger.

Der er ingen tvivl om, at hvis Socialdemokra-
tiet — sddan forstar jeg det — ikke far en klokke-
klar tilkendegivelse og et lofte fra familie- og
forbrugerministeren her i dag om, at hun straks
indleder forhandlinger med sine nordiske mini-
sterkolleger om, at der skal indferes et nordisk
erneeringsmeerke, sa har vi en situation, hvor So-
cialdemokratiet stemmer for det her forslag. Det
gleeder vi os i Dansk Folkeparti til at se.

Jeg synes, det er helti orden, hvis man har det
pé den made, at man i nogle situationer lige
pludselig far lov til at svigte lidt bare for at drille
og s& komme tilbage igen. Hvis det er den posi—
tion, som vi oplever Socialdemokratiet viser i
dag, er det for mig o.k., bare Socialdemokratiet
vil std pa forbrugernes side og komme tilbage i
den gode fold, der var under forstebehandlin-
gen.

Men vi ma se, hvad familie- 08 forbrugermi-
nisteren siger, men det skal jo s& veere en klokke-
klar tilkendegivelse af, at man far et nordisk er-
neeringsmeerke. Det skal ministeren love Social-
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demokratiet, ellers stemmer Socialdemokratiet i
dag for forslaget, og s er det jo en stor sejr for
forbrugerne. S& kan vi jo gleede os over den.
Men jeg vil nu lade gleeden ligge, indtil vi har
stemt i Folketinget.

(Kort bemeerkning).
Per Clausen (EL):
I en reekke af de argumenter, Socialdemokrater-
ne har fremfert for deres stette til erhvervslivets
linje i den her sag, har man sagt, at en af konse-
kvenserne af at vedtage vores forslag i dag ville
veere, at ministeren ville neegte at folge beslut- .
ningsforslaget med henvisning til EU-retten.
Derfor vil jeg gerne sporge hr. Christian H.
Hansen, om han ikke er enig med mig i, at det
ville veere fuldsteendig uacceptabelt, hvis en mi-
nister naegter at felge det her beslutningsforslag,
hvis det bliver vedtaget.

(Kort bemeerkning).

Christian H. Hansen (DF):. ~

Det ville veere lige s& uacceptabelt som det, vi
egentlig har set indtil nu i dag, nemlig at Social-
demokratiet ved ferstebehandlingen lover at
statte forslaget, men nu ved vi ikke rigtig, om de
gor det, og maske lober de fra det. Lige sa uac-
ceptabelt ville det veaere, hvis ministeren gjorde
det i sddan en situation.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg vil yderligere sporge hr. Christian H. Han-
sen, om han ikke ogsa er enig med mig i, at en
minister, der ikke falger beslutninger, der bliver
truffet af et flertal i Folketinget, sddan set selv
har besluttet sig til ikke at veere minister ret lang

tid leengere.
K1.11.20

(Kort bemeerkning). -

Christian H. Hansen (DF); -

Det var et interessant spergsmal. Til det ma jeg
jo svare, at vi har en familie- og forbrugermini-
ster pd nuveerende tidspunkt, som jeg egentlig
synes er kommet rigtig godt fra start. Hun har
ikke veeret minister i ret lang tid, men det gar
faktisk rigtig godt. Jeg tror da fuldt og fast pa, at
hun, hvis der er et flertal, der paleegger ministe-
ren et eller andet, s& gor det. Sddan er det.

(Kort bemeerkning).

Mette Gjerskov (S):

Jeg vil bare sige til Dansk Folkepartis ordferer, at
han har fuldsteendig ret. Vores stemmeafgivelse
i dag afheenger af, om ministeren tilkendegiver,
at hun vil arbejde for en nordisk lesning, men
den afheenger altsé ogsé af, om det store rege-
ringsparti, Venstre, siger det samme.

For det, vi har hert fra Venstre indtil nu, har
ikke just veeret positivt, og det hjeelper jo ikke
noget, at vi har to regeringspartier, hvor det ene
er positivt og det andet er negativt. Vi er nodt til
at have en fornemmelse af, om regeringen rent
faktisk vil arbejde for det her ernseringsmeerke.
54 det har jeg selvfelgelig brug for at f& en til-
kendegivelse af her fra talerstolen i dag:

(Kort bemeerkning).

Christian H. Hansen (DF):

Til det med, at jeg skulle have ret, vil jeg bare si-
ge: Det ved jeg godt. Men jeg vil sa ogsé sige, at
det da er godt, at regeringen ikke bestér af fem-
seks partier, for sa havde vi en sjov situation i
dag. S& havde vi altsa en situation, hvor vi, hvis
de tre af partierne enskede det og de to af dem
ikke enskede det, ikke vidste, hvor vi havde So-
cialdemokratiet.

Men jeg gar jo ud fra, at ministeren taler pa
vegne af regeringen. Det vil sige, at ndr ministe-
ren taler pa vegne af regeringen, sé tilkendegi-
ver hun ogsé Venstres holdning. Det, der er inte-
ressant omkring det her maerke, er jo, om rege-
ringen ensker, at det skal blive indfert, og egent-
lig ikke — der ma Venstres ordferer sa undskylde
—hvad Venstres ordferers personlige holdning
er til det her lige i dag. Det handler om, hvad re-
geringens holdning er, og det er den, ministeren
fremleegger.

Jeg er glad for endnu en gang at konstatere, at
hvis familie- og forbrugerministeren siger, at
hun gar i gang med forhandlinger om et nordisk
meerke, sd stemmer Socialdemokratiet for.

(Kort bemeerkning).

Mette Gjerskov (S): ‘

Tak til Dansk Folkepartis ordferer. Jeg forventer:
naturligvis ogsé, at ministeren taler pé regerin-
gens vegne. Men jeg felte mig bare nedsaget til
at understrege det, fordi der er kommet nogle
sadan lidt anderledes meldinger fra ordfereren i
salen i dag. Derfor er det vigtigt for mig, at mini-
steren ogsa understreger, at hun taler pé hele re-
geringens vegne Det plejer en minister jo at go-
re.
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(Kort bemeerkning).

Christian H. Hansen (DF):

Det var lidt en konstatering, sa det er egentlig
sveert at finde pé et svar. Men jeg ma sa sige, at
situationen forhabentlig er den, at hvis ministe--
ren tilkendegiver, at hun gar i gang med at f4 la-
vet et nordisk meerke, s stemmer Socialdemo-
kratiet for. Skulle der sd veere et par enkelte
medlemmer i Venstre eller regeringen, som sy-
nes noget andet, har det forhabentlig overhove-
det ingen betydning. Sddan er det. Vi ma habe,
at det er forbrugerne, der ligger Socialdemokra-
tiet pa sinde i dag.

(Kort bemeerkning).

Kirsten Brosbel (S):

Nu har Dansk Folkeparti altsa ikke ret laengere,

for nu roder Dansk Folkepartis ordferer rundt i,
hvad Socialdemokraterne har teenkt sig at gere.

Dansk Folkepartis ordferer siger, at vi vil stem-

me for, hvis ministeren tilkendegiver det. Det er
ikke sddan, det heenger sammen.

Hvis ministeren tilkendegiver, at hun sam-
men med sine nordiske kolleger vil arbejde for
et nordisk ernzeringsmeerke, s& stemmer vi selv-
folgelig imod forslaget, nej, vi stemmer gult,
undskyld — altsd hverken for eller imod forsla-
get. (Munterhed).

(Kort bemeerkning).

Christian H. Hansen (DF):

Den landede sédan set positivt for mig, for jeg
maé jo sige, at der ikke er noget at sige til, at jeg
bliver forvirret, for Socialdemokratiet er selv
dybt forvirret i den her sag. Men skal vi nu ikke
bare lade afstemningen afgere, hvad der sker?

Formanden:
Tak til hr. Christian H. Hansen. Sa skal vi se, om
der er flere, der er afklarede. Det er fru Inger

Stejberg som ordferer. o
K1 11.25

Inger Beinov Stejberg (V):

Man kan i hvert fald sige, at det er en meget in-
teressant debat, vi har i dag, og jeg synes ogsa,
det er meget speendende, at fru Mette Gjerskov .
nu selv synes at have lost problemet omkring er-
neeringsmeerket.

Regeringen har jo lagt et ganske udmeerket
ernzeringsmeerke, spismeerket, frem. Det er i gv-
rigt et erneeringsmeerke, som Socialdemokrater-
ne jo selv i et beteenkningsbidrag, der blev afgi-
vet sidste onsdag, kaldeér for forbrugerministe-

rens udmeerkede spismeerke. S& Socialdemokra-
terne var sddan set udmeerket tilfreds med det
her, ser det ud til.

S4 er det sddan, at Socialdemokraterne nu -
med fru Mette Gjerskov i spidsen har fundet et
endnu bedre meerke, set fra Socialdemokrater-
nes side i hvert fald. Det, man har kritiseret ved
regeringsmeerket, var, at det var et frivilligt
meerke, og nu kommer man sa selv med lesnin-
ger, trukket op af hatten: et frivilligt nordlsk
meerke.

Det her er altsd en smule mystisk. Man er util-
freds med regeringens frivillige meerke, fordi
det er frivilligt, og s& kommer man selv med
endnu et frivilligt meerke som alternativ. Det er
meget, meget specielt. Jeg synes jo, det var for-
nuftigt og rigtig godt, da Socialdemokraterne sé&
sent som i-onsdags i sidste uge afgav beteenk-
ning over det her forslag i Fedevareudvalget og
ibeteenkningen tilkendegav hverken at ville
stemme for eller imod. ‘

Derfor synes jeg ogsa, det er lidt underligt, at
vi her i dag herer, at man nu overvejer at bryde
alle de traditioner og den kutyme, der er i Folke-
tinget. Nar man har afgivet betaenkning og sagt,
at man hverken vil stemme for eller imod, s&
kan man lige pludselig alligevel ikke sige, hvad
man vil stemme hernede i Folketingssalen.

Det er altsd en fuldsteendig underlig situation
at std i, og jeg ma sige, at jeg ikke har set noget
lignende i min tid her i Folketinget.

(Kort bemeerkning).

Mette Gjerskov (S):

Venstres ordferer siger, at Socialdemokratiet har
veeret utilfreds med regeringens frivillige meaer-
ke. Det er jeg fuldsteendig sikker pé at Venstres -
ordferer ikke kan finde et eneste citat om. Det, vi
har veeret utilfredse med, er, at det ikke var pa
nogen varer; det var et hemmeligt meerke. Selve
meerket har vi bakket fuldt ud op om. Det er jeg
overbevist om, og alle tre ministre, der har arbej-
det med det, vil kunne bekraefte: Socialdemokra-
terne har bakket op om meerket.

Problemet er bare, at det ikke er pd nogen va-
rer, det er sddan set det. Derfor har vi fra Social-
demokratiets side brugt rigtig mange kreefter i
forbindelse med udarbejdelsen af det her forslag
og i forbindelse med udvalgsbehandlingen péa at
finde en konstruktiv lesning. Den mener vi vi
har fundet. Vi mener, at vi har fiet presset detail-
handelen til for alvor at komme ud af hullerne
og veere med pa det her.
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54 siger ordfereren, at Socialdemokraterne
ikke ved, hvad de vil. Jo, det ved vi udmeerket.
Vi vil have et ernzeringsmeerke. Og hvis ikke vi
kan f& den nordiske losning, vil vi have et obli-
gatorisk dansk erneeringsmeerke. Jeg mangler et
svar fra regeringen pd, om vi sd kan fa arbejdet
pé den feelles nordiske lasning.

(Kort bemaerkmng)

Inger Beinov Stejberg (V)

Det lyderj jo utrolig flot, nar fru Mette G]e1 skov i
dag kan sige, at fru Mette Gjerskov og Socialde-
mokraterne har presset erhvervet og alle mulige
andre til at tage imod det her meerke. De eneste,
fru Mette Gjerskov sd ikke lige har taget i ed, .er
abenbart forbrugerne, for Forbrugerradet vil jo
ikke have det her meerke, som fru Mette Gjer-
skov leegger frem i dag Det erjo enlidt underhg
situation.

Men nu sperger fru Mette Gjerskov sa: Hvad
vil Venstre? Synes Venstre, at det meerke, som
fru Mette Gjerskov nu i sin visdom har fundet -
pé, er det, vi skal indfere? Svaret er jo,-at det er
helt umuligt at sige noget om, for det er helt
umuligt at sige, hvad vores nordiske venner vil,
for skal det her blive en succes, skal fru Mette
Gjerskov og ikke bare vi overbevise detailhan- -
delen og Dansk Erhverv om, at det her meerke,
som fru Mette Gjerskov har fundet p4, er ver- -
dens bedste ernzeringsmeerke. Sa skal vi jo have
overbevist vores nordiske venner om, at det her
er det bedste erneeringsmeerke.

(Kort bemeerkning).

Mette Gjerskov (S):

Jeg ved stadig vaek ikke, hvad jeg skal stemme i
dag, for jeg kan ikke f& noget svar. Kunne jeg fa
et klart svar af Venstres ordferer: Vil regeringen
bakke op om at finde en nordisk lesning for et
ernzeringsmeerke, som kan veere ude i butikker-
ne inden for et ar, eller vil regeringen ikke? Det -
burde veere meget, meget nemt at svare pa. Det

vil jeg hébe j ]eg kan f& svar pa fra Venstre nu.
: K1 11.30

(Kort bemeerkning).

Inger Beinov Stejberg (V):

I Venstre har vi det sddan, vi utrolig gerne vil
have et erneeringsmeerke; fordi vi mener, det er
god forbrugerpolitik. Derfor vil vi ogsa meget
gerne have et erneeringsmeerke, som Forbruger-
rédet ogsa synes er et godt erneeringsmaerke:
Forbrugerradet har jo sagt, at det ernaerings-
meerke, som fru Mette Gjerskov har presset de-

tailhandelen og dansk erhverv til at sige ja til —

jeg ma jo forstd det sddan, at man har lagt pres

pa dem fra fru Metie Gjerskovs side —ikke er et
erneeringsmeerke, som de ensker.

I Venstre har vi det imidlertid sddan, at vi al-
tid er abne. Vi er jo altid &bne over for, hvad der
er god forbrugerpolitik. 5& kan fru Mette Gjer-
skov veere med til ogsé at overbevise de nordi-
ske lande om, at det meerke her er et maerke,
som man skal arbejde videre med, vil vi i Ven-
stre da ikke stille os i vejen for det.

Jeg har bare hele tiden sagt, i Venstre har vi
hele tiden sagt, at det erneeringsmeerke, som vi
selv har fremlagt, nemlig spismeerket, for os er
det bedste ernzeringsmeerke, man kan fremleeg-
ge, og det er Forbrugerradet jo i ovrigt enig med
osi. '

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg vil gerne starte med at sige, at jeg er meget
glad for, at Venstres ordferer holder fast i forbru-
gervinklen i den her sag. Jeg skal sé& bare for at
veere helt sikker pa at have forstaet det rigtigt
sperge, om det ikke er rigtigt forstaet, at Ven-
stres udgangspunkt er, at hvad enten et kom-
mende meerke bliver nordisk, europeeisk eller
dansk, sa holder Venstre fast ved den kvalitet,
der er i det maerke, som regeringen nu har frem-
lagt, ogsa i det element, der hedder, at usunde
fodevarer skal meerkes?

(Kort bemeerkning).

Inger Beinov Stejberg (V):

I Venstre ser vi jo gerne, at alt bliver meerket,
men vi vil gerne have det via en frivillig ord-
ning. Og derfor skal vi jo have lavet et forbru-
germeerke, et ernaeringsmeerke, der er sa godt, at
man har lyst til at seette det pa sine varer, nar
man nu producerer dem.

Der mener jeg rent faktisk, og det mener vii .
Venstre, at det erneeringsmeerke, som er blevet
lagt frem, er et, man roligt kan seette pa:sine va-
rer. Der er jo ikke noget med, at der er rode
meerker pa de usunde ting. Der stér bare, at det
er noget af det, man skal spise mindst af.

Men det er meget vigtigt, at-det er forbru-
geroplysningen, der er i hejseedet, og sé er det
selvfolgelig utrolig vigtigt, at vi far udbredt det
her meerke. Og ja, Socialdemokraterne har jo i
dag ret i, at det her meerke endnu ikke er kom-
met p& nogen af de pakninger, der ligger rundt-
omkring i butikkerne, men det har jo altsé ogsé
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kun veeret i handelen, om man s& ma sige, en
maneds tid. Sa lad os nu vente at se.

(Kort bemeerkning).

Christian H. Hansen (DE):

Jeg vil bare takke Venstre for at vaere lidt pa for-
brugernes side. For det, jeg kan se nu, er jo, at
Venstres ordferer serger for, at Socialdemokrati-
et kommer til at stemme for det her beslutnings-
forslag lige om lidt. Sa det skal Venstre jo have
ros for.

Det, som sa kunne veere sporgsmalet, og det
er bare for lige at fa preeciseret, at jeg har forstiet
det rigtigt, er: Regeringens eller i hvert fald Ven-
stres holdning er, at med hensyn til det nordiske
meerke, bliver det sd Socialdemokratiets opgave
at kontakte regeringen i Sverige og regeringen'i
Norge for at indlede nogle forhandlinger med
dem og s g4 tilbage til Venstre eller til nogle af
ordfererne for regeringspartierne og forteelle, at
der nu er et flertal pa plads med de andre rege-
ringer i Norge og Sverige, sd nu ensker S at ind-
fore det her. Forst da vil den danske regering
veere parat til at g& ind i forhandlingerne. Det er
jo interessant, og det betyder sé, at Socialdemo-
kratiet stemmer for forslaget, sd jeg gleeder mig.

(Kort bemaerkning).

Inger Beinov Stejberg (V):

Jeg tror, at hr. Christian H. Hansen sddan helt
med vilje har misforstdet, hvad jeg har sagt. Det
er sddan, at vi meget gerne vil have et ernee-
ringsmeerke. Jeg synes, Venstre synes, at det
spismerke, som er blevet fremlagt, er langt det
bedste.

Men det er ogsd sadan, at vi altid er dbne, nar
det geelder forbrugerpolitik, for vi vil faktisk
veere pé forbrugernes side. Lad os nu se, hvad
der sker. Socialdemokraterne med fru Mette
Gjerskov i spidsen har jo fremsat et forslag om et
frivilligt nordisk maerke. Lad os se, hvad det re-
elt indeholder, og s& ma vi jo tage stilling til det.

Alle dere er &bne, og sddan er det, fordi det er
forbrugerne, der skal i hejseedet. Vi skal have
nogle erneeringsmeerker pa, men der skal over-
hovedet ingen tvivl veere om, at det fra Venstres
side naturligvis er sddan, at det ernaeringsmeer-
ke, som vi selv har fremlagt, eller som regerin-
gen har fremlagt, selviglgelig er det erneerings-

meerke, hjertet banker hardest for. .
. : KI1.11.35

Formanden:

Vil hr. Christian H. Hansen have en kort be-
meerkning mere? Nej. S er det fru Kirsten Bros-
bel.

Kirsten Brosbel (S):

Jeg ma i lighed med Dansk Folkepartls ordferer
undres over, at Venstre ikke benytter den her lej-
lighed til at sige: Fint, her er faktisk nu en &b-
ning for, at vi pa nordisk plan kan fa en faelles
losning med et erneeringsmeerke, som selvfalge-
lig skal veere til gavn for forbrugerne. Det er der-
for, vi alle sammen arbejder for et ernaerings-
meerke. Og det skal jo netop veere en feelles nox-
disk lesning.

Det er jo ikke givet pd forhdnd, nér man gar
ind i sddan nogle forhandlinger med de andre
regeringer, hvordan sdan et ernzeringsmeerke
skal se ud. Det er jo netop det, som vi gerne vil
bede regeringen om at gere: g sammen med de
nordiske kolleger og arbejde for et ernaerings-
meerke pa feellesnordisk plan. Vi vil gerne af
Venstre have bekreeftet, at man er indstillet pa at
gore det, og at-Socialdemokraterne ikke, som fru
Inger Stejberg sagde lige for, sa ma forhandle.
Det er jo ikke s&dan, tingene fungerer. Det, vi
gerne vil have, er, at regeringen pétager sig det
her ansvar, og det synes jeg at fru Inger Stojberg
skulle komme herop og bekreefte at den gor.

(Kort bemeerkning).

Inger Beinov Stejberg (V):

Vi pétager os gerne det ansvar at seette os i spid-
sen for at f& et erneeringsmeerke. Det har vi gjort.
Derfor har vi fremlagt et spismaerke, som nu har~
vaeret i handelen i en maned. Men det er jo sa
ogsé sadan, at Socialdemokraterne s& nu er
kommet med deres eget forslag, og der siger jeg:
Jamen vi mé jo preve at kigge pa de forslag, der
s4 ligger nu. Der er ingen tvivl om, at mit hjerte
da banker varmest for det meerke, som vi selv
har fremlagt. Det ville da veere underligt andet.
Men nu er der sa kommet nogle andre forslag.
Lad os da tage nogle dreftelser om det, og lad os
se, hvad vi kan na frem til.

Men det, jeg s& ogsa bare siger, er, at jeg sy-
nes, det vil veere meget eergerligt, hvis man sa la-
ver et erneeringsmeerke, som forbrugerne ikke
vil have. Det maerke, som fru Mette Gjerskov og
Socialdemokraterne har fremlagt, har Forbru-
gerradetklart og tydeligt i gar den 23. maj sagt
nej tak til.

Jeg synes jo, at nar vi seetter meerker pa varer-
ne, nér vi laver forbrugerpolitik, skal det veere
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for forbrugernes skyld - hvis fru Mette Gjerskov
og andre socialdemokrater, der er med i debat-
ten her, ellers ville here efter, kunne man maske
ogsd slippe for at skulle svare pa sdmange
spergsmal. Det skulle jo veere for forbrugernes
skyld, ndr man laver forbrugerpolitik. Det er
bare det, jeg siger: Det er jo et svaghedspunkt
ved det meerke, som fru Mette Gjerskov har
fremlagt, at Forbrugerradet ikke ensker-det.

(Kort bemeerkning).

Kirsten Brosbel (S):

Jamen det er jo ikke givet pa forhand, ndr man
gar ind i nogle forhandlinger med de gvrige nor-
diske regeringer, hvordan et sadant erneerings-
meerke skal se ud. 54 fru Inger Stejberg kan jo
sige til sin minister: Minister, jeg synes, du skal
arbejde for sddan og sddan en lasning. Og s& méa
vijo se, hvor langt man kan komme.

Det, vi gnsker, er, at regeringen, inklusive
Venstres ordferer, klart og tydeligt her i dag si-
ger: Vi vil gé op til vores nordiske kollegaer og
sige, at vi vil have et erneeringsmeerke, der er til
gavn for forbrugeren.

Det er vi jo fuldsteendig enige om. Sagen er
bare, at nu ligger der alts& en mulighed her for
rent faktisk at arbejde for en losning, som kan
komme i butikkerne inden for ganske kort tid,
hvis ellers regeringen vil tage det ansvar at g&
op og arbejde for sddan en lgsning.

Jeg synes stadig veek, at vi mangler et klart
svar fra Venstre p4, om man ensker, at den dan-
ske regering skal arbejde for et maerke. Og sd mé
man jo se, hvordan sddan et meerke kommer.til
at se ud.

(Kort bemgeerkning).
Inger Beinov Stejberg (V):
Nu bliver forvirringen jo helt total, for nu er det
sd ligegyldigt, hvordan meerket kommer til at se
ud, selv om Socialdemokraterne har fremsat et
forslag, som man for bare en halv time siden
indeedt og med bal og brand ville keempe for at
fa gennemfort. Nu er det sa ligegyldigt, nu skal
Norden bare med. For som fru Kirsten Brosbel
siger, kan man jo ikke pa forhand sige, hvordan
sadan et meerke her kommer til at se ud. Ne], det
er jo fuldsteendig r1gt1gt

Men det er ogsa klart, at regeringen og Ven-.
stre da utrolig gerne have et ernaeringsmeerke.
Vi vil da ga forrest her i Danmark. Det har vi
gjort ved at fremlaegge det her ernzeringsmeerke.
Vivil presse pa i Europa for at f& et erneerings-

meerke, og det inkluderer da ogsa Norden, sa
vidt jeg ved — eller hvad? :

54 ja, regeringen er da helti front. Vi vil bare
gerne lave forbrugerpolitik til gavn for forbru-
gerne. Og jeg siger bare, at det problem, som der
er med det meerke, Socialdemokraterne har
fremlagt, er, at forbrugerne ikke vil have det. De
har sendt en pressemeddelelse ud i gar, hvor der
star: Vi vil ikke have det. Det er ikke godt nok,
siger man.

KI. 11.40

(Kort bemeerkning).

Magnus Heunicke (S):

Ja, det er jo rerende at here Venstres ordferer
fortzelle om, hvor meget regeringen er fremme i
skoene, tror jeg var udtrykket, pa det her omré-
de med det her erneeringsmeerke.

Jeg var i Netto i gér, jeg var ude at kebe ind,
og jeg kiggede i keledisken og pa alle varerne.
Jeg sé ikke en eneste vare med det der sdkaldte
spismeerke, som Venstres ordferer siger er det
eneste rigtige og en stor succes. Jeg sa ikke en
eneste vare, og jeg ved ikke, om de, der folger
debatten derhjemme, nogen sinde har oplevet at
komme ind i et supermarked og se bare en ene-
ste vare med regeringens hejt profilerede sa-
kaldte spismeerke.

Det lyder da for mig, som om det er en keem-
pe fiasko, som Venstre her prover at forsvare
ved at sige, at det er en stor succes. Nej, en
meerkningsordning, der skal meerke varerne
med hensyn til, om de er sunde eller ej, er jo kun
en succes, hvis den rent faktisk ogsé sidder pa
varerne. Sa simpelt er det bare.

Og den her meerkningsordning, som ministe-
ren har opfundet, og som Venstre nu star og
stotter, er ikke at finde pa en eneste vare, og der-
for er det en fiasko, og derfor er det, at vi har
nogle andre forslag til at f& den her ordning i

gang.

(Kort bemeerkning).

Inger Beinov Stejberg (V):

Ja, jeg ma jo sige, at jeg er sa rort over hr. Mag-
nus Heunickes indsats her, for hvis hr. Magnus
Heunicke nu sddan var segte forbrugerpolitisk
politiker, sa vidste hr. Magnus Heunicke jo godt,
at det her meerke har veeret ude i handelen i en
méned. Det er et frivilligt meerke, som man har
kunnet seette pd i en méned. Det kan da ikke un-
dre hr. Magnus Heunicke, at det ikke sadan sid-
der pd alle de varer, der ligger i kelediskene.
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Men jeg synes da eerlig talt ogsa, at det da er
eergerligt, at det ikke er kommet pa nogen varer
endnu, men lad os nu preve at se, om ikke.vi
kan fa det til at virke. Lad os da nu ga i feelles
front i stedet for det her fnidderfnadder, der er i
Folketinget i dag, og lad os s& fa et erneerings-
meerke, som kommer pé varerne.

Det kreever jo bare, at vi samles om ét ernae-
ringsmeerke, og det kreever jo helt tydeligvis og-
s&, at Forbrugerrddet skal ga ind for det. Sa det
skal jo veere et ernaeringsmeerke, som Forbruger-
radet ogsé synes om. Og der er problemet bare,
at Forbrugerradet ikke gar ind for det ernee-
ringsmeerke, som Socialdemokraterne vupti
fremlagde her i sidste uge, s forbrugerne vil
ikke have det. Det er da et problem, ma jeg sige
til hr, Magnus Heunicke.

(Kort bemeerkning).

Magnus Heunicke (S):

Jeg ved godt, at det her spismaerke kun har eksi-
steret i en méaned, og at det er derfor, siger Ven-
stres ordferer, det ikke er kommet ud pa nogen
varer endnu. S md vi jo bare sperge: Jamen
hvad er succeskriteriet? Kommer det overhove- -
det ud pa nogen varer? Har Venstre den opfat-
telse, at der snart p4 Danmarks leverpostejer el-
ler pa gulerradderne kommer nogle spismaelker :
eller ma vi bare vente og vente og vente pa, at
det altsé aldrig kommer ud?

Jeg har desveerre frygten for, at det her meer-
ke, som regeringen har opfundet, og som Ven- -
stre nu her star og slas for med brask og bram —
og hvor de siger, de er forbrugernes parti num-
mer et — er et maerke, som vi aldrig far set skyg-
gen af. Og et erneeringsmeerke, som man ikke
bruger pa.varerne, er altsd ikke noget veerd. S&
hvad vil forbrugerne have? stér Venstre og siger.
De vil godt have Venstres eget meerke, som de
ellers ikke kan se, og det er jo mystisk.

Jeg tror, man ma kunne forvente, at hvis for-
brugerne vil have et meerke, er det ogsé et meer-
ke, der sidder pa varerne. Og det ma vi holde
fast i ma veere losningen pa den sag.

(Kort bemeerkning).
Inger Beinov Stejberg (V):
Nu sagde hr. Magnus Heunicke: »Venstres eget
meerkex. Jeg bange for, at vi desveerre ikke kan
f& lov til at seette sadan et Venstremeerke pa —jeg
synes ellers, det ville klaede mange varer.

Men jeg har hert fra ministeren, og det har
alle andre forbrugerordferere ogsa, fordi det var
pa et feelles mede, hun sagde det, at der rent fak-

tisk er nogle virksomheder, der er interesserede i
det her. Vi har kun haft det t1lgaengehgt ien ma-
ned. Sé lad os nu se.

Jeg og Venstre er meget optaget af, at vi far et
erneeringsmeerke pa varerne. Lad os sé se, hvor-
dan det kommer til at se ud. Mit hjerte banker
for det erneeringsmeerke, som regeringen har
lagt frem, men jeg vil da ikke her i dag sta og af-
skrive alle muligheder for at se, om der ogsa er
andre erneeringsmeerker. Det vil jeg da ikke, det
ville da veere helt vanvittigt at gere.

Men en ting et, at forbrugerne ikke vil have
det meerke, som Socialdemokraterne har frem-
lagt, noget andet er, at jeg jo heller ikke her i dag
som Venstres ordferer kan sta og garantere, at de
andre nordiske lande vil have det her splsmaer—
ke eller et andet meerke. - ‘

Men lad os nu tage en snak om det, og lad os
s& komme videre i den her debat, for det er jo for
forbrugernes skyld, vi star her. Det haber jeg da.

Formanden:

Tak til fru Inger Stejberg. ]eg tror, ]eg pa nuvae-
rende tidspunkt kan konstatere, at der ikke bli-.
ver afstemninger inden kl. 12.00, hvor vi holder
frokostpause.

Vi fortseetter ordﬁarerraekken og det er med

hr. Per @rum Jergensen.
KI. 1145

Per Orum Jergensen (KF):

Det er jo ved at udvikle sig til en ganske interes-
sant debat, det er det sveert at skjule. Jeg ma ind-
remme, at min fornemmelse lige nu er, at der er
sadan en form for forvirring pa ret hejt plan, og
det handler ikke mindst om Socialdemokrater-
nes ageren i detf her.

Jeg var egentlig meget tilfreds med, da jeg sa
beteenkningen til dette beslutningsforslag, at
man klart kunne se, at Socialdemokraterne ville
undlade at stemme, og det ma selvfelgelig byg-
ge pé, at man, hvad man jo i hvert fald indtil for
nylig i Socialdemokratiet ogsa vidste, var klar-
over, at det her blot ville medfere en dom ved
EF-Domstolen; og at det derfor ikke var en far—
bar vej at ga.

Sa fornemmer jeg ligesom, at: Soc1a1dernokra—
terne i dag ferer en form for tjubangforhand- -
lingsmetode, hvor vi i forbindelse med den her
debat konkret skal gé ind og afgere, hvilken
meerkningsordning man skal sl&.over pa.

Jeg har ikke faet nogen henvendelse fra So-
cialdemokratiet omkring det her meerke, og jeg
synes, at en nordisk lasning maske kan lyde be-
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sneerende, men jeg har ikke féet en eneste tilken-
degivelse i dag p4, at man har en samlet indu-
stri, der vil bakke op omkring et sddant meerke.
Jeg har ikke noget svar pé, hvordan man leser
problematikken om, at frivillige meerkningsord-
ninger i relation til EU skal kunne veere gennem-
fart inden udgangen af 2007. Det synes jeg ogsa
er problematisk.

Jeg synes ogsé, nar man ser den pressemed-
delelse; som kom fra Forbrugérradet i gar, at den
absolut problematiserer det het, for vi kan se, at
Forbrugerradet mener, at ministerens og rege-
ringens meerke er den rigtige lgsning, og at-det -
nordiske meerke ikke 'duer. Det synes jeg ogsé.
der er grund til at indsamle mere information
om. o :
Men grundleeggende ma vi sige, at hvis alter-
nativet til det nuveerende meerke, som regerin-
gen har gennemfort, og som nu har veeret i funk-
tion i godt en méaned, er, at man s gér over og
skal gennemfore et nordisk meerke, som indu-
strien heller ikke vil benytte sig af - jeg har ikke
faet nogen tilkendegivelse fra industrien af, at
det her er det, de vil have, det ma jeg indremme
- og hvis det er det, en enig industri vil have,
kan det maske veere en farbar vej. Men at vi skal
std og forhandle det i dag i forbindelse med be-
handlingen af et sa afgerende spargsmal, som
man har beskeeftiget sig indgéende med i revis
—en form for tjubangforhandlinger — kanvi altsd
ikke acceptere fra konserva’av side. Det hgger
helt fast.

54 vi mé jo se, hvad Soc1a1demokraterne veel-
ger at gore. Jeg henholder mig til, at man i be-
teenkningen skriver, at man undlader at stemme,
og det synes jeg lyder fornuftigt, men stotter
man det her beslutningsforslag, har farcen jo
veeret komplet. S& m4 man sige, at der star ét bil-
lede tilbage, og det er, at Socialdemokratiet har
ageret totalt som en elefant i et glashus, og deter
userigst, at vi skal std og forhandle om sé vigtigt
et sporgsmél her i forbindelse med behandlin-
gen af dette beslutningsforslag.

(Kort bemeerkning).
Christian H. Hansen (DF): :
Ja, jeg skal ikke afgere, hvem der er elefanter i et
glashus, men vil jo s& bare sige, at det er rigtigt,
som den konservative ordferer, hr. Per Jrum
Jorgensen, sagde, at det er en interessant debat.
Det er det helt sikkert.

Men jeg kunne godt teenke mig at hare hr. Per
@rum Jorgensens holdning til et nordisk meerke.

Den kom jo sadan set ikke frem. Hvad er hans
helt klokkeklare holdning til et nordisk meerke?
Og s& kunne jeg ogsa godt teenke mig at here
hr. Per @rum Jergensen om, hvordan det egent-
lig forholder sig med Socialdemokratiets hen-
vendelse til regeringen omkring det her nordi-
ske meerke. Fra vi havde forste behandling og
indtil nu, er.der géet et godt stykke tid. Er det
sadan, at Socialdemokratiet har haft intense for-
handlinger med regeringen om det her meerke,
eller er det sddan, at det hele sddan skal afgeres i
korridorerne? Og nu har vi endda fet at vide, at
vi ikke ndr at stemme inden frokostpausen. Vil
det sige, at forbrugernes skeebne bliver afgjort i
frokostpausen? Er det sddan, det forholder sig?

(Kort bemeerkning).
Per @rum Jorgensen (KF):
Nu sperger Dansk Folkepartis ordferer om en
konkret holdning til et nordisk meerke, men jeg
gjorde det jo netop i min ordferertale meget, me-
get klart, at vi ikke ved, hvad det indebzerer, og
derfor ikke ved, hvad vi-tager stilling til, nar vi
snakker om det nordiske meerke i dag. Og det er
derfor, Socialdemokraterne vil kere den tjubang-
forhandling. Hvis vi ikke blastempler det her
meerke i dag, vil de statte det her beslutningsfor-
slag, selv om de klart i beteenkningen har skre-
vet, at de vil undlade at stemme. Det synes jeg
ikke, er en forhandlingsmetode, jeg vil veere
med til.

KL 11.50

Som jeg har neevnt: Vi ved ikke, hvordan in-
dustrien stiller sig til det der. Vi ved ikke, hvilke
kriterier man pé nordisk plan kan blive enige
om. Vi ved ikke, hvordan vi skal forholde os til,
at Forbrugerradet — det kan man jo sé sige er et
klart signal — bakker op om regeringens lesning,
spis mindst-meerket, men at man totalt heelder
det nordiske meerke af breettet.

Altsa, det er jo meget vanskeligt i dag at sige,
at det er den store forkromede lpsning - og sa
oven i kebet i en situation, hvor man har en pi-
stol for panden. Det vil jeg ikke veere med til.

(Kort bemeerkning).

Christian H. Hansen (DF):

Jeg vil bare sige tak for det klare svar. Jeg synes
ogsé, det er fair nok at sige, at man ikke ved,
hvad det indeholder, og at man sa derfor ikke
kan tage stilling til det i dag, og der var mange
gode argumenter for ikke at gd ind for det nordi-
ske maerke. 54 tak for det klare svar. Nu er det sa
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afgjort: Socialdemokratiet vil s& stemme for for-
slaget om lidt. ‘

(Kort bemaerkning).

Per Orum Jergensen (KF): v
Jamen jeg ved ikke, om det er sddan, man kan
konkludere. Jeg haber, der er en vis veerdighed i
Socialdemokratiet, ogsé i det her spergsmal.

Altsa, at fore en procedure, hvor man i &revis
har anerkendt, at den her problemstilling med at
indfere et obligatorisk meerke er i strid med EU-
retten, og at Danmark dermed ville f4 en dom
ved EF-Domstolen, synes jeg er en relevant og
fornuftig beslutning, som Socialdemokraterne
ogsa har bakket op om indtil for nylig.

54 har vi s& beteenkningsbidraget, hvor So-
cialdemokraterne klart tilkendegiver, at de on-
sker at undlade at stemme pé grund af det her,
og det synes jeg egentlig maske sé er fornuftigt
pa grund af den forvirring, der er opstéet hos
Socialdemokraterne med hensyn til det her
spergsmal. Sa det vil jeg da anbefale Socialde-
mokraterne at holde fast i. Jeg har ikke faet en
eneste henvendelse fra Socialdemokraterne om,
hvordan de forholder sig til et nordisk meerke,
og derfor er vi i en situation, hvor vi skal std og
forhandle her pé talerstolen i dag, og den situati-
on vil jeg simpelt hen ikke acceptere med alle de
her udestaende sporgsmal.

Formanden:
Tak til hr. Per @rum Jorgensen.

N4, der er endnu en kort bemeerkning til ord-
foreren fra fru Mette Gjerskov.

(Kort bemaerkning).

Mette Gjerskov (S):

Det var ikke, fordi jeg ville forleenge debatten —
det beklager jeg over for formanden — men det
var bare, fordi den konservative ordferer slutte-
de af med at sige, at han ikke havde hert noget
som helst om et nordisk meerke fra Socialdemo-
kraterne.

Jamen det star jo i beteenkningen. Til den kon-
servative ordferer vil jeg bare sige: Det er jo ikke
noget, vi bare siger i dag. Det er jo rent faktisk
noget, vi har skrevet i beteenkningen i udvalget,
sd det burde ikke kunne komme bag pa den
konservative ordferer.

(Kort bemeerkning).

Per Orum Jergensen (KF): .

Jeg har flere gange problematiseret nogle af de
her ting, nogle udestdende spergsmal. Jeg kan

ikke leese i beteenkningen, om industrien vil bak-
ke op om et nordisk meerke. Og jeg m4 sige, at
efter at jeg har set pressemeddelelsen fra Forbru-
gerrédet i gér, hvor de klart anbefaler, at man
ikke indferer et nordisk meerke, jamen s synes
jeg da ogsa, at der er nye spergsmél, der rejser

‘sig i relation il det.

Jeg kan heller ikke leese i beteenkningen,
hvordan vores nordiske venner forholder sig til
det her. Jeg kan heller ikke leese i beteenkningen,
pa hvilke preemisser og ud fra hvilke kriterier et
sadant nordisk meerke skal gennemferes, og jeg
har heller ikke faet nogen henvendelser fra So-
cialdemokratiet om at drefte det her spergsmal.

Sé kan jeg selvfelgelig leese beteenkningen,
men jeg synes, det er et lidt ringe forhandlings-
grundlag i s& vigtigt et spergsmal som det her.
Man skal jo teenke p4, at vi har gennemfeort et
meerke, som Forbrugerrddet oven i kebet bakker
op om, og at det er pa de rigtige preemisser, og
derfor er det jo ikke s&dan, at vi totalt er i panik i
det her spergsmaél, men panikken har i hvert
fald bredt sig i Socialdemokratiet, som totalt
agerer som en elefant i et glashus i det her
sporgsmal.

Formanden:
Er der flere, der ensker korte bemeerkninger til
ordfereren? Nej. 54 er det hr. Kristen Touborg
som ordferer. Nej.

Er der flere ordfarere, der snsker ordet? Det
er der ikke. S er det ministeren.

Familie- og forbrugerministeren (Carma Chri-
stensen):

Det er jo en speendende debat, vi har haft her i
dag, og det er jo en speendende feljeton, der ge-
nerelt er i forbindelse med det her erneerings-
meerke. Jeg teenker pa den dag, vi fér et obligato-
risk, feelles erneeringsmeerke i EU, forh&bentlig;
sd far vi ikke meget at tale om herinde, men det
ma vi sé lese til den tid.

Det, jeg synes der er grund til at gleede sig.
over, er jo, at selv om det kan virke, som om vi er
meget uenige her, s& har vijo i bund og grund
alle sammen ét feelles méal: Vi ensker nogle rigtig
gode forhold for forbrugerne, og sé vil vi alle
sammen bare utrolig gerne have sadan et ernee-
ringsmeerke. -

Derudover er det s& ogsa sddan, at de ﬂeste af
0s meget gerne vil overholde EU’s spilleregler,
og det betyder s, at vi kan lave nogle gode fri-
villige ordninger, indtil vi en dag forhabentlig
far et feelles obligatorisk EU-erneeringsmeerke.
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Og fordi vi gerne vil overholde EU’s spilleregler,
kan vi ikke stette Enhedslistens forslag.
: Kl. 11.55

Sa er der jo sket det, at vi har arbejdet i lang
tid pé& vores danske spis mest-, spis mindre-,
spis mindst-meerke; det blev lanceret for en mé-
ned siden. Og det er da rigtigt, som det ogsé er
blevet sagt heroppe fra talerstolen i dag, at det jo
ikke har veeret nogen bragende succes; det er jo
ikke sadan, at vi meder meerket en masse ude i
butikkerne. Og det sergrer mig rigtig meget. Der
har ikke veeret seerlig stor tilstutning til det,
hverken fra detailhandelen eller fra industrien,
og der synes jeg bare, at vi skal blive ved med at
presse pé og se, om vi kan komme leengere. Men
vi har i hvert fald arbejdet langt med vores spis
mest-meerke, og jeg synes faktisk ogsé, det er et
rigtig godt meerke, der er kommet ud af det.

I stedet for at have et dansk frivilligt ernze-
ringsmeerke er der s nu kommet et forslag om,
at vi skulle begynde at sondere terreenet med
hensyn til, om det var muligt at lave et feelles
nordisk frivilligt erneeringsmeerke. Og det er et
nyt forslag, det er pA mange méader ogsé et inte-
ressant forslag, og jeg tror sddan set, jeg har det
samme mal som alle andre. Jeg eonsker sddan set
bare et meerke, der kommer pa varerne ude i bu-
tikkerne, s& det kan komme forbrugerne til
gavn. Og det er Klart, at jeg er meget, meget glad
for det danske spismeerke; vi har arbejdet pd det
irigtig mange &r. Jeg kan s ogsé konstatere, at
det indtil videre ikke bliver brugt seerlig meget.

Nu kan jeg sa forsta, at der er kommet nogle
henvendelser fra detaithandelen — jeg har ingen
idé om, hvor mange i detailhandelen det her
deekker — som siger, at hvis man bare fik et andet
meerke, nemlig et frivilligt feelles nordisk-ernae-
ringsmeerke, ja, sd ville vi lige pludselig kunne
give forbrugerne den gave, at de ville kunne se
et meerke ude i butikkerne. Og jeg synes da, det
er positivt, at detailhandelen tilsyneladende ger-
ne vil hjeelpe forbrugerne og gerne vil putte et
erngeringsmeerke pa.

Den méde, som jeg har teenkt mig at forholde
mig ret konstruktivt til det her pa, er sddan set
ret pragmatisk — det synes jeg man ber gere —og
det er, at jeg nu vil invitere Danske Erhverv ind
til en kop kaffe i den nsermeste fremtid. S& ma vi
jo here, hvad det konkret er, de forestiller sig,
hvad det er for en feelles frivillig nordisk ernee-
ringsmeerkeordning, som man kunne forestille
sig at stette op om. ' :

Jeg er selvfolgelig ogsa interesseret i at here,
hvor mange i detailhandelen det er, der stotter

op, om det er noget, industrien ogsa stetter op
om. I hvert fald m& vi da som udgangspunkt si-
ge, at det er positivt, at detailhandelen nu kom-
mer pé banen og siger, at de gerne vil hjeelpe os
med at fi et meerke pa varerne og dermed hjeel-
pe os med at hjeelpe forbrugerne.

S4 er det selvfalgelig ogsa helt afgerende,
hvad de siger i de andre nordiske lande. Jeg vil
da bede Fodevarestyrelsen — de sidder jo i en
masse arbejdsgrupper og en masse fora sammen
med deres kolleger fra de andre nordiske lande
— om at tage en dreftelse deraf. Vil der veere inte-
resse for at indgé sddan et samarbejde? Jeg ved
det faktisk ikke, men det er da veerd at sondere,
og jeg vil da ogsé tage kontakt til mine nordiske
ministre og vende det med dem. Jeg ved, at
svenskerne jo har deres svenske neglehulsmeer-
ke, og hvis vi skal lave et feelles frivilligt nordisk
ernzeringsmeerke, vil det jo s& betyde, at vi alle
sammen skal byde ind med hver vores og se, om
vikan nd noget. Men det er i hvert fald det, som
vi vil saette i gang efter dagens debat.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Nu bliver det jo spaendende at se, om ministe-
rens indleeg var det, Socialdemokraterne havde
efterlyst; at uforpligtende sonderinger og kaffe-
snak er nok til at stille Socialdemokraterne til-
fredse. Det kan ministeren jo neeppe vide noget
om.

Jeg vil sperge ministeren, om det ikke er rig-
tigt, at der har veeret meget langvarige forhand-.
linger med erhvervslivet tidligere, og at det der-
for, n&r ministeren nu vil medes med erhvervsli-
vet, ikke er forste gang.

Det andet, jeg vil sperge ministeren om, er: Er
ministeren ikke enig med mig i, at vel er det
godt at f4 en aftale med erhvervet, men at de
kvalitetskrav, der indtil nu har veeret enighed
om i Folketinget skulle stilles, som ogsé Forbru-
gerrddet har neevnt, og som Venstres og Det
Konservative Folkepartis ordferere har neevat i
dag, nemlig at der ogsé skulle veere en negativ
maerkning, er vigtige, at det er vigtigt at opret-
holde en mulighed for negativ meerkning, sddan
at kvalitetskrav til meerket altsd opretholdes fra
ministerens side, ogsa i det fremtidige arbejde?

(Kort bemeerkning).

Familie- og forbrugerministeren (Carina Chri-
stensen):

Det er da rigtigt, at jeg fer har holdt meder med
detailhandelen og ogsa med industrien, men jeg
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har aldrig dreftet muligheden for en fzelles nor-
disk frivillig ernseringsmeerkningsordning med
dem. Det har de s4 spillet ind med nu i lebet af
den sidste uges tid, og det er et nyt signal for
mig, og jeg har ikke haft lejlighed til at drefte det
med dem endnu. Men jeg synes da, det er posi-
tivt, at de kommer pa banen, det synes jeg da er
en konstruktiv médde at ga ind i den her feljeton
omkring erneeringsmeerket. 54 jeg synes da, vi
skal gribe den bold og s& se, hvad der kan kom-
me ud af det, og der er jeg selvfolgelig interesse-
ret i at here, hvor bred en tilslutning der i givet
fald vil veere. Dansk Erhverv er i hvert fald ikke
nogen ubetydehg organisation i den henseende.
K1. 12.00

Sé sporger hr Per Clausen med hensyn til ne-
gativ meerkning. Vi jo meget glade for det dan-
ske spismeerke, og for os har det veeret vigtigt, at
der i det bade er en positiv og en neutral og en
negativ-anmeerkning. Men det er jo ikke udeluk-
ket, at det kunne indg4 i et feelles, frivilligt nor-
disk ernzeringsmaerke. Som jeg har forstéet — det
er jo nyt for mig endnu — er det meningen, at det
skal veere en sammenseetning af de forskellige
landes meerker. Derfor kan jeg da ikke se, at det
pé forhdnd udelukker, at der kunne veere en ne-
gativ anprisning med. Men det er jo det, jeg ma
sondere, nar jeg taler med mine kolleger, og nar
Fodevarestyrelsen snakker med deres kolleger i
de andre fodevarestyrelser.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Sagen er vel den, at hvis de skiftende familie- og
forbrugerministre tidligere havde veeret indstil-
let pa at lave en aftale med erhvervet, der havde
to elementer, nemlig frivillighed og det, at man
ikke skulle meerke negativt, kunne man for-
mentlig have lavet en aftale for lang tid siden.
Og derfor er det lidt vigtigt, om ministeren nu af
Socialdemokraterne og erhvervet vil lade sig -
presse til at acceptere et meerke, som kvalitativt -
er langt darligere end det, vi indtil nu har veeret
enige om at forsvare. :

{Kort bemaerkning).

Familie- og forbrugerministeren (Carma Chri-
stensen):

Jeg mé sige, at nu har jeg fulgt debatten her i
dag, og jeg har altsa ikke hort nogen partier sige,
at de ikke synes, at det er en god ting, at der er -
negativ anprisning i sddan et meerke. Jeg har sé-
dan set ikke hert nogen udelukke, at det skulle
veere det, vi forspger at f4 ind i en feelles nordisk-

ernaeringsmeerkeordning. Det er da det, jeg sy-
nes ma veere vores udgangspunkt.

Landene vil jo selviglgelig mede op med de-
res forskellige meerker, og hvis vi skal ende med
at lave et feelles frivilligt nordisk ernseringsmaer-
ke, ville det jo blive sammensat af de mange for-
skellige komponenter, og vores indspil jo veere
vores spis mest-, spis mindre-, spis mindst-meer-
ke, hvori der jo er en negativ anprisning. -

(Kort bemeerkning).
Christian H. Hansen (DF):
Det bliver jo speendende at hore, hvad Socialde-
mokratiet siger til en kop kaffe med Dansk Er-
hverv, om man seaetter nogle af sine folk i styrel-
sen til at sddan stikke fingeren i jorden og lige
here, hvad andre synes om det her. Det er jo i
hvert fald ikke det, Socialdemokratiet tidligere
har tilkendegivet var nok. Der har man netop til-
kendegivet, at man skulle have en klokkeklar
melding fra ministeren om, at der indledtes nog-
le forhandlinger med de nordiske lande, og det
er altsd ikke det stadie, vi er ndet til.
Spergsmalet til ministeren skal egentlig veere,
at nu har vi jo selvfelgelig det her spis mindre-,
spis mindst-meerke; Dansk Industri, tror jeg, det
er, har for nylig lanceret noget, der hedder et
GDA-meerke, og nu har vi en debat om et nor-
disk meerke. Hvad er det egentlig, der ger, at
forbrugerministeren i den grad svigter forbru-
gerne ved ikke at sige, at nar der er s§ mange
bolde i luften, og der 8benbart ikke er nogen, der
bliver grebet til forbrugernes fordel, s& m4 jeg
som minister nu.gé ind og sige: Nu indferer vi et
obligatorisk meerke?

(Kort bemeerkning).

Familie- og forbrugerministeren (Carina Chri-
stensen):

Jeg kan forstd, at der er mange kommentarer til
den kop kaffe, jeg skal have med Dansk Erhverv.
Jeg tror, jeg skal byde pa noget andet end kaffe,
hvis det sddan set er problemet i sig selv. Det vil
jeg da overveje.

Hr. Christian H: Hansen sperger, hvorfor vi:
svigter forbrugerne her. Det gor vi pd ingen ma-
de. Tveertimod har vi brugt rigtig mange &r nu
pé at udvikle det frivillige danske ernserings-
meerke, som er resulteret i noget rigtig godt, sy-
nes jeg, 0g som blev lanceret for lige omkring en
maned siden. Det er jo helt nyt for forbrugerne
og er forhabentlig pé vej ud i butikkerne nu.

Derudover arbejder vi jo pa europeeisk plan
for, at vi pa sigt skal have et feelles obligatorisk
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EU-ernzeringsmeerke. Det er jo et langsigtet mal,
og der er det sddan, at meerkningsreglerne i EU
skal revideres her til efterdret, og der vil vi selv-
felgelig tage ned og gore vores mdﬂydelse mar-
kant geeldende.

(Kort bemaerkning).

Christian H. Hansen (DF)

Nu siger ministeren s, at det er et godt meerke
og sddan noget, og det er det méske nok ogsa,
der er bare ikke rigtig nogen, der kender det
endnu, for det har kun fungeret en maned.

Med hensyn til det her spis mindre, spis
mindst — som i gvrigt mange i detailhandelen
osv. har sagt, at de ikke bryder sig om, og at der
nu er nogen, der vil lancere et GDA-meerke,
mens nogen vil have et nordisk maerke — tror mi-
nisteren ikke, at forbrugerne bare bliver mere
forvirrede af alle de her meerkningsordninger,
og at det ger, at ministeren bliver nedt til i den
sidste ende at g& ind og fa lavet et obligatorisk
erneeringsmeerke?

Jeg kan forstd, at ministeren ikke v1l det, og
det er jo sddan set ogsa fint nok at have den
holdning. Derfor kan vi s& gleede os over, at So-
cialdemokratiet i dag hjeelper til med, at vi far et

obligatorisk ernzeringsmeerke.
S K. 12.05

(Kort bemeerkning). :
Familie- og forbrugermmlsteren (Carina Chri-
stensen):
Jeg er fuldsteendig enig i, at vi skal gere alt, hvad
vi kan for at hjeelpe forbrugerne og for at gere
det nemt for dem, nér de er ude at handle, at ori-
entere sig om, hvad det er for nogen varer, de
keber. Vi gnsker netop ikke at forvirre forbru-
gerne, og derfor er det langsigtede mél ogsa at
skabe et feelles obligatorisk EU-erneeringsmeer-
ke. Den eneste made, man kan fa et obligatorisk
erneeringsmeerke pa, er ved at overholde EU’s
spilleregler og samarbejde med alle EU-landene.
Men indtil da har vi gode muligheder for at
lave frivillige ordninger, og det er det, vi har
gjort her i Danmark. Vi har udviklet vores spis-
maeerke, og det er faktisk et uirolig godt meerke.
Det er ogsd nyt for mig, hvis jeg skal forstd, at
Dansk Folkeparti lige pludsehg ikke synes, at
spismeerket er godt.

Formanden: .
Er der flere, der onsker en kort bemeerkning til
ministeren? Er der flere, der ensker at veere ord-

forere i forste runde? Sa tager vi anden runde.
Fru Mette Gjerskov som ordferer i anden runde.

Mette Gjerskov (S):

Forst vil jeg gerne sige tak for debatten. Jeg sy-
nes, det har veeret en interessant debat. Det er
meget sjeeldent, at vi star her ved en anden og
sidste behandling af et beslutningsforslag og
faktisk ikke helt ved, hvad resultatet af dagens
debat er.

Jeg synes, det har veeret speendende, men jeg
synes ogsd, det har veeret sveert, fordi vi som So-
cialdemokrater har skullet preve at vurdere, om
vi kunne forvente, at regeringen ville ga helhjer-
tet ind for et nordisk ernseringsmaerke, som kun-
ne komme ud i butikkerne inden jul. Det er det,
der har vaeret vores mal, det er det, vi har arbej-
det pa de sidste 2 maneder, det er det, vi har vre-
det armen om pé detailhandelen for at fa igen-
nem de sidste 2 maneder.

Det er meaerkeligt nok, mé jeg sige, at jeg ikke
har set nogen som helst andre ordferere pé gan-
gene, ndr jeg har diskuteret med detailhandelen.
Jeg tror, Socialdemokratiet er de eneste, som har
prevet at finde en rigtig konstruktiv lesning pé
det her sporgsmal.

Jeg m4 bare konstatere, at selv om ministeren
siger, at hun vil have nogen til at holde kaffe-
slabberas med, og at man kan snakke om det pa
embedsmandsniveau, s synes jeg ikke, det er.
helhjertet. Jeg kan ikke se, hvordan vi skal fa en
nordisk ordning til at fungere, hvis ikke vi gér
helhjertet ind i det.

Hvis jeg vari tvivl, da jeg herte ministeren, s&
blev jeg overbevist, da jeg herte Venstres og
Konservatives ordferere, som jo fuldsteendig
klart har s& travlt med at sld pa alle andre og s
kan jeg jo here, at deres hjerter breender alene
for ministerens spis mest, spis mindre, spis
mindst, og det kan jeg ogsa godt forsta. Men det
er jo bare et hemmeligt meerke, som ingen ken-
der. Jeg kan godt forsta, de breender for det, men
jeg synes hellere, at de skulle tage og breende for
nogle konstruktive lesninger, som gav os et
meerke ude i butikkerne, hvor forbrugerne rent
faktisk kan £& gavn af det.

Desveerre er vi jo altsa sa i den situation, at
det kan vi ikke fa. Vi kan ikke fa regeringen til
helhjertet at gd med ind i de her dreftelser. Det
er eergerligt, det er iseer zergerligt for forbruger-
ne, men det betyder, at vinu tager det lange, seje
treek. Vi tager en beslutning her i dag, hvor vi
stemmer for at paleegge regeringen at arbejde
for et obligatorisk erneeringsmeerke i Danmark,
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vi tager debatten om EU-juraen. Tingene kom-
mer desveerre til at treekke ud, men det er jo alt-
sé bedre, end at vi slet ikke far noget. For i den
situation, vi er i lige nu, har vi ingenting, og vi
har heller ikke udsigt til at f& noget. Derfor mé-
vijo s& stemme for Enhedslistens forslag, og det
er jeg sikker pa der kan komme noget konstruk-
tivt ud af, fordi det jo er et flertal i Folketinget,
som sa beslutter det.

Men jeg héber da, at regeringen i modseetning
til snakken om det nordiske erneeringsmeerke s
vil veere lidt mere konstruktiv med hensyn til at
gennemfere en ordning, som Folketinget s& ved-
tager i dag. Det haber jeg. Jeg héber, vi vil se, at
man fra regeringens side konstruktivt og poli-
tisk i EU vil keempe for den her sag, keempe for -
at overbevise Kommissionen om, at det her ikke
er EU-stridigt, keempe for at overbevise de an-
dre EU-lande om, at det her ikke er EU-stridigt,
og jeg héber, man vil gere det lige s& helhjertet,
som Vi ville have gjort, hvis det var os, der sad
Ppé ministerposten, og det var os, der skulle tage
kampen med Kommissionen og med det.evrige

EU om at fa et meerke til borgernes bedste.
: KL 12,10

(Kort bemeerkning).

Per @rum Jorgensen (KF):

Fru Mette Gjerskov feler sig meget forsmaet,
kan jeg forstd pa baggrund af hendes kommen-
tarer. Jeg tror ikke, fru Meite Gjerskov herte ef-
ter.

Fru Mette Gjerskovs preemis under denne de-
bat er, at vi skal tage en beslutning med hensyn
til, om vi vil ga ind for et nordisk meerke, som
fru Mette Gjerskov har lanceret, og vi skal tage
en beslutning uden at have noget grundlag for
at tage den beslutning. Jeg har ikke faet en ene-
ste henvendelse fra Socialdemokratiet i den her
sag om, hvad det er, man vil. Hvordan stiller in-
dustrien sig? Hvad er det for nogen preemisser i
forhold til de gvrige nordiske lande osv. osv.?

Jeg har fremfert en lang reekke speorgsmal om
det her meerke, og dem vil jeg sa gerne give fru -
Mette Gjerskov anledning til her fra talerstolen
at komme med nogle svar pa: Er industrien med
pa det her? Hvordan skal vi forholde os til, at
Forbrugerradet heelder det her af breettet osv.
osv. 0sv.? Jeg har rejst en del spergsmal, og jeg
kunne godt teenke mig, at fru Mette Gjerskov be-
svarede dem. :

(Kort bemeerkning).

Mette Gjerskov (S): :

Jeg bliver nedt til at sige, at jeg havde en dreftel-
se med ministeren, som insisterede pa at komme
til at tale med mig, s jeg kunne ganske enkelt
ikke here den konservative ordferers bemeerk-
ning, s& kunne jeg fa lov til at bede ham om at
gentage det?

(Kort bemeerkning).

Per Orum Joergensen (KF):

Jeg skal nok lade veere med at kommentere So-
cialdemokraternes driftssikkerhed i den her sag
i dag. Jeg stillede nogle meget enkle spargsmal
til fru Mette Gjerskov om ting, som vi ikke har
faet informationer om endnu. Man breender jo
meget for det her nordiske meerke, men hvad er
det for nogle preemisser, det her skal bygges op
omkring? Hvad siger industrien? Hvordan for-
holder Socialdemokratiet sig til, at Forbrugerra-
det ikke er interesseret i det her, men mener, at
regeringens meerkningsordning er den bedste?
Det var nogle meget klare spergsmal.

Sa vil jeg gerne sige i forhold til EU-retten, at
da Socialdemokraterne sad i regering, var man
af den klare opfattelse, at det her var i strid med
EU-retten. Ogsa i en lang oppositionsperiode
var Socialdemokraterne helt af den opfattelse, at
det her er i strid med EU-retten. Der har man s
foretaget en kovending. Sa skriver man beteenk-
ning, hvor man siger: Vi undlader at stemme.
Fair nok. Jeg synes, det er fornuftigt pa grund af
den forvirring, der tydeligvis er i Socialdemo-
kratiet om det her sporgsmal, at man si undla-
der at stemme, og s kan man sa arbejde videre
derfra - fornuftigt.

I dag vil man s alligevel trodse de klare juri-
diske vurderinger, der siger, at det her er i strid
med EU-retten. Jeg synes, det er uansvarligt. So-
cialdemokratiet agerer som en elefant i en glas-
butik i det her spergsmal, og jeg synes, det er
meget beklageligt, at viikke far en chance for at
forhandle de her ting.

(Kort bemeerkning).

Mette Gjerskov (5):

Jeg vil gerne forst og fremmest sige tak for, at
den konservative ordferer var sa venlig at genta-
ge bemeerkningen, og s selvfelgelig beklage, at
jeg ikke herte det forste gang.

Men jeg vil gerne sige, at der faktisk har vee-
ret lang tid til at drefte det her. Jeg har arbejdet
pa det her forslag i ménedsvis. Lige siden ferste-
behandlingen har jeg arbejdet konstruktivt med
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det. Jeg har ikke hoert noget fra den konservative |

ordferer undervejs om at finde konstruktive los-
ninger; ingen har veeret hos mig.

Ordfereren sporger: Hvad er det for nogle
preemisser, der skal veere udgangspunktet? Ja-
men det str meget tydeligt i beteenkningen. Det
et, at vi i Danmark har et spismeerke, og i Sveri-
ge har de et noglehulsmeerke. De to maerker lig-
ger ganske, ganske teet p& hinanden, og derfor
skulle det veere meget meerkeligt, hvis man ikke
kunne finde en feelles losning. Det er det, der er
mit udgangspunkt.

Sa sperger ordfereren ogsd, om industrien V11
veere med. Nu bestemmer jeg jo ikke over indu-
strien, men det, de har tilkendegivet.over for .
mig, er, at de vil vaere indstillet pa en nordisk
lpsning, og det opfatter jeg som positivt.

. Man skal jo ikke tale grimt om de andre ord-
forere, men det er da en meerkelig treekken i
land, vi nu ser fra den konservative ordferer,
som stod her i sin ordferertale og skosede So-
cialdemokraterne; nu er det lige pludselig vores
skyld. Det var dem, der ikke ville veere imade-
kommende i forhold til et nordisk meerke. Sddan
er det. 54 mé de jo tage konsekvensen.

Formanden:

Der er flere, der ensker en kort bemeerkning til
ordfereren, men jeg tror, det vil veere godt med
et maltid mad nu. S& derfor skal jeg her afbryde
forhandlingen og udszaette medet. Det genopta-
ges i dag kl. 13.00.

Meodet udsat ki. 12.15

Modet genoptaget k1.'13.00

Forhandlingen genoptoges

Fjerde neestformand (Niels Helveg Petersen):
Den feorste, der far ordet, er fru Charlotte Anton-
sen, der har bedt om ordet for en kort bemaerk-
ning - og som gerne skulle komme op til taler-
stolen.

(Kort bemeerkning).

Charlotte Antonsen (V):

Nu er det ikke sadan, at jeg plejer at beskaeftlge
mig med forbrugerpolitik, men efter at jeg herte
den socialdemokratiske ordferer i det ferste ind-

leeg, hvor ordfereren tilkendegav, at Socialde-
mokraterne ville stemme hverken for eller imod
beslutningsforslaget, men sé efter en time plud-
selig meddelte, at nu ville Socialdemokraterne
stemme for det, mé jeg sige, at det dog er det
mest ynkelige socialdemokratiske forbrugerpo-
litiske indleeg, jeg i mit liv har hert, og jeg har
siddet herinde i mange 4r. Jeg synes i den grad,
at ndr man taler slingrekurs i Socialdemokratiet,
ja, sa er det her slingrekurs uden noget fortilfeel-
de.

For en uge siden, da udvalget afgav sin be-
teenkning, skrev Socialdemokratiet: »Forbruger-
ministerens udmeerkede »Spis-meerke««. Det er
ikke péa varerne, men det er et udmeerket maerke,
som tradte i kraft for en maned siden.

Men sd kan vi forstd pa ordfereren, at ordfe-
reren for 2 méneder siden fik en ny god idé: Man
vil gerne have et nordisk meerke. Det er jo s det,
der forer til, at man forseger at terre problemet
af pa regeringen, og sa slutter man af med at si-
ge, at fordi man nu ensker et nordisk meerke, ag-
ter man at stemme for et obligatorisk dansk
meerke, som vel at meerke intet har med et nor-
disk meerke at gore.

Hvordan vil fru Mette Gjerskov forklare det
heroppefra?-

(Kort bemeerkning).

Mette Gjerskov (S):

Jamen jeg tror bare, mit svar skal vaere, at Ven-
stres EU-ordferer da skal veere rigtig, rigtig poli-
tisk tonedev, hvis hun ikke i debatten har kun-
net here preecis det, jeg har sagt.

" De praktiske muligheder var at indfere et
nordisk erneeringsmeerke. Vi har staet her i snart
timer og debatteret. Venstres og Konservatives
ordfarere har veeret fuldsteendig klare pa, at det
skulle mudres sé meget som muligt. Jeg har ikke
hart et eneste oprigtigt ord fra dem om, at de
kunne se en mulighed for et nordisk erneerings-
meerke. Det var det, der var den praktiske mu-
lighed for at & det indfert ad frivillighedens vej.

Nu er det jo faktisk sddan, at vi Socialdemo-
krater gerne vil have et ernaeringsmeerke, vi vil
gerne have det ud i butikkerne, og vi vil gerne
have det meget snart; vi vil faktisk gerne have
detinden den 1. januar. Her var der for forste
gang i arevis en mulighed for, at vi kunne fa det
ud i butikkerne, og hvad sker dexr? Det serger re-
geringspartierne for at edeleegge. Sa er der det
tilbage, at vi kan indfere et obligatorisk meerke,
og det er det, vi gor i dag.
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(Kort bemeerkning).
Charlotte Antonsen (V):
Jamen altsd, fru Gjerskov svarer simpelt hen
ikke pé det med den socialdemokratiske slingre-
kurs. Er det ikke korrekt, at for en uge siden
mente man, at forbrugerministerens ernserings-
meerke, spismeerket, var udmaerket? Her en uge
efter siger man sé forst, at man vil have et nor-
disk meerke, og en time efter meddeler den so-
cialdemokratiske forbrugerordferer, at nu vil
man ikke lzengere have et nordisk meerke, nu vil
man ga ind for et obligatorisk dansk meerke.
Hvordan tror fru Gjerskov, som jo ogsd felger
Europaudvalget, det tager sig ud, nér vi om et
halvt &r skal ned til EU og forhandle et europee-
isk erneeringsmeerke? Var det ikke der, man
skulle leegge sine lodder, i stedet for denne
slingrekurs, som jo kun vil miskreditere den
danske stilling og i svrigt edeleegge det for for-
brugerne’?

(Kort bemeerkning).

Mette Gjerskov (S):

Venstres europaordferer skal selvf@lgehg vaere
tilgivet, at hun ikke er inde i detaljerne omkring
ernzeringsmeerket. Hun siger, det er en slingre-
kurs i forhold til Socialdemokraternes holdning
til forbrugerministerens spismeerke.

Jeg tror, jeg har sagt det ti gange fra talersto-
len i dag: Vi synes, at det spismeerke er rigtig,
rigtig godt. Det ville vi gerne have blev indfert
frivilligt. Det kan ikke lade sig geore, ingen indfe-
rer det frivilligt. S& siger vi, at s& m4 vi tage det
med til Norden og tage udgangspunkt i vores
spismeerke, tage det med op og finde en nordisk
lgsning. Det var ordfererne heller ikke interesse-
ret i

KI. 13.05

Nu siger vi, at s& vil vi gerne have indfert nej-
agtig det samme meerke obligatorisk; det er det
samme meerke, vi taler om, og det er det samme
meerke, vi hele tiden har talt om. Vores udgangs-
punkt er: Spismeerket synes vi er fornuftigt; vi
synes, det er godt og det har vi syntes hele ti-
den.

Sa jeg har altsd overhovedet ikke forstaelse
for, at ordfereren mener, det er en slingrekurs.
Jeg kan kun sige det sadan, at hun som europa-
ordferer selvfelgelig er undskyldt, at hun ikke
har fulgt debatten.

Fjerde neestformand (Niels Helveg Petersen):
Der er endnu et par medlemmer, der har bedt
om ordet for korte bemaerkninger. Det er farst
fru Inger Stejberg.

(Kort bemaerkning).

Inger Beinov Stejberg (V):

Jeg har simpelt hen aldrig nogen sinde kendt
mage. Teenk sig, sidste onsdag afgav Fadevare-
udvalget beteenkning, hvor Socialdemokraterne
sagde, at man hverken gnskede at stemme for
eller imod. I dag har man s faet en helt, helt an-
den holdning.

Man maé sige, at det at bryde samtlige norma-
le kutymer her i Folketingssalen, er en ting, no-
get helt andet, vil jeg gerne sige til fru Mette
Gjerskov, er, at Socialdemokraternes EU-politik
nu er i frit fald. Socialdemokraternes EU-politik
er i frit fald! Man bryder med alt, hvad man tid-
ligere har stdet for. Nu gar man ind for at udfor-
dre EU. Der er klokkeklare juridiske papirer, der
forteeller, at det her er EU-stridigt.

Sa er mit spergsmal bare tif fru Mette G]er—
skov og Socialdemokraterne: Skal vi tage det her
som et klokkeklart brud med EU-politikken ge-
nerelt? Er det noget, som Socialdemokraterne vil
std bag hele vejen rundt, at nu har man eendret
EU-politik? Socialdemokraternes EU-politik er i
frit fald.

(Kort bemeerkning).

Mette Gjerskov (S):

Jeg gentager gerne debatten fra f@rstebehandlm~
gen, hvor Venstres ordferer sagde stort set det
samme, som hun siger i dag, og jeg svarer gerne.
Vi er nogle, som bade kender og holder af EU og
gér helhjertet ind for EU, det gor vi ogsa fra So-
cialdemokratiets side. Vi er bare overbeviste om,
at der faktisk er nogle muligheder for at gen-
nemfere sidan et erneeringsmeerke ogsé med
godkendelse fra EU, men det kreever noget poli-
tisk h&dndvaerk, og vi har ikke set et forspg fra re-
geringens side pa at udfere det her politiske
handveerk.

Jeg synes eerlig talt, at regermgspartlerne
skulle bruge deres kreefter pé at fa en politisk
lgsning i EU i stedet for at spilde kreefterne pa at
skeelde os andre ud. Et flertal i det danske Folke-
ting paleegger i dag regeringen at finde en los-
ning, s& vi kan fa et erneeringsmeerke ud i butik-
kerne i Danmark til gavn for de danske forbru-
gere, og det gér jeg naturligvis ud fra at regerin-
gen vil folge.
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Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Der er yderligere en reekke ordferere, der har
bedt om ordet for korte bemaerkninger, men mi-
nisteren har bedt om ordet, sd jeg skal nu glve
ordet til ministeren. :

Familie- og forbrugerministeren (Carina Churi-
stensen):

Jeg mé sige, at jeg er mildt sagt rystet over So-
cialdemokraternes opfersel i den her sag, og jeg
kan kun gentage en gang til: Hvis Socialdemo-
kraterne stemmer for Enhedslistens beslutnings-
forslag, er det et klokkeklart brud p& EU’s lov-
givning. S8 nar jeg skal here, at Socialdemokra-
terne gar helhjertet ind for EU-samarbejdet.og
stetter op om det, sa ma jeg sige, at det overho-
vedet ikke er det, de demonstrerer her i dag,
tveertimod er det, Socialdemokraterne her er
ved at foretage sig, dybt, dybt alvorligt.

Derudover ma jeg ogsé bare fortalle Social-
demokraterne, at de danske forbrugere kommer
til at betale en-uhyre hej pris pa grund af den
handling, Socialdemokraterne tilsyneladende
har teenkt sig at foretage sig her i dag. Det gor
de, for hvis vi vedtager det her, og hvis vi selv
indfarer en obligatorisk dansk erneeringsmeerk-
ningsordning i fuldsteendig strid med EU’s lov--
givning, er jeg som minister, nar jeg skal ned og
keempe for Danmarks interesser om 6 méneder, .
nar EU skal i gang med at revidere deres meerk-
ningsregler, fuldsteendig spillet af banen. Det vil
sige, at vi ikke har nogen mulighed for fra dansk
side at gé& ind og pévirke de feelles obligatoriske
ernaeringsmaerkningsmdninger, der ogsa kom- -
mer til at geelde for danske forbrugele inden for
ganske fa ar.-

Det haren utrohg h@) prls, det er til stor skade
for de.danske forbrugere, det, Socialdemokrater-
ne vil gore her, og jeg fatter simpelt hen ikke, at.
man vil veere det bekendt fra Socialdemokrater-
nes side. g

Fjerde neestformand (Niels Helveg Petersen):
For fru Mette Gjerskov far ordet, er det fru Inger
Stejberg for ... Det er frafaldet. Veersgo, fru Met-
te G]erskov S IR

(Kort bemaerknmg)

Mette Gjerskov (S):

Det, jeg kan se i den her sag, er, at EU nu skal 8o
res til syndebuk. Det mener jeg ikke er klogt; jeg
mener ikke, det er klogt af ministeren, og jeg
mener ikke, det er klogt af regeringen. Der er
masser af politiske muligheder i den her sag,

som ikke er afprevet. Vi har set utallige gange
for, at der rent faktisk er nogle politiske mulig-
heder: Vi har set det med hensyn til transfedtsy-
rer, vi har set det pa gmo—omrédet, vi har set det
péd milipomradet, vihar set det pa en lang reekke
omrader, hvor der faktisk er nogle pohtlske mu-
ligheder.
KL 13.10

Jeg har, mé jeg nok sige, meget sveert ved at se
for mig, at EU skulle forhindre, at vi i Danmark
forteeller borgerne, om en vare er erneeringstig-
tig. Nej, jeg opfatter det faktisk som en rigtig syg
undskyldning fra regeringens side. Der er mas-
ser af muligheder I stedet for at skeeldeud pa os
skulle man sa ikke ga ned og tage den pohtlske ‘
dreftelse i Bruxelles? v

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Den neeste, der har bedt om ordet for en kort be-
meerkning, er fru Birthe Renn Hornbech:

(Kort bemeerkning).

Birthe Renn Hornbech (V):

Jeg leeser i avisen, at Socialdemokratiet gerne v11
have statsministerposten. Det kraever naturlig-
vis, at man er regeringsduelig og kan overbevise
Folketinget og veelgerne om, at man er rege-
ringsduelig. Det Kraever, at'man er troveerdig, at
det, ndr man afgiver votum i udvalget til den be~
teenkning, der skal offentliggares, stér til troen-
de, hvad Socialdemokratiet mener. Det m4 vi s&
konstatere at det ikke gor; man kan ikke stole pa
Socialdemokratiet. Nu synes jeg ordfereren skal
here efter, for jeg har nogle vigtige ting at sperge
om, og det forste er selvfelgelig: Hvordan vil .
man vaere regeringsduelig, nér man er sa utro-
veerdig? Det er helt ekstraordineert i min tid her i
Folketmget atman pa den méde aendrer me-:
ning. '

Men nu.kommer det veerste: ]eg forstar, at
ordfereren menet, at man bare kan sjakre med
Danmarks anseelse i EU. Der blev sagt, at det er
et spergsmal om politisk handveerk. Nej, hvis
det her beslutningsforslag bliver vedtaget, sé er
det ret i Danmark, og det kan man se i EU, og
det kan regeringen risikere at skulle sta skoleret
for i EU..Det synes ordfereren méske er sddan, -
man skal opfere sig, men jeg venter meget - -
spaendt pd, om Det Radikale Venstre ~ som jo
heldigvis er blevet et meget EU-venligt parti
har nogen holdning til det her, eller om de ogsé
vil sjakre badde med EU-retten og Danmarks an-
seelse ;
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(Kort bemeerkning).

Mette Gjerskov (S):

Jeg ma4 sige, at det er muntert at skulle here om
pdelaeggelsen af Danmarks anseelse i udlandet -
fra et medlem af et parti, som i den grad, blLa.
med en ulovlig krig i Irak, har gjort, hvad de
kunne for at sdeleegge det danske omdemme i
udlandet. Jeg synes, det er kent; jeg synes, det er
rigtig kent. Det her handler om, at regeringen
paleegges at lave et ernzeringsmeerke.

Jeg ved godt, at fru Birthe Renn Hornbech
har stor juridisk kyndighed, og jeg er meget be-
kymret ved at ga ind i en juridisk diskussion
med hende, men et beslutningsforslag har ikke
lovgyldighed; det har det forst den dag, vi har
truffet en lovmeessig beslutning i Danmark.

(Kort bemaerkning).
Birthe Renn Hornbech (V):
Ordfereren glemte at svare pa det meget vigtige,
som jo bliver vigtigere og veegtigere for hver dag
i det danske mediebillede, og det er politikernes
troveerdighed. Skal jeg forsta det sadan, at So-
cialdemokratiet i fremtiden har bastet og bundet
sig, sddan at det kun er lovforslag, der geelder i
den politiske debat, og nar det drejer sig om
Danmarks anseelse i udlandet? Det ville veere
noget ganske nyt, i forhold til hvad Socialdemo-
kratiet ellers siger.

Jeg synes, ordfereren skulle tage det her seri-
st og svare, hvis hun kan, og ellers lade en an-
den gore det.

(Kort bemaerkning).
Mette Gjerskov (S):
Det star mig en smule uklart, hvad det er, ordfe-
reren gerne vil have jeg skal svare pa. Det kan-
selvfolgelig godt veere, at det er, fordi hun me-
ner, jeg er ukyndig, men det kunne s& maske
veere rart med et lidt klarere sporgsmal. Det, jeg
herer der bliver talt om, er troveerdighed, social-
demokratisk troveerdighed i den her sag. Jamen
den er jo fuldsteendig klar: Vi vil gerne have et
ernzeringsmeerke, s& de danske forbrugere me-
get nemmere kan g& ned i butikkerne og treeffe
det sunde valg. Det er det, vi gerne vil have, og
om vi skal f4 det igennem pa den ene made, den
anden méde eller den tredje made, er vi sddan
set ligeglade med. Der er masser af muligheder.
Det her-er en af mulighederne, og den vil vi ger-
ne have udforsket. .
L K1 13.15
Regeringen har jo selv lige edelagt mulighe-
den for et nordisk maerke, for det ville man ikke

ga ind for. Vi har prevet det frivillige meerke i
Danmark, det lykkedes heller ikke. Nu er det
obligatoriske tilbage som en sidste mulighed.
Den vil vi meget gerne arbejde for. Jeg synes ik-
ke, der er noget som helst utroveerdigt i, at vi
gerne vil have et erneeringsmeerke pa varerne i
de danske butikker.

Fjerde neestformand (Niels Helveg Petersen):
Der er endnu en reekke, der har bedt om ordet
for korte bemeerkninger. Jeg skal nu give ordet
til hr. Troels Lund Poulsen.

(Kort bemeerkning).

Troels Lund Poulsen (V): - ,

Jeg ma sige, at jeg synes, det er meget trist, at fru
Mette Gjerskov tillader sig ikke at svare pa de
sporgsmal, der bliver stillet i den her debat. Jeg
vil sdan set ogsé gerne stille det meget direkte
spergsmal til fru Mette Gjerskov, hvorvidt det er
Socialdemokratiets kurs; hvorvidt fru Helle
Thorning-Schmidt er indforstaet med den hold-
ning, Socialdemokratiet nu giver udtryk for her i
Folketingssalen; hvorvidt fru Helle Thorning-
Schmidt accepterer, at man har en holdning, nar
man afgiver beteenkning, og en anden, ndr man
stemmer i Folketingssalen, og hvorvidt det er
fru Helle Thorning-Schmidts opfattelse, at det er
i orden, at man spiller hasard med Danmarks in-
ternationale anerkendelse i det EU-arbejde, der
foregar. Det synes jeg er dybt, dybt deprimeren-
de.

54 gleeder jeg mig selvfnzlgehg ogsa til at hore,
hvad Det Radikale Venstre siger i den her debat.
Det Radikale Venstre plejer jo at respektere de
afgerelser og den EU-linje, der ligger. Men jeg
vil altsd meget gerne vide, om fru Mette Gjer-
skov har clearet det her med den socialdemokra-
tiske formand. Ellers kunne det veere pa sin
plads at f& den socialdemokratiske formand ned
i Folketingssalen.

(Kort bemaerkning).
Mette Gjerskov (S): '
Jamen uha-uha, jeg kan fortaelle hr. Troels Lund
Poulsen, at]j jeger Socialdemokraternes ordferer i
denne sag, at jeg taler pa vegne af Socialdemo-
kratiet, og jeg kunne naturligvis aldrig nogen-
sinde dremme om at sige noget, som ikke er af-
talt i Socialdemokratiet — hvis vi s lige kan fa
det pa plads.

S4 vil jeg bare sige, at det ikke er korrekt, nar
hr. Troels Lund Poulsen siger, at vi havde en
holdning, da vi afgav beteenkning i sidste uge,



)
Torsdag den 24. maj 2007 (B 79)

7363

og en anden holdning i dag. Det stir meget, me-
get tydeligt i beteenkningen, at vi vil have mini-

steren til at arbejde for en nordisk lesning. Det ex
derfor, vi sagde, at vi sa ville stemme gult.

Hvis ministeren imidlertid ikke gor det — hr.
Troels Lund Poulsen skulle have prevet at veere
her tidligere og se sine kolleger fare i hver sin
retning for at undga det her, for at undga at ar-
bejde for den nordiske lesning — er det klart, at.
vi selvfolgelig s& ma stemme ja til en obligato-
risk ordning. Vi har sagt det, vi sagde det ved
forstebehandlingen, og vi siger det igen.

(Kort bemeerkning).

Troels Lund Poulsen (V):

Jeg vil gerne starte med-at sige til fru Mette G]er-
skov, at fordi man ikke er i Folketingssalen, be-
tyder det ikke, at man ikke kan felge debatten,
og det har jeg faktisk ogsa haft mulighed for. Sa
er det postulat i hvert fald rettet. -

Jeg ma sa bare konkludere, at det er fru Helle
Thorning-Schmidt, der ensker nu at zendre den
EU-kurs, som et bredt flertal i Folketinget jo el-
lers normalt respekterer. Jeg ma sa bare konsta-
tere, at Socialdemokratiet med det her forslag nu
onsker at gore det sveerest muligt, for ikke at
sige umuligt, for Danmark at nd frem til en los-
ning.

Det beklager jeg dybt, og jeg synes ogsa, det
er dybt beskeemmende, at fru Mette Gjerskov nu
sa sent i debatten gnsker at anleegge en helt an-
den kurs og faktisk leegger en kurs, som er i strid
med det, som er Socialdemokratiets normale
praksis i EU-politikken. Det er dbenbart nye ti-
der i Socialdemokratiet.

(Kort bemeerkning).

Mette Gjerskov (5):

Jeg har stor respeki for, at Venstres ordferer na-

turligvis har kunnet folge debatten andetsteds i
huset, men han har abenbart ikke hort debatten
under forstebehandlingen, for da sagde jeg nej-

agtig det samme. Der er ikke nogen slingrekurs i
Socialdemokraternes EU-politik.

Vimener klart, at der er masser af politiske
muligheder i EU i den her sag, som ikke er be-
nyttet. Vi synes, det er rigtig, rigtig eergerligt, at
regeringspartierne tror, at de alene kan definere,
hvad der er muligt i EU, og alene kan definere,
hvad der skal vaere Danmarks kurs.

Vi vil gerne have et EU, som ogsa er il for for-
brugerne, ikke kun for erhvervslivet, og det tror
vi faktisk ogsa langt hen ad vejen er det EU, vi
har. Derfor mener vi, at der er en lang raekke

muligheder, som regeringen ikke har ensket at
forfelge. Men vi gar da selvfelgelig ud fra, at re-
geringen vil arbejde helhjertet for at fa indfert en
ernzeringsmeerkning i Danmark, naturligvis
med EU’s godkendelse, nar et flertal i Folketin-
get paleegger den at geore det.

Fjerde neestformand (Niels Helveg Petersen):

Vi er nu feerdige med ... Nej, fru Tina Neder-

gaard har ogsa bedt om ordet for en kort be- -

meerkning. Veersgo. Ellers neermer vi os afslut-

ningen pa de korte bemeerkninger. '
Kl 13.20

(Kort bemeerkning).

Tina Nedergaard (V):

Der er jo fuldsteendig klart og tydeligt tale om
en slingrekurs fra Socialdemokraterne i det her
spergsmal, nar der den 16. maj afgives en be-
teenkning, hvori man tilkendegiver, at man vil
undlade at stemme og sé i dag agter at stemme
rodt.

Men mere problematisk er det jo, at Socialde-
mokraterne hermed anleegger det, man ma be-
tragte som en helt ny EU-linje for partiet, nemlig
at man vil kere til greensen og langt over graen-
sen i de EU-retlige spergsmal, at man end ikke
traekker vejret lidt dybere og siger, at man gerne
lige vil vente lidt og se, hvad der i gvrigt kan
komme ud af en feelles losning i EU. Man vil
skabe tvivl om, hvorvidt det danske parlament
som helhed bakker op om det internationale
samarbejde, vi indgér i, og i seerdeleshed det
meget neere og teette og afgerende samarbejde,
som er i EU. Det er meget beskeemmende, og jeg
menet, at den socialdemokratiske ordferer bor
radgive sit parti til straks at eendre holdning, sa-
ledes at man undlader at stemme, sddan som
man har tllkendeglvet i beteenkningen at man
vil.

(Kort bemeerkning).

Mette Gjerskov (S):

Det ville jo have veeret meget, meget rart, hvis
Venstre og Konservative havde veeret lidt mere
konstruktive i debatten i dag. Hvis de havde vil-
let arbejde helhjertet for et erneeringsmeerke pé
nordisk plan, havde vi ogsa kunnet stemme
gult. Men det ville de ikke. Og det var det, vi
skrev i beteenkningen. Vi skrev det i beteenknin-
gen. Det kan ikke komme som en overraskelse
for nogen som helst, at det, vi gerne vil, er at fa
et meerke ud til forbrugerne, og hvis vi kunne f&
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den nordiske losning, ville vi veere parate til at
stemme gultidag. -

Men vi kunne jo ikke f& den nordiske losning.
Venstres egen ordferer var jo ikke interesseret.
Sa er vi nedt til at stemme greont for at fa et meer-
ke igennem, og det er det, vi gor. Sa gér vi fuldt
og helhjertet ind for en obligatorisk ordning, for
det mé jo veere det, der er konklusionen.

(Kort bemeerkning).

Tina Nedergaard (V):

Jeg skal lige korrigere mig selv. Det er selvfolge-
lig grent, som Socialdemokraterne agter at stem-
me i dag.

Situationen er jo fortsat den, at regeringen har
tilkendegivet, at man ensker at arbejde for feelles
losninger pa hele det her fedevareomréde, pé .
hele meerkningsomradet. Det er bl.a. derfor, vi er
med i EU, og det er jo bl.a. ogsé derfor, at Social-
demokraterne historisk set har gaet ind for det
teette samarbejde i EU og har respekteret de afta-
ler, man har indgéet, nemlig at forbrugerbeskyt-
telse er afgorende i alle lande, at dyrebeskyttelse
er afgerende i alle lande, at miljeforbedrende
foranstaltninger er afgerende i alle lande osv.
osv. Det er derfor, vi er med i EU.

Det, der er seerlig bekymrende her, er, at So-
cialdemokraterne sar grundleeggende tvivl om,
hvorvidt Socialdemokraterne i opposition, men
jo endnu vaerre safremt de skulle komme i rege-
ring, vil arbejde pé greensen og over greensen for
de feelles spilleregler, som er i EU. Det er dybt
bekymrende og en kurszendring, som har meget
stor og vidtgdende betydning for det danske
samfund, men jo forhabentlig ogsa for Socialde-
mokraterne.

(Kort bemeerkning).
Mette Gjerskov (S):
Jeg ma altsé stille mig fuldsteendig uforstaende
over for, at der skulle veere tale om, at Socialde-
mokraterne ikke gar helhjertet ind for EU. Vi gér
fuldsteendig ind for EU. Vi siger, at vi gerne vil
have en obligatorisk meerkningsordning, som
ikke overtreeder EU-reglerne. Vi mener, at der er
masser af muligheder for at fa det igennem. -
Det, jeg bare ikke kan forst, er, hvorfor vi
skal st her og skeerides om det. Hvorfor kan
Venstre ikke bruge nogen kreefter pa at f& den
her meerkningsordning igennem? Det er jo en
meerkningsordning, som ministeren selv haxr
foresldet. Det er Venstres egen maerkningsord-
ning. Det er Venstres eget meerke. Hvorfor bru-
ger Venstre ikke nogle kreefter pa at f& det igen-

nem i EU i stedet for at std her og skeenides? Jeg
synes, det er gudsjammerlig spild af tid.

Fjerde naestformand (Niels Helveg Petersen):
Fru Inger Stejberg har endnu en kort bemaerk-
ning, fordi hun blev afbrudt ved mlmsterens
indleeg, veersgo.

(Kort bemeerkning).
Inger Beinov Stejberg (V):
Nu herte jeg jo fru Mette Gjerskov sige, at be-
teenkningen klokkeklart siger, at man vil have en
nordisk lesning og sddan nogle ting. Det, jeg sy-
nes, det kunne veere meget, meget interessant at
sperge fru Mette Gjerskov om, er sadan lidt
mere principielt: Kan man i fremtiden regne
med, at ndr Socialdemokraterne afgiver et be-
teenkningsbidrag til et beslutningsforslag, et lov-
forslag, er det faktisk ogsd det, man star ved ef-
terfolgende? Man har jo afgivet et beteenknings-
bidrag her, hvori man siger, at man hverken vil
stemme for eller imod. Det eendrer man sa lige
med et snuptag i dag. Det synes jeg simpelt hen
ikke teeller til gunst for Socialdemokraterne. Jeg
synes i hej grad, det er en skam, og jeg ma sige,
atjeg synes, troveerdigheden har lidt et alvorligt
kneek i dag.

KL 13.25

(Kort bemeerkning).
Mette Gjerskov (S):
Lad os lige sla fast en gang for alle Det er ikke et
sa sjeeldent seersyn, at man efter en beteenk-
ningsafgivelse konstaterer, at det politiske land-
skab ser anderledes ud. Det kunne have veeret
rart, hvis Venstres og De Konservatives ordfare-
re havde veeret der, da vi afgav beteenkning i ud-
valget, for sé ville de méske have veeret bedre
orienteret om, hvad vi sagde i forbindelse med
betaenkmngsafglvelsen

-Jeg synes ogsd, at det er meget V1gt1gt atjeg
faktisk ved flere lejligheder har talt direkte med
Venstres ordferer og ved flere lejligheder gjort
Venstres ordferer det klait i meget utvetydige
vendinger, at vi i Socialdemokratiet ville gore
vores stilling op i salen, nar vi ikke kunne f& no-
get bindende svar fra regeringen, inden vi gik i
salen. Jeg har sagt det meget klart i telefonen.
Jeg har sagt det direkte sd sent som i gér pa et
mede og sd sent som.i aftes kl. 21 i telefonen til
Venstres ordferer.

Jeg har meget sveert ved at se, hvordan hun
kan veere overrasket.
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Fjerde naestformand (Niels Helveg Petersen):
Der er endnu en, der far ordet for korte bemaerk-
ninger, nemlig fru Birgitte Josefsen. Derefter gar
vi til anden omgang, og hr. Per Jrum ]@rgensen
bliver den fm ste ordferer.

(Kort bemaerkning)
Birgitte Josefsen (V): '
Pa det sidste mede i Europaudvalget pa Chr1st1~
ansborg gav Socialdemokratiet for dbent teeppe
udtryk for vigtigheden af en steerk forbrugerpo-
litik i EU: et steerkt, feelles fodslag. Jeg vil gerne
sperge fru Mette Gjerskov: Hvordan heenger det
sammen med de holdninger, som Socialdemo-
kratiet giver udiryk for i dag? Jeg betragter det,
der er til debat her i dag, sammenholdt med det,
der foregik pa europaudvalgsmedet, som et ud-
tryk for, at Socialdemokratiet er fuldsteendig be-
devende ligeglad med EU-samarbejdet. Jeg sy-
nes, det er ret bekymrende, at man sidder under
et europaudvalgsmede og giver udtryk for, at -
nu skal vi simpelt hen have feelles fodslag, nu
skal vi arbejde for en steerk forbrugerpolitik i
EU-regi, og sa star man her i Folketingssalen og
treekker i fuldsteendig den modsatte retning. Jeg
mé tage det som udtryk for, at vi i fremtiden
ikke kan regne med, at Socialdemokratiet er et
EU-troveerdigt parti

Samtidig vil jeg gerne sperge fru Mette Gjer-
skov, om det, der star skrevet sort pd hvidtien
beteenkning, ikke er det, der skal st til troende,
ndr vi sidder og skal stemme i Folketingssalen.

(Kort bemeerkning).

Mette Gjerskov (S):

Man skal tage det, der stér i betaenkmngen og
det, jeg siger, til troende. Det ma veere sadan, det
er. Det er jo derfor, vi har debatter i Folketings-
salen. Man kan roligt og trygt regne med, at nar’
jeg siger noget, s mener jeg det. Det er meget
enkelt.

I forhold til hvad der skete pa europaud-
valgsmadet, sa kan jeg slet ikke se, at der er no-
gen forskel pé det, vi gor i dag fra Socialdemo-
kratiets side, og pa det, vi sagde i Europaudval-
get forleden dag. Vi vil veeldig, veeldig gerne
have en steerk forbrugerpolitik i Europa. Vi vil
have et Europa, som er til for forbrugernes skyld
og ikke kun for virksomhedernes skyld. Det er
det, vi gerne vil med Europa, og vi bakker fuldt
og helt op om Europa. Jeg tror ikke, at jeg kan
sige det seerlig meget tydeligere, end j ]eg har
gjort i dag

Vimener ogs4, at vores erneeringsmeerke her,
ministerens ernaeringsmeerke, som vi gerne vil
have indfert; kan stille os steerkt i Europa. Hvis
vi kan indfere det i Danmark og fa det til at vir-
ke, star vi jo steerkt i Europa i forhold til at for-
klare, hvordan det kan geres, og vi kan ga foran.

Fjerde neestformand (Niels Helveg Petersen):
Fru Birgitte Josefsen far ordet for endnu en kort
bemeerkning af 1 minuts varighed.

(Kort bemeerkning).

Birgitte Josefsen (V):

Jeg har bemeerket, at fru Mette Gjerskov, hver
gang hun gér p4 talerstolen i dag, siger jeg. Jeg
har meget brug for at vide, om fru Mette Gjer-
skov tegner Socialdemokratiets Europapolitik,
eller om hun taler pa egne vegne. Jeg mé, nar jeg
sidder i Europaudvalget, ga ud fra, at det sa er
Socialdemokratiet, der taler, og at det, nar det er
fru Mette Gjerskov, der star her, s er pa vegne af
Socialdemokratiet. Det vil sige, at vi ikke kan
sammenholde det, Socialdemokratiet siger i
Europaudvalget, med det, der bliver sagti dag,
for det er to forskellige tunger, der taler.

(Kort bemeerkning).
Mette Gjerskov (S):
Jeg har jo stor respekt for, at folketingsmedlem-
mer kommer her ned i salen, nar de er feerdige
med frokosten, og deltager i debatten. Det ville
bare veere rart, hvis de s& ogsd havde lyttet. Jeg
har for under en halv time siden sagt til hr.
Troels Lund Poulsen, at jeg er Socialdemokrati-
ets ordferer i den her sag. Jeg taler pa Socialde-
mokratiets vegne, og jeg er enig med Socialde-
mokratiet. Hvis jeg en gang imellem varierer mit
ordforrad lidt, s& jeg nogle gange siger vi og
nogle gange siger jeg, skal det ikke tages som et
udtryk for, at jeg pludselig ikke er socialdemo-
krat leengere. Jeg vil gerne sld det meget fast: Jeg
er socialdemokrat, og jeg taler pa Socialdemo-
kraternes vegne.

K1 13.30

Fjerde naestformand (Niels Helveg Petersen):
Vi gar nu videre i ordfererraekken i anden om-
gang, og hr. Per Jrum Jergensen er naeste taler.
Veersgo.

Per Orum Jergensen (KF):

Det har efterhdnden veeret et ret forvirrende for-
lob, vi har set. Nar man herer fru Mette Gjer-
skov besvare spergsmalene, er det jo meget, me-
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get tydeligt, at fru Mette Gjerskov ikke er klar
over raekkevidden og konsekvensen af det, som
Socialdemokraterne har gang i lige nu. Fru Met-
te Gjerskov siger, at regeringen skal bruge sine
kreefter pd at finde losninger i EU. Ja, det har
skiftende regeringer gjort i det her Folketing.
Ogsé socialdemokratisk-radikale regeringer har
keempet for at sikre dansk indflydelse pé forbru-
gerpolitikken.

Nar man gar ud og laver en kovending af den
her karakter, kerer man fuldsteendig Danmark
af sporet, nar det geelder forbrugerpolitikken.
Man seetter Danmarks troveerdighed over styr.
Jeg mener, at fru Helle Thorning-Schmidt, hvis
hun vil veere statsministerkandidat, stdr med et
keempe problem pé baggrund af den her uan-
svarlighed, som vi ser fra Socialdemokratiets si-
de.

Socialdemokraterne har altid anerkendt, at
det her spergsmal er i strid med EU-retten. Man
laver en kovending, og nu bringer man regerin-
gen i en situation, hvor vi forhandlingsmaessigt
ikke er i stand til fremadrettet at lave losninger -
og f& indflydelse pa EU’s forbrugerpolitik. Det
er raekkevidden af den uansvarlighed, vi ser fra
Socialdemokraternes side i dag, oven i kebet nér
vi har en minister, der vil veere imgdekommen-
de, og som har budt pa kaffe og det hele.

S& Socialdemokraterne afsporer det her fuld-
steendig og bringer Danmark i en helt uaccepta-
bel forhandlingsmeessig situation i EU. Det er
ikke rimeligt. Skiftende danske regeringer har
skabt gode resultater, men vi kan ikke pa bag-
grund af det, der er sket i dag, tage Socialdemo-
kraterne alvorligt, nar det geelder EU-sporgs-
mél. Jeg ma sige, at jeg ikke tror, at Socialdemo-
kraterne er klar over den konsekvens og den
reekkevidde, der er.

Men jeg skal pa vegne af regeringspartierne
bede om en afbrydelse af andenbehandlingen og
om en henvisning til fornyet udvalgsbehand-
ling.

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Der er nu af hr. Per @rum Jorgensen stillet for-
slag om, at sagens behandling standses, og at
forslaget til folketingsbeslutning henvises til for-
nyet behandling i udvalget.

Jeg skal give anledning til en seerskilt for-
handling om det stillede forslag om udvalgsbe-
handling. Denne forhandling foregér efter reg-
lerne for korte bemeerkninger. @nsker nogen or-
det om det af hr. Per @rum Jergensen stillede

forslag om udvalgshenvisning? (Ophold). Det ses
ikke at veere tilfeeldet.

Onskes der afstemning om hr. Per Jrum Jor-
gensens forslag? (Ophold). Det ses ikke at veere
tilfeeldet. Dermed er forslaget vedtaget, og den
videre behandling af forslaget til folketingsbe-
slutning stilles herefter i bero. Forslaget gar nu
til fornyet behandling i udvalget.

Hermed sluttede forhandlingen.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

16) Anden (sidste) behandling af beslutnings-
forslag nr. B 74:

Forslag til folketingsbeslutning om ligestilling
mellem enlige adoptanter og eneforsergere
med hensyn til ret til det saerlige bernetilskud.
Af Anne Baastrup (SF) m.fL.

(Fremsat 11/1 2007. Ferste behandling 23/3
2007. Beteenkning 10/5 2007).

Der var ikke stillet 2endringsforslag.

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Pernille Vigso Bagge (SF):
Det er sddan i Danmark, at hvis man er enefor-
sorger, s& har man ret til det seerlige barnetil-
skud. Men pa grund af et eklatant hul i loven er
det sddan, at har man adopteret et barn, har man
altsd ikke ret til det her seerlige bernetilskud,
hvorfor SF selvfolgelig har fremsat det her be-
slutningsforslag om ikke at gore forskel pé folk,
som har biologiske bern, og pa folk, som har
adopteret deres bgrn.
Kl 13.35

Der er kommet en strem af henvendelser i
den her sag i forbindelse med dette beslutnings-
forslag, og det er der jo en god grund til. Vi taler
simpelt hen om ren og skeer diskrimination af
foreeldre under henvisning til, om de har féet
deres bern pa biologisk vis, eller om de har
adopteret deres barn. I en lovgivning, som ellers
pé alle punkter ligestiller adoptivbern med bio-
logiske bern, er det jo ganske beteenkeligt, at vi
ikke kan f4 flertal for et forslag, som ligestiller
de her bern.



