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Sé vil jeg ogsa gerne knytte en kommentar til
punkt 2, til dette med tilstreekkeligt med sygesti-
er, dog mindst 5 pct. Det har veeret rejst fra den
konservative ordferer i relation til det her
sporgsmal, hvorfor der stod mindst 5 pct. Og
det stér der jo netop af den arsag, at hvis vi bare
havde skrevet 5 pct., s ville man formentlig fra
konservativ eller anden side have spurgt os: Ja-
men hvad nu, hvis der er behov for 8 pct., nar I
skriver, der bare skal veere 5 pct.? Néar vi siger
mindst 5 pct., s er der netop taget hejde for, at
behovet kan veere storre. Men ndr vi sé skriver 5
pct. og ikke bare tilstraekkelig, sé er det netop,
som det har veeret neevnt i debatten, fordi man,
nér man kommer ud og kontrollerer det, eri
stand til at sige, at landmanden har overiradt de
bestemmelser, hvis vedkommende ikke har 5
pct. sygestier til radighed.

Man kunne maske med lidt dristighed sam-

menligne det med feerdselsloven. Man skal altid .

kere efter forholdene, men i nogle tilfeelde er der
altsa fastlagt, at forholdene igennem f.eks. en
landsby er sadan, at man ma kere 50 km/t. Og
det betyder jo ikke, at man ikke stadig veek skal
kere efter forholdene, men man skal altsd maksi-
malt kere 50 km/t. Det er det samme, vi siger
her i vores forslag.

K1 14.55

Vi mener ogsé, at det er meget vigtigt, at de
landmeend, som ikke kan eller ikke vil opfylde
kravene om at sikre dyrevelfeerd for sgerne og er
blevet straffet, altsa har faet beder eller dom for
skuldersér, far den nedvendige vejledning. Vi
tror pa, at det hjeelper over for dem, der gerne
vil, men ikke kan. Men vi synes, at det er vigtigt,
at dem, der ikke kan, fordi de ikke vil, ikke skal
odelzegge det for alle de andre landmeend, der
maske godt vil, men ikke kan. Der skal vi s&
hjeelpe dem til, at de kan foretage nogle foran-
dringer, som sikrer, at seerne ikke far de skul-
dersér i tredje og fjerde grad.

Der er meget stor opm&rksomhed blandt svi-
neproducenterne pa, om vi sidan er med til at
deemonisere svineproducenterne, og det ensker
vi fra radikal side under ingen omsteendigheder
at gere. Vi ved godt, at der er svineproducenter,
som opferer sig ordentligt over for sgerne, om
man s& ma sige, men der er altsd ogsa nogle
uheldige eksempler p4, at nogle negligerer det
her behov, og det er dem, vi ferst og fremmest er
efter. S& er der en mellemgruppe, som forment-
lig gerne vil, men som ikke kan fa det gjort ef-
fektivt nok, og dem vil vi gerne hjeelpe.

Vi synes ogsd, at det er vigtigt, at vi far dreftet
og undersegt mulighederne for, at hvis der er
mistanke om skuldersér, kan sgerne komme til
neermeste soslagteri, s& de ikke skal lide unedigt
videre i processen.

Med disse bemeerkninger vil jeg gerne sige, at
vi altsd er glade for, at der er opbakning til det
her forslag. Vi ser frem til at f4 meder og samta-
ler med ministeren om, hvordan vi kan fa det

- her udvalgsarbejde hurtigt i gang, og vi stiller os

positivt til rédighed sammen med den gvrige
del af opposmonen og Dansk Folkeparti. S& vil
jeg sadan set ikke sige mere.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Den fg. formand (Jens Vibjerg):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Udvalget for Fedevarer, Landbrug

og Fiskeri. Hvis ingen gor indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pd dagsordenen var:

16) Forste behandhng af beslutningsforslag nr.
B 148:

Forslag til folketingsbeslutning om at give
kommunerne mulighed for at gennemfore en
aktiv boligpolitik, der kan sikre boliger til
grupper med lav- og mellemindkomster.

Af Bjarne Laustsen (S) og Lissa Mathiasen (S).
(Fremsat 10/4 2007).

Forslaget sattes til forhandling. - -

Forhandling

Socialministeren (Eva Kjer Hansen):
Socialdemokraterne opfordrer med beslutnings-
forslaget regeringen til at anerkende og imede-
komme kommunernes behov for at kunne gen-
nemfore en aktiv boligpolitik, der kan sikre et
udbud af boliger til grupper med lav- og mel-
lemindkomster.

Redskabet, som det foreslas her, er at give -
kommunerne en ret til at seelge kommunale
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grunde til under markedsprisen til opf@relse af
almene boliger.

Udgangspunktet for forslaget er, at kommu-
nerne efter de geeldende regler ikke kan pétage
sig opgaver i relation til den almindelige bolig-
forsyning, medmindre der er en udtrykkelig
hjemmel i lovgivningen til det. Det betyder bl.a.,
at en kommune ikke kan seelge en byggegrund
til under markedsprisen.

Forslagsstillerne tager endvidere udgangs-
punkt i, at grundpriserne i hovedstadsomradet
og i omraderne omkring de sterre byer har ndet
et niveau, som stort set gor det umuligt at opfe-
re almene boliger inden for det geeldende maksi-
mumsbeleb. P& den baggrund er det forslagsstil-
lernes opfattelse, at de geeldende regler ikke ta-
ger hejde for de udfordringer, de store kommu-
ner star over for i fremtiden med hensyn til en
mangfoldig boligsammensaeetning.

Forslaget kan med andre ord koges ned til, at
hvis kommunerne kan £4 lov til at seelge bygge-
grunde billigt, ja, sa kan vi med et snuptag lose
boligproblemerne for lav- og mellemindkomst-.
grupperne. Men sé enkelt tror jeg nu ikke at situ-
ationen kan geres op.

De holdninger, der ligger bag beslutmngsfor-
slaget, er selvfalgelig positive, og jeg ser jo ger-
ne, at kominunerne langt mere systematisk ar-
bejder med en aktiv boligpolitik; en boligpolitik,
hvor kommunerne strategisk arbejder med at
opfylde de boligpolitiske malsaetninger og her-
under skabe rammerne for en boligforsyning,
som matcher borgernes behov. I den forstand
kan man kun have sympat1 for intentionerne
bag forslaget.

Men med den konkrete udmentning ma jeg
Klart sige, at den kan jeg ikke stotte. Det er ikke
en god idé at skabe mulighed for, at kommuner-
ne skal kunne szlge byggegrunde til under mar-
kedspris. Man mé& her gore sig helt klart, at for-
slaget jo ikke, som det er fremlagt, billigger byg-
geriet af boliger. Vi taler med andre ord ikke om
en effektivisering eller en billiggerelse af bygge-
riet, som vijo alle sammen vil veere interesseret i
og vil kunne tilslutte os, og som regeringens
kommende byggepolitiske handlingsplan fak-
tisk tager fat om. -

KI. 15.00

Det, forslaget gor, er jo at oge den offentlige
stette til opferelse af almene boliger, for uanset-
om stetten gives som grundkapital, som stette
til afdrag pé lan eller ved at kommunen mister
en indteegt ved at seelge byggegrunde til under
markedspris, er der jo tale om offentlig stette.

Dermed eger forslaget blot de offentlige udgif-
ter til alment byggeri generelt.

Jeg vil nadig veere den, der skal give start-
skuddet til et kapleb, hvor kommunerne kon-
kurrerer om at underbyde markedet. En s&dan
politik vil efter min opfattelse indebeere en uac-
ceptabel vilkarlighed og en uigennemsigtighed
omkring prisfastseettelse og keber. Den stotte, vi
yder til almene boliger, skal vaere tydelig, veere
gennemsigtig og skal ikke skjules som billige
byggegrunde. Billige boliger skal etableres ved
effektivt byggeri og ikke ved eget offentlig stot-
te.

Med hensyn til kommunernes handlemulig-
heder i dag er det min opfattelse, at kommuner-
ne allerede har ganske mange redskaber, der
kan hjeelpe dem med at opfylde deres malseet-
ninger. Forst og fremmest er det jo kommuner-
nes suvereene ansvar at beslutte, om der skal
bygges almene boliger, og for den sags skyld jo
ogsd inden for lovgivningens rammer at beslut-
te, hvad boligen skal koste, og hvilken kvalitet
den skal have.

Seerlig i forhold til de udsatte boligomrader,
ghettoomraderne, har regeringen taget en lang
raekke initiativer, der jo netop skal understatte
en afbalanceret beboersammenseetning.

Med hensyn til de muligheder fra udlandet,
der omtales i beslutningsforslaget, vil jeg blot si-
ge, at det jo ofte er sveert direkte at overfere mo-
deller fra et land til et andet. Vi har store forskel-
le i vores opfattelser af, hvordan vi vil regulere
vores samfund, vores gkonomi, af, hvad det er,
markedet skal styre, og af mange andre ting.
Men det er da klart, at der kan ligge en inspirati-
on, og at der kan veere nogle ideer, som kan
hjeelpe os, nar vi skal udvikle nye modeller.

Samlet set er det min opfattelse, at kommu-
nerne allerede i dag har gode muligheder for at
fore en aktiv boligpolitik. Og nér det er sagt, mé
vi ogsé konstatere, at med den udvikling, der
har preeget byggeriet de sidste par ar, er der
nogle forhold, som vi bliver nedt til at holde gje
med.

Som jeg ved en reekke lejligheder har givet
klart udtryk for, felger jeg situationen omkring
anskaffelsessummen til alment byggeri teet, og
jeg er naturligvis klar over, at anskaffelsessum-
men i nogle bestemte omrader i landet er under
ganske stort pres. Den veaesentligste arsag til
presset er, at grund- og byggepriserne er steget
mere end den almindelige inflation, og det kan
fore til, at der er nogle almene byggerier, der
ikke gennemfores. Det siger sig selv, at det ikke i
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lzengden er en holdbar situation, men at det s&
skulle fore til, at vi slipper kommunerne los med
billige byggegrunde, kober jeg bestemt ikke.

Jeg leegger og vil ogsd fremover leegge stor
veegt p4, at opferelsen af alment offentligt stottet
byggeri sker pa en gennemskuelig og en saglig
made, og at det er god kvalitet, der kommer ud
af det. Lad mig tilfeje, at der fremover fortsat er
brug for byggeri af flere almene boliger og her-
under jo ikke mindst boliger til seldre..

Der ydes i dag pé forskellig vis ganske be-
tragtelig offentlig stotte til alment byggeri, ikke
mindst ses det i de kendsgerninger, der ligger i .
behovet for, at vi har hand i hanke med, hvor-
dan tingene tilretteleegges.

Vores boligstandard i Danmark, og det geel-
der bestemt ogsa for de almene boliger, er sam-
let set hgj. Vi har mange boliger i Danmark, her-
under flere end 500.000 almene, som jo ikke
mindst er rettet mod lav- og mellemindkomst-
grupper. Bare til almindelig information er der i
Kabenhavn i dag omkring 75.000 udlejningsbo-
liger og 30.000 almene boliger med en husleje pa
under 4.000 kr. om maneden. Sa det er ikke sé-
dan, at det er helt umuligt at finde billige boliger
i Kebenhavn.

Samlet set-synes jeg, at vi har et godt udvalg -

af forskellige boligtyper, og kvaliteten er helt-
overvejende god. Men det betyder selvfelgelig
ikke, at vi bare skal seette os pé heenderne, vi
skal hele tiden skabe udvikling af boliger, og vi
skal ogsa felge rammebetingelserne for byggeri-
et. Far vi den rigtige kvalitet? Er det til den rigti-
ge pris? Og der, hvor der er problemer, skal der
seettes malrettet ind.

Forslagsstillerne peger endvidere pd, at seer-
lig det offentlige star over for en udfordring
med hensyn til at kunne rekruttere medarbejde-
re, og det er jo helt rigtigt. Det er ogsé en pro-
blemshlhng, som regeringen har meget fokus
pA. Den offentlige sektor har en udfordring med
at rekruttere og fastholde medarbe]dere til at ud-
fore kerneydelserne, og det er jo lige preecis det,
vi arbejder med i kvalitetsreformen og i de tre-
partsdreftelser, som vinetop har indledt med
organisationerne pé det offentlige arbejdsmar-
ked.

Sa det er regeringens opfattelse, at en kom-
mune ber have en aktiv boligpolitik, som tager
hejde for de udfordringer, kommunen stér over
for, og som sagt har kommunerne en raekke for-

skellige redskaber at arbejde med.
Kl. 15.05

Afslutningsvis vil jeg godt sige, at jeg er enig
i, at vi, hvad angér byggeri af almene boliger,
nogle steder netop skal veere opmeerksomme pé
det pres, der er opstéet, og at vi bliver nedt til at
se pa, hvordan vi tackler de problemer, der er
med at overholde rammebelgbet. Men som sagt:
At &bne op for, at kemmunerne skal kunne sal-
ge byggegrunde til kunstigt lave priser, er ikke
en af de lgsninger, som regelmgen arbejder
med.

Som det gerne skulle veere fremgaet, kan re-
germgen ikke stotte beslutningsforslaget.

(Kort bemaerkmng)

Bjarne Laustsen (S): ,

Jeg er bange for at matte sige det dlrekte Jeg tror
ikke, ministeren har fattet budskabet i det her .
forslag. Og hvad veerre er, har regeringen heller
ikke noget svar, for man erkender, at der er pro-
blemer bade med at bygge boliger og med at re-
kruttere medarbejdere. Og man har ingen andre
svar pé det end nogle valne svar om, at det vil
man kigge pé det ene og det andet og det tredje
sted.

Her ligger et konkret forslag, og det er da
skuffende, at man s8 ikke vil kvittere for det. So-
cialministeren mé jo kunne tage en snak med
miljeministeren, for der ligger adskillige indstil-
linger fra kommunerne, der siger, at de efterly-
ser sddan nogle redskaber, som er foreslaet heri
Socialdemokratiets beslutningsforslag. Sa jeg
tror, at der mangler lidt koordination i regerin-
gen.

Men det korte spergsmal er jo, hvordan rege~
ringen vil sikre velfeerden for de unge og berne-
ne og de aldre, hvis de medarbejdere, der skal
servicere alle de grupper, ikke kan bo i den by,
hvor de skal arbejde. Hvad er regeringens svar
pa det? «

(Kort bemeerkning).

Socialministeren (Eva Kjer Hansen)

Jamen vi arbejder jo meget aktivt med netop at
videreudvikle boligmarkedet og har jo bl.a. ser-
get for, at der gennem de senere ér er blevet byg-
get rigtig mange nye almene boliger. Men det
konkrete forslag, som hr. Bjarne Laustsen henvi-
ser til her, gar jo udelukkende ud pa at ege den
offentlige stette til det almene byggeri, men pd
en made, hvor det vil blive meget vilkarligt og
meget mere uigennemsigtigt, hvor det e, at den
ekstra offentlige stotte sa falder. Og der mé jeg
bare sige: Det er ikke den kurs, regeringen vil
ind pa.
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Vivil hellere se p&, hvordan vi p& anden vis
kan gribe det an, og bl.a. har jeg jo arbejdet med
forskellige forslag til, hvordan man gennem en
effektivisering af byggeriet kan skabe billigere
boliger af samme kvalitet. Det er sidan nogle
overvejelser, vi skal gare os, frem for bare at po-
ste flere offentlige stottekroner ud i byggeriet.

(Kort bemeerkning).
Bjarne Laustsen (S):
Det bekymrer mig virkelig, at socialministeren
ikke har forstiet, hvad det her handler om. Der
er fuld gennemsigtighed i det her, og jeg kan op-
lyse; at det faktisk er sddan, at Borgerrepreaesen-
tationen senere i dag skal behandle tre projekter
i Kebenhavn, der kunne have veeret gennemfort
efter den her model, hvis man havde lov til det.
Og der findes faktisk entreprenerer og byg-
herrer, der vil bygge projekter, hvor man bade
laver billige boliger og dyre boliger: Sa forslaget
betyder ikke, at der kommer en gget offentlig
stotte. Derfor siger vijo ogsé direkte, at det ikke
er en lpsning bare at heeve stottebelobet pé de
18.000 kr. Men muligheden i forslaget er jo, at
man far bygherren med pa at, nér vedkommen-
de far den her attraktive grund, si skal der veere
sd og s mange boliger til den og den pris, og sa
ma bygherren ogsa bygge nogle, der er dyrere.
Derfor bliver det ikke dyrere for det offentlige.

(Kort bemeerkning).
Socialministeren (Eva Kjer Hansen):
Det bliver sa en gentagelse.

Jeg synes, det er noget underligt noget at ville
dbne for, at man f.eks. kan salge byggegrunde
under markedsprisen. Det vil jo veere vilkérligt,
hvem der sa far mulighed for det. Og hvem er
det, der beslutter det? Det vil sige, at det bliver
helt anderledes sveert-at felge, hvad det er for
nogle stottekroner, der gar til de forskellige for-
mal.

Jeg synes hellere, at vi skal fokusere pa, hvor-
dan vi kan gere selve byggeriet billigere ved at
effektivisere det og ved at se p4, hvordan vi ved
at gore det p& en anden made alligevel kan byg-
ge til samme kvalitet. Derfor synes jeg ikke, at
det her er en farbar vej. -

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg forstod pa ministeren, at hun trods alt erken-
der, at der er et problem med de boligpriser, der
i hvert fald er i Kebenhavn.og Arhus, og de van-
skeligheder det giver for folk med almindelige

indteegter med hensyn til at finde en bolig. Det,
jeg godt kunne teenke mig at vide, er, hvad so-
cialministeren helt konkret vil gore. Det lyder
veeldig godt, det der med at effektivisere bolig-
byggeriet. Men altsa, hvad forventer socialmini-
steren at fa ud af det? Forventer ministeren, at
der faktisk vil ske et fald i boligpriserne i Kgben-
havn pd baggrund af de initiativer, ministeren
tager? Og — hvornér vil det ske, og hvor stort vil
faldet veere?

(Kort bemeerkning).
Socialministeren (Eva Kjer Hansen):
Det er rigtigt forstéet, at jeg, hvad angar maksi-
mumsbelebet og de problemer, det matte give i
nogle af de store byer, jo vil felge udviklingen og
vil se neermere péd den problemstilling, der er, i
form af at der sa er byggerier, som tilsyneladen-
de ikke kan gennemfores pé grund af maksi-
mumsbelobet. Jeg har for leengst meldt ud, at s&
ma vi jo se neermere pa det, og sa vil jeg gé i dia-
log med kommunerne om: Hvad er det, der skal
til?
K. 15.10

Jeg synes, at det, vi skal fokusere p4 inden for
byggeriet, er, hvordan vi kan effektivisere og
den vej rundt billiggere byggeriet og dermed fa
huslejen ned, eksempelvis p& samme made som
vi jo havde lavet en konstruktion med en for-
sogsbestemmelse for at prove at se pd, hvordan
man gennem en bedre koordination af arbejdet-
faktisk kunne seenke huslejen veesentligt. Og det
er det, vi vil have fokus p4 i den byggepolitiske
handlingsplan, som vi arbejder med i regerin-
gen.

(Kort bemaerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg skal bare sporge ministeren, om det er rigtigt
forstdet, at det er ministerens og regeringens
mal, at huslejerne skal ned i de store byer, og at
ministeren ogsa er villig til at bruge de nedven-
dige midler til at opn4 det resultat.

Og sé vil jeg bare sperge, om ministeren har
nogen dato for, hvornér der skal veere opnéet et
resultat, for ellers kan man jo sidan set i al evig-
hed blive ved med snakke om, at man gér ind
for effektivisering af byggeriet.

(Kort bemeerkning).

Socialministeren (Eva Kjer Hansen):

Den her regering har jo netop taget initiativ til at
se pa huslejeniveauet i de udsatte omréder, hvor
der kan veere store problemer, i form af at der
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ikke er overensstemmelse mellem huslejeni-
veauet og det, som lejligheden kan beere, altsa
den kvalitet, lejligheden har, og derfor er der jo.i
boligaftalen indgaet aftale om, at vi ogsa arbej-
der malrettet med huslejenedseettelser for at & -
lgst nogle af de ghettoproblemer, der er.

Ellers arbejder regeringen pé at se pa, hvor-
dan vi kan billiggere byggeriet. Men jeg synes
jo, at vi bliver nedt til at have en dben og zerlig
tilgang til: Hvad er det for nogle initiativer, der
kan tages pa omrédet, frem for at smugle ekstra
offentlige kroner ind i det — som jeg mener det
her forslag er udtryk for - ved at ville seelge byg-
gegrundene til langt under markedspris?

(Kort bemeerkning).

Pernille Frahm (SF): .

Med den udleegning, ministeren kommer med,
kommer det til at lyde, som om der enten er frit
marked, eller ogsa er der kaos. Og det virker
meget besynderligt, fordi vi jo har andre omré-
der, hvor vi regulerer boligmarkedet og bolig-
byggeriet. Vi bygger aeldreboliger, vi afseetter
seerlige kvoter, vi kreever seerlige boliger for at f&
hjemlose veek fra deres hjemleshed osv. S8 vi har
jo mange eksempler pd, at vi regulerer og griber
ind.

Er ministeren slet ikke i stand til at forestille
sig en model, hvor man kunne styre det her lidt
og alligevel give kommunerne mulighed for at
seelge grunde under markedspris, sd man kan
bygge billige boliger til folk, der ikke har rad til
at betale de skyhgje priser, der er nu?

(Kort bemaerkning).

Socialministeren (Eva Kjer Hansen):

Jo, det, jeg kan forestille mig, er modeller, hvor
man finder ud af at billiggere byggeriet, hvor
man simpelt hen bliver bedre til at koordinere
og tilrettelaegge tingene pé en made, s man kan
bringe omkostningerne ned.

Det, der foreslas her, er jo simpelt hen at age
de offentlige udgifter gennem det, at man vil
seelge byggegrundene til under markedspris, og
det synes jeg ikke er en farbar vej. Jeg synes hel-
lere, man skal have fokus pd, hvordan man kan
f& huslejen ned, ved at selve udgiften til byggeri-
et ikke er sa hgj.

(Kort bemeerkning).
Pernille Frahm (SF):
Jamen ministeren skylder at forklare os, hvorfor
det er s& helligt med de her priser pd grundene,
og hvorfor det lige preecis er mere helligt end at

gribe ind i, hvilke markedsmekanismer der vir-
ker i gvrigt for boligbyggeri, altsa, hvilke pris-
dannelser der er, ndr man skal bygge nyt i det:
hele taget. Hvorfor er grundprisen sa hellig for
ministeren? Det vil vi gerne have et ordentligt
svar pa.

(Kort bemeerkning).

Socialministeren (Eva Kjer Hansen):

Det tror jeg jeg har givet et klart svar pa i min ta-
le, fordi jeg jo har sagt, at det at g& ind pd den
her vej vil fore til en vilkarlighed og en mang-
lende gennemsigtighed i forhold til, hvem der s&
kan kebe grundene til hvilke priser. Altsé, det
bliver jo ikke til at gennemskue, hvad prisen vil
veere, og hvilke kebere der kommer i betragt-
ning. Og sddan en vilkérlighed vil jeg simpelt
hen ikke acceptere.

(Kort bemeerkning).
Charlotte Fischer (RV):
Jeg synes, det her forslag rejser en meget speen-
dende debat, for det handler jo om: Hvordan
skal det offentlige stotte opferelsen af billige bo-
liger, af stottede boliger? I dag har vi almenbo-
liglovgivningen, og den bruger vi sa til, at kom-
munerne kan g ind og stette nye almene boli-
ger ad den vej. Og jeg synes, at det her forslag,
som jeg ogsa godt kan forstd ministerens beten-
keligheder ved, alligevel rejser et sadan helt
grundleggende sporgsmal, nemlig om det i vir-
keligheden er den rigtige made, man kanaliserer
offentlige penge ind i billige boliger pa.
: KI.15.15
Sa det, jeg vil sperge ministeren om, er: Rejser
det her ikke et behov for at diskutere helt til
bunds, om det er den rigtige made, man stotter
billige boliger pa i dag, ndr de skal opferes? Skal
vi méske teenke det helt forfra, s§ vi netop i ste-
det for, nar bygherrer skal opfere nye boliger,
stiller krav om, at de ogsé opferer nogle billige

boliger fra start? ‘;

(Kort bemeerkning). :
Socialministeren (Eva Kjer Hansen):
Det vil man jo altid kunne tage en diskussion
om, og vi har jo ogsé netop i feellesskab sat et ar-
bejde i gang for at se pé hele den konstruktion,
der er i den almene sektor, hvor der jo netop nu
sidder et udvalg og arbejder og kommer med
noget i begyndelsen af neeste ar.

S4 selvfelgelig kan man diskutere det, men
jeg synes, det, der er grundleeggende forkert i
det her forslag, er, at det vil bne op for en vil-
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kérlighed for, hvad en kommune maétte beslutte
sig for at seelge byggegrundene til, og det vil
sige gore markedet uigennemskueligt i forhold
til: Hvad er det for en pris, man skal give inden
for de forskellige omrader?

~ (Kort bemeerkning).

Charlotte Fischer (RV):

Men ved det her forslag vil det vel alt andet lige
veere en anden made at bygge billigere boliger
pa, som spreder boligerne mere end det, der er
tilfeeldet i dag? Altsd, det er for mig at se; hvis
man kigger pa det her beslutningsforslag og
sperger: Hvad er det gode i forslaget? at det vel
er, at man kan sprede boligerne bedre, end man
kan i dag. Er det en rigtig vurdering set med mi-
nisterens gjne?

(Kort bemeerkning).

Socialministeren (Eva Kjer Hansen): . .

Ja, man kan sprede boligerne mere. Det kan man
vel gennem det, at man jo kan udpege nogle
byggegrunde, som man sa vil seelge til en seerlig
favorabel pris. Men kernen i det her forslag er jo,
at man vil ege den offentlige stette il det at op-
fore almene boliger. Fokus er jo netop ikke pé,
om man pé anden vis kunne billiggere byggeri-
et, men udelukkende p&, at man ved at putte
nogle flere offentlige midler ind i det gennem
det, at man seelger byggegrundene for billigt, sa
kan fa en lavere husleje. Og det er det, jeg synes
er kernen i det her forslag, og det, der sa netop
er si problematisk i det.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):

Vi siger tak til socialministeren og gar i gang
med ordfererreekken. Den forste ordferer er
Venstres ordferer, hr. Michael Aastrup Jensen.

Michael Aastrup Jensen (V):

Lad mig indledningsvis sla det fuldsteendig fast.
Venstre kan pa ingen made stotte det forhanden-
veerende beslutningsforslag, da vi feler, at det er
direkte modstridende med de grundleeggende
principper, som vores moderne samfund er byg-
get op pa.

Lad mig dog derneest udtrykke min store
sympati for de intentioner, der ligger bag forsla-
get — ikke mindst ideen om en aktiv boligpolitik
pé kommunalt plan, en idé, som Venstre altid
har stottet og senest ladet komme til udtryk ved
sidste efterdrs boligaftale, som vi tilfredse lagde
stemmer til.

Men som sagt kan Venstre ikke stotte forsla-
get, primeert fordi det er direkte modstridende
med de helt grundleeggende principper i den
frie prisdannelse, og gennemfores det, vil det
danne grundlag for en negativ spiral pa det al-
mene boligomrade. Disse negative spiraler vil sa
efterfelgende brede sig til resten af boligmarke-
det, hvor de vil danne forstyrrelser og skeevvri-
de hele systemet.

For forslaget vil jo ikke betyde, at man bygger
bedre og eventuelt billigere. Nej, forslaget vil
danne grundlag for en konkurrence pé offentlig
stotte. Dette er ikke nedvendigvis i sig selv
skidt, men det er bestemt skidt i situationen,
hvor det bliver en konkurrence om offentlig
stotte udelukkende med det formal at pavirke
prisdannelsen og underbyde markedet, der er
reguleret ved udbud og efterspergsel.

Som redegjort for i dag har man pa kommu-
nalt niveau allerede den dag i dag en lang raekke
muligheder for at fere en god og aktiv boligpoli-
tik ikke mindst pa de udsatte omrader. Der skal
fra Venstres side lyde en stor opfordring til, at
man ude i kommunerne griber disse mulighe-
der. De er pa lang sigt meget mere brugbare, end
at vi tager styret her fra Christiansborg, leengere
vaek fra hvor det foregar. Det er tiltag, der, hvis
man skal seette det lidt pé spidsen, minder om
planegkonomi, nar den er veerst.

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Jeg vil sige tak til Venstres ordferer, hr. Michael
Aastrup Jensen, for, at sympatien for problem-
stillingen er der, og mere rakte det jo heller ikke
til - lidt slesk tale og billig portvin. Men nér man
erkender problemstillingen, hvorfor tager man
sa ikke fat om neeldens rod og siger, hvad det er,
man vil gere ved det? Hvis man erkender, at der

“er et problem, mé& man ogsd sige ja til lesningen.

Det er jo ikke sikkert, kan jeg forsta, at man sa
lige bryder sig om den lgsning, vi har her. Det er
ellers en lgsning, som mange kommuner har
bedt om at f&, nemlig nogle redskaber og nogle
vaerktejer. Det er modeller, som man kender fra
udlandet, fordi problemet ogsé der er det sam-
me, at grundpriserne er meget hgje i de store by-
er.
KI. 15.20

Jeg vil ogsé gerne sparge: Hvor har Venstres
ordferer fra, at det bliver dyrere? Muligheden
her er jo, at man kan seelge en grund pa det vil-
kér, at der i den bebyggelse, der skal laves, skal
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veere x antal billige boliger. Hvad de andre boli-
ger koster er der jo ikke nogen der har talt om.

(Kort bemaerkmng)
Michael Aastrup Jensen (V)
For at tage det fra en ende af er det jo sddan, som
ogsd ministeren var inde pé, at regeringen er
godti gang med at lave en boligpolitisk hand-
lingsplan. Man vil preve nejagtigt at ga ind og
lave nogle handlingsplaner for, hvordan vi far
mulighed for at bygge bade bedre og billigere.
Derudover er det jo ogsa sddan, at Boligud-
valget jo lige har faet overdraget en evaluering
vedrerende maksimumsbelebet, og jeg vil da .
gerne sige herfra, at jeg er meget villig til, at vi
far kigget pa, om vi skal ga ind og eendre pa
maksimumsbelegbsordningen. Det kunne ogsé
veere et af tiltagene.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Hr. Bjarne Laustsen for en sidste kort bemaerk-
ning.

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (5):

I Socialdemokratiet er vi meget optaget af at sor-
ge for, at vi har medarbejdere, der kan passe vo-
res eeldre medborgere, serge for, de unge far en
god uddannelse osv., men vi gnsker ogsé, at de
skal bo i den by, hvor de arbejder. Det er ikke til-
feeldet nu, og derfor vil jeg gerne sporge: Kan
man ikke f4 et slag pa tasken over, hvad en bolig
i Kebenhavn, en ejerbolig, et enfamiliesparcel-
hus, som er rimelig at have, koster i dag? Og
hvad skal man tjene for at kunne have rad til at -
kebe sddan en bolig £.eks. i Kebenhavnsomré-
det?

(Kort bemeerkning).

Michael Aastrup Jensen (V):

Svaret er jo, som ogsd ministeren selv var inde
p4, at der jo er ca. 105.000 — 105.000 - boliger, en-
ten som private udlejningsboliger eller som al-
mene boliger, hvor man altsd kan bo for under
4.000 kr. om maneden. Det er altsé en slat, der er
til at tage og fele pa. Det betyder selvfelgelig ik-
ke, at vi bare skal sige, at s er den hellige grav
vel forvaret, og sé leser alting nok sig selv. Nej,
og det er jo ogsa derfor, at vi bdde med efterérets
boligaftale, hvor vi jo gér ind og sikrer, at der
kan blive bygget flere almenboliger, bl.a. ogsé i
Kebenhavn, og samtidig ogsa med den rege-
ringshandlingsplan, der kommer ogsé meget
snart, f&r sat mere skub pa det. 54 alt i alt synes

jeg, at der er nok at tage fat pa, og det ser ogsa
forholdsvis positivt ud. -

Men det laser jo ikke problemet med, at det
altsa ogsa er kommunerne, der har det primeere
ansvar for en aktiv boligpolitik, og de har en
lang reekke instrumenter, som de allerede kan
benytte sig af i dag, ogsa i Kebenhavns Kommu-
ne, hvis de altsé vil.

Den {g. formand (Jens Vibjerg):

Tak til Venstres ordferer. Og vi gér videre til
Dansk Folkepartis ordferer, fru Anita Knakker-
gaard.

Anita Knakkergaard (DF):

B 148 er et forslag til folketingsbeslutning frem-
sat af Socialdemokraterne om at give kommu-
nerne mulighed for at gennemfere en aktiv bo-
ligpolitik, der kan sikre boliger til grupper med
lav- og mellemindkomster. Socialdemokratiet
vil med forslaget give kommunerne ret til at seel-

-ge kommunale grunde til under markedsprisen

til opferelse af almene boliger. Problemet er ifgl-
ge Socialdemokraterne bl.a., at kommunens
stotte til den almene boligforsyning ifelge lov-
givningen skal ydes inden for boligstattelovgiv-
ningens og dermed almenboliglovgivningens
rammer.

Dansk Folkeparti mener, at det allerede i dag
er muligt for kommunerne at fore en aktiv bolig-
politik, hvis kommunerne vel at meerke selv er
interesseret i det, og mange kommuner har ogsé
i samarbejde med boligselskaberne lebende ud-
bygget med almene familieboliger, seldreboliger
og ungdomsboliger, og det samme geelder for
private boliger, ved bl.a. at serge for et tilstreelk-
keligt udbud af byggegrunde.

. Jeg vil dog medgive Socialdemokratiet, at det
er sveert omkring de store byer, iseer i hoved-
stadsomradet og Arhus, at opfere nye almene
boliger inden for statens maksimumsbelgb.

Endvidere mener forslagsstillerne, at mange
kommuner som en konsekvens af boligpriserne
ikke kan tiltreekke og fastholde familier i mel-
lemindkomstgruppen, og de har derfor svaert
ved at opretholde velfeerden i byen, f.eks. inden
for sygehusene og politiet.

, K1 15.25

Det fremgar af bemerkninger og bilagsmate-
riale, at lovforslaget hovedsagelig drejer sig om
Koebenhavns Kommune, da der henvises til af-
gorelse truffet af Statsforvaltningen Hovedsta-
den den 10. januar 2007. Baggrunden er Keben-
havns Kommunes projekt »5x5«, der har det for-
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maél at sikre, at familier med arsindkomster pa
400.000-600.000 kr. far mulighed for at boseette
sig i Kebenhavn. Det er et mal for Kebenhavns
Kommune inden 2010 at 1gangsaette byggeri af
5.000 boliger pa 85-100 m* til en manedlig husle-
je, der ikke overstiger 5.000 k.

Af afgorelsen truffet af Statsforvaltningen
Hovedstaden fremgar endvidere, at Statsforvalt-
ningen ved sin vurdering har lagt vaegt p4, at en
kommune efter de kommunale tilsynsmyndig-
heders praksis som udgangspunkt er afskaret
fra at patage sig opgaver i relation til boligforsy-
ningen, medmindre der er lovhjemmel hertil.
Dansk Folkeparti kan derfor konstatere, at be-
slutningsforslaget stort set alene handler om at
skaffe lovhjemmel til, at Kebenhavns Kommune
far ret til at seelge grunde til under markedspri-
sen.

IDansk Folkeparti ensker vi selvielgelig ogsa
at skaffe billige boliger til befolkningen, men vi
har intet imod, at det foregér under almenbolig-
lovgivningens rammer, hvor kommunerne jo
har en anvisningsret pa mindst 25 pct. af boli-
gerne, i modseetning til det private, hvor kom-
munerne ingen anvisningsret har. Vi finder og-
58, at stottemulighederne er udmeerkede til det
almene nybyggeri i drene 2007-2010, hvor staten
betaler 75 pct. af ydelsesstotten pa i alt 6,3 mia.
kr., og Landsbyggefonden yder 25 pct., i alt 1,6
mia. kr., til nye almene boliger. Det er udmeerke-
de betingelser. Derfor yder kommunen 14 pct. i
stotte via grundkapital. Endvidere ydes der i
Danmark hjeelp til selve huslejen via boligydelse
til pensionister samt boligsikring til folk med la-
vere indteegter.

Vi er i Dansk Folkeparti stort set tilfredse med
lovgivningen, som den er, og ensker ikke at give
kommunerne mulighed for at szelge grunde un-
der markedsvurderingen, da det kan misbruges
og medfere konkurrenceforvridninger. Vi er
derfor ikke positivt indstillet over for beslut-
ningsforslaget.

(Kort bemeerkning).
Bjarne Laustsen (S):
Jeg forstar, at fru Anita Knakkergaard erkender,
at der er et problem, og medgiver, at vi rammer
hovedet pa semmet, fordi der er en raekke pro-
blemer med, at ganske almindelige mennesker
med lav- og mellemindkomster ikke kan bo i
den by, hvori de arbejder, fordi huspr1se1ne er
for heje.

Jeg tror ogsd, at Dansk Folkepartis ordferer
mé veere enig 1, at alle de boliger, som ministeren

remsede op, jo ikke er nogen, der er ledige. Det
er jo ikke nogen, som en politimand eller en sko-
leleerer kan sege. Og derfor vil jeg godt here, om
ikke at ogsa Dansk Folkeparti har registreret, at
f.eks. politiet i Kebenhavn har sveert ved at re-
kruttere betjente til de kebenhavnske stationer,
fordi boligpriserne er sa heje. Det bliver klart og
tydeligt angivet som et problem, og der er jo
nogle, der er darligere lennet end politibetjente:

Sé det er et reelt problem at skaffe folk den
velfeerd, som vi formodentlig er enige om vi skal
serge for at vores unge og vores eldre skal have
i fremtiden.

(Kort bemeerkning).

Anita Knakkergaard (DF):

Jeg er overhovedet ikke enig. Det, jeg har medgi-
vet, er, at det er maksimumspriserne, der méske
er for lave — altsa, det tilskud, man yder. Andet
har jeg ikke medgivet.

Og det kan undre mig, at hr. Bjarne Laustsen
egentlig star og siger, der mangler politibetjente.
Jeg ved, at hr. Bjarne Laustsen har stillet et
spergsmal vedrerende rekrutteringsproblemer
til Kebenhavns Politi, hvortil justitsministeren
svarer: Der er ikke rekrutteringsproblemer til
Kebenhavns Politi. Eksempelvis har over halv-
delen af de politiskoleelever, som startede pa
politiskolen den 1. april 2007, stationering i Ke-
benhavns Politi som deres forste og anden prio-
ritet.

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Men i det samme svar star der ogsd, at betjente-
ne seger veek igen fra omrédet. En ting er at fa
dem ind pa politiskolen i Kebenhavn osv., det er
fint nok. Men de spger veek igen af de naevnte
arsager.

Derfor er det for mig uforstaeligt — nu har
Dansk Folkeparti staet forrest og vaeret med til
at lave en kommunalreform — at man ikke synes,
at kommunerne skal have noget, der hedder
kommunalt selvstyre. Det, de beder om, er jo sa-
dan set bare nogle redskaber til at fore en aktiv
boligpolitik, sdledes at nar der er entreprenerer,
der vil bygge bade billige og dyre boliger, s far
de ogsé lov at fa opgaven. Det har jo ikke noget
at gere med, om stettebelobet skal seettes op el-
ler ned, det er simpelt hen bare spergsmalet om,
at man skriver det i sit udbudsmateriale, og sa er
der entrepreneorer, der siger: Jamen det synes vi
lyder fornuftigt, for vi kan ogsa godt se den pro-
blemstilling. Derfor er det bare spargsmalet om



6780

Torsdag den 10. maj 2007 (B 148)

at give kommunen et redskab, som man kender
til mange andre steder. Hvorfor tror man ikke, at

kommunerne kan styre det?
Kl. 15.30

(Kort bemaerkning).

Anita Knakkergaard (DF):

Kommunerne kan jo ikke styre det. Vi har set
her i Kebenhavns Kommune gennem de sidste
10 &z, at man jo ikke rigtig har-bygget noget, og
det er nok et af problemerne. Det har man i an-
dre kommuner, f.eks. i Aalborg, hvor jeg kom-
mer fra. Der er rigeligt med boliger. Men hvis
man ikke har ensket det, s har man jo et pro-
blem.

Jeg vil da henvise til miljeministerens finger-
plan for 2007, der vil skabe mulighed for 100.000
boliger i hovedstadskommunerne, samt at der i
den nuveerende regionplan er mulighed for at
udstykke yderligere 125.000 grunde, sa der alt i
alt kan bygges 225.000 nye boliger i hovedstads-
omradet. Hvis disse bliver udbudt pé en gang,
vil priserne falde drastisk i hovedstadsomradet.
Alt er jo stort set et spergsmal om efterspergsel
og udbud og sa med at komme i gang med at fa
udstykket de grunde. Og hvis der er nok grun-
de, sa falder priserne. Sadan ser verden altsa ud,
ogsa der, hvor jeg kommer fra.

Jeg ville veere meget utryg ved, at kommu-
nerne selv skulle sidde og bestemme, hvilket bo-
ligselskab der nu skulle have en billig grund, el-
ler ved konkurrencen med det private, der jo
bygger mange boliger i Kebenhavn. Det ville de
da lige pludselig holde op med, hvis der blev gi-
vet yderligere tilskud.

Vi skal have det sddan, s& vi kan se, hvor til-
skuddet gives og hvordan det gives, s& vil vi
gerne veere med til at give tilskud.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):

Vi siger tak til Dansk Folkepartis ordferer og géar
videre til den konservative ordferer, hr. Jakob
Axel Nielsen.

Jakob Axel Nielsen (KF):

Det, som det her beslutningsforslag ferst og
fremmest tilkendegiver, er, at der jo er en direkte
forbindelse mellem Kebenhavns Rddhus og So-
cialdemokratiet pa Christiansborg. Jeg tror ikke,
man skal have fulgt meget med i politik for at
finde ud af, at Socialdemokratiet her ensker at
veere en betrsengt borgmester behjeelpelig, der

ikke uden at fa eendret loven kan opfylde sine
valglefter. Det er jo det, det handler om.

Det er nu ikke derfor, vi er imod, for hvis der
var noget fornuftigt i det, kunne vi godt veere
for, men vi er imod. 5S4 har jeg allerede tilkende-
givet det.

Hvorfor er vi s imod, nar vi desuagtet aner-
kender problemet med, at det er sveert for nogle
at komme ind i de store byer rent boligmeessigt?
Jo, vi er imod, at man fastseetter en kunstigt lav
pris, vi er imod, at man eksempelvis i strid med
kommunalfuldmagten — vi tager nogle store,
runde tal — har en grund, som tilherer kommu-
nen, der er 1 mio. kr. veerd, og seelger den til
500.000 kr. Det er i virkeligheden en form for of-
fentlig stotte, som kommer til at g& ud over alle
de andre borgere. Det er ikke gennemsigtigt, og
jeg synes ikke, det er 0.k., at man indferer nye
offentlige stotteordninger ad bagvejen pa den
her méde.

Derudover er vi imod, fordi vi allerede har
nogle muligheder for at stotte alment boligbyg-
geri. Vi har nemlig almenboligloven, og hvorfor
sa ikke bruge den? Hvorfor skal vi til at have
endnu flere efter min mening plangkonomiske
hablesheder, som geaelder pa hele det her bolig-
marked?

Det var meget bedre, at vi tog fat i, hvordan
mange af de eksisterende boliger, der er, kunne
blive gjort tilgeengelige pa en gennemsigtig
made for alle, i stedet for at gd i arv fra familier
til familier. Der var mere behov for at gere hele
lejeomradet mere gennemsigtigt, men der er
ogsa behov for, at der skal bygges noget nyt, og
der bruger vi almenboligloven.

Der er ikke behov for, at vi &bner for en ny
form for offentlig stotte, som jeg i virkeligheden
allermest frygter vil ende med, at pengene ville
komme uigennemsigtigt ud pa markedet, og at-
der vil veere nogen, der vil betale penge under
bordet — det har vi jo set pa kunstigt stettede
markeder — for at fa lov til at veere den, der byg-
ger pa de her grunde til fordelagtige priser.

Det kunne ogsa veere, der var private, der
skulle seelge deres grunde til under priserne,
mod at de s fik noget, hvis de solgte dem til
kommunen ferst, og sa var det penge under bor-
det. I det hele taget bliver tingene uigennemsig-
tige, nar de foregdr klokkeklart under markeds-
priser, og det lukker op for alle mulige meerkeli-
ge ting.

Sa det her kan vi pé ingen made stotte.
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(Kort bemeerkning).
Bjarne Laustsen.(S): .
Der er jo et ordsprog, der hedder, at tyv tror,
hver mand stjeeler. Jeg vil ikke beskylde hr. Ja~
kob Axel Nielsen for at veere en tyv, men allige-
vel ser ordfereren en lang reekke spogelser i det
her med hensyn til gennemsigtigheden. Det
Konservative Folkeparti anerkender ogsd, at der
er en problemstilling her, men uha, der vil ske
det, at alle de der folk, som De Konservative el-
lers omgés, bygherrer osv., vil blive overrendt af
rene plattenslagere og svindlere og alt muligt
andet.
K1 15.35

Vi vil da meget gerne i det udvalgsarbejde,
der métte komme, serge for, at der er en gen-
nemsigtighed i det her. Det, det handler om, er,
at kommunen fr et vilkér, en mulighed for at si-
ge: Vivil gerne lave en aktiv politik. Vi seelger en
grund, og pa-den grund kan der bade veere dyre
boliger, og der kan veere mellemgrupper, og der
kan veere nogle billige boliger. Det er sddan set
det, det handler om, nemlig at vi giver kommu-
nen det redskab. Det har ikke noget med offent-
lig stotte at gore overhovedet, og det kan sag-
tens skrives ned sadan, at der er den gennemsig-
tighed, som Det Konservative Folkeparti efterly-
ser. Ingen problemer i det.

(Kort bemeerkning).

Jakob Axel Nielsen (KF):

Indlednmgsv1s vil jeg egentlig gerne kv1ttere for
igen at have faet en snitflade med hr. Bjarne
Laustsen i Folketingssalen. Det synes jeg er hyg-
geligt. Det tror jeg ikke vi har haft siden efterlen-
nen. Men det er jo sa en helt anden debat.

Jo, jeg mener rent faktisk, at det er en forkert
vej at gé at gennemfere det her forslag. Det er en
forkert vej at ga at skabe endnu mere plangko-
nomi pé hele boligomradet, end vi har i forve-
jen. Jeg mener ogsd, det er en uhensigtsmeessig
lejelovgivning, som bygger pa en midlertidig
boligreguleringslov fra 1939, lavet for krigen,
som var midlertidig dengang og kun skulle geel-
de 2 ar ad gangen. Den har vi stadig veek.

Den betyder, at tingene er blevet uigennem-
sigtige. Den betyder, at der er masser af boliger,
der ikke kommer ud pa det frie marked, og den
betyder, at der er utrolig store prisforskelle pé
det, man kan kebe, og det, man kan leje, og at
der i det hele taget er et usundt marked. Jeg tror,
at det her forslag kun vil medvirke til endnu
mere usundhed. Derfor far vi ikke lost det pro-
blem, som vi i virkeligheden er enige om at der

er, nemlig hvordan vi fér bygget, sddan at langt
flere kan veere med i Kebenhavn og i Arhus og i
andre storbyer.

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Jeg tror, at hr. Jakob Axel Nielsen er blevet ramt
af alzheimer light. Vi har jo tidligere diskuteret
boligpolitik her i salen, ogsa siden hr. Jakob Axel
Nielsen ville af med efterlennen, men alligevel
sagde han ja til det. Jeg haber ikke, at vi her har
en mand, der forer en politik, som han er inder-
ligt imod, og at han alligevel godt ville veere
med til det her, fordi han kan se noget fornuft i
at serge for, at ganske almindelige mennesker,
der ikke har s& hej en lon som sd mange andre —
ganske almindelige funktioneerer og arbejdere —~
ogsa kan bo i den by, hvor de skal betjene de
borgere, som bor her.

Derfor har vi et reelt problem, og jeg synes,
det er konstruktivt, at vileegger det her frem. Jeg
har ikke hert noget som helst fra Det Konserva-
tive Folkeparti om, hvordan man ellers mener
man kan lave lesninger, der ger, at vi kan ime-
dekomme det behov, der rent faktisk er, ikke
bare i Kebenhavn, men i alle byer i Danmark.
Det har kommunerne jo ogsé bedt om.

(Kort bemeerkning).

Jakob Axel Nielsen (KF):

Jeg mener nu ikke, at jeg er ramt af alzheimer
light, men hvis hr. Bjarne Laustsen og jeg har
medtes andre steder ude i landet og ogsa her i
salen efter debatten om efterlonnen, skal jeg be-
klage, at jeg ikke kan huske det. Det er ellers
ikke s&dan, at hr. Bjarne Laustsen gar forbi min
hukommelse.

Jeg tvivler sddan set ikke p4, at Socialdemo-
kraterne har den bedste hensigt efter deres poli-
tiske og ekonomiske option med det her forslag.
Jeg mener bare, det er forkert at g& den her plan-
gkonomiske vej. Jeg anerkender, at der skal byg-
ges nogle flere boliger, jeg anerkender problem-
stillingen om, at det er for sveert at komme ind i.
de store byer. Jeg mener bare ikke, at yderligere
offentlig stette, at man yderligere gar under
markedspriser, den fri prisdannelse, gavner pé
det i forvejen noget uigennemskuelige bolig-
marked, vi har i de store byer, nar vi teenker pa
det stottede byggeri, og nar vi teenker pa lejebo-
liger —ikke pa private boliger, men pa den le]ede
bolig.

Derfor synes jeg i virkeligheden, vi ville gore
0s alle sammen en tjeneste ved at fi mere aftale-
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ret pa det her, fi mere gennemskuelighed i det,
sadan at det ogsa ville kunne betale sig at bygge
flere private udle]nmgse]endomme og derved
oge markedet.

(Kort bemeerkning).

Charlotte Fischer (RV):-

Hr. Jakob Axel Nielsen anferte, at det her forslag
var udtryk for planekonomi. Nu kan man have
forskellige opfattelser af, hvad planekonomi er,
men jeg er faktisk segte sogende med hensyn til
hele den her sag, og jeg synes, hr. Jakob Axel
Nielsen som konservativ alligevel skal teenke pa,
at Margaret Thatcher faktisk var den, der i Eng-
land indferte en tilsvarende ordning. Og meget
kan man beskylde hende for, men plan@konom
var hun vel ikke ligefrem.

Det, jeg synes er interessant i den her sam-
menheeng, er jo i virkeligheden, at bade ministe-
ren og nu ogsé den konservative ordferer anfo-
rer, at det her vil medfere uigennemsigtighed og
penge under bordet. Det har jeg helt segte lidt
sveert ved at se. Kan man ikke forestille sig, at
det her vil blive lagt ud i et &bent udbud med en
reekke abne betingelser, og at den, der ligesom
kan imedekomme det pa bedste vis pa linje med
alle mulige andre udbud, man har i den offentli-
ge sektor, sa far opgaven? Hvordan kan det her
fore til penge under bordet og uigennemsigtig-
hed? — sperger jeg helt segte og eerligt.

KI. 15.40

(Kort bemeerkning).

Jakob Axel Nielsen (KF):

Forst og fremmest vil jeg da gerne kvittere for, at
der bliver spurgt helt segte og helt eerligt. Det.
gar jeg ud da fra at der altid gores fra fru Char-
lotte Fischers side, men det geres der méske kun
de gange, hvor det bliver seerligt betonet?

Planekonomi definerer jeg som veerende, nar
man ikke handler pa markedets vilkér, ndr tin-
gene ikke udveksles til de vaerdier, som det frie
marked giver. Jeg synes, at jeg har set alt, alt for
mange eksempler pd, at ndr der kommer en
kunstig h&nd og trykker prisen ned under det,
som det frie marked vil give, kommer der ogsé ~
og det kan veere, hr. Bjarne Laustsen vil sige: Tyv
tror, hver mand stjeeler, men jeg synes, jeg har
set eksemplerne udbredt - tendenser til, at der
fuskes med tingene.

Men det er nu heller ikke den eneste grund
til, at vi ikke kan stette det her. Jeg mener, det vil
veere forkert at foreere samfundsveerdierne vaek
pa den her made. Vi har i forvejen, nar der skal

bygges stottede boliger, lov om almenboliglo-
ven, og det er den, vi mener skal bruges pé det
her omréde, nar det geelder almenboliger. .

Sa& neevner jeg derudover, at jeg i gvrigt synes,
at boligomradet er praeget af en vis form for
uigennemsigtighed, og kommer ind pa lejelo-
ven, fordi jeg synes, at der i lejeloven er nogle
uhensigtsmeessigheder, som ger, at ikke alle frit
kan komme ind p& markedet.

(Kort bemeerkning).

Charlotte Fischer (RV):

Den diskussion tager vi ogsé gerne. Men jeg vil
gerne fastholde hele spergsmalet om, hvorvidt

" det her er uigennemsigtigt og konkurrencefor-

vridende osv. Det er jo almindeligt, ndr man la-
ver et udbud, at man stiller en raekke betingelser
i det udbud. Det kunne vaere, at man stillede be-
tingelser om, at det skal veere seerlig miljorigtigt
byggeri, at det skal veere saerlig innovativt byg-
geri— man kunne forestille sig en masse betin-
gelser, man leegger ind, som alt andet lige stiller
bygherren over for nogle ekstra krav og méske
derfor i virkeligheden forringer muligheden for
at seelge til den oprindelige pris.

Det, der er mit sporgsmal, er: Er det ikke helt
almindeligt i virkeligheden, hvis man teenker
p4, at det her handler om, hvordan vi stetter bo-
lighyggeriet bedst muligt? Skal vi bruge de sy-
stemer, vi har i dag, eller skal vi teenke pé en helt
anden made? Der vil jeg bare stadig gerne spor-
ge en gang til: Er det nedvendigvis sddan, at for-
di man laver det pa den her udbudsfacon, ferer
det til konkurrenceforvridning og penge under
bordet og den slags? Det ger udbud jo normalt
ikke. :

(Kort bemeerkning).

Jakob Axel Nielsen (KF):

Nej, det er naturligvis ikke sadan, at det ned-
vendigvis betyder, at der er penge under bordet
og konkurrenceforvridning. Jeg neevher, at det
kan betyde det.

Men allerede der, hvor der er en samfunds-
veerdi pd, lad os sige 1 mio. kr., som man sé& seel-
ger videre til en anden juridisk enhed, her en an-
delsboligforening, for 500.000 kr., er der altsa
gaet 500.000 kr. fra kommunen. Den har mistet
en veerdi, som den havde, pd 500.000 kr. Den har
foreeret den veek. Allerede der begynder jeg at
blive meget beteenkelig, for hvis den sé skal
have de 500.000 kr. ind pa anden vis, bliver den
nedt til at heeve skatterne, for pengene kan kun
findes ad én vej. :
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Jeg er imod, at man fra offentlig side seelger
veerdier under markedspriserne!

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL): :

Jeg synes nu, det er interessant, at hr. ]akob Axel
Nielsen mener, at udbud, hvor man stiller betin-
gelser, forer til penge under bordet. Det tror jeg
vi-skal overfere til diskussioner om andre politi-
ske emner ogsé, hvis det virkelig er De Konser-
vatives synspunkt.

Men det, jeg godt vil sparge hr. Jakob Axel
Nielsen om, er: Er Det Konservative Folkepartis
bud pd, hvordan vi far billigere boliger i Keben-
havnsomradet, at liberalisere huslejemarkedet?
Mener hr. Jakob Axel Nielsen, at det vil fore til
billigere boliger i Kebenhavn?

(Kort bemeerkning).
Jakob Axel Nielsen (KF):
Nu er hr. Per Clausen en dygtig og god polemi-
ker, for jeg har jo intet naevnt om, at udbud vil
betyde penge under bordet eller nogen form for
korruption — intet! Jeg har sagt, at jeg mener, at
nar man handterer ting under markedsveerdien,
skabes der en situation, hvor der kan komme
konkurrerende interesser og dermed ogsa nogle
penge under bordet, fordi der er skjulte veerdier
i det; nr man prisseetter det under niveauerne.
.-5a bliver jeg spurgt, om jeg mener, man skal
liberalisere lejelovgivningen. Jeg er ikke afvisen-
de over for i hvert fald at tage den diskussion,
og jeg vil godt sige, at jeg tror, at det pd meget,
meget kort sigt kan medfere nogle huslejestig-
ninger, men jeg tror, vi meget hurtigt vil se nogle
huslejefald, fordi der vil vaere et incitament til at
fa opfert meget mere privat udlejningsbyggeri.
Derved vil vi fa et sundt boligmarked, som vil
medfere fald pa det private boligmarked og vil
gore det attraktivt ogsa at blive lejer i gvrigt. S&
ja, det vil jeg ikke vaere afvisende over for at tage
en dben diskussion om. :
Kl 15.45

(Kort bemeerkning).
Per Clausen (EL):
Jeg kan forstd, at Det Konservative Folkeparti
ikke har teenkt sig at gere spergsmalet om libe-
ralisering af boligmarkedet til et slagnummer i
den kommende valgkamp, og det er méske ogsa
meget klogt.

Men det, jeg vil sperge hr. Jakob Axel Nielsen
om, er: Hvis man seelger jord og opstiller nogle
betingelser — de kan veere miljemeessige eller af

anden karakter — pavirker det jo prisen. Mener
hr. Jakob Axel Nielsen, at man heller ikke skal
kunne gere det, altsa at jord bare skal seelges til
den hejest mulige pris, og sé stiller vi ingen som
helst betingelser, eller er det bare det her konkre-
te omréade, som hr. Jakob Axel Nielsen ikke me-
ner man kan stille krav p4, fordi det er vigtigt
for hr. Jakob Axel Nielsen ikke at hjeelpe Keben-
havns Kommune med at lose de udfordringer,
den stér over for?

(Kort bemeerkning).

Jakob Axel Nielsen (KF):

Det er klart, at i.en udbudsforretning kan man
seette nogle betingelser for, hvad det er, seelger
ensker pa sin grund, eller hvad det nu er, man
seetter i udbud. Jo flere bebyrdende vilkar, der
kommer, jo mere kommer det ogsa til at pavirke
en pris. Det mener jeg egentlig er inden for mar-
kedsegkonomiens frie rammer.

Det her beslutningsforslag handler om, at
man de facto finder en markedsveerdi, som man
teoretisk set er enig om, og s& gar man under
den. Allerede der begynder jeg at blive meget
nerves og synes, at det her er en gal vej ud i det
—ja, jeg gentager det — som jeg kalder plangko-
nomi, og det har vi set mange steder. Det virker
sjeeldent.

(Kort bemeerkning).

Pernille Frahm (SF):

Hr. Jakob Axel Nielsen gaor sig nogle overvejel-
ser om, hvorvidt det vil blive billigere i det lange
Ieb, hvis man lemper reguleringen af lejemarke-
det. Der vil jeg s& bare minde om, at da jeg var
boligordferer sidst, i 1998-1999, besluttede man
at-zendre lejedannelsen, sddan at man i langt he-
jere grad tog udgangspunkti det lejedes vaerdi -
altsd sddan mere markedspreeget - end i den
omkostningsbestemte leje.

Hvis hr. Jakob Axel Nielsen havde ret, skulle
viidaghave lavere lejer, end vi havde for. Det er
desveerre ikke tilfeeldet, s hr. Jakob Axel Niel-
sen behever ikke fundere sa meget. Hans teori
holder simpelt hen ikke stik, al virkelighed viser
det modsatte: Deregulering af lejemarkedet be-
tyder skyhgje priser for lejerne.

(Kort bemeerkning).

Jakob Axel Nielsen (KF):

Hvis nu fru Pernille Frahm ville gore sig den
ulejlighed at leese Halfdan Krag Jespersens »Le-
jeret 1«, ville hun vide, at det er sadan, at det le-
jedes veerdi ikke er et frit begreb. Deter et fast
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begreb i lejelovens § 47 - fastsat af Landsretten —
der siger, at det lejedes veerdi er plus/minus 10
pct. af det, det koster i omradet, og det finder
man ved at sammenligne med andre tilsvarende
lejemal i det neere omréde. Det kan vige
plus/minus 10 pct. fra det, somdet er i det neere-
omrade. Det er ikke et frit aftale- og markeds-
maessigt begreb. Det er ogsé et planekonomisk
begreb.

(Kort bemaerkning).
Pernille Frahm (SF):
Nu var hr. Jakob Axel Nielsen ikke herinde den-
gang, og det er s hans undskyldning, men den-
gang blev ideen solgt som et projekt, der 14 teet-
tere pd markedsegkonomien end den oprindelige
idé, og det blev ogsé solgt ud fra en idé om, at
lejen sa ville falde.

Sagen er, at det modsatte skete. Hr. Jakob
Axel Nielsen har ikke ret i sine teorier.

(Kort bemeerkning).

Jakob Axel Nielsen (KF):

Det kan godt veere, jeg ikke var her i 1998, men
til gengeeld arbejdede jeg som advokat med leje-
loven, og det har aldrig nogen sinde veeret sé-
dan, at det lejedes veerdi har veeret et frit aftale-
maeessigt begreb. Det har altid veeret et plangko-
nomisk fastsat begreb.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak til den konservative ordferer. Vi gir videre
til den radikale ordfarer, fru Charlotte Fischer.

Charlotte Fischer (RV):

Gode byer er fulde af liv. De er fulde af forskelli-
ge mennesker og forskellige livsformer. Det gi-
ver dynamik og udvikling. Det styrker ogsé de-
res sammenheengskraft, som det hedder nu om
stunder, og alt sammen er veerdier, som Det Ra-
dikale Venstre tror grundleeggende pé.

Men vi mener ogsé, at det i hej grad skal veere
op til byerne at bestemme, hvilken udvikling
der er den rigtige for dem. Det er derfor, vi har
sat politikere i spidsen for vore kommuner og
byer. Vores opgave herinde er at sikre dem réde-
rummet og redskaberne.

Det her beslutningsforslag handler jo om,
hvorvidt vi skal give byerne og kommunerne et
ekstra redskab i udviklingen af en mangfoldig
befolkningssammenseetning i byerne.

I virkeligheden ensker vi ogsa at se det her
beslutningsforslag som en anledning til at rejse
en mere bred debat om, hvorvidt vi stetter vores

almene boliger, men ogsa opferelsen af billige
boliger, pa den rigtige méade i dag.
K1 15.50

Idag er detjo sadan, at vi ger det over almen-
boliglovgivningen, og det er pd den méde, vi
har gjort det pa godt og ondt, for det er jo ogsa
noget af det, der har fort til, at vi har faet store
almene boligblokke i landet, hvor man har faet
ghettoer, og sociale problemer har hobet sig op i
bestemte omrader.

Af den grund synes vi, at det i virkeligheden
er befriende at teenke billige almene boliger, ma-
ske pé en helt ny made, og selve gvelsen, nemlig
at sprede boliger i boligmassen, synes vi er helt
afgerende. 54 overordnet er vi positive over for
den problemstilling, der bliver rejst her. Vi sper-
ger sa: Er det her det rigtige redskab? Er det det
eneste redskab, de har brug for, og giver det an-
ledning til, at vi i virkeligheden skal teenke hele
det her omrade forfra? Det er klart nok, at forsla-
get udspringer af Kebenhavns Kommunes on-
ske om at bygge 5.000 billige boliger til mellem-
indkomstgrupperne i Kebenhavn, for de frygter,
at de ellers ikke kan skaffe medarbejdere til den
offentlige service i Kebenhavnsomradet.

Det er en reel problemstilling. Mellemind-
komstfamilierne presses i stigende grad ud af
Kebenhavn til fordel for familier med heje ind-
komster og lave indkomster. Men paradokset er-
jo, at det her i virkeligheden ikke handler om, at
der ikke er billige boliger i Kebenhavn. Der er
billige boliger i Kebenhavn, der er oven i kebet
ret mange billige boliger. Problemet er, at de er
sveert tilgeengelige.

Andels- og lejeboliger far man jo ikke sddan
bare uden videre. Man far dem ofte kun, hvis
man har en god forbindelse eller har veeret seer-
lig heldig. Samtidig er der ikke nogen sikkerhed
for, at disse billige boliger bebos af mennesker,
der faktisk har brug for billige boliger til under
markedsprisen. Det giver alt sammen et ineffek-
tivt boligmarked, og det mener jeg dybest set
ogsé den her debat burde handle om. For uanset
hvordan vi vender og drejer det, har vi grund-
leeggende et usundt boligmarked.

Ligesom den konservative ordferer svarer jeg
gerne pé spergsmal om reformer af lejemarke-
det. Det er en meget stor gvelse. Jeg tror ikke,
man skal reformere lejemarkedet i en tid, hvor
markedet er meget hojspaendt. I virkeligheden
skal man gere det, nér det ligger meget lavt, og
det skal kobles sammen med en reform af bolig-
stotteordningerne. Vi synes alt andet lige, at det
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er bedre at stotte mennesker end mursten, og
det har vi sddan set altid ment.

Men tilbage til det her forslag, som vi mener
adresserer det problem, der er i Kgbenhavn, og
handler om, hvorvidt man skal give byer og
kommuner en ekstra mulighed: I dag har kom-
munerne ikke juridisk set lov til at udbyde byg-
gegrunde under markedsprisen - det er i hvert
fald det, som statsforvaltningen i Kebenhavn si-
ger.

Det rejser for os spergsmalet, ndr man nu skal
stotte opferelsen af billige boliger, og det gor vi
jo i dag over almenboligloven, om det sé er den
rigtige méde at gere det pa, om det er en bedre
made at stotte pa, nir man udbyder grunde un-
der markedsprisen, fordi man spreder boligerne
mere. :

Altsé, jeg har normalt ikke meget til overs for
Margaret Thatcher, men jeg synes egentlig, at -
det er tankeveaekkende nok, at en superliberal
politiker som hende faktisk har veeret med til at
indfere det i England. I virkeligheden var der
madske brug for at se p&, hvordan det har funge-
ret. Har det skabt problemer med gennemsigtig-
hed og penge under bordet? - altsa nogle af de
indvendinger, som ministeren og regeringens
ordferere kommer med.

Altialt synes vi, det er vigtigt at tage den her
debat serigst op. Vi er dbne og synes, vi skal bru-
ge anledningen til at g& ind i en diskussion. I
sidste ende har vi, synes jeg, en forpligtelse her i
Folketinget til at give kommunerne redskaber til
at lese de problemet, de stér over for, og det
kunne godt veere, at det her kunne veere et af
dem.

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Jeg kan bare kvittere senere for de positive tan-
ker, som Det Radikale Venstre har om det her.
Men jeg synes bare, der er grund til ogsa at sige
det i forhold til de bekymringer, man kan have.

Og sé vil jeg gerne lige have fjernet en lille
misforstaelse. Kan fru Charlotte Fischer ikke be-
kreefte, at ifolge den rapport, der ligger i Milje-
ministeriet med hensyn til fornyelse og planleeg-
ning, er der adskillige kommuner, der har bedt
om at fa nogle redskaber, der gor, at de far sterre
muligheder, og at det ikke bare er et kebenhav-
nerproblem. Det er den ene ting.

Det andet er, at jeg haber, at Det Radikale
Venstre er optaget af de samme ting som Social-
demokratiet og forhabentlig ogsd andre partier,
nemlig hvordan vi serger for, at det personale i

offentlig tjeneste, som skal passe vores acldre
medborgere, vores unge, dem, der giver uddan-
nelse osv., kan bo i den by, hvor de skal arbejde.
Kl. 15.55

Fru Charlotte Fischer har jo fuldsteendig ret i,
at de boliger, der bliver angivet fra ministerens
side til at koste 4.000 kr., ikke star til r&dighed.
Hvis man bliver udkommanderet eller seger et
job, stér de jo ikke til r&dighed, og derfor er der
et problem her. Er det ikke korrekt?

(Kort bemeerkning).
Charlotte Fischer (RV):
Jo, der begynder at vaere et problem. Jeg tror ik-
ke, det er helt alarmerende endnu, men jeg sy-
nes helt overordnet, det rejser et spergsmal om,
hvorvidt det er den rigtige vej at gd, nar vi ved,
at de grundleeggende strukturer p4 boligmarke-
det simpelt hen ger, at nogle af de her menne-
sker i mellemindkomstgrupperne, hvis de gerne
vil flytte til byen, ikke har mulighed for at fa ad-
gang til lejeboliger f.eks. til en overkommelig
pris, sa det er en grundleeggende diskussion.
Men vel vidende, at der ikke herinde i Folke-
tinget er flertal for grundleeggende reformer af
lejemarkedet og boligmarkedet — det er der jo
simpelt hen ikke, det er et tabu, det har det vee-
ret leenge, og det bliver det ved med at veere - ta-
ger vi afseet i virkeligheden og siger: Nar nu tin-
gene er, som de er, hvordan giver vi s kommu-
nerne de bedste muligheder i situationen? Jeg er
0gsé klar over, at flere har spurgt, og derfor sy-
nes jeg ogsé, vi skal tage det alvorligt.

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Méske er fru Charlotte Fischer ogsa bekendt
med, at Kebenhavns Kommune, som jeg har
neevnt tidligere, har mattet droppe tre projekter.
Man kan godt beskylde Kebenhavns Kommune
og andre kommuner for ikke at have bygget til-
streekkeligt med boliger, men nar nu de stettebe-
lab ikke passer og der er de restriktioner bade
pé det her omréde og i forhold til planloven, be-
der kommunerne om at £ nogle nye redskaber
for at fa en sterre fleksibilitet. Om alle de be-
meerkninger om gennemsigtighed og penge un-
der bordet haber jeg at vi i et givet udvalgsarbej-
de kan finde ud af at sige: Det er selvfelgelig
heller ikke hensigtsmeessigt.

Det er heller ikke det, der har veeret menin-
gen med det. Det, der er meningen med det, er,
man giver nogle vilkar til den bygherre, der vil
bygge under de betingelser, ligesom alle mulige
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andre vilkér, man laver i en udbudsforretning.
53 kan man jo sikre, at der ikke sker plat og svin-
del, som andre her har papeget.

(Kort bemeerkning).

Charlotte Fischer (RV):

Ja, og derfor mener jeg ogsé, at det her kunne
blive en god anledning til at kigge pa flere for-
skellige ting. Det ene er jo det her konkrete for-
slag om, hvorvidt det kunne veere en ekstra mu-
lighed, som ikke giver anledning til alt det, vi
har hert om konkurrenceforvridning og lyssky
transaktioner, men jeg mener 0gsa, der er andre
ting. : ,

Nu neevnte hr. Bjarne Laustsen f.eks. maksi-
mumsprisen: Er det den rigtige indretning, den
har i dag? Der er meget forskel geografisk pd, -
hvad det er for et prisniveau, man star over for,
men det kunne ogsa veere en diskussion om
planloven, og om kommunerne har gode nok
muligheder for at udbyde grunde osv.

Det, der er vores udgangspunkt, er, at det er
vigtigt at sikre kommunerne en bred vifte af mu-
ligheder, nar de skal lgse de boligproblemer, de
har i deres omréde.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak til den radikale ordferer. Vi gar videre til
SF’s ordferer, fru Pernille Frahm.

Pernille Frahm (SF):

Jeg har hert, at stort set alle ordferere inklusive
ministeren synes, det er en god idé med et blan-
det boligmarked, og at der er folk, der har rdd til
at betale deres leje. Det, vi kan se, er, at virkelig-
heden desveerre i stadig mindre grad ser sédan
ud i de sterre byer og i Frederiksborg Amt.

Og det, vi efterhdnden mé erkende, er, at
markedet altsa har spillet fallit pd det her omra-
de. Boligmarkedet har spillet fallit. De frie mar-
kedskreefter har spillet fallit pa boligmarkedet.
Udviklingen er katastrofal: skyheje priser, sti-
gende priser, stadig sterre problemer i store byer
og i de skonomisk attraktive omrader med at f
den blanding af befolkningen, som vi alle sam-
men siger vi ensker.

Nar markedet spiller fallit, er det jo s, at vi
som politikere har et ansvar for at forholde os til
det, for at foretage os noget, og det gor vijo. En
lang reekke steder pa boligmarkedet griber vi jo
ind og stiller krav og laver reguleringer, men nar
det s& handler om at sikre billige boliger, sa er
der 8benbart en bereringsangst ud over alle
greenser. :

Det er lidt eergerligt, hvis det er, fordi man
pnsker at straffe overborgmesteren i Keben-
havn, at man ikke rigtig kan f4 taget sig sammen
til at agere pa det her omréde. Det er da rigtigt,
at Riit Bjerregaard har gjort det her til en hjerte-
sag, men i stedet for pd den méde sa at springe
fra ethvert ansvar burde man jo fi gjnene op for,
at der jo er en grund til, at Ritt Bjerregaard har
kunnet gore det til en hjertesag.

K1. 16.00

Det er, at det er et kerneproblem i en by som
Kobenhavn. Ellers gav det jo ingen mening for
overborgmesteren at tage fat pa det her pro-
blem. S& jeg synes, det er bekymrende, at man er
s& partiegoistisk i sin tilgang til det her, at man
af de grunde ikke vil gribe ind.

S3 er der det her med, om alle reguleringer og
indgreb i markedsekonomien medferer fusk og
sddan noget. Jo, det kan de da godt gere, hvis
man ikke er villig til at lave en gennemskuelig-
hed og en gennemsigtighed og en ordentlig mo-
del for, hvordan man vil arbejde med det. Men
et af de steder, hvor vi virkelig har haft fusk og
penge under bordet lige nu, er jo pd andelsbolig-
omradet. Det er de steder, hvor man fjerner ven-
telisterne og lader folk sddan fuldsteendig ure-
guleret seelge deres lejligheder, til hvem de har
lyst til. Det er dér, man giver mulighed for, at
man kan tage penge under bordet, fordi det er
dér, seelger kan veelge og vrage pé kebermarke-
det.

* Retten til en bolig burde jo veere fundamental;
det burde jo veere en helt grundleeggende ret, at
man kan finde en bolig i den by, man arbejder i,
som man er i stand til at betale. Og lige nu er der
altsa en stigende mangel p& hjemmehjeelpere, pa
SOSU-arbejdere, pa politibetjente, sygeplejer-
sker, leeger osv. Osv.

S& er der nogle, der har veeret oppe at sige: Ja-
men det er ikke alarmerende endnu. Neeh, men
det skulle det da ogsa meget nedig blive. Det ta-
ger jo altsé nogen tid at f& de her ting sat i gang;
det tager jo nogen tid at fi bygget de her boliger.
Og inden vi er kommet i gang, og inden vi har
faet det her pa plads, stér vi maske i en alarme-
rende situation. ' .

1 Frederiksborg Amt ved jeg at der er keempe-
problemer med at f& politibetjente. Jeg ved, at
den skole, jeg arbejdede pa i Frederiksborg Amt,
havde problemer med at sikre, at leererne blev i
deres job, for lige s& snart leererne fik bern, flyt-
tede de til Koge og sogte job dér, for de havde
ikke rad til at kebe en bolig, der var stor nok til
at have bern i, og som 14 i en afstand, der gjorde,
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at deres liv var til at holde ud, n&r de oven i ke-
bet skulle have bgrn.

Det tager tid at bygge. Og vi har altsa ikke tid
til at sidde og vente pa de der partiegoistiske
sméfeegterier. Vi mé se at komme i gang. 54 jeg
stotter forslaget.

Formanden: )
Tak til fru Pernille Frahm. Og sé er det hr. Per
Clausen som ordferer. .

Per Clausen (EL):

Der er ikke megen tvivl om, at som udviklingen
er i de store byer i dag, har kommunerne brug
for at have nogle bedre redskaber til fore en
egentlig bypolitik, og der er gode muligheder
for at indfere yderligere redskaber, uden at plan-
gkonomien behever at blive entydigt domine-
rende. A

Det er jo ogsa en diskussion, vi har i andre
sammenheenge, for hvordan er det nu, man sik-
rer, at byerne udvikles p& en méde, s& mani alle
kvarterer fér en blandet beboersammenszetning,
hvor der béde er plads til mennesker, der har
god ekonomi, og mennesker, der har darlig eko-
nomi? Hvordan er det, vi sikrer, at de boliger,
der bygges, er miljemaessigt mest forsvarlige? -
Hvordan er det, vi sikrer, at vi far bygget boliger,
som energimeessigt ogsa lever op til fremtidens
krav, hvis vi ellers mener det alvorligt, at vi skal
nedbringe COy-udslippet i fremtiden? Det er
problemstillinger, som jo vedrerer hele spergs-
malet omkring stette til boliger, og hvor der jo
ogsa har veeret meget diskussion af, hvordan
man kunne sikre det p4 en fornuftig made.

Det her forslag er preeget af en vis form for
decentralisering og uddelegering af magt, og
derfor strider det naturligvis mod Det Konser-
vative Folkepartis og Venstres og Dansk Folke-
partis grundleeggende ideologiske holdning,
hvor alt jo helst skal reguleres s& centralt som
overhovedet muligt. Det her ville nemlig give -
kommunerne en mulighed for konkret at g ind
og stille nogle ekstra betingelser, nér man seelger
grunde, og s4 til gengeeld naturligvis acceptere,
at prisen, nar man stiller disse ekstra betingelser,
vil blive lavere. Den mulighed ville man givetvis
imange kommuner kunne bruge som et beske-
dent forseg pé at kompensere for de ulykker,
som den borgerlige regerings skattepolitik har
péfert boligsektoren i Danmark.

Det, der er realiteten, er jo, at de partier, der i
dag i virkeligheden intet vil gere for at lose det
problem, som eksisterer i de store byer, at men-

nesker med almindelige indkomster ingen mu-
lighed har for at finde et fornuftigt sted at bo, jo
er de partier, der, ved at de har fritaget gevinster
pé jord og fast ejendom for skattebetaling, har
medvirket til yderligere at seette skub i prisud-
viklingen pd det her omréde. Og nar man s
forst er med til at skabe ulykkerne, skabe kata-
stroferne, er det klart, at man s8 efterfolgende -
ingenting gor for-at afhjeelpe det.

For hvad er det for noget snak, vi herer her i
dag? Det er snak om, at det kan blive lidt mere
effektivt i fremtiden; det er snak om, at man ma-
ske vil se p4, om man kan heeve belebene lidt for
de almennyttige boliger, hvad der jo nok ikke fo-
rer til, at de bliver billigere, skulle jeg hilse og si-
ge. Der er en raekke sidan smating, men ingen-
ting, som for alvor kan lese det her problem.

K1. 16.05

-Man kunne jo s& ogsd anskue det her i et mil-
jemeessigt perspekiiv, hvilket for en nyveekket,
gren regering jo ville veere ret oplagt. Det er jo
ikke bare sddan, at det edeleegger menneskers
liv, at de tvinges til at bo langt veek fra deres ar-
bejde — for det er der, de kan finde et sted, hvor
de har rad til at betale ~ fordi de skal bruge
uanede meengder af tid pa transport, nej, det er
ogsé sadan, at de miljemeessige konsekvenser af
det er ganske alvorlige. Og dermed er vi s med
til yderligere at skabe vanskeligheder og proble-
mer med hensyn til at opfylde den forpligtelse,
vi alle sammen mener og tror at vi har, hvad an-
gar at nedbringe COy-udslippet.

54 jeg synes nu, at nar Ritt Bjerregaard har
sagt en god ting i forbindelse med sin valgkamp
i hvert fald, nemlig at det er vigtigt at skaffe bil-
lige boliger til mennesker i Kebenhavn, skulle
Folketinget, som vel ogsé har en eller anden
form for forpligtelse til at f4 landets hovedstad
til at fungere, sige: Det vil vi gerne veere med til
at give jer nogle redskaber til, sddan at I kan
gore det.

Jeg synes faktisk, det er vigtigere at f4 lost de
udfordringer og problemer, vi star over for, end
at forberede den kommende valgkamp i Keben-
havns Kommune, hvilket jeg méske mere opfat-
ter at de borgerlige partier er i gang med her.

Formanden:
Tak til hr. Per Clausen. Og sé er det ordfereren
for forslagsstillerne, hr. Bjarne Laustsen.

Bjarne Laustsen (S):
Inden jeg gar over til at kommentere de be-
meerkninger, der har veeret fra de forskellige
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ordferere, vil jeg sige, at jeg synes, vi har haft en
meget god og relevant debat. Jeg vil godt lige
treekke op, hvorfor vi i Socialdemokratiet har
folt anledning til at komme med det her forslag
nu.

Forst er det jo sddan, at vi kigger pé det kom-
munale selvstyre. Har kommunerne de redska-
ber, de skal have? Vi ved;, at rigtig mange kom-
muner har efterspurgt nogle forslag som dem, vi
kommer med her, séledes at de far mulighed for
at regulere pd en anden made med hensyn til at
lave en aktiv boligpolitik.

Punkt 1 er jo, at boligpriserne har presset
mennesker med helt almindelige indkomster ud
af de store danske byer. Punkt 2 er, at kommu-
nerne har brug for boliger til de medarbejdere,
der skal sikre velfeerden i fremtiden, og punkt 3
er, at der er en bred kommunal interesse for red-
skaber til at sikre blandede boligomrader og bil-
lige boliger, og kommuner med heje grundpri-
ser kan stort set ikke leengere sikre almene boli-
ger, fordi stettebelobet ikke passer. Og derfor er
der grund til at gd ind og kigge pé det her.

Nér vi siger, og det bliver sagt forskellige ste-
der fra, at det er et rent kebenhavnerproblem, er
det slet ikke rigtigt. Selv i Skagen er det ogsd et
stort problem, at folk ikke har rad til at bo inde i
bykernen, fordi priserne stiger sd voldsomt. Vi
kan se i hovedstaden, at der er 10.000 kebenhav-
nere, der er flyttet ud, fordi de ikke har rad til at
bo der mere. Det er typisk ogsé bernefamilier fra
helt almindelige lavindkomstgrupper. Og derfor
kan man ogs4 se, at der er forskelle - f.eks. har
meeglerfirmaet home dokumenteret, at en gen-
nemsnitsfamilie med en indtaegt pa 600.000 kr.
er ngdt til at flytte 50 km veek fra Kebenhavn for
at f& rad til at have en bolig.

Derfor har vi ogsa behov for, at de medarbe]~
dere, der skal serge for at betjene de unge, og de
eeldre med uddannelse ved politiet osv., ogsa
kan bo i den by, hvor de skal arbejde. Det er
utrolig vigtigt. Der findes kommuner, der allere-
de er begyndt at give et hejere beleb til folk, bare
for at de skal blive, fordi priserne ogsa er store
der. Derfor tror jeg, vi er nedt til at finde pa los-
ninger, som mange ordferere ogsé har veeret
inde p4, og en af dem er jo selvfolgelig at sorge
for, at der er billige boliger, i stedet for at man
seetter lennen op.

Dernzest er det ogsa s&dar, at vi ved, at ifolge
den rapport, som Miljgministeriet selv er kom-
met med og har féet lavet i 2006 om projektet
»Fornyelse i planleegningenc, er der rigtig man-
ge kommuner, der gerne vil abonnere pé sédan-

ne muligheder som det her. Derfor handler det
jo selvfelgelig om, at vi sikrer, at det kommunale
selvstyre kan fungere, og derfor har vi jo ogsé i
Miljgudvalget stillet eendringsforslag til planlo-
ven, s de to muligheder - vi kigger pa den ene
her, og den anden er i miljo- og planloven - bli-
ver sendret. Vi héber, at der kan findes flertal for
det; vi har i hvert fald valgt her at re]se den pro-
blemstilling.

S8 er kommunerne blevet skoset for, at de
ikke har bygget boliger nok, men det er jo, fordi
stotte- og rammebelabet er, som det er, og de
faktuelle priser er hejere, og derfor bliver de
ikke bygget. Derfor oplever viidag, at der er
projekter, bl.a. i Kebenhavns Kommune, der
ikke kan findes plads til, fordi man ikke har de
muligheder, der skal til.

KI.16.10

Stottebelebet er i dag 18.000 kr. Jeg har frem-
fort, at det ikke nedvendigvis behover at fore til
oget offentlig stette, for man kan ga ind og give
det vilkr til dem, der bygger, at man siger: I ke-
ber en grund, og i forbindelse med det og opfe--
relsen af nogle boliger er der nogle vilkar. Lige-
som man kunne stille forslag om vinterbyggeri,
altaner, elevatorer osv. osv., skal der ogsa veere x
antal billige boliger efter de normer her. Det kan
laves, s& der er fuld gennemsigtighed. S& der er
ingen problemer i det, og det behover ikke at
fore til en eneste ekstra offentlig krone, som nog-
le har veeret bekymret for. Vi kan ogsé sagtens
sikre, at der er fuld gennemsigtighed, for det er
jo et andet vilkdr, som man kan stille som krav i
forhold til at gore noget ved det her omréde.

Ministeren var inde pa nogle ting, og nogle
har ogsa sagt, at det her bare er et Rittproblem.
Jeg synes, det er beskaemmende, at regeringen
ikke her i dag har veeret i stand til at fremlegge
forslag til lesninger, der tager sigte pa, hvordan
ganske almindelige mennesker kan bo i de byer,
hvor de arbejder. Jeg synes, det er beskeemmen-
de, at overborgmesteren allerede den 16. januar
sendte et brev til indenrigs- og sundhedsmini-
steren om boligforsyningen. Der er end ikke sva-
ret pa det brev endnu. Det viser da med al tyde-
lighed, hvilken ildhu og omhu regeringen har
for den almene sektor.

Derfor er der behov for, at der bliver taget ini-
tiativer. Hvis ikke man vil veere med til det her,
synes jeg, at man i det mindste kan gere det, at
man serger for, at der kommer nogle andre for-
slag, der méske kan gé i retning af at lose proble-
merne. ‘
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Jeg har stillet flere § 20-sporgsmal, og i svaret
pa S 3062 synes jeg der er nogle interessante tal.
Nu er det jo ingen hemmelighed, at jeg kommer
fra Jylland — det kan méske endda ogsa heres —
men jeg synes, de priset, der bliver offentliggjort
i det her notat, er ret voldsomme. Alts8, en gen-
nemsnitlig salgspris pa huse, der er solgt i forste
halvdel af 2006, ligger pa godt og vel 25.000 k.
pr. kvadratmeter, og for ejerlejligheder er den
oppe pa neesten 41.000 kr. Det giver priser pa i
gennemsnit 3,5 mio. kr. for enfamilieshuse og
for ejetlejligheder 3,9 mio. kr.

Det siger sig selv, at det er der ganske almin-
delige mennesker der ikke har r&d til at bo for,
og derfor er vi nedt til at have billige lejeboliger,
som man kan flytte ind i, fordi man slet ikke har
lenninger, der matcher det her.

I forhold til ordfererne er det sddan, at jeg vil
sige, at jeg er glad for, at alle partier og ogsé mi-
nisteren har veeret inde p4, at der er problemstil-
linger her, som er veerd at overveje. Man er ma-
ske ikke helt tilfreds med det beslutningsforslag,
vi er kommet med, men det erkender vi ogsa er
politik.

Dem, vi har faet sympati fra i forhold til det
her, kan jeg jo godt se ikke udger et flertal; sa
meget raekker det trods alt heller ikke til. Men de
indvendinger, der har vaeret imod det, nemlig at
man seetter almindelig regulering og konkurren-
ce og gennemsigtighed og alt det der ud af kraft,
kan vi afvise, for det kan vi hegne ind, saledes at
der ingen problemer er i forhold til det.

- Vi synes som sagt, at kommunerne har behov
for at fa en ekstra mulighed her, et ekstra red-
skab, og vi har fuld tiltro til, at de ogsé kan
héndtere det. Og nar vi nu ogsa ved, at der er
private akterer pd omradet her, der vil bygge pa
de betingelser, har vi ingen beteenkeligheder
derved.

Béde Dansk Folkeparti, Konservative og Ven-
stre er jo enige i, at der er et problem, men har
ikke selvsteendige forslag til, hvordan det skal
loses.

Jeg er meget glad for De Radikales bemazerk-
ninger om, at man overordnet er meget positiv i
forhold til det her, men at der generelt er behov
for en mere bred debat. Det tror vi gerne. Vi er
kede af, at De Radikale har bundet sig op pa den
sidste boligaftale, men nar det er sagt, indbyder
vi gerne til samtaler omkring det her og haber, at
vi kan finde lesninger, for ndr nu vi er enige om,
at problemstillingen er der, synes jeg ogsa, vi
skal kigge pa det.

SF’s bemeerkninger om helt reelle problem-
stillinger er vi selvfelgelig enige i.

Enhedslisten var inde p4, at vi skal have en
byudvikling, hvor der er plads til forskellighed
og forskellige mennesker, det er fint, og der var
ogsa en kvittering for, at det kommunale selv-
styre kan handtere det her.

Derfor synes jeg, at de indvendinger, der har
veeret fra forskellige ordferere, kan vi feje til side
og sige, at vi er i stand til at efterleve alt det, som
ministeren faktisk kraevede i sin tale, nemlig
fuld gennemsigtighed, og at der er et behov for
det her. Det behgver ikke nedvendigvis at fore
til, at det er grunde, der bliver solgt til under
prisen, for jeg tror pd, at der er behov, og at der
ogsé er private akterer, der vil bygge til den pris,
som er markedsprisen, men med det vilkar, at
man, samtidig med at man fir ret til at bygge
nogle dyre boliger, ogs& kan bygge nogle billige
boliger.

Kl 16.15

Formanden:
Tak til hr. Bjarne Laustsen.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget .
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Formanden:

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Boligudvalget. Hvis ingen ger indsi-
gelse, betragter jeg det som vedtaget. (Ophold).
Det er vedtaget.

Den neeste sag pé dagsordenen var:

17) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 129:

Forslag til folketingsbeslutning om fastsettel-
se af tilskud i hjeelpeordninger pa niveau med
len- og arbejdsforhold pé arbejdsmarkedet.
Af Pernille Frahm (SF), René Skau Bjornsson (S),
Martin Lidegaard (RV) og Line Barfod (EL).
(Fremsat 28/3 2007).

Forslaget sattes til forhandling.



