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drig péstaet andet. Det er bare en meget, meget

stor organisation til 700 mio. kr. om &ret at have

stdende, ndr vi kigger pa, hvor tit det er, at der
loses vigtige civile opgaver.

Vi fik svar fra forsvarsministeren for nogle &r
siden, men vi kan jo stille det spergsmal igen,
hvor mange timer der rent faktisk udferes civilt
arbejde. Sa tror jeg, vi far sat det nogenlunde pa
plads.

Nu fik jeg ikke noget svar pa det andet
spergsmal, jeg havde, som jeg synes er meget
vigtigere: Hvad er det, hjemmeveernet over sig
pa og skal skyde pa i en given situation?

(Kort bemeerkning).
Forsvarsministeren (Seren Gade): :
Det er saledes, at i aftalen om forsvaret af 10.
juni 2004 bliver hjemmeveernets stottefunktioner
inkorporeret i - hvad skal vi sige? — det traditio-
nelle forsvar. Det betyder, at den bevilling pa
700 mio. kr. gradvis er faldende til 430 mio. kr.,
idet der nu er et feellesskab mellem forsvaret og
hjemmeveernet. S

KL 17.15

Med hensyn til den beveebnede del er hjem-
meveernet jo en militeer organisation. Ifelge lov
om forsvarets formal skal hjemmeveernet lige-
som resten af forsvaret ogsa i dagligdagen kun-
ne yde stotte.

54 sporger hr. Frank Aaen om et helt konkret
eksempel.

Der ma jeg sige, at det er sddan, at hjemme-
veernet i en situation ville kunne stette politiet,
f.eks. hvis man nu kunne forestille sig en storre
terroraktion, hvor de 10.500 betjente, vi har i
Danmark, kom under hardt pres. I den konkrete
situation kunne man bede hjemmevzeernet om
f.eks. at bevogte et givent objekt eller et givent
omréde, og hvis det sker, ja, s& skal de hjemme-
vaernsfolk, som bliver bedt om at deltage i den
bevogtning, jo ogsa veere uddannede til at bruge
deres vaben.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Jeg tror nok, at vi ber tage det op til en neermere
diskussion, om vi forestiller os, at det er den ma-
de, vi skal bekeempe terror pa i Danmark.

Jeg vil ogsé sige, at det forsvar for, hvad poli-
tihjemmeveernet mé have af opgaver, tror jeg alt-
84 ogsé treenger til en mere principiel diskussi-
on, end jeg erindrer at Folketinget har haft.

Lad mig sa bare sige til sidst: Det exr korrekt,
at belebet til hjemmeveernet falder fra 2005 til

2006 og videre frem, men det er immer veek sé-
dan, at det beleb stadig vaek har en sterrelsesor- -
den, sa vi kunne fordoble bevillingen til det civi-
le beredskab, hvis vi nedlagde hjemmevzernet.

(Kort-bemeerkning).
Forsvarsministeren (Seren Gade):
Se, nu er jeg klar over, at hr. Frank Aaen aldrig
har veeret tilheenger af hjemmeveernet og ej hel-
ler er det i dag.

Men det er altsd sddan, at hjemmeveernet for

. mig at se er en meget steerk ressource, der bestéar

af frivillige, som ensker at gore en indsats. Nu
maélretter vi hjemmevaernets opgaver mod det
nye totalforsvar sa at sige og mod det trussels-
billede, der er.

Det kan aldrig nogen sinde veere et problem i
det danske samfund, at der er mange frivillige.
Der kan veere nogle forkerte opgaver, men det er
aldrig et problem, at der er mange frivillige, og
hvis der er forkerte opgaver, sa er det vores ret
og pligt som politikere at sorge for, at de bliver
malrettet mod det trusselsbillede, samfundet
star over for, og det mener jeg helt klart at for-
svarsforliget af 10. juni 2004 er udtryk for, og jeg
mener, at det lovforslag, vi behandler i dag, er
en udmentning af det forlig, vi indgik den 10.
juni 2004.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Forsvars-
udvalget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. '

Den neeste sag pa dagsordenen var:

6) Forhandling om redegorelse n1. R 6:
Familie- og forbrugerministerens familiepoli-
tiske redegerelse af 25/11 2005.

Af familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed).

(Redegprelsen anmeldt 25/11 2005. Redegarel-

-servgivet 25711 2005. Meddelelse om forhand-

ling 257/ 11.2008).
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Forhandling

Inger Stojberg (V): )
Der var engang en statsminister, der i en nytérs-
tale spurgte, om vi ikke bare kunne gore det lidt
bedre for den unge mor, som i den tidlige, mer-
ke morgenstund cykler sit barn hen til daginsti-
tutionen. Svaret er: Jo, det kan vi. Men svaret er
ogs4, at der skulle en anden regering til, og s&
blev det ikke bare lidt bedre, men meget bedre.
Vi skriver i dag familiepolitisk historie. Det er
forste gang, en regering har haft en s klar og
samlet strategi for familiepolitikken, og det er i
ovrigt ogsa ferste gang nogen sinde, at en rege-
ring har givet en familiepolitisk redegerelse.
Der er iveerksat en lang reekke tiltag, som gi-
ver frihed til den enkelte familie til at indrette
sig, som den ensker. Vi har indfert 1 &rs fleksibel
barselorlov og forbedret feedrenes mulighed for
at tage barsel. I gér havde vi jo ferste behandling
af barselfonden, som ud over at veere et kvante-
spring for ligestillingen ogsa giver familierne
storre fleksibilitet til at indrette sig, som de on-
sker. Vi har sikret kommunerne mulighed for at
yde tilskud til familier, der selv passer deres
bern; siden den 1. januar 2004 har forzeldrene
frit kunnet veelge dagtilbud over kommune-
greenserne; den maksimale foreeldrebetaling til
pasning af bern under 3 &r er blevet seenket fra
33 pct. til 25 pet.; og vi forhejer fra ar 2008 borne-
checken med 2.000 kr. arligt for bern under 3 ar.
Det er blot for at neevne nogle af de mange til-
tag, der er iveerksat for at gere hverdagen lettere
‘og mere fleksibel, og hverdagen er blevet lettere
og mere fleksibel for familierne.
K1.17.20
I Venstre er vi meget optaget af, at alle bern
har lige muligheder. Born skal have lige adgang
til de mange tilbud, der gives inden for daginsti-
tutioner, uddannelse og fritidsaktiviteter. Men vi

er godt klar over, at der er nogle bern, der af den -

ene eller af den anden grund skal have ekstra
statte. Derfor har vi og regeringen sat fokus pa
at hjeelpe de bern og unge.

Det at seette ind over for den negative sociale
arv er ikke noget, man gor uden en fast og kon-
kret strategi, og arbejdet skal i fremtiden bl.a.
rettes mod tidlig indsats i dagtilbuddene. Foreael-
dreansvaret skal i fokus, oget ansvar for skole-
gangen — ogsa for de udsatte barn.

Indsatsen for at bryde den negative sociale
arv er et langt og sejt track, men det er af afge-
rende betydning for den enkelte unge eller bar-
net, at det far mulighed for at bruge de menne-

skelige ressourcer, som de er udstyret med, for
forst nar man far mulighed for at udvikle sig og
bevise sit veerd, kan man meerke, at man er no-
get vaerd. Det vil vi i Venstre veere rned til at
fremelske.

Alt for mange bern oplever desveerre, at de-
res mor og far skilles. Det er altid en smertelig
oplevelse, men det er ikke en smerte, vi kan fra-
tage barnene. Men reglerne kan og skal derimod
indrettes p& en méde, s& der bliver sat mere fo-
kus pa bernenes situation. Det er derfor utrolig
vigtigt, at regeringen har nedsat et udvalg, som
skal se pa nogle af reglerne om foraeldremyndig-
hed og samveer. Anbefalingerne fra det udvalg
bliver lagt frem her engang i foréret, sa kan ar-
bejdet med reformen gé i gang, og det er natur-
ligvis et arbejde, som vi i Venstre meget aktlvt
vil tage del i.

Ivalgkampen lovede vi at afsaette 2 mia. kr. til
at bedre kvaliteten i bernepasningen, og nér vi
lover noget, ja, sa overholder vi det selvfelgelig.
Derfor indgik regeringen og Dansk Folkeparti
tidligere pa ugen en aftale om at udmente de
forste 400 mio. kr., s& vi kan f4 gennemfort nogle
konkrete forbedringer for bernene. Pengene bli-
ver bl.a. brugt pa at forbedre indsatsen for de
udsatte bern og deres leering, at forbedre syste-
matisk evaluering og indsamling af viden, der
skal omszettes til praksis, og til at etablere pro-
jekter om god praksis for mad, erneering og be-
veegelse i dagtilbuddene.

Netop hele spergsmalet om kost og ernering
er i hej grad centralt, nar vi taler bern og unge.
Vi ved, at flere og flere bern og unge bliver over-
vaegtige. Tal fra 2003 viser, at 21 pct. af de 6-8-
arige piger var overveegtige her i Kebenhavns
Kommune, og hos drengene i samme alders-
gruppe var det 15 pct. Tallene for de lidt sterre
bern var stort set de samme.

Det er helt nedvendigt, at vi tager fat pa pro-
blemet med de overveegtige bern. Det er afgo-
rende, at bern og unge far en ordentlig kost, og
at de kommer til at beveege sig mere. Det er vig-
tigt, at foreeldrene tager ansvaret for, at deres
bern far en god og sund kost. Derfor skal mad-
ordninger, om det er i dagtilbud eller i skoler,
veere frivillige og foreeldrebetalte. I Venstre er vi
derfor meget tilfredse med, at vi allerede har
forbedret mulighederne for at etablere frivillige
foreeldrebetalte madtilbud i daginstitutionerne.

I Venstre seetter vi familiepolitikken hejt. Det
er helt afgerende, at familiepolitikken er indret-
tet til det moderne samfund, som vi lever i. Mo-
derne familiepolitik er for Venstre i hej grad fri-
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hed og fleksibilitet til at skabe egen hverdag. De
offentlige tilbud skal veere til for familiernes
skyld og ikke omvendt. Det skal veere muligt at

“veelge og at fraveelge tilbud. Det er familierne
selv, der bedst ved, hvilke tilbud der understot-
ter netop de behov, de har. Derfor er frihed og
valgfrihed et centralt element i borgerhg~hberal
familiepolitik.

Der er, som jeg neevnte i begyndelsen af min

tale, gennemfort vel historisk mange initiativer
for at geore familielivet bedre og mere fleksibelt.
Ja, der er tilmed nedsat en kommission, der skal
give regeringen gode rad om, hvad der skal til,
for at de danske bernefamilier kan fa familieli-
vet og arbejdslivet til at heenge bedre sammen.

Familiepolitikken er for alvor sat pa dagsor-
denen, og det er pa en helt anden méde, end:
dengang en statsminister pa arets forste dag
spurgte sig selv og hele den danske befolkning,
om ikke vi bare kunne gore det lidt bedre. Vi har
nu vist, at det kunne geres meget bedre, og det
er vi selvfalgelig rigtig godt tilfredse med i Ven-
stre. ;

KL 17.25

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Det er nogle meget forskellige verdener, vi lever
i, tror jeg.

Mener Venstres ordferer virkelig, at'det er
blevet bedre for de bern, der oplever, at deres
foreeldre ikke har rad til at holde fedselsdag for
dem, fordi de f.eks. er blevet ramt af kontant-
hjeelpsloftet?

Mener Venstres ordferer virkelig, at de bern
har faet det bedre, end de havde det tidligere,
fordi de nu oplever, at deres foreeldre ikke har
penge til de mest basale nedvendigheder?

(Kort bemeerkning).

Inger Stejberg (V):

Nu er det sddan, at vi netop har sat meget md
over for den gruppe bern, som maske har det
lidt sveert. Hvis man leeser familieredegerelsen
igennem, og det gar jeg ud fra fru Line Barfod
har gjort, vil man vide, at 16 ud af de 31 forslag,
som er neevnt i familieredegerelsen, lige preecis
er forslag, der skal gere livet lidt bedre for de
udsatte grupper.

Nar fru Line Barfod bringer kontanthjeelps-
loftet pa bane, vil jeg gerne sige, at kontant-
hjeelpsloftet jo er med til, at det kan betale sig at
arbejde. Det skal kunne betale sig at komme i ar-

bejde. Derfor synes jeg faktisk, at det er en helt
omvendt diskussion, fru Line Barfod starter her.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg kan godt forstd det, hvis fru Inger Stejberg
ikke har lyst til at tage diskussionen om kontant-
hjeelpsloftet. Men jeg stillede faktisk et helt kon-
kret spargsmal om, hvorvidt Venstres ordferer
virkelig mener, at de bern, hvis foreeldre er ramt
af kontanthjeelpsloftet, f.eks. fordi de har veeret
ude for en arbejdsskade eller p& anden made er
blevet syge og derfor ikke kan arbejde, har faet
det bedre, end de havde det tidligere, hvor deres
forzeldre havde rad til at holde barnefodselsdag
for dem.

(Kort bemeerkning).

Inger Stojberg (V):

Der er blevet truffet en lang reekke foranstaltnin-
ger for de bern, som netop har det lidt sveert.
Det er i erkendelse af, at der ogsa er bern i Dan-
mark, som har det lidt sveert.

Men jeg vil gerne sige, at mobiliteten i lavind-
komstgruppen er utrolig stor, og det er lige pree-
cis den gruppe, som fru Line Barfod henviser til.
60 pct. af de personer, der er i lavindkomstgrup-
pen, udgeres af studerende og selvsteendige, og
det er altsa folk, der meget hurtigt kommer ud
af den her gruppe.

For de bern, der er tilbage i den gruppe, er
der taget en lang reekke initiativer. Der er f.eks.
taget et initiativ med gratis fritidsaktiviteter, og
jeg kunne naevne langt, langt flere.

(Kort bemezerkning).

Lene Hansen (S):

Det er muligt, at Venstre har taget en lang reekke
initiativer, der skal gore livet lettere for de dan-

ske familier, men det er vel initiativer, som mest
bestar af ord. Samtidig med at de initiativer bli-
ver sgsat, strammer man grebet om kommuner-

nes gkonomi, og det er jo derude, velfserden bli-

ver forvaltet.

Hvad vil ordfereren sige til Socialpaedagoger-
nes Landsforbunds undersegelse af tendenserne
pa bern og unge-omréadet, hvor de papeger, at
der har veeret en nedgang i indsatsen over for de
allersvageste barn og unge med behov for seerlig
stotte? Der ses endda et lille fald i antallet af an-
bringelser.

Det er bare for at neevne noget af det, som ef-
ter deres mening er ved at ga helt galt.
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(Kort bemeerkning). frivillig aftale, vil jeg bare gerne sige til fru Lene
Inger Stejberg (V): Hansen.

Forst vil jeg gerne sige til fru Lene Hansen, at
det jo ikke er et mal i sig selv at fa mange anbrin-
gelser.

Derudover vil jeg gerne anfaegte, at det med
de mange initiativer bare skulle veere snak og
tomme ord. Jeg vil derfor gerne sporge fru Lene
Hansen, om det bare er snak, ndr der rent faktisk
er gennemfort en anbringelsesreform; nar der er
gennemfort leereplaner i samtlige bernehaver
for at veere med til at bryde den negative sociale
arv; nér der gores ekstra indsatser over for netop
de daginstitutioner, der har mange bern med en
sveer social baggrund; néar der igennem de neeste
4 &r afseettes 2 mia. kr. ~ 2 mia. kr.! — p& daginsti-
tutionsomradet.

De forste 400 mio. kr. er allerede afsat, og de
har netop en meget, meget preecis social profil.

Jeg kunne neevne mange flere ting. Jeg vil
bare sige til fru Lene Hansen: Det er ikke snak,
det er konkret. Det kan godt veere, at det gor

ondt at here, men det er sandt.
Kl. 17.30

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
53 er det fru Lene Hansen for den su:lste korte
bemeerkning,.

(Kort bemeerkning).

Lene Hansen (S):

Nej, det gor sameend ikke ondt. Jeg tror, at det
gor ondt ude i kommunerne i gjeblikket, iseer
fordi man nu er blevet palagt en massiv bespa-
relsesrunde pa 2 mia. kr. Det svarer jo nogenlun-
de til det tal, som ordfereren neevner.

Jeg refererer fra nogle undersogelser, der vi-
ser, at nedgangen i indsatsen for de svageste
bern i det her land er blevet alarmerende stor.
Der er simpelt hen en faglig vurdering, der siger,
at der er gkonomitenkning i kommunerne, hvil-
ket betyder, at indsatsen for de svageste barn er i
fare. Det synes jeg ikke rimer med de selvrosen-
de ord fra Venstre om alt det gode, man har gjort
for de svageste bern i det her samfund.

(Kort bemaerkning).

Inger Stojberg (V):

Nu tror jeg ikke, at det er de gkonomiske for-
handlinger med kommunerne, vi skal diskutere.
Men der er rent faktisk indgaet en fuldsteendig
frivillig aftale mellem Kommunernes Landsfor-
ening, den nuvaerende Amtsradsforening og Fi-
nansministeriet og dermed regeringen. Det er en

Derudover er det rent faktisk sadan at vaek—
sten sker i kommunerne, sa det er simpelt hen
ikke sandt, at vi sidder herinde og skeerer ned pa
kommunerne.

Sa vil jeg gerne igen sporge: Er det bare snak,
og er det bare nedskeering, nér vi afseetter 2 mia.
kr. til at forbedre daginstitutionsforholdene; nar
de 400 mio. kr. allerede er afsat; nar vi laver lee-
seplaner; nér vi giver flere dansktimer for at
knaekke leesekoden noget for og sikre, at alle
bern kan leese; nar vi giver bedpre forhold for den
enlige mor, der nu far dobbelt SU, hvis hun er
under uddannelse? Det kan jeg ikke se som for-
ringelser. Det ser jeg som forbedringer og ude-
lukkende som forbedringer.

Hvad var det nu lige, SR-regeringen lavede i
1990'erne, da man s4, at uligheden startede og
det skred? Der skete ikke rigtig noget.

(Kort bemeerkning).
Karen Haekkerup (S):
Jeg synes, det er meerkeligt at matte hore pa, at
der er sket nye og historisk store tiltag under
den her regering. Jeg vil neermere sige, at der er
sket historisk store besparelser. Det er retorik og
fine ord, og man kan som socialdemokrat kun
more sig og neesten fa latterbidndet i gang, nir
man leeser, at regeringen gar ind for at give alle
bern lige muligheder, for den arbejder for det
stik modsatte.

Mener ordfereren ikke, at de 30.500 born, der
i dag lever med foreeldre, der er ramt af kontant-
hjeelpsloftet, har darligere muligheder for at bli-
ve hele mennesker og kunne klare sig i samfun-
det med alle de mange krav, der bliver stillet?
Mener ordfereren ikke, at de 30.500 barn ople-
ver en fattigere og darligere opveekst, der ikke
rimer pa lige muligheder, men som rimer pé
elendighed og fattigdom i Danmark?

(Kort bemeerkning).

Inger Stojbeig (V):

Ordfereren mener, at man skal kigge pa stati-
stikken og se, hvor hurtigt folk kommer ud af de

. her lavindkomstgrupper. Der er en enormt stor

mobilitet pa 60 pct. Langt over halvdelen af de
personer, som er i lavindkomstgrupperne, er
studerende, der kan se frem til om meget kort
tid at have en god uddannelse bag sig, der er be-
talt af det offentlige. Sddan skal det ogsa veere.
De har forhébentlig et rigtig godt job at se frem
til.
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Ellers udgeres de i hej grad af selvsteendige,
nemlig folk, der starter egen virksomhed. Man
ma jo acceptere, at nar man starter egen virk-
somhed, er det ikke sikkert, at millionerne veel-
ter ind pa kontoen fra begyndelsen.

Det er dem, der udger lavindkomstgruppen,
og mobiliteten er enormt stor i den gruppe. Det
synes jeg man skulle erkende, og s& skulle man
gleede sig over, at det rent faktisk er fakta. Det er
i hej grad studerende og selvsteendige; der ud-
gor lavindkomstgruppen i Danmark.

(Kort bemeerkning).

Karen Hakkerup (5):

Jeg interesserer mig ikke lige sa meget for stati-
stik, som jeg interesserer mig for levevilkar og
betingelser for de barn, det her drejer sig om. Jeg
ma sige, at det er gaet den forkerte vej pé rigtig
mange streek under den her regering.

Hvis man f.eks. har et barn, som er psykisk
syg, skal man vente i over 1 &r p4, at det kan-
komme i behandling og fa en diagnose. Er det at
give lige muligheder? Er det at prioritere og ville
bernene det godt? Nej, det er det ikke. Det er et
udtryk for, at der i kommunerne er for f4 penge
tilat yde den velfaerd bernene og familierne har
brug for.

Man kunne sige det samme om fjernelser af
bern. Nu siger ordfereren, at det ikke er et mal i
sig selv, at der bliver fjernet mange. Nej, det ville
saddan set veere et bedre mal, hvis man satte tidli-
gere ind og fik samlet stumperne i familien, for
det er aldrig lykkeligt, nar man fjerner et barn.

Men alligevel siger socialpeedagogerne og so-
- cialradgiverne i dag, at de ikke har ressourcer
nok. De opdager ikke svigt i tide. De har ikke
penge nok pa kontoen til at folge de familier op,
der virkelig har det skidt. '

- Kan ordfereren ikke se, at de store beskaerm—
ger, der har veeret, pavirker bernene i en retning,
der er darligere og ikke bedre?

(Kort bemeerkning).
Inger Stejberg (V):

Jeger utrohg glad for, at fru Karen Haekkerup -
netop siger, at man skal seette tidligere ind. Det
er lige preecis det, den her regering ger, og det
ma fru Karen Heekkerup da veere utrolig glad
for.

En tidligere indsats er f.eks., nar der er hyppi-
gere hjemmebespg af sundhedsplejersken; nar
der er en indsats over for seerlig sirbare gravide;

nér der er forberedende foreeldrekurser; deter
peedagoguddannelsen, som vi kigger pd; styr-
kelsen af daginstitutionerne; leereplanerne i dag-
institutionerne. Det at gore en tidligere indsats
er at tage et opger med den negative sociale arv,
og det er jeg hermed glad for at fru Karen Heek-
kerup ogsé kan veere med pa, for det er lige pree-
cis det, fru Karen Heekkerup seger.

16 ud af de 31 konkrete forslag, der ligger i
den redegprelse, som vi rent faktisk diskuterer i
dag - nu er diskussionen ved at beveaege sig veek
fra redegprelsen — er lige praecis forbedringer for
de udsatte grupper. Det ma selv fru Karen Heek-
kerup og Socialdemokraterne da kunne gleede
sig over.

(Kort bemaerkning).

Lise von Seelen (S):

Jeg vil gerne veere konkret, som jeg bliver opfor-
dret til, og som ordfereren neevner ville veere
rart. Jeg vil godt veere sd konkret at neevne, at
kommunerne faktisk oplyser, at der siden 2001
er 800 millioner feerre kroner til daginstitutions-

“omradet. Det er faktisk nogle tal, som vi har. Det

er rigtig, rigtig mange penge.

Nar man siger, at der er taget nogle initiativer,
hvordan kan de s& opleves som andet end lap-
pelesninger, hvis man et andet sted i systemet
draener det for ressourcer? 800 mio. kr. i hvert af
arene siden 2001, hvordan kan det kompenseres
af de andre belab, som ordfereren neevner?

(Kort bemeerkning).
Inger Stejberg (V):
Jeg er bange for, at fru Lise von Seelen skulle
have leest lidt leengere ned i de her statistikker,
for s& ville hun faktisk veere klar over, at der
ogsé er blevet feerre bern at passe. Det er sddan
set en ret vaesentlig ting, nar man klgger pa dag-
institutionstilbuddene.

Derudover vil jeg gerne naevne, at vi jo rent
faktisk har nedsat foraeldrebetalmgen fra 33 pct.

il 25 pet. Jeg ved sa godt, at SR-regeringen for-

hen heevede den fra 30 til 33 pct., og jeg ved ogsa
godt, at Socialdemokraternes nye forslag er et
takststop p& daginstitutionerne. Nu er det sa-
dan, at vi ikke gér ind for takststop, vi gar ind
for takstnedseettelser, sd der ma man sige, at So-
cialdemokraterne har en rigtig, rigtig dérlig sag.

Men det er simpelt hen notorisk forkert, at
der er blevet skéret ned pa daginstitutionsomira-
derne.



2968 Torsdag den 19. januar 2006 (R 6)
V(Kort bemezerkning). (Kort bemeerkning). -
Lise von Seelen (S): Lissa Mathiasen (S):

Det er ikke forkert, men man kan jo altid bruge
tallene pa en méde, sa de passer. Jeg synes be-
stemt, at ordfereren far dem til at passe meget
hensigtsmeessigt og far det til at se ud som et
skenmaleri af, hvordan det er.

Hvis man nu forestiller sig, at de her 800 mio.
kr., som daginstitutionerne har mindre at gore
godt med, er arsagen til, at Borns Vilkér i dag
ogsa siger, at de er rigtig bekymrede over de ten-
denser, de kan se, nemlig at bern ikke far den
mulighed tids nok, s har det bestemt noget
med redegorelsen at gore.

Det er ikke at snakke veek fra den, for der
blev jo neevnt alle mulighederne, alle de lige
muhgheder og alle de frie valg. Der er jo ikke -
noget, der er mere hult end at here det, hvis man
har et system, som udvandes pa den made.

Men vil ordfereren virkelig mene, at Borns
Vilkar simpelt hen bare laver tom bulder?

(Kort bemeerkning).

Inger Stojberg (V):

Der er blevet feerre bern at passe. Derfor vil det
ogsé give sig udslag i tallene.

Nar det er sagt, er det sddan; at vi har afsat 2
milliarder ekstra kroner til daginstitutionsomré-
derne for at heeve kvaliteten. De forste 400 mio.
kr. er allerede udmentet.

. KL 17.40

Det kan man da kun se som en forbedring,.
Jeg tror endda, at man, selv om man er socialde-
mokrat, vil kunne se, at de her 2 mia. kr. vil gore
gavn,

Derudover vil jeg gerne neevne nogle af de
andre forslag, som ligger i den familiepolitiske
redegprelse, som jeg haber man har leest, selv
om noget tyder pa, at man ikke har det, for sa
ville nogle af de her spergsmal simpelt hen ikke
komme frem.

Det er sadan, at vi selvfolgelig gar ind og re-
formerer peedagoguddannelsen, som vi metode-
udvikler med hensyn til malgruppen af udsatte
born, sa vi hurtigere kan fa fat pa dem. Vi styr-
ker berneperspektivet pa alle mulige mader, -
ogsa nar det geelder foreeldremyndighedssager
og samveerssager. Vi har endda nedsat et ud-
valg, som kommer med et opleeg om ikke saerhg
lang tid.

Vi har g]ort utrolig mange ting pa b@rneomra-
det, og det er jeg meget glad for.

Jeg undrede mig meget, da jeg herte det svar,
som Venstres ordferer gav fru Line Barfod, nem-
lig at det gik godt. Der blev neermest i selve ind-
leegget sagt, at det gér ufattelig godt, nar det
geelder barnene og bernefamilierne.

Sa vil jeg godt sperge: Hvordan kan man me-
ne, at det gar ufattelig godt, nar flere og flere
bern oplever, at deres foreeldre bliver sat ud af
deres bolig, fordi deres indkomst falder, samti-
dig med at huslejen stiger? v

Flere og flere oplever, at kongens foged ma
komme og saette dem ud. Det vil sige, at bern
oplever en grad af utryghed og usikkerhed. Der
er i den grad en oplevelse af, at det gér den gale
vej med den negative sociale arv, og at de virke-
lig kommer leengere og leengere ud.

Hvordan kan man sige, at det ikke er berne-
ne, der kommer til at betale prisen? Hvordan
kan man sige, at det gar godt?

(Kort bemeerkning).

Inger Stejberg (V):

Nu er jeg ikke typen, der tager de ord i min
mund, at det gar ufattelig godt, for jeg er jo jyde.
Men jeg har sagt, at det gar rigtig godt, og pa
jysk er det méske nogenlunde det samme.

Sporgsmélet om, hvor mange der bliver sat
pa gaden af kongens foged, ved jeg faktisk er
noget, man har koncentreret sig ret meget om
ovre i Socialministeriet. Jeg ved ogsa, at svaret
fra kommunerne ikke helt var det, som fru Lissa
Mathiasen maske enskede det skulle veere, nem-
lig at det var, fordi folk havde faet det veerre. Jeg
ved faktisk, at det er kommunerne, der har e&en-
dret praksis.

Sa kan man sige: Hvad hjeelper det, nar man
star pa gaden? Det hjeelper maske ikke s meget,
men jeg kan i hvert fald sige, at vi gor utrolig
meget for lige preecis den her gruppe. Vi gor
utrolig meget for netop at bryde den negative
sociale arv. Vi har sat det pa dagsordenen. Vi har
endda sat det hejest pa dagsordenen, og det ved
fru Lissa Mathiasen udmeerket godt.

(Kort bemeerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Sa vil jeg godt sperge meget kontant: Vi oplever
i stigende grad, uanset hvor meget Venstres ord-
forer prover at sige noget andet, at familier bli-
ver sat ud, fordi kommunerne rent faktisk er
nedt til at sige til boligforeningerne, at de skal
leve op til de krav, der er til dem. Hvad har man
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gjort fra regeringens side og fra Venstres side for
at hjeelpe de familier? Jeg beder bare om nogle fa
eksempler.

(Kort bemeerkning).

Inger Stojberg (V):

Jeg kan sige, hvad man har gjort for mange af de
udsatte familier. F.eks. er det sddan, at vi har ud-
videt hele fripladsbegrebet. Der er fripladser i
SFO, i idreetsfaciliteterne, der er fripladser sddan
helt generelt. Hele vejen igennem har vi gjort
rigtig meget for de her familier, netop for at de-
res bern ogsé kan fa en ordentlig og god barn-
dom. Det .er med til at bryde den negative socia-
le arv, og det er det, vi gerne vil, vil jeg sige til
fru Lissa Mathiasen.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):

Tak til ordfereren. Undskyld, der er en marke-
ring fra fru Lone Dybkjeer. Fru Lone Dybkjeer for
en kort bemeerkning.

(Kort bemeerkning).

Lone Dybkjer (RV):

Jeg har i hvert fald trykket pa den knap, der
hedder »@nsker ordet«, men jeg skulle maske
ogsa have ...

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Ja, man skal markere, sa formanden ser det.

Lone Dybkjar (RV): -
Undskyld, jeg beklager.

Alt det der med, om der er kommet feerre
bern i daginstitutionerne og det derfor beretti-
ger til en 800-millioner-kroners-besparelse, som
det har veeret neevnt i dag, kan vi jo fa afklaret i
udvalget, s& vi ikke stir her med pastand mod
péstand, ogsa om, hvordan det fordeler sig.

- S& der er en reekke af de her ting, ordfereren
har sagt, som jeg synes vi bare kan ga igennem,
ogsa hvad det rent konkret er for tilbud, der er.
givet til de socialt udsatté grupper, i stedet for
det med, at man har gjort en hel masse med nog-
le fritidspladser og sidan noget. Det er alts ikke
nedvendigvis det, der redder familierne.

Men jeg vil sperge, om ordfereren kan be-
kreefte, at det, der er sket med regeringens 2 mia.
kr. til bedre kvalitet i dagtilbud, er, at der p& de
kommende 4 ars finanslove er afsat 100 mio. kr.
hvert ar. Det er realiteten. Det, der er sket med
finansloven for 2006, er, at der er afsat 100 mio.
kr. for hvert af de kommende 4 &r. Kan ordfore-

ren bekreefte det? For det stir sadan set i rege-
ringens egen redegerelse.’

(Kort bemeerkning).
Inger Stejberg (V):
Det er sddan, at vi op til folketingsvalget sidste
ar lovede at afseette 2 mia. kr. til berneomradet.
Det har vi gjort, det vil vi selvfelgelig folge op
pa, og det vil selvfelgelig ske.

Det er fuldsteendig korrekt, at det kun er de
forste fire gange 100 mio. kr., der konkret er ud-
montet, men det betyder ikke, at de 1,6 mia. kr.

~ ikke kommer. For det er jo sddan med en borger-

lig regering, at nar vi har lovet noget, s gen-
nemferer vi det.

De neeste 1,6 mia. kr. vil blive udmentet pa
lige fod med de forste 400 mio. kr. Nogle af de
forste 400 mio. kr. er netop brugt pé indsatsen

for de udsatte bern og deres leering. De er ogsé

brugt pa at screene hele det her omréde, s& der-
for vil der selvfolgelig komme yderligere tiltag.
Det kan jeg love, og det kan jeg bekreefte. S& det
med de 2 mia. kr. star fuldt til troende.

(Kort bemeerkning).

Lone Dybkjeer (RV):

Selv ordfaereren ma vel bekreaefte, at VK ikke ud-
gor 90 mandater i Folketinget, og at den borger-
lige regering derfor er afheengig af, at stettepar-
tiet gar med til, at de her penge bevilges. Ordfe-
reren kan jo trods alt ikke love mere, end mand-
attallet tilsiger. Men jeg indremmer gerne, at
stottepartiet Dansk Folkeparti har veeret meget
villig til et langt stykke ad vejen at stotte den
borgerlige regering pa de her omréader.

. Kan ordfereren ogsé bekrzefte, at noget af det,
som ordfgreren bryster sig af blandt regeringens
initiativer, faktisk er led i satspuljeforhandlin-
gerne og dermed er en bred aftale indgaet med
alle andre og altsa ikke noget, regeringen bare
kan std og bryste sig af helt alene?

(Kort bemeerkning).

Inger Stejberg (V):

Det kan jeg simpelt hen ikke bekraefte Det er sa-
dan, at de 4 gange 100 mio. kr. blev afsat i man-
dags, sa papiret er knap nok tert endnu. Men
det betyder ikke, at aftalen ikke holder, tveerti-
mod. Det er nye penge, og de er ikke afsat i en
bred satspuljekreds. De er udmentet af V, K og
Dansk Folkeparti, og det er de, fordi det er de tre
partier, der tager ansvaret pa det her felt. Sa det
er klart, at det er de tre partier, der i forste om-
gang har udmentet de 4 gange 100 mio. kr.
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Det er lige sé klart, at de neeste 1,6 mia. kr.
ogsd vil blive brugt i den her kreds. Sddan mé
det jo veere, nér man gér til valg p& noget. Det er
selviglgelig den kreds, der gar til valg pa det,
der ogsd ma udmente det. Sddan er det.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak til ordfereren. Sa gér vi videre i ordferer-
reekken med fru Karen Heekkerup.

Karen Haekkerup (S):

For Socialdemokraterne har familiepolitikken
altid veeret vigtig og omsorgen for bern og deres
udvikling et meget vigtigt omdrejningspunkt i
vores politik. Vi har altid arbejdet for, at alle
bern skal have lige muligheder, uanset hvilket
ophav de har.

Vi er hos Socialdemokraterne glade for, at re-
geringen med den her redegerelse vil markere,
at familier og bern ogsa er kommet pa dagsor-
denen hos regeringen. Det er der et voldsomt’
behov for, efter at man siden 2001 har skaret
voldsomt ned pa hele omrédet.

Vi har hos Socialdemokraterne leest redege-

- relsen med stor interesse. Vi synes, at der stéar
noget godt i den. Men der er lige s meget, vi
savner. Det vil jeg naevne her i et hab om, at det
vil komme i det arbejde, som Familie- og Ar-
bejdslivskommissionen skal udfere.

"~ Regeringen onsker med egne ord, at redego-
relsen skal starte en debat om, hvordan der ska-
bes en afbalanceret sammenheeng mellem fami-
lie-, fritids- og arbejdsliv.

Hvad blev der af barnelivet? Socialdemokra-
terne gnsker, at rapporten, vi nu venter pa, vil
forholde sig til det gode berneliv. For vist er
bern sammen med deres foraeldre og ovrige net-
veerk en familie, men ber en familiepolitik i 2006
ikke have et selvsteendigt sigte mod bernene?

Det mener vi, og det ger vi, fordi vi ensker at
seette fokus pa berns rettigheder som selvstaen-

dige individer, der har holdninger, og som myn-

dighederne skal lytte til og medinddrage i be-
slutninger, bl.a. nar det drejer sig om sager, hvor
familien er blevet brudt, og hvor foreldre og
bern ikke mere nedvendigvis har den samme

- interesse. ‘

Men det er ikke kun, nar familien er blevet
brudt, at vi mener, at bern skal have rettigheder.
Vi mener ganske enkelt, at tiden er kommet til at
anerkende, at en familie er rammen om indivi-
ders liv i feellesskab. Naturligvis er bernene
selvsteendige individer, der kan have helt andre

interesser end dem, der geelder i f.eks. forseldre-
nes arbejdsliv.

Derfor mener vi, at det vil veere fuldsteendig
uacceptabelt, hvis den politik, der skal komme
ud af den her proces, ikke bliver set i barnehgj-
de.

Vi er ikke uenige med regeringen i, at der skal
tages mange andre hensyn, til de voksne, fritids-
livet og arbejdslivet, men det er simpelt hen ikke
godt nok at have en familieredegerelse, uden at
man prover at se pa en familie fra bernenes side.

Socialdemokraterne ensker, at kommissio-
nen vil fremseette konkrete forslag, som kan sik-
re, at foreeldrene far mere tid sammen med deres
bern, ogsa selv om det métte stride imod tidens
onsker om, at alle voksne for at sikre fremtidens
velfeerd skal arbejde endnu mere og altid sta til
radighed. Velfeerd for bern er nemlig forst og
fremmest at kunne veere sammen med mor og
far, vel at meerke en mor og en far, som har tid
og overskud til barnene.

Socialdemokraterne har tidligere fremsat for-
slag her i Folketinget om, hvordan bern far mu-
lighed for at have flere fridage sammen med de-
res foréeldre, enten nar barnet er sygt, eller nar
det bare er det, familien, bernene eller de voksne
sammen har brug for.

Konkret drejer det sig om at indfere valgfri-
hed for foreeldrene til at veksle nogle uger i bar-
selorloven med nogle ugers omsorgsdage, som
foreeldrene kan tage, hovedsagelig pa de tids-
punkter, hvor bern har ekstra meget behov for
deres foreeldre. : _

Hos Socialdemokraterne mener vi, at sddan
en model vil give begge foreeldre mulighed for
at have et attraktivt arbejdsliv, samtidig med at
deres barn oplever, at foreeldrene er der, nar bor-
nene har brug for dem. Det er frihed og fleksibi-
litet, som vi mener familierne kan bruge til no-
get, modsat-det, vi frygter at regeringen har be-
stilt, nemlig forslag om flere weekend-, aften- og
natébne institutioner.-

Vi er godt klar over, at arbejdsmarkedet er .
sultent efter fleksible medarbejdere. Men den hi-
gen efter fleksibilitet steder ofte sammen med
bernefamiliernes snske om mere tid hjemme, og
resultatet kan nogle gange veere stress, flere sy-
gedage og maske ogsé unedvendige brud i fa-
milien. Men hverken weekend- eller natbarne-
haver er svaret pa den udfordring, familierne
stér over for. Det viser erfaringerne fra eksem-
pelvis Kebenhavns Kommune meget tydeligt.
Der er simpelt hen ikke eftersporgsel efter den
institutionstype.
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I dag tilbringer hovedparten af alle 0-6-&rige
bern de fleste af deres vagne timer i dagpleje,
vuggestue eller bernehave. Et liv som barn i
Danmark heenger derfor uleseligt sammen med
paedagoger og hverdagen i pasningstilbuddet.

Det politiske fokus pa berns ferste levear har
veeret koncentreret om pasning. I dag virker det
fokus sneevert og uden perspektiv. Vi har opnéet
en landsdeekkende pasningsgaranti, og udfor-
dringen et ikke leengere opbevaring af vores
bern, men udvikling.

Det overordnede mal ma vaere, at alle barn
gores robuste i familien og i relationer med pee-
dagoger og andre bern, s de kan klare de ud-
fordringer, som skoleliv og senere en globalise-
ret verden vil stille dem over for.

Vived, at der er flere unge end tidligere, der
‘trods ekonomisk velstand i familierne har det
skidt som individer. De er ensomme. Der stilles
mange krav til bern og unge, ogsa i familierne.
De skal kunne stille op og veere sa perfekte, kun-
ne leve op til utrolig mange krav, og der forven-
tes meget af dem hele tiden.

Derfor héber vi, at rapporten ogsa vil se pa,
hvad vi som samfund ber gere for at levere en
malrettet indsats for de udsatte bern, der ikke
magter det rees, som barndommen for mange
har udviklet sig til.

Blandt andre ting, vi kunne foresl& kommissi-
onen at arbejde med, er, hvordan vi ved at satse
pé kost og motion kan fé rettet op pa den ulig-
hed, der eksisterer blandt bern. Den sociale arv
lader sig tydeligt afspejle i barnenes madpakker
eller manglende madpakker. Vi ensker, bade for
at lette det i forvejen stressede familieliv og for
at sikre born bedre opvaekst og indleeringsvilkar,
at barn skal gives et gratis — skattefinansieret —
maltid mad i vuggestuer og bernehaver.

Ogsé en madordning i skolerne gnsker vi rul-
let ud over landet, for det vil veere god familie-
politik.

Regeringens redegerelse beskeeftiger sig med,
hvad forzeldrene gor, nér deres bern er syge. Vi
kunne godt teenke os at f& undersegt, hvad man
kan gore, for at barnene generelt bliver mindre
syge.

Socialdemokraterne gnsker flere kvadratme-
ter pr. barn, nér barnet er i dagtilbud, for lige-
som burhens bliver mere syge end fritgdende
hens, bliver bernene ogsé mere syge, nar der er
for lidt plads. Her har de sidste &rs udvikling, si-
den regeringen kom til, trukket i den helt forker-
te retning. '

Regeringen skriver i sin redegerelse, at over-

.gangen fra fadsel til hjem er vigtig for barnet.

Det er vi fuldsteendig enige i. Men vi forstar ik-
ke, hvordan en regering, der har skéret s meget

pé svangreomsorg, og som har skaret barselop-

hold pa hospitalerne ned til 1 dag for mange fe-
dendes vedkommende, kan tillade sig at skrive
det. :

K1 17.55

Farstegangsfedende sendes i dag hjem, for

amningen er géet i gang, og af og til bliver barn
og medre genindlagt, fordi det, den nybagte
mor troede var et stille og tilfreds barn, i virke-
ligheden er et barn, der sulter. Vi haber, at kom-

" missionen vil kigge pa omradet og ogsa vil ind-

drage de mange jordemadre, der raber vagt i ge- -
veer, fordi forholdene for de nybagte bernefami-
lier er blevet s& darlige.

Vi haber ogs, at kommissionen vil kigge pé&
de lange ventetider, bern og deres familier ma
finde sig i, hvis barnet mistrives psykisk. Rege-
ringen har givet garantier til patienter med steer,
men bern, der skal have stillet en psykiatrisk
diagnose, ma som regel vente langt over 1 &r pa
at komme til. Det er uveerdigt, at et velfeerds-
samfund behandler sine bern sadan, og det ha-
ber vi ogsd kommissionen vil tage med i sit ar-
bejde. - _

Endelig haber vi, at kommissionen vil bidra-
ge med en underspgelse af de fattigste familiers -
forhold. Jeg naevnte tidligere, at 30.500 bern le-
ver i familier, der er ramt af kontanthjeelpsloftet,
og vi vil gerne have en undersegelse af, hvordan
de barns levevilkar og muligheder er. De er
nemlig ikke uzendrede, de er blevet forringet.

Den stigende ulighed i samfundet gor forhol-
dene for de udsatte bern endnu vanskeligere, og
vi mener, der ogsa er behov for en analyse af,
hvor meget gruppen af fattige bern er vokset. Vi
kraever.ikke, at kommissionen nar frem til, at
lighed er det, der giver mest dynamik i samfun-
det, og at det er det, en god berne- og familiepo-
litik ber handle om, men jeg vil hellere sige det
sadan, at vi tror pa det, uanset hvad kommissio-
nen eller regeringen mener.

(Kort bemazerkning).

Per Orum Jorgensen (KF):

Nu er det jo'ikke nogen hemmelighed, at Social-
demokraterne altid har haft et forholdsvis lem-
feeldigt forhold til penge, og at det i avrigt ikke
altid:har-veeret til gavn for samfundet, men jeg
har heeftet:miglidt:-ved.en kommentar fra fru
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Karen Heaekkerup til Morgenavisen Jyllands-Po-
sten i dag.

Fru Karen Heekkerup siger, at regeringen har
sparet 1 mia. kr. om &ret pa daginstitutionerne,
men nu horer vi et andet tal fra min kollega,
nemlig 800 mio. kr., og en forskel pa 200 mio. kr.
er jo noget. Men hvis vi f.eks. kigger pd, hvad
der bruges pr. barn i dagplejen, brugtes der i
2000 79.500 kr. &rligt, og i 2004 brugtes der
83.300 kr. I vuggestuerne brugte man i 2001
113.900 kr., og i 2004 brugte man 115.200 kr. S&-
dan kunne jeg blive ved, og derfor har jeg sveert
ved at se, at man bruger feerre penge og dermed
har faet dérligere kvalitet, nér det geelder pas-
ningstilbuddene.

(Kort bemeerkning).

Karen Hakkerup (5): . _

Jeg er sddan set meget villig til ogsa at tage en
okonomisk snak, for efter de tal, ordfereren
neevner, er det ganske vist rigtigt, at det lyder,
som om der er sket en stigning, men det er ikke
meget. Kan det blive 1.300 kr.?

Men ordfereren ber maske meerke sig, hvad
der i evrigt er sket siden 2001. Det er faktisk ble-
vet dyrere for institutionerne at kabe bleer, og
det er blevet dyrere for institutionerne at aflenne
deres personale, sa den pris- og lenudvikling, -
der i gvrigt har veeret i samfundet, afspejler sig
" jo slet ikke i de tal.

Med hensyn til det forste, ordfereren bemeer-
kede, altsa at Socialdemokraterne altid er utro-
veerdige, nér det drejer sig om gkonomi, synes
jeg bare, man skal teenke p4, at i 1980'erne gik
skattetrykket op, hvorimod det i 1990'erne gik
ned, s& angdende det med, at Socialdemokrater-
ne ikke passer ordentligt pa pengene, tror jeg,
man.skal meget leengere tilbage i fortiden, for
nogen virkelig gider tage sig af det.

(Kort bemeerkning).
Per Orum Jorgensen (KF):
Jamen det er da dejligt, hvis det er den nye stil
hos Socialdemokraterne, at de vil begynde at
bruge samfundets midler ansvarligt. Men jeg
mener ogsd, jeg kan huske, at de granne afgifter,
som rammer-alle grupper her i samfundet og
vender den tunge ende nedad, steg ganske be-
tragteligt i 1990'erne, og det er i hvert fald ikke
noget, som gavner de svagestes rddighedsbelob,
vil jeg sige. '

Fru Karen Heekkerup var inde pa omsorgsda-
ge: Der skal veere mulighed for at kunne bruge
barselorloven mere fleksibelt. Men er der med

den fleksible barselorlov, vi har nu, noget til hin-
der for, at arbejdstageren kan aftale en periode
pé f.eks. 14 dage i forbindelse med sygdom?
Som jeg ser loven, kan jeg ikke se, at der er no-

get, der skulle veere til hinder for det.
K. 18.00

(Kort bemeerkning).
Karen Hekkerup (S):
Jeg er glad for spergsmalene om gkonomi, for
det giver mig lejlighed til at neevne, at det godt
kan veere, regeringen har givet skattelettelser til
de rigeste, men det sendrer ikke ved, at det er
blevet dyrere for den enlige mor at bo og kaere
hverdagen for sin familie. Lad mig bare tage pri-
sen pa at f& passet bern. Siden denne regering
kom til, er den i gennemsnit steget med 19 pct.,
og i nogle kommuner — jeg tror, det er Vejle, der
topper — er prisen faktisk steget med over 40 pct.
Ordfereren snakkede om grenne afgifter. Si-
den regeringen kom til, har vi godt nok haft et
skattestop, men man har jo ikke villet indfere et
takststop. Det vil sige, at det, de rigeste har faet
ind mange gange, har folk med sma indteegter
kun faet ganske lidt af, og det er virkelig blevet
zedt op af dyrere busbilletter, dyrere voksenun-
dervisning og dyrere alt muligt andet. Man kan
bare se p4, hvad en almindelig familie har, sa vil
man vide, hvad den rigtige skonomiske model
ville veere.

(Kort bemeerkning).

Martin Henriksen (DF):

Det er neermest et opklarende speargsmal. Det
kan godt veere, jeg har misforstaet det, men jeg
herte det i hvert fald sidan, at fru Karen Heekke-
rup gar ind for bedre valgmuligheder til berne-
familierne. Men efterfelgende sagde fru Karen
Haekkerup, at man er imod fleksible &bningsti-
der, og det heenger bare ikke sammen, s jeg vil
gerne sporge: Gar man ind for bedre valgmulig-
heder til barnefamilierne?

(Kort bemeerkning).

Karen Hekkerup (S):

Som jeg sagde i mit indleeg, synes jeg, at man
ogsé ber se familiepolitikken fra bernenes gjen-
hejde. Det er ikke nedvendigvis i bernenes inte-
resse at skulle afleveres i en natinstitution eller
skulle passes i weekenderne, og jeg tror egentlig
heller ikke, der er ret mange pé arbejdsmarke-
det, der kan valge anderledes, der arbejder pé
de tidspunkter. Der er simpelt hen ikke nogen
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foreeldre, der ensker at arbejde pa skeeve tids-
punkter, for det gar ud over familielivet.

Det kan godt veere, man taler om fleksibilitet,
men hvem er det for? Det er for arbejdslivet. Det
er ikke for barnene, men jeg troede faktisk, vi
lige preecis skulle diskutere, hvordan vi sikrer, at
bernenes liv bliver bedre, og ikke hvordan vi
sikrer, at arbejdsmarkedet far nogle bedre vilkar.

(Kort bemeerkning).

Martin Henriksen (DF):

Nu kan det jo veere nedvendigt at arbejde pé
skeeve tidspunkter. Der er jo nogle, der skal have
natarbejde — det tror jeg ikke vi kommer uden
om - og sé er det da rimeligt, at der er et tilbud
om, at bernene kan blive passet pa fleksible tids-
punkter, Det ma vel veere ligetil.

Men s vil jeg bare gore ordfereren opmeerk-
som p4, at nér ordfereren sagde, at der skal fore-
tages en undersegelse af kontanthjeelpsloftet,
har Dansk Folkeparti jo netop faet en aftale med
beskeeftigelsesministeren om, at der kommer en
undersggelse af kontanthjelpsloftet, og at de
forskellige konsekvenser af det bliver vurderet.
Arbejdet er altsa sddan set allerede i gang, og
det er den socialdemokratiske ordferer vel gan-
ske godt tilfreds med.

(Kort bemeerkning).

Karen Hekkerup (S):

]eg kunne godt teenke mig, at man fokuserede
pa bernene i en sddan undersogelse, og derfor er
jeg selvfelgelig ikke tilfreds.

For at vende tilbage til natarbejdet: Ia, deter
da rigtigt, at der er masser af mennesker her i
samfundet, der har natarbejde, for ellers kunne
samfundet jo ikke fungere. Men det betyder bare
ikke, at det er seerlig rart for bernene, at foreel-
drene tager natarbejde. Det er selvfolgelig bedst
i en familie, hvor en af foreeldrene altid er hjem-
me og kan tage over, men man kan ogsé blive
nadt til at finde andre pasningsmuligheder, en-
ten hos bedsteforeeldre eller af en pige i huset.
Men man skal ikke bilde nogen ind, at foreeldre
ensker sig natarbejde. Kig pé sygehusene og kig
pé de steder, hvor der virkelig er meget natarbej-
de. Her vil man lige preecis se, at kvinderne fra
bernefamilierne lober veek fra stillingerne, fordi
arbejdet gar ud over deres familieliv og ud over
deres bern, og derfor snsker de ikke den slags
arbejde.

(Kort bemeerkning).

Inger Stejberg (V):

Nu bragte fru Karen Haekkerup selv takststop-
pet ind som emne, og bare for lige at fa tingene

‘ind i et historisk perspektiv, var det jo rent fak-

tisk sddan, at SR-regeringen satte taksterne for
daginstitutionerne op, s foreeldrene ikke kun
skulle betale de 30 pct. af prisen, som de gjorde
for, men 33 pct. Nu har denne regering ssenket
procentsatsen fra 33 til 25, i ferste omgang for de
0-2-8rige, og fra 2007 vil vi seenke priserne fra 33
pet. til 25 pct. for de 3-6-drige.

Jeg er godt klar over, at det takststop, som So-
cialdemokraterne nu har lanceret, er et led i en
sterre skatteplan, som jo har det med at kunne
blive eendret hen over natten; det er jeg udmeer-
ket klar over. Men jeg vil gerne have fru Karen
Heekkerup til at bekreefte, at det takststop reelt
set er en forhejelse i forhold til det, regeringen
vil. Vi vil jo ikke lave et takststop. Nej, vi vil seet-
te taksterne ned. .

(Kort bemzerkning).
Karen Haekkerup (S):
P4 en enkelt post vil regeringen og Venstre ned-
seette taksterne, men lad mig bare minde om, at
prisen for at fé sit barn passet i 1990'erne slet
ikke var sammenlignelig med, hvad den er i
dag.
Kl. 18.05

Det er jo intet kunststykke for en kommune,
der siden 2001 har heevet brugerbetalingen 40
pet., nu at sige: O.k., nu skal foreeldrebetalingen
nedsettes fra 33 til 25 pct. Men det sker vel at
merke uden at kommunerne far penge med ud,
hvilket betyder, at kommunerne ma spare andre
steder eller eventuelt bare nedseette kvaliteten i
de dagpasningstilbud, der allerede findes, og -
det er faktisk ogsa stik imod det, foreeldrene vil.
Foreeldrene vil nemlig gerne have kvalitet i de-
res borns liv, men det giver denne regering dem
ikke mulighed for at fa.

(Kort bemeerkning).
Inger Stejberg (V):
Foraeldrene vil gerne have kvalitet i deres berns
daghge liv. Ja, det vil de gerne, og derfor har vi
ogsa afsat 2 mia. kr. netop til at haeve kvaliteten
pé hele borneomradet. Det vil j jeg for det forste
gerne have fru Karen Heekkerup til at sige ja til,
for sadan er det jo.

Jeg vil ogsa gerne have fru Karen Heekkerup
til at bekreefte, at det takststop, som Socialdemo-
kraterne lancerede her lordag eller sendag i sid-
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ste uge med store armbevaegelser og fanerne

* hajt loftet, reelt set er en forringelse i forhold til
det, regeringen vil. Vi vil nemlig seette taksterne
ned.

(Kort bemeerkning).

Karen Haekkerup (S):

Socialdemokraternes takststop blev lanceret i
forbindelse-med vores finanslovudspil. Her kan
man leese, hvordan det vil indvirke pa familier-
nes gkonomi, og det er ikke korrekt, at det vil
stille familierne dérligere.

Sa neevner fru Inger Stejberg igen, at regerin-
gen har valgt at afseette 2 mia. kr. ekstra til bor-
neomréadet. Men det er jo morsomt med denne
regering, for »ekstra« lyder i mine erer, som om
det er noget, der ikke var der for. Men regner
man tilbage og ser pa, hvilken skonomi der ville
have veeret til at skabe kvalitet i dagpasningstil-
buddene, hvis regeringen ikke havde skéret sd
meget ned, som den har, er der altsd ikke 2 mia.
kr. ekstra, og endnu er der i pvrigt ikke udmen-
tet mere end 400 mio. kr., hvoraf der kun er ud-
mentet 100 mio. kr. om aret. Der er ikke afsat 2
mia. kr. ekstra, hvis man méler pa, hvordan gko-
nomien i dagpasningstilbuddene ville have vee-
ret, hvis regeringen ikke havde hevlet s& eks-
tremt af p& omréddet, siden den tradte til.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak til ordfereren. Vi gér videre i ordfererreek-
ken, og nzeste ordferer er hr. Martin Henriksen.

Martin Henriksen (DF):

Det er gleedeligt, at Danmark har en regering,
der seetter fokus pa familiepolitik. Jeg synes, fa-
milieredegerelsen indeholder mange rigtige og
relevante betragtninger og opridser nogle af de
initiativer, der er taget.

Det er vigtigt, at Folketinget er opmeerksom
pa familiepolitik, og at vi hele tiden arbejder pa
at skabe de bedste vilkar for familierne. Dansk
Folkeparti leegger veegt p4, at alle familier nyder
godt af velfeerdssamfundets goder, og at vi mal-
retter samfundets ressourcer mod de darligst
stillede bern og unge.

Der er gennem de senere ar iveerksat en reek-
ke initiativer, som har til formal at bryde den ne-

-gative sociale arv, og Dansk Folkeparti konstate-
rer med tilfredshed, at regeringen i familierede-
gorelsen forpligter sig til en styrket indsats med
~henblik pa at bryde den negative sociale arv.
Som der star i redegerelsen, skal vi have et sam-
menhengende og effektivt program til bekeem-

pelse af negativ social arv, og det skal vel at
meerke veere en indsats, som i hgjere grad end i
dag bliver koordineret pa tveers af de forskellige
ministerier. Det lyder godt, og jeg kan sige, at
Dansk Folkeparti er parat til at drefte, hvordan
det skal ske i virkelighedens verden.

Dansk Folkeparti er ligeledes tilfreds med, at
regeringen leegger vaegt pd de problemstillinger,
vi oplever med indvandrerbern og -unge i det
danske samfund. Sprogkundskaber og kulturel
forstaelse er vigtige elementer i daginstitutioner,
skoler og i det videre forleb ud i beskeeftigelse,
og der er ingen tvivl om, at hvis vi skal have en
ordentlig integrationsproces op at std, kreever
det en indsats over for de helt unge, s& de fra
starten far en fornuftig indgangsvinkel til det
danske samfund. Dog stiller jeg mig undrende
over for, at familieredegerelsen ikke i hojere
grad leegger veegt pa det ansvar, indvandrerfor-
eeldrene har over for deres born og deres pligt til
at tale dansk til barnene i hjemmet, for det synes
jeg er et vigtigt element. Det er helt fint, at rede-
gorelsen naevner en tidlig sprogstimulering,
men det at tale dansk i hjemmet er simpelt hen
sa centralt og afgerende, at det burde vaere med
i redegerelsen, at det faktisk er her, den egentli-
ge nogle til integration ligger gemt. Sproget er
udgangspunktet for ethvert feellesskab, og det
element synes jeg mangler i familieredegorelsen.

Derudover er der to alvorlige mangler i rege-
ringens familieredegerelse. For det forste stiller
jeg mig uforstdende over for, at en konservativ
familieminister ikke med ét ord neevner kernefa-
milien. Det traditionelle familiemenster er ube-
tinget det bedste udgangspunkt for ethvert
barn, og det er i svrigt ogsa ethvert samfunds
fundament. Her mangler jeg klare holdninger og
nogle bud p4, hvordan vi kan understette dette
menster, og man kan passende sperge ministe-
ren, om regeringen er indstillet pa at gore par-
radgivningsordningen permanent og landsdeek-
kende. Som beskrevet i Kristeligt Dagblad i sid-
ste uge er der stor interesse for dette initiativ,
som Dansk Folkeparti og regeringen satte i veerk
for fa méneder siden. :

Vi mener, der er behov for en opstramning af
den danske befolknings moral og etik, og at der
er behov for et opger med trangen til at veere sig
selv neermest, nar kriserne opstar i parforholdet
eller eegteskabet. Der er behov for, at politikerne
og i haj grad regeringen ter sige, at kernefamili-
en er det bedste udgangspunkt, og at vi ensker,
at det skal tilstraebes, sa vidt det er muligt. Det
er zergerligt og en skam, at en familieredegorelse
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fra en borgerlig regering ikke bliver brugt til at
videregive dette budskab til danskerne, men jeg
kan garantere, at Dansk Folkeparti fortsat vil
fore en familiepolitik, der ikke bare leegger vaegt
pé politik og skonomiske midler og mal, men i
lige sa hej grad pa veerdier og kultur.

KL 18.10

Der er en anden alvorlig mangel i familiere-
degorelsen. Der star en del om foraeldremyndig-
hed i forbindelse med en skilsmisse og om de
vanskeligheder, der er forbundet med denne
dybt beklagelige heendelse. En skilsmisse kan i
yderste konsekvens veere en nedvendighed,

_men nér en skilsmisse har fundet sted, opstér
der en ny udfordring, dels for de skilte foreeldre,
dels for de offentlige myndigheder, nir der er
bern involveret.

Det er beklageligt, at problemstillingerne i
forbindelse med skilsmisser og forseldremyn-
dighedssager ikke naevnes. Her teenker jeg na-
turligvis pa det faktum, at feedrene er kort ud pa
et sidespor med det resultat, at alt for mange -
born er afskaret fra deres far og dermed afskéret
fra deres biologiske ophav. Sa leenge en far er i
stand til at drage omsorg for sit barn, er det kun
rimeligt, at han far lov til det. Det er udmeerket,
at redegorelsen kommer ind pé initiativer, som
bliver iveerksat i forbindelse med kommunalre-
formen. Disse initiativer er en forbedring, men
jeg tror desveerre ikke, at problemet bliver l;ast
bare med dem.

Jeg haber, at ministeren her fra Folketmgets

- talerstol vil give mig ret i, at feedre er kert ud pa
et sidespor, og at der er desperat brug for poli-
tisk opmeerksomhed rettet mod dette alvorlige
emne, som jo efterlader mange bern i en situati-
on, hvor de i realiteten er afskaret fra deres far.
Det er ikke barnets tarv, der er i centrum, nar
statsamtet og Familiestyrelsen treeffer beslutnin-

- ger, i hvert fald ikke i alle sager, og det burde

indgd i en familieredegorelse, men det gor det

. ikke. Det er trist, og jeg héber ikke, det er udtryk

for, at regeringen ikke anerkender denne alvorli-
ge problemstilling.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak til ordfereren. Vi har et par korte bemeerk-
ninger, og-den forste er fru Line Barfod.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Det er jo klar tale, m& man sige — et klart moralsk
opgor med alle dem, der ikke lever op til nogle
bestemte normer.

Efter Dansk Folkepartis opfattelse er det bed-
ste en kernefamilie. Her skal alle leve pa en be-
stemt méade, de skal oven i kebet tale et bestemt
sprog og opfere sig pa en bestemt made i hjem-
met, og hvis de ikke lever op til det, er der noget
galt, og sa skal samfundet gribe ind. Det var me-
get klar tale.

54 kan vi andre jo preve at diskutere, ogsé
ude i samfundet: Er det virkelig det, vi ensker?
Eller vil mange af os faktisk gerne have et sam-
fund, hvor der er frihed - frihed til at veaere an-
derledes; frihed til at indrette os pa en méde,
som Vi synes vi selv og vores bern har det godt
med, og frihed til at seette nogle andre veerdier i
hejseedet end lige de veerdier, Dansk Folkeparti
métte leegge veegt pd, herunder at alle bern
f.eks. skal have ret til at f4 en god opveekst, hvor
de er sikret mod den allerveerste ﬁkonormske :
ned?

Jeg vil sddan set gerne bede ordfereren for-
klare, hvordan det, at Dansk Folkeparti har stot-
tet kontanthjeelpsloftet og dermed, at nogle bern
virkelig lever i fattigdom i dag, harmonerer
med, at ordfereren mener, der skal leegges veegt
pé, at alle barn skal nyde godt af samfundets go-
der.

" (Kort bemeerkning). -

Martin Henriksen (DF):

I Dansk Folkeparti mener vi faktisk, at der skal
veere frihed til at veere anderledes. Men nér jeg
bl.a. talte om kernefamilien, var det, fordi jeg in-
derst inde tror, den er det bedste. Sa vidt jeg hu-
sker, har en artikel i Kristeligt Dagblad refereret
til en undersegelse i Norge, som bl.a. viste, at
nogle af de bern, hvis foraeldre er blevet skilt -
det er selvfolgelig ikke alle bern — faktisk ople-
ver alvorlige problemer, nar de kommer op i
teenagearene.

Jeg tror, at en stabil og tryg familie efter det
traditionelle familiemenster er det bedste ud-
gangspunkt for et barns videre feerden ude i
samfundet; det kan vi forhdbentlig ogsa alle

- sammen blive enige om. Jeg er godt klar over, at

det ikke er noget, man kan eller skal lovgive om,
men jeg mener ogsd, at man som politiker mé
pavirke folk med holdninger, og det er det, jeg
forseger at gere.

Med hensyn til ret til en god opveekst er det jo
netop derfor, vi—som Venstres ordferer ogsa var
inde pé — s& sent som i mandags har afsat 400
mio. kr. til en forbedring af kvaliteten i daginsti-
tutionerne, herunder penge til udsatte bern.
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(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

At man laver nogle forskellige midlertidige pul-
jer, som jo stopper pa et tidspunkt, og som skal
finansiere nogle forskellige projekter, kan veere
meget godt, ndr barnet er i bernehaven. Men det
opvejer jo ikke, at Dansk Folkeparti har stemt
for kontanthjeelpsloftet og ikke vil veere med til
at ophaeve det og dermed er skyld i, at der er
bern, der lever i fattigdom i Danmark og ople-
ver, at deres foreeldre ikke har rad til at holde
fodselsdag, ikke havde rad til at holde jul og m&
rundt og tigge hos familien for at have til det al-
lermest nedvendige. Det er ofte foreeldre, som
f.eks. har veeret udsat for en arbejdsskade og
derfor er for syge til at arbejde, og jeg kan sim-
pelt hen ikke f& det til at harmonere med, at ord-
foreren pastdr, at Dansk Folkeparti leegger vaegt
pa, at alle bern skal nyde godt af samfundets go-
der. Hvis Dansk Folkeparti virkelig mener det,
burde man jo stotte, at kontanth]aelpsloftet bli-
ver ophaevet. :

(Kort bemaerkning).
Martin Henriksen (DF):
Med hensyn til kontanthjeelpsloftet har vi i for-
ste omgang bedt om en undersogelse af konse-
kvenserne af kontanthjeelpsloftet, og det ved jeg
at beskeeftigelsesministeren er gaet med til, s&
det kan man jo sige er forste skridt i den proces.
Derudover kommer folk jo nu i arbejde, og jeg
vil pasta, at i og med at folk kommer i arbejde -
forhabentlig ogsa nogle svagt stillede forseldre —
er det med til at give ogsé bernene et loft, fordi
foreeldrenes indkomst stiger. Jeg ved godt, at re-
geringen tit fremforer argumentet om, at det
skal kunne betale sig at arbejde, men jeg synes
faktisk, det er et reelt argument.
K1.18.15

Med hensyn til de 400 mio. kr., som er blevet
afsat, er det jo netop en del af aftalen, at kommu-
nerne skal veere med til at finansiere projekter-
ne, netop i et forsgg pa at integrere dem i kom-
munernes budgetter, sa det er noget, der kan
fortseette i fremtiden. Det er selvfelgelig ogsé en
af tankerne bag aftalen, at kommunerne skal he-
ste erfaringer fra de projekter, som bliver iveerk-
sat, og bruge dem, nér de skal se p&, hvordan de
kan gore det bedre i fremtiden.

(Kort bemeerkning).

Poul Henrik Hedeboe (SF):

Jeg mé indremme, at det gibbede en smule i mig
under ordferertalen, da ordfereren kom med et

krav om, at indvandrerfamilier skal have pligt
til at tale dansk i hjemmet. Hvis vi skal begynde
at snakke forskellighed og ret til forskellighed,
har ordfereren sa et bud pé, hvordan det krav
skal kunne overholdes i dagens Danmark?

(Kort bemeerkning).

Martin Henriksen (DF):

Det er selvfolgelig ikke noget, vi kan lovgive
om, men det, jeg sddan set enskede at papege i
min ordferertale, var, at jeg synes, det er vigtigt
at understrege, at foreeldreansvaret generelt er
meget relevant.

Jeg synes ogsa, det mé st& meget klart, at
sproget er en vigtig del af fundamentet for et-
hvert feellesskab, og derfor mener jeg, det er me-
get, meget logisk, at hvis man f.eks. vokser op i
et hjem, hvor man op gennem opveeksten taler
tyrkisk med sine foreeldre, foler man selvfolgelig
et naturligt feellesskab med det sprog og dermed
med den kultur, forzeldrene er kommet fra. Men
jeg vil mene, det er et problem i forbindelse med
integrationen, for hvis man fra barnsben far et
forhold til det danske sprog og taler det, er der
sterre chance for, at man foler et naturligt feelles-
skab med det danske samfund.

(Kort bemeerkning).

Poul Henrik Hedeboe (SF):

O.k., jeg kan forstd pa ordfereren, at det faktisk
var en fortalelse fra talerstolen. Der kommer
ikke et lovforslag om pligt til, at indvandrerfa-
milier skal tale dansk i hjemmet, og at det sim-
pelt hen forbydes dem at tale deres eget sprog,
sa jeg forstar, at der er greenser for, hvor meget
Dansk Folkeparti vil stramme.

(Kort bemaerkning).

Martin Henriksen (DF):

Nej, der var ikke tale om en fortalelse. Men som
sagt synes jeg bare, det er vigtigt, at man som
politiker godt ma sige, hvad man mener, der er
godt og rigtigt, ogsa for integrationen.

Det kan vel veere sddan, at bl.a. udsatte bern
maske foler sig uden for et feellesskab. De vok-
ser maske op i et omréde, hvor der er mange
fremmedsprogede bern, det er da et problem, og
jeg mener faktisk, mange integrationsproblemer
kunne loses, ved at man simpelt hen talte dansk
i hjemmet. Derfor synes jeg ogsa, det er ganske
rimeligt, at jeg fra Folketingets talerstol opfor-
drer indvandrerforeeldre til at gore det, si det
var ingen fortalelse. Men jeg mener ikke, jeg sag-
de, at der ville komme et lovforslag.
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(Kort bemeerkning).
Lise von Seelen (S):
Jeg synes, udtalelserne modereres lidt. Der er jo
stor forskel pa at sige, at man vil opfordre nogle
til at geore noget, eller at man vil sige det, man
selv synes, som ordfereren gjorde i sin ordferer-
tale, nemlig at der skal veere pligt til at tale
dansk i hjemmene. Synes ordfereren ikke, det vil
veere en meget hej pris at betale for den person-
lige frihed, hvis der skal veere pligt til at tale
dansk i alle danske hjem? '
(Kort bemeerkning).
Martin Henriksen (DF):
Hvis man som forzeldre gerne vil have, at ens -
bern bliver en del af samfundet; hvis man reg-
ner med, at bornene skal vokse op og selv f&
bern i samfundet; hvis man vil det bedste for

" bernene, og hvis man kan forsta, at sproget er en
vigtig indgangsvinkel til et feellesskab —ja, s&
mener jeg altsd, det er en pligt for foreeldrene at
tale dansk til deres born i hjemmet.

Men det er jo ikke ensbetydende med, at jeg .
vil fremseette et lovforslag, der gor det til en
pligt. Det er bare min personlige holdning, at
det ville veere godt for integrationen og godt for
bernene, hvis de fra barnsben simpelt hen talte
dansk med deres foreeldre og deres familie. Det
tror jeg ville veere et kvantespring, og jeg har i
ovrigt faet at vide af en SFer, at et kvantespring
ogsé kan veere et spring fremad.

(Kort bemeerkning).
Lise von Seelen (S):
Jeg er ret sikker péd, at i den landsdel, jeg kom-
mer fra, nemlig Senderjylland, er en del af det
tyske mindretal glade for, at man ikke skal blan-
de sig i, hvilket sprog de taler inden for hjem-
mets fire veegge. :
, KL 18.20

- Jeg vil godt vende tilbage til kontanthjeelps-
loftet. Det blev neevnt, at der siden 2001 er givet
800 mio. kr. mindre om-aret til daginstitutions-
omrédet, og samtidig siger ordfereren, at nu vil
der blive taget nogle initiativer, som bliver del-
vis finansieret af regeringen med Dansk Folke-
partis stotte, og sé skal kommunerne bidrage
med resten. Har ordfereren fuldsteendig overset,
at der er en leek i budgettet for barneomradet pa
800 mio. kr.? Hvad nu, hvis kommunerne rent
faktisk ikke kan finde de penge? Sa bliver pro-
jekterne maske ikke til noget?

(Kort bemeerkning).
Martin Henriksen (DF):
Nu har vijo i hvert fald i en vis udstreekning
kommunalt selvstyre her i Danmark, og derfor
ma jeg sige, at jeg er overbevist om, at der er rig-
tig mange kommuner og rigtig mange kommu-
nalpolitikere rundtomkring, som faktisk er ind-
stillet pa et gore en indsats for udsatte born.
Derfor tror jeg ogsé —ja, jeg er overbevist om —at
der er nogle, der vil sege de puljer. :
Med hensyn til det tyske mindretal tror jeg
ikke ligefrem, man kan pésta, at der er et inte-
grationsproblem med det tyske mindretal i Dan-
mark. Det ville i hvert fald veere en overdrivelse,
og derfor er det jo en anden situation, der ger
sig geeldende her. Sddan er det.

(Kort b.emaerkning).

Karen Heekkerup (5):

Jeg synes, ordfereren sagde det meget flot: Vi
har kommunalt selvstyre, i hvert fald i en vis

udstreekning. Det er i hvert fald sandt, at deteri

en vis udstraekning.

I kommunerne leegger man budgetterne, og
man skal selv sgrge for, at man over et helt &r
har penge nok til det, man gerne vil, og til at lase
de opgaver, man skal lese. For nylig var der
kommunevalg, men forst da det lige var over-
staet, og politikerne havde sagt, hvad de gerne
ville, og hvad man som borger kunne forvente, :
hvis man stemte pé dem, fandt regeringen ud af,
at nu skulle der spares over 2 mia. kr., og s& hav-
de vi hele balladen med tekstanmeerkningen.
Det kommunale selvstyre er vist pa retur.

Ordfereren siger, at der skal gennemferes nye
projekter, og at kommunerne skal medfinansiere
dem. Ordfereren siger ogsa, at Dansk Folkeparti
arbejder imod ulighed, men forstér ordfereren
slet ikke, at det, Dansk Folkeparti ger, er at ska-
be ulighed? Nar man leegger stemmer til denne
regering, der ar efter ar hiver penge ud af berne-
omradet, skaber man ulighed. Er det ikke kor-
rekt? Man far ikke mere lighed for feerre penge.

(Kort bemeerkning).

Martin Henriksen (DF):

Jeg er grundleeggende uenig i det, den socialde-
mokratiske ordferer siger, og jeg synes i gvrigt,
det ville kleede oppositionen og dem, som ikke
har flertallet i dag, hvis de ville starte med at er-
kende, at i 1990'erne, da de havde magten, steg
uligheden mere, end den gor i dag.
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(Kort bemeerkning). godt here, hvad Dansk Folkepartis svar til de
Karen Haekkerup (S): bern er, og hvordan man vil hjeelpe dem.

Nu synes jeg, vi er ved at beveege os ud pa et
overdrev. I dag bliver bernefamilier sat pd ga-
den, flere og flere familier har behov for jule-
hjeelp, og 30.500 bern lever i familier, som har
mindre end kontanthjeelpsloftet at leve af, s&
kom ikke her og sig, at der ikke er flere borni
Danmark, der lever ringere, end de gjorde i
1990'erne!

Men ikke nok med det: Deres kammerater
har faet det meget bedre, og derfor sker der det,
at nar de medes med andre bern i institutioner
eller skoler, bliver de meget mere udsatte og me-
get mere s&rbare, fordi de slet ikke kan folge
med det i ovrigt meget stigende forbrugerraes,
som resten af samfundet har del i.

Der er ulighed i Danmark. Der er fattige bern
i Danmark, og selv om regeringen ikke kan lide
det, og selv om den ikke rigtig kan finde ud af,
om den synes, uligheden skaber dynamik eller
noget andet, er der altsd born i dette land, der
har faet det veerre, og Dansk Folkeparti leegger
stemmer til det ar efter r, ogsé selv om man gar
rundt og preediker noget andet.

(Kort bemaerkning).

Martin Henriksen (DF):

Nubliver der jo alene pa satspuljen afsat, sa vidt
jeg lige husker, 2,7 mia. kr. over de neeste 4 ar.
Det er Socialdemokraterne ogsa med til, og sé
ma Socialdemokraterne vel ogsé anerkende, at
der selvfelgelig bliver gjort-en indsats for de ud-
satte grupper i samfundet.

Men jeg synes eerlig talt, at det ville kleede So-
cialdemokraterne, hvis de bare ville erkende, ati
1990'erne steg uligheden altsa mere, end den gor
idag, og i evrigt synes jeg ikke, det er rigtigt, at
der ikke bliver gjort en indsats for udsatte grup-
per i samfundet. Jeg har ikke noget imod at ind-
remme, at der er udsatte grupper i samfundet —

det har jeg ikke — men jeg vil ikke anerkende, at *

der ikke bliver gjort en indsats, og at man ikke
kigger pa problemet og prover at lose proble-
met. Det mener jeg er ukorrekt.

(Kort bemeerkning). *

Lissa Mathiasen (S5):

Jeg vil godt kere lidt videre i det sp@rgsmal jeg
ogsa stillede til Venstres ordferer.

Vi ser, at flere og flere familier bliver sat ud af
deres bolig, fordi de simpelt hen ikke har rad til
at betale huslejen. Det er klart, at det er en me-
get, meget stor belastning for bernene, og jeg vil

Er man enig med Venstres ordferer, der svare-
de, at de kan fa en friplads til et eller anden fri-
tidstilbud? Er det den made, man vil hjeelpe
dem pa, eller har man et andet bud? Vil man
rent faktisk veere med til at hjeelpe de her barn,
s& de kan blive i deres boliger og blive sikret en
tryg barndom, ogsé i form af at de ved, at de

ikke lige pludselig star uden tag over hovedet?
KI. 18.25 -

(Kort bemaerkning).

Martin Henriksen (DF):

Jeg synes faktisk, det er trist, at der er bornefa-
milier, der bliver sat pa gaden, men jeg synes og-
s&, at kommunerne har et ansvar her. De skal jo
henvise til en passende bolig. De har ogsa mu-
ligheden for at henvise til steder, hvor der er

~mulighed for, at firmaer kan komme ind og byg-

ge nye boliger. Det vil jeg da steerkt opfordre til
at kommunerne gor, absolut. Men jeg synes ogsa
bare, man ma gere sig klart, at kommunerne alt-
s& ogsa har et ansvar i den her forbindelse.

Jeg har lige neevnt, at der jo bliver afsat mid- -
ler til at gore noget for udsatte grupper idet
danske samfund. Det skal der ogsa gores, ingen
tv1vl om det.

(Kort bemeerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Jeg vil da godt bede om, at Dansk Folkepartls
ordferer forteeller, hvilke indsatser der rent fak-
tisk bliver gjort over for de her familier set i for-
hold til at bevare deres bolig. Der er intet i de til-
tag, der ligger her, som pé& nogen made kan hjeel-
pe dem, tveertimod, man har indtil videre kun
gjort forholdene veerre for dem. .

54 vil jeg godt here, om man fra Dansk Folke-
partis side mener, at en kommune, hvis den sy-
nes, det er synd for en familie, kan fé lov til at si-
ge: Vi synes, det er synd, at der er et kontant-
hjeelpsloft; I skal sandelig have noget mere. Har
kommunen ret til det? Det tror jeg der er mange
familier der ville synes var interessant. Men jeg’
tror faktisk ogsa, at der er mange af vores borg-
mestre, der ville synes, at det var ret interessant,
hvis det var sadan, klaveret skulle spille.

Men hvad er der rent faktisk lavet af tiltag ud
over de mange, der har forringet bernefamilier-
nes vilkar og dermed altsa ogsa bernenes vilkar,
i form af at de mister deres bolig, star uden tag
over hovedet og dermed er med til i-den grad at

cementere den skeeve sociale arv i en negativ ret-
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ning? Hvad har man gjort? Og hvad vil man
gerne fra Dansk Folkepartis side gore?

(Kort bemeerkning).

Martin Henriksen (DF):

Jeg synes, som jeg har sagt for, at man skal passe
pd med at puste det her meget, meget stort op.
Og sé skal man selvfelgelig erkende, at alt heller
ikke var perfekt, dengang man selv havde mag-
ten. Det var det jo ikke. S& havde man jo nok lest
alle de her problemer, som der ogsa var den-
gang. Sadan er det jo.

Jeg synes eerlig talt, at man mé gere sig klart,
at hvis man bl.a. tager Kebenhavns Kommune,
sa har kommunen jo et ansvar for at finde en bo-
lig til de her familier. Det har kommunen et an-
svar for. 54 mé den socialdemokratisk styrede
kommune i Kebenhavn selvfelgelig leve op til
sit ansvar og sé gere en indsats der.

Hvis Socialdemokraterne har en gylden las-
ning pé det hele, sa vi vil da godt veere med til at
lytte til den. Men jeg synes alts& ogsa, man ma
gore opmaerksom pé, at vi jo ser mange af de her
problemer i de store kommuner, og hvis man ta-
ger nogle af de storste kommuner her i landet,
sa er det jo kommuner, som i mange ar har veeret
under bl.a. socialdemokratisk styre. Der er jo alt-
sa ogsé et medansvar, og der kunne Socialdemo-
kraterne passende tage kontakt med deres loka-
le folk derude og here, hvad kommunen gor for
at leve op til sit ansvar.

(Kort bemeerkning).

Lone Dybkjaer (RV):

Jeg vil gerne sporge, om ordfereren mener, hvis
der er tale om en engelsksproget mor eller far, at
man ogsa ber tale dansk i det hjem.

(Kort bemeerkning).

Martin Henriksen (DF):

Nej, det mener jeg som udgangspunkt ikke. Jeg
synes ikke, det er nogen hemmelighed, at vi har
et problem i forbindelse med at integrere bl.a.
muslimske indvandrere og efterkommere. De
kommer selvfolgelig fra en kultur, som er meget
forskellig fra den danske kultur og fra andre
kulturer, som er i Vesten, og derfor er der en for-
skel der. Det er der.

(Kort bemeerkning).

Lone Dybkjeer (RV):

Mener ordfereren ikke, at det kan veere et pro-
blem, hvis man de facto ikke kan tale dansk eller
taler meget ubehjeelpsomt dansk, og at det om-

talte maske sé slet ikke var en klog strategi, men
at det maske var en klog strategi at udvikle bar-
net tosproget, selv om det s& tllfaeldlgws var tyr-
kisk, der var det andet sprog? :

(Kort bemaerkmng).

Martin Henriksen (DF):

Jeg har sagt det fer, og jeg vil godt sige det igen:

Jeg mener, at foreeldrene har et ansvar for at leere-

at tale dansk og dermed ogsa et ansvar for at

leere deres bern at tale dansk og give deres barn

en god indgangsvinkel til det danske samfund.
Nar vi taler om bl.a. muslimske indvandrere,

" sd mener jeg, det er helt grundleeggende, for at

de kan fele et feellesskab med det danske sam-
fund, at der bliver talt dansk i hjemmet, og at
foraeldrene gor sig umage med bl.a. at fa berne-
ne ind pa en skole eller en daginstitution, hvor
der er mange danske elever, sédan at de pa den
made far en indgangsvinkel til det danske sam-
fund. Det mener jeg er helt grundleeggende for,
at vi kan fa en vellykket integrationsproces.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):

Tak til ordfereren. Vi gar videre i ordfarerreek-

ken, og den nzeste ordferer er hr. Per @Orum Jor-

genser.
: Kl 18.30

Per Orum Joergensen (KF):
I Det Konservative Folkeparti er vi jo som be-
kendt ikke bange for at sige, at det gar ufattelig
godt. Jeg vil nsesten gé s& langt som til at sige, at
det gér bedre end ufattelig godt, og jeg vil egent-
lig ogsé gerne takke ministeren for at have taget
initiativ til denne redegorelse, som vi i Det Kon-
servative Folkeparti kun kan bakke op om.

Redegearelsen szetter fokus pa en lang reekke
problemstillinger og understreger ogsé, at rege-
ringen er opmeerksom pé de udfordringer, som
vedrerer os alle, for at sikre familierne i Dan-
mark de bedst mulige vilkar.

Det at veere en del af en familie er jo et privile-
gium, der folger os fra vugge til grav, et ud- -

- gangspunkt og en base, som er helt central og

vital for det enkelte menneskes udvikling, per-
spektiv og dannelse. Det kan virke paradoksalt,
at selv om udgangspunktet rummer tilfeeldighe-
dernes preeg, sa bliver familien det naturlige, det
neere, det trygge feellesskab for langt de fleste
mennesker.

Familien er samfundets vigtigste kulturbeerer.
Det er det sted, vi far vore manerer, uanset om
de er gode eller darlige, hvor vi nysgerrige, vi-
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debegeerlige og legesyge far lov til at boltre os
som bern. Det er det sted, hvor vi far en ansvars-
fuld livsopgave med at preege og tage vare pa
vores bern, ndr vi bliver foraldre. Det er det
sted, hvor vi far mulighed for at viderebringe de
gode og de darlige erfaringer, som livet bringer,
nar vi bliver seldre.

Nér man stiger op i helikopteren og kigger
ned over vort samfund, s& finder man ikke enty-
dige svar p8, hvad begrebet kernefamilie rum-
mer. Man kan ikke leengere tale om en traditio-
nel familieform som en formel, hvorfra lovgiv-

ningen skal tage sit udgangspunkt. For os Kon- -

servative er det veesentligt at tilretteleegge vores
politik pa en sédan made, at der tages hensyn til
de forskellige familiemenstre. _

- Familiepolitikken ber indrettes p& en sddan
made, at der er gode rammer for alle, uanset om
det er familien med far, mor og bern, den enlige

“foreelder eller den sammenbragte familie.

Familiepolitikken ber indrettes pa en sddan
made, at der er den rette balance og ansvarsfor-
deling imellem den enkelte familie og det offent-
lige.

Familiepolitikken ber indrettes pé en sédan
méde, at det altid er barnets tarv, der vejer tun-
gest, uanset om vi taler pasningstilbud, under-
visning, sociale ordninger, adoption, samveers-
spergsmal osv.

Familiepolitikken ber indrettes pa en sddan
made, at der tages hensyn til, at den enkelte fa-
milie f&r mulighed for at skabe sammenheeng i
hverdagen mellem arbejdsliv og familieliv.

Familiepolitikken ber indrettes pé en sidan
méde, at der tages hensyn til de svageste i sam-
fundet, at de, der falder ved siden af i det lotteri-
spil, som livet nu engang er, far redskaber og
perspektiv til at skabe en tilveerelse ud fra de
dremme og visioner, som de rummer.

Den enkelte familie ber respekteres i en sidan
grad, at man fra det offentliges side ikke udvan-
der foreeldreansvaret. For os Konservative bety-
der det f.eks., at det skal have en konsekvens,
hvis man som forzldre kan leve op til foreeldre-
ansvaret, men ikke vil. De foreeldre skal meerke
en konsekvens. Det kan vare i aftaler om at fol-
ge deres bern i skolé, hvis bernene har for meget
fraveer, eller hvis bernene er ved at pabegynde
en kriminel lebebane og foraeldrene ser passivt
til. :

Andre eksempler p&, hvor foraldreansvaret
kan blive udvandet, er, hvis oppositionen far
gennemfert ensket om, at det offentlige skal ser-
ge for bernenes madpakker, i stedet for at det er

foraeldrene. Vi Konservative bidrager ikke til
den glidebane, men mener derimod, at man po-
litisk ber stimulere og fastholde foreeldrene pé
deres ansvar.

Udgangspunktet i den konservative familie-
politik vil altid veere: Hvad tjener barnet bedst?

Vi har i &revis talt om at styrke fagligheden i
folkeskolen, ikke for at straffe eleverne, men for
at sikre, at alle uanset udgangspunkt far noglen
til de rette kompetencer og muligheder og pé
den baggrund kan sikre sig et perspektiv for
fremtiden.

Vi mener er}dvidere, at barnets tarv ma veere
det altoverskyggende princip i sager om f.eks.
foreeldremyndighed og samveer, at man sikrer,

. at bernene ikke bliver gidsler i en rettigheds-

kamp mellem kennene, at hensynet til barnets
hverdag og trivsel mé veje tungest nar foreel-
drene er splittede.
KL 18.35

Vi lever i en ofte hektisk hverdag, hvor det
kan veere svaert for mange at fi sammenhzeng
mellem familie- og arbejdsliv. Vi Konservative
gnsker at sikre en solid ramme, s& karriere og fa-
milieliv ikke bliver modseetninger, at familierne
far valgmuligheder, gode ordninger i forbindel-
se med barsel og steerke pasningstilbud. Den
fleksible barselorlov er et godt eksempel herpa,
og vi ser med forventning frem til, at Familie- og
Arbejdslivskommissionen kommer med flere
konkrete bud p4, hvordan vi ogsa i fremtiden
kan bidrage til, at hverdagen heenger sammen.

De fleste familier i Danmark har gode kar,
men desveerre er der familier, hvor hverdagen er
ekstra sveer. Sociale problemer af forskellig art
betyder, at ikke alle bern far den bedste start pa
livet. Vi har en feelles forpligtelse til at drage om-
sorg for de udsatte born. Vi har en feelles forplig-
telse til at intensivere kampen mod den negative
sociale arv.

Vi Konservative er stolte over, at vi er med i
en regering, der i handling tager denne udfor-
dring alvorligt. Der er allerede sgsat adskillige
initiativer fra regeringens side, som det har vee-
ret neevnt flere gange i debatten, senest med af-
talen om at heeve kvaliteten i pasningstilbudde-
ne, hvor der er sat seerligt fokus pa de udsatte .
bern og deres muligheder.

Vi har i dagspressen i dag kunnet se, at man-
ge kommuner desvzerre ikke er sig deres ansvar
bevidst, ndr bern er udsat for omsorgssvigt. Vi
mener, at meget af svaret ligger i anbringelsesre-
formen, hvis primeere formaél er at sikre bedre og
tidligere anbringelser uden for hjemmet for smé
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bern udsat for omsorgssvigt. Reformen vil ogsé
give mulighed for at anvende netveerksanbrin-
gelse for storre barn. Formalet er jo netop at seet-
te tidligt ind og hjeelpe udsatte barn. Redskaber-
ne er der, kommunerne ma altsé nu veere modi-
gere og i hojere grad fokusere pa barnets tarv.
Det virker helt forkert, at barn, der er ofre for
f.eks. voldelige foreeldre, selv opsoger myndig-
hederne for at fa hjeelp, og at der s ikke sker no-
get. Det er alts3 et svigt fra myndighedernes
side og vil for barnet blot blive fejet til reekken af
svigt. Det kan vi simpelt hen ikke veere bekendt
i et moderne Danmark.
Sa vil jeg ogsa gerne i relation til debatten her
fa aflivet den myte fra Socialdemokraternes side
om, at vi har skéret kraftigt ned pa pasningstil-
buddene. Det passer ikke, tvaertimod er der flere
penge til det enkelte barn i vores pasningstilbud.
Nej, det, der er alvorligt, nar det kommer der-
til, er faktisk grenne afgifter og andre skatter,
som netop rammer rigtig skaevt i vores sam-
fund, som rammer de svageste. Det var, hvad vi
sa under den tidligere regering, men vi har altsa
en ny linje i den her regering. Vi har sat skatten
ned, og vi har et skattestop, og der er altsé ingen
grenne afgifter, der vender den tunge ende ned-
ad. De stiger ikke under den nuveerende rege-
ring.
S4 har kontanthjeelpsloftet ogsa veeret inde i
den her debat i flere sammenheenge. Jeg mener,
" det er sddan — nu md man undskylde mig, hvis
jeg husker forkert — at bade Socialdemokratiet
og Det Radikale Venstre deltager i forliget, der
hedder »Flere i arbejde«, og ogsa derfor har stet-
" tet kontanthjeelpsloftet. Det virker ikke sadan i
dag, men jeg mener faktisk, at det er sadan, det
forholder sig.

~ Grundleeggende er vi meget positive over for
de mange initiativer, som den her regering har
skabt pé familieomradet. Der er kommet ekstra
fokus pa det her omrade, og vi gleeder os ogsa
over den debat, vi har her i dag.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak. Jeg har noteret fire, der ensker korte be-
" meerkninger, og den forste er fru Line Barfod.

. (Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Det er altsé utrohgt at skulle hore en ordferer
stille sig op og sige, at det gar ufattehg godt, og
forst langt henne i talen kommer der sé lidt om,

at der er nogle udsatte bern, man skal tage sig
lidt af.

Kunne ordfereren slet ikke overveje, at man i
stedet for at starte med at lave kontanthjeelpsloft
og andre nedskeeringer, som ger, at nogle bern
bliver udsatte, og s& bagefter lave lidt lappeles-
ninger, s de kan fa lov til at gé gratis il fodbold,
skulle starte med at sikre, at de ikke fik sa darlig
en gkonomi, men tveertimod havde nogle or-
dentlige skonomiske rammer derhjemme, der -
gjorde, at de kunne leve et godt berneliv? Ville
det ikke vaere bedre frem for at have en masse
projekter?

Jeg kan godt se, at det kan man ikke bryste sig
lige s& meget af. Der er ikke lige s& mange bern,
man kan gé ud og klappe pa hovedet, som hvis
man laver nogle fine projekter. Men kunne ord-
foreren slet ikke overveje, om det maske var
bedre for bernene, at de levede i en familie, der
havde rad til at betale normale udgifter frem for
at skulle hen at soge med hatten i hénden, om
bernene kunne fa lov til at g gratis til fodbold -
ogsa kan de samtidig blive udstillet lidt som -
nogle, der skal have noget seerlig hjeelp, og s
kan der veere nogle borgerlige, der sa kan gleede
sig lidt over, at de har gjort noget for nogle ud-
satte bern?

K1 18.40

(Kort bemeerkning).

Per Orum Jergensen (KF):

Jamen jeg er da sidan set enig i, og sddan ensker
vi det ogsé fra konservativ side, at familierne
skal have sa stort et riderum som muligt, at man
har en god hverdag og kan f& hverdagen til ogsa
at heenge sammen skonomisk. Det er ogsé der-
for, vi har indfert det her kontanthjeelpsloft,
nemlig for at det kan betale sig at fa et arbejde
og skabe sin tilvaerelse. Det er jo faktisk det, det
handler om. Vi kan jo ikke bare sprede offentlige
ydelser ud over det hele og sa sige, at det nok
skal ga alligevel. Det er da en form for ansvarlig-
hed, at man giver folk et incitament til at arbej-
de. '

Og sa vil jeg gerne sige med hensyn til de ud-
regninger, vi har hert: Det holder altsé ikke med
et rddighedsbeleb pa omkring 3.000 kr. Jeg har
set et eksempel, hvor en familie med to bern alt-
s4 har et rddighedsbelob pa omkring 11.000 kr.,
men der er maske nogle omkostninger, som vi
ikke har hert om fra fru Line Batfods side. Det
kunne da veere interessant at here, hvad det var
for nogle omkostninger.
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(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Nu er det konkrete eksempel med familien, der
havde 3.000 kr., jo en familie af ked og blod, som
har veeret inde over i Arbejdsmarkedsudvalget,
og der kan ordfereren jo sa se neermere p8, hvor-
dan deres budget heenger sammen. Ordfereren
kan ogsa ga ind pa hjemmesiden om loftsramte
eksperter og leese beretninger fra nogle af dem,
der er blevet ramt af kontanthjeelpsloftet. -

Jeg forstar simpelt hen ikke, at man kan blive
ved med at fremfore den myte, at det ikke skulle
kunne betale sig at arbejde. Hvis man rent fak-
tisk far tilbudt et arbejde og er i stand til at arbej-
de og ikke tager det, s& mister man kontanthjeel-
pen. Men en meget, meget stor del af dem, der
er pa kontanthjeelp, kan ikke arbejde. De har vee-
ret udsat for en arbejdsskade, er psykisk syge el-
ler pa andre méder ikke i stand til at patage sig
et arbejde. Alligevel bliver de ramt at kontant-
hjeelpsloftet, og kontanthjeelpsloftet rammer de-
res bgrn.

Det er her, jeg sporger, om det slet ikke var en
mulighed for den konservative ordferer, at det
ville veere bedre for de bern, at deres foreeldre
havde penge nok til at betale de daglige forne-
denheder, og at det kunne heenge sammen, frem
for at der forst skal skeeres sa meget, at de ikke
har r&d til det mest basale og derefter kan g& hen
med hatten i hdnden og sege om at komme gra—
tis til fodbold.

(Kort bemezerkning).

Per Orum Jergensen (KF): -

Jeg har stor respekt for fru Line Barfods medfo-
lelse i den her sag. Jeg vil bare sige, at nr man
tager én familie og seetter det her billede op med
3.000 kr. om maneden som radighedsbelob, s& -
ma vi altsd ogsa forlange, at man uddyber det
lidt neermere. For hvis du tager en gennemsnit-
lig familie med to barn, hvor begge foreeldre er
pa kontanthjeelp, s& har man altsa et rddigheds-
beleb pa omkring 11.000 kr., oven i kabet nér
man har betalt vand, varme, el, ATP, a-kasse
osv., altsa de faste omkostninger.

Men der kan vaere nogle andre omkostninger,
som jeg ikke har hert om, og derfor vil jeg godt
stille mig lidt tvivlende over for, at det eksempel
er det rigtige i hvert fald som gennemsnit for
den gruppe, som fru Line Barfod neevner.

54 vil jeg ogsa godt sige noget andet, med
hensyn til at det skal kunne betale sig at arbéjde.
Et eller andet sted synes jeg faktisk, det er rime-
ligt for kassedamen i Netto, at der er forskel pa

at gd derhjemme og sé passe sit arbejde dag efter
dag. Jeg mener faktisk, der skal veere incitamen-
ter til, at det kan betale sig at arbe]de og det stér
vi helt fast pa.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Ja tak: Jeg skal sige til ordfereren, at man ikke
tiltaler hinanden med »du« herinde.

(Kort bemaerkning).

Karen Haekkerup (S):

Jeg kunne teenke mig at sperge lidt ind til foreel-
dreansvaret, som De Konservative ikke vil ud-
vande. De Konservative siger, man maske endda
gerne vil straffe foreeldrene, hvis bernene ikke
opfarer sig ordentligt. Nu tror jeg sidan set ikke
selv, at det vil veere en model, der vil virke seer-
lig godt ude i familierne. Jeg tror ikke sa meget
pé straf, som jeg tror pé stette og omsorg, men
det er selvfalgelig ogsé derfor, jeg ikke er kon-
servativ.

Hvad angar den skonomidebat, som ordfare-
ren forseger at rejse igen, synes jeg egentlig, det
er helt utroligt, at vi skal blive ved med at tage
preecis de samme debatter, men jeg vil bare fore-
sla, vi maske fér lagt tallene pé bordet, far lavet
nogle udvalgsspergsmal, for de her tal er jo ikke
nogle, man kan rende fra. Man kan jo ikke kom-
me med statistikker og sige: Jamen der er faktisk
mange flere penge, og vi har slet ikke skaret ned.

En helt anden ting, man ogs& burde have ta-
get ind i sine overvejelser, er, hvordan de har re-
ageret ude i kommunerne. Er ordfereren ikke
klar over, at man ude i kommunerne i de sidste

‘ mange ar har forsegt at kompensere for, at man

ikke har mattet bruge s& mange penge pa berne-
omradet, ved at fierne alle mulige andre ting?
Det kan sa veere, at ordfereren mener, at de var
overfladige, men der er ikke leengere ting at fjer-
ne ude i kommunerne, og derfor er det direkte

pa berneomradet, at nedskeeringerne finder

sted.
K1.18.45

{Kort bemeerkning).

Per Orum Joergensen (KF):

Der er 8benbart meget stor forskel pa, hvordan
vi og Socialdemokraterne ser samfundet. Jeg

‘kan sige om de tal, som jeg neevnte, at det fak-

tisk er den tidligere familieminister, der i forbin-
delse med et § 20-sporgsmal her i Folketinget
har offentliggjort dem. De er frit tilgeengelige pé
Folketingets hjemmeside, s& det skulle jo borge
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for, at det er de rigtige tal, og det er Danmarks
Statistik, der stér bag.

54 kommer det med at straffe bernene: Vil vi
virkelig altid straffe bernene? Nej, vi vil faktisk
gerne gore foreeldrene en tjeneste, s& de ikke gor
deres bern en bjernetjeneste. Vi er i gang med at
arbejde med et forslag nu, hvor vi seetter en
masse redskaber til radighed for foreeldrene, sa
man ligesom understwotter foraeldreansvaret. Det
er simple ting, som at iman tager ansvar for at
hjeelpe sine bern med at leese lektier, folge dem i
skole, hvis de pjeekker for meget osv. Den grup-
pe, som man fra myndighedernes side skenner
godt kan leve op til deres foreeldreansvar, men
som ikke gar det, er lige preecis den gruppe, til
hvem vi gér ind og siger: Jamen s4 har det en
konsekvens.

Tidligere var det jo sadan, at det bare se]lecle
Skidt med en aftale, vi laver bare en ny. Det
kommer man ingen vegne med.

(Kort bemzerkning).

Karen Hekkerup (S):

Ordfereren spurgte tidligere mig, dajeg selv var
pé talerstolen, om gkonomien og neevnte, at en
plads, der tidligere havde kostet 13.900 kr., nu
kostede 15.200 kr., altsa en stigning pa 1.300 kr.

_ Kan ordfereren ikke bekreefte, at den generel-
le prisudvikling i samfundet i samme periode,
som de her tal er taget ud fra, har veeret 6 pct.?
Hvis man maler paerer op mod bananer, s8 er
det klart, at man kan f& det til at give, hvad man
vil. Men hvis man som kommune skal betale
den lon, peedagogerne nu engang skal have, og
skal betale for, hvad det koster at drive instituti-
oner, s& kan man jo altsa ikke komme med pae-
rer, nar staten gerne beder om abler. Derfor mé
man betale med kroner og gre, og dem er der
bare blevet feerre af. Hvorfor er det sa sveert at
forsta?

(Kort bemaerkning).
Per Orum Jergensen (KF): :
I de tal, der ligger her fra Danmarks Statlstlk er
der taget-hejde for de ting. Derfor er det altsa
ganske korrekt, hvad vi siger her. Men jeg kan
dablive virkelig foruroliget, nar jeg herer Social-
demokratiet i dag. Forst siger man 1 mia. kr. om
dret, sa siger man 800 mio. kr. om ret, og s an-
griber man et kontanthjeelpsloft, man selv har
veeret med til at stemme for, og som er en del af
en aftale, man har indgaet.

Jeg synes faktisk, at det er ved at veere proble-
matisk og i hvert fald ganske sveert at finde ud

af, hvad det er, Socialdemokraterne vil, men det
kunne veere sjovt at here fra Socialdemokrater-
nes side, om f.eks. boligejerne skal beskattes har-
dere, hvis man f&r mulighed for at komme til
magten. Det er vi sa nogle der haber pa at man
ikke gar, men hvad hvis nu det sker? Og hvad
med de grenne afgifter? Vil man opna, at de
tordner opad igen?

(Kort bemzerkning).

Lene Hansen (S):

Ja, jeg tror ikke, det er s& almindeligt, at ordfere-
ren fra talerstolen stiller spargsmal til os, der
sidder.

Jeg fik i dag en kulturkanon ind p& mit skri-
vebord, det var sddan en lidt uofficiel ting, tror
jeg, der er kommet fra Berlingske Tidende. Jeg
synes, jeg kan here pa De Konservatives ordfe-
rer, at man er parat til at indfere en familieka-
non. Hvis ikke man ligesom opfylder nogle be-:
stemte kriterier, hvis ikke man opferer sig pa en
bestemt made i det her samfund, sa vil sagsbe-
handlerne ude i kommunerne komme efter fa-
milierne, og sé skal der sandelig straffes.

Ordfereren starter sit indleeg med at sige: Fa-
milierne skal have de bedst mulige vilkér. Er det
at forbedre vilkérene for familierne at omlaegge
bernefamilieydelsen for de 15- 17—arige sa den
kun udbetales for unge, der er i gang med en
uddannelse?

(Kort bemeerkning).
Per Qrum Jorgensen (KF):

- Jeg synes, det lyder ganske flot: en familieka-

non. Ja, hvorfor ikke? Det kunne da maske vaere
ganske interessant. Vi har bare ikke rigtig tid
lige nu, for vi har altsé rigtig mange initiativer,
vi er ved at iveerkseette til gleede og gavn for ber-
nefamilierne i Danmark, men det kan vi da mé-
ske se pa senere.
) Kl. 18.50

Med hensyn til det med at straffe bernene:
Straffer vi bernene, hvis vi hjeelper dem til at fa
et reelt, godt uddannelsesforleb? Hvis vi hjeel-
per dem pa rette spor? Hvis vi, hvad angér bern,
som har meget fraveer, som ikke deltager i un-
dervisningen, gar ind og laver en aftale med for-
eeldrene og siger: Vil I ikke godt veere sgde at
folge jeres barn i skole, nér nu vi ved, at de har
et konkret problem, nemlig at de ikke kommer
til underv1snmgslokalet men leber rundt i by-
en?
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Er det at straffe bernene? Nej, det er det nem-
lig ikke. Det er det helt modsatte. Det er nemlig
at varetage barnets tarv.

(Kort bemeerkning).

Lene Hansen (S):

Det er da muligt, at De Konservatives ordferer
synes, det er at varetage bornenes tarv at straffe
familierne skonomisk. Vi er mange, der er me-
get usikre pd, om det nu ogsé er den rigtige
fremgangsmade

Der findes, s& vidt vi ved, ikke nogen doku-
mentation for, at straf og andre tvangsforanstalt-
ninger overhovedet virker motiverende pa at f&
familierne til at-eendre adfeerd. Det kan veere,
ordfereren kan oplyse mig om, om ordfereren er
bekendt med, at der findes en videnskabelig,
holdbar dokumentation for, at det skulle veere
tilfeeldet.

Igen vil jeg gerne here, om ordftareren virke-
lig mener, at det er at yde familierne de bedst
mulige vilkar at fjerne bernechecken fra familier,
der ikke magter den store opgave, det er at op-
dage bernene.

(Kort bemeerkning).

Per Grum Jorgensen (KF):

Om det er holdbart at straffe bern? Om der er in-
ternationale undersegelser? Det har vi ikke kon-
kret set. Der er selvfelgelig nogle undersegelser,
men vi har ikke provet det for i Danmark, i sam-
me grad som da den her regering kom til, for
man havde en socialdemokratisk-radikal rege-
ring, som bare lod tingene sejle.

Her taler vi altsd om en gruppe foraeldre,
hvor man fra myndighedernes side skenner, at
de godt kan leve op til deres foreeldreansvar,
men som ikke vil leve op til deres foreeldrean-
svar. Det er en ganske lille gruppe. Skal det sa
ikke have en konsekvens, hvis ikke de overhol-
der den aftale, og de oven i kebet far tilbudt
nogle programmer, som alle her, forventer jeg
egentlig, mener er gode programmer til at lofte
den opgave?

(Kort bemeerkning).

Lise von Seelen (S):

Ordfereren lagde i sin ordferertale ud med at si-
ge, at det gér ufattelig godt, ja naesten mere end
ufattelig godt.

Betyder det, at ordfereren mener, at folk fra
Borns Vilkar bare er nogle sludremikler og bare
ikke har fundet ud af, hvor godt det gér, nar de i
- dag siger, at de er utrolig beteenkelige ved, at de

ser flere barn, som ikke far hjeelp pa det rigtige
tidspunkt, hvilket betyder, at de faktisk kommer
derud, hvor de kommer i reel mistrivsel?

‘Eller nar Dansk Socialrddgiverforening siger,
at der er mange socialforvaltninger, hvor de en-
kelte sagsbehandlere har s& mange sager, at de
faktisk ikke har en jordisk chance for at folge sa-
gerne sa teet, som det er nzdvendigt for at lave
det gode familiearbejde, er det ogsa bare en fag-
forening, som ikke har fattet, hvor godt det gér?
Er de folk bare nogle sludremikler?

(Kort bemeerkning).

Per @rum Jorgensen (KF):

Jeg héber, fru Lise von Seelen en anden gang vil
here efter, hvad jeg siger i mine ordferertaler, for

- jeg var faktisk inde pa de her ting, at der altsd er .

nogle svigt i gjeblikket, som vi fra konservativ
side tager meget, meget alvorligt, netop hvor
bern, hvor der er mistanke om svigt i hjemmet,
selv henvender sig til kommunen i forskellige
sager, og som ikke far hjeelp. '

Det kan vi selvfolgelig ikke veere tilfredse
med fra konservativ side, uanset om det er so-
cialdemokratisk eller borgerligt ledede kommu-
ner. Det er simpelt hen for darligt, og der mé vi
altsd indskeerpe over for kommunerne, nu hvor
de med anbringelsesreformen har redskaberne,
at de far det her pd plads. Det kan vi da selvfal-
gelig ikke veere tjent med.

(Kort bemeerkning).
Lise von Seelen (S):
Nar ordfereren siger, at nu ma kommunerne alt-
s& tage ansvar og gere sig deres ansvar bevidst,
sa lyder det jo, som om der er nogle kommuner
derude i det ganske land, som ikke passer deres
arbejde, eller nogle kommunalpolitikere, som
ikke passer pa det, de er sat til at tage vare pa.

Kl 18.55

Vi kunne godt veere nysgerrige med hensyn
til tendensen til, at der er flere barn, der har
brug for hjeelp, og det ser ud til, at de har brug
for mere hjeelp, og vi vil egentlig gerne have
mere viden om hvordan og hvorledes. Man kun-
ne forstd, at der er en stigende tilbgjelighed her,
og vivil gerne have en undersogelse af det en
fokusering pa det.

]eg forstar, at Det Konservative Folkeparti
ogsa er optaget af det. Vil De Konservative veere
med til, at vi laver sddan en undersagelse, s& vi
kan blive klogere pé det her, sa vi kan fa truffet
nogle bedre beslutninger, og s& kommunalpoliti-
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kerne ogsa har et bedre grundlag at treeffe be-
slutninger pa?

(Kort bemeerkning).
Per Grum Jorgensen (KF):
Jeg synes faktisk, situationens alvor i hvert fald
gor, at det ber veere helt rimeligt, at De Konser-
vative tager en snak med socialministeren om de
her forhold, for vi vil altsa ikke finde os i, at det
finder sted, at bern, der maske har veeret seksu-
elt misbriigt og/eller udsat for vold, gar ned til
kommunen, og 2 maneder‘efter er der mgentmg
sket.

Det vil vi altsa ikke veere med t11, og det er vi

klar til at tage en snak med socialministeren om.

(Kort bemeerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Jeg gleedede mig i hvert fald over det, der blev
sagt fra den konservative ordferers side, at bar-
nets tarv altid ma veje tungest. Det er jeg meget
enig i, og det synes jeg er en meget god indfalds-
vinkel til den her debat.

5a vil jeg godt sperge, om det ogsa betyder, at
man fra konservativ side vil stotte de anbefalin-
ger, som nu gentagne gange er kommet fra FN's
Bernekomité, om at sikre barnet retten til at kun-
ne klage, retten til selv at kunne fé lov til at kla-
ge. Betyder det, at man vil stotte den opfordring,
der ligger fra FN's Barnekomité, til, at der bliver
oprettet et egenthgt klageorgan, underforstaet,
som det ogsa er foreslaet derfra, en seerlig status
under Ombudsmanden?

Er det sddan, at man fra konservativ side vil
sige, ja, det vil vi godt, for nu har vi altsa konsta-
teret, at det er barnets tarv; der vejer tungest? El-
ler hvordan skal jeg forsta det?

(Kort bemeerkning).

Per Orum Jorgensen (KF):

Jamen jeg synes ikke, at det er sa enkelt, som fru
Lissa Mathiasen ger det til, at bare vi indferer
det her, sa er den hellige grav vel forvaret. Det er
jeg faktisk ikke helt enig med fru Lissa Matl‘ua—
sen i.

Jeg vil sige det p& den made, at vijo har taget
nogle initiativer, som ger, at der er bedre radgiv-
ning omkring klagemuligheder. Det er jo ikke
sddan, at vi lever i et land, hvor barnene ikke
har klagemuligheder. Vi har altsa egentlig et
ganske godt system pa det omréde. Det mener
jeg faktisk er mere konstruktivt, end at vi har

. bern, som maske kan risikere at blive presset af -

venner eller parerende af forskellig art til at fore
nogle sager.

Jeg mener, at vi faktlsk har redskaberne til at
imedekomme borns gnsker. :

(Kort bemeerkning).

- Lissa Mathiasen (S):

Det er jo egentlig interessant at here. Hvorfor
skulle man sa fra FN's Bernekomité bade i 2001
og nu her igen i oktober 2005 blive ved med at
fastholde, at danske bern altsa ikke har de rettig-
heder, som de ber have i kraft af den bernekon-
vention, som Danmark har skrevet under pa i
1991? Nu har de to gange sagt det til os, og det,
det altsa drejer sig om, er at give et barn mulig-
heden for at fa partsstatus, dvs. retten til selv at
kunne klage.

Hyvis der skal veere logik i det der blev sagt
for fra hr. Per @rum Jergensens side om, at bar-
net skal kunne g3 til kommunen, nytter det jo
ikke noget, hvis ikke barnet har retten til at kla-

“ge. Derfor er det helt afgerende, at vi giver bern
" den mulighed og ogs4, at hvis en kommune rent

faktisk ger noget forkert, har barnet mulighed
for at kunne fa rejst det problem, f.eks. via Om-
budsmanden.

Det er sameend bare det, og det er derfor, jeg
sporger: Vil man nu veere med til at leve op til, at
barnet skal have det her, for det er jo soleklart,
nar Danmark har skrevet under pa den her kon-
vention.

(Kort bemeerkning).
Per @rum Jorgensen (KF): .
Jeg foler faktisk, at jeg har besvaret sporgsmalet,
og jeg synes egentlig ikke, der er sa meget yder-
ligere at foje til de her ting andet end at fastsla,
at det jo ikke er en bananrepublik, vi lever i. Der
er altsé i det system, vi har, masser af klagemu-
ligheder, som tilgodeser bernene i det her tilfeel-
de. Jeg frygter altsd, at hvis vi far en berneom-
budsmand, vil vi fa nogle situationer, hvor ber-
nene maske bliver presset til at klage over nogle
ting, som maske ikke er hensigtsmeessige, og
derfor mener jeg, at det méske ikke er den helt
rigtige vejat ga.

KI. 19.00

Forste naestformand (Svend Auken):
Den sidste er hr. Martin Henriksen.
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(Kort bemeerkning). le redskaber, og den her parradgivning kan s
Martin Henriksen (DF): give de redskaber.

Jeg kunne godt teenke mig at here Det Konser-
vative Folkepartis holdning: Mener Det Konser-
vative Folkeparti som udgangspunkt, at hvis
man har en tryg og stabil kernefamilie, sa er det
det bedste udgangspunkt for barnet?

Jeg siger det, fordi ordfereren var inde pa an-
dre familieformer osv. Jeg kunne aldrig finde pa
at pastd, at en enlig foraelder ikke tog sig godt af
sit barn, elskede sit barn og drog omsorg for sit
barn, men jeg mener godt, at man kan pasta, at
det ene udgangspunkt nedvendigvis er bedre
end det andet. B

Mener Det Konservative Folkeparti, at kerne-
familien er det bedste udgangspunkt for et
barns videre feerden ude i samfundet?

(Kort bemaerkning).

Per Orum Joergensen (KF):

Nu kan det jo godt veere, at vi Konservative ef-
terhadnden er ved at veere lidt mere moderne end
Dansk Folkeparti, ogsé nar det geelder vores fa-
miliepolitik.

Jeg mener, at det er ganske fornuftigt at kigge
p4, hvordan samfundet reelt ser ud, hvordan fa-
miliemenstrene sendrer sig, og sa sige: I dag kan
man jo ikke sige, at der ubetinget skal veere en
far og mor og to bein, som lever op til nogle for-
skellige normer, og at foreeldrene er bedre end
f.eks. en enlig mor eller et sammenbragt par
med deleborn.

Jeg mener, det er at gé for vidt at sige, at en
form skulle veere mere rigtig end en anden. Man
kan egentlig bare kigge ud i samfundet og se, at
sadan er virkeligheden jo ikke.

(Kort bemeerkning).
Martin Henriksen (DF):
Jeg tolker det som et nej.

Derudover kunne jeg godt teenke mig at sper-
ge: Den her parradgivningsordning, som blev
iveerksat for fa& maneder siden, det var Dansk
Folkeparti og regeringen, som iveerksatte den
som et forseg i 12 kommuner, vil Det Konserva-
tive Folkeparti i hvert fald p4 sigt veere med til
at gore den landsdeekkende og permanent, ikke
mindst i betragtning af, at der faktisk er en stor
interesse for den? Bernefamilier, folk, der lever i
parforhold eller segteskab med bern under 18 &r,
soger hen til det her tilbud, de vil gerne have det

“her tilbud. Det viser jo, at folk gerne vil give det
en ekstra chance, men at de méske mangler nog-

Hvordan er Det Konservative Folkeparti ind-
stillet over for tanken om i hvert fald pa sigt at
gore den her ordning landsdeekkende og perma-
nent? )

(Kort bemeerkning).

Per Orum Jergensen (KF):

Nu er Dansk Folkepartis ordferer jo meget hur-
tig til at konkludere, men jeg mener faktisk, at
Dansk Folkepartis ordferer gav svaret pa
spergsmalet tidligere, nemlig at man vel ikke
kan sige, at en kernefamilie, som Dansk Folke-
parti kalder far og mor og to bern, er bedre for-
eeldre end den enlige mor med et barn. Det svar
kom jo egentlig fra Dansk Folkeparti, og det vil
jeg da gerne kvittere for. ’

Om vi vil veere med til at kigge pa ordningen?
Det er jo klart, at vi lever i et samfund, hvor vi
ma sige, at der er nogle problemer pé det her
omrade, hvor der er behov for radgivning, og vi
er sédan set abne over for at kigge neermere pé
de ting.

Forste nestformand (Svend Auken):

Sa siger vi tak til ordfereren. 5a gér vi videre i
ordfererreekken, og det er fru Lone Dybkjeer
som ordferer. :

Lone Dybkjeer (RV):

Jeg vil godt starte med tre sddan lidt rosende be-
meerkninger til ministeren, hvis han er til sinds
at here efter, for ellers er det méske lidt absurd.
Jeg accepterer gerne, at han hellere vil tale med
sin partifeelle, men sé er der jo i hvert fald ingen
grund til rosende bemeerkninger.

Regeringen skal i hvert fald ikke have utak
for, at den er kommet med en familiepolitisk re-
degerelse. Det er altsa godt at f& diskuteret de
familiepolitiske rammer, 'sammenhaengene mel-
lem familie og arbejdsliv, og det er ogsé udmeer-
ket, at regeringen kommer med de rent faktuelle
oplysninger i en lang raekke sammenheenge,
som jo altsa ogsa viser, at familien nu engang
ikke er helt, som familien engang var, men en
mere broget forsamling, og det er jeg glad for at
regeringen ogsé har taget udgangspunkt i.

Jeg synes, det er forstéeligt, at regeringen op-
remser alle sine gode gerninger, det vil mange
regeringer nok gere. S godt nok med det.

Jeg synes ogsé, det er udmeerket, at man har
nedsat en Familie- og Arbejdslivskommission,
for vi, der har arbejdet med de spergsmal i man-
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ge ar, har jo leenge ensket, at der blev diskuteret
nogle sterre sammenheenge i det. Jeg skal sa
komme tilbage til nogle af de kritiske bemeerk-
ninger, jeg har til det.

Jeg synes ogsd, det er fint, at man nu snart har
et feerdiggjort arbejde omkring skilsmisse, foreel-
dremyndighed og alt det der. Det har leenge vee-
ret vores opfattelse, at man treengte til en moder-
nisering her, og jeg er enig med den ordferer —
jeg kan ikke huske, om det var hr. Martin Hen-
riksen, det tror jeg faktisk det var — der sagde, at
faren ofte er ladt meget i stikken i de her sam-
menheenge, og at der kan veere grund til at se,
om der ikke er brug for, at vi kan gere tmgene pa
en anden made.

K1 19.05

Det, jeg sa vil sige, som man kan opfatte som
en habefuld eller kritisk bemeerkning, er, at jeg
haber, at regeringen ogsé vil sédan sméaleese,
hvad kommissionen nér frem til, og ikke bare i
lgbet af to timer konkludere, at nu vil man tage
en lille-del ud, men at man faktisk er villig til at
fa hele de der to kommissioner diskuteret pa en
ordentlig méde. Ellers synes jeg ogsa, at det ma
vaere ret surt at sidde og arbejde i sadan en kom-
mission, selv om jeg gerne indremmer, at Vel-
feerdskommissionen er temmelig optimistisk pa
den made, at de siger, at det sadan set er ligegyl-
digt, hvad politikerne ger, for det bliver gen-
nemfert alligevel. Det er jo selvfelgelig ogsa en
holdning til tingene.

Lige en indledende bemeerkning om alt det

her med familien: Altsé, jeg synes, det bliver me-

get idyllisk i dag. Det er minsandten, som om
der overhovedet ikke er nogen problemer i fami-
lien, altsa i den sakaldte brede normalfamilie, og
sé enkle er tingene jo ikke.

Hvis man skal tage bernene som udgangs-
punkt, s& mé& man jo sige, at de sadan set ikke
veelger deres familie. De fodes ind i en familie,
og det kan veere en god familie, det kan veere en
darlig familie, det kan veere en besveerlig fami-
lie, og hvad ved jeg, og netop fordi det er et fuld-
steendigt lotteri, hvad det er for en familie, man
fedes ind i, har man jo ogsa med hele velfeerds-
tankegangen, som jeg tror vi alle sammen stér
bag, ogsa sagt, at familien i sig selv ikke er nok.
Det skal altsé ogsé veere muligt at skabe sig nog-
le rammer, selv om man maske er pa kant med
sin familie, eller der har veeret andre ting. 54 jeg
synes, man skal lade veere med at veere alt for
idyllisk. Jeg synes, at hvis man sddan snakker
lidt med folk rundtomkring i landet, sé er idyl-
len i hvert fald ikke altid s4 stor.

Det, som jeg gerne vil kritisere regeringen for,
er, at jeg synes, det kun er de 70-80 pct. af famili-
erne, som regeringen faktisk tager sig af. Man
omtaler ikke de svageste familier - jeg ved godt,
at man snakker om nogle udsatte familier, men
det er sd i regeringens optik ofte nogle helt spe-
cielle familiegrupper— men der er nogle svage
familier; der er nogle fattige familier; der er fa-

" milier med syge bern, som man ikke neevner;

der er altsd ogsa bern med syge foreldre, som
kan veere i en meget vanskelig situation; der er
familier med handicappede bern, som har brug
for stette; der er ogsa bern med handicappede
foreeldre, som har brug for stette; der er familier
med kronisk syge foreeldre eller born.

Det er meget vigtigt, at vi ikke glemmer dem,
for det er faktisk ogsa der, at der er behov for en
stor samfundsindsats, hvis de familier skal kom-
me af sted pa en nogenlunde ordentlig made.
Derfor er det sergerligt, at regeringen ikke har
dem med, og jeg kan faktisk overhovedet ikke
finde de ord, jeg naevnte her. Jeg indremmer ger-
ne, at ordene udsatte familier er der, men det her
er jo ikke sddan udsatte familier. Det er bare fa-
milier, der er ramt af nogle méske lidt ulykkelige
omsteendigheder og derfor har meget brug for,
at samfundet kan ga ind og stotte dem pé for-
skellige leder g kanter.

Derfor er vi jo heller ikke enige i den made,
som regeringen prioriterer pa. Jeg har noteret, at
regeringen har afsat 100 mio. kr. i de neeste 4 ar
pa finansloven. Vi ved ikke noget om de 2 mia.
kr., men det er faktisk V og K, der har sagt, at det
gik de til valg p4, og vi kan jo hdbe pd, at de kan
finde et flertal. Strengt taget mé& man vel stadig
anse Dansk Folkeparti for at veere et selvsteen-
digt parti, og mig bekendt har de alts& kun taget
stilling til én finanslov ad gangen, sddan har jeg
forstaet deres politik. Samtidig har regeringen
altsa garanteret 0,5 mia. kr. til nedsaettelse af tak-
sterne, og der synes vi, at de penge kunne veere
bedre anvendt.

Hvad angér kommissionen, og det er s min
kritiske bemeerkning til den, synes vi, at den er
meget begreenset, kommissoriet er faktisk meget
begraenset. Den kan godt f& lov at beskeeftige sig
med noget omkring det fleksible samfund og
den slags, men kommissionens forslag skal give
oget fleksibilitet og mulighed for individuelle
losninger, og de ma ikke veere i strid med mal-
seetningen om at oge arbejdsudbuddet, og be-
skeeftigelsen ma samlet set ikke medfere offent-
lige merudgifter. Sa skal den ogsa foretage en
vurdering af sine forslag og forteelle, hvad kon-
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sekvenserne af forslagene er for finanserne, og
hvad ved jeg.
KL 19.10

Jeg synes, det er en meget stor begreensning,.
Jeg indremmer gerne, at nar det drejer sig om
kommissioner, kan vi jo hdbe pa mirakler, men
jeg horer maske ikke til dem, der hiber pd man-
ge mirakler for de familier, der ikke er pa den
grenne gren, nar det er regeringen, der er pa ba-
nen. Men jeg er ked-af, at denne Familie- og Ar-
bejdskommission ikke har taget fat i nogen af
alle de problemer, jeg har neevnt, for der skal
ogsé tages hensyn til de familier. Det er ikke
bare de brede normalfamilier, vi skal tage os af,
det er alle familier og alle mennesker i samfun-
det, vi skal tage os af.

Sa vil jeg sige, at nar vi er meget kritiske over
for regeringen, er det jo, fordi vi synes, regerin-
gen siger et og gor noget andet. Regeringen taler
meget om sammenheengskraft, og det er jo ogsa
rigtigt, men personlig synes jeg, begrebet feelles-
skab ma veere malet —altsa det, at man har noget
tilfeelles, er feelles om noget. Det er det, jeg tror
skaber sammenheengskraft, og sa kan det altsa
ikke nytte noget, at man kommer med alle muli-
ge tiltag, der ger, at man ikke kan skabe feelles-
skab.

Nar vi er imod den made, regeringen f.eks.
gar ind for med hensyn til madordninger, er det
jo, fordi regeringen ikke har villet tage nogen so-
ciale hensyn. Vi forstar ikke, at de madordninger
ikke kan kombineres med dem, der er i forvejen
til lavere betaling, fordi foraeldrene ikke har en
hej indteegt, altsd i forbindelse med friplads-
greenser og den graduering, der findes her. Re-
geringen har bare sagt: Nej, det skal veere fuld-
steendig individuelt. Men hvis det skal veere sé-
dan, kommer der jo ikke det feellesskab, som jeg
tror vil veere meget vigtigt, hvis man rent faktisk
vil forbedre fritidstilbuddene.

Hvis man vil gore en mere sundhedsoriente-
ret indsats, og hvis man ogsa vil gere en mere
idreetsorienteret indsats, er det meget v1gt1gt at
det er noget, bornene er feelles om, og s& kan det
ikke nytte noget, at bernene kommer med nogle
mere eller mindre gode madpakker. Uanset hvor
dygtige foreeldrene er, er det altsd sveert for en
eller anden madpakke, som i bedste fald er
smurt tidligt om morgenen, at konkurrere med
mad, der er fremstillet p& det tldspunkt hvor
man skal spise den.

Jeg er aergerlig over, at regeringen er sa rigid
pé de felter, for jeg synes, at netop her havde der
veeret mulighed for at skabe et sammenhold,

som man ellers ikke finder, og det geelder sddan
set for en lang reekke af de tiltag, som regeringen
gor. Der tages hensyn til de mest velbjeergede fa-
milier. Det er rigtigt, at taksterne nedseettes, men
hvis der sker nogle besparelser pa nogle dagin-

- stitutioner, er de foreeldre sddan set ligeglade,

for sa kan de bare etablere nogle velhaverberne-
haver.

Hvad er realiteterne i de daginstitutioner,
som man nu har pélagt en masse opgaver med
leereplaner og alt muligt andet? Lad mig tage et
meget konkret eksempel fra det sted, jeg kom-
mer. Her er der et opslag, hvor man sperger for-
eldrene, om de har mulighed for at komme med
noget papir, for berneinstitutionerne har ikke
noget papir, ndr de sma born skal tegne. Det er
realiteterne for en lang raekke bernehaver, og sa
kan det altsd ikke nytte noget, at man skeerer
ned og ikke giver dem nogle muligheder for at
lave de mest basale ting.

Hvis der skal rettes op pa dagmstltutlonerne,
og hvis der skal rettes op pa de tilbud, daginsti-
tutionerne skal give, s de kan leve op til alle de
ting, der star om bedre sundhed, fritidsinteres-
ser, besog i det fri, udflugter og al den slags,
kommer man altsé ikke uden om, at det kraever
wgede bevillinger og muligvis ogsa eget mand-
skab. Det er sddan i daginstitutionerne i dag, at
de, der arbejder i dem, er utrolig pressede, bla.
med alle de der opgaver, de har faet, og i det
hele taget fordi der stilles de store krav til dem.
Det er ikke muligt for dem bare at udvide med
alle de ideelle tiltag, som regeringen neevner.
Daginstitutionerne har meget ofte skaret kolo-
nierne veek, fordi der ikke er tid til dem. Det er
noget, peedagogerne skal gere frivilligt, og det
kan vel ikke veere meningen, at de skal det. Det
ma vel veere en del af deres arbejde - eller mener
regeringen, at alt det, der star her, er noget, som
peedagogerne skal gore for egen regning? Det
synes jeg faktisk ikke vil veere rimeligt.

Regeringen benzegter, at der er kommet mere
ulighed i samfundet. Men jeg mener, at de tiltag,
regeringen har gjort med hensyn til skattestop,
de heije friveerdier og indferelse af starthjeelp
osv,, er med til at skabe oget ulighed og ogsé en
relativt storre ulighed, end vi har set for, og der-
for er jeg eergerlig over, at man — nir man nu

_ snakker om familiernes forhold — i det mindste

ikke har gjort noget mere for de svagere familier.
Jeg vil godt sperge ministeren, hvad han egent-
lig har teenkt sig at gere for nogle af de udsatte
familier med kronisk syge medlemmer, handi-
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cappede bern og syge og eventuelt handicappe-
de foreeldre. .
K1.19.15

(Kort bemeerkning).
Per @rum Jorgensen (KF):
Man fér neesten ondt af ordfereren, sé jeg skal
‘nok lade veere med at veere alt for grov i mine
spergsmal, og jeg synes faktisk ogsa, fru Lone
Dybkjeer fortjener ros for at forholde sig reelt til
redegorelsen i sin ordferertale. Det har vi maske
manglet lidt fra oppositionens side her i aften.
Men jeg vil godt vende tilbage til det punkt,
hvor vandene virkelig skiller mellem Det Kon-
servative Folkeparti og De Radikale, nemlig for-
eeldreansvar og leereplaner. Jeg mener ubetinget
ikke, at born ikke er seerlig videbegeerlige og
ikke gerne vil dygtiggere sig pa nogle omréader i
en forholdsvis tidlig alder. Det betyder jo ikke, at
man skal have matematik og alle den slags fag
som 3- eller 4-arig, men jeg kunne godt teenke
mig at here fru Lone Dybkjeers holdning til, at vi
reelt stdr med det problem, at neesten hver femte
elev, der forlader folkeskolen, ikke er i stand til
at leese og skrive ordentligt. Er det ikke klogt
nok at tage fat pa det problem?

(Kort bemeerkning).
Lone Dybkjar (RV):
Jeg vil gerne sige, at der er ingen som helst tvivl
om, at det er ngdvendigt med en indsats.
Spergsmalet er bare, hvordan den skal geres, og
hvilke metoder vi skal anvende. Vi har ikke sagt,
at der ikke er et integrationsproblem, og vi har
heller ikke sagt, at der ikke skal seettes ind, vi er
bare ikke enige i den made, regeringen gor det
pé. Vier f.eks. ikke enige i, at bernechecken skal
fjernes, fordi foreeldrene ikke kan magte deres
bern. Der har alle dage veeret foreeldre, der ikke
kunne magte deres bern, og jeg tror ogsa, jeg
kender nogle konservative, som ikke har kunnet
magte deres egne born, sa jeg synes, det er en
forkert made at gribe tingene an pa.

- Angaende kravene til peedagogerne tror vi

faktisk, at netop fordi det er det, de er uddannet

til, er det bedre at give paedagogerne mulighed
for at gere det, de tror er rigtigt, frem for at sen-
de en stribe planer med dertil herende kontrol-
foranstaltninger ned over dem. Jeg synes sim-
pelt hen, det er forkert. Vi herer til dem, der me-
ner, man skal slippe de offentlige les, og vi tror
p4, at de mennesker, der er gaet ind i den offent-
lige sektor, rent faktisk ogsa er gaet derind, fordi
de ensker at gore et ordentligt stykke arbejde.
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(Kort bemeerkning).

Per Grum Jorgensen (KF):

Jeg synes maske, det er pafaldende, at man ikke
tager de historiske kendsgerninger mere alvor-.
ligt, altsa at rigtig mange unge mennesker fak- -
tisk ikke er i stand til at leese og skrive, nér de er
kommet igennem hele forlabet med bade barne-
have og folkeskole. Men det er jo her, vandene
skiller, og jeg har fuld respekt for, at der kan
veere forskellige holdninger til det.

Jeg vil gerne ind pa noget andet, nemlig ind-.
satsen over for de udsatte bern. Jeg haber da, at
Det Radikale Venstre kan kvittere for, at vi i for-
bindelse med de 4 gange 100 mio. kr. for at heeve
kvaliteten i pasningstilbuddene netop har sat
ekstra fokus pa de udsatte bern og har taget
nogle initiativer til at foretage screening, altsé
skabe mere viden og mere forskning pa omré- -
det. Det ma da veere noget, som De Radikale
ogsé synes er gode initiativer, og som absolut
ogsa vil fa en positiv effekt.

(Kort bemeaerkning).

Lone Dybkjer (RV):

For det forste vil jeg sige, at vi tager problemer-
ne alvorligt. Vi kan se, at der er problemer, og vi
mener ogsa, at der skal en indsats til, vi er bare
ikke alle steder enige i metoderne. Vi tror pa, at
peedagogerne selv er i stand til at gore en ind-
sats, uden at de behover at have centralt dirige-
rede planer fra oven til at forteelle dem, hvad det
er, de skal. Vi tror simpelt hen, det fratager de
mennesker, der arbejder pa omradet, engage-
mentet, og sadan tror jeg faktisk ogsa det ville
veere for hr. Per @rum Jorgensen. Det er en me-
get god model at preve.det pa sig selv.

For det andet tror jeg selvfalgelig p4, at hvis
man giver 100 mio. kr. nogenlunde malrettet,
kan selv regeringen ikke klumre s meget i det,
at der ikke kommer noget fornuftigt ud af det.

Forste nastformand (Svend Auken):
Sa gar vi videre i ordfererreekken. ‘
K1 19.20

Poul Henrik Hedeboe (SF):

SF's ordferer p& omrédet, hr. Thomas Krog, kan
desveerre ikke vaere her i aften. Han har den
ulempe, kan man sige, at han er familiefar med
sma bern, og pasningen svigtede, sa han blev
simpelt hen nedt til at tage hjem. Det er rorende,
men det er rigtigt, og derfor er jeg den, der op-
leeser, hvad han har skrevet, og tilfejer en lille
smule.
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For at starte med de paene overordnede ord
kan vi sige, at det, at familiepolitikken skal un-
derstette og udvikle familiernes rammevilkér, sa
de selv kan treeffe deres valg og tage ansvaret
for de valg, de treeffer, er SF som udgangspunkt
helt enig i. I den familiepolitiske redegerelse er
der ogsd mange flotte ord om, hvordan det of-
fentlige ikke skal overtage familiens forpligtel-
ser, men veere til stede og hjelpe i de tilfeelde,
hvor familiens egne ressourcer ikke slar til, og
det kan vi ogsa tilslutte os, for det er rigtige ord.

Synspunktet om, at det kun er hele menne-
sker, der kan leve op til de udfordringer, den
globale konkurrence rummer, og at indsatsen
derfor netop skal sigte mod at skabe og bevare
hele mennesker helt fra barndommen som noget
centralt i arbejdet for at udvikle det hele sam-
fund, er en rigtig god indledning, og vi tror fak-
tisk ogsé, at de peene ord er velmente.

Det leegger op til, at vi snart kommer til noget
andet, for kigger vi lidt ud i virkeligheden, er
der heldigvis mange familier, der har det godt,
men der er ogsa mange familier, der har brug for
samfundets hjeelp. De har brug for vores hjeelp,
det er altsa dem, vi skal rette vores opmeaerksom-
hed imod, og det vil jeg komme med nogle ek-
sempler pa.

Ordfereren, som altsa passer born derhjem-
me, har snakket med mennesker pé krisecentre,
og her er det sddan, at der er en stigende til-
stremning af kvinder i krise. Der er en tilstrom-
ning sa stor, at mange bliver afvist, og det viser
med al enskelig tydelighed, at mange familier
faktisk har brug for en langt bedre hjeelp, end de
far i dag, hvis de skal blive robuste familier. Det
er et omréde, som vi ikke bare kan lade ligge.

Ordfereren bor i Nordjylland og har oplevet
en offentlig akutinstitution for familier i krise.
Den har i flere &r kert med 100 pct.s beleegning,
men den er blevet lukket for at spare penge, og
det siger altsd noget om, at der er et pres pa
kommunerne. En anden offentlig degninstituti-
on, hvor udsatte familier kunne flytte samlet
ind, og hvor de voksne kunne leere at drage om-
sorg for deres udsatte bern, er ogsé blevet luk-
ket, igen pé grund af kortsigtede sparehensyn
fra pressede kommuner, og det er et forfeerden-
de billede af virkelighedens Danmark i &r 2006.

Det er ogsa en kendsgerning —nu er vi altsd
géetigang med de omrader, hvor det kniber — at
der det seneste tidr er kommet flere bern pr. pae-
dagog i vores bernehaver og vores skolefritids-
ordninger. Det betyder ifelge paedagogerne selv,
at de ikke magter og ikke har overskud til at

seette ind over for de bern, som har sociale pro-
blemer, og det betyder faktisk, at vi mister en
gylden mulighed for at seette tidligt ind med.
nyttig hjeelp. Det er virkeligheden, og s& hjeelper
det ikke, at regeringen smykker sig med en ned-
vendig udbygning af antallet af pladser gennem
de seneste ar. Selvfolgelig skal den nodvendige
udbygning ske, men hvis det ikke er godt nok,
er det bare ikke godt nok, og alle de, som til dag-
lig kommer i en bernehave, ser ganske vist sede
og engagerede peedagoger, men de har meget
sveert ved at skjule deres stress, for der skal sim-
pelt hen lobes hurtigt.

Vi kan se, at der gives 2 mia. kr. til omradet.
Nu er det jo sddan med gaver, at somme tider
kan man give gaver ved forst at tage noget og
give noget bagefter. S& har man opnaet at give
noget, men hvis man har taget mere, end man
giver, er det altsd ikke gaver, der nytter noget
som helst i virkelighedens verden, og sddan er
det nok ogsa her.

K1 19.25

I virkelighedens verden har vi f.eks. for et par
dage siden set undervisningsministeren sté her i
salen og afvise at forbedre paedagoguddannel-
sen ved at indfere SU-finansieret praktik. Mini-
sterens begrundelse var, at der ikke er ekstra
penge, altsa 0 kr. til at forbedre uddannelsen for
de peedagoger, som spiller en meget stor rolle i
mange familiers hverdag.

Det siger desveerre en hel del om sammen-
heengen eller mangelen pd samme i regeringens
politik.

Her i Folketinget skal indsatsen ikke kun
handle om at hjeelpe udsatte familier til at kom-
me pé fode; den skal ogsa skabe rammer eller i
det mindste medvirke til ikke at sdeleegge vel-
fungerende familier og allerhelst forebygge.

Nér det handler om at skabe sammenheeng
mellem mange familiers stressede hverdag og
selve familielivet, bliver redegerelsen over initi-
ativer tynd. Der skal nedseettes en kommission
og fyldes op pa reservebedsteforeeldreordnin-
gen. Det giver ikke de stressede foreaeldre bedre
mulighed for at veere sammen med og stimulere
deres born i hverdagen.

" Det er pa tide, ogsa i virkelighedens verden,
at der kommer noget fokus, der skifter fra ikke
kun at veere erhvervsorienteret, men som ogsa
handler om at styrke familiernes muligheder for
at veere familier.

Vi ser mennesker, der gar ned med stress. Der
er f.eks. familiefeedre, der kan blive udsat for pi-
skesmeeld, medre, hvor ryg og skuldre ikke kan
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holde, nar de skal gare rent i takt 120 — og det er
lidt for meget. Sa bliver de sygemeldt, og det ta-
ger nemt 2, 3, 4 ar, for de er klar til at treede ind
pé arbejdsmarkedet igen. Efter 52 uger kommer
de sygemeldte pa kontanthjeelp. Nar segtefeellen
arbejder, betyder det en indkomst p& 0 kr. Og
hvad skal der sé ske? Jamen si skal huset szl-
ges. Problemerne med gkonomien kan sd kom-
bineret med frustrationer over den kommunale
sagsbehandling give psykiske problemer. Nar
béde det skonomiske og menneskelige over-
skud er veaek, sd ender vi — nu er det en reedsels-
historie, ikke? — i skilsmisse med de konsekven-
ser, det har. Og hvor er bernene henne i alt det
her? Hvor er hjeelpen til de mennesker?

Det er en social deroute, og det er et skreem-

mebillede, men det er faktisk ogsa dagens Dan-

mark anno 2006. :

En del af billedet er ogsé det, vi havde for
med kommunerne, som er gkonomisk meget
préssede, sa pressede, at de i stigende omfang
uberettiget stopper folks sygedagpenge. Det bli-
ver en stadig sterre opgave for familier med
handicappede eller sindslidende bern at fa de
nedvendige hjeelpemidler - ombygninger, kore-
tejer, hjeelp i gvrigt — og det er familier, der i for-
vejen er hardt pressede. De skal s4 i stort om-
fang bruge tid pa at keempe med det offentlige..
Det gar ud over familien, og nér det gér ud over
familien, sd gar det ud over bernene.

Pa ordfererens skrivebord ligger der en reek-
ke enslydende sager om pasning af for tidligt
fedte bern. Leegelige eksperter anbefaler af for-
skellige grunde, at bernene bliver passet i hjem-
met ud over den almindelige barsel. Det kan ske
ved, at foreeldrene bliver betalt for tabt arbejds-
fortjeneste. Kommunerne er pressede og siger af
gkonomiske hensyn nej. De risikerer dermed at
skade bernenes udvikling. Det er ogsa ar 2006.

For de familier, der er tale om her, er det ikke
vigtigt med skattelettelser pé 10 og 20 mia. kr.
Det er simpelt hen vigtigt, at der er en ordentlig
offentlig service, som fungerer. Det er det, der er
vigtigt, sadan at de ogsd kan komme tilbage og
veere med i samfundet og ikke blive parkeret
ude pa samfundets sidespor. Det er ikke det, vi
har brug for, nar vi skal have familierne og sam-
fundet til at fungere. '

Jeg tror, det bliver omkring her, jeg stopper.

Forste naestformand (Svend Auken):
Vibeder ordfereren blive staende et gjeblik. Hr.
Per Jrum Jergensen for en kort bemeerkning.

(Kort bemaerkning).

Per Orum Jorgensen (KF):

Jeg synes, SF's ordferer startede ganske lovende,
men piben fik hurtigt en anden lyd, om man s&
ma sige.

Jeg vil godt sperge hr. Poul Henrik Hedeboe,
om ikke han mener, at det er ganske fornuftigt
med de her 400 mio. kr., som regeringen og
Dansk Folkeparti jo i ferste omgang har priorite-
ret til, at vi seetter ekstra fokus pé de udsatte
barn, bernemiljget, at vi med screening skaber
mere viden om omradet og sé efterfolgende er
klar til pa baggrund af den viden, vi indsamler,
at mélrette de sidste 1,6 mia. kr. til at sikre bedre
kvalitet i daginstitutionerne.

K1.19.30

(Kort bemeerkning).

Poul Henrik Hedeboe (SF):

Nu herte jeg jo hr. Per @rum Jergensen, da han
selv var pé talerstolen, opfordre til, at man lytte-
de til den, der havde sagt noget. Det skulle hr.
Per @rum Jergensen ogsé have gjort med det,
jeg sagde. Jeg kom faktisk ind p& det emne dér.
Det er fint at give en gave, det er fint at komme
med noget, men hvis man har taget mere forst,
sa er det ligesom lidt hult. Det er da o.k., at man
reparerer pd noget af det, man har gjort galt, det
er fint nok, men man skulle have ladet veere
med at gere noget galt forst.

(Kort bemeerkning).

Per Orum Jergensen (KF):

Nu ved jeg ikke, om vi tager noget forst. Jeg sy-
nes, vi har illustreret i vores lille talkrig her i af-
ten, at der reelt ikke er taget penge fra det enkel-
te barn i daginstitutionen. Vi har oven i kebet
ogsé gjort det billigere for foreeldrene — de spa-
rer altsd nogle penge — og sa heever vi oven i ko-
bet kvaliteten med et meget, meget stort beleb, 2
mia. kr. Det ma SF da synes er ganske positivt.

(Kort bemaerkning).
Poul Henrik Hedeboe (SF):

Jeg vil sige, at det ikke lige er mit stofomrade,

men jeg har lyttet s& meget bade for den her de-
bat og til den her debat, at jeg kan sige, at der jo
er et helhedsbillede at tage hensyn til, og med til
det helhedsbillede harer, at der ogsé er nogle
omkostningsstigninger i samfundet, som ger, at
der faktisk er sket en udhuling, som er sterre
end den her reparation, der kommer. Det er det,
der er virkeligheden.
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Forste naestformand (Svend Auken):
Tak til ordfereren. Sa gér vi over til den sidste
ordferer, fru Line Barfod.

Line Barfod (EL):

Jeg vil ogsa gerne starte med at sige, at jeg synes,
det er godt, at vi kommer til at diskutere familie-
politik og diskutere borns vilkar i Danmark. Det
er deriden grad brug for. Jeg synes, det er rigtig
godt, hvis vi ogsa bruger det til at diskutere:
Hvad er det sa for nogle veerdier, vi synes skal
veere grundleeggende? Hvad er det for nogle
veerdier, vi hver iseer leegger til grund for den
politik, som vi keemper for at fa igennem i det
danske samfund?

Jeg vil gerne sige, at jeg synes, det kunne
veere rigtig skent, hvis vi gav os lov til at drem-
me om, at det, som vi mente var grundlaget for
en familiepolitik, var, at der skulle veere tid og
overskud til keerlighed og omsorg; at vi faktisk
mente, det var det, der var vigtigt for vores fa-
milier og vores begrn; at det var det, der var det
vigtigste, og ikke produktivitet og effektivitet,
‘og hvad man ellers kan stille op af krav fra ar-
bejdslivet; at omsorg var i hejseedet.

Det har vi jo rad til i Danmark. Vi er et af de
rigeste lande i verden, og pengene fosser ind i
statskassen. Der er adskillige i dette land, der
har masser af penge. Vi kan se, hvordan flere og
flere far rad til flere og flere fjernsyn og compu-
tere og biler og nye kekkener og badeveerelser
og alt muligt andet.

Men samtidig kan vi se, hvordan der er virke-
lig meget brug for flere penge i vores berns ber-
nehaver og folkeskoler, ligesom mange af os
ogsa oplever, at de eeldre har brug for, at der er
mere tid til dem, mere omsorg for dem. Derfor
synes jeg, det kunne veere godt, hvis vi begyndte
at diskutere: Hvordan er det, vi fordeler ressour-
cerne? Hvordan fordeler vi tiden? Nogle lgber
alt, alt for hurtigt og bliver slidt ned alt for tid-
ligt af at skulle lebe alt for hurtigt, mens andre
ikke fér lov til at deltage pa arbejdsmarkedet.

P& samme made med rigdommen: Nogle har
rigtig meget, og nogle, som vi ogsa har veeret
inde p& under debatten i dag, har naesten ikke
penge til det mest basale. Derfor synes jeg, vi
skulle g ind og diskutere, hvordan vi fordeler
tingene pa en anden méde, end vi gor i dag.

Hvis vi nu fordelte arbejdet, sa kunne vi seette
tempoet ned. Sa var der ikke nogen, der blev
slidt op af at skulle lobe alt for hurtigt. S& kunne
man holde til et helt arbejdsliv og kunne endda,
né&r man en dag gik pé pension, stadig veek have

- kreefter til at lofte sine bornebern. Det synes jeg

da kunne veere et godt perspektiv for en familie-
politik.

Faktisk regnede vi ud under folketingsvalg-
kampen, at vi kunne anseette samtlige 7.000 ar-

‘bejdslose peedagoger og peedagogmedhjeelpere i

dette land; og det ville kun give en nettoudgift

" pé 100 mio. kr., fordi vi ville spare dagpengene

og fa flere penge ind i skat.
Sa hvis nu regeringen for alvor onskede at

" give en bedre kvalitet i daginstitutionerne, on-

skede at gore noget for bernene og for bernefa-
milierne, s kunne man straks den dag i morgen
gé ud og sige: Vi anseetter samtlige 7.000 ar-
bejdsleose paedagoger og paedagogmedh]aelpere,
og det er det, vi bruger lidt af de 2 mia. kr., vi
har lovet i valgkampen, til. Det ville v1rkehg
veere et loft, der kunne meerkes. Og 100 mio. kr.
ville der ogsd veere rad til efter de 4 &r. Det er alt-
sé ikke det, der veelter statsbudgettet.

KI. 19.35

I det hele taget kunne vi, hvis man begyndte
at teenke anderledes og ikke var sa bundet af
kasseteenkning, fa réd til at fa sat vores daginsti-
tutioner i stand, leve op til at have nogle ordent-
lige arbejdsmiljeregler for bernene, si de ikke
skulle leve under en motorvej, hvilket man kan
opleve i Kebenhavn. Der ligger en bernehave
under en motorvej, selv om det lyder som noget
fra et Monty Python-show.

Der er bernehaver, hvor der virkelig er alt for
mange bern pé alt for lidt plads. Der er berneha-
ver, som ikke har ordentlige legepladser, ikke
har rad til de mest basale ting. Der er folkesko-
ler, der er slidt alt for meget ned.

Vi ved det godt. Sadan er det, ndr vi gar ud og
ser virkeligheden, og der var faktisk rad til at
gore noget ved det, hvis vi fordelte arbejdet og
rigdommen pa en anden méde end i dag; hvis vi
gav nogle flere penge til kommunerne, i stedet
for, som regeringen og Dansk Folkeparti lige har
gjort, at give dem et pélaeg om, at de skal skeere
ned. P4 trods af at de faktisk har pengene ude i
kommunekasserne, har de faet at vide, at de
ikke ma bruge dem. De ma ikke gore noget for,
at familierne, bernene, de zldre far det bedre.
Det synes jeg er en besynderlig politisk hold-
ning at have, at man ikke ma forbedre velfeer-
den, men at man tveertimod skal lade veere med
at gore det:

S4 synes jeg, som det sikkert er fremgaet klart
af debatten, at det er fuldsteendig uacceptabelt,
at man har skaret s& meget pa nogle familier,
som man har gjort det med kontanthjeelpsloftet
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og de andre nedskeeringer pa kontanthjeelpen.
Det er fuldsteendig afgereride for at have et godt
berneliv og en god familie, at der er penge nok
til at betale huslejen, penge nok til at kebe mad
hver dag hele méneden og penge nok til at hol-
de bernefodselsdag.

Hvis nogen er i tvivl om, at det er der familier
der ikke har rad til i dette land, sa kan de’jo g&
ind pa den nye hjemmeside loftramteeksper-
ter.dk og leese beretningerne fra nogle af de fa-
milier, som er ramt af kontanthjeelpsloftet, og
som oplever, hvor hardt og hvor ydmygende det

“er. For det er jo neesten dét veerste af det hele:
Det er en enorm ydmygelse at veere fattig, iseer i
et samfund, hvor sa mange har rigeligt.

Derfor risikerer vi alts4, at der vokser bern
op, som for alvor feler sig sat uden for samfun-
det, og som for alvor synes, at de ikke er en del
af samfundet.

I december var vi et par stykker fra Enhedsli-
sten i Paris og snakke med nogle af de unge der-

nede om baggrunden for optejerne. De folte sig i

den grad sat uden for samfundet; de folte, at de
ikke havde nogen muligheder for at rdbe nogen
op, og at ingen lyttede til dem og tog dem alvor-
ligt. Og jeg er meget bange for, at det kan gé li-
gesadan herhjemme, hvis ikke vi begynder at
tage det alvorligt, at vi skal have et samfund for
alle, hvor alle er med, og hvor der ikke er nogen,
der i den grad bliver sat udenfor, sadan som vi
oplever det.

S4 er der det andet perspektiv, der handler
om, at bern skal have lov til at veere bern. Jeg sy-
nes, det er sd uhyggeligt, at vi oplever, at der
skal sidde en minister og bestemme, hvad born,
lige fra de er 6 méneder gamle, skal leere, og nér
de kommer i skole, s& er der ikke leengere tid og
rum til, at de bare kan lege. Der kunne veere
nogle fastlagte frikvarterer indimellem i lgbet af
dagen, men nu skal de altsa til at have en hel
dag, hvor formélet primeert er at leere, frem for
at de ogsé skal have lov til at veere bern.

Vi har et folketingsflertal, som vil g& helt ind i
familierne og bestemme: Du skal leese med dit
barn hver dag; du skal felge dit barn i skole; du
skal smere madpakker; hvis ikke, du ger det,
treekker vi dig i bernechecken.

54 bliver det ekstra absurd, at man oven i ke)-
bet kalder det foreeldrepélaeg, nér man snakker
om, at der skal smeres madpakker, men det gar
jeg ud fra er utilsigtet.

Men jeg synes faktisk, det er uhyggeligt, at vi
i dag har et folketingsflertal, der vil ga helt der-
ind og blande sig i den grad i familielivet og

straffe de foreeldre, der har nogle problemer,
frem for at stette dem i, hvordan de kan blive
bedre og fa det bedre.

Maske ville de, hvis de fik lidt penge til at
kebe mad for, ogsa serge for at smere madpak-
ker, eller ogsé kunne man overveje, at der skulle
veere et godt madtilbud pé skolen, i stedet for at
forlange, at foreeldrene skulle smere madpak-
ken.

54 synes jeg, at ministeren skulle overveje at

" se pé starten af livet. Der star lidt om det i rede-

gorelsen, men faktisk viste det sig jo, da vi
spurgte ind til det og sundhedsministeren satte
en undersegelse i gang i Danmark, at hver femte
fodende kvinde i Danmark har mindre end 50
pct. sandsynlighed for at have en jordemoder til
stede under fodslen.

Noget, der er fuldsteendig afgerende, nar
man feder, er, at der er en kompetent jordemo-
der, der kan hjeelpe en. Og det kan man altsa
ikke veere sikker pa. Faktisk er der indimellem
barn, der der ved fodslen, fordi jordemoderen
skal passe flere fodsler pa én gang. Det kunne
vere et godt sted for familieministeren at gé ind
og sige: Der skal altsé veere ressourcer nok til, at
vi har jordemedre nok pé fedestederne til at
tage sig af kvinderne. Der skal veere en god fed-
selsforberedelse. Vi skal sikre, at amningen kom-
mer i gang. Vi skal sikre, at der bliver taget hand
om bernene lige den allerforste tid.

- K1.19.40

Vi har rad til det. Vi lever i et af de rigeste
samfund i verden. Der har vi ogsa rad til, at der
er nogle, der kan hjeelpe os, nér vi skal ind i ver-
den, hjeelpe os til en god start pé livet og ogsd
hjeelpe os til at have et godt bernehv, et godt fa-
milieliv.

Det kunne veere speendende, hvis det var det
perspektiv, man brugte, frem for kun at kigge pa
produktivitet og effektivitet og pa, hvordan man

kan skeere ned rundtomkring; at man ogsé sa p4,

hvordan vi kunne seette omsorg og tid ogenan-
den fordeling af arbe]de og ressourcer i hejsee-
det.

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):

Jeg vil gerne starte med at sige tak for en god de-
bat. Jeg synes, der var mange spaendende ind-
leeg, og der var mange positive ord til redegarel-
sen, selvfolgelig blandet med nogle mere kriti-
ske bemeerkninger. Det vil jeg vende tilbage til,
nar jeg kommenterer nogle af de 1ndlaeg, der har
veeret.
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Generelt synes jeg, at de kritiske bemeerknin- .

ger og en stor del af den debat, der har veeret i
dag, meget har drejet sig om det, man maske
snarere kan kalde — selv om jeg indremmer, at
man ikke sddan kan adskille tingene helt — en
kritik af nogle af de socialpolitiske aspekter, sna-
rere end de egentlige familiepolitiske aspekter.
Indremmet: Tingene heenger jo sammen et eller
andet sted, men jeg synes maske nok, at der fra
nogle sider er blevet malet et billede af Danmark
som en socialpolitisk jammerdal, og det er mé&-
ske nok et lidt overdrevet billede, nogle forsoger
at mane frem. Ikke mindst synes jeg jo nok, at
flere af de socialdemokrater, for ikke at tale om
alle de socialdemokrater, der har deltaget i de-
batten, har haft en noget sur tilgang til livet i
Danmark.

Jeg synes ikke, at Socialdemokraterne skal
veere sa sure. Det er maske vinteren, der har gre-
bet Socialdemokraterne lidt, og at man derfor er
kommet i en lidt sur stemning. Jeg ved ikke, .
hvad det er, der preeger Socialdemokraterne,
men den der sure tilgang til tingene synes jeg
ikke der er nogen grund til. Op med humeret!
Der er jo mange ting, der gar godt i Danmark, og
det skal man gleede sig over. Der bliver taget
mange familiepolitiske tiltag, som man kan glee-
de sig over, men det er, som om den sure stem-
ning har bredt sig lidt hos Socialdemokraterne.
Det synes jeg er lidt eergerligt for debatten.

Jeg skal som sagt vende tilbage til nogle af de
konkrete aspekter.

Det er jo faktisk forste gang, en regering frem-
leegger en samlet familiepolitisk redegerelse, og
det synes jeg da i sig selv er noget, man skal glee-
de sig over. Flere har jo ogsa sagt, at det er godt,-
at debatten er rejst. Det er da ogsé mig selv, der .
har bedt om at fa den her debat i dag, fordi jeg
gerne vil have en debat med Folketinget om den
samlede familiepolitik, og derfor er jeg selvfel-
gelig ogsa selv ude om de kritiske bemeerknin-
ger, der er kommet, 6g dem vil jeg ogsé kom~
mentere pa et lidt senere tidspunkt.

Det er sadan, at familien faktisk far en stigen-
de betydning. Vi lever jo i en verden af foran-
dring og usikkerhed, og det preeger mange ting.
Vi oplever terror og naturkatastrofer; vi lever i
en globaliseret verden, hvor vi hver dag bliver
bombarderet med nyheder og mange valgmu-
ligheder, og forandringer sker hurtigt. Det er en
foranderlig og urolig verden. I sédan en verden
far det neere og det kendte og det trygge for den
enkelte en stadig sterre betydning, og for mange
indebeerer familien netop alt det. Familien er jo

den sikre base. Man fedes ind i en familie, man
vokser op, man preeges, og man knytter steerke
band i sin familie.

Familien har stor betydning, bade for den en-
kelte og for samfundet. Som politikere m4 vi for-
holde os til den betydning, som familien har, og
ogsa forholde os til, hvordan vi bedst muhgt kan
sikre, at familierne i Danmark trives og er s&
steerke som muligt. Og regeringen har jo netop
med oprettelsen af et familieministerium aner-
kendt familiens betydning i Danmark - et mini-
sterium, som i bredden beskeeftiger sig med fa-
miliernes hverdag og familiernes daglige udfor-
dringer.

KI. 1945

Regeringens familiepolitik har til formal at
styrke familierne. Steerke familier er en forud-
seetning for trivsel og veekst. Men det er vigtigt
at understrege, at familiepolitik ikke handler om
—1ihvert fald ikke for regeringen — at definere,
hvordan den danske familie skal indrette sig .
selv og sit liv, for det skal familierne selv afgere.
Politikere og offentlige myndigheder skal re-
spektere den personlige frihed og det personlige
ansvar for de valg, man tager. Vi skal ikke
umyndiggere familierne, tveertimod skal famili-
erne have frihed til at forme deres eget liv og

. treeffe deres egne valg.

Med det felger selvfolgelig ogsa et ansvar.
Den enkelte og familien har selv et ansvar for at
skabe et velfungerende liv, men rammerne skal
veere til stede, og de skal veere ordentlige, s fa-
milierne kan treeffe oplyste valg om, hvad der er
det rigtige for dem.

Vi skal sikre, at familierne er rustede til at kla-
re de udfordringer, de meder i hverdagen, og de
knubs, som livets vej jo ogsa giver os alle sam-
men. Derfor er det, jeg kalder familiernes ro-
busthed, vigtigt.

Familiepolitik handler jo om mange ting. Vi
skal bl.a. sikre, at nar familier bliver ramt af
voldsomme brud, arbejdsleshed, dedsfald og
andre ting, sa seettes. familiernes robusthed ikke
over styr, men bliver genopbygget. Og der skal
det offentlige naturligvis yde en hurtig og effek-
tiv og ordentlig hjeelp ved siden af den hjeelp,
man kan fa fra sit eget netveerk i familien.

Men familiepolitik handler jo ikke bare om de
alvorlige brud, den handler jo ogs& om de over-
gange, der er i ethvert liv, overgange fra den ene
rolle til den anden rolle, fra dagtilbud, maske
bernehaven, til skolen og lignende overgange.
Familiepolitik handler om familiernes hverdag,
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hvor vi alle sammen bruger almindelige offentli-
ge serviceydelser.

Det afgerende er, bade nér vi taler om de al-
vorlige brud og om de almindelige overgange
og om dagligdagen, at familiepolitikken skal un-
derstette og udvikle familiernes rammevilkar og
styrke familierne. Dermed bevaeger familiepoli-
tikken sig jo selvfalgelig ogsa pa tveers af mange
politikomrader, bade social-, ligestillings-, be- -
skeeftigelses- og sundhedspolitik, ja, sagar trans-
portpolitikken er vigtig for familierne. Derfor
anerkender jeg naturligvis ogsa, at socialpoliti-
ske betragtninger, som mange af ordfererne i
dag har veeret inde pd, er en del af familiepoli-
tikken.

Regeringens familiepolitik er — det synes vi
da i hvert fald selv — udtryk for en fremsynet og
moderne familiepolitik. En moderne familiepo-
litik beskeeftiger sig ikke kun med den traditio-
nelle kernefamilie og heller ikke kun med berne-
familierne. Regeringens familiepolitik afspejler
en bred forstéaelse af familiebegrebet og af, at
samfundet er kendetegnet ved en mangfoldig-
hed af familietyper.

Der er kernefamilien med mor og far og bern,
der er den enlige forserger, den sammenbragte
familie, det homoseksuelle par og mange andre
familietyper. En beeredygtig familiepolitik skal
rumme den variation og de forskellige behov,
som de forskellige familier har.

Et vigtigt element i regeringens familiepolitik
er ogsa, at familien jo bestar af mere end den
husstand, man lever i, den reekker ud over den
husstand, man lever i. Vi er jo ogsa i familie med
vores sgskende, nar vi er-vokset op, med vores
olde- og tipoldeforeeldre, vores feetre og kusiner
og andre, som vi indgar i et sleegtskabsmeessigt
netveerk med. Derfor skal familiepolitikken ikke
kun rette sig mod familierne inden for en hus-
stand, den skal omfatte alle former for familier,
ogsd de familiemaessige netveerk, der reekker ud
over selve husstanden.

For det er jo netveerk, som ofte er et feelles-
skab, der har stor betydning for os alle sammen i
dagligdagen. Bare teenk pa alle de muligheder,
der egentlig er for stotte og omsorg og keerlig-
hed pa tveers af generationerne i en familie. Det
er vigtigt at huske det, nar vi taler familiepolitik.

Vi lever jo leengere i dag, end man gjorde for
ar tilbage, og kommer sikkert til med &rene at
leve endnu leengere. Og det betyder, at det er
normalt, at man i flere familier bade har bedste-
foreeldre og oldeforeeldre, der er en aktiv del af
ens liv i mange ar. Det er en udvikling, som gi- -

ver os muligheder, men det stiller ogsa krav til
en moderne familiepolitik.
. K1.19.50

I denne forste familiepolitiske redegorelse har
vi fremlagt en samlet familiepolitik. Der er seer-
ligt sat fokus pa bernenes vilkar og behov, og
hvordan de som en del af familien kan klare de
udfordringer, de mader, f.eks. i overgangen fra
at blive passet i hjemmet til at starte i et dagtil-
bud, eller nér far og mor bliver skilt. Og det har
vaeret oplagt at lade den forste familiepolitiske
redegorelse netop tage udgangspunkt i barn-
dommen. )

. Den neeste familiepolitiske redegarelse, som
jeg agter at fremleegge for Folketinget i foréret
2007, vil have et bredere perspektiv. Vi har jo
netop i december nedsat en Familie- og Arbejds-
livskommission, som har et ar til at se p& sam-
menheengen mellem arbejdsliv og familieliv og
ikke mindst.udarbejde nogle konkrete ideer til
forbedringer af familiernes muligheder for at
finde den nedvendige balance i dagligdagen.

Jeg ser meget frem til at folge kommissionens
arbejde, der vil danne en del af grundlaget for
den neeste familiepolitiske redegerelse. Og jeg
kan allerede nu sige til fru Lone Dybkjeer, som
spurgte netop til det, at jeg ikke har teenkt mig at
afvise Familie- og Arbejdslivskommissionens re-
degorelse 2 minutter efter, at den er afgivet.

I redegorelsen, som vi nu har fremlagt, neev-
ner vi 31 konkrete initiativer, der i vid udstreek-
ning relaterer sig til eksempler pa brud og over-
gange i berns liv. Det er f.eks. overgangen fra
dagtilbud til skole, og nér barnets sundheds-
meessige trivsel udfordres. Der er altsd masser af
konkrete tiltag, der gavner bern og ikke mindst
de bern, der er mest udsatte.

Initiativerne afspejler i virkeligheden fem
overordnede temaer, som ligger regeringen me-
get pé sinde. :

For det forste er det for regeringen meget hejt-
prioriteret, at kvaliteten i dagtitbuddene skal
forbedres. Derfor er det, vi har afsat de 2 mia. kr.
i en 4-ars-periode, forelebig udmentet med de
400 mio. kr., til netop at forbedre kvaliteten i
dagtilbuddene, hvor en meget stor del af midler-
ne - som flere ordferere har veeret inde pa - vil
blive malrettet en indsats for de mest udsatte
bern. Men der vil ogsa veaere andre initiativer,
herunder at der bliver sat fokus pa bernemiljoet
i form af barnemiljgvurderinger.

For det andet er regeringen meget optaget af,
at alle barn sa vidt muligt skal have lige mulig-
heder, og derfor skal der bl.a. udvikles nogle
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programmer, der kan styrke udsatte barns lee-
ring i dagtilbuddene, iseer med henblik pé at
styrke indsatsen for de udsatte bern.

Det kan godt veere, at fru Line Barfod ikke
bryder sig om det, men det betyder noget, at
bern oplever en udvikling og en leering, mens
de gar i bernehave. Det betyder faktisk, at de’
bern, der er mest udsatte, har en chance for at
udnytte de talenter og de evner, der er givet
dem i livet, pa lige fod med andre bern, kan f&
den uddannelse og det liv, som de fortjener. Men
med den indstilling, fru Line Barfod har til lee-
ring i bernehaven, opnar man det jo ikke.

Det er ogsa vigtigt, som det tredje, at vi seetter
fokus p4, at bern skal have en sundere livsstil.
Derfor vil vi fremme etablering af flere idreetstil-
bud, og Motions- og Erneeringsradet vil udarbej-
de en handlingsplan om bekeempelse af over-
veegt blandt bern. )

For det fjerde er det vigtigt for regeringen, at
berneperspektivet bliver styrket i skilsmissesa-
ger. I et landsdeekkende projekt, hvor det tveer-
faglige samarbejde i hejkonfliktsager bliver styr-
ket, vil vi rette fokus pa de mest udsatte born i
foreeldremyndigheds- og samveerssager. Jeg har
nedsat et udvalg, der i foraret skal fremleegge en
beteenkning om lovgivning og proces angaende
foreeldremyndighed og samveer for iser at styr-
ke barns stilling i de sager.

Og endelig, som det femte, vil vi arbejde for,
at der bliver skabt en bedre sammenheeng mel-
lem familieliv og arbejdsliv, der ikke mindst er
til gavn for bernene, bl.a. vil vi udbrede gode
praksiseksempler pé, hvordan virksomheder og
andre handterer problemer omkring berns syg-
dom bedst muligt. For det er en vigtig diskussi-
on, der er om balancen mellem arbejdsliv og fa-
milieliv. Vi lever jo i et samfund, hvor der af

- mange grunde vil blive stillet stigende krav til
produktivitet og konkurrenceevne, og i den
sammenheeng er familiepolitikken helt afgeren-
de, hvis vi alle sammen skal veere hele menne-
sker og leve et godt liv og kunne leve op til de
udfordringer, vi bliver stillet over for. _

I alt det her spiller familiepolitikken altsa en
afgerende rolle for, at vi kan veere hele menne-
sker, og det er derfor, den er sa heijt prioriteret.
Derfor er det ogs8, at man kan sige, at en velfun-
gerende familiepolitik og et godt arbejdsliv i vir-
keligheden ikke er hinandens modsztninger,
men hinandens forudsaetninger.

« KI.19.55
Jeg synes som sagt, at det er vigtigt, at vi de-
batterer familiepolitik, og det er vigtigt, at vi de-

batterer, hvordan vilkarene er for danske famili-
er i dag, om der er noget, vi kan gore anderle-
des, og derfor synes jeg ogsé, det er godt, at vi
har haft den debat her i dag.

Jeg synes, der har veeret gode indleeg. Et par
eksempler pa gode indleeg er dem fra Venstre og
Det Konservative Folkeparti, men jeg vil ogséa
gerne sige tak f.eks. for de positive bemeerknin-
ger, der trods alt var i fru Karen Heekkerups ind-
leeg. Jeg vil nok sige, at da fru Karen Heekkerup
kom leengere ind i sit indleeg, begyndte den her
surhed over livet i Danmark jo at brede sig, og

_den blev suppleret af andre socialdemokratiske

debatdeltagere under de spergsmal, der blev
stillet.

Ikke mindst har jeg lagt meerke til, at Social-
demokratiet harcelerer ganske meget over kon-
tanthjeelpsloftet. Det er noget veerre noget, me-
ner Socialdemokratiet. Det var jo Socialdemo-

kratiet selv, der var med til at indfere det, vil jeg

bare erindre om. Vi har jo indgéet en aftale om
kontanthjeelpsloft, og det var godt, viindgik den
aftale, for den beted, at det for en lang reekke fa-
milier i Danmark bedre kunne betale sig at ar-
bejde. ‘

Jeg lagde i ovrigt ogsa meerke til, at fru Karen
Heekkerup sagde, at fru Karen Heekkerup ville
satse pa omsorg og hjeelp til de foreeldre, der
ikke kunne klare det, i stedet for straf. Det er
derfor, sagde fru Karen Heekkerup, og det syn-
tes jeg var interessant, at hun ikke er konserva-
tiv. Jeg vil sige til fru Karen Heekkerup, at hvis

" det bare er det, der skiller os, s& kan vi nok finde

ud af det. Det ma vi tage en snak om en dag.

Hr. Martin Henriksen sagde, som jeg husker
det, at der ikke i redegperelsen med et ord nzev-
nes kernefamilien. Jeg skal gere hr. Martin Hen-
riksen opmeerksom p4, at det er det ottende ord,
der bliver neevnt i redegerelsen. Ord nummer
otte, ndr man begynder at leese redegorelsen, er
kernefamilie. S& det passer altsé ikke, at det ikke
bliver neevnt.

Det, som hr. Martin Henriksen bekymrer sig
meget om, altsa feedrenes retsstilling ved skils-
misse, er — indremmet — ikke neevnt eksplicit i
redegerelsen, men der er gjort ganske meget ud
af pé side 24 og 25 i redegerelsen, at der skal lyt-
tes mere til bernene i skilsmissesager, og at vi
skal se pé sager om samveer og foreeldremyndig-
hed med bernenes gjne. I det ligger naturligvis,
at bern har et krav p& bade en mor og en far, og
det imadekommer i virkeligheden de synspunk-
ter, som hr. Martin Henriksen havde.
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Mé jeg sige tak til fru Lone Dybkjeer for de
mange venlige bemeerkninger, der var. Ogsa der
kan man sige, at der maske var flere af de venli-
ge bemeerkninger i starten end i slutningen af
indleegget, men jeg synes faktisk, at det var et
ganske godt indleeg. Det er jo sadan set rigtig
nok, at store dele af den familiepolitiske redege-
relse adresserer 70-80 pct., sagde fru Lone Dyb--
Kjeer vist, af de familier, som er normalt funge-
rende. Men jeg synes jo retfeerdigvis ogsa, jeg vil
sige, at den i hej grad fokuserer pa de udsatte
bern.

Selvfalgelig skal vi da adressere dem, som
ikke har det godt. Vi skal ikke overse de familier
og de bern, som har det darligt i Danmark, dem
har vi da alle sammen en forpligtelse til at gare
en seerlig indsats for. Det er jeg fuldsteendig enig
i. Men det her er altsa en familiepolitisk redego-
relse, det er trods alt ikke en socialpolitisk rede-
gorelse, og derfor beskeeftiger store dele af rede-
gorelsen sig selvfelgelig med almindelige fami-
liers udfordringer i dagens Danmark, og det er
vel ogsa veerd at adressere, bl.a. fordi hvis vi fe-
rer en familiepolitik, der over for den almindeli-
ge familie i Danmark skaber nogle gode ramme-
vilkér, s& forebygger vi jo, at nogle far store pro-
blemer, konflikter, brud, og hvad der ellers mat-
te veaere. Sa det er i hoj grad forebyggelse at fore
en god familiepolitik for almindelige familier.

Hr. Poul Henrik Hedeboe havde ogs& mange
venlige ord til indledning, og dem takker jeg for.

_ K1, 20.00

Fru Line Barfod sagde noget, som jeg er me-
get enig i, at keerlighed og omsorg ma veere neg-
leord i familiepolitikken. Det kan vi i hvert fald
veere enige om. 5a sagde fru Line Barfod ogsa
noget om, at ministeren vil bestemme, hvad
born skal leere, allerede fra de er 6 méneder. Jeg
héber, fru Line Barfod inderst inde godt ved, at
det er noget vrovl, for regeringen bestemmer ik-
ke, ministeren bestemmer ikke, hvad bern skal
leere, fra de er 6 maneder, men udelukkende
hvad-det er for nogle leereplaner og dermed,
hvad det er for nogle temaer, man burde fokuse-
re noget pa i bernehaverne, og det er jo netop for
at skabe en udvikling, der sikrer, at de udsatte
bern far lige muligheder i livet.

Sa er fru Line Barfod imod, at vi siger, at for-
eldre skal felge deres bern i skole, hvis de ikke
meder oppe i skolen. Det er da underligt. Jeg
mener, at det ma veere foreeldrenes ansvar at
tage fat i deres bern, hvis de ikke kommer i sko-
le. Her er vi altséa uenige.

5a neevnte fru Line Barfod til sidst, og det skal
veere min slutkommentar, noget om heldagssko-
le, altsd som om regeringen gar ind for, at barn
skal ga i skole og sidde pa skolebeenken hele da-
gen.

Jeg skal gere fru Line Barfod opmeerksom pa,
at det er noget, der star i Velfeerdskommissio-
nens beteenkning, at man skal have SFO'er, som
er obligatoriske. Det er jo ikke gjort til regerin-
gens politik, men det skal vi nok diskutere en
anden gang. _

Kort sagt: Tak for en god debat. Viblev jo ikke
enige om alting, men jeg synes, det gennemgéa-
ende har veeret en god debat med mange speen-
dende indleeg, og jeg er sikker p4, at vi vil finde
nogle andre lejligheder til at fortseette den glim-
rende debat om familiepolitikken. Jeg er glad
for, at vi nu har taget hul pa for alvor at diskute-
re en samlet familiepolitik her i Folketinget.

Forste nastformand (Svend Auken):
Ministeren bedes blive staende. Der er fire, der
har bedt om korte bemeerkninger, nu er der fem,
der har bedt om korte bemeerkninger. '

Jeg gor opmeerksom p4, at vi har tre forstebe-
handlinger efter denne redegprelsesdebat i Fol-
ketinget. ‘

(Kort bemeerkning).

Martin Henriksen (DF):

Tak for, at ministeren lige gjorde mig opmaerk-
som p4, at ordet kernefamilie stod der, dog ikke
pé en ottendeplads, det er faktisk ferst pa en ni-
endeplads, at ordet kernefamilie kommer.

Ikke desto mindre synes jeg stadig veek, det
er trist, at De Konservative tilsyneladende ikke -
leegger s& meget veegt pa kernefamilien, som de
i hvert fald traditionelt har gjort, men det skal
jeg selvfolgelig ikke sperge mere om, det har jeg
spurgt ordfereren om. :

Jeg synes, det er positivt, at familieministeren
anerkender, at der er et problem med faedres
retsstilling, sadan forstod jeg det i hvert fald, og
jeg vil ogsa godt kvittere for, at Det Radikale
Venstre anerkendte det.

Men jeg kunne godt teenke mig at here mini-
steren, om ministeren vil rette henvendelse til
statsamterne og gere dem opmeerksom pa, at vi
fra politisk side anser den sagsbehandling, der
foregar, for i for mange tilfeelde at veere ganske
enkelt utilstraekkelig.
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(Kort bemeerkning).

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed): .

Jeg bliver nadt til lige at kommentere det med
kernefamilien, for nar hr. Martin Henriksen si-
ger en masse om, hvad De Konservative mener
om kernefamilien, men at det i gvrigt ikke var et
sporgsmal, hr. Martin Henriksen stillede, sa sy-
nes jeg trods altalligevel, at det fortjener om
ikke et svar sa en kommentar.

Det Konservative Folkeparti er da bestemt til-
heenger af kernefamilien, vi er i det hele taget til-
heengere af steerke familier, og det vil sige, at vi
er tilheengere af de familier, som folk selv veelger
at indrette sig i, derunder kernefamilier.

Men det er jo ikke os politikeres opgave at
veelge familie for folk eller forteelle folk, hvordan
de bedst kan leve sammen. Det neeste skulle jo
blive, at vi ogsa fortalte familierne, hvor mange
born vi syntes de skal have, om det er mest ide-
elt, at de har to eller tre eller ét barn. Det skal vi
politikere jo ikke bestemme. Vi skal understotte
de valg, familierne selv har truffet med hensyn
til, hvordan de vil indrette sig, og s agere efter
det.

Men jeg mener, at i hvert fald for bernene, og
det ma veere afgarende, er de bedste familier
dem, hvor bernene har en teet og god og keerlig
kontakt til begge deres foraeldre, bade deres mor
og far, uanset hvordan de s i ovrigt har indret-
tet sig i deres familie.

(Kort bemeerkning).

Martin Henriksen (DF): -

Det synes jeg faktisk var et ganske udmeerket
svar, specielt i betragtning af, at den konservati-
ve ordferer maske ikke ligefrem talte sa varmt
om kernefamilien. Nu sagde ministeren trods
alt, at Det Konservative Folkeparti var tilheenger
af kernefamilien, og det synes jeg er rigtig posi-
tivt.

Men jeg vil gerne here, om familieministeren
vil rette henvendelse til statsamterne med hen-
blik pa at gere dem opmeerksom p4, at vi fra po-
litisk side i Folketinget mener, at der er et pro-
blem med den sagsbehandling, der foregér, bl.a.
at feedre er kert ud pé sidespor, og at man der-
med i realiteten afskeerer bern fra-at.have et for-
hold til begge foreeldre, selvfolgelig forudsat at
begge foreeldre er velfungerende individer. Vil
ministeren gore det?

(Kort bemeerkning).

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):

Nej, det vil jeg ikke gore. Jeg synes ikke, at det er
det rigtige tidspunkt.

Jeg mener, at der skal veere fuldsteendig lige-
stilling mellem moderen og faderen i sager om
separation og skilsmisse, ikke mindst for barnets
skyld, for barnet fortjener og har krav pa at have
god kontakt bade til sin mor og til sin far. Det er
jo ogsa udgangspunktet i lovgivningen.

Nu har jeg nedsat et udvalg, der skal se pa
samvaers- og foreeldremyndighedsproblemer og
se pa, hvordan vi kan indrette os bedre med lov-
givningén og de processer, der gennemfores, og
der synes jeg lige, jeg vil afvente, hvad det ud-
valg nar frem til, og sa vil de betragtninger og
hensyn, som hr. Martin Henriksen gor geelden-
de, naturligvis indga i overvejelserne om, hvad
det er, vi skal gere, om vi skal eendre i lovgivnin- .
gen, eller vi skal rette henvendelse til statsamter-
ne, som jo nu bliver nogle nye regionale enhe-
der, eller hvad vi skal gere.

Det vil jeg tage endelig stilling til efter ogsé at
have haft dreftelser med Folketingets partier om
det i lebet af sommeren, med henblik pa at vi

kan iveerkseette nogle tiltag i efteréret.
: K1.20.05

(Kort bemaerkning).

Line Barfod (EL):

Ministeren var jo lidt inde pa det her med, at mi-
nisteren kun er minister for nogle born, eller
som det er blevet sagt nogle gange, efter at Fa-
milieministeriet er oprettet, minister for de arti-
ge born. De born, der har problemer, horer jo sa
til ovre hos socialministeren.

Har ministeren haft nogen overvejelser om, at
det maske kan vaere med til at give et forkert fo-
kus, at vi ikke har en minister for alle bern i
Danmark? Det kunne jo f.eks. betyde, at man sa
kiggede pa, hvordan vi kunne sikre, at vores
bernehaver og vuggestuer havde sa gode res-
sourcer, havde sa mange voksne til at tage sig af
alle barnene, at de ogsé havde lidt ekstra til at
tage sig af de bern, der i perioder eller perma-
nent havde brug for en ekstra indsats, i stedet
for at man skal til at pege ud, at det barn og det
barn skal der seerlige ordninger til efter anseg-
ninger osv.

Det kunne give et andet fokus at have en mi-
nister for alle bern.
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(Kort bemeerkning) )

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):

Nu ved jeg jo, at fru Line Barfod er en dygtig po-
litiker, et intelligent menneske og flittig, s& det
kan ikke veere mangel pa nogen af de egenska-
ber, der er skyld i, at redegerelsen i den grad
fejlleeses. Det ma vaere mangel pa vilje til at laese
den familiepolitiske redegerelse, sédan som den
er skrevet, nér fru Line Barfod overhovedet kan
stille det sporgsmal.

Alts, det her med kun at veere minister, jeg
tror, der blev sagt for de artige bern, men ikke
for dem, der har det sveert, er dog noget af den
veerste fejlfortolkning, jeg nogen sinde har hort
af et skrift. Jeg ved ikke, hvor mange gange der
star udsatte bern i den familiepolitiske redege-
relse, men enhver, der har viljen til at leese den,
sadan som den er ment, kan jo ikke f& andet ud
af den familiepolitiske redegerelse, end at hvis
der er noget, som jeg som familieminister er op-
taget af, sa er det lige preecis, hvordan vi kan
gore noget bedre for de udsatte bern. Det er
dem, vi prioriterer i de indsatser, vi gennemforer
nu i forbindelse med at styrke kvaliteten i f.eks.
bernehaverne, og det er dem, som fru Line Bar-
fod negligerer, nér hun ikke vil veere med til at
sikre, at der er en fornuftig leering i barnehaver-
ne.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL): :

Det var ministeren selv, der flere gange i sin be-
svarelse gjorde opmeerksom p3, at der var en
reekke ting, der herte til under socialministeren
og ikke under familieministeren, og at det, der-
handlede om barnenes sociale vilkar, herte til
under socialministeren og ikke under familiemi-
nisteren. Det er ikke mig, der har lavet den res-
sortopdeling, at de bern, der er problemer med,
herer under socialministeren, mens familiemini-
sterens omrade er, hvis ministeren s ikke kan
lide udtrykket de artige bern, si de bern, der
ikke har seerlige problemer. -

Jeg er fuldsteendig klar over, at ministeren har
lavet alle mulige puljer og ordninger for udsatte
bern. S er det, jeg igen sperger, om ikke mini-
steren bare kunne overveje, at hvis man nu s
samlet pa f.eks. en bernehave og sikrede, at der
var det fornedne antal voksne og gode ressour-
cer, til at man kunne give bernene en god hver-
dag, og maske stolede lidt mere p4, at hvis der
var paeedagoger nok, sé ville alle paedagoger i
dette land ogsa serge for, at der blev leest med

bernene hver dag, get tur og alle de ting, som
ministeren nu i stedet har hjemmel til, at mini-
steren skal sidde og bestemme skal forega i alle
bornehaver.

Jeg kan simpelt hen ikke forestille mig gode
veluddannede peaedagoger, der ikke ville g4 tur
med bernene og laese hejt for dem.

(Kort bemeerkning).

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed): .

Jeg har ikke pa noget tidspunkt sagt, at de bern,
der har det darligt, har jeg ikke noget med at go-
re, at det er socialministeren. Det har jeg jo ikke
pa noget tidspunkt sagt.

Jeg har tilladt mig at sige, at store dele af de-
batten her har veeret fokuseret pa noget, der
mere var socialpolitik end familiepolitik, men
samtidig, i evrigt i samme seetning, understrege-
de jeg, at jeg selvfolgelig godt kan se, der er en
sammenheeng mellem de ting. I den familiepoli-
tiske redegerelse bliver der i den grad gjort no-
get ud af at fokusere pa de udsatte bern, og det

_viser altsd, at det er noget, jeg rent faktisk som
. familieminister er temmelig optaget af.

Med hensyn til ressourcer vil jeg sige: Der har
aldrig nogen sinde i dette land veeret brugt sa
mange penge pa bern i daginstitutioner, som
der bliver nu. Udgifterne, omkostningerne, res-
sourcerne pr. barn i daginstitutionerne har al-
drig veeret storre, end de er nu.

KL 20.10

.(Kort bemeerkning).

Karen Haekkerup (S):
Tak for redegorelsen.

Jeg vil berolige ministeren med at sige, at So-
cialdemokraterne faktisk overhovedet ikke er
spor sure. Vi kan godt veere lidt bekymrede,
men s& er det jo rart, at ministeren har et roligt -
og mildt gemyt, som ger, at man maske alligevel
kan blive lidt mere nuanceret. Jeg kan ogsa godt
forstd, at sdédan et gemyt ma veere gavnligt at
have i en regering med en sadan skrap rege-
ringschef.

Jeg kunne godt teenke mig at sperge om en
ting, som ministeren sagde. Ministeren sagde, at
regeringen vil arbejde for, at der sa vidt muligt
skal veere lige muligheder for alle bern, men i re-
degprelsen star der, at regeringen vil arbejde for,
at der skal veere lige muligheder for alle bern.
For mig at se gor ordene sd vidt muligt en meget
stor forskel, for de indikerer jo, at der er nogle
greenser, nogle barrierer, som man ikke er villig
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til at krydse, og vil ministeren uddybe, hvad det
er for nogle barrierer eller graenser, der ligger i
ordene sa vidt muligt?

(Kort bemeerkning).

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):

Det vil jeg meget gerne. Det er jo rigtigt, at malet
er lige muligheder for alle, og jeg anstrenger mig
i hvert fald for at veere nuanceret, nér jeg skal
sige noget til det zerede Folketing.

Hvis vi skal veere helt serlige: Selv om det er
maélet, at alle barn skal have lige muligheder, er
det vanskeligt at forestille sig, at det kan nés. Jeg
kender i hvert fald ikke noget samfund i verden,
hvor alle bern har lige muligheder, selv om det
ville veere godt, hvis det var sddan, at vi kunne
na dertil.

For mig at se ma meningen i hvert fald vaere,
at ethvert menneske har ret til at fa udnyttet de
evner og talenter, man er fodt med, og at fa det
ud af sit liv, som man kan med de evner og ta-
lenter, der nu er givet en i retning af uddannelse,
arbejde, familieliv, oplevelser, eller hvad det nu
er. Men dér er jo nogle, der i det miljg, de vokser
op i, bliver bedre stimuleret til at udnytte deres
evner og talenter end andre, og uanset hvor
mange anstrengelser, vi ger os fra politisk side .
og med ressourcer osv,, tror jeg ikke, vi kan op-
n4, at alle fir fuldsteendig de samme mulighe-
der. Det er derfor, jeg siger s& vidt muligt, for vi
skal gere, hvad vi kan, for at de far det.

(Kort bemeerkning).

Karen Haekkerup (S):

Ja, men jeg synes, der er forskel ps, om man vil
arbejde for, at alle born skal have lige mulighe-
der, eller om man sd vidt muligt vil arbejde for
det. Det har ikke noget at gere med, hvad man
heelder pé bernene, og hvor megen omsorg og
den slags man giver dem, og der er altsd en me-
get stor forskel i forstaelsen af, hvad det er, man
vil med bernene. Synes man, de skal have lige
muligheder, eller er det sd vidt muligt?

(Kort bemeerkning).
Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):
Nu skal man jo passe pé, hvilke ord man bruger
fra Folketingets talerstol; man mé vist ikke sige
flueknepperi, men sa vil jeg i hvert fald sige ord-
Kleveri, for det er vist at veere ordklever.

Jeg tror, jeg meget omhyggeligt har forklaret,
hvad jeg mener med at bruge ordene s& vidt mu-

ligt. Meningen er, at s& vidt det er os muligt som
politikere og myndigheder, skal vi gore, hvad vi
kan, for at alle far lige muligheder. Men sé vidt
muligt betyder, at vi nok aldrig nar helt dertil, at
alle virkelig har lige muligheder, fordi der er
nogle omsteendigheder, der ger, at det er sveert
at nd helt dérhen, hvor vi egentlig gerne vil.

(Kort bemeerkning).

Lone Dybkjear (RV):

Jeg synes, deteren meget interessant diskussi-
on, men jeg noterer ogsa, at familieministeren
overhovedet ikke har svaret pa de spergsmal,
jeg stillede.

Spergsmalene var: Er familierne med kronisk
syge born ogsé familier? Er de familier, hvor
bernene har syge foreeldre, ogsé familier? Hvad
med handicappede foreeldre, der har bern, er
det ogsa familier? Eller hvad med foreeldre, der
har handicappede bern, er det ogsa familier?
Det svarede ministeren overhovedet ikke pa, sa
jeg vil godt sperge igen: Er det nogle seerlige fa-
milier, der 8benbart skal have en szerlig place-
ring i det sociale regi, eller mener ministeren, at
det ogsa er en slags familier? Problemet er, at sa-
dan som Familieministeriet er opdelt, risikerer
vi, at vi fr nogle:sociale familier og nogle sé-
kaldt almindelige familier.

Nar ministeren siger, at der stir noget om ud-
satte bern, bliver jeg nedt til at sige, at de eksem-
pler, jeg har neevnt, i hvert fald ikke falder ind
under begrebet socialt udsatte bern, som der
skal geres noget for i daginstitutionerne. Det er
alts bare ikke nok for at fa de familier til at fun-
gere.

(Kort bemeerkning).
Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):
Jeg skal beklage, at jeg ikke ndede at fa svaret pd
det, for det er jo rigtigt, at fru Lone Dybkjeer
spurgte om det, og jeg har endda noteret det
ned. Men jeg tror, tiden var ved at veere gaet, og
jeg var nerves for at blive irettesat af formanden
for ikke at stoppe, inden tiden udleb.
‘ KL 20.15

Selvfglgelig er de familier, hvor bgrnene eller
for den sags skyld ogsa foreeldrene er syge eller
handicappede, ogsa familier, og jeg har sé stor
respekt for mine politiske modstandere, at jeg
ikke tror, der er nogen her i salen, som vil mene
andet, end at de selvfolgelig ogsa er familier. Jeg
tror, at hvis der overhovedet er noget, vi kan bli-
ve enige om i denne Folketingssal pa tveers af
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alle partigreenser, er det da, at hvis der er nogen,
vi skal stette, er det de familier, hvor et eller flere
medlemmer er syge eller handicappede. Natur-
ligvis er de familier, og naturligvis skal vi ogsé
fore familiepolitik for dem og gere en indsats for
dem. Det er da helt klart.

Nar vi taler barnehaver, er der nogle born,
som af forskellige grunde ikke kan fa tilstreekke-
lig opbakning hjemmefra, méske fordi de har
nogle foreeldre, der er ressourcesvage pa grund
- af sygdom, mens andre bgrn maske selv er han-
dicappede eller syge. Det:er i hej grad dem, vi
skal teenke pd, og jeg mener altsd, de er omfattet
af begrebet udsatte born.

(Kort bemeaerkning).

Lone Dybkjer (RV):.

Det er altsa for billigt sluppet. Det er for darligt,
at ministeren overhovedet ikke har de familiety-
per med i denne familieredegorelse, og ministe-
ren gor heller ikke seerlig meget ud af de socialt
svage familier rent skonomisk set. Men det er
s8; hvad det er, for det er ikke regeringens poli--
tik.

Men nar ministeren oven i kabet siger, at selv-
folgelig skal vi have dem med, hvorfor er de
handicappede s& overhovedet ikke neevnt?
Hvorfor er de foraeldre overhovedet ikke
neevnt? Og hvorfor er det overhovedet ikke
neevnt, at der kan veere born, hvis foreeldre er -
dede, eller hvad ved jeg? Der er mange, der
overhovedet ikke er naevnt.

Det er kun de 80 pct. helt almindelige famili-

er, som jeg kalder dem, der er naevnt. De sidste
20 pct. af familierne tager ministeren sig-ikke af,
og problemet med ressortopdelingen er, at vi -
det har ministeren jo ogsa veeret inde pé - fér en
underlig socialpolitisk debat. Men tingene heen-
ger jo sammen, hvis familierne skal kunne fun- -
gere, og derfor synes jeg faktisk, det er for dér-
ligt.

(Kort bemeerkning). =
Familie- og forbrugermlmsteren (Lars Bar-
foed):
Fru Lone Dybkjeer synes, det er for darligt, og
det er jo et legitimt standpunkt. Men jeg vil sige,
at jeg ikke sagde noget om en underlig socialpo-
litisk debat; jeg talte om en socialpolitisk debat.
" Der er temmelig stor forskel pa de to ting, og or-
det underlig ma sta for fru Lone Dybkjeers egen
regning.

Der er mange ting, der 1kke er neevnt i denne
familiepolitiske redegerelse, som kunne have -

vaeret neevnt, men nu har vi altsa valgt at bruge
nogle generelle, ssmmenfattende ord, der om-
fatter de familier, som har nogle seerlige proble-
mer. Vi har bl.a. anvendt ordet udsatte, som
deekker over bern, der har nogle seerlige proble-
mer, altsd ogsa syge og handicappede osv., og
det er altsa ikke for let sluppet. Sadan er det.

(Kort bemeerkning).
Lise von Seelen (S): :
Jeg vil undlade at give karakterer til andre, for
det synes jeg ikke jeg vil bruge min tid p&, og jeg
er heller ikke sur. - _
Jeg har heeftet mig ved, at ministeren sagde,
at det handler om at give gode rammevilkér. S&-
dan som jeg forstér ministeren, handler det
egentlig om, at de flest mulige familier kan be-
vaege sig inden for den ramme, vi kan definere
som den, de normalt funigerende familier bevee-
ger sig inden for, og at det, vi skal tilstreebe, er, at
de feerrest mulige falder uden for rammerne. Er
det rigtigt forstaet? Jeg kan neesten se p& mini-
sterens :a]ne, at det er det. _
Jeg har pa baggrund af Dansk Soc1a1radg1ver—
forenings svar spurgt nogle gange om berns vil-
kér: Hvad mener ministeren om, at de udsagn,
vi fér ind fra omverdenen, dvs. fra dem, der er
meget teet pd de mennesker, faktisk forteeller, at
man er i gang med en ovelse, som ger, at der ry-
ger flere ud af de gode rammevilkar? Hvordan
ser ministeren pa de meddelelser, nér man hol-
der dem op mod redegerelsen?

(Kort bemaerknmg)
Familie- og forbrugermlmsteren (Lars Bar—
foed):

‘Jeg synes da, vi skal tage det alvorligt, nér de,

der beskeeftiger sig med folk, som er i krise og
har problemer, forteeller os om det og ogsé kvali-
ficerer, hvad problemerne bestar i, og forteeller,
at problemerne bliver storre for nogle. Det er da
noget, vi skal forholde os alvorligt til.

Jeg vil sige, at vi forst og fremmest skal saette
ind fra det offentliges side over for netop dem,
som falder uden for rammerne. Det er dem, vi i
seerlig grad skal malrette vores ressourcer mod,
for det er jo dem, der har mest brug for hjeelp. - .

Vi skulle jo gerne indrette os sddan her i sam-
fundet, at de fleste selv kan beere ansvaret, og de
fleste kan klare sig selv inden for deres egne fa-
miliemeessige rammer. Det vil veere det lykkelig-
ste, og det vil ogsa give os muligheder for netop
at fokusere vores indsats mod dem, som har
seerlige problemer, s& det synes jeg da vi skal
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tage alvorligt. Vi mé have lov til at forholde os
kritisk over for, hvad der nu er rigtigt, og hvad
der er forkert, men vi skal tage det meget alvor-
ligt.

K1. 20.20

(Kort bemezerkning).
Lise von Seelen (S):
Det gleeder mig meget, at ministeren har den
holdning, for der er faktisk ikke blevet kvitteret
pa den méde fra ordfererne for hverken Dansk
Folkeparti, Venstre eller De Konservative. Men
ministeren vil altsa tage kritikken alvorligt og vil
maske gerne kvalificere den, hvis det er det, der
er brug for, for at man kan bruge den i det videre
arbejde.

Det far mig sa til at sperge, om ministeren vi
vaere interesseret 1 at kvalificere netop den type
udsagn, vi har modtaget, og komme lidt teettere
P4, sa vi kan fa nogle analyser, der kan gore, at
vi kan kvalificere vores beslutninger, og ogsa gi-
ver kommunerne mulighed for at kvalificere de-
res beslutninger? Vil ministeren veere med til

.det?

(Kort bemeerkning).

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):

Det er jo neesten umuligt at sige nej til sidan et
spergsmal, sa det vil jeg da gerne. I det omfang
det er noget, jeg har med at gore, vil jeg altid
gerne vaere med til at kvalificere de udsagn, der
kommer, for det er jo sadan, at vi skal gere tinge-
ne bedre ved at kvalificere vores opfattelse af
virkeligheden og dermied ogsé kvalificere las-
ningerne, sa det kan jeg kun give tilsagn om.

Hermed sluttede forhandlingen.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

-7) Farste behandling af lovforslag nr. L 91:
Forslag til lov om lenmodtageres ret til fraveer
fra arbejde af saerlige familiemzessige arsager.
Af familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed).

(Fremsat 30/11 2005).

Lovforsla'get'sattes til forhandling.

Forhandling

Inger Stejberg (V):
Venstre stotter dette lovforslag om lenmodtage-

 res ret til fraveer fra arbejde af saerhge familie-

meessige arsager. .

Lovforslaget implementerer force majeure-
bestemmelsen fra EU's foreeldreorlovsdirektiv.
Vi har dog i Danmark altid anset denne bestem-
melse for veerende gennemfort ved overens-
komster og gaeldende praksis, men da Europa-
Kommissionen har fundet, at de individuelle
rettigheder, som alle arbejdstagere har, ikke
fremstar tilstrackkelig preecist til, at de pageel-
dende personer kan kende deres fulde rettighe-
der, stotter vii Venstre, at regeringen har fremsat
forslaget.

Samtidig med at force majeure-bestemmelsen
er indeholdt i L 91, omhandler lovforslaget ogsa
de eksisterende bestemmelser om orlov til len-
modtagere, der passer neertstéende deende,
handicappede eller alvorligt syge. Det hele er nu
samlet i ét lovforslag, altsd L 91, og Venstre stet-
ter forslaget.

Lene Hansen (S):
Socialdemokratiet kan ogsa bakke op om dette

- forslag til lov om lenmodtageres ret til fraveer

fra arbejde af seerlige familiemeessige arsager. Vi
synes imidlertid, det er sergerligt, at man fra
Kommissionens side kreever lovgivning, nar de
frivillige aftaler p& arbejdsmarkedet indtil nu
har kunnet sikre retten til arbejdstageres kortva-
rige fraveer fra arbejdet, nér en pludseligt opsté-
et sygdom eller ulykke rammer ens neermeste og
gor det tvingende nedvendigt at veere til stede.
Det er Socialdemokraternes opfattelse, at vi
skal veere uhyre varsomme med politisk ind-
blanding p4 traditionelle overenskomstomréder.
Den danske model med den frie aftaleret pa ar-
bejdsmarkedet er og skal fortsat veere et af de
grundleggende kendetegn ved det danske ar-
bejdsmarked. Det danske aftalesystem har sikret
den enkelte veldefinerede rettigheder pa ar-
bejdspladsen og skabt et arbejdsmarked, der
rummer tryghed og fleksibilitet p& samme tid,

. og for Socialdemokraterne er det derfor vigtigt,

at lovforslaget ikke bliver en glidebane frem
mod en afskaffelse af forhandlingsmodellen p&
det danske arbejdsmarked.

Pa den anden side er det naturligvis vigtigt,
at vi her i Folketinget sikrer, at Radets direktiv
ogsé bliver implementeret fuldt ud i Danmark.
Allerede i en rammeaftale fra 1995 blev vii Det



