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Lovforslag nr. L 40. Fremsat den 27. oktober 2005 af justitsministeren (Lene Espersen)

Forslag

Lov om @ndring af straffeloven

(Skaerpede regler om strafudmahng for forbrydelser begéet med baggrund i den forurettedes lovlige
ytringer i den offentlige debat)

$1

I straffeloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 909 af
27. september 2005, foretages folgende @ndrin-
ger: .

1. I § 81 indseettes efter nr. 6 som nyt nummer:
»7) at gerningen har baggrund i den forurettedes
lovlige ytringer i den offentlige debat,«

Nr. 7-11 bliver herefter nr. 8-12.

2.1¢§ 125 a endres »§ 59, stk. 5« til »§ 59,
-stk. 7, nr. 1-5«.

Justitsmin., j.nr. 2005-730-0173

§ 2
Loven traeder i kraft dagen efter bekendtgerel-

‘sen i Lovtidende.

§3

Loven gelder ikke for Grenland eller Fereer-
ne. Lovens § 1 kan dog ved kongelig anordning
helt eller delvist szttes i kraft for Feeroerne med
de afvigelser, som de seerlige feergske forhold til-
siger.
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Bemcerkninger til lovforslaget

Almindelige bemcerkninger

Indholdsfortegnelse
1. Indledning ' 986
2. Geldende ret 986
3. Lovforslagets baggrund og udformning 987
4. Lovforslagets skonomiske og administrative konsekvenser 988
5. Herte myndigheder m.v. 989
1. Inﬂledning 2003-2004, tilleg A s. 3277 {f. Loven tradte i kraft

Med henblik pé at styrke det strafferetlige vern

. mod overgreb, der er rettet mod borgernes brug af ret- .

ten til frit at ytre sig offentligt, foreslds det at sendre
straffeloven séledes, at det fremgér udtrykkeligt af lo-
ven, at det ved straffens fastsettelse i almindelighed

-skal anses som en skaerpende omstendighed, hvis ger-
ningen er begiet med baggrund i den forurettedes lov-
lige ytringer i den offentlige debat.

" Der vil samtidig med lovens ikrafitreden blive
etableret en indberetningsordning, saledes at Rigsad-
vokaten falger lovens praktiske udmentning i en peri-
ode.

Der foreslas endvidere en konsekvensendring i
straffeloven som folge af en endring; der er foretaget
i udlzndingeloven ved lov nr. 324 af 18. maj 2005.

2. Gzeldende ret

Reglerne om straffens fastsattelse fremgar af straf- -

felovens §§ 80-82.
Disse regler er endret senest ved lov nr. 218 af 31.
marts 2004 om &ndring af straffeloven og retsplejelo-

ven (ZEndring af strafferammer og bestemmelser om

strafnedsaettelse m.v.). Lovandringen, der navnlig
byggede pa Straffelovradets beteenkning
nr. 1424/2002 om straffastsattelse og strafferammer,
indebar bl.a. en revision af bestemmelserne om straf-
fastseettelse (§§ 80-82), og det kom med @ndringen til
‘at fremga af straffelovens §§ 81-82, hvilke momenter
der i almindelighed skal indga ved den konkrete straf-
udméling som henholdsvis skzrpende og formildende
omstendigheder. Der henvises til Folketingstidende

den 2. april 2004. :

Straffelovens § 80 regulerer strafudmalingen inden
for strafferammen og-angiver de hovedhensyn, som i
almindelighed skal indga ved straffastsattelsen.

Efter straffelovens § 80, stk. 1, skal der ved straf-
fens fastsettelse under hensyntagen til ensartethed i
retsanvendelsen legges veegt pa lovovertrasdelsens
grovhed og pa oplysninger om gerningsmanderi.

Efter straffelovens § 80, stk. 2, skal der ved vurde-

" ringen af lovovertraedelsens grovhed tages hensyn til

den med lovovertrzedelsen forbundne skade, fare og
kraenkelse samt til, hvad gerningsmanden indsa eller
burde have indset herom. Ved vurderingen af oplys-
ninger om gerningsmanden skal der tages hensyn til
dennes almindelige personlige og sociale forhold,
dennes forhold for og efter gerningen samt dennes be-
veeggrunde til gerningen. ,
Straffelovens §§ 81 og 82 supplerer § 80 ved vagt-
ningeri af hensynet til lovovertredelsens grovhed og
gerningsmandens person. I bestemmelserne opregnes
saledes en raekke forhold, som i almindelighed skal
indgé som skzrpende, henholdsvis formildende om-
steendigheder ved strafudmalingen.

Straffelovens § 81 har felgende ordlyd:

»Det skal ved straffens fastsettelse i almmdehghed
indga som skerpende omstandighed,

1) at gerningsmanden tidligere er straffet af betyd—
ning for sagen,

2) at gerningen er udfort af flere i forening,
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3) at gerningen er sarligt planlagt eller led i omfat-
tende kriminalitet,

4) at gerningsmanden tilsigtede, at gerningen skulle
have betydelig alvorligere folger, end den fik,

-~ 5) at gerningsmanden har udvist serlig hensynsles-
hed,

6) at gerningen har baggrund i andres etniske oprin-
delse, tro, seksuelle orientering eller lignende,

7) at gerningen er begdet i udferelsen af offentlig
tjeneste eller hverv eller under misbrug af stilling
eller serligt tillidsforhold i evrigt,

8) at gerningsmanden har fiet en anden til at med-
virke til gerningen ved tvang, svig eller udnyttel-
se af dennes unge alder eller betydelige skonomi-

. ske eller personlige vanskeligheder, manglende
indsigt, letsind eller et bestéende afhaenglgheds-
forhold,

9) at gerningsmanden har udnyttet forurettedes vear-

. gelese stilling,

10) at gerningen er begaet af en person, der udstar
straf eller anden strafferetlig retsfolge af friheds-
berevende karakter,

11) at gerningen er begaet af en tidligere indsat over
for institutionen eller en person med anszttelse

- ved institutionen.«’ '

Straffelovens § 82 har falgende ordlyd:
»Det skal ved straffens fastseettelse i almindelighed

" - indgé som formildende omstaendighed,

1) at gerningsmanden ikke var fyldt'18 ér, da ger-
~ ningen blev udfert,

2) at gerningsmanden har hej alder, nér anvendelse

af den saedvanhge straf er unegdvendig eller ska-
delig, :

3) at gerningen grenser il at vere omfattet af en
straffrihedsgrund,

4) at gerningsmanden har handlet i undskyldelig
uvidenhed om eller undskyldelig misforstaelse af
retsregler, der forbyder eller pdbyder handlingens
foretagelse,

5) at gerningen er udfert i en oprert sindstilstand,
der er fremkaldt af forurettede eller personer med
tilknytning til denne ved et uretmaessigt angreb
eller en grov fornzrmelse,

6) atgerningen er begaet som folge af tvang, svig el-
ler udnyttelse af gerningsmandens unge alder el-
ler betydelige ekonomiske eller personlige van-
skeligheder, manglende indsigt, letsind eller et
bestaende afthaeengighedsforhold,

7) at gerningen er begéet under indflydelse af staerk
medfolelse eller sindsbevaegelse, eller der fore-
ligger andre serlige oplysninger om gernings-

mandens sindstilstand eller omstendighederne
ved gerningen,

8) at gerningsmanden frivilligt har afveerget eller
sogt at afvaerge den fare, der er forvoldt ved den
strafbare handling,

9) at gerningsmanden frivilligt har angivet sig selv
og aflagt fuldstendig tilstéelse,

10) at gerningsmanden har givet oplysninger, som er
afgerende for opklaringen af strafbare handlmger
begaet af andre,

11) at gerningsmanden har genoprettet eller sogt at
genoprette den skade, der er forvoldt ved den
strafbare handling,

12) at gerningsmanden pd grund af den strafbare
handling frakendes en af de i-§ 79 omhandlede
rettigheder eller paferes andre folger, der kan si-
destilles med straf, '

13) at straffesagen mod gerningsmanden ikke er af-
gjort inden for en rimelig tid, uden at det kan be-
brejdes gerningsmanden,

14) at der er gaet s lang tid, siden den strafbare hand-
ling blev foretaget, at anvendelse af den saedvan-
lige straf er unedvendig.«

Opregningen i bestemmelserne i §§ 81 og 82 er
ikke udtemmende, idet domstolene ogsé vil kunne
lazgge veegt pd andre forhold, som anses for at vaere re-
levante for strafudmalingen i den konkrete sag.

Straffelovens §§ 80-82 finder anvendelse bade ved
bedestraf og fengselsstraf, herunder ogsa ved anven-
delse af betingede domme med eller uden vilkér om
samfundstjeneste. Bestemmelserne regulerer alene
den strafudmaéling, der finder sted inden for den fore-
skrevne strafferamme. Bestemmelserne regulerer sa-
ledes ikke adgangen til at gd under den foreskrevne
strafferamme og efter omstendighederne lade straffen
bortfalde eller til at anvende skarpede sidestrafferam-
mer.

3. Lovforslagets baggrund og udformning

Retten til at give sin mening til kende offentligt er
helt grundleeggende for et demokratisk samfund som
det danske. Det er afgerende. for samfundets fortsatte
demokratiske udvikling, at borgerne har mulighed for
at ytre sig uden at frygte at blive medt med trusler og
overgreb pa grund af deres deltagelse i den offentlige
debat. o v

Der har imidlertid i de senere &r vaeret flere tilfelde,
hvor personer er blevet truet eller udsat for voldelige
overgreb pé baggrund af deres deltagelse i den offent-
lige debat. I lyset heraf finder regeringen det vaesent-

. ligt at imedega en mulig tendens til eget forekomst af

politisk eller religiost motiverede overgreb ved at
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styrke det strafferetlige vaern mod sédanne forbrydel-
ser. Efter regeringens opfattelse ber dette ske ved ud-
trykkeligt at fastsette i straffeloven, at det ved straf-
udmalingen i almindelighed skal anses som en sker-
pende omstendighed, at gerningen er begdet med
baggrund i den forurettedes lovlige ytringer i den of-
fentlige debat. v

Den foresldede bestemmelse er ikke begranset til
bestemte forbrydelsestyper, men vil i praksis forment-
lig navnlig fa betydning i forbindelse med vold og
trusler. Den nye bestemmelse foreslas indsat som et
nyt nummer (nr. 7) i straffelovens § 81.

Den foreslaede bestemmelse omfatter tilfeelde, hvor
en forbrydelse begés som reaktion pa den forurettedes
ytringer i den offentlige debat om samfundsspergsmél
af f.eks. politisk, religies, etisk eller faglig karakter.
Den foreslaede bestemmelse sigter ikke alene pa
ytringer, der fremszettes i massemedierne eller pa in-
ternettet, men ogsi pa andre situationer, hvor ytringer-
ne fremszettes over for en videre kreds, herunder i for-
bindelse med foredrag og undervisning. Bestemmel-
sen forudsettes ogsa at omfatte den meningstilkende-
givelse, der ligger i at deltage i en demonstration.
Udenfor falder tilfeelde, hvor den forurettedes ytringer
er fremsat i en rent privat sammenhang.

Det foreslés, at bestemmelsen skal finde anvendel-
se, hvis gerningen har baggrund i den forurettedes
»lovlige« ytringer. Den foresldede bestemmelse om-
fatter sledes f.eks. ikke situationer, hvor gerningen er
foretaget p& baggrund af ytringer, der er i strid med
straffelovens § 136, stk. 1, om at opfordre til en for-
brydelse, straffelovens § 266 b om fremszttelse af ud-
talelser m.v., ved hvilke en gruppe af personer trues,

forhanes eller nedvardiges pa grund af deres race,
hudfarve, nationale eller etniske oprindelse, tro eller
seksuelle orientering, eller straffelovens § 267 om in-
jurier, Spergsmalet om, hvorvidt en bestemt ytring er
lovlig, mé afgeres konkret pa grundlag af lovgivnin-
gen:

Med -hensyn til den. nermere afgransning af be-
stemmelsens anvendelsesomrade henvises i gvrigt til
de specielle bemerkninger nedenfor.

Den foresldede bestemmelse regulerer ligesom
straffelovens § 81 i egvrigt alene den strafudmaéling,
som finder sted inden for den foreskrevne strafferam-
me, mens der ikke tilsigtes andringer i adgangen til at
anvende skeerpede sidestrafferammer i de enkelte
straffebestemmelser.

4. Lovforslagets skonomiske og administrative
konsekvenser

Lovforslaget indebarer, at neermere bestemte for-
hold i almindelighed skal indgd som en skarpende
omstendighed ved fastsattelsen af straffen.

Henset til, at der ikke sendres pa strafferammerne i
straffeloven og til, at de foreslaede skarpende om-
steendigheder alene m4 antages at ville foreligge i et
begranset antal straffesager arligt, skennes lovforsla-
get ikke at have gkonomiske konsekvenser for det of-
fentlige af betydning. Lovforslaget skennes ikke at
have administrative konsekvenser for-det offentlige.

Lovforslaget har ikke skonomiske eller administra-
tive konsekvenser for erhvervslivet.

Lovforslaget har ingen miljomassige konsekvenser
og indeholder ikke EU-retlige aspekter.

.| Positive Negative
konsekvenser/mindreudgifter konsekvenser/merudgifter
@konomiske konsekvenser for stat, |Ingen Ingen af betydning
kommuner og amtskommuner »
Administrative konsekvenser for  |Ingen Ingen
stat, kommuner og amtskommuner
Okonomiske konsekvenser for er- |Ingen Ingen
hvervslivet
Administrative konsekvenser for  |Ingen Ingen
erhvervslivet
Miljemaessige konsekvenser Ingen " |Ingen
Administrative konsekvenser for  |{Ingen Ingen
|borgerne ‘ :
Forholdet til EU-retten Lovforslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter
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5. Herte myndigheder m.v.

Et udkast til lovforslag har veeret sendt i hering hos:

Prasidenten for @stre Landsret, Prasidenten for
Vestre Landsret, Prazsidenten for Kebenhavns Byret,
Presidenten for retten i Arhus, Prasidenten for retten
i Odense, Prasidenten for retten i Alborg, Praesiden-
ten for retten i Roskilde, Den Danske Dommerfor-
ening, Dommerfuldmagtigforeningen, Domstolssty-
relsen, Rigsadvokaten, Rigspolitichefen, Politidirek-
toren i Kebenhavn, Foreningen af Politimestre i Dan-
mark, Politifuldmagtigforeningen, Politiforbundet i
Danmark, Landsforeningen af beskikkede advokater,
. Advokatradet, Institut for Menneskerettigheder og
Retspolitisk Forening.

Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser

I bilag 1 til lovforslaget er de foresldede bestem-
melser sammenholdt med de nugeldende regler.

Til§ 1

Til nr. 1 (straffelovens § 81)

Bestemmelsen fastsaetter et yderligere forhold, som
i almindelighed skal tilleegges vaegt som en skeerpende
omstendighed ved straffastswttelsen. Bestemmelsen
finder anvendelse i forhold til enhver form for forbry-
delse, som har baggrund i den forurettedes lovlige
ytringer i den offentlige debat.

Ved »ytringer« forstas ethvert udtryk, der har ka—
rakter af en meningstilkendegivelse. Det er uden be-
tydning, om udtryksformen er mundtlig eller skriftlig
eller f.eks. er et billede eller en film.

Udtrykket »ytringer i den offentlige debat« forud-
sxttes at omfatte ikke alene tilfelde, hvor den foruret-
tedes ytringer har veeret fremsat eller gengivet i et el-
ler flere massemedier eller pa internettet, men ogsi
andre situationer, hvor ytringerne har veeret fremsat
over for en videre kreds, herunder i forbindelse med
foredrag eller undervisning. Bestemmelsen forudsat-
tes ogsé at omfatte den meningstilkendegivelse, der
ligger i at deltage i en demonstration. Udenfor falder
tilfaelde, hvor den forurettedes ytringer alene er frem-
sat under rent private former.

Det er ikke en betingelse for, at den foreslaede regel
finder anvendelse, at gerningen har baggrund i én be-
stemt ytring fremsat af den forurettede. Der kan ogsa

vare tale.om, at den pageldende forbrydelse har bag-

grund i flere forskellige ytringer fra den forurettede —
eventuelt fremsat i flere forskellige situationer.

I praksis vil det som regel fremga af sagens om-
stezndigheder, at den strafbare gerning har baggrund i
den forurettedes lovlige ytringer, f.eks. ved gernings-

mandens udtalelser eller adfeerd i evrigt i forbindelse
med forbrydelsen.

Den foresldede bestemmelse finder anvendelse
uanset den forurettedes erhverv eller gvrige baggrund
for at ytre sig i den offentlige debat.

Der henvises i gvrigt til dé almindelige bemaerknin-
ger under pkt. 3.

Til nr. 2 (straffelovens § 125 a)

Det folger af straffelovens § 125 a, at den, som for
vindings skyld og under i gvrigt serligt skerpende
omstendigheder ger sig skyldig i menneskesmugling
efter udlendingelovens § 59, stk. 5, straffes med
feengsel indtil 8 ar. Som serligt skeerpende omstan-
digheder anses navnlig tilfzlde, hvor andres liv ud-
settes for fare, eller hvor-der er tale om overtraedelser
af mere systematisk eller organiseret karakter, jf.
§ 125 a, 2. pkt.

Ved lov nr. 324 af 18. maj 2005 (Skeerpet straf for
ulovlig beskftigelse, afskaffelse af madkasseordnin-
gen, styrkelse af oplysningsgrundlaget i sager om hel-
bredsbetinget humaniter opholdstilladelse, pracise-
ring af Flygtningenaevnets uathengighed, fremhzavel-
se af hensynet til familiens enhed, udvidelse af per-
sonkredsen, der kan modtage hjzlp efter repatrie-
ringsloven, m.v.) blev udlandingeloven bl.a. andret
saledes, at den hidtidige bestemmelse i § 59, stk. 5,
blev flyttet til § 59, stk. 7, nr. 1-5. Der henvises til
Folketingstidende 2004-2005, 2. samling, tilleeg A, s.
1304 ff. Loven tradte i kraft den 1. juli 2005.

Der er alene tale om en konsekvenseendring i straf-
feloven som folge af den andring, der er foretaget i
udlendingelovens § 59 ved den navnte lov. Der til-
sigtes ikke @ndringer i bestemmelsens anvendelses-
omrade. :

Tig2

Det foreslas, at loven traeder i kraft dagen efter be-
kendtgerelsen i Lovtidende med virkning for lovover-
treedelser, der begés efter lovens 1krafttrmden , jf. straf-
felovens § 3, stk. 1.

Til§3
Bestemmelsen fastsztter lovens territoriale gyldig-
hedsomrade.
Bestemmelsen indebarer, at loven ikke gaelder for

Fazreerne og Grenland. Lovens § 1 kan dog sattes i .

kraft for Feeroerne ved kongelig anordning. Da der
geelder en serlig kriminallov for Grenland, er der ikke
foreslaet en tilsvarende hjemmel til at saatte loven i
kraft for Grenland.
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-§

Bilag 1

Lovforslaget sammenholdt med gacldende lov

Geeldende formulering

81. Det skal ved straffens fastsettelse i al-

mindelighed indgé som skearpende omstaendig-
hed,

N
2
3)

4)

5)

6)

7

8)

at gerningsmanden tidligere er straffet af be-
tydning for sagen,

at gerningen er udfert af flere i forening,

at gerningen er serligt planlagt eller led i
omfattende kriminalitet,

at gerningsmanden tilsigtede, at gerningen
skulle have betydehg alvorligere folger, end
den fik, :

at gerningsmanden har udvist saerhg hen-
synsleshed,

at gerningen har baggrund i andres etniske
oprindelse, tro, seksuelle orientering eller
lignende,

at gerningen er begéet i udferelsen af offent-
lig tjeneste eller hverv eller under misbrug af
stilling eller seerligt tillidsforhold i evrigt,

at gerningsmanden har fiet en anden til at
medvirke til gerningen ved tvang, svig eller
udnyttelse af dennes unge alder eller betyde-
lige ekonomiske eller personlige vanskelig-

‘heder, manglende indsigt, letsind eller et be-

9)

10)

11)

stdende athengighedsforhold,

at gerningsmanden har udnyttet forurettedes
veergelose stilling,

at gerningen er begdet af en person, der
udstér straf eller anden strafferetlig retsfolge
af frihedsberevende karakter,

at gerningen er begdet af en tidligere indsat
over for institutionen eller en person med
ansattelse ved institutionen.

Lovforslaget

§1 v
1 straffeloven; jf. lovbekendtgerelse nr. 909 af

27. september 2005, foretages folgende andrin-
ger: ‘

1. I $ 81 indsettes efter nr. 6 som nyt stykke:

»7) at gerningen har baggrund i den forurettedes

lovlige ytringer i den offentlige debat,«

_ Nr. 7-11 bliver herefter nr. 8-12.
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Geldende formulering

§ 125 a. Den, som for vindings skyld og under
i pvrigt serligt skerpende omstendigheder ger
sig skyldig i menneskesmugling efter udlendin-
gelovens § 59, stk. S, straffes med faengsel indtil
8 &r. Som sarligt skerpende omstendigheder
anses navnlig tilfelde, hvor andres liv udsattes
for fare, eller hvor der er tale om overtradelser

* - af mere systematisk eller organiseret karakter.

Lovforslaget

2. 1 §125 a endres »§ 59, stk. 5« til: »§ 59,
stk. 7, nr. 1-5«.

§2

Loven treeder i kraft dagen efter bekendtgerel-
sen i Lovtidende. . '

§3

Loven gzlder ikke for Grenland eller Ferger-
ne. Lovens § 1 kan dog ved kongelig anordning

- helt eller delvist sxttes i kraft for Feieerne med

de afvigelser, som de seerlige feeroske forhold til-
siger.
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Til lovforslag nr. L 40. Skriftlig fremszttelse (27. oktober 2005)

Justitsministeren (Lene Espersen):

Herved tillader jeg mig for Folketinget at
fremsette:

Forslag til lov om eendring af straffeloven
(Skeerpede regler om strafudmadling for forbry-
delser begdet med baggrund i den forurettedes
lovlige ytringer i den offentlige debat)

(Lovforslag nr. L 40).

Lovforslaget fremsttes som led i gennemfe—
relsen af regeringsgrundlaget "Nye mal” fra fe-
bruar 2005.

Retten til at give sin mening til kende offent-
ligt er helt grundleggende for et demokratisk
samfund som det danske. Efter regeringens op-.
fattelse er det afgerende for samfundets fortsatte
demokratiske udvikling, at borgerne har mulig-
hed for at ytre sig i den offentlige debat uden at
blive medt med trusler og overgreb pé grund af
ytringerne.

Der har i de senere &r veeret flere tilfeelde, hvor
personer er blevet truet eller udsat for voldehge
overgreb pa baggrund af deres lovlige ytringer i
den offentlige debat. Regeringen finder det ve-

“sentligt at imedegd ‘en mulig tendens til oget
forekomst af politisk eller religigst motiverede

overgreb ved at styrke det strafferetlige veern.

mod sadanne forbrydelser.

P4 denne baggrund foreslés det at fastseette ud-
trykkeligt i straffeloven, at det ved udmaéling af
straffen for en forbrydelse i almindelighed skal
anses som en skerpende omstendighed, hvis
gerningen er begaet med baggrund i den foruret-
tedes lovlige ytringer i den offentlige debat.

Det tilsigtes med den foresldede bestemmelse
at regulere strafudmalingen inden for den fore-
skrevne strafferamme for den pagaldende for-
brydelse. Adgangen til at anvende skeerpede si-
destrafferammer i de enkelte straffebestemmel-
ser foreslas ikke aendret.

" Den foresléede nye strafskaerpelsesgrund om-
fatter tilfaelde, hvor en forbrydelse er blevet be-
giet som reaktion pd den forurettedes ytringer i
den offentlige debat om samfundsspergsmél af
f.eks. politisk, religigs, etisk eller faglig karak-
ter. Bestemmelsen sigter ikke alene pa ytririger,
der fremsettes f.eks. i massemedierne, pa inter-
nettet eller ved deltagelse i en demonstration,
men ogsd pd andre situationer, hvor ytringerne
fremseettes over for en videre kreds, herunder i
forbindelse med foredrag og undervisning.
Udenfor falder tilfzelde, hvor den forurettedes
yiringer er fremsat i en rent privat sammenhzang.

Den foreslaede strafskerpelsesgrund omfatter
f.eks. ikke situationer, hvor gerningen er foreta-
get pd baggrund af ytringer, der er i strid med
straffelovens § 136, stk. 1, om opfordringer til at
bega en forbrydelse, straffelovens § 266 b om’
racistiske udtalelser m.v. eller straffelovens
§ 267 om injurier. I sddanne tilfzlde udméles
straffen som hidtil inden for den fastsatte straffe-
ramme i overensstemmelse med de evrige gene-
relle strafudmaélingsregler.

Idet jeg i ovrigt henviser til lovforslaget og de
ledsagende bemerkninger, skal jeg hermed an-
befale lovforslaget til det Hoje Tings velvillige
behandling.



