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Formanden:

Hyvis ingen ger indsigelse mod fremme af denne
foresporgsel, betragter jeg Tingets samtykke
dertil som givet. (Ophold). Det er givet.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

2) Forste behandling af lovforslag nr. L 226:
Forslag til lov om indfedsrets meddelelse.
Af integrationsministeren (Rikke Hvilshgj).
(Fremsat 6/4 2006).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Hans Andersen (V):

Da Venstres ordferer pa dette omrade ikke kan
veere til stede i dag, skal jeg indskreenke mig til
at sige, at Venstre kan stotte dette forslag om
dansk statsborgerskab til det omhandlede antal
personer.

Formanden:
Tak til hr. Hans Andersen. 54 er det hr. John Dyr-
by som ordferer.

John Dyrby (S):

Nar vi to gange om aret behandler lovforslag
om meddelelse af dansk indfedsret, ogsa kaldet
dansk statsborgerskab, sa ligger det jo lige for
med et stort tillykke til de mennesker, der er om-
fattet af lovforslaget. Det skal der ogsd lyde fra
mig,.

Det er naturligvis en gave at fa dansk ind-
fedsret eller dansk statsborgerskab, og der er in-
gen tvivl om, at det modtages som en gave af
dem, der slipper gennem nélegjet. Det er ikke
noget, jeg tror, det er noget, jeg ved, og jeg ved
detbl.a. fra de mange mennesker, jeg talte med i

“forbindelse med Folketingets statsborgerskabs-
dag her sidst i marts. Det var en stor forngjelse.
Det var specielt en stor forngjelse at se de mange
glade og stolte ansigter, der medte op i Folketin-
get pé den dag. Det var en forngjelse at se, at
dansk statsborgerskab betod s& meget for de
mange mennesker. Det var en forngjelse at se
stoltheden hos de mennesker, der havde taget
det sidste skridt pa en lang rejse i et helt nyt
hjemland.

Denne gang er der-grund til at enske ekstra
stort tillykke til nogle af dem, der ndede at kom-
me med, inden det var for sent; dem, der ndede
at komme med under den gamle aftale; dem, der
ndede at komme med, mens ogsa torturofre
kunne fa dansk indfedsret, selv om det med et
pennestrag blev slgjfet i 2005 med den nye aftale -
om indfedsret.

Jeg har bemaeerket, at den konservative for-
mand for Indfedsretsudvalget offentligt har til-
kendegivet, at specielt med hensyn til torturofre
er der et problem med den nye aftale fra decem-
ber. Det er en modig melding, og formanden har

" min sterste respekt, men det ser desveerre ud,

som om det bliver ved snakken. Det er en modig
melding, som er endt med at blive teatertorden,
for der rykkes jo ikke ét komma i aftalen. Deter .
sandheden, beklageligt..
KL 10.05

Den nye indfedsretsaftale mellem regeringen
og Dansk Folkeparti var en skuffende oplevelse
i hvert fald for mig, indholdet var skuffende,
men ogsa processen var skuffende. Ministeren

" valgte det forudsigelige, nemlig en smal aftale

med Dansk Folkeparti: Det er set for, sdidan var
det ogsa 12002, og heller ikke dengang gik der
lang tid, fer utilfredsheden med aftalen ulmede.

Allermest skuffende er det maske, at ministe-
ren ikke engang forsggte at lave en bred, lang-
tidsholdbar aftale. Det virkede, som om ministe-
ren fra starten ville have en aftale uden om op-
positionen. Det er naturligvis ministerens ret,
men det er ikke det samme som, at det er klogt
eller fremsynet.

Maske skyldes det, at ministeren ikke er til
stede i Indfedsretsudvalget og ikke sidder med
ved bordet, nar udvalget treeffer beslutninger i
de enkelte sager, for i modseetning til andre ud-
valg sagsbehandler vi jo i Indfedsretsudvalget.
Jeg kunne godt have forundt ministeren at veere
til stede i udvalget, for modsat hvad man skulle
tro fra den offentlige debat, s& er der faktisk en
god stemning i udvalget, og jeg synes, vi har en
reekke gode principielle og dbne debatter om
mange af sagerne. Jeg vil derfor gerne benytte
lejligheden til at takke for samarbejdet i udval-
get. Det geelder bade regeringen og Dansk Fol-
keparti. Jeg synes, det har veeret nogle fornuftige
diskussioner, og det gleeder mig.

Men jeg eergrer mig over, at ministeren ikke
har forméet at bringe den gode stemning fra ud-
valget ind i forhandlinger om en ny indfedsrets-
aftale, og jeg eergrer mig stadig over, at ministe-
ren fuldsteendig oversa det meget fremkommeli-
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ge forslag fra ACT vedrerende torturofre, det 1a
jo trods alt pa vores bord allerede i slutningen af
november.

Indfedsret er et specielt omrade, og de aftaler,
regeringen indgér, bliver ikke genstand for he-
ringer og lignende p& samme made som andre
lovforslag. Det er eergerligt, for det betyder, at
ting, der kunne veere rettet i tide, ikke bliver ret-
tet, og de bliver ved med at veere én fejl. Det er
beklageligt. .

Resultatet er blevet enny indfedsretsaftale,
der star pa et ben. I politiske forhandlinger ma
man give, og man ma tage. Vi havde gerne taget
et medansvar for at give i forhandlingerne, for at
aftalen kunne ga pé to ben, men det ville mini-
steren ikke. Det skal dog ikke forhindre, at So-
cialdemokratiet stemmer for lovforslaget om
indfedsret og samtidig ensker dem, der kom
med, endnu et stort tillykke.

Formanden:
Tak til hr. John Derby. Sa er det hr. Seren Krarup
som ordfarer.

Seren Krarup (DF):
Situationen vedrerende dette indfedsretsforslag
er for vores vedkommende meget enkel. Med
den nye indfedsretsaftale af den 8. december
2005 har vi sagt ja til kommende indfadsretslo-
ve, og det ger vi derfor i dag, ikke med ublandet
gleede, ikke uden en vis uro vedrerende dem,
der med denne lov far dansk indfadsret, idet de-
res anspgning jo har veeret behandlet efter de
gamle regler, som efter vores mening ikke var
fyldestgarende. Men et ord er naturligvis et ord.

De fordele i retning af ansvarlig og samvittig-
hedsfuld behandling af spergsmalet om dansk .
indfedsret, som den nye aftale indebeerer, opve-
jer rigeligt vore beteenkeligheder ved dette lov-
forslag.

Vi siger som sagt ja og gleeder os t11 at den
nye indfedsretsaftale begynder at virke bade
. med hensyn til sprogpreve og indfedsretspreve.

- Formanden:
Tak til hr: Seren Krarup. Sé er det hr. Helge
Adam Moller som ordferer.

" Helge Adam Meller (KF):

Da den konservative ordferer og formanden for
Indfedsretsudvalget, hr. Allan Niebuhr, er for-
hindret i at veere til stede, skal jeg pa den kon-
servative folketingsgruppes vegne sige et par
ord til lovforslag nr. L 226.

Med fremszettelsen af dette, som jo er det an-
det lovforslag p& omradet i denne folketings-
samling, skabes nu adgang til, at 3.574 borgere i
det danske samfund far mulighed for ogsa i
fremtiden at kunne kalde sig ikke bare borgere,
men statsborgere, danske statsborgere. Netop

- emnet dansk statsborgerskab har jo fyldt meget i

den seneste tids debat. Hvem skal have adgang
til et dansk pas og ubegreenset adgang til det
danske demokratis ubetinget vigtigste hjerne-
sten, nemlig at deltage i valg til det danske Fol-
keting? .
: KI1. 10.10
Det er vores holdning, alts& den konservative
holdning, at der berettiget kan, bar og skal stilles
krav til netop det at blive dansk statsborger. Vi

- stiller krav om, at de pageeldende efter mindst

8-9 &rs ophold i Danmark, og efter at den danske
stat har bekostet en tredrig sprogskole med ca.
2.000 timers undervisning, behersker et rimeligt
dansk sprog, at de pageeldende, som skal veere
statsborgere, har sat sig ind i, hvordan det dan-
ske samfund fungerer, og at de pageeldende i
den tid, de har opholdt sig — altsa knap disse 10
&r — ikke har begéet veesentlige kriminelle hand-
linger. De krav mener vi er helt berettigede at
stille til en ny mand eller kvinde, der ensker at
blive en fuld og hel del af det danske samfund,
nemlig statsborger.

Vi bliver fra nogle sider beskyldt for, at vi
med lovgivningen prover at holde flest muligt
veek fra adgangen til dansk pas. Intet er mere
forkert. Vi har valgt en fast, men en fair linje pd .
omrédet. Vi er derfor ogsa indstillet pa, at en del
af de personer, der i dag star i det her lovforslag,
som vi behandler, har fet plads i forslaget uden
fuldt og helt at leve op til de krav, som vi nor-
malt stiller. Vi anerkender, at der er personer,

_ som har s sveere betingelser for at leve op til

alle de stillede krav — det kan veere af fysisk eller
psykisk art — at der har veeret behov for at give
en helt seerlig dispensation. Der skal dog ikke
herske tvivl om, at det skal veere undtagelsen
mere end reglen, at adgangen sker via en dis-
pensation.

.For ikke sa mange uger 31den holdt vi, som
ogsa den socialdemokratiske ordferer var inde
p4, her pa Christiansborg et arrangement for de
borgere, der i det seneste ar var blevet danske
statsborgere. Disse borgere lagde ikke skjul p4,
at det var noget stort for den enkelte at fa det
danske pas og de rettigheder og muligheder, der
felger med. Vi finder derfor ogsa, at vi ved at



6298

Fredag den 28. april 2006 (L 226)

stille rimelige krav viser, at det er noget ganske
seerligt at blive dansk statsborger.

Jeg kan ikke lade veere med at sige som en af
dem, der deltog bade om formiddagen og efter-
middagen, hvor vi havde disse par tusinde nye
statsborgere inde, at det var en oplevelse, ikke
bare for os, der deltog, men selvfelgelig iseer for
alle de nye statsborgere. Jeg tror, jeg fik snakket
med 25-30 stykker — en kineser, en somalier, en
argentiner, et par bosniere, nogle andre afrikane-

_re og ogsd en isleending, for de kan ogsa enske at
blive danske statsborgere — og det, der var gen-
nemgéende for alle dem, jeg snakkede med, var,
at de var glade, de var stolte, de var lidt beeerede
over, at de var blevet inviteret ind til Folketinget,
og sé enskede de alle at blive en del af det dan-
ske samfund uden selvfalgelig at glemme den
kultur eller de rodder, de kom fra. Sddan tror jeg
ogsd, man selv ville have det, hvis man skulle
veere statsborger i Japan, Argentina eller USA.
Man ville prove pa at tilpasse sig det nye sam-
fund, men selvfolgelig ikke glemme sine rodder.
54 det var en oplevelse.

Jeg vil derfor gerne slutte med at slé fast, at vi
Konservative fortsat vil st for en fast, men fair
linje i udleendingepolitikken, herunder ogsa pa
indfadsretsomréadet. Men vi vil fortsat veere
abne over for, at fastheden skal kombineres med
fairness. Vi vil ikke stille urimelige krav. Vi stot-
ter derfor helhjertet det fremsatte forslag, og vi
stemmer naturligvis for forslaget ved dets sidste
behandling.

(Kort bemeerkning).
Kamal Qureshi (SF):
Jeg er klar over, at hr. Helge Adam Meller ikke
" er ordferer pa det, men jeg ved samtidig, at hr.
Helge Adam Meller ogsa er inde i stofomradet,
fordi han tidligere har beskeeftiget sig med det.
Sa jeg tillader mig at stille sporgsmal med al for-
staelse for, at det'ikke skal veere specifikt i for-
hold til selve lovforslaget.

Det, jeg bed lidt meerke i, var, at hr. Helge
Adam Meller kommer ind pé netop det der
" med, at man skal stille krav, men at kravene skal
veere fair. Deri er vi jo overhovedet ikke en milli-
meter eller et komma uenige. Der, hvor diskussi-
onen er lidt, er jo, at hvis man stiller nogle krav,
der er fair, sa ber det vel ogsa veere nogle krav,
som vi mener ber veere nogle, som skal kunne
bestés af hovedparten af den danske befolkning,
sddan som den er i dag. Uanset om man gar ind
pé en byggearbejdsplads, man gar ind pa uni-
versitetet, eller man gar ind et eller andet sted,

hvor danskerne befinder sig til hverdag, s& skul-
le hovedparten af de danskere, der er til stede,
kunne besta de prever, vi forventer, at de, der
skal vaere nye borgere, skal kunne besta.

Er hr. Helge Adam Mgller ikke enig med mig
i det som grundlag for et fair krav?

(Kort bemaerkning).
Helge Adam Maeller (KF):

Jo.

K1.10.15

(Kort bemeerkning).
Kamal Qureshi (SF):

‘Men vil det s4 sige — for vi har ogsa diskuteret

nogle gange, at kravene sa ma felges ad — at hvis
det viser sig, at kravene er sa hgje, at proverne
ikke kan bestés af almindelige danskere p4 al-
mindelige arbejdspladser, s bor-de vurderes ud
fra den intention, at de skal kunne bestas af alle,
sadan at vi ikke far de her problemstillinger,
hvor der er nogle, der kommer ind p4 en eller
anden teknisk skole, og det sa viser sig, at en
stor del af dem ikke kan besta preverne? Vil det
sé sige, at vi lover hinanden i hvert fald at lave
en eller'anden form for vurdering, nér nu de her
prever engang treeder i kraft, og at vi ligesom
prever dem af og ser, om det er noget, som ogsa
almindelige danskere kan best&?

Hyvis ikke det er det, vil man si veere V1111g til
at regulere det, sddan at det ligesom passer til,
hvad den almindelige danske befolkning til en-
hver tid har af viden og meninger om det dan-
ske samfund og det danske sprog og lignende?

" (Kort bemaerkning).

Helge Adam Magller (KF):

Lad mig foerst sla fast, at jeg mener, at de krav,
der indgar i den nye aftale, som hovedregel er
rimelige at stille til en ny statsborger, idet der
selvfolgelig altid — efter min mening i hvert fald
— skal veere mulighed for dispensation i helt seer-
lige tilfeelde. }

Lad mig tage én lidt outreret situation - men
som er en situation,.der ses enkelte gange: Vi on-
sker jo, at man skal kunne bade leese og tale
dansk med den accent, der nu er naturlig, og
uden at man méske kan leese en kronik i Infor-
mation, men hvis man eksempelvis som tortur-
offer har faet skaret tungen af, er det sveert at
kreeve, at vedkommende skal kunne tale dansk.
Og der tror jeg ogsa, der vil veere forstaelse for,

-at man sa kan dispensere dér.
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Med hensyn til at kigge pa kravene, nar reg-
lerne har virket i et eller andet antal ar, vil jeg si-
ge, at dette synes jeg altid er klogt i forbindelse
med enhver lovgivning. Nar den har virket i et
antal &r og man har indhestet erfaringer, kan
man justere kravene i den ene eller den anden
retning.

Men grundleeggende synes jeg, at kravene er
vigtige. Og det var interessant, synes jeg, at ho-
re, at de mennesker, jeg talte med ved statsbor-
gerskabsdagen, alle sammen lagde veegt p8, at
det er meget vigtigt, at det danske samfund stil-
ler krav til dem, fordi det jo ogsa er forudseetnin-
gen for at fa rettighederne.

(Kort bemeerkning).

Jorgen Arbo-Baehr (EL):

Jeg har forstéelse for det, hvis hr. Helge Adam
Maoller, som jo ikke er ordferer pa omradet, ikke
kan svare pé mit spergsmal

Der har jo fra De Konservatives side veeret .
lagt op til nye forhandlinger mellem forligspar-
tierne pa det her omrade, i forbindelse med at
man helt har udelukket torturofre, og hvor man
maéske kunne fé bledet op for, at torturofre igen
pé baggrund af PTSD kunne f& dansk indfeds-
ret.

Mit spergsmal er bare - for vi er jo nogle, som
er lukket fuldsteendig ude fra den slags forhand-
linger — hvordan det egentlig gér med det. Altsa,
er der taget initiativ til nogen forhandlinger? Og
kan man maéske-lofte sloret lidt for, om der sker
fremskridt?

(Kort bemeerkning).

Helge Adam Meller (KF):

Jeg ved, at vores ordferer og formanden for Ind-
fodsretsudvalget, hr. Allan Niebuhr, og Dansk
Folkepartis ordferer og Venstres ordferer og mi-
nisteren taler udmeerket sammen. Og der dref-
ter man ogsé det spergsmal. Hvor langt dreftel-
serne er kommet, ved jeg ikke.

Men der er én ting, jeg godt vil fremheeve, alt-
s8, ud over at min holdning og den konservative
holdning er, at det er godt, hvis der er en mulig-
hed for i helt seerlige tilfeelde at dispensere, hvis
det er noget, som vedkommende, havde jeg neer
sagt, pa ingen made kan gore noget ved, og hvis
han eller hun ellers opfylder alle krav: Jeg synes,
det er vigtigt at understrege, at selv om man
eventuelt ikke far dansk statsborgerskab — og
det er der jo mange der ikke far — s& har man jo
alle andre rettigheder. Der er ikke tale om, at

- man bliver smidt ud af det danske samfund.

Man kan bo her og arbejde og gere alle mulige
ting, ogs4 fa hjeelp, hvis der er behov for det. Det
eneste, man ikke har, er altsa passet og stemme-

* retten til Folketinget.

(Kort bemeerkning).

Jorgen Arbo-Baehr (EL):

Nu er det jo lige preecis indfedsret, vi diskuterer
idag.

Nar nu den udmeerkede konservative hold-
ning er, at muligheden for dispensation i helt
seerlige tilfeelde skal veere til stede, er det jo i
modstrid med den aftale, der er indgaet. Er der
nogen mulighed for, at vi kan fa abnet op for, at

- ogsa torturofre kan f& mulighed for i seerlige til-

feelde at f& en dispensation for sprogkravet?

(Kort bemeerkning).
Helge Adam Meller (KF):
Jamen den konservative holdning er meget klar.
Holdning nummer et er selvfelgelig, at indgée-
de aftaler eller indgaede forlig holder vi. Dem
holder vi, s& leenge de geelder, ellers er det jo
ikke til at arbejde i Folketmget

Derfor kan man jo godt det ene eller det an-
det parti - finde ud af pa et eller andet tids- ‘
punkt, at der eventuelt er et hjerne, man godt
kunne teenke sig at regulere. Det diskuterer man
s& med forligspartierne, og enten bliver man
enig, eller ogsa bliver man ikke enig. Sadan er
det.

Kl1.10.20

Jeg har givet udtryk for, hvad der er vores
holdning, og vi kunne godt teenke os at diskute-
re det hjgrne. Det ved jeg man ger, men hvad re-
sultatet bliver, kan jeg ikke sige noget om i dag.

(Kort bemeerkning).

John Dyrby S): :
Jeg skal ogsa starte med at sige, at jeg anerken-
der, at hr. Helge Adam Meller i dag er reserve
for formanden for Indfedsretsudvalget, sa det er

' fair nok, hvis svaret maske ikke bliver s detalje-

ret. Men jeg bliver alligevel nedt til at stille hr.
Helge Adam Mgller et sporgsmal. .

De meldinger, som hr. Allan Niebuhr er kom-
met med om PTSD-ramte, altsé torturofre, synes
jeg egentlig er meget modige. Og jeg har forsta-
et, at det er den konservative holdning i den her
sammenhaeng. Jeg har sa ogsa forstaet pa hr.
Helge Adam Meller, at man snakker med Ven-
stre og Dansk Folkeparti om det. Men skal det
forstés sddan, at Det Konservative Folkeparti er
af den holdning, at lige nejagtig den del af ind-
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fodsretsaftalen fra december i v1rke11gheden
burde laves om?

(Kort bemeerkning).

Helge Adam Meller (KF):

Jeg har sagt, hvad jeg ensker at sige om det
spergsmal. Vi har en aftale. Vi star ved den afta-
le. Men ligesom andre kan vi enske at eendre — vi
har ogsa haft aftaler med Socialdemokratiet —
det ene eller det andet i et forsvarsforlig eller i et
politiforlig; sa snakker man med sine samar-
bejdspartnere, og enten bliver man enig, eller
ogsé ger man det ikke. Men forlig og aftaler hol-
der vi, sa leenge de geelder.

(Kort bemeerkning).

John Dyrby (S):

Jo, men sé er det jo netop, at det forekommer lidt
paradoksalt, at man i december, for 3-4 maneder
siden, indgik en aftale og sa bagefter gér ud og
siger, at den ikke er god nok, og at det har man i
virkeligheden fortrudt, og at man sa ikke kan
lave den om, fordi nu har man lavet aftalen. Det
virker méaske en anelse underligt. Men det kan
jeg forstd man sa far en afklaring af hos rege-
ringspartierne og Dansk Folkeparti.

Jeg kunne godt teenke mig at sperge lidt vide-
re i forbindelse med de torturofre, vi jo har. Hr.
Helge Adam Moller gav selv et eksempel pa den
situation, at nogle faktisk har faet skaret tungen
ud, og det er jo klart, at de ikke kan leere at tale
dansk. Men der kan veere mange arsager til, at
man ikke kan lere at tale dansk. S jeg vil sper-
ge: Er hr. Helge Adam Meller og Det Konserva-
tive Folkeparti ikke enig i, at der i virkeligheden
er nogle mennesker, som ikke har mulighed for
at leere dansk, fordi de f.eks. er torturofre, og
som i virkeligheden burde gives den mulighed?
Alt andet er urimeligt.

(Kort bemeerkning).

Helge Adam Meller (KE):-

Jeg mener, at der er nogle mennesker, der ikke
har mulighed for at leere dansk. Og sé er der ti

. gange flere mennesker, der ikke ensker at saette
den, skal vi sige energi ind i det og tage det initi-
ativ, det kreever at leere det forskellige. Men selv-
folgelig er der mennesker, der af den ene eller
den anden grund ikke kan leere det — ogsa af me-
get bastante arsager; det er ham eller hende, der
har faet skaret tungen ud. Uanset hvor meget
man treener, kan man alts3 ikke leere at tale, hvis
man ikke har nogen tunge. Og det vil veere et af
de oplagte steder, hvor jeg synes der selvfelgelig

skulle veere mulighed for en dispensation. Ingen
tvivl om det.

* (Kort bemeerkning).

Seren Krarup (DF):

Jeg vil godt begynde med at sige, at det netop er
rigtigt, som det er blevet sagt, at vi med Det
Konservative Folkeparti og Venstre har haft det
allerbedste samarbejde i Indfedsretsudvalget.

Der har veeret mange misforstielser vedrg-
rende det, der hedder posttraumatlsk stress-syn-
drom.

Grundleggende gaelder det naturligvis for en
indfedsretsaftale, at man ma kreeve, at de, der
skal veere danske statsborgere, skal kunne
dansk. Det sprogkrav, der er stillet, svarer til
kravene pa 8.-klasses-niveau. Og det er jo, vil jeg
nok sige, ikke uoverkommeligt. :

Men si er det fuldsteendig rigtigt, som hr.
Helge Adam Moller siger, at f.eks. et menneske,
der har faet skaret tungen ud, naturligvis ikke -
vil kunne tale dansk. Og dér er.der ogsé i vores
aftale mulighed for dispensation. Vi har afvist i
denne nye aftale, at der skulle veere automatisk
dispensation, hvis man kunne mede med en lee-
geerkleering pé posttraumatisk stress-syndrom.
Det der automatiske vil vi ikke finde os i. Vi'vil
have, at det virkelig skal veere dokumenteret.

Men det star udtrykkeligt i § 24, note 4, at
hvis man lider af sveere fysiske handicaps, er
hjerneskadet, blind eller dev, kan man netop bli-
ve fritaget for danskpreven. Sa det vil sige, at
der i haj grad er mulighed for dispensation. Det
er bare ikke leengere denne automatiske vej,
man havde tidligere, hvor man kunne slippe for
danskpraven.

Jeg skal slutte med et spargsmal: Er hr. Helge
Adam Meller ikke enig med mig i, at det er ri-
meligt? .

(Kort bemzerkning).

Helge Adam Meller (KF):

Nu indremmer jeg, da jeg ikke er medlem af
Indfedsretsudvalget og ikke er ordferer, at jeg .
ikke kan § 24, men jeg er sikker pa, helt sikker
endda, med det kendskab, jeg har til hr. Seren
Krarup, at det, der bliver leest op, og det, der bli-
ver sagt, selvfolgelig er sandheden.

(Kort bemeerkning).

Simon Emil Ammitzbell (RV):

Efter sveere overvejelser besluttede jeg mig alli-
gevel for at tage ordet. Faktisk tager jeg det ri-
melig alvorligt, at jeg ikke vil stille spergsmal til
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en, der er stedfortreeder, men der var noget i hr.
Helge Adam Magllers svar til hr. John Dyrby,
som provokerede mig lidt til at tage ordet allige-
vel. o
, K1.10.25

Selvfalgelig kan vi alle sammen blive enige
om, at en mand, der far skaret tungen over og
derfor ikke kan tale, skal vi ikke stille krav til om
at leere at tale dansk. S3 enkelt er det. Men sa-
dan, som jeg forstod den socialdemokratiske
ordferers spargsmal, gik det pa, om man ikke
kunne lave en parallelitet til visse psykiske lidel-
ser, der kan veere s& slemme, at det kan vaere lige
sd rigtigt at give dispensation her, som nér der er
tale om en fysisk skavank. Og det er jo her, at
der netop i aftalen er en undtagelse for posttrau-
matisk stress-syndrom, som man ikke kan sege
pa baggrund af, og som hr. Helge Adam Mellers
* partikollega, hr. Allan Niebuhr, sa flot har veeret
ude at kritisere. Kan vi ikke fa et kontant svar fra
‘hr. Helge Adam Meller? Er han enig med sin
ordferer, eller er han ikke enig med sin ordferer?

(Kort bemeerkning).

Helge Adam Moller (KF):

Ordfereren er enig ' med mig, og jeg er enig med
ordfereren. Og det synes jeg at jeg har sagt me-
get klart og tydeligt.

Vi mener, at det var rigtigt, at der ogsa i helt
seerlige tilfeelde var en dispensationsmulighed,
og det er sa det, vi drefter. Jeg vil godt under-
strege, at det efter min og De Konservatives op-
fattelse skal veere i helt seerlige tilfeelde, for jeg
husker ogsa fra min tid i Indfedsretsudvalget, at
vi modtog nogle af den slags ansggninger, som
neermest virkede, som om de var lavet pd samle-
bénd, var fra den sammie leege og ikke virkede
seerlig velunderbyggede.

Det er jo meget vigtigt, uanset hvad vi taler
om i forbindelse med en dispensation, uanset
om det er det ene eller det andet, at det er meget
velunderbygget, og at man er helt sikker pa, at
der er en helt serlig grund, fer vedkommende
- eventuelt far en dispensation. Men som sagt er
det det, vi drefter.

(Kort bemeerkning).

Simon Emil Ammitzbell (RV):-

Tak for svaret. Jeg var meget glad for preeciserin-
gen, og i evrigt vil jeg sige til hr. Helge Adam

Maller, at Det Radikale Venstre jo ogsa har veeret

interesseret i at fi en ny procedure i forhold til,
hvordan man skulle anerkende dem, der skulle
have dispensation — maske af nogle af de samme

arsager som dem, hr. Helge Adam Meller neevn-
te fra talerstolen.

Men dispensationerne er ikke, i hvert fald
ikke i den tid, jeg har siddet i Folketingets Ind-
fedsretsudvalg, foregaet automatisk, sdidan som
Dansk Folkepartis ordfarer kom til at sige det
tidligere, tveertimod. Derfor vil jeg bare gerne
have sliet fast med syvtommersem, at det, som
gruppeformanden er enig med ordfereren i og
ordfereren er enig med gruppeformanden i Det
Konservative Folkeparti i, er, at det er problema-
tisk, at der i den aftale, der er indgéet mellem
Venstre, Konservative og Dansk Folkeparti, star,
at Integrationsministeriet endvidere forudsaettes
at meddele afslag til ansegere, som lider af
PTSD, ogsa selv om tilstanden er kronisk. Be-
kreeftelse —ja tak!

(Kort bemeerkning).

Helge Adam Maeller (KF):

Jeg kan bekraefte, at vi har en aftale. Vi star ved
aftalen. Der er et enkelt hjorne af aftalen, vi godt
vil drefte med vores aftalepartnere, og det ger
vi.

Formanden: .
Tak til hr. Helge Adam Meller.

Og sa vil jeg sige til den konservative ordfe-
rer, som ogsa er preesidiemedlem, at jeg tror, vi
skal have en telefonsamtale pé neeste preesidie-
made. :

Sa gér vi videre i ordfererreekken med hr. Si-
mon Emil Ammitzbell.

Simon Emil Ammitzbell (RV):

Det er altid en gleedelig dag, nér vi kan byde vel-
kommen til nye danske statsborgere, og jeg vil
da ogsé som Det Radikale Venstres repraesentant
pa dette omrade benytte lejligheden til at byde
velkommen, selv om jeg desvzerre ikke er i stand
til at gare det pa alle de originalsprog, som de
nye danske statsborgere har leert som deres mo-

- dersmal.

Jeg synes virkelig, at der er grund til at byde
rigtig hjerteligt velkommen. Og jeg synes ogsé,
der er grund til at nzevne den statsborgerskabs-
dag, som Folketinget holdt for nylig, hvor nye
danske statsborgere havde mulighed for at kom-
me til et meget smukt arrangement, hvor bl.a.
Folketingets formand talte. Der blev ogsé holdt
tale af andre, der havde féet dansk statsborger-
skab ilebet af deres tilveerelse. Der var digte,
der var musik, der var underholdning, der var
rigtig mange gode ting, og sa var der ikke
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mindst mulighed for, at de nye danske statsbor-
gere kunne ga rundt og tale med os fra de for-
skellige politiske partier. Det havde vi stor glee-
de af i Det Radikale Venstre, hvor over halvde-
len af vores folketingsgruppe fik en rigtig god
sendag til at g8 med at tale med de nye danske
statsborgere

KL 10.30

Jeg mé sige, atjeg synes, det var en meget stor
dag og en meget stor oplevelse at fa lov til at tale
med de nye danske statsborgere. Men jeg vil si-
ge, at var det en stor dag for os politikere, der fik
lov til at mede de nye danske statsborgere, sa er
det slet ikke noget i forhold til den store oplevel-
se, det var for dem, der nu endelig efter mange,
mange &rs kamp ogsa for mange havde faet de-
res danske statsborgerskab. At meerke den glee-
de og meerke den stolthed og — for manges ved-
kommende — ogsa meerke den smerte, som der
var forbundet med skiftet i statsborgerskab og
nogle af de ting, de havde veeret igennem for at
komme dertil, synes jeg faktisk var en utrolig re-
rende oplevelse, og jeg héber sa sandelig, og vi
haber sa sandelig, at Folketinget vil fortseette
denne gode tradition, som vi haber det bliver
med dette forste arrangement med at lave stats-
borgerskabsdage, hvor vi byder nye statsborge-
re velkommen. Der synes jeg faktisk, at hele Fol-
ketinget med rette kan veere stolte af, at vi havde
sddan et arrangement.

Det Radikale Venstre stemmer altsa — vi har jo
allerede budt velkommen — selvfolgelig ja til det
lovforslag, der foreligger. Det er neeppe nogen
overraskelse.

Vi er selvielgelig stadig veaek, som vi har vee-
ret det under efterhdnden en del debatter her i
Folketingssalen, kede af og utilfredse med den
aftale, som er blevetiindgaet mellem Venstre,
Konservative og Dansk Folkeparti pa.indfeds-
retsomradet. Det er vi af en reekke arsager, bl.a.
fordi vi er utilfredse med, at man skal til at ind-

“ fare den her sékaldte indfedsretsprove, som vi
veelger at kalde en danskhedstest, hvor man vil
stille en masse spergsmal af forskellig multiple
choice-agtig karakter, som bl.a. kan veere, hvor-
nér reformationen var, eller hvad ved’jeg.

Der er en masse andre grunde til, hvorfor vi
er imod, men jeg vil iseer-gerne’komme ind pd -
det emne, vi allerede har diskuteret lidt, nemlig
at man nu udelukker en del af torturofrene fra at
soge dispensation for-at f& dansk statsborger-
skab, selv om de leegefagligtiikke eri stand til at
kunne opfylde de krav,:som vi:har stillet. Det sy-
nes vi er meget eergerligt, ogvi'har stor:forstael-

se for, at den konservative formand for Indfeds-
retsudvalget, hr.’ Allan Niebuhr, har fortrudt
denne del af aftalen, ikke alene sddan pa det
personlige plan, men abenbart ogsa i al offent-
lighed. Det Radikale Venstre vil enske Det Kon-
servative Folkeparti alt mulig held og lykke med
at fa talt Venstre og Dansk Folkeparti til fornuft,
sddan at flygininge, der tilfeeldigvis er torturofre
og derfor er flygtet hertil, ogsa i fremtiden far
muhghed for at sege dispensation.

Da vi for 1 uge siden sidst diskuterede md—
fodsret her i Folketingssalen, sagde integrations-
ministeren som opfelgning pd debatten, at det
gik som forventet.

Det kan man sa ikke sige skete i dag, fordi
bade Venstre og Det Konservative Folkeparti
valgte at stille op med stedfortraedere i stedet for
at stille op med deres ordferere, sadan sa at vi
kunne have faet en egentlig debat. Jeg vil da ger-
ne takke hr. Helge Adam Moller for, at der alli-
gevel blev en debat, i hvert fald med Det Kon-
servative Folkeparti, selv om hr. Helge Adam
Mpgller deltog som stedfortreeder. Men det havde
selvfplgelig.veeret mere rart, om vi kunne have
faet en direkte politisk konfrontation med Ven-
stre og De Konservative pa det her punkt. Sa det
gik ikke som forventet i dag.

Det gik heller ikke som forventet, da hr. Saren
Krarup valgte at annoncere, at Dansk Folkeparti
stemmer for, og Vi er selvfelgelig speendte pa,
hvor mange lovforstag Dansk Folkepartiidenne
omgang vil veelge at overholde deres aftale om
med regeringen, og sé er vi selvfolgelig parate til
at komme til forhandlinger med integrationsmi-
nisteren, ndr Dansk Folkeparti efter forventning
vel ogsd bryder denne aftale i lobet af et ar til
halvandet.

Formanden:
Tak til hr. Simon Emil Ammitzbgll. Sa er det hr.
Kamal Qureshi som ordfarer.

Kamal Qureshi (SF):
Vi vil, som vi seedvanligvis plejer at gore, bruge
lejligheden til at byde de mange nye statsborge-
re velkommen i det danske feellesskab, fordi de
nu ogsa far muligheden for at deltage i det dan-
ske demokrati i kraft af deres statsborgerskab.
Vi er meget glade for, at Folketinget har holdt
en dag, hvor de nye statsborgere kunne komme
og se, hvordan den her del af danske demokrati
fungerer her i Folketinget, og det viste sig ogsa
at blive en god dag for mange af os, men ogsa
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selvfplgelig i seerdeleshed for de nye statsborge-
re. .

Jeg er selvfolgelig ogsa, som mange af de an-
dre ordferere har veeret inde pa, bekymret over,
at vi med Dansk Folkeparti ved rorpinden har
brugt statsborgerskabstildelingen til at eksklu-
dere flere og flere frem for at preve at treekke fle-
re og flere ind i feellesskabet. -

Kl 10.35

Det har jo konstant Vaeret et problem for
Dansk Folkeparti, at alt for mange af de menne-
sker, der kommer hertil, rent faktisk er i stand til
at leve op til de mange krav, regeringen og
Dansk Folkeparti har stillet til dem i den tidlige-
re aftale. Nu ger man det s sveert igen, at man-
ge af de indfedte danskere med danske redder
langt tilbage sandsynligvis ikke vil veere i stand
til at kunne leve op til de nye krav, der geelder.
Men der er jeg ogsé meget glad for at here, at
Det Konservative Folkeparti, hvis det er tilfael-
det, sa vil veere villig til at regulere kravene, sé- -
dan at kravene er noget, som hovedparten af
den danske befolkning er'i stand til at opfylde,
uanset om det er pa en byggeplads, pa et univer-
sitet eller i en kolonihave. "

Jeg vil ogsa gerne tilfeje, at jeg var meget glad
for de ord, som formanden for Folketinget sagde
den dag pa vegne af det danske folkestyre. Jeg
var meget enig i og var glad for, at det var de
ord, der blev talt pa vegne af det danske demo-
krati, hvor jeg gerne vil citere nogle af dem, som
jeg synies er seerlig veesentlige.

Der blev sagt meget godt, men der er noget,
som jeg i hvert fald seerlig gerne vil treekke frem,
som jeg synes, at de nye danske statsborgere
skal have med. Ogsé i forleengelse af den diskus-
sion, der har veeret i det sidste stykke tid, vil jeg
gerne citere, og ]eg citerer her Folketingets for-
mand:

»Som danske statsborgere er I nu med til at
preege og udvikle det danske samfund og det
danske demokrati ..

Ingen har monopol pa sandheden i den poht1-
Ske debat. )

Selv om der er et flertal, der har et bestemt
synspunkt, er der ogsa en pligt til at respektere
mindretallenes synspunkter. Det er en af grund-
stenene i det danske demokrati.«

Det synes jeg nemlig ogsa er meget vigtigt at
fa sagt til de nye borgere: at det danske demo-
krati bygger ikke kun pa flertallets ret til at be-

" stemme, men ogsa pa mindretallets ret til at
kunne ytre sig og fé lov til at fa deres rettigheder
sikret af det selv samme flertal.

Sa alt i alt vil jeg gerne byde de nye borgere
velkommen, og vi tilslutter os det lovforslag, .
som vi jo altid plejer at gore.

Formanden: ‘
Tak til hr. Kamal Qureshi. S4 er det hr. Jorgen
Arbo-Beehr som ordferer.

Jorgen Arbo-Baehr (EL):

Flere af de ordferere, der har veeret heroppe, har
refereret til den meget positive oplevelse, som
statsborgerskabsdagen her i Folketinget for ny-
lig var, ikke mindst for os som oplevede, hvad
statsborgerskab betyder for folk, der kommer
her til landet som flygtninge eller indvandrere.

Hvis man nu rent faktisk herte efter, hvad de
mennesker sagde, s kunne man jo blive meget
overrasket, méske endda gleedeligt overrasket,
over, hvor meget det beted for dem. Det er ikke
bare et spergsmél om stemmeret eller dansk pas,
men hele formalet er at skabe respekt og toleran-
ce og integration i det danske samfund, hvor
statsborgerskabet var en markering af, at de pa
den made folte sig selv respekteret og som en
del af det danske samfund.

Det var der maske nogle der kunne leere no-
get af — laere noget af, hvor meget statsborger-
skab betyder for de miennesker, der kommer til
landet. Det er jo ikke bare et spergsmal om, at
selv om man afviser, at de kan fa statsborger-
skab, jamen sa har de jo stadig vaek ret til at
veere her. Det herer vi alt for tit, og det viser blot,
at alt for mange ikke er klar over, hvad statsbor-
gerskab i virkeligheden betyder for de menne- .
sker, som tit og ofte er flygtet fra diktatoriske re- -
gimer, maske har veeret feengslet, maske har vee-
ret tortureret. De kommer her til landet og har
brug for pa en made at fole sig som en del af et
demokratisk samfund.

K1. 10.40

Pa den baggrund er det ogsa sa sergeligt, at
det lovforslag, vi behandler i dag, mangler en
reckke mennesker. De helt nye regler fra decem-
ber er ikke gennemfort, men vi ved jo godt, at
regeringspartierne og Dansk Folkeparti allerede
fra umiddelbart efter valget i 2005 begyndte at

" sige: stop for dispensationer fra danskkravet,

stop for folk, som af den ene eller den anden
grund, f.eks. hvis de var blevet psykisk invalide-
ret af tortur, ikke kunne leere dansk. Det er dem,
som regeringspartierne og Dansk Folkeparti vil
holde uden for dette lovforslag.

Nar hr. Seren Krarup tidligere i debatten sag-
de, atja, men der er jo stadig veek dispensations-
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muligheder, det, vi vil af med er automatikken;
og nar det fik den konservative stedfortraedende
ordferer til at sige, at ja, nu ved jeg jo, at hr. Sg-
ren Krarup altid taler sandt og kommer med
hele sandheden, sa vil jeg seette et sporgsmals-
tegn ved det.

For hvad er det, vi sér med den aftale, der er
indgaet? Hvad er det, der rent faktisk star? Det,
der stér, er:

Integrationsministeriet forudseettes endvide-
re at meddele afslag til ansogere, som lider af
PTSD, ogséa selv om tilstanden er kronisk og det-
te er dokumeriteret ved en erkleering fra'en per-
son med leegefaglig baggrund.

Det er ikke automatikken, man afskaffer. Det
er muligheden for dispensation.overhovedet,
man afskaffer, og det er det, der ger det s& ube-
hageligt.

For hvis hr. Sgren Krarup faktisk mente, at
der stadig veek skulle veere en dispensationsmu-
lighed i seerlige tilfeelde, sa ville han have alle
muligheder for at tage stilling til det i Indfods-
retsudvalget. Der sidder han gang pé gang og
tager stilling og siger ja eller nej til dispensation.
Den mulighed ville stadig veek veere der, hvis
ikke det var sddan, at den aftale fuldsteendig
afskar dispensationsmulighederne pa det her
omrade.

For Enhedslisten er det vaesenthge, at vi ab-
ner op for, at s& mange som muligt, der har boet
i det her land, og som gerne vil veere en del af
det danske demokrati, far mulighed for at veere
det. En del af dem star i lovforslaget, og derfor
stetter vi selvfplgelig lovforslaget pa trods af, at
der er mange mennesker, der burde sta i det lov-
forslag, som ikke star der.

(Kort bemeerkning).

Seren Krarup (DF):

Nu er hr. Jorgen Arbo-Baehr jo dels ikke meget
gammel i Indfedsretsudvalget, dels er han, s&
vidt jeg husker, heller ikke altid helt neerveeren-
de, nér det holder mede. Derfor kan jeg forteelle
ham, at det automatiske var noget, der fandt
sted tidligere. Indtil sidste folketingsvalg var der
rent automatisk tilladelse til dispensation, nér
man led af posttraumatisk stress-syndrom.

Det blev @ndret, fordi vi efter folketingsval-
get fik et nyt Indfedsretsudvalg, hvor Venstre,
De Konservative og Dansk Folkeparti var enige
om at veere kritiske. Derfor er det, at vii den nye
aftale har sagt, at det ikke er muligt uden videre
at fa dispensation, fordi man lider af posttrau-
matisk stress-syndrom.

Men samtidig er det jo altsé sagt, at der er '
mulighed for at fa det, dels hvis der er tale om
fysiske eller sveere psykiske handicap, dels hvis .

- der er tale om szerlige situationer, sasom en fa--

miliesituation med en enkelt mor, der ikke har
dansk statsborgerskab, og hvor den gvrige del af
familien har det.

Kort sagt: Det er ikke rigtigt, at det er udeluk-
ket. Det er nu kun noget, der er genstand for en
seerskilt undersegelse, en samvittighedsfuld un-
dersogelse, i modseetning til det, der i hvert fald
gjaldt for sidste folketingsvalg.

(Kort bemaerkning).

Jorgen Arbo-Baehr (EL):

Jeg bliver naesten ngdt til at leese det op en gang

til, men nu vil jeg undlade det, og blot sige: Folk,

der lider af PTSD, kan ikke p& den baggrund fa

dispensation for at opfylde danskkravet. Det

star i den aftale, hr: Seren Krarup har indgaet.
Det er fuldsteendig rigtigt, at man pé bag-

-grund af alle mulige andre psykiske lidelser —

det kan veere skizofreni, psykose, det kan veere
sveer depression — godt kan fa dispensation,
men nu er det altsa PTSD, som hr. Seren Krarup
refererede til for. Problemet er bare, at man jo
ikke kan snakke om alle mulige andre psykiske
lidelser. '
K1 1045

Det virker neermest, som om hr. Seren Krarup
har indgéet i en leegefaglig vurdering, hvor man
godt kan give dispensation for det at have sveer
depression, men ikke kan give dispensation for
det at lide af PTSD. Jeg ved ikke, om hr. Sgren
Krarup har den leegefaglige baggrund; altsa, det
har jeg ikke, og jeg tror egentlig heller ikke, at hr.
Seren Krarup har det. S& dette er en rent politisk
beslutning om at udelukke lige preecis torturofre
fra at fa dispensation.

(Kort bemeerkning).

Seren Krarup (DF):

Det er en politisk beslutning, som forudszetter,
at man for at kunne f4 dansk statsborgerskab
skal kunne tale dansk. Dette er vores sine qua
non for nu at tale udenlandsk, det er vores
grundbetingelse. Det er det, der skal geelde for
en indfedsretsaftale.

Der kan s vaere szrlige tilfeelde, men det er
fuldsteendig rigtigt, at posttraumatisk stress-
syndrom ikke er noget, vi uden videre accepte-
rer, for efter leesning af 3.000-4.000 rapporter er
vi Klar over, at det ofte er pa et for lasagtigt
grundlag. Derfor er det, at vi stiller storre krav.
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Men det er jo ikke sddan, at man, hvis man li-
der af posttraumatisk stress-syndrom og i gvrigt
falder ind under andre dispensations- eller und-
tagelsesmuligheder, sé ikke kan f& dispensation.
Det er lige det, der skal understreges. Der er, '
som det star i note 4, en reekke muligheder for at
fa dispensation.

(Kort bemeerkning).

Jorgen Arbo-Bzehr (EL): .

S vil jeg tage hr. Seren Krarup pé ordet, for det,
hr. Seren Krarup siger, er‘jo, at der gjensynligt
skulle have veeret tale om en lemfzeldig omgang
med det, og at der var for mange, som fik diag-
nosen og pa den baggrund fik dispensation.

Hr. Sgren Krarup ved jo udmeerket godt, at s&
vel de danske leeger som Rehabiliteringscenteret
for Torturofre er parate til og villige til den dag i
morgen at tage en diskussion med hr. Sgren Kra-
rup om, hvordan man sikrer, dels at den leege-
faglige vurdering er i orden, dels at det er i or-
den med hensyn til, hvordan torturofre skal
have mulighed for at fa en dispensation.

Begge de her to grupper har sagt, at de meget
gerne vil veere med til at sige, at det her skal
forega pé en ret og rimelig made i modseetning
til det her, som jo bare er at sige: Nej, nej, nej, og
vi gider i evrigt ikke snakke med nogen.

Formanden:
Tak til hr. Jergen Arbo-Beehr. Sa er det integrati-
onsministeren.

Integrationsministeren (Rikke Hvilshgj):

Der er egentlig ikke den helt store tradition for
lige preecis med dette lovforslag, selv om det er
en forste behandling, at ministeren har det helt
store at sige, fordi det er en behandling iseer i
Folketinget, da det er Folketinget, der tildeler
statsborgerskaber.

Men det var iseer hr. Simon Emil Ammitzbell
og hr. Kamal Qureshi, der alligevel fik mig til at
sige: Nu tror jeg ogsa lige, at jeg ma op og mar-
kere. Der skal nemlig sddan set ikke vaere nogen
tvivl om, uanset hvem der har veeret ordferer for

_regeringspartierne, og jeg kan selvfelgelig mest
tale pa Venstres vegne, at vi ogsa fra regeringens
side meget gerne vil enske de nye statsborgere
tillykke med deres statsborgerskab, nar lovfor-
slaget her har faet sin endelige behandling.

Hvis man skal kere sddan lidt rundti ord, s&

“har jeg jo bemeerket, at der er flere, der har brugt
ordene at byde velkommen. Jeg mener jo, at de
folk, som vi nu tildeler statsborgerskab, har vi

budt velkommen for nogle &r siden, og nar de
nu seger statsborgerskab, s& haber jeg, at det er,
fordi de har felt sig velkomne, for ellers har man
vel ikke lyst til at fa statsborgerskab i det pageel-
dende land.

Jeg vil meget gerne enske tillykke med stats-
borgerskabet til de borgere, der med dette lov-
forslag vil fa statsborgerskab.

Det blev ogsé neevnt, at man nu har mulighed
for at deltage i det danske demokrati. Det har

‘man nuy, ved at man kan stemme til Folketinget,

og det er selviplgelig en meget vigtig sag; det er

der, hvor man har mulighed for at fa indflydelse

pa dansk 1andspolitik og-det danske Folketing.
KI.10.50

Det var sddan set mere de ord, som hr. Kamal

. Qureshi brugte. Det plejer tit at veere sddan, nar-

vi har diskussionerne, at s& er uenighederne mé-
ske alligevel ikke s& store. Men jeg synes, det er
veerd at understrege, at man forhdbentlig ikke
venter med at deltage i det danske demokrati, til .
man matte have fiet et dansk statsborgerskab,

" for man har jo pa sin vis — jeg tror ikke, det er

unikt, s&dan er det i mange lande —i hej grad
mulighed for at deltage i det danske demokrati
fra den dag, man treeder ind over landets green-
ser: i den offentlige debat, i institutionsbestyrel-
ser, efter 3 &r ved kommunalvalg osv. 53 jeg ha-
ber i hej grad, at ogsé de, der ikke har dansk
statsborgerskab, benytter sig af de andre kana-
ler, de har for at deltage aktivt i det danske sam-
fund, i det danske demokrati, altsa ikke venter,
til de forst eventuelt métte opna et dansk stats-
borgerskab. Det danske demokrati er nemlig
meget mere og meget andet end det at kunne
stemme til Folketinget.

Nar det er sagt, vil jeg ogsa gerne, for det er
der flere, der har gjort, og det vil jeg gerne til-
slutte mig, rose den meget smukke statsborger-
skabsdag — bortset fra det vejr, der var pa dagen
- hvor nye statsborgere blev inviteret her til
Christiansborg, her til Folketinget, og det arran-
gement, de taler og den underholdning, der var.
Ogsa jeg synes, det var en meget smuk dag, og
jeg héber, at Folketinget vil fortseette med det og
gore det til en god tradition. Ogsa den efterfal-
gende mulighed, der var for at tale med de men-
nesker, der havde faet statsborgerskab, var en
rigtig god oplevelse.

Og sé bare lige endelig en kort bemeerkning
om det, som de sidste mange gange har fyldt,
nér vi har talt om det her. Hr. Simon Emil Am-
mitzbell far det neesten til at lyde, som om der,
nér det nu ikke har veeret de rigtige ordferere fra



6306

Fredag den 28. april 2006 (L 226)

V og K, ikke har veeret lejlighed til at drefte
PTSD. Altsa, det er jo ikke, fordi det ikke er ble-
vet draftet. Vi har haft en forespergselsdebat, og
jeg har indkaldt til samrad i neeste uge. Der har
veeret en reekke lejligheder til at drefte det, og
derfor sa behever det ikke nedvendigvis at veere
anledningen, nér vi nu to gange om aret har et
lovforslag om indfedsret.

Der er flere, der siger, at folk med PTSD ikke
kan fé dispensation, sa jeg synes, det er veerd at:
understrege, at det, vi siger, er, at der alts skal
veere heeftet mere pa end alene en PTSD-diagno-
se. Men der er jo mange, som har diagnosen
PTSD og fér haeftet en psykisk diagnose oven
pé, og si er det en anden sag. Det er bare for at
sige, det altsé ikke gar den anden vej, s man,
bare fordi der star PTSD, er udelukket, uanset
hvad der ellers métte st i en leegeerkleering.

Det synes jeg altsa er veerd at understrege.
Der er ogsa mulighed for at fa dispensation fra
danskkundskaber, hvis man har sveere fysiske
eller psykiske lidelser. Og sddan synes jeg fortsat

det skal veere. Det er ogsa det, der ligger i aftalen

med forligspartierne om indfedsretsaftalen.

Formanden:

Der er forelebig fire, der har bedt om korte be-
meerkninger til ministeren. Forst er det hr. Si-
mon Emil Ammitzbell for en kort bemeerkning.

(Kort bemeerkning).

Simon Emil Ammitzbell (RV):

Den farste korte bemeerkning kommer til at
handle om noget, ministeren sagde — helt til
sidst i virkeligheden — nemlig at der er mange,
der har PTSD, som har en psykisk diagnose
oven i. Alts3, lad os bare fa slaet fast, at PTSD er
en psykisk diagnose, sa der ikke er nogen tvivl.
Og der star jo i en note til den aftale, som jeg tror
vi efterhanden har leest op til hudleshed, eller
hvad det hedder: '

»Integrationsministeriet forudsaettes endvi-
dere at meddele afslag til ansegere, som lider af
PTSD ~ ogsé selvom tilstanden er kronisk, og
dette er dokumenteret ved en-erkleering fra en
person med leegefaglig baggrund.«

Det heenger lidt sammen med den anden kri-
tik eller kommentar, som ministeren kom med,
om, at vi sagde velkommen til de nye danske
statsborgere. Vi er jo godt klar over, at de har.
veeret her hele tiden, men det er jo et velkom-
men til det demokratiske feellesskab. Mange af
de her mennesker er jo netop flygtninge, der
kommer fra lande, hvor der ikke har veeret et de-

mokratisk feellesskab, og det at fa et fuldgyldigt
medlemskab af det demokratiske feellesskab tror
jeg faktisk slet ikke vi kan undervurdere.

Det kunne jeg godt teenke mig at f4 ministe-
rens kommentar til, kan jeg se p& den rede knap.

(Kort bemaerkning).

Integrationsministeren (Rikke Hvilsheyj):

Jeg er helt enig i, at PTSD er en psykisk diagno-
se. Men det, vi siger, er, at hvis det alene er
PTSD, uden at den er heeftet op pa andre alvorli-
ge psykiske lidelser, s& bliver man ikke forelagt
for Indfedsretsudvalget i dag til dispensation.
Men man kan godt have nogle psykiske lidelser
o0g PTSD og blive forelagt for Indfedsretsudval-

get.
Kl. 10.55

Og det var sadan set bare lige en lille kom-
mentar om det her med velkommen og tillykke,
uden at det skal geres til en stor politisk sag.
Men jeg mener faktisk ogsa og héber, at de bor- -
gere, der er i Danmark, uanset om man har
dansk eller ikke har dansk statsborgerskab, del-
tager i det danske demokrati, for det kan man
gore pa mange forskellige mader. Det danske
demokrati er heldigvis ikke indskreenket til at
kunne stemme cirka hvert 4. &r til et Folketing.

(Kort bemeerkning).
Simon Emil Ammitzbell (RV):
Det sidste er jeg sadan set enig med ministeren i,
selv om jeg ikke tror, at vi, der er opvokset i et
demokrati, skal undervurdere betydningen af
stemmeretten for folk, der ikke er opvokset i et
demokrati. , .

Jeg er selvfolgelig ogsé enig med ministeren i,
at man selvfelgelig kommer til Indfedsretsud-
valgets bord, hvis man ud over PTSD har endnu
en psykisk lidelse. Men hvis man alene har sveer
depression og ikke har andre psykiske lidelser,
s& kommer man ogsé automatisk til Indfedsrets-
udvalgets bord. Ergo er konklusionen, at folk,
der lider af PTSD, alts& posttraumatisk stress-
syndrom, ikke kommer, ikke automatisk i hvert
fald, til behandling i Indfedsretsudvalget. Det
synes vier eergerligt, fordi man dermed udeluk-
ker nogle fra at kunne deltage i det danske de-
mokrati. ,

Jeg er lige ved at sige: I gamle dage havde
man de fem f'er, fruentimmere, fjolser, forbryde-
re, folkehold og fattiglemmer, som var udeluk-

" kede, og med det her sd udelukker man altsa

nogle af de allersvageste, flygtninge som det '
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sjette f. Det synes vi faktisk i Det Radlkale Ven-
stre er rigtig eergerligt.

Jeg synes faktisk, at ministeren burde forhol-
de sig til den kritik, der har veeret fra hr. Allan
Niebuhr, om, at man ikke skulle zendre det her,
fordi man har lavet en politisk vurdering til glee-
de for hr. Seren Krarup i stedet for at lave nogle
kriterier ud fra leegefaglige sken. '

(Kort bemeerkning).
Integrationsministeren (Rikke Hvilshayj): .
Jeg har jo ogsé i andre sammenhzenge sagt, at
hvis man forligspartierne imellem vil saette sig
ned og drofte det hey, sa seetter jeg mig gerne
med. Det er ikke mig, der star i vejen for det.
Jeg synes sa faktisk, at det har veeret rigtig
godt at fa den debat, ogsa i offentligheden, om,
hvordan det egentlig er, at det her bliver define-
ret, og hvordan de leegeerkleeringer egentlig bli-
ver udformet, for det har jo faktisk ogsé faet an-
dre til at rejse sig op og sige, at det maske godt
kunne veere, at det skulle afgreenses pa en anden
made i den her sammenheeng. Det synes jeg fak-
tisk har veeret en meget sund debat. .
Men som hr. Helge Adam Meller sagde, sa
star en politisk aftale ved magt. Politiske forligs-
partier kan altid veelge at seette sig ned og drefte
emner inden for forliget, men indtil man bliver
enig om noget andet, sa er det det forlig, der star
ved magt. Det er jeg selvfalgehg ogséa garanten
for.

(Kort bemeerkning).
John Dyrby (S):
Det er jo sddan en underhg ringslutning: Nar
man laver en aftale, s stdr den ved magt og kan
sddan set ikke sendres. Hvis det var sédan, at
den skulle sendres — det var sadan, jeg herte mi-
nisteren sige — s& deltog ministeren da gerne,
hvis partierne bag indkaldte til en rundbords-
samtale. Nar jeg snakker med partierne bag, s&
peger man lige nojagtig den modsatte vej, nem-
lig pa& ministeren: at hvis ministeren tager sadan
et initiativ, s tager man gerne en droftelse. 52 i
virkeligheden er der tilsyneladende ingen, der
rigtig kan tage det initiativ, sa vi ender jo op
med, at vi i Socialdemokratiet tilsyneladende
ma tage et initiativ og indkalde regeringen og
forligspartiet til en droftelse om den her aftale.
Er der i det hele taget nogen chance for, at vi
kan fa rettet op pa nogle af skeevhederne i den
her aftale? Eller bliver regeringen og ministeren
ved med at pege pa hinanden og sige, at det er
ministeren, eller at det er regeringen? Hvem skal

i virkeligheden tage den &bning, hvis ikke So-
cialdemokratiet selv skal tage den?

(Kort bemeerkning).

Integrationsministeren (Rikke Hvilshej):

Vi skal nok fa dreftet det her. Nér jeg formulerer
mig, som jeg gar, er det jo, fordi det i sidste ende
handler om, hvor mange sager Indfedsretsud-
valget skal have pa sit bord. I sidste ende er det
nemlig Indfedsretsudvalget, der giver dispensa-
tionerne, og ikke mig som minister. Man kan si-
ge, at lige preecis pa den front har jeg alene an-
svaret for, at administrationen fungerer, som et
flertal i Fo]ketmget har bedt om, at den skal ge-
re. :

(Kort bemeerkning).

John Dyrby (S):

Det har ministeren jo fuldsteendig ret i. Nogle
gange, nar ministeren siger, som hun ger, sa har
jeg den opfattelse, at jeg som medlem af Ind-
fadsretsudvalget i virkeligheden har starre ind-
flydelse pa sagerne, end ministeren har. Det har

- jeg maske i virkeligheden ogsa. Og derfor er det

jo ogsa brandeergerligt, at det gode forhold, den
gode stemning, der egentlig er i Indfadsretsud-
valget, hvor vii virkeligheden tager mange
draftelser, ogsé ud over det, der er indeholdt i
aftalen om indfedsret, ikke bliver bragt med
over i den aftale.

Jeg vil godt endnu en gang opfordre ministe-
ren til at tage den snak med regeringspartierne,
med Dansk Folkeparti, om man ikke kunne abne
op og sige: Lad os preve at tage nogle af de erfa-
ringer, vi har fra praktikken i udvalget, og se,
om vi ikke kunne bringe dem med ind i en afta-
le, der i virkeligheden havde en bredere basis
end den aftale, der er nu.

Skulle ministeren ikke tage det initiativ og s&
vise en klar vilje til at forbedre de her forhold?

- KI.11.00

(Kort bemeerkning).

Integrationsministeren (Rikke Hvilshgj):

Jeg behaver ikke nogen opfordring fra Socialde-
mokratiet eller andre i oppositionen til dreftel-
ser med regeringspartierne og de partier, som vi
har forlig med. Det sker helt af sig selv. -

(Kort bemzerkning).

Jorgen Arbo-Baehr (EL):

Jeg er meget forundret over, hvor tilbagelenet
ministeren er i det her spergsmal. Altsa, fer sag-
de ministeren til hr. Simon Emil Ammitzbell, at
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hvis partierne bag aftalen gerne vil seette sig ned
ved et bord, sé ville hun godt seette sig ned sam-
men med dem. Alts3, jeg synes, det er enormt
slapt af den ansvarlige minister pa det her omra-
de, at hun ikke siger, at nu ma det flertal, der
star bag indfedsretsaftalen og de ting, der er
sket, seette sig ned og drefte det. Lad os fa den
dreftelse nu, hvis ministeren ellers mener noget
med det.-

" Det sjove ved det er, at ministeren jo fuld-
steendig har undgaet at sige noget om, hvorvidt
* ‘det, hr. Allan Niebuhr har sagt i den her sag, er
rigtigt, eller om det, hr. Seren Krarup har sagt i
den her sag, er rigtigt.

Hvad mener ministeren om PTSD-torturofres
adgang til at fa dispensation? Skal der veaere en
abning, eller skal der ikke veere nogen abning?

(Kort bemzerkning).

Integrationsministeren (Rikke Hvilshej):

Jeg mener, at vi lavede en fornuftig aftale i de-
cember maned. Nar jeg har formuleret det pé
den méde, sa skal det sddan set ikke betragtes
som tilbageleenet, bare en erkendelse af, at hvis
man skal drefte elementer i et forlig, s kreever
det, at alle partier er enige om at drefte de ele-
menter, og der siger jeg sa bare, at hvis der er
enighed om det blandt forligspartierne, s& synes
jeg,viskal tage den snak, men det er altsa noget,
der herer hjemme blandt forligspartierne, og
den dreftelse er der ikke taget endeligt hul pa
endnu.

(Kort bemeerkning). -

Jorgen Arbo-Bahr (EL):

Det er pudsigt, hvordan det kan veere, at en mi-
nister, der er ansvarlig pa det omrade, kan und-
g4 at sige noget som helst konkret. Alts3, jeg
sporger helt konkret: Hvad er ministerens hold-
ning? Venstres ordferer er her jo ikke i dag, men
lad os nu here ministeren bl.a. som medlem af
Venstre, som er en del af regeringen og en del af
forligspartierne:

Mener ministeren, at folk, der har faet diag-
nosen PTSD, som er torturofre — og ikke nogen
andre diagnoser, kun diagnosen PTSD - skal
have en mulighed for at f& dispensation af Ind-
fodsretsudvalget, eller skal de ikke have den
. mulighed, som tilfeeldet er med aftalen i dag?
Det ma ministeren da have en holdning til?

Fredag den 28. april 2006 (L 226)

(Kort bemeerkning).
Integrationsministeren (Rikke Hvilshesj):
Jamen den har jeg sddan set ogsa udtrykt. Min

‘holdning er, at den aftale, vi lavede i december

maéned, synes jeg er fornuftig og god med de
rammet, der er lagt der, nemlig at der skal andre
psykiske diagnoser oven i PTSD'en, hvis det skal
vurderes at have sadan en grad af alvor, at vi
kan sige, at der skal gives dispensation.

Min holdning er sédan set meget klar: Jeg stir
fuldt og helt bag den politiske aftale, der blev la-
vet i december maned.

(Kort bemeerkning).

Kamal Qureshi (SF):

Jeg ma sige, at i det her skenne vejr har mlmste—
ren godt nok anstrengt sig meget for at finde
nogle uenigheder mellem os om en definition af-
demokrati. Jeg tror sddan set, at jeg skal veere
den sidste til at sige, at demokratiet kun er det,
der foregér herinde. Det tror jeg ogsé godt mini-
steren er klar over.

Hvis ministeren vil kritisere, at der iden grad
bliver fokuseret pa, at det-kun er det herinde pa
Christiansborg og det, at man kan stemme til
Folketinget, som er det veesentlige, sé er det mé- -

“ske mere den konservative ordferer eller Dansk

Folkepartis ordferer, hun skal gé efter, for det
var jo reelt dem, der stillede sig op og sagde, at
man nu endelig havde faet &bningen, at det der-
for ogsa var vigtigt at fa sorteret andre fra, og at
den her dbning er den vigtigste. Jeg kan ikke hu-

-ske helt ordret, hvordan hr. Helge Adam Meller

udtrykte det, men det var ligesom, at det herin-
de var toppen af kransekagen.

54 jeg tror sadan set ikke, det var mig, mini-
steren skulle rette kritikken mod. Jeg ser reelt
Folketinget som en central del af det danske de-
mokrati pa niveau med mange andre dele af det
danske demokrati og muhghederne for indfly-

delse.
Kl. 11.05

(Kort bemeerkning).

Integrationsministeren (Rikke Hvilshgj):

Med de bemeerkninger, der er faldet heroppefra,
tror jeg, at uanset hvad sa er vi jo forhébentlig
alle sammen enige om, at det er en helt seerlig
ting at fa det danske statsborgerskab. Jeg folte
bare et behov for at understrege, ogsa fordi jeg
ved, at der er mange andre end os, der sidder i
salen, der folger debatterne, at i mine grer kunne
det, der blev sagt, neesten lyde, som om man nu
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blev lukket ind i en seerlig klub, og at alle uden
for den klub slet ikke havde nogen muligheder.

Jeg vil faktisk ogsa at bruge anledningen til at
understrege, at inden man nér til at have sogt og
opnéet dansk statsborgerskab, har man rigtig
mange muligheder for at deltage aktivt i det
danske samfund, i det danske demokrati. Det
héaber jeg man gor, ogsa inden man matte opné
dansk statsborgerskab.

(Kort bemeerkning).

Kamal Qureshi (SF): _
Det er fint nok, s& har vi ligesom faet det pa
plads.

Der har selvfalgelig veeret den gentagne dis-
kussion om hele diagnosen af posttraumatisk
stresssyndrom, som ministeren siger i sig selv
ikke kan anerkendes som noget, der skal give
dispensation, at der skal veere noget mere oveni.

Jeg synes bare, at jeg ogsa godt lige vil treekke
en aktuel problemstilling ind. For nylig s vi en
dansk soldat, som netop havde féet diagnosen
posttraumatisk stresssyndrom, som det pludse-
lig gik galt for. Han kom til at skyde og sla nogle
ihjel, og jeg tror ogsd, der var andre, der kom til
" skade, hvorefter hans familie fortalte, at han slet
ikke var klar over, hvad det var, han gjorde. Det
er reelt set den situation, personer med posttrau-
matisk stresssyndrom star i. De er sé syge, at de
faktisk ikke er i stand til at vurdere deres egen
tilstand.

Der er ca. 18 pct. af de danske soldater, der
har veeret udstationeret, der har den diagnose,
og det er den diagnose, ministeren og Dansk
Folkeparti underminerer ved konstant at seette
spergsmalstegn ved den.

(Kort bemeerkning).

Integrationsministeren (Rikke Hvilshej):

Der bliver ikke undermineret en diagnose, og hr.
Kamal Qureshi ved ogsé godt, at diagnosen
PTSD er en utrolig bred diagnose. Det her hand-
ler alts4 om dispensation fra et danskkrav og i
ovrigt ikke om adgang til behandling eller-andre
ting. ..

Det her handler om dispensation fra dansk-
kravet, og derfor har jeg meget sveert ved at se,
at man kan drage en sammenligning med det i
avrigt meget tragiske tilfeelde.

{Kort bemeerkning).

Morten @stergaard (RV):

Det er jo sadan lidt en pudsig situation, vi star i
med Det Konservative Folkeparti, som med de-

res egne ord har fortrudt noget af det, de har vee-
ret med til at aftale. Det er en aftale, man ikke er
sa stolt af, tror jeg hr. Allan Niebuhr tidligere har
sagt.

Jeg synes egentlig, at det, der ma veere rele-
vant, er at komme ind til substansen, og derfor
vil jeg gerne sperge ministeren, om ikke ministe-
ren er enig med hr. Seren Krarup, som jo har |

" sagt, at problemstillingen her er, at kvaliteten af

de PTSD-diagnoser gjorde, at man felte, at man
spildte noget af sin tid ved at sidde og behandle
dispensationsansegninger, altsé at der var pro-
blemer med diagnoserne, og at det var det, man
ligesom gerne ville lose med den aftale.

Er ministeren enig med hr. Seren Krarup i
det?

(Kort bemeerkning).

Integrationsministeren (Rikke Hvilshej):
Jamen det foregér i Indfedsretsudvalget, hvor,
som en ordferer ogsa rettelig sagde, jeg ikke er
medlem, og derfor mener jeg heller ikke, at jeg
skal ga ind i at diskutere, hvad det er, der tager
tid og ikke tager tid pa Indfedsretsudvalgets
meder, for jeg er ikke til stede.

Jeg har noteret mig en melding fra De Kon-
servative om, at de star fuldt og helt bag den af-
tale, der er lavet. Der er et hjerne, de gerne vil
droefte, men indtil noget andet er aftalt mellem
forligspartierne, star de bag den aftale, som vi
indgik i december, og det er jeg selvf;algehg godt
tilfreds med.

(Kort bemeerkning).
Morten Ostergaard (RV):
Jeg ma altsa sige, at jeg stiller mig helt bag hr.
Jorgen Arbo-Baehr, som synes, det er hojst be-
synderligt, at det er fuldsteendig komplet umu-
ligt at sla ministeren for en holdning i dag fra
Folketingets talerstol, hvor det trods alt burde
veere sddan, at holdninger brydes. Det métte
vaere rimeligt, at den minister, der er ansvarlig
for det her, var det trods alt muligt at afeeske en
eller anden form for holdning og stillingtagen.
Er ministeren enig med hr. Allan Niebuhr, der
sagde til Politiken den 10. april, at det ikke er ri-
meligt pé forhand at udelukke en bestemt syg-
dom fra muligheden for dispensation? Og til In-

- formation samme dag: Det er ikke seerlig men-

neskeligt for folk, som har lidelsen PTSD.
Kan ministeren erkleere sig enig i de ting eller
€j?
KL 11.10
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(Kort bemeerkning).
Integrationsministeren (Rikke Hvilshej):
Hvis jeg ikke var enig i den formulering, der er i
aftalen, om, hvad det er for grupper, der bliver
forelagt Indfedsretsudvalget, s& havde jeg jo

. ikke kunnet sta bag den aftale. Jeg star fuldt bag
den aftale med de formuleringér, der er, om,
hvilke grupper man siger at man gerne vil vur-
dere, hvorvidt de skal have en dispensation.

Det er det, jeg bakker op om, og det er den

politiske aftale, som jeg star bag.

(Kort bemeerkning).

Seren Krarup (DF):

Jeg synes, det er lidt drejt, at ministeren skal st
til regnskab for vores udtalelser, tilmed nér de
gengives i hr. Morten @stergaards meget upree-
cise version.

Forholdet er jo, som det er sagt tidligere, at
grundkravet i forbindelse med indfedsret er, at
man skal kunne tale dansk. Det er det, der har
ligget bag den nye indfedsretsaftale, at dansk pa
et niveau, sa man er i stand til at afgive sin stem-
me til et dansk folketingsvalg, er en betingelse.

Sa har der veeret tale om det, der hedder post-
traumatisk stresssyndrom, og det er en psykisk
sygdom. Der er der enighed om, at det har veeret
alt for lemfeeldigt, som den hidtil har kunnet
forérsage dispensation. Det, der er sagen, er, at
en psykisk sygdom kreever behandling. Den har
behov for behandling. Dansk indfedsret er ikke
et behandlingsmiddel, det er en adkomst til at
blive dansk borger og stemme til folketingsvalg.

Sa jeg vil blot understrege, at der er tale om
vidt forskellige forhold, og at den forplumring
eller forseg péa at blande dem sammen, som vi
har oplevet, ikke er noget, som i hvert fald vi
bag indfedsretsaftalen er interesserede i at ac-
ceptere, og jeg mener heller ikke, at ministeren
er det. ‘ '

(Kort bemeerkning).

Integrationsministeren (Rikke Hvilshej):

Selv om bade hr. Morten @stergaard og hr. Jor-

gen Arbo-Beehr har udtrykt, at de synes, mine

meldinger er lidt underlige, sé er vijo lige pree-
- ¢is i den situation, ndr vi taler indfedsret, at det

alene er op til Indfedsretsudvalget at give dis-

pensationer og netop foretage den sagsbehand-

ling og ikke op til mig som minister.

Derfor er det Indfedsretsudvalgets medlem-
mer, der bestemmer, og det respekterer jeg, hvil-
ke sager de ansker at fa forelagt. Jeg har sa bak-

ket op om den afgreensning, og jeg havde jeg
neer sagt, at sddan skal det ogsa gerne veere.

Men udgangspunktet er, og der er jeg enig
med hr. Seren Krarup, at seger man dansk stats-
borgerskab, sa skal man kunne det danske
sprog. Dispensationerne gives i helt seerlige til-
feelde, og det er dispensationer.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.
Afstemning

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Indfeds-

retsudvalget. Hvis ingen gor indsigelse, betrag-
ter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

3) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 100:

Forslag til folketingsbeslutning om nedszettel-
se af en social retssikkerhedskommission.

Af Line Barfod (EL) m.fl.

(Fremsat 28/3 2006).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Socialministeren (Eva Kjer Hansen):
Enhedslisten vil:'med dette forslag paleegge rege-
ringen at nedseette ensocial retssikkerhedskom-
mission. Retssikkerhedskommissionen skal se
pa retssikkerheden pé det sociale omrade, og i
lobet af 2-ar komme med en beteenkning med
forslag til forbedringer af retssikkerheden.

Jeg erenig med forslagsstillerne i, at retssik-
kerheden er vigtig.:Det geelder iseer pé det socia-
le.omrade, hvor.den enkelte ofte befinder sig i
en meget:sarbar:situation, og hvor kommunens

‘beslutninger kan fa:stor betydning for den en-

keltes tilveerelse. Jeg er.ogsa enig i, at vi skal lose
de problemer, som'kan true borgernes retssik-

‘kerhed,.0g’jeghavde:naer sagt, hvem kan vaere

uenig i.det.



