Tirsdag den 25. april 2006 (L 215)

6007

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Forste nastformand (Svend Auken):

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Socialud-
valget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. '

Den neeste sag pa dagsordenen var:

24) Forste behandling af lovforslag nr. L 215:
Forslag til lov om @ndring af lov om social ser-
vice. (Maksimal foraldrebetalingsandel for
bern under skolealderen til en plads i dagtil-
bud og tilskud til privat pasning).

Af familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed).

(Fremsat 31/ 3 2006)

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Hans Andersen (V):

Forslaget her er en konsekvens af regerings-
grundlaget »Nye mal«, og med dette lovforslag
vil vi nedseette den maksimale forzeldrebeta-
lingsandel i dagtilbud fra maksimalt 33 pct. til
maksimalt 25 pct. for bern pa 3 ar frem til skole-
alderen, geeldende fra januar 2007.

Forslaget er i sin substans det samme forslag, -

vi behandlede i sidste samling, der handlede om
seenkning af foreeldrebetalingen i dagtllbud for
bern fra 0 til 3 &r.

I Venstre vil vi gerne lebende forbedre vilka-
rene for bernefamilierne, og det falder dette for-
slag rigtig fint i trdd med; mange bernefamilier

har en til tider treengt skonomi, hvor iseer udgif- -

ten til bernepasning vejer tungt, og med forsla-
get her far disse familier lidt mere luft og rade-
rum i husholdningsbudgettet.

Familier med bern under skolealderen har i
"dag en meget hgj foreeldrebetaling, og de famili-
er ensker vi at give lidt mere gkonomisk frihed.

Konkret betyder dette lovforslag nemlig, at en

familie, der har et barn i bernehaven, sparer
gennemsnitligt ca. 400 kr. om maneden.
Samtidig med at vi seetter foraeldrebetalingen
ned, ensker vi ogsa at gere noget for at hejne
kvaliteten i dagtilbuddene. Derfor stetter Ven-
stre ogsa op om initiativerne til mere kvalitet i
bernepasningen, initiativer, der handler om at
afseette 2 mia. kr. ekstra fra 2006 til 2009 til bedre
kvalitet i bernepasningen, eksempelvis til en
forsteerket indsats over for socialt udsatte bern,
flere medarbejdere i dagtilbuddene, forbedrin-
ger af lokaleforhold og flere skovbernehaver.
12006 og de efterfolgende ar er der allerede
afsat 400 mio. kr. til bedre kvalitet i bernepas-
ningen — dem har vi allerede dreftet lidt i den
forgangne debat — hvor fokus bl.a. er pa at hjael-
pe med at bryde den negative sociale arv.
_ K. 15.30
Der kommer altsa fremover bade mere kvali-
tet i dagtilbuddene og mindre foreeldrebetaling.
Med forslaget her i dag fortseetter vi arbejdet
med at give alle born en bedre start i livet, og pa
den baggrund kan Venstre bakke helhjertet op
om dette lovforslag.

(Kort bemeerkning).

Martin Lidegaard (RV):

Jeg kunne egentlig godt teenke mig at sperge hr.
Hans Andersen helt ligeud, hvad det er, der er
sket med partiet Venstre, der geor, at fra at veere
et parti, der troede pa kommunalt selvstyre, der
troede pa, at beslutningerne blev truffet bedst
teet pa borgerne, i det her tilfeelde forseldrene, sa
vil man nu ind og diktere krone for krone og ore
for ore, hvad foreeldrene og daginstitutionerne

skal bruge pengene til.

Der var engang, hvor Det Radikale Venstre og

~ Venstre var enige om, at den bedste offentlige

kvalitet fik vi, hvis der var brugerlndflydelse
hvis det var sddan, at hvis vi fandt pa, at vi ger-
ne ville styrke berneomradet — og det er jeg me-
get enig med Venstre i at vi skal —og vi satte 1
mia. kr. af til det, sa ville vi ikke diktere herinde-
fra, at de penge skulle bruges pa at nedsztte .
taksterne for de 75 pct. rigeste familier i landet i
stedet for bedre kvalitet, madordninger, fokus
pa socialt udsatte, integration i daginstitutioner-
ne, eller hvad der nu passer til den enkelte dag-
institution.

Hvorfor er det os, der skal bestemme det?
Hvorfor er det ikke foraeldrene og dagmstltutlo- )
nerne selv?
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(Kort bemeerkning).
Hans Andersen (V):
Kort og godt handler det her om, at vi har haft et
folketingsvalg. Der var Venstre ude at give en
reekke valglofter, og et af de valglofter var bl.a.
en reduktion af den andel, som foreeldrene skal
betale for at fa passet deres bern, her konkret en
reduktion fra maks. 33 pct. til 25 pct. Det var et
konkret valglefte. Det er vi nu i gang med at im-
- plementere og give til foreeldrene ud over hele
landet.

54 til diskussionen om det kommunale selv-
styre: Det er en meget relevant diskussion, den
tager jeg meget gerne. Det seneste eksempel, -
hvor man kan sige, at Venstre gar meget langt i
forhold til det kommunale selvstyre, er jo hele
den kommunalreform, vi nu er i gang med at
implementere.

(Kort bemeerkning).

Martin Lidegaard (RV):

Nu skal jeg bestemt ikke forsgge at begive mig
ud i at veere rédgiver for Venstre, det er der sik-
kert ingen af parterne der vil nyde gavn af. Men
jeg kan bare ikke lade med at sige, at alle under-
sogelser, vi har pa det her omrade, jo peger pa,
at hvis foreeldrene selv kan bestemme, sé vil de
hellere have bedre kvalitet, sa vil de hellere have
et storre fokus pé socialt udsatte, sa vil de helle-
re have bedre integration i bernehaver og vug-
gestuer.

Jeg ved godt, at historien er, at Socialdemo-
kraterne lovede, jeg kan ikke huske hvor mange
milliarder til at nedszette taksterne, og sd mente
Venstre, at man skulle gore det samme, og sa
havde vi sddan en sedel kappestrid om det, men
det er da vigtigere, hvordan daginstitutionerne
er at veere i for vores bern.

Hvad synes hr. Hans Andersen selv er vig-
tigst for hans bern: god kvalitet eller at slippe et
par hundrede kroner mindre om maneden?
Hvorfor skal vi bestemme herindefra, hvad hr.
Hans Andersen og hans daginstitution gerne vil
prioritere midlerne til? Hvorfor skal det ikke
veere foreeldrene og paedagogerne og daginstitu-
tionerne selv, der bestemmer? Det vil jo veere et
eegte frit valg.

(Kort bemeerkning).

Hans Andersen (V):

I Venstre handler det om, at vi sddan set gerne
vil reducere foreeldrebetalingen, fordi det for

mange familier faktisk betyder noget, om de
skal betale 500 kr. mere eller mindre om maéne-
den for at f& passet deres barn. Denne forzeldre-
betaling gar vi nu ind og reducerer. ’

Samtidig har vi jo ogsa sagt, at vi forbedrer
kvaliteten i de danske daginstitutioner. Vi afsaet-
ter 2 mia. kr., sa det her handler ikke om enten-
eller, det handler om et bade-og. Vi er jo alle
sammen optagede af, at kvaliteten skal veere
bedst mulig i de danske daginstitutioner.

(Kort bemaerkning).

Hiiseyin Arac (S):

Det lyder peent, nar hr. Hans Andersen tager or-
det, det er en forngjelse at lytte til ordforeren.
Jeg har et sporgsmél omkring private barnepas-
ningsordninger.

Hvis der kommer flere private bernepas-
ningsordninger, far kommunerne s& henvis-
ningsretten til de pasningsordninger? Hvis de
ikke gor det, er jeg virkelig bange for, at vi sd har
et problem omkring integration. S er det kun
nogle bestemte bern eller bestemte familier, der
kommer i den der private bernepasning.

Jeg vil gerne sperge til Venstres holdning, om
det skal veere kommunerne, der skal have lov til
at henvise til de ordninger, ligesom de plejer at

gore til de andre, eller hvordan?
KL15.35

(Kort bemeerkning).

Hans Andersen (V):

Med hensyn til spergsmalet om private berne-
haver, som nu er i gang med s smat at blive eta-
bleret rundtomkring i hele landet, sa er det jo sa-
dan, at foreeldre, ogsa med en anden etnisk bag-
grund end en dansk, kan enske at fa plads til de-
res born i denne private daginstitution. Og hvis
der er plads, s& kan de sddan set treede ind i den-
ne daginstitution og fa passet deres barn. Det er
der ingen problemer i.

(Kort bemeerkning).

Hiiseyin Arac (S):

Der er problemer i det pd den méde, at hvis det
er nogle etniske foreeldre, der har rad til at betale
de hgje takster, sa har de samme muligheder, det
er klart, men der ogsé nogle familier, badde med
dansk baggrund og ogsa med en anden etnisk
baggrund, som ikke har rad til at sende deres
bern i de institutioner, de har lyst til. Hvad ger
vider?
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(Kort bemeerkning).

Hans Andersen (V ):

Spbrgsmalet gar jo pa praermssen, at fordi det er.
privat, s& bliver det dyrere, og sa bliver takster-
ne hojere end de tilsvarende takster i kommuna-
le bornehaver. Det er jo en pastand.

Jeg tror sddan set, at taksterne bliver nogen-
lunde ens. Der bliver ikke den store forskel pa,
om man skal betale for at fd passet sit barn i en
privat barnehave eller i en kommunal berneha-
ve. 5a det mener jeg ikke il veere nogen barrie-
re.

Der er et frit valg, om man ensker at f& passet
sit barn i en privat bernehave eller i en kommu-
nal bernehave, ligesom vi har det pa hele skole-
omradet.

Forste nastformand (Svend Auken):

Sa siger vi tak til ordfereren og gar videre i ord-
forerreekken. Den neeste ordferer er ... undskyld,
jeg tror lige, vi giver lejlighed til en kort be-
meerkning til hr. Thomas Krog.

(Kort bemeerkning).

Thomas Krog (SF):

Beklager, jeg troede, formanden havde set, at jeg
havde markeret.

Jeg synes, det er positivt, at man giver nogle
penge til bernefamilier. Jeg synes til gengeeld,
det er-et problem, at regeringen endnu en gang
slar ud med armene og lover noget uden at veere
villig til at betale den fulde regning, som det er
tilfeeldet med lovforslaget her.

Der er en reekke kommuner, som man ikke
kompenserer fuldt ud. Der er en reekke kommu-
ner, hvor det, at de skal nedseette taksten, kom-
mer til at gd ud over den generelle service, som
jo i forvejen har det problematisk nok i daginsti-
tutionerne. Der er en reekke kommuner, som pé
grund af regeringens valglefter, som hr. Hans
Andersen gav forklaring om, mister nogle pen-
ge, mister millioner af kroner direkte ud af kom-
munekassen.

Mener Venstre, at det eren rlmehg made at fi-
nansiere det her pa?

(Kort bemeerkning).

Hans Andersen (V):

Finansieringen foregar som ved alle andre lov-
forslag, hvor Folketinget vedtager ting, der bety-
der merudgifter for kommunerne. S& bliver
kommunerne kompenseret. Det sker efter de af-
taler, der foreligger, og det har veeret geeldende i

efterhdnden 10, 20 ar. Og det er sadan set efter
samme model, at denne kompensation vil ske.
S& kommunerne bliver kompenseret under et
fuldsteendig krone for krone for, hvad dette lov-
forslag betyder af merudgifter for kommunerne.

(Kort bemeerkning).

Thomas Krog (SF):

Det ville veere rart, hvis Venstres ordferer si og-
sa ville svare pa mit spergsmal.

Jeg snakkede ikke om kommunerne under et,
jeg snakkede om en raekke kommuner, der mi-
ster millionvis af kroner pé det her, fordi rege-
ringen ikke er villig til at kompensere dem fuldt
ud. Det kommer til at ga ud over nogle bern, og
det vil sige, at det, at man her meget fornuftigt
veelger at nedseette betalingen, faktisk kommer
til at g& ud over kvaliteten. . -

SF stetter gerne, at man bruger pengene paat
nedseette betalingen, men det ma ikke komme til
at g& ud over kvaliteten. Det er simpelt hen ikke
rimeligt over for de'bern, der gér i de her dagin-
stitutioner, som i forvejen er rigeligt presset.

(Kort bemeerkning).
Hans Andersen (V):
Kommunerne bliver kompenseret under et. Der
bliver forhandlet mellem finansministeren og
Kommunernes Landsforening, som kommuner-
nejo lader sig repraesentere ved, og de indgér en
aftale om, hvorledes det her skal kompenseres.
S4 er det rigtigt, at man kan finde enkelte

kommuner, der, hvis man ser isoleret pa det, vil
opleve, at der er en merudgift. Men der er ogsa
andre lovforslag, hvor de far lidt mere, siledes
at nar man ser pa det over en arreekke, mener jeg
sadan set, at den model, vi har i gjeblikket, er
fornuftig. Og sa har jeg sddan set tillid til, at det
ikke er de enkelte bern, det gar ud over, hvis en
kommune i denne her situation far lidt mindre,
end den reelle udgift vil veere.

KI. 1540

Forste naestformand (Svend Auken):
Tak til ordfereren. Sa gér vi videre i ordferer-
reekken, og det er hr. Hiiseyin Arac.

Hiiseyin Arac (S)

Arene fra 0til 6 &r er helt afggrende ietbarns liv.
Derfor ville det gavne alle bern med en bedre
daginstitution. Socialdemokraterne gnsker, at
dagmsntutlonerne skal tilbyde bernene en pas-
ning med hej kvalitet. '
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I regeringsgrundlaget »Nye mal« skriver V
og K: Hvis institutionerne skal bidrage til at bry-
de den negative sociale arv, s& skal der tilfores

flere ressourcer til omradet. Det er vi fuldstaen-

dig enige i. Men pengene skal efter vores me-
ning ikke bruges til bureaukrati og administra-
tion, men til kvalitet og bedre pasning i instituti-
onerne. o

I dette lovforslag er der ikke flere penge til
omradet, men alene til en kompensation via
bloktilskuddet ved en takstnedseettelse til kom-
munerne. Jeg forudser en vis risiko for, at kom-
munerne vil veere nedsaget til pa baggrund af
lovforslaget at gennemfore besparelser pa dag-
institutionsomradet. Det er vi i hvert fald nerve-
se for.

Foraeldrene har i en brugerundersagelse fore-
taget af analyseinstituttet Vilstrup bl.a. peget pa,
at der i forste omgang burde anvendes flere res-
sourcer pa at forbedre kvaliteten i dagtilbudde-
ne. Andre undersggelser har dog vist, at hver
tredje kommune i ar har skéret ned pé bernepas-
ningen, sd der nu er tale om mindre kvalitet og
feerre ressourcer i institutionerne i forskellige
kommuner.

Jeg er bange for, at vuggestue- og bernehave-
bern bliver opdelt i A- og B-hold, bl.a. fordi lov-
forslaget &bner for oprettelse af privatinstitutio-
nerne, hvor kommunerne, sidan som jeg har
leest forslaget, ikke vil f& henvisningsret til plad-
serne. Det vil jeg gerne here ministerens kom-
mentar til. Dette er en helt klar aendring af den
praksis, som vi har i dag pa omradet.

Jeg frygter, at konsekvenserne, hvis kommu-
nerne ikke far henvisningsret, ogsa vil veere til
stor skade for integrationen. Bernehaver og ber-
neinstitutioner spiller efter Socialdemokrater-
nes mening en meget stor rolle og en aktiv rolle i
integrationsprocessen. Bornene meder hinan-
den, barnene taler med hinanden, bernene leerer
af hinanden:

Derfor er det en meget darlig idé, der feks.
kan ende med at skabe grobund for rent natio-
nalistiske eller rent religiose bernehaver. Sédan
kan man ogsa fortolke det her lovforslag. Hvis
loven &bner for, at hr. Laban kan drive berneha-
‘ve, 53 kan vi slet ikke n& de barn, der har mest
brug for at mede dansk peedagogik og dansk
kultur. )

Derfor vil vi gerne here ministeren, hvilke
kriterier og retningslinjer der stilles, for at man
kan blive godkendt til at passe bern eller oprette
private daginstitutioner. De eneste kriterier, jeg
har leest i lovforslaget her, er, at man skal stille,

en kaution pa 30.000 kr. Det er ikke nok efter vo-
res vurdering. Jeg synes, at vi stadig veek skal
stille krav og saette retningslinjer for, af hvem og
hvordan vores bern skal passes.

Socialdemokraterne vil stadig veek stotte alle
de ordninger, som kan forbedre forholdene pa
institutionerne bade for at skaffe mere plads,
skaffe efteruddannelse til personalet og tilbyde
en kvalitetsfuld bernepasning til vores born.

Socialdemokraterne vil gerne under udvalgs-
arbejdet have en redegprelse for konsekvenser-
ne af en nedszettelse af taksterne for at sikre, at
lovforslaget ikke rammer skeevt i de enkelte
kommuner. Socialdemokraterne vil konstruktivt
indga i udvalgsarbejdet for dels at medvirke til,
at taksterne pa hele daginstitutionsomréadet ned-
seettes, dels at sikre, at der ikke sker forringelser
i kvaliteten og normeringerne pa omradet.

Kl 15.45

Jeg vil til sidst gentage Socialdemokraternes
enske:

1) Kriterierne for at blive godkendt til at etab-
lere private barnepasninger: Jeg ved godt, at det
er kommunerne, der far kompetence til at god-
kende, men ogsa til at tilbagekalde tilladelserne
til bernepasning, men vi vil gerne have lidt mere
klare linjer for, hvad det gér ud pa.

2) Jeg vil ogsa gerne sporge ministeren, om
kommunerne fér henvisningsret til private ber-
nepasningsordninger.

3) En redegerelse for, hvordan forskellige
kommuner bliver pavirket skonomisk af lovfor-
slaget.

Farste nestformand (Svend Auken):

Der er forelebig to, der har bedt om korte be-
meerkninger til ordfereren. Ferst hr. Martin Li-
degaard, og efter ham er det hr. Per Orum Jor-
gensen. '

(Kort bemeerkning).
* Martin Lidegaard (RV):
Jeg vil gerne takke hr. Hiiseyin Arac for en god
~ ordferertale, synes jeg, der jo meget preecist pa-
peger, hvor asocialt det forslag, vi star med her,
egentlig er.

For det forste er det et forslag, der kun kom-
mer de 75 pct. rigeste danskere til gavn. De 25
pct. fattigste, der har friplads, far ikke gavn af
det. For det andet vil det ramme skeevt. Jeg kan
forteelle, at da regeringen lavede en lignende
ordning for vuggestuer, var der 150 kommuner,
der fik feerre penge og altsé dérligere kvalitet ud
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af det. Derfor vil j jeg gerne sporge hr. Hiiseyin
Arac:

1) Er det en betingelse for socialdemokratisk
stotte til det her forslag, at der ikke er nogen
kommuner, der bliver ramt skeevt?

2) Vil hr. Hiiseyin Arac og Socialdemokrater-
ne stotte et eendringsforslag, som vil komme fra
vores side, og som gar ud pa, at kommunerne
selv mé bestemme, om de bruger midlerne til at
nedseette taksterne eller til at oge kvaliteten?

" (Kort bemeerkning).
Hiiseyin Arac (S):
Jeg vil takke for de peene ord, og mine ord kom-
mer lige fra hjertet. Jeg er meget glad for, at Det
Radikale Venstres ordferer er glad for vores
holdninger.

Vi mener stadig veek, at kommunerne, famili-
erne og bernene skal have lige ret. Hvis der er
nogle kommuner, der bliver ramt hardere end
andre kommuner, ma vi drefte under udvalgs-
behandlingen, hvad vi kan gere ved det. Det er
derfor, jeg har bedt om den redeggrelse fra mini-
steren. _

Hvad det andet punkt angér, er vi som Social-
demokrater glade for, at taksterne for bernepas-
ning bliver nedsat, men jeg har samtidig sagt og
holder fast ved, at vi gerne vil ga ind i andre for-
bedringer p& bernepasningsomradet, bl.a..at for-
heje kvaliteten plus at tilbyde uddannelse og ef-
teruddannelse til personalet og skaffe mere
plads til bernene. '

(Kort bemeerkning).

Martin Lidegaard (RV):

Jeg horer det sadan, at med hensyn til vores aen-
dringsforslag, der giver de enkelte daginstitutio-
ner og kommuner mulighed for at gere en mere
social indsats eller lave efteruddannelse, eller
bare fa flere paedagoger, skal hr. Arac hjem og
drofte med sit bagland, om det er et forslag, man
kan stotte. Det respekterer jeg. Det skal jeg ikke
afeeske hr. Arac noget svar pa her og nu.

Men angaende det forste kunne jeg godt teen-
ke mig at vide: Hvor afgerende er det for Social-
demokraterne, at der ikke er nogen kommuner,
der far dérligere kvalitet ud af det her?

Nar jeg neevner det, er det, fordi det sidste
lovforslag, som Socialdemokraterne desveerre
stottede, som direkte konsekvens havde, at 150
kommuner fik darligere kvalitet i deres vugge-
stuer. Derfor synes jeg méske, det er veerd for
Socialdemokraterne at overveje, om de ogsé vil

veere med til at forveerre situationen i 150 kom- -
muner i landet.

(Kort bemeerkning).

Hiiseyin Arac (S):

Jamen jeg synes, at hvis der er 150 kommuner,
der er ramt skeevt med det forste lovforslag om
vuggestuer, sa skal vi helst undga, at der sker
det samme med det her lovforslag. Jeg kan godt
pa Socialdemokraternes vegne love, at vi gerne
vil kigge meget positivt pa, hvordan vi kan und-
g4, at bestemte kommuner eller familier bliver
ramt hardere end de andre.

(Kort bemeerkning).
Per Orum Jorgensen (KF):
Allerforst vil jeg gerne tilslutte mig det syns-
punkt, som hr. Hiiseyin Arac fremkom med, at
vores pasningstilbud ogsa skal afspejle, at det er
gavnligt med den mangfoldighed, der er i sam-
fundet. Og jeg kan heller ikke se, at der i dette
lovforslag skulle veere tiltag, som skulle forhin-
dre en sddan udvikling.

Jeg horte hr. Hiiseyin Arac sige, at dette vil
betyde nedskeeringer i de-enkelte institutioner. -
Men det er jo egentlig lidt fantastisk og pragt-

" fuldt, synes jeg, at vi i regeringen med Dansk

Folkepartis statte er i stand til, samtidig med at
vi seenker foreeldrebetalingen, ogsa at heeve kva-
liteten i pasningstilbuddene generelt.

Anerkender hr. Hiiseyin Arac ikke, at viire-
geringsgrundlaget har afsat 2 mia. kr. til at heeve
kvaliteten, samtidig med at vi seenker foreeldre-
betalingen?

KL 15.50

(Kort bemeerkning).

Hiiseyin Arac (S):

Jeg er glad for, at regeringen har reserveret nogle
penge til det her omrade. Det er derfor, jeg har
sagt, at pengene helst ikke skal bruges til admi-
nistration og bureaukrati, de skal bruges til at
forheje kvaliteten pa daginstitutionerne.

Det, jeg er nerves for pa Socialdemokraternes
vegne, er, at pengene ikke er gremeerket. De er
kompensation til kommunerne, og ifelge de un-
dersogelser, der er, har en tredjedel af vores
kommuner veeret nedt til at skeere ned pa omra-
det pa grund af deres stramme gkonomi. Det,
jeg efterlyste, var, at vi helst ikke skal blive ved
med at skeere ned pa berneomradet. Det er ikke
daginstitutionerne, men kommunerne, der gor
det, fordi deres gkonomi er meget stram.
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(Kort bemeerkning). nefamilier er nogle af de grupper, som har flest
Per Orum Jergensen (KF): udgifter forbundet med hverdagen.

Der har jeg s& den holdning, at kommunerne,
som ferer en offensiv og konstruktiv familiepoli-
tik, i hojere grad ogsa er i stand til at tiltreekke
barnefamilierne og dermed @ge deres skatte-
grundlag og fa gang i en god cirkel. Det er sa
forskelhge tilgange.

Det, jeg godt kunne teenke mig at sperge hr
Hiiseyin Arac om, er: I valgkampen var det jo et

stort slagnummer for Socialdemokratiet, at tak- -

sterne, foreeldrebetalingen skulle ned. Jeg tror
faktisk, man var helt nede pa at sige, at der var
ingen, der skulle betale over 1.000 kr. for at f&
passet deres bern. Er det stadig veek socialde-
mokratisk politik, eller har man ogsa pa dette
punkt eendret i partiprogrammet og sendret po-
litik? Det kunne egentlig veere ganske interes-
sant at hore.

(Kort bemeerkning).
Hiiseyin Arac (S):
Jeg kan godt huske, at vi kom med det forslag, at
betalingen til daginstitutionerne fra foreeldrenes
side skal ned. Vi har ogsa naevnt det med 1.000
kr., det er rigtigt nok. Det er derfor, at jeg i min
ordferertale har sagt, at vi stotter den del af lov-
forslaget, hvor man vil nedsaette forseldrebeta-
lingen fra 33 til 25 pct. Det stetter vi fuldt ud.
Men vores initiativer fra Socialdemokraternes
side er altsd, at kvaliteten skal forhejes i berne-
haverne, og foreeldrebetalingen skal ned. Det .
holder vi fast i, der er ingen sendring der. Vi vil
ogsa ga leengere ned, hvis der er rdd til det. Det
kan vi diskutere bade i vores gruppe og med de
andre partier.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Tak til ordfereren. Den naeste ordferer bliver fru
Mia Falkenberg.

Mia Falkenberg (DF):

I Dansk Folkeparti er vi glade for den udvikling,
der sker pa bernefamilieomradet med hensyn til
foreeldrebetalingsandelen pa dagtilbud. Ferst er
det blevet sendret med lovforslag nr. L 25 for
bern fra 0-3 &r, og nu bliver det sendret for bern
fra 3 ar og op til skolealderen.

At man med det her forslag vil seette forael-
drebetalingsandelen ned fra 33 til 25 pct. for
bern fra 3 ar og op til skolealderen, finder Dansk
Folkeparti yderst positivt. Vi tror pa i Dansk Fol-
keparti, at det vil gavne bernefamilierne, da ber-

Dansk Folkeparti har sammen med regerm—
gen forhandlet 400 mio. kr. igennem p4 finanslo-
ven til forbedring og styrkelse af kvaliteten i
dagtilbud samt til at f& mere fokus pa udsatte
bern. .

Med gennemforelsen af dette lovforslag tror
vi i Dansk Folkeparti p§, at vi vil se helt andre
toner i fremtiden, nar det geelder kvalitet i dag-
tilbuddene, luft i skonomien hos bernefamilier-
ne og ikke mindst et storre fokus pé de mest ud-
satte born. Dansk Folkeparti stetter derfor lov-
forslaget. ‘

(Kort bemaerkning).
Martin Lidegaard (RV):
Jeg vil egentlig gerne sperge Dansk Folkepartis
ordferer lige ud, hvordan Dansk Folkeparti kan
stotte et forslag, der er s asocialt, som det her
forslag er, et forslag, der dikterer kommunerne
at eremaerke pengene til de 75 pct. rigeste famili-
er, mens der ikke loftes en finger for de 25 pct.
fattigste familier, som har en friplads; hvordan
det heenger sammen med alle de peene ord om
kvalitet osv., som fru Mia Falkenberg i evrigt var
inde pd, og som jeg er helt enig med hende i.
Pointen med det her lovforslag er jo netop, at
kommunerne palaegges absolut at bruge penge-
ne til at nedseette taksterne i stedet for at lave
bedre kvalitet, bedre integration, have mere fo-
kus pa socialt udsatte.

(Kort bemeerkning).
Mia Falkenberg (DF):
Der vil jeg gerne sige til hr. Martin Lidegaard, at
som jeg sagde i min ordferertale, anser jeg ikke
bernefamilierne for de mest velhavende i Dan-
mark, og derfor kan jeg kun se det som en posi-
tiv udgang, at vi far sat den her foreeldrebeta-
lingsandel ned fra 33 til 25 pct. Det er noget, vi
kan bakke hundrede procent op.

KI. 1555

At 25 pct. af barnefamilierne ikke far noget
ud af det her, jamen det er jo, fordi de i forvejen
har en friplads og har en meget lille betalingsan-
del, sé det er jo klart, at de ikke far noget ud af
det.

Derudover har vi afsat 400 mio. kr. til forbed-
ring og styrkelse af kvalitet i dagtilbuddene, sa
jeg kan slet ikke se, hvor hr. Martin Lidegaard
vil hen med det, han siger.
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(Kort bemeerkning).

Martin Lidegaard (RV): -

Nu skal vi jo ikke diskutere, hvorvidt bernefa-
milierne generelt er mere eller mindre fattige,
jeg tror, at der bade er rige og fattige bernefami-
lier. Jeg vil gerne fokusere pa de fattige bernefa-
milier; det.er dem, jeg mener vi skal bruge pen-
gene pa.

Derfor vil jeg, i stedet for nu at slés om det,
bare sperge fru Falkenberg, om man kunne fore-
stille sig, at Dansk Folkeparti vil stotte det sen-
dringsforslag, som Vi vil fremleegge, der i al en-
kelhed gér ud p4, at de penge, vi er enige om at
seette af til bedre barnehavemstltutloner, kan
kommunerne selv beslutte om skal gé til flere
paedagoger eller til at nedseette taksterne eller til
madordninger, eller hvad nu den enkelte dagin-
stitution og forzeldrene selv ensker at pengene
skal ga til, sddan at de ikke lige preecis skal g til
at nedseette taksterne.

Vil Dansk Folkeparti kunne stotte det her?

. Det koster ikke mere, og Dansk Folkeparti er jo
kun bundet af finansloven, men ikke af indhol-
det — pa den made, og det vil jo veere en méde at
give sterre frihed til foreeldrene i daginstitutio-
nerne.

(Kort bemeerkning).

Mia Falkenberg (DF):

Jamen jeg synes allerede, at vi med de aftaler, vi
har indgéet, gor utrolig meget for dagtilbudde-
ne, som det er nu. Det er jo siledes, at kommu-
nerne ogsa er med i forbindelse med de penge,
de 400 mio. kr., vi har afsat til forbedrirg og
styrkelse af dagtilbuddene.

Per Orum Jorgensen (KF):
Fra konservativ side kan vi kun udtrykke stor
gleede over dette lovforslag.

Der er ingen tvivl om, at vi Konservatlve on-
sker at forbedre vilkarene for bernefamilierne i
Danmark, og vi ser netop dette lovforslag som
en vaesentlig forbedring, som kan maerkes i
hverdagen i de danske bgrnefamilier.

Vi har jo tidligere nedsat taksterne for berne-
pasning for de allermindste, de 0-3-arige. Det
her er s& naeste etape, hvor vi tager gruppen fra
3 ér og op til skolealderen og letter gkonomien
for foreeldrene.

54 har man spurgt, hvorfor vi ikke bruger dis-
se penge pa de allersvageste. Jamen der er ingen
modseetningsforhold imellem den massive ind-
sats, som regeringen ger for at forbedre forhol-

dene og heeve kvaliteten i pasningstilbuddene,
og det at seenke taksterne pa foreeldrebetalingen.

Det er jo sddan, at mange har en stram gkono-
mi med mange omkostninger pa grund af deres’
bern. Der er mange — eventuelt enlige — foreel-
dre, som ikke far friplads, men som har ansvaret
for et barn og dermed ogsa en ret stor omkost-
ning pé det her omrade, og der har jeg det fak-
tisk rigtig godt med, at denne gruppe ogsa kom-
mer til at marke, at den her regering har en god
familiepolitik, at vi er i stand til ikke kun at hee-
ve kvaliteten, men samtidig ogsa at seenke tak-
sterne. i

Jeg har'en fornemmelse, men er stadig veek
meget i tvivl, med hensyn til om Socialdemokra-
tiet vil statte dette lovforslag. Jeg kan forstd, at
dele af det kan man stette, og andre ting er man
mere skeptisk over for. Jeg synes sa, det er glee-
deligt, at den del, man er skeptisk over for, er

mnoget teknisk, fordi man af praktiske &rsager er

nedt til at indfere de her tre lovforslag i service-
loven, som treeder i kraft i 2007. Dermed kan
man sige, at der méaske ikke er s& meget politik i
de her eksakte tre punkter, men at det mere er en
teknisk foranstaltning, man foretager. -

Derfor haber jeg da ogs4, at Socialdemokra-

 terne vil vise, om der bare er lidt vilje bag det

lofte, man gav i valgkampen, hvor man turnere-
de med, at ingen skulle betale over 1.000 kr. for
at fa passet deres barn. Her gér vi faktisk i sam-

" me retning og er med til at gore det attraktivt at

fa bern i Danmark. Jeg synes, det er positivt og
gleedeligt, at vi netop leegger en linje, der geor, at
det er gleedeligt og attraktivt — ogsa skonomisk
- at fa bern, at vi tilskynder danske familier til at
seette bern i verden. Det far vi absolut brug for.
K1 16.00

Vi kender alle sammen diskussionen om den
demografiske udvikling i forbindelse med vel-
feerdsdebatten, men det er med sterste fornejel-
se, at vi fra konservativ side kan stotte dette lov-
forslag, som er med til at forbedre forholdene
for bernefamilierne her i Danmark.

(Kort bemzerkning).

Martin Lidegaard (RV):

Jeg vil egentlig gerne i god kollegial and, lige-
som da vi behandlede lovforslag nr. L 25 om
vuggestuerne, gnske hr. Per @rum Jergensen til-
lykke med dette lovforslag. Det er virkelig kon-
servativ politik: Det er centralistisk, det kommer
kun de rige til gode, de konservative kernevael-
gere, og man er sikker p4, at her er der virkelig
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styr pa, hvad kommunerne ma og ikke ma og
daginstitutioner mé og ikke ma.

Men s synes jeg ogsd, man skal sige tingene,
som de er, at sidste gang, man gennemferte det
her, var der altsa 150 kommuner, der blev ramt .
s& skeevt af kompensationen, at det ferte til rin-
gere kvalitet. Man skal vel ogsa sige hejt, at godt
nok har regeringen valgt at seette 400 mio. kr. af
til oget kvalitet én gang for alle — det er ikke en
permanent bevilling, det er én gang for alle, dvs.
100 mio. kr. om &ret i de neeste 4 &r — men man
afseetter altsd 1 mia. kr. permanent i al evig frem-
tid til at nedseette taksterne for de rigeste famili-
er i Danmark.

Sa man skal da veere stolt af den asociale so-

* ciale profil, man har, for den taler til de konser-
vative kerneveelgere. Men man skal ikke forsege
at neddeempe den, synes jeg.

(Kort bemeerkning).
Per Orum Jergensen (KF):
Nu ved jeg ikke, om hr. Martin Lidegaard har
leest regeringsgrundlaget. Jeg vil gerne mane det
-ijorden med, at man nu bruger 100 mio. kr. om
aret pa at heeve kvaliteten. Hvis man leeser rege-
ringsgrundlaget, kan man se, at regeringen on-
sker at benytte 2 mia. kr. til at heeve kvaliteten.
Derfor holder den pointe fra hr. Martin Lide-
gaard heller ikke, at vi svigter de svageste, for
den profil, som jeg egentlig tror hr. Martin Lide-
gaard er enig med os Konservative i vedrerende
udmentningen af de her midler, er jo netop ret-
tet mod de udsatte born. Det er jo netop for at
forbedre deres vilkar, sa derfor kan man ikke pa
baggrund af det her lovforslag sige, at vi har en
skeev profil.

Sa vil jeg egentlig gerne hore hr. Martin Lide-
gaard angdende alle dem, der har fripladser, alt-
sé der, hvor det er gratis. Det kan vel ikke vaere
ret meget billigere for dem. Dem har.vi tilgode-
set ved at sikre, at der er fripladser, hvad jeg har
det rigtig godt med.

Men det er klart, at der er forskel pa Det Radi-
kale Venstre og Det Konservative Folkeparti pa
mange vaesentlige omréder. Det her er et af dem,
det er dagens debat en ganske god illustration
af.

(Kort bemeaerkning).

Martin Lidegaard (RV):

Nu tillod jeg mig at tage udgangspunkt i de pen-
ge, som regeringen har sat af. Der har man alts&
sat 100 mio. kr. af de neeste 4 &r og 1 mia. kr. til
kvalitet og 1 mia. kr. til at nedseette taksterne.

Det jo muligt, der kommer mere til kvalitet, det
haber jeg, men de bevillinger er, sd vidt jeg har
forstiet — men det kan hr. Jargensen maske be-
kreefte — ikke permanente i modseetning til takst-
nedseettelserne.

Det er en engangssum pé 2 mia. kr. Det vil si-
ge, at det ikke er noget, der forseetter pa den an-
den side af neeste valg. Det gor til gengeeld takst-
nedseettelserne, og det er derfor, jeg tillader mig
at sige, at regeringen, i hvert fald nar man kigger
pé de skonomiske prioriteringer, tilsyneladende
er mere optaget af at nedseette taksterne end at
oge kvaliteten. Det synes jeg ikke er at tage
munden for fuld.

(Kort bemaerkning).

Per Orum Jergensen (KF):

Jeg kan bekreefte, at de 2 mia. kr., som hr. Martin
Lidegaard sé accepterer er det belgb, vi taler om,
og som regeringen har skrevet ind i regerings-
grundlaget, er en engangsforeteelse. Hvad der
eventuelt sker efter et valg, og hvordan man pri-
oriterer derefter, md tiden jo vise, og der skal vi
jo nok ogsa, ndr vi kommer til valgkampen,
komme med nogle gode bud pa, hvordan vi
fortsat kan intensivere indsatsen for at forbedre
bernefamiliernes vilkar, ogsa med den rigtige
sociale profil.

Sa vil jeg egentlig gerne lige sige til hr. Martin
Lidegaards ferste bemeerkning om de 150 kom-
muner: Der er jo ikke noget nyt i, at ndr man for-
deler penge til kommuner, bruger man det sa-
kaldte DUT-princip. Det ved jeg De Radikale
ogsd har brugt, dengang de var i regering. Det er
selvfelgelig mange ér siden, og der gar forment-
lig ogsé mange 4r, for De Radikale far lov til at
prove det igen. Men det er jo et princip, man
bruger, og der er oveni kebet ogsa afsat en pulje
ekstra over finansloven til netop at tilgodese de
kommuner, der blev ekstra ramt af det.

(Kort bemeerkning).
Hiiseyin Arac (5):
Nu ved vi alts4, at foreeldrene til de forskellige
bern har forskellige midler. Nogle er rige, andre
er fattigere, og nogle er middelklasse. Jeg vil -
sporge Det Konservative Folkepartis ordferer:
Der er nogle familier, der far:delvis friplads, og
sa er der nogle, der betaler fuld pris. Er der ikke
en forskel, nér vi seetter foreeldrebetalingen ned
med de 5 pct.?
K1. 16.05

Det neeste er, at der er-nogle kommuner, der

har sat foreeldrebetalingen op.til 33 pct., og sd er
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der nogle, der har sat den ned. Hvordan kan vi -

undgd, at det rammer de kommuner skeevt, som
har gjort det godt pa berneomradet? Hvordan
kan vi undga det, nar de forskellige kommuner
far den samme kompensation?

(Kort bemeerkning).
Per Orum Jorgensen (KF):
Kommunerne har, pa trods af at vi bliver be-
skyldt for at veere centralistiske og andre ting,
stadig veek den frihed, at de selv kan afgere de
her institutionspriser, og hvis kommuner i for-
vejen har nedsat den maksimale foraeldreandel
til 25 pct. eller opkreever 25 pct., sa er det sddan
“set ganske fornuftigt og positivt, for det er med
til at f& den gode spiral i gang og gere det attrak-
tivt for bernefamilier at sld sig ned i den pageel-
dende kommune. Det er set fra min synsvinkel
den helt rigtige politik.

De, der har delvis friplads, vil jo ogsa f& glee-
de af det her, dog selvfolgelig ikke i s& hej grad,
hvis vi tager det kroner og ore-meessigt. Men det
er sddan set ikke det, der er afgarende. Det vigti-
ge for mig er, at.der for de skonomisk svagest
stillede er mulighed for, og der er vijo privilege-
rede i Danmark, at vi kan tilbyde gratis pasning
af deres born. Sadan skal det veere. Nu saenker vi
sa taksterne, s man kan sige, at vi gor det end-
nu mere attraktivt for barnefamilierne at seette
bern i verden, og det synes jeg faktlsk er meget
gleedeligt.

(Kort bemeerkning).
Hiiseyin Arac (S):
Jeg takker for besvarelsen.

Hvis nu det viser sig, at familierne og berne-
ne klumper sig sammen i forskellige grupperin-
ger, altsd at de rige bern bliver henvist til nogle
bestemte daginstitutioner, s har vi problemet
pa integrationsomradet, ligesom vi har det pé
nogle skoler og i nogle boligomréder. Vil De --
Konservative, som er meget glade for det her
lovforslag, som vi ogsa delvis stetter, veere med
til at séette sig ned sammen med os eller de an-

dre partier for at lese de problemer, der kan op- -

sta efter det herlovforslag, hvis der opstar pro-
blemer med de ting, jeg har naevnt vedrerende
integration?

(Kort bemaerkning).

Per Orum Joergensen (KF):

Nu er det jo ikke sa meget det konkrete lovfor-
slag, vi behandler i dag, hr. Hiiseyin Arac henvi-
ser til, men et lovforslag, som vi har behandlet

tidligere, og hvis indhold nu bliver flyttet over i
serviceloven.

Men det er da klart, at vi skal tage bekymrin—
gen alvorligt, saledes at vi ikke far grupperinger
her i samfundet, der star for skarpt i forhold til
hinanden, men saledes at den mangfoldighed,
som preeger samfundet som sddan, ogsa er det,
der preeger vores pasningstilbud og vores folke-
skole for den sags skyld. Det mener jeg ogsé er
en berigelse for alle i samfundet.

Det er da klart, at der skal vi hele tiden veere
opmeerksom pa4, at vi ikke far de her ghettodan-
nelser og skel mellem befolkningsgrupperne,
men tveertimod far gleede af den mangfoldig-
hed, som samfundet rummer. .

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Tak til ordfereren. Der er ikke flere sporgsmal.

‘Neeste ordferer er hr. Martin Lidegaard.

Martin Lidegaard (RV):

Det lovforslag, vi behandler i dag, gér i korthed
ud paat nedsaette taksterne i barnehaverne, og
det minder derfor meget om det lovforslag, vi
havde i fjor, hvor vi nedsatte taksterne, altsé for- -
eeldrebetalingen, for vuggestuerne.

Ganske som dengang ma jeg sige, at Det Ra-
dikale Venstre er klart imod det her lovforslag,
og det er vi af flere gode grunde.

For det forste er det et massivt indgreb i det
kommunale selvstyre. Vi synes, det mé veere
kommunerne selv, der afger, om de vil prioritere
midlerne til at nedszette taksterne, oge kvalite-
ten, oge integrationen, oge indsatsen mod nega--
tiv social arv eller styrke indsatsen over for de
socialt udsatte bern. Det kan ikke veere menin-
gen, at det er os herinde, der skal diktere det.

For det-andet er det et ualmindelig asocialt
forslag. Det er et forslag, der kun vil komme de
75 pct. rigeste foreeldre til gavn, de foreeldre, der
ikke har en friplads, og selv-om der selvfelgelig
er en del af dem, som méske ogsé har brug for
en ekstra skeerv, om jeg sd ma sige, om méne-
den, sa er der jo mange andre mader, man kunne
give lige preecis den gruppe den skeerv pa, f.eks.
ved at nedseette skatten pa arbejde.

Det, der er problemet, er, at hvis man sperger
foreeldrene, hvad de ensker, ogsa dem, der altsa
har lavere indkomster, men som stadig veek er
en meget, meget lille minoritet ud af de 75 pct.
foreeldre, svarer de, at de hellere vil have bedre
kvalitet. Det ved vi helt eksplicit, for det er ble-
vet undersogt. Alligevel vil vi tvinge takstned-

seettelser ned i halsen pa dem.
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Endelig vil jeg som god grund til at stemme
mod det her forslag neevne, at vi ved, at fordi

" hele bloktilskuddet og udligningen —- DUT’en,
som man kalder det herinde ~ kompensationen
til kommunerne for det her, rammer skeevt, sa
vil det her direkte fore til darligere kvalitet i ca.
150 kommuner, hvis det folger det samme men-
ster som ved vuggestuerne.

Sa kan man godt sige, at sddan er det altid
med DUT-systemet, nar vi skal kompensere
kommunerne. Det er selvfolgelig et argument,
men det gor det altsa ikke bedre for de bern,
som det gér ud over i de 150 kommuner. De er
nok ret ligeglade med, at det altid er sddan, nar
man gor det her. Det vil altsé sige, at stemmer
man for det her lovforslag, stemmer man for
darligere kvalitet i daginstitutioner i 150 kom-
muner i kongeriget.

Derfor vil Det Radikale Venstre i forbindelse
med udvalgsbehandlingen stille et zendringsfor-
slag, hvor vii al enkelhed siger, at vi gerne vil
veere med til at bruge de her penge til berneom-
rédet. Vi tror nemlig, det er utrolig vigtigt med
en ikke mindst social indsats i daginstitutioner-
ne i de kommende &r. Det siger alle forsknings-
rapporter om negativ social arv, og det ved vi i
forbindelse med integration. Men vi vil alts&
gerne lade det veere op til kommunerne selv, om
de vil gremeerke de penge til at gore daginstitu-
tionerne bedre, sddan som foreeldrene gerne vil
have det, til at oge integrationsindsatsen, til at
oge indsatsen for socialt udsatte bern, til at ind-
fore madordninger eller til en kombination af
det hele. '

For det er jo sddan, at der i hver eneste dagin-
stitution i det her land er en virkelighed, nogle
bestemte born og foreeldre, der har nogle be-
stemte ensker. Hvorfor skal de ikke have lov til
at bestemme, hvordan deres daginstitution skal
veere?

Regeringen bryster sig af frit valg. Men i ste-
det for at indfere det her déase-frit valg, hvor det
foregér med private udbydere og meget firkan-
tede lesninger, s& har man her muligheden for at
give foreeldrene et reelt valg, der handler om,
hvordan deres daginstitution skal veere. De kan
forbedre kvaliteten, de kan fa flere peedagoger,
de kan f3 det hele. Hvad nu, hvis de hellere vil
det end at nedseette taksterne? Hvorfor kan de
ikke selv fa lov at bestemme?

Derfor stiller vi et eendringsforslag. Vi haber,
at et flertal vil stotte det, selv om det kan vaere
lidt sveert at se det flertal lige nu. Men man kan
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jo hébe, at lovprocessen vil gere, at vi kan fa
skabt et flertal.

Sajeg ma til sidst sige, at medmindre Det Ra-
dikale Venstre far dette eendringsforslag igen-
nem, stemmer vi altsd imod det her forslag. Det
undrer os ikke, at hejreflejen kan finde pa at
fremseette det, men jeg ma sige ligeud, at det un-
drer mig, at venstreflgjen kan finde pé at stotte
det. :

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Ja tak. Der er en reekke sporgsmél. Det forste er
fra hr. Per Clausen.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Nu er detjo altid en smule bemeerkelsesveerdigt,
nar Det Radikale Venstre kerer frem med den
sociale profil. Men jeg vil gerne sperge hr. Mar-
tin Lidegaard for at blive en lille smule klogere
pa, hvad der i grunden ligger i det, som hr. Mar-
tin Lidegaard siger, om jeg skal opfatte det pa
den méde, at Det Radikale Venstre ogsa vil stet-
te, at de begraensninger, der er i dag, for, hvor
meget kommunerne ma kreeve for en daginstitu-
tion, fjernes, sddan at kommunerne selv kan ta-
ge stilling til, om de vil bruge de ekstra penge,
de kunne opkreeve, til bedre kvalitet i daginsti-
tutionerne eller til skattelettelser?

(Kort bemaerkning).

Martin Lidegaard (RV):

Vi mener, at der skal veere et loft over, hvor man-
ge penge det skal koste, og det mener vi simpelt
hen af ligestillingsarsager. Det skal veere sddan,
at der ikke er nogen barrierer for, at kvinder og
meend pa lige fod kan deltage pa arbejdsmarke-
det, og vi har brug for den arbejdskraft. 53 der er
selvfolgelig en graense for, hvor hejt man kan
leegge det.

Men det, vi ved positivt — og det har bl.a.
BUPL jo undersogt og faet undersegt — er, at nér
man sperger foreldrene i dag, med det loft der
nu er, hvad de helst vil have, om de helst vil
slippe 200 kr. mindre om méneden eller de helst
vil have, at deres bern far bedre kvalitet, si sva-
rer foreeldrene entydigt, at de hellere vil have
bedreé kvalitet.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Det er altsa ikke noget princip, hr. Martin Lide-
gaard her fremleegger. Det er sddan lidt tilfeel-
digt, om det lige er 33 pct., 30 pct. eller 25 pct.,
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der afger, om det her er veeldig asocialt eller
veeldig socialt. Det er det forste, jeg vil sige.

Det andet, jeg vil sperge hr. Martin Lidegaard
om, er, om hr. Martin Lidegaard ikke ogsa har
set undersogelser, der viset, at der faktisk er
mange mennesker i det her land, der gerne vil
* betale mere i skat for at f4 en hejere offentlig ser-
vice, ogsd nar det handler om bernepasning?
Der er maske endda mennesker, der ikke har
bern, som er-villige til at betale mere i skat for at
sikre, at de, der har bern;kan i en daginstituti-
onsplads til en lavere pris end den, vi har i dag.
Vil det ikke veere langt mere socialt at g& den vej
end at komme med det lidt vilkarlige tal, som hr.
Martin Lidegaard har valgt, hvor 30 pct. og 33
pct. er meget mere socialt end 25 pct.?

(Kort bemaerkning).

Martin Lidegaard (RV):

Nu kan jeg here, at hr. Per Clausen gerne vil ud i

en meget stor principiel diskussion om alle of-

fentlige ydelser, skattegrundlag osv. Jeg forhol-

der mig helt konkret til, at det faktisk gennem

sidste valgkamp er lykkedes at presse regerin-

gen til at afseette 1 mia. kr. ekstra om &ret til bor-
.neomradet.

Det er den politiske virkelighed, vi stér i lige
nu, og valget er sddan set meget, meget enkelt:
Skal de penge ga til at nedseette taksterne for de
75 pct. rigeste danskere, eller skal de g4 til at
lave en social indsats og skabe bedre kvalitet i
daginstitutionerne? Det valg i al sin enkelhed
finder jeg ikke sveert, og det undrer mig meget,
at Enhedslisten finder det sa sveert.

; KL 16.15

(Kort bemeerkning).
Thomas Krog (SF):
Hvis det er det valg, hr. Martin Lidegaard mener
vi stdr i, betyder en vedtagelse af det lovforslag,
vi stdr med her, s, at vi stopper kampen for
bedre vilkar i daginstitutionerne? Altsa, det gor
det ikke for SF. :

Der er andre penge at gore det med end dem,
vi her vil bruge pé& bernefamilier: Det er, som En-
hedslistens ordferer gjorde opmeerksom p4, et
sporgsmal, om vi ikke generelt skal bruge endnu
flere penge pa barneomrédet, end der er lagt op
til. I SF mener vi jo som bernenes parti, at der
skal satses. Nar hr. Martin Lidegaard flere gange.
siger, at det her er asocialt, sa vil jeg godt sperge,
om hr. Martin Lidegaard mener, at en gennem-
snitlig bernefamilie herer til Danmarks rigeste
mennesker. Mener hr. Martin Lidegaard, at gko-

nomi skal vaere en stopklods for, at familier ska
have flere born? ‘

(Kort bemaerkning).
Martin Lidegaard (RV):
Se, nu er det jo s&dan set Det Radikale Venstre,
der gerne vil bruge en milliard kroner ekstra p&
de socialt udsatte bern i stedet for at smide dem
i hovedet pé de rigeste familier. Det er Det Radi-
kale Venstre, der ensker det, og dbenbart ikke
SE ,
Jeg ved godt, at SF altid siger, at vi s& bare
kan sende endnu flere penge, men vi kan jo ikke
bruge de her penge to gange. Det er et konkret
forslag, der er oppe, og vi har nu chancen for at
skabe en bedre kvalitet i daginstitutionerne. Den
chance synes jeg vi skal gribe, mens den er der.

Omman s4, hvis det her bliver vedtaget, pa et
senere tidspunkt skal seette endnu flere penge
af, synes jeg simpelt hen skal veere op til kom-
munerne selv. Det er min grundindstilling, for
jeg tror, at de bedre ved, hvor skoen trykker.

Sé vil jeg gerne sige om den sociale profil, at
vi har kigget pa de 75 pct. af foreeldrene, der far
gleede af det her, og den del af de foraeldre, der
ligger i lavindkomstgruppen, er beskeden, end-
og meget beskeden. Derudover har vi haft gko-
nomisk veekst og reallensfremgang i de sidste 5
ar i Danmark. o

“Huvis jeg skal sige det groft, vil jeg sige, at der

selvfolgelig er enkelte foraeldregrupper, som fri-
ster en kummerlig tilveerelse, ogsd uden for de
25 pct., som i forvejen er tilgodeset, men det er
min klare opfattelse, at langt, langt sterstedelen
af denne foraeldregruppe pa de 75 pct. hellere vil
have oget kvalitet og fokus pa deres egne berns
trivsel og udvikling end slippe 200 kr. billigere
om maneden.

(Kort bemaerkning).

Thomas Krog (SF):

Hr. Martin Lidegaard undlod fuldsteendig at
svare pa mit spergsmal. Mener hr. Martin Lide-
gaard, at den gennemsnitlige bernefamilie horer
til den rigeste del af den danske befolkning, si-
den det er sé vigtigt for den radikale ordferer at
sige, at det her er asocialt? Mener den radikale

“ordferer, at de gkonomiske overvejelser skal

veere en stopklods for, at en familie skal have fle-
re bern? Det synes jeg er nogle vigtige sporgs-
mal i den her sammenheeng.

5S4 vil jeg sperge med hensyn til det asociale,
om hvor man skal tage pengene til de udstedte
bern. Altsd, jeg har stor respekt for hr. Martin Li-
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degaard, men hvis ikke det er gaet op for hr.
Martin Lidegaard, at SF faktisk er villig til at sat-

_ se pa de socialt svage bern, s& mangler der no-
get, for det tror jeg alle andre har opdaget.

Man kan ogsa sperge, hvor pengene sa skal
komme fra. Det er jo ikke bare sédan, at vi siger,
at vi bare skal bruge flere penge. Vi peger jo fak-
tisk pa, at nogle af de skattelettelser, Det Radika-
le Venstre gnsker at give de rigeste i Danmark,
vil SF ikke veere med til. Vi vil hellere bruge pen-
gene pé de socialt svage barn, og vi vil hellere -
bruge pengene pé bernefamilier end give skatte-
lettelser til de rige, og det er i virkeligheden den
prioritering, vi stér i.

(Kort bemeerkning).

Martin Lidegaard (RV):

Nu ved jeg ikke; om hr. Thomas Krog har leest
det sidste skatteudspil fra Det Radikale Venstre,
men der bliver altsa ogsé givet meget massivt i
bunden; men lad nu skattepolitikken ligge.

Hr. Thomas Krog sperger ligeud, om vi sy-
nes, at bernefamilierne herer til de socialt mest
belastede familier i Danmark. Jeg vil gerne sige,
at der er rige bornefamilier, og at der er fattige
bernefamilier. Man far ikke mig til at sige, at alle
bernefamilier i Danmark er sociale tilfeelde.

Min pointe er, at de bernefamilier, der er so-
cialt udsatte, er dem, vi vil fokusere pé. Der er
da masser af rige bernefamilier, som jeg ikke har
et specielt behov for at give ekstra midler, fordi
jeg sadan set tror, at de klarer sig meget udmeer-
ket. Men j jeger fokuseret p& de svageste bernefa-
milier og pa, at vi bliver langt, langt bedre til i
daginstitutionerne at give dem en hand til gavn
for bade de rige og i evrigt ogsé de fattige fami-
lier i Danmark.

(Kort bemeerkning).

Per Orum Jergensen (KF):

For en god ordens skyld vil jeg da lige gere hr.
Martin Lidegaard opmeerksom p4, at Det Kon-
servative Folkeparti ikke stotter De Radikales
eendringsforslag. Det kommer nok ikke som no-
gen overraskelse.

Jeg synes, hr. Martin Lidegaard bluffer lidt.
For det er jo en meget stor del af de danske ber-
nefamilier, vi snakker om, de rigeste 75 pct. Det -
kan godt give nogle billeder af swimmingpool,
store villaer og alle de der ting. Sa sagde hr. Mar-
tin Lidegaard, at dem kan man tilgodese pa en

anden made med skattelettelser osv.
Kl 16.20

Hvis vi nu tager en gruppe ud, det kan veere
en enlig foreelder, som méske har et eller to
bern, godt job, men alligevel maske en stor ud-
gift til en maske ikke seerlig stor lejlighed her i
Kobenhavn, i Arhus, eller hvor det er dyrt at bo-
seette sig. Under Det Radikale Venstre virkelig
ikke disse foreeldre, at de lige far en lille skono-
misk handsreekning her, s& man letter deres
hverdag lidt? Altsd, deres radighedsbelab er vel
ikke ekstremt stort.

(Kort bemeerkning).

Martin Lidegaard (RV):

Man ville da veere et skarn, hvis ikke man undte
sine medmennesker at f& lidt ekstra i lennings-
posen eller i indkomstposen. Men det, jeg foler
er vores opgave som politikere, og som jeg
egentlig ogsa engang troede var en borgerlig
dyd, er ikke bare at stra pengene rundt som et
tyndt lag smer til den brede middelklasse, men
at forsege at fokusere midlerne pa den del af be-
folkningen, der virkelig har behovet. Jeg mener,
at den sterste socialpolitiske udfordring, vi star -
over for, er, at den cirka en million danskere, der
star uden for arbejdsmarkedet, og deres bern far
en chance for at komme ind igen.

Det tror jeg kreever at vi har fat i dem ikke ba-
re ved at kaste penge efter dem, det gor vi heller
ikke, skulle jeg hilse at sige, for en meget stor
dels vedkommende, men ved netop at tage fat i
dem ogs4 i daginstitutionerne og ogsd ved, om
jeg s& ma sige, at forbedre den kulturelle og so-
ciale indsats over for denne mélgruppe. Al -
forskning peger pé, at det er noget af det, der
skal til for at lese de sociale problemer i Dan-
mark.

Det er derfor, det undrer mig, at man bare vil
kaste den her milliard kroner i grams til alle,
som s kan f& de der 200 kr. om maneden. Det er
joievrigt heller ikke, hvis det endelig er en so-
cial indsats, man er ude i, noget, der v1rkehg
batter.

(Kort bemeerkning).
Per Orum Jergensen (KF):
Man kan sige, at det 1 disse tider maske er gan-
ske gavnligt, at den store forskel p& Det Konser-
vative Folkeparti og Det Radikale Venstre egent-
lig bliver praesenteret s klart, som det gores her.
I Det Konservative Folkeparti vil vi gerne
geore noget for de enlige forzeldre, som har man-
ge omkostninger i dagligdagen, og lette deres
gkonomi lidt. Vi vil ogsa gerne sikre de svageste,
og derfor har vi det rigtig godt med, at den her
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regering har afsat 2 mia. kr. til at heeve kvaliteten

med seerlig fokus pa de udsatte bern. Hr. Martin .

Lidegaard glemmer, at der har vi altsé sat penge
af. Men det kan vel ikke veere billigere end en
friplads? Der er vel ingenting, der er billigere
end det, der er gratis? Det synes jeg ogsa De Ra-
dikale glemmer her.

Skal jeg forsta det saledes, at Det Rad1ka1e
Venstre er fuldsteendig ligeglad med den enlige
foreelder, der har mange omkostninger i det
daglige, og med middelklassefamilien? Nu er
det &benbart ikke lige leengere de rigeste, nu er
det middelklassefamilien, vi snakker om; nu har
vi da trods alt faet sat det rigtige ord pa. Er man
ligeglad fra Det Radikale Venstres side?

(Kort bemeerkning).

Martin Lidegaard (RV):

Jeg og Det Radikale Venstre er alt andet end lige-
glad med den enlige mor, der har et barn, som
gar i daginstitution, eller med lavinkomstfamili-
en, men min pastand vil veere, at selv lavind-
komstfamilier er mere optaget af, at deres barn
far en ordentlig daginstitution end af at fa 200
kr. mere om maneden, og det, diskussionen
handler om, er jo, hvad det er foreldrene vil ha-
ve. Det kan vi jo sd std og diskutere frem og til-
bage.

Regeringen onsker at befale foreeldrene, at de
skal bruge pengene til at nedseette taksterne. Vi
gnsker at gore det op til foreeldrene selv at be-
stemme, om de vil nedseette taksterne, eller om
de vil sge kvaliteten. Det er det, der er forskel-

" len.

Jeg har bemaerket, at De Konservative mener,
at de har mere tilfeelles med Dansk Folkeparti
end Det Radikale Venstre og derfor helt udeluk-
ker et samarbejde med Det Radikale Venstre.
Det er tankevaekkende. Det er jeg sikker pa at
der ogsa er mange konservative veelgere, der har
bidt meerke i. Jeg vil bare sige, at hvad angar be-
keempelsen af den negative sociale arv, synes
jeg, det er meerkeligt, at man partout vil bekeem-~
pe bekeempelsen af den sociale arv ved at ned-
seette taksterne i stedet for at satse pa kvalitet.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Tak til ordfereren. Neeste ordferer bliver hr. Tho-
mas Krog.

Thomas Krog (SEF):

[ SF vil vi gerne bruge penge pa bernefamilier-
ne. Det er dyrt at have bern, og vi vil gerne veere
med til, at det ikke skal veere skonomi, der er af-

gorende for, om familier seetter flere bern i ver-
den. Det er udgangspunktet for vores holdning
til dette lovforslag.

Problemerne i det er jo ogsa klare. Der er, som
det er sagt flere gange, lagt op til, at nogle kom-
muner ikke bliver kompenseret fuldt ud for de
penge, det kreever at nedszette taksterne.

K1 16.25

Endnu en gang oplever vi et forslag, hvor re-
geringspartierne i en valgkamp har slaet ud
med armene, men nar regningen kommer, sa er
det ude i kommunerne, at de skal til at finde
pengene. Det er der, de s& skal til at spare pa
bade det her og pa andre omrader. Det er klart,
at det er et problem, som vi i SF vil tage op un-
der behandlingen af det her lovforslag. Det er
simpelt hen ikke rimeligt.

Men princippet om, at man gar ind og hjeel-
per barnefamilierne, bakker vi op.

(Kort bemeerkning).

Martin Lidegaard (RV):

Jeg skal bare stille to helt enkle og kontante
sporgsmal:

Er deten betmgelse for SF's stratte til det her
forslag, at det ikke gér ud over kvaliteten i no-
gen kommuner? Det kan der svares ja eller nej
til. For jeg har altsa sveert ved at se, hvordan det
kan undgé at g& ud over kvaliteten i nogen kom-
muner, men hvis SF vil stille krav om det for at
stotte lovforslaget, sa tager jeg hatten af for hr.
Thomas Krog.

Det andet sporgsmal gar pa, om SF vil stette
det eendringsforslag, vi stiller, der ger det muligt
for kommunerne at fokusere pa de socialt udsat-
te beorn for de her penge, i stedet for at foraere
dem til de 75 pct. ngeste familier.

(I(ort bemeerkning).
Thomas Krog (SF):

. Jeg héber, at det er klart for den radikale ordfe-

rer, at vi i SF er meget, meget opmeerksomme pa
de socialt udstedte bernefamilier, at vi faktisk er
villige, og vi har jo praesenteret flere forslag,
ogsé sa sent som i gér, der viser, at vi kan finde
nogle penge til at prioritere lige praecis de fami-
lier her.

Det, der bare undrer mig, er, at De Radikaleer -
sa optaget af, at de penge, man lige preecis skal
bruge pé de udstedte bornefamilier, skal tages
fra andre bernefamilier, nar vi faktisk har en
reckke steder, hvor man i gjeblikket leegger op
til, at de, der har, skal have mere. Det er ikke de
bernefamilier her, som er de rigeste mennesker i
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Danmark. Finansieringen af det her skal vi klare
over skatten.

(Kort bemeerkning).

Martin Lidegaard (RV):

Det forstar jeg sddan, at SF ikke vil stotte det ra-
dikale sendringsforslag, der gor det muligt for
kommunerne at bruge de her penge til de mest
udsatte familier i stedet for at give dem til de 75
pct. rigeste. Jeg skal bare lige have bekreeftet, at
SFikke ensker at tilgodese, ikke i denne omgang
ihvert fald, de socialt udsatte familier.

Mit andet spergsmal er: Er det et krav fra SF's
side for at stotte regeringens forslag, at der ikke
er nogen kommuner, hvor det her kommer til at
betyde mindre kvalitet? Det var sddan set de to
konkrete sporgsmal, jeg stillede.

(Kort bemeerkning).

Thomas Krog (SF):

Jeg er dben over for at diskutere det radikale for-
slag om, hvordan pengene skal bruges. Jeg sy-
nes bare, at den radikale preemis om, at skal der
bruges nogle penge til de udsatte barnefamilier,
skal de lige preecis tages fra andre bernefamilier, .
ikke klinger godt i mit hoved, men jeg er &ben
over for at diskutere, hvordan man kan gere det
her, hvordan man kan gere det endnu mere so-
cialt afbalanceret, bestemt er vi det.

Hvis SF kunne garantere, at der ikke sker for-
ringelser ude i daginstitutionerne, si kan jeg ga-
rantere for, at vi ogsa ville gere det, men det, vi
oplever alle mulige steder, er jo, at kommunerne
bliver sa pressede, at der sker nedskeeringer, og
uanset om jeg vil eller €], s er jeg desveerre ikke
istand til at garantere, at det ikke sker, i hvert
fald ikke som Folketinget er sarmimensat i gje-
blikket. Derfor skal det heller ikke afholde SF fra
at stemme for et forslag, som rent faktisk giver
nogle penge til nogle bernefamilier, som vi me-
ner der ber stilles op omkring.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Tak til ordfereren. Den sidste ordferer bliver hr.
. Per Clausen.

Per Clausen (EL):

Ivirkeligheden er det her forslag fra regeringens
side jo udtryk for, at regeringen er blevet udsat
for et massivt pres fra oppositionens side i forri-
ge valgperiode og i forbindelse med valgkam-

pen, for den blev stillet over for nogle klare krav ‘

om, at daginstitutionstaksterne skulle seettes
ned. Det pres kom ikke af ingenting, det pres

kom af, at man i en reekke kommuner p4 bag-
grund af den steerkt forringede skonomiske si-
tuation, der var i kommunerne pé grund af rege-
ringens politik, havde veeret presset til at heeve
daginstitutionstaksterne fra 30 til 33 pct.

Jeg kan stadig huske, hvordan det vakte me-
gen opsigt i Aalborg Kommune - det er nok ba-
re, fordi jeg bor der, at jeg kan huske det —da
man blev stillet i den situation, og det vakte, kan
jeg forsikre ogsé den radikale ordferer for, me-
gen vrede, da borgerne oplevede, da forzeldrene
oplevede pa en og samme tid at blive udsat for
klare kvalitetsforringelser, samtidig med at tak-
sterne altsa blev sat op.

Sa grundleggende opfatter Enhedslisten det
her forslag som udtryk for, at der ogsa blandt
borgerlige partier her i Folketinget er en forstiel-
se for, at de udgifter, man har pélagt bernefami-
lierne i det her land, simpelt hen er blevet for
store, og at man derfor er nedt til at gennemfore
en lettelse.

K1 16.30

Nér Enhedslisten som udgangspunkt ikke
har nogen vanskehgheder ved at stemme for
dette forslag, er det jo ogsa, fordi Enhedslisten
under sidste valgkamp og ogsa i tidligere valg-
kampe har taget udgangspunkt i det grundsyns-
punkt, at vi sadan set mener, at daginstitutioner
skal betales af skatteyderne, altsé over skatten,
og ikke af foreeldrene som en ekstra skat, der pa-
leegges foreeldrene, sédan som man jo kan ud-
leegge det. Hvis brugerbetalingens velsignelser
drages ud i deres yderste konsekvens, kan man
jo ogsa finde andre omrader, hvor der i dag beta-
les en begreenset ydelse fra foreeldrenes side, og
ogsé oge den her.

Vi betragter altsa dette forslag som et positivt
forslag. Det er et skridt i den rigtige retning, ba-
de fordi der afseettes midler til berneomrédet og
dermed til foreeldrene, og fordi man gér endnu
et skridt i retning af det, vi i Enhedslisten opfat-
ter som et godt socialistisk princip, nemlig at of-
fentlige ydelser skal man nyde godt af, i den ud-
streekning man har behov for dem, og finansie-
ringen skal ske med udgangspunkt i den ind-
teegt, man har. Det betyder, at ydelserne bliver
skattefinansierede, og der skal ikke lyde ét ondt
ord fra Enhedslistens side om dette forslag, fordi
ogsa borgerlige partier langsomt, men nelende,
betreeder den ve;j.

Til allersidst: I det kommende udvalgsarbejde
vil vi selvfelgelig interessere os meget for, at
kommunerne ikke pa en eller anden finurlig
made stilles gkonomisk dérligere, end de er stil-
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let i dag, s kommunerne i hvert fald ikke med
dette lovforslag som undskyldning kan komme
og sige, at de foler, de er nedt til at forringe kva-
liteten i barnepasningen.

(Kort bemeerkning).

Martin Lidegaard (RV):

Jeg ma sige, det er steerke sager, at der ikke skal
lyde et eneste ondt ord fra Enhedslistens ordfe-
rer.

Jeg gér ud fra, at det er ordfereren bekendt, at
Enhedslisten var med til at gennemfere det for-
slag, som for vuggestuernes vedkommende di-
rekte beted, at kvaliteten blev seenket i 150 af
landets kommuner. De fik feerre penge til deres
~ daginstitutioner og feerre penge til at lose de op-
gaver, som Enhedslisten ellers ved festlige lejlig-
heder bryster sig af at tale om er sa nedvendige.

Derfor bliver jeg nedt til at stille Enhedsli-
stens ordferer det samme spergsmal, som jeg
stillede til SF’s ordferer: Er det en betingelse for,.
at Enhedslisten kan stotte dette forslag, at det
ikke gar ud over kvaliteten i daginstitutionerne?
Ellers er det jo bare, havde jeg neer sagt, en meer-
kelig principtale, som ikke har noget kod pa sig,
fordi virkeligheden derude er, at det meget let
risikerer at fore til darlig kvalitet. Det er det ene
sporgsmal.

Det andet spergsmal er, om man kan stotte
det radikale sendringsforslag, der ger, at det sé-
dan set vil blive foreeldrene, kommunerne og
daginstitutionerne selv, der bestemmer, hvordan
de vil bruge midlerne.

(Kort bemgaerkning).-
Per Clausen (EL):
Det, der sker med vedtagelsen af dette forslag,

er jo forst og fremmest, at skatteyderne heri lan-

det — med den forskellige vaegt, som skatten nu
leegger pa vores skuldre — kommer med til at fi-
nansiere en udgift, som berneforaeldrene ellers
skulle finansiere. Det vil altsé sige, at der sker en
omfordeling fra mennesker, der ikke har bern,
til mennesker, der har bern, og det gar Enhedsli-
sten faktisk ind for. Vi gar sddan set ogsé ind for,
at der inden for en reekke offentlige omrader
skal vaere ydelser, som gar til mennesker, der
ikke tilhorer de darligst stillede 25 pct. af befolk-
ningen, selv om jeg altid bliver imponeret, nir
man taler om de rigeste 75 pct., for det er da en
ganske stor del af befolkningen. Det er det for-
ste, jeg vil sige

Det andet, jeg vil sige, er, at jeg faktisk har
meget sveert ved at genkende billedet af, at der i

150 kommuner i dette land skulle veere sket for-
ringelser af kvaliteten i vuggestuerne pa grund

af, at betalingssatserne er blevet szenket. Det har
jeg faktisk meget svaert ved at se, og jeg ved ik-

ke, om Det Radikale Venstre har foranstaltet en

konkret underspgelse p4 omradet, eller om der

er tale om gennemsnitsbetragtninger, s& man s
lige s& godt kunne sige, at andre kommuner har
faet flere penge og derfor har faet mulighed for

at heeve kvaliteten. :

(Kort bemeerkning).

Martin Lidegaard (RV):

Nu var hr. Per Clausen jo ikke ordferer pa L 25,
der handlede om vuggestuerne, men her fik vi
under udvalgsbehandlingen en meget fin over-
sigt over alle landets kommuner, som viste, hvor
forslaget netto ville fore til feerre bevillinger, og
hvor det ville fore til flere bevillinger. I 150 kom-
muner forte det til feerre bevillinger, og det er
det, jeg bygger pa. Det var tal fra ministeren
selv.

Hr. Per Clausen siger, at her handler det om,
at der bliver overfert penge fra de borgere, der
ikke har bern, til dem, der har bern, og det er jo
rigtigt. Men det, jeg leegger vaegt p4, er, hvad de
penge skal bruges til. Hr. Per Clausen vil tvinge
foreeldrene og kommunerne til at nedseette tak-
sterne for de rigeste foraeldre, hvorimod jeg si-
ger: Skulle vi ikke i stedet for bruge de penge pa
at lave en sterre social indsats for de fattigste
bern og de fattigste familier?

: Kl.16.35

- Jeg kan simpelt hen ikke forstd, at Enhedsli-
sten af alle partier er s& begejstret for, at alle de
penge skal ga til de rigeste familier i Danmark, i
stedet for at man prever at fokusere pa en social
indsats eller i det mindste - jeg tror ikke, jeg fik
svar pd mit spargsmal — lader det veere op til
kommunerne selv, om de vil prioritere den so-
ciale indsats eller bruge pengene til at nedseette
taksterne.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Nu bliver det demagogiske fif med at tale om de
75 pct. rigeste danskere jo ikke bedre af at blive
gentaget. Pointen er, at der gar penge fra menne-
sker, der ikke har bern, til mennesker, der har
bern, og det gar vi ind for, for det synes vi er rig-
tigt og fornuftigt. S kan man godt som Det Ra-
dikale Venstre sige: Jamen der skulle veere stillet
et andet forslag om, at der skal afseettes 1 mia.
kr. til at heeve kvaliteten i daginstitutionerne. Jeg
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forsikrer hr. Martin Lidegaard for, at et sddant
forslag ogsa vil fa vores stotte.

Nér vi ser det radikale zendringsforslag, vil vi
helt konkret vurdere, om det er bedre end det
forslag, der ligger nu. Men der er ingen grund til
at leegge skjul p4, at vi betragter det forslag, re-
geringen har fremsat, som et udtryk for en for-
bedring, og derfor vil vi stemme for det. Men jeg
er sikker p4, at vi ogsé ville stemme for at give 1
mia. kr. til at forbedre daginstitutionernes kvali-
tet i Danmark.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Tak til ordfereren. S3 er det familie- og forbru-
gerministeren.

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):

Tak for debatten og for den overvejende positive
modtagelse af lovforslaget.

Det er jo sddan, som flere har bemeerket, at
forslaget har taget afseet i et tidligere lovforslag,
som nedsetter foreeldrebetalingen for barn un-
der 3 &r fra den 1. januar 2006, og det jo meget
naturligt. De to lovforslag har meget tilfeelles, de
er en del af en samlet plan fra regeringens side
om at nedszette betalingen for daginstitutioner-
ne, sa foreeldrene betaler mindre for at fa deres
bern i daginstitution. Det synes vi er en rigtig
linje. Vi ensker at lette vilkdrene for landets ber-
nefamilier, og det opnar vi med det lovforslag,
vi behandler her i dag, hvor vi altsa tager det
neeste skridt, s& foraeldrebetalingen for hele ber-
negruppen under skolealderen hejst kan udgere
25 pct. af driftsudgifterne regnet fra og med den
1. januar 2007. Vi har klart meldt ud i regerings-
grundlaget »Nye mal« at regeringen ensker bed-
re vilkar for landets bernefamilier,-og nedseettel-
se af foreeldrebetalingen er altsd et led i den
samlede politik.

Der er bl.a. af hr. Martin Lidegaard fremfert
det argument, at bornefamilierne sddan set hel-
lere vil have bedre kvalitet i daginstitutionerne.
Til det vil jeg sige, at der altsé ikke er noget,.der
udelukker, at der ogsa kan komme en bedre kva-
litet. Regeringen har jo netop, som andre ogsa
har sagt under debatten, i sin skonomiske plan-
leegning afsat 2 mia. kr. over de neeste 4-ér til
styrkelse af kvaliteten i dagtilbuddene, og det.er
altsa rigtig mange penge.

_ Det er hensigten at styrke kvaliteten og skabe
bedre vilkér for bernene, ikke mindst for-de

bern, som er svagest funderet. Det er jo en del.af

regeringens familiepolitik og bernepolitik, &t

der skal veere lige muligheder for alle bern, og
netop derfor vil vi bruge en stor del af de penge
til at styrke grundlaget for de bern, der er sva-
gest funderet — de mest udsatte bern - s de fér
bedre muligheder her i livet og sa vidt muligt
meder op i skolen p& de samme vilkar og pé det
samme grundlag for at leere noget som andre
bern og dermed far de samme chancer her i li-
vet.

Lovforslaget om bernemilje i dagtilbuddene,
som vi netop har behandlet, er ogsa en del af
den samlede familiepolitik og barnepolitik. Vi
vil netop styrke bernenes fysiske, psykiske og
aestetiske milje i dagtilbuddene ved at udvikle
nogle redskaber, der synligger bernemiljoet.

K1.16.40

Samlet set ma man altsd se den balance, der er
i vores familiepolitik, og som gar ud pé béade at
gore det bedre for bernefamilierne, i og med at

_ vi nedseetter betalingen for daginstitutionerne,

og samtidig p& en reekke omrader styrke kvalite-
ten for bernene og iseer skabe bedre vilkar for de
bern, som er svagest funderet. Det synes ]eg er
en rigtig god balance.

Jeg vil gerne takke for en, synes jeg, generelt
meget positiv modtagelse af lovforslaget, og jeg
ser frem til udvalgsbehandlingen, hvor jeg selv-
folgelig vil bidrage med de informationer, som
udvalgets medlemmer matte enske. Tak for de-
batten.

(Kort bemeerkning).

Martin Lidegaard (RV):

Ministeren nzevner, at dette lovforslag ikke ude-
lukker, at man far mere fokus pa de socialt ud-
satte, og jeg vil da gerne bekreefte, at det ikke er
et lovforslag, som sigter mod at forringe kvalite-
ten. Men hvis nogle af os nu var familieminister,
ville vi maske have den ambition at forbedre

indsatsen for de socialt udsatte, og derfor vil jeg

gerne bede ministeren om at svare pé to spergs-
mal.

Der vendes hele tiden tilbage til, at regerin-
gen har afsat 2 mia. kr. til kvalitetsforbedringer.
Det er ca. 500 mio. kr. om éret, og kan ministeren
lofte slaret 1idt for, om regeringen planleegger, at
der skal komme noget efter det, eller om det kun
er takstnedseettelserne, der er permanente? Det
er det ene sporgsmal.

Det andet kunne jeg godt teenke mig at stille

Tlidt friskt: Hvordan vil en takstnedseettelse pé et
par hundrede kroner om maneden lige preecis
-gavne bernefamilierne i Danmark? Hvordan vil

den‘'gavne familierne rent socialt? Hvordan vil
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den gavne familiesamveeret? Hvordan gavner
" det den sociale indsats at nedszette taksterne for
de 75 pct. rigeste i landet med ca. 200-300 kr. om
maneden, alt efter hvor i landet man bor? Det
synes jeg egentlig regeringen skylder at svare

pa.

(Kort bemeerkning). »
"Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):
Det er meget enkelt at svare pa det sidste
sporgsmal. Nér vi samlet set nedseetter betalin-
gen for at have bern i daginstitution med flere
hundrede kroner om maneden, betyder det, at vi
letter de skonomiske vilkér for bernefamilierne.
De far simpelt hen flere penge til radighed. Sa-
dan er det.

Med hensyn til den styrkede kvalitet brugte’
jeg det udtryk, at det ene ikke udelukker det an-
det. Jeg synes neesten, det led sadan, at hr. Mar-
tin Lidegaard mener, at nar vi har fremsat dette
forslag, har vi samtidig afskéret os fra at gere
noget iretning af at forbedre kvaliteten, men det
er jo ikke tilfeeldet. Tvaertimod fremseetter vi for-
slag om at styrke kvaliteten. :

For sa vidt angar den varige virkning af for-
slaget i retning af bedre kvalitet i daginstitutio-
nerne, er der ingen tvivl om, at det vil have en
varig virkning, uanset hvilken gkonomi vi leeg-
ger pa omradet efter 4-ars-perioden. Der vil jo
veere tale om projekter, som styrker vores viden
om, hvordan vi ger det bedst muligt for barnene
og ikke mindst for bernene fra de svagest funde-
rede miljger. Den viden forsvinder jo ikke, og
derfor kan vi ogsa fortseette indsatsen efter 4~
ars-perioden.

(Kort bemaerkning).
Martin Lidegaard (RV):
Nu kunne ministeren og jeg jo bruge rigtig lang
tid pa at diskutere, hvad familierne helst vil ha-
ve: om de vil have takstnedseettelser eller bedre
service. Men det, der egentlig undrer mig mest
- afalt, er, at regeringen vil treeffe valget for fami-
lierne. Man vil ikke overlade det til familierne,
foreeldrene, dagmshtutlonerne selv at beslutte,
om de ekstra midler, vi alle sammen gerne vil
give til omradet, skal ga til at nedseette taksterne
eller til madordninger eller til en sterre social
“indsats.
Ville det ikke veere langt, langt mere oplagt at
" lade det veere op til familierne og forzeldrene
selv at beslutte? Hvis de vil nedsatte taksterne,
kan de gore det, og hvis de gerne vil forbedre

kvaliteten, kan de gore det. Hvorfor skal det
veere ministeren, der pa foreeldrenes vegne be-
slutter, hvad de penge skal bruges til? Det har
jeg utrolig sveert ved at forsta.

(Kort bemézerkning).
Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):
Jeg synes ikke, hr. Martin Lidegaard er seerlig
konsistent i sin argumentation, for jeg herte jo
tydeligt under debatten — sadan forstod jeg det i
hvert fald - at hr. Martin Lidegaard gerne ser, at
der er et loft pa 30 pct., og det er jo ogsa et ind-
greb. Hvis der skal veere konsistens i det, hr.
Martin Lidegaard siger, burde der jo i virkelig-
heden slet ikke veere nogen graense for, hvad for-
eeldrene skal betale. Det métte man selv finde ud
af ude i kommunerne, og hvis foreeldrene ville
betale hele udgiften, altsa 100 pct., skulle de
ogsa have lov til det. Ellers er der jo ikke nogen
konsistens i det, hr. Lidegaard siger.
Forslaget her er et udtryk for, at regeringen

— det tilkendegav vi ogsa under valgkampen —
ensker at lette de gkonomiske vilkar for landets
bernefamilier, og det gor vi meget konsekvent
ved at nedseette egenbetalingen for at have bern
i daginstitution. 5 enkelt er det egentlig.

: " KL 1645

(Kort bemeerkning).

Hiiseyin Arac (S):

Jeg vil pa Socialdemokraternes vegne gentage,
at uanset hvilket parti, om det er regeringen el-
ler oppositionen, der kommer med et forslag om
at forbedre bernenes situation, bernefamiliernes
situation, sa bakker vi op om det. Vi vil ikke se
pa, om det er regeringen eller oppositionen.

Det, jeg vil sporge ministeren om —jeg hdbede
P4, at han ville besvare det under sin tale - er,
om ministeren, hvis det kan ende med, at der
med det her lovforslag sker en polarisering mel-
lem de rige og fattige familiers bern, mellem de
oprindelige danskere og nydanskerne, vil sikre,
at der tages nogle forholdsregler, sa det ikke
sker.

Vi er nemlig utrohg glade for, at der sker en
integrationsproces i daginstitutionerne mellem
bernene, mellem familierne. Hvis den der prlva—
te pasning er med til at edeleegge den proces, sa
vil vi veere utrolig kede af det. Det vil veere et
slag mod integrationen, som er det vigtigste em-
ne i vores politik, vores 0konom1 og for fremti-
den i vores samfund. '
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Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Taletiden er maksimalt 1 minut. Ministeren.

(Kort bemaerkning).
Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):
Jeg forstar slet ikke, hvordan det her lovforslag
skulle kunne medfere mindre integration. Alt
andet lige burde det jo fremme integrationen, at
vi nedseetter betalingen for at veere i en daginsti-
tution, eftersom daginstitutionerne, netop sadan
som hr. Hiiseyin Arac siger det, jo er et godt sted
for bern at blive integreret. Det fremmer jo kun,
at man har sine bern i en daginstitution, nar be-
talingen er mindre, s jeg mener, at forslaget
fremmer integrationen. Jeg kan slet ikke se,
hvordan det skulle kunne fore til det modsatte.
I spergsmalet om private institutioner er det
jo rigtigt, at der i lovforslaget samtidig med den
eendring, der sker i foreeldrebetalingen, ogsé er
nogle bestemmelser om private institutioner, frit
valg af klubtilbud pa tveers af kommunegreen-
serne og madordninger i daginstitutionerne,
men det er ikke noget nyt. Det er simpelt hen
bare en redaktionel overfersel af en geeldende
bestemmelse fra den gamle servicelov til den
nye servicelov, der treeder i kraft den 1. januar
2007, sé& der er ingen eendring i forbindelse med
pasningen i private institutioner.

(Kort bemzerkning).

Hiiseyin Arac (S):

Jeg er meget glad for, at ministeren er optimist.
Men jeg er nedt til at veere helt sikker p4, at de
nye pasningsmuligheder ikke bliver sddan nog-
le dyre institutioner, som kun nogle bestemte fa-
milier kan betale for. S& er man nemlig med til at
skubbe de fattige eller born med sociale proble-
mer bag i keen eller til nogle andre institutioner.
Det er det, jeg er lidt bange for, og det er derfor,
jeg sporger: Vil ministeren forhindre, at det
sker?

(Kort bemeerkning).

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):

Som sagt er der ikke i det her lovforslag noget
nyt i forhold til private institutioner. Bestemmel-
serne om private institutioner i lovforslaget er
alene en redaktionel overforsel af nogle geelden-
de bestemmelser i den gamle servicelov til den
nye servicelov, der treeder i kraft den 1. januar
2007. Sa vi laver ikke nogen bestemmelser nu, -

der ikke var der for, for s& vidt angar private in-
stitutioner.

Jeg kan ikke forestille mig, at det forhold, at
man som familie har mulighed for et frit valg,
hvori ogsé indgér private institutioner, med
hensyn til hvor man vil have sine barn passet,
skulle kunne fere til en darligere integration i
Danmark. Det er bestemt ikke regeringens mal.

Regeringens malseetning er ikke mindst i for-
bindelse med de 2 mia. kr. til at styrke kvalite-

- ten, at vi skal bruge daginstitutionerne aktivt til

integration, ikke mindst til en sproglig integrati-
on.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Anden neestformand (Poul Nedgaard):

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Socialud-
valget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

25) Forste behandling af lovforslag nr. L 185:
Forslag til lov om eendring af lov om friskoler
og private grundskoler m.v. og andre love pa
Undervisningsministeriets omrade. (Afgangs-
prover i frie grundskoler, frie kostskolerog
ungdomsskoler og optagelsesprover til gymna-
siale uddannelser m.v.).

Af undervisningsministeren (Bertel Haarder).
(Fremsat 29/3 2006).

LonOrslage‘t sattes til forhandling.

Forhandling

Britta Schall Holberg (V):

Dette lovforslag er en opfelgning pa den lov om
eendring af folkeskolen, som blev vedtaget af re-
geringen, Dansk Folkeparti og et stort flertal af
Socialdemokraterne den 30. marts 2006. Mere
end bare en opfelgning er dette lovforslag snare-
re en naturlig konsekvens af, hvad Folketinget

vedtog for snart en méned siden.
K1 16.50



