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torstof fra separeret husdyrgedning, som kan
give os en god energikilde, og som samtidig kan
veere med til at lese et miljomeessigt problem.

S sagde jeg derefter, at hvis det beted, at
man sd efterfelgende valgte at bruge miljogevin-
sten til at fa en sterre landbrugsproduktion og
dermed et bedre grundlag for slagteriarbejdere,
‘uden at miljgbelastningen i Danmark blev ster-
* re, sA métte det nzesten kun veaere Enhedslisten,
der syntes, at et bredere grundlag for bl.a. slag-
teriarbejdspladser i Danmark var et problem.

Derfor er det en fordrejning af mineudtalel-
ser. Jeg vil gerne sige helt klart, at der har veeret
et grundigt forarbejde. Der er gennemgaet ikke
bare afbreending af industrislam og husdyrged-
ning, men ogsa af forskellige dele af husdyrged-
ning for at finde frem til, at der, hvor der sam-
fundsekonomisk og miljemeessigt er rationale i
at lave en afgiftslempelse, netop er pa den del,
der hedder afgasset og separeret husdyrged-
ning. Derfor ligger der en ganske neje doku-
mentation bag, at netop den del her bliver af-
giftsfritaget og ikke andre dele, nér det geelder
afbreending.

‘Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Anden nestformand (Poul Nedgaard):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Skatteud-
valget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

5) Forste behandling af lovforslag nr. L 198: -
Forslag til lov om sendring af neeringsloven.
(Omforsel). .

Af gkonomi- og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen).

(Fremsat 29/3 2006).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

KL 12.15

Jens Hald Madsen (V): .
En af de store diskussioner, som spec1e1t ogsa
foregar i Venstre, er om, hvordan man kan sikre,
at landsbyer, yderomréder kan overleve, pa
trods af at man ser, at butikker lukker. De lukker
jo ikke pa grund af lovglvnmg, de lukker, fordi
forbrugerne fokuserer meget p4, hvilken pris de-
skal give for varen. Og det skal man selvfelgelig
ogsa respektere.

Men spargsmalet er, om der findes alternati-
ver til at forsyne yderomrader, at forsyne f.eks.

. eldre, svage, som har vanskeligt ved at komme

ind til centrum f.eks. i en handelsby. Og der sy-
nes vii Venstre, at det er et rigtig godt lovforslag
her om sendring af neeringsloven, nemlig-at give
mulighed for mobilt at komme ud til forbruger-
ne og kunderne og dermed skabe et helt nyt for-
retningskoncept. Det giver ikke bare forbruger—-
ne nogle Valgmuhgheder, men det, vi kan se, er,
at der kan danne sig nogle nye handelsmenstre,
der kan danne 51g nogle nye koncepter, som
man kalder det pa fint sprog, alts8 at der er mu-
lighed for, at nye iveerkseettere kan komme i

- gang pa det her omrade.

Det er klart, at lukkeloven jo har pavirket det
her lidt, og den har ogsa pévirket, at der er nogle
begreensninger. I lovforslaget ligger der jo en be-
greensning med hensyn til bl.a. tobak, alkohol,
chokolade, sukkervarer, fyrveerkeri og ogsa so-
davand. Man kan jo sa sperge sig selv, om det er
en god idé, at man kan kebe redt saftevand,
men ikke red sodavand.

Problemet er vel, at det handler om kontrol.
Vi har jo pa det seneste set, hvordan der bl.a. har
veeret stigning i salg af illegal sodavand, som
har veeret sveer at kontrollere som sadan. Det,
der méske er afgerende, er at komme i gang
med det her koncept, men det er selvfelgelig en
mangel, hvis man skal have en mobil keb-
mandsbutik, at vi laver en begraensning af vare-
sortimentet.

Men for Venstre er det afgarende, at det kom-
mer i gang. Det her er en ny begyndelse for at
skabe noget nyt liv i yderomréder og skabe et
helt nyt og speendende koncept. Og dermed kan
jeg sige, at Venstre med stor forngjelse kan stette
lovforslaget.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Ja tak. Der er lige nogle spergsmal, og det forste
kommer fra hr. Per Clausen.
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(Kort bemeerkning). (Kort bemeerkning).
Per Clausen (EL): Jens Hald Madsen (V):

Nu kan jeg forstd, at regeringen og Venstre frem-
seetter det her forslag for at hjeelpe folk ude i
landdistrikterne. Sa vil jeg bare sporge hr. Jens
Hald Madsen, om det slet ikke ger noget ind-
tryk pa Venstre, at hvis man sperger de folk,
som driver butikker i dag i landdistrikter, nem-
lig De Samvirkende Kebmeend og Brugsen, sa
siger de, at det her vil veere skadeligt for dem og
fore til, at der vil blive feerre butlkker ilanddi-
strikterne.

Nér man sa sperger Landdistrikternes Feelles-
rdd, hvor jeg har indtryk af, at der ogsa deltager
folk med tilknytning til partiet Venstre, s& far
man ogsa det svar, at det her er et useedvanlig
darligt forslag.

Ger det ikke noget indtryk pa Venstre, at alle,
som det her vedrerer konkret, er imod det?

(Kort bemeerkning).

Jens Hald Madsen (V):

Alt gor indtryk, nar folk siger et eller andet. Jeg
kan huske, da vi forhandlede lukkeloven. Da
gjorde det et stort indtryk at se, hvordan keb-

- meendene fanatisk keempede for ikke at fi mere
konkurrence, hvordan kebmeendene keempede
for at 4 fastholdt et specielt privilegium, nemlig
at kunne holde dbent om sendagen, nar andre

- ikke kunne. Sddan noget gor indtryk, det ger et

stort indtryk, specielt nar man er liberal.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jamen jeg forstér da meget vel, at hr. Jens Hald
Madsen kan kombinere sit enske om at vaere li-
beralist og at gavne store kommercielle interes-
ser, det forstir jeg godt. Men nu sagde hr. Jens
‘Hald Madsen jo ikke i sin ordferertale, at vi ind-
forer det her, fordi vi er liberalister, og derfor gér
vi ind for fri konkurrence, han sagde, at det var
for at gavne landdistrikterne.

S4 vil jeg bare sperge hr. Jens Hald Madsen,
om han mener, at det, der sikrer flere butikker i
landdistrikterne, er det her forslag, eller at de,
som bor i landdistrikterne, og de, der driver bu-
tikkerne, maske har en lille smule mere konkret
viden om det, end hr. Jens Hald Madsen har, og
at det méaske er lidt dristigt bare pa grund af sa-
.dan en‘ideologisk vildfarelse, at man sa vedta-

.ger det her forslag.
K1.12.20

Allerforst vil jeg gerne sige, at jeg er utrolig im-
poneret over Enhedslistens ordferers evne til at
ikke bare fortolke, men i den grad fejlfortolke
alt, hvad jeg har sagt indtil nu. Det beklager jeg
meget, for s& skal man jo tilbage og laese det en
gang til, og det er et stort arbejde for Enhedsli- -
sten, nar partiet ikke er storre.

Det, jeg vil sige, er jo, at der i de landsbyer,
hvor der rent faktisk ikke er nogen butikker, for-
di de rent faktisk er lukket, nu bliver et alterna-
tiv, fordi man kan komme rullende ud med sin
kebmandsbutik. Det kan da kun veere til gavn
for.dem i yderomraderne. Jeg har jo sveert ved at
forestille mig, at lastbilerne skal kere rundt i Ke-
benhavn. Jeg gar ud fra, at det her vil hjeelpe de
yderomréder, hvor der ikke er butikker. Og det
har altsd ikke noget at gore med store finansielle
enheder. Det kan jo enhver gere. Der er opstillet-
nogle krav om, hvad der skal til, og enhver kan
jo lave sin rullende kebmandsbutik. Det mener
jeg helt klart er til gavn for yderomréderne og
landsbyerne.

(Kort bemeerkning).
Poul Henrik Hedeboe (SF):
Jeg har noteret med gleede, at Venstres ordferer

‘har den indstilling, at alt ger indtryk pa ham.

Det vil sige, at jeg ogsé har min chance nu for at
gore et vist indtryk.

Ordfereren startede med at sige, at lovgivnin-
gen ingen indflydelse havde pé butikssituatio-
nen i landdistrikterne, og senere sagde ordfere-
ren noget om, at lukkeloven nok havde en vis
indflydelse. Jeg har ogsé forstéet, at ordfereren
erkender, at der mange steder er omrader, hvor
butikkerne er lukket. S& der har-veeret en vis bu-
tiksded derude.

Hvor er ordfereren landet? Har lukkeloven
haft en betydning, eller hvad?

(Kort bemeerkning).
Jens Hald Madsen (V):
Jeg kan here, at vi gensidigt ger indtryk, og det
er jeg glad for. Det, som jeg har sagt omkring
lukkeloven, da det var et tema, er jo, at det ikke
er lovgivningen, som lukker kebmandsbutikker,
det er forbrugerne, der treeffer et valg ved at fin-
de ud af, om de vil g& ind ad den ene butiksder
eller den anden butiksder. Alt andet er efter min
mening hykleri.

Det, der er topmaélet af hykleri, er dem, som

- vil forsvare kebmandsbutikker, men nér de skal
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spare 5 kr. pa en kasse ol, sa kerer de gerne 5-10
km, langt veek fra deres lokale kebmand. Det er
topmaélet af hykleri. Og derfor ma man bare fin-
de ud af som lovgiver, hvad det er, man har ind-
ﬂydelse pé, og hvad det er, man ikke har indfly-
delse pa.

Det, vi har indflydelse pa, er, at der med een-
dringen af den her neeringslov bliver et alterna-
tiv til konkurrence, fri konkurrence, hvor kon-
ceptet gar ud p4, at man nu kommer hen til for-
brugeren, hvor situationen rent faktisk nu er, at
forbrugeren skal hen til butikken. Og det er et
flot koncept. Det burde SF jo ogsa stette, for pa
den made vil de svage grupper, som f.eks. ikke
er s mobile, have mulighed for at gore deres
indkeb teet pd deres egne hjem.

Sa jeg gar ud fra, at SF selvfelgelig stotter det .

her fremragende lovforslag.

(Kort bemeerkning).
Poul Henrik Hedeboe (SE):
Nu vil det fremga senere, hvad vores holdning
til det her er, sa det vil jeg vente med, men tage
fat i det her om lovgivningen, om vores fortolk-
ning af lukkeloven. Man kan sige, at SF.var
imod den fortolkning, der kom her i sidste om-
gang, fordi vi godt ville give den fordel til butik-
kerne i yderomraderne, at de kunne have leenge-
re abningstid og dermed begreense storcentrene.
Det er jo ogsé et synspunkt, som forseger at
gavne de mindre mobile forbrugere, de mere
svage forbrugere. Jeg snakker ikke om omfersel
i det her forslag — det er det, vi kommer til sene-
re. Men vi har altsd det synspunkt, at lovgivnin-
gen betyder noget. Det er ikke nok, at hr. Jens
Hald Madsen siger, at dem, det er galt med, er
dem, der korer langt for at hente. Det er rigtigt
pa én made, men det er ogsa et spergsmal om,
hvilke muligheder vi giver, hvilke rammer vi
leegger. Det kan hr. Jens Hald Madsen vel godt
medgive. '

(Kort bemaerkning).
Jens Hald Madsen (V)
Jeg synes, det er sa herligt, at vi far bekreeftet,
hvorfor vi er her i Folketinget, hvilken ideolo-
gisk forskel der er. Ordfereren bekreefter jo, at SF
gér ind for planekonomi, og jeg gar ind for mar-
kedsgkonomi. .
K1.12.25

Jeg V11 ikke bryde den frie markedsekonomi
ved at sige, at storcentre er noget ganske forfeer-
deligt noget. Hvis storcentre er s& ganske forfeer-
delige, hvorfor kommer der s& s& mange menne-

sker? De bliver jo ikke tvunget derhen, de bliver
jo ikke guidet derhen, pisket derhen.

Sandheden er jo, at forbrugerne veelger med
deres pengepung og deres smé fadder ved at g&
hen til den butik, hvor de vil hen. Og hvis para-
meteret er, at de gerne vil have bllhge varer,
samtidig med de ogsa far kvalitet, jamen s er
det vel konkurrenceparametre som man skal
anerkende ogsa fra SF's side.

Jeg synes, man skal have respekt for de bor-
gere, som er rundtomkring, og for, at de selv-
steendigt kan treeffe deres egen beslutning. Det

* skal vi vel ikke gore som politikere.

(Kort bemazerkning).

Karen Haekkerup (S):

Vi Socialdemokrater synés sadan set som ud-
gangspunkt, at det er meegtig tiltreengt, at der
kommer en sendring af den her lov, og at der bli-
ver mulighed for, at man kan handle. Vi synes
bare, at den made, man har sat det her lovfor-
slag sammen p&, maske ikke giver det allerbed-
ste svar p&, hvordan det kan lade sig gore.

Helt konkret vil jeg gerne sperge til fadevare-
sikkerheden, for det er noget, vi diskuterer me-
get i hele Danmark lige for tiden, det er et hot
emne. Fodevaresikkerheden er rigtig darhg, og -
der er meget dérlig kontrol. Derfor kan vi godt

-veere lidt beteenkelige ved, at man nu vil til at til-

lade rullende kebmeend, som altsé er menne-
sker, der ingen forudseetninger har for at be-
handle eller opbevare eller p4 nogen méde have
noget med fadevarer at gore.

Hvis man bare skal seelge mindre end for 12,2

mio. kr., s& skal man have en automatisk god-

kendelse og tilladelse til at handle som rullende
kebmand. Jeg kunne godt teenke mig at sperge

-Venstre; hvordan man forestiller sig, at kontrol-

len pé fodevareomrédet skal veere for de her rul-
lende kebmeend.

(Kort bemeerkning).

Jens Hald Madsen (V): .

Jeg tror, at regeringen og dermed ogsa bade -
Konservative og Venstre har en stor interesse i,
at der bliver foretaget den kontrol, der skal til,
for at kvaliteten og sundheden er i orden om-
kring de her varer. Alts3, jeg kan sadan set ikke
se det store problem i det.

~ Jeg vil ikke g4 ind i, hvordan kontrolfunktio-
nen er nu. Det, jeg blot vil sige, er, at der jo er
nogle lovmaessige krav til, hvordan det er. S8
vidt jeg ved, kan man jo for gjeblikket i handels-

‘byer med torvedage se lastbiler, hvorfra der
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handles med bade fisk og ost osv. Jeg gar da ud
fra, at folk ikke bliver darlige af det. Jeg gér ud
fra, at der er kontrol med det allerede.

54 jeg kan slet ikke se noget problem i, om det
er en lastbil, der er en kebmandsbutik og har
ost, eller det er en specialiseret butik, der har ost
generelt. Jeg kan altsa ikke se, hvad forskellen er
som sadan. 53 det er jeg ikke bekymret for.

(Kort bemeerkning).

Karen Hekkerup (S):

‘Den forskel er jo ellers indregnet i lovforslaget,
sadan at de folk, der kerer rundt og szelger de
produkter, som ordfareren naevner, jo faktlsk al-
lerede har tilladelse.

Det, jeg godt kunne teenke mig at sperge om

med hensyn til kontrollen, er, at nu sagde Ven-
stres ordferer, at der ingen tvivl er om, at rege-
ringen har stor interesse i, at forbrugernes fede-
varesikkerhed er i orden. Ja tak, det er vi mange
forbrugere, der har meerket meget til. Og de 200
mio. kr., man har sparet pé det her omrade, har
mange forbrugere meerket meget til. Fedevare-
kontrollen ligger ned og er fuldsteendig tradt

- under fode.

Nu vil man s4 til at overtage endnu et omré-
de, man skal til at kontrollere rullende keb-
meend, som alts kerer rundt pa villavejene med
produkter. Folk, der ikke er uddannet til at
handtere de her produkter. Og man seetter ikke
en eneste krone af til kontrol, hverken til skatte-
veesenet eller til fadevaremyndighederne.

Regner Venstres ordferer med, at de her rul-
lende kebmeend er sddan nogle fantastiske ste-
der, hvor der ingen kontrol er brug for, siden
man ikke vil seette penge af til det?

(Kort bemeerkning).
Jens Hald Madsen (V):
Nu har jeg, m4 jeg desveerre erkende, ogsa pre-
vet at veere i opposition, og nar man er det, er
det vel meget morsomt sa at bruge den aktuelle
debat og blande den ind i det her lovforslag. De
to ting har faktisk ikke s& meget sammenheeng.
Det, det handler om, er, at der er en lovgiv-
ning med nogle kontrolfunktioner, og det vil der
ogsa veere for den her sendring af neeringsloven.
Jeg gar ud fra, at man opfylder den lovgivning,
der er om kontrolfunktionerne. Og som ordfore-
ren ganske rigtigt sagde, er der allerede mobile

enheder, der kerer rundt og seelger f.eks. fisk og -

ost. Jeg gér ud fra, at de ogsé bliver kontrolleret,
og at der ikke er nogen problemer i det. Sa jeg

kan altsé ikke se det store problem i, at vi fér la-

vet denne her aendring af neeringsloven.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Tak til ordfereren. Der er ikke flere spergsmal.

Den naeste ordferer bliver fru Karen Heekkerup.
KL 12.30

Karen Heekkerup (S):

Socialdemokraterne stotter sddan set, at det skal
vaere lettere for lokalbefolkningen at kebe ind,
og visynes ogsé, at det er problematisk, at der er
omréder, hvor man ikke har mulighed for at
komme til sin lokale kebmand. Vi synes ogsa, at
der errigtig god melodi i, at man forbedrer mu-
lighederne for, at der ogsé kan komme folk ud
og levere varer til deren.

Derfor er vi egenthg som udgangspunkt pos1—
tivt indstillet p& at eendre naeringsloven, men vi
synes altsa, der er nogle knaster, som man mé fa
barberet af, og nogle ting, man ma fé lest, inden
vi kan tiltreede lovforslaget, sddan som det fore-
ligger lige nu.

For som det foreligger, m& man altsé sige, at
der er nogle ting, der virker uigennemteenkte.
Det er méaske nok store ord at bruge, men nér vi
tager i betragtning, at fodevareomradet i Dan-
mark er s& mangelfuldt og sé utilstraekkeligt,
som tilfeeldet er, pa grund af de nedskeeringer,
som regeringen og Dansk Folkeparti har lavet,
virker det altsd meget uigennemteenkt, at man
nu vil tillade, at enhver, der har lyst til det, uden
videre kan sla sig ned som rullende kebmand og
automatisk blive godkendst til at drive virksom-
hed, hvis bare omseetningen for den rullende
kebmand er under 12,2 mio. kr.

Regeringen formulerer det sddan, at man ikke
gnsker at stille unedige krav om papirgange.
Man gnsker altsd ikke noget bureaukrati, og det
er jo sddan set fint og fromt nok, men det er altsd
ikke seerlig betryggende for de forbrugere, som
nu skal preesenteres for handlende, der ikke
nedvendigvis har nogen forudszetning for eller
viden om, hvordan de skal opbevare og behand-
le fedevarer.

Man kan jo heller ikke rigtig fole sig sikker
p4, at kontrollen vil veere i orden. Hvordan skal
de her rullende kebmeend i evrigt kontrolleres?
Skal de f.eks. have en smiley, hvis det ellers
overhovedet har nogen veerdi at snakke smiley-
er mere?

Selve lovforslaget er blevet lavet med en ho-
ringsfrist pd 7 dage, og det vil jeg gerne her fra
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talerstolen beklage. Det synes jeg ikke er seerlig
lang tid at give som heringsfrist.

Ud over de fedevareproblemstillinger, som
jeg allerede har naevnt, er der nogle andre pro-
blemstillinger, som jeg ogsa synes er vigtige at
tage med, nemlig hvordan det her vil pavirke de
lokalomrader, det drejer sig om.

Der er jo ingen tvivl om, at det vil veere en
god forretning for en eller anden driftig person
at sla sig ned med en butik og kere rundt i som-
mermanederne og tjene ndgle penge og ogsa
gore de folk, som er kunder, glade for og tilfred-
se med at kunne fa leveret varerne til deren.

Men hvis det mersalg, der sker fra de her
vogne, ikke er et mersalg, men bare et salg, som
forsvinder fra en kebmand, som ligger i neerhe-
den, vil det altsa betyde, at de kebmeend, der
regner med at have indteegterne fra de gode
sommermaneder til at teere pa, nar vinterméne-
derne er harde, vil komme til at miste indteegter,
og méske kan det her sé i sidste fald veere det,
der far dem til at dreje neglen om.

Derfor kan der bade veere betragtninger over
fodevaresikkerheden og betragtninger over,
hvad det her rent faktisk betyder for lokalomra-
derne. Hvis man sé kigger p&, hvad Landdistrik-
ternes Feellesr&d med formand Lone Andersen i
spidsen har sendt til os, méa jeg sige, at jeg synes,
de har nogle svar, som er indlysende rigtige for
os at tage med; nemlig at hvis man forankrer de
rullende kebmeend i virksomheder, som allerede
eksisterer i lokalomraderne, s dreeber man ikke
de virksomheder, der allerede findes, men man
giver kebmeendene mulighed for at tage varer
med ud, som det i dag er forbudt at medtage,
selv om de allerede leverer varer.

Jeg synes, at vi skal kigge rigtig meget p4,
hvad det forslag indeholder, som Lone Ander-
sen og Landdistrikternes Feellesrad har sendt til
os, og sa synes jeg, vi skal finde en lesning, for
Socialdemokraterne vil meget gerne vaere med
til at eendre neeringsloven:Der er alts& bare nog-
le knaster, som vi-bliver ngdt-til at fi snakket
om. : '

Anden nzstformand (Poul Nedgaard):
Der er lige nogle sporgsmal. Det forste kommer
fra hr. Per Jrum Jergensen.

(Kort bemeerkning).

Per Orum Jorgensen (KF):

Jeg kan ligesom forsta efter at have hert fru Ka-
ren Heekkerups tale, at alt efterhdnden skal
handle om fadevarer for Socialdemokratiet. Jeg

er lidt spaendt pa, nér vi skal snakke om kredit-
institutdirektivet bagefter, om det s ogsé kan
drejes over pa den aktuelle sag.

Nér det er sagt, kunne jeg godt teenke mig at
sperge fru Karen Heekkerup, hvad forskellen re-
elt er p& de fodevarer, som man mé seelge ved
doren i dag, de varer, som kebmeendene kerer
ud og leverer, og sa de varer, der gives mulighed-
for at szelge i forbindelse med det her lovforslag.
Jeg kan ikke se, der er nogen forskel fadevare-
sikkerhedsmaessigt, og jeg kunne egentlig godt
teenke mig at here, hvad der er den dybere for-
skel pa de ting.

" (Kort bemeerkning).
Karen Heaekkerup (S):
. Forskellen er da meget tydelig. Hvis man som

kebmand har faet en ordre p4 ti bananer og to
pakker kaffe og nogle andre ting, sa er det det,
man pakker i sin lastbil og kerer ud med. Men
hvis man er rullende kebmand og skal have et
varesortiment, sé karer man altsd rundt med lidt
af det hele. Hvor lang tid, skal s& det vaere i vog-
nen? Hvor varmt ma der veere i vognen? Hvad
nu, hvis solen skinner? Det varesortiment er jo
hele tiden pavirket og udsat, nar det befinder sig
i sadan et lastrum. Hvordan skal kontrollen af
det veere?

Kl 12.35

Der er det altsé i dag sadan, at de butikker,

som allerede findes, bliver kontrolleret. De, der

“har et lager og en fast base, far beseg af kontrol-

len og far vejledning i, hvordan de skal behand-
le produkterne. Men skal der til at kere lastbiler
rundt med alle mulige forskellige fodevarer i
lastrummet, sa er det altsa lidt mere usikkert,
hvornar de kommer ind i lastrummet, hvornar
de kommer ud, og hvordan de bliver blevet op-
bevaret, mens de ligger der.

(Kort bemeerkning).

Per Orum Jorgensen (KF):

Jeg er ked af, at Socialdemokratiet tager det her
lovforslag som gidsel, for det er jo helt klart det,
som fru Karen Heekkerup bekreefter med sit
svar. Der er klart de samme regler for fodevare-

- sikkerhed, og kontrol deraf eendrer sig selvfolge-

lig ikke pa baggrund af det her, der skal man
selvfelgelig leve op til de regler, der er. Men det
er jo s& den stil, som Socialdemokraterne har
lagt.

Jeg mé indremme, at indtil dags dato har jeg
ikke pé baggrund af de udtalelser, som er kom-
met fra Socialdemokratiet, haft nogen som helst
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tvivl i mit sind om, at de bakkede helhjertet op
om det her, at Socialdemokraterne ogsé ville
veere med til, at fru Hansen ude i landsbyen,
som maske har 8 km til det neermeste indkebs-
sted, kan kebe sine varer i forbindelse med de
her rullende kebmeend. Men Socialdemokratiet
er nu dbenbart ligeglade med de mennesker, der
bor ude i landsbyerne, og som har svaert ved at
komme til indkebscentrene og kebe deres varer.
Det synes jeg faktisk er skammeligt, men jeg
kunne godt teenke mig at here: Hvad er det, der
har faet Socialdemokraterne til at skifte mening
hen over natten?

(Kort bemeerkning).

Karen Haekkerup (S):

Jeg vil sige, at heldigvis har den konservative
ordferer misforstiet mig, for det er ikke sadan,
at vi vil sige, at det ikke skal veere tilladt, at der
kommer varer ud, eller at der er en bil, der har et
udbud, som den, der bor ude i landdistriktet,

kan veelge fra. Vi sporger bare, om det ikke f.eks. -

er en god id§, at de rullende kebmeend er for-
ankret i en kebmandsbutik, som allerede findes i
lokalomradet, punkt 1, fordi det dermed ikke
udsulter den lokale kebmand, vi ellers kan risi-
kere her at tage livet af, og punkt 2, fordi det
dermed vil veere-udsat for en bedre kontrol og
ifelge neeringsloven en helt anderledes tilgang,
end hvis det bare er en rullende kebmand, som
kerer rundt.

Vi vil ikke stille 0s pa tveers, og vi vil meget
gerne vaere med til at sendre i loven. Vi siger ba-
re: Lad os nu eendre den fornuftigt, sa vi ikke ri-
sikerer at fa dreebt de kebmeend, der er tilbage i
det lokale miljs, men sé vi far skabt bedre for-
hold for bade fodevaresikkerheden og de borge-
re, der bor ude i landdistrikterne.

(Kort bemeerkning).

Jens Hald Madsen (V):

Nu skal jeg lige forsta Socialdemokratiet rigtigt.
Nu troede jeg sddan set, Socialdemokratiet ville.
stotte den her @ndring. Jeg gé’lr ogsé ud fra, at
Socialdemokratiet betegner sig selv som det le-
_dende oppositionsparti. Men fordi man imidler-
tid nu ikke mener, der er nok kontrol med fede-
varer, 53 skal vi stoppe al lovgivning, sa skal vi
stoppe alt, indtil vi kan komme videre i lovgiv-
ningsprocessen. Det, der er problemstillingen
her, er, at det, den socialdemokratiske ordferer
er i gang med, er inkonsekvent.

Hvis man skulle veere konsekvent og mene, at

der overhovedet ikke er noget kontrol af det, s&

burde man jo straks sige, at alle de, der fra last-
biler seelger fisk og ost, skulle lukke deres butik
nu, for ellers er der jo ikke nogen konsekvens.
Hvis man ikke kan &bne op for; at rullende kab-
meend kan kere rundt med deres varer, hvorfor
er det s4 lige, at de, der seelger fisk og ost i dag
fra en lastvogn, skal have lov til det?

(Kort bemeerkning).

Karen Haekkerup (S):

Det har de lov til, og det gor de godt, og vi er
mange, der synes, det er dejligt at kebe fisk eller
ost, nar vi er rundtomkring, hvor der er sadan
en vogn. Der, hvor vi har et problem med det
her, er, at mari ikke giver ogede bevillinger til
kontrollen. Der kommer altsa et nyt omréde,
som skal til at kontrolleres, og vi ved, vi har et
fodevareomrade, der ligger ned.

Nu skal man altsa ud over alle de der mange
tusinde besog, man er bagud, ogsa til at kontrol-
lere rullende lastbiler, der kerer rundt pa vejene,
uden at der gives ekstra midler til det. Det vir-
ker bare inkonsekvent, at man har lyst til at lave
sédan en loveendring, uden at der kommer pen-
ge med.

Det samme gor sig gaeldende for skatteveese-
net. Den task force, som vil bekeempe sort arbej-
de, frarader jo det her i de papirer, vi har. Jeg si-
ger ikke, at det her ikke skal kunne lade sig gore,
eller at vi vil veere meget bagstreeberiske, jeg si- -
ger bare: Lad os nu finde en lasning, s& det hver-
ken gar ud over fodevaresikkerheden eller de

kebmeend, der er tilbage i lokalomraderne.
K1. 12.40

(Kort bemeerkning).

Jens Hald Madsen (V):

Kan ordfereren ikke selv here det? Det er hult,
det er populistisk, det er fuldsteendig inkonse-
kvent at sige, at man vil stoppe en ny forret-
ningsmetode med butikker pa rullende hjul, for-
di man ikke mener, at der er kontrol nok, men
samtidig sa skal de, der er pa rullende hjul alle- -
rede nu, have lov til at kere rundt. Det er fuld-
steendig inkonsekvent, fuldsteendig populistisk
og fuldsteendig uveerdigt at sige sadan, hvis So-
cialdemokratiet skal opfere sig som et ledende
oppositionsparti. '

(Kort bemeerkning).-

Karen Haekkerup (S):

Magen til eregas har man ikke hert leenge. Nu
kan vi jo altsd ikke stoppe alle forretninger, bare
fordi fedevarekontrollen ikke fungerer, det er
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sddan ikke det, der er vores @erinde. Vi sperger
bare: Skal vi til at lave nye tilbud, skal vi til at
lave noget, der bar blive kontrolleret, skulle man
sa ikke sarge for, at der var penge med?
Det er ikke vores madl, at det ikke skal veere
muligt at have rullende kebmeend. Vi synes, ini-
‘tiativet er rigtig fint, vi vil gerne veere med til
det, og vi synes, det er en forbedring for borge-
ren, at der kan komme de her vogne rundt. Vi si-
ger bare: Lad os nu gore det pd en made, sa det
- ikke gar ud over de butikker, der er der i forve-
jen, og sa vi sikrer, at der en ordentlig fedevare-
sikkerhed.

Det kan jeg godt forsta at Venstre har lyst til
at st& og gere sig munter over og harcelere over,
for det er da ikke rart at veere ansvarhg for de
nedskeeringer, der lige nu pagar, og som lige nu
bliver afdeekket, og de skandaler, vi lige nu alle
sammen taler om, med den elendige fodevare-
sikkerhed, vi har i Danmark, fordi Venstre,
Dansk Folkeparti og De Konservative har skéret
sa voldsomt, som de har. Jeg kan godt forsts, at
det ikke er rart, men lad os nu lade veere at gore
problemerne starre.

(Kort bemeerkning).
Poul Erik Christensen (RV):
De politiske debatter i salen er jo indimellem

bade muntre og sergmodige. Det er lidt forun- -

derligt, at Socialdemokraterne blot ved skift af
ordferer ogsé skifter mening om et ellers saerde-
les godt lovforslag. Det gor det selvfolgelig
sveert at samarbejde om det.

Jeg kan ikke forstd, at fru Karen Heekkerup
ikke kan se, at der i lovforslaget ogsa er mulig-
hed for, at mindre iveerksaettere kan skabe sig en
forretning, der ogsa kan veere til gavn for de per-
soner, der bor i de tyndt befolkede omrader i
landet. Der kunne ogsa veere en mulighed for, at
‘man via omferslen kunne beveege sig ud i omra-
der og tilbyde spec1ahtete1 okologiske varer og
andre gode ting.

Med hensyn til at der s skal veere en fodeva-
resikkerhed: Jamen hvis fru Karen Haekkerup
var konsekvent, havde hun jo netop i visse til-
feelde stoppet fedevarehandelen i Danmark. Jeg
tror ikke, at sporgsmalet om fedevaresikkerhe-
den her er sveerere, end at kontrol kunne foreta-
ges pa helt samme vis, som hvis det var en for-
retning uden hjul.

(Kort bemeerkning).

Karen Hakkerup (S):

Hvis kontrollen sé bare fandt sted, var man jo
mere sikker, end hvis den slet ikke kom. Jeg tror
sddan set ikke, De Radikale og Socialdemokra-
terne er sd langt fra hinanden i den her sag.

Vi stotter, at det her skal kunne lade sig gore.
Vi siger bare, at vi skal gere det ordentligt. Vi vil
meget gerne veere med til at snakke om, hvor-
dan vi rent konkret kan f& det her til at fungere,

* og det vil hegjst sandsynligt kunne lade sig gore,

at vi kan lave en aftale alle sammen, hvor vi kan
finde ud af at gare det her pa en ordentlig made.
Der er behov for, at neeringsloven bliver moder-
niseret, der er behov for, at det bliver nemmere
at seelge produkter og kere rundt med dem, og
der er behov for at gere det bedre for borgerne,
men lad os dog gere det pa en ordentlig made.
Det er bare det, jeg godt kunne teenke mig at vi
tog en dreftelse af.

(Kort bemeerkning).

Poul Erik Christensen (RV):

Jeg beklager da meget, hvis afstanden imellem
fru Karen Heekkerup og mig har bevirket, at jeg
har misforstaet, hvad der blev sagt fra talersto-
len. Men jeg har sé forstéet nu, at man med nog-
le justeringer er indstillet p& eventuelt at stem-
me for det her forslag.

]eg synes jo, det er et godt forslag Det kan
ogsd. veere med til at lappe lidt p& de uheldighe-
der, der var i den lukkelov, der blev vedtaget her
for nogle méneder siden, s jeg synes egentlig,
ogsd af hensyn til de svage forbrugere, at fru Ka-
ren Haekkerup skulle gi lidt i teenkeboks her i
pasken og overveje, om hun ikke konstruktivt
vil gé ind i diskussionerne af lovforslaget.

(Kort bemeerkning).

Karen Heekkerup (S):

Det synes jeg ogsa jeg allerede har svaret p4 til
Venstres ordferer tidligere. Vi vil meget gerne
ind i forhandlinger, og jeg sagde sadan set ogsa,
at vi ser positivt pa det, men at der er nogle kna-
ster. De knaster ma vi jo s& snakke om, nar vi nir
til udvalgsarbejdet, men der er da ingen tvivl
om, at vi synes, at der er behov for en moderni-
sering af neeringsloven, og vi vil ikke stille os pa
tveers for, at man kan finde en lesning.

Men det nytter jo altsa ikke noget, hvis man
lukker gjnene for, f.eks. hvordan kontrollen med
fodevarerne skal veere, og hvordan den kommer
til at fungere. Og hvad med skattekontrollen,
der heller ikke bliver givet ekstra ressourcer til?
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Der er mangg, der advarer imod det her for-
slag, og sa er der andre, der synes, det er en god
idé. Vi star sddan lidt midt i det hele og synes
bade, at det er en god idé, og at man skal tage
advarslerne alvorligt, s& vi ser frem til, at vi kan
snakke om det og finde en lesning, hvor vi kan
blive enige om det, for selvfelgelig er der behov
for en modernisering af neeringsloven. Man skal
da bare ikke lave den med hovedet under ar-
men.

: KL 1245

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg vil gerne sporge fru Karen Heekkerup, om
jeg skal forsta det, fru Karen Heekkerup siger, pd
den méde, at hvis Socialdemokraterne pa grund
af det her kan f4 lidt ekstra penge til fedevare-
kontrollen og lidt ekstra penge til skatteveesenet,
vil man stette forslaget, pa trods af at man kan
sige, at de, der har skoen p4, f.eks. Landdistrik-
ternes Feellesudvalg, klart giver udtryk for, at
det vil fore til ringere vilkar for landbefolknin-
-gen.

(Kort bemeerkning).

Karen Heekkerup (S): '
Jeg synes, det er et rigtig godt spergsmél, for det
giver mig ogsa anledning til lige at leese en seet-
ning op, som vi alle sammen har faet tilsendt fra
formanden for Landdistrikternes Feellesrad,
Lone Andersen. Hun foreslar Folketinget, at vi i
stedet for at gere, som lovforslaget siger, nemlig
giver alle pnvatpersoner lov til at have et rullen-
de varehus, s& ber loven alene tillade rullende
varehuse fra forretninger, der allerede er eller vil
etablere sig i omradet.

P& den méade far vi nemlig sikret bade kon-
trollen, og at der er tilknytning til lokalomrédet,
og at man dermed ikke bare suger nogle res-
sourcer ud af et omrade i en sommerferieperio-
de, der sa gor, at en butik ikke har en arlig ind-
teegt, der ogsé er baseret pa indteegterne fra
sommerhalvaret, og dermed ikke har rad til at
veere der om vinteren.

Det synes jeg er en rigtig god formulering,
som vi skal snakke om.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

S4 vil jeg bare sporge fru Karen Heekkerup, om
jeg skal opfatte det p& den made, at det er en be-
tingelse for, at Socialdemokraterne kan stemme
for det her forslag. Fru Karen Heekkerup har jo

ret i, at det vil eendre det her forslag fra at veere
et skadeligt forslag for landdistrikterne til mé-
ske at kunne veere et positivt forslag. Men s er
det jo lidt vigtigt, om Socialdemokraterne har
det som en betingelse for at stemme for forsla-
get, eller er det bare en idé, man kan snakke om.

(Kort bemaerkning).

Karen Haekkerup (S):

Jeg synes, at jeg har neevnt flere ting, som vi skal
snakke om: Hvordan sikrer vi fedevarekontrol-
len, hvordan sikrer vi forholdet omkring sort ar-
bejde og skat, og hvordan undgar vi, at de lokale
tyndtbefolkede omréder bliver udsultet af det
her?

Der blev sagt i starten, allerforst da Venstres
ordfarer var pa talerstolen, at herude, hvor de
her rullende kebmeend skal kere, er butikken al-
lerede lukket. Men hvad nu, hvis butikken ikke
er lukket? Hvor teet pé skal denne her rullende
kebmand s8 have lov at kere? Der er en hel mas-
se ting, vi kan snakke videre om.

Vi er vel alle sammen enige om, at de fa bu-
tikker, vi har tilbage i landdistrikterne, vil vi
ikke edeleegge. Vi vil gerne forbedre borgernes
muligheder for at fa fodevarer og ogsé for at fa
dem bragt til deren, men vi skal altsa ogsé kun-
ne garantere, at de fedevarer er omfattet af en
ordentlig fadevaresikkerhed, s vi ikke skal ud i
endnu flere fadevareskandaler som dem, vi alle-
rede nu far oprullet, fordi der er sparet s mange
penge pa omradet.

Anden neastformand (Poul Nodgaard):
Tak til fru Karen Heekkerup. Den neeste ordf:arer
er fru Colette L. Brix.

Colette L. Brix (DF):

I forbindelse med lukkeloven var lignende tan-
ker fremme, om end de var mere vidtgdende. Vi
anerkender derfor i Dansk Folkeparti, at flere

.elementer i de oprindelige tanker er undtaget i

det, der ligger pé bordet i dag.

Vi er tilfredse med, at afgiftspligtige varer
som chokolade, sukkervarer, mineralvand, drik-
kevarer med alkohol, tobaksvarer samt fyrvaer-
keri ikke er til diskussion med det, vi ser pa nu.
Men jeg vil samtidig gerne understrege, at vi
fortsat har den holdning, at vi ikke kan stette
forslaget.

Vi mé heller ikke glemme, at dette forslag
ikke har vakt jubel uden for Christiansborgs
mure. Ser vi pa heringssvarene, er det gennem-’
gdende tema frygten for gget sort arbejde. Sam-
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tidig papeger flere det faktum, at der i denne .
forbindelse ikke seettes flere midler af til kontrol,
hvilket indebeerer en risiko for, at snyd og svin-
del hermed far vilkar, der ikke er hensigtsmees-
sige, slet ikke i den situation, vi er i nu.

Det hedder sig, at forslaget folger udviklin-
gen for de mennesker, der eksempelvis bor i
landomréderne. Dette er en betragtning, som
Dansk Folkeparti ikke bakker op om. Jeg vil ger-
ne se frem til, at vi under udvalgsarbejdet kan f&
belyst dette yderligere.

Allerede i dag eksisterer der ordninger, hvor
kebmaend bringer dagligvarer ud, bade dem,
der er omfattet af den nuveerende lovgivning og
den kommende lovgivning. Men nar det er sagt,
sa siger Dansk Folkeparti, at vi godt kan bakke
op om ideen om, at isbilen kan udvide sit sorti-
ment med en frossen pizza og eventuelt en
frugtteerte. Det er noget, som vi eventuelt kan
drafte yderligere under udvalgsbehandlingen.

Anden neestformand (Poul Nedgaard):
Tak til ordfereren. Den naeste ordferer er hr. Per
Jrum Jergensen.

Per Orum Jergensen (KF):
Dette lovforslag om omfersel dbner op for ny-
teenkning og konceptudvikling. Lovforslaget vil
efter min bedste overbevisning vise sig at blive
til stor gavn og gleede, ikke mindst i de tyndtbe-
folkede omrader, hvor der er langt til det neer-
meste indkebssted.
. KL 12.50

I Det Konservative Folkeparti leegger vi stor
veegt pa, at f.eks. seldre borgere i landsbyerne
med lovforslaget nu kan fa mulighed for at kebe
dagligvarer ved deres hjem i stedet for at skulle
tilbageleegge flere kilometer for at kebe en liter
letmeelk.

At sigtet er rettet mod at sikre mindre keb-
meend og andre forretningsdrivende understre-
ges af, at selskaber ikke ma foretage omfersel.
Dette er forbeholdt personligt ejede virksomhe-
der. Hvis selskaber fik lov, kunne nogle méske
fole sig fristet til at etablere flere selskaber og
dermed en hel anden omseetningsgrense end
den, der er neevnt i lovforslaget.

Det er naturligvis heller ikke meningen at
skabe store rullende stormarkeder eller super-
markeder, eller hvad det nu var, fru Karen Heek-
kerup fik det betegnet som, men derimod at ska-
be et marked for rullende kebmeend, som sup-
plerer de fastliggende indkebssteder.

Jeg mé pé baggrund af Socialdemokraternes
kovending her i dag sige, at jeg er meget forun-
dret. Vi har ikke pa noget tidspunkt veeret i tvivl -
om, at Socialdemokraterne ogsé teenkte pé fru
Hansen ude i landsbyen, som har langt til neer-
meste indkebssted. Jeg tilslutter mig helt det,
som ogsd Venstres ordferer var inde pa: at man
af populistiske arsager pa grund af kaos i det el-
lers sa heederkronede parti har valgt at tage det
her lovforslag som gidsel i en populistisk kam-
pagne, som man har rettet mod familie- og for-
brugerministeren. Det synes jeg er sergeligt, og
jeg héber s inderligt, at Socialdemokraterne ta-
ger sig sammen i den her sag og er med til ogs&
at tage hand om de mennesker, der bor i lands-
byerne, og som har langt til neermeste indkebs-
sted.

Jeg kan ikke se den sammenheeng og se, hvor-
dan den lgsning i praksis kunne gennemferes,
hvor de, vi nu giver mulighed for at etablere for-
retning pa de her vilkar, absolut skal gere det fra
en eksisterende butik. Tveertimod synes jeg, at vi
her giver mulighed for nyteenkning og koncept- .
udvikling til gleede og gavn for forbrugerne og
borgerne ikke mindst i de tyndt befolkede omra-
der. Vi har jo tidligere hert fra Socialdemokrati-
et, at de neerer meget stor interesse for de for-
hold, der er i de tyndt befolkede omrader. At
man sa over natten har skiftet holdning, ma jeg
indremme at jeg er yderst overrasket over.

Generelt vil jeg sige, at vi stotter det her lov-
forslag. Vi synes, det er et stort plus. Det kan
veere med til at udvikle detaithandelen i Dan-
mark. Vi neerer altsé ikke de bekymringer for, at
dette skulle blive wild west og give darligere fo-
devarekontrol og alle de der ting, som vi har
hert bl.a. fra Socialdemokraternes side. Det er vi
altsa i stand til at handtere i dag.

Jeg vil sige, at hvis man der var konsekvent i
den holdning, som Socialdemokraterne har
fremfort i dag, kan der jo ikke dbnes en eneste
ny kebmands- eller slagterbutik. Vi kan jo heller
ikke have folk til at selge ost eller meelk, eller
hvad der ellers findes af fedevarer, som omszet-
tes fra lastbiler rundtomkring, og vi kan jo ikke -
abne en eneste keabmandsforretning, for vi skal
til at tilfore ekstra penge!

Det synes jeg er useriest, og jeg ma indrem-
me, at jeg er overrasket og skuffet over, at Social-
demokraterne i det her tilfeelde har valgt en sa
populistisk indgangsvinkel til et rigtig godt lov-
forslag, og jeg vil gerne kvittere for, at Det Radi-
kale Venstre viser fornuft og ogsé indsigt i for-
bindelse med det her lovforslag,
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‘Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Der er et par spargsmal, og det forste kommer
netop fra fru Karen Heekkerup.

(Kort bemzerkning).

Karen Heaekkerup (S):

Det virker, som om den konservative tale, der
skal vise og forteelle, hvorfor det her er et godt
forslag, neermest kun handler om, hvorfor So-
cialdemokraterne er sd populistiske og elendige.

Jeg vil sige, at vi teenker sadan set ogsé pa fru
Hansen. Vi teenker bare ogsé pa hendes fodeva-
resikkerhed, som maske er noget, De Konserva-
tive har glemt at teenke seerlig meget pa. Under
alle omsteendigheder har man ikke teenkt pa det,
da man stemte for at skeere alle de her mange
penge veek, hvilket gor, at fodevaresikkerheden i
dag ikke fungerer. '

Der blev sagt, at De Radikale har en oprigtig
interesse i det her, og der vil jeg altsé gerne sla
fast, at det har Socialdemokraterne ogsa. Vi vil
gerne veere med til at lave en aftale. Vi vil gerne
veere med til at lave et forlig. Vi vil gerne veere
med til at forbedre det for dem, der bor i landdi-
strikterne. Men ndr man f.eks. kigger pé det, vi
har faet tilsendt fra Landdistrikternes Feellesrad,
" s& siger de jo lige preecis, hvorfor de er bekymre-
de over det her forslag. Hvad er den konservati-
ve ordferers reaktion pd de bekymringer, som

Landdistrikternes Feellesrad kommer med?
Kl. 12.55

(Kort bemeerkning).

Per Orum Jergensen (KF):

Jeg deler ikke de bekymringer. Jeg synes faktisk,
at man i dette lovforslag har taget hejde for de
bekymringer, der reelt var sidst, det blev dreftet,
nemlig om det kunne fore til mere snyd med.af-
gifter og skatter osv.

Jeg tror faktisk, at fru Karen Heekkerup vil be-
nytte den her lejlighed til at drage en helt anden
debat ind, en debat, som vi jo tydeligt kan se
omkring vores fadevaresikkerhed, som.Social-
demokraterne forer sig voldsomt frem pé. Jeg
synes, det er urimeligt, at man totalt har mistet
overblikket i Socialdemokratiet og faktiskneer- -
mest virker politisk handlingslammet i gjeblik-
ket. Det ma det, at man ikke kan skille tingene
fra hinanden, jo tages som udtryk for.

Hvis fru Karen Heekkerup var konsekverit,
ville det betyde, at vi ikke her i Danmark kan
abne en eneste butik hverken af den:ene:eller
den anden art, der seelger fedevarer. Det-er’jo
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konsekvensen af den retning, som Socialdemo-
kraterne har taget her. '

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Fru Karen Haekkerup endnu en gang og sidste

gang.

(Kort bemeerkning).

Karen Haekkerup (S):

Det m4 da sta for De Konservatives egen reg-
ning, at de mener, at fedevaresikkerheden er si
elendig, at man ikke ber tillade, at der dbnes fle-
re butikker, fordi man ikke kan kontrollere dem
og forsikre sig om, at forbrugernes fodevaresik-
kerhed er i orden. Men det skal jeg sa ikke blan-
de mig i.

Jeg vil sédan set gerne tale om det her lovfor-
slag, og noget af det, som jeg gerne vil sperge til,
og som jeg ogsa spurgte til lige for, men som jeg
ikke fik noget svar pa, er: Hvad mener De Kon-
servative om de bekymringer, der kommer frem,

" om, at man er bange for, at det her forslag vil

gdelegge de virksomheder og butikker, der alle-
rede er tilbage i landdistrikterne?

Det er en bekymring, som mange har, men
det er ogsé en bekymring, der er et svar p, og
svaret er meget simpelt, at man serger for, at der
i hvert fald for en del af de her rullende keb-
meend er en eller anden forbindelse mellem,
hvem der kerer ud og seelger, og de lokale butik-
ker, der allerede er i lokalomraderne.

Kunne det ikke veere en rigtig god made at
finde en losning p4, hvor der bade vil veere sik-
kerhed for kontrollen, fordi den er der i forvejen,
nér butikken er der, og hvor man ogsa samtidig
far et tilbud til borgerne, der er bedre? For det
vil vi da ogsé gerne veere med til.

(Kort bemeerkning).

Per Orum Jorgensen (KF):

Jeg synes, at fru Karen Heekkerup méske er
kommet lidt for langt ud ad tangenten, nar hun
nu vil tage det kritikpunkt, som jeg har rejst her i
min tale af Socialdemokraterne, som har skiftet
holdning til det her spergsmal - &benbart fordi
man vil tage det her lovforslag som gidsel i en

‘hetz, man ferer mod forbrugerministeren - og

ud fra det pésta, at Det Konservative Folkeparti

-er ligeglad med fodevaresikkerheden. Det synes
‘jeg faktisk var lavt.

Til det at det er begreensninger, og at det vil
adelegge noget, kan man sige, at det er et bag-

.udskuende synspunkt. Det, jeg sagde i min ord-
‘forertale, var, at der her er basis for nyteenkning,
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konceptudvikling. Hvis man har tre landsbyer
teet pa hinanden og et indkebssted, vil den keb-
mand, som ligger i den ene af landsbyerne, ogsé
kunne forsyne de to andre mindre landsbyer. S&-
dan &bnes der op for kreativitet og nyteenkning
til gleede og gavn for kebmeendene. De fir altsd
flere muligheder nu, og s& handler det om, at
kebmeendene er dygtige nok til at gribe chancen
og udvikle nye koncepter. Det er netop til gavn
for de mindre kebmeend.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg synes, det er lidt sjovt, at den konservative
ordferer vil til at forhindre &bning af butikker
med henvisning til, at vi har en uduelig forbru-
germinister. Det findes der da andre og mere
indlysende lgsninger pa.

Sa kan jeg da godt forsta, at den konservative
ordferer hellere vil tale om situationen i Social-
demokratiet end om lovforslaget, og jeg forstar
da ogsa godt, at Socialdemokraterne hellere vil
tale om fedevaresikkerheden. Det er logisk nok,
det ser jo skidt ud begge steder.

Jeg vil sperge hr. Per @rum Jergensen om en
enkelt lille ting, for hr. Per Orum Jergensen er jo
meget visioneer pa andre menneskers bekost-
ning: Hvad mener hr. Per @rum Jergensen i
grunden om, at bdde Landdistrikternes Feelles-
rad og De Samvirkende Kebmeend i deres ho-
ringssvar nér frem til, at det her vil have preecis
den modsatte virkning end det, hr. Per @rum
Jorgensen siger? Det er dog mennesker, som hr.
Per @rum Jergensen méske neerer storre respekt
for, end han ger for Enhedslisten.

(Kort beinaerkning).
Per Orum Jorgensen (KF):-

Nu héber jeg ikke, at hr. Per Clausen tror; at un-

dertegnede ikke har respekt for Enhedshsten :
Det har jeg da s& sandehg '
Jeg vil sige det p& den made, at her giver man
"nye muligheder for-nyteenkning, konceptudvik-
ling, hvor den lille kebmand kan udvide sin bu-
tik pa en ganske fornuftig made til gleede og
gavn for fru Hansen, der bor ude i landsbyen, og
sa kan jeg ikke forsta alle de begraensninger, som
bl.a. De Samvirkende Kebmeend og andre har .
neevnt. Tveertimod synes jeg faktisk, at det er en
udstrakt hand, hvor vi giver muligheder for, at
de kreativt kan udvikle deres forretning og ska-
be et storre indtegtsgrundlag.

K. 13.00 -

Det kan veere, at det netop er det her, der gor.
det attraktivt at etablere en kebmandsforretning
ilandsbyerne i de tyndt befolkede omrader. Og
for os er det altsa vigtigt, at de folk, der bor i zl-
dreboliger, de folk, som har langt og vanskeligt
ved at komme til et indkebssted, far mulighed
for at'kebe varerne fra en vogn. Det synes jeg
faktisk er til glaede og gavn for borgerne. Men
jeg mener ogsd, at det er en god mulighed for
kebmeaendene, hvis de da bare vil se muligheder
frem for begreensninger her.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg har jo meget respekt for, at den konservative
ordferer ser mange muligheder i det forslag.

. Men det, jeg ikke helt kan forsta, er, hvad han

baserer det p&. Hvad er det for erfaringer fra an-
dre lande? Hvad er det for konkrete analyser,
der har fort frem til, at det her er et rigtigt for-
slag?

Hr. Jens Hald Madsen fra Venstre vidste godt,

" hvorfor det her var et rigtigt forslag, for det var

liberalisme. Markedskreefterne skulle seettes fri.
Det er Venstres opfattelse af, hvordan man leser
samfundsmaessige problemer. Men hvad er De
Konservatives baggrund for at stotte det her? Er-
hr. Per @rum Jergensen vidende om nogen un-
dersagelser og nogen analyser, der siger noget

"~ andet end det, de folk, der sidder i landdistrik-

terne, og de folk, der sidder i kebmandsbutik-
kerne, mener?

(Kort bemeerkning).
Per Orum Jorgensen (KF):
Jeg synes egentlig, at vi har masser af erfaring,
selvfolgelig ikke herhjemmefra, jo, fra hjemme-
hjeelpsbilerne f.eks. Dem har vi jo veennet os til
kommerrundt. Og at butikkerne bl.a. ogsa far
udvidet deres sortiment, synes jeg faktisk kan
give nogle speendende muligheder. Det har man
jobl.a. ogsa, s& vidt jeg husker, i Sverige haft
ganske gode erfaringer med, hvor det viser sig,
at det her koncept er baeredygtlgt

Det er jo ikke os herinde pa Christiansborg,
der skal udteenke forretningskoncepter. Men vi
kan give nogle rammer her, som de mindre keb-
mend, som kan veere lukningstruede, maske
kan drage nytte af og dermed oge deres indtje- .
ning og dermed ogsé 4 en bedre basis for at
kunne operere ude i de smé landsbyer.

S& som jeg ser det her, er vi i en win-win-situ-
ation bade for de borgere, som har langt til neer-
meste indkebssted, som maske er dérligt gaen-
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de, som méske skal med en bus for at komme
over at kebe en liter letmeelk, og s& sandelig
ogsa for de butikker, der nu far mulighed for at
udvide deres forretningskoncept og dermed
skabe en sterre indtjening.

Tredje nastformand (Helge Adam Moller):
Tak til ordforeren. Der er ikke flere korte be-
meerkninger. Den neeste ordferer er den radikale
ordferer, hr. Poul Erik Christensen.

Poul Erik Christensen (RV):

Ved vedtagelsen af den seneste lukkelov havde
Det Radikale Venstre beteenkeligheder ved re-
sultatet, som jo dbnede for, at de store keeder
kunne holde mere dbent. Frygten gik pé, at man
i de mindre bysamfund nu ville miste den sidste
handelsmulighed. Jeg bor selv i en lille jysk by
med ganske fa hundrede 1ndbyggere Vihar den
sidste butik tilbage. Hvis vi gar ar tilbage, var
der et righoldigt udvalg af butikker. Der er selv-
folgelig mange arsager til, at noget sadant sker,
men en af &rsagerne er helt afgjort de store bu-
tikskeeder, deres lange abningstider og deres
meget stromlinede made at drive forretning pa.

Jeg vil rose erhvervsministeren for det for-
slag, der fremleegges i dag. Jeg mener, at forsla-
get kan veere med til at afbede nogle af de virk-
ninger, som jeg frygter at lukkeloven kan have.
Det giver mulighed for, at man i de tyndt befol-
kede omréder fortsat har mulighed for at kunne
indkebe varer fra en kerende butik. Det er en
god ting. Det er en god iveerkseettermulighed,
og det er godt for de kebmeend, der er tilbage i
omradet, at de nu kan fa et storre handelsomra-
de, end de har for gjeblikket.

Det er klart, at man i forbindelse med sddan
en nyetablering jo skal sikre sig, at fedevaresik-
kerheden er i orden. Der skal ogsa veere en sik-
kerhed for, at disse keretejer er indrettet pa en
maéde, s& de kan bringe fedevarerne fremien
frisk og ordentlig tilstand.

Det forslag, som har veeret sendt ud i hering,
er der lidt forskel pa i forhold til det, der nu
fremleegges i salen i dag. Jeg ser, at der er sket
den eendring, at der nu er en undtagelse for salg
af chokolade, sukkervarer og sodavand. Jeg sy-
nes jo, det er en svaghed i forslaget, at man ikke
kan kebe en slikkepind til sit barnebarn, og jeg
har sveert ved at se, hvorfor erhvervsministeren
nu har taget det punkt ud.

KL 13.05
-Jeg har ogsé et probleim med at forsté, hvorfor
man ikke skulle kunne kabe sig en sodavand.

Hvis det handler om skattemeessig kontrol, sa
ma man gere noget for denne skattemeessige
kontrol i stedet for at heemme det almindelige
salg af en simpel fodevare.

~ Jeg synes, at forslaget med de sendringer, der
er kommet i forhold til heringsnotatet, er ampu-
teret, og jeg har ogsé en frygt for, at antallet af
korende salgssteder vil blive reduceret pa grund
af disse undtagelser.

Men Det Radikale Venstre er glade for det for-

slag, der er fremsat, og gleeder sig til at deltage i
et positivt udvalgsarbejde.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Nu er der jo det gode ved politik, at man har
mulighed for at mene hvad som helst. .

Jeg vil godt sperge hr. Poul Erik Christensen,
hvilke analyser, undersegelser og udenlandske
erfaringer der viser, at det her vil veere en god
idé. S& kunne man selvfelgelig sperge, om det
sédan er den svenske butiksstruktur, man gerne
vil have indfert i Danmark, da den konservative
ordferer neevnte det som et godt eksempel.

Mit andet spergsmal er, om hr. Poul Erik
Christensen ikke i virkeligheden har forstaet,
hvorfor ministeren har valgt at fjerne de afgifts-
belagte varer. Det er, fordi man ved, at det her
vil fore til mere sort handel, og sa vil man forse-
ge at begreense skaden.

- (Kort bemeerkning).

Poul Erik Christensen (RV):

Nu er jeg jo sa politiker og ikke analytiker. Men
jeg har jo beveeget mig i udlandet og set, at der i
de sydeuropaeiske lande faktisk er et ret righol-
digt antal af kerende salgssteder, og de steder
synes jeg egenthg at det fungerer ganske glim-
rende.

At hr. Per Clausen konkluderer, at arsagen til,
at disse varer er undtaget i loven, skulle veere
muligheder for snyd, har jeg ikke nogen mening
om. Men hvis det er arsagen, sa synes jeg, man
skulle tage fat i det snyd i stedet for blot at fjerne
muligheden for det. :

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Nu ligger det mig uendelig fiernt at antyde, at
nogen i erhvervslivet skulle anske at snyde, sa
derfor baserer jeg mit udsagn her pa det, jeg me-
ner er ministerens egen begrundelse for, at man
har begreenset det pa de omréder. Og sé er jeg
lidt forvirret over, at ministeren, nér han ved, at’
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det her vil fere til mere sort handel og sort arbej-
de, s ikke lader det fa konsekvenser for hele
lovforslaget.

Det, jeg gerne til sidst vil sperge hr. Poul Erik
Christensen om, er, om det ikke gor noget ind-
tryk pa hr. Poul Erik Christensen, at de menne-
sker, som repraesenterer dem, der bor i Janddi-

“strikterne, de mennesker, der driver de butikker,
der stadig veek findes i landdistrikterne, enty-
digt siger, at.det her er en dérlig idé.

(Kort bemeerkning). o

Poul Erik Christensen (RV):

Heringssvar ger selvfelgelig altid indtryk, nér
man leeser dem. Men fordi disse nu neevner det
som en darlig idé, behaver det ikke at veere det.
Jeg foler, med min bopzel i de pageeldende omra-
der, at det er et positivt forslag, som vil afbede
de virkninger, som jeg frygter som folge af den
nye lukkelov. Det er det, der er baggrunden for,
at Det Radikale Venstre vil stotte forslaget.

Tredje naestformand (Helge Adam Moller):
Tak til hr. Poul Erik Christensen. Vi gar videre i
ordfererreekken SF’s ordferer, hr. Poul Henrik
Hedeboe. '

Poul Henrik Hedeboe (SF): :
I SE betragter vi faktisk det her forslag som op
fyldelsen af en lovning, vi fik under behandlin-
gen af lukkeloven som et plaster pa saret for
yderomréderne. Det er den indgangsvinkel, jeg
har til det. Jeg hilser velkommen, at det bliver
muligt med den her slags butikker.

Jeg har forstéet det sddan, og det skal jeg stille

et preecist spergsmal til ministeren om, at de lo-
kalbutikker, der er ude i omraderne ~ og man
skal selvfelgelig definere butikkerne i yderom-
réderne — ikke har lov til at lave s&dan en rullen-
debutik ved siden af deres butik. O.k. Sadan har
jeg forstdet det'ud af heringssvarene, og sadan
harjeg selv leest teksten. (En mobiltelefon ringer).

Nej; det varikke godt, det her. Beklager, jeg hav--

de ikke faet kvalt min mobiltelefon. Det er en
dedssynd. Jeg blev helt hylet ud af den, men lad
osnu se.

Muligheden for de sma butikker for at lave en
rullende butik var ellers et forslag, som SF ville
have som et supplement til det her, for vi er ogs4
bekymrede over, at der kommer et ekstra pres
pé de lokalbutikker, som er ude i omréderne.
Lidt modsat Venstre, som vil gare det hele me-
get frit, mener vi, at der er et samfundsansvar
forbundet ?med, hvordan vi organiserer vores

butikker, og hvilke butikker der er. Det sam-
fundsansvar snakkede vi jo lige preecis om i for-
bindelse med lukkeloven er et samfundsansvar
for svage borgere i yderomréaderne.
’ : K1 13.10

Det er et samfundsansvar, at der er en rimelig
deekning. Og hvis vi bare siger: Frit lob for kapi-
talen og koncentrationen! s lever vi ikke op til
det samfundsansvar. I SF vil vi ikke plangkono-
mi, men vi vil godt have plan'i ekonomien, og
den plan i ekonomien er ikke bare at slippe ka-
pitalen les fri derudaf, superliberalisme, nej, det -
er at have et samfundsansvar med at serge for,
der er nogle spilleregler for det her. Det er ma-
den at opné fri konkurrence p8, og vi vil godt
have fri konkurrence, men den eksisterer kun,
hvis vi sgrger for, at der er et regelseet at leve ef-
ter. Ellers er det bare den steerkes ret, og det gar
vi altsd ikke ind for.

Jeg kan forsta — ministeren nikkede — at det”
dbenbart var muligt for de sma butikker ogsa at
lave en rullende butik, og det vil i s& fald veere
gleedeligt. Men ifolge heringssvarene har jeg
ikke helt forstaet, at det kunne veere sadan. Nar
man szetter det her i gang, s4 er det jo en nem
mulighed for en iveerksaetter at komme i gang
med en butik pé. Den er ogsa s& nem, at man
godt kan frygte, at det vil blive en lettere adgang
til at omsaette sorte penge og sorte varer, og der-
for skal der kontrol p4 sddan et omréde her.

58 jeg vil sige, at vi ogsa ber have en tilkende-
givelse om, at der er vilje til, alt efter hvordan
det her udvikler sig, at give ressourcer til SKAT,
til politiet, til fadevarekontrol. Det er heller ikke
helt ved siden af, nar der bliver neevnt fodevare-
kontrol ogsa her. Det er ikke for at genere nogen.
Det er et rimeligt krav, for vi er inde pa et omrs-
de, som er let tilgeengeligt, og derfor skal vi ogs
veegte kontrolsiden her.

SF vil ga positivt ind i det her og hilser det
velkommen, men vil gore noget for at bevare
den brede konkurrence i yderomréderne ved
ogsé at tilgodese de eksisterende butikker.

(Kort bemgzerkning).

Per Clausen (EL):

Nu er jeg ikke sikker p4, at jeg helt fik fat i, hvad
SF mente. Jeg synes faktisk nasten, det lykkedes
SF at overga Socialdemokraterne i uklarhed.
Men jeg vil sa stille to spergsmal, der méske kan

- afklare det. Det ene er: Er det en betingelse for,

at SF medvirker til det her forslag, at der kom-
mer flere ressourcer til SKAT og fadevarekon-
trol? Det andet er: Har SF andre krav, der skal
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opfyldes, for at man kan stemme for det her for-
slag, eller vil man pé trods af de tilkendegivel-
ser, der er kommet fra dem, der har skoene pa
og lever i den der virkelighed, man vil forbedre,
alligevel stemme for det her forslag?

(Kort bemeerkning).

. Poul Henrik Hedeboe (SF):
SF har lagt en forbrugervinkel pa det her og
sagt, at vi godt vil have den ekstra variation,
som kommer sor falge af det her. Det er en be-
tingelse, vil jeg sige, at de smé butikker ude i
yderomraderne ogsé har mulighed for at veere

dem, som lafter opgaven, at det ikke kun er pri--

vate, som jeg har forstaet at det var. Med hensyn

. til ressourcer: Hvis det kommer i gang, og det
viser sig at blive til noget, sa skal der veere vilje
til at give ressourcer, og det forventer jeg da lo-
gisk nok et nik til. :

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Sa tror jeg, vi s& blev klar over, at SF i grunden
ingen krav har, for den ene betingelse har man
allerede faet opfyldt, det fremgar af lovforslaget,
og den anden betingelse er noget, der kommer
bagefter. 54 vil jeg bare sperge SF's ordferer, om
© jeg skal forsté det pa den made, at SF i lighed
med Venstre og Konservative og méske Social-
demokraterne mener at have noget viden, der
gor, at de bedre ved, hvad der skaber god udvik-
ling i landdistrikterne, end landdistrikternes
feellesudvalg og de mennesker, der i dag driver
butikker ude i landdistrikterne. Og hvad baserer
man det sa pé sadan faktuelt?

(Kort bemeerkning).

Poul Henrik Hedeboe (SF):

Jeg har leest de forskellige horingssvar, men der
er jo ogsa et forbrugerheringssvar, som hilser
det meget velkommen. S& meningerne er delte,
folket er delt i det her, og jeg bruger min almin-
delige sunde fornuft her og ser det som en eks-
tra mulighed for at sikre, at de smé butikker

fortsat kan leve godt derude. S& pa nogle punk- .

“ter har vi altsd et vist sammenfald med Venstre
og Konservative. Det er ikke altid helt galt, vi

kan somme tider godt leve med at have det.
Kl 13.15

(Kort bemeerkning).

Jens Hald Madsen (V):

Allerforst vil jeg gerne rose SF’s ordferer for en
flot og sober made at fremleegge tingene pa lige-
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som Det Radikale Venstre. Det viser jo noget om,
at der er kommet nye oppositionsledere.

S4 vil jeg sige til SF’s ordferer, at nér der blev
talt om, at det ikke er planekonomi; men plan i
gkonomien, og om samfundsansvar, sa skal vi
lige have tingene pé plads. Er det lovgivningen,
der lukker en kebmandsbutik, eller er det mang-
lende kunder?

(Kort bemeerkning).

Poul Henrik Hedeboe (SF):

Ros fra hr. Jens Hald Madsen er jo ikke altid det
rareste, men det m4 man jo ogsa leve med her i
salen indimellem.

Om det er lovgivningen eller forbrugerne,
som lukker en butik? Det er lovgivningen, der
seetter rammerne for adfeerden, og det er jo der,
vores samfundsansvar ligger. Forbrugerne, ke-
berne udfylder de der rammer. Vi skal serge for, -
at den svage forbruger har gode muligheder, og
at det ikke kun er den steerke del af forbrugerne,
der tilgodeses. Det er der, vi kommer ind ved at
tilretteleegge strukturen, og derfor har vi vaeret
med til at give nogle fordele til sma butikker i
yderdistrikterne for at f dem til at leve. Og det
er der jo stadig veek lidt af, men ikke helt nok.

(Kort bemeerkning).
Jens Hald Madsen (V):
Det er aergerligt, at jeg skal bruge den her sidste
bemeerkning pa at gentage mit spergsmal, for
jeg tror ikke helt, jeg fik fat i det: Er det kunder-
ne, der lukker en kebmandsbutik, fordi de ikke
kommer ind, fordi varerne f.eks. méske er dyre
eller der er et bedre alternativ, eller er det lov-
givningen? Lovgivningen saetter rammerne,
men er de, der bestemmer, kunderne — er det
dem, som betaler pengene, der bestemmer? Man
lukker jo ikke pa grund af en lovgivning, man
lukker, fordi man simpelt hen ikke tjener penge i
en kebmandsbutik. Det skal vi sédan lige have
gjort Klart. o

Nar vi s& har faet det pa det gjort klart, kom-
mer det spergsmal, jeg vil bruge den her tid pa:
Er det sadan, at vi skal adfeerdsregulere forbru-
geren? Er forbrugeren simpelt hen s& uvidende
om, hvad vedkommendes eget bedste er, at vi
altsé skal ind og adfeerdsregulere folk og sige: I
ikke ma gé ind i centeret, det er farligt, det er
frygteligt, I skal kebe hos den lokale kebmands-
butik, fordi vi i SF er meget klogere end jer bor-
gere? Er det sddan, det haenger sammen?
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(Kort bemeerkning).

Poul Henrik Hedeboe (SE):

Det er ikke sadan, det haenger sammen; og det
ved ordfereren udmeerket godt. Ordfereren har
en anden greense at seette, for vi har jo ikke et to-
talt frit marked, hvor alle pa handelssiden kan
gore, preecis hvad de vil. Der er sat nogle ram-
mer op, sa det ikke er jungleloven, der hersker.
Og det er bare den der ikkejunglelov, vi skal ser-
ge for fungerer.

Det er selvfolgelig kunderne, og hvor de leeg-
ger deres kob, der bestemmer, hvad der eksiste-
rer eller ikke eksisterer, men det er samfundet,
der leegger de rammer, som serger for, at f.eks.
ikke alle steder har &bent altid. Sa begynder det
ogsa at gé ud over dem, som skal passe butik-
kerne, og sé skal vi til at have fat i institutioner-
ne, som skal passe bernene osv., s& der er nogle
samfundskrav, man putter ind i det her. Dem
kan vi s& veegte forskelligt, og vi veegter dem alt-
s& med lidt mere fokus pa det behov, de svage
forbrugere i yderomraderne har.

(Kort bemeerkning).

Per GOrum Jergensen (KE):

Jeg vil ogsa gerne kvittere for den konstruktive,
saglige tilgang til dette lovforslag fra SF's side.
Jeg skal nok lade veere med at kommentere hr.
Poul Henrik Hedeboes kommentar om hr. Jens
Hald Madsen - lad os lade den sta i det uvisse,
det synes jeg ville veere konstruktivt.

Men jeg synes, at det er meget positivt, at SF
ogsé ligesom De Radikale og regeringspartierne
har teenkt pa den beboer, som bor i en zeldrebo-
lig ude i en landsby, og som har langt til neerme-
ste indkebssted, frem for at tage det her lovfor-
slag som gidsel i en populistisk kalkunjagt, som
vi desveerre har set fra Socialdemokratiets side.

KL 13.20

Nu ved jeg jo, at hr. Poul Henrik Hedeboe ar-
bejder aktivt pa at forbedre vilkéarene for de
mindre iveerkseettere, og jeg ville egentlig gerne
here, hvordan hr. Poul Henrik Hedeboe ser det-
te lovforslag i lyset af de perspektiver og mulig-
heder, der er for nye iveerkseettere ogsa i lands-
byerne.

(Kort bemeerkning).

Poul Henrik Hedeboe (SF):

Der er to gode ting i det her: Den ene er, at der er
mulighed for et bredere udbud til forbrugere
nogle steder, og at der er en nem mulighed for at
nyskabe inden for butikker; den anden gode
ting er, at det er relativt nemt for nogle iveerk-

seettere at starte en butik. Det er de positive ele-
menter. :

Om det med ressourcer til en ekstra kontrol-
opgave vil jeg sige, at det forventer jeg ikke er et
stort diskussionsemne, for selvfelgelig skal man
veere parat til at give ressourcer til en opgave,
som viser sig at veere storre end forventet. Det
her kan veere en indgang til sorte penge, og det
skal vi se abent pa. Det er lidt nemmere at kom-
me ind med sorte penge, og det bliver vinedt til
at kigge pé og sé veere parate til at give ressour-
cer til at kontrollere det, og den opfordring for-
venter jeg da ministeren giver et bekraeftende
nik til. .

(Kort bemeerkning).

Per Orum Jorgensen (KF):

Jeg synes, det var positivt. Jeg kunne godt teenke
mig at fa hr. Poul Henrik Hedeboe til maske
ogsa at forholde sig til revisionen af den her lov-
givning, for jeg synes ogsa, det er vigtigt, nar
man indferer noget forholdsvis nyt, at man sa
selvfalgelig ogsa efterfelgende kigger pa, hvilke
effekter og hvilken betydning det har haft for
det her nye tiltag. Jeg haber, det trods alt beroli-
ger SF's ordferer, at man reviderer den her lov i
2009-2010, som der er lagt op til i lovforslaget,
og dermed eventuelt kan tage en vurdering af
eventuelle uhensigtsmeessigheder — som jeg nu
ikke ser, tveertimod.

(Kort bemeerkning).

Poul Henrik Hedeboe (SF):

Det er klart. Selvfelgelig skal det kigges efter og
revideres, s& det betragter vi neermest som en
selvfelge — det er fint, ja.

Tredje naestformand (Helge Adam Meller):
Tak til ordfereren. Og vi gar videre til Enhedsli-
sten, og det er hr. Per Clausen.

Per Clausen (EL):

Nu er det jo meget fristende at veere positiv over
for det her forslag, for hvis man er positiv over
for det her forslag, sa er man saglig og konstruk-
tiv. Man kan oven i kebet af hr. Jens Hald Mad-
sen blive udrabt som oppositionens leder, hvis
man er enig med regeringen. Jeg vil godt advare
imod at lade det veere kriteriet for, om man skal
vaere oppositionsleder, at man er enig med rege-
ringen. Det kan fere ud i meget snavs, vil jeg si-
ge. Men hvis det er vigtigt at blive rost af hr. Jens
Hald Madsen, kan man jo selvfolgelig veelge at
indtage det standpunkt.
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Den eneste, der i gvrigt har fremfert seriose
og fornuftige argumenter for forslaget, er jo hr.
Jens Hald Madsen, fordi han meget klart sagde,
at han som liberalist gér ind for, at markedet
skal bestemme. Det er fuldsteendig rigtigt, at det
her er et led i at lade markedet komme til at be-
stemme. Man gar ikke neer langt nok, kan man
forsta pa hr. Jens Hald Madsen, men det skal
nok komme, teenker han.

" Det er jo ogsé karakteristisk, at Det Radikale
Venstres stotte til det her lovforslag er baret af,
at der er sket nogle ting tidligere, som har abnet
endnu mere op for markedskreefternes domi-
nans, si den bliver sterre, end den var i forvejen,
og sé tror man, at det her kan kompensere for
det.

Jeg tror, at De Radikales ordferer og SF’s ord-
forer skal veere opmeerksomme pé, at hr. Jens
Hald Madsen er en meget begavet liberalist og
derfor godt ved, at det her ikke er en beskyttelse
mod markedskreefterne, men at det er en sikring
af, at markedskreefterne slar mere igennem.

Hvis man interesserer sig for konsekvenserne
af at lade markedskreefterne dominere ensidigt
pa butiksmarkedet, kan man sdmeend tage til
Sverige ~ underligt nok i dette herlige socialde-
mokratiske land — og konstatere, at man her har
ladet markedskreaefterne bestemme. Sa kan det
da godt veere, der ogsa kerer nogle rundt derov-
re og saelger varer ved derene, men jeg kan for-
sikre for, at hvis man bor i landdistrikterne der-
ovre, s har man ikke en bedre butiksbetjening,
end man har i Danmark.

Nu kunne man jo veelge ikke at have et ideo-
logisk standpunkt her, og det er ikke, fordi En-
hedslisten normalt er imod at have ideologiske
standpunkter, men man kunne have et pragma-
tisk standpunkt. 53 kan man sperge sig selv:

» . Hvad baserer myten om, at det her ville skabe et

storre udbud til mennesker i landdistrikterne sig
pé&? Hvilken analyse, hvilken konkret viden ger,
at der méske er et flertal her i Folketinget, som
er klogere end repraesentanterne i Landdistrik-
ternes Feellesudvalg, der ellers bor derude, og er
de eneste, der i dag er villige til at drive butikker
derude?
KI.13.25

Jeg har ikke hert nogen argumenter. Jeg har
hert teorier om, at det kunne szette en masse
iveerkseettere i gang og sddan noget, og det lyder
da veeldig speendende. Men hvad med det argu-
ment, at disse iveerkseettere vil mélrette sig mod
seerlige udsegte begivenheder, sommerfestivaler
osv., som de etablerede butikker i dag lever af,

og derfor kan de med det udgangspunkt holde
liv i butikken aret rundt?

_ Jeg har ikke hert nogen forholde sig til det ar-
gument, men ministeren har jo chancen. Jeg sy-
nes, det er underligt, at man siger, man har lyttet
til de ting, der er kommet, at man har forholdt
sig til det og s bare monotont gentager det
synspunkt, man har.

5S4 til det med det sorte arbejde og de sorte
penge. Jamen det er jo en ren tilstielsessag.
Hvorfor er det, man ikke ma seelge sodavand?
Det er, fordi det her vil fere til mere sort handel.
Og sa siger man: Jamen for at undga, det bliver
rigtig slemt, s& forbyder vi salg af de der meget
afgifttunge varer.

Hvis det var sadan, at der ikke var noget pro-
blem med sort arbejde her, ville man selvfelgelig
ikke lukke for salget af de afgifttunge varer. Der-
for er det klart nok, at det her vil fore til darlige-
re vilkér for landbefolkningen, og det vil fore til
mere sort handel og mere sort arbejde.

Det er grundleeggende et skidt forslag. Men
pa baggrund af de faldne bemeerkninger, hvor
det viser sig, at forhandlingerne kan udvikle sig
i mange forskellige retninger, skal jeg gerne give
udtryk for, at Enhedslisten agter at indga kon-
struktivt i udvalgsarbejdet og forhandlingerne
omkring det.

Tredje naestformand (Helge Adam Moller):
Der er to korte bemeerkninger. Den forste er fra
hr. Jens Hald Madsen.

(Kort bemeerkning).

Jens Hald Madsen (V):

Nu er jeg jo ikke bange for at tage imod kompli-
menter, s jeg vil gerne allerforst takke.

" Det, der, tror jeg, er det storste mareridt for en
fra Enhedslisten, er egentlig tanken om, hvad
der ville ske, hvis man virkelig fik magten. Det
ville jo rent faktisk betyde, at man skulle forteel-
le, hvad man s ville gere. Det, der er s& dejligt
ved at veere et parti, som ikke har magt, er, man
kan kritisere alle dem, som rent faktisk har mag-
ten.

Nu sperger jeg sa, hvis vi prover at tage det
scenarie, at Enhedslisten sddan rent faktisk hav-
de indflydelse pa tingene: Hvad er det sé for et
alternativ, der er? Hvis vi har en landsby, hvor
alle butikkerne er lukket og gamle fru Larsen
skal have sine indkebsvarer, men ikke har nogen
transportmuligheder, hvad er det s, vi skal gare
ifelge Enhedslisten?
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(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg kan forsikre hr. Jens Hald Madsen om, at jeg
ikke lider af magtaskese, og det lider Enhedsli-
sten ikke af. Vi vil meget gerne have magt.

Til hr. Jens Hald Madsens sédan lidt interes-
sante konkrete spargsmal vil jeg sige, at s8 vidt
jeg ved, vil der de fleste steder i dag veere mulig-
hed for at f& bragt varerne ud, s& problemet er
for sa vidt lest.

Hvad angar, hvordan man sikrer, at der fort-
sat er butikker i landdistrikterne, fremlagde En-
hedslisten for nogle f& méneder siden et meget
omfattende beslutmngsforslag med en raekke
konkrete bud p4, hvad man kunne gere.

Jeg mé bare konstatere, at der ingen tilslut-
ning til det var fra de andre partier, fordi man
dbenbart hellere, ogsa fra Socialdemokraternes
og SF's side, ville tro pa, at hvis man giver mar-
kedskreefterne fri, s gar det nok.

(Kort bemeerkning).
Jens Hald Madsen (V):

- Jeg skal beklage. Jeg skal veere den forste til at
beklage, at jeg ikke har neerstuderet de alternati-
ver, som Enhedslisten er kommet med. Jeg er al-
tid positivt overrasket, nar Enhedslisten kom-
mer med alternativer i stedet for blot at kritisere.

Og hvis det ikke har noget med markedseko-
nomi at gere, kan jeg here, s ma det jo veere
plangkonomi. Er det noget, staten skal kere
rundt med og levere til de eldre, eller hvad?
Kan ordfereren lige kort motivere, hvad det al-
ternativ er, som ikke ma drives ud fra markeds-
forhold, men s& ~ ma jeg konkludere - skal kore.
plangkonomisk? Det kan jo vaere vanskeligt,
specielt i et kapitalistisk samfund.

(Kort bemaerkning).

Per Clausen (EL):

Det, jeg godt kan lide ved hr. Jens Hald Madsen,
er, at han minder mig sddan om min ungdom
dér tilbage i 1970’erne, hvor der var sort og
hvidt. Hvis det ikke var kapitalisme, s& var det
nok socialisme, hvis det ikke var markedsegko-
nomi, sd var det nok planekonomi.

Sagen er, at Venstres ordferer pa omradet i sin
tid leeste forslaget, det bar indleegget dog ikke
preeg.af, vil jeg sige, da hun afviste vores forslag.
Men jeg synes, at hr. Jens Hald Madsen skal leese
vores forslag, for sa vil han forst4, at det, vi gor,
sdmeend helt banalt er det, at vi bruger lovgiv-
ningen til at seette nogle rammer omkring mar-
kedet, og vi skaber bedre betingelser for det, vi

gnsker at fremme, nemlig de sma kebmeend ude
i landdistrikterne, og leegger steerke begraens-
ninger for de store.
Kl. 13.30

Det er sddan set bare ramumer. Vi leegger bare
nogle andre rammer, end hr. Jens Hald Madsen
vil, i den udstreekning hr. Jens Hald Madsen
overhovedet ensker at leegge rammer. Men jeg
ved, at Venstre stadig veek gar ind for rammer,
sd hr. Jens Hald Madsen er ikke kommet igen-
nem med sin liberalistiske revolution i Venstre
endnu.

(Kort bemeerkning).

Poul Erik Christensen (RV):

Jeg har veeret i Folketinget sa leenge, at jeg har
observeret, at hr. Jens Hald Madsen er liberalist.
Jeg har dog ikke vaeret her sa leenge, at jeg har
konstateret, at han skulle vaere specielt begavet,
som ordfereren pastar.

~ Men nér nu ordfereren har draget omsorg for
Det Radikale Venstres synspunkter, kan jeg sige,
at nér vi gér ind for forslaget her, handler det
ikke om, at det er en myte, at det ville hjeelpe
samfundet. Det handler heller ikke om, at.der
har veeret nogen speciel analyse af det. Det
handler mere om, at hvis der er rullende han-
delsmuhgheder i omradet, sa far befolkningen
ogsa sterre mulighed for at handle. Det er egent-
lig meget logisk, det er der ikke s& meget analy-
sei.

Nu ger Enhedslisten jo ofte meget ud af at
kritisere de lovforslag, der fremseettes i Folke-
tingssalen. Heller ikke dette forslag far nogen
speciel bled medfart, og jeg kunne godt teenke
mig at sperge hr. Per Clausen: Hvad vil ordfere-
ren gore for at sikre, at den befolkning, der bor i
de tyndtbefolkede omréder, og som ikke er sa
mobile, ogsa far mulighed for at kebe daglige
fornedenheder?

. (Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Nu er det ikke, fordi jeg har taget stilling til
hverken hr. Poul Erik Christensens eller hr. Jens
Hald Madsens begavelse. Jeg har bare sagt, at -
det eneste fornuftige argument, jeg har hert i de-
batten for det her forslag, var hr. Jens Hald Mad-

- sens. Jeg regner normalt Det Radikale Venstre

for at veere et meget, meget hejt begavet parti
neesten pé niveau med De Konservatives mini-
stre.

Men pointen her er bare, og det vil jeg sa sige
til hr. Poul Erik Christensen, at jeg herer en mas-
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se konkrete argumenter fremfert af de menne-

sker, der lever i landdistrikterne, og de menne-
sker, der i dag driver butikker derude, hvor de
siger, at det her er en ufattelig darlig idé, fordi

det vil fore til butiksded.

Det, jeg fér tilbage fra dem, der gar ind for det
her forslag, med undtagelse af dem, der har en
liberalistisk dagsorden — og det er fair nok, for s&
er markedet jo bare godt i sig selv — er nogle teo-
rier om, hvad det méske ville kunne fore til. 53
er det bare, jeg siger, at det bliver jeg tit selv
medt af, nar jeg kommer med mine tanker om,
hvad det ville fore til, og jeg ville godt have nog-
le konkrete, saglige argumenter foz, hvorfor man
i grunden mener, at det vil fi den positive effekt,
man siger det vil fa.

(Kort bemzerkning).

Poul Erik Christensen (RV):

Jeg tror, mit spergsmal forsvandt fra min mikro-
fon og pa vej op til ordfereren. Hvad vil Enheds-
listens ordferer gore for at sikre, at den befolk-
ning, der ikke er s& mobil, og som bor i landets
tyndest befolkede omrader, far mulighed for at
kebe fedevarer, der er friske og ordentlige?

(Kort bemeerkning).
Per Clausen (EL):
Se, det havde vi jo en meget, meget lang diskus-
sion om, da vi behandlede Enhedslistens beslut-
ningsforslag om det spargsmél, hvor jeg ma si-
ge, at en af de ordferere, der gav udtryk for
storst stotte til vores forslag, faktisk var den ra-
dikale ordforer. Sa det er vi maske enige om.
Det er f.eks. at have en planlov, hvor man er-
kender, at forudseetningen for, at sma virksom-
heder, sma butikker, kan eksistere, er, at der leeg-
ges klare begreensninger pd muligheden for at
- etablere store virksomheder, altsd at man erken-
der, at det enkelte menneskes frie valg indimel-
lem tilgodeses betydelig mere gennem stram
statslig lovgivning end ved at overlade det hele
til markedskreefterne, for si star man tilbage
med at have valget mellem nogle fa store butik-
ker. Det er bare ét eksempel pé, hvad man kan
gore, altsé lave en planlov, der fungerer, og ikke
bgje nakken, fordi Dansk Supermarked og -A.I.
Maoller mener, at det skal veere anderledes..

Okonomi- og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen):

Jeg vil gerne sige tak til de ordferere, der har ta-
get positivt imod forslaget eller hovedparten-at
forslaget, for formalet med lovforslaget erjo.net-

op at skabe mulighed for udvikling af nye for-
retningskoncepter til gavn for forbrugerne. Nér
man nu siger »forbrugerne« i en sag som denne,
er det bl.a. seldre mennesker uden karekort bo-
ende i landdistrikterne. :
- KL13.35 °

Jeg kan sige som tidligere byrddsmedlem i
Odense, at der var vi meget optaget af, at der
skulle bygges @eldreboliger i landsbysamfundet.
Det var vi, fordi de folk, der havde levet hele de-
res liv i et landsbysamfund, gerne ville blive bo-
ende. Men hvad nu, nér den sidste butik lukker
og slukker? Nar slagteren, der har solgt smé
dagligvarer, ogsa lukker og slukker, sa er der 8
km til neeste forretningssted.

Jeg har hert mange kommentarer i dag om, at
de handlende, der er derude, ikke kan lide det.
Det kunne méske ogsa veere, fordi de ikke kun-
ne lide konkurrencen i detailhandelen. Det
sporgsmal kunne man jo egentlig godt stille sig.

Jeg vil sige, at de geeldende regler i neerings-
loven har veeret ueendrede i mange ar, og den
samfundsmeessige udvikling har jo eendret og
forstaerket behovet for nye forretningskoncepter,
som tilgodeser forbrugere med forskelligartede
behov.

Det er min forventning, at forslaget vil frem-
me forbrugernes adgang til produkter, ogsé fra
mindre lokale producenter, som har sveert ved at
fa deres produkter solgt i dag gennem alminde-
lige butikker med at fast forretningssted. Man
ved godt, der er et eller andet om, at der skal
veere noget omseetning pr. hyldemeter, for pro-
duktet kommer ind pa hylden. Det er ikke no-
get, jeg skal lovgive om, men det her er i hvert
fald en mulighed for at fa lokale produkter solgt.

S4 herte jeg en ordentlig salut om Bilka og
A.P. Meller, lige da hr. Per Clausen gik ned af ta-
lerstolen. Det er jo netop derfor, vi har sagt: Det
her er ikke en lovgivning for rullende Bilkaer.
Det er det ikke, for lovforslaget giver mulighed
for, at mindre handlende kan kere rundt til for-
brugerne og tilbyde almindelige dagligvarer. S&
der er fastsat en belebsgreense pé 28,2 mio. kr.
inklusive moms som arlig omseetningsgreense
for omfersel af nye dagligvarer. Det er i gvrigt
den omseetningsgraense, vi har, ndr vi taler om
de sma kabmeend, der har lov til at holde abent
om sgndagen.

Med henblik pa at liberaliseringen ikke skal
medfere gget snyd med skatter og afgifter, er
der lagt en reekke kontrolforanstaltninger ind.
Personer, som ensker at seelge de nye dagligva-
rer ved omfersel, skal indhente en omforsels-
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godkendelse ved en registrering hos Erhvervs--
og Selskabsstyrelsen. Det lyder maéske lidt bu-
reaukratisk, men det kan ogsé registreres elek-
tronisk. Og skattemyndighederne far kompeten-
ce til at kontrollere overholdelsen af de regelsaet

her og far mulighed for at beslagleegge ulovlige

varer. Vi har ogsa forhejet strafniveauet for det
her.

Jeg mener faktisk af hele mit hjerte, at det her
giver mulighed for nye speendende dagligvare-
koncepter til gleede for forbrugerne og de smé
forretningsdrivende, uden at vi sidan smider
kontrollen over bord. Jeg har faktisk teenkt me-

get over det her lovforslag og p4, at det jo netop -

er til gleede for de eeldre, som gerne vil blive bo-
ende, og som muligvis ikke har en bil og ikke
kan komme omkring. Og ja, sa er det rigtigt, at
man i dag har den mulighed, at man kan ringe
og bestille sine varer. :
54 har vi hele diskussionen af fadevarekon-
trol og lignende. Uden at jeg skal blande mig i
den igangveerende debat, ma man vel ogsé for-
mode, at hvis der er nogen, der bringer fedeva-
rer rundt, der er bestilt i dag, sa ligger varerne
méske i en papkasse i en varevogn og ruller
~ rundt, inden alle varerne er afleveret. Det er sé-
" dan, det er i dag. Vil man til at gribe ind over for
det? Vil man gribe ind over for gamle fru Jensen,
der har bestilt sine fedevarer? Det kunne man jo
sa teenke lidt over. Nu er der mulighed for at
kontrollere de biler, der kerer rundt og bringer
varer ud til de eldre.

S4 var der et spergsmal fra fru Karen Haekke-
rup om, hvorvidt der var mulighed for at sige, at
man skal have en butik i lokalomrédet, for at
man kan fé lov til at kere rundt. Der er jeg nedt
til at sige, at der er en EU-dom, som hindrer

"nogle af de her bestemmelser. Der kan altsé ikke
i loven stilles krav om, at rullende butikker kun
kan etableres, hvis man har en lokalbutik, altsa
‘et fast forretningssted i omradet. Det ligger der
en afgprelse om fra EU, og den kan vi selvfglge-
lig serge for bliver mangfoldiggjort i forbindelse
med udvalgsbehandlingen. Sa vi har altsé en
EU-dom, som forhindrer, at det kun er de lokale
kebmszend, der kan omfare, jeevnfer det, man i
EU-retten kalder et givet forvaltningsomrade.

Sa vil jeg gerne sige til hr. Poul Henrik Hede-
boe, at jeg synes, der var en eerlig tilgang til det
her, uden at jeg vil risikere at fa ros fra evrige -
steder i oppositionen, og ]eg vil blot sige, at den
lokale kebmand gerne ma lave en rullende butik
ved siden af den faste

KI. 1340

Jeg haber selvfglgelig, at det her vil kunne
give lidt mere konkurrence til gavn for de for-
brugere, der ikke har mulighed for at bevaege sig
rundt, og sa kunne man godt fa en lille mistanke
om, at de detailhandlere, der stir bag de her
henvendelser, ikke kan lide konkurrencen.

Med hensyn til bemeerkningerne vedrerende
fedevarekontrol vil jeg sige, at det kan vi selvfel-
gelig tage en diskussion af, men det her er jo et
spergsmal om et nyt koncept, og det er ikke an-
derledes, end hvis.man &bner butikker i dag. Sa
vil der ogsa blive noget mere at se til.

Hr. Poul Erik Christensen sporger til salg af
sukkervarer, sodavand og chokolade. Jeg ma si-
ge, at det er helt korrekt forstéet. Det lovforslag,
jeg havde ude i hering, indeholdt de produkter,
som vi fra ministeriet mente og som vi egentlig
havde hert fra ordfererne kunne veere interes-
sante at bringe rundt. Jeg ma sa ogsa sige, at vi
efter vurderingen fra Skatteministeriet har truf-
fet den afgorelse i regeringen at tage de her pro-
dukter ud.

Jeg vil gerne sige til ordfererne, at den her sag
faktisk vakte utrolig stor interesse, da vi havde
diskussionen om lukkeloven, og der var detjo
neesten et enigt kor, der syntes, at nar nu lukke-
loven var overstaet, kunne vi godt begynde at
diskutere de her ting.

Jeg beklager, hvis fru Karen Haekkerup og So—
cialdemokratiet ikke nar i mal i den her sag, for
jeg har i hvert fald hert, at Socialdemokratiets

-tidligere lukkelovsordferer og erhvervsordfere-

ren faktisk var meget, meget &bne over for og til-
heengere af det her lovforslag. Sa herer jeg i dag,
at det er man ikke, og det er s, fordi der er kom-
met en ny ordferer pa. S& kunne man jo sperge,
om der er en sendring ved andenbehandlingen,
hvis der er en-anden ordferer pd. Men jeg mé si-
ge, at jeg haber, at vi kan fa afdeekket de pro-
blemstillinger, der er i det her lovforslag.

Til fru Colette Brix vil jeg sige, at detjo sd er
en holdning, vi herer fra Dansk Folkepartis side
idag, og den mé vi tage til efterretning. Hvis det

"kun skal veere frostvarer, der skal omferes, er
- der praktisk talt ikke meget at drive forretning

péa mere i forhold til det forslag, der ligger. Det
ville betyde, at Hjemis kunne kore lidt rundt
med nogle frostvaret, men jeg tror ikke p4, at det
ville affade nogen nye forretningskoncepter, no-
gen nye sma kebmeend, der ville kere rundt og
levere varer til de &ldre ude i landdistrikterne,
hvor butikkerne har lukket.

Sa kan man sige: Har man nu ikke nogen sto-

re analyser af det her? Nee, det her er et spargs-
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mal om, at vi vil give de eeldre i vores landdi-
strikter et gget tilbud, og om, at vi gér ind og gi-
ver skatteveesenet nogle ekstra muligheder for
kontrol. Det er sadan set det.

Det her er jo ikke noget stort ideologisk, poli-
tisk forslag, men det er faktisk et forslag, der
skulle gavne zeldre mennesker uden kerekort i
landdistrikterne, som har 8 km hen til butikken
for at hente en liter meelk og andre ting, f.eks. en
pakke havregryn. Jeg mener egentlig, at det bur-
de veere rimeligt, at den eeldre, der bor derude i
en eeldrebolig, kan ga ud til en butik og pege pa
nogle ting, frem for at den aeldre skal bestille det
hele over telefonen, hvor det sa muligvis ogsé er
et andet prisniveau.

Med de ord ma jeg sige, at hvis ministeren
skal i land med det her forslag, sa skal han kun-
ne teelle til 90, og min personlige holdning in-
derst inde er, at enten giver vi de sldre nogle
muligheder, eller ogsd kommer det ikke igen-
nem. Sadan er tingene nu engang her i huset.

Men jeg vil sige, at jeg i dag nok er lidt skuffet
over den valne tilgang, vi har set til det her for-
slag, oven pa den store diskussion, vi havde om
lukkeloven. jeg er nodt til at sige, at fra venstre
side af salen var der faktisk et massivt krav om,
at nu matte det komme i den lukkelov, der blev
fremsat, nu métte vi give de seldre muligheder-
ne. I dag herer vi s lige pludselig lidt andre to-
ner. Det beklager jeg. Jeg har igen forsegt at lytte
til ordfererne og finde en mulighed for at f et
godt lovforslag til gavn for de eeldre i landdi-
strikterne, men det her skal dbenbart keres ned
af ikke mindst nogle detailhandelsorganisatio-
ner.

Tredje naestformand (Helge Adam lelér):
Der er forelebig tre korte bemzerkninger, forst
hr. Per Clausen.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg vil starte med at sige to sddan lidt rosende
ting til gkonomi- og erhvervsministeren.

Det forste er, at det her forslag har ministeren
helt ret i ikke giver Bilka bedre vilkar. Bemeerk:
Det her lovforslag giver ikke Bilka bedre vilkar.
Det var et generelt svar i en lidt mere generel de-
bat om, hvad Enhedslisten ville gore.

Det andet er, at jeg synes, det er rart at hore
en konservativ minister sa klart redegere for,
hvad der driver erhvervsorganisationernes
synspunkter. Det synes jeg er godt, det synes jeg

at ministeren skal huske pa, nar vi behandler an-
dre lovforslag.
K1 1345

Men tilbage star jo, at det, der bliver sagt
bade af Landdistrikternes Feellesrad og de virk-
somheder, som driver butikker ude i landdi-
strikterne i dag, er, at de mener, at det her vil
fore til'et mindre udbud i landdistrikterne.

5a vil jeg bare til sidst sperge ministeren: Er
det rigtigt forstdet, at ministeren mener, at det
sterste problem, som handlende ude i landdi-
strikterne i dag har, er, at de har mangel pa kon-
kurrence?

(Kort bemeerkning).

Pkonomi- og erhvervsmlmsteren (Bendt

_ Bendtsen)

Nej, men jeg tror, at udgangspunktet for den kri-
tik, der har veeret, er, at man ikke har lyst til
mere konkurrence.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Det kan ministeren jo godt have ret i. Men hvis
konsekvensen af den sgede konkurrence bliver,
at der forsvinder en fast butik, som erstattes af
en korende butik, som méske kun kerer om
sommeren og kun kerer ved seerlige lejligheder,
hvor der er mange mennesker, er ministeren s
sikker pd, at det skaber bedre vilkar for de seldre
mennesker, som ministeren leegger meget veegt -
pé skal have bedre vilkar i fremtlden'?

(Kort bemeerkning).
Dkonomi- og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen):
Jeg er simpelt hen ikke enig i den vurdering,
som hr. Per Clausen fremleegger her. Det er ikke
op til Folketinget at bestemme, om der ma dri-
ves forretning, og det er jo kunderne, der abner
og lukker butikkerne de forskellige steder. Jeg
mener, at den her argumentation er brugt, fordi
man ikke ensker konkurrence pa omrédet.

Jeg ma sige, at jeg tager forbrugernes parti i
den her sag. Jeg teenker péa forbrugernes forhold,
pa at give forbrugerne en gget mulighed, og det

“er sé sporgsmalet, om Enhedslisten ensker, at

forbrugerne skal have en starre mulighed.

(Kort bemeerkning).

Karen Hekkerup (S): .

Det er jo tydeligt, at ministeren konkluderer, at
ministeren mangler sit flertal. Men der vil jeg si-
ge, at det er for tidligt at konkludere, hvordan
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det ender, for selv om jeg pa vegne af Socialde-
mokraterne er blevet taget til indteegt for at have

en skeptisk holdning til det her lovforslag, har vi
* altsd ikke afvist det. Vi vil gerne drefte, hvilke
muligheder vi kan finde, og se, om ikke vi i feel-
lesskab kan lave en losning, der gor, at vi kan
blive enige og skabe bedre forhold for gamle fru
Jensen, sddan som ministeren gerne vil. Vi vil
nemlig ogsé gerne have, at fru Jensen skal have
bedre muligheder. Vi vil bare ikke have, at fru
Jensen skal have gamle madvarer, og det er s-
dan set det, vi gerne vil veere med til at fa sikret.

Det her forslag har tidligere veeret dreftet i,
og det har sidan set ogsa tidligere veeret god-
kendt, men nu har man jo alts en anden situati-
on, ikke fordi der er en ny ordferer, men fordi
der er noget fokus pé bl.a. fedevaresikkerheden,
som ger, at vi bliver nedt til at tage en snak om
nogle-af de meget alvorlige problemer, der er.

Jeg kunne godt teenke mig at sperge ministe-
ren om noget meget konkret. Det skal veere til-
ladt for alle bare at f4 en tilladelse automatisk,
en registreringsattest, som man far automatisk,
hvis man omszetter for under 12,2 mio. kr. Men
mener ministeren, at der skal vaere mulighed for
at inddrage sadan en tilladelse, hvis man f.eks.
gentagne gange bliver taget i at have svindlet
enten med skat eller ved at have solgt darlige fo-
devarer? For det var en lgsning, hvor jeg i hvert
fald rigtig godt kunne teenke mig at vi kunne .
finde feelles fodslag.

(Kort bemeerkning).

Jkonomi- og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen):

Udgangspunktet for mig er fri neering, og det
ma jo s& nu komme an p4 en dialog pa det her
omrade.

Jeg vil gerne sige, nr den socialdemokratiske
ordferer i dag siger, at nu har vi en anden situa-
tion: Ja, vi har i dag et stormleb p4 en konserva-
tiv forbrugerminister. Det-er det, der sker lige i
de her:uger eller degn, ogidet ma jeg sa leve
med. Det kan sa veere, at bolgerne leegger 31g en
lille smule. »

Jeg er jo netop med det her lovforslag gaet
ind og har sagt: Safremt SKAT kommer, er der
mulighed for beslaglaeggelse Vi har sagt, at der
er skeerpede beder, vi har sagt, at der faktisk er
mulighed for feengsel ved gentagne overtraedel-
ser. Men jeg vil da ikke afvise, at vii en dialog
kan sige, at der er nogle, der kan f4 forbud mod
at handle med fedevarer ved gentagne overtree-
delser. Det vil jeg ikke i dag herfra std og afvise.

Det mé vi jo s& preve at se om vi kan & en dialog
om.

(Kort bemaerkning).
Karen Hakkerup (S):
Jamen jeg synes i virkeligheden, det var nogle
rigtig gode svar - begge to — som jeg er glad for.

Til det med, at man skal kunne beslagleegge
varerne: Det har jeg ogsé leest, men jeg har haft
lidt sveert ved at tro p4, at det virkelig skulle
kunne lade sig gore. Vi ved jo, at nar fodevare-
kontrollen f.eks. er pa besgg i kiosker og obser-
verer produkter, der enten ikke er emballeret el-
ler er importeret, men hvor der ikke er svaret
skat, s& meddeler man det ikke gang til skatte-
veesenet. Man orienterer ikke engang om det;
man skriver det i kontrolrapporterne, imen mere
sker der ikke. Derfor vil det da veere dejligt, hvis
man nu begynder at ville beslagleegge de varer,
man rent faktisk steder pa, som er ulovlige.

K. 13.50

Jeg er ogsd glad for tilsagnet om, at vi kan
drefte det med, om man automatisk skal have
tilladelse til at have en sédan virksomhed. Lige
nu drefter vi jo dem, som f.eks. har haft virk-
somheden Thulin Ked, som har solgt noget af
det gamle ked, og som ikke leengere har tilladel-
se til at drive virksomhed, men som nu bare kan
soge igen. De kan faktisk ikke f4 et nej. De kan
bare fé lov til at sage igen. Det kunne vi godt
teenke os at fa sat en stopper for, og det samme
kunne vi ogsé godt teenke os skulle gore sig geel-
dende for rullende kebmeend. Har man sat for-
brugernes sikkerhed over styr et antal gange,
skal der ikke veere flere chancer. Den debat glee-
der jeg mig til at tage med ministeren.

(Kort bemeerkning).

Okonomi- og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen):

Der ma jeg bare sige, at jeg da er tilfreds med
det, hvis der er skabt noget klarhed over det her

- lovforslag, og sa haber jeg jo p4, at vi - alle parti-

erne i Folketinget — kan komme lidt teettere p&
hinanden, sa det her lovforslag bliver til noget.
Jeg er bekendt med, at der selvfelgelig skal sam-
les 90 stemmer for, men jeg sé jo egentlig gerne,
at et lovforslag, der har et sigte som dette, kunne
skabe et bredt flertal i dette Folketing.

(Kort bemzerkning).

Poul Erik Christensen (RV):

Jeg vil godt lige prove at f4 uddybet det svar,
som ministeren gav mig om det ggede antal
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undtagelser for visse varer. Jeg forstod, at det
var en regeringsbeslutning, og mere specifikt at
skatteministeren var involveret i det. Jeg kunne
godt teenke mig at hore, om man ikke kunne fa
specificeret hos skatteministeren, hvilke proble-
mer der var, og hvilke muligheder han sa for en
lesning af det for dermed at fa dbnet for et storre
antal varer, der kunne seelges.

Det er jo ikke ukendst, at der ogsa i andre dele
af handelslivet szlges ubeskattede varer, og der
undtager man jo trods alt ikke en hel gruppe fra
at kunne salge de pageeldende varer, fordi en
enkelt grenthandler seelger nogle colaer, som er
kebt i et forkert land og er ubeskattede.

_ S&jeg synes, at man pa forhand tager neerin-
gen fra de personer, der formodentlig opferer
sig ordentligt. ' '

(Kort bemaerkning).

Okonomi- og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen):

Jeg kan sige til hr. Poul Erik Christensen, at det
jo er et synspunkt. Jeg gjorde rede for, at vi send-
te lovforslaget i hering, og efter en vurdering i
regeringen er disse elementer taget ud. Hvis
man ensker en naermere skattemeessig begrun-
delse, ma jeg henvise hr. Poul Erik Christensen

_ til skriftlige sporgsmal.

(Kort bemeerkning).
Poul Erik Christensen (RV):
Ja, s& mé vi jo begynde at skrive.

Jeg kunne ogsa godt teenke mig at sparge mi-
nisteren, om ikke ministeren forestiller sig, at
disse forretninger vil blive underkastet samme
fodevarekontrol som de butikker, der nu er stati-
oneere. .

(Kort bemaerkning).

Okonomi- og erthvervsministeren (Bendt
Bendtsen): -

Det kan jeg gore meget kort. Jo, jeg forventer
selvfolgelig, at en rullende mindre kebmands-
butik bliver udsat for det samme tilsyn, som for-
retninger og kiosker bliver.

(Kort bemeerkning).

Colette L. Brix (DF):

Jeg vil gerne sperge gkonomi- og erhvervsmini-
steren, om det gor et indtryk pd ham, ati et
&bent samrad sammen med skatteministeren,
som fandt sted her onsdag den 29. marts 2006,

sagde skatteministeren, at det illegale marked
pé det her omrade har skiftet karakter, sédan at
de nu i hejere grad benytter sig af skjulte salgs-
steder, rullende salgssteder, salgssteder, der er i
varevogne og andet.

Det er jo ligesom det, man har taget med, nér
man har vurderet det her forslag. Det er jo det,
man sidder og kigger pé, hvor man siger: Hvor-
dan fér vi det til at fungere? Sadan har det i
hvert fald veeret i vores parti.

(Kort bemeerkning).

. Okonomi- og erhvervsministeren (Bendt

Bendtsen):

Der har vi jo netop ogsa taget hgjde for, at det
ikke er noget med gedulgte varevogne, der skal
kere rundt. Det skal veere varevogne eller lastbi-
ler, der kerer rundt med bade telefonnummer og
navn pd, s& vi kan identificere, hvem det er, der”
korer rundt med varerne.

Hermed sluttede forhandﬁngen, og lovforslaget

overgik derefter til anden behandling.

Afstemhing

Tredje naestformand (Helge Adam Meller):

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Erhvervs-
udvalget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

6) Forste behandling af lovforslag nr. L 197:
Forslag til lov om @ndring af lov om finansiel
virksomhed, lov om vardipapirhandel m.v. og
lov om gevinstopsparing. (Tilpasning til for-
ventet endring af kreditinstitutdirektivet og
kapitalkravsdirektivet m.v.).

Af gkonomi- og erhvervsmmlsteren (Bendt
Bendtsen).

(Fremsat 29/3 2006).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

K1.13.55



