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Den nzeste sag pa dagsordenen var:

12) Anden behandling af lovforslag nr. L 116:
Forslag til lov om andring af ligningsloven,
selskabsskatteloven og andre skattelove. (Ju-
stering af erhvervsbeskatningen).

Af skatteministeren (Kristian Jensen).

(Fremsat 14/12 2005. Ferste behandling 25/ 1
2006. Betaenkning 22/3 2006).

Der var stillet 16 'aendrmgsforslag i betzenknin-
gen.

Uden for betaenkmngen var der ikke stillet sen-
dringsforslag.

Lovforslaget og aendrmgsforslagene sattes til
forhandhng under et.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Zndringsforslag nr. 1-16 vedtoges uden afstem-
ning.

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling.

Formanden:

Jeg foreslér, at lovforslaget gér direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

13) Anden behandling af lovforslag nr. L 119:
Forslag til lov om et indkomstregister.

Af skatteministeren (Kristian Jensen).
(Fremsat 11/1 2006. Forste behandling 25/1
2006. Beteenkning 22/3 2006).

Der var stillet 3 eendringsforslag i beteenknin-
gen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet sen-
dringsforslag.

Sammen med denne sag foretoges:

14) Anden behandling af lovforslag nz. L 120:
Forslag til lov.om @ndring af forskellige love.
(Konsekvensandringer som folge af lov om et
indkomstregister).

Af skatteministeren (Kristian Jensen).

(Fremsat 11/1 2006. Forste behandling 25/1
2006. Betaenkning 22 /3 2006).

Der var stillet 3 eendringsforslag i beteenknin-
gen.

Uden for betaenkmngen var der ikke stillet-een-
dringsforslag.

Lovforslagene og sendringsforslagene sattes til
forhandling under et.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Der foretoges forst afstemning vedrerende lov-
forslag nr. L 119:
Forslag til lov om et indkomstregister. -

ZEndrmgsforslag nr. 1-3 vedtoges uden afstem—
ning. .

Lovforslaget overglk derefter t11 tredje behand-
ling.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gér direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Der foretoges derneest afstemning vedrerende
lovforslag nr. L 120:

Forslag til lov om eendring af forskellige love.
(Konsekvenseendringer som felge af lovom et -
indkomstregister).

AEndrmgsforslag nr. 1-3 vedtoges uden afstem-
ning.

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling.

Formanden:
Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
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Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag p& dagsordenen var:

15) Anden behandling af lovforslag nr. L 144:
Forslag til lov om registrering af koretejer.

Af skatteministeren (Kristian Jensen).

(Fremsat 25/1 2006. Forste behandling 7 /2 2006.
Beteenkning 22/3 2006. Andringsforslag nr. 1 af
28/3 2006 uden for beteenkningen af skattemini-
steren (Kristian Jensen)).

Der var ikke stillet eendringsforslag i beteenknin-
gen.

Uden for beteenkningen var der stillet 1 een-
dringsforslag af skatteministeren (Kristian Jen-
sen).

Lovforslaget og eendringsforslaget sattes til for-
handling under et. .

Ingen bad om ordet.

Afstemning
Zndringsforslaget vedtoges uden afstemning.

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling.

Formanden:

Jeg foreslér, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

16) Foresporgsel nr. F 30:

Foresporgsel til justitsministeren:

»Vil regeringen redegere for reekkevidden af
EF-Domstolens miljedom (C-176/03) og rege-
ringens holdning til denne, samt hvad regerin-
gen har teenkt sig at gere i den forbindelse?«
Af Rune Lund (EL), Line Barfod (EL), Majbrit
Berlau (EL) og Per Clausen (EL).
(Forespergslen anmeldt 9/2 2006. Fremme af
foresporgslen vedtaget 21/2 2006).

Begrundelse

Rune Lund (EL): .

Da den danske befolkning helt tilbage i 1972
skulle tage stilling til medlemskab af EF, som det
dengang hed, var der jo argumenter bade for og
imod. Jasiden fokuserede meget pa kod- og
smerpriser. Men mig bekendt, selv om jeg godt
nok forst blev fadt 4 ar senere, var der ingen pa
daveerende tidspunkt, der havde en anelse om,
at retspolitikken allerede fra 1972, dengang der
blev stemt ja til EF, var en integreret del af Feel-
lesmarkedet.

Miljopolitikken 14 dengang i 1972 i traktat-
grundlaget som et af de formal, man ville arbej-
de for. Men senere har det vist sig, at dette for-
ma3l, dette bredt formulerede formal, er blevet
anvendt til at udvide EU's magt inden for rets-
politikken.

Nar resultatet af den sakaldte miljodom, som
faldt den 13. september sidste ar i 2005, hvor det
netop blev sléet fast, at retspolitik er noget, der
herer ind under EU, var sa overraskende, heen-
ger det jo sammen med, at der fra 1972 og indtil
denne dato ikke var nogen, som havde forestillet
sig, at retspolitik allerede var inkluderet i EF-
grundlaget fra 1972: End ikke EU-forfatningens
forfattere, som man jo ma forvente havde et ri-
meligt indblik i traktatgrundlaget, var faldet
over den mulighed. Og der kan ikke herske tvivl
om, at EU-forfatningens forfattere — nu er der jo
stemt nej til forfatningen — og en reekke rege-
ringsledere politisk set var villige til at overlade
retspolitikken til EU. Det indgik som en del af
den EU-forfatning, der nu er blevet stemt nej til.
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Afstemningerne i Holland og Frankrig hen-
holdsvis den 29. maj og 1. juni betad jo, at EU-
forfatningen blev lagt ded. Det var et udtryk for
et folkeligt engagement og et levende demokra-
ti. Befolkningerne i de to lande havde afvejet



