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Afstemning

Forslag til vedtagelse nr. V 81 af Charlotte An-
tonsen (V), Svend Auken (S), Helle Sjelle (KF),
Lone Dybkjeer (RV) og Anne Grete Holmsgaard
(SF) (se side 7904) vedtoges med 101 stemmer (V,
S, KE RV og SF) mod 20 (DF, EL, Morten Ho-
mann (SF), Kamal Qureshi (SF) (ved en fejl) og
Kristen Touborg (SF)).

Hermed var folgende forslag bortfaldet:
Forslag til vedtagelse nr. V 82 af Morten
Messerschmidt (DF) (se side 7916).
Forslag til vedtagelse nr. V 83 af Rune Lund
(EL) (se side 7934).

Hermed sluttede forespargslen.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

2) Foresporgsel nr. F 39:

Foresporgsel til statsministeren:

»Hvad kan statsministeren oplyse om den in-
denrigs- og udenrigspolitiske situation?«

Af Jens Rohde (V), Lotte Bundsgaard (S), Pia
Kjeersgaard (DF), Pia Christmas-Meller (KF),
Marianne Jelved (RV), Villy Sevndal (SF) og
Line Barfod (EL).

(Forespergslen anmeldt 30/3 2006. Fremme af
foresporgslen vedtaget 5/4 2006).

Begrundelse

Jens Rohde (V):

Begrundelsen er jo, at der er tradition for, at vi
har afslutningsdebatten pa dette tidspunkt af
aret, og selv om vi er i gang med vigtige for-
handlinger, ikke mindst om velfeerdsreformer-
ne, er det ...

Anden neestformand (Poul Nedgaard):

Man er altsd nedt til at tie stille et gjeblik og he-
re, hvad begrundelsen for denne forespargsel er.
Det skylder man bade Folketinget og sig selv.

Jens Rohde (V):

En meget vigtig begrundelse er nemlig, at det er
tid at gere status, selv om vi er i gang med vigti-
ge forhandlinger, og derfor skal jeg pa vegne af
samtlige partier bede statsministeren om at re-

degare for den indenrigs- og udenrigspolitiske
situation.

Anden neestformand (Poul Nodgaard):

Tak til hr. Jens Rohde. Sa er det statsministeren.
: K1.9.05

Besvarelse

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Det gar virkelig godt i Danmark. Der er fuld fart
pa den danske gpkonomi, vi oplever fremgang og
virkelyst, vaeksten er hgj, eksporten vokser, in-
vesteringerne oges, beskaeftigelsen stiger, og le-
digheden falder.

Pa godt 2% ér er ledigheden faldet med over
50.000 personer, godt hjulpet pa vej af regerin-
gens skattestop og regeringens forarspakke, som
seenkede skatterne med 10 mia. kr. Vihar i dag
den laveste ledighed i 30 r, vi har en bomsteerk
okonomi, vi har store overskud pa de offentlige
budgetter, og vi nedbringer hastigt den offentli-
ge geeld. Overskuddet pa betalingsbalancen er
heijt, og 1 2005 betalte vi det sidste afdrag pé ud-
landsgeelden, sa den nu er helt veek. Vi er man-
ge, der kan huske tidligere tiders frygt for af-
grundsdyb geeld, men den frygt er veek nu.

Danmarks skonomi kan méle sig med de
bedste. Vi har et fleksibelt arbejdsmarked, som
bliver studeret og beundret i hele Europa; vi bli-
ver fremheevet som det bedste land i EU til at
gennemfore reformer for at age veaekst og be-
skeeftigelse; vi ligger konsekvent blandt de bed-
ste i internationale undersogelser af landes kon-
kurrencedygtighed, og Danmark er for andet &r
i treek karet til at have verdens bedste erhvervs-
klima. ‘ :

Fremgangen giver luft i familiernes gkonomi.
Danskerne far flere og flere penge mellem heen-
derne. Siden 2001 har en typisk dansk familie
faet godt 19.000 kr. mere til sig selv, nar skatten
er betalt, fordi skonomien udvikler sig positivt,
og fordi regeringen har sat skatten pa arbejde
ned. Danskernes tillid til den ekonomiske ud-
vikling er helt i top, og regeringens politik ska-
ber grobund for optimisme. Udgangspunktet.for
fremtiden er godt, og regeringen vil fortseette:i
samme spor som hidtil med skattestoppet, der
sikrer tryghed for borgere og virksomheder, og
med en ansvarlig skonomisk politik, der-sikrer
offentlige overskud og nedbringer geelden.

Den steerke danske gkonomi giver os mulig-
heder, og dem skal vi udnytte. Vi méa sorge for,
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at der ogsa i fremtiden er vaekst, velstand og vel-
feerd for alle. Det er vores ansvaf, og det er vores
pligt, og den storste udfordring her og nu er at
sikre, at der bade pa kort og lang sigt er menne-
sker nok pa arbejdsmarkedet til at skabe den
produktion og lase de opgaver, der er brug for.

Fremgangen i dansk ekonomi har ikke kun
givet mulighed for eget privatforbrug i de dan-
ske familier, men ogsa et get offentligt forbrug.
Vi ensker en offentlig service af hojeste kvalitet
- en service som afspejler, at vi er et rigt sam-
fund. Vi herer jeevnligt pastande om, at regerin-
gen skeerer ned i den offentlige sektor, men det
er forkert. Sandheden er, at det offentlige for-
brug er vokset, siden VK-regeringen tradte til i
november 2001. Det offentlige forbrug er i dag
21 mia. kr. hojere end i 2001, og pengene er an-
vendt til at sikre bedre velfeerd, sidan som vi lo-
vede for valget i 2001 og for sidste valg. ]

Vi holder vores lofter, og vi sikrer en bedre of-
fentlig service. Vi har lovet et bedre sygehusvee-
sen, og mange danskere, bade patienter, pare-
rende og personale, har allerede meerket, at der
er sket store fremskridt. Vi har tilfort sygehuse-
ne 3 mia. kr. ekstra fra 2002 til 2005, flere bliver
behandlet, og ventetiderne falder. I 2005 blev
der opereret neesten 95.000 flere end i 2001, og
ventetiderne er i gennemsnit faldet med ca. 20
pct. over de seneste 3 ar. Det er klare og meerk-
bare resultater.

KL.9.10

Med aftalen mellem regeringen og Dansk Fol-
keparti om en ny kraeftplan giver vi et yderligere
loft til kreeftbehandling pa over 1,1 mia. kr. alle-
rede i &r. Vi gnsker en kreeftbehandling pa det
hgjeste internationale niveau, men vore ambitio-
ner stopper ikke her. For at styrke indsatsen
yderligere vil vi bruge yderligere i alt 2 mia. kr.
over 4 ar til sygehusene for at skabe bedre kvali-
tet, mere aktivitet og endnu kortere ventetider.

Vi har lovet bedre forhold for bernene og de-
res foreeldre, og det er ogsé blevet lettere at veere
bernefamilie. Vi har seenket betalingen for pas-
ning af de yngste bern markant, og vi fortseetter
ad samme vej for de lidt sterre born neeste ar,
som vi har lovet. Samtidig vil vi forbedre kvali-
teten i bernepasningen. I de kommende &r vil vi
f.eks. afseette yderligere i alt 2 mia. kr. til en for-
steerket indsats over for socialt udsatte bern, til
forbedringer af lokaler og til flere skovberneha-
ver.

Vi har lovet bedre miljs og mere natur, og vi
har taget konkrete skridt for at fremme et bedre
milje til glaede for alle danskere. Vi har iveerksat

en ny vandmiljeplan, vi har taget skridt til at be-
greense farlige kemikalier og skadelige partikler,
og vi har etableret nye naturomrader. Men der
er stadig meget at gore. Vi kan yderligere for-
bedre miljget og danskernes adgang til naturop-
levelser, og regeringen har derfor afsat 1 mia. kr.
til nye mélrettede miljeinitiativer, til renere
vand, til mere skov, til naturomrader og til na
tionalparker til gavn for os alle.

-Vi har lovet bedre forhold for de aeldre, og
ogsd det lafte star vi ved. I 2005 brugte det of-
fentlige over 700 mio. kr. mere pa aldreomradet
end i 2001, og fra 2006 har regeringen tilfort om-
rédet yderligere 500 mio. kr. Alle eeldre eri frem-
tiden sikret en almen plejebolig eller en pleje-
hjemsplads senest 2 maneder- efter, at de er ble-
vet skrevet op, og vi har afsat betydelige ekstra
midler til en bedre og mere fleksibel hjemme-
hjeelp.

Det er kommunernes ansvar at sikre, at de
foragede bevillinger bliver omsat til en om-
sorgsfuld og veerdig pleje af eeldre, og regerin-
gen forventer, at kommunerne er sig deres an-
svar bevidst. De episoder fra et kebenhavnsk
plejehjem, som har veeret omtalt i medierne, er
selvsagt helt uacceptable. Vore eeldre fortjener
en god og veerdig omsorg, og netop derfor har
regeringen sprget for, at kommunerne far flere
penge til at forbedre plejen af de eeldre.

Vi har styrket indsatsen over for de mest ud-
satte grupper, og det er gleedeligt, at en bred
kreds af partier star bag denne indsats. Siden
2002 er der afsat mere end 6 mia. kr. til udsatte
grupper, og vi har taget konkrete skridt, der skal
hjeelpe socialt udsatte ind pa arbejdsmarkedet
eller i uddannelse. Vi har udvidet behandlings-
garantien for stofmisbrugere, og vi har iveerksat
et program, der skal bekeempe den negative so-
ciale arv. ‘

At bryde den negative sociale arv handler i
hej grad om bedre uddannelse og dermed bedre
muligheder. Derfor har regeringen styrket vej-
ledningen i folkeskolens sidste klasser og ind-
fort en mélrettet sprogstimulering af tosprogede
smébern fer skolestarten. At kunne tale dansk
og forstd dansk ved skolestart er nu engang en
helt grundleeggende forudseetning for at kunne
deltage i folkeskolens arbejde og leere noget.

Regeringen ensker fortsat en konsekvent og
héndfast retspolitik. Derfor har regeringen fore-
sléet en samlet reform og modernisering af poli-
tiet og domstolene for at leve op til borgernes
krav, og det er positivt, at der er bred politisk
opbakning til denne fornyelse af politi og rets-
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veesen. Med reformen fér vi store og slagkraftige
politikredse overalt i landet — i de store byer, i de
mindre provinsbyer og i de sma lokalsamfund.
Med reformen friger vi 800 stillinger til praktisk
politiarbejde, sa flere politifolk kan hjeelpe med
at opklare og forhindre forbrydelser, og vi sam- .
ler byretterne i storre enheder, sa vi sikrer en
hurtigere sagsbehandling og sterre retssikker-
hed.

KL9.15

Det er gode tider i Danmark, men det far ikke
regeringen til at leene sig tilbage, for det ville
veere politisk uansvarligt. Nej, det mest ansvarli-
ge er at treeffe de nedvendige beslutninger i or-
dentlig tid og ikke vente til sidste gjeblik. Det er
nu, hvor det gér allerbedst, at vi skal treeffe de
langsigtede beslutninger om landets fremtid.

Regeringen lofter sit ansvar, og derfor har det
forlebne folketingsar ogsa veeret et &r i reformer-
nes tegn — reformer, der skal sikre velfeerd og
tryghed i fremtiden. Baggrunden er klar: Vi stér
i Danmark over for en indre og en ydre udfor-
dring. Vibliver i fremtiden flere og flere zeldre
og ferre i den erhvervsaktive alder, og samtidig
lever vi leengere. Det er jo bestemt positivt, men:
det betyder ogs4, at de offentlige udgifter til ef-
terlan, folkepension, seldrepleje og sundhed sti-
ger. Det er den ene store udfordring, den indre
udfordring.

Den anden store udfordring kommer udefra.
Vi skal ruste os til den globaliserede verden.
Globaliseringen giver os store muligheder som
mulighed for hejere velstand, mulighed for nye
teknologiske landvindinger og mulighed for nye
og bedre job. Men den har ogsa negative sider,
og den alvorligste er, at jobmulighederne for
ufagleerte bliver feerre i vores del af verden. Vi
risikerer derfor et mere opsplittet samfund, hvis
vi ikke ruster alle til at mede kravene pé fremti-
dens arbejdsmarked.

Det er en udvikling, som vi er nedt til at tage
hénd om, og derfor nedsatte regeringen allerede
i efterdret 2003 Velfeerdskommissionen. Kom-
missionens omfattende rapport fra januar var et
godt grundlag for regeringens arbejde med et
samlet velfeerdsudspil, og derfor nedsatte rege-
ringen i foréret 2005 et bredt sammensat Globa-
liseringsrad med gode kreefter fra fagforeninger,
erhvervsliv, uddannelse og forskning. Med af-
seet i dette arbejde fremlagde regeringen her i
foraret en samlet globaliseringsstrategi med 350
konkrete initiativer.

Regeringens mal er klart: Danmark skal veere
blandt de lande i verden, hvor det er bedst at bo,

leve og arbejde, ogsa om 10 og 20 ar. Vi skal vee-
re et land, hvor alle er med i fornyelsen og alle
far del i fremgang og tryghed, og derfor skal vi
sikre en steerk konkurrencekraft, sa vi fortsat
kan here til blandt verdens rigeste lande, og en
steerk sammenheengskraft, sa vi kan forblive et
trygt samfund uden store skel.

Danskernes viden, idérigdom og arbejdsind-
sats er neglen til succes i fremtiden. Vi skal ud-
danne os, vi skal forske og udvikle ny viden, vi
skal skabe nye virksomheder og nye arbejds-
pladser, og vi skal forny det danske samfund og
skabe gode rammer og udfoldelsesmuligheder.

Vi skal have verdens bedste folkeskole, sa vo-
res born bliver fagligt dygtige, trives godt og bli-
ver rustede til at begé sig i Danmark og i verden,
og det er derfor gleedeligt, at vi i fordret har faet
brede politiske aftaler om fornyelse af folkesko-
len. Vi skal sikre, at alle unge gennemforer en
uddannelse efter folkeskolen, vi-skal reformere
erhvervsuddannelserne, si der er et tilbud til
alle uanset baggrund og forudseetninger, og ar-
bejdsgiverne skal sikre, at der er praktikpladser
nok til de unge. Mindst halvdelen af de unge-
skal have en videregdende uddannelse, og vore
videregiende uddannelser skal kunne male sig
med de bedste i verden.

K1.9.20

Alle m4 veere parate til at uddanne sig gen-
nem hele livet, s vi kan omstille os til nye opga-
ver og nye job. Her har arbejdsmarkedets parter
et stort ansvar, og det er derfor meget positivt, at
regeringen og arbejdsmarkedets parter i foréret
blev enige om at styrke voksen- og efteruddan-
nelsen. :

Vi skal ege forskningsindsatsen. I 2010 skal vi
bruge mindst 3 pct. af bruttonationalproduktet
til forskning, og offentlige forskningsmidler skal
fordeles i 4ben konkurrence om kvalitet. Vi skal
have flere veekstiveerkseettere og nye virksomhe-
der, som vokser. Allerede i folkeskolen skal vi
opmuntre de unge til idérigdom og kreativitet,
og nye iveerksaetterhuse skal sikre samlet og
kvalificeret rddgivning. I det hele taget skal vi
skabe gode rammer for fornyelse og virkelyst
overalt i det danske samfund, og vi skal blive
bedre til at tiltraekke kvalificerede udleendinge
og udenlandske investeringer til Danmark.

Mange af disse reformer kreever ggede inve-
steringer i Danmarks fremtid og fremadrettede
reformer, og derfor fremlagde regeringen i april
sit udspil til velfeerdsreform. Det er et ambitiost
udspil. Det vil gge beskeeftigelsen med 150 per-
soner frem mod &r 2.040, og det vil frigere penge
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til Danmarks fremtid - ja, det er 150.000 perso-
ner frem mod &r 2.040, hvis nogen skuille veere i
tvivl, der er jo ingen grund til at underdrive. Det
vil frigere penge til Danmarks fremtid, og det vil
deekke udgifterne til zeldrepleje og til sundhed.

- Regeringen har foresléet, at vi frem til 2015
gradvis opbygger en globaliseringspulje til inve-
steringer i fremtiden, sa vii 2015 har et markant
samlet loft pa 13 mia. kr. Det er en historisk stor
indsats. .

Regeringen leegger op til en bred indsats for
at gge beskeeftigelsen, for det forste ved at vi
skal tilbringe lidt leengere tid pa arbejdsmarke-
det. Vi skal have de unge lidt hurtigere gennem
deres uddannelse og ud pa arbejdsmarkedet, og
vi skal have de eeldre til at blive lidt leengere pé
arbejdsmarkedet. Regeringen har lagt op til nog-
le neensomme justeringer af reglerne for efterlon
og pension, og med regeringens udspil er der
god tid til at indrette sig efter de nye forhold, s&
forandring kan ga hand i hand med tryghed.

For det andet skal beskeeftigelsen eges ved at
fa flere indvandrere i arbejde, dels ved at lette
adgangen til det danske arbejdsmarked for ud-
leendinge med de nedvendige kvalifikationer,
dels ved en ekstra indsats for at fa ledige ind-
vandrere i job. Alt for mange har alt for leenge
staet uden for arbejdsmarkedet, og de skal i ar-
bejde til gavn for bade dem selv og samfundets
gkonomi og til gavn for integrationen. Hver
gang en dansker med indvandrerbaggrund far
fodfeeste pa arbejdsmarkedet, forbedrer vi inte-
grationen.

‘Endelig skal vi for det tredje gennemfare en
forstaerket indsats for at fa de ledige i arbejde i
det hele taget og ege arbejdsudbuddet her og
nu.

Styrket integration er en central malseetning
for regeringen, og udgangspunktet er godt. Re-
geringen har med en fast og fair udleendingepo-
litik skabt de nedvendige rammer for integratio-
- nen i Danmark. Vi har styrket danskundervis-
~ ningen for flygtninge og-indvandrere; vi har
genindfert mesterleeren for praktisk orienterede
unge; og vi har sikret, at det altid kan betale sig
at arbejde. Malet er, at flere indvandrere og de-
res efterkommere far uddannelse og arbejde.

K1 9.25

Uddannelse og arbejde er den bedste vej ind i
det danske samfund gennem daglig kontakt
med kolleger og medstuderende. Siden 2001 er
der kommet 20.000 flere indvandrere i arbejde,
men vi vil gare endnu mere, og med den laveste
ledighed i 30 &r og en gkonomi, der buldrer der-

udad, har vi nu en enestéende historisk mulig-
hed for at na dette mal. Regeringen har fremlagt
en reekke konkrete forslag: en ny malrettet lon-
tilskudsordning, hjeelp til mentorordninger og
flere jobkonsulenter i kommunerne. Det er
handgribelige og jordneere initiativer, og nu har
alle - arbejdsgivere, indvandrere og de offentli-
ge myndigheder — et stort ansvar for, at opgaven
lykkes. Vi har en historisk mulighed for at fa
bedre integration. Forudseetningerne bliver al-
drig bedre, og det er en chance, vi ikke ma spil-
de pa gulvet.

I'vinter blev vi udsat for et sandt stormvejr pa
grund af 12 tegninger i Jyllands-Posten. Vi s&
ambassader blive breendt og rasende folke-
meengder trampe pa det danske flag, og danske-
re i udlandet og herhjemme blev truet pa livet.
Det var uvirkeligt at se p4, iseer i lande, som vi
har haft et langt og teet samarbejde med, og som
vi i mange tilfeelde har ydet bistand til. Det var
ikke en nem tid, men det helt afgerende var og
er, at den danske befolkning stod fast pa sine
veerdier og pa forsvaret af ytringsfriheden. Det
skabte respekt, og det giver en solid platform for
vor fremtidige udenrigspolitik og for diskussio-
nen om vore grundleeggende veerdier herhjem-
me.

Med grundloven fik hver enkelt dansker ret
til pa tryk, i skrift og tale at offentliggere sine
tanker under ansvar for domstolene, og denne
rettighed har veeret helt afgerende for udviklin-
gen af det danske demokrati. Det er en rettig-
hed, som danskere, europzeere og folk i andre
verdensdele har keempet hardt for. Den er blevet
en vigtig del af det, vi er, og det, vi stér for, og
den skal vi selvsagt vogte og veerne om.

Vi kan veere stolte over, at der i Danmark stort
set kun var fredelige reaktioner. Trods absurd
misinformation fra visse kredse holdt danskerne
sig i ro, og det overvejende flertal af vore mus-
limske medborgere gav pa fredelig vis deres me-
ning til kende. Vi herte mange nye stemmer,
mange af dem var positive, og det viser, at vi i
Danmark har den livlige og fredelige debatkul-
tur, der er selve livsnerven i et demokratisk sam-
fund. Vi har i Danmark et folkestyre og et fri-
sind, som vi kan veere stolte over, og det skal vi
vogte og veerne om.

I den forbindelse er der ogsé grund til at glae-
de sig over den klare stotte fra vore neere venner
og partnere. Den var veerdifuld i en sveer tid.

Det europaeiske samarbejde star over for store
udfordringer i disse ar. Resultaterne af sidste ars
franske og hollandske folkeafstemninger om
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EU'’s forfatningstraktat viste, at der er behov for
fornyelse af samarbejdet. Pa EU-topmedet sene-
re p& maneden er det min klare forventning, at
der vil veere enighed om at forleenge EU’s teen-
kepause, og det ma vi udnytte konstruktivt. Vi
ma arbejde videre med samarbejdet i Europa,
for vi har brug for et teet og forpligtende samar-
bejde i EU — et samarbejde, der varetager euro-
peeernes interesser og leverer konkrete resultater
til gavn for borgerne.

EU har gennem arene leveret store resultater.
Tag bare det indre marked, den feelles valuta og
udvidelsen med landene i Central- og Osteuro-
pa. Men mange borgere har folt, at EU igennem
de seneste 20 ar har veeret meget optaget af trak-
tater og af procedurer. Der er brug for, at vi i he-
jere grad seetter borgerne i centrum af samarbej-
det.

KL 9.30

Tiden er kommet til at fokusere pa konkrete
resultater, et »Resultaternes Europa«. EU skal
skabe konkrete fremskridt pa omrader, som op-
tager borgerne: vaekst og beskeeftigelse; sikker-
hed, tryghed og milje; og EU’s rolle i verden og i
forhold til nabolandene. Netop de spergsmal
har staet i centrum i debatten i Danmark under
EU’s sakaldte teenkepause. I Danmark har vi
haft en god ramme for en serios folkelig debat
om EU, og det er mit indtryk, at der i befolknin-
gen er en bred feelles forstaelse af, hvilke opga-
ver og problemer EU stér over for.

Der er i befolkningen forst og fremmest en
forventning om, at EU kan levere svar pa de sto-
re, greenseoverskridende udfordringer som ter-
rorisme, greenseoverskridende miljgproblemer,
forskning og udvikling osv. Samtidig skal EU
veere mere abent og lettere at forsta, og der er et
Klart enske om reform af EU’s landbrugspolitik.
Det stotter regeringen fuldt ud.

For fa dage siden vedtog Folketinget beslut-
ningsforslaget om, at Danmark fastholder sin
stotte til Irak med en styrket bistand til FN. Det
er gleedeligt, for det ville da veere et seert, nega-
tivt signal at forlade Irak, netop som irakerne
har faet en ny demokratisk valgt regering, en re-
gering, der behover vores statte, og som beder
om vores stotte.

Det irakiske folk har pa grundlag af en demo-
kratisk forfatning valgt et parlament. Irak har
faet sin forste premierminister, valgt pa et demo-
kratisk grundlag, og de irakiske politikere har
arbejdet iheerdigt pa at sammenseette en bred
regering, som kan tilgodese forskellige etniske,
religiose og politiske anskuelser. Processen har

veeret vanskelig, ja. Det er ikke géet s& hurtigt,
som Vi og irakerne gerne havde set, men det po-
litiske hjul drejer, og det drejer i den rigtige ret-
ning.

Jeg har netop besegt Irak og talt med de poli-
tiske ledere. Overalt s& jeg en imponerende vilje
til at udvikle Irak, til at skabe frihed og fred for
det irakiske folk og til at bekeempe fattigdom og
ned. Og overalt var budskabet, at irakerne fort-
sat har brug for vores stotte.

Lad mig sige det meget klart: Hvis vi svigter
det nye spirende demokrati i Irak netop nu, sa
sender vi det veerst teenkelige signal til hele Mel-
lemeasten. Det ville opmuntre de forkerte kraef-
ter, det ville veere et tilbageslag for de demokra-
tiske kreefter, der keemper for frihed og menne-
skerettigheder. Og jeg vil gerne benytte denne
anledning til at sende en varm tak til de danske
soldater, der under meget vanskelige omsteen-
digheder udferer et beundringsveerdigt arbejde
med at hjeelpe irakerne.

Irans manglende samarbejde med FN og det
internationale samfund er bekymrende. Ingen
anfeegter Irans legitime interesse i at udvikle
atomkraft til fredelige formal, men det skaber
usikkerhed, nar Iran bryder indgaede aftaler
med FN om inspektion af sine nukleare facilite-
ter. Et atombevaebnet Iran vil destabilisere hele
regionen. Det er ikke acceptabelt for os, for regi-
onen og for hele det internationale samfund. Vi
har en central rolle at spille pa grund af vores
saede i FN's Sikkerhedsrad, og den rolle vil vi
bruge til at na en fredelig og diplomatisk lesning
pé dette problem.

K1.9.35

Regeringen har sat ekstra fokus pa Afrika,
bl.a. ved at iveerkseette nye initiativer for 650
mio. kr. pa det afrikanske kontinent. Vi fokuse-
rer péa konfliktlosning, forebyggelse af hiv/aids
og pa kvinders vigtige rolle i udviklingen og
fremgangen i Afrika.

Sidste ar besogte jeg Afrika, og i maj var rege-
ringen veert for en international konference om
Afrika her i Kebenhavn. Afrikakonferencen gav
et vigtigt signal om, at Afrika ikke kun handler
om katastrofer og konflikt, og at der trods pro-
blemer med sygdomme og ned kan spores en
reel fremgang og vilje til forandring i mange
afrikanske lande. Danmarks bistand til Afrika
skal styrke denne positive udvikling.

I regeringsgrundlaget har vi garanteret, at
den danske bistand vil veere pa mindst 0,8 pct. af
den danske bruttonationalindkomst. Med den
heje skonomiske vaekst i Danmark vil det i peri-
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oden 2007-2009 tilfere ca. 1 mia. kr. til udvik-
lingsbistanden. Det sikrer et fortsat steerkt dansk
engagement i ulandene. Malt pr. indbygger er
Danmark en af de allersterste bidragydere i ver-
den. :

Udvikling og fornyelse har veeret regeringens
maélseetning for samarbejdet mellem Feergerne,
Gronland og Danmark. Det har vi opnéet: et mo-
derne rigsfeellesskab, hvor det ligger klart, at det
feeroske og det grenlandske folk selv beslutter
Feeroernes og Grenlands fremtidige forhold til
Danmark.

For Feergerne er der vedtaget en overtagelses-
lov, som betyder, at Feergerne selv beslutter om-
fanget af og hastigheden for overtagelse af an-
svar for sager inden for rammerne af rigsfeelles-
skabet. De feeroske myndigheder har besluttet at
overtage medieansvarsomradet, og overtagelsen
af det civile beredskab er under forberedelse.

For Grenlands vedkommende vil resultaterne
af Selvstyrekommissionens arbejde leegge spore-
ne til en ny selvstyreordning for Grenland.

Bade Feergernes og Grenlands landsstyre har
i dag generelle bemyndigelser pa det udenrigs-
politiske omréde. De kan selv varetage bl.a. han-
delspolitiske interesser og ogsa udvide Feeroer-
nes og Grenlands internationale synlighed. Pa
Feergerne er der netop truffet politisk beslutning
om inden for den nye ordning at indlede for-
handlinger om medlemskab af EFTA.

Samarbejdet i rigsfeellesskabet far med de nye
ordninger et nyt indhold. Centrale politiske be-
slutninger bliver truffet p& Feerserne og i Gren-
land og ikke i Danmark. Selvfelgelig er det sé-
dan, at eget selvstyre ma ledsages af et storre
okonomisk ansvar pé Feeroerne og i Grenland;
det er nu engang det bedste udgangspunkt for
et ligeveerdigt samarbejde i rigsfeellesskabet.

Der har lydt mange knubbede ord om det po-
litiske samarbejde i det forlebne folketingsér:
om blokpolitik, om sneevre flertal, om brud pa
artiers tradition for dbenhed og samarbejde.
Men hvad er egentlig kendsgerningerne, hvor-
dan har det parlamentariske samarbejde rent
faktisk fungeret i det forlebne &r? Ja, realiteten
er den, at vi har en enestiende politisk stabilitet
historisk set.

Der er naturligvis omrader, hvor regeringen
har gennemfert sin politik sammen med sit par-
lamentariske grundlag. Det geelder bl.a. hoved-
aftalen om finansloven, det geelder ogsa den se-
neste beslutning om Irak, og i disse sager vil jeg
godt kvittere for et godt samarbejde med Dansk
Folkeparti.

K1.9.40

Men ellers er billedet fortsat et bredt politisk
samarbejde, og det leegger regeringen stor veegt
pa. Lad mig sla fast: Godt 80 pct. af arets lovgiv-
ning er vedtaget med brede flertal her i Folketin-
get.

Der er tale om betydningsfuld lovgivning. Vi
har set brede flertal om udligningsreformen, om
politi- og retskredsreformen, om terrorpakken.
Der har veeret bred opbakning til vigtig lovgiv-
ning pa skatteomradet, pa socialomradet og pa
undervisningsomradet. Og den nye internatio-
nale indsats i Afghanistan hviler ogsa pa et
bredt politisk flertal.

Jeg vil gerne opfordre til, at vi kan fortseette
det brede samarbejde. Vi er nu i gang med nogle
vigtige forhandlinger om en velfeerdsreform. Vi
skal treeffe beslutninger, som reekker langt ind i
fremtiden. Forhandlingerne rejser helt centrale
politiske sporgsmal for alle de partier, som del-
tager i forhandlingerne.

Maske kunne det umiddelbart foles bekvemt
bare at sta af, leene sig tilbage og nyde, at det gar
ualmindelig godt i Danmark netop nu. Men sa
let er det ikke, for det handler om Danmarks
fremtid. Vi har et bredt ansvar for Danmarks
fremtid. Derfor vil jeg ogsa godt opfordre alle til
at lytte til argumenterne og til at vise kompro-
misvilje, for vi er jo enige om mélene.

Lad mig gere det klart: De gkonomiske ud-
fordringer, som Danmark star over for, gar ikke
veek af sig selv. Det er nu, vi har en enestdende
mulighed for at sikre vores velfeerd i fremtiden.
Det ville veere politisk uansvarligt at lade sta til.
Det ville veere et svigt over for kommende gene-
rationer, og det ville bane vejen for den hovsa-
politik med pludselige skonomiske indgreb,
som vi kender alt for godt fra tidligere regerin-
ger. Det oansker ingen tilbage.

‘Jeg kan péa regeringens vegne love, at vi vil
gore alt for at na et resultat, der effektivt tager
hand om de langsigtede udfordringer, og som
samtidig sikrer den bredest mulige aftale til
gavn for alle.

Med den opfordring vil jeg gerne takke Fol-
ketingets partier for samarbejdet i det forlebne
ar. :

Anden nzastformand (Poul Nedgaard):

Tak til statsministeren. Sa skal vi i gang med
ordfererraekken, og alle kender vist reglerne:
Ordfereren har op til et kvarters taletid, og efter-
folgende kan der sperges i op til 1 time. Den for-
ste bliver hr. Jens Rohde fra Venstre.
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Forhandling penge, der kommer ud af reformen, fordi vi
f.eks. treekker os senere tilbage, gé til investerin-

Jens Rohde (V): ger i de tiltag, som jeg netop har neevnt.

Statsminister Anders Fogh Rasmussen er en to-
sedreng.

Sadan sagde Socialdemokraternes formand,
fru Helle Thorning-Schmidt, i oktober méaned i
en artikel i dagbladet Information. Socialdemo-
kraternes formand ville gerne fortzaelle, hvor vig-
tigt det var med store velfeerdsreformer, og hvor
modig hun selv var, nér der skulle treeffes upo-
puleere, men nedvendige beslutninger. Som det
er sket, stort set hver gang den socialdemokrati-
ske formand har pustet sig op, fik piben hurtigt
en anden lyd, da der kom realiteter pa bordet og
venstreflgjen i partiet tog over.

Alligevel vil Venstre i dag gerne kvittere for
den modtagelse, som bade Socialdemokraterne,
Dansk Folkeparti og Det Radikale Venstre har
givet regeringens forslag til en af de mest omfat-
tende velfeerdsreformer i Danmark i mange ar.
Alle partier sidder med ved forhandlingsbordet,
og der er meget stor vilje til at bidrage til at lase
de store udfordringer, som vi star over for.

Vi er i den gleedelige situation, at vi gennem-
snitligt lever leengere. Vi er i den knap sa gleede-
lige situation, at der i alt for mange ar er blevet
fodt sa fa bern, at det ikke kan opveje antallet af
dem, som gar pa pension og efterlon i drene, der
kommer. Derfor mé vi traekke os lidt senere til-
bage fra arbejdsmarkedet, ligesom vi skal have
sikret ungdomsuddannelse til alle unge, der er i
stand til at tage en uddannelse. Og sa skal de ha-
ve et arbejde.

KL 9.45

Hvis det skal lykkes, kreever det, at vi inve-
sterer i bade uddannelse og forskning, sa fremti-
dens attraktive arbejdspladser bliver i Danmark.
Det er udfordringen, og derfor har regeringen
opstillet en reekke mal for, hvad der skal komme
ud af velfeerdsreformen:

Efterlens- og pensionsalderen skal heeves;
nedslidningen af mennesker pa arbejdsmarke-
det skal mindskes; voksen- og efteruddannelse
skal have tilfert 1 milliard offentlige kroner; 95
pct. af alle unge skal have en ungdomsuddan-
nelse; halvdelen af alle unge skal have en vide-
regaende uddannelse; det offentlige skal bruge
1 pct. af bruttonationalproduktet pa forskning;
og arbejdsstyrken skal sges med 150.000 menne-
sker inden &r 2040, sa flere betaler skat og feerre
havner i passiv forsergelse.

Det er ambitigse mélseetninger, og de kreever
investeringer i milliardklassen. Derfor skal de

Jeg vil igen kvittere for, at flere af partierne
har tilsluttet sig regeringens malseetninger. Det,
vi sa forhandler om, er veerktejerne, hvad der
skal til, for at vi nr de feelles mél. I Venstre er vi
overbeviste om, at alle partier omkring bordet
arbejder pa at opnd brede og langsigtede lgsnin-
ger, for alle ved, at det er vigtigt for vores bern,
for fremtidens Danmark.

Og det er en vigtig tid vi lever i, bade nar vi
taler om at fremtidssikre samfundet skonomisk,
og nar det geelder om at fastholde vores grund-
leeggende veerdier i Danmark.

Den sag, som har fyldt en meget stor del af
denne folketingssamling, er Muhammedsagen.
De feerreste mennesker i min generation har vel
nogen sinde rigtig troet p4, at vores frihedsret-
tigheder kunne komme under pres. Vi er blevet
en hel del klogere de sidste 9 méneder. Nar dan-
ske teatre undlader at opfere skuespil og revy-
numre, som de normalt ville have opfert; nar
tegnere holder op med at tegne ting, som de nor-
malt ville have tegnet; nér redakterer holder op
med at trykke, hvad de normalt ville have trykt;
nar mennesker holder op med at sige, hvad de
normalt ville have sagt, ikke af respekt, men af
frygt, sa er danskernes feelles veerdier under
pres.

Nar politiske kolleger og redakterer udseettes
for trusler, og nar kunstnere ma ga under jorden,
fordi der er sat pris pé deres hoveder, sa er det
ikke bare deres, men vores alle sammens frihed,
der er under pres. Det burde der i respekt for de
mennesker, som bliver truet, ikke kunne opsta
diskussion om. Vi har alle en pligt til at sta op
for de mennesker og sta op for vores frihedsret-
tigheder, som er fundamentet for vores levevil-
kér i Danmark. Frihedsrettighederne er det dy-
rebareste, vi har.

Derfor kan det ogsé undre, nar mange i den
offentlige debat forseger at gore sagen om Mu-
hammedtegningerne til et spergsmél om poli-
tisk handtering. Maske leegger de to ting til
grund, nemlig at dette for det forste handler om
Jyllands-Postens tegninger, og for det andet, at
hvis statsministeren bare havde taget det made
med de 11 ambassaderer, ville det hele have set
anderledes ud. Begge antagelser hviler pa et for-
kert og desveerre ogsé forsimplet grundlag.

I Venstre star vi fuldt og helt bag statsministe-
rens beslutning om ikke at holde mede med de



Torsdag den 1. juni 2006 (F 39)

7981

11 ambassaderer, bade i henhold til almindelig
statslig praksis og ikke mindst principielt.

Lad os tage det sidste forst. Det er, uanset
hvordan man tolker brevet fra ambassadererne,
uomtvisteligt, at de 11 lande ville have statsmi-
nisteren til, og jeg citerer: at ga i rette med
Jyllands-Posten i henhold til landets love.

I regeringens optik er det kun domstolene,
der kan gore det. Derfor er det helt rimeligt at
tolke brevet som et enske om retslige skridt mod
Jyllands-Posten. Men selv om nogle heevder, at
der ikke var tale om retslige skridt, kan ingen
komme uden om, at der var et enske om at gé i
rette med Jyllands-Posten. Det blev bekreeftet af
den egyptiske ambassader, Mona Omar, sé sent
som den 4. februar 2006 i Politiken, hvor hun
sagde:

»Han ma tale med avisen. Han ma overbevise
den om, at det ikke gér at fornserme folk pa de-
res religion. Selvfelgelig kan statsministeren gri-
be ind over for avisen, nar Danmarks nationale
sikkerhed og gkonomi er pa spil.«

KL 9.50

Altsa, preemissen er fuldsteendig klar, og en
sadan preemis kan landets statsminister ikke gé
med pa. Det ville nemlig veere det samme som at
sige, at man kan diskutere, hvorvidt landets
statsminister kan ringe til en avis og leegge pres
pa redaktionen, og den diskussion ville i sig selv
indebeere at betvivle vores pressefrihed.

Men vi plejer jo at kunne snakke om tingene
her i Danmark, og statsministeren kunne jo godt
have inviteret og forklaret tingenes sammen-
heeng, lyder det fra kritikerne.

Svaret er igen nej. For det forste er det helt
uhert inden for diplomatiet, at 11 ambassaderer
i fuld offentlighed beder en statsminister om et
mede, og tilmed et mede, hvor man anmoder re-
geringen om skridt, som den ikke kan levere.
Det gor man simpelt hen ikke.

For det andet: Hvis statsministeren havde
holdt det mede, sa havde han jo méttet beleere
de 11 ambassaderer om Danmarks frihedsveer-
dier og sendt dem ud til en ventende muslimsk
presse uden sa meget som det mindste resultat
at g& ud med. Det ville veere blevet tolket som en
forneermelse og havde blot gjort statsministeren
til direkte part i sagen.

Derfor bakkede oppositionen ogsa i begyn-
delsen op om beslutningen, bl.a. den socialde-
mokratiske udenrigsordferer, hr. Jeppe Kofod,
som i Politiken den 4. november 2005 sagde:

»Hvis man feler, tegningerne er blasfemiske,
gér man til domstolene ... det er ikke et anlig-
gende for den danske regering.«

Ja, man kunne endda i december 2005 i Jyl- -
lands-Posten leese folgende i et laeserbrev:

»5a jo — lad alle os demokrater, danskere som
nydanskere, st sammen mod mullaher og ima-
mer og islamister, nar de vil kneegte ytringsfri-
heden, fordi de feler sig stedt pa, hvad de finder
helligt. Lad os sammen tilkendegive, at hvad I
matte finde helligt, finder vi andre profant —~sa I
ma leere at leve med det. I det moderne demo-
krati kan alt siges. Under ansvar for domstolene
og den verdslige lovgivning.«

"Med venlig hilsen Villy Sevndal.

Regeringen valgte da ogsa klogelig at sende
et peent brev til ambassadererne, hvori man op-
fordrede til fortsat dialog, forklarede om prin-
cipperne for pressefrihed og ytringsfrihed, ud-
trykte enske om at styrke arbejdet i det arabiske
initiativ, men afviste at medes pa den pageelden-
de preemis.

Herefter gik Udenrigsministeriet sa i gang
med de diplomatiske kontakter, og der kom da
heller aldrig et enske om et nyt mede fra de 11
ambassaderer, hvilket iseer den egyptiske am-
bassader, Mona Omar, tilsyneladende var glad
for. Hun fortalte i februar til den saudiarabiske
avis, Al-Watan, at hun frygtede, at statsministe-
ren ville have holdt et mode og givet en und-
skyldning, for det ville have lukket sagen.

Mona Omar frygtede altsa, at statsministeren
ville give det, hun bad ham om, nemlig en und-
skyldning. Egypterne skulle nemlig afholde
valg i december, og her var sagen en keerkom-
men lejlighed til at vise den islamiske oppositi-
on, at regeringen i Egypten tager religionen og
forsvaret af islam alvorligt. Det burde forteelle
de fleste, at den her sag ikke handler om tegnin-
gerne. Seks af Jyllands-Postens tegninger blev
sameend bragt i en egyptisk avis allerede i no-
vember. Det skete der ikke noget ved.

Den egyptiske regering gik nu systematisk i
gang med at bruge sagen og sendte endda bag
om ryggen pa Danmark breve til bide EU og
EN. Udenrigsministeren arbejdede dog konstant
med de internationale kontakter, og efter det
egyptiske valg blev sagen lukket. Den 13. januar
forsikrede den egyptiske udenrigsminister i Po-
litiken, at man var tilfreds med statsministerens
nytarstale, og at forholdet mellem Egypten og
Danmark var ueendret.

Sa gik der 2 uger, og pludselig eksploderede
sagen i Saudi Arabien. Den saudiske regering
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havde ogsa brug for en sag til at vise, at man ta-
ger forsvaret af islam alvorligt. Sagen om teg-
ningerne havde nemlig ndet preesteskaberne i
Saudi Arabien takket veere ikke mindst visse
herboende menneskers rundrejse med et 46 si-
der langt dokument fuld af misinformation.

Herfra husker vi alle udviklingen i Mellem-
osten. Lynhurtigt gik det med rygter og misin-
formation fra regeringsniveau til preesteniveau
til gadeniveau. Nu kunne masserne fa luft for
deres hjemligt paferte frustrationer, og der kun-
ne henvises til en ydre fijende. Er der noget bedre
for et diktatur?

Konklusionen burde veere klar nok. Der var
ingen, som havde behov for en undskyldning.
De havde behov for en konflikt og et behov for
at vise, at de kan presse os med frygten som va-
ben. Derfor er det ogsd sa ulykkeligt, at iseer So-
cialdemokraterne som det sterste oppositions-
parti har vendt og vredet sig uden pa noget tids-
punkt egentlig at have fundet ud af, hvilket ben-
de skulle sta pa.

KI.9.55

Der er mennesker, som vil gere meget for, at
andre veerdier end frihedsveerdierne skal veere
geeldende i Danmark. Dem ma vi std imod sam-
men. Derfor padrager man sig ogsa et ansvar,
nar man feler sig kaldet til i arabiske medier at
forteelle om den ondsindede kampagne mod
muslimer i Danmark, eller nar man udtrykker
forstaelse for handlinger, som har til formal at fa
danskerne til at rette ind efter religiose forskrif-
ter.

Man er selvfolgelig i sin gode ret til at gere
det, men man kan vel godt udtrykke forstaelse
for sarede folelser uden at respektere de helt
uacceptable reaktioner — og i evrigt samtidig
gleede sig over alle de muslimer i Danmark, som
har taget denne sag med fornem og ophgjet ro
og for nogens vedkommende endda brugt den
til at ga direkte i brechen for frihed.

Det fortjener respekt og sammenhold, for det
er i mangel pa sammenhold, at Danmark for al-
vor lider skade. Det er ikke udtryk for dumhed,
nar danskerne rykker sammen. Det er heller:ik-
ke udtryk for, at danskerne ikke kan se globali-
seringen og dens konsekvenser. Det er ikke:ud-
tryk for en fremmedfjendsk holdning. Det er-ud-
tryk for en selvbevidsthed om, hvad det er, som
giver det danske samfund dynamik og sammen-
heengskraft.

Vores erhvervslivs dynan‘uk hviler pa friheds-
veerdier. Vores organisationer hviler pa friheds-
veerdier. Vores foreningsliv hviler pa friheds-

veerdier. Vores politiske system hviler pa fri-
hedsveerdier. Vores retssikkerhed hviler pa fri-
hedsveerdier. Vores uddannelser hviler pa fri-
hedsveerdier. Danmark hviler pa frihedsveerdier.

Det er muligt, at nogen mener, at vores image
ikke kan holde til at std op for vores veerdier, at
vores image ikke kan holde til at provokere, men
vi burde hellere bekymre os om, hvorvidt vi kan
veere bekendt at svigte de mennesker, som hver
dag lever med undertrykkelsens umenneskeli-
ge kar, men som héber og tror p3, at friheden vil-
komme en dag. Hvis ikke vi tor sta fast og bliver
ved med at turde udfordre alle de ismer, der-bin-
der folk p4 mund og hand, sa vil de mennesker
heller aldrig finde vejen til frihed.

Der er muligvis nogen, som lukker deres der
for Danmark i denne tid, men der er andre, som
vil bne den, og det er vigtigt at huske.

Lad os veere stolte over at bo i et land, hvor vi
har mennesker, der tor sta op for retten til at ytre
sig fuldt og helt inden for lovgivningens ram-
mer; hvor vi har givet frihed til mange menne-
sker, som tidligere matte leve under diktatur,
trusler og til tider tortur; hvor disse mennesker i
dag kan teenke, tale og tro frit; og hvor flere og
flere endda involverer sig aktivt i det politiske
liv og har seede i byrad, amtsrad og Folketing.
Kunne det lade sig gore i alle de lande, som i
vinter vendte deres vrede mod Danmark? Svaret
kender vi kun alt for godt.

Vi mé og skal aldrig give keb pa de veerdier,
som vores forfeedre har betalt for med deres liv,
og som vi i dag nyder godt af, uanset kulturel,
religios eller etnisk baggrund.

Vi har pligt til at std vagt om, at vii Danmark
skelner mellem politik og religion, og vi har alle

retten til pa enhver made at ytre os frit under an-
-svar for landets love.

T'Danmark er menneskets frihedsveerdier

ikke til salg, fordi frihed gor livet menneskeligt,

og fordi vi alle er mennesker, for vi er muslimer,
kristne, joder, sorte eller hvide, fordi vi er men-

nesker af nedvendighed og kun har vores bag-

grund ved en tilfeldighed.

-Anden nastformand (Poul Nedgaard):

Tak til hr. Jens Rohde. Der er en lang reekke
sporgere, og jeg leeser lige alle navnene op, sa vi
far styr:pd, om alle er noteret ned.

Jeg'har hr. Henrik Sass Larsen, hr. Magnus

‘Heunicke, fru Karen Heekkerup, hr. John Dyiby,
thr. Troéls'Ravn, hr. Kristian Thulesen Dahl, fru
‘Margrethe Vestager, hr. Morten Jstergaard, fru
Elsebeth Gerner Nielsen, hr. Martin Lidegaard,
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hr. Ole Sohn, hr. Villy Sevndal, hr. Thomas Krog,
fru Line Barfod og hr. Jergen Arbo-Baehr. Det er
dem, vi har noteret. 5a vil hr. Morten Helveg
Petersen p4, det far vi lige skrevet ned.

Den forste sperger bliver hr. Henrik Sass
Larsen.

(Kort bemeerkning).
Henrik Sass Larsen (S):
Vi er flere, der har siddet og undret os lidt over,
at en tale fra Venstres ordferer om den danske
indenrigspolitiske situation, hvor jeg tror mange
folk interesserer sig meget for nogle aktuelle sa-
ger, blev til en lang, lang, lang beretning om Mu-
hammedsagen. Vi blev enige om, at det eneste,
vi mangler, er den der historie om, hvordari de
her 4 sma piger kunne blive til 12 heerdebrede
meend, men det kan jo veere, at vi far den en dag
ogsa.

K1. 10.00

Men derudover kunne jeg jo bede Venstres
ordferer om at svare pa folgende sporgsmal,
som jeg tror interesserer mange mennesker, om
eeldreservicen herhjemme, og lad mig inspirere
pa felgende méade:

Op til valgkampen i 2001 var Lars Lokke Ras-
mussen, pa davaerende tidspunkt Venstres neest-
formand, meget hardt ude efter den socialdemo-
kratiske ordferer i Jyllands-Posten, og jeg citerer
fra en diskussion om eldreservice, hvor han si-
ger:

Hertil kan jeg kun svare: Du tager jo helt fejl,
Buksti. Vi glemmer ikke omsorgen for de aeldre,
tveertimod. Vi ensker ikke flere historier om ael-
dre, der ikke kommer i bad, vi ensker ikke flere
historier om eeldre, der tvinges til at bruge gam-
le bleer, vi ansker ikke flere historier om et til-
syn, der fuldsteendig svigter en reekke menne-
sker, der er for svage til selv at rabe om hjeelp. Vi
ensker respekten og omsorgen tilbage for vores
@ldre generationer. Problemerne lases kun ved,
at vi som ansvarlige politikere smager eermerne
op og treekker i arbejdstejet.

Hvordan synes Venstres ordferer selv det
gar?

Anden nastformand (Poul Nedgaard):

Lige her inden Venstres ordferer svarer, vil jeg
lige sige, at taletiden altsa er ret kraftigt over-
skredet, og jeg henstiller til dem, der stiller
spergsmal, at holde sig inden for 1 minut. Det
vil betyde, at nogle af de sidste talere méske gli-

der ud af listen, fordi man overtreeder taletiden,
men det er en heflig henstilling til alle.
Og sa er det hr. Jens Rohde.

(Kort bemeerkning).
Jens Rohde (V):
Det offentlige forbrug er, siden vi er kommet til,
steget med 21 mia. kr. og stiger i ar til 23 mia. kr.
De 15 af de milliarder gér til social og sundhed,
15 mia. kr. er der brugt mere siden 2001 pa det.
Men vi er nadt til at fastholde, at det er kom-
munernes ansvar, hvordan de forvalter disse
penge, hvis vi skal diskutere selve midlerne.
Der ma jeg jo sa sperge hr. Henrik Sass Lar-
sen: Hvordan synes hr. Henrik Sass Larsen at
det gar i Kebenhavns Kommune, som er den
socialdemokratiske kronjuvel?

Anden neestformand (Poul Nedgaard):
Og sé er det hr. Sass Larsen for sit sidste sporgs-
mal.

(Kort bemeerkning).
Henrik Sass Larsen (S):
Det vil sige, at budskabet til alle de eeldre der-
ude, er: Regeringen har, modsat af, hvad den
sagde op til valget i 2001, ikke leengere noget an-
svar, det hele er kommunernes skyld. Der er ri-
gelige midler, man kan sagtens bruge los der-
ude, det skyldes kun kommunalt sjusk, at der er
alle de eeldre mennesker, der har det s& darligt.
Er det svaret, er det virkelig svaret fra rege-
ringens og Venstres side?

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Hr. Henrik Sass Larsen kender jo udmaerket
godt svaret; det er, at vi har sat en undersogelse i
gang af tilsynsrapporterne. Vi ensker bedre ud-
dannelse af vores plejehjemsledere.

Meget af det her handler jo ikke om penge. Et
smil og en ordentlig behandling er jo ikke et
spergsmél om gkonomi, ikke alene, og den her
regering har jo tilfert social- og sundhedsomré-
det og kommunerne pa seldreomréadet langt,
langt flere penge end dem, den tidligere rege-
ring kom op med. Og nu skal vi jo huske, at der
ogsa var plejehjemsskandaler i 1997 og i 1999,
nemlig Birkebo i Odder og Bakkegarden i Ar-
hus. Var det dengang pé grund af nedskeerin-
ger? Nej.
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Hvis vi kunne komme veek fra altid at disku-
tere penge, ville jeg tage hr. Henrik Sass Larsens
bekymringer serigst. Men det eneste, hr. Henrik
Sass Larsen forseger, er jo at sla plat pa en situa-
tion, som er dybt ulykkelig, og som ingen ud fra
menneskelige synspunkter vil finde sig i.

Jeg kender folk, der har haft tilknytning til
Feelledgarden i Kebenhavn helt tilbage i 1997.
De siger, at billedet dengang var det samme. Det
retfeerdigger det jo selvfolgelig ikke. Der er ikke
noget, der retfeerdigger, at vi ikke behandler vo-
res eldre ordentligt.

Men vi er nedt til at sige, at kommunerne har
ansvaret for, hvordan ledelsen er pa deres pleje-

hjem, hvordan deres plejehjem bliver drevet, og -

for, hvad for en skonomi der er til radighed. Vi
seetter overordnede rammer, og der har denne
regering givet veaesentlig flere penge, end der var
til rddighed i 2001.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Ja tak. Svartiden er ogsé 1 minut for ordfereren.
Og vi gér videre til hr. Magnus Heunicke.

(Kort bemzerkning).

Magnus Heunicke (S):

Venstres ordferer taler jo om, at smil i seldreple-
jen er det, der skal til.

Sagen er jo, at vi har haft svigt pa svigt pa
svigt i seldreplejen. Svigt nr. 1 er plejehjemmet i
Kebenhavn, hvor man skal ligge i 14 timer med
vad ble uden at fa den skiftet. Svigt nr. 2 er, at
man i den konservative kommune Lyngby-
Taarbeek tvinger de aeldre pa plejehjem til at bli-
ve liggende hele dagen pa sakaldte liggedage,
fordi man ikke har personale nok til at hjeelpe
dem op af sengen. Svigt nr. 3 er, at pensionist
Bent Kofoed fra Benlese ved Ringsted har haft
270 forskellige hjemmehjeelpere pé 2 ar, som han
har méttet lukke indenfor i sit hus.

Aldresagens direkter, Bjarne Hastrup, siger,
og jeg citerer:

Jeg synes, regeringen har svigtet, fordi den
ikke har givet kommunerne tilstreekkelig med
rammer til at lose opgaven.

Men Venstre vil altsé overhovedet ikke pata-
ge sig det ansvar for det svigt?

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Det er kommunerne, der har ansvaret for at for-
valte ledelsen af plejehjemmene ude i landet.
Det tror jeg Socialdemokraterne normalt vil

kunne erkleere sig enige i, og disse svigt har vi jo
desveerre ogsa hert om tidligere.
: K1.10.05

Jeg konstaterer bare, at denne regering ikke
alene har sat flere penge af malrettet til de eldre,
der bliver brugt 15 mia. kr. mere i den offentlige
sektor pa social- og sundhedsomrédet, end der
gjorde i 2001, 15 mia. kr. Men vi skal selvfglgelig
tage hdnd om at se p&, hvordan vi kan forbedre
ledelsen ude pé de plejehjem, og pa, hvordan vi
kan forbedre uddannelserne. Hvad kan vi gere?
Hvad er det for nogle diskussioner, vi skal have;
er det ikke ogsa nogle holdningsdiskussioner i
stedet for bare den gkonomiske diskussion?

Vi ser jo masser af plejehjem, som fungerer
ganske godt, fordi de har en god ledelse. Pleje-
hjemmet Lotte er et godt eksempel, Margrethe-
garden er der en glimrende artikel om i Politi-
ken i dag, som viser, hvordan man med god le-
delse kan skabe gode rammer ikke alene for per-
sonalet, men ogsé for de zeldre, der bor der.

Anden nestformand (Poul Nedgaard):
Hr. Magnus Heunicke for et sidste sporgsmal.

(Kort bemeerkning).

Magnus Heunicke-(S):

Jeg kan simpelt hen ikke forsta, hvordan Ven-
stres ordferer kan forestille sig, at en debat om
holdninger pludselig skal sendre vores holdning
til at synes, at det er acceptabelt at ligge med
vad ble i 14 timer, acceptabelt ikke at blive taget
op af sengen en hel dag pé plejehjem eller accep-
tabelt at f& 270 forskellige hjemmehjeelpere pé 2
ar — at det bare er en debat om holdninger, der
skal til, for at vi synes, at det s& er i orden. Den
debat deltager vi altsé ikke i, hvis det er det, der
skal veere udgangspunktet.

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Jamen hr. Heunicke herer jo slet ikke, hvad det
er, jeg siger. Der er da ikke noget, der ligger mig
fjernere end at sige, at vi skal sendre holdning og
acceptere disse tilstande. Det har jeg taget af-
stand fra meget klart. Jeg har netop sagt, at vi jo
ikke skal acceptere tilstande pa plejehjemmene,
hvor de @ldre ikke bliver behandlet godt.

Men: det er ikke kun et spergsmal om skono-
mi, og hvis det var det, skulle det jo ikke kunne
ske, fordi denne regering har tilfort seldreplejen
og social- og sundhedsomradet 15 mia. kr. siden
2001, 15 mia. kr. er 15.000 mio. kr. Det er ogsé en
diskussion om bedre ledelse, det er ogsa en dis-
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kussion om holdninger. Hvordan far vi eendret
holdningerne der, hvor plejen skal finde sted?
Det er jo helt afgerende for, at de zeldre far en or-
dentlig og ansteendig tilveerelse, sidan som vi jo
alle sammen onsker det.

(Kort bemeerkning).

Karen Hakkerup (S):

Det er jo et meget fromt enske, at alle zeldre skal
behandles godt, og der er jo heldigvis rigtig
mange af de mennesker, som arbejder med at
sikre vores foraeldre og bedsteforzeldre og olde-
foreeldre en god pleje, som er ildsjeele, og som
keemper for at sikre en ansteendig hverdag for
vores zeldre generationer.

Men der er jo altsd greenser for, hvad man kan
byde offentligt ansatte, og der bliver jeg altsé
nedt til at sige til hr. Jens Rohde, at nar man
skeerer i fadevarekontrollen, har det konsekven-
ser for, hvilken kvalitet kontrol man far. Nér
man skeerer pa eeldreomradet, har det samme
konsekvenser. Der er brugt 200 kr. mindre pr.
eeldre sidste ar, end der blev i ar 2002, og det er
uanset, at de zldre, som er der, er blevet eeldre,
er blevet mere plejekreevende og derfor ogsa ko-
ster flere penge. Man far altsa, hvad man betaler
for.

(Kort bemeerkning).
Jens Rohde (V):
Denne regering bruger 15 mia. kr. mere pa so-
cial- og sundhedsomrédet, end der blev brugt i
2001. Der er sket massive investeringer, der er
alene i eeldreplejen 6.000 flere fuldtidsansatte,
end der var i 2001. Det er ikke en nedskeering.
Jeg kan ikke sige, at det er godt nok alle steder.

Men hvis man skeerer ned pa eeldreplejen i
Kebenhavns Kommune synes jeg at fru Karen
Heekkerup skulle tage et medansvar for det, for
mig bekendt sidder fru Karen Heekkerup i Bor-
gerrepraesentationen, og mig bekendt har man
jo den direkte kontakt til den siddende over-
borgmester. Det ansvar ma man patage sig ude i
kommunerne. '

Den her regering har ikke taget penge fra zel-
dreomradet, vi har tveertimod massivt tilfert
midler til seldreomradet.

Anden naestformand (Poul Nedgaard):
Fru Karen Heekkerups sidste spergsmal.

(Kort bemeerkning).

Karen Haekkerup (S):

Der er altsé &benbart meget, hr. Jens Rohde ikke
er opdateret med hensyn til. Vi har ikke dobbelt-
mandater hos Socialdemokraterne, og derfor
sidder jeg naturligvis heller ikke i Borgerrepree-
sentationen.

Derfor kan man jo ogsé godt stille sporgs-
malstegn ved nogle af de andre oplysninger, hr.
Jens Rohde kommer med, nemlig antallet af of-
fentligt ansatte. Under sidste folketingsvalg-
kamp gik Venstre ud og sagde, at der var kom-
met flere offentligt ansatte. Nu siger hr. Jens
Rohde det samme: Der er flere offentligt ansatte,
som skal hjeelpe vores zeldre. Er det noget, vi
skal stole pa den her gang?

Hr. Jens Rohde taler i sit indleeg i utrolig lang
tid om frihed. Man har sagt, at frihedsrettighe-
derne i Danmark er det allerallervigtigste, men
hvad er det preecis for nogen frihedsrettigheder,
Venstre har keempet for? Frihed til at komme i
bad hver tredje uge, frihed til at fa en liggedag i
sengen, frihed til kun at veere 14 timer i sin ble.
Er det den frihed for seldre medborgere i Dan-
mark, hr. Jens Rohde mener er s vigtig, eller er
det i virkeligheden sjovere bare at tale om Mu-
hammedkrisen?

Kl 10.10

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Den frihed, som fru Karen Haekkerup star og
neevner her, har vi ikke keempet for, tveertimod.
Vi har keempet for at rette op pé nogle af de ska-
der, som der ogsa hele tiden blev skrevet om,
dengang Socialdemokraterne sad med rege-
ringsmagten — pd Bakkegarden, Birkebo og sa
mange andre steder rundtomkring i landet. Det
har vi keempet for.

Med hensyn til antallet af offentligt ansatte er
det jo sddan, at hvis fru Karen Heekkerup feaester
lid til det materiale, der nu ligger fra Danmarks
Statistik — det har man ikke villet gore tidligere,
hvor det var sadan, at tallene viste noget andet
- sé kan fru Karen Heekkerup slé op og se fuld-
steendig nejagtigt, at i det materiale, som fru Ka-
ren Haekkerup henholder sig til nu, stér der, at
der er ansat 6.000 flere inden for social- og sund-
hedssektoren.
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(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg er faktisk ogsa meget optaget af forholdene i
eldreplejen, for jeg synes, det har veeret blotlagt
i de seneste uger, at der er foregaet omsorgssvigt
af vore eeldre i flere kommuner — det er fuld-
staendig uacceptable forhold, som vi ikke kan og
vil tage ansvaret for.

Derfor vil jeg gerne sperge hr. Jens Rohde, om
ikke de eksempler vi har set, hvor kommuner
helt abenlyst ikke har levet op til deres ansvar
for de eeldre, betyder, at vi bliver nedt til at have
en diskussion af det kommunale selvstyre med
det kommunale Venstre.

Altsa helt eerligt, det nytter jo ikke noget, at vi
her i Folketinget skal tage en stor diskussion af
eeldres forhold, bl.a. om ressourcesporgsmal og
ledelsesspergsmal, som er et kommunalt ansvar,
hvis vi ikke har mulighed for at ga dybt ind i
kommunernes geren og laden og fé rettet op pa
de her tilstande.

Ofte mader vi jo den modstand mod at gore
det fra bl.a. Venstre, fra regeringen, der drejer
sig om, at s& griber vi ind i det kommunale selv-
styre. Men er vi ikke ved at veere ude over det
hensyn, s& vi nu alene ma se pé de eeldres vilkar,
ogsé de steder, hvor vi matte treede nogle kom-
munale selvstyrefolk over teeerne?

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Der er jo en grund til, at vi har lavet en kommu-
nalreform, i gvrigt i feellesskab. Det er jo for at
gore et forspg pa at gere kommunerne mere ro-
buste til de udfordringer, de star over for. Det
synes jeg jo selvfolgelig vi skal give den chance,
som vi vel i feelles &nd har valgt at det skulle vae-
re. Det er klart, at vi ogsa er nedt til at have et
meget skarpt fokus pd, hvordan midlerne bru-
ges ude i kommunerne, nar det er sadan, at vi la-
ver en aftale med kommunerne om, at penge,
der er malrettet seldreomrédet, selvfolgelig ogsa
skal ga til eeldreomréadet.

Nu sa jeg jo, at ordfereren for Dansk Folke-
parti, fru Pia Kristensen, var ude at sige, at vi
maske skal tage hele eeldreomréadet og se, om vi
overhovedet gor det rigtigt pa den made, vi gor
det pa. Det kunne jo generelt veere interessant.
Det er vi da meget dbne for at diskutere. Vi er sa-
dan set abne for at diskutere ethvert tiltag, der
kan gere tingene bedre de steder, hvor det ikke
fungerer, for det er fuldsteendig uacceptabelt.
Alle ansteendige, ordentlige mennesker er-jo eni-
ge om, at det er fuldsteendigt uacceptabelt, nar

sddan nogle ting, som vi er blevet preesenteret
for, kan forega pa plejehjemmene.

Men det handler som sagt ikke kun om pen-
ge. Det handler ogsa om, hvordan vi far uddan-
net plejepersonale, og ikke mindst om, hvordan
vi sikrer en ordentlig, god ledelse pa de pleje-
hjem. Det er muligt, at vi kan gere noget herin-
defra, og det synes jeg vi skal diskutere. Alt skal
kunne diskuteres. Det kan bare ikke nytte noget,
at det kun er en diskussion om penge, sadan
som Socialdemokraterne hele tiden leegger op
til, for dem er der faktisk blevet bevilget mange
af, ikke mindst til eeldreomradet og ikke mindst
takket veere indsatsen fra Dansk Folkeparti.

(Kort bemaerkning).
Kristian Thulesen Dahl (DF):
Jo, men der foregar sddan et abespil. Altsa, er

‘man ude at diskutere i kommunerne - jeg var s&

sent som i gar ude at diskutere med nogle borg-
mestre — sa sidder de og peger fingre og siger:
Jamen nar vi ikke gor det godt, er det, fordi sta-
ten sender for fa penge. Nar man s& kommer ind
og diskuterer herinde, sa diskuterer vi, at der
bliver sendt flere penge, og kommunerne krae-
ver jo, at de selv kan fa lov til at tilretteleegge in-
den for de rammer og gere det sa godt som mu-
ligt. Det er jo et rent abespil, hvor den enkelte
eeldre er fuldsteendig bedevende ligeglad, for
det, det handler om for den enkelte aldre, er at
f& en ordentlig, veerdig og ansteendig pleje, nar
man har behov for en veerdig, ansteendig pleje.

Derfor synes jeg, at vi skal til at se pa, om
man bor pa den ene eller pa den anden side af
en kommunegreense. Uanset om man bor i det
socialdemokratisk ledede Kebenhavn eller det
socialdemokratisk ledede Arhus, kan det ikke
nytte noget, at man, ndr man kommer op pa rad-
huset, fordi man synes, at forholdene er elendi-
ge, far at vide, at det er statens skyld, for staten
kunne bare sende nogle af milliarderne i stats-
kassen over til kommunerne. Nar man sa gar til
staten, bliver der sagt, at staten ikke ma blande
sig, fordi kommunen vil have selvstyre, og sta-
ten ma ikke blande sig i, hvordan kommunen
selv tilretteleegger det.

K1 10.15

Der var en diskussion i sidste uge om puljer
bl.a. pé eeldreomradet, hvor vi forseger at skaffe
flere ressourcer til de seldre, og hvor Venstres
ordferer, hr. Leif Mikkelsen, blandede sig i koret
pé Erik Fabrins side, KL's side, i lyset af, at vi
ikke métte blande os for meget i det kommunale
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selvstyre, at vi ogsa nu skulle veere varsomme
med at ga ind og stille krav.

Derfor er jeg glad for, skal jeg skynde mig at
sige, hr. Jens Rohdes sidste bemeerkning om, at
der ogsa kan veere tale om, at vi ma ind og stille
nogle skrappere krav til, hvordan kommunerne
gor tingene pa seldreomréadet.

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Jeg vil ikke std og drage nogen konklusion her,
men vi er sadan set abne for enhver diskussion.
Det, der jo er gleedeligt, ndr nu hr. Kristian Thu-
lesen Dahl naevner, at man kan komme hen et
sted og veere utilfreds med forholdene der, er, at
den her regering har gennemfert det frie valg
for den enkelte borger, séledes at den enkelte
borger eller den enkelte borgers parerende har
mulighed for at veelge en anden leverander af
den service, man har behov for, i det gjeblik,
man er utilfreds.

‘Nu synes jeg ogsa, vi skal passe pad med at
tegne et billede af, at det bare gér forfeerdeligt pé
alle landets plejehjem. Det er ikke min oplevelse,
det er slet ikke min oplevelse. Der er masser af
mennesker, der gor et fremragende stykke arbej-
de ude pa landets plejehjem, hvor forholdene er
gode, og hvor man har det godt, hvis det er sa-
dan, at tingene blive grebet ordentligt an. S& er
det jo godt, at man har mulighed for som borger
at rykke et andet sted hen, hvis det er sddan, at
tingene ikke fungerer der, hvor man er.

Men det skal selvfelgelig ikke fritage os fra at
diskutere, hvordan vi kan sikre, at vores bundni-
veau hele tiden heeves, og at vi, dér, hvor der er
meget grove svigt, selvfolgelig ogsa kan seette
ind. Og der vil der blive sat ind.

(Kort bemeaerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Statsministeren er en tesedreng, siger Venstres
ordferer med et lan fra fru Helle Thorning-
Schmidt. Er det i virkeligheden Venstres ordfe-
rers egne ord, slet skjulte, om statsministerens
udtalelser i forbindelse med Muhammedkrisen?
Statsministeren siger:

Ja, vi har ytringsfrihed, men selvf;algehg har
alle et ansvar for ikke at stimulere konflikter.
Alle har et ansvar for at vise respekt for f.eks. re-
ligiose folelser, og jeg har gjort det klart, at jeg
personligt aldrig ville fremstille religiose figurer
pé en made, der kunne sare andres falelser.

Er Venstres ordferer enig med statsministeren
i den udtalelse, eller vil Venstres ordferer gore
fru Helle Thorning-Schmidts ord til sine egne og
sige, at statsministeren er en tosedreng i den her,
synes jeg egentlig, meget afbalancerede handte-
ring i de arabiske medier?

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Jeg er helt enig med statsministeren i, at statsmi-
nisteren formentlig ikke ville have tegnet de teg-
ninger selv. Det er jeg helt enig med statsmini-
steren i.

Den fornemme sondrmg i det som statsmini-
steren siger, og i det, vi har hert fra s& mange si-
der, er, at statsministeren ikke ophgjer sine egne
personlige greenser til at skulle geelde andre. Det
er her, den helt store forskel ligger med hensyn
til, hvordan den diskussion er blevet handteret.
Statsministeren gar ikke ud og ophgjer sin per-
sonlige greense for, hvordan han vil kommuni-
kere, til at skulle geelde andre, og slet ikke som
statsminister. Gor fru Margrethe Vestager det?
Nogle gange kunne man i hvert fald godt tro
det.

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Nu bad jeg jo ikke om en kompetencevurdering,
men det er s& en anden sag, jeg kender ikke
statsministerens evner ud i tegnekunsten.

Det, som var spergsmalet, var, om hr. Jens
Rohde var enig i, at alle har et ansvar for at ud-
vise respekt for f.eks. religiose folelser, og om hr.
Jens Rohde dermed — som hr. Jens Rohde jo ogsé
gjorde i sin tale — neevner frihedsrettighederne i
flertal, for der er jo ikke nogen, der anfegter yt-
ringsfriheden, ingen. Jeg har ikke hert nogen an-
feegte ytringsfriheden. Det, som alle har forsegt
at komme i dialog med regeringen om, er balan-
cen i vores brug af ytringsfriheden, for nar hr.
Jens Rohde hele tiden taler om ytringsfrihed
som et retsligt begreb, glemmer han jo ytrings-
friheden som netop det, hr. Jens Rohde selv be-
toner, et menneskeligt begreb.

Nar senest Barroso siger, at man ikke skal.
tvinge muslimer til at veelge mellem deres tro og
vores europeeiske veerdier, sd har han jo fuld-
steendig ret, og jeg vil tro, at hr. Jens Rohde er
enig. Kan vi ikke f& det slaet fast, s& vi kan fa en
ny start og en forsoning i gang i forbindelse med
hele det her spargsmal?
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(Kort bemeerkning).
Jens Rohde (V):
Det er ikke et regeringsanliggende at diktere no-
gen, hvordan de skal udtale sig, eller hvordan
de skal udtrykke sig, f.eks. igennem nogle teg-
ninger. Det kan aldrig blive et regeringsanliggen-
de, deter ikke et regeringsanliggende, det md
ikke blive et regeringsanliggende.

KL 10.20

Sa er-der den made, vi taler til hinanden pé.
Der er det jo sddan, at vi har forskellige greenser
for, hvordan vi ensker, at vi skal tale til hinan-
den. Man kan jo ikke, nér man diskuterer fri-
hedsrettigheder, tage udgangspunkt i det enkel-
te menneskes personlige greenser, for s& er der jo
ingen, der ved, hvad rammerne for ytringsfrihe-
dener.

Jeg ma sige, at jeg er steerkt forundret over, at
fru Margrethe Vestager kan sige, at der er ingen,
der betvivler, og ingen, der truer ytringsfrihe-
den. Nar vi har sa mange eksempler pa ting, der
ikke bliver gjort ikke af respekt, men af frygt,
ndr vi har tegnere, redakterer, der bliver truet pa
livet, og hvor der har veeret sat pris pé deres ho-
veder, nér fru Margrethe Vestager har en parti-
feelle, som hver dag, fordi han taler, som han
gor, og mener det, han ger; bl.a. om demokrati,
ma g med sikkerhedsvagter omkring sig, hvor-
dan i alverden kan fru Margrethe Vestager sa fa
sig selv til at sige, at der ikke er nogen, der truer
ytringsfriheden eller truer vores frihedsrettighe-
der? Det er simpelt hen fantastisk.

(Kort bemeerkning).

Morten Dstergaard (RV):

Jeg vil gerne kvittere for, at hr. Jens Rohde i sin
tale ogsa roste de mange, som har gjort en ind-
sats for at begreense skaderne af den her Mu-
hammedsag. Jeg er meget enig i, at der er man-
ge, der fortjener ros. Det, der er problemet, er,
om regeringen har bidraget positivt.

Om statsministeren er en tosedreng eller ej,
vil jeg lade veere op til hr. Jens Rohde at vurdere.
Jeg synes i hvert fald ikke, der er nogen, der kan
kalde hr. Jens Rohde en tesedreng, for hr. Jens
Rohde var jo parat til, at danske virksomheder
skulle flytte til udlandet. Det var Arla, der skulle
flytte ud af landet, det var Grundfos.

Jeg vil gerne sporge hr. Jens Rohde: Er det
ikke helt legitimt i et land med ytringsfrihed at
veere uenig med regeringen? Er det ikke helt le-
gitimt, at f.eks. store danske erhvervsvirksom-
heder og deres ledere siger, at regeringens hand-
tering har polariseret den her debat i modseet-

ning til de mange gode kreefter, som hr. Jens Ro-
hde ogsa roser, der har forsegt at undgé, at det
her bliver til groftegraveri? Er det ikke legitimt
at have det synspunkt, eller er man sa en tose-
dreng?

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Selvfelgelig er det helt legitimt. Jeg siger i ovrigt
ogsa i min tale, at det ikke er specielt hjeelpsomt,
nar man gér ud i arabiske medier og fortaeller
om, hvor frygtelige forholdene er i Danmark, og
nar man undskylder nogle handlinger, som jeg
rent faktisk altsa ikke mener man ber undskyl-
de, og udtrykker forstaelse for nogle reaktioner,
som jeg ikke kan forstd man kan udtrykke for-
staelse for. Det var det, jeg papegede i forhold til
nogle regimer, som vi jo godt ved ikke giver no-
gen som helst frihed eller tolerance til nogen,
der teenker anderledes end dem selv.

Det var det, jeg reagerede over for, hvor jeg si-
ger, at man jo godt kan udtrykke respekt for sa-
rede folelser uden samtidig at udtrykke respekt
for de reaktioner, som kommer. Jeg ved ikke, om
hr. Morten Dstergaard har specielt stor respekt
for de reaktioner, som vi si pa gadeniveau i Mel-
lemosten. Jeg har det ikke.

(Kort bemeerkning).

Morten Qstergaard (RV):

Spergsmalet er jo, om der ikke netop er brug for,
at der kom en regering i Danmark, som ville en
anden vej pa det her omrade, som ville en vej
som f.eks. Europa-Kommissionen, der netop har
madtes med religiose ledere og turde tage dialo-
gen og lave en forsoningskurs i stedet for den
polarisering, som jeg i virkeligheden synes at
Niels Due Jensen, Grundfos’ bestyrelsesfor-
mand, har udtrykt meget klart i Politiken den
28. februar, og jeg citerer:

Danmark er pé vej ind i en krog, hvor det bli-
ver meget vanskeligt at komme ud fra, og det
skyldes ikke mindst statsministerens handtering
af sagen. Det virker, som om man har mistet
jordforbindelsen. Det er hele landets anseelse,
som er pa spil.

Det er jo netop det, der er kernen her. Der er
brug for en anden vej. Der er brug for, at der
kommer nogle, som ikke graver grefter, men
bygger broer, og det er de kreefter, der skal styr-
kes. Her har hr. Jens Rohde bestemt ikke bidra-
get seerlig positivt og har jo bl.a. ogsa selv smyk-
ket sig med lante fjer ved at forteelle usandheder
om tegnernes situation og andre ting. Det er jo
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det, der er problemet: at man har en regering og
et ledende parti, som ikke vil bygge broer, ikke
vil forsoningens kurs, men gér en anden vej og
graver grofter og maler os op i et hjerne og ska-
der landet anseelse.

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Jeg synes, hr. Martin @stergaard skal vaere me-
get varsom med at gere sig til dommer i den teg-
ningsag. 5a vil jeg ikke sige mere om det.

Nar det sa er sagt, har det jo ikke p& noget
tidspunkt veeret ensket fra denne regering side
at grave grofter. Altsd, statsministeren har det
ene gjeblik faet kritik for, at han var alt for venlig
og sadan noget i arabiske medier, og det andet
ojeblik far han at vide, at han graver grefter.
Begge dele kan jo ikke veere rigtigt pa samme
tid.

Men nar der er nogle, der presser vores fri-
hedsrettigheder og forseger at fé os til at agere
endda politisk i henhold til religiese forskrifter,
er vinoadt til at sige nej. For dette er ikke til dis-
kussion.

. KL 1025
Om der sa er behov for en anden regering,
der hellere vil underleegge sig og bede dansker-
ne om at underlaegge sig de religiose forskrifter
og ikke tage afstand, hver eneste gang der er no-
gen, der truer nogen pa livet, synes jeg man skal
sperge veelgerne om. Men hr. Ostergaard kan jo

starte med at snakke med sin partifeelle hr. Na-
ser Khader om det. Jeg er ikke helt sikker p4,
han deler den opfattelse, som hr. Ostergaard ud-
trykker her.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SE):

Det spergsmal, som hr. Jens Rohde fik fra hr.
Kristian Thulesen Dahl, om seldreomréadet, om
det kommunale selvstyre og statens indblan-
ding, var sédan set meget relevant. Vierjoien
situation, hvor kommunerne far presset deres
gkonomi &r for ar for ar, samtidig med at vi kan
se ud fra de seneste oplysninger, at der er en
ganske markant stigning i antallet af seldre over
80 ar ogsa i de kommende &r. Det vil sige, at be-
hovet for flere ressourcer til seldreomradet vok-
ser dramatisk.

Sa er det jo lidt problematisk, at kommunerne
far skdret ned, og at man s& populistisk i en fi-
nanslovforhandling siger, at nu laver man lige
en 0,5-milliard-kroners-pulje til seldreomradet,
som sa ferst er blevet meldt ud her i februar ma-

ned. Hvordan skal de i kommunerne kunne age-
re og fa varme heender til at hjeelpe, nar man sa-
dan kerer en politik, hvor man ikke sgrger for, at
der er en ordentlig, solid ekonomi i kommuner-
ne til at sikre en ordentlig seldreomsorg?

(Kort bemaerkning).

Jens Rohde (V):

Det, der gor det sa sveert at diskutere det her
med hr. Ole Sohn, og vi har jo diskussionen me-
get ofte, er, at vi desveerre ikke er enige om pree-
missen. Vi er jo ikke enige om preemissen for
diskussionen, for hr. Ole Sohn siger, at der bliver
skaret ned over for kommunerne. Det gor der jo
ikke, der bliver ikke skaret ned over for kommu-
nerne. Hele den veekst, som der er plads til i den
offentlige ekonomi, tilfalder kommunerne, og vi
bliver af skonomer beskyldt for, at vi ikke har
helt styr.pa det offentlige forbrug, fordi stignin-
gen i det offentlige forbrug ligger oppe pa 1,3
procentpoint. Det er faktisk hejere end den mal-
seetning, som Socialdemokraterne har for det of-
fentlige forbrug.

Nar det offentlige forbrug stiger med 1,3 pro-
centpoint og alle pengene i den stigning gér til
kommunerne, kan der jo ikke veere tale om ned-
skeeringer. Det kan der simpelt hen ikke, og det
er det, der gor det s sveert at tage den diskus-
sion. Jeg synes, det er fair at diskutere, at vi en-
sker si og s mange penge eller s og s mange -
flere ansatte dér til det, men skal vi ikke vaere
enige om, at der ikke bliver skéret ned?

53 kan man altid diskutere, om der skal end-
nu flere penge til, om vaeksten skal veere endnu
hejere i det offentlige forbrug, og der skal man
sa bare vide at kunne svare p&, hvor pengene
skal komme fra. Hvordan vil hr. Ole Sohn mal-
rette de midler, som han ensker at give, i forhold
til diskussionen om det kommunale selvstyre?

(Kort bemaerkning).

Ole Sohn (SF):

Lad mig sperge pa en anden made. Hr. Jens
Rohde kan vel se, at eldre i dagens Danmark, et
af verdens allerrigeste lande, bliver behandlet
uveerdigt, og det er jo ikke personalets eller ikke
kommunens skyld. Det er simpelt hen ogsa et
spergsmal om, hvorvidt der er ressourcer nok til
at sikre en ordentlig seldreomsorg. Det koster
penge, det skal prioriteres, og hvis ikke vi som et
af verdens allerrigeste lande — og vi, der er her i
dag, er den rigeste generation nogen sinde i
Danmark - kan sikre, at vores @ldre har en or-
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dentlig omsorg, sa er vi et veerdimeessigt fattigt
land.

Det har regeringen et ansvar for, og man kan
ikke blive ved at sige: Se, hvad der skete for 5 og
10 ar siden. Det er nu, man har et ansvar for det.
Vi har ressourcerne, det er et spgrgsmal om vilje
til at sikre, at seldre far en ordentlig omsorg ude-
omkring i kommunerne. Det er ogsa et spergs-
mal om ressourcer, og med det bedesystem, som
regeringen har lagt ind, bliver det jo endnu svee-
rere at fi gkonomien til at heenge sammen for
kommunerne i de efterfolgende ar.

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Det er fuldsteendig rigtigt, at det er et regerings-
ansvar. Det er ogsa et regeringsansvar, hvor
mange ressourcer der er. Men vi skeerer jo ikke
ned, det gor vi ikke. Det offentlige forbrug er 21
mia. kr. sterre end 1 2001, der er 21 mia. kr. mere,
end der var i 2001, og de 15 mia. kr. er géet til so-
cial- og sundhedsomrédet. Der er 6.000 flere
fuldtidsansatte inden for den sektor. Derfor er
der jo ikke skaret ned.

Selvfolgelig skal der tilfores ressourcer, det
har vi jo hele tiden blikket rettet mod. Pa et tids-
punkt blev vi faktisk kaldt en seldreregering,
fordi vi i nogens gjne tilforte seldreomradet alt

for mange penge, men vi har hele tiden blikket .

rettet mod det.
K1 10.30

Men det er ikke kun et spergsmal om ressour-
cer. Det, der er sa trist, hver gang vi diskuterer
de her ting med venstreflgjen, er, at de kun gor
det til et spergsmal om penge. De diskuterer
ikke noget som helst andet. Men der er et ledel-
sesmeessigt ansvar, og det ledelsesmeessige an-
svar starter helt oppe fra borgmesteren og gar sa
ned til ledelsen pa det enkelte plejehjem. Det be-
tyder enormt meget, for der findes faktisk man-
ge plejehjem i dag, som fungerer rigtig godt ba-
de for de ansatte og de sldre.

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jeg er en stor beundrer af Venstres evne til at ud-
vikle nye slogans. Jeg er sikker pd, at HR. Jens
Rohde kan huske det fra gamle dag om, at det er
samfundets skyld, som TV-2 havde med i en
sang. Nu forstér jeg, Venstre har udviklet et nyt,
nemlig at det er kommunernes skyld, nar tinge-
ne ikke fungerer. Det er en fantastisk ansvarsfri-
gorelse, der ligger i det. Men det er sa alligevel
ikke rigtigt, for ret skal ogsa veere ret, regeringen

har jo et svar; det er, at folk skal smile lidt mere.
Det har bade socialministeren og hr. Jens Rohde
sagt i dag — smil lidt mere.

De der mennesker, der knokler af sted der-
ude, skal smile lidt mere — vi har set billeder af,
at man har 7 minutter et sted, 13 minutter et an-
det. Det er regeringens sadan meget steerke svar
pa en eeldrepolitisk krise, der jo ikke kun er et
sted i landet. Det er rigtigt, som hr. Kristian Thu-
lesen Dahl siger, at han kan tage til mede i Vejle,
han kan tage til mede i Esbjerg, han kan tage et
mede i Keabenhavn, han kan ogsé tage til mede i
Kolding, han kunne tage til mader over hele lan-
det, og sa ville han moede det samme billede,
nemlig et billede af, at der bliver skaret ned.
Men jeg forstér pa hr. Jens Rohde, at det alt sam-
men er kommunernes skyld, fordi man ikke har
valgt steerke Venstrekommuner rundtomkring,
er det sddan?

(Kort bemeerkning).
Jens Rohde (V):
Jeg synes i hvert fald, at hr. Villy Sevndal skulle
diskutere med sin eﬁen radmand pé Keben-
havns Radhus og i Arhus — f.eks. i Arhus Kom-
mune, hvor man har skéret ned pa seldreomra-
det, og hvor der sidder en SF-rddmand med an-
svar for det omréde — om ikke ogsa han har et
ansvar for, hvordan bevillingerne og hvordan
forvaltningen af plejehjemsomradet ser ud i den
pageeldende kommune, hvor man sidder; for
hvis ikke han har det, skal vi jo, som hr. Kristian
Thulesen Dahl siger, ind og diskutere, om vi
ikke selv skulle ordne paragrafferne herinde.
Jeg ville veere en lille smule beteenkelig, for
jeg kan huske, vi havde noget, der hed statsho-
spitaler engang. Det var maske heller ikke helt
lykken. Men det er da klart, at det s& ma give
den diskussion, for hvis det er sddan, at der er
kompetencer, folger der ogsa et ansvar med. Sa-
dan ma det nedvendigvis veere.

(Kort bemaerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jeg forstéar virkelig, at det er det nye slogan, at
det er kommunernes skyld, og at Venstres dyna-
miske svar er: Smil lidt mere rundtomkring, sa
gar det nok. :

Jeg synes altsd, at der sddan en lidt darlig'hu-
kommelse. I Arhus var der faktisk et flertal af
Venstre i sidste periode — det er jeg sikker pa at
hr. Jens Rohde husker — som bl.a. skar/60:mio. kr.
af eeldreomradet med en melding om, at-det sag-
tens kunne lade sig gore. Jeg ved ikke, omde
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ogsé havde de der slogans med, at man skulle
smile lidt mere, da de gjorde det. Det kan godt
vaere, men jeg ved det ikke, s& velbevandret er
jeg ikke i lokale forhold i Arhus.

Men er det ikke for tyndt? Vi star med et om-
réde, der er ved at bryde sammen, hvor syg-
domsfravaeret er dramatisk hejj, hvor folk bliver
slidt ned, og regeringens svar er to: Det er ikke
vores skyld, det her er kommunernes ansvar, og
sa smil i gvrigt lidt mere. Undskyld mig, kan
man virkelig klare sig sa let igennem et ordferer-
skab? Jeg havde sterre forventninger, vil jeg si-

ge.

(Kort bemeerkning).
Jens Rohde (V):
Jamen hr. Villy Sevndal veelger jo s& ogsé kun at
lytte til det halve af det, jeg siger, for jeg siger jo,
vi har et ansvar for rammerne, og derfor har vi
ogsé postet mange, mange penge i eeldreomré- .
det i de r, vi har siddet der. Det var derfor, at vi
pé et tidspunkt blev kaldt en eeldreregering. Vi
har postet s& mange penge ind i omradet, og det
er meget muligt, at der skal flere penge til det.
Men hr. Villy Sevndal kan ikke sige, at vi har
skéret ned pa eeldreomradet, for det er faktuelt
forkert. Der bliver brugt 15 mia. kr. mere pa det
omréde i dag, end der blev brugt i 2001 pa so-
cial- og sundhedsomradet, det er virkeligheden.
Det er rigtig mange penge, det er 15.000 mio. kr.,
det er rigtig, rigtig mange penge.
K1 10.35

Men det er fair nok, vi kan altid diskutere res-
sourcerne. Det er vi sddan set villige til, det gor
vi hvert eneste ar, nér vi sidder og laver finans-
lov. Men der, hvor jeg synes SF svigter og ven-
streflgjen altid svigter, er, at man kun vil disku-
tere pkonomien, og at man aldrig vil diskutere,
hvad det er for nogle holdninger, der ligger til
grund for, at det gar, som det gor, hvad det er for
noget uddannelse, hvad det er for nogle ledel- -
sesformer, der ger det. Og det er der, vi i allerho-
jeste grad ogsa skal seette ind, og det har vi alle
sammen et ansvar for.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Jamen sé lad os diskutere holdninger. Det kom
jo meget klart til udtryk lidt tidligere i et svar fra
hr. Jens Rohde. Hvis den demente fru Olsen lig-
ger for leenge med en vad ble, skal den demente
fru Olsen flytte over til et andet plejehjem. Det er
det, der er svaret fra regeringen: at vi skal have

frihed til, at vi kan flytte rundt efter, hvor der er
mindst ringe.

Vi synes, man skulle have en anden slags fri-
hed, vi synes, man skulle give de ansatte og de
ldre frihed til selv at tilretteleegge arbejdet i
stedet for at veere underlagt det minuttyranni,
som regeringen har lagt ned over omradet, i ste-
det forat veere underlagt det krav om konstante
besparelser, fordi vaeksten ikke folger med den
udvikling, der er i antallet af eeldre. Det er en
helt anden slags frihed end den, hr. Jens Rohde
star for.

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Fru Line Barfod ved godt, at hun leegger mig
holdninger og ord i munden, som jeg aldrig har
sagt heroppefra, nemlig at hvis fru Olsen ligger
med ble i 15 timer, kan hun bare flytte. Det har
jeg aldrig sagt. Jeg har sagt, at vi selvfolgelig
skal sikre, at der alle steder, hvor vi overhovedet
kan komme til at sikre det, er en ordentlig pleje,
en ordentlig behandling af vores eeldre. S8 har
jeg sagt, at det selvfolgelig er et sporgsmél om
ressourcer, men det er ikke kun et spergsmal om
ressourcer.

Det viser sig jo, at tre ud af fire eeldre rent fak-
tisk er tilfredse med den pleje, de far, og det er
faktisk et gode for de seldre, at nogle kan flytte,
og at pargrende kan tage et ansvar for en flyt-
ning, hvis det er sddan, at man ikke er tilfreds
med den service, man far. Og der synes jeg jo,
den lidt pudsige udgave i Enhedslistens per-
spektiv er, man i Enhedslistens verdensbillede
ikke kan flytte, ikke har nogen mulighed for at
tage sagen i egen hand, selv om man méske er
rask nok til det.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

I Enhedslisten gar vi i hej grad ind for, at man
har mulighed for at flytte. Vi er endda gaet s&
vidt, at vi mener, at seldre selv skal have ret til at
bestemme, hvornar de vil pa plejehjem. Det var
for langt for Venstre, sa stor en frihed vil man
ikke give de eeldre, at de skulle have lov til selv
at bestemme.

Men for os er det ikke lesningen pé proble-
met i seldresektoren, at man far frit valg, det er
ikke lasningen, at man privatiserer, det er ikke
losningen, som socialministeren har sagt, at man
nu ogsa skal lave profitplejehjem, ligesom man
har lavet profitbernehaver. Lasningen, som vi
kan se det, er flere ressourcer, og sa er det at give
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frihed til de eeldre og de ansatte til selv at tilret-
teleegge arbejde frem for det minuttyranni, som
regeringen har fastlagt; for problemet er jo, at
mantraet for hr. Jens Rohde og Venstre er, at nér
man ensker privatisering og frit valg, kreever
det, at alting bliver gjort op i minutter, frem for
at man giver frihed til, at de ansatte og de eldre
selv kan tilretteleegge ud fra, hvad de seldres be-
hov er, og hvordan man sikrer nogle ordentlige
vilkar for bade aeldre og ansatte.

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Nu er det jo den her regering, der har gennem-
fort og indfert den fleksible hjemmehjeelp. Mi-
nuttyranniet har jo ikke noget som helst med det
frie valg at gore; det ved fru Line Barfod ganske
udmeerket godt, det er ikke nogen ny opfindel-
se, det er ikke noget, den her regering har op-
fundet.

Men vi vedstar da, at det handler om ressour-
cer, og derfor har vi ogsa gje for — hver gang vi
sidder og forhandler finanslov — at vi soger at fa
kanaliseret ressourcer over til omradet. Det har
vi jo netop gjort. Da vi kom til, startede vi med
en halv milliard kroner arligt hvert ar. Det er
oget til en milliard kroner arligt. Der er tilfort
flere ressourcer til omradet, netop fordi vi har gj-
nene meget &bne for og er meget observante pa
det her omrade, sa det gor vi hvert eneste ar.

Men vi er nagdt til ogsa at sige, at vi ikke kun
kan lgse problemerne med sgede ressourcer. Ve-
jen til et bedre liv for de aeldre gar ikke kun gen-
nem ogede skonomiske ressourcer, der er ogsa
andre ting, der skal til, og den diskussion mang-
ler vi, nar det er sddan, at vi skal diskutere med
venstreflgjen om det her.

(Kort bemeerkning).
John Dyrby (S):
Jeg synes egentlig, det er utroligt gang pé gang
at here hr. Jens Rohde sta med den ene hind og
skyde skylden for forholdene i zeldresektoren
over pa kommunerne, og med den anden ger re-
geringen gang pa gang det, at den leegger hin-
dringer i vejen for kommunernes arbejde pa det
her omréde.
: K1 10.40

Hr. Jens Rohde har et par gange brystet sig af,
at der er flere ansatte i seldresektoren. Det er
ogsa fuldstendig rigtigt, der er kommet 5.000
flere arbejdspladser siden 2000. Men nér man
ser pa tallene, afspejler de meget konkret den
strategi, som regeringen har haft. For nar man

gar ned i tallene, viser det sig, at storrelsen af
kontorpersonale, storrelsen af administrativt
personale er steget, mens sterrelsen af sédan
nogle omrader som sygepleje og rengerings-
hjeelp er faldet. I virkeligheden afspejler det jo,
at regeringen har pélagt kommunerne en masse
administrative byrder pa det her omrade, og
samtidig har man forhindret, at kommunerne
kan bruge nogle flere penge pé et omrade, hvor
der bliver flere og flere zeldre. Er hr. Jens Rohde
ikke efterhdnden kommet sa langt, at hr. Jens
Rohde kan se, at det her er skeevt, og at der skal
ske noget andet pa det her omrade? Er regerin-
gen ikke ved at erkende, at der skal nogle andre
boller p& suppen, for at vi kan forbedre forhol-
dene for de eeldre?

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Jo, vi vil meget gerne diskutere andre boller péa
suppen, og det gor vi ogsé hele tiden. Der kom-
mer bare ingen lesninger fra Socialdemokrater-
ne. Man stér bare og heelder skidtspande ud,
hvor man siger, at denne regering péleegger
kommunerne sgede administrative udgifter. Det
er noget, som vi vist alle sammen har et rimelig
stort ansvar for herinde i Folketinget, for reakti-
onen er generelt herinde, at vi treeder til med
regler, cirkuleerer og love, nar der opstér de sa-
ger, som er meget ulykkelige.

Jeg s& Thyra Frank fra plejehjemmet Lotte pa
fjernsynet her den anden aften, og hun sagde, at
det, der zergrede hende mest, var, at nu gik der
med garanti politik i den her sag, nu kom politi-
kerne, og s palagde de med garanti - fordi der
skulle mere kontrol osv., osv. — sgede admini-
strative udgifter. Jeg patager mig gerne mit an-
svar for, at jeg er med til den slags herinde i Fol-
ketinget. Det er vi bredt, og det er méske der, vi
skal starte, altsd ved at gribe i egen barm alle
sammen, om ikke man kunne give lidt sterre fri-
hed. Men hvis man giver dem sterre... undskyld.

Fjerde neaestformand (Niels Helveg Petersen):
Ja tak, tiden er overskredet. Hr. John Dyrby.

(Kort bemeerkning).

John Dyrby (S):

Ja, det var jo en meget, meget lang snak for i vir-
keligheden at give mig at ret i, at der er nogle
problemer pa det her omréde. Vi har jo fra So-
cialdemokratiet fremlagt en tipunktsplan til for-
bedringer af de her forhold. Og jeg horer egent-
lig hr. Jens Rohde, hvis jeg skal veere lidt positiv,
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sa langt-sige: Jamen sa lad os dog tage fat i det
og komme i gang. Lad os fa gjort op med det her
minuttyranni, som statsministeren har sagt flere
gange. Sa var det ikke pé tide, at vinu lagde hele
den her ideologiske debat til side og kom i gang
og erkender, at der altsa reelt er skaret i eeldre-
sektoren i det her land, og at det er den her rege-
ring, der har ansvaret? Kunne man ikke komme
sa langt? Og sa komme videre og sige: Der er be-
hov for flere ressourcer til omradet. Tallene viser
jo klart; at det er de administrative byrder, der er
tyngende i det her. Det er ikke sygepleje, det er
ikke rengeringshjeelp, der har haft stigning pa
det her omréde, det er det administrative. Sa
kunne vi i hvert fald ikke komme videre derfra?

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

5a nar vi jo igen tilbage til det samme, som er
den seedvanlige groft, Socialdemokraterne fal-
der i. Nu troede jeg lige, at der var villighed til at
diskutere lidt andre ting end gkonomi, men si
skal vi alligevel hen og have hele nedskeerings-
diskussionen. Og der er ikke skaret ned. Der er
ikke skéret ned pa eeldreomsorgen, der er ikke
skéret' ned i den offentlige sektor generelt. Hr.
John Dyrby vil gerne give kommunerne og ple-
jehjemmene og personalet storre frihed til at for-
valte ressourcerne derude. Det vil vi ogsa gerne.
Men med den frihed folger ogsa et ansvar. Og
det er jo den balance, man skal finde. Sé skal vi
jo ogsa veere parate til at sige, at.der altsé ogsa er
ansvaret, sa det ikke er os, der star og diskuterer
det herinde, hver gang der harveeret en sag. De
ting heenger jo sammen. Vi er meget, meget dbne
for at diskutere, hvordan vi kan gere alting bed-
re og give storre frihed ude i kommunerne. Men
vi er ikke dbne for at diskutere, om man skal af-
skaffe det frie valg for den enkelte aeldre, for det
er den enkelte eeldres garanti for, at man kan
komme et andet sted hen, og at man kan vaelge
en anden leverander, hvis.man ikke er tilfreds
med den service, man far.

(Kort bemeerkning).

Troels Ravn (S):

Nu er det jo en regerings lod at forklare sine
handlinger. Og det er sergeligt at veere vidne til,
for det kniber i den grad for regeringen at tage
medansvar for tilstandene i seldreplejen i dagens
Danmark. I sidste valgkamp fremlagde Venstre
syv konkrete lofter om fornyelse og forbedring
af det danske velfeerdssamfund. Jeg citerer: Vi
ensker storre kvalitet for de seldre i seldreplejen.

Verdighed og omsorg — det er denne politik, vi
gerne vil males pa.
KI1. 10.45

Er det sa ikke til at forstd, at for befolkningen
og ikke mindst for de seldre mennesker, der pa
egen krop ude pa plejehjemmene og i egne hjem
sidder i skidtet og meerker svigt, lyder regerin-
gens forsikringer om veerdig seldrepleje bade
hult og som varm luft?

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Den her regering har ud over den &rlige veekst,
som vi giver til kommunerne, afsat ekstra 1 mia.
kr. til zeldreplejen. Det er 1.000 mio. kr. om é&ret!

Vi har indfert frit valg af hjemmehjeelp, frit
valg af aeldrebolig over kommunegrzenserne,
bedre muligheder for familier, der ensker at pas-
se handicappede eller personer med en kronisk
sygdom. Efterlevelsespensionen er genindfert
uden at opheeve retten til efterlevelseshjeelp, der
er sket forhajelse af tilskud til hereapparater, der
er bedre vilkar for selvejende eeldreboliginstitu-
tioner, forbedring af personlige tilleeg til briller,
tandproteser, fodbehandling, supplerende en-
gangsydelse til de fattigste pensionister.

Der er afsat 0,5 mia. kr. til seldrepolitiske ini-
tiativer, supplerende pensjonsydelser, flere ho-
spicepladser; en lang reekke initiativer, som end-
da ogsa er meget bekostelige, er sat i gang af
denne regering siden 2001.

(Kort bemeerkning).

Troels Ravn (5):

Hr. Jens Rohde gentager bevidstlest, at der mas-
sivt er tilfert ressourcer til seldreplejen. Men det
er jo hele tankegangen bag regeringens skono-
miske politik, der skaber de her usle forhold ek-
sempelvis i seldreplejen. Det hjeelper jo eksem-
pelvis ikke at pumpe 500 mio. kr. ud, nar rege-
ringen samtidig vil bestemme, at de skal bruges
til privatisering, bureaukrati og administration.
Det er jo her, regeringen giver kommunerne
handjern pa.

Og sé hjelper det ikke, at regeringen og hr.
Jens Rohde vanen tro afleverer sorteper til kom-
munerne og personalet. Regeringen er en mester
i denne gvelse. Regeringen bliver forarget og
skinger, nar de skandalese forhold pa plejehjem-
mene og i eldreplejen afslores. Sa skal der ind-
hentes redegerelser, og kommunerne skal op-
drages. Men det er ikke méden. Det er den gko-
nomiske politik, der er kuldsejlet.
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(Kort bemzerkning).

Jens Rohde (V):

Jeg kan godt forstd, at hr. Troels Ravn har sa
sveert ved at forholde sig til det, jeg siger, for hr.
Troels Ravn har jo lavet sit indleeg, for han over-
hovedet kom ned i salen. Det gor det bare meget
sveert at diskutere, for s herer man ikke, hvad
hinanden siger, og s& kan man ikke tage ud-
gangspunkt i dialogen, hvad den ene siger pa
det ene tidspunkt, og hvad den anden siger pa
det andet tidspunkt.

Lad mig sa svare pa det med hensyn til den
skonomiske tankegang, som denne regering har.
Vores gkonomiske tankegang er, at vi har skatte-
stop. Vores skonomiske tankegang et, at der skal
veere en veeksirate i den offentlige sektor, en
veekstrate, som i sin tid blev fastlagt af den tidli-
gere SR-regering, men en vaekstrate, som rent
faktisk er hojere.

Jeg horer hele tiden fru Helle Thorning-
Schmidt sige, at veeksten i den offentlige sektor
skal vaere pa 1 pct., det ma veere passende. Veek-
sten i den offentlige sektor er pa 1,3 pct. Hele
veeksten gar til kommunerne. Hvor meget mere
er det, Socialdemokraterne vil have? Og geelder
skattestoppet, som Socialdemokraterne har
adopteret fra regeringen, ogsa for socialdemo-
krater ude i kommunerne? Det gleeder jeg mig
til vi far svar pa senere i dag.

(Kort bemeerkning).

Thomas Krog (SF):

Statsministeren lagde jo ud med at sige, at det
gér virkelig godt, det er gode tider. Jeg vil godt
sporge, om Venstres ordferer tror, at den opfat-
telse deles af de tusindvis af mennesker, der
hvert ar helt uden skyld mister deres forsergel-
sesgrundlag, nér deres sygedagpenge stoppes.
Er det gode tider pa de handicapinstitutioner,
hvor normeringerne er beskaret? Er opfattelsen
den samme hos de elever i folkeskoler og pa
gymnasier og andre steder, hvor oplevelsen er,
at der kommer endnu flere elever ind i de i for-
vejen overfyldte klasser? Er det gode tider i de
mange byer, hvor nedskeeringerne i den kollek-
tive trafik betyder, at der ikke leengere er nogen
kollektiv trafik, pa de veeresteder for socialt ud-
stedte, der reduceres eller nedleegges, i psykia-
trien med lange ventelister, lukkede sengeplad-
ser og nedskeeringer i normeringerne? Jeg kun-
ne blive ved.
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Tror Venstres ordferer, at de mennesker, der
oplever de ting ude i den virkelige verden, ople-

ver det som gode tider?
Kl.10.50

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Nu var det jo en vifte af angreb og i evrigt
usandheder, der kom fra hr. Thomas Krog. .

Men lad os tage hele diskussionen om, hvor-
vidt man skal fastholde, at vi har et sygedagpen-
gesystem pa-52 uger. Vi harjo sikret, at kommu-
nerne har den mulighed, hvis man er i en leenge-
revarende behandling inden for sygedagpenge-
systemet, at man sa kan fa forleenget sine syge-
dagpenge, men er lgsningen ifolge SF, at man
bare skal parkeres uendeligt p& sygedagpenge?
Er det meningen, at sygedagpenge skal veere en
permanent ydelse i SF’s gjne?

For det ma jeg jo neesten tage som udtryk for
det, nér jeg herer hr. Thomas Krog sté og tale.
Det mener vi ikke i Venstre. Vi mener faktisk, at
sygedagpenge er en god ordning, der er indfert,
hvis det er sddan, at man far en midlertidig syg-
dom. 53 er der selvfolgelig mulighed for, hvis
man er i et behandlingsforleb, at man kan fa den
forleenget, men det skal da vel ikke veere det
geengse, at det gores, og at folk parkeres i syge-
dagpengesystemet.

(Kort bemeerkning).

Thomas Krog (SF):

Jeg synes i og for sig, det er groft, at Venstres
ordferer kalder de ting, jeg fremleegger, usand-
heder. Jeg kunne for samtlige de omréder, jeg
neevner, hvis tiden i gvrigt tillod det, komme
med konkrete eksempler, give adresser, og Ven-
stres ordferer kunne sa ga ud og opleve den vir-
kelighed, som han tilsyneladende ikke vil se i oj-
nene. :

Jeg spurgte til, om alle de her steder, hvor der
faktisk er nedskeeringer, hvor Venstrefolk rundt-
omkring lokalt ogsé er med til at skeere ned pa
grund af de skonomiske omsteendigheder, ifel-
ge Venstres ordferer sa bare skal opgives, eller
om Venstres ordferer maske kan se, at der ogsa
er nogle steder, hvor der er et problem, der skal
gores noget ved, sadan at vi kan fa flere med pé
de her gode tider, som i hvert fald kommer nog-
le til gode. Er Venstres ordferer ikke aben for, at
der rent faktisk er nogle mennesker, der oplever
nogle nedskeeringer, som er fuldsteendig urime-

lige?
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(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Jo, der er nogle mennesker, som oplever, at der
ikke prioriteres til deres fordel ude i kommuner-
ne, men den her regering placerer hele den
veekstramme, som der er plads til — det gkono-
miske raderum i det her samfund er jo ikke ube-
greenset — ude i amter og kommuner, mens vi
holder staten i en nulvaekst.

Sé laver vi aftaler med kommunerne og med
amterne, det gor vi hvert &r med baggrund i net-
op nogle af de ting, hvor vi ser, at her halter ser-
vicen bagefter. Det er bl.a. derfor, vi har lavet de
aftaler om seldreomrédet med kommunerne. S&
det gor vi selvfolgelig. Der patager vi os ogsa et
ansvar, og vi kommer ogsa med pengene.

Men i den endelige prioritering og den ende-
lige forvaltning er vi nedt til at sige, at det skal
kommunerne varetage, for det er deres kompe-
tence, det er det lokale selvstyre, og derfor er det
ogsé deres endelige ansvar.

(Kort bemeerkning).

Elsebeth Gerner Nielsen (RV):

Hr. Jens Rohde elsker at tale om frlhedsrettlghe-
der, men kendsgerningen er, af regeringen elsker
at tage frihedsrettigheder fra borgerne.

Jeg vil gerne give fire eksempler: Danske
statsborgere har ikke leengere friheden til at bo '

sammen med deres segtefelle og bern i Dan-
mark. Flygtninge, som er for syge til at leere
dansk og derfor ikke kan blive danske statsbor-
gere, far ikke ret, altsa frihed, til at tage del i de-
mokratiet. Foreeldre har ikke leengere friheden
til at oprette deres egen friskole pé deres egne
betingelser. Staten blander sig i alt. Og et fjerde
eksempel: Borgerne har ikke leengere friheden til
at sende en mail eller tage pa en rejse uden at
veaere hemmeligt overvéget af politiets efterret-
ningstjeneste.

Sa pa alle omrader underminerer regeringen
frihedsrettighederne. Med én undtagelse:
Ytringsfriheden veerner regeringen om, i al fald
sa leenge den bruges pa en made, som behager
regeringen. De, der bruger ytringsfriheden pa
den rigtige made, bliver f.eks. inviteret til mid-
dag pa Marienborg. Alle andre bhver bare defi-
neret som bukke.

Sa hvad er arsagen til, at regeringen ikke stér
vagt om alle frihedsrettighederne? Hvad er arsa-
gen til, at man kun keemper for ytringsfriheden?

Kl 10.55

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Vi star vagt om alle vores grundlovssikrede fri-
hedsrettigheder. Fuldsteendig!

Nu kunne vi tage en lang diskussion om,
hvad der sé ellers skal veere plads til af friheds-
rettigheder. De diskussioner kan jeg sameend
godt huske med fru Elsebeth Gerner Nielsen,
dengang hun var kulturminister, hvor det var
min opfattelse, at hun i den grad begreensede
mulighederne for folk til at komme ud og ytre
sig i den elektroniske branche. Det havde vi jo
mange diskussioner om dengang.

Alting er jo ikke en menneskeret pa den ma-
de. Det er heller ikke en menneskeret, at man
kan komme her til landet og fa fuld adgang til
alle offentlige ydelser og bare sadan sige: Jamen
nu har jeg lyst til at komme til Danmark, og sa
vil jeg veere i Danmark, og sé har jeg ret til alt,
hvad der findes af ydelser i det her land, pa lige
fod med alle andre. Nej, det er rigtigt nok, at det
ikke er en del af en frihedsrettighed, som man
har ude i verden. Det kan aldrig blive sadan. Det
er viihvert fald imod. Vi ved godt, at fru Else-
beth Gerner Nielsen gerne vil dbne hele ladepor-
ten og sé sige: Velkommen til alle. Det lyder og-

s& smukt, det er bare farligt.

"(Kort bemaerkning).

Elsebeth Gerner Nielsen (RV):

Det er underligt, at hr. Jens Rohde veelger at lade
veere med at svare pa sporgsmalet. Hvis hr. Jens
Rohde skulle gare noget fornuftigt, ville det jo
veere at forsvare sin sag. Altsa, hvor er det, at re-
geringen rent faktisk gar ind og forsvarer fri-
hedsrettighederne? Jeg kan ikke se det.

Men til noget helt andet. Jeg lavede her i gar
aftes en googlesggning pa Muhammed og Dan-
mark, og nar man ger det, far man over 3 millio-
ner hits. Hvis man laver en sagning pa H.C. An-
dersen og Danmark, sa far man kun i neerheden
af 630.000 hits.

Det er tankeveaekkende, at regeringens kultur-
kamp har medfert, at det navn, som resten af
verden oftest forbinder med Danmark, er navnet
pa en muslimsk profet. Det er ret tankeveekken-
de, at H.C. Andersen, oven i kebet pa sin 200-
ars-fodselsdag, overhales af en udenlandsk pro-
fet, nér talen falder pa Danmark.

Jeg synes i virkeligheden, at regeringen og
Venstre er en smule respektlase over for dansk
historie og dansk kultur. Tidligere var Danmark
kendt for sin kultur: H.C. Andersen, Kierke-
gaard, Laudrupbredrene, dansk design og veer-
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dier som tolerance og frisind. Finder hr. Jens
Rohde den udvikling tilfredsstillende? Finder
hr. Jens Rohde det tilfredsstillende, at Danmark i
- omverdenens gjne er gaet fra at veere en smuk
svane til at veere en grim eelling?

(Kort bemzerkning).

Jens Rohde (V):

Jeg synes faktisk, indleegget taler for sig selv. Jeg
vil bare sige til fru Elsebeth Gerner Nielsen, at
det ikke var regeringen, der lavede de 12 Mu-
hammedtegninger. Det var heller ikke regerin-
gen, der startede den ballade.

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Som den sidste med korte bemaerkninger til
Venstres ordferer hr. Jorgen Arbo-Beehr.

(Kort bemzerkning).

Jorgen Arbo-Baehr (EL):

I november 2003 modtog Folketingets Socialud-
valg et brev fra en gruppe ansatte pa et keben-
havnsk plejehjem, et brev, som gjorde opmaerk-
som pa, at det var fuldsteendig umuligt for dem
at give en ordentlig pleje. De konkluderede: Vi
vil ikke behandles som kvaeg, hvis vi skal passe
jeres parerende; hvis vi skal passe jeres pareren-
de, skal I behandle os som mennesker og give os
ordentlige arbejdsforhold. Den daveerende so-
cialminister svarede: Det er ikke mit bord.

Til gengeeld, da der forleden dag fra det selv
samme plejehjem var en fiernsynsudsendelse,
sagde den nuvaerende socialminister, at det dog
var oprerende forhold, der var pa det plejehjem,
og at der nu métte ske noget, hvorefter hendes
konklusion var, at vi nu ma lave en undersogel-
se af, om kontrollen og tilsynet er i orden.

Mener hr. Jens Rohde, at det er det, der er
svaret? Er det, der er handlingen med hensyn til
forholdene péa plejehjemmene, at vi nu skal have
en underspgelse af, om kontrollen og tilsynet er i
orden?

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Det er jo ikke alene svaret, men det er vel meget
relevant, at socialministeren laver en underso-
gelse af tilsynsrapporterne, fordi tilsynsrappor-
terne jo rent faktisk har rost forholdene pa Feel-
ledgarden. Nar forholdene pa Feelledgarden er,
som de er, og tilsynsrapporterne rent faktisk be-
skriver en anden virkelighed end den, vi fik

preaesenteret pa fiernsynet, er det vel relevant at
ga ind og undersege tilsynsrapporterne for at
sikre, at de tilsynsrapporter, der er der, giver et
retvisende billede. :

For vi er vel enige om, at der skal veere tilsyn
pa plejehjemmene? Vi er vel ogsa enige om, at
det tilsyn, som skal vaere pa plejehjemmene, skal
give sa retvisende et billede som muligt? Nar
man sa oplever, at det ikke er retvisende, ma
man jo selvfelgelig ga ind og undersoge det. Det
er vel ikke forkert? '

{Kort bemeerkning).
Joergen Arbo-Baehr (EL):
Nukan hr. Jens Rohde jo ikke vide, at det senere
hen har vist sig, at tilsynsrapporterne faktisk
sagde, at forholdene ikke var i orden. Det er jo
ikke sikkert, at hr. Jens Rohde ved det.
K1 11.00

Jeg kunne godt teenke mig i forleengelse af det
at henvise til, at allerede i november 2003, for 25
ar siden, kom personalet og sagde, at de var sa
pressede, at de ikke var i stand til at yde en or-
dentlig pleje. Siden er der intet sket, og hr. Jens
Rohde stér nu her og siger, at det handler om til-
syn og kontrol. Nej, det handler om flere ansatte,
og det har man vidst i 2% &r preecis pa pleje-
hjemmet Feelledgarden i Kabenhavn.

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V): v

Men det er jo ikke socialministeren, der kan an-
seette mere plejehjemspersonale preecis pa Feel-
ledgarden i Kebenhavn. Det er fru Ritt Bjerre-
gaard og Borgerrepraesentationen, der kan gore
det. Det er vel der, den ansattelse skal ske.

Det, vi kan gere herindefra, er at fa under-
segt, om tilsynsrapporterne er i orden. Vi kan
veere med til at bidrage til, at plejehjemslederne
uddannes bedre, at personalet uddannes bedre.
Vi kan give ressourcer overordnet i en ramme
herindefra, og det er det, regeringen gor, det er
det, regeringen gor hvert eneste ar. Vi kan sikre,
som vi jo har sikret, at uanmeldte tilsynsbesog
pa plejehjem er lovpligtige. Sa kan vi jo generelt
ogsa sikre en anden holdningsdiskussion, for
der er nogle plejehjem, hvor ledelsen fungerer
sadan, at bade de eeldre og de ansatte har det
godt. Mon ikke, at alle kunne leere noget af dem,
som ger det godt? Det synes jeg var den forste
vej vi kunne ga.

Og nu gar jeg s& min sidste vej.
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Fjerde neaestformand (Niels Helveg Petersen):
Vi siger tak til ordfereren, og jeg giver ordet til
den neeste ordferer, fru Helle Thorning-
Schmidt. -

Helle Thorning-Schmidt (S):

Tidligere pa aret kom Danmark under et vold-
somt pres. Det gjorde vi, da konflikten om Jyl-
lands-Postens tegninger lob fuldsteendig ud af
kontrol. Vi sa skreemmende afbreendinger af
danske repreesentationer, afbreendinger af Dan-
nebrog, afbreendinger af billeder af den danske
statsminister, boykot af danske varer - ja, hele
det voldsomme forleb er efterhanden velkendt
og sidder steerkt i vores erindring.

Der var fra dag et en steerk enighed i Folke-
tinget om, at vi skal veerne om vores ytringsfri-
hed og pressefrihed, og jeg havde ensket, at vi
synligt kunne vise den enighed. Desveerre on-
skede statsministeren ikke den samling, men det
eendrer jo ikke ved det faktum, at nar det geelder
ytrings- og pressefriheden, er vi enige om, at det
er nogle helt afgerende fundamenter i vores de-
mokrati og i det demokratiske samfund, som vi
onsker at leve i.

Vi Socialdemokrater har ogsé fra starten af sa-
gen ment, at det var en fejl, at Danmarks stats-
minister ikke tog et made med de 11 ambassa-
derer, som enskede et moade. Det er vores opfat-
telse, at her kunne statsministeren have rede-
gjort for danske frihedstraditioner og kunne
have redegjort for Danmarks statsministers
manglende lyst og manglende vilje til at gere
noget som helst for at begreense ytringsfriheden
i Danmark. Det er et budskab, som vi ville have
bakket fuldsteendig op om. Statsministeren kun-
ne dermed ogsa have vist, at dialog er en vigtig
del af vores demokrati, og at man indgar i dialog
med dem, man er uenig med.

Ogsa pa en reekke andre omrader er der sket
en del i dansk politik. Det har veeret et spaenden-
de &r, og det er godyt, for det er godst, at der efter-
handen kommer bevaegelse i tingene efter knap
5 &r med en regering de facto bestdende af V, K
og O, en regering, der virker noget treet, hvor vi
treenger til fornyelse og friske vinde.

Forhabentlig vil denne fornyelse og de friske
vinde seette deres preeg péa de velfeerdsforhand-
linger, vi i gjeblikket er i gang med. Jeg mener, at
forhandlingerne, skent de maske foregar i et lidt
treegt tempo, er pd rette vej, og jeg haber, at rege-
ringen denne gang vil lykkes med noget, som
den ikke hidtil har magtet, nemlig at skabe en

bred politisk aftale om et stort samfundsmees-
sigt spergsmal. _

Forudseetningerne skulle veere til stede, for
statsministeren har jo sagt tydeligt, at Socialde-
mokraterne som minimum skal med, og det vil
vi ogsa gerne, hvis vi kan lave en ordentlig afta-
le.

Vores synspunkter har veeret klar leenge. Vi
ansker reformer, der kan fremtidssikre vores
samfund. Vi er kommet med vores eget velafba-
lancerede efterlansudspil og en raekke gode for-
slag til, hvordan man med positive forslagkan
sikre, at vi far de unge hurtigere igennem ud-
dannelserne og de arbejdslese i arbejde. Vi tror
simpelt hen pa positive incitamenter frem for
straf.

KI. 11.05

Vi tror p4, at vi skal styrke uddannelserne, vi
tror pa, at vi skal give de unge en feerdiggerel-
sesgaranti, vi tror pd, at erhvervsskolerne skal
styrkes efter ar med store nedskeeringer, og vi si-
ger nej til regeringens ensker om hardere bespa-
relser pa dagpenge og pa SU.

Det er ogsa klart, at for os er velfeerdsrefor-
mer ikke en spareevelse. For os handler det om,
at vi skal sikre, at der er tilstreckkeligt med men-
nesker pa det danske arbejdsmarked til at kunne
opretholde en velfzerd, vi er glade for.

Vi Socialdemokrater har helt tilbage i august
lagt op til, at vi kan heeve tilbagetreekningsalde-
ren og efterlensalderen, fordi danskerne lever
leengere. Derfor er det maske ogsa rimeligt, at vi
bliver lidt leengere tid pa arbejdsmarkedet. Men
nar vi beder danskerne om at treekke sig senere

. tilbage fra arbejdsmarkedet, skal vi ogsa sikre, at

der er job at fa, og vi skal sikre, at mennesker
ikke bliver syge af at g& pa arbejde. Vi ber have
en ordentlig seniorpolitik, og vi ber have langt
steerkere fokus pa arbejdsmiljoet.

Seerlig arbejdsmiljeet i den offentlige sektor,

. som vi jo ogsé herer s meget om i de her dage,

skal vi gere noget ved, for vi ved, at den offentli-
ge sektor er storleverander af mennesker pa tid-
lig tilbagetraekning, efterlen og fertidspension.

Det er vores héb, at vi kan na frem til en god
aftale, og jeg kan for Socialdemokraternes ved-
kommende love, at for os afheenger det udeluk-
kende af det politiske indhold, ikke af taktisk
spil. Hvis regeringen ogsd har den holdning, at
det handler om politik, skal det vel nok ga godt,
og det ma jeg sige at jeg haber for Danmark, for
Danmark har brug for et bredt samarbejde om
vigtige velfeerdsreformer, der styrker vores feel-
les velfeerd.
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Sagen er jo den, at det gar godt i Danmark.
For langt de fleste mennesker géar det endda rig-
tig godt, og det synes jeg at vi alle sammen skal
gleede os over. Det er en god ting. Men samtidig
ma vi ikke forfalde til bare at juble med de man-
ge og glemme, at der stadig er ting, vi kunne go-
re langt bedre.

Uligheden vokser i Danmark, og for os er det
en afgerende politisk opgave at sikre, at vi kan
gore noget aktivt for at vende den udvikling,.
Det er bl.a. derfor, at vi sa braeendende snsker at
f& afskaffet starthjeelpen og kontanthjeelpsloftet,
simpelt hen fordi bade starthjeelpen og kontant-
hjeelpsloftet mere skaber fattigdom i Danmark,
end det skaffer mennesker i arbejde.

Lad mig gore helt klart, at det ikke handler
om, at folk ikke ma have materiel rigdom. Vi er
glade, nar mennesker klarer sig skonomisk
godt, men vi skal ogsa sikre, at alle kommer
med. For sagen er ogsa den, at en stigende ulig-
hed er en farlig trussel mod det velfeerdssam-
fund, vi holder af, en farlig trussel mod den
sammenheengskraft, som er sa vigtig for vores
samfund. Det er den udfordring, vi er oppe
mod, og derfor skal vi gere noget ved den sti-
gende ulighed.

Jeg vil i dag gere noget seerligt ud af debatten
om ikke bare fremtidens velfeerd, men ogsa nuti-
dens velfeerd, for det er jo den offentlige vel-
feerdsservice, som efter knap 5 ar med en VK-re-
gering har vaeret underlagt en skonomisk spare-
speendetroje, som vi nu ser sa tydeligt.

Vi har nu i drevis hert pa, at regeringen tror,
at man bade kan bleese og have mel i munden,
altsé bruge en stadig mindre del af den samlede
samfundsekonomi pa velfeerd, samtidig med at
vi skal tro pa, at den offentlige velfeerd bliver
bedre og bedre. Det lyder jo besneerende, men
desveerre viser resultaterne, at det farlige ekspe-
riment, der lyder godt, rigtig laekkert i valg-
kampsparolerne, ikke virker helt sa godt i virke-
lighedens Danmark.

De seneste par méaneder har jo budt pa nogle
meget alvorlige eksempler pa, hvad det koster,
hvis vi ikke investerer i vores feelles velfeerd. Fo-
devareskandalerne er skyllet ind over Danmark,
og de har gjort stort indtryk pa alle, maske und-
tagen den danske statsminister.

Jeg skal ikke treette salen med en opsumme-
ring af hele det forleb, men hele forlebet har
budt danskerne pa mangelfuld kontrol af fade-

varesikkerheden og deraf falgende fund afrad-

dent ked og andre fordeervede fadevarer, som
seetter danskernes sikkerhed under pres.

Det er jo ikke en skandale, der er kommet af
sig selv, det er ikke noget, der bare lige er opsta-
et. De nuvaerende forhold i fadevarekontrollen
kan man takke VKO-flertallet for. Det er de tre
partier, der over de sidste ar har sparet 200 mio.
kr. og 200 stillinger veek. Den slags har naturlig-
vis konsekvenser.

KL 11.10

Tiden er inde til, at VKO-flertallet erkender, at
man ikke kan forlange det hele, hvis man kun
vil betale det halve. Vi far, hvad vi betaler for, og
kodskandalen viser, at besparelserne koster pa
kvaliteten. Hvis man ikke satser pa velfeerden,
hvis man ikke satser pa den offentlige service,
kan det i sidste ende komme til at koste os alle
sammen meget dyrt.

Det er det samme, vi pa uhyggeligste vis har
set, nar vi ser de afsleringer pa et kebenhavnsk
plejehjem, hvor der er tale om decideret om-
sorgssvigt. Desveerre tyder meget pa, at det ek-
sempel, vi har set i Kabenhavn, ikke er noget
isoleret eksempel. Det kan vi simpelt hen ikke
veere bekendt. Det er heller ikke godt nok, som
hr. Jens Rohde og mange andre gor i dag, bare at
torre ansvaret af pa kommunerne, nér man selv
har fort valgkamp pa at ville give de seldre bed-
re forhold her i landet. Det heenger simpelt hen
ikke sammen.

Det ene folger det andet, og der har jeg de
sidste par uger savnet en regering, der vil tage
medansvar for det her, tage medansvar for, at
det er gaet sa galt, og tage medansvar for at rette
tingene op.

I sit seneste regeringsgrundlag stillede rege-
ringen 500 mio. kr. om aret i udsigt til seldreple-
jen, men desveerre er det gaet sddan, at hoved-
parten er brugt pa administration og bureaukra-
ti, bla. i form af digitaliseringsprojekter ude i

‘’kommunerne og de her frit valg-ordninger.

Samtidig ved vi ogsa, at KL peger p4, at hvis
man skal lofte bare den udfordring, der kommer
af,-at der bliver flere aeldre, der ogsé har behov
for mere pleje, kreever det 400 mio. kr. mere i zel-
dreplejen om &ret, altsa blot for at holde det nu-
veerende niveau i vores zldrepleje.

Set i det lys kan man jo konkludere, at 500
mio. kr. mere til eldreplejen, som VK bryster sig

.af.og taler sa utrolig meget om, reelt har veeret

en endog meget flot indpakning til en meget lille
pakke. Sandheden om dette omréde er, at rege-
ringen underprioriterer omréadet, og at konse-

*kvenserne af den underprioritering nu begynder
.dtvise sig ganske tydeligt. De faktuelle forhold

er, dt vi.under denne regering bruger feerre pen-
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ge pa hver enkelt seldre, end vi gjorde tidligere.
Vi har brugt mindre pé aeldreplejen, hvor vi bur-
de bruge mere.

Hvorfor skal det veere sddan i et rigt land som
Danmark? Vi kan gare det meget bedre, og vi
skal gore det meget bedre. Derfor har Socialde-
mokraterne for leengst meldt sig pa banen og til-
budt, sammen med regeringen naturligvis, at
gore en langt steerkere indsats for en bedre eeld-
repleje i Danmark. Danmarks eeldre har simpelt
hen krav p4, at vi ger noget pa det her omrade.

For os Socialdemokrater handler det om, at
det skal veere mere attraktivt at arbejde med at
give de eeldre et ordentligt og veerdigt liv. Jeg vil
godt sige noget meget tydeligt, som jeg synes
seerlig socialministeren har forsemt i den sidste
uge: De mange tusind mennesker, der hver dag
arbejder med at gore tilveerelsen bedre for vores
eeldre ude pa plejehjemmene og i hjemmeplejen,
fortjener vores alle sammens allerstorste re-
spekt. De fortjener en tak for den indsats, de gor
for hele det danske samfund. Den respekt skal vi
samtidig sikre afspejler sig i de arbejdsvilkar, vi
konkret giver de mennesker i seldreplejen, hvad
enten det er hjemmehjzelpere eller dem, der er
ansat pa plejehjemmene.

Det burde da gere indtryk pa os alle, at mi-
nuttyranniet for hjemmehjeelperne desveerre le-
ver i allerbedste velgéende pa trods af den nu-
veerende regerings og statsministerens lefter om
det modsatte. Arbejdet som hjemmehjeelper skal
i dag leses pa vilkér, der hverken er rimelige for
den eeldre eller for den enkelte medarbejder, og
vi md kunne gore det bedre.

Eller som statsministeren sagde det, for han
blev statsminister, i valgkampen i 2001:

Det har ikke noget med partipolitik at gore.
Det har noget at gore med en holdningseen- -
dring, hvor vi kommer veek fra handbeger, stop-
urstyranni, manualer og regler og i stedet kom-
mer over til sund fornuft, menneskelig omsorg
for den eeldre og hjemmehjeelperen, der selv fin-
der ud af, hvad der er brug for.

Séledes var ordene dengang, men jeg ma kon-
statere, at snart 5 ar efter er det en meget preecis
kritik af den eeldrepleje, statsministeren vandt et
valg pé at sige at han ville sta i spidsen for at
eendre.

Vores velfeerdssamfund er ved en korsvej.
Der er ikke blevet investeret ordentligt i det si-
den 2001, og det er naturligt, at den slags seetter
sit preeg. Det er derfor, mange danskere i dag
oplever et velfeerdssamfund, som efterhanden
virker noget nedslidt.

KL 11.15

Jeg tror desveerre, at keadskandaler og skran-
tende zeldrepleje kun er toppen af isbjerget, for
det gor selvfolgelig en forskel, nar man skeerer i
antallet af offentligt ansatte, der skal sikre, at vo-
res velfeerd fungerer. Det er jo ogsé derfor, vi nu
herer om voldsomme arbejdsmiljsproblemer in-
den for bade berneplejen, seldreplejen og mange
andre offentlige serviceopgaver.

Vi kan ikke kraeve det hele, hvis vi kun vil be-
tale for det halve. Det koster penge at fastholde
et steerkt dansk velfeerdssamfund, men vores
pastand er, at det koster mere, hvis man lader
veere. Det koster, hvis man ikke sikrer, at alle
unge far en uddannelse. Det koster, hvis man
blindt nedslider medarbejderne i den offentlige
sektor. Det koster, hvis man undlader at investe-
re i vores feelles velfeerd.

Selv om der er penge nok i kassen, neegter re-
geringen at bruge de penge pa bedre pleje og
omsorg. Man vil hellere — det star der jo i rege-
ringsgrundlaget — spare op til en skattelettelse,
som formentlig sjovt nok skal komme lige for et
folketingsvalg.

Men er det virkelig rimeligt at dryppe skatte-
lettelser ud, nar vi ikke har styr pa vores aeldre-
pleje, pa vores fadevarekontrol og p4 alle de an-
dre ting, der halter i den offentlige sektor? Nej,
Socialdemokraterne vil en anden vej.

Det er klart, at skatten ikke skal stige, men
skattelettelser bliver nedt til at vente, til vi har
styr pa de helt fundamentale basale ting i vores
velfeerd. Vi er nadt til at investere i vores vel-
feerd.

I Danmark har vi réd til at gore det bedre, og
vikan gere det bedre. Vi skal her og nu investere
i mennesker, vi skal investere i vores feellesskab.

Fjerde neestformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Der er en stribe, der har bedt
om ordet for korte bemeerkninger. Forst fru Pia
Kjeersgaard.

(Kort bemeerkning).

Pia Kjarsgaard (DF):

Fru Helle Thorning-Schmidt indledte med Mu-
hammedkrisen, som jo har taget en meget stor
del af folketingsaret naturligt nok. Jeg vil bare
sporge fru Helle Thorning-Schmidt, som allige-
vel ikke brugte sa lang tid pa det, synes jeg, som
egentlig var berettiget, om Socialdemokraterne
stadig veek har den opfattelse, at det alene er
statsministerens ansvar, at det gik, som det gjor-
de. For det var jo det, som fru Helle Thorning-
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Schmidt, hr. Jeppe Kofod og ikke mindst hr.
Svend Auken fremheevede i Folketingssalen
sidst i januar méned. Jeg vil bare here, om det
stadig veek gor sig geeldende.

Jeg synes, at Socialdemokraterne, som pé sa
mange andre punkter, men maske allermest pa
det her, har udvist en slingrekurs, hvor man har
haft utrolig sveert ved at finde ud af, hvor Social-
demokraterne egentlig stod.

Fru Helle Thorning-Schmidt har ogsa udtalt,
at det neermest har veeret et mareridt for Social-
demokraterne at komme igennem alt, hvad der
vedrerte Muhammedkrisen. Men jeg skal sige,
at det ene og alene skyldes Socialdemokratiet
selv, som har udvist en klar slingrekurs.

Jeg skal bare hore, om det stadig veek er op-
fattelsen, at det alene er statsministerens ansvar,
at vi s& ambassadenedbraendinger, flagafbreen-
dinger og al den vold, som skete i Mellemasten.

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

Jeg er klar over, det godt kan veaere vanskeligt for
fru Pia Kjeersgaard at se nuancerneien sag, men
dem har Socialdemokratiet faktisk fastholdt hele
tiden. Vi har pa intet tidspunkt sagt, at det alene
skyldtes statsministerens afvisning af at tage et
mede med de 11 ambassaderer.

Vi har sagt meget tydeligt, at tegningerne
selvfplgelig var inden for ytringsfrihedens ram-
mer, og vi har placeret ansvaret fire steder. Vi sy-
nes ikke, det var nogen god idé, at imamerne rej-
ste rundt med de tegninger og viste dem. An-
svaret ligger formentlig ogsa hos Jyllands-
Posten. Ansvaret ligger ogsé hos de arabiske re-
geringer, som har opildnet til nogle af de der de-
monstrationer. Men jeg er ked af at méatte sige
det: Statsministeren er ogsa nedt til at tage et an-
svar. Statsministeren neegtede at tage et mode
med de 11 ambassaderer, hvor han burde have
gjort det, hvor han helt klart kunne have sagt:
Det her er vores principper i vores samfund. En
dialog handler ogsé om, at man har dialog med
dem, man er uenig med.

(Kort bemeerkning).

Pia Kjeersgaard (DF):

Er det ikke en god regel, at i en tid med ydre
fiender skal man std sammen? Der synes jeg
klart, at Socialdemokratiet har svigtet i en kata-
strofal grad. Jeg ma sa bare sige til fru Helle
Thorning-Schmidt, at det brev, som statsministe-
ren sendte til de muslimske ambassaderer, jo

umiddelbart blev bakket op af Socialdemokrati-
et, indtil piben pludselig fik en anden lyd. Det er
det, jeg kalder slingrekurs.

KL 11.20

Sa skal jeg bare sporge fru Helle Thorning-
Schmidt: Er det i virkeligheden ikke de i Dan-
mark bosiddende imamer, som foretog en rejse i
Mellemesten, der er den grundleeggende arsag
til, at der skete alle de forfeerdelige ting? Burde
fru Helle Thorning-Schmidt ikke i meget, meget
hejere grad vende sin afsky, sin afstandtagen
mod imamerne i stedet for, som det har veeret
tilfeeldet — og det méd jeg klart sige at de, der
overvaerede folketingsdebatten sidste januar
maned, ikke var et sekund i tvivl om at Socialde-
mokratiet gjorde — at leegge ansvaret ene og ale-
ne pa statsministerens skuldre. Det synes jeg var
meget, meget forkert.

Men vil fru Helle Thorning-Schmidt ikke
medgive, at det grundleeggende varimamerne,
der var arsagen til, at vi s& alle de modbydelig-
heder, som vi sa?

(Kort bemaerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

Imamerne beerer et ansvar for, at tegningerne
blev bredt ud. Men jeg er ikke i tvivl om, og det
mener jeg faktisk ogsa at forskere har bekreeftet
tidligere, at hvis man har en holdning om, at
man gerne vil indgd i dialog, sa bliver man ogsa
nedt til at tage en dialog, nar nogle beder om
det.

P& det mode kunne man klart have sagt, at vi
ikke er enige, at vi har ytringsfrihed i Danmark,
at den danske statsminister ikke kan blande sig i
det her sporgsmal. Statsministeren har ogsa et
ansvar, og selv om det er et lidt mere nuanceret
synspunkt, end fru Pia Kjeersgaard magter, s&
ma jeg sige, at det maske kommer teettere pa
sandheden om, hvem der har ansvaret i denne
sag. Bade imamerne og statsministeren ma dele
nogetaf dette ansvar.

Fjerde naestformand (Niels Helveg Petersen):
Der er en lang liste af medlemmer, der har bedt
om ordet for korte bemeerkninger. Jeg leeser lige
de neeste ni op. Det er hr. Jens Rohde, fru Pia
Christmas-Magller, hr. Poul Erik Christensen, hr.
Villy Sevndal, fru Line Barfod, hr. Jens Hald
Madsen, hr. Kristian Thulesen Dahl, fru Margre-
the Vestager og hr. Troels Lund Poulsen. Den
naeste er alts hr. Jens Rohde.
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(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V)

Hvorfor sa vi sa ikke en soc1aldemokratlsk for-
mand ga ud med styrke og seette sin udenrigs-

ordferer, hr. Jeppe Kofod, pa plads, da han den
4. november sagde, at hvis man feler, at tegnin-
gerne er blasfemiske, gér man til domstolene,

dette er ikke en sag for regeringen. Hvis fru Hel-

le Thorning-Schmidt er si klog i dag, hvorfor
var hun det sa ikke dengang7

(Kort bemaerkmng)

Helle Thorning-Schmidt (S):

Vi har jo konstateret hele tiden, at regeringen
med statsministeren i spidsen og hr. Jens Rohde
har veeret meget optaget af at soge en splittelse
pa dette omrade, saledes ogsa i dag, hvor man
anvender utrolig meget tid pa det her spergs-
mal.

Der er ikke to holdninger til ytringsfrihed i
dette Folketing, og lige meget hvor mange gan-
ge hr. Jens Rohde siger, at der er det, sd er det
faktisk det, der er faktum. Vi har alle sammen
fra starten bakket op om, at Jyllands-Posten er i
sin gode ret til at bringe de tegninger, men det
fntager jo ikke statsministeren for at tage et an-
svar, nar 11 ambassaderer beder om et fredehgt
dialogmede, hvor man kan fa talt tingene igen-
nem. Det er ogsa en del af det danske demokrati,
at man har en dialog med dem, man er uenige
med.

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Men det mente fru Helle Thornmg—Schrmdt og

hendes partifeeller jo ikke dengang, hvor de rent

faktisk bad om medet, og tiden efter. Det er jo

forst, da det hele eksploderer, at det sddan for al-

vor gar op for fru Helle Thorning-Schmidt, at

man nok burde have taget det mede. Hr. Jeppe

Kofod er jo fuldsteendig glasklar:

»Hvis man feler, tegningerne er blasfemiske,

* gar man til domstolene .7 Det er ikke et anlig-

gende for den danske regering.«

Det er altsa ikke sagt den 30. september eller
midt i oktober méaned. Den 30. september neev-
ner jeg, fordi det er der, tegningerne bliver bragt.
Det star i Politiken den 4. november 2005.

Jeg sé ikke nogen socialdemokratisk formand
ga ud og eendre linjen hos Socialdemokraterne
dengang. Er det ikke bare bagklogskabens klare
lys, der her teendes hos fru Helle Thorning-
Schmidt?

(Kort bemeerkning).
Helle Thorning-Schmidt (S):
Jeg er ked af her at matte fa nogle nuancer ind i
tingene. Det er jo rigtigt, at hvis man mener, at
tegningerne er blasfemiske, sa gar man til dom-
stolen. Det har hr. Jeppe Kofod fuldsteendig ret i.
Men samtidig havde hr. Mogens Lykketoft ogsa
helt tilbage i november - og jeg er sikker p4, at
hr. Jens Rohde ogsé kan finde det i sin citatsam-
ling — sagt meget tydeligt, at vi ikke syntes, det
var nogen god idé, at statsministeren s& hurtigt
afviste at tage et mede med de 11 ambassaderer.
Der er ingen modszetning i det overhovedet.
Statsministeren kunne have taget et mede
med de 11 ambassaderer. Uden problemer kun-
ne han have sagt, hvad der er vores forhold til
ytringsfriheden, og de, der folte sig kreenket,
kunne ogsa veere gaet til domstolene. Der er in-
gen modseetning i det overhovedet.

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Mseller (KF):

Fru Helle Thorning-Schmidt vil jo gerne danne
regering sammen med Det Radikale Venstre. Det
er sa et problem, at Det Radikale Venstre ikke
ensker at danne regering sammen-med Socialde-
mokratiet. Det ma partierne jo selv rode med,
men fru Helle Thorning-Schmidt vil gerne, og s&
er det, jeg sperger: Hvor var fru Helle Thorning-
Schmidt henne, da den tidligere radikale uden-
rigsminister i en arabisk avis blev citeret for at
have sagt folgende:

Der har i de seneste 5 ar eksisteret et ondsm—
det angreb mod muslimerne, og disse forsmee-
delige tegninger imod islam er et led i dette an-
greb.

Hvor var fru Helle Thorning-Schmidts an-
modning om at f& et dementi af disse udtalelser
henne?

KI. 11.25

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

Jeg skal kommentere meget, men jeg gar ikke sa-
dan rundt og kommenterer, hvad De Radikales
udenrigsordferer siger i arabiske aviser.

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Mseller (KF):

Mener fru Helle Thorning-Schmidt, at disse ud-
talelser var hjeelpsomme i forbindelse med den
danske regerings kamp for at leegge krisen ned?
Dette blev sagt i en situation, hvor danske flag
blev breendt af, hvor billeder af den danske
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statsminister blev breendt af, hvor danske am-
bassader blev braendt af. Er det hjeelpsomme be-
meerkninger? Er de med til at opildne araberne,
eller er de med til at leegge lag pa krisen? Hvad
er fru Helle Thorning-Schmidts vurdering af sa-
danne udtalelser fra en tidligere dansk uden-
rigsminister, som ved, hvad han gor?

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

Jeg mener, at vi alle i den situation har ansvar
for at sta sammen og passe pa Danmark. Jeg me-
ner ikke, at der er nogen, der bliver mere forar-
get over, at Dannebrog bliver breendt af, end os
her i Folketinget. Der har vi et ansvar for at sta
sammen. Derfor er det ogsa sd meget mere trist,
at statsministeren gang pa gang har afvist at vi-
se, at der er et enigt Folketing bag kravet om yt-
ringsfrihed og fuldsteendig pressefrihed. Jeg har
ved flere lejligheder bedt statsministeren om at
vise det her ved eventuelt at tage et mede, men
ideen blev afvist, formentlig mest fordi det ikke
var statsministerens egen idé.

(Kort bemaerknirig).

Poul Erik Christensen (RV):

Denne samling har veeret beriget med mange
overraskende politiske udmeldinger fra Social-
demokratiet. Nok den sterste overraskelse var i
denne samling adoptionen af regeringens skat- .
testop, et skattestop, der i sin opbygning tilgo-
deser ejere af store, velbeliggende boliger og
skeevvrider gkonomien i befolkningen bade so-
cialt og geografisk. Overvejer Socialdemokrater-
ne pa samme made, som det forlyder Venstre
gor det, at indskrive skattestoppet i deres prin-
cipprogram? Eller er der et spinkelt hab om, at
Socialdemokratiet vil komme til fornuft og sa
vedkende sig, at det er nedvendigt, at man sen-
drer pé beskatningen af boliger?

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (5):
Socialdemokraterne har faet en ny skattepolitik.
Vi accepterer regeringens skattestop, men med
tre klare forbedringer, som skal sikre, at vi far
lost nogle af de skaevheder, der er opstaet med
skattestoppet. De tre forbedringer handler om,
at vi langt mere effektivt vil lukke de skattehul-
ler, som regeringen har et meget stedmoderligt
forhold til at fa lukket; de handler om, at vi vil
have et takststop pa den kollektive trafik, pa
voksen- og efteruddannelse og pa berneinstitu-
tioner, og de handler om — og det vil spargeren

formentlig veere interesseret i — at man vil give
de mennesker, der bor i den almene sektor ad-
gang til deres egne penge i Landsbyggefonden
og billigere 1an for pa den made at sikre, at de
kan sidde til en billigere husleje, kombineret
med, at vi gerne vil have en egentlig byggeplan
og bygge flere boliger i hovedstaden.

Vi mener ikke, at det, der er problemet i
dansk samfundsgkonomi, er, at danskerne beta-
ler for lidt i skat. Det, der er problemet, er, at re-
geringen holder s& meget pa pengene, at velfeaer-
den ude i kommunerne halter.

(Kort bemeerkning).

Poul Erik Christensen (RV):

Det kan jeg jo sa kun opfatte saledes, at man vil
fortsaette den skeevvridning, den indkomstfor-
deling, som den nuveerende regering praktise-
rer. Fru Helle Thorning-Schmidt ma jo ikke veere
uvidende om, at skattestoppets fastlasning af
ejendomsveerdiskatten og punktafgifterne ikke
er finansieret efter 2010, og hvis skattestoppet
fortseetter, vil det kreeve betydelige yderligere
besparelser. Det falder jo ikke ret godt i trdd med
fru Helle Thorning-Schmidts melding, og jeg ci-
terer: Det koster penge at investere i velfeerd.
Der er ikke penge til velfeerd, hvis fru Helle
Thorning-Schmidt og Socialdemokratiet fortsat
vil bevare regeringens skattestop.

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

Jeg kan forstd, at De Radikale pludselig er blevet
meget optaget af at brandskatte boligejerne. Det
var de faktisk ikke op til sidste valg. Da havde vi
jo et feelles skatteloft, vi gik til valg pa. Det ironi-
ske her er, at vores feelles skatteloft, som vi gik til
valg pa, faktisk ville indbringe mindre i provenu
end det skattestop, vi har nu, fordi der er et loft
over grundskylden i vores skatteloft, hvad der
ikke er i regeringens skattestop. Sa vi ville fa
mindre i provenu pa det skatteloft, vi gik til valg

pa for lidt mere end et &r siden.
K1. 11.30

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF): ‘
Jeg vil sperge fru Helle Thorning-Schmidt, om
hun ikke finder det pafaldende, at de borgerlige
har sd stor lyst til at diskuteré Muhammedkrisen
og sé lidt lyst til at diskutere, hvad der sddan ak-
tuelt sker i Danmark. Efter at have hort hr. Jens
Rohdes indleeg forstar man jo godt hans beun-
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dring for folk, der er i stand til at udtrykke sig
kort og fyndigt i det citat, han fremdrog.

Men jeg vil vende mig til de hjemlige forhold,
til de utilfredsstillende forhold i den offentlige
sektor i gjeblikket, som fru Helle Thorning ogsa
var inde pd, bade seldreomrédet og ogsa ked-
skandalerne, hvor vi vel ikke var opmaerksom-
me pa, at ndr statsministeren ville afskaffe
smagsdommere, var det, fordi vi selv skulle fin-
de ud af det.

Vil Socialdemokraterne serge for, at der sker
noget pé det her omrade? I gjeblikket diskuteres
der jo velfeerdsforhandlinger — vil Socialdemo-

kraterne gore det til et afgerende punkt i de for- .

handlinger, at de utilfredsstillende forhold pa
@ldreomradet ikke fortseetter? -

(Kort bemeerkning).
Helle Thorning-Schmidt (S): ‘
Nér vi overhovedet gar ind i disse velfeerdsfor-
handlinger, handler det netop om at sikre den
fremtidige velfeerd. Det handler om, at der skal
veere nok heender pa arbejdsmarkedet, som kan
tage fra og sikre vores gkonomi i den fremtidige
velfeerd. Det er derfor, vi gar ind i de her vel-
feerdsforhandlinger.

Derfor keemper vi for de offenthgt ansatte, vi
keemper for kvaliteten i den offentlige sektor, og
vi keemper for, at det ikke er en sparegvelse. Det

her handler om, at vi skal blive bedre og have en

~ bedre offentlig sektor.

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Tak for svaret. Det synes jeg er bade opleftende
og spaendende. Vi ser frem til en anden dagsor-
den, for nar man kigger pé regeringens udspil,
er detrent forringelsesudspil for de unge, for de
arbejdslese og for de eeldre. Vi ser frem til, at
man bruger lejligheden, nar man sidder med
ved bordet — vi er jo blevet sat udenfor - til at
komme ud i den anden ende med reelle, malba-
re forbedringer, som man vil méles pa.

Jeg vil sa bare sporge igen: ZAldreomradet
fyldte en stor del i fru Helle Thorning-Schmidts
ordferertale, og det synes jeg var fuldt retfeer-.
digt; kan vi andre s& forvente, at en af de afge-

‘ rende betingelser for, om Socialdemokraterne vil
deltage eller ¢j, er, at der ved enden af forhand-
lingerne ligger maerkbare forbedringer netop pa
eldreomradet? .

(Kort bemeerkning). -

Helle Thorning-Schmidt (S):

Hr. Villy Sevndal vil vaere klar over, at i vores fi-
nanspolitiske forslag, som vi kom med helt til-
bage i august, foreslog vi netop mere tid i zeldre-
plejen.

Vi ville afseette en halv milliard kroner ekstra
til mere tid i eeldreplejen, ligesom vi ogsé havde
forsegt at afseette 60 mio. kr. ekstra til bedre fo-
devarekontrol. Man kan jo godt sige, at hvis re-
geringen havde lyttet dengang, kan det vaere, at
vi ikke stod i den situation, som vi desveerre stir
inu.

Nar vi gér ind i velfeerdsforhandlinger, gar vi
ind med tre klare méalseetninger: Vi vil sikre, at vi
far en bedre seniorpolitik, vi vil sikre, at vi far et
bedre arbejdsmiljs, som ogsé vil lose mange af
de her problemer, og vi vil sikre, at vi fir en feer-
diggerelsesgaranti for vores unge. S vi glem-
mer ikke de problemer, som hr. Villy Sevndal
rejser her, det kunne vi ikke dromme om. For os
er velfeerd ikke en spareevelse, det handler om,
at vi har rad til den velfeerd, som vi alle sammen
mener at de eeldre har krav pa.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Sa vel statsministeren som hr. Jens Rohde sagde
i deres indleeg i dag, at de partier, der deltager i
velfeerdsforhandlingerne, er enige om malet.
Det undrer mig jo noget, nar man ser pa, hvad
regeringens mal er for et nyt Danmark; beskeefti-
gelsesministeren har tidligere udtrykt, at man
onsker et nyt Danmark, hvor den offentlige sek-
tor kun er vokset med ca. 5 pct., og den private
er vokset med ca. 20 pct., og derfor vil jeg gerne
here, om fru Helle Thorning-Schmidt er enig
med sin politiske ordferer, hr. Henrik Sass Lar-
sen, der den 6. maj i Politiken udtalte:

»Den offentlige veekst skal krone for krone,
procent for procent vaere pa niveau med veek-
sten i det private.«

Er fru Helle Thornmg enig i det og dermed
uenig i det mal, som regeringen har?

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

Der, hvor vi er enige i regeringens mal, handler
det om, at vi vil sikre, at der er flere heender pa
arbejdsmarkedet til at lefte vores felles velfserd,
150.000 flere vil vi gerne have pa det danske ar-
bejdsmarked. Det er et ambitigst mal, men det er
det, vi gerne vil opné.
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Nar det handler om den gkonomiske politik,
har vi en anden mélseetning end regeringen. Vi
vil styrke den offentlige service, hvad alt det, jeg
har sagt i dag, ogsa bekreefter, hvorimod rege-
ringen har en klar malseetning om, at man vil
sveekke den offentlige sektor pa bekostning af
den private sektor. Hvis der er nogen, der, ogsd i
den her side af salen, skulle have glemt det, vil
jeg godt lese et citat af beskeeftigelsesministe-
ren, for det siger alt om, hvad den skonomiske
politik er:

KL 11.35

Hvis stat, amter og kommuner ikke fér flere
penge, men gkonomien stadig vokser, vil den
private sektor lebe fra den offentlige sektor. Det
tager tid, for effekten slar igennem, men efter 10
ar er den offentlige sektor eget med 5 pct., mens
den private er blevet 20 pct. sterre. Sa opstér et
nyt Danmark.

Saledes teenker regeringen om den gkonomi-
ske politik, vi teenker ikke sddan.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Det gleeder mig, at fru Helle Thorning-Schmidt
dermed har sléet fast, at Socialdemokraterne
ikke har de samme mél som regeringspartierne
og dermed gnsker et helt andet Danmark end
det, regeringspartierne gor. Derfor héber jeg og-
s4, vi kan fa en bekreeftelse her pd, at Socialde-
mokraterne ikke vil ga med til forringelser af
velfaerden, sddan som 100.000 mennesker for
nylig var ude og demonstrere for at sige, at man
ikke ensker forringelser af velfeerden. Kan vi
veere sikre p4, at Socialdemokraterne sa ikke gar
med til forringelser, nar de nu ikke deler mal
med regeringen?

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

Vi opfatter en gradvis eendring af tilbagetreek-
ningsalderen som en méde, hvorpa vi kan sikre,
at vi stadig har rad til den velfeerd af meget hej
kvalitet, som danskerne forlanger.

Jeg mener, der er tre veje, vi kan g, for at sik-
re den velfeerd: Vi kan saette skatten op, det er et
valg, og det er formentlig Enhedslistens valg, vi
kan svaekke den offentlige sektor, eller vi kan g
arbejdsvejen. Vi veelger arbejdsvejen, vi veelger,
at flere mennesker skal blive en lille smule leen-
gere pa arbejdsmarkedet, sa vi kan sikre, at vi
har rad til den velfeerd.

Samtidig er vi ikke specielt optaget af de pi-
skemetoder, som regeringen har foresléet, bl.a.
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pa dagpengeomradet og med hensyn til SU’en,
det er ogsa ganske klart. Men vi deler holdnin-
gen om en udfordring, der handler om, at vi skal
sikre, at der er flere mennesker pé det danske ar-
bejdsmarked.

(Kort bemeerkning).

Jens Hald Madsen (V):

Jeg vil gerne vende tilbage til Muhammedsagen,
fordi jeg synes, det har veeret sd interessant at
folge Socialdemokratiet, ikke mindst i Det
Udenrigspolitiske Neevn. Forst bakker man fak-
tisk op omkring regeringen, sa kritiserer man
den, og til sidst og i mellemperioden er der en
stor passivitet fra oppositionens side, selv om
man faktisk har al information foran sig. Og nar
man sa ser tilbage til tiden, siger man, at vi skal
sta sammen. Det er jeg meget enig i, vi skal std
sammen, og vi skulle have stdet sammen.

Men er problemstillingen egentlig ikke, at So-
cialdemokratiet selv ikke har stiet sammen og
ikke selv har en feelles politik, som ger, at man er
et trovaerdigt og ansvarligt oppositionsparti i
specielt sddan en sag?

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (5):

Det vigtigste i sédan en sag er netop, som hr.
Jens Hald Madsen siger, at vi skal st sammen.
Derfor kan det ogsa godt undre sére, at statsmi-
nisteren i stedet for at samle Folketinget og fejre,
at hele Folketinget str sammen om ytringsfrihe-
den, benytter lejligheden til at dele danskerne
op i far og bukke.

Jeg synes, det er underligt, for som ansvarligt
parti, og det vil vi i hvert fald gere, skal man sik-
re sig, at den enighed om at veerne om de dan-
ske frihedsrettigheder, der rent faktisk er, star
ganske tydeligt for den arabiske verden. Og det
er min opfattelse, at den ville have stdet noget
tydeligere, hvis vi havde gjort os umage for at
sta sammen i det danske Folketing om den her
sag.

(Kort bemeerkning).

Jens Hald Madsen (V):

Jo, men det er vel egentlig meget simpelt det her,
det handler vel egentlig ogsé om for Socialde-
mokratiet i fremtiden at sperge sig selv. Hvis vi
gér tilbage og kigger pa citaterne, ma jeg sperge
fru Helle Thorning-Schmidt: Hvem star for So-
cialdemokratiets udenrigspolitik? Er det hr.
Svend Auken, er det hr. Jeppe Kofod, er det hr.
Mogens Lykketoft, eller er det fru Helle Thoz-
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ning-Schmidt selv? For alle er kommet med vidt
forskellige udsagn i det her forleb.

(Kort bemeerkning).
Helle Thorning-Schmidt (5):
Jeg er klar over, at det med nuancerne kan veere
ganske svaert. Men jeg tror faktisk, at jeg deler
holdning med mange danskere, som siger:
Hvem har ansvaret i denne debat? Jo, imamerne
burde ikke have rejst rundt med de billeder; Jyl-
lands-Posten har vel ogsd et ansvar, selv.om de
er i deres fulde ret til at trykke billederne. Men
statsministeren har vel ogsa et ansvar, nar han
ikke tog medet med de 11 ambassaderer. Lige
preecis de udsagn har man hert fra den socialde-
mokratiske folketingsgruppe.

Det mener jeg faktisk er en klar linje, og det er
den, vi hele tiden har haft.

KL 11.40

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF): :

Jeg lyttede meget speendt til det, fru Helle Thor-
ning-Schmidt sagde om skattestop, for nu har vi
jo hert, at fru Helle Thorning-Schmidt tordnede
imod eventuelt kommende skattelettelser, for
det var der overhovedet ikke plads til - pengene
skulle bruges til forbedringer i velfeerden. Sene-
re i et svar her siger fru Helle Thorning-Schmidt
s8, at Socialdemokratiet vil have gennemfert et
skattestop, der giver feerre indteegter end rege-
ringens skattestop — mindre provenu, sagde fru
Helle Thorning-Schmidt. Et eller andet sted sy-.
nes jeg, at det var fantastisk. Jeg ved egentlig
godt, at det Iyder rigtigt, for der er noget med
ejendomsveerdibeskatningen og nogle ting der,
hvor Socialdemokratiet vil have feerre indteegter.
Og s4 kan jeg ikke rigtig fa tingene til at heenge
sammen — at man pa den ene side siger, at der
ikke er plads til skattelettelser, men at man pa
den anden side gerne vil gennemfore et skatte-
stop, som giver feerre indteegter, for det er jo in-
direkte en skattelettelse.

Noget andet pudsigt ved at skulle overlade
Socialdemokratiet det skonomiske ansvar er det
her med, at man vil have en situation, hvor man
far feerre indteegter, men man vil gerne have fle-
re udgifter. Altsa, normalt i min ekonomi der-
hjemme skal man lige teenke pd, om det nu heen-
ger sammen p4 lang sigt. Man vil alts& bruge fle-
re penge, men man vil have ferre indteegter.
Normalt skal de to ting jo nogenlunde felges ad.

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

Jeg er ked af, hvis det bliver teknisk, men jeg vil
sa gerne forklare det igen, fordi det gik lidt hur-
tigt for. Det, som jeg sagde til spergeren fra Det
Radikale Venstre, var, at det var underligt, at De
Radikale pludselig var blevet s optaget af at
brandskatte boligejerne, nar man teenker pa, at
vi selv gik til valg pa et skatteloft, som ville fa
mindre provenu ud af boligejerne end den, som
skattestoppet giver, fordi vores loft over grund-
skylden var lavere end det, man har i skattestop-
pet. Det var det, jeg sagde, og det var forklarin-
gen til Det Radikale Venstre.

(Kort bemeaerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Tak for svaret. Det sendrer jo ikke ved det fak-
tum, at hvis man vil bruge massivt flere penge,
ma man jo ogsé skaffe sig indtaegterne til at bru-
ge de flere penge. Det er jo den argumentation,
vi har hert fra Socialdemokratiet i 5 &r med hen-
syn til kritik af skattestoppet. Og nar man nu vil
ga til kamp for, at vi skal foretage massive inve-
steringer i alle dele af den offentlige sektor — fair
nok — ma man jo ogsa vise, hvor man finder ind-
teegterne andre steder, end at man bare tager
dem af nogle ekstraordineere indteegter, stats-
kassen har lige nu, for enhver kan jo regne ud

~ det behever man jo ikke den store eksamen for
—at hvis man tager af den formue, man indirekte
har ved, at det er ekstraordineere indteegter, en-
gangsindtaegter, og bruger de penge pa varige
ekstraudgifter, er der noget, der i lobet af ganske
fa ar ikke rigtig heenger sammen. Fru Helle
Thorning-Schmidt m4 altsé lige forklare os, der
ikke fanger det helt sa hurtigt som andre, hvor- .
dan Socialdemokratiet far det til at heenge sam-
men.

(Kort bemzerkning).

Helle Thorning-Schmidt (5):

Problemet i dansk skonomi og velfeerd er ikke,
at vi har for f& penge. Problemet er, at regerin-
gen har valgt at laegge en sparespaendetreje ned
over de danske kommuner, fordi man, som
Claus Hjort Frederiksen-doktrinen viste fer, har
en plan om, at den offentlige sektor skal fylde
gradvis mindre af vores samlede samfundsgko-
nomi. Det er regeringens plan. Vi har en anden
plan, som handler om, at vi vil investere i forsk-
ning og uddannelse, vi vil investere i den offent-
lige service. Og jeg synes da, at det er zerlig snak,
hvis Dansk Folkeparti ikke vil veere med til at in-
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vestere i den offentlige sektor, som tydeligvis
halter. Sé skal vi bare veere sikre p4, at de vil
veere klar til, at vi i de neeste mange ar kommer
til stadig at here om liggedage pa de danske ple-
jehjem, om leererfrie timer pa erhvervsskolerne,
om arbejdsformidlinger, som ikke formidler job
— et totalt Omvendtslev. Og det er det, som
Dansk Folkeparti vil fortseette med at kalde et
velfeerdssamfund.

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Tak. Det er nu fru Margrethe Vestager, og jeg
nzevner lige, hvem der derefter folger. Det gor
hr. Troels Lund Poulsen, hr. Ole Sohn, hr. Seren
Espersen, fru Charlotte Dyremose, hr. Morten
Ostergaard og hr. Frank Aaen. Veersgo til fru
Margrethe Vestager.

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV): .

Jeg tror egentlig godt, at fru Helle Thorning-
Schmidt ved det — det ma vaere retorikken, der
er lgbet af med hende — for der er lige s meget
brandskatning i Det Radikale Venstres skattepo-
litik, som der er selvkritik i statsministerens tale.
Det Radikale Venstres beskatning af ejendomme
er jo, som jeg er sikker pa at fru Helle Thorning-
Schmidt ved, at vi ensker at fastholde ejendoms-
veerdiskatten, s& den stiger i takt med lenudvik-
lingen og med reguleringen af folkepensionen
og andre overferselsindkomster. Ved salg kan
beskatningen gé op til 1 pct. igen. Det vil bade
veere rimeligt og vil vaere med til at presse pri-
serne nedad. Og det slér os med almindelig un-
dren, nér Socialdemokratiet er sa dbenlyst segte
optaget af uligheden i samfundet, at man s ikke
gor op med den automatteenkning, der handler
om, at man skal please boligejerne. Det gor man
nemlig ikke engang, for dem, man pleaser, er de
rigeste boligejere i de taettest bebyggede omra-
der med de bedste beliggenheder, mens alle an-
dre boligejere overhovedet ikke far noget ud af
det. Derfor forstar vi ikke, hvorfor Socialdemo-
kratiet har adopteret regeringens skattestop. S&
kom dog hjem — er det ikke s&dan, Socialdemo-

kraterne plejer at sige?
Kl 1145

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

Ulighederne pé boligmarkedet skyldes, at der
har veeret stor efterspergsel efter gode boliger, at

der har veeret lav rente, og at der har vaeret ad-
gang til meget fordelagtige lantyper som f.eks.
de afdragsfrie lan. Det er det, der gor, at priserne
er blevet si hgje. Man kan ikke beskatte sig ud af
den ulighed, der er pa boligmarkedet, og selv
med de forslag, som fru Margrethe Vestager
kommer med nu, kan vi ikke lose de uligheder,
der er péd det danske boligmarked.

For os Socialdemokrater er det vigtigt at sig-
nalere to ting: for det forste, at danskerne betaler
rigeligt i skat til at kunne forvente en velfeerd af
endog meget hej kvalitet, det far de ikke i dag,
og for det andet, at vi ogsé godt vil skabe tryg-
hed om boligejernes skonomi.

Skulle det veere os, der gik ud og beskattede
mennesker, som for forste gang maske har en lil-
le friveerdi i deres bolig pa 300.000 kr.? Skulle vi
komme og sige, at dem vil vi beskatte? Nej, vi
gar meget op i, at der er tryghed om boligejernes
wkonomi, og vi er klar over, at nar vi snakker
skattepolitik, har vi altsd heenderne helt nede i
borgernes lommer, og derfor er det vigtigt, at vi
sikrer tryghed om den @konoml, som boligejer-
ne har.

(Kort bemaerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Det bliver mere og mere besynderligt. Jeg gik
egentlig ud fra som en given ting, at fru Helle
Thorning-Schmidt kendte den radikale skatte-
politik og ikke sadan ligesom preetenderede, at
det var noget, der blev draget tllfaelchgt frem her
under afslutningsdebatten.

Det har veeret det radikale fundament i meget
lang tid af den ganske enkle grund, at det, der
sker i gjeblikket, er, at det, vi gerne vil have mere
af, nemlig arbejde, bliver beskattet s& hardt, at
der bliver mindre og mindre mulighed for folk
for faktisk at komme i gang, samtidig med at der
skabes formuer hos ejere i ejerboligsektoren,
som lades fuldsteendig ubeskattede hen, bl.a.
fordi Socialdemokratiet har tilsluttet sig et asoci-
alt skattestop, der jo er med til at forhindre op-

* fyldelsen af en socialdemokratisk vision om

mindre ulighed i det her samfund. Det er derfor,
det klinger hult.

Men jeg skal takke for, at fru Helle Thornmg-
Schmidt helt dbenlyst anerkender, at.der ikke er
tale om bare sd meget som et tillob til brandskat-
ning i den radikale politik, men at det:er.et
spergsmal om rimelighed, hvis man ter beskatte
der, hvor skatten rimeligt-burde:falde.
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(Kort bemeerkning).
Helle Thorning-Schmidt (S):
Hvis man gerne vil have mere rimelighed pa bo-
ligmarkedet, vil jeg anbefale Det Radikale Ven-
stre, at de forseger at stotte vores politik for de
mennesker, der bor i den almene sektor. Der har
vi konkret foresléet, at man i stedet for at stjeele
fra Landsbyggefonden, som De Radikale jo er
med til i forliget med regeringen, gar ud og si-
ger: De penge er lejernes egne penge, lad os give
dem tilbage til lejerne i form af billige huslejer,
lad os give lejerne i de almene boliger adgang til
billigere lantyper, s& de kan bo billigere. Det vil-
le for alvor gare op med uligheden pa boligmar-
kedet, og det ville sikre adgang til boligfesten
for alle.de mennesker der i dag bor i alment bo-

ligbyggeri.

(Kort bemeerkning). -

Troels Lund Poulsen (V):

Nu herte j jeg fru Helle Thorning-Schmidts tale,
og det var jo en tale, der kom langt omkring,.
Men jeg tror ikke den naede helt til Irak i hvert
fald, og derfor har jeg et spergsmal vedrerende
den socialdemokratiske politik, hvad angar Irak.
Det har jeg primeert, fordi fru Helle Thorning-
Schmidt i Berlingske Tldende den 4. maj 2004
sagde folgende:

»]eg mener, at vi skal markere langt kraftige-
re, at vi ikke forlader Irak, for der er et fredeligt,
stabilt og demokratisk Irak at forlade ... Jeg me-
ner godt, at Mogens Lykketoft kunne sige, at det
simpelt hen er uansvarligt at treekke sig ud af-
Irak. Samlet ville Europa st bedre, hvis vi alle
blev.«

54 er det sddan set blot, jeg vil sperge fru
Helle Thorning-Schmidt, hvad der er sket i Irak,
siden fru Helle Thorning-Schmidt sagde det her,
og om fru Helle Thorning-Schmidt mener, at det
er ansvarligt at stemme nej til en forleengelse af
de danske troppers tilstedeveerelse i Irak.

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

Forst og fremmest vil jeg godt sige, at vi har me-
get stor respekt og ydmyghed over for det keem-
pe arbejde, som de danske udsendte udferer i
Irak. Det er en meget sveer opgave, som vi beder
dem om at lgse, og vi har respekt for deres arbej-
de.

Fejlen starter et andet sted. Fejlen starter pa
det tidspunkt, hvor regeringen med et meget
sneevert flertal beslutter at ga ind i en Bushledet
krig, hvor man ikke har nogen anelse om, hvor-

dan man skal komme ud af den igen. Det var
der, fejlen opstod, og maske skulle man dengang
have teenkt pa, at man skulle have et bredere
flertal bag sig, mere dialog om, hvordan man
havde teenkt sig at skabe freden, mere dialog
om, hvordan man havde teenkt sig at komme ud

- af Irak. Regeringen ligger, som den har redt.

(Kort bemeerkning).
Troels Lund Poulsen (V):
Nu tilkommer det ikke mig at st& og beleere fru
Helle Thorning-Schmidt om, hvornér beslutnin-
gen blev truffet, men beslutningen blev faktisk
truffet i 2003. Fru Helle Thorning-Schmidt udta-
ler i 2004 det, som jeg lige netop har citeret.
, KL 11.50

Derfor er spergsmalet til fru Helle Thorning-
Schmidt: Hvad er det helt preecist, der er sket
med fru Helle Thorning-Schmidts optik, der ger,
at fru Helle Thorning-Schmidt mener det diame-
tralt modsatte af, hvad fru Helle Thorning-
Schmidt mente i 2004? Det her er ikke et sporgs-
mal om nuancer, det her er en total kovending
fra fru Helle Thorning-Schmidts side.

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

I modseetning til regeringen, hvor der jo aldrig
er noget at komme efter, har vi faktisk tilladt os
at se pa de faktiske forhold i Irak.

Tingene er ikke blevet bedre. Den danske
styrke bruger mere af sin tid pa indre sikkerhed,
end den gjorde for. Man sporger sig selv, om de
danske ressourcer ikke kunne anvendes bedre
pA at hjeelpe med opbygning af Irak, hjelpe ci- -
vilbefolkningen, hjeelpe med at uddanne de ira-
kiske sikkerhedsstyrker frem for den situation, |
vi har nu. Det er vores opfattelse, at med en kon-
kret handlingsplan, det irakiske initiativ, som vi
har forelagt, kunne vi hjzelpe langt bedre end
ved at fastholde en styrke i Irak, som er i stor fa-
re, og som bruger utrohg meget tid pa indre sik-
kerhed. i

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SE):

Jeg vil sige, at der var mange gode takter i fru
Helle Thorning-Schmidts ordferertale, men der
er to spergsmal.

Det ene er: Socialdemokraternes forslag til
forringelse af efterlennen bygger jo pé en pree-
mis om, at levealderen bliver leengere. Nu er der
kommet en dokumentation for, at levealderen
for korttidsuddannede og ufagleerte ikke er ble-
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vet leengere. Giver det ikke anledning til at revi-
dere forslaget om forringelse af efterlonsalderen
til 62 &r?

Det andet er: Da SF for ar tilbage rejste forsla-
get om beskatning af boliger for at fa en mere
retfeerdig skattepolitik, stod vi helt alene med
det. Nu er Det Radikale Venstre blevet klogere
og kan se veerdien i at lave en retfeerdig skatte-
politik. Hvorndr kan vi se Socialdemokraterne
komme hjem igen? -

(Kort bemeerkning).
Helle Thorning-Schmidt (S):
De forslag, vi har givet til efterlenseendringer, er
meget velafbalancerede. De handler om, at vi
gerne vil sikre, at der er 5 ars efterlen, og at der
er 5 ars efterlon til dem, der har slidt og slebt
leengst tid pa arbejdsmarkedet. Sa selv om hr.
Ole Sohn fremdrager en undersogelse, sé vil jeg
lige korrigere en anelse. For man kan faktisk ik-
ke konkludere, at mennesker med nedslidende
arbejde eller ingen uddannelse ikke lever leenge-
re. De lever bare ikke lige s leenge, som akade-
mikerne geor, og det kan vi gere noget ved.
Derfor er vi ogsa gaet aktivt ind i disse vel-
feerdsforhandlinger med den helt klare malseet-
ning punkt 1) at sikre, som jeg sagde, at de, der
har slidt og sleebt leengst, altsé er kommet tid-
ligst p& arbejdsmarkedet, far ret til 5 ars efterlon,
og punkt 2) at sikre, at vi har langt mere fokus
pa det arbejdsmilje, som s tydeligvis slider
udeomkring béde i den private og den offentlige
sektor — langt mere fokus-pa arbejdsmiljg, som-
skal sikre, at mennesker faktisk har et sundere
liv og et sundere arbejdsliv.

(Kort bemeerkning).
Ole Sohn (SF):
De argumenter anerkender jeg, for det er jo sé-
dan set ogsa det, der er kernen i SF’s politik,
nemlig at forebygge frem for at reparere, og
forebyggelsen i forbindelse med leengere tid pa
arbejdsmarkedet er jo en investering i arbejds-
miljs og forebyggelse generelt, ogséa i sundhed.

Der er vi enige, men nar der nu kommer en
dokumentation, som viser, at ufagleerte og kort-
tidsuddannede ikke lever leengere, er sporgsma-
let: Giver det ikke anledning til overvejelser hos
Socialdemokraterne, om det s& er det rigtige
tidspunkt at komme med en forringelse af efter-
lonsordningen? Det er det ene.

Det andet var spergsmalet om boligbeskat-
ningen, for det er der, hvor oppositionen har en
reel mulighed for at lave en skattereform, som er

retfeerdig for de lavestlennede og ogsa skaffe
penge til aget velfeerd.

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

Jeg vil sige, at det er en let fortegnelse af virke-
ligheden, hvis man siger, at der ikke er en for-
oget levetid for de ufagleerte. Det er der. Den er
ikke lige s lang som for akademikere, og det er
en skeevhed.

Hvordan udbedrer vi den skeevhed? Det geor
vijo netop ved at sikre, at de, som er ufagleerte,
de, der kommer tidligst pa arbejdsmarkedet, har
ret til 5 ars efterlon, og ved at have et langt stor-
re fokus end det, regeringen leegger op til, pé ar-
bejdsmilje, sa vi sikrer, at mennesker har et
sundt liv og et sundt arbejdsliv. Det er maden at
gore det pa.

SF lukker gjnene for de udfordringer, vi star
over for, og lukker dermed ogsa for de losnin-
ger, som skal sikre, at vi ogsd pa lang sigt har et
bedre arbejdsliv for folk og et bedre velfeerds-
samfund. Jeg synes, det er en underlig priorite-
ring, SF har valgt.

(Kort bemeerkning).
Seren Espersen (DF):
Det er lidt i forleengelse af fru Pia Kjeersgaards
spergsmal om Muhammedsagen, hvor jeg fak-
tisk ogsd mener, at Socialdemokratiet med sin
kurs har skadet landets interesser, for det, der jo
er vigtigt for udlandet, er at udstille den der
uenighed, der er, og de konstante angreb pa
statsministeren, som Socialdemokratiet har staet
for.
K1 11.55

Det, jeg vil sporge fru Helle Thorning-
Schmidt om, er: Hvis man nu ser pa den ene
part, som er et land, der har en avis, der har la-
vet nogle tegninger, og s& den anden part, nogle
arabiske lande, der breender danske ambassader
ned, haner vores flag, truer danskere pa livet,
hvilke af de to parter mener fru Helle Thorning-
Schmidt sa er den skyldige part, og hvilken part
er offeret i den her sag?

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (5):
Socialdemokraterne mener, at det er helt ude af
proportioner at nedbreende danske repreesenta-
tioner, breende Dannebrog, breende billeder af
den danske statsminister pd baggrund af nogle
tegninger. Det skal der ikke herske nogen tvivl
om, og det forstyrrede os og gjorde os lige s&
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skreemte som alle mulige andre mennesker, men
det fritager vel ikke statsministeren for et an-
svar. Statsministeren har vel stadig ansvar for at
agere pa den veerdigste og den klogeste made pé
Danmarks vegne, og det var der, statsministeren
burde have taget et made med de 11 ambassade-
rer. :

Jeg vil sa ogsa godt sperge igen, nar der bli-
ver snakket om holdninger, og hvad der ellers er
sket: Var det ikke fra Dansk Folkeparti, at der
var et medlem, som sendte sms-beskeder ud om
at boykotte butikker, der var ejet af muslimer?.
Og var det ikke ogsa pa Dansk Folkepartis hjem-
mesider, vi s& nogle meget besynderlige udtalel-
ser? Hvad var egentlig konsekvensen af de ud-
talelser og de sms-beskeder?

(Kort bemeerkning).

Seren Espersen (DF):

Nu er de danske hjemmesider ikke ret meget
lzest i Djakarta og Beirut osv. Det tror jeg faktisk
ikke. Der tror jeg ikke man lzeser ret meget pa
danske hjemmesider, uanset hvem der laver
dem. Menjeg synes ikke, jeg fik svar pa det
spergsmal, jeg stillede fru Helle Thorning-
Schmidt, der jo straks begynder med et nyt an-
greb pa statsministeren.

Mit spergsmal var: Hvem i den her sag er of-
feret, og hvem er den skyldige part? Er det Dan-
mark, der er offeret, eller er det Danmark, der er
den skyldige part? Det ma vi da kunne f4 et svar
pa. Er det Danmark, der er offer, eller er det
Danmark, der er den skyldige part?

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

Jeg har sagt ved mange lejligheder, at statsmini-
steren ikke kan sige undskyld for noget, han ik-
ke har gjort. Danmark har ikke lavet de tegnin-
ger, Danmark har ikke trykt de tegninger. Jyl-
lands-Posten har trykt de tegninger og mé na-
turligvis sta til ansvar for.domstolene for de teg-
ninger. Danimark kan ikke beaere ansvaret, og det
har vi ogsa sagt ved utallige lejligheder. Det tror
jeg ogsa hr, Seren Espersen er fuldsteendig klar
over.

Det, man kan sperge om i dag, er, hvorfor det
er s& magtpaliggende bade for Dansk Folkeparti
og nogle af Venstres ordferere at gore det her til
en serlig sag. Er det noget, man har lest i me-
ningsmalinger, eller hvad er det?

Jeg ved godt, det her er vanskeligt, jeg ved
godt, det er vanskeligt at rumme, bade at ima-
merne har et ansvar, at de arabiske regeringer

har et ansvar, og at statsministeren beerer et an-
svar. Jeg ved godt, det er vanskeligt at rumme,
men det gor det ikke mindre sandt.

Fjerde nzstformand (Niels Helveg Petersen):'
Den nzeste og sidste, for vi bryder for pause, er
fru Charlotte Dyremose.

(Kort bemeerkning).

Charlotte Dyremose (KF):

Jeg vil gerne have lov at vende en lille smule til-
bage til Irak. Det undrer mig utrolig meget, at
man i Socialdemokraternes beteenkningsbidrag
til det beslutningsforslag, vi vedtog mod Social-
demokraternes snske forleden dag, kunne leese,
at Socialdemokraterne bakker op om FN’s akti-
viteter, bakker op om NATO's aktiviteter i Irak,
men at man bare ikke ensker, at de danske sol-
dater skal veere med der. S vil man ogsé gerne,
at vi fra dansk side er med til at genopbygge,
men det ma bare ikke forega inden for koalitio-
nens rammer, det ma ikke forega inden for FN's
rammer. Hvordan forestiller Socialdemokrater-
ne sig, at Danmark sddan uden for FN-samarbej-
det skal foretage den her genopbygning? Jeg bli-
ver meget forvirret.

(Kort bemeerkning).
Helle Thorning-Schmidt (S):

"Jeg skal gerne bringe fru Charlotte Dyremose ud

af hendes forvirring. Det er ganske enkelt. Vi har
set, at der er mange af dem, der har veeret til ste-
de ilrak, der har trukket sig helt ud af Irak. De
britiske styrker har jo ogsé foretaget en veesent-
lig troppereduktion.

Pé den baggrund sperger vi sa os selv: Nar
det nu er, at sikkerhedssituationen er, som den
er i Irak, hvilket betyder, at den danske styrke
skal bruge meget af sin tid p& den indre sikker-
hed, kunne det sa ikke godt veere, at de danske
ressourcer kunne bruges pa en mere hensigts-
meessig méde, f.eks. til civil opbygning, som fru
Dyremose taler om, til at uddanne sikkerheds-
styrker, til at uddanne politi? Jeg er overbevist
om, at de danske ressourcer kan anvendes pa en
langt mere effektiv made, end sddan som man
gor i gjeblikket, og det er jo sadan set det, det
handler om.

(Kort bemeerkning).

Charlotte Dyremose (KF):

Sa nar Socialdemokraterne bakker op om
NATO'’s og FN's aktiviteter i Irak, er det med
peene ord, men absolut ikke med handling. Sa
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skal Danmark ikke veere med til i handling at
bakke op om FN's og NATO's aktiviteter i Irak.
Der vil man hellere traekke sig ud.
KI. 12.00

Tror fru Helle Thorning-Schmidt virkelig, at
det er en god idé bare at sette sadan en fast da-
togreense i stedet for at tage hensyn til de fakti-
ske forhold og foretage en grundig overvejelse,
nar man ved, at tiden er inde, og.nér det i ovrigt
ogsé er 1 overensstemmelse med de overvejelser,
der gores i FN og NATO, at de danske styrker
treekkes ud af Irak?

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):
Socialdemokraterne har ved ganske mange lej-
lighedér, faktisk helt tilbage fra forrige sommer,
forsegt at fa regeringen i tale om: Hvad er pla-
nen for at komme ud af Irak? Hvad skal der til,
for at vi siger, at nu er sikkerhedssituationen s&-
dan, at vi kan komme ud? Regeringen har ikke
villet indga i et samarbejde om nogen af de her
sporgsmal.

Derfor er vi nu naet frem til, at de danske res-
sourcer bedst kan anvendes pa en anden méade,
end vi gor i dag. Jeg ved godt, at det kan veere
vaesensfremmed for fru Charlotte Dyremose, at
man rent faktisk kigger pa de faktiske forhold
og derefter finder ud af, hvad man vil gere.

Vi har vurderet, at vi kan anvende danske
ressourcer og dermed ogsa danske skatteyderes
penge mere effektivt ved at arbejde pa en anden
madeiIrak, ved at opbygge civilsamfundet, ved
at opbygge demokratiske systemer, ved at hjeel-
pe politistyrkerne med uddannelse. Mange an-
dre ting vil vi gerne gore frem for at sidde i den
situation, vi ger i dag i Irak.

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Jeg skal her afbryde forhandlingen og udseette
madet. Det genoptages i dag kl. 13.00.

Modet udsat kl. 12.02

Madet genoptaget kl. 13.00

Forhandlingen genoptoges

Anden nastformand (Poul Nedgaard):

Vi fortseetter med spergsmal til den socialdemo-
kratiske ordferer, fru Helle Thorning-Schmidt,
der netop er ankommet til sin plads i salen. Den
forste, der vil stille spergsmal, er hr. Morten
Ostergaard.

(Kort bemeerkning).
Morten Ostergaard (RV):
Jeg synes egentlig, at fru Helle Thorning-
Schmidt holdt en rigtig god tale, for i Det Radi-
kale Venstre er vijo enige i, at der er brug for et
andet flertal i Danmark. Vi skal en anden vej.
Derfor skal vi vel, og det kan vi vel ogsa veere
enige om, have en anden politik. Det, der bare er
meerkeligt, er, at Socialdemokraterne pa nogle
meget veesentlige omrader har valgt at leegge sig
klos op ad regeringen, hvor man kan sige, at si
er det jo ligegyldigt, om vi far et nyt flertal. Her
teenker jeg selvfolgelig seerlig pa skattestoppet.
Kan fru Helle Thorning-Schmidt ikke bekraef-
te, at bade Velfeerdskommissionen og senest Det
Jkonomiske Rad har sagt, at skattestoppet bli-
ver til et velfeerdsstop, fordi det er asocialt, og
fordi det udhuler indteegterne? Kan fru Helle
Thorning-Schmidt ikke bekraefte, at det, som de
uafheengige ekonomiske vismeend og andre,
som er sat i verden for at holde gje med de her
ting, siger, faktisk er: Skattestoppet bliver et vel-
feerdsstop.

(Kort bemeerkning).

Helle Thormng-Schmldt S):

Jeg ville enske, at jeg kunne bringe Det Radikale
Venstre til at g lidt ind pa vores tankegang om,
hvad der er problemet i dansk skonomi og vel-
feerd. Det, der er problemet, er ikke, at dansker-
ne betaler for lidt i skat. Problemet handler ikke
om indteegtssiden. Danskerne betaler rigeligt i
skat til at kunne forvente en velfeerd af hoj kvali-
tet. Det far de ikke i dag.

Det, der er problemet i Danmark i dag, er, at
regeringen har lagt kommunerne i en spare-
spaendetreje, der betyder, at man ikke kan ofre
det fornadne pa den velfeerd, vi alle sammen
gerne vil have. Det er det, der er problemet i
dansk gkonomi og velfeerd i dag.
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(Kort bemeerkning).

Morten @stergaard (RV):

Jeg kan godt forsta, at statsministeren sidder og
smiler, nar fru Helle Thorning-Schmidt svarer,
for det kunne lige sa godt have varet sagt af
statsministeren. Statsministeren har jo sagt det
samme om den socialdemokratiske skattepoli-
tik, at man bare ville kradse mere ind.

Nu stér fru Helle Thorning-Schmidt sa og har
accepteret det og skyder nu med samme skyts
pé Det Radikale Venstre. Vi har ikke p& noget
tidspunkt talt om, at der skal kradses flere penge
ind. Det, vi har talt om, er en skattereform, der
indretter systemet anderledes.

Kan fru Helle Thorning-Schmidt ikke godt
forstd, at vaelgerne synes, det er lidt meerkeligt,
at det storste oppositionsparti bruger nejagtig
den samme retorik om skatten, som regeringens
leder ger, og derfor reelt ikke har noget alterna-
tiv? Socialdemokratiets politik hjeelper jo ikke
andre end dem i de almene boliger og sa de rige-
ste velstillede boligejere. Alle andre danske bor-
gere far ikke et mere retfeerdigt skattesystem, de
ma leve med et asocialt skattesystem, ogsd hvis
:fru Helle Thorning-Schmidt far magt som hun
har agt

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

Nu undervurderer vi jo ikke det, vi i feellesskab
kunne gere for mennesker, der bor i den almene
sektor. Det er muligt, at De Radikale gor det,
men det gor Socialdemokraterne ikke.

Det, vi har talt om for mennesker, der bor til
leje i den almene sektor, er faktisk betydelige
husle]enedsaettelser i nogle almene boliger, der
er sé dyre, at almindelige familier ikke har r&d
til at bo i dem. Jeg synes, det ville kleede De Ra-
:dikale, hvis de kom hjem og var med til at lafte
den almene sektor ved at seenke huslejerne dér.
Det ville veere ganske enkelt at gore det.

Det andet, jeg er nedt til at sige, er, at jeg ikke
deler retorik med statsministeren. Statsministe-
rensiger formentlig ogsa, at der ikke skal kom-
me flere penge ind, men der, hvor vi er meget
uenige med denne regering, er, at vi siger, at det
ikke nytter noget i leengden, hvis man leegger en
:spareramme over den offentlige sektor og samti-
digforventer mere kvalitet i den offenthge sek-
‘tor.

Det er det, der er forskellen. Vi v1l ofre mere
pa.den offentlige sektor, vi vil sikre, at kvaliteten
ceri-orden, det vil regeringen ikke. Regeringen er
istedet:for ved at spare sammen til en skattelet-

telse, som formentlig skal komme lige for et
valg. Det er det, der er forskellen i dansk politik,
og det ville gleede mig meget, hvis De Radikale
ville veere med til at papege det.

Kl. 13.05

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Jeg synes sddan set, at dagen har veeret positiv
pé den made, at vi har féet nogle meget klare
understregninger fra Socialdemokratiets side af,
at man ensker en styrkelse af velfeerden og tager
afstand fra det mal, regeringen har stillet sig og
keemper for, nemlig at den offentlige sektor og
velfeerden skal veere en mindre del af ekonomi-
en, end den er i dag, og at vi altsa skal have en
fremtid, hvor vi kan se, at der bare kommer nye
plejehjemsskandaler, mens de velbjergede fami-
lier skal diskutere, hvor den neeste fladskeerm
skal seettes op.

Jeger glad for, at vi har set den deling og der-
med ogsa kan se klarere end i lang tid, at der er
forskellige linjer i dansk politik. Der er velfeerd,
og der er den linje, at vi skal have gjort den of-
fentlige velfeerd og solidariteten mindre i sam-
fundet, som hr. Anders Fogh Rasmussen stér for.

Men mit spergsmal er sa: Kan man forestille
sig, at Socialdemokratiet indgar en aftale med
den regering? Kan man forestille sig, at Socialde-
mokratiet laver en aftale, der forringer velfeer-
den bare for nogle grupper i samfundet, at der
altsa bliver lavet et gruppebillede, hvor fru Hel-
le Thorning-Schmidt stdr sammen med statsmi-
nisteren og finansministeren? Kan man forestille
sig, at den klare linje, der er ved at tegne sig, bli-
ver adelagt af sadan et gruppebillede?

Anden neestformand (Poul Nodgaard):
Taletiden er for leengst udlebet!

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

Jeg er naturligvis glad for, at hr. Frank Aaen an-
erkender de klare forskelle, der er pa regerin-
gens sparestrategi og vores velfaerdsstrategl Der
er forskelle i dansk politik, og jeg er glad for, at
det er anerkendt af Enhedslisten. Det betyder
naturligvis ikke, at vi Socialdemokrater ikke vil
tage ansvar for velfeerden i Danmark, og for os
betyder det at tage ansvar for velfeerden, at vi
ogsa sikrer, at der er mennesker nok pa arbejds-
markedet om 10 og 20 ar til at betale for vores
feelles velfeerd.
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Det er derfor, vi er gaet ind i velfeerdsfor-
handlingerne med nogle klare sigtelinjer for, at
vi skal skabe mulighed for, at flere mennesker
bliver pa arbejdsmarkedet. Vi vil gere det neen-
somt, det ma ikke komme som en tyv om natten.
Det skal veere saddan, at hver enkelt ved, hvad de
har at regne med. Derfor har vi foreslaet en me-
get lang fase, 10 ars overgangsfase, og vi har og-
s8 sagt ganske tydeligt — noget, som jeg haber
Enhedslisten vil veere glad for —at vi skal sikre,
at de mennesker, der har slidt leengst pa arbejds-
markedet, skal have ret til 5 ars efterlen.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
S4 er det hr. Frank Aaen igen. Husk, hejst 1 mi-
nut.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Jamen der er vel heller ikke brug for en tyv om
dagen? Der er jo ikke brug for en tyv, der er ikke
brug for at komme i tyvebande sammen med
statsministeren og sammen med finansministe-
ren, som jo har vist, at de ensker forringelser for
de eeldre, som har vist, at de ensker forringelser
for de arbejdslese, som vil fjerne kontanthjzelpen
for dem, der ikke har uddannelse, og hvad de el-
lers har i deres katalog af elendigheder. Jeg kan
ikke forst, at Socialdemokratiet ikke lynhurtigt
finder ud af, at der skal veere forskel pa dem og
tyvebanden, som kan gore det om dagen eller -
om natten. De ber ikke gore det, vi bor forhindre
dem, og s& gé ud og sige helt klart og tydeligt, at
vi star for en anden linje end den, statsministe-
ren stér for, og den, finansministeren star for.

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

Vi er bekymrede for, at hvis vi ikke handler i ti-
de, hvis vi ikke sikrer et tilstreekkeligt arbejds-
udbud, s& kommer vi til at std i et uensket di-
lemma, et dilemma, som enten handler om, at vi
ma heeve skatten, eller at vi ma saenke kvaliteten
pa den offentlige sektor. Vi vil ingen af delene.
Derfor veelger vi en tredje vej, som handler om,
at vi vil sikre, at der er mennesker nok til at tage
fra pé det danske arbejdsmarked.

Jeg synes, det er ansvarligt, og hr. Frank Aaen
skal vide, at vi gor det ud af keerlighed til det
velfeerdssamfund, som vi har bygget op. For vi
mener, det er den bedste og mest ansvarlige méa-
de at sikre p4, at vi har rdd til den velfeerd, vi
gerne vil have nu og fremover.

(Kort bemeerkning).

Preben Rudiengaard (V):

Jeg har med stor interesse lyttet til fru Helle
Thorning-Schmidts tale om vores plejehjem, og
jeg synes, det beerer preeg af en vis uvidenhed og
ogsé en eengsteliggorelse pa vegne af de seldre,
som méske sidder og ser den her debat i dag.
For problemet er jo helt klart, at fru Helle Thor-
ning-Schmidt siger, at det gar skidt og darligt,
men det eneste argument er Kebenhavns Kom-
mune, en socialdemokratisk bastion. Jeg skal hil-
se og sige, at mange zeldre ude i kommunerne er
tilfredse.

Men jeg vil gerne sperge fru Helle Thorning-
Schmidt: Er Socialdemokratiet indstillet p4, at vi
skal styre pleje og omsorg i detaljer herinde fra
Christiansborg? Jeg herer, at man ikke har tiltro
til det kommunale selvstyre.

{Kort bemaerkning).
Helle Thorning-Schmidt (S):
For det forste er jeg da meget glad for, at der en-
delig er en ordferer for regeringspartierne, som
bekymrer sig om de zeldre, og som ikke kun ta-
ler om udenrigspolitik, men som faktisk taler
om noget af det, som mennesker ude i den vir-
kelige verden beskeeftiger sig med. Sa tak for en-
delig at tage de eeldre op. Det kleeder regerings-
partierne.

K1.13.10

Det andet, jeg vil sige, er, at vi selvfelgelig er
klar over, hvad der foregér pa plejehjemmene,
og jeg ville veere glad, hvis det viste sig, at for-
holdene p4 Feelledgarden var en enlig svale. Det
er det desveerre ikke. Kommunernes gkonomi er
gennem &rene blevet presset sd voldsomt, at
man har veeret tvunget til at skeere ned pa de eel-
dre.

Det er jo fakta, at der bruges feerre penge pa
hver enkelt eeldre, end der gjorde for bare fa ar
siden. Det er en vigtig ting, og det haber jeg da
ogsA at man vil veere med til at gore noget ved
fra regeringspartiernes side.

(Kort bemaerkning).
Preben Rudiengaard (V):
Jamen er fru Helle Thorning-Schmidt ikke be-
vidst om, at der fra regeringens side er givet eks-
tra penge ud til kommunerne til de seldre? Den
er ogsa fulgt med, hvad angér de penge, der er
givet til den demografiske udvikling osv.

Men mit spergsmal er direkte: Er det kun et
spergsmal om penge? Er det ikke noget med
holdning, synlighed i plejepersonalet og en syn-
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lig ledelse? Man herte bl.a. beboerformanden pé
det kebenhavnske plejehjem sige, at det er det,
vi mangler. Er det-ikke den vej, vi skal ga? For
penge gor det ikke alene.

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

Det kan ikke diskuteres, at udviklingen i gkono-
mien, hvad angar de eeldre, ikke har fulgt med
den udvikling, at der er flere seldre med behov
for mere pleje. Der bliver ofret mindre pé& den
enkelte eeldre, end der blev for nogle ar siden.
Det kan ikke diskuteres.

De midler, som regeringen har stillet til radlg-
hed, er gaet til administration og bureaukrati,
bl.a. til at oprette frit valg-ordninger, som vii gv-
rigt synes er fine. Jeg synes bare, det er under-
ligt, man skal bruge s& meget tid pé at oprette de
her frit valg-ordninger. Men de er ganske ud-
meerkede.

Det er ogsa muligt, at man kunne gere mere i
forbindelse med ledelse ude pa plejehjemmene.
Men jeg vil godt sige klart og tydeligt, at det er
endog meget skuffende, at vi har en socialmini-
ster,.som mener, at det hele bare kan klares ved,
at plejepersonalet smiler lidt mere. Det kan det
ikke. Jeg tror, der skal helt andre initiativer fra
regeringens side til for at lase de her problemer.

(Kort bemeerkning).

Kim Andersen (V):

Jeg vil gerne begynde med at takke fru Helle
Thorning-Schmidt, fordi Socialdemokraterne nu
endelig har set fornuften i skattestoppet og vil
tage skattestoppet til sig. Det gleeder langt ind i
hjertet hos sddan en Venstremand som mig.

I den forbindelse har jeg et par spargsmal. Jeg
vil gerne have, at fru Helle Thorning-Schmidt
forklarer os, hvor lang tid den skattepolitik nu
holder, for der har jo veeret en fire-fem forseg fra
Socialdemokratiets side. Er skattestoppolitik-
ken Socialdemokratiets politik ogsa frem til val-

get, ogsa efter et valg, og ogsa hvis man far rege-.

ringsmagt?
Sa vil jeg gerne have at vide, om skattestop-
pet ogsa geelder for kommunerne.

(Kort bemezerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

Det er meget enkelt at svare pa. Skattestoppet
holder i denne valgperiode, og det holder i nze-
ste valgperiode. Det kan jo ogsé godt veere, vi p&
et tidspunkt skal ind og kigge pa, om det skatte-
system, som vi har oprettet for nogle ar siden,

stadig skal vaere geeldende i lang tid. Der har vi
sagt ganske tydeligt, at hvis vi p& noget tids-
punkt skal eendre det skattesystem, vi har i gje-
blikket, kraever det et bredt flertal i det danske
Folketing, hvor et af de tre store borgerlige parti-
er er med. Sa det er ganske enkelt. Skattestoppet
bestar bade nu og i naeste valgperiode.

Anden neestformand (Poul Nedgaard):
Sa.er det hr. Kim Andersen for sit sidste sporgs-
mal

(Kort bemeerkning).
Kim Andersen (V):
Jeg vil gerne have et klart svar fra fru Helle
Thorning-Schmidt pa, om skattestoppet ogsa
geelder for kommunerne. Socialdemokraterne
har jo kritiseret, at regeringens skattestop geel-
der for kommunerne, det forhold, at nogle kom-
muner kan seette skatten ned og andre kan seette
den op. Det vil jeg gerne have et klart svar pa.
Sa vil jeg gerne have at vide, hvad fru Helle
Thorning-Schmidt mener, nar hun siger, at rege-
ringen har et stedmoderligt forhold til skattehul-
ler. Hvad er det for nogle skattehuller, Socialde-
mokraterne taler om? Ville det ikke veere fair,
om man sagde, hvad det var, det drejede sig om,
hvis man mener, at der er skattehuller? Er pen-
sionsindbetalinger f.eks. udtryk for skattehuller
iSocialdemokratiets optik?

(Kort bemeerkning).
Helle Thorning-Schmidt (S):
Skattehuller er et meget vigtigt spergsmal. Der
er ingen tvivl om, at vi vil se nidkeert pa, om der
er nogen, der har mulighed for at udnytte huller
i skattesystemet.

KL 13.15

Det er rigtigt, at vi gennem flere ar har pépe-
get, at der er en lille gruppe danskere, som sy-
stematisk spekulerer i at indbetale pa deres pen-
sion med lebende udbetaling, for sa far man et
ekstra fradrag. Vi har oven i kebet nu vismeen-
denes ord for, at det ser ud, som om der syste-
matisk foretages lan, for at man kan udnytte det-
te skattehul. Det har vi papeget i flere ar.

Jeg ved ikke, hvad der skal til, for at regerin-
gen reagerer, men formentlig det samme, som vi
plejer at se: at oppositionen bliver ved med at
klage over det her i Folketinget og det til sidst
star i en af landets aviser. Det er vel det, der skal
til, for at regeringen vagner op og ogsa far luk-
ket det her skattehul, ligesom det skete med
TDC-sagen.
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(Kort bemeerkning). Anden neastformand (Poul Nedgaard):
Elisabeth Geday (RV): Det var svaret. Der er lige et sporgsmal mere, vi

Blandt De Radikale og Socialdemokraterne er vi
jo enige om, at vi vil af med den uveerdige lave
starthjeelp til flygtninge og indvandrere, og vi er
ogsa enige om, at kontanthjeelpsloftet ikke duer,
at det sender folk i fattigdom i stedet for at sen-
de dem i arbejde.

Men jeg kunne si godt teenke mig, at De Ra-
dikale og Socialdemokraterne ogsa kunne blive
enige om, at familiesammenferingsreglerne ber
veere de samme for danske statsborgere, som de
er for EU-borgere. Det er jo sédan, at i dag kan
en EU-borger, der arbejder i Danmark, & sin aeg-
tefeelle hertil, uanset om vedkommende kom-
mer fra Frankrig eller fra Uganda, men en dansk
statsborger kan altsé ikke £ sin segtefeelle hertil
efter de samme regler. Jeg kunne godt teenke
mig at sperge Socialdemokraterne, om de virke-
lig synes, det er rimeligt.

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

Vi synes, det er mest ordentligt, at vi ser de pro-
blemer i gjnene, der eksisterer. Vi er géet ind pa
de stramme familiesammenforingsregler, som vi
nu har i Danmark, fordi vi anerkender, muligvis
i modseetning til De Radikale, at der er en sam-
menheeng mellem, hvor mange mennesker der
kommer hertil som familiesammenforte og vo-
res evne til at integrere. Jeg tror ikke, vi kommer
s& meget videre i den sag, men der, hvor jeg ha-
ber, at vi fortsat kan have et godt samarbejde
med De Radikale, er, hvor det handler om, at vi
skal styrke integrationen. Ogsé pa det felt har re-
geringen trods de fine ord fra statsministeren
fejlet.

{Kort bemeerkning).

Elisabeth Geday (RV):

Men er jeg s& nedt til at forsta fru Helle Thor-
ning-Schmidt derhen, at nar EU siger, at de dan-
ske regler ikke er i overensstemmelse med EU-
retten, sa ensker fru Helle Thorning-Schmidt
fortsat, at vi skal bryde de feelles EU-regler, nar
det geelder arbejdskraftens frie beveegelighed,
eller vil fru Helle Thorning-Schmidt i det mind-
ste anerkende, at der er et problem, som vi ma-
ske kunne na til enighed om at fa lost?

(Kort bemeerkning). :

Helle Thorning-Schmidt (S):

Jeg er ikke enig i, at Danmark bryder EU-regler-
ne.

kan na inden for tiden, og det er fra fru Inger
Stejberg.

(Kort bemeerkning).

Inger Stojberg (V):

Det er jo ikke s nemt at blive klog pa den social-
demokratiske skattepolitik. Jeg har flere gange
hert fru Helle Thorning-Schmidt sige, at hun sy-
nes, at kommunerne bliver holdt i en spsende-
troje. Jeg vil gerne have et svar pa — fru Helle
Thorning-Schmidt kreb desveerre ogsé uden-
om, da hr. Kim Andersen spurgte lige for lidt si-
den — om skattestoppet geelder for kommuner-
ne.

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

Kommunerne bliver holdt i en klar spaendetroje,
nér der leegges skrappe rammer fra Finansmini-
steriets side for, hvad man kan anvende ude i
kommunerne. Det er der slet ikke nogen tvivl
om. Det er faktisk ogsa det, der giver sig udtryk
i den manglende kvalitet i den offentlige service,
viser i dag. Vi ser manglende kvalitet i skolerne,
vi ser manglende kvalitet for vores eeldre, vi ser
manglende kvalitet hele vejen rundt.

Jeg synes, at regeringspartierne mangler at
forholde sig til, hvordan vi skal lese alle de pro-
blemer, som en efterhdnden nedslidt offentlig
sektor viser danskerne.

(Kort bemeerkning).

Inger Stojberg (V):

Ja, det var jo desveerre sniksnak og snakken
udenom. Jeg ma bare konkludere, at skattestop-
pet ikke geelder for kommunerne.

(Kort bemeerkning).
Helle Thorning-Schmidt (S):
Som jeg har sagt tidligere: Skattestoppet vil eksi-
stere i den her valgperiode, det vil eksistere i
neeste periode. Jeg ved godt, at Venstre har en
interesse i at skabe forvirring om vores politik.
Der er ingen forvirring, vi har accepteret skatte-
stoppet med tre klare forbedringer, og det, jeg
godt kunne teenke mig at here fra Venstre pa et
tidspunkt, er, om man kunne forestille sig at
veere med pa de forbedringer.

Vi vil f.eks. gerne have et takststop i den kol-
lektive trafik, hvor priserne jo er steget med tre-
fire gange pris- og lenudviklingen. Det ville vee-
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re interessant at here, om Venstre gerne ville
veere med pa det.

Det ville ogsé veere interessant at here, om
Venstre ville veere med til at nedseette huslejerne
i den almene sektor, for der er faktisk menne-
sker, som betaler meget dyrt for deres boliger i
den almene sektor. Det ville veere interessant at
finde ud af, om Venstre vil veere med til at udvi-
de skattestoppet med de her meget klare forbed-
ringer.

Anden neestformand (Poul Nedgaard):
Dermed tak til fru Helle Thorning-Schmidt. Nee-
ste ordferer bliver hr. Kristian Thulesen Dahl.

K1 13.20

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Sadan under en afslutningsdebat, hvor det jo i
ovrigt kan veere helt rart lige for en stund at
komme til at tale om noget andet end kunstig
befrugtning — det kan vi jo ogs& komme tilbage
til, hvis der er nogle spergsmal til det; jeg vil
ikke lige tage det med i min ordferertale her,
men ellers meget gerne komme tilbage til det
emne, der optager mange i Folketinget netop nu
~ er det jo normalt god kutyme, at man sddan-
lige skuer lidt tilbage og ser pa det folketingsar,
der er gaet, og sa samtidig ogsé koncentrerer sig
om de udfordringer, vi star over for. Det vil jeg
ogsa gore.

‘Jeg vil tage udgangspunkt i en oplevelse, jeg
havde for et par maneder siden, hvor jeg igen
havde en rigtig god lejlighed til at give en rund-
visning til nogle skoleelever, der var kommet pé
besog herinde. Vi er jo heldige, at der er rigtig
mange, der gnsker at besoge os, og jeg havde s&
gleeden af at vise en af de her skoleklasser rundt.
Vi gik rundt pa gangene, og der var jo, som der
normalt er, ndr man viser sddan en stor skole-.
klasse rundt, sddan lidt sniksnak rundt i kroge-
ne.

P4 et tidspunkt valgte jeg nu at preve noget
andet, sa jeg tog sadan et blankt stykke papir
frem, sagde ikke noget, og s& begyndte jeg bare
at tegne, tog en kuglepen frem og begyndte at
tegne. Der blev mere og mere stille. Al sniksnak-
ken forsvandt, og pludselig var alle koncentreret
om: Hvad'laver ham der folketingsmanden? S&
gjorde jeg det der, man ikke ma, jeg viste tegnin-
gen frem af en mand. Der var totalt stille. Man
kunne here en knappenal falde til jorden.

Hvad gjorde jeg derefter? Jeg krollede tegnin-
gen sammen, og jeg lagde den til side, og de
teenkte: Nej, nu gar det galt. Man kunne neesten

fornemme, at troen var, at der var nogen, der
pludselig ville komme veeltende ud af skabene
og gore et eller andet dramatisk over for det her
folketingsmedlem, der havde formastet sig til at
tegne en tegning og vise den frem, krelle den
sammen og leegge den veek.

Jeg sagde: Hvem tror I det er? De turde over-
hovedet ikke svare. Og jeg sagde: Jeg ved det ik-
ke, jeg har bare tegnet en tegning af en mand, jeg
ved ikke, hvem det er, og nu har jeg krellet den
sammen og lagt den til side. Skal vi ikke gé vide-
re med rundvisningen?

Se, den her lille oplevelse sagde mig noget
om, hvor langt vi er kommet ud, hvordan pro-
portionerne er blevet fuldstaendig revet itu i den
Muhammedkrise, som vi ganske alvorligt stod
over for, og som vi var midt i pa det her tids-
punkt: en situation, hvor en avis bringer nogle
tegninger, som de selvfelgelig er i deres gode ret
til at bringe, og en diskussion, der efterfolgende
kommer, men alligevel ikke rigtig noget, der be-
tyder det store.

Maske vi lige skal erindre os historien i det
her. Den 30. september sidste ar bringer Jyl-
lands-Posten tegningerne. Der sker faktisk ikke
det store, ikke for i december méned, hvor nogle
herboende imamer veelger at tage pa rundrejse
til Mellemesten for at prove at vinde opbakning
til et synspunkt om, at det her er jo helt galt.
Med pé den her rundrejse medbringer de her
imamer sa de her tegninger, men de medbringer
ogsa andre tegninger og andre billeder, bl.a. af
en franskmand med grisetryne.

I lebet af en maned er verden sat i brand.
Danske ambassader bliver breendt ned, danske
flag bliver breendt og hanet, og pludselig far vi
den hejspeendte indenrigspolitiske situation
startende vel primeert den 31. januar her i Folke-
tingssalen, anfert af Socialdemokratiet, hvor for-
mand fru Helle Thorning-Schmidt, hr. Mogens
Lykketoft og hr. Svend Auken kaster sig ud i en
ordkrig med statsministeren om, at det er stats-
ministerens skyld, at alt det her er foregaet.

Vi har under den her afslutningsdebat allere-
de pé& nuveerende tidspunkt forsegt at afkreeve
Socialdemokratiet et svar pd, om man virkelig
mener med det; vi kan huske skete i de her m&-
neder, at offeret i den her sag er Mellemesten, og
at den skyldige er Danmark, eller at det maske
forholder sig stik-modsat, at offeret indiskuta-
belt er Danmark, og at de skyldige er Mellem-
osten, herunder de herboende imamer, der rejser
til Mellemesten for at opildne til kamp mod det
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samfund, der ellers har taget imod dem og vee-
ret geestfrit og har huset dem her.

Det var ikke nogle klare svar, vi fik fra Social-
demokratiets formand pa det spergsmal, tveerti-

mod. Stort set hele taletiden blev her for kort tid

siden brugt til igen og igen at forklare, at stats-
ministeren havde et ansvar.
KL 13.25

Vi synes, at det er pa sin plads, at vi ogsa bru-
ger den her afslutningsdebat til at erindre om
den meget alvorlige situation, landet stod i, det
behov, der var for, at vi her i landet, ogsé her i
Folketinget, faktisk stod sammen imod de her
forfeerdelige, uhyrlige tilstande, der viste sig
rundtomkring, og at man ikke havde forsegt at
drive indenrigspolitisk spil, plat, pa den meget
alvorlige situation, vi stod i. Men det var det, vi
oplevede, og derfor ber man ogsa lige erindre
sig, at det faktisk var sddan, det var.

Det var ikke bare Socialdemokratiet, fru Ma-
rianne Jelved brugte jo det her som udgangs-
punkt for at kalde statsministeren for en farlig
mand; man kunne ligesom forsta, at Det Radika-
le Venstre folte mere afstandtagen til den nuvee-
rende statsminister end nogen sinde. Efterfol-
gende har der veeret et forleb, der kan skabe lidt
tvivl om det, der diskuteres, og vi har nok ikke
set afslutningen pa det endnu. '

I kelvandet pa den store debat, vi havde, er
der forskellige meningsmalinger, dér meget
godt illustrerer, hvori problemet méaske seerlig
bestér; jeg vil gerne erindre Folketinget og alle
andre, der lytter til den her debat, om nogle af
de méilinger, som vi oplevede pa det her tids-
punkt. ‘

I Catinét var der en maling, hvor man spurgte
om herboende muslimers holdning til forskelli-
ge aspekter af den her Muhammedsag. Man
spurgte bl.a., om de kraevede en undskyldning
fra den danske statsminister, fra regeringen for
tegningerne. 69 pct. af de herboende muslimer
forklarede, at de kreevede en undskyldning; 11.
pct. havde fuld forstielse for afbreendingerne af
danske ambassader og afbreending af danske
flag. N jo, men sa kom der jo i kelvandet pé alt
det her en demokratisk organisation, Demokra-
tiske Muslimer, som vi vel s kunne feeste lid til.
Der kom en méling, der sagde, at 13 pct. af de
herboende muslimer bakkede op om den nye,
sékaldt demokratiske organisation, 13 pct. — det
var ikke mange.

Vi har for nylig haft en meningsmaling i Jyl-
lands-Posten, der seetter det her med ytringsfri-
heden pa plads og sperger:

Mener de, sperger man sa altsé de herboende
muslimer, at ytringsfriheden ber sta hejere end
hensynet til religiost funderede regler og traditi-
oner. Mélingen viser, at over halvdelen af de
herboende muslimer svarer nej, aldrig. Det er
8,5 pct. af hele befolkningen, nar man ogsa tager
indvandrerbefolkningen med. Méske de her f&
tal bare lige erindrer os alle sammen om, hvori
en meget stor del af det problem, vi stdr med i
det danske samfund, bestar.

Det andet hovedpunkt, jeg gerne vil bruge
lidt tid pa her i min ordferertale, er vores vel-
feerdssamfund. Det er jo rigtigt, som det har vee-
ret neevnt, at der pa en reekke omrader bruges
flere ressourcer i dag pa afgerende kernevel-
feerdsomréder, end der er blevet brugt tidligere.
Det har ogsé veeret nedvendigt. Det er nemlig
afgerende for Dansk Folkeparti, at vi i vores lo-
bende prioritering af de offentlige midler bruger
flere penge pa de offentlige kerneomrader,
sundhed, det sociale omréde.

Det har givet sig udslag pa forskellig vis, ek-
sempelvis pa sygehusene med de flere behand-
linger med behandlingsgarantien: hvis det of-
fentlige ikke kan behandle inden for 2 maneder,
far man ret til at ga videre, tage penge med osv.
osv. Det har givet sig udslag i, at vi har givet en
eeldrecheck, der i &r har et omfang pé 1,3 mia.
kr., en eeldrecheck, som 219.000 pensionister far,
heraf f&r 180.000 den fulde ydelse pa 6.300 kr.
Det er ikke nogen bondegérd, men det giver et
lille bidrag til, at nogle af de pensionister, der
har allermindst i det her samfund, kan fa lidt
ekstra. Det synes vi er rigtige initiativer; det har
veeret nedvendigt at tage de initiativer.

Men vi ved ogsa godt, at det ikke er nok, der
skal mere til. Vi har de seneste uger set nogle
forhold i specielt seldreplejen, som har vist, at de
problemer, der var i slutningen af 1990’erne,
ikke er veek. Der er stadig veek — selv om der er
mange medarbejdere i seldreplejen, der hver
eneste dag keemper en god kamp for at skaffe
ordentlige vilkér for de eldre, som virkelig gar
en stor indsats og derfor jo ogsa sikrer, at der
mange steder er gode forhold — for mange omré-
der, hvor forholdene ikke er acceptable. Vi har
omréder, hvor der er tale om decideret omsorgs-
svigt, det vil vi ikke stiltiende acceptere. Vi me-
ner, at det skal veere sadan, at nar man bliver eel-
dre i det velfeerdssamfund, vi har, skal man vi-
de, at der bliver taget hdnd om en pé en veerdig,
ordentlig made, og at det sker overalt i landet,
p4 alle vores plejecentre og i alle hjem, hvor el-
dre har behov for at f& hjeelp.
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KL 13.30

Der er behov for mange ting i seldreplejen:
Der er behov for en bedre uddannelse af vores
plejepersonale, der er behov for at prioritere om-
ridet, s& man kan traekke arbejdskraft til, der er
behov for at tilfere ressourcer i det omfang, at
der kommer flere aeldre, og i det omfang, at man
vurderer, at plejebehovet er stigende, skal der
tilfares flere ressourcer. S er der et ledelses-
spergsmal; det er ikke til at komme uden om, at
der alle-steder skal veere ansvarlige ledelser, der
sikrer, at man griber ind, nér tingene ikke er,
som de skal veere. Det kraever selvfolgelig ogsa,
at der for de zeldre er tilfredsstillende klagemu-
ligheder, som ger, at man kan klage og f4 sin kla-
ge serigst behandlet, nér der er behov for det.

Jeg nzevnte tidligere i en kort berneerkning det
her med det kommunale selvstyre, for det er
faktisk noget af et abespil, vi udsettes for. Og vi
mener helt oprigtigt, at det er ret ligegyldigt for
den enkelte zeldre, der har et behov for hjelp,
om det er statens eller kommunens skyld, eller
hvor man nu vil placere skylden; det afgarende
for den aldre er, om der rent faktisk kommer
den hjeelp, der er behov for.

- Derfor synes vi, vi bliver nedt til at tage en
diskussion, ogs& med kommunerne, om det
kommunale selvstyre, som er sa hejt besunget,
om det i virkeligheden star for fald p& nogle om-
rader, altsd om det virkelig er rimeligt, at fordi
man er seldre — man kunne ogsa tage andre vel-
feerdsydelser i den offentlige sektor — og fordi
man bor pa den ene side af en kommunegreense,
kan den ydelse, man fér, veere markant anderle-
des, end hvis man bor pa den anden side af
kommunegreensen. Er vi der, hvor vi stadig veek
accepterer sddan nogle forskelle, eller er vi ikke
lige preecis der, hvor vi siger, at hvis det ferst er
blotlagt, at en kommune ger det ringere, end vi
her i Folketinget foler kommunen skal, agter vi
at gribe ind og sikre, at forholdene bliver til-
fredsstillende? Er vi ikkeder? Jo, det tror jeg fak-
tisk vi er, og det synes jegiogsa debatten i dag
har blotlagt, og sa m& manjo ogsa tage konse-
kvensen af det.

Maske skulle jeg give et par eksempler pa det:
12002 var vi med tili en finanslov at afseette 500
mio. kr. ekstra til ldreomradet, til kommuner-
ne. De her penge var ikke seerligt eremeerket, og
det betad, at vi efterfolgende fik kritik af, at
mange kommuner havde valgt at tage de her
penge og proppe i kommunekasserne for at luk-
ke et hul, de folte de havde i kommunekassen.
Sa pengene gik ikke til eeldreomrédet.

Det har vi selvfelgelig leert af, s& da vi sad
sidste efterar og forhandlede finanslov med en
ny pulje pa 500 mio. kr., var vi meget mere om-
hyggelige med at sikre, at pengene blev gremeer-
ket til at skulle bruges pé seldreomradet. Sa far
vi jo kritik igen, men nu er kritikken ikke, at
pengene ikke bliver brugt p& den ene eller den
anden méde til eeldreomradet, nu er kritikken, at
vi detailregulerer, at vi styrer for meget, at vi gar
hen og bestemmer, hvordan kommunerne skal
bruge deres ressourcer.

Som jeg neevnte i en kort bemeerkning, havde
TV 2 s& sent som i sidste uge et indslag, hvor der
lige preecis var den her kritik fremme, som jeg
synes er ganske urimelig i forhold til den forrige
kritik, vi fik. For sagen er, at vi ville have, at de
ekstra penge, vi bevilger, gér til eeldreomradet.
Vi vil ikke finde os i, at de ikke gér til zeldreom-
radet, for vi kan se et behov for, at pengene bli-
ver tilfort seldreomrédet.

Jeg ville ogsa have sagt nogle ting om vel-
feerdsforhandlingerne i ovrigt. Nu kan jeg lige
kort sige, at en stor del af diskussionerne selvfol-
gelig foregar i de direkte forhandlinger med re-
geringen. Men jeg vil ikke lige undlade at n4 at
neevne her, at ~ jeg har sagt det for — vores ind-
gang til hele den her diskussion, er, at det, vi har
behov for, ikke er en stor, forkromet reform; det
er ikke fuldsteendigt at lave om pa det velfeerds-
samfund, vi kender. Det er derimod at skabe ju-
steringer, der sikrer, at vi hele tiden justerer kur-
sen, fintuner den offentlige sektor, fintuner over
for arbejdsmarkedet, sa vi hele tiden optimerer
inden for de omré&der, vi kan, men ikke at lave
store reformer, ikke at lave afgerende om pé det
danske velfeerdssamfund. Det har vi ikke behov
for.

Derfor har vi jo ogsa haft vores melding, som
jeg jo ogsé meget gerne diskuterer her i dag, om
efterlen, for vi har sddan set bare erindret alle
om den historie, der er om efterlennen, somjo er
et spargsmal om, at Socialdemokratiet sidste ef-
terdr valgte at sige, at nu ville man gé til kamp
mod forringelser af efterlennen og endda indi-
kerede preecist, hvordan man ville gore det. Man
ville heeve aldersgreensen til 62 &r for, hvornar
folk kunne fa efterlen, og sa ville man, at een-
dringerne skulle treede i kraft allerede efter 10 ar,
altsa for alle dem, der er under 50 i dag, med-
lemskab i 38 ar osv., osv., vi kender forslaget.

Vi har sddan set bare erindret om, at det var
baggrunden for, at der nu pludselig er en enig-
hed mellem regeringen, Det Radikale Venstre og
Socialdemokratiet om meerkbart at lave om pé



8018

Torsdag den 1. juni 2006 (F 39)

efterlonsordningen, og sa bliver vi nedt til at
agere i det farvand.

Desuden har vi erindret Socialdemokratiet
om, at hvis Socialdemokratiet eendrer kurs, er
det klart, at der s er en ny situation, hvad angar
vores méde at forhandle p& med hensyn til efter-
lennen.

Det har vi efterlyst, det har vi desveerre ikke
faet ros for, tveertimod fik vi kritik. Jeg tror, det
blev betegnet som ynkeligt, at vi var kommet
med den melding. Det var meget overraskende,
ma jeg nok sige, at skulle hore det om sédan et
afgorende sporgsmél, der angar velfeerdsfor-
handlingerne.

K1.13.35

Og s tilbage til eeldreomrédet, for jeg skal af-
slutningsvis pa vegne af Dansk Folkeparti frem-
seette folgende:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget konstaterer, at der er blotlagt ek-
sempler i eeldreplejen, som er &benbart uaccep-
table. De eeldre skal have gode og vaerdige for-
hold.

Folketinget opfordrer derfor regeringen til i
forhandlingerne med kommunerne at sikre, at
der igangsaettes de tiltag, som betyder, at der i
alle dele af landet sikres aeldre gode og veerdige
forhold. :

Folketinget konstaterer, at der i de kommen-
de &r er behov for at tilfere seldreomradet flere
ressourcer samt sikre ansvarlige ledelser i alle
dele af eeldreplejen, herunder at der sikres seldre
bedre klagemuligheder, nar forhold er uaccepta-
ble.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 84).

Anden nastformand (Poul Nedgaard):

Der er nu fremsat felgende forslag til vedtagel-
se: (Se foran). Dette forslag indgar herefter i for-
handlingen.

Der er en stribe sporgsmal. Jeg vil lige leese
navnene op, sa vi ikke har glemt nogen: hr. Car-
sten Hansen, hr. Rasmus Prehn, fru Lene Han-
sen, hr. Ole Sohn, fru Margrethe Vestager, hr.
Martin Lidegaard, fru Line Barfod, hr. Jergen
Arbo-Baehr, fru Lise von Seelen, fru Christine
Antorini, hr. Simon Emil Ammitzbell, fru Karen
Heekkerup og hr. Frank Aaen. Det er dem, vi
har. Ja, sd er der et par stykker mere, der skal pé.

Vi gér til den forste sporger, og det er hr. Car-
sten Hansen. (Carsten Hansen taler uden mikro-
fon). Nej, det er den her over mod ...

Carsten Hansen (5):
Ja, s& kom den. Tak for det.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Det er, nar man er ny pé pladsen.

(Kort bemeerkning).
Carsten Hansen (S5):
Ja, det er jo det, nér man er helt ny, ikke?

Tak til hr. Kristian Thulesen Dahl for talen.
Jeg kan jo godt forstd, at DF ofrer sa meget tid pa
vores eldrepleje, og jeg kan ogsé godt forsta det
forslag til vedtagelse, der foreligger. Nar man
sammen med regeringen i 5 ar har veeret ansvar-
lig for den politik, der er fert, hvor der er blevet
mindre tid til den enkelte aeldre, hvor der er
mindre ressourcer for den enkelte hjemmehjeel-
per i forhold til antallet af zeldre, og med de ting,
vi ser rundtomkring pa plejehjemmene i gjeblik-
ket, s& vil jeg sperge hr. Thulesen Dahl: Hvornér
ser vi s reelt det skifte i bevillingerne?

Jeg har veeret inde og kigge pa Dansk Folke-
partis hjemmeside, hvor der star, at der skal duf-
te rent og se ordentligt ud, hjemmehjeelperen
skal sereme have mere tid, og der skal veere
plads til rengering og mere tid til den enkelte
eeldre. Hvornér fér vi gjort op med minuttyran-
niet? Hvorndr bliver der reelt sat flere penge af,
der ikke gér til bureaukrati, il frit valg og; til di-
gitalisering? Hvornar ser vi det, og kan vi sam-
men finde ud af at f sat nogle ekstra midler af?
For vi kan jo ikke blive med at se den udvikling,
vi ser hos vores @ldre medborgere i gjeblikket.
Det er uveerdigt — mange steder kan eeldre kun
komme i bad en gang om ugen, nogle steder en
gang hver 14. dag. Er det, fordi man ikke tror, at
@ldre mennesker har behov for det, eller hvad er
det der sker?

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Hver gang vi gar ind og prever at lave et forlig
med regeringen om gkonomi, ger vi en indsats
for at afseette flere midler til de eeldre. Det har vi
gjort, og det kan jo dokumenteres ved aftale pa
aftale. Jeg neevnte aeldrechecken som et eksem-
pel, der jo ikke regnes med i hr. Carsten Hansens
oplistning, men hvor 1,3 mia. kr. i ar alts& bliver
tilfort de aeldre, 219.000 pensionister, der far an-
del i eeldrechecken, herunder 180.000, der far
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den ydelse, der er maks. pa 6.300 kr., et beske-
dent bidrag til en gkonomi for mange pensioni-
ster, der kan have det sveert med at fa det til at
heenge sammen.

Derudover kan vi sa iagttage, at der er nogle
kommuner, der simpelt hen ikke gor arbejdet
godt nok, og det vil vi ikke finde os i, og det er
derfor, vi rejser spargsmalet om, hvorvidt det
ikke er pé tide, at vi er villige til at se stort pa det
kommunale selvstyre i nogle situationer, hvis-
ikke forholdene fungerer, som de skal. Vi siger jo
helt dbent og cerligt, at vi som borgere ikke vil
. finde os i, at der er vaesentlig forskel p& den ser-
vice, som den eeldre far f.eks. afheengigt af, om
man bor i den ene eller den anden kommune.
Det er spergsmaélet, om Socialdemokratiet er
med pa den strategi, at det er en méde at angribe
det her pa.

(Kort bemeerkning).
Carsten Hansen (S):
Ja, jeg er jo lige ved at fa helt tarer i gjnene, nar -
jeg herer pa hr. Thulesen Dahl. Det er neaesten, s&
vandet render, for nu har man i 5 ar veere an-
svarlige for at skeere pa realveeksten i kommu-
nerne, samtidig med at man malrettet har lavet
delpuljer, som er géet op i bureaukrati, der har
betydet, at der er mindre tid, i modseetning til
hvad der stér p& DF’s hjemmeside, til den enkel-
te eeldre. ZAldre kommer mindre i bad, der duf-
ter mindre godt, for der bliver ikke gjort ordent-
ligt rent, og der er liggedag.

KL 13.40

Kan vi nu fa gjort op med minuttyranniet? Vi
er med pa alt, hvad der kan veere med til reelt at
fremme det her. Hvis der er flertal for det, gér vi
med pa det. Men hvornar vil DF veere med til at
tage et ansvar for, at der reelt bliver et rdderum i
kommunerne og vi far sat flere penge af til, at
hjemmehjeelpere og sygehjeelpere og assistenter
ikke bliver fuldsteendig nedslidte?

Det er jo et alvorligt problem ude i hjemme-
plejen. Jeg talte med en tidligere kollega forle-
den dag, hvis kone var pa et plejehjem, hvor det
er sddan, at pa den afdeling, hun var tidligere
—hun er nemlig holdt op, fordi hun er nedslidt -
var der 12 ansatte. Nu er der 7 tilbage til at lave
det samme for nejagtig det samme antal eeldre.
Hvornér far vi gjort op med den made at teenke
pa, vil jeg sparge hr. Thulesen Dahl.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Hr. Carsten Hansen siger, der er blevet skaret i
realveeksten. Der er ikke blevet skéret i realveek-
sten. Staten engagerer sig i, at der skal flere pen-
ge til seldreomradet. Vi har, nér vi har lavet afta-
ler om eksempelvis finansloven, prioriteret de
eeldre, sa der er kommet flere penge til zeldreom-
radet. Sddan er det.

Sa kigger vi pa kommunernes made at admi-
nistrere det pa, og der er kommuner, der ikke
gor det godt nok. Sa rejser vi diskussionen om,
hvordan vi sikrer 0s imod det. Der har hr. Car-
sten Hansen jo ogsa et ansvar for at tale med
sine partikolleger, der sidder rundtom i byrade-
ne, om, hvordan de prioriterer. Han har ogsé et
ansvar for at sikre, at ledelsesforholdene er i or-
den i Kebenhavns Kommune, hvor Socialdemo-
kratiet sidder med overborgmesterposten, lige-
som man i Arhus, hvis ledelsesforholdene ikke
er i orden med hensyn til at tilse, at de aeldre be-
handles pa en ordentlig made, har et ansvar for,
at der sa gribes ind. Der sidder Socialdemokrati-
et med borgmesterposten.

Det er, fordi jeg jo ved, at Socialdemokratiet
sidder med de her vigtige borgmesterposter, at
jeg er lidt interesseret i at vide, om Socialdemo-
kratiet er med pé en linje, der hedder, at vi gar
ind og styrer meget skrappere pa det omrade af
hensyn til den enkelte eeldre. For jeg tror, den
enkelte eeldre er ret ligeglad med, om det er
kommunen eller det er staten, der skal have
aben pé sig, med hensyn til om forholdene er
gode nok.

(Kort bemeerkning).

Rasmus Prehn (S):

Det er lidt af en overraskelse at opleve Dansk
Folkeparti sédan treede ind i teknokratens-rolle.
Jeg har tidligere oplevet Dansk Folkeparti veere
partiet, der kerede sig om de aeldre. Nu herer vi
sadan et skrankepavesvar med en masse tekni-
ske lesninger pa, hvordan man kan lave det,
hvordan man kan flytte rundt p& nogle forskelli-
ge konti og sddan nogle forskellige ting. Men det
virkelige engagement er sveert at fa oje pa.

Vi havde en ordferer for Dansk Folkeparti,
der startede med at tale om proces.og.menings-
maélinger. Hvor var det bankende hjerte for.de
eeldre mennesker? Nu har Dansk Folkepartithaft
5 ar med indflydelse, vi har neesten ikke haft-en
eneste aften, uden at fru Pia'Kjeersgaard har vee-
ret p& nationalt tv for at bryste sig af, at:Dansk
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Folkeparti er det mest indflydelsesrige parti i
kongeriget Danmark.

Sa er det bare, jeg sperger: Hvorfor er der sa
stadig veek de her problemer? Hvorfor er der zel-
dre, som ligger en hel dag i sengen? Hvorfor er
der eeldre, der ikke bliver skiftet? Hvorfor er der
eldre, som oplever, at personalet taler grimt til
dem?

Dansk Folkeparti har jo lovet, at der skulle
gores noget ved det her. Men intet er sket. Nu
oplever vi s& en noget mere afdeempet, noget
mere afmélt og en temmelig teknokratisk ordfe-
rer st og forklare en masse tekniske ting. Er det
virkelig veerdigt? Er det virkelig rimeligt? Har
Dansk Folkeparti i virkeligheden ikke svigtet de
eeldre, selv om de lovede det modsatte?

Anden neastformand (Poul Nedgaard):
Husk taletiden. Hr. Thulesen Dahl.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Der er godt nok et stykke heroppefra og ned til,
hvor spergeren sidder, men jeg haber, hojttaler-
anleegget er af en karakter, at man alligevel kan
heore, hvad der bliver sagt heroppefra. For hvis
man har hert efter, tror jeg simpelt hen ikke,
man kan stille s&dan et spergsmal.

Hvis man tager udgangspunkt i det forslag til
vedtagelse, jeg netop har fremsat, er det da
sveert at finde noget, der er mindre teknokratisk
og mindre teknisk. Jeg kan simpelt hen ikke for-
std, at det skulle veere udtryk for teknik.

Det handler om, at der er eeldre, der ikke far
den nedvendige pleje, det handler om, at der
finder omsorgssvigt sted, at vi ikke vil finde os i
det, at vi vil gere noget ved det, og sé er der end-
da en anvisning p&, hvordan vi mener der kan
gores noget ved det.

Jeg taler om eeldrechecken. For de seldre men-
nesker, der modtager eeldrechecken, tror jeg ikke
det er teknik. Jeg tror ikke, det er teknokrati. Jeg
tror, det handler om, at man p4 sin konto far lidt
flere penge ind, end man gjorde, for seldrecheck-
en var der. Vi praler ikke af, at man fér til en
bondegard. Vi siger, man fér et lille beskedent
ekstrabidrag. Det synes jeg faktisk vi alle sam-
men skulle veere glade for. Det var et forslag, So-
cialdemokratiet var imod, da vi fremsatte det
ferste gang for ar tilbage.

Vi synes faktisk, det er godt, at vi pa den mé-
de tilforer rigtige mennesker af ked og blod, der
ikke har seerlig stor skonomi, lidt flere penge at

gore godt med. S at kalde det teknik tror jeg alt-
s de eeldre har sveert ved at forsta.

(Kort bemeerkning).
Rasmus Prehn (S):
Jeg vil gerne here ordfereren, om ikke sandhe-
den er den, at man ude i kommunerne rent fak-
tisk har pengene stdende pa kontoen. Man har
faktisk pengene stiende, s4 man kunne investe-
re i de her ting, men pa grund af meget sneeren-
de veekstrammer for kommunen, er det umuligt
at lofte den her opgave. Er det ikke korrekt?

KL 13.45

Og s& med hensyn til den vedtagelse, Dansk
Folkeparti har fremsat forslag til: Jo, jeg har ogsa
sympati for det forslag til vedtagelse. Dansk Fol-
keparti er utrolig god til det med ordene, det vil
jeg gerne komplimentere for. Det er DF utrolig
god til. Men nér det handler om konkret hand-
ling, er det alts& begreenset.

I gér aftes var jeg inde pé Dansk Folkepartis
hjemmeside for at kigge pé, hvad det er for nog-
le konkrete beslutningsforslag, Dansk Folkeparti
har fremsat. Der er ikke et eneste forslag, som
handler om at forbedre vilkérene i plejesektoren
— ikke et eneste forslag. v

Der er et forslag til at sendre pa, hvor lang tid
man m4 seelge fyrveerkeri. Der er et forslag til at
forbedre velfeerden for katte, og endelig er der et
forslag, som skal forbyde seksuel omgang med
dyr. Men der er ikke et eneste forslag, der hand-
ler om at forbedre vilkarene for de seldre. Sa er
det jo nemt nok, nar det er det, der er oppe i ti-
den, lige at skrive en udtalelse her. Men Dansk
Folkeparti har reelt ikke haft viljen til at gere no-
get ved det, og det er det, der skuffer mig s&
dybt.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):Nu ma jeg blankt
erkende, at jeg vist blev tabt i teknik. Jeg tror, at
hvis man skal finde et spergsmal, der i den grad
var omgeerdet af teknik og teknokrati, er det det
spergsmal, der netop er stillet. Det var et eller
andet med nogle veekstrammer ude i nogle
kommuner og et eller andet med nogle konti og
sddan noget.

Det, jeg forholdt mig til, var jo lige preecis,
hvordan vi sikrer, at seldre mennesker, der rent
faktisk sidder i situationen, far nogle bedre vil-
kar. S bliver det til et eller andet med, om man
pa en hjemmeside kan finde nogle beslutnings-
forslag.
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Jeg er sddan set ret ligeglad med, om man kan
finde nogle beslutningsforslag pa en hjemmesi-
de. Det, der bekymrer mig, er, om vi i forhand-
lingerne fér noget igennem, der batter for de eel-
dre. Det er sddan set det afgerende. Det er jo ik-
ke afgerende for de eeldre, der sidder ude pa vo-
res plejecentre, om det er fremsat som et beslut-
ningsforslag eller kommet igennem i en for-
handling eller sddan noget. Det er jo lige preecis
udtryk for teknik. Sa jeg tror, spergeren lige
plumpede ned i sin egen retorik.

(Kort bemeerkning).

Lene Hansen (S):

Der er vel ikke nogen i denne sal, der kan vaere
uenig med ordfereren i, at eeldreomradet treen-
ger til flere penge, bedre skonomi. Det er vi be-
stemt meget enige i. Jeg vil ogsé gerne anerken-
de, at Dansk Folkeparti har tilfert nogle puljer til
eeldreomradet og har forbedret visse pensioni-
sters skonomi i det sma, som ordfereren ogsé
selv siger.

Det er alt sammen meget godt. Men samtidig
har Dansk Folkeparti jo altsa lagt stemmer til
den gkonomiske politik, som er blevet fort i det
her land, og som har fert til, at kommunerne bli-
ver holdt i en ekonomisk speendetraje uden lige
og mage.

Af kommunernes egen budgetredegeorelse for
2006 fremgar det faktisk ret tydeligt, at der ikke
bruges flere ressourcer pé aeldrepleje pr. eeldre,
og det kan ordfereren vel ikke bortforklare. Er
det ikke at holde de @ldre for nar, ndr man med
den ene hand giver seerbevillinger til seeldreom-
radet og med den anden hénd hindrer kommu-
nerne i at give en god service til de eseldre?

Anden nastformand (Poul Nedgaard):

Jeg méa endnu en gang gare opmeerksom pa, at
jo mere man overtreeder taletiden, desto mere
hindrer man nogle andre i at komme til at spor-
ge om noget. Det er bare en heflig henstilling.
Hr. Thulesen Dahl.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Der er jo en klar forpligtelse for de partier, der
vil tage ansvar for Danmarks fremtidige udvik-
ling, til at holde den overordnede skonomi pa
sporet. Det troede jeg sadan set ogsa var det,
Socialdemokratiet forsegte at gore alt hvad man
kunne i de her uger for at tilkendegive man var
interesseret i. S& derfor er det jo klart, at man bli-

ver nedt til at se pd, hvordan den samlede of-
fentlige skonomi heenger sammen.

Det er ikke det samme som at sige, at der sa
ikke skal tilferes flere penge til eeldreomradet,
for det handler jo om, hvorvidt vi er dygtige nok
til at prioritere inden for den offentlige skono-
mi, sa der kan ga mere til celdreomradet. Der
neevnte jeg s& som et eksempel, som jo ikke bli-
ver taget ind ofte af Socialdemokraterne, altsa
eeldrechecken som et lille bidrag, men samlet set
er det 1,3 mia. kr.

Man kan lige huske p4, at fru Helle Thorning-
Schmidt var heroppe som ordferer for Socialde-
mokratiet for lidt siden og tale om, at man i sit,
jeg tror, det var sidste ars finanslovforslag, hav-
de sagt, at der skulle 500 mio. kr., alts& 0,5 mia.
kr. mere til zeldreomradet. Her har vi s& en ord-
ning, der altsa giver seldre af ked og blod 1,3
mia. kr. mere. 54 pa den méde er det jo ikke sma-
penge. Der betyder det jo selvfolgelig noget, og
det betyder selvfelgelig ogsa noget for de men-
nesker, der modtager dem.

Men vi skal videre, og jeg har sa givet nogle
bud her under mit ordfererindleeg pa, hvordan
vi kan komme videre. Der haber jeg bestemt da
ogsd, at der er mange her i Folketinget, der vil
kunne stette de tanker, som det jo ogsa i evrigt
kom udtryk i en del af spergernes indleeg.

(Kort bemeerkning).
Lene Hansen (S):

Der er jo ikke noget klart svar. Det havde jeg
maske heller ikke forventet fra ordfererens side.
Jeg mener s3, at det er at holde de eeldre for

nar, nar man med den ene hind giver en lille
skilling og med den anden hand reelt tager et
veerdigt eeldre liv fra vores seldre befolkning.
Men det kan jeg selvfolgelig ikke forvente, at
ordfereren skulle veere enig i.

K1 13.50

En anden ting, som jeg har siddet og lyttet
lidt speendt efter, er Dansk Folkepartis holdning
til stregkodesystemet, og det, vi kalder minutty-
ranniet. Der synes jeg egentlig ikke jeg horte s
meget fra Dansk Folkeparti. Der har vi jo hert
mere fra Venstre og iseer fra statsministeren i
valgkampen, at nu skulle stregkodetyranniet
vaek, at nu skulle det afskaffes.

Jeg ved, at der lige for nylig er blevet brugt
over 300 mio. kr. mere til digitalisering, til mere
bureaukratisering af vores eeldrepleje. Hvordan
ser Dansk Folkeparti pa den udvikling, og hvor-
dan kan man passivt se pa, at den udvikling ac-
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celererer, hvis man i virkeligheden er imod den
retning? '

(Kort bemzerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Der er jo mange ting i det. I den kommune, hvor
jeg er medlem af kommunalbestyrelsen, mener
jeg ikke, at man kan sige, der er minuttyranni,
for det har vi besluttet at vi ikke har.

Der har vi vedtaget, at vi gerne vil kebe hand- -

holdte computere til vores plejere af den simple
arsag, at det kan give nogle besparelser pa tiden,
de anvender pé-landevejene. Vi kan planlegge
bedre. Den tid kan sé ga til mere tid ude hos den
enkelte eeldre. Pa den made kan man selvfolge-
lig tilretteleegge indsatsen pa en made, sa den
enkelte @ldre far mere tid sammen med en ple-
jer, der kommer ud og hjeelper med de helt nod-
vendige ting, som plejere kommer ud i hjemmet
og hjeelper med. Sa vi taler jo, nar vi taler om
teknologi eller vi taler om det, man ofte siger gar
til administrative udgifter eller sadan noget, og-
s& somme tider omnoget, der faktisk kan blive
til mere tid hos den enkelte seldre.

Jeg bryder mig ikke om ordet minuttyranni,
jeg bryder mig ikke om, at de «ldre foler, at der
kommer en ind over derteersklen, og at vedkom-
mende sa naermest stdr med et stopur og siger:
Sa meget til det, s& meget til det, sa meget til det.
Det bryder jeg mig simpelt hen ikke om, og jeg
mener ogsa, at kommunerne skal administrere,
sa man ikke gor det. Det er ikke det samme, som
at man ikke har fokus pa, hvordan vi kan serge
for, at s& meget som muligt af den tid, man beta-
ler en hjemmeplejer for at veere pa arbejde, bru-
ges ude i de eeldres hjem og ikke ude pé lande-
vejene-og til'andre ting.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

Hvor mange ar skal Dansk Folkeparti have vee-
ret parlamentarisk grundlag og eneansvarlig
samimen med regeringen for den skonomiske
politik, fer man vil tage ansvar for den politik,
man gennemforer? Jeg kan forsta, at de forste 5
ar, Dansk Folkeparti'harwveeret ansvarlig for fi-
nanslovene,:hariman’ikke:taget ansvar for den
katastrofale situation, der.er pa landets pleje-
hjem. Skal det-forstas sddan,at det ikke er
Dansk Folkepartis:ansvar? Ré:et eller andet tids-
punktmadet vel g& op:maske ikke for Dansk
Folkeparti,;men sd:méaskefor-andre, at nar man
er et fast parlamentarisk:grundlag i 5 ar, har
man et ansvar.

Sa er spergsmalet: Dger det kommunernes
mulighed for at forvalte deres gkonomi, at man
skeerer i bevillingerne til kommunerne og s en
gang imellem laver nogle smapuljer, s& man po- .
pulistisk kan sige, at nu giver man dem lige en
pose penge, eller er det bedre at give kommu-
nerne en solid skonomi, sadan at de har mulig-
hed for at forvalte, omorganisere, effektivisere
osv.? )

{Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Det er jo i meget hoj grad et spergsmél om hold-
ning til, hvordan man behandler vores aeldre.
Jeg neevnte jo det eksempel, at vi i 2002 valgte at
give 0,5 mia. kr. ekstra ud til kommunerne. Me-
ningen med de penge, som ekstra skulle ga til
kommunerne ud over det, kommunerne havde
aftalt med regeringen, var, at de skulle g til zel-
dreomrédet.

En masse kommuner valgte at bruge dem pa
noget andet. Det vil sige, at der har siddet en
masse byradspolitikere, sikkert fra Socialdemo-
kratiet, fra Venstre og fra SE, som har valgt at
bruge pengene pé noget andet end de eeldre, sa
det er bare et eksempel pa, at man rent faktisk
pa et tidspunkt, mens vi sidder og har indflydel-
se, tilferer kommunerne flere penge lige preecis
for at kunne oge indsatsen pé aeldreomradet.

Det er jo derfor, vi gar over til nogle nye me-
toder, hvor vi siger: Nar vi leverer ekstra penge
til kommunerne, vil vi have, at pengene gar til
eeldreomradet, og sa begynder vi at styre mere
og mere centralt, hvordan pengene bliver brugt.
I stedet for, at vi alle sammen gér rundt og sddan
stikker hinanden blar i gjnene, hvad angér det
kommunale selvstyre og alle de der ting, vil jeg
sige: Det er da en udvikling, der er kommet for
at blive, for hr. Ole Sohn og jeg vil jo ikke accep-
tere, at der er kommuner, som s8 ikke bruger de
penge, der bliver sendt ud, til de seldre, men
som bruger dem til alt muligt andet, og hvor de
eldre sa i den kommune lider ned. Det vil vi jo
ikke finde os i.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

Jeg er meget opmeerksom pa, at finansministe-
ren er en tryllekunstner med talretorik, men jeg
troede da, at Dansk Folkeparti var klar over, at
de 500 mio. kr. og de ekstra penge, man har
sendt ud via finanslovene, i form af de her po-
pulistiske aeldrepakker, slet ikke reekker i for-
hold til den stigning, der er sket i antallet af zel-
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dre. Derfor er det jo en kendsgerning, at der er
feerre medarbejdere pr. eeldre i dag, end der har
veeret tidligere. Det er jo ikke nok at komme-
med ekstra penge, nar antallet af seldre stiger
forholdsmaeessigt mere.
_ KL 1355

Sa der er sporgsmalet: Hvornér vil Dansk Fol-
keparti tage et medansvar for de katastrofale
forhold, der er pa landets plejehjem som felge
af, at man i5 ar reelt har veeret parlamentarisk
grundlag for den borgerlige regering? Hvornar
vil man tage et medansvar?

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg vil gerne neevne et helt konkret eksempel,
jeg faktisk mener er ret afgerende. Jeg har veeret
med til som kommunalpolitiker at stemme for,
at vi samlede vores plejecentre i nogle fzerre,
men lidt sterre enheder. Det har jeg veeret med -
til, bl.a. fordi det betad, at vi kunne fa en bedre
nattevagtbetjening, altsé at vi simpelt hen kunne
sikre, at de seldre, der var pa plejecenteret, fik en
bedre bemanding pr. person om natten. Sa nar
der skete et eller andet, at man skulle foretage
toiletbeseg eller lignende, var der flere ressour-
cer til rddighed for den enkelte seldre.

Der er jo mange mader at gore tingene op pa.
Vi gér efter, og det er jo det, jeg har sagt til hr.
Ole Sohn og til andre og jeg gerne vil gentage, at
der bliver tilfort flere ressourcer til seldreomra-
det. Vi har faktisk lige fremsat et forslag til ved-
tagelse, der ger det klart, at der over de kom-
mende ar vil veere behov for det. Det kan veere i
lyset af, at der kommer flere zeldre, det kan ogsa
veere i lyset af, at plejebehovene bhver deekket
for ringe i dag.

(Kort bemzerkning).

Charlotte Fischer (RV):

Dansk Folkeparti er jo meget optaget af de zel-
dre. Det ved vi, og det kan der ogsa i mange til-
feelde veere grund til. Mange eeldre har det ikke
godt, der er neevnt mange eksempler med pleje-
hjem osv., og vi deler ogsa det synspunkt, at der
skal geres noget for de eldre, der har det skidt i
det her land.

Problemet er maske i det her land, at vi bru-
ger utrolig mange penge og kraefter pa at gere
noget for alle aeldre. Vi taler om pensionister og
aeldre, som om de er sociale tilfeelde hele bund-
tet, og det er de jo faktisk ikke. Dansk Folkeparti
star i hej grad vagt om den linje, at s& snart man
er fyldt 65 i det her land, skal man betragtes som

et socialt tilfeelde, der skal have seerlig skdnsom
behandling eller saerhge ydelser af den ene eller
den anden art.

Jeg vil sparge Dansk Folkeparti, om det ikke
var sddan, at man burde begynde at kigge pé
nogle af de her saerydelser netop for at hjeelpe
dem, der har det darligt, og maske sige, at de,
der har det godt, ikke skal have saerbehandling.
F.eks. kunne boligydelsen jo veere et sted, man
kunne starte. Kunne det ikke veere et sted, man
kunne starte? '

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg er fuldsteendig enig i den forste del af ind-
leegget, altsa den del, der gar pa, at vi jo gudske-
lov har mange, som har passeret pensionsalders-
tidspunktet, og som faktisk er raske og rerige.
Det er der ogsa rigtig, rigtig mange der har glee-
de af ud over dem selv. Det har deres familier,
det har barnebgrnene, som kan blive passet hos
bedsteforeeldrene osv. osv.

Nu er der lige kommet nye prognoser for vo- .
res levetid, der siger, at vi lever leengere. Det er
jo en entydig positiv melding, det er entydigt
positivt, at vi lever leengere, og at vi forhbentlig
ogsd i leengere tid har det godt, sa vi far noget
godt ud af vores tilveerelse og kan veere med til
at berige familie og andre.

Det er ikke det samme, som at vi foler, at det
ville veere rigtigt at begynde at sendre pé de
ydelser, vi giver, for der er rigtig mange ting, der
skal tages i betragtning i forbindelse med det. Vi
har jo de her sékaldte samspilsproblemer, hvor
man skal vurdere, om det kan betale sig for en
selv at spare op, hvad det er, man mister, hvis
man har gjort det osv. osv., og derfor er det fak-
tisk ret svaert sddan lige at g& ud i en ovelse, der
hedder, at nu begynder vi at skeere i ydelser,
som eeldre ellers er berettigede til, nar de har
passeret pensionstidspunktet. Derfor mener vi
ikke, at vi skal i gang med den ovelse.

Anden nestformand (Poul Nedgaard):
Sa er det fru Fischer for det sidste sporgsmal.

‘(Kort bemeerkning).

Charlotte Fischer (RV):

Men situationen er jo i dag, at vi giver boligydel-
se til eeldre, der kan have en formue pa helt op
til 1 mio. kr. Dem veelger Dansk Folkeparti at
holde handen over, og de siger, at det er vigtigt,
at den rabat, det privilegium, skal de fortsat ha-
ve, fordi man er noget helt seerligt, ndr man har
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rundet de 65. Sa er man ikke leengere som alle
mulige andre mennesker i det her land. Alt
imens kan vi s& se de her historier med darhge
forhold pa plejehjem osv.

Hvis man virkelig har social bevidsthed, ville
det sé ikke give god mening at kigge lidt pa den
fordeling og sige, at det vigtige er, at vi hjeelper
dem, der virkelig har brug for det? Det vigtige er
da ikke, at vi holder handen over mennesker,
der har store millionformuer, og giver dem seer-

lige rabatter og privilegier.
KI.14.00

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Nu har vi de seneste ar haft en meget skeev ud-
vikling pé boligmarkedet, der selvfolgelig har
givet nogle friveerdier i nogle omréder, men ikke
i andre. Udgangspunktet er jo bl.a., at man kan
have en formue i form af, at man principielt har
nogle penge i et hus. Men hvad angar den pensi-
onist, der mejsommeligt har betalt geelden af pa
sit hus for at kunne sidde i det, nr han nu bliver
pensionist, og derfor kan beregne, at der er en
eller anden formue dér, skal vi altsa lige teenke
os om to gange, for vi kommer og siger, at sd mi-
ster han ydelser.

Man skal i hvert fald ikke gere det alene i ly-
set af, at vi nu har haft en 3-4 ar, hvor der har
veeret ekstraordineert store stigninger i boligpri-
serne, specielt i visse-dele af landet, for man skal
ogsa huske p4, at der er andre dele af landet,
hvor der direkte har veeret prisfald.

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Hr. Thulesen Dahl indledte sin ordferertale med
at forteelle, hvordan han havde krellet et papir
sammen, og hvordan bernene blev fuldsteendig
stille. Inden hr. Thulesen Dahl var feerdig med
historien, troede jeg egentlig, det var papiret
med alle lofterne fra Dansk Folkeparti for val-
get, og sa forstar jeg godt, at bernene blev fuld-
steendig stille og slaet af forundring over, at man
virkelig kan det.

Kan man som parti g& ud og give handfaste
lofter for derefter at krelle papiret sammen? Jeg
undres i virkeligheden over, at det kun er bern,
der bliver helt stille, ndr man bliver udsat for
det. Jeg undres over, at hele Danmark ikke bliver
fuldsteendig slaet af forundring.

Jeg teenker sdmeend bare pa to ting. Der var et
handfast lofte fra Dansk Folkeparti om efterlon-
nen. Hvis man stemte pa Dansk Folkeparti, var

det en garanti for, at der ikke blev rert ved efter-
lannen. Jeg forstar godt, at bernene blev sléet af
forundring, da man oplevede, at det lofte ikke
holdt, at papiret blev krellet sammen. Jeg tror,
hele Danmark er sléet af forundring over, at
man virkelig kan slippe af sted med sddan noget
uden at redme og ved hejlys dag.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg tror ogsa, den 9. klasse havde det med efter-
lennen i tankerne, det tror jeg helt bestemt. Det
var sa bare esergerligt, jeg ikke lige fik udnyttet
lejligheden til at forklare dem sammenheengen,
sa de ikke bagefter ville veere géet forvildet til
hr. Villy Sevndal med séddan en gang historie.

For sagen er, som hr. Villy Sevndal jo ved, at
det sadan set er den person, han vil placere i
statsministerseedet, der har stillet sig i spidsen
for forringelser af efterlonnen. Vi har endda gi-
vet et tilbud, og det ved hr. Villy Sgvndal ud-
meerket, for jeg var i morgen-tv med ham sam-
me morgen, hvor vi erindrede om, som jeg ogsa
gjorde i mit ordfererindleeg, hvorfor vi nu er-
kender, at som det politiske billedet-er netop nu,
bliver der rert ved tilbagetreekningsalderen. Sa
det er ikke et spargsmél om, hvorvidt der bliver
det, det er et spargsmal om hvordan.

Sa kan man enten veelge at forsgge at fa det
bedste ud af det, det gor Dansk Folkeparti, eller
man kan seette sig pé sine heender og bare brok-
ke sig og sige: Det vil vi overhovedet ikke have
noget at gore med, men vi vil s heller ikke have
nogen indflydelse pd, hvordan det sker. Det gor
hr. Villy Sevndal. Det er forskellen.

Anden nestformand (Poul Nedgaard):
Hr. Sevndals sidste sporgsmal.

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Det er sjeeldent, man oplever sé bleg og rystet en
ordferer for Dansk Folkeparti, for hr. Thulesen
Dahl plejer ellers godt at kunne bega sig.

Men det er jo klart netop i en situation, hvor
Dansk Folkeparti sa handfast gar ud med et lof-
te. Jeg behover ikke at citere det, vel? Hr. Thule-
sen Dahl er helt opmeerksom p4, at stort set alle
medlemmer, partiformanden, hr. Thulesen Dahl
selv og socialordfereren var ude og sige: En
stemme pd Dansk Folkeparti er en sikker stem-
me pa, at der ikke bliver forringet efterlon.

Nu star man sa fanget af noget, der sa aben-
lyst er et af de starste eksempler pa laftebrud i
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nyere dansk politik, og s& synes jeg egentlig, det
ville kleede Dansk Folkeparti i stedet for at sky-
de skylden pa andre — undskyld mig, det er da
mest barn, der gor sddan noget — at man stod
fast pa, at man kunne have forhindret det her.
Dansk Folkeparti kunne have sagt i de her for-
handlinger: Vi deltager ikke i forhandlinger,
hvor efterlennen bliver forringet. Punktum. Tror
nogen sa pa, at regeringen, at statsministeren
ville sla handen af sit helt faste stotteparti igen-
nem 5 ar? Tror hr. Thulesén Dahl selv pa det?

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Nej, det er hr. Villy Sevndal, der er rystet, fordi
han skal preve at komme med en argumentation
her, han godt selv ved ikke holder vand. Det
kunne ellers have veeret en vane for hr. Villy
Sevndal, men det har alligevel rystet ham her i
dag.

For sagen er, at kritikken jo skal rettes derhen,
hvor kritikken skal rettes hen. Jeg tror faktisk p4,
at nar der kommer zendringer i tilbagetreek-
ningstidspunktet, er det, fordi regeringen, So-
cialdemokratiet og Det Radikale Venstre er enige
om, at sadan bliver det. Og sa stér vi andre parti-
er altsd i en valgsituation. S& kan vi enten veelge
at sige, at vi ma udeve vores indflydelse for at
“-prove at pavirke det, sd det bliver det bedst mu-
lige for de mennesker, der rent faktisk har behov
for efterlen, eller vi kan veelge at seette os p& vo-
res heender, som hr. Villy Sevndal og SF har
valgt at gare, og sige: Vi vil hellere tale de rene
heenders sag, vi vil ikke blande os og dermed
heller ikke have indflydelse.

K1 1405

Et-af de steder, hvor vi forseger at f4 indfly-
delse, er jo lige preecis pa det her med over-
gangsordningen, altsé pa, hvor lang tid der skal
g4, for eendringer treeder i kraft, s& folk har or-
dentlig tid til at forberede sig.

Regeringen har spillet-ud med en 10-ars-
-overgangsperiode, alle under 50 &r kan blive
ramt, og Socialdemokratiet har spillet ud med
10 ar, alle under 50 ar kan blive ramt. Det var jo
tidligere alle under 40 &r, der blev ramt, men nu
er detjo ilebet af sidste sommer heevet til, at alle
under 50 &r bliver ramt. Vi prover at fa den over-
gangsordning til at blive leengere, s& der er fer-
re, der bliver ramt, og man har bedre tid til at
indrette sig p& de sendringer, der méatte komme.

(Kort bemaerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Nu har der jo veeret en del debat om ple]esekto-
ren. Med hensyn til hvad der egentlig er Dansk
Folkepartis vurdering af, hvordan det star til,

-tror jeg, der er mange, der gerne vil have preeci-

seret, hvad der er ordfarerens oplevelse af, hvad
der er vilkarene for de seldre mennesker, der
kraever pleje og omsorg fra andre.

Nu har Dansk Folkeparti haft ansvaret i 5 &r.
Det er jo alligevel en periode. Der kan né at ske
mange ting i lebet af 5 ar. Vi herer pa statsmini-
steren, at han synes, der er sket mange gode ting
pé 5 ar. Hvad er hr. Thulesen Dahls vurdering
af, hvordan det generelt ser ud med omsorgen
for eeldre i Danmark efter at have haft ansvaret i
5 ar?

(Kort bemzerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Det er en meget blandet oplevelse, man fér, nér
man kigger pé seldreomsorgen i Danmark. Jeg
neevnte i mit ordfererindleeg, at der er rigtig
mange ansatte i seldreplejen, som keemper en
daglig kamp for at gere det rigtig godt, og man-
ge steder lykkes det dem ogsa at gore det rigtig
godt. Vi har ogsa plejecentre, hvor folk er meget
glade for at veere.

Der er et lokalt plejecenter, hvor jeg bor. Der
var TV 2 ude at lave optagelser her i sidste uge,
hvor de interviewede forskellige beboere, som
alle udtrykte stor gleede ved forholdene. Det er
et nyere plejecenter, hvor jeg tror at plejerne gor
deres yderste for, at de seldre har det godt.

Sa har vi andre steder, hvor det jo helt dben-
lyst er blevet blotlagt ogsd de seneste uger, at
der er store problemer. Vi havde ogsé store pro-
blemer i slutningen af 1990’erne, hvor det ogsa
blev blotlagt, at der var omsorgssvigt pa forskel-
lige plejecentre, og hvor de ansatte ikke havde
gjort det godt nok.

Sa det er en blandet oplevelse, man fir, nar
man star og 1agttager forholdene pé aeldreomréa-
det. Der er jo ogsa derfor, vi har valgt at sige, at
det her er et omréde, der har sé stor en betyd-
ning for os, at vi dels ensker et forslag til vedta-
gelse fremsat her i dag om forholdene, dels en-
sker en principiel debat om, nar vi bliver ved
med at se sddan nogle eksempler, hvad vi gor
med hensyn til det kommunale selvstyre, hvor-
dan vi sikrer, at forholdene er i orden over hele
landet pa trods af det hejt besungne kommunale
selvstyre.
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(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Hr. Thulesen Dahl mener, at det ser meget for- -
skelligt ud. Der er eksempler pa kommuner, ma
jeg forsta, hvor der er indflydelse fra Dansk Fol-
keparti, og hvor det gér rigtig godt og alting er
forrygende, og sa er der andre kommuner, hvor
det gér knap sd godt. Hvordan kan det s& veere,
man teenker i generel styring af kommuner, nar
der nu er helt 8benlys forskel pa, hvor godt det
gores?

Og hvorfor reviderer man ikke den holdning,
man har haft? For nogle af de penge, som er géet
til eeldresektoren, er jo netop ikke géet til seldre-
sektoren, de er géet til bureaukrati. Fordi rege-
ringen har haft en forestilling om, at frit valg er
fantastisk, er der heeldt million pa million pé
million pa million pa en papirtiger, som er ble-
vet sluppet los i en aeldresektor, hvor man kun-
ne bruge pengene til nogle helt andre ting.

Er den principielle diskussion maske ikke i
virkeligheden, at vi skal have mindre centralsty-
ring og mindre kontrol end det, som hr. Thule-
sen Dahl forestiller sig?

54 vil jeg ogsé bare i en parentes bemeerke, nu
hvor vedtagelsen er fremsat: Kan vi ikke fa at vi-
de, hvad det er for et belgb, man mener der skal
udskrives i forbindelse med de kommunale for-
handlinger til eeldresektoren? For det er jo neer-
mest et valglofte, man stikker ud, om, at der nu
skal sikres bedre vilkar. Hvor mange penge er
det, man forventer der kommer pé bordet?

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Det er jo mange ting, fru Margrethe Vestager i
virkeligheden rejser her, bl.a. det her principielle
sporgsmél: Er der behov for mere eller mindre
central styring af eeldreomradet?

Jeg synes, det, der er sket, ndr vi ser de her ek-
sempler pa omsorgssvigt, er meget entydigt. Det
er, at politikere fra alle partier siger, at det vil
man ikke finde sig i, at det skal der gores noget
ved. Jeg tror ikke — s har jeg misset det — at der
har veeret en folketingspolitiker, der har rejst sig
op og sagt: Det der er kommunens ansvar, det
skal vi overhovedet ikke blande os i; vi har in-
gen holdning til det, det ma kommunalpolitiker-
ne héndtere, for det ligger inden for det kommu-
nale selvstyre. Det tror jeg ikke der er nogen po-
litikere der har sagt.

Jeg tror, at alle har staet pa nakken af hinan-
den for at sige: Det her vil vi ikke finde os i, vi
vil have bedre vilkar, og vi vil veere sikre pa, at

det kommer der. S& stiller vi alle sammen
sporgsmal til socialministeren og andre ministre
for at veere sikre pa, at tilsynsforpligtelsen nu er
der, at der bliver fulgt op, og at kommunen bli-
ver stillet til ansvar for, om de har gjort det, der
skal gores osv. osv.
KL 14.10

Det er pé& den baggrund, jeg siger, om vi sd
ikke er derude, hvor vi ma tage ansvaret og sige,
vi ikke vil finde os i de der eksempler, og sa kree-
ver det en steerkere central styring end den, jeg
tror Det Radikale Venstre traditionelt vil veere
ved.

Der var andre spergsmal, jeg gerne ville have
besvaret, men jeg haber at komme tilbage til
dem.

(Kort bemeerkning).

Martin Lidegaard (RV):

Kan hr. Kristian Thulesen Dahl ikke komme det
lidt naermere, om de 5 &r, Dansk Folkeparti har
veeret ved magten, generelt har forbedret eeldre-
omradet i Danmark eller ¢j. Altsa, har det skatte-
stop for de rige, som Dansk Folkeparti har gen-
nemfort sammen med regeringen, har den kom-
munalreform uden finansiering, som Dansk Fol-
keparti har gennemfort sammen med regerin-
gen, har den generelle bureaukratisering af hele

. eeldreomrédet, som Dansk Folkeparti har gen-

nemfert sammen med regeringen, forbedret el-
ler forveerret vilkarene for de eeldre i det her
land?

Det eneste eksempel, som hr. Kristian Thule-
sen Dahl haler frem igen og igen og igen, er de
nogle hundrede kroner, som man sender ud som
en eeldrecheck til de aeldre. Jeg tror egentlig, de
eeldre hellere vil have en ordentlig pleje, hvis jeg
skal veere helt eerlig.

Er det ikke sandheden, at i de 5 ar, Dansk Fol-
keparti har veeret ved magten, er aeldreomréadet i
Danmark blevet darligere?

(Kort bemaerkning).
Kristian Thulesen Dahl (DF):
Som jeg neevnte for til hr. Martin Lidegaards
kollega, fru Margrethe Vestager, sa vurderer jeg,
at forholdene p4 eeldreomradet, nar man ser pa
det, er ret blandede. Nogle steder er forholdene
gode, nogle steder er der omsorgssvigt, der gor,
at der mé gribes ind. Men det er sdidan meget
blandet.

Vi har gjort det, nér vi har lavet aftale med re-
geringen, at vi har sat fokus p4, at der skal flere
penge til zeldreomradet. Aldrechecken har vee-
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ret neevnt som et konkret eksempel, altsé 1,3
mia. kr. i &r, der bliver udbetalt. Det tror jeg fak-
tisk betyder meget for de eeldre, der ikke har ret
mange penge at gere godt med. S& har vi neevnt
to puljer a to gange, altsd arligt 1 mia. kr. ekstra,
der sa bliver tilfort kommunerne til forskellige
omréder inden for seldreomradet, og hvor kri-
tikken af den forste pulje pa 500 mio. kr., altsa
halvdelen af den milliard kroner, har veeret, at
de penge ikke i tilstraekkeligt omfang er gaet til
de zeldre. Det er jo derfor, at vi leegger op til, at
vi sa ma styre det endnu hérdere, si vi kan veere
sikre pa, pengene kommer ud til de sldre.

Hvad angar skattestoppet, og i hvilket om-
fang det har betydet det ene eller det andet, har
vijo sagt fra vores side, at skattestoppet bestar
sadan fra &r til ar, afheengigt af, om vi far lavet
en finanslovaftale, vi synes er holdbar med hen-
syn til at give nogle penge til dem, der har
mindst i det her samfund. Men der er vi jo selv-
folgelig sadan kommet lidt under pres, efter at
Socialdemokratiet nu har valgt at stette skatte-
stoppet. Jeg gér ud fra, at det ogsé geelder Det
Radikale Venstre; det er jo klart, at der er en ny
situation, néar Socialdemokratiet vaelger at stotte
skattestoppet.

(Kort bemeerkning).

Martin Lidegaard (RV): :

Jeg kan garantere for, at Det Radikale Venstre

ikke statter regeringen og Dansk Folkepartis

skattestop. Men det var jo en rigtig politiker-

sang, vi fik her. Det var i hvert fald ikke folkets

rost, der stod oppe pé talerstolen. Det lod neer-

mest som en minister, der skulle bortforklare sin

politik, men det er maske ogsé sandheden, at hr.

Kristian Thulesen Dahl jo i virkeligheden er

skyggeminister i den her regering, og méske er
det i virkeligheden fru Pia Kjeersgaard; der er

* landets egentlige vicestatsminister.

Sandheden er jo, at Dansk Folkeparti har an-
svaret for den skonomiske politik, der systema-
tisk har forringet vilkérene for de &ldre i det her
land. Det ansvar kan man ikke frasige sig. Der
gar en lige linje ude fra plejecentrene, ude fra de
pressede bernehaver ind til Dansk Folkepartis
gruppeveerelse her pa Christiansborg. Det an-
svar bliver Dansk Folkeparti nedt til at patage

sig.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Hvis vi leegger det til grund, som hr. Martin Li-
degaard netop har sagt, at eeldreomradet gen-

nem de sidste 5 ar er blevet systematisk forrin-
get, md vi ogsa ret hurtigt kunne blive enige om,
at staten selvfelgelig har et ansvar, men s& har
kommunerne sé& sandelig ogsa et ansvar. 58 ma
vinetop kunne veere enige om, at vi skal have en
skrappere styring, sa vi sikrer, der tilgar eeldre-
omradet flere ressourcer.

Vi har en anden indgangsvinkel. Jeg har
brugt en del af min tid her p4 at forteelle, at der i
de sidste 5 &r, nér vi har lavet aftaler, er blevet
tilfart seldreomradet flere penge p4 forskellig
vis. 58 har jeg derefter sagt — 0gsa i form af det
forslag til vedtagelse, jeg har fremsat ~ at der
over de kommende ar er behov for en storre
satsning, fordi der er for mange omrider, hvor
tingene ikke er i orden.

Sadan tror jeg egentlig billedet reelt er, der er
blevet gjort noget. Det har gjort nogle gode ting
nogle steder, det har ikke sat sig spor andre ste-
der, og der er nogle steder, hvor det halter ube-
hjeelpsomt bagefter. Det er der, vi star nu. Det er
status.

Nar vi s& skuer fremad og ser, hvad det si er
for nogle udfordringer, vi har, har vi den udfor-
dring, at der bliver flere eldre, at vi skal levere
en bedre pleje, ogsa i nogle af de kommuner,
hvor det ikke sker i dag, og derfor kan vi se, at
der over de kommende &r er behov for flere pen-
ge. Der er behov for, at vi seetter mere fokus pé -
de ansatte, p& deres uddannelse, p4, at vi hejner
omtalen af det at vaere i zeldreplejen, sa vi er sik-
re pa, at vi kan tiltreekke den kvalificerede ar-
bejdskraft osv. osv.

K1 14.15

(Kort bemeerkning).
Line Barfod (EL):
Hr. Kristian Thulesen Dahl kan abenbart ikke
lide at veere helt eerlig. Der er jo ingen tvivl om,
at hvis Dansk Folkeparti havde holdt fast i sit
valglefte om, at man ikke ville acceptere forrin-
gelser af efterlonnen, ville regeringen ikke gen-
nemfare det stik imod sit parlamentariske
grundlag. _

5a néar man fra Dansk Folkepartis side har -
valgt at ga ind og sige, at man vil forringe efter-
lennen, er det vel magtens pris, som de, der
skulle pa efterlon, kommer til at betale, ligesom
vi tidligere har oplevet med det valglafte, Dansk
Folkeparti afgav for kommunevalget i 2001, om,
at man ikke ville skeere pé aeldreomradet, om
der sa ikke var en krone i kommunekassen. Det
leb man jo ogsé fra og var med til at skeere ned i
masser af kommuner, og man fortseetter med at
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skeere pa seldreomrédet ude i kommunerne. Og
der sagde hr. Kristian Thulesen Dahl zerligt: Det
er magtens pris. Det, som veelgerne ma betale
for, at Dansk Folkeparti er ved magten, er, at der
sa bliver skéret i velfeerden. Hvorfor ikke bare
indremme det dbent?

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jamen fordi det ikke er rigtigt; fordi den méade,
fru Line Barfod seetter det her op p4, er helt for-
kert. Det, vi ser, nar vi f.eks. ser pa seldreomré-
det, er en meget blandet landhandel. Der er ple-
jecentre, hvor folk er meget tilfredse med at vee-
re, hvor de synes at plejerne gor et rigtig godt
stykke arbejde, og hvor man far tingene til at
fungere; s er der andre steder, hvor det ikke
fungerer. Sadan er sandheden jo, nér vi begiver
os ud af det her hus og rent faktisk ser, hvordan
forholdene er. Det troede jeg ogsé fru Line Bar-
fod gjorde.

Med hensyn til efterlennen er det jo fanta-
stisk, at fru Line Barfod er i stand til at sige,
hvordan regeringen ville handle, hvis Dansk
Folkeparti ville gore et eller andet bestemt. Man
forledes neesten til at teenke tilbage til 1998, hvor
fru Line Barfod med sit parti og maske SF ville
have veeret i den vildfarelse, at de jo bare ville
have kunnet sige nej til, at der skete eendringer i
efterlennen, for sa ville regeringen Nyrup vel
ikke endre pa efterlennen. Jamen det gjorde han
jo rent faktisk. Det gjorde han jo med stemmer
fra Venstre og De Konservative. S& det er jo ikke
en garanti for, at en regering, hvis ikke det parla-
- mentariske grundlag lige synes, det er en god
idé, siger: N4, ja, men sa gor vi det ikke. 58 kan
det jo blive gjort med andre.

Vi kan jo iagttage et meget stort flertal herin-
de med den i spidsen, som fru Line Barfod gerne
ser som statsminister i det her land, og som vil
eendre pa efterlennen. Og s har man som poli-
tisk parti — og vi er fuldsteendig abne og erlige
angdende det — to muligheder: Enten lzene sig
fornzermet tilbage og sige: Jamen vi vil bare ikke
lege med jer, vi vil ikke snakke med jer, hvis det
ikke lige bliver pa vores praemisser i et og alt. El-
ler man kan kaste sig ind i en kamp for at fa for-
bedret vilkarene s meget som overhovedet mu-
ligt.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg kan godt forstd, at hr. Kristian Thulesen Dahl
prover at snakke udenom. Der er en meget stor

forskel pé situationen under SR-regeringen og
situationen i dag, hvor Dansk Folkeparti leegger
stemmer til, hver eneste gang regeringen beder
om stemmer til f.eks. at lave forringelser af vel-
feerden. Sa leegger Dansk Folkeparti stemmer til,
man stemmer for finansloven osv.

Jeg synes bare, at hr. Kristian Thulesen Dahl
skulle sige det zerligt, ligesom hr. Kristian Thule-
sen Dahl tidligere har gjort, da han sagde: Ja, det
er rigtigt, at Dansk Folkeparti stemmer for ned-
skaeringer rundtom i kommunerne. Det er mag-
tens pris.

Men det er jo ikke kun et spergsmal om, at
der er forskel pa plejehjem og pé eeldreforsorg
rundtom i landet. Det er et sporgsméal om, at
Dansk Folkeparti direkte er med til bade at
stemme for de meget stramme kommunale afta-
ler, der gor, at man er nodt til at skeere ned i
kommunerne, og som medlemmer af kommu-
nalbestyrelserne rundtom i landet stemmer for
de konkrete nedskeeringer pa seldreomrédet. Og
det er magtens pris, nojagtig som det vil veere
magtens pris, nar Dansk Folkeparti er med til at
forringe efterlonnen. Det er det, veelgerne far ud
af at have sat Dansk Folkeparti s& steerkt i Folke-
tinget.

(Kort bemeerkning).
Kristian Thulesen Dahl (DF):
Jeger uemg, og det ved fru Line Barfod godt

Jeg sad sa sent som for 14 dage siden i kom-
munalbestyrelsen i den nye Vejle Kommune og
sloges for at fa en vedtagelse igennem, der sag-
de, at nar vores plejepersonale far de her hand-
holdte computere, far man noget tid; man effek-
tiviserer, man far noget tid ud af det. S ville jeg
gerne have et punkt p4, der hed, at den ekstra
tid, man vandt ved det, ubeskaret skulle ga til
pleje af de eeldre, altsd at man brugte den tid ude
hos den enkelte &ldre. Det eneste parti, vi havde
problemer med at fa til at veere med pa den linje,
var SF, ikke fru Line Barfods parti, men SF. Det
siger lidt om, hvordan man i kommunalbestyrel-
ser somme tider agerer, og hvordan det kan ven-
de op og ned pa forholdene i forhold til det, vi
ser herinde.

Dansk Folkepartis interesse et, at nar vi laver
aftaler her i huset eller i tilknytning til det her
hus, leverer vi flere ressourcer til social- og
sundhedsomradet, herunder bl.a. til de eeldre,
og s& opfordrer vi til, at man i kommunerne pri-
oriterer, s& man sikrer, at de penge rent faktisk
bliver brugt i eeldresektoren.
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Der har vi set nogle problemer. Vi har leveret
flere ressourcer til kommunerne, og der er en del
kommuner, der ikke har anvendt de penge i zel-
dresektoren, men brugt dem til alt muligt andet.
Det synes vi er brandeergerligt, og det er derfor,
at vi leegger op til en lidt sterre styring af det, sa
vi er sikre p4, at de ressourcer, der sendes ud til
kommunerne, rent faktisk gér til ordentlige vil-
kar i eeldreplejen.

Kl 14.20

(Kort bemeerkning).

Jorgen Arbo-Baehr (EL):

Jeg kan en gang imellem godt blive sa fantastisk
imponeret over hr. Kristian Thulesen Dahls
made at prove pa at give indtryk af, at han i vir-
keligheden overhovedet ikke ved noget som
helst. Nar nu hr. Kristian Thulesen Dahl pastar,
at Dansk Folkepartis svigt med hensyn til efter-
lpnnen skyldes, at man er sikker pa, at der bliver
indgaet et forlig om efterlennen uanset hvad, er
det sa sadan, at hr. Thulesen Dahl virkelig tror,
at den regering, vi har siddende i dag, kunne
finde p4 at lave de her velfeerdsreformer uden
sit faste, trofaste stetteparti, Dansk Folkeparti,'
som har stiet last og brast med den regering i et
og alt? Tror hr. Thulesen Dahl virkelig, at det vil-
le veere tilfeeldet?

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Det er meget sveert at spa om, hvad der ville ske
i en eller anden bestemt situation, og man kan
selvfolgelig veelge at begive sig ud i den, sa vil -
man jo kunne f& det at se. Men jeg forsegte bare
tidligere, da jeg skulle svare pa et lignende
spergsmal, at erindre Enhedslisten om, at man i
1998, da man sidst forringede efterlennen, jo
stod i den situation, at det parlamentariske
grundlag ikke ville veere med. Og det kan jo
godt veere, at det parlamentariske grundlag den-
gang troede, at hvis man satte sig pa heenderne,
skete der ingenting, men det gjorde der jo allige-
vel. & derfor handler politik jo ofte om at fa ind-
flydelse pa tingene, sa man kan sikre, at hvis der
sker noget, sker det pa en méde, hvorpa folk
rent faktisk i hejere grad kan leve med det.

Nar vi taler om eendringer i tilbagetraeknings-
tider — altsa vi taler om efterlen, folkepension —
disponerer folk i lang tid i forvejen. Vi indretter
os efter de regler, der er, og folk forventer sa at
kunne ga pa efterlon, nér de eksempelvis bliver
60 &r. Og derfor siger vi, at laver man om pa si-
dan nogle ting, skal man gere det med tilstraek-

keligt varsel; vi synes ikke, at det varsel, regerin-
gen har foresléet, eller det varsel, Socialdemo-
kratiet har foreslaet, nemlig at alle under 50 &r
skal opleve forringelserne, er tilstreekkeligt.

(Kort bemeerkning).

Jorgen Arbo-Beehr (EL):

Jeg bliver mere imponeret, jo mere hr. Thulesen
Dahl snakker, for det er jo fantastisk. Hvordan
kan man sammenligne en situation med f.eks. et
parti som Enhedslisten i 1998, der ikke har stemt
for en eneste af den daveerende regerings finans-
love, bare for at neevne det som eksempel, med
et parti som Dansk Folkeparti, der har stemt for
hver eneste af den nuvaerende regerings finans-
love? Bare for at gere det klart for hr. Kristian
Thulesen Dahl, hvor forskellen er.

Nar hr. Kristian Thulesen Dahl nu begynder
at snakke udenom igen, vil jeg bare sige: Hvis
Dansk Folkeparti sagde nej til en heevelse af ef-
terlensalderen, ville der ikke blive nogen heevel-
se af efterlensalderen, for Dansk Folkeparti er et
fuldsteendig uundveerligt parti for den siddende
regering, fuldsteendig uundveerligt. Dansk Fol-
keparti bestemmer, om efterlensalderen bliver
forhejet eller ej. Det ma da veere et faktum, som
ogsé hr. Kristian Thulesen Dahl kan forsta.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg bliver altsa ogsa mere og mere imponeret,
for jeg forholder mig til den situation, at det par-
lamentariske grundlag mener et eller andet.
Pointen var jo sé tidligere, at det ville betyde no-
get for, hvordan en regering agerer. Og s finder
vi bare et helt konkret eksempel, nemlig sidste
gang man forringede efterlennen, i 1998. Der
kigger vi pa, hvem der var det parlamentariske
grundlag. Det var SF og Enhedslisten. Skete der
forringelser af efterlennen? Ja, det gjorde der.
Fik de to partier indflydelse pa, hvordan det
skete? Nej. Hvorfor ikke? Nej, fordi regeringen
Nyrup lavede forringelserne sammen med Ven-
stre og De Konservative. 5a enkelt er det jo.

Nu vender vi sd tilbage til situationen i 2006.
Vi har en regering, der foreslar forringelse af ef-
terlennen, et Socialdemokrati, der vil forringe
efterlonnen, Det Radikale Venstre, der vil forrin-
ge efterlennen, og sa kan det parlamentariske
grundlag jo seette sig ned pa tilsvarende vis som
i 1998, leene sig tilbage og sige, at man ikke vil
fedtes ind i det, og sé gisne lidt om, hvorvidt det
sa sker alligevel, eller om man vil kaste sine
mandater ind i en kamp for at gere sendringerne
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sa talelige som muligt for de mennesker, der
rent faktisk bliver udsat for dem, eller sikre, at
der er feerre mennesker, der bliver udsat for
dem, altsd i det hele taget forsege at ove indfly-
delse for at sikre en mildere version end den, der
ellers ville blive kendt.

Dansk Folkeparti har jo hele tiden siden 2001
gjort det klart, at vi gar efter indflydelsen. Vi tror
pa, at vores veelgere er bedst tjent med, at vi gar
efter indflydelsen og ikke efter at seette os pa vo-
res heender og bare se andre gere arbejdet.

(Kort bemeerkning).

Lise von Seelen (S):

De heendelser, vi har kunnet iagttage de sidste
uger, er konsekvensen af regeringens pres pa
kommunernes gkonomi, og i dreftelserne har vi
kunnet iagttage, at vores enske om at handle ak-
tivt for at forbedre de eeldres forhold har vi
egentlig set Dansk Folkepartis socialordferer
bakke op om; man vil ogséa godt veere med til at
stotte, at man skal gore noget aktivt.

Sidste ar i april havde vi Socialdemokrater et
beslutningsforslag om en national handlings-
plan for eeldre medicinske patienter, som rum-
mede mange af de forebyggelsesting, som vi
netop star og efterlyser i dag.

KL 14.25

Sidste ar i april sagde fru Birthe Skaarup fra
Dansk Folkeparti:

Vi er positive over for en plan for det her om-
rade, hvordan den skal se ud, kan vi godt drefte.
Det dreftede vi, og da vi skulle stemme om

det, stemte Dansk Folkeparti imod.

Nu er mit sporgsmal til hr. Thulesen Dahl -
nu er der ligesom lidt mere handlekraft i det: Vil
Dansk Folkeparti veere med til at gendrofte den
handlingsplan for aeldre medicinske patienter,
som vil skabe en meget bedre hverdag for man-
ge aeldre patienter, og gé konstruktivt ind i at
stotte sddan en national handlingsplan?

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Selvf:algelig vil vi gerne drefte det, det gjorde vi
ogsa dengang.

Det, om et beslutningsforslag ender med en
vedtagelse eller en forkastelse, er jo ikke det
samme som at sperge sig selv, om der sker noget
for seldre medicinske patienter; det kan der jo
sagtens ske.

Vi har jo i flere runder haft fokus pa de eeldre
medicinske patienter og ogsa iveerksat tiltag og
afsat penge, og det gor vi selvfolgelig, fordi vi

synes, det er vigtigt. Og vi tager da meget gerne
en fornyet diskussion af, om det, der er gjort, er
tilstreekkeligt, eller om der skal gores mere, og
af, hvordan vi sa sikrer, at vi gor det pa en klog
og kvalificeret made.

(Kort bemaerkning).

Lise von Seelen (S):

Men det er sd alligevel underligt, at man, nér
man gerne vil tage initiativer, stemmer imod et
forslag, som helt &benlyst vil give forbedringer
til de eeldre.

Hr. Thulesen Dahl sagde lidt tidligere, at det,
det handler.om, jo er at fa forslag igennem, og vi
har set en socialminister, som har brugt de uger
her til at skubbe ansvaret ud i kommunerne, ud
til medarbejderne, ud til lederne, og der har jeg
forstaet, at Dansk Folkeparti godt vil veere med
til at patage sig det ansvar, som er Folketingets.

Vil Dansk Folkeparti ogsé veere med til at
tage nogen af de her initiativer til at forbedre de
@ldres forhold uden om regeringen, hvis det bli-
ver ngdvendigt, nar vi har en socialminister, der
ikke vil veere med til at tage ansvar?

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Altsa, vi afviser ikke at bruge flertal uden om re-
geringen for at fremme vores politiske mél. Det
har vi sddan set vist ved adskillige lejligheder,
det har vi ogsa vist her i slutfasen af folketings-
arbejdet sa sent som i dag ved frokosttid, hvor vi
jo havde et mede, hvor vi dannede et flertal
uden om regeringen om, hvorvidt et lovforslag
skulle opdeles. Der kan veere mange ting, og
hvis vi feler, at vi kan tjene vores politiske mél
pa den made, gor vi gerne det.

‘Det er jo klart, at vi som parlamentarisk
grundlag‘for:den siddende regering ofte tager
diskussioner'med regeringen for at prove at se,
hvor langt vi kan komme i den rigtige retning,
og sa er det en afvejning fra vores side, om vi sy-
nes, vi er kommet langt nok og s laver en aftale,
eller om wvi siger, at det ganske enkelt ikke er
godt nok, og s gér i Folketingssalen med sagen.

For et:ar-siden, da vi stod med afslutningsde-
batten, fremsatte vi et forslag til en ekstra ind-
sats;pa krasftomradet; det blev sa vedtaget efter-
folgende. Détwar, fordi vi var utrygge ved, om
regeringen-ville prioritere kreeftomradet pa sam-
me vis, somiVille, sa vi gik i Folketingssalen,

fikien'vedtagelse'igennem om kreeftomréadet, og

det afstedkom:efterfolgende en fornuftig aftale
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for en kraftig, ekstra indsats pa kreeftomradet
her i 2006.

(Kort bemeerkning).

Christine Antorini (S):

Jeg har lyttet meget neje til bade ordfererens tale
og debatten, der har veeret her, fordi det jo hand-
lede meget om, hvorvidt man vil patage sig an-
svar for, at der sker noget pa vigtige velfeerds-
omrader. Og jeg kan forsta, at det ligger Dansk
Folkeparti meget pa sinde at patage sig et an-
svar. '

Derfor vil jeg godt gennemgé de eksempler
fra eeldreomradet, som ordfereren er kommet
med indtil nu, for det startede faktisk med en
meget preecis redegprelse for, at Dansk Folke-
parti har staet bag, at der blev afsat 500 mio. kr.
til et loft af kvaliteten i seldreplejen, hvor Dansk
- Folkeparti sa rigtigt konstaterer, at hov, det gik
vist ikke helt sddan, fordi alt for mange af de
penge blev brugt til bureaukrati, til at lave admi-
nistrative losninger til Venstres frit valg-model.
Ergo havde Dansk Folkeparti ikke tillid til, at
kommunerne kunne lofte opgaven.

Dernzest sagde Dansk Folkeparti, at man godt
vil have afsat nogle penge til at lofte seldreplejen
en gang til, men det skal veere igennem en pulje,
hvor man beslutter, at pengene skal ga direkte
ud til den enkelte eldre og ikke blive brugt til
bureaukrati, hvorefter Dansk Folkeparti nu ogsa
selv har konstateret, at hov, det gik ikke sadan,
for der er faktisk ikke kommet en krone direkte
ud til eeldreplejen endnu fra den pulje pa de 400
mio. kr., som kommunerne ellers blev lovet; sa
Dansk Folkeparti har heller ikke tillid til regerin-
gen pa det her omrade.

Nu foreslar Dansk Folkeparti sa, at vi skal
stemme for et forslag, hvor zeldreplejen skal ryk-
kes over til staten. Hvorfor skulle det gere no-
gen som helst forskel, nar Dansk Folkeparti
hverken har taget ansvar for, hvad der sker i
kommunerne, eller for regeringens politik?

(Kort bemaerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Altsd, jeg skal lige rette en misforstaelse. Det er
jo fair nok, for forslaget er ikke runddelt endnu.
Men af det forslag til vedtagelse, som vi har
fremsat — nu har fru Christine Antorini jo hert
godt efter — fremgar det ikke, at staten overtager
noget; det er noget, vi diskuterer nu. Jeg havde i
mit ordfererindleeg nogle tanker, jeg synes man
kan gore sig pa baggrund af de eksempler, vi har
set rundtom i eeldreplejen.

Kl. 14.30

Desuden vil jeg lige neevne angéende en af.
puljerne — altsa de her mellem 400 og 500 mio.
kr., det er jo 500 mio. kr. minus det, der bliver
brugt til plejehjemsgaranti — at det faktisk er en
forudseetning, at den made, kommunerne an-
vender de penge pd, giver mere tid til pleje af
den enkelte eeldre. Det er ogsa derfor, at det er
fuldsteendig logisk, at man ude i kommunerne
sé tager det til sig og accepterer, at det er grund-
laget for den her pulje.

Men hvordan kommunerne s bruger penge-
ne for at na det mal, er op til kommunerne, det
vil sige, om man vil lade dem gé direkte ubeska-
ret igennem, eller om man vil gere det ved at til-
retteleegge arbejdet pa en made, sa der bliver
mere tid til den enkelte seldre. Hvis man gor det
pa den sidste made, er det jo en made at skaffe
mere tid til seldreplejen pa, som er varig, og som
ogsa kommer neeste ar og neeste ar og naeste ar

.igen osv., og derfor kan der jo selvfelgelig vaere

fornuft i det.

Men det er jo indtil nu indrettet sddan, at det
er kommunalbestyrelserne, der sd ma finde den
bedste méde. Nu er det bare sikret, at pengene
skal bruges inden for eeldreomrédet.

(Kort bemeerkning).

Christine Antorini (S):

Det, som jeg spurgte efter, var, hvornar Dansk
Folkeparti ville veere med til at tage et medan-
svar for rent faktisk at have stor indflydelse pa
regeringens politik, og det var derfor, jeg notere-
de'mig, at jeg ikke herte, at ordforeren benaegte-
de udleegningen af, at det ikke var gaet godt nok
med den forste pulje, den var gaet til for meget
bureaukrati, og at det heller ikke er gaet sa godt
med den neeste pulje, for den er faktisk ikke ble-
vet udbetalt til de eeldre. Derfor har Dansk Fol-
keparti foresléet to ting: Forst at der gives flere
penge til omradet, det kommer i vedtagelsen,
derneest en idé om, at det nok gar meget bedre,
hvis staten overtager ansvaret for en del af zel--

" dreomradet.

Derfor vil jeg godt sperge hr. Kristian Thule-
sen Dahl en gang til: Hvorfor skal vi dog tro p4,
at det skulle hjeelpe noget, nar alt det, som
Dansk Folkeparti har sagt Dansk Folkeparti vil
gore for de eeldre, ikke har virket efter hensig-
ten?

Der, hvor Dansk Folkeparti har indflydelse og
har haft indflydelse i samtlige de knap 5 ar, den
her regering har veeret der, er pa skonomien.
Det har ikke loftet seldreomradet. Sa hvorfor
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skal vi tro pa, at det lofter, at staten tager et stor-
re ansvar, og hvorfor skal vi tro pd, at Dansk Fol-
kepartis vedtagelse om at give flere penge skulle
give bonus til de zeldre den her gang?

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Ja, nu kommer jeg altsa i tvivl om, hvorvidt fru
Christine Antorini rent faktisk har hert sa godt
efter, som hun selv pastod i sit ferste indleeg, for
det, jeg sagde, var jo, at der for den pulje fra
2002, som ikke i tilstreekkeligt omfang var ere-
meerket til eeldreomradet, var en politisk tilken-
degivelse om, at de skulle bruges til de eeldre.
Dem brugte mange kommuner pé alt mulig an-
det.

Sa siger vi, at den pulje pa 500 mio. kr. minus
plejehjemsgarantien, vi lavede sidste &r, da vi
forhandlede finanslov for i ar, skal vi have langt
mere sikkerhed for rent faktisk bliver brugt pa
eldreomradet for at sikre mere tid til plejen. Der
er viikke parate til at sige, at det ikke gar, som
det skal. Det skal jo folges op.

Nu har kommunerne sogt om at fa deres an-
del af pengene, nu bliver pengene brugt ude i
kommunerne, og sé skal vi selvfolgelig have en
evaluering fra kommunerne, sa vi har sikkerhed
for, at pengene sa rent faktisk er gaet til at for-
bedre forholdene i zeldreplejen. Og det bliver sa
en vurdering. )

Sa siger vi, at.ud over de initiativer, der altsa
er taget indtil nu, vurderer vi, at der er behov for
mere: Vi kan se, at der kommer flere zeldre, det
er vi faktisk glade for, det er et godt udgangs-
punkt. Vi kan ogsa se, at vores pleje af vores eel-
dre nogle steder halter, sa derfor kan vi se, at der
er behov for mere — det er punkt 1. Punkt 2 er, at
der er behov for at se pa ledelsesforholdene
rundtomkring, om man har den tilstreekkelige
ansvarlighed i ledelserne. Og der siger vi, at sta-
ten ma ind og styre noget mere, for der er ikke
nogen her i Folketinget, der vil finde sig i, at for-
holdene i enkeltkommuner ikke er i orden.

(Kort bemeerkning).

Simon Emil Ammitzbell (RV):

Nu skal jeg nok lade veere med at genere ordfe-
reren med, at Dansk Folkeparti efter 5 ar stadig
ikke har fiet styr pa seldreomréadet, og i stedet
for gleede ordfereren med at g over til to omra-
der, som jeg i hvert fald ved interesserer Dansk

Folkeparti meget, nemlig udleendingepolitik og
meningsmélinger.

Hr. Kristian Thulesen Dahl neevnte en me-
ningsmaling fra Catinét, hvor man havde spurgt
herboende muslimer om deres holdning til mel-
lempostlige reaktioner pd Muhammedkrisen, her-
under afbreending af flag, boykot af danske pro-
dukter og noget sa forfeerdeligt som angreb pa
danske ambassader.

Jeg synes, hr. Kristian Thulesen Dahl havde
veeret mere rimelig, hvis han havde husket at
forteelle, at disse tre spargsmal blev stillet som
et, hvorfor man - 1 - ikke ved, hvilket af sporgs-
maélene der blev svaret pa, og — 2 — slet ikke kan
vide, om forstaelse daekker, at man er enig, eller
at man bare kan seette sig ind i, at folk har en be-
stemt reaktion. .

Mener Hr. Kristian Thulesen Dahl ikke, at
man risikerer at deemonisere befolkningsgrup-
per, nér man bygger sin tale pa tal, der er s om-
diskuterede?

(Kort bemeerkning).
Kristian Thulesen Dahl (DF):
Jo, men for netop at slippe for den der diskussi-
on om sédan en enkelt maling valgte jeg faktisk
at neevne tre forskellige malinger, fordi min vur-
dering er, at det ikke er en tilfeeldighed, og at der
maske er tale om et monster. Og derfor havde
jeg jo ogsa to andre malinger med, som illustre-
rer, at det er galt fat.
KI. 14.35

Jeg kunne ogsé have taget et helt andet ud-
gangspunkt, som ikke er meningsmalinger. Jeg
kunne f.eks. ogsa have taget statistikker for
voldskriminalitet. 5a kunne vi se pa, om danske-
re er mere eller mindre kriminelle end udleen-
dinge, og om udleendingene kommer fra vestli-
ge eller ikkevestlige lande. Der er jo mange ma-
der at tage udgangspunkt i, at vi star med et
problem med den indvandring, der er sket her
til landet, og de problemer, det giver pa alle mu-
lige leder og kanter. 54 man behever sadan set
ikke at diskutere en enkelt malings validitet.
Man kan tage talrige udgangspunkter, og sa kan
man se, at-der selvfolgelig er et klart menster i
de tal, der kommer frem — desveerre, det er me-
get, meget beklageligt. Vi havde da langt hellere
alle sammen set, at der ikke var det manster, at
der ikke var de problemer, de kultursammen-
sted, som de her tal giver anledning til at kunne
se at der er. :
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(Kort bemeerkning).
Simon Emil Ammitzbell (RV):
De problemer, der kan veere, er vijo selvfelgelig
enige om skal lgses. Det Radikale Venstre gér
faktisk ogsé meget ind for at bekeempe islami-
ster — bare s&dan til almindelig orientering.
Man kunne have valgt noget andet, siger hr.
Kristian Thulesen Dahl. Man kunne faktisk have
gjort s& meget, kan man sige. Man kunne have
valgt at bruge fakta, siger hr. Kristian Thulesen
Dahl, men man valgte noget andet. Man valgte
at bruge en maling, man ved er omdiskuteret, og
som man ved grundlaget ikke er i orden for. Det
var et valg, hr. Kristian Thulesen Dahl foretog.
Og det var derfor, jeg spurgte, om man ikke er
bange for ~ nar man bruger den slags méalinger,
der er s omdiskuterede — at man er med til at
deemonisere bestemte befolkningsgrupper. Igen
ryger proppen lidt af flasken. Deemonerne ryger
ud fra Dansk Folkeparti, ligesom de for nylig
gjorde, da hr. Martin Henriksens hjemmeside
igen-igen kom med et budskab, der dbenbart
heller ikke er Dansk Folkepartis politik.

(Kort bemeerkning).
Kristian Thulesen Dahl (DF):
Jo, men altsa, der ikke ret meget mere nyt at sva-
re pa det, end hvad jeg allerede har gjort. Hvis
det er sddan, at man far det spergsmal, om man
mener, at ytringsfrihed ber sta hojere end hensy-
net til religiost funderede regler og traditioner,
og der sa er et flertal af de herboende muslimer,
der svarer: Nej, aldrig; og hvis der er, ndr man
ser pa hele befolkningen som helhed, 8,5 pct.,
der svarer det samme, s& kan man jo se en helt
klar forskel. Sa der erjo et eller andet, der ikke er
s& godt. Nu neevnte jeg det med fakta; det har
jeg sa valgt ikke at tage med, men jeg kan godt
naevne, at vi har faet nye tal fra Danmarks Stati-
stik vedrerende kriminalitet. Man kan jo forsege
at lukke gjnene, men man kan jo ikke lukke gjne-
- ne for, at iseer i voldssaget:er ikkevestlige meend
overrepraesenteret. Sdledes blev 60 pct. af volds-
dommene i 2004 tildelt en ikkevestlig mand. Det
er da tal, vi bliver nedt til at se med pé gru, fordi
de jo vidner om, at den er helt gal for en stor del
af de indvandreres vedkommende, der er kom-
met her til landet.

(Kort bemeerkning).

Karen Haekkerup (S):

Jeg synes, det har veeret en forngjelse at hore
Dansk Folkeparti gennemgé de mange goder,
landet har faet, fordi netop Dansk Folkeparti har

veeret med ved magten, har veeret med ved roret
og har haft indflydelsen her i landet i de sidste 5
ar. Nu synes jeg bare, at Dansk Folkeparti har
faet lidt for meget vind i sejlene med hele tiden
at have en evne, der geor, at man formar at kom-
me igennem fjernsynsskeermen med budskaber
om, at Dansk Folkeparti synes, at det ene eller
det andet er for dérligt, og det vil man seette ind
over for. Man vil kreeve, at regeringen handler,
man-vil holde den fast pa det, man vil sikre, at
der bliver tilfert flere penge. Man er kort sagt
hver eneste gang veelgernes garant for, at det gar
den rigtige vej i Danmark. Alligevel ender
Dansk Folkeparti altid med at stemme anderle-
des og stemmer aldrig for, at de forbedringer, vi
andre ensker gennemfert, rent faktisk bliver til
noget. Synes Dansk Folkeparti derfor ikke ogsa
selv, at man maske har grund til at tvivle p4, at
de initiativer, der nu skal tages pé seldreomra-
det, rent faktisk ogsa vil blive til noget?

(Kort bemeerkning).
Kristian Thulesen Dahl (DF):
Altsa, udgangspunktet er jo helt forkert. Ud-
gangspunktet er, at vi aldrig nogen sinde er med
til at skaffe flere ressourcer pa omrader, hvor der
er en diskussion om at der mangler ressourcer,
men at vi bare taler om det. Det er jo ikke rigtigt.
Lad os tage et af de omréder, fru Karen Heekke-
rup selv er meget optaget af, nemlig fodevare-
kontrollen. Der har vi lavet en aftale, der bety-
der, at vi pé forskellig vis og med forskellige ini-
tiativer tilforer fodevarekontrolomréadet vel op
imod 30 mio. kr. ekstra ud over det, der er aftalt i
finansloven. Det har vi gjort, fordi vi kan se, at
der mangler penge til nogle bestemte initiativer,
som vi har felt der var behov for at fa igangsat
allerede i ar, frem for at vente til naeste ar, som
det ellers var udgangspunktet.
1. 1440

Det er rigtigt, at Socialdemokratiet sa har
fremsat et forslag om, at det ikke skulle veere 30
mio. kr., men at det skulle veere 60 mio. kr. Det
var et tal, man havde fra, jeg tror august sidste
ar, hvor man, upaagtet at vi havde valgt at sige,
at nu tilferer vi op mod 30 mio. kr., holdt fast i
det forslag, vi jo netop har behandlet her i Folke-
tingssalen om, at der skulle tilferes 60 mio. kr.

Det viser jo bare lidt om, hvilken tilgang der
er til skonomi, for man skulle egentlig tro, at
det, at vi tilforte nogle penge, gjorde, at de 60
mio. kr. var blevet til lidt feerre. Det er de ikke,
det er stadig veek bare 60 mio. kr. Det er jo for-
skellen. Vi kigger pa, hvad der rent faktisk er be-
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hov for vi fér tilfert, og sé tilferer vi det, hvor So-
cialdemokratiet bare kommer med et eller andet,
der er ganget med en eller anden faktor.

(Kort bemeerkning).

Karen Haekkerup (S):

Nu har jeg nydt meget at tage nogle lange debat-
ter med hr. Kristian Thulesen Dahl netop om fa-
devaresikkerheden, men jeg har nu stadig veek
til gode rent faktisk at fa bevist noget med hen-
syn til det, som den fyrede ordferer for Dansk
Folkeparti, Christian H. Hansen, gik ud og sag-
de, nemlig at Dansk Folkeparti er mere interes-
seret i, at regeringen bliver siddende pa deres ta-
buretter, end at forbrugerne far en ordentlig fo-
devarekontrol. Det er leenge siden, vi har hert
noget i den stil fra Dansk Folkepartis side. Men
lad nu fedevarekontrollen ligge, den tror jeg
nemlig faktisk godt danskerne og veelgerne ef-
terhanden har forstaet ikke fungerer og ikke gor
det, fordi der er skaret.

Det samme gor sig geeldende, nar man kigger
pé peedagogerne. Problemet i fodevarekontrol-
len er jo seerdeles dérlig organisering, men ogsé
at medarbejderne er nedslidte. Det er paedago-
gerne ogsa, det er medarbejderne i skattekonto-
rerne ogsa, det er socialradgiverne ogsa, det er
stort set alle de medarbejdere, vi har til at tage
vare pé vores offentlige velfzerd. De er nedslidte,
fordi der ingen wkonomi er i kommunerne. Jo,
pengekassen bugner, men man ma ikke bruge af
den.

Her er Dansk Folkeparti med til gang pa gang
at sige nej til, at kommunerne kunne lefte den
velfeerd, som vi faktisk synes der er behov for.
Synes Dansk Folkeparti ikke, det er pa tide at

sige ja til en ordentlig velfeerd i stedet for at bli-

ve ved med at holde kommunerne i den her spa-
retroje?

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF)

Jo, vi skal bestemt have en ordentlig velfeerd,
men jeg bliver nedt til at anholde noget af det,
fru Karen Heekkerup kommer med. Jeg far et
sporgsmal, der lyder, om ikke det er sddan, at vi
altid bare taler og taler og taler om behovet for
flere ressourcer, men nr det kommer til stykket,
gor vi ingen verdens ting.

54 dokumenterer jeg; at lige preecis pa et af de
omréder, Socialdemokratiet har gjort meget ud
af sddan at varme op i forbindelse med afslut-
ningsdebatten, nemlig fedevareomrédet, forhol-
der det sig faktisk sddan, at vi har talt om beho-

vet for flere ressourcer, og at vi tilforer flere res-
sourcer, hvorefter det neeste, der kommer, er, at

fru Karen Heekkerup siger: Ja, ja, men lad nu fe-
devareomradet ligge.

Det er da fantastisk! Nar det ikke lige passer
ind i krammet, nir nu det forstyrrer det billede,
man mejsommeligt har forsegt at opbygge gen-
nem sin egen tale, skal vi bare lade det ligge.
Kan vi s& ikke snakke om noget andet? Sadan
tror jeg egentlig vi kunne tage en hel del omra-
der, hvor Socialdemokratiet rejser rundt med en
tale netop nu, der handler om, at der er skaret
ned pa et eller andet omrade. Nar mansa kigger
pa tallene, er der.ikke skéret ned, sé er der tilfort
flere penge.

Det er ikke det samme, som at der ikke stadig
veek er problemer og der ikke skal tilferes endnu
flere penge. Men pa de fleste omrader, hvor So-
cialdemokratiet rejser rundt og siger, der skeeres
ned, er der rent faktisk blevet tilfert flere penge.

Der mé vi bare hver eneste dag besinde os pé,
nér vi stir op om morgenen, hvad der er dagens
socialdemokratiske historie, hvor vi bliver nedt
til at finde nogle faktuelle tal og fortzelle, hvor-
dan forholdene rent faktisk er, med det i mente,
at det ikke nedvendigvis er sikkert, at det s geor,
at der ikke skal mere til, men det er i udgangs-
punktet og normalt historien.

Fjerde naestformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren, timen er géet. Jeg giver ordet
til den naeste ordferer, fru Marianne Jelved, nej,
undskyld - hvad hjertet er fuldt af - fru Pia
Christmas-Meller. Beklager.

Pia Christmas-Meller (KF):
Maske er formanden synsk.

Nér de gamle kinesere blev allermest teendt,
lod det: Gid du maé leve i interessante tider. Se,
det var ikke teenkt som et fromt enske, men som
en forbandelse. Interessante tider? Tjo, om vi le-
ver i interessante tider i kinesisk forstand, er vel
et temperamentssporgsmal, men en kendsger-
ning er det, at vi lever i begivenhedsrige tider.

Nar man ser tilbage pa det folketingsar, som
vi netop er i feerd med at afslutte, er der sket me-
get politisk og gennemfort mange politiske re-
sultater, herunder flere store reformer: politi- og
retskredsreformerne, kommunal- og kredsrefor-
merne, og vi er godt i gang med at forberede en
velfeerdsreform.

Alligevel vil aret forst og fremmest blive hu-
sket for to sider af samme overordnede tema. Te-
maet er Danmark og dansk kultur, og det er set
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indefra og udefra. Det var folketingsaret, hvor
det globale spotlys for alvor indfangede Dan-
mark og vores selvforstaelse som danskere, og
det var aret, hvor vi pa den hjemlige scene selv
satte fokus pa vore kulturelle radder og veerdier
med en kulturkanon og opprioritering af vores
feelles kulturarv, historie og sprog i bl.a. folke-
skolen.

Pa den internationale scene kom vi helt frem i
forreste reekke. Det skete aldeles fri- og velvilligt
med vores indtraeden i FN’s Sikkerhedsrad, som
vi har keempet malrettet for i en arreekke, og
hvor vi har sat vort preeg med flere initiativer,
bl.a. den forestaende temadebat om menneske-
rettigheder-og ved oprettelsen af FN's fredsop-
bygningskommission.

Og sa skete det aldeles ufrivilligt og vrangvil-
ligt i sagen om Muhammedtegningerne. Her fik
vi en rolle, som vi ikke var forberedt p4, og som
vi har mere end sveert ved at identificere os med.
Billedet af det lille eventyrland, hvor selve flaget
sa godt som har veeret en global fr1b111et blev
frataget glansen.

12 tegninger i en avis forte til afbreendinger af
danske flag og ambassader, dedsfald i forbindel-
se med massedemonstrationer vendt mod Dan-
mark, boykot af danske varer og dedstrusler
mod danske borgere. Det var surrealistisk og
fuldsteendig ude af s vel proportlon som kon-
trol i en lang periode.

Presset pa ytringsfriheden blev meerkbart, og
religionsfriheden blev betvivlet. Dadstrusler
mod tegnere og andre, herunder bl.a. en af vore
folketingskolleger, blev fremsat.

Og hvad sker der sa her i Folketmget7 Slar
man ring om det, der binder os sammen i vores
demokratiske tradition, som det tidligere er
sket, nar vore fundamentale interesser har veeret
under ydre pres, sdidan som det f.eks. skete 11.
september eller 9. april 1940 ved beseettelsen?
Lader man de seedvanlige partitaktiske slagsmal
fare til fordel for proportioner og kampen for
vores feelles interesser? Gemmer man slagsmal
om skyld og historik til bedre tider? Ja, det gjor-
de man fra hejre til venstre her i salen. 12 dage
Sa var den borgfred slut.

Herefter kastede man sig over regeringen og
ikke mindst statsministeren. Med hr. Auken i
spidsen bleeste Socialdemokraterne til angreb pa
regeringen. Mens alle kraefter i udenrigstjene-
sten, i Statsministeriet, diplomater hjemme og
ude arbejdede i degndrift for at slukke branden,
gik hjemlige medier og oppositionspolitikere i
gang med kampen om historieskrivning. Det

var regeringens og ja, neermest statsministerens
personlige skyld, at gadernes masser i Damas-
kus og andre steder gik amok i hadefulde volds-
episoder vendt mod Danmark.

At den voldsomme reaktion lod vente pa sig i
mere end 4 méneder, at gengivelsen i en egyp-
tisk avis af tegningerne i oktober kunne ga upa-
agtet hen, at der forst skete noget, da en heer af
muslimske ambassaderer i samarbejde med her-
boende imamer i begyndelsen af januar havde
faet ildnet religiose ledere og centrale politikere i
den arabiske verden, at en hellig og uhellig alli-
ance, som havde en selvsteendig magtpolitisk
grundtil at samle masserne om en ydre fjerntlig-
gende, neermest ukendt fiende til brug for lokale
magtpolitiske forhold, ja, det distraherede ikke
de hjemlige oppositionspolitikeres forsgg pa at
opstille en helt anden &rsagssammenheeng,
hvorefter regeringen og dens stetteparti kunne
gores ansvarlig.

Hvad oplevede vi, endnu mens det fog i luf-
ten med den ene urigtige og vilde péstand efter
den anden om Danmark, danskerne og den dan-
ske regering? Pa et tidspunkt, hvor alle, der ville
bruge kreefterne pa at leegge krisen ned, havde
travlt med at afmontere myter, falske pastande
og misforstaelser over for hele den internationa-
le presse generelt og den arabiske verden i seer-
deleshed, hvad oplevede vi der?

Jo, d oplevede vi, at en tidligere udenrigsmi-
nister med al den autoritet, der folger med en s
fin titel pa visitkortet, blev citeret i en arabisk
avis for at have sagt, at der i de seneste 5 ar har
eksisteret et ondsindet angreb pa muslimerne,
og at disse forsmeedelige tegninger imod islam
er.et led i dette angreb.

Citatet skulle ifelge flere vidner stamme fra
hr. Helveg:Petersens mede med bl.a. imam Ak-
kari i Vollsmose. At.den tidligere radikale uden-
rigsminister skulle veere‘loyalt citeret, bekreeftes
af den radikale formand i Odense, som angive-
ligt ogsa deltog i madet.

For nylig beneegtede hr. Helveg Petersen pa
et spergsmal fra.mig under en debat her i salen
at have sagt sddan. Det er jo sadan set godt nok.
Men da jeg og:andre.afeeskede ham svar p3,
hvor den radikale‘frontfigur.sa havde sogt at de-
mentere dette,«da:der.om noget var behov for
det af hensyn:til'Danmarks interesser, til hvilke
journalister,til hvilke:aviser, kunne vi kun i
yderste svarrunde:fa:oplyst, at hans version af
historieniem.detpégesldende mode havde veeret
tilgeengelig:pa.den.radikale hjemmeside.

K1. 14.50



8036

Torsdag den 1. juni 2006 (F 39)

Der var ingen forseg pa at dementere i dan-
ske medier, selv om der har veeret rig lejlighed
og masser af tid, og endnu veerre, ingen forseg
blev hverken fra hr. Helveg eller anden radikal
side tilsyneladende gjort péa at rette op pa ska-
den i den arabiske offentlighed.

Fremstaende oppositionspolitikere, oven i ke-
bet en tidligere udenrigsminister, som ved eller
burde vide, hvad det geelder, var arsag ikke bare
til passivitet, men direkte aktiv opildning af den
arabiske offentligheds felelse af fra dansk side at
veere udsat for en ondsindet konspiration mod
deres religion.

Men det skulle ikke blive det eneste bidrag
fra officiel radikal side. Den radikale leder, som
nu gar direkte efter selv at blive statsminister,
har ogsa givet sit besyv med og har sagt: Den
mand er farlig.

Det blev ikke sagt om imam Abu Laban, som
har excelleret i tvetunget tale og misinformation
om Danmark og danske forhold. Det blev heller
ikke sagt om imam Akkari, som ikke kun har ex-
celleret i bdde tvetunget tale, méalbevidst misin-
formation og trusler mod fru Jelveds egen parti-
feelle, hr. Khader, som har sat livet ind pa sin ret
til bade at veere muslim og demokrat.

Nej, fru Jelved angreb Danmarks nuveerende
statsminister, hvis portreet kort forinden var ble-
vet afbreendt sammen med Dannebrog af fra-
dende masser, som herboende imamer sammen
med karrierehungrende ambassaderer og hjeelp-
somme udtalelser fra blLa. hr. Helveg Petersen
havde opildnet. v

S& meget for sammenholdet i et lille land med
5 millioner mennesker, som uforvarende var
kommet i konflikt med potentielt 1 milliard
mennesker, sa meget for varetagelsen af vores
feelles interesser i en verden, hvor den globale
landsbysladder spredes med sms’ernes hast- og
lastveerk, sd meget for den radikale ansvarlig-
hed og saglighed.

Hvad har vi sé forelebig leert ud over, at det
er sa som s& med sammenholdet imod et ydre
pres pé feelles veerdier, og at Socialdemokraterne
og De Radikale er pé vej il igen at ville sjakre
med Danmark ved at drive partitaktik pa uden-
rigspolitikken, sddan som det jo ogsa skete i
1980’erne med fodnoterne?

Vi har leert, at vi skal styrke vores internatio-
nale engagement og dialog, vi skal malrette akti-
viteterne ikke alene imod regeringsniveauer,
men ogsa mod andre veesentlige oppositionsled
i civilsamfundet udeomkring i verden.

Vi har leert, at et internationalt netvaerk, ogsa i
den arabiske verden, er af afgerende betydning.
Det arabiske initiativ er rigtigt teenkt og skal
styrkes og ikke svaekkes. Det skal ske med en fo-
kusering bade tematisk og geografisk.

Vi har leert, hvor vigtigt det er at have neere
band til steerke allierede, der deler vore grund-
leeggende veerdier.

Vi har i det hele taget leert, at vi skal fortsaette
vores aktivistiske udenrigspolitik, hvor vi seetter
handling bag holdning. Det geelder arbejdet i
EN, EU,-OSCE, NATO og andre internationale
organisationer, der arbejder for en international
retsorden, og det geelder vores fredsbevarende
og fredsskabende indsatser rundtomkring i ver-
den.

Vi har netop forlaenget og justeret mandatet
bag vores engagement i Irak, fordi FN og den
irakiske regering har bedt os om det, og fordi vi
selv mener, at vi pa den made gor en positiv for-
skel.

Vi héber og arbejder for, at irakerne snart kan
overtage det fulde ansvar for deres egen sikker-
hed, men vi vil ikke, som Socialdemokraterne og
De Radikale, veere med til pa dette sérbare tids-
punkt at svigte det demokratiske politiske spor,
som netop har ledt til dannelsen af en ny koaliti-
onsregering i Irak.

Vi mangler fortsat at here bare et eneste argu-
ment, der bygger p& hensynet til den irakiske
befolkning og udviklingen i Irak — et eneste ar-
gument, der kan understotte Socialdemokrater-
nes og De Radikales krav om fuld dansk tilbage-
treekning pr. 1. juli i &r. Ogsa her er der gaet tak-
tik i ansvarligheden.

P& den hjemlige scene har vi haft fokus pa
danskhed, kulturarv, veerdier og historie. Det er
bl.a. sket med gennemferelsen af det konservati-
ve valglefte om mere faglighed i folkeskolen,
flere timer i dansk og historie og det store pro-
jekt med udformning af en kulturkanon.

K1.14.55

Kulturkanonen har netop givet den levende
og brede debat, som var et af hovedformilene,
og vi har nu faet et veerktgj til at holde gang i de-
batten p& en méde, som styrker den kulturhisto-
riske bevidsthed i vores folkelige feellesskab,
hvilket har veeret og er et selvsteendigt mal.

Men ogs& Muhammedsagen har pé sin egen
helt seeregne, akavede og bagvendte made veeret.
med til at styrke vores bevidsthed om, at der er
veerdier, man ma keempe for. Det var nogles fo-
kus pa os selv og en afprevning af vores sam-
fundsbeerende veerdier i en national sammen-
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heeng, der blev forordet til Muhammedsagen,
som eksploderede i en international krise. Men
det var fokus pa vor egen selvforstéelse i inter-
nationalt perspektiv, der blev efterskriften, som
mange og endnu flere fortsat vil bidrage til.

Historien om det forgangne folketingsérs po-
litiske storme og begivenheder og resultater kan
ikke skrives endnu, men at aret har budt pa be-
givenheder og beslutninger, som har historisk
perspektiv, er haevet over enhver tvivl.

Interessante tider? Jo. Men det betyder jo
forst og sidst, at der er beveegelse, som rummer
forandring, at der er et potentiale. Sa er det op til
os som borgere og som mennesker, som politike-
re og som ledere, om det skal veere en forbandel-
se eller vi vil gere det til forandringer til feelles
fremgang. Det er sporgsmalet. -

Vi Konservative veelger det sidste, og det
kreever politikere og lederskab, der bygger pé
veerdier, visioner og vilje til at tage ansvar. Det .
har vi, bade nationalt og internationalt.

Fjerde neaestformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Der er en reekke indskrevne
talere, og jeg naevner de ti forste. Det er hr. Villy
Sevndal, fru Kirsten Brosbel, hr. Morten Oster-
gaard, hr. Carsten Hansen, hr. Per Clausen, hr.
Troels Ravn, hr. Rune Lund, fru Elisabeth Geday,
fru Karen Heekkerup, hr. Simon Emil Ammitz-
beil og hr. John Dyrby. Det er forst hr. Villy
Sgvndal.

- (Kort bemeerkning).
Villy Sevndal (SF):
Jeg vil opholde mig lidt ved den udenrigspoliti-
ske del, om man sa ma sige, af fru Pia Christ-
mas-Mellers tale.

Hvis man leeser The Anholt Nation Brands
Index — det er der, hvor man hvert &r maéler lan-
denes syn pé hinanden — sa er hovedkonklusio-
nen derfra, som er gengivet i Ugebrevet Mandag
Morgen den 18. april:

For krisen fremstod Danmark som et eerke-
nordisk land, &bent, gavmildt, tolerant, demo-
kratisk, steerkt orienteret mod menneskerettig-
heder og fairness. Det billede har lidt et knaek i
store dele af verden.

Jeg vil sperge fru Pia Christmas-Meller, om
hun deler den bekymring, der hermed gives ud-
tryk for? Nu lader vi lige et gjeblik ligge, hvem
der er skyld i hvad, men er det en rigtig beskri-
velse, at Danmark har lidt et knaek i store dele af
verden med hensyn til det brand, man havde?

Og sa vil jeg godt sperge: Er det virkelig klogt
at kaste sig over hr. Niels Helveg Petersen, nar
man skal sege syndere? Undskyld mig, hvis jeg
skal sl& egjnene op en tidlig morgen og sddan se
rigtige landsforreedere foran mig, vil jeg sige, at
den ferste, der rinder mig i hu, ikke er hr. Niels
Helveg Petersen. Kan det ikke blive for skingert,
er det ikke Dansk Folkeparti, der skal have ene-
ret pa den type retorik?

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Magller (KF):

Det er steerke ord, der flyder fra hr. Villy Sevn-
dals mund her en sen eftermiddagstime kort for
sommerferien.

Jeg har ikke veeret i naerheden af at anvende
ordet landsforraedere, hverken om hr. Helveg
Petersen eller andre, og jeg ser faktisk ikke no-
gen idé i den form for mudderkastning. Men jeg
har heeftet mig ved, at den tidligere radikale
udenrigsminister, hr. Niels Helveg Petersen, har
bidraget til at skabe store problemer for Dan-
marks omdemme og preecis det image, som hr.
Sevndal, forstar jeg, er meget bekymret for. Det
kan veere bevidst eller ubevidst, men han har
ikke ifelge egne oplysninger gjort synderlig me-
get for at rydde op, for at afmontere, hvad der
matte veere af forkerte opfattelser af hans stand-
punkt til skade for Danmark i en meget, meget
afgerende situation.

Det er mit anklagepunkt. Det synes jeg er an~
gribeligt. At vi er i en vanskelig situation som
folge af Muhammedtegningerne, er haevet over
enhver tvivl, men jeg vil ikke give hr. Villy Sevn-
dal ret i, at vi har lidt et kneek. Vi har en udfor-
dring, vi skal lefte, og en reekke malinger viser,
at vi netop ikke har lidt et kneek.

. KL 15.00

Fjerde neestformand (Niels Helveg Petersen):
Tak! Jeg er specielt ked af at afbryde netop.en sa-
dan tale, men det er hr. Villy Sevndal.

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

For mig star den anklagede politiker i det her
—nu skal jeg lade veere med at neevne navne -
for noget af det mest besindige i dansk politik.
Han star for roen og star solidt forankret pa jor-
den og sadan noget. Forteeller det ikke noget
om, hvor skinger den danske debat er blevet,
ndr man begynder at placere den slags menne-
sker i kategori med nogle, der har skadet Dan-
mark helt afgerende.
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Jeg forstér bare ikke De Konservative, og jeg
ved, at der er nogle refleksioner i Det Konserva-
tive Folkeparti over det teette tilher til Dansk
Folkeparti, og om man virkelig kan blive ved at
holde til at arbejde sammen med et parti, der
omtaler en stor gruppe i Danmark som kreeftcel-
ler, som pest, som nogle, der er tusind ar bagud i
udvikling og sddan noget. Er fru Pia Christmas-
Moller ikke bekymret over, at hun med sin tale i
virkeligheden kommer til at placere De Konser-
vative i et toneleje, som, om det er muligt, er nee-
sten endnu mere skingert end det, Dansk Folke-
parti preesterer? Det er virkelig en kraftpreestati-
on, der skal noget til for at opné det. Er det ikke
en konservativ opgave at tale lidt til fornuften,
ogsa vedrerende tidligere omtalte politikere,
som jeg mener repreesenterer meget af den sun-
de fornuft i Danmark?

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Meller (KF):

Jeg synes, hr. Villy Sgvndal speender ben for sin
egen argumentation. Det er hr. Villy Sevndal,
der bruger det meget, meget voldsomme ord
landsforraedere og citater fra enkeltstaende per-
soner, som har brugt ord som kreeftsvulster og
lignende. Det har overhovedet ikke indgaet i
Det Konservative Folkepartis ordbog. Det er
ikke den méde, vi argumenterer pa.

Jeg har peget pa, hvor sammenholdet var
henne, da det gjaldt, da Danmark var under
pres, hvor borgfreden var henne. Ja, den holdt i
2 dage. Hr. Villy Sevndal forsegte at spille rollen
som den samlende figur, men havde jo ikke helt
ovelsen til det og faldt jo altsd, ja, undskyld mig,
ogsa igennem, da han forsegte sig at optraecle i
den arabiske tv-verden.

Det var hr. Savndal ked af, men det forteeller
jo-noget om, hvor sarbart det hele var pa det
tidspunkt. Nar s en tidligere udenrigsminister
ikke gor noget som helst for at dementere nogle
meget, meget grove udtalelser om, hvad der
foregar i Danmark, til skade for Danmarks
image, sa vil jeg have lov til at papege det.

:(Kort bemeerkning).

Morten Ostergaard (RV):

Jeg er ikke s& overrasket over, at den konservati-
ve ordferer bruger meget tid pa at tale om Det
Radikale Venstre i sin ordferertale, for der er jo
ikke sa mange konservative resultater, man lige-
.som kunne ridse op i sédan en ordferertale, for
Det:Konservative Folkeparti er pa en eller anden

made ligesom bare med pa vognen eller med pa
en lytter, om man s& ma sige, i regeringssamar-
bejdet. Der er jo ikke sddan store historier at for-
teelle fra det konservative scorekort.

Men nér vi er ved Muhammedkrisen, gik det
sa fuldsteendig fru Pia Christmas-Mpllers naese
forbi, at store og veesentlige dele af det danske
erhvervsliv faktisk ogsa kritiserede regeringens
handtering af den? Hvis det gjorde, kan jeg ma-
ske lige minde om, at f.eks. bestyrelsesforman-
den i Grundfos, hr. Niels Due Jensen, den 28. fe-

‘bruar sagde:

Denne ulykkelige konflikt er steerkt i gang
med at edeleegge Danmarks renommé og good-
will. Det skyldes ikke mindst statsministerens
handtering af sagen.

Gik det fuldsteendig fru Pia Christmas-Mel-
lers naese forbi, at store dele af dansk erhvervsliv
var meget kede af den made, regeringen handte-
rede Muhammedsagen pa?

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Maoller (KF):

Det sidste, den radikale ordferer refererer til, er
en ren tilstaelsessag i forhold til mit hovedpunkt
i min tale, nemlig at da det gjaldt, kunne man
ikke sta sammen. i

Nu prover den radikale MF'er her at sige, at
det var der ogsa andre, der havde sveert ved, an-
dre, som ikke var politikere, men nogle er-
hvervsrepraesentanter. Jamen skyd da endelig
nogle erhvervsrepraesentanter ind i flokken af
dem, der ikke kunne holde sammen. Det gor
ikke sagen spor bedre set med mine ojne.

Med hensyn til de konservative resultater kan
jeg neevne en stribe store resultater. Taletiden gi-
ver mig ikke plads til dem alle sammen, men lad
mig bare i fleeng neevne: strukturreform, kom-
munalreform, politikredsreform, retskredsre-
form og folkeskolereform, hvor vi far styrket
fagligheden med flere timer i dansk og historie,
hvilket er ren afskrift fra det konservative valg-
program. Jeg kan dokumentere det her, og jeg
kan her henvise til min egen konservative hjem-
meside. Jeg kan pege pa en lang reekke initiati-
ver: terrorpakken, udenrigspolitikken. Det var
den konservative udenrigsminister, der oprin-
delig foreslog det arabiske initiativ. Nu bliver
det styrket, og det er ogsa en del af det konser-
vative arbejde.

Der er sd mange resultater, men jeg har tilladt
mig at tage det helt store historiske, langsigtede

perspektiv i min tale.
: KI. 15.05
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(Kort bemeerkning).

Morten Ostergaard (RV):

Ja, det kan jo kun lebe op. Hvis man teeller kom-
munalreformen og strukturreformen som to re-
sultater, kan man selvfolgelig hurtigt fa det til at
ligne noget.

Men jeg vil godt tilbage til Muhammedkrisen,
for regeringen har jo efterfolgende ogsa i forbin-
delse med det arabiske initiativ bestilt en vurde-
" ring af, hvad man skal gere for at rette op pa den
skade, der er sket. Fra de samme forskere lad
det jo ogsa, at regeringen havde begaet veesentli-
ge fejltrin, bl.a. ikke at ville medes med ambas-
sadererne.

Er det ikke lidt paradoksalt at svinge sig op til
at veere den store forsvarer for ytringsfriheden,
men sige, at alle de, der mener noget andet end
regeringen i den her sag, har svigtet og ikke stod
sammen, da det gjaldt? Hvad er det for en type
samfund, fru Pia Christmas-Meller vil have,
hvor det er saledes, at hvis man er uenig med.
den til enhver tid siddende regering i udenrigs-
politikken, skal man bare rette ind og tie stille,
fordi det er vigtigt at std sammen? Der ma ogsa
veere plads til det.

Og vil fru Pia Christmas-Meller ikke erkende,
at der ogsa uden for det politiske rum i hvert
fald er masser af folk, som mener, at regeringens
héndtering af den her sag har vaeret mere til ska-
de end til gavn?

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Mseller (KF):

Jeg kan garantere det radikale folketingsmedlem
for, at jeg gar ind for dialogen. Jeg er demokrat
helt ind i sjeelen, og derfor synes jeg selvfalgelig,
at alt kan diskuteres, naturligvis ogsé regerin-
gens handtering af forskellige politiske sager,
herunder Muhammedsagen.

Men jeg mener, at man skal finde den rette
tid. Man skal ikke gore det, mens alle kreefter
skal bruges pa at slukke ildebrande, der virkelig
kan true vores grundleggende feelles veerdier.
Der skal man ikke bruge kreefterne pa at disku-
tere, hvorvidt et budskab, man i gvrigt er enig i
— siger, garanterer, naermest besveerger man i
hvert fald — skal leveres i et brev eller pa et me-
de.

Det var det, oppositionen biugte kraefterne
pa, mens det bragede los, mens Dannebrog blev
breendt af, mens ambassader blev braendt af,
mens dadstrusler kom til danske borgere bade
ude og hjemme. Det synes jeg ikke er en rigtig

prioritefing af tiden, og det vil jeg have lov til at
bruge min demokratiske ret til at udtrykke.

(Kort bemeerkning).
Kirsten Brosbel (S):

Nu har vi jo hert endnu en ordferer for et af re-

geringspartierne bruge hele sin taletid pa Mu-
hammedkrisen, og det var ogsa en stor sag i det
forlebne ar, det medglver vi.

Men jeg synes nu ogsa lige, at den konselvah—
ve ordfarer skal have lejlighed til at sige et par
ord om en af de sager, der jo optager rigtig man-
ge mennesker lige i gjeblikket, nemlig sagen om
hele @ldresektoren, hele den diskussion, der er
om kvaliteten i den offentlige service, for det var
den konservative ordferer overhovedet ikke
inde pa i sin ordferertale.

Nu har Det Konservative Folkeparti jo ogsé
haft socialministerposten i en stor del af den her
regerings tid, s& derfor vil jeg gerne hare, om
Det Konservative Folkeparti er enig med den
nuvarende socialminister i, at det her, vi nu ser i
eeldreplejen, altsa alle de svigt, vi nu oplever
rundtomkring med, at eeldre ligger i flere timer
med ble, at zeldre ligger i sengen en hel dag,
udelukkende er kommunernes ansvar, eller om
Det Konservative Folkeparti som medlem af re-
geringen gerne vil veere med til at patage sig et
ansvar for de ting, vi nu oplever i sldreplejen.

(Kort bemaerkning).
Pia Christmas-Magller.(KF):
Jeg vil meget gerne kommentere problemerne
pa eeldreomradet, for det er fuldsteendig rigtigt,
som den socialdemokratiske ordferer siger, at
Det Konservative Folkeparti er dybt optaget af
det socialpolitiske. Det er et vandmeerke i vores
livssyn at dyrke den sociale ansvarlighed, det
gjorde vi ogsa, da vi havde ministerposten, og
det gor vi fortsat med vores regeringsdeltagelse.

Vi har leveret bade stemmer og penge til, at
kommunerne fik mulighed for at give seldreom-
rédet et loft. Af flere omgange har vi afsat 0,5
mia. kr. Vi har serget for, at der blev etableret et
uvildigt tilsyn netop pa baggrund af de mange
skandaler, der oprulledes over hele landet. Un-
der SR-regeringens ansvarsperiode i 1998-99
gennemtrumfede vi i en forhandling — det var
faktisk mig, der var ordferer — med Socialdemo-
kraternes socialminister, at vi fik et uvildigt til-
syn.

Vi vil videre, vi vil give frit valg, vi vil give
konkurrence, vi vil nemlig have kvaliteten op, vi
vil ikke finde os i de eksempler, vi har set pé tv.
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Men ma jeg ikke til sidst sige: At tale paent og or-
dentligt og veerdigt og respektfuldt til seldre
mennesker koster altsd ikke penge.

(Kort bemeerkning).
Kirsten Brosbel (S):
Jeg synes, det er betegnende for den debat, der
har veeret, og ogsa det samrad, vi i gar havde
med socialministeren, og det gentager den kon-
servative ordferer nu, at man skubber ansvaret
videre, skubber ansvaret.ud pa det personale,
der hver dag keemper en kamp for at f& enderne
til at heenge sammen udeomkring pa plejehjem-
mene, udeomkring i seldreplejen, i hjemmehjeel-
pen. Det synes jeg er beskeemmende, og jeg be-
klager, at det er den besked, der hele tiden kom-
mer fra regeringspartierne, nar vi diskuterer det
her problem. Jeg synes, det ville kleede Det Kon-
servative Folkeparti, som fru Pia Christmas-
Moller kalder et socialt ansvarligt parti, at pata-
ge sig et ansvar for de problemer; de store pro-
blemer, der hele tiden kommer frem i den her
debat.

KL 15.10

Vi har dog faet nogle fra regeringspartierne til
at indremme, at man som regering har det over-
ordnede ansvar for den her sektor. Sa jeg vil
godt sperge, om sadan et overordnet ansvar ik-
ke ogsa indebeerer at sikre, at der er ordentlige
gkonomiske rammer, s& kommunerne rent fak-
tisk kan foretage de prioriteringer, som regerin-
gen nu vil paleegge kommunerne og sige, det
alene er kommunernes ansvar at foretage de her.
prioriteringer.

Ligger der ikke ogsa i det overordnede ansvar
at serge for, der er nogle ordentlige skonomiske
rammer, s& kommunerne rent faktisk kan foreta-
ge de nedvendige prioriteringer?

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Msgller (KF):

Det er fuldsteendig korrekt, at vi her i Folketin-
get har et overordnet ansvar for landets samlede
socialpolitik, herunder eldreplejen. Selvfolgelig
har vi det. Vi laver de overordnede regler. Vi la-
ver lovgivningen her, og den lovgivning skal
kommunerne sé leve op til, fordi vi har en de-
central udferelse under kommunalt ansvar.
Selvfolgelig skal der veere tilstreekkelige midler.
Det forhandles jo netop derfor hvert ar med
kommunerne. 54 jo, vi har et overordnet ansvar,
men den konkrete udferelse af den enkelte op-
gave foregar i samarbejde med kommunerne, og

det er kommunerne, der har et ledelsesmeessigt
ansvar for det enkelte plejehjem.

Men jeg tror cerlig talt ikke, at de zeldre far det
bedre, hvis vi herinde skulle sidde og styre det
enkelte plejehjem centralt. Det er der ikke meget
perspektiv i. Jeg vil advare imod en sadan kurs.
Jeg herer heller ikke Socialdemokraterne frem-
seette et konkret lovforslag om det. Det er der
maske en god grund til.

(Kort bemeerkning).
Carsten Hansen (S):
12001 var De Konservative til at regne med, for
da sagde hr. Bendt Bendtsen —i gvrigt solo pa en
bondegérd - til Danmarks Radio: Vi bliver alle
sammen zeldre. Og det ma vi hdbe. Han sagde s
ogsa, at hjemmehjeelpen ikke ma halte og plejen
ikke mé skrante, og at der skal veere tryghed i al-
derdommen. Det er vel ord, som fru Pia Christ-
mas-Mpller kan gé ind for. Endvidere spurgte
intervieweren sa: Er der nogen ultimative krav,
er der noget, I ikke gér p4 kompromis med? S&
sagde partilederen for Det Konservative Folke-
parti: Et af vore ultimative krav er, at vore seldre
far en ordentlig behandling. Det er ultimativt.
Pa den baggrund vil jeg sperge: Synes fru Pia
Christmas-Moller, at det er foreneligt med de ul-
timative krav og det, partilederen udtalte i 2001,
at der er liggedage for eeldre i Lyngby-Taarbeek
Kommune, hvor eldre ikke kommer ud af sen-
gen og ma ligge i 14, 15, 20 timer ad gangen? Er
det foreneligt med det ultimative krav, at der er
massive aflysninger af hjemmehjeelpen i Selle-
red, Lyngby-Taarbeek og pé Frederiksberg, fordi
man har udliciteret den til private, der ikke
overholder de krav, der er? Hvad synes fru Pia
Christmas-Meller om de ultimative krav? Hvor-
dan gér det for de konservative ultimative krav?

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Mpgller (KF):

Jeg kan garantere hr. Carsten Hansen for, at alt,
hvad hr. Bendt Bendtsen sagde i 2001, ogsa ud-
trykker de konservative holdninger til seldreple-
jen her i 2006. Vi vil ikke finde os i uansteendig
og respektles behandling af de seldre. Vi vil ikke
finde os i,-at de skal ligge med bleer i halve og
hele degn. Det vil vi ikke finde os i.

Men der er altsé ogsa sket ganske meget, si-
den Socialdemokraterne blev vippet af pinden.
Da Socialdemokraterne havde ansvaret, var det
sadan - og det gjaldt bade Kebenhavns Kom-
mune og her i Folketinget pa regeringsbaenken —
at man i Kebenhavns Kommune ligefrem bud-
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getterede med, at man i op mod 30 pct. af de til-
delte hjemmehjeelpstimer skulle gennemfere af-
lysninger. Det budgetterede man kynisk og bru-
talt med.

Under den socialdemokratiske ledelse i Ko-
benhavn og her i Folketinget adskilte man kron-
diamanteegtepar, nar de skulle p4 plejehjem.
Man ville ikke veere med til at sikre, at lovgiv-
ningen sergede for, de havde ret til at folges ad.
Det gjorde vi Konservative. Vi har sat penge af
til-det. Der er sket ganske.mange forbedringer,
og det vil hr. Carsten Harnisen ogsa kunne se og
leese i de kontrolrapporter, der er indkommet.

(Kort bemeerkning).

Carsten Hansen (S):

Ja, det er jo interessant, at vi bliver ved med at
here om de der ekstra penge, og at de der krav
er ultimative; de er jo bare ikke slaet igennem i
regeringen, kan vi sige. Der er faktisk blevet feer-
re hjemmehjeelpere pr. eeldre. Det er et faktum,
som ikke kan modbevises. Hjemmehjzalperne og
de, som arbejder med de ldre i social- og sund-
hedssektoren, er dem, der har flest nedslid-
ningsskader overhovedet, det er dem, der har
det darligste arbejdsmilje.

Samtidig ma jeg konstatere, at jeg ikke tror,
den eeldre ude i Lyngby-Taarbzek, der far en lig-
gedag, synes, at de ultimative krav fra De Kon-
servative slog seerlig godt igennem, og jeg tror
heller ikke, at den eldre i Sellered, Lyngby-
Taarbeek eller Frederiksberg, der ikke far sin
hjemmehjeelper pa grund af, det er udliciteret,
og man ikke overholder de kontraktkrav, der er,
synes det. Hvordan sikrer
fru Pia Christmas-Meller, at regeringen og der-
med De Konservative lever op til deres egne ul-
timative krav?

. Kl 15.15

Er fru Pia Christmas-Meller ikke enig i, at den
eeldre i Lyngby-Taarbeek, der har en liggedag,
ikke synes, det gar s godt med de ultimative
krav? Vil De Konservative, hvis de far indflydel-
se i regeringen, veere med til at sikre, at vi ikke
bare bruger pengene pa bureaukrati og pa it-
satsninger, men reelt sikrer flere timer til hjem-
mehjeelp ude hos de aldre?

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Meller (KF):

Ja, og det har vi allerede gjort. Der er 6.000 flere
ansatte i zeldreplejen nu, end der var i 2001. Det
er en kendsgerning. Der er afsat, jeg tror, det er -
omkring 37-40 mijo. kr. til en ekstraordineer ind-

sats netop for de ansatte i seldreplejen til efter-
uddannelse. Der er taget en lang raekke initiati-
ver. Nogle af initiativerne tager det lidt tid at se
virkningen af. :

Men jeg mé bare sporge hr. Carsten Hansen:
Hvordan er det lige, han selv forestiller sig, at
man hundrede procent skal kunne undg, at der
sker fejl ude i et omrade, hvor man har s mange
serviceydelser? Det kan ikke fuldstendig und-
gés. Men det undskylder ikke en eneste af dem,
og det gor ikke, at vi kan acceptere en eneste af
dem. Men der er blevet feerre, og det vil hr. Han-
sen kunne se ved at leese de tilsynsrapporter,
som vibl.a. fra konservativ side har serget for vi
kan fa fra uvildige instanser.

Fjerde nwstformand (Niels Helveg Petersen):
Hr. Per Clausen for en kort bemeerkning.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Nu vil fru Pia Christmas-Meller jo inden dagen
er omme erkende, at der er for fa ressourcer til
de eeldre, for hun vil stemme for et beslutnings-
forslag her i Folketingssalen, der gér ud p4, at
der skal afsattes flere midler. S& det ved fru Pia
Christmas-Meller godt.

Fru Pia Christmas-Mgller talte meget om
danskheden og den danske kultur, og hvor vig-
tigt det var for Det Konservative Folkeparti, og
neevnte folkeskoleforliget. Og der er jo det seer-

- lig interessante ved det folkeskoleforlig, at det

har regeringspartierne jo ikke bare indgaet med
et parti, men med en person, som er mest kendt
for offentligt at sige, at mennesker skal sendes
tilbage til tortur. Tror fru Pia Christmas-Maller
ikke, at det ogsa kan veere medvirkende til at
skade Danmarks anseelse i udlandet, maske
endda mere, end hvad den tidligere radikale
udenrigsminister har foretaget sig?

(Kort bemeaerkning).

Pia Christmas-Moeller (KF):

Det er en kendt sag, at der forhandles om kom-
munernes gkonomi netop nu, og derfor vil jeg
ikke ga ind i detaildreftelser. Men jeg er overbe-
vist om, at regeringen og kommunernes repree-
sentanter finder frem til en aftale, som indebee-
rer, at kommunerne med fuld overbevisning kan
garantere regeringen, at man har mulighed for
at leve op til de aftaler, man selv er en part af.
Og det vil indebzere, at seldreomréadet selvfelge-
lig skal fungere i henhold til lovgivningen. Og
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lovgivningen er der jo faktisk ikke nogen her der
i den grad har noget at udseette pa.

Med hensyn til den anden del af spergsmalet
forstod jeg den faktisk ikke.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Nej, jeg kan godt forstd, at fru Pia Christmas-
Mpoller ikke synes, at det er problematisk, at et
forlig, der har stor betydning for danskheden
- sagde fru Pia Christmas-Magller selv — indgés
med et parti og en ordferer, hvis grundsyns-
punkt er, at mennesker skal sendes tilbage til
tortur. Det kan fru Pia Christmas-Meller ikke
forsta er et problem, og det ma vi jo bare tage til
efterretning.

Desuden vil jeg sige, at fru Pia Christmas-
Maoller jo snakkede meget udenom. Kendsger-
ningen er, at Det Konservative Folkeparti inden
dagen er omme vil erkende, at der er brug for
flere ressourcer til seldreomradet. Man vil stem-
me for et forslag, der har det indhold. 5a hvorfor
ikke bare erkende, at nar vi vedtager det forslag
her i Folketinget, er det udtryk for, at et flertal i
Folketinget har den klare holdning, at regerin-
gen har svigtet, fordi regeringen har udsultet
kommunerne og dermed gdelagt kommuner-
nes mulighed for at fore en ordentlig seldrepoli-
tik? '

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Meller (KE):

Med hensyn til folkeskoleforliget kan jeg garan-
tere Enhedslisten for, at vi er meget, meget til-
fredse i den konservative folketingsgruppe.

Vi har faet styrket faget dansk; vi har faet
styrket faget historie; vi har fiet styrket sprogsi-
den generelt; vi har féet styrket fagligheden i fol-
keskolen; vi har faet styrket, at man lobende hol-
der gje med udviklingen, sa ingen bliver tabt pa
gulvet. .

Hvordan var det lige, det gik, da Enhedsli-
sten i en kommune havde ansvaret for folkesko-
len, nemlig i Kebenhavns Kommune? Ja, da op-
levede vi, at op mod 20 pct. af en hel drgang
kom ud af folkeskolens 9. klasse uden at veere i
stand til at leese en ganske alinindelig tekst pé
dansk. Det er et svigt af dimensioner og naesten
uopretteligt. Det kan man ikke vaere bekendt,
men det er konsekvensen af Enhedslistens totale
fejlvurdering af, hvad der er behov for pé folke-
skoleomradet.

Se, Det Konservative Folkeparti leegger veegt
p&, hvad man samarbejder om, og ikke hvem
man samarbejder med. Det er indholdet, der
teeller, for det er det, borgerne kan bruge til no-

get.
Kl 15.20

(Kort bemeerkning).

Troels Ravn (S):

Fru Pia Christmas-Meller kom til sidst i sin tale .
til den hjemlige scene. Kulturkanon, folkeskole,
Muhammedkrise fik ord med pa vejen. Veerdier,
visioner og vilje blev der sagt, men ikke et ord
om eldrepleje og ikke et ord om regeringens
svigt af vore aldre medborgere. Og for at blive i
scenesproget kunne forste scene i den sag sa vee-
re hjemme hos De Konservative pa hjemmesi-
den, hvor der star:

Regeringen vil give eeldreplejen et laft p& 500
mio. kr. Pengene skal g til bedre omsorg og
fleksibilitet. Der skal veere tryghed, der skal vee-
re veerdighed.

Anden scene kan sa veere pa plejehjemmet
hos Katrine Nielsen, der ma leegges i seng kL. 18,
fordi der pa plejehjemmet ikke er tilstreekkelig
med personale til en veerdig og ordentlig pleje.

. Qg for at gere billedet fuldsteendigt s& kunne
~ tredje scene veere oppe i Lyngby-Taarbeek Kom-

mune, hvor der er liggedage for eeldre.

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Mseller (KF):

Altsé, med hensyn til eldreplejen har jeg jo ad-
skillige gange gentaget, hvad der er Det Konser-
vative Folkepartis holdning. Vi vil ikke finde os i
svigt af eeldre mennesker, som er afhengige af
en gedigen og kvalitetspreaeget offentlig service.
Det vil vi ikke finde os i. Der skal veere de res-
sourcer, som er tilstreekkelige og nedvendige, og
det gar vi ogsa ud fra har veeret tilfeeldet med de
ekstra bevillinger, regeringen ar for ar har tildelt
dette omrade, med de aftaler, vi har indgdet
med kommunerne, som er ansvarlige for, at de
kan leve op til de regler og bestemmelser, som vi
fastseetter herinde.

Vi har afsat flere penge til omradet. Der er
sket et loft. 6.000 flere ansatte arbejder for at
gore forholdene télelige for de sldre. Vi har sat
en lang reekke initiativer i gang til at forebygge
demens og andre seerlige aeldreproblemer. Der
er sat mange ting i gang, men nogle af tingene
tager lidt tid, inden de finder vej til konkrete re-
sultater. Sadan er det nu engang.
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(Kort bemeerkning).

Troels Ravn (S):

Jeg kan godt here, at fru Pia Christmas-Mpller
gentagne gange garanterer, at De Konservative
ikke vil finde sig i de darlige forhold inden for
eeldreplejen, og at der er givet ekstra ressourcer
til kommunerne. Men vi ved jo, at regeringen
har bestemt, hvordan de ressourcer skal anven-
des: til privatisering, til administration, til digi-
talisering osv. Der bliver ikke ekstra penge til de
eeldre. Og er sandheden ikke i stedet, at regerin-
gen vil fastholde kommunerne i et skonomisk
kvzelertag frem for en ordentlig seldrepleje, fordi
man'i virkeligheden ensker at spare op til skat-
telettelser og tilgodese de mennesker i samfun-
det, der har deres pa det terre i forvejen?

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Mseller (KF):

Der har ar for ar veeret flere penge til radighed
ude i kommunerne. Der har veeret en realveekst.
Det er en kendsgerning. Det-er en kendsgerning,
at regeringen oven i den realveekst ogsa har pri-
oriteret ldreomradet skonomisk, ikke alene
med lovgivning, der giver de zldre flere mulig-
heder, men ogsé ekonomisk. Vi har gennemfort
valgmuligheder; vi har gennemfort en garanti
for, at eeldre far mulighed for at.fa en plejehjems-
bolig inden for 2 maneder. Under Socialdemo-
kraternes lederskab kunne de sté i ke i méaneds-
vis, undertiden i revis, oven i kobet méaske na at
dg, inden de fik tilbud om en zeldrebolig. Det
har vi gjort op med. Vi har sat ind pa en lang
reekke omrader. Nuvel, der er stadig veek pro-
blemer, det vil jeg ikke std og prove at foregogle
nogen er anderledes. Men-de er feerre, end de
var, og der, hvor vi ser problemerne, seetter vi -
ind. Vi vil ikke-veere-medtil at seette det kom-
munale selvstyre fuldsteendigrud:af kraft her, for
vi tror ikke p4, at det forer til bedre forhold for
de aeldre.

(Kort bemeerkning).
Rune Lund (EL): .
Fru Pia Christmas-Meller mener jo, at den dan-
ske regering har veeret nogle:rene helte i sin
héandtering af Muhammedkrisen. 5a kan man
bare konstatere, at det.erideraltséd.andre der ikke
mener, og en af dem, der'séiikke:mener det, er
fru Gitte Seeberg, der:i-etinterview:den 23.
marts'iJyllands-Posten i ar:siger:

Det er géet opfor.mig, hvor:skadelig Muham-
medsagen har veeret forDanmark. Jegwvar meget

overrasket over, at der skulle flag- og ambassa-
deafbreendinger til, for vi kunne samle sympati.
K. 15.25

Fru Gitte Seeberg siger ogsa:

Der er behov for, at vi fra dansk side kigger
ud og ser pa, hvorfor nasten alle er uenige med
Danmark. Vi kommer ingen steder, hvis vi stee-
digt holder fast i, at halvdelen af verden bestar
af idioter, og at vi selv har ret.

Gor det ikke indtryk pa fru Pia Christmas-
Moller, at fru Gitte Seeberg, ogsa medlem af Det
Konservative Folkeparti og medlem af Europa-
Parlamentet for De Konservative, mener, at re-
geringens handtering af Muhammedkrisen har
skadet Danmarks omdemme?

(Kort bemaerkning).

Pia Christmas-Maeller (KF):

Det mener jeg ikke man kan udlede af det citat,
hr. Rune Lund lige har leest op. Det er ikke, hvad
jeg herer fru Gitte Seeberg blive citeret for, s&
derfor kan det selvfolgelig heller ikke gare noget
som helst indtryk, eftersom det ikke er en heen-
delse, der er sket.

Det eendrer ikke ved, at hr. Rune Lund ogsa
tager fejl i sin pastand om, at jeg mener, at der
overhovedet ikke er nogen som helst baggrund -
for, at vi — o0s, der har baret hovedansvaret i
handteringen af de vanskelige opgaver - ikke
kan sperge os selv: Hvordan gjorde vi, hvad kan
vi leere fremover, hvordan kan vi forebygge? Det
var jo en helt ny og uvant situation, der pludse-
lig opstod. Selvfelgelig skal vi da stille spargs-
mal, ogsd kritiske spergsmél, til os selv, sédan
ma det veere.

Men jeg mener, at ndr det breender los, ma
alle mand til pumperne og prove at finde vand
frem, sa vi kan fa slukket ildebranden. S& kan vi
bagefter finde ud af, hvor ildebranden kom fra,
og hvordan vi forebygger den. Det var det, jeg
savnede at vi havde sammenhold om i tilstreek-
kelig tid her i Folketinget. Her svigtede store
dele af oppositionen, og det beklager jeg.

(Kort bemeerkning).
Rune Lund (EL):
De, der svigtede i den sammenheeng, var rege-
ringen og Dansk Folkeparti og statsministeren,
som valgte en superarrogant og uduelig handte-
ring af Muhammedkrisen, som var med til at
eskalere krisen langt ud over, hvad den behove-
de at veere endt med.

Danmarks ry har lidt varig skade, og det sy-
nes jeg er et stort problem. Altsg, jeg har selv
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rejst rundt med rygsaek i mange dele af verden i
mange ar og har altid haft Dannebrog bag pa
rygseekken. Nu skal jeg ud at rejse igen her til
sommer, og jeg vil alvorligt overveje, om jeg skal
pille Dannebrog af, for det er jo ikke mere det
brand, som det var engang.

Men jeg kan forsta, at det ikke gor noget ind-
tryk pa fru Pia Christmas-Meller, at fru Gitte
Seeberg fra fru Pia Christmas-Mallers eget parti
faktisk mener, at Danmarks ry har lidt varig ska-
de. Men det er méske, fordi fru Pia Christmas-
Moller gar, som fru Gitte Seeberg synes man
ikke skal gore, nemlig at man holder fast i, at
halvdelen af verden bestar af idioter, og at man
selv har ret.

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Meller (KF):

Det er ikke korrekt, at det er en kendsgerning, at
Danmark har lidt varig skade. Det er ikke en
kendsgerning, hvor man bare sddan kan sige, at
sadan er det. Tveertimod er der meget, der peger
pé, at vi kan komme over den her krise, komme
videre ogsé uden varige skader pa Danmarks
image og Danmarks brand.

Men det er jo altsd ikke takket veere hr. Rune
Lunds indsats, det er heller ikke takket veere hr.
Niels Helveg Petersens indsats, det er heller ikke
iovervejende grad takket veere fru Marianne Jel-
veds indsats, og jeg kunne neevne mange, man-
ge andre.

Det forer ikke til, at jeg s& mener, at de, der
virkelig var ved pumperne, de, der virkelig
keempede, har gjort det fuldsteendig ufejlbarligt
pa ethvert omrade, det vil jeg ikke sta og pasta

nu; jeg vil heller ikke pésta, at de har begéet fejl.

Det tror jeg slet ikke vi kan gere op nu. Krisen er
jo ikke overstaet, den er bragt ned pé et kontrol-
labelt niveau, men den er ikke overstaet. At kon-
kludere, at vi har faet varige men, er der ikke
fuldgyldigt beleeg for pé nuveerende tidspunkt.
Det er alt for tidligt at drage den slags konklusi-
oner. Brug hellere kreefterne pa at arbejde for det
modsatte.

(Kort bemeerkning).

Elisabeth Geday (RV):

De Konservative synes jo &benbart selv, at de har
haft stor indflydelse, mens de har veeret i rege-
ring, men det tror jeg ikke er en opfattelse, som
flertallet af danskere deler, heller ikke jeg. I
grunden eergrer det mig, for det jo er ganske of-

te, at vi i Det Radikale Venstre deler holdninger
med De Konservative.

Jeg sidder her med et citat fra den 10. decem-
ber fra De Konservatives socialordferer, hr. Tom
Behnke. Han siger, at det ikke er rimeligt, at
sindslidende unge under 25 ar bliver ramt af
kontanthjeelpsloftet, hvilket i nogle tilfeelde be-
tyder, at de bliver darligere. Det kan vi simpelt
hen ikke veere bekendst, loftet er ikke mentet pa
denne gruppe.

Og gruppeformand, hr. Helge Adam Meller, si-
ger den 13. december i Barsen:
Kl1. 15.30

Det er en gruppe, som har en sygdom, s de
ikke har mulighed for at komme i arbejde i gje-
blikket, og den konservative holdning er, at vi
ikke straffer syge mennesker, uanset om man er
murerarbejdsmand og har braekket et ben, eller
om man er psykisk syg.

Jeg kunne godt teenke mig at sperge fru Pia
Christmas-Meller: Hvordan gar det med den
konservative indflydelse, nér det geelder om at
fa lempet kontanthjeelpsloftet?

(Kort bemzerkning).

Pia Christmas-Meller (KF):

Vi har ikke haft som mal, at kontanthjeelpsloftet
skulle lempes eller fjernes. Vi har haft som mél
at hjeelpe nogle syge personer, og det er jo sket.
Bl.a. takket veere hr. Tom Behnkes indsats er der
kommet en 14-punkts-plan, som skal gere det
bedre for lige preecis den gruppe, fru Elisabeth
Geday peger pa.

Med hensyn til den konservative indflydelse
ved jeg altsd ikke, hvad fru Elisabeth Geday bru-
ger sin tid p8, men hun felger i hvert fald ikke
med i, hvad der foregar her i Folketingssalen.
Det Konservative Folkeparti stod helt alene med
kravet om skattelettelser pa personskatteind-
komsten. Det er blevet vedtaget, det er blevet en
kendsgerning, som hver eneste borger i Dan-
mark faktisk kan have gleede af dagligt.

Vi har sat faglighed i folkeskolen pa dagsor-
denen, det har vi kreevet gennem 20, 25 &r, for
deve sren; De Radikale ville ikke veere med, hel-
ler ikke Socialdemokraterne og andre. Det er nu
ogsa blevet gennemfert.

Vi har kraevet amternes nedleggelse, det er
blevet gennemfert. Vi har sat utrolig mange sa-
ger pé dagsordenen, som er blevet gennemfeort,
sager, som vi i udgangspunktet stod alene med,
men som nu ikke bare er sat pa dagsordenen,
men ogsa pé resultattavlen.
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(Kort bemeerkning).

Elisabeth Geday (RV):

Sa lad mig tage et andet omréde. Der er jo det
konservative superministerium, Familie- og For-
brugerministeriet, hvis primeere opgave er at
sikre danskerne sunde og sikre fadevarer. Jeg
kunne godt teenke mig at sperge fru Pia Christ-
mas-Mpller om, hvordan hun synes det gar med
at sikre danskerne sikre og sunde fodevarer.

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Mpeller (KF):

Jeg ma sige, det gar bedre. Der er jo skabt flere
aftaler her i Folketinget, der er lagt en nultole-
rancestrategi over for de mange, som — har det
vist sig — har svigtet den lovgivning, som rent
faktisk findes p& omradet. Der er sat rigtig man-
ge aktiviteter i gang, for vi vil ikke finde os i, at
forbrugerne bliver udsat for gammelt ked eller
raddent ked eller usunde madvarer; det vil vi
ikke finde os i. Den forargelse og indignation
deler vi med fru Elisabeth Geday.

Men det er jo sadan, at langt de fleste af de
her sager stammer tilbage fra en periode, hvor vi
ikke lige havde en konservativ pa den post, og
hvor vi ikke havde et sddant ministerium; fak-
tisk stammer de for en del sagers vedkommende
tilbage fra SR-regeringens tid. Sa skulle vi ikke
lige tage at seette fokus pa at serge for at fa ryd-
det op og fa sat handling bag holdning igennem
ude i de yderste led? Det er der, det har haltet.

(Kort bemgaerkning).

Karen Haekkerup (S):

Vivil ikke finde os i det, nej, De Konservative vil
ikke finde sig i det. Det lyder, som om det er
mantraet for den konservative ordferers indleeg
her i dag. Vi vil ikke finde os i det, vi har faet
nok, nu kreever vi noget nyt. Men hvad er det, vi
far, far vi noget nyt, eller far vi bare elendighe-
der, der vokser og bliver endnu veerre, end de al-
lerede var i forve]en7

Jeg ma altsa 51ge, at viikke vil ﬁnde osiden
retorik, iseer nar vi snakker om dérlig fedevare-
kontrol, hvor regeringen jo altsa selv har skaret
de her mange millioner kroner vaek, fyret de her
mange mennesker, hvilket har gjort, at kontrol-
len pé det her punkt er si darlig, at vi andre ikke
vil finde os i det mere. :

Nar det drejer sig om seldreomsorgen, som
regeringen har svigtet i samarbejde med Dansk
Folkeparti, vil jeg altsa bare sige, at det lyder s&
utrolig hult, nar fru Pia Christmas-Meller siger:

Jamen vi har jo gjort, hvad vi kunne. Jamen det
er da ikke rigtigt!

Hvad var det, der skete kort efter kommunal-
valget? Der gik der melding ud til alle kommu-
ner om, at man matte genabne budgetter og spa-
re. Der er lige lavet en udligningsreform, som
gor, at nogle kommuner skal spare igen, mens
man sparer yderligere pa nzeste ars budgetter.
Hvordan kan det veere, at man forestiller sig, at
det ikke gér ud over de eeldre? Nej, det er bor-
gerne, der efterhanden ikke vil finde sig i det
leengere.

(Kort bemeerkning).
Pia Christmas-Meller (KF):
Jamen jeg bliver jo altsa citeret for noget, jeg ikke
har sagt, og det mé fru Heekkerup sa selv om.
Men det korte af det lange er alts3, at vi selvfoel-
gelig ikke vil finde os i uleekre og for gamle fo-
devarer, hvem vil i evrigt det? Det er ogsé der-
for, vores minister netop har sat sig i spidsen for
at rydde op, har etableret en nultolerancestrate-
gi pa fedevareomradet og i samarbejde med et
flertal har sgrget for at igangseette en opfelgning
pa de mange tilsyn og har igangsat en omfatten-
de undersegelse af fadevarekontrollen; en lang
reekke andre initiativer er taget for netop at seet-
te en stopper for de mange eksempler. Men en
hel del af eksemplerne er jo altsé skabt i SR-rege-
ringens tid.
KL 15.35

Med hensyn til de seldre vil vi ikke have, at
eeldre ikke far en ordentlig og ansteendig, veer-
dig, respektfuld behandling. Vi vil ikke have, at
eldre ikke bliver tiltalt pa en ordentlig og an-
steendig made. Og derfor kreever vi af kommu-
nerne, at de lever op til deres ansvar, at de ser-
ger for, at det enkelte plejehjem er instrueret i re-
gelseettet, og at de har mulighed for at gennem-
fore en eeldrepleje, som er i overensstemmelse
med, hvad man kan forvente af et velfeerdssam- -
fund anno 2006.

(Kort bemeerkning).

Karen Haekkerup (S):

Nu kommer vi jo ind til kernen af problemet,
nar De Konservative siger, at man vil sikre, at
man i kommunerne kan gennemfere en ordent-
lig og ansteendig pleje. Jeg tror faktisk ikke, at
der er nogen af de mange tusind mennesker, der
stiller op til kommunalvalg i Danmark, der har
en forventning om at ga ind i et arbejde, hvor
det eneste, man stiller op til, er at administrere
nedskeeringer. Det er ikke desto mindre den vir-
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kelighed, som mange af de kommunalpolitikere,
der lige er startet pd deres nye job, ma erfare.
Det er nedskeeringer, fordi man skal holde rege-
ringens malseetning — Thors hammer kommer,
udligningsreformen kommer, yderligere ned-
skeeringer kommer. Det er nedskeering pa ned-
skeering. De mange tusind mennesker, som er
gaet ind i politik, fordi de havde visioner, fordi
de ville keempe for veerdier, fordi de ville udvik-
le og forbedre velfeerden — uanset om de har vee-
ret socialdemokrater eller konservative — star i
dag med héret i postkassen, for det er deres bor-
gere, de ma svigte, fordi de skal mé underleegge
sig regeringens svigt, nar det drejer sig om den
gkonomiske politik over for kommunerne.

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Mseller (KF):

Jeg er nadt til at sige til fru Karen Heekkerup, at
det altsé ikke er regeringens linje, at der skal
skeeres ned pa disse omrader. Regeringen har til-
fort flere midler. Der har veeret en realveekst ude
i kommunerne. Pa trods af skattestop er der
kommet langt flere penge i kommunekasserne
set under et. Det har veeret en del, en bevidst del
af regeringens politik. S& der har ikke veeret tale
om nedskeeringer. Der har veeret tale om, at man
har ansat op til 6.000 flere inden for seldreplejen.
Det kan man da ikke kalde nedskeeringer.

Jeg forstar ikke retorikken. Den har ikke hold
ivirkeligheden, den har ikke hold i, at det er en
konsekvens af regeringens politik. Regeringen
har prioriteret eeldreomréadet lige fra starten, og
det har man gjort politisk og skonomisk, og det
kan dokumenteres.

(Kort bemeaerkning).

Simon Emil Ammitzbell (RV):

Jeg vil fortseette der, hvor andre radikale ordfe-
rere slap, nemlig ved mysteriet om den konser-
vative indflydelse. Den sag, jeg taenker pa, er
forholdene pa de danske asylcentre, bl.a. for
asylbernene. Den konservative ordferer, fru
Henrjette Kjeer, udsendte 14. april en presse-
meddelelse, hvoraf vi kunne forsti, at de to ho-
vedkrav var, at der skulle mere plads, og at der
skulle veere en @vre greense for, hvor lang tid
asylansegerne kunne veere i de her centre. Ingen
af tingene har Det Konservative Folkeparti faet
igennem. '

Selv om det var en samlet konservativ grup-
pe, der stod bag fru Henriette Kjeer — det star
ogsa i pressemeddelelsen — har man endnu en
gang, ligesom pa fodevareomradet, ikke faet

den indflydelse, man gerne ville have. Hvad er
det for en indflydelse, og hvad er det for resulta-
ter, fru Pia Christmas-Moller kunne have bleeret
sig med, i stedet for at have brugt sin tid pa at
kritisere hr. Niels Helveg Petersen?

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Mpeller (KF):

Jeg forstar godt, hvorfor i seerdeleshed de yngre
folketingsmedlemmer i den radikale gruppe i
den grad er optaget af det her med, hvordan
man skaffer sig indflydelse, for det ma veere
dybt frustrerende at veere valgt ind i Folketinget
og sd i den grad veere uden for indflydelse, som
Det Radikale Venstre er det for tiden og i gvrigt
har veeret i en hel arreekke. Det forstar jeg sa
godt.

Men jeg vil gerne forklare hr. Ammitzbell lidt
om, hvordan det er at have indflydelse, for Det
Konservative Folkeparti har egentlig en hel del -
erfaring udi den sag. Man former en vision, man
former et svar pa en samfundsudfordring, man
leegger en strategi for, hvordan man vil né den,
man bliver ved, og man bliver ved; stille og ro-
ligt bygger man alliancer, seetter det p& dagsor-
denen, og derefter forhandler man sig frem til at
omseette det til resultattavlen. Det har Det Kon-
servative Folkeparti gjort med skattelettelser.
Hvordan var det lige, det gik med Det Radikale
Venstres krav om skattelettelser? Luftsteg og
vindfrikadeller. Hvordan var det lige, det gik
med Det Radikale Venstres enske om en kom-
munalreform? Luftsteg og vindfrikadeller. Med
hensyn til fru Henriette Kjeers onsker er de ble-
vet indfriet.

Fjerde neestformand (Niels Helveg Petersen):
Taletiden er 1 minut. Ja, hr. Simon Emil Ammitz-

boll.
K1. 15.40

(Kort bemeerkning).

Simon Emil Ammitzbell (RV):

Jamen det er dog helt utroligt, at fru Pia Christ-
mas-Mpller af alle skal forteelle mig, hvordan
man far indflydelse. Altsd, det er jo naturligt, at
vi ikke har sa meget, da det ikke er os, der sid-
der pa bagseedet af BMW’er og Mercedeser. Men
at et parti, der sidder i regering, har sa lidt ind-
flydelse som Det Konservative Folkeparti, kan
der vist snart blive skrevet en bog om, som kan
blive filmatiseret under titlen »Bendt Bendtsen-
mysteriet«.
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Sandheden er jo, at i modseetning til, hvad fru
Pia Christmas-Moller sagde, har Det Konserva-
tive Folkeparti ikke faet noget af det, som fru
Henriette Kjeer bad om, nemlig mere plads og
mulighed for at have en greense for, hvor lang
tid man ma veere pa et asylcenter. Ingen af de to
hovedkrav har Det Konservative Folkeparti faet
igennem.

Sa det passer ganske enkelt ikke, hvad der er
blevet sagt, og det er endnu et eksempel pa, at
Det Konservative Folkeparti ingen indflydelse
har. Det er en anden Pia, der har indflydelsen,
og hun sidder et par reekker foran og hedder fru
Pia Kjeersgaard. Det er der, indflydelsen ligger.-
Sé indrem det dog.

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Mseller (KF):

Ja, jeg ved ikke rigtig, hvad det er, man fér tiden
til at g& med i den radikale gruppe. Det kunne
veere den der eksercits, at hvis man tilstraekkelig
tit siger noget, der er forkert, kunne det veere,
det pludselig blev til sandhed, om ikke andet i
det radikale gruppevzerelse. Jeg ved ikke, om
det er det, man sddan gver sig pa. Det skal jeg
ikke gore mig klog pa.

Men det korte af det lange er, at fru Henriette
Kjeer som vores ordfarer pad omradet med fuld
opbakning fra den konservative gruppe satte
problemerne pa asylcentrene pé& dagsordenen.
Og rent faktisk skete det i fin fordragelighed
med et flertal her i Folketinget, at vi fik forbedret
forholdene for disse bern. Der er afsat 37 mio.
kr. til forbedringer pa omradet, en direkte kon-
sekvens, et direkte resultat af det konservative
initiativ, stettet af et flertal herinde.

Ja, vi kan jo ikke rigtig takke Det Radikale
Venstre, for Det Radikale Venstre evner ikke at
seette sager pa dagsordenen og derefter pé resul-
tattavien. Det har de i hvert fald ikke gjort i de
sidste mange 4r. Jeg kan godt forsta den radikale
frustration. »

(Kort bemaerkning).

John Dyrby (S):

Nu herer vi jo gang pé gang Det Konservative
Folkeparti bryste sig af, at der er kommet flere
haender i &eldresektoren, der er sat flere midler af
til eeldresektoren. Man glemmer s lige at sige,
at der ogsa er kommet betydelig flere zeldre.
Man glemmer ogsa at sige, at der er betydelig
flere omkostninger til medicin og det ene og det
andet. Man henholder sig hele tiden til, at der er

kommet noget, der ligner 6.000 flere ansatte i eel-
dresektoren siden 2000. Og det er ogsa rigtigt.

Det, der bare ogsa er sandheden i den sam-
menhaeng, er jo, at antallet af ansatte med admi-
nistrative funktioner, med kontorfunktioner er
steget, mens antallet med sygeplejefunktioner-
ne, med rengeringshjeelpfunktioner er steerkt
faldende. S& nar Det Konservative Folkeparti
heevder, at der er blevet knyttet flere heender til
den her sektor, er det jo en sandhed med modifi-
kationer, for de heender, der er kommet til, er
ikke pa de omréader, hvor det drejer sig om pleje
og servicering af den enkelte seldre. Nar de eel-
dre ude i landet oplever, at der er sket besparel-
ser, at der er skaret den ene skive efter den an-
den, er det faktisk sandt. Og nér Det Konservati-
ve Folkeparti siger, der er tilfart heender, er det
ogsa sandt, men de heender er inde pa kontorer-
ne.

Hvordan vil Det Konservative Folkeparti for-
klare den udvikling?

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Meller (KF):

Mener hr. Dyrby i ramme alvor, at vi herinde i
Folketinget skal sidde og bestemme, hvordan
man ude pa det enkelte plejehjem skal disponere
ressourcerne? Mener hr. Dyrby, at vi skal be-
stemme, hvordan man ude i den enkelte kom-
mune skal fordele ressourcerne mellem de for-
skellige plejehjem i seldresektoren? Jeg tror ikke,
der kommer noget godt ud af det.

Jeg vil gerne kvittere for, at hr. Dyrby faktisk
anerkender, i modseetning til sine socialdemo-
kratiske kolleger, at regeringen igennem en ar-
raekke har afsat flere ressourcer til seldreomradet
bade skonomisk og politisk, ogs i reelle kroner.
Det synes jeg gerne jeg vil kvittere for, men jeg
vil advare imod en politisk udvikling, hvorefter
vi gér ind og laver en central styring af det en-
kelte plejehjem. Det kommer der ikke noget
godt ud af.

(Kort bemeerkning).

John Dyrby (S):

Ja, det var jo s& endnu et studium i at tale uden
om det, der i virkeligheden blev spurgt om, for
sandheden er jo, at den her regering har veeret
med til at skaere den ene skive efter den anden i
kommunerne, s det stort set bliver umuligt for
dem at leve op til den her serviceforpligtelse,
hvis de samtidig skal opfylde regeringens meget
stramme krav.
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Sa siger ordfereren, at hun gerne vil kvittere
for, at jeg siger: Ja, jeg anerkender, der er ansat
6.000 flere i celdresektoren siden 2000. Men hvis
man ser pa tallene, er der siden 2002 — og 2002
var det sidste ar, den forrige regering havde ind-
flydelse pé — faktisk sket et lille fald i antallet af
ansatte inden for eeldresektoren, et fald, men en
stadig stigning i antallet af heender, der beskaef-

" tiger sig med administrative forhold. Og det er
det, den her regering skal forholde sig til.
K1 1545

Vi herer, hver eneste gang regeringen bliver
spurgt om det, at der bliver talt udenom og talt
udenom. Man forholder sig slet ikke til de kon-
krete fakta, og fakta er, at der ikke er ansat flere i
eeldresektoren, mens den her regering har siddet
ved magten.

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Msgller (KF):

Jo, der er jo ansat flere, nemlig 6.000, i eeldresek-
toren i denne regerings ansvarsperiode. Der er
afsat flere penge i reelle kroner til aldresektoren.
Det vil sige, rammerne er givet. Vi har givet flere
retsbaserede valgmuligheder til de seldre. 5S4 vi
har forbedret rammerne:

Men vi har ikke, det er korrekt, foretaget en
centralistisk styring herindefra gaende ud p3, at
vi skulle bestemme, hvad den enkelte kommune
sa skulle bruge disse forbedrede rammer til, for
vi tror ikke p4, at centralstyring er lesningen her.

Det korte af det lange er, at der har veeret en
veekst, bade en gkonomisk veekst og en veekst i
de politiske handlefriheder, for den enkelte eel-
dre. Og det er en kendsgerning, som man kan
takke den borgerlige regering for.

Men vi vil gerne videre. Vi mener ikke, at ver-
den er perfekt. Der kan bestemt ske forbedrin-
ger. Det arbejder vi fortlebende pa.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Det er for lige at fokusere p& EU og en folkeaf-
stemning, hvis man skal lave ting om.

Jeg har forstaet det sadan, at udenrigsministe-
ren jo pa regeringens vegne har sagt, at man
godt kan forestille sig, at man s&dan laver en mi-
nitraktat, som befolkningen sa ikke ma sporges
om, og det undrer mig meget.

Altsa, jeg mener, man nu har haft et ar, hvor
man har sat millionvis af kroner til pa at forsege
at skabe en eller anden folkelig debat, for man
har sagt, at det jo er meget, meget vigtigt i den

her teenkepause at fa inddraget befolkningen i,
hvad skal der ske med EU.

Nar man sa prover at drage en konklusion, er
konklusionen, at man vil foresla eendringer af
EU-samarbejdet, men at man i gvrigt ikke vil
sparge befolkningen om de aendringer.

Altsa, strider det ikke imod al logik, at man
gor det pa den made? Og burde man egentlig
ikke ogsa fra konservativ side sige, at ogsé selv
om man laver om i mindre grad end det, forfat-
ningen var udtryk for, ville det selvfelgelig kun
ske efter en folkeafstemning, hvor danskerne er
blevet spurgt om, hvorvidt det her er den rigtige
fremtidige kurs for EU-samarbejdet?

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Mseller (KF):
Udenrigsministeren har ikke udstukket noget
diktat. Udenrigsministeren har ikke opstillet no-
gen konklusion. Udenrigsministeren har alene
deltaget i en &ben diskussion af, hvilke scenarier
der kan fores os ud af dette dedvande, ud af
denne pause.

Det synes jeg faktisk er et selvsteendigt gode,
som giver os mulighed for at diskutere abent,
fredsommeligt, konstruktivt, fremadrettet. Det
er, hvad der er i udenrigsministerens melding
fra det uformelle ministermede.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jamen sé lad os endelig diskutere. Sa vil jeg ka-
ste mig ind i den diskussion til fordel for det
synspunkt, at bliver der lavet om pé spilleregler-
ne for EU-samarbejdet, stort eller smat, ber man
selvfolgelig forst gore det efter en folkeafstem-
ning, hvor befolkningens flertal siger ja til det.

Logikken i, at man skal gere det p& den ma-
de, er selvfelgelig, at man nu har haft en teenke-
pause, den har man sa valgt at forleenge. Men
man har sagt, at nu skal vi have vendt skuden,
nu skal vi have den befolkningsdel, der ikke rig-
tig har taget aktiv del i det her, med pa banen.
Og derfor har man jo nu brugt millionvis af kro-
ner pa at engagere befolkningen. Sa ma logikken
ogsa veere, at nar man sa konkludere, hvad der
skal ske efterfelgende, gor man det ved at ind-
drage befolkningen.

Kan jeg fa den konservative ordferers opbak-
ning til, at det er en helt logisk fremgangsmade,
og at jeg allerede nu har fiet overbevist den kon-
servative ordferer om, at konklusionen derfor
selvfolgelig ma veere, at cendringer af spillereg-
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lerne i EU-samarbejdet laver man forst efter ac-
cept fra den danske befolkning?

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Meller (KF):

Dermed kortsluttede Dansk Folkepartis ordferer
den diskussion ved allerede nu at drage konklu-
sionen.

Jeg gér faktisk personligt meget op i, at det
europeeiske projekt har en solid folkelig forank-
ring. Jeg mener, det er ganske afgerende for
holdbarheden pa lang sigt, og det er et selvsteen-
digt tema, man ogsa skal inddrage i de forskelli-
ge overvejelser om, hvordan man kommer vide-
re. EU skal veere funktionsdygtig ogsa efter op-
tagelsen af de mange nye lande. Det er et vigtigt
vilkdr, det er et vigtigt mal.

Kl 15.50

Jeg mener, under alle omsteendigheder, at be-
folkningen skal sperges, hvis der er tale om su-
veraenitetsafgivelse. Det er mit synspunkt. Men
jeg mener jo ogsa, at der er greenser for, hvor lidt
man skal ulejlige befolkningen med, hvis det,
der til sidst métte blive resultatet, er sa smét og
sd lidt, at det ikke er veerd at seette en folkeaf-
stemning i gang for. Men det er da en mulighed,
man skal reservere. -

Derfor vil jeg sige til hr. Thulesen Dahl, at
man ikke i dag fér en konklusion fra mig og fra
Det Konservative Folkeparti. Vi vil gerne have
lov til abent at diskutere, overveje og reflektere
over forskellige muligheder for ogsa derigen-
nem at provokere nye ideer frem.

(Kort bemeerkning).

Per Kaalund (S):

Jeg har et enkelt spergsmal om Irak, hvor vii de-
batten har hert den konservative ordferer genta-
ge argumentationen fra forleden, men til gen-
geeld efterlyser klare argumenter for Socialde-
mokratiets holdning i denne sag. Sa ma jeg sige,
» at fru Pia Christmas-Meller ikke har hert seerlig
. godt efter i de to lange debatter, vi har haft in-
den for de seneste dage, ej heller leest vores be-
teenkningsbidrag, hvoraf det irakiske initiativ
Klart og tydeligt siger, hvad vi ensker her.

Men mit spergsmal gar pa, at ndr den nye ira-
kiske premierminister al-Maliki udtaler, at man
onsker de udenlandske tropper ud, og vi kan se
af referater, at den britiske premierminister,
Tony Blair, tager til Bagdad for at forhandle del-
vis tilbagetraekning — England er jo et af de op-
rindelige krigsferende lande — eller pa anden vis
reduktion i tropperne, hvorefter den danske

statsminister farer til Bagdad for at tigge og bede
om, at danskerne kan fa lov til at blive i Irak et
leengere stykke tid, hvad holdningen hos De
Konservative er til, at Danmark nu, nar Italien,
som meddelt, ogsa traekker sig ud, er det eneste
vesteuropeeiske land, der er tilbage i den multi-
nationale styrke. Hvad er holdningen til det?

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Meller (KF):

Jeg har forstéet, at Socialdemokraterne og Det
Radikale Venstre har pantsat deres beslutnings-
kraft hos andre landes regeringer, og det er jo sa
deres sag, for der er ikke ét argument at hente i
det irakiske initiativ for, at man skal treekke
samtlige danske tropper ud pr. 1. julii ar.

Det irakiske initiativ fra S og R gér ud p4, at
man gerne vil veere med til en raekke civile ind-
satser, men beskyttelsen af disse civile indsatser
skal ikke veere der. Da jeg spurgte til det forle-
den, fik jeg nogle forblommede svar om, at det
matte nogle andre tage sig af, og det matte, ja, jo,
man se pé, sd skulle vi maske veere der bilateralt
uden FN-mandat, og, ja, det svaevede fuldsteen-
dig i vinden.

Det korte af det lange er, at forudseetningen
for, at disse civile genopbygningsindsatser over-
hovedet kan lade sig gore, er, at personellet bli-
ver beskyttet. Det er et vilkdr, som er oplagt, og
som irakerne ogsa selv er klar over.

At hr. Maliki ensker de internationale tropper
ud, er jo dybt forstaeligt. Selvfelgelig skal vi .
ikke veere der en dag leengere end nedvendigt,
men han opstiller jo nogle betingelser, bl.a. at
man selv er i stand til at varetage sikkerheden.

. Han haber sa og tror p4, at det maske kan lade

sig gore inden for 18 maneder. Det héber vi san-
delig ogsa. Men han opstiller nogle betingelser
for det, og han har bedt os om forsat at veere der.

(Kort bemeerkning).

Per Kaalund (S):

Ja, det var neesten det svar, jeg havde forventet,
ma jeg beklage. Der ér overhovedet ingen frem-
skridt i De Konservatives synspunkter.

Naér nu der tales om beskyttelse og om, at
man ikke kan lave genopbygningsarbejde der-
nede uden beskyttelse osv., er fru Pia Christmas-
Maplier s& bekendt med, at det socialdemokra-
tisk-radikale Irakinitiativ indeholder en hel del
om genopbygning, om stette til FN-operationer,
om stotte til NATO's genoptreening, ogsa gerne
med danske soldater?
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Ma4 jeg sporge fru Pia Christmas-Moller:
Hvordan forholder man sig til, at Holland, et
gammelt og demokratisk NATO-land, har truk-
ket sine styrker ud, at Island har trukket sine fa
folk ud, at Portugal har trukket sig ud, at Tyrkiet
har trukket sig ud, at Ungarn har trukket sig ud,
og at de alligevel deltager i NATO's treeningsop-
gaver og andre opgaver dernede? Kan Danmark
ikke gore det lige sa godt pa samme made ~ sta-
dig veek med respekt for alt muligt, demokrati
osv. — uden at veere en del af den multinationale
styrke?

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Meller (KF):

Jamen der er jo ikke noget reelt, v1rkehgheds—
neert alternativ til de multinationale styrker. Det
er jo et blalys, hr. Kaalund teenker pé. Alt det der
med genopbygningsindsats er jeg helt opmeerk-
som pa er indeholdt i det radikale-socialdemo-
kratiske udspil, men hvem skal foretage beskyt-
telsen af de mennesker, der skal gennemfere
det? Nu harer vi, det gerne mé veere danske sol-
dater. Jamen skal de veere der uden et FN-man-
dat, skal de veere der under instruks af briterne
eller amerikanerne, bare ikke under instruks af
danskere? Hvad er det, man forestiller sig? Der
er ikke sammenheeng i det radikale-socialdemo-
kratiske udspil, og det har overhovedet ingen
sammenheeng med FN’s anmodninger og de ira-
kiske legitime lederes ensker og anmodninger.
Det er taget ud af det bl3, teenk pa en dato, s&
treekker vi det hele hjem, fordi det gor nogle an-
dre lande, der bl.a. har haft regeringsskift til so-
cialistisk side, s& meget for den socialistiske soli-
daritet. Der er i hvert fald ikke nogen solidaritet

med den irakiske befolkning i det synspunkt.
KL 15.55

(Kort bemeerkning).

Steen Gade (SF):

Jeg blev lidt skuffet over at hore Det Konservati-
ve Folkepartis ordferer, fordi hun i sin tale over-
hovedet ikke reflekterer over, at vi i de sidste
méneder jo faktisk har fet et opbrud i de bor-
gerlige reekker og en meget ny debat i Danmark.
Det synes jeg er underligt, nér en Uffe Ellemann
mener, at regeringen har handteret Muhammed-
krisen darligt, nar en lang raekke erhvervsledere
mener, at dansk flygtningepolitik er et problem
for Danmarks ekonomi og fremtid, og nu ogsa,
nar fremtraedende erhvervsfolk siger, at regerin-
gen sover, ndr det drejer sig om miljepolitikken.
Jeg kan citere Niels Due Jensen fra Grundfos,
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som siger, at man geor alt for lidt for at begreense
olieafheengigheden; han kalder den danske re-
gering bagstraeberisk, fordi den ikke vil forpligte
sig pd malet om biobreendsler, og han siger, at
man bruger alt for fa penge pa forskning pa mil-
jo- og energiomradet.

Giver det ikke anledning til bare en smule ef-
tertanke, nar fru Pia Christmas Meller fremturer
her i dag, bade nar det geelder flygtningepolitik-
ken, nar det geelder Muhammedsagen, og altsa
ogsa nar det geelder miljopolitik, hvor regerin-
gen vel har skdret mere ned, end nogen regering
i den vestlige verden i de senere ar?

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Moller (KF):

Der er afsat 1 mia. kr. til miljginvesteringer. De
vil blive udmentet over de kommende ar. Derer
indgaet aftaler om kemikaliehandtering, der er
indgaet en lang reekke aftaler her i Folketinget.
Derudover har vi netop gennemfert, at vi vil af-
seette 200 mio. kr. til udvikling af andengenera-
tionsbiobreendsler. Det synes jeg er meget per-
spektivrigt. Man kan selvfolgelig altid enske sig
mere af det samme, men at tage det som udtryk
for, at regeringen ikke har fingeren pa pulsen,
kan jeg ikke.

Det ville vaere mere overraskende, om er-
hvervsfolk syntes, at vi gjorde for meget pa de
her omrader. Selvfolgelig vil man gerne presse
regeringen til det yderste, men vi er med, og vi
er med helt fremme.

Med hensyn til handteringen af Muhammed-
sagen har jeg jo netop viet et stort afsnit af min
tale til det tema, og jeg respekterer, at vi har en
aben og livlig debat, bdde her i Folketinget og i
samfundet som helhed. Det er jo fair, at man er
uenig i regeringens flygtningepolitik, men det
har altsa ikke ret meget at gore med regeringens
handtering af brandene i Mellemesten.

(Korf bemeerkning).
Steen Gade (SF):

* Jamen jeg synes netop, fru Pia Chrlstmas—Mﬂller

igen viser, at alle de tanker og al den diskussion,
der faktisk foregér pa den borgerlige side, i er-
hvervslivet osv., overhovedet ikke er traengt ind
i Det Konservative Folkepartis gemakker.

Det synes jeg er bekymrende, for det er vel en
af de mest lofterige ting, at vi faktisk ser er-
hvervsledere sige nogle ting, som bar siges til
den her regering, nemlig at indvandrerpolitik-
ken er forkert, at man ikke har handteret Mu-
hammedkrisen ordentligt, og at man ferer en
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milje- og energipolitik, som ger, at Information
efter et interview med en af Danmarks sterste
erhvervsledere kan skrive: Regeringen sover.

Det er jo rigtigt, at regeringen har givet lidt
flere penge til miljpomréadet pa det sidste, tak for
det, det stetter vi; vi stotter alt, der gar i den rig-
tige retning. Men der ligger jo den historie bag,
at da statsministeren blev statsminister i det her
land, skar man en tredjedel ned pa vores miljo-
budget, man skar ned pa energisiden, man bru-
ger i dag 1 mia. kr. om dret mindre end under
den tidligere regering. Og det er det gab, der er
regeringens store problem, og det er derfor, en
reekke erhvervsledere siger, at man ber oppriori-
tere omradet. ’

(Kort bemeerkning).
Pia Christmas-Msgller (KF):
For nu at sige det sadan lidt direkte: Ja, der er
blevet effektiviseret i den tidligere miljgmini-
sters, hr. Svend Aukens, haer af bureaukrater pa
Slotsholmen; det er korrekt, det er der. Men det
eendrer ikke ved, at den borgerlige regering har
fokus pa de primeere og vigtige miljoopgaver.

Med hensyn til hr. Steen Gades henvisning til,
at der er erhvervsledere, der peger pa, at man-
ikke er helt enig i alt, hvad regeringen geor, vil jeg
hare, om det er et problem. Er det ikke naturligt,
at man har en levende demokratisk debat, som
ogsa indbefatter erhvervsledere? Hvorfor er det
lige, at hr. Steen Gade forudszetter som givet, at
samtlige erhvervsledere bare skal veere rygklap-
pere for regeringen?

} Kl 16.00

Det kan jeg ikke se nogen logik i; jo, det skulle
da lige veere den logik, der kommer fra det ideo-
logiske afseet, som er hr. Steen Gades, nemlig
socialistisk /marxistiske doktriner om, hvordan
alt deler sig efter erhverv og klasser. Men det er
vi ligesom kommet forbi her i 2006.

Fjerde naestformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Hermed er sporgetimen gaet,
og vi gar til neeste ordferer, og det er fru Marian-
neJelved. . :

Marianne Jelved (RV):

Det er velkendt, at Det Radikale Venstre mader
til alle de moder, vi bliver indkaldt til af mini-
stre, uanset hvad vi sa i svrigt mener som oppo-
sitionsparti. Det gor vi, fordi vi meget gerne vil
bidrage konstruktivt til politiske lasninger, og -
for tiden er det velfeerdsreformerne, det drejer
sig om. Men det skal ikke overskygge, at vi er

steerkt kritiske over for det, der i ovrigt sker i
dansk politik.

Danmark har brug for, at der er en anden vej
end den, der er brolagt af bl.a. et asocialt og stift
skattestop, en udleendingepolitik, der lukker
Danmark for omverdenen og en centralistisk po-
litik, der kneegter den offentlige sektor med re-
guleringer og kontrol i jagt pa effektivitet for en-
hver pris. Det Radikale Venstre vil en helt anden
vej pa afgerende politikomrader.

I Danmark kan mange godt lide at se sig selv
om et eventyrland. Vi har Tivoli, Den lille Hav-
frue, Legoland, H.C. Andersens »Den grimme
eelling«, der skulle kanefles, fordi den var ander-
ledes og derfor var grim. Og da den grimme eel-
ling seger beskyttelse hos den gamle kone, he-
nen og katten, taler de om vi og verden og tror,
at de er halvparten og den allerbedste del, som
H.C. Andersen skrev det.

»Den grimme alling« er som skrevet til da-
gens Danmark. Mange mennesker, der feler sig
anderledes, og som maske endda dagligt far at
vide at de er anderledes, kan nemt leve sig ind i
den grimme zellings folelser. Og ironisk er det, at
Danmark i dag ikke bemaerkes sa meget i ver-
den for det, vi gerne selv vil veere kendt for,
f.eks. H.C. Andersens eventyrland, men vi er
blevet kendt for Muhammedsagen ikke for fast-
holdelse af ytringsfriheden. Det ville ogsa have
veeret meerkeligt; hvis vi ikke havde fastholdt
den, ville vi veere blevet kendt for det. Nej, vi
bliver bemeerket for vores afvisning af dialogen,
afvisning af samtalen. :

Grundtvigs, Kresten Kolds, Hal Kochs, H.C.
Andersens, og jeg kunne blive ved, feedreland
afviste, at der var noget at tale om. Det kunne
end ikke blive til en kritisk dialog, hverken med
vores omverden eller inden for vores egne raek-
ker. Men vi kunne leese i avisen, at statsministe-
ren havde indtaget en opheijet plads, hvorfra
han kunne komme og skille bukkene.fra farene,
og det har han jo gjort og teenkt sit, hvilket han
bekendtgjorde og derpa tog pa ferie. Se, det er
abenbart statsmandskunst. Neesten som at veere
hos konen, hanen og katten i »Den grimme el
ling«, hvor de taler om vi og verden.

Det blev til den sterste udenrigspolitiske kri-
se siden anden verdenskrig, hed det sig, og den
var ikke engang forberedt af den foregaende re-
gering. Det var Danmarks deltagelse i Irakkri-
gen heller ikke. Her valgte statsministeren egen-
radigt at folge den amerikanske preesidents tilsi-
deseettelse af det internationale retssamfunds
regler og retsorden; ogsa her i den demokratiske
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del af verden blev magten gjort til retten pé be-
kostning af diplomatiet. Og det tyder pa, at
amerikanske overgreb pa retssamfundets prin-
cipper fortseetter.

Det er den steerkeste, der har retten, nér han
selv tager den. Det er i virkeligheden det, demo-
kratiets principper og spilleregler skal veerne os
imod, men af og til ser det ud, som om det for
statsministeren geelder, at malet helliger midlet.
Nar statsministeren har besluttet sig, er der ikke
noget at komme efter.

Selv om bern gar i stykker under arelange,
umenneskelige ophold pa et asylcenter, fordi de-
res irakiske foreeldre ikke vil medvirke til hjem-
sendelse til Irak — det burde enhver nu kunne
leve sig ind i og forsta — er der ikke noget at
komme efter. S myndighederne lukker gjnene
for omsorgssvigt, vasker deres heender, for det
er ikke deres ansvar, loven er over barnene, som
statsministeren siger, og s er der heller ikke no-
get at komme efter her.

K1 16.05

Nar statsministeren jeevnligt gleeder sig over
sin succes med, at antallet af udleendinge, der
kommer til Danmark, er faldet dramatisk, er der
heller ikke noget at komme efter - ikke engang
en smule menneskelighed over for de familier,
hvor far og barn kan blive i Danmark, mens mor
er udvist, fordi hendes tilknytning til Danmark
ikke er stor nok. Hvad skulle neesten veere storre
end tilknytning til mand og barn?

Selv ndr Kommissionen skriver, at den dan-
ske regerings ministre tolker EU-reglerne om
den fri beveegelighed forkert, fordi EU-borgere
har ret til at bo med deres segtefeeller i et EU-
land og sammen rejse til Danmark, er der alhge-
vel ikke noget at komme efter.

Ja, uanset hvilken international institution
der har kritiske sporgsmal til eller vurderinger
af Danmark, er rapporterne kun til papirkurven,
for der er ikke noget at komme efter. Det taler
for sig selv, og det har forandret Danmark.

Rundt om hjernet lurer en overophedning af
gkonomien, fordi der ikke er nok mennesker,
der har de kvalifikationer, der er brug for, og
som kan tage de job, der bliver ledige i de kom--
mende &r. Der er advarsler om nedgang i veek-
sten og nedgang i overskuddet pé betalingsba-
lancen de neeste par &r. Regeringen ved det godt,
men svaret er til stadighed: Der er ikke noget at
komme efter.

Regeringen tillader en skov af skattefrie fryn-
segoder, som medarbejderne kan fa i stedet for
mere i lon, men det geelder bare ikke hjemme-

hjeelpen eller barnehavepeedagogen, skulle jeg
hilse at sige.

Til gengeeld styrer regeringen samfundet og
kommunerne og hjemmehjeelpen og skolerne i
hver en krog og alle andre velfeerdsydelser med
reguleringer og kontroller og nationale standar-
der og forskrifter og test og sammenligninger og
alt det, der kan males med den samme malestok,
vel at meerke efter den samme kogebogsopskrift
og den samme falske melodi. Der er ikke noget
at komme efter — hvilket der netop er.

Ja, der-er nemlig noget at komme efter. Stats-
ministeren forveksler ledelse med magt, og se,
det er farligt. Det er en forkert politik, og det er
en forkert kurs, og Det Radikale Venstre vil en
anden vej. Der er flere og flere veelgere, der kan
se, at statsministeren leegger kursen i Venstres
navn. De Konservative felger peent efter, og
Dansk Folkeparti tager sig betalt, sa leenge det
gar.

Men se, i Danmark har vi en folkelig tradition
for at ga sammen i alverdens foreninger, tage an-
svar og lgse opgaver sammen i vandveerkets re-
preesentantskab, andelsboligforeningen, grund-
ejerforeningen, skolebestyrelsen, teaterforenin-
gen, idreetsforeningen. Det er bl.a. Forenings-
danmark, der har givet os vores demokratikul-
tur. I foreningerne medes vi pa kryds og tveers
af politiske meninger, indkomst, sociale redder,
kon og andre forskelle. Vi veelger medlemmer til
bestyrelserne. De handler under ansvar, fordi vi
viser dem tillid og giver dem ansvar. Det er i vir-
keligheden udtryk for, at vi i Danmark kan selv,
og at vi er folket. Vi har omtanke for hinanden,
og staten skal ikke blande sig i alt muligt. De
grundleeggende veerdier, som velfeerdssamfun-
det skal bygge p4, er det, vi godt kan selv. Det er

“feellesskab, det er omsorg og omtanke for hinan-

den, det er ligeveerd, det er gensidig respekt, det
er dialog, det er meninger, der brydes, det er til-
lid og ansvar.

De vaerdier er pressede af effektivitetsjageriet
og af regeringens brug af markedskreaefterne i
velfeerdssamfundets kerneopgaver. Kerneopga-
verne er jo lige netop de opgaver, hvor borgeren
er helt afheengig af medarbejderne. Det er pas-
ning af bern, det er undervisning i skolen, det er
pleje af gamle og svage mennesker, det er be-
handling pa sygehusene. Alt det kan ikke seettes
pa en formel eller reguleres og isceneszettes af et
ministerium. Medarbejderne skal vises tillid og
have ansvar, og de skal have frihed til at lese de
konkrete opgaver. Det er faktisk det, de er ud-
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dannet til, og s& méa de gore rede for, hvad de
gor, og hvordan arbejdet lykkes.

Vi far ikke bedre losninger, for der skabes
sterre frihed og gives bedre muligheder for ud-
vikling og kreativitet. De offentlige velfeerdsop-
gaver skal slippes fri. Nu er der altsd kun 98
kommuner, og s& kan man godt forestille sig, at
reguleringer og kontroller kunne afskaffes eller
mindskes meget kraftigt, og sa lad dog regioner-
ne selv styre og udskrive deres skat. Vis dog no-
get tillid, siger jeg til regeringen, og tro pa den
demokratiske kultur i Danmark.

Det geelder ogsa folkeskolen. Det er en uom-
geengelig vigtig kulturinstitution. Her dannes
nutidens bern og fremtidens borgere. Det er pa-
radoksalt, at der er et flertal i Folketinget, der i
ramme alvor tror pd, at skolens hverdag med
undervisning og leering kan styres fra ét sted i
landet. Det er dog paradoksalt at opdage, at et
flertal tror, at obligatoriske og nationale test kan
bruges til at fa skolerne til at undervise bedre og
udvikle en evalueringskultur.

Kl 16.10

Leerere og elever er ikke maskiner, og leerer-
nes.uddannelse er en meget vigtig forudseetning
for en vellykket undervisning. Laererens greb
om eleverne og undervisningen er den helt afgo-
rende forudseetning for et godt skoleforleb for
eleverne. Alle andre forhold er af helt underord-
net betydning. Der er kun en vej frem, det er at
inddrage leererne, vinde deres tillid, vise dem
tillid og holde dem fast pa deres ansvar. Hvad
med at respektere dem, der faktisk er uddannet
til at lose opgaven, eller at uddanne dem til at
lase opgaven?

Det Radikale Venstre er som bekendt inderlig
modstander af skattestoppet. Det har vi veeret
hele tiden fra dag et, og det er vi stadig veek. Det
forer til storre ulighed, det er asocialt, det favori-
serer de bedst stillede boligejere, det forvrider
boligmarkedet, og det blokerer for en egentlig
reform, der omleegger skatten meerkbart og
grundleeggende, sa der bliver meget mindre
skat pa arbejde. Det er dybest set imod al sund
fornuft, at det, der beskattes mest, er det, der er
mest brug for, nemlig arbejde.

Det er meget, meget klogere at beskatte uflyt-
telige skattekilder som ejendomme, og vi ensker
i Det Radikale Venstre at fastholde ejendoms-
veerdiskatten, s den stiger med lenudviklingen
og dermed med reguleringen af folkepensionen
og andre overfersler. Vi mener, at ved salg kan

- ejendomsveerdibeskatningen gé op pé 1 pct.

igen. Det vil i gvrigt veere med til at daempe pris-
stigningerne.

Vi arbejder for en skattereform, der forer til
en stigende eftersporgsel efter bl.a. servicearbej-
dere, og det vil kunne lette presset pa familierne
og pa kravene om flere gratis ydelser i Velfeerds-
danmark.

Det kan i virkeligheden ogsa lette vejen for
Danmark i den internationale konkurrence om
talenter, kreative mennesker med mange for-
skellige faglige baggrunde. For Danmark skal
kunne klare sig i konkurrencen om viden og kre-
ativitet, men forst og fremmest ma vores om-
demme og den praktiske hverdag veere preeget
af &benhed, af respekt for det enkelte menneskes
veerdighed, integritet og sdrbarhed. Det er der-
for, danske statsborgere skal kunne bo i Dan-
mark med deres egtefeelle og deres barn. Alt an-
det herer en anden tid og en anden verden til.

Integrationen i Danmark vil veere afhaengig
af, at Foreningsdanmark breder sig ud og inklu-
derer og omfatter alle borgere i al deres mang-
foldighed. Jo hurtigere vi opdager det i Dan-
mark og handler derefter, jo hurtigere vil vi fa
succes og gleede af et varmere og mere respekt-
fyldt og ligeveerdigt samfund. Vi vil fa nye bor-
gere som aktive medborgere, men det kreever
dialog og dermed anerkendelse af deres integri-
tet og ligeveerd. Det kraever omtanke for mulig-
heder for alle.

Men en vellykket integration kreever ogsa et
fast og stadig opger med ekstremister og islami-
ster. Vi vil ikke give dem nogen form for plads.

- Demokrati forudseetter respekt for og efterlevel-

se af de principper, der konstituerer demokratiet
og retsstaten.

Udleendingepolitikken haenger sammen med
vores omdemme i verden og med vores selvfor-
staelse. I Det Radikale Venstre arbejder vi hver
dag for at udvikle det internationale retssam-
fund, og det gor vi gennem samarbejde og dia-
log pé demokratisk vis med parterne omkring
Danmark og ved at respektere vores feelles orga-
nisationer og deres opgaver i det internationale
samfund.

Danmark skal igen veere i front med bistands-
hjeelpen og udviklingen af mulighederne for de
fattigste. Vi skal arbejde for respekten for men-
neskerettighederne, bl.a. ved selv at veere et
godt eksempel.

Danmarks muligheder i fremt1den afheenger
af vores vilje, vores evne til at f& indflydelse og
til at finde lesninger pé feelles problemer hen
over greenserne. Den storste lydherhed og ind-
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flydelse folger det land, der er det gode kon-
struktive eksempel i den globale verden. Den vej
skal Danmark finde igen. Her skal vi holde de
demokratiske principper i heevd, sa der skabes
tillid til os, og sa vi kan stille krav til andre, nér
vi selv lever op til de samme krav.

Det er en helt anden vej og en helt anden poli-
tik end den, Danmark er blevet kendt pé efter
valget i 2001. Det er den anden vej, Det Radikale
Venstre vil ga. Det er den anden vej, der forer til
det kreative Danmark, hvor dialogen, dbenhe-
den og udsynet og den livslange leering og kul-
turmederne sker i et tolerant, &bent og mangfol-
digt milje preeget af retsind, frisind og storsind.
Vi er overbevist om, at der vil veere mange veel-
gere, der onsker sig den anden vej.

KL 16.15

Sa vil jeg gerne pa vegne af Socialdemokrati-
et, Det Radikale Venstre, Socialistisk Folkeparti
og Enhedslisten fremseette folgende:

Forslag til vedtagelse

»Idet Folketinget konstaterer,

- at kvaliteten af de offentlige serviceydelser
mange steder er utilstreekkelig grundet rege-
ringens sneevre gkonomiske realveekstram-
me,

— at der som folge heraf er brug for et kvalitets-
laft, bl.a. nar det geelder plejehjem og eeldre-
omsorg i evrigt, daginstitutioner, folkeskoler,
ungdomsskoler og de svageste grupper,

— at de nye regionskommuner er etableret med
helt utilstreekkelige skonomiske rammer,

— at der er brug for en markant styrkelse af
forebyggelse og genoptreening ikke mindst
pa arbejdsmiljgomradet,

opfordrer Folketinget regeringen til at sikre en

hgjere vaekstramme for den offentlige service.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 85).

Forste neaestformand (Svend Auken):

Der er nu fremsat folgende forslag til vedtagel-
se: (Se foran). Ogsa dette forslag indgar herefter i
forhandlingen.

Forste naestformand (Svend Auken):
Den forste, der har bedt om korte bemeerkninger
til ordfereren, er hr. Jorgen Arbo-Beehr.

(Kort bemeerkning).

Jorgen Arbo-Baehr (EL):

Nu ved jeg jo godt, at Det Radikale Venstre i vir-
keligheden gar ind for en total afskaffelse af ef-
terlennen, men alligevel vil jeg godt sperge fru
Marianne Jelved, om der ikke er en vis pavirke-
lighed af en ny viden pé det her omrade.

Nar det f.eks. er sddan, at vi har set, at FOA’s
medlemmer, altsd hjemmehjeelpere, ansatte pa
plejehjem og ansatte i daginstitutioner, faktisk er
nogle af dem, som gar pé efterlen allerede, nér
de, i gennemsnit, er 60%% ar, og det samtidig har
vist sig, at al den megen snak om en forhaijet le-
vealder i Danmark, lige preecis ikke bergrer de
grupper ufagleerte, som i dag har glaeden af at
kunne gé pa efterlon, nar de bliver 60 &r, 61 ar el-
ler 62 &r, far den slags viden sa alligevel ikke Det
Radikale Venstre til at teenke efter en gang mere,
om ikke efterlen er et tilbud, som der skal veere
til de mennesker ogsé i fremtiden?

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Nej. Jeg lytter selvfolgelig meget og leeser ogsa
de rapporter osv., der kommer om det her
sporgsmal, men jeg vil gerne understrege, at jeg
mener, at den diskussion, vi ferer om efterlen, er
steerkt, steerkt preeget af fortiden og vores erfa-
ringer indtil nu. Det, jeg gerne ville have, var, at
vi sa fremad, leengere fremad, og sé pa, hvordan
det danske arbejdsmarked ser ud, og hvordan vi
gerne vil have det ser ud om 10, 15, 20 ar.

Jeg finder det fuldsteendig uacceptabelt at
indrette et samfund med en efterlensordning
med den argumentation, at der er nogle menne-
sker, der er slidt totalt ned, nar de er 60 ar. Der
mener jeg, vi skal seette ind og sige, at det vil vi
ikke acceptere, og det er bl.a. den offentlige sek-
tor, som skal have et andet arbejdsmiljofokus
end det, vi kender i dag.

(Kort bemeerkning).

Jorgen Arbo-Beehr (EL):

Nu er det jo sddan, at en fugl i hdnden er bedre
end ti pa taget, og jeg synes, at Det Radikale
Venstre méske skulleblive klog af skade.

Forst vil jeg godt sige, at Det Radikale Ven-
stre, s& vidt jeg har forstéaet,.i dag er blevet klo-
gere pa et omrade, hvor manitidligere ogsa ud
fra samme argumentation, som fru Marianne
Jelved nu bruger i dag, rentfaktisk gennemforte
en meget hardheendet velfeerdsnedskeering. Det
Radikale Venstre var med'til.atiindfere kontant-
hjeelpsloftet. I dag star Det:Radikale Venstre
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med haret i postkassen og har fortrudt, men de
er bundet af et forlig..

Er Det Radikale Venstre ikke bange for at
ende i den situation en gang til, ndr man sddan
prover at spa om, hvordan fremtiden ser ud?

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Jeg synes, at spergsmalet er rigtig godt stillet.
Det vil jeg gerne kvittere for. Men sa vil jeg igen
understrege, at vi i Det Radikale Venstre finder,
at det er en meget, meget darlig prioritering at -
have en ordning som efterlensordningen — nu
taler jeg pa det principielle plan — som er en ret
for en hvilken som helst, der har veeret med i en
a-kasse i et eller andet antal ar, til at ga pa efter-
lon primeert betalt af skatteyderne.

Vi vil meget gerne se pa ordninger til de men-
nesker, som ikke kan veere pa arbejdsmarkedet
af forskellige grunde, og vi vil gerne veere med
til at skabe et bedre arbejdsmarked med et bedre
arbejdsmilje. Men alt det her er jo pa det princi-
pielle plan, for i dag har vi accepteret, og det ved
hr. Jorgen Arbo-Beehr udmeerket, at vi forhand-
ler om at eendre den nuveerende efterlensord-
ning. Det synes vi er et vigtigt skridt at bidrage
til pa nuveerende tidspunkt. 5 der er jo ikke tale
om, at der er en total afskaffelse.

K1 16.20

(Kort bemeerkning).
Christian Wedell-Neergaard (KF): :
»Den grimme zelling« har en lykkelig slutning,
og man kan jo habe, at det er et eventyr, vi delta-
ger i, og at dette ogsa far en lykkelig slutning.
Jeg synes, at fru Marianne Jelved er meget pessi-
mistisk i sit opleeg specielt med hensyn til det
okonomiske, peger pa overophedning og mang-
lende kapacitet, men det, vi ser, er jo, at lenstig-
ningerne ikke er neer sa omfattende som det,
som fru Marianne Jelved ligesom laegger op til.
Men hvis man stér i en skonomisk situation,
hvor man er pa vej ind i en overophedning,
hvordan kan man sa slippe den offentlige sektor
los? Skal man ogsa slippe skonomien vedrgren-
de den offentlige sektor las med risiko for efter-
sporgsel efter mere arbejdskraft og dermed mere
aktivitet og dermed en eget risiko for overop-
hedning, lenstigninger og dermed slut pa det
opsving, vi er midt i, hvor statsministeren bliver
ved med at sige, at det gér godt i Danmark?

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Jeg har mine oplysninger om det spergsmal,
som ordfereren sperger til, fra Det @konomiske
Rads seneste rapport, offentliggjort i dag, og jeg
beklager dybt, at der er advarsler i den retning,
som jeg har neevnt her. Det gor jeg ogs3, fordi
Det Radikale Venstre i de seneste 5 ar har argu-
menteret for, at der skulle skabes flere reformer,
som forhindrede os i at komme i en situation
som den, der nu advares om. Den er her ikke,
men der advares om den. Det er ogsa velkendt,
at vi for sidste valg i 2005 argumenterede for, at
der skulle skabes reformer, der kunne levere
50.000-60.000 flere arbejdspladser — det 14 i Dan-
mark 2010-planen — inden 2010. De reformer er
udeblevet.

" Nusidder vi s& heldigvis og forhandler nogle
velfeerdsreformer. Det kvitterede jeg ogsé for i
starten af min tale. Men det har ikke noget at
gore med at slippe den offentlige sektor los.
Med hensyn til at slippe den offentlige sektor
las, taler jeg ikke om at slippe den los med pen-
ge i den forstand, men om at stoppe den stigen-
de detailregulering og kontrol pa alle mulige
mader af den offentlige sektor. Det bremser ud-
viklingen af maden at lase opgaverne pa, og det
bremser udviklingen i kvaliteten.

(Kort bemeerkning).

Christian Wedell-Neergaard (KF):

Jeg vil godt kvittere for svaret og sige, at jeg an-
erkender behovet for reformer, at der skabes re-
former, der giver et eget arbejdsudbud, og det er
jo netop en af hovedopgaverne i de velfeerdsfor-
handlinger, som vi sidder med. Derfor kunne jeg
jo sporge, om det er sadan, at Det Radikale Ven-
stre vil veere garant for, at de reformer, der nu
gennemferes, kan medvirke til at minimere den
risiko og den advarsel, som fru Marianne ]elved
selv er med til at frembringe her.

(Kort bemaerkning).

Marianne Jelved (RV):

Jeg er ikke med til at frembringe den risiko, jeg
omtaler den. Vi har kritiseret regeringen for, at
den ikke vil lave en egentlig skattereform. Vi
mener, det er noget af det, der burde til nu. Vi
har i flere omgange og i flere ar talt for at skabe
en egentlig omlaegning, en total omleegning af
skattesystemet, siledes at man seetter skatten pa
arbejde grundleeggende langt ned og opkreever
skat pa anden méde. Vi er simpelt hen nedt til at
have en struktureendring, ligesom vi har haft det
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tidligere bade i 1980 erne og i 1990’erne. Uden
de to store sendringer i skattesystemet havde vi
veeret meget, meget ilde stedt i dag.

Vi vil veere en garant, ja, vi har jo ikke de ud-
lesende mandater, men vi vil gere, hvad vi kan
for at bidrage til, at der kommer velfeerdsrefor-
mer, der kan bidrage til at lese nogle af de her
problemer. Men jeg har fornemmelsen af, at det,
der teeller mest i det, der ligger nu, er de leenge-
resigtede reformer i forbindelse med tilbage-
treekningsalderen, og det er ogsé meget, meget
veesentligt.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg vil godt starte med at sporge fru Marianne
Jelved, om hun ikke er enig i, at det ville veere
useedvanlig fattigt, hvis vi var nedt til ikke at
anseette folk i seldresektoren og i skoler og i dag-
institutioner og dermed ville fa en dérlig kvali-
tet, fordi vi ikke var i stand til at lsse den opga-
ve, der handler om at fa alle de mennesker i ar-
bejde, som i dag bliver holdt uden for arbejds-
markedet, og om fru Marianne Jelved ikke ogsé
er enig i, at det, der er opgaven, er at give de her
mennesker en mulighed for at komme ind: pa ar-
bejdsmarkedet snarere end at gennemfore straf-
feforanstaltninger over for dem.

Nu forstar jeg, at fru Marianne Jelved er me-
get indstillet pa, at man skal beskatte arbejdsfri
indkomster i stedet for de indkomster, der kom-
mer ud af arbejde. Det lyder meget sympatisk.
Jeg vil s& gerne sperge fru Marianne Jelved: Nar
vinu ved, at der i Nordseen af A.P. Moller og
andre formentlig bliver tjent 30-40 mia. kr. eks-
tra frem til &r 2012, uden at de gor en ekstra ind-
sats, ville det s ikke veere en idé at fa strammet

op pa den beskatning, der er dér?
KL 16.25

(Kort bemaerkning).
Marianne Jelved (RV):
Jeg tror helt sikkert, at der skal mere tid til flere
steder i seldresektoren, og at man derfor kom-
mer til at skulle anseette flere mennesker i eeldre-
sektoren. Jeg synes i virkeligheden ogsa, at tiden
er inde til, maske ikke lige i dag, men s i lobet
af det kommende ars tid, at overveje, om man
skal preve at styre skonomien pa en anden ma-
de i den offentlige sektor end det, vi har veeret
vant til igennem en raekke ar, men det er en an-
den historie.

Der er mange arsager til, at det ikke gar godt
alle steder i eeldresektoren. Det er ikke alle ste-

der et sporgsmal om penge, det er ogsa et
sporgsmal om uddannelse, om holdninger og
om frihed til at bruge sine kreefter den tid, man
trods alt er pa sit arbejde, til at udvikle bedre
losninger end at skulle veere underlagt regule-
ringer og kontrolforanstaltninger pd mange for-
skellige mader. Det er det, vi mener, nar vi taler
om at slippe den offentlige sektor lgs. Vi er over-
beviste om, at vi far langt bedre kvalitet, hvis vi
faktisk ogsa giver de mennesker ansvar, der skal
lofte opgaverne, og serger for, at de er uddannet
til det.

Med hensyn til beskatningen af nordseolien
vil jeg sige, at det er en stakket frist. Der er jo
meget svingende indteegter i sagens natur sddan
et sted, og det ville jeg ikke leegge til grund for at
udvide en eller anden del af den offentlige sek-
tor som begrundelse for ekstraskat pa nordsgoli-
en. Det mener jeg man skal handtere pa en an-
den méade, men jeg mener selvfelgelig, der skal
betales den skat, der skal betales, ingen tvivl om
det.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg er jo glad for, at fru Marianne Jelved i hvert
fald klart far markeret en distance til Venstres og
De Konservatives politik for den offentlige sek-
tor, selv om jeg méske godt kunne have ensket
mig et lidt klarere svar pd, om fru Marianne Jel-
ved mener, at der er behov for straffeforanstalt-
ninger over for de mennesker, der i dag bliver
holdt uden for arbejdsmarkedet, eller om det er
andre ting, der skal til.

Til det omkring nordseenergien. Jeg er meget
enig med fru Marianne Jelved i, at vi ikke kan
regne med det som en fast indteegt, tveertimod.
Netop derfor handler det vel ogsa om, at det of-
fentlige, staten, i dag serger for at fa det maksi-
male udbytte, sédan at man f.eks. kan bruge
nogle af de penge til at igangseette de milje- og
energiprojekter, der ger, at vi ogsa pa lang sigt
kan lgse de problemer, vi har med milje og ener-
gi.

Jeg vil sperge fru Marianne Jelved, om hun
ikke er enig med mig i, at den aftale, Det Radika-
le Venstre har veeret med til at lave med DUC og
AP. Moller i sin tid, ogsa var.gunstig for A.P.
Meller, og at det derfor er helt urimeligt, at A.P.
Moller nu pé grund af olieprisstigninger skal
have en ekstra milliardindtaegt pa 30-40 mia. kr.
frem til 2012? ‘
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(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Nej, jeg synes, at det pa mange méder var en
meget fair aftale, der blev indgaet, men deter da
Klart, at vi holder gje med, hvordan den funge-
rer i virkelighedens verden.

Desveerre fik jeg ikke helt fat i den forste del
om zldresektoren, jeg kunne faktisk ikke hore
hr. Per Clausen. Kan det tillades, at spergeren
far lov til lige at gentage det?

Forste naest‘formand (Svehd Auken):
Absolut, vi er fleksible her i huset. Hr. Per Clau-
sen.

Per Clausen (EL):

Det takker jeg for. Det, jeg spurgte om, var ikke
celdresektoren, det, jeg spurgte om, var, om fru
Marianne Jelved ville veere lidt mere preecis med
hensyn til det spergsmal, om der var brug for
straffeforanstaltninger over for de grupper, der i
dag bliver holdt uden for arbejdsmarkedet, eller
om det er nogle andre tiltag, der skal til, som gi-
ver dem bedre muligheder for at komme ind pa
arbejdsmarkedet. Det er, fordi det har en vis be-
tydning i forbindelse med de velfserdsforhand-
linger, der foregar.

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Nu fik jeg fat i det. Tak til formanden, det var
venligt. .

Jeg mener generelt ikke, at straffeforanstalt-
ninger er et velegnet middel til at fremme noget
som helst positivt, det ma jeg nu indremme,
men alt det, som hr. Per Clausen méske kunne
kalde straffeforanstaltninger, er det ikke sikkert
jeg ville kalde for straffeforanstaltninger. For jeg
synes ogsd, det er vigtigt at-holde fast i, at der i
vores arbejdsmarkedspolitik er noget, der hed-
der rettigheder og pligter, og det vil sige, at man
ogsa skal have pligt til at:sta til radighed, nar

" man er medlem af en a-kasse og er ledig osv., og
dermed ligger der ogsa en forventning om, at
der er radighedstjek.

Men det er klart, at det er en afvejning af,
hvordan man ger den slags ting, og der vil jeg
godt give et tilsagn om, at vi vil vaere meget op-
meerksomme pa, at det her ikke bare handler om
at veere radighedstjekkende hele tiden, men og-
sa at sikre, at der er en hand, der hjeelper folk
ind pé arbejdsmarkedet.

(Kort bemeerkning).
Charlotte Dyremose (KF):
Jeg lyttede jo til fru Marianne Jelveds ord om at
tage ansvar, og hvordan vi sadan ser ud udadltil,
og s& ma jeg igen sperge lidt til det her beteenk-
ningsbidrag, der kom til udenrigsministerens
beslutningsforslag om at fortseette styrken i Irak.
. Kl 16.30
Det undrer mig en lille smule, at man kan me-
ne, at de danske soldater sadan skal fortseette
uden for NATO-regi, uden for FN-regi. Ville det
ikke netop veere at tage ansvar at sige, at s leen-
ge EN og NATO synes, at de har brug for det
danske bidrag, sa tager vi ansvar, og s siger vi
ikke bare med peene ord, at vi bakker op om de
aktiviteter, der foregar, men sa deltager vi rent
faktisk med en dansk styrke, og vi seetter ikke en
firkantet greense for, hvornér vi tager dem hjem
igen, for det gor vi, nar det er i orden i forhold til
de aktiviteter, der foregar i FN- og NATO-regi?

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Fru Charlotte Dyremose ved jo udmeerket godt,
at Det Radikale Venstre ~ i gvrigt sammen med
Socialdemokraterne — igennem 15 méneder har
efterlyst det, vi kalder en strategi for, hvordan vi
igen treeder ud af Irak. Det har regeringen ikke
gnsket at forhandle med os. Nu kan vi se, at der
er andre i koalitionen, som det hedder, der har

- de samme overvejelser, og som treekker deres

styrker ud lidt efter lidt, i hvert fald reducerer
dem.

Jeg synes, det er rerende, at fru Charlotte Dy-
remose taler om FN-mandater i den her sam-
menhaeng, jeg synes virkelig, det er meget, me-
get rerende. Vi har annonceret det her strategi-
onske meget lzenge og appelleret til regeringen i
mange sammenheenge om at fa en debat om det
og i virkeligheden ogsé dermed ensket, at rege-
ringen tog en debat om det med sine koalitions-
partnere. Vi gnsker ikke, at Irak skal blive en
gentagelse af Cypern.

Nar jeg synes, det er meget rerende, at fru
Charlotte Dyremose er sa optaget af FN-manda-
ter, er det, fordi det ikke rorte fru Charlotte Dy-
remose ret meget, da regeringen i 2003 tilmeldte
Danmark som en krigsferende nation sammen
med bl.a. USA og Storbritannien uden FN-man-
dat.
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(Kort bemeerkning).
Charlotte Dyremose (KF):
Jamen det er jo fru Marianne Jelved og fru Mari-
anne Jelveds parti, der i et beteenkningsbidrag
med fine ord siger, at man bakker op om
NATO's og FN's aktiviteter i Irak. Det star der i
beteenkningsbidraget, og det er derfor, jeg spar-
-ger til, ndr man siger det med fine ord i et be-
teenkningsbidrag, hvorfor man sa vil ikke vaere
med til at tage det ansvar, der ligger i, at man er
med til at bakke op om den fremragende ind-
sats, soldaterne gor i Irak, og som vi dermed
kunne veere med til at fuldfere sammen med vo-
res koalitionspartnere, i stedet for at ga ud fra, at
danske soldater sddan kan operere lidt for sig
selv med noget genopbygning uden at tage det
feelles ansvar sammen med den feelles FN-koali-
tion.

(Kort bemeerkning).
Marianne Jelved (RV):
Det er, fordi regeringen ikke har taget chancen
og forhandlet en egentlig exitstrategi med Det
Radikale Venstre. Vi har til gengeeld lavet et bi-
drag til, hvordan vi mener Danmark s& kunne

- hjeelpe med til en genopbygning pa en anden
made end ved at have soldater, som vi har det i
dag.

Jeg beklager meget, at regeringen ikke vil for-
handle om det, som regeringens samarbejds-
partnere i den her vigtige sag, har fremlagt igen-
nem 15 méneder, men det har regeringen ikke
villet.

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Jeg synes egentlig, at det er et paradoks, at fru
Marianne Jelved tager fortrydeligt op, at stats-
ministeren forsvarer sin politik og i evrigt me-
ner, at han har ret i den politik, som han ferer,
nér man teenker p4, at den tone, fru Marianne
Jelved ikke bare i dag, men altid leegger for da-
gen, er sidan meget stélsat med hensyn til, at fru
Marianne Jelved har ret.

Jeg synes ogsa, det er et paradoks, at fru Ma-
rianne Jelved vil seette eldreplejen fri, folkesko-
len fri, berneinstitutionerne fri, og at vi, hver
eneste gang der opstar et problem og vi bliver
bekendt med et problem pé en institution ude i
kommunerne, skal sta herinde og diskutere det-
te problem, og hvordan vi laser det. Jeg har end-
da skullet svare pé i dag, hvorfor vi ikke har an-
sat nogle flere mennesker pa Feelledgarden i Ko-

benhavn, vel vidende at det kan vi ikke. Det sy-
nes jeg er et paradoks.

Jeg synes ogsa, det er et paradoks, at partile-
deren for Det Radikale Venstre siger, at friheden
ikke er truet, nar det er sddan, at vi stort set hver
dag i avisen kan leese om fru Marianne Jelveds
partifaelle hr. Naser Khader, der bliver truet, for-
di han keemper for frihed. Kan fru Marianne Jel-
ved selv se paradokserne?

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Jeg vil gerne lige sige til hr. Jens Rohde, at min
tale er delt ud, den er ogsa optaget pa band, og
jeg har ikke pé noget tidspunkt sagt, at friheden
ikke er truet. Jeg sagde, at vi ikke specielt er ble-
vet kendt udeomkring i verden pa grund af vo-
res fastholdelse af ytringsfrihed. Det ville ogsa
veere meerkeligt, hvis ikke vi havde fastholdt
kravet om ytringsfrihed. Hvis ikke vi havde
gjort det, s& var vi méske blevet kendt pa det.
Beklager, at den lille ironi var vanskelig at forsta.
Men jeg har ikke pa noget tidspunkt sagt, at fri-
heden ikke har veeret truet, og jeg ved udmaer-
ket godt, hvilke vilkar min partikollega hr. Na-
ser Khader er underlagt. Det behever hr. Jens

Rohde ikke at belsere mig om.
K1 16.35

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Fru Margrethe Vestager har da i dag eksplicit og
meget ordret sagt, at der er ingen, der truer de
danske frihedsrettigheder, at der er ingen, der er
uenige i de danske frihedsrettigheder. Det er da
ikke sa lang tid siden, at fru Marianne Jelved og
jeg var i en tv-udsendelse sammen, hvor jeg
godt nok sad i Viborg og fru Marianne Jelved
sad inde i samtaleveerelset. Der horte jeg det
samme: Der er ikke nogen, der truer de danske
frihedsrettigheder. Sa det er noget, som vi gang
pa gang herer fra Det Radikale Venstre.

Det er mig en gade, at man kan se sddan pé
tilveerelsen, nar det er sddan, at det er dbenlyst,
at der er s& mange ting, som kunstnere, som re-
dakterer, som tegnere, som almindelige danske-
re ikke siger eller gor, ikke af respekt, men af
frygt. Jeg forstar ikke, hvordan Det Radikale
Venstre kan indtage de synspunkter, og hvordan
det kan veere, at vi konsekvent skal here ordfe-
rere for Det Radikale Venstre sige, at friheden
ikke er truet.
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(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Hr. Jens Rohde har et problem. Hr. Jens Rohde
herer kun det, hr. Jens Rohde vil here. Men det
er godt, at det bliver optaget pa band alt sam-
men, eller at vi kan se det pa tv. Fru Margrethe
Vestager har sagt, at der er ingen her, der ikke vil
forsvare ytringsfriheden. I den pageeldende tv-
udsendelse, som hr. Jens Rohde refererer til, blev
jeg stillet det spargsmal, om jeg mente, at
ytringsfriheden var truet i Danmark, og hvad
svarede jeg? Jeg svarede: Ja, den er truet. Og det
kan faktisk genses pa tv, for der er det optaget.

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jeg vil starte med at kvittere for, synes jeg, en pa
mange streek klog tale under en overskrift, der
kunne hedde: En helt anden vej. Det rejser jo i
virkeligheden kun et spergsmal: Hvilken vej?
Fru Marianne Jelved startede i eventyrlandet
med »Den grimme elling«. Jeg kom til at taenke
pa »Alice i eventyrland«. Der er et sted, hvor
Alice er ude at g& sammen med Cheshirekatten,
og katten sperger sa Alice: Hvilken vej skal vi
ga? Alice svarer s, som naturligt er: Det afheen-
ger af, hvor vi skal hen.

Nar jeg stiller det spergsmal, er det, fordi der
har veeret mange forskellige meldinger om, hvor
De Radikale var pa vej hen. Jeg skal ikke leegge
skjul pa, at jeg med talen i dag synes, at det er
helt naturligt, at man drager den konklusion, at i
hovedparten af de streek, der var tyngdepunk-
terne i fru Marianne Jelveds tale, ligger de helt
teet pa SE. Jeg vil bare sparge, om jeg konklude-
rer for hardt, hvis jeg siger, at det her var en klar
bekendelse til, at Det Radikale Venstre og Det
Radikale Venstres ordferer herer til i venstresi-
den af dansk politik.

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Efterhdnden siger det der med venstre og hejre
side mig ikke ret meget, og jeg synes ikke, at det
er med til at klargere noget som helst. Derfor vil
jeg godt understrege, at jeg har valgt de temaer
ud, som betyder noget for Det Radikale Venstre
— ikke bare for folketingsgruppen her, men for
partiet som helhed.

Det, der er det nye i den her situation - og det
er derfor, venstre-hgjre-termer er meget vanske-
lige at have med at gore —er, at pa de fleste af de
streekninger, jeg neevner, er vi i en situation,
hvor Socialdemokraterne er enige med Venstre,

De Konservative og Dansk Folkeparti. Det er
nyt, at vi har den slering, vil jeg kalde det. Der-
for mener jeg, at der er brug for, at der skabes
klarhed, og at der angives nogle alternative veje.
Det Radikale Venstre har i virkeligheden pataget
sig en meget besveerlig rolle og prever at skabe
et andet monster i politik end det traditionelle,
gammeldags venstre-haojre.

(Kort bemzerkning).
Villy Sevndal (SF):
Men jeg synes jo, at det pa veerdiaksen er en
kendsgerning, at det er ganske svaert at finde
punkter, hvor Det Radikale Venstre og SF ikke er
fuldsteendig enige. Med hensyn til international
politik, udsyn, syn pa et mangfoldigt samfund
osv., osv. — det, jeg opfattede som tyngdepunk-
terne i fru Marianne Jelveds tale — er vi helt p&
linje, og det vil jeg godt sige at jeg ikke opfatter
som et problem. Det opfattede jeg i virkelighe-
den som et fantastisk lefte om, hvilken fremtid
der venter, nar det nuveerende projekt slutter.
Kl. 16.40

54 er det rigtigt, at der er punkter pé forde-
lingsaksen, velfeerdsaksen, hvor vi ikke er enige,
hvor De Radikale er teettere pd Det Konservative
Folkeparti. Men der har jeg meget tillid til De
Radikales veelgere.

Der var en meget speendende undersogelse i
Ugebrevet A4, hvor man bliver spurgt om sit
syn fordelingspolitik mellem velhavende og
ikkevelhavende. Der fremgar det helt tydeligt,
synes jeg, at de radikale veelgere treekker i sam-
me retning som SF. Og derfor er jeg meget tryg
ved, at De Radikale nok skal ende med at beken-
de sig til at veere et parti, der tilherer venstresi-
den af dansk politik. Det &bner jo fantastiske
muligheder den dag, den nuveerende statsmini-
ster og fru Pia Kjeersgaard ikke leengere dirige-
rer.

(Kort bemeerkning).
Marianne Jelved (RV);
Det er jo eergerligt, at det er under de her lidt be-
sveerlige vilkar, vi forer denne debat. Det kunne
jo ellers veere speendende.

Men jeg vil gerne minde hr. Villy Sevndal om,
at i den undersegelse, som der bliver refereret
til, anerkender de professorer, der kommenterer
undersegelsen, jo ogsa, at Det Radikale Venstres
veelgere er enige med partiets fordelingspolitik,
nér det geelder efterlennen og folkepensionsal-
der og den slags ting. S det er jo ikke sa enty-
digt.
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Jeg synes, den vigtigste pointe i den underse-
gelse i virkeligheden er en helt anden. Den er, at
man har undersegt, hvor mange der opfatter sig
som hejreorienterede, og hvor mange der opfat-
ter sig som venstreorienterede. Der er 7 pct., s&
vidt jeg husker, der mener, de er hejreorientere-
de, og der er 27 pct., der mener, de er venstreori-
enterede. S& bliver overskriften i den artikel, at
Det Radikale Venstres veelgere ligger til venstre
for folketingsgruppen, jeevnfer fordelingspoli-
tikdiskussionen. Det, man overhovedet ikke
neevner, er, at 63 pct. af Det Radikale Venstres
veelgere slet ikke bekender sig til at veere ven-
stre- eller hgjreorienterede. Og det er i virkelig-
heden den gode nyhed, og den synes jeg hr. Vil-
ly Sevndal ogsa skulle interesse sig for.

(Kort bemzerkning).

Erling Bonnesen (V):

Jeg lytter lidt til, at fru Marianne Jelved gerne sa-
dan s lidt sterre stigninger i de offentlige og
kommunale budgetter, s& jeg vil gerne lige min-
de om, at ogsé ved de seneste gkonomiforhand-
linger mellem staten og kommunerne blev der
rent faktisk tilfert adskillige milliarder kroner til
det kommunale omréde. Og leegger vi det hele

sammen mener jeg at kunne konstatere, at vi jo v

faktisk har sat ny danmarksrekord i kommunale
budgetter. Vi vil ogsé kunne konstatere, at vi har
de sterste kommunale budgetter nogen sinde.

Sa jeg har i virkeligheden et meget kort, en-
kelt spergsmal: Kan fru Marianne Jelved be-
kreefte, at vi har de hidtil sterste kommunale
budgetter i Danmark netop nu?

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Det tror jeg da er ganske rigtigt, hvis man tager
det i kroner og ere, om man sa ma sige. Men det
er slet ikke det, der er s interessant. Man kan
ikke alene lose de opgaver, vi star over for, ved
hjeelp af penge.

Men jeg vil godt lige understrege til hr. Erling
Bonnesen, at regeringens plan er, at det offentli-
ge forbrug ma stige med 0,5 pct. om éret. Rege-
ringens resultater er, at det offentlige forbrug i
gennemsnit er steget med 1,3 pct. om ret. Det,
jeg synes man skulle tage at gere, er at begynde
at overveje, hvordan man kunne finde nogle an-
dre mader at styre den offentlige skonomi og
prioritere opgaverne pa.

For at fa det mest mulige ud af det mener jeg
man skal give sterre ansvar og sterre frihed til

losning af opgaverne rundtomkring i kommu-
nerne.

(Kort bemeerkning).

Erling Bonnesen (V):

Jamen jeg kvitterer for svaret; i hvert fald er vi
enige om, at budgetterne ikke er beskaret, de er
steget. 5a kan vi jo s strides om hvor meget og
hvor lidt.-

Men jeg vil godt felge op pé det, som fru Ma-
rianne Jelved selv tager fat i, nemlig anvendel-
sen af pengene. Nér vi nu sddan sammenholder
det med de seneste dages kritik af seldreomré-
det, hvor der helt givet er nogle eksempler pa
plejehjem, hvor det fungerer darligt, er der jo
heldigvis ogsa endnu flere steder, hvor det fun-
gerer godt. Sa jeg vil gerne folge op pa den for-
ste del af fru Marianne Jelveds svar om, at vi
skulle begynde at bruge, kunne vi sige, det gode
eksempels magt. Dermed kunne vi fa sagt til de
darlige plejehjem, at det altsd ogsa fra ferst til
sidst handler om ledelse. Det handler om enga-
gement, saledes at vi ikke blot loser de dérlige
plejehjems situation med penge, men netop ved
at f& overfort de gode eksemplers magt med en-

gagement og ledelse.
K1 16.45

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Alts8, jeg har skaffet mig den henvendelse, der
kom fra det kebenhavnske plejehjem til Folke-
tingets Socialudvalg i oktober 2003, som vi har
leest om i aviserne pé det seneste. Efter at jeg har
leest tillidsmandens beskrivelse af vilkdrene pé
den afdeling, der er omtalt der, mener jeg, at en-
hver kan sige sig selv, at det er umuligt at lofte
den opgave med tre ansatte under de vilkar, der
foreligger.

Sa derfor far hr. Erling Bonnesen mig ikke til
at st& her og sige, at der ikke er brug for mere tid
og flere heender pa seldreomrédet. Det kan jeg
ikke st& og vurdere her, men jeg vil bestemt ikke
afvise, at der er brug for det.

Dernzest vil jeg sige, at det selvfolgelig er ud-
meerket med eksemplets magt, og at man kan
leere af hinanden: Enig. Men det er heller ikke
nok, som hr. Erling Bonnesen siger, at der er
kommet flere penge til. Vi har set, hvordan der
er kommet flere penge til uddannelsessektoren.
Ja, men der er sandelig ogs& kommet flere ind i
uddannelsessektoren, saledes at midlerne pr.
studerende, pr. skoleelev faktisk er faldet. S&
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man kan jo gere tallene op pa mange forskellige
mader.

(Kort bemzerkning).

Line Barfod (EL):

Statsministeren og hr. Jens Rohde sagde i deres
indleeg i morges, at de partier, der var med i vel-
feerdsforhandlingerne, havde faelles mal. Vi har
s& kunnet fa svar fra Socialdemokraterne om, at
Socialdemokraterne ikke stetter regeringens
mal, og derfor vil jeg gerne here, om De Radika-
le stotter regeringens mal.

Beskeeftigelsesministeren har i Btz;rsen ud-
trykt, at hvis stat, amter og kommuner ikke far
flere penge, men skonomien fortsat vokser, vil
den private sektor lobe fra den offentlige sektor.
Det tager tid, for effekten slar igennem, men ef-
ter 10 &r vil den offentlige sektor kun veere aget
med 5 pct., mens den private er blevet 20 pct.
storre. Sa opstar et nyt Danmark.

Er De Radikale enige med beskeeftigelsesmi-
nisteren i, at det er malet at skabe et nyt Dan-
mark med kolossal forskel mellem den offentli-
ge og den private sektor, eller er De Radikale
uenige i det?

(Kort bemzerkning).

Marianne Jelved (RV):

Det er slet ikke det mal, det handler om i de vel-
feerdsforhandlinger, jeg deltager i.

Nér jeg taler om malene for velfeerdsforhand-
lingerne, er det effekten af de reformer, vi laver,
pa arbejdsstyrken. Der har regeringen valgt sig
en effekt malt i sterrelsesordenen 150.000 flere i
arbejdsstyrken hen over en lang raekke ar. Det
mal stetter Det Radikale Venstre, og det mal vil
vi gerne veere konstruktivt behjeelpelige med i
feellesskab at na.

Spergsmalet om forholdet mellem den offent-
lige og den private sektor synes jeg er en meget,
meget vanskelig diskussion. Helt reelt kommer
det jo an pa, hvad den offentlige sektor skal be-
skeeftige sig med. Der er jo masser af ting, der
kan influere pa det. Jeg har ikke, og Det Radika-
le Venstre har ikke en eller anden bestemt opfat-
telse af, hvor stor den offentlige sektor skal vee-
re. Vi kan sige, at den offentlige sektor har den
storrelse, den skal have pé et givent tidspunkt.
P& det tidspunkt, hvor Det Radikale Venstre har
ansvar, kunne vi jo i hvert fald tage ansvar for
den storrelse, den har.

Men vi har ingen forestilling om, at den of-
fentlige sektor skal have en bestemt sterrelse i
forhold til den private sektor. Og det er ikke det

mal, vi arbejder for under de forhandlinger, vier
inu.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Skal det forstds sddan, at Det Radikale Venstre er
uenig med beskeeftigelsesministeren og ikke ser
det som et mal, at den private sektor skal vokse
langt mere end den offentlige?

Det er jo det, vi ser regeringen preve at gen-
nemfere f.eks. pa sundhedsomradet, hvor man
udsulter det offentlige sundhedsveesen og folk
sa i stedet bliver ledt over i brugerbetaling og
forsikringsordninger i det private sundhedsvee-
sen, som jo eksploderer i de her ar.

Jeg kan forst4, at De Radikale altsa er uenige i
den malseetning om, at den private sektor skal
vokse langt mere end den offentlige. Man har
ikke det som et seerskilt mal.

(Kort bemeaerkning).
Marianne Jelved (RV):
Det er fuldsteendig korrekt. Det har vi ikke.

Jeg vil godt lige gore opmaerksom p4, at nar
vi f.eks. som daveerende regeringsparti i planen
»Danmark 2010« leegger en ramme-for, en be-
skrivelse af nogle dimensioner, f.eks. af, hvor-
dan arbejdsstyrken kan vokse i den offentlige
sektor, er det udtryk for, at vi i dag og i de kom-
mende ar er i en situation i Danmark, hvor det
ikke handler om, hvorvidt vi har kroner nok til
at betale arbejdskraft. Det, det handler om, er,
om vi har mennesker nok til at lefte de arbejds-
opgaver, som vi har bare i dag og i de kommen-
de 5-6 ar.

Det er arbejdsstyrken, der er nélegjet for, hvor
meget vi kan udvide bl.a. den offentlige sektor
med. Og det er derfor, vi sidder med ved for-
handlingsbordet, nemlig for at veere med til at
skabe en basis for, at vi faktisk kan blive ved
med blot at beseette de stillinger, viidag hari
den offentlige sektor.

Kl 16.50

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Meller (KF):

Jeg vil gerne sporge den radikale leder, om hun
er enig med sin kollega tidligere udenrigsmini-
ster hr. Niels Helveg Petersen, nar han har givet
udtryk for, at han forstod den opfersel, de ima-
mer gjorde sig skyldig i, som rejste til de arabi-
ske lande for at opildne til vrede vendt mod
Danmark. Forstér fru Marianne Jelved ogsa dis-
se imamer, undskylder hun disse imamer for de-
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res aktiviteter? Det vil jeg meget gerne have af-
deekket.

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Forst og fremmest vil jeg gerne lige sige, foranle-
diget af fru Pia Christmas-Mellers sporgsmél og
muligheden for at fa ordet til fru Pia Christmas-
Maller nu, at hr. Niels Helveg Petersen har gjort
det fuldsteendig kiart fra denne talerstol, at han
ikke har godkendt det, der er refereret til i en
arabisk avis, og at han i gvrigt har fremfart me-
get skarp kritik af imamernes rundrejse i Mel-
lemasten.

Det ugebrev, jeg har skrevet — den 13. januar
tror jeg det er — handler sddan set om noget an-
det og forholder sig ikke til imamernes rejse som
sadan, men handler om ytringsfrihed og eksem-
pler pa, hvor sveert det er at have sin ytringsfri-
hed, hvis man er uenig med majoriteten i Dan-
mark.

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Mpgller (KF):

Jeg har ikke spurgt til fru Marianne Jelveds ny-
hedsbrev fra januar. Jeg har spurgt, om fru Mari-
anne Jelved er uenig med hr. Niels Helveg Peter-
sen, der har sagt, at imamerne, altsa dem, der
rejste ned og opildnede, er skyld i at have bragt
konflikten uden for Danmark, men at han for-
stod deres opfersel. Der er et referat i en dansk
avis, og det er blevet bekreeftet som veerende et
loyalt referat af den radikale formand i Odense,
som deltog i samme made. Disse synspunkter et
blevet viderebragt i en arabisk avis. Det er gan-
ske korrekt. Hr. Niels Helveg Petersen har intet
gjort for at dementere disse oplysninger i den
arabiske verden. Har fru Jelved gjort noget? Me-
ner fru Jelved, at disse meldinger er opildnende,
eller er de afdeempende i forhold til den krise,
der belgede om Danmark og det danske flagide
uger?

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Jeg synes faktisk, fru Pia Christmas-Mellers
spergsmal er temmelig interessant. Jeg synes, at
de danske imamer opforte sig tédbeligt. Det ma
jeg sige. Men jeg tror bestemt ikke, at de danske
imamer, der rejste rundt, var skyld i den ven-
ding, sagerne tog. Det, vi kan se nu, er, at der jo
var rere, lang tid inden de imamer kom af sted.
Jeg synes, det er darligt at rejse rundt pé den
made, som det er sket, og som der er refereret til.

Men at ga derfra og til at sige, at et referat i en
arabisk avis, som en tidligere udenrigsminister i
Danmark ikke har taget afstand fra, har veeret
med til at opildne og f tingene til at lebe af spo-
ret synes jeg godt nok er meget steerk kost. Hvis
det er fru Pia Christmas-Mpllers opfattelse, mé
jeg jo bare notere mig det.

Forste naestformand (Svend Auken):

54 siger vi tak til ordfereren og gér videre i ord-
forerreekken, og den neeste ordferer er hr. Villy
Sevndal.

Villy Sevndal (SF):

Det forgangne folketingsar har veeret noget helt
seerligt. Det har veeret decideret useedvanligt.
Jeg kan ikke erindre et s& useedvanligt politisk ar
ide 12 ar, jeg har siddet i Folketinget.

Danmark har pa femte ar en hejrenational re-
gering, og nu begynder konsekvenserne for al-
vor at blive meerkbare. Der er nemlig en reakti-
on. Hvis man bevaeger sig rundt uden for huset
her, kan man maerke, at der er noget, der vokser;
man kan meerke, hvordan leengslen efter et an-
det Danmark breder sig, og det er ikke alene
venstreflojen, selv om det i hej grad er venstre-
flojen, der star i spidsen for det'andet Danmark.
Men det er ogsa almindelige borgere, det er stu-
derende, det er forskere, det er intellektuelle, det
er kunstnere, og sa er det helt almindelige dan-
skere, som ikke mener, at Irakkrigen var i orden;
som ikke mener, at asylbern skal radne op pa
asylcentre; som faktisk mener, at vi skal bruge
den viden, vi har fra universiteter og fra eksper-
ter, og ikke bare afvise det som smagsdommeri;
som mener, at vi skal kunne leve sammen i ste-
det for skabe kunstige skel.og skille far fra buk-
ke. Det er helt almindelige mennesker-med vok-
sende bekymring over, hvordan denne regering
lader st til i forhold til klima, fodevarer, an-
steendighed mellem mennesker, demokrati osv.
Det er en modstand pa ganske mange niveauer.
Den vokser. Modstanden vokser, og det:felles er
troen p4, at et andet Danmark er muligt, at vi
har alle muligheder for at skabe det.

: . K1.116.55

I SF vil vi ogsa et helt andet Danmark end: det
Danmark, som statsministeren.ogifru:Pia Kjeers-
gaard efterlader. Vi vil et Danmark:med interna-
tionalt udsyn; et Danmark kendt pa.tolerance,
pa at hjeelpe med til at lose.den’her verdens’kon-
flikter; et Danmark, der ikke deltageriiulovlige
krige; et Danmark, der arbejder for iriternationa-
le aftaler, for udvikling og for at give. mennesker
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en chance; et Danmark, der er internationalt
foregangsland, hvad angar tiden efter oliesko-
nomien, og som gér foran med omstillingen pé
miljo- og energiomrédet; et Danmark, der deler
den stigende rigdom retfeerdigt, sa mennesker
ikke kobles af og efterlades i en ny fattigdom; et
Danmark med en velfungerende offentlig sek-
tor, der kan give den service og stette, der horer
til et udviklet, velfungerende samfund.

Alt det her forudseetter et politisk opger med
den nuveerende regering og Dansk Folkeparti.
Derfor er vi glade for i SE, at de partier, der vil af
med den nuveerende regering, vinder frem.

Vi stotter ogsa den folkelige beveegelse, der
vokser frem lige nu som modveegt til den bor-
gerlige regerings politik. Alt det skal vokse sig
endnu steerkere i den kommende tid.

Vi vil derfor ogsa bade i sommerferien og ef-
ter sommerferien vaere det tydelige oppositions-
parti. Men vi vil ikke blot kritisere. Vi har ogsa
fremlagt en 100-punkts-plan, og vi vil fortseette
med at fremleegge alternativer til den skaeve po-
litik, der fores i disse ar. '

De borgerlige ordferere forsoger at beneegte
det, men det er jo en kendsgerning, at Danmarks
omdemme i verden er raslet nedad. Hvis man er
i tvivl, kan man kigge pé de internationale ma-
linger, der foretages, af Danmarks renommé.
Danmark var engang kendt for udsyn, for tole-
rance, for hjeelp til mennesker i ned. Det hgjre-
nationale flertal har givet Danmark et ry som
indadvendyt, intolerant og i fantastisk grad opta-
get af sig selv. »

Danmarks fatale handtering, eller regerin-
gens fatale handtering, af den sdkaldte Muham-
medkrise bragte Danmark ud i den sterste
udenrigspolitiske krise, med statsministerens
ord, efter anden verdenskrig.

Ma jeg komme med et kort citat:

Den danske regerings attitude i Muhammed-
krisen har udgjort en sterre kreenkelse af ver-
dens muslimer end selve de karikaturtegninger,
der startede hele krisen.

Det er et citat fra den ekspertrapport, der blev
bestilt og offentliggjort af Udenrigsministeriet.
Det er steerke ord.

Jeg forstar ogséa godt hr. Rohdes fascination af
politikere, der er i stand til at udtrykke sig klart
og fyndigt i Muhammeddiskussionen, specielt
fordi hr. Rohde jo holdt et meget langt indleeg i
sin ordferertale. Jeg forstar godt hr. Rohdes
fascination af politikere, der er i stand til at ud-
trykke holdninger til ytringsfrihed og den her
krise kort og fyndigt, og derfor takker jeg for det

referat af mine brevvekslinger, som hr. Rohde
tog i sin mund. Jeg forstar godt, nar man selv er
nedt til at udtrykke sig sa langstrakt, at man
selvfolgelig kan fa en voldsom bekymring for
politikere, der er i stand til at udtrykke sig kort
og fyndigt.

Danmark deltager som bekendt fortsat. Vi er
et af de fa tilbageblevne lande i Bushs krig i Irak,
en krig, der ikke alene har affedt ufattelige lidel-
ser for uskyldige mennesker i Irak, senest mas-
sakren pa 24 mennesker, heraf en hel del born, i
en by 200 km fra Bagdad, men ogsa en ulovlig
krig, med Kofi Annans ord, der medforer en
dramatisk stigning i modseetningerne mellem
den arabiske og den vestlige verden, og som i
ovrigt har faet terroren i verden til at eksplodere.

Danmark er en del af det irakiske mareridt
med napalm, med klyngebomber, med civile of-
re, med tortur, med borgerkrig, med en miljoka-
tastrofe, med fejlerneerede bern, hvis antal er
fordoblet siden de allerede hoje tal, inden krigen
startede.

Statsministeren har jo valgt tavshedens stra-
tegi i den her sag. Han har valgt at give afslag pa
271 henvendelser om interview — 271 henven-
delser om interview —har ikke givet et interview
siden marts 2004, fordi det er en ubehagelig sag
at lade sig interviewe om. Det er egentlig under-
ligt, at vi i et dbent demokratisk samfund tilla-
der, at magthaverne sddan tager stilling til, hvad
de synes er bekvemt at udtale sig om, og hvad
der er ubekvemt. Men nej til interview, ingen
skidt pa heenderne.

K. 17.00

Statsministeren skal jo pa beseg hos George
Bush. Jeg vil godt bede statsministeren diskutere
falgende citat fra Bush, den amerikanske preesi-
dent. Han sagde for en maned siden pa ameri-
kansk tv:

Jeg er pa mission for Gud. Gud sagde til mig:
George, drag ud i verden og bekeemp terrorister-
ne i Afghanistan. Og det gjorde jeg s&. Og s
sagde Gud: George, drag ud i verden og seet en
stopper for tyranniet i Irak. Og det gjorde jeg sa.

Statsministeren har pa det sidste gjort sig til
talsmand for synspunkter pa forholdet mellem
politik og religion. Jeg tror, der er meget behov
for, at statsministeren tager sine forskellige kro-
nikker med, far dem oversat til engelsk eller
amerikansk, eller hvad Bush nu bedst begriber,
og prover at forklare, at den her type religios
fundamentalisme bekymrer i Europa. For jeg an-
tager, at statsministeren har haft andre spindok-
torer end Bush, da statsministeren besluttede, at
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Danmark skulle ga i krig. Det héber jeg. Man
kan beklage sig over deres telefonregninger og
sadan noget, men malt i forhold til den her slags
spindoktorer er de klart at foretreekke — 0gsa pa
trods af heje telefonregninger.

Vi har nu en George W. Bush og en Tony Blair,
der offentligt star frem, trekvart ar efter Colin
Powell, og erkender, at Irakkrigens grundlag la-
der meget tilbage at snske. Hvad er s& den dan-
ske standardreplik til den her krig? Der er ikke
noget at komme efter. Til den sterste og mest fa-
tale udenrigspolitiske beslutning svarer regerin-
gen: Der er ikke noget at komme efter. Danmark
har et medansvar for to af de sterste internatio-
nale kriser, som fortssetter med at udvikle sig.

Danmark var engang et fyrtarn pa miljeomra-
det. Det gjorde regeringen som en af sine forste
ting op med. Det var dumt, det var kortsigtet,
fordi problemerne er stigende, og fordi Dan-
mark som foregangsland kunne sammenkeede
en fremadrettet miljo- og energipolitik med
vaekst i erhvervsmuligheder og nye job. Det er
en vision, som vi deler med store dele af det
danske erhvervsliv, der stadig mere hejlydt un-
drer sig over regeringens passivitet med Grund-
fos og Danfoss som-eksempler pé virksomheds-
ledere, der tor sta frem.

Der er et desperat behov for lande, der tor g
foran pa miljo- og energiomradet. Den globale
trussel om opvarmning er den storste trussel,
menneskeheden star-over for. Teenk, hvis de
mange ressourcer, der er anvendt pé krig, var
brugt pa en beeredygtig fremtid for denne klode.
S& kunne vi bekeempe den virkelige trussel:
truslen om millioner af mennesker pa flugt pa
grund af klimaeendringer, truslen om krig affedt
af ned og sult og mangel pa héb i nogle af ver-
dens fattigste omrader. Et af omraderne lige nu
er Darfur. Jeg vil godt sperge: Vil den danske re-
gering som formandsland for FN's Sikkerheds-
rad gere Darfur til topprioritet for at bidrage til
at undga yderligere folkemord?

Danmark er i dag rigere end nogen sinde. Det
meerker den bedst stillede del af befolkningen.
Til gengeeld vokser forskellene mellem de bedst
stillede og de darligst stillede dramatisk i disse
ar. De lave satser, som regeringen fortseetter med
at presse ned over de i forvejen gkonomisk dar-
ligst stillede, gor, at store grupper sakker bagud
i samfundsudviklingen, samtidig med at de
bedst stillede for alvor far gavn af skattestoppet
og stigningen i friveerdierne.

I SF vil vi bekeempe den stigende ulighed i .
samfundet. Det er netop i den situation, at rege-

ringen har spillet ud med de sakaldte velfserds-
reformer. Det betyder pé dansk forringelser, der
rammer meget bredt. Regeringens udspil vil
ramme de unge under uddannelse ved at forrin-
ge SU og 10. klasse. Heldigvis for de unge har SF
forlig pa netop de to omréder, det vil sige, at for-
ringelserne ikke kan gennemferes. Det er godt
for de unge.

Regeringens udspil retter sig derneest mod de
arbejdslese, de unge 25-29-arige, der vil fa for-
ringet arbejdsleshedsdagpengene, samt de eel-
dre, der nu skal aktiveres, inklusive den 59-arige
nedslidte hjemmehjeelper.

KL 17.05

Endelig vil regeringen med sit udspil udsky-
de efterlons- og pensionsalder. Det deltager SF
under ingen omsteendigheder i. Vi vil gerne sik-
re et arbejdsmarked for de eeldre, og vi vil gerne
undga, at mennesker slides ned. Det har vi frem-
lagt et samlet udspil om, der hedder »Ny vel-
feerd«, som et alternativ til regeringens nedskee-
ringer.

Vi har en offentlig sektor, der bliver stadig
mere slidt. Aldreomrédet-er diskuteret meget i
dag, det udseettes for massive forringelser.
Hvorfor er det i avrigt ikke en del af de sakaldte
velfeerdsforhandlinger? Vi har fedevareomra-
det, hvor skandalerne rasler ud af skabene, ud-
dannelsesomradet, hvor frafaldet pa de tekniske
skoler vidner om konsekvenser af &rs nedskee-
ringer.

Heldigvis er der en folkelig beveegelse imod
disse forringelser. Den 17. maj var der i Dan-
mark de sterste demonstrationer siden 1985 ret-
tet mod regeringens nedskeeringer. Der er noget,
der gror. Der er noget, der vokser. Der er noget,
der spirer frem i de her ar i Danmark, og som si-
ger nej til statsministerens og fru Pia Kjeers-
gaards Danmark.

Vi har sveert ved at forsté i SF, at de partier,
der heevder, de er optaget af velfeerd, gar ind
ved et deekket bord, der drejer sig om at forringe
velfeerden. Efter vores opfattelse er den bla ba-
nehalvdel overbefolket. Vi var inde pa under de
korte bemeerkninger, at Dansk Folkeparti for
valget lovede, at man ikke ville rore efterlonnen,
hvorefter man gar ind og fjerner den.

Til Socialdemokraterne det her venlige, man
kunne kalde det neesten kammeratlige rad: Lad
nu vaere med at gore livet let for den nuvaerende
statsminister ved at forringe vilkérene for men-
nesker, der mener, partiet klart har en anden hi-
storisk opgave.
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Ilebet af den kommende tid skal der for-
handles gkonomi mellem regeringen og kom-
munerne om budgetterne for neeste &r. Der laeg-
ges op til de strammeste budgetter nogen sinde,
oven i kebet med straffeforanstaltninger over
for de kommuner, der skulle f& den formastelige
tanke at yde en bedre service. Det kommer til at
gore yderligere ondt pa en reekke af velfeerds-
samfundets kerneomrader: De eldre, hvor det

- allerede-nu er slemt nok, bernene, hvor forhol-
denei daginstitutionerne betyder, at der er ferre
voksne omkring bernene, og folkeskolen, hvor
vi ellers burde forbedre forholdene.

Hyvis nogle ud af det, jeg har sagt indtil nu,
konkluderer, at jeg ikke er en stor beundrer af
den nuveerende regering, har de forstéet store
dele af min tale. Vi har en regering, der saetter
nye negative standarder for de temaer, jeg har
omtalt: den fatale hdndtering af Muhammedsa-
gen, den forbryderiske krig i Irak, miljemulighe-
der, der ikke udnyttes, velfeerdsreformerne, der
rammer brede befolkningsgrupper og et kveeler-
tag pd kommunernes gkonomi. Vi har en rege-
ring, der har et demokratisk underskud, og som
seetter nye negative standarder, som jeg tidligere
har beskrevet.

(Kort bemaerkning).

Elsebeth Gerner Nielsen (RV):

SF har mere eller mindre hejlydt kritiseret Det
Radikale Venstres sdkaldte frihedsbrev. Det for-
star vi ikke helt i Det Radikale Venstre, for SF ma
vel medgive os, at pé lange streek er der simpelt
hen ikke forskel pa den politik, som Socialdemo-
kraterne, Venstre, De Konservative og Dansk
Folkeparti vil fore. Jeg teenker pa skattestoppet,
jeg taenker pa udleendingestoppet, jeg teenker pa
skolepolitikken og retspolitikken. Mener SF ikke
pa den baggrund, at der er hardt brug for at f&
formuleret en helt anden politik, altsé en helt an-
den vej?

 (Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jo, bestemt. Det har vi sddan set ment et stykke
tid. Det var jo grunden til, at jeg rettede en hen-
vendelse til den radikale leder, fru Marianne Jel-
ved, og fru Helle Thorning, om ikke vi skulle
lave det, som de har lavet i Norge, hvor de, der
udgjorde alternativet til den tidligere norske re-
gering, nemlig gik sammen — det er vores ven-
ner i Norge, SV hedder de, det er Arbeiderparti-
et i Norge, og det er Centerpartiet i Norge — og
lavede nogle sigtelinjer, hvorefter vi gik ud og .

sagde, at hvis man stemmer pa de tre tilsvaren-
de danske partier, kan man veere sikker pé to
ting. Den ene er, at det flertal vil blive brugt
- her i Danmark har vi s ogsa Enhedslisten —
den anden er, at hovedretningslinjerne er dem
og dem.
KI.17.10

Jeg ma sige, at det undrede mig, at vi fik en
lidt kold ~ synes jeg — handtaske som svar p& vo-
res meget blode henvendelse om at finde ud af
de her ting sammen, for det er jo vigtigt. Jeg tror,
treetheden af det nuveerende regeringsprojekt er

- voldsomt stigende, men hvis det skal lykkes at

tippe dem — og det tror jeg det gor — tror jeg for-
udseetningen er, at vi viser, at der er et klart al-
ternativ. Sa jo, velkommen til De Radikale, lad
os seette 0s ned og lave det. Vi har en hel som-
mer. Vi har lavet et 100-punkts-forslag. Vi venter
pa et radikalt udspil, s& lad os seette 0s ned og
finde de feelles punkter.

(Kort bemaerkning).

Elsebeth Gerner Nielsen (RV):

Fra radikal side vil vi serge for, at detikke er en
kold handtaske, vi kommer med. Vi gleeder os
ogsé meget til at drikke kaffe med SF. Det tror
jeg i ovrigt vi ger allerede.

Men lad mig vende tilbage til det, vi er oppe
imod. For nylig kom Kommissionen med en ud-
talelse om, at den made, man i Danmark fortol-
ker direktivet om arbejdskraftens frie bevaege-
lighed pa, simpelt hen ikke er i overensstemmel-
se med EU-lovgivningen. I Danmark tolker man
det pa den made, at en EU-borger, der kommer
til Danmark, har ret til at tage sin seegtefeclle og

sine bern med, men en dansk statsborger, der

har veeret bosat i udlandet og vender tilbage, har
ikke automatisk ret til at tage sin aegtefeelle og
sine bern med. Det vil sige, vi diskriminerer
mellem vores egne statsborgere og andre EU-
borgere. Der har Kommissionen simpelt hen
sagt: Det er ikke lovligt.

Regeringens svar pa det er et treek pa skulde-
ren og at sige: Herregud, det er bare Kommissio-
nen, det behover vi ikke at rette os efter. Social-
demokraterne siger nejagtig det samme. Finder
hr. Villy Sevndal ikke den udvikling meget be-
kymrende? Og hvad ger vi ved den?

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jo, meget bekymrende. Som fru Elsebeth Gerner
Nielsen helt sikkert ved, er det jo ikke alene vo-
res synspunkt, at vi skal overholde EU-regler,
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det er selvfolgelig ogsa en god anledning til at
sige, at det er en yderligere forsteerkende argu-
mentation.

Men vi har jo altid syntes, at den der regel,
hvor folk, der elsker hinanden, skal bo i en pe-
riode i Malmg, eller hvor de nu veelger at boseet-
te sig, for derefter at kunne flytte til Danmark, er
en fuldsteendig underlig regel - specielt i et land
som Danmark, der har en frihedstradition, spe-
cielt med et ledende regeringsparti, der ved hej-
tidelige lejligheder taler om frihed, men ikke vil
give mennesker, der holder af hinanden, den fri-
hed at flytte sammen. S& jo, vi vil medvirke til at
leegge alt det pres, vi kan.

Jeg tror i virkeligheden ogs&, at det er helt af-
gorende, for jeg tror, at der er socialdemokrater
—det er jeg helt overbevist om — der synes, at lin-
jen er for stram, og at vi i feellesskab kan lzegge
en linje, der er med til at rykke det her. Det er jo
den maéde, vi flytter pd i politik. Der er jeg fuld
af forhabning, og det forudseetter et ganske
steerkt SE, der kan veere med i det pres, og sddan
tegner det sig gudskelov ogsa.

(Kort bemeerkning).

Bente Dahl (RV):

Hr. Villy Sevndal neevnte i sin tale frlhedsrettlg-
hederne. Regeringen taler ogsa meget om fri-
hedsrettigheder. Regeringen har lagt stor veegt
pa en bestemt af de her rettigheder, nemlig ret-
ten til at ytre sig frit, ytringsfriheden. Er SF enig
med Det Radikale Venstre i, at vi har frihedsret-
tigheder ud over ytringsfriheden, og vi at skal
veerne om dem alle, men at regeringens made at
handtere dem pé i praksis er diskutabel? F.eks.
retten til at lade sine bern undervise pa en fri
holdningsbaseret skole tager regeringen ikke
seerlig heijtideligt.

Denne regering har indfert kontrolforanstalt-
ninger, delmal, eksamen pa frie skoler, ligesom
grebet om folkeskolen er blevet strammet helt
betydeligt. Mener SE, at det er en velegnet méde
at kleede neeste generation pa til globaliserin-
gens udfordringer, altsd at indfare kontrol og
kontrol og kontrol?

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Vi er jo meget enige, ogsa pa det her punkt i, at
der vel aldrig nogen sinde har veeret en rege-
ring, der er kommet af sted med at tale s& meget
om frihed og samtidig indskreenke friheden sa
systematisk i form af en konsekvent statsstyring
pé alle de omrader, hvor det var muligt: leerepla-

ner i bornehaver, leereplaner i folkeskolen,
stramme direktiver om, hvad kommunerne ma3,
og hvad de ikke ma. Jeg kan ikke huske, at sa
mange mennesker er bundet i snor i frihedens
navn, som vi har oplevet i de her ar.
Kl1.17.15

Jeg er helt enig. Og det undrer jo mig, at de,
der var sé hejt oppe at kare over ytringsfriheden
i Muhammedsagen, hvor vijo ogsa har staet helt

" fast pa ytringsfriheden, pludselig er sa stille —
“altsd hr. Jens Rohde og statsministeren osv. Nér

ytringsfriheden er truet sa direkte, at man truer
med, at danske journalister skal igennem en
retssag, maske feengsles, to journalister plus en
redaktor, forstar jeg simpelt hen ikke, at alle de,
der sagde, at friheden beted noget for dem,
pludselig er blevet s& underligt tavse. Altsa,
hvor var statsministeren henne? Han var ellers
oppe pa en meget hej hest, da vi diskuterede
ytringsfrihed. Det tror jeg alle kan huske. Hr.
jens Rohde var helt oppe at ringe angaende
ytringsfriheden. Han har veeret fuldsteendig
tavs.

(Kort bemeerkning).

Bente Dahl (RV):

Ja, man ma sa se nedvendigheden af at komme
fremtidens udfordringer i mede, vi skal alle
sammen forberede os pa den, dvs. tiltag, som
bl.a. indebeerer videreuddannelse af voksne. Jeg
vil henvise til Trepartsudvalgets rapport om
VEU-omradet, der peger pa et stort og sterre be-
hov for efteruddannelse. Hvad er SF’s holdning
til regeringens stramning inden for uddannel-
sessystemet generelt, igen til de frie skoler, til
folkeoplysningstiltag, men ogsa til VEU-syste-
met, bureaukratiseringen, manglende bevillin-
ger?

Mener SF, som Det Radikale Venstre, at det er
vigtigt, at leering ikke kun medferer gode faglige
kompetencer, men at det ogsé er vigtigt, at be-
folkningen far redskaber til at kunne agere i na-
tionale og internationale sammenheenge? Mener
SF, at der kunne veere en anden vej, der kunne
fore os derhen, hvor vi vil?

(Kort bemeerkning).
Villy Sevndal (SF):
Ja svarer jeg til alle spergsmalene. Vi er jo altsé i
SF rundet af bade lidt Grundtvig og lidt Marx,
og det betyder, at vi er optaget af hele den der
frihedstradition, der er rundet af Grundtvig.

Da regeringen forsegte at slippe af med de
frie skoler og senest med 10. klasse, var det fak-
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tisk ret heldigt, at vi er i en situation, hvor vi har
forlig pa det der omrade, for det betyder, at vi
bare kan sige nej. Det gor vi i SF ud fra en fri-
hedstradition, der hedder, at man skal have lov
til at tilretteleegge skoleforlgb ud fra forskellige
overbevisninger.

Et andet grundsynspunkt i friheden og folke-
oplysningen er jo, at det er vigtigt at have kloge
mennesker. Der synes jeg, den nuveerende rege-
ring har kert sddan en antipolitik mod folk, der
ved noget, og folk, der har sat sig ind i noget.
Det synes jeg ikke er klogt. Vi har brug for et
samfund af vidende folk, og man skal lade veere
med at omtale folk negativt, bare fordi de seetter
sig ind i ting.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Ja, nu kan jeg godt komme til at gribe ind i det
her forsog pa at arrangere et segteskab mellem
SF og Det Radikale Venstre, og det vil jeg selv-
folgelig nedig sédan afbryde, men jeg er da me-
get glad for, at hr. Villy Sevndal har gjort det helt
klart, at en grundleeggende preemis for sddan et
aegteskab er, at man erkender, at der skal opbyg-
ges et alternativ.som modveegt til Dansk Folke-
parti, Venstre og De Konservative, og derfor kan
alternativet ikke opbygges sammen med dem.
Det var jo det, Det Radikale Venstre i en periode
havde misforstdet, men méske er de pa vej tilba-
ge 1gen, og sé skal de jo veere velkomne.

Det, jeg vil sperge hr. Villy Sevndal om, er sa-
dan set lidt om EU. Jeg har forstéet, at der mere
og mere breder sig den opfattelse i det danske
Folketing og den danske befolkning, at nar vi
snakker om fadevarer og miljg, ville det veere en
god idé, hvis vi havde minimumsregler i EU og
havde mulighed for at ga leengere i det enkelte
land. Det troede jeg ogsa SF mente, men nu kan
jeg jo se, at SF's repreesentant i Europa-Parla-
mentet, fru Margrete Auken, faktisk flere gange
stemmer imod s&ddanne lasninger. Og derfor vil
jeg bare gerne here, om fru Margrete Aukens
synspunkter i de sager er udtryk for SF’s poli-
tik?

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Ferst til det der med aegteskaber: Det er jo altid
en god ramme at putte politiske diskussioner
ind i, men jeg vil nu sige, at det jo ikke kun er
keerlighed, der preeger forholdet; der er jo ogsa
pa mange mader en sund konkurrence mellem
partierne. Men jeg tror, at et godt forhold, sa vidt

jeg har forstéet segteskabslitteraturen, bl.a. byg-
ger pa, at man anerkender hinandens seerheder.
Og der er det klart, at grunden til, at SF er s&
nedvendig i den der trekant — undskyld udtryk-
ket — er, at vi er nedt til at styre de seerheder hos
De Radikale, hvor De Radikale fordelingsmees-
sigt gér galt i byen, og hvor det vil medfere
uoverensstemmelse med deres skatteudspil og
sddan nogle ting. P4 samme made er vi nodt til
at styre Socialdemokraterne der, hvor de i veer-
dipolitikken er for taet pa regeringen og Dansk
Folkeparti. Det er derfor, at SF er sé vigtig en
krumtap for, at det forhold kan blive virkelig
godt.

S4 er jeg ikke i stand til i detaljer at redegore
for fru Margrete Aukens afstemninger i Europa-
Parlamentet. Jeg beklager, og jeg vil foresla, at
hr. Per Clausen enten retter en henvendelse til
fru Margrete Auken eller til andre, der arbejder
meget intenst med EU og miljeomréadet. Jeg kan
det ikke pa fingerspidserne.

Kl 17.20

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg synes da, det er en udmeerket arbejdsdeling,
at SF tager sig af seerhederne og Enhedslisten s&
leverer de sidste stemmer, der gor, at vi kan f&
en anden regering i stedet for den, vi har i dag.
Det er jo en god ting.

Men med hensyn til det med fru Margrete
Aukens stemmeafgivning er problemet jo — s&
kan hr. Villy Sevndal jo i ferste omgang nejes
med at svare pa det, han m& kunne svare pé —
om det er SF’s EU-politik, at man pa milje- og
fodevareomradet skal gé efter losninger, der
indbefatter, at man laver minimumsstandarder
med mulighed for de enkelte lande for at gé vi-
dere. Nar jeg sporger hr. Villy Sevndal om det i
dag, er det, fordi fru Margrete Aukens stemme-
afgivning i Europa-Parlamentet kunne fa nogle
til at tro, at det er SF's politik at man skal gé ef-
ter makmmumsafgﬂrelser pa alle omréader. Det
er nemlig sd vigtigt for fru Margrete Auken at
bestemme, hvad man laver i andre europeeiske
lande, at hun er villig til at acceptere, at vi frata-
ges vores muligheder for at lave bedre losninger
i Danmark.

(Kort bemaerkning).

Villy Sevndal (SF): :
Forst vil jeg lige sige noget til det der om En-
hedslistens stemmer, som jeg ogsé omitalte i mit
opleeg. Det er jo klart, at Enhedslisten ogsa er en
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del af det alternativ, og der er ikke skygge af
tvivl om, at Enhedslisten ogsa vil bidrage til det
alternativ. Det er jeg helt overbevist om. Det 1a
ogsé i hr. Per Clausens ord, at Enhedslisten selv-
folgelig vil bruge sine stemmer til, at vi kommer
af med den nuveerende regering og dens stette-
parti.

Dernaest er jeg meget ked af, at hr. Per Clau-
sen sperger, med al respekt for det, om noget
meget detaljeret, som jeg ikke er i stand til at
svare pa. Men jeg vil godt sige helt overordnet,
at det selvfolgelig er SF’s politik at sikre sa gode
miljeforhold som muligt. Det kan ingen, der har
fulgt SF's goren og laden, vist veere i tvivl om,
men hvad det betyder for en eller anden konkret
stemmeafgivning i Europa-Parlamentet, har jeg
ikke overblikket over, og det skal jeg ikke vove
mig ud i geetteri om.

(Kort bemeerkning).

Rune Lund (EL):

Sa kan det veere, jeg kan prove med noget min-
dre specifikt, men vi er stadig veek i EU-afdelin-
gen. Der har jo veeret en teenkepause, som nu
har varet et ars tid, og man har bedt folk om at
deltage i debatmeder og teenke og indgé i dia-
log, og sd synes jeg jo, det er meget naturligt, at
ndr der s pa et tidspunkt kommer et eller andet
resultat af denne teenkepause, skal der selvfelge-
lig udskrives en folkeafstemning i Danmark,
hvis der kommer en ny traktat. Folkeafstemnin-
gen om en EU-forfatning blev aflyst pa grund af
de meget gleedelige nejer i Frankrig og Holland
sidste ar, henholdsvis den 29. maj i Frankrig og
et par dage efter i Holland.

Det er jo muligt, at der igen kommer en EU-
forfatning, som der skal stemmes om, men det
er jo ogsd muligt, der kommer en anden traktat.
Der har veeret tanker om en minitraktat, en EU-
forfatning i en lightudgave. Jeg vil bare sperge
hr. Villy Sevndal, om det er SF’s holdning, at en
sddan ny traktat, uanset om den er stor eller lille,
skal til folkeafstemning. Jeg ville synes, det ville
veere det mest naturlige. Nar nu man har bedt
folk teenke et &r, indg# i dialog et r, skal de selv-
folgelig ogsa have noget at sige, hvis der endelig
kommer en traktat. Bakker SF op om en folkeaf-
stemning?

(Kort bemaerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jeg synes, at i det her tilfeelde er det ikke ned-
vendigvis sterrelsen af en ny traktat, det kom-
mer an pé. Der kan ogsé veere andre forhold, der

er afgerende. Jeg synes selv, der er to forhold,
der ville veere afgorende.

Det forste afgerende er, hvis der leegges op til
ganske store institutionelle ordninger, hvor man
flytter forhold, der i dag er omfattet af veto, til
flertalsafgorelser, f.eks. med den passerelle, der
var en del af forfatningstraktaten; s& synes jeg,
det er afgerende flytninger, uanset om det ikke
er omfattet af grundlovens § 20 i forhold til fol-
keafstemninger.

Det andet, der er afgerende, er graden af,
hvor kontroversiel den er. Jeg vil godt give ud-
tryk for det principielle synspunkt, at jeg tror, at
nér vi i Danmark har haft en bedre europadebat
end i mange andre lande, er det, fordi vi har haft
de mange folkeafstemninger. Det har nemlig
tvunget politikerne til at beskeeftige sig med det
bredt, men det har ogsé tvunget en debat igen-
nem mellem befolkningen og politikere, som jeg
tror har veeret en utrolig god proces. Vi er selv
gdet 58 langt med den i SE, at vi har lavet uraf-.
stemninger.

Jeg synes bestemt, man skal gé langt i demo-
kratiet. Man bekeemper jo ikke det demokratiske
underskud ved at gé bagleens i demokratiet.

(Kort bemeerkning).

Rune Lund (EL):

Jeg forstar hr. Villy Sevndals svar pa den méade,
at hvis der kommer en ny traktat, hvor man gér
fra enstemmighed til flertalsafgerelser og altsa
indferer flertalsafgerelser som et princip i EU-
forfatningen, vil SF forlange en folkeafstemning.
Er det sadan, svaret skulle forstas? I sa fald vil
det veere et meget gleedeligt svar fra hr. Villy
Sevndal, for det var et lidt mere taget svar, jeg
fik af SF’s ordferer, fru Anne Grete Holmsgaard,
i gar, da vi havde den store og afsluttende EU-
debat her i Folketinget i forbindelse med teenke-

pausens afslutning. -
K1. 17.25

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jeg er lidt ked af den opdeling i store og smé
sporgsmal, for det er en vanskelig afvejning. Der
er en historie om et eegtepar, der fejrer selvbryl-
lup, og sa sperger naboen, hvordan det er gaet
med at blive enige i de der mange ar, og sé sva-
rer konen:

Jo, det er egentlig géet meget let, for vihar fra
starten aftalt, at jeg tog mig af de sma spergs-
mal, og manden tog sig af de store, og indtil nu
har der kun veeret smé spergsmal.
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Det synes jeg sadan betegner risikoen ved en
opdeling i smi og store; jeg synes, det afgerende
er graden af det kontroversielle i de spergsmadl,
der er til debat, og sé synes jeg, det er omfanget
af institutionelle sendringer, f.eks. flytninger.
Men det er jo en samlet vurdering, der til sin tid
afger, om man vil gé ind for en folkeafstemning
eller ¢j.

(Kort bemeerkning).

Christian Wedell-Neergaard (KF):

Nar man herer hr. Villy Sevndals indleeg, kunne
man neesten tro, at vi neermede os en miljekata-
strofe. Er der overhovedet ikke noget, hr. Villy
Sevndal synes gar bare nogenlunde, som vi kun-
ne tage med?

F.eks. er Danmark jo med i Kyotoaftalen, og
der geelder jo begreensning af CO,-udslip med
21 pct., vi er teet pd at nd malet; der skal laves en
kvoteallokeringsplan her en af dagene, og den
vil vise, at hvis vi holder p& med de mal, vi har,
nar vi 21-pct.s-begraensning og dermed Dan-
marks bidrag til at nedsaette klimasendringerne.
Er der overhovedet ikke noget, der gar godti
Danmark?

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jeg er glad for spergsmalet, for jeg synes jo,
Danmark er et dejligt Jand at leve i. Det skal der
ikke vaere nogen tvivl om. Og jeg er stolt af, at
store dele af det, der er i Danmark af velfeerd og
milje og sddan noget, star si sterkt, at ikke en-
gang 5 ar med den nuveerende regering har vee-
ret i stand til at edelaegge det. Det synes jeg er
steerkt. .

Ogsé nogle af gevinsterne ved en tidlig frem-
synet energipolitik viser deres spor. Jeg kan jo
mest huske vindmelleomradet. Dengang vi star-
tede den debat, blev man beskyldt for at veere
barfodsindianer og sddan noget af hr. Christian
Wedell-Neergaards forgeengere. Det var jo godt,
der var nogle, der virkelig stod fast, ikke? Det
var godt, der var nogle, der stod fast pa nogle
meget hoje miljostandarder, selv nar Venstre, De
Konservative og Dansk Folkeparti ikke var med.

Det er vel grunden til, at man kan se masser
af fremskridt. Men det, der er problemet, er alt
det, Danmark skal leve af fremover, som hr.
Mads Clausen fra Danfoss er inde pa. Han leve-
rede jo en senderlemmende kritik af regeringens
miljepolitik, Niels Due Jensen fra Grundfos ger
det samme. Og det er jo ikke folk, der har en na-
turlig tilknytning til SF, det er folk, der er be-

kymrede over, at vi i gjeblikket spilder chancer
pé miljgpomrédet.

(Kort bemeerkning).

Christian Wedell-Neergaard (KF):

Jo, men det er jo en kritik, vi kan afvise. Vi kan jo
afvise, at der ikke bliver gjort noget.

Regeringen har i dag lagt en miljeteknologisk
handlingsplan med 255 mio. kr. p& bordet, der
skal fremme forskning og udvikling pa milje-
omradet. Der bliver udviklet vedvarende energi
for 350 mio. kr., forleden dag-kom vi med-en
plan om biozetanol inklusive forskning med 200
mio. kr., og i forbindelse med valget i 2005 blev
der lagt 1 mia. kr. pa bordet — det vi kalder miljo-
milliarden. Det er alt sammen fremskridt p& mil-
jeomradet, som skal fa det til at gro bedre og
skal bringe Danmark i en forerposition. Vil hr.
Villy Sevndal ikke anerkende, at der sker noget?

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jo, det mé man sige. Altsd, den her regering star-
tede med — som hr. Steen Gade tror jeg ogsé gjor-
de opmeerksom pé under de korte bemeerknin-
ger — at pille en tredjedel af hele miljgindsatsen
ud. S& blev man vel opmeerksom p4, at det ikke
gik, for modstanden imod det er sa stor, og
chancerne, der 13, hvis man i stedet for brugte
miljepolitikken, var sé store. Derfor er man stil-
feerdigt ved at lukke noget af det keempehul,
man skabte fra starten.

Men er det forst at grave et keempe krater og
sa fylde en lille smule af det op virkelig den her
regerings miljgambition? Jeg forstar det altsé ik-
ke, for jeg kan jo uden at veere miljgekspert se, at
de ting verden fremover skal leve af, er de snilde
teknologier til energilesninger, til miljelesnin-
ger, og jeg synes simpelt hen, det er fantastisk
uambitiest at lade sig presse til at gere noget,
der er knap s slemt som udgangspunktet, i ste-
det for at satse stort. Og det er vel det, der skiller
hejre og venstre side i Folketingssalen i den her
debat.

(Kort bemeaerkning),
Erling Bonnesen (V):

‘Jeg vil godt lige have indfert de kommunale

budgetter, for jeg lyttede til, at hr. Villy Sevndal i
sin ordferertale helt konkret neevnte, at de kom-
munale budgetudlan blev skéret og dermed
skulle veere blevet mindre. Der vil jeg gerne hen-
vise til og minde om, at i de seneste forhandlin-
ger mellem kommunerne pa den ene side og sta-
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ten pa den anden var det faktisk det modsatte,
der var tilfeeldet, for der blev tilfert penge, s&
budgetterne blev storre, faktisk adskillige milli-
arder sterre, sdledes at hvis vi i dag laegger det
hele sammen, kan vi jo konstatere, at vi faktisk
seetter danmarksrekord i nye kommunale bud-
getter.

' v K1 17.30

54 jeg har et meget enkelt spergsmél til hr.

Villy Sevndal: Er hr. Villy Sevndal enig i at kun-
ne bekreefte, at vi samlet har de storste kommu-
nale budgetter nogen sinde netop nu?

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Ja, det vil jeg gerne, for det er jo indlysende. Jeg
har jo altsd ikke nogen interesse i at skabe et bil-
lede, der ikke er reelt. Nu ved jeg, hr. Erling Bon-
nesen i hvert fald har en fortid, jeg tror egentlig
ogsé en nutid, som borgmester, og derfor har
han jo den fordel i forhold til andre, man métte
diskutere med, at han ved noget om det her om-
réde.

Nu kan jeg desveerre ikke stille sporgsmal,
men jeg kan bare f& hr. Erling Bonnesen til at
nikke til falgende: Nar man har en veekstramme
som den, der ligger nu, p& 0,5 pct., ndr man sa
har en lentilpasningsklausul pé det offentlige
omréade, hvor man felger med lennen pé det pri-
vate omrade, og man ved, at det omride i hvert
fald hvert &r mindst andrager 0,7 pct. — og det er
jo, fordi folk skal have flere penge ilon, og det er
jo fair nok, men det bliver der jo ikke flere penge
af — sa starter man udgangsregnestykket med et
minus pa 0,2 pct.

Oven i det kommer sa det, der bliver tilfort af

forskydninger i demografien, af flere gamle, fle-

re skolebgrn osv., og det er vel grunden til, at hr.
Erling Bonnesen ogséd pa Fyn kan se, ligesom vi
kan i Jylland, ligesom vi kan pa Sjelland, at det,
der er store meder om i gjeblikket, er at skeere pé
folkeskoler, pd daginstitutioner og pa eseldreom-
radet. Er det ikke rigtigt?

(Kort bemeerkning).
Erling Bonnesen (V):
Jeg er tilfreds med i hvert fald om ikke andet s&
indirekte at fa konstateret, at budgetterne ikke er
blevet mindre, men sterre. Og sa handler det jo
rent faktisk om, hvordan man bruger budgetter-
ne.

Nar vi s& keeder det sammen med den seneste
uges diskussion om gode plejehjem og darlige
plejehjem — faktisk baseret pa, kan vi sige, pree-

cis det samme budget i forhold til det antal, man
nu har boende pé plejehjemmet — s vil jeg gerne
sperge hr. Villy Sevndal, om vi s& ikke snarere
skal ind at kigge pa ledelse. Hvis man nu har et
godt plejehjem, altsa en god kvalitet, handler det
fra forst til sidst om ledelse, om, at man kan f&
skabt engagementet og intuitionen, séledes at
man far fremmet incitamentet til at gere det
godt, nir man nu i hvert fald kan konstatere, at
budgetterne ikke er blevet mindre.

(Kort bemaerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jeg tror bestemt, man skal diskutere ledelse, jeg
tror bestemt, man skal diskutere kultur, jeg tror
bestemt, man skal diskutere alle de der ting, og
det tror jeg i ovrigt ogsad man gor. Men man
kommer vel ikke uden om ogsé at interessere sig
for, at det der plejehjem pé& Dsterbro, der har ud-
lost hele diskussionen, er blevet nednormeret
med 37 personer; 37 feerre til at holde i hand, til
at traste, nar der er brug for det, til at leegge i
seng og alle de ting, der nu skal laves pé et pleje-
hjem.

Vi har set de udsendelser om, hvor hurtigt
hjemmehjeelperne lober, at deres afmalte tid er,
at de har 13 minutter det her sted, og de skal vi-
dere, og der er der 35 minutter, og hvis der sé er
sket et eller andet, ma& man tage tiden fra det nee-
ste sted. 5a jeg vil bare sperge ~ nar man erin-
drer statsministerens ord i 2001 om, hvad han
ikke syntes var en rimelig standard pa eeldreom-
rddet ~ om Venstre virkelig synes, det er i orden.
Har Venstre virkelig ikke sterre ambitioner pa
de eeldres vegne i et samfund, der er sé rigt som
vores? Det undrer mig.

(Kort bemaerkning).

Margrethe Vestager (RV): ‘
Nu har vi jo lige hert den konservative ordferer
redegore for de meget snedige strategier, man i
Det Konservative Folkeparti har for at fa indfly-
delse, f.eks. afviser man at bruge det flertal, der
er for den konservative politik for asylbern; man
vil hellere forhandle med regeringen, sa der kun
bliver en ganske lillebitte knast af den.konserva-
tive politik tilbage. Det er jo en snedig strategi
for at fa indflydelse. .

Jeg ved, at hr. Villy Sevndal er manden:for
snedige strategier for indflydelse, det tror jeg.al
historik taler for. Hvis man ser panogle af de
punkter, hvor SF og Socialdemokratiet-ermeget
uenige ~ og jeg tror, vi vil fa det fuldtudspilletii
morgen, hvor vi skal tredjebehandle regeringens
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seneste folkeskoleforslag — hvad er s& den rigtig
snedige strategi for at f& indflydelse pa skolepo-
litikken, sa vi igen kan fa en skolepolitik, der er
baseret pa tillid, ansvar og gensidig respekt i ste-
det for regeringens centralistiske og kontrolle-
rende tilgang? ‘

(Kort bemaerkning).
Villy Sevndal (SF):
Jeg tror i virkeligheden kun, der er én virkelig
snedig strategi, og jeg vil godt offentliggere den
allerede nu, s& det ikke er en hemmelig strategi.
I politik siger al min erfaring mig, at indflydelse
henger sammen med styrke, og derfor vil SF ga
efter maksimal styrke. Det vil sige, at hvis fru
Margrethe Vestager ville styrke SF’s indflydelse,
skulle hun i virkeligheden stemme SF — men det
er jeg ikke sikker pa lykkes at fa hende overbe-
vist om i dag - serge for at f& sa steerkt et SF som
overhovedet muligt, for det betyder, at vi kan
holde styr pa& Socialdemokraternes, synes jeg og-
s8, lidt underlige position til udleendingediskus-
sion, til skattestop, til folkeskoleforlig. Og sa kan
vi ogsé fa styr pa de steder, hvor De Radikale er
galt afmarcheret. S et steerkt SF er i virkelighe-
den den allerbedste garanti i den nuvaerende si-
tuation. Det tror jeg ogsa at fru Margrethe Vesta-
ger vil veere enig i.

K1.17.35

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Ikke overraskende er jeg ikke helt enig med hr.
Villy Sevndal, og jeg vil nok ogsa skeerpe tonen
lidt over for den made, hr. Villy Sevndal vaelger
at betegne dele af den socialdemokratiske poli-
tik pa, altsa som lidt underlige positioner. Det
synes jeg er en meget venskabelig méde at be-
skrive skillelinjen mellem de her meget veerdi-
tunge omrader pa, hvor Socialdemokratiet har
skilt sig ud fra bade SF og Det Radikale Venstre.
Derfor taler vi jo om nogle styrkepositioner,
hvor der skal betydeligt mere til end blot et styr-
ket SF og et styrket Det Radikale Venstre. Der
skal andre personer til, der skal andre strategier
til, for vi ved jo — det har vi jo hert fra Folketin-
gets talerstol i dag — at ifelge den socialdemo-
kratiske formand skal alt blive ved med at veere,
som det er: skattestop, skolepolitik, udleendin-
gepolitik, hvad vi har. Skal der ikke lidt mere til,
netop at man ogsd over for Socialdemokratiet si-
ger, at vi vil serge for, at der er en opposition til
regeringens politik? For vi vil hverken stotte re-
geringens politik, nar regeringen selv forer den,

eller hvis vi ser den i en brugt version hos So-
cialdemokraterne.

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Det har fru Margrethe Vestager selvfalgelig
fuldsteendig ret i. Jeg tror alts4, det alene skyldes
min meget blide méde at udtrykke mig p4, for
selvfelgelig vil vi fra SF gé ind og keempe med al
vores kraft pa de punkter, der er vores. Og det er
jo oplagt, at netop de punkter, fru Margrethe
Vestager treekker frem, er punkter, hvor vi er
lodret uenige med Socialdemokratiet. Man kan
ogsa finde punkter, hvor vi er lodret uenige med
De Radikale. Men jeg har veeret allermest opta-
get af, at i forhold til den nuvaerende regering og
Dansk Folkeparti er det jo en fantastisk stor
meengde feelles punkter, vi er enige om. Og der-
for var vi meget glade for fru Margrethe Vesta-
gers brev i Information, mens SF holdt landsme-
de, der netop paviser den lange reekke temaer,
hvor vi er enige. Der er nogle partier, der nogle
gange bliver lidt eergerlige, nar det pavises, at
partier er enige. Sadan har jeg og SF det slet ik-
ke. Vi bliver tveertimod glade, for det er jo det,
der muligger, at vi kan noget efter et valg. Og
jeg tror meget hurtigt — men det kan statsmini-
steren jo svare pa senere — at vi kan ende i en si-
tuation, hvor statsministeren skal til at lave no-
get andet.

(Kort bemeerkning).

Pia Kjersgaard (DF):

Jeg horte, at hr. Villy Sevndal omtalte det pésta-
ede dérlige ry, Danmark skulle have i udlandet.
Nu er jeg fuldsteendig uenig med hr. Villy Sevn-
dal, men sadan som jeg har hert det fra Sociali-
stisk Folkeparti og andre partier, forseger man
faktisk at bleese det op. Jeg ma sige, at det har
forarget mig meget, at politikere neermest kan
blaese det op, at Danmark skulle have et dérligt
ry i udlandet. Det synes jeg er meget, meget be-
klageligt; det er, som om man gér og fryder sig,
og det fatter jeg simpelt hen ikke.

Jeg vil godt sparge hr. Villy Sevndal: Nar hr.
Villy Sevndal fra Socialistisk Folkeparti optrae-
der pa Al-Jazeera under Muhammedkrisen og i
den grad nedger den danske regering — hvis nu
det skulle veere sa darligt, det mener de mulig-
vis nok i de arabiske lande, det synes jeg egent-
lig godt vi kan leve med — tror hr. Villy Sevndal
s&, at det er noget, der gavner Danmark, eller er
det noget, der skader Danmark?
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(Kort bemaerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jeg tror i virkeligheden altid, det er klogt at se
virkeligheden lige i gjnene, ogsé nar den er ube-
hagelig. Jeg tror, at Dansk Folkeparti lever i en
fuldsteendig dremmeverden, hvis de tror, at det
ry, der er darligt, alene er begreenset til de arabi-
ske lande, desveerre. Det er langt, langt bredere.
Den undersogelse, jeg har refereret til, er en ver-
densomspeaendende undersggelse. Danmarks ry
rutscher ned, og jeg mener oven i kebet, at
Dansk Folkeparti har et helt selvsteendigt bidrag
til det.

Vi har maske forestillet os i mange &r, at man
kunne fore en nok sa uhert diskussion herhjem-
me, uden at det fik nogen konsekvenser. Det kan
man ikke. Nar man fra Dansk Folkepartis side
konsekvent omtaler andre i nedladende vendin-
ger — som kreeftknuder, som pest, som en kultur,
der er tusind ar bagefter osv., osv. — har det en
pris. 53 har det en meget hej pris, som vi betaler
i form af Danmarks almindelige omdemme,
som det danske erhvervsliv kommer til at betale
for, men som vi da ogsa alle sammen betaler for.

Kl 17.40

Jeg er dansk, jeg er fodt i Danmark, jeg er op-
vokset i Danmark, jeg er stolt af det her land,
bl.a. fordi det var et land, der havde hejt til loftet
og ikke var et intolerant, sneeversynet land. Der-
for gor det da ogsa ondt pa nogle af os hjemme-
fedninger, nar vi bliver puttet ind i en ramme,
der er s sneever, at Udenrigsministeriets anbe-
falinger er, at hvis man rejser i en reekke lande,
skal man lade veere med at beere synlige danske
tegn. Det er Dansk Folkepartis store ansvar for
Danmarks omdemme.

(Kort bemeerkning).

Pia Kjeersgaard (DF):

Hr. Villy Sevndal undlader at svare, og jeg synes
egentlig, den begejstring, som Socialistisk Folke-
parti nu og ogsd under Muhammedkrisen viste
for dansk erhvervsliv neermest er patetisk. Det
er noget helt nyt, men det er selvfelgelig ud-
meerket, at man begynder at have den begej-
string. Jeg synes bare, det er pa et forkert grund-
lag.

Men jeg spurgte hr. Villy Sevndal om noget,
og jeg ma forvente, at der kommer et svar. Jeg
har jo desvaerre kun to bemeerkninger, og der
mener jeg ogsa, at man er forpligtet til at svare
klart, nér man star pa talerstolen over for sper-
geren.

Mener hr. Villy Sevndal, at den optreeden,
som blev udvist af hr. Villy Sevndal pa en ara-
bisk tv-kanal, Al- Jazeera, hvor han nedgjorde
den danske regering under Muhammedkrisen,
var gavnlig for Danmark eller skadelig-for Dan-
mark?

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jeg tror, fru Pia Kjeersgaard ger sig skyldigien
enkelt misforstaelse, som vi maske lige skulle
starte med at fa rettet, nemlig at vi ikke er opta-
get af dansk erhvervsliv. Det var dog en under-
lig forestilling. Jeg har lige brugt tiden i et svar
til De Konservative til at kritisere bade den nu-
veerende regering og Dansk Folkeparti for, at
man kapper alt det af, der er rettet mod fremti-
den i dansk erhvervsliv. Hvad angar alt det, der
drejer sig om de virkelig store problemer, vi stér
over for, miljg, energi og sadan noget, har SF
veeret de fremmeste.

Hr. Niels Due Jensen, formanden for Grund-
fos, sagde, at hvis det var med baggrund i milje-
et, ville han stemme SE. Det siger han jo ikke,
fordi han i evrigt er enig med SF, det ved vi da
godt. Det siger han, fordi han kan se, hvor frem-
tidens bud pa en sammenkobling mellem milje
og energi og vaekst ligger.

Sa bliver jeg spurgt, om jeg fortryder min op-
treeden. Nej, ikke et sekund. Jeg ansa det for vo-
res alles pligt i de der dage at g& ud og bidrage
til at veere med til at deempe speendingerne.

(Kort bemeerkning).

Morten Dstergaard (RV):

Nu har hr. Villy Sevndal markant mere erfaring i
Folketinget, end jeg har, men der er jo nogle gan-
ge, hvor erfaringer ogsa sddan lidt bliver en byr-
de, hvor vi kan sige, at sa opfatter man tingene
lidt stereotypt og har sddan nogle geengse opfat-
telser af tingene, der passer i forskellige kasser.

Hr. Villy Sevndal var i et tidligere svar inde
pa, at SF var mest enige med De Radikale om
veerdipolitikken og mere enige med Socialdemo-
kratiet om fordelingspolitikken.

Nar man s& har den ambition, som jeg deler
fuldsteendig pé& mit eget partis vegne, at det, det
geelder om, er at blive storre, sd man far mere
indflydelse, sa er det jo rart at have et klart svar
til veelgerne. Derfor vil jeg gerne sperge hr. Villy
Sevndal: I et nyt sterre SF bliver mandaterne da
brugt til atleegge stemmer til et skattestop?
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(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Et nyt storre SF, som der i gvrigt er al mulig ud-
sigt til, bliver brugt til pa alle de punkter, hvor vi
har en politik, at sikre s meget af vores politiks
gennemforelse som overhovedet muligt.

Det er en kendt sag, at vi er modstandere af
skattestoppet. Det er en kendt sag, at vi vil flytte
beskatningen veek fra arbejde og over til bolig,
og der er vi glade for, at De Radikale ogsé er
kommet hjem. Det er jo rart, vi kan pévirke hin-
anden, sa det nu ogsa er radikal politik.

Det er klart, at vi mener, skattestoppet udger
en begreensning ikke alene med hensyn til at
flytte skat, men da ogsa med hensyn til langsig-
tet at fa finansieret den velfeerdsmodel, som er et
af de danske helt afgerende kendetegn. Sa sva-
ret er nej, vi er ikke tilheengere af skattestoppet.
Vi vil gere, hvad vi kan for at fa det fjernet.

Men lang tids erfaring i parlamentet siger, at
for at fa seendringer, skal man veere mindst 90, og
derfor kan man starte med udelukkelsesmeto-
den: Kan det her gores sammen med statsmini-
steren? Nej, vel. Kan det gores sammen med De
Konservative? Nej, vel. Kan det geres sammen
. med Dansk Folkeparti? Nej, vel. Og s kan hr.
Morten Ostergaard selv overveje, hvem vi sa er
tilbage.

(Kort bemeerkning).
Morten @stergaard (RV):
Ja, det er jo lige netop det. Man har nu en Vel
feerdskommission, som meget klart har sagt, at
skattestop bliver velfeerdsstop, og man har Det
Okonomiske Rad, som ogsa har sagt, at skatte-
stop faktisk bliver til et velfeerdsstop. Samtidig
kan man stadig veek se, hvis man leeser den radi-
kale historie og ogsa hr. Villy Sevndals seneste
udtalelser, at Det Radikale Venstre tit er blevet
beskyldt for at veere hdndseebe og veere pa en
slingrekurs og det ene og det andet.
Men jeg synes jo i virkeligheden, at det, som
. hr. Villy Sevndal ber kunie give sine veelgere et
klart svar pa, er, om SF vil leegge stemmer til et
skattestop. Der fik vi en lang forklaring om den
parlamentariske situation og teellen til 90 og det
ene og det andet, men i ferste omgang ma man
jo gere sin stilling op: Laegger SF stemmer til et
skattestop? Det er vel egentlig et rimeligt svar at
give de veelgere, for hvem skattestoppet er vig-
tigt, og som maétte overveje, hvem de sa skal
stemme pa. Leegger SF stemmer til et skattestop?
Jeg synes ikke, svaret var helt klart.
, K1 17.45

(Kort bemezerkning).

Villy Sevndal (SF):

Det synes jeg til gengeeld det var, men nar det
ikke er modtaget i den and, er jeg selvfolgelig
nedt til at preve igen.

Jeg vil godt starte med udelukkelsesmetoden.
Der tror jeg, vi kan folges ad hos De Radikale og
SE. Vi kan ikke gore noget sammen med den nu-
veerende statsminister hverken med hensyn til
skattestop eller en stribe andre temaer, vel? Det
er De Radikale enige i, ikke ogsa? Dansk Folke-
parti vil jeg tro De Radikale vil have det sveert
ved at se mange alliancemuligheder med. Er det
ikke ogsa rigtigt forstaet? Jo. S er der De Kon-
servative, der hylder skattestoppet, de vil endda
endnu videre med det. Der er heller ikke noget
at komme efter, vel?

Sa er der den kreds af partier tilbage, der p&
venstreflajen udger oppositionen til den nuvee-
rende regering, og der vil vi kaste alle vores
kreefter ind for at sikre, at skattestoppet kommer
veek. Vi vil kaste alle vores kreefter ind for at sik-
re, at de ting, vi vil velfserdsmeessigt, bliver op-
fyldt. Vi vil kaste alle vores kreefter ind pé en
fremsynet miljgpolitik. Der har De Radikale de-
sperat brug for et steerkt SF pé en reekke af
punkterne, pé andre punkter har Socialdemo-
kraterne brug for et meget staerkt SE.

54 jeg tror, at jo leengere tid der gar, jo mere
vil rigtig mange se, at det at stemme pa SF i vir-
keligheden er det allerbedste svar pé det dilem-
ma, der rejses.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg er lidt optaget af EU-omradet. Nar vi nu i gi-
vet fald, som nogle jo arbejder p4, skal have en
sadan traktat — altsd ikke en forfatning, men
man piller nogle ting ud af den, stemmeregler
og ting og sager, og sé er det enden pé den her
teenkepause - sa er jeg lidt interesseret i og lidt
optaget af som en EU-skeptiker, om vii den dan-
ske befolkning fér lov til at blive spurgt om det
her. '

Der har SF pataget sig et stort ansvar, for SF
er jo med i noget omkring EU og har valgt at
veere sadan en del af det peene selskab dér, og
derfor kunne det veere interessant at heore SF’s
formand udtale sig om, hvorvidt vi kan sove
trygt om natten, fordi vi ved, at hvis der kom-
mer det, man kan kalde en minitraktat, sa far vi
en folkeafstemning om den.
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(Kort bemeerkning). (Kort bemeerkning).:
Villy Sevndal (SF): Villy Sevndal (SF):

Jeg mener bestemt, hr. Thulesen Dahl af mange
grunde skal sove trygt om natten, men jeg svare-
de faktisk pé det for. Jeg er ked af, hvis hr. Thu-
lesen Dahl var fraveerende, for hr. Rune Lund fra
Enhedslisten stillede preecis det samme speorgs-
mal.

Jeg gjorde rede for det principielle syn, at nér
vi har haft en langt mere dybdegaende EU-de-
bat i Danmark end i en raekke andre lande, er
det, fordi vi har bundet traktateendringer op pa
folkeafstemninger. Det tror jeg har veeret rigtig
klogt af hensyn til den diskussion, vi har. Politi-
kerne har veeret tvunget ud i at fa en sterre vi-
den, og den har de sa diskuteret med befolknin-
gen. Det tror jeg har veeret rigtig gode processer,
og de processer synes jeg bestemt vi skal fort-
seette med, séfremt der er kontroversielle sen-
dringer eller store institutionelle eendringer i et
kommende forslag.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Tak for svaret. Det er fuldsteendig rigtigt, jeg
tror, det var pé det tidspunkt, hvor jeg var ude at
lave direkte tv, med Socialdemokratiets formand
endda, om bedre vilkar for vores eeldre, at det
her sporgsmal ma veere blevet stillet.

Men det, jeg s har lyst til lige at folge op pa,
og det kan jo sa ogsa have veeret diskuteret, er,
om vi i virkeligheden kan regne med det her, for
sagen er jo, at hvis man nu vil lave om pa stem-
mereglerne i Ministerradet, ga fra enstemmig-
hed til flertalsafgerelser, sa er der jo nogle, der
vil rende rundt med den pastand, at det ikke er
suvereenitetsafgivelse i sidan formel forstand,
men i sddan reel forstand vil det jo veere suverae-
nitetsafgivelse. Hvis man har vetoret mod een-
dringer eller beslutninger og man s den neeste
dag ikke har det, men kan stemmes ned, s er
det jo rent faktisk en suveraenitetsafgivelse, selv
om de ikke i formel forstand i det danske Justits-
ministerium eksempelvis finder frem til, at det
métte veere det.

Vil vi da ogsa i sddan nogle situationer som
den her kunne sta side om side med SF i kravet
om, at der ogsa skal veere folkeafstemning om

den type aendringer?
. KI. 17.50

Hr. Thulesen Dahl sporger, om man kan regne
med det, og jeg vil sige, at jeg synes, at mit svar
er langt mere sikkert end Dansk Folkepartis svar
vedrerende efterlonnen. Vi vil jo ikke ga ud og
sige noget pa nuveerende tidspunkt og sa ga ud
og lave det fuldsteendig om kort tid efter et valg.
Jeg har ikke bundet mit svar op pé § 20 i grund-
loven og p&, om der er tale om suveraenitetsafgi-
velse i grundlovens forstand, men jeg har sagt,
at jeg synes, det afgores af graden af kontrover-
sielt indhold, der er i de forslag, der leegges
frem, og graden af institutionelle eendringer. Ud
fra en vurdering af det vil vi tage stilling til det.

Forste naestformand (Svend Auken):

S siger vi tak til ordfereren. Jeg skal meddele, at
vinu holder spisepause, og det gor vi frem til k.
19.00, og sa genoptages forhandlingerne her i sa-
len.

Mpgdet udsat k1. 17.51

Mpedet genoptaget k1. 19.00

Forhandlingen genoptoges

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Vi gér videre til neeste ordferer i afslutningsde-
batten, det er fru Line Barfod. :

Line Barfod (EL):

Der er flere grunde til at gleede sig i denne tid.
Antallet af krige og konflikter og terrorhandlin-
ger i verden er faldende, vi har lige fiet nyheden
om, at stigningen i antallet af aidsramte pé ver-
densplan er stoppet, og i Frankrig lykkedes det
unge og arbejdere at fa taget regeringens vel-
feerdsforringelser af bordet.

Herhjemme ser vi i gjeblikket en helt ny mo-
bilisering og et samarbejde pa tveers af generati-
oner, pé tveers af beveegelser mod regeringens
velfeerdsforringelser og ensretning, og vi ser
samtidig, at milliarderne fosser ind i den danske
statskasse. S4 alle forudseetninger er til stede for
at skabe bedre forhold, bade globalt og i Dan-
mark. :

Desveerre har vi en regering, der gor det
modsatte; en regering, der har fert Danmark ud
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ien krig i Irak og dermed oget ustabiliteten i
verden og utrygheden i Danmark; en regering,
der har fort Danmark ud i Muhammedkrisen,
den storste udenrigspolitiske krise siden anden
verdenskrig, og dermed oget ustabiliteten og
utrygheden, bade i Danmark og i verden; en re-
gering, der oger den skonomiske og sociale
ulighed, bade i Danmark og i verden; en rege-
ring, der har bremset udviklingen af vedvaren-
de energi, skologi og miljgvenlig teknologi.

Men regeringen vil ikke tage ansvaret. Vi har
en uansvarlig regering, der benaegter fakta eller
giver alle andre skylden.

Regeringen har nu siddet ved magten i snart
5 ar. Vi har set billederne af konsekvenserne af
denne regerings politik: civile, der bliver dreebt i.
Irak; fanger, der udseettes for tortur og mishand-
ling af Danmarks allierede, USA; born, der har
opholdt sig i danske asyllejre i-arevis og ikke har
udsigt til at komme derfra; torturofre, der ikke
ma blive danske statsborgere, fordi de ikke kan
leere at sige redgred med flade; born pé 12 ar,
der visiteres af politiet pa Christiania; ofre for
menneskehandel, der sendes ud af landet uden
hjeelp, og uden at politiet bruger ressourcer pa at
fange bagmeendene; gamle pa plejehjem, der mé
ligge med en vad ble i mange timer; familier p&
kontanthjeelp, der ikke har rad til tej til deres
boern; fordeervede fodevarer, som folk bliver
syge af. Men regeringen siger, at det ikke er dens
ansvar.

KI. 19.05

Flere og ﬂere vil ikke here pa regermgens pa-

stand om, at det er andres skyld, s& der er grund
til at gleede sig, nar man ser og herer de mange
protester over hele landet mod regeringens poli-
tik.

Der er grund til at gleede sig over, at Muham-
medkrisen forleb fredeligt i Danmark. Situatio-
nen for de 12 tegnere og deres familier, der mé
leve under jorden, er frygtelig, men vi har haft
en demokratisk debat i Danmark uden de volde-
lige optgjer, som vi sé i andre lande.

De 11 ambassaderer, der enskede et mede
med statsministeren, skrev, at de ville diskutere
fire ting: Louise Frevert, kulturministerens udta-
lelser, Radio Holger og Jyllands-Postens tegnin-
ger. Statsministeren afviste fuldsteendig en de-
bat, og det viste sig, at Danmarks politik ikke
kun har betydning i Danmark, men for hele ver-
den, og det udleste en debat ogsa i andre lande
om bl.a. folgerne af terrorlovgivningen. Forha-
bentlig vil krisen udlese ny efterteenksomhed,
dialog og pa leengere sigt en ny politik.

»Drop tudefjeeset — vi har rdd!« Det var over-
skriften pa Enhedslistens finanslovudspil i dette
folketingsar. Vi har vist, at der er rad til at skabe

* et velferdssamfund, der bygger pa rettigheder

til alle. Vi kan skabe et samfund med masser af
veekst i velfeerd, men pé et beeredygtigt grund-
lag, hvor viilebet af en kort arraekke halverer
vores energiforbrug og samtidig omstiller ener-
gien fra kul, gas og olie til vind, sol og belger.

Vi kan omstille hele landbruget til skologisk
produktion. Ud over at veere godt for miljeet vil
det ogsa veere godt for sundheden og for fremti-
dens eksportmuligheder.

Vi kan skabe muligheder for, at man kan bo
og arbejde over hele landet med kort transport-
tid, i-stedet for at man skal bruge flere timer pa
at transportere sig frem og tilbage.

Vi kan skabe et godt arbejdsmilje, s& man kan
holde til et helt arbejdsliv og stadig have kraefter
til at lofte sit barnebarn, nér man gér pa pension.
Og vi kan pge ulandsbistanden og stetten til de-
mokratiske bevaegelser i andre lande.

For fa ar siden blev vi afvist som fantaster,
ndr vi sagde: Vi har rad til velfeerd. Derfor er der
god grund til at gleede sig over, at vores budskab
faktisk er blevet forstaet over det ganske land.
Flere og flere afviser regeringens péstand om, at
der ikke er rad til velfeerd, og kreever, at der bli-
ver brugt penge pé velfeerd. Ude i kommunerne,
ogsé i dem, der er styret af regeringspartiernes
egne borgmestre, raber man vagt i geveer og si-
ger, at man ikke kan levere den velfeerd, som
borgerne har krav pa, med de stramme budget-
ter, som regeringen dikterer. De urimelig stram-
me budgetter koster nemlig dyrt.

Kvaliteten af skolerne, plejehjemmene, h]em-
mehjeelpen, barnehaverne og specialundervis-
ningen falder og falder, og folk sparger sig selv:
Hvorfor griber regeringen ikke ind- og serger for,
at kommunerne har de penge, der skal til? Milli-
arderne fosser jo ind i statskassen, og det private
forbrug vokser og vokser. Ogsa mange borgerli-
ge kreever nu, at veeksten i det offentlige forbrug
skal felge veeksten i privatforbruget.

Det er igen blevet dokumenteret, at stress, jag
og rekordmange sygedage er hverdagiinden for
plejesektoren. I sidsteruge'’kunne vi leese, at pee-
dagogerne deler denne skeebne. Tidligere har
ogsa socialradgiverne rabtvagti geveer. Hver
gang fraleegger regeringen sig.ansvaret, skyder
skylden pé de ansatte,;pd kommunerne, pa em-
bedsmeendene, pa alle-andre.end ligeregeringen
selv. Og de ansatte sporger: Hvorforkan rege-
ringen ikke se, at det offentlige.taber penge, nar
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vi bryder sammen med stress? Hvorfor tager re-

geringen ikke ansvar? Har vi ikke lige faet at vi-

de, at regeringen ville fremtidssikre velfeerden.
KL 19.10

Men vi far forklaringen pa spergsmalene i et
citat fra regeringens strateg, beskeeftigelsesmini-
steren, i Bersen, februar 2004:

Hvis stat, amter og kommuner ikke far flere
penge, men gkonomien fortsat vokser, vil den
private sektor lobe fra den offentlige sektor. Det
tager tid, for effekten slar igennem, men efter 10
ar vil den offentlige sektor kun veere oget med 5
pct., mens den private er blevet 20 pct. sterre. 5a
opstar et nyt Danmark.

Det er jo det, vi ser. Nar regeringen holder
sundhedsveesenet i et skonomisk jerngreb, sa
der ikke er rad til at give patienterne de nyeste
behandlinger, og s& der mange steder ikke bliver
gjort ordentligt rent, veelger mange borgere bru-
gerbetaling og forsikringsordninger i det priva-
te, sa antallet af private sygehuse og klinikker
vokser. Regeringen haber, at det samme vil ske
pa andre omréader.

Familieministerens svar pa darlige forhold i
daginstitutionerne er profitbernehaver uden loft
over brugerbetalingen. Socialministerens svar
pa darlige forhold pé plejehjemmene er profit-
plejehjem, sa man kan betale ekstra for bedre
pleje og omsorg. I stedet for, at det er et feelles
ansvar at serge for gode forhold for fru Olsen,
vil regeringen gore det til fru Olsens eget pro-
blem, hvis hun har valgt et forkert plejehjem,
maéske fordi hun ikke havde rad til andet.

Men der er grund til at gleede sig, for regerin-
gen har forregnet sig, nér den troede, at befolk-
ningen hellere ville have flere penge til privat-
forbrug og sa betale mere i brugerbetaling og
forsikringsordninger. Flere og flere kraever nu
penge til velfeerd, afviser privatiseringer og krae-
ver ordentlige forhold i den offentlige sektor.
Flere og flere forstar, at det er statsministerens,
finansministerens og hr. Kristian Thulesen
Dahls ansvar, at man i denne tid rundtom i kom-
munerne ser pd, hvor meget der skal skeeres i
eeldreplejen, hvor mange skoler og bernehaver
der skal lukkes.

De mere end hundrede tusind, der gik pa ga-
den 17. maj, viser, at folk er holdt op med at tro
pa, at statsministeren vil bevare velfeerdssam-
fundet. Flere og flere oplever pa deres egen
krop, at statsministerens regering tvaertimod er
godt i gang med at afskaffe det. Mere end hun-
drede tusind eldre, studerende, lonmodtagere,
indvandrere, christianitter og mange andre pro-

testerede mod de planlagte forringelser af efter-
len, SU og dagpenge.

Vi skal ikke afvikle velfeerden, for der er hardt
brug for at udvikle den. I stedet for at skeere ned
vil vi anseette flere hjemmehjeelpere og plejere.
Vi skal anseette flere peedagoger i de stressramte
institutioner. Vi skal have flere til at gare rent pa
sygehuse, i skoler og daginstitutioner. Det ko-
ster ikke samfundet seerlig meget, for lonnen
modsvares af sparede dagpenge, og udgifterne
til uddannelse vil komme hjem igen i form af
mindre sygefraveer og feerre, der far brug for for-
tidspension og efterlon.

Vi skal forhgje, ikke skeere SU’en, s man kan
leve af den uden alt for meget erhvervsarbejde.
Det kan de unge bruge til noget, og det er en
god investering for samfundet, for det vil reelt
forkorte studietiden.

Vi skal heeve kontanthjeelpen, sé folk ikke
tvinges til at ga fra hus og hjem. Vi skal afskaffe
starthjeelpen og sikre, at alle far mulighed for
uddannelse og arbejde.

~ Regeringens projekt, dens forslag til et nyt
Danmark, er ikke bare skadeligt for mennesker
og milje, det er ogsa héblest utidssvarende. Re-
geringen sagde, at den ville preesentere visionae-
re bud pé en nedvendig omstilling af det danske
samfund, men resultatet blev i stedet en reekke
allerede foreeldede tiltag.

Svaret pa udfordringen fra globaliseringen er
ifelge regeringen innovation og konkurrence,
men regeringens opfattelse af innovation er helt
ude af trit med virkeligheden. I den skonomiske
virkelighed er forudseetningen for innovation
ikke konkurrence, men derimod samarbejde, vi-
dendeling, fri adgang og &benhed. Forudseetnin-
gen for innovation er kreativitet, og det burde
veere indlysende, at forudseetningen for kreativi-
tet er frihed. Alligevel er regeringens bud pa til-
tag for at sikre det innovative potentiale preeget
af tvang, pisk og kraftigt reduceret frihed.

K1.19.15

Man skaber altsa ikke nye ideer ved at binde
hovedparten af forskningsmidlerne til erhvervs-
forskning. Selv Dansk Industri er enig i, at
grundforskningen, den frie forskning, er viden-
samfundets dynamo — den frie forskning!

Nar mennesker far indflydelse péa deres eget
liv og far overskud til at bidrage til losning af
feelles problemer, opstar der nye lgsninger og
ideer. Plejepersonalet pé plejehjem med tilstreek-
kelig tid, ressourcer og ordentlige arbejdsfor-
hold kommer ofte med gode ideer til nye méder
at tage sig af de eeldre pa.
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Det er afgorende, at kommunerne ved som-
merens kommuneforhandlinger far muligheden
for at slippe kreativiteten lgs, at kommunerne
far det skonomiske frirum, der tillader, at man
udvikler steerke bruger- og medarbejderstyrede
lesninger, der kan skabe de forbedringer i den
kommunale velfeerd, som der er si hérdt brug
for.

Hvis regeringen endnu en gang strammer
kommunernes leenker, er resultatet nye pleje-
hjemsskandaler, flere stressede medarbejdere,
darlige skoler og ringere pleje — alt i alt endnu
dérligere forudseetninger for at skabe det kreati-
ve boblende overskudssamfund, som de fleste
onsker. Derfor er regeringens kommunepolitik
ikke bare uansteendig, den er ogsa draebende for
innovationen og kreativiteten. Derfor peger re-
geringens forslag til sékaldte velfeerdsreformer
over en bred bank i en hel og aldeles forfejlet ret-
ning.

Hyvis regeringen alligevel indgar et forlig, vil
jeg her opfordre borgerne til at ga pa gaden kl.
16 dagen efter kompromiset og gere denne dag
til V-dag, V for velfeerd. Ger dagen til velfeerds-
dag og kreev, at velfeerden forbedres, at velfeer-
den udvides. Velfeerd, frihed og feellesskab er
forudseetninger for produktivitet, idérigdom og
kreativitet. Denne regering star lige nu i vejen
for friheden, star i vejen for kreativiteten, star i
vejen for udviklingen af fremtidens feelles vel-
feerd. Det er ved at veere pa tide, at denne rege-
ring sendes pé pension.

(Kort bemzerkning).
Erling Bonnesen (V):
Fru Line Barfod snakkede meget om kommune
og velfeerd, og det er jo et godt emne at tage fat
pa. Men sé er det jo, keeden ryger lidt af, nar
man begynder at snakke om direkte nedskeerin-
ger. Der vil jeg godt henlede opmeerksomheden
pa de seneste gkonomiforhandlinger mellem
staten og kommunerne, som jo rent faktisk gik
den anden vej, hvor man fik leftet de samlede
budgetter faktisk endda med adskillige milliar-
der. Sa vi kan jo konstatere, nér vi kigger pa
bundlinjen, at de samlede kommunale budget-
ter aldrig har veeret storre, end de er i dag.

5S4 jeg vil gerne sporge fru Line Barfod, om
hun er enig i den opgerelse og vil bekreefte, at vi
faktisk har danmarkshistoriens sterste samlede
budgetteridag.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Det hjeelper jo ikke noget, at man siger, at bela-
bet i kroner og ere er blevet sterre, hvis behovet
ogsé er blevet storre. Nar der bliver flere bern,
der har brug for, at der er nogle paedagoger -
bernehaverne, nogle leerere i folkeskolen, og fle-
re zldre, der har brug for nogle hjemmehjeelpe-
re, sa hjeelper det ikke meget, at man siger, at be-
lebet i kroner og ere er vokset, nar den tid, der
er til det enkelte menneske, bliver beskaret.

(Kort bemeerkning).

Erling Bonnesen (V):

Nu forholder det sig jo rent faktisk sadan, at nér
man har skonomiforhandlinger, s& tager man
hejde for den sakaldte demografiske udvikling,
lige preecis udviklingen i folketal, bernetal m.v.
Men jeg er da glad for ogsa at fa konstateret, at
det ikke kunne tilbagevises, sa vi ma nu konsta-
tere, at vi har budgetterne, det er ikke géet bag-
leens, og s& ma det jo handle om at fa mest mu-
ligt ud af pengene.

Hvis man sa prever at stille nogle plejehjem
op over for hinanden, har vi set nogle eksempler
pa, at det ikke gar godt, men sa er der heldigvis
en masse andre, hvor det gar rigtig godt, sa skul-
le man ikke snarere koncentrere sig lidt om at
prove at fa kigget pa, at de pa de darlige pleje-
hjem kan bruge eksemplerne fra de gode pleje-
hjem med god ledelse og engagement, og netop
fa det viderefort i stedet for blot at fortszette re-.
torikken?

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Heldigvis er der utrolig mange offentligt ansat-
te, der har et keempeengagement, som knokler
los derudad, og som ofte ikke engang nar at hol-
de kaffepause og frokostpause, hvilket der ellers
skal til, hvis man skal holde til et helt arbejdsliv.
Derfor heenger den offentlige sektor sammen al-
ligevel, pé trods af at regeringen bliver ved med
at holde kommunerne i et skonomisk jerngreb.
Problemet er jo, at vi mange steder kan se, at
man bliver ved med at skeere ned i forhold til
det behov, der er, at de ikke ude i den enkelte
kommune far de penge, der skal til for at lofte
den opgave, de har.

Det konkrete plejehjem, Feelledgérden, som
der har veeret sa meget debat om i tv, har jo skre-
vet herind allerede for flere &r siden og gjort op-
merksom pé de store problemer, de har, fordi
der er skéret sA mange stillinger. Folk kan nu en-
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gang ikke blive ved med at lobe sa hurtigt, som

man har palagt de offentligt ansatte at gore.
Kl 19.20

(Kort bemeerkning).
Christian Wedell-Neergaard (KF):
Opréb og propaganda er det, fru Line Barfod

kan preestere, men jeg kan nu alligevel ikke und-

lade at sige, at fru Line Barfod jo er en energisk
agitator for sit projekt. Og hvad er det egentlig
for et projekt? Et finanslovforslag, som ville ud-
dele 100 mia. kr., vind, sol og belger, ekologiske
brug, arbejde over hele landet, rigelige budget-
ter og friseettelse af kommunerne? Hvad er det
egentlig for et projekt, fru Line Barfod er tals-.
mand for?

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Det er et projekt, hvor man tager hensyn til men-
nesker, hvor det enkelte menneske far sterst mu-
lig frihed, far mulighed for at skabe sit eget liv,
far mulighed for at have overskud til at veere
sammen med sin familie, far mulighed for at
have overskud til at-have engagement i samfun-
det og veere med til at bidrage til samfundet, far
mulighed for at kunne holde et helt liv og ikke
veere slidt op, for pensionsalderen nas. Det er
det samfund, vi gerne vil have, og oven i kebet
et samfund, som er beeredygtigt, sa vi ikke bru-
ger los af de ressourcer, som vores bern og ber-
nebgrn skal leve af, sa de ogsa har mulighed for
at bidrage til en bedre verden.

(Kort bemeerkning).
- Christian Wedell-Neergaard (KF):
Det udgangspunkt bruger fru Line Barfod sa til
atnedgere det borgerlige projekt, og det er na-
turligt, for vi er’jo.ikke enige om ret meget.
Men sé er det, jeg sporger mig selv: Det pro-
jekt, som-den borgerlige regering arbejder med,
er jo et projekt, der skal finansieres, et projekt,
som der er et ansvar for, og som indeholder en
wkonomi; der skal skabes en balance, der skal
skabes en vaekst, der skal flere i arbejde osv.
Hvordan er dét:med fru Line Barfods projekt,
nar.det kommer:til ressourcer?

(Kort bemeerkning).

Line Barfod‘(EL):

‘Vores finanslovforslager fuldt ud finansieret. De
100'miia. kr., vi'harfundet af finansiering i vores
finanslovudspil,bruger vi:ikke engang fuldt ud.
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Der er penge til, at man kunne bruge mere end
det, vi har foreslaet i finanslovudspillet.

Vores forslag bygger pa, at vi ikke skal blive
ved med at udstede sa mange fra arbejdsmarke-
det. I gjeblikket er det 900.000 mennesker, der er
sat uden for arbejdsmarkedet. Vi synes, man
skal holde op med at udstede folk, skal sikre or-
dentlige arbejdsvilkar, s& folk kan holde til et
helt arbejdsliv, sa vi pa sigt kan have mange fle-
re i arbejde. Vi skal have et rummeligt arbejds-
marked, hvor alle kan fa mulighed for at bidra-
ge, frem for den méde, regeringen gor det pa,
hvor man prever at piske folk og seetter dem
ned pé sulteydelser, sa man f.eks. pa hjemmesi-
den www.loftsramteeksperter.dk kan laese om
familier, der ikke har rad til at kebe aftensmad,
hvis de har skullet ud at kebe medicin til deres
barn.

Anden neestformand (Poul Nedgaard):
Tak til ordfereren. Der er ikke flere sporgsmal.
Neeste ordferer bliver hr. Lars-Emil Johansen.

Lars-Emil Johansen (SIU):

For Grenlands vedkommende har folketingsaret
2005-06 veeret et speendende ar. Det har det forst
og fremmest, fordi der langt om leenge synes at
veere et reelt tobrud pa vej i den alt for fastfrosne
opfattelse af rigsfeellesskabets graenser, som el-
lers har praeget den politiske debat i Danmark.

For det forste meerker man nu klart, at den
danske politiske verden har forstaet betydnin-
gen for bédde os og feeringerne af at blive formelt
anerkendt som folk i henhold til folkeretten.

Statsministerens ord pa Den Nordatlantiske
Gruppes konference for studerende her p& Chri-
stiansborg slog efter min mening hovedet pa
semmet i den sag, da han sagde folgende:

»Mit klare politiske og ideologiske udgangs-
punkt er netop folkenes selvbestemmelsesret, og
da jeg betragter det feeraske folk og det gron-
landske folk som netop folk i dette ords egentli-
ge betydning, s& betyder det selvfelgelig ogsa, at
det feeraske og det gronlandske folk selv beslut-
ter sin fremtid.«

Jeg er af den klare opfattelse, at statsministe-
ren med disse ord enskede at give Gronland og
Feergerne handslag pa, at Danmark aldrig leen-
gere vil forspge at holde os ude fra de positioner
i folkeretten, vi har krav pa som folk i henhold
til princippet om folkenes selvbestemmelsesret,
det princip, der er beerende i hele FN’s kon-
struktion. Det var en gleede at here statsministe-
ren tale s& klart.
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KI.19.25

Det har i det hele taget gennem det sidste ar
veeret en gleede at opleve en stigende forstéelse
for og anerkendelse af, at vi i Grenland og Feere-
erne gerne vil have lov at veere de anderledes
folk, vi er, uanset hvilket statsborgerskab der for
tiden tilherer os.

Jeg forstod lige sa klart statsministerens ord
som en garanti for, at et enske om selvstaendig-
hed fra Feergerne eller Grenland aldrig fremover
vil kunne afgeres af en afstemning i det danske
Folketing. Ogsa det er godt at vide og et klart
nybrud i forhold til den hidtidige politiske stag-
nation vedrerende rigsfeellesskabet.

For det andet har vi medlemmer af Den
Nordatlantiske Gruppe bemeerket en stadig sti-
gende lydherhed og samarbejdsvilje fra vores
venner og kolleger her i huset. Igen var den sto-
re opbakning fra en reekke af vores mest indfly-
delsesrige kolleger til vores studenterdag herin-
de et billede pa det.

Men ogsa i en reekke andre sammenheenge
har vi meerket, at vi bliver hert mere og treenger
tydeligere igennem end tidligere. Det betyder
naturligvis ikke, at vi bliver medt med enighed
alle steder, det ville da ogsa veere alt for kedeligt,
men det betyder, at vi kommer ind i den dialog,
som er sa afgerende en forudseetning for ethvert
demokratisk systems udvikling, den dialog, der
ogsa er en forudseetning for, at folk med forskel-
lige kulturelle og historiske baggrunde overho-
vedet har en mulighed for at forstd hinanden og
arbejde sammen pa en konstruktiv made i stedet
for at ga i baglds i fordommenes breendende
meorke.

Denne simple sammenhzeng er vel under alle
omstendigheder dette politiske ars vigtigste
gennembrud i den grenlandsk-danske dialog.
Det er saledes med positive erfaringer fra arbej-
det mellem politikerne, vi fra Grenland er klar
til at afrunde dette folketmgsar

Men samtldlg er vi to medlemmer fra Gron-
land jo ogsé aktive medlemmer af den selvstyre-
kommission, som er nedsat mellem Danmark og
Grenland. I den meder vi ud over danske politi-
kere ogsa en raekke danske embedsfolk fra for-
skellige ministerier, og her er signalerne ganske
anderledes restriktive. Desveerre er det, som om
at mens politikerne nu prever at se pa, hvad vi
kan eendre i forholdet mellem vore forskellige
folk og vore forskellige lande, s& har embeds-
veerket utrolig travit med at pege pé alt det, de
mener vi ikke kan eendre.

Det er med andre ord, som om embedsveerket
ikke har forstaet de nye politiske vinde, der blee-
ser. De har ikke forstaet, hvad det er, statsmini-
steren prover at signalere. Nu har det politiske
system vel altid veeret mindre treegt end em-
bedsveerket, der som bekendt kun nedig bevee-
ger sig i nye baner og ud pa abent hav, men det
er jo derhen, vi politikere gerne vil. Vi vil have
luft under vingerne og se under kelen, vi vil sej-
le nye veje, opdage nye muligheder, og det sker
altsa kun, hvis man er i stand til at vove sig ud,
hvor man ikke har sejlet for.

Hele spergsmalet om det fremtidige forhold
mellem Danmark og Grenland er ganske enkelt
et spergsmal om, hvad vi politikere vover, hvor
visioneere vi ter veere, og hvor lidt vi lader os
dominere af et konservativt og konstruktions-
forskraekket embedsvaerk. Det, der er afgerende
i disse ar, er, at vi politikere tor tage de rigtige
skridt og sende de rigtige signaler saledes som
statsministeren pa studenterdagen.

De neeste skridt i Grenlands politiske udvik-
ling, som blandt andre steder droftes i den for-
neevnte kommission, mé og skal veere andet og
mere end et serviceeftersyn af det hjemmestyre,
vi indferte for knap 30 ar siden. Selvstyret skal
medfore klare og markante forbedringer i for-
hold til hjemmestyret. Det skal sikre det gron-
landske folks ejendomsret til landet og dets res-
sourcer, det skal dbne for, at Grenland i eget
navn og efter eget enske indgér aftaler med an-
dre lande om handel, mineindustri, kultur,
idreet, forskning, transport med mere for derved
at forbedre landets skonomiske selvformden pa
preecis samme made, som Grenland med sin
hjemmestyrelov i handen allerede i dag kan in-
den for fiskeri, skattepolitik, og for s& vidt angar
relationer til EU. Selvstyret skal endvidere abne
for, at Grenland, hvis det enskes, kan indlede en
forfatningsforberedende proces med henblik pa
at sikre sin politiske fremtid.

K1.19.30

Det drejer sig om tiltag og signaler, der kan
fremtidssikre det gode forhold mellem vores
lande og vores folk i stedet for at sge modsaet-
ningerne ved at forsgge at skjule de problemer,
der er, med en ny gang hjemmestyrefernis, nu
kaldet selvstyre.

Det handler om ligeveerdighed, det handler
om anerkendelse, det handler om selvsteendig-
hed, men det handler forst og fremmest om fri-
villighed. Vi er imod tvangsfeellesskaber, vi er
imod skonomisk umyndiggerelse, vi er for fol-
kenes selvbestemmelsesret. Sa meget er vi vel



8080

Torsdag.den 1. juni 2006 (F 39)

alle enige om. Vier ogsa rigtig, rigtig mange, der
er for et fortsat neert sammenhold mellem Dan-
mark og Grenland.

Hvis vi blander disse ingredienser rigtigt,
burde det ikke veere sa vanskeligt at finde den
vej frem, der fastholder vores to folk i et positivt
sammenhold i stedet for i stigende grad at skille
os fra hinanden, ogsa den dag, hvor mineraler-
ne, olien og drikkevandet gor Grenland sa rigt,
at enhver snak om bloktilskud bliver unadven-
dig. Det burde ikke veere sa vanskeligt at finde
den rigtige model for et samarbejde, der pa en
gang sikrer maksimal frivillighed og maksimalt
sammenhold uden indblanding af sa tabelige
faktorer som eerestab, foreeldede traditioner og
konservative magtdemonstrationer, men i et frit
og ligeveerdigt sammenhold.

Opgaven er at finde en model, der bade sikrer
maksimal politisk frihed og sikrer, at vores sam-
menhold kan fortseette i lang tid fremover.

(Kort bemeerkning).

Morten Ostergaard (RV):

Ja, hr. Lars-Emil Johansen var jo indblandet i en
debat, vi havde for nylig her i Folketinget, om et
forslag til vedtagelse om forholdene pé de dan-
ske asylcentre, og jeg synes egentlig, at vi ved
den her lejlighed ogsé med fordel kunne disku-
tere, hvad det var, der bragte flere af de nordat-
lantiske mandater til at deltage i den debat, og
hvordan det egentlig er, man fra Lars Emil Jo-
hansens side foler, at fornemmelserne for rigs-
feellesskabets made at behandle asylansogere
pa, som vi kender deti dag pé de danske asyl-
centre, er.

(Kort bemeerkning).

Lars-Emil Johansen (SIU):

Ja, jeg er jo af den opfattelse, at bern er bern,
uanset hvor i verden de er fodt, og hvor de be-
finder sig, og bern skal behandles godt, og de
skal sikres trygge vilkér. Det er altsa en del af
hovedbaggrunden for, at jeg engagerede mig i
den debat, der har veeret for nylig.

En anden grund til, at jeg gjorde det, er, at sa
leenge vi er med i det danske kongerige, i det
rigsfeellesskab, er det image, som Danmark in-
ternationalt har pa et sa felsomt omrade som be-
handling af bern pé asylcentre, ogsé noget, der
rammer os.

Derfor var det ikke for at blande os utidigt i
interne danske forhold, vi blandede os i den dis-
kussion for at markere, at ogsa disse spergsmal
har en ganske stor betydning for os.

(Kort bemeerkning).
Morten Dstergaard (RV):
Ja, og det har jeg kun den allerstorste respekt for,
men det kunne veere, at hr. Lars-Emil Johansen
s& kunne hjeelpe mig med at fa en forstaelse af,
hvordan det kunne veere, at den vedtagelse, som
vi var feelles om at fremseette, ikke blev vedta-
get, pa trods af at det jo var en nejagtig kopi af,
hvad Det Konservative Folkeparti tidligere hav-
de spillet ud med.

Kan hr. Lars-Emil Johansen neevne andre til-
feelde, hvor et parti simpelt hen ikke har villet
gennemfore sin egen politik, pa trods af at der

var et flertal i Folketinget for det?
' K1 19.35

(Kort bemeerkning).

Lars-Emil Johansen (SIU):

Der er nogle, der mener, at jeg somme tider har
en livlig fantasi, men min fantasi raekker altsé
ikke til at forklare, hvordan det kan veere, at
man stemmer imod sin egen dagsorden og sin
egen formulering. Det m4 sa veere interne over-
vejelser, det ma veere christiansborgsk, men-af
naturlige grunde kan jeg ikke pé vegne af for-
slagsstillerne i dette spergsmal forklare, hvorfor
man ikke var i stand til at stotte det forslag, man
selv havde fremsat.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Tak til ordfereren. Neeste ordferer bliver hr.
Hegni Hoydal.

Hogni Hoydal (TF):

Det har veeret et folketingsar i karikaturernes

tegn, et folketingsér, hvor billeder er blevet teg-
net og skillelinjer er blevet trukket op pa s
mange mader og fra flere sider. Danmarks rolle
og Danmarks billede i global politik, i geopoli-
tik, er blevet tegnet op i internationale medier
og af internationale organisationer, og Dan-
marks billede er blevet gjort til genstand for vre-
de og voldelige optgjer flere steder i verden.

Danmark har jo veeret p& den globale dagsor-
den dels pé grund af Danmarks aktive deltagel-
se i Irakkrigen, dels pa grund af den danske ud-
leendingepolitik og den ophedede retorik om
udleendinge i Danmark, men forst og fremmest
udlest af forlebet med Jyllands-Postens karika-
turtegninger af Muhammed og muslimer.

Jeg skal ikke gore mig til dommer over skyld
og straf i denne konflikt, selvfalgelig er hele for-
lebet udtryk for en polarisering, hvor forskellige
grupper og politiske kreefter har forsegt at bruge
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situationen til deres-egen fordel, men jeg kan ik-
ke undga at reflektere over hele dette forleb. Jeg
héber, at det vil veere muligt at leere af denne
konflikt fra begge sider, og det kreever, at man er
villig til at udfordre sin egen selvforstaelse og sit
eget selvbillede den kommende tid, altsa fra
begge sider. Det ma veere forudseetningen for
dialog og konfliktlesning.

Jeg mé dog sige, at det desveerre ikke ser ud
til, at det sker, nér jeg folger i hvert fald flertallet
. iden politiske debat. Det'forste, der springer i
gjnene, nar man folger debatten og reaktionerne,
er den endimensionale behandling af hele forle-
bet, at konflikten enten skyldes tegninger eller et
manglende mede eller nogle imamer, og at sa-
gen enten kun handler om ytringsfrihed eller
kun om religios fundamentalisme.

Ytringsfrihed som veerdi kan vel neeppe have
sin betydning, hvis den ikke heenger sammen
med andre frihedsrettigheder og pligter sdsom
religionsfrihed, ligestilling, tolerance og ikke
mindst beskyttelse af mindretal mod overgreb.
Hyvis en hob i en skolegard mobber nogle f4, er
det vel ikke veerdien ytringsfrihed, der er den
demokratiske udfordring, det er andre dele af
frihedsrettighederne.

Ytringsfrihed er selvfolgelig en af de grund-
leeggende frihedsrettigheder, som har sit ud-
gangspunkt i retten til at tale magten og flertal-
let midt imod, men den maé felges af andre lige
sa selvfolgelige frihedsrettigheder for at fa sin
fulde betydning.

P4 samme maéde kan religionsfrihed jo ikke
bruges som undskyldning for religiose trosseet=
ninger, der seetter demokratiske grundseetninger
ud af kraft. Ikke desto mindre er det i debatten
preecis sidan nogle endimensionale billeder,
som man kan se udefra. Det er endimensionale
billeder, som bliver tegnet af virkeligheden og
den andens holdninger, hvem er den gode,
hvem er den onde, hvem er offer, og hvem er
beddel. Jeg tror ikke, det:kan fore til nogen dia-
log og forstaelse. ~

Noget andet, der ser ud til at veere gennemga-
ende, er en homogenisering af mennesker, enten
pa baggrund af deres nationalitet, deres religion
eller deres etniske oprindelse. Hele befolknings-
grupper bliver sat i bas og karikeret i billeder,
som det ma veere umuligt for nogen at identifi-
cere sig med. Det har jo leenge veeret en del af
den danske udleendinge- og integrationsdebat,
en homogenisering af befolkningsgrupper, der
kollektivt far heeftet veerdier og egenskaber pé
sig, som star i modseetning til flertallets.

Jeg fristes til at sige, at nar denne homogeni-
sering ogsa bliver tilsat en pasteurisering gen-
nem Dansk Folkepartis retorik, méa det skabe
frustrationer og grundlag for konflikter. Og det
er vel i denne sammenheeng, man skal se en del
af de heftige reaktioner pa Jyllands-Postens teg-
ninger.

K1.19.40

Men hvad skete der sa pa den anden side? Ja,
efter de her tegninger blev Danmark og dan-
skerne som helhed jo udsat for en uhert endi-
mensional tegning og homogenisering. Ja,
egentlig blev der vel tegnet en grov karikatur af
Danmark og danskerne ude i verden med meget
heftige og voldelige reaktioner til folge, som
man selvfelgelig ma tage afstand fra — reaktio-
ner, der forstéeligt har skabt frygt i Danmark.
Men det var igen en homogenisering, en tegning
af et Danmark som et billede med en ens befolk-
ning, der har de samme holdninger, og hvor der
ikke er konflikter og forskellighed.

Jeg mé jo sige, atjeg godt forstar de kreenkede
folelser pa begge sider, selv om jeg ikke pa no-
gen made accepterer reaktionerne eller forsege-
ne pa at udnytte de kreenkede folelser politisk.
Jeg tager afstand fra enhver form for religios
fundamentalisme, men jeg vil ikke heefte det
meerkat pa hele befolkningsgrupper, nationer el-
ler regioner i verden.

Jeg tager ogsa afstand fra de mange kreenkel-
ser af udleendinge og muslimer i Danmark, i Ve- |
sten og pa Feeroerne, ligesom jeg tager afstand
fra Irakkrigen, der efter min mening er og bliver
en veesentlig arsag til udbruddet af de aktuelle
globale og religiose spaendinger. Men det far
mig ikke til at mene, at danskerne og Danmark
er racistiske eller krigsgale, eller at danskere er
religionskreenkere. Jeg har derfor sveert ved at
se, at man fremdeles — ogsa til dels i statsmini-
sterens tale i dag — holder fast i det endimensio-
nale og homogeniserede billede af de globale
udfordringer, som hele denne sag har sit grund-
lag i, og at man holder fast i tegningen af Dan-
mark og den danske befolkning som en entydig
sterrelse, hvor alle har de samme holdninger, og
hvor man forseger at definere en ens dansker,
kan man sige.

Danmark og den danske befolkning er vel
lige s& sammensat og forskellig som folk andre
steder i verden, og danske politikere er vel sa
sammensatte og forskellige som politikere andre
steder i verden. Det er ikke nogen svaghed at
indremme det, det er tveertimod en styrke, som
jeg altid har forbundet med og beundret det
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danske folkestyre for. Men jeg har som sagt
sveert ved at se regeringens vilje til dialog og
selvrefleksion. Preemissen i alle udtalelser synes
at veere: Vi er bedre end jer, vores veerdier er
bedre end jeres. Det forstar I ikke, men vi skal
nok leere jer det. Det er ikke den eneste arsag til
problemerne, men jeg synes, det er en meget
stor blokering for den nedvendige dialog. Og
jeg haber, at tiden, de kommende maneder og &r,
i Danmark vil fere til, at ytringsfriheden bruges
til det, den er egnet til, netop til aben kritik og til
selvkritik, som er forudseetningen for demokra-
tiets udvikling. .

Langt fra den globale dagsorden, som Dan-
mark har stiet pé i det forgangne ar og har mat-
tet koncentrere store kraefter om, vil jeg nu ven-
de mig til den del af statsministerens redegerel-
se, der handler om Feergerne og det sakaldte
rigsfeellesskab. Her tegner statsministeren et vel-
kendt billede af, at forholdene er modernisere-
de, og at man har skabt fornyelse i forholdet
mellem Danmark og Feergerne, ikke mindst med
to nye love, som vi brugte meget tid pa for pree-
cis et ar siden her i Folketingssalen. Jeg kan ikke
genkende det billede, statsministeren tegner, og
derfor synes jeg, at vi skal se lidt pa fakta i den-
ne sag.

Jeg deler hr. Lars-Emil Johansens gleede over,
at man er begyndt at bruge begrebet folkenes
selvbestemmelsesret, som statsministeren ogsa
kom ind pa i sin redegeorelse i dag. Men jeg ha-
ber ogsa, at det folges op med, at nar man har er-
kleeret sig som tilheenger af princippet om folke-
nes selvbestemmelsesret, har det ogsa nogle
konsekvenser. Og konsekvensen ma jo veere, at
Danmark si ogsé felger de internationale kon-
ventioner og resolutioner, der er lavet i FN,
f.eks. at folkenes selvbestemmelsesret jo ogsa
betyder, at et folk har ejendomsretten til sine
egne ressourcer, og at man har mulighed for frit
at veelge sin fremtidige udvikling uden gkono-
misk eller administrativt pres. S& det haber jeg
‘bliver hvad man kan udlede af denne sag.

Nér statsministeren sa neevner de her to nye
love, som bliver sagt at veere en nyskabelse, ma
jeg stadig veek erkleere mig meget uenig. Og lad
os se lidt pa fakta: Den her sakaldte overtagel-
seslov, der er vedtaget, er vel egentlig ikke andet
end den grenlandske hjemmestyrelov fra 1979,
der sémeend nu ogsa geelder for Feerserne. Man
har haft mulighed for at overtage sager péa Feero-
erne og i Grenland i mange &r, og det er ikke det
—kan man sige — der har veeret problemet i lan-
denes udvikling.

Den anden lovgivning er denne udenrigspoli-
tiske bemyndigelseslov, og der ma jeg altsa sige,
at det ganske enkelt ikke er rigtigt, at man siger,
at den er en nyskabelse, der giver Feergerne en
bedre stemme og en sterre plads pa den interna-
tionale scene.

K1.19.45

Feeroerne har hidtil lavet aftaler med andre
lande, handelsaftaler, kulturaftaler, og endda
haft medlemskab i internationale organisationer
i eget navn. Det, der er sket ~ og nu har den her
lovgivning virket i et &r — er, at man nu ikke leen-
gere kan indga aftaler i eget navn. Nu er det af-
taler pé vegne af Danmark under navnet konge-
riget Danmark, for sa vidt angér Feergerne.

Vi har allerede faet konkrete eksempler pa, at
det ikke er en nyskabelse. Der blev lavet en han-
delsaftale med Island, fer de her love tradte i
kraft. Den aftale kunne ikke seettes i kraft efter
den nye ordning, men man maétte sgge tilbage til
den gamle ordning henvisende til, at den her
nye lovgivning ikke giver Feergerne mulighed
for at agere i sager, der ikke er overtaget.

Vi har ogsa andre aktuelle sager, som i hvert
fald er betegnende for problemerne, som stadig
veek er geeldende pa det udenrigspolitiske om-
rade. En aktuel sag er Greenpeaces pres pa Dan-
mark for at f Danmark til at stette et forbud
mod dybhavstrawling i det nordlige Atlanter-
hav. Der har jeg forstaet, at regeringen statter
det initiativ, mens Feerserne og Grenland er
imod.

Jeg forstér godt den konflikt. Jeg forstar godt
Danmarks interesser, men det er et eksempel pa,
at denne nye lovgivning overhovedet ikke har
lost de konflikter, som vi star i. Jeg vil gerne
sperge statsministeren, om han har taget skridt
til at forsege at fa eendret den danske regerings
holdning, s& den kommer til at veere i samsvar
med Grenlands og Feerpernes interesser.

Det andet store spergsmal er EU-udviklin-
gen, som statsministeren ogsa neevner i sin rede-
gorelse. Den her sdkaldte nyordning har jo abso-
lut ikke eendret de store problemer, der kommer
af, at Danmark integrerer sig mere og mere i EU,
og at Feergerne og Grenland stér udenfor. -

Hvis man nu laver en slanket udgave af for-
fatningstraktaten og indferer flertalsafgerelser
pa vigtige omréder, s bliver det jo ogsa pa om-
rdder, som Danmark i dag og efter den nye lov-
givning ogsa har fuld myndighed over pa vegne
af Feergerne og Grenland.

Det er et stort problem. Det er ikke, fordi
Danmark ger det af ond vilje, men det er et pro-
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blem, der udfordrer hele det gamle billede af
den danske nationalstat, og disse love har ikke
lgst dette problem. Derfor haber jeg, at det ikke
lykkes at forsege at tegne et billede af, at nu er
sagerne i orden i det her sakaldte rigsfeellesskab,
og at man ikke ignorerer, at behovet for Feerger-
ne er at kunne indtage deres plads p& den globa-
le scene pa lige fod med Danmark, pa lige fod
med Grenland og pa lige fod med andre lande.
Forst der féar vi lost de dbenlyse interessekonflik-
ter, som vil opsta der, hvor Danmark og Feerger-
ne har divergerende interesser.

Jeg har sagt, at den nye ordning og regerin-
gens handlemade i denne sag er udtryk for en
genial kolonipolitik, det mener jeg stadig vaek.
Jeg synes ikke, at der er noget meerkeligt i, at
Danmark forfelger sine interesser og gerne vil
holde sammen pa det, man betragter som det
gamle danske enhedsrige. Men det er bare ikke
svaret pa nutidens spergsmal.

Globaliseringen beskrives jo af mange som et
mulighedsrum, og andre frygter méske den fag-
re nye verden med centralstyring og kontrol fra
steerke magter. Virkeligheden ligger jo et sted
derimellem. Men konklusionen pa forholdene,
som de er i dag, mellem Danmark, Feergerne og
Grenland, er jo stadig veek, at vi kunne sige, at
politikken i henhold til Feereerne og Grenland
er et udtryk for fagre gamle verden, og man for-
soger stadig vaek at bruge de samme metoder,
som man har brugt de sidste 50-100 &r, til at for-
soge at holde sammen pd sit territorium.

Jeg synes, det er uheldigt, og jeg hdber i lig-
hed med hr. Lars-Emil Johansen, at vi kan kom-
me skridtet videre. Statsministeren har neevnt
folkenes selvbestemmelsesret som grundlaget.
Det mé have som konsekvens, at de rettigheder,
der folger med, anerkendelsen af selvbestem-
melsesretten, og de pligter, der ligger, kan man
sige, hos den forhenveerende moderstat, til at
stotte selvstaendighedsudviklingen, ogsa bliver
fulgt.

Det kan skabe ny forstaelse og ny dialog i
hvert fald mellem Danmark og Feergerne.

(Kort bemzerkning).

Morten Gstergaard (RV):

Som jeg ogsa spurgte hr. Lars-Emil ]ohansen
om, synes jeg, det er interessant at fa en vurde-
ring fra repraesentanterne for Den Nordatlanti-
ske Gruppe og de dele af rigsfeellesskabet af,
hvad det har af betydning for Danmarks om-
demme og selvfelgelig iseer for de mennesker,
det gér ud over, at vi har en regering og et flertal

i Folketinget, som accepterer, at bern lever un-
der kummerhge vilkar pa 10 m® med psykisk
syge foreeldre i arevis pa steder, hvor de ikke
kan fa lov at lave mad.
K1.19.50

Hr. Hogni Hoydal deltog selv i debatten, og .
jeg vil gerne sperge: Hvordan tror hr. Hegni Ho-
ydal det pavirker Danmarks omdemme, at vi
behandler barn sa dérligt i Danmark?

(Kort bemeerkning).
Hegni Hoydal (TF):
Jeg deltog jo, som hr. Morten Dstergaard siger, i
den debat om asylbern, og det var efter nogle
overvejelser. Jeg mener jo, at Danmarks udleen-
dingepolitik, Danmarks asylpolitik, Danmarks
udenrigspolitik, Danmarks forsvarspolitik er
omrader, som Danmmark ogsa varetager pd vegne
af Feergerne og Grenland, og derfor mener jeg,
at vi ogsé skal gé ind i den debat og have en me-
ning om det.

Der er jo ikke nogen tvivl i mit sind om, at jeg
synes, at den danske udleendingepolitik og ogsa

- de forhold, vi har faet beskrevet, p4 asylcentrene

er et globalt spergsmél, som jeg ikke synes tjener
Danmarks omdemme til sere og dermed heller
ikke Feergerne og Grenlands.

I et selvsteendigt Feereerne vil jeg keempe for
en anden udleendingepolitik, selv om der ogsé
er folk pa Feergerne, som maske stetter den dan-
ske udleendingepolitik. Men jeg synes ikke, det
eren rigtig politik, og det har jeg gjort opmeerk-
som pa, og det gor jeg sé laenge, som jeg har mu-
lighed for at tage ordet.

(Kort bemeerkning).

Morten Dstergaard (RV):

Deri er vi jo fuldsteendig enige. Jeg vil ikke bede
hr. Hoegni Hoydal om at preve at forstd den kon-
servative folketingsgruppe, som altsd ikke evne-
de at udnytte det flertal, der var, for at gennem-
fore de forbedringer, de selv havde foresliet,
med mere plads og loft over opholdstiden, fordi
opgaven jo er umulig.

Men til gengeeld kunne jeg godt teenke mig at
sperge hr. Hogni Hoydal, om det ikke ville klee-
de lederen af rigsfeellesskabet, statsministeren,
at han besagte et asylcenter og kiggede de born i
gjnene og sagde: De her forhold kan jeg godt ac-
ceptere at vi byder jer. Ville det ikke efter hr.
Hegni Hoydals opfattelse vaere noget, der var en
statsmand veerdigt, at man stod ved den politik,
man forte?
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(Kort bemeerkning).

Hegni Hoydal (TF):

Nu er det selvfolgelig et retorisk spergsmal fra
hr. Morten Ostergaard. Jeg tror, vi er meget eni-
ge om vores globale syn pa udleendingepolitik
og integration osv. Men jeg tror ikke, jeg vil
komme med min holdning til Det Konservative
Folkepartis ageren, og jeg ved heller ikke, om jeg
vil bede statsministeren om at besoge et asylcen-
ter.

Det, jeg vil sige, er, at s& leenge man fasthol-
der, at Danmark skal varetage det her ogsé pa
vegne af Feergerne og Greonland, synes jeg, det
ville kleede statsministeren, at man ogsa ville de-
battere udleendingepolitik med de feeraske og
grenlandske myndigheder. Det synes jeg set fra
mit synspunkt ville veere en god udvikling.

Anden neestformand (Poul Nedgaard):
Tak til ordfereren. Der er ikke flere spargsmal.
Neeste ordferer bliver hr. Anfinn Kallsberg.

Anfinn Kallsberg (FE):

Jeg skal holde mig fra at blande Img i dansk in-
denrigspolitik. Jeg har forstaet pa debatten her i
dag, at den har géet meget pa seldreomsorg og
sadan nogle ting, og det skal jeg holde mig fra.

Jeg er slet ikke enig med min kollega fra Feer-
perne med hensyn til at holde en tale, som inde-
holder en hel del om dansk indenrigspolitik som
sadan, for jeg er valgt medlem for Feergerne, og
jeg ma nok sige, at der ikke er mange sager ved-
rerende de feeroske forhold, som bliver behand-
let her i Folketinget.

Det har selvfolgelig sin grund, for de allerfle-
ste sager vedrerende feergske forhold bliver af-
gjort og behandlet i Lagtinget pa Feergerne, og
det er jeg meget, meget glad for.

Det er selvfolgelig en udvikling, som er sket
over en arreekke, helt tilbage fra 1948, da vi fik
hjemmestyreordningen, og Lagtinget og lands-
styret fik kompetence pa nogle omréder. Det har
siden udviklet sig over tid, og vi har overtaget
flere omréder, hvor ogsa det skonomiske ansvar
er fulgt med.

Sidste ar vedtog Folketinget naesten enstem-
migt en ny overtagelseslov, og den er sa tradt i
kraft. ] udgangspunktet leegger den op til, at det
er Faergernes Lagting, som suvereent afger, hvil-
ke og hvornér de resterende omrader kan over-
tages af feereske myndigheder. Det er altsé der-

for feeringerne alene, der afger processen.
Kl 19.55

Samtidig blev der ogsé vedtaget en bemyndi-
gelseslov pa udenrigsomrédet, som giver Feero-
erne fuld kompetence pé overtagne sagsomra-
der og til at forhandle og indga aftaler med an-
dre lande.

I marts maned sidste &r blev der ogsé indgéet
en aftale mellem regeringen og landsstyret, der
omhandler principper for Feergernes medvirken
og inddragelse i indenrigs- og sikkerhedspolitik.

Disse nye instrumenter har si banet vejen for,
at vi kan fa en udvikling med mere selvstyre for
Feergerne, selviolgelig med det ansvar, som det
ogsé medferer bade politisk og ekonomisk. Jeg
er derfor meget glad for, at statsministeren poin-
terer den udvikling i sin tale og konstaterer nej-
agtig de samme ting en gang til, som allerede
flere gange er sagt her fra talerstolen, at det er
hjemme pa Feereerne, afgorelserne skal tages.
Det er jeg helt enig i og glad for.

SA er spergsmalet, hvorledes disse nye love
har sendret den politiske platform hjemme pa
Feeroerne. Vi har overtaget det forste resterende
omrade efter overtagelsesloven, det er nemlig.
medieansvarsloven. Det var en lovgivning; som
vi i sidste koalition, hvor jeg var lagmand, pre-
vede pé at overtage, men det var en meget van-
skelig proces, fordi det var nedvendigt at f& den
vedtaget bade pa Feeroerne og i Folketinget for
at kunne komme et skridt videre, og det var en
sammenblanding, som var meget vanskelig at
komme til bunds i. Nu er det ikke noget pro-
blem, fordi vi nu kan henvise til overtagelseslo-
ven, hvor det er meget nemmere at fa dette af-
Kklaret.

Vi kommer ogsé inden for det neeste ar ifelge
koalitionsaftalen mellem partierne bag landssty-
ret til at overtage folkekirken, erhvervslovgiv-
ning og beredskab.

Som et led i og et resultat af bemyndigelseslo-
ven for udenrigsanliggender er der nu startet
forberedelse til forhandlinger om faerosk med-
lemskab af EFTA. Det er ogsé en af de ting, som
der er dbnet for i den nye lovgivning.

Det er derfor meget vigtigt bade fra dansk og
fra feeresk side at leve op til de aftaler, der er
indgdet. Det er afgerende, at vi respekterer og
handler som ligeveerdige parter i disse forhold.

Derfor mener jeg, at det var et tilbageslag for
de positive intentioner, der er skabt i det seneste
ar, da fodevareministeren svarede Greenpeace
pa vegne af hele regeringen vedrerende forbud
mod trawling i dybhavet uden at skelne til de af-
taler, som lagmanden péa Feergerne og udenrigs-
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ministeren havde lavet, og som ogsa indgar i af-
talerne pé& det udenrigspolitiske omrade.

Det er meget let for en ressortminister i Dan-
mark at give tilslutning til et Greenpeaceforbud
mod fiskeri pa dybhavet. Der repraesenterer den
danske fodevareminister ikke en eneste fisker,
som er ramt af dette forbud. Til gengeeld bliver
hans kollegaer pa Feergerne héardt ramt, da store
dele af den feeroske eksport kommer fra fiskeri i
dybhavet, som viiinternationalt samarbejde har

- opndet rettighed til gennem fiskeri i omréadet i
flere artier.

Dette fiskeri er blevet reguleret af internatio-
nale bilaterale aftaler mellem de involverede
lande, f.eks. i NEAFC og NAFO. Derfor synes
jeg ikke, at det skal veere en dansk fagminister,
der svarer pé vegne af den danske regering i et
internationalt spergsmal, men i stedet udenrigs-
ministeren, og det vil selvfolgelig veere med ud-
gangspunkt i de aftaler, som udenrigsministeren
og lagmanden har lavet, med segte medinddra-
gelse og medindflydelse.

‘ KI. 20.00
Derfor haber jeg, at det, som er sket, er en fejl,
og at udenrigsministeren serger for at fa sagen
pa rette spor igen, saledes at det virkelig kan si-
ges, at de aftaler, der er indgaet mellem Feerger-
ne og Danmark, respekteres.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):

Ja tak. Der er ikke nogen, der har bedt om ordet,
og derfor bliver det nu hr. Kuupik Kleist som
ordferer.

Kuupik Kleist (IA):

Under Folketingets dbningsdebat sidste &r den
6. oktober indledte jeg min tale med at omtale en
rapport fra Risg, som handlede om den radioak-
tive forurening ved Thule, en rapport, som var
udsendt den samme morgen, altsa den 6. okto-
ber 2005. ~

Maske ved et sammenfald af tilfeeldigheder
eller som folge af god timing har selv samme
Risg i gér udgivet sin endelige rapport om un-
dersogelserne ved lokalomradet Narssarssuk i
Thule, som bekraefter de formodninger, som
blev fremsat i den forelebige rapport fra sidste
ar.

Knap 40 &r efter ulykken i Thule konstateres
der stadig forhejet radioaktiv straling fra pluto-
niumforureningen, og det er nu slaet helt fast, at
niveauet af radioaktiv strdling i omradet kan
vaere skadeligt for mennesker. Det kan man kon-
kludere af de feerdige og leenge ventede under-

sogelser foretaget og offentliggjort af Rise. Rises
forskere peger pa, at der er dobbelt sa meget
plutonium som ferst antaget i midtvejsrappor-
ten, som blev udsendt af Miljeministeriet sidste
ar.

Selv om oplysningerne ikke kommer bag pé
mig, synes jeg, at de er meget foruroligende. Vi
har ventet i de knap 40 ar, der er géet siden ulyk-
ken, og vi har ventet pa, at den danske regering
far taget sig sammen til at fa ryddet helt op efter
katastrofen og fa foretaget de nedvendige milje-
massige og helbredsmeessige foranstaltninger
imod plutoniumforureningen. Det er 40 ar for
meget.

Jeg er sikker p4, at hvis et bombefly med fire
kernevében var styrtet ned et eller andet sted i
Danmark, ville man ikke veere sa lang tid om at
fa ryddet op og ar efter ar risikere, at danskerne
blev udsat for radioaktiv straling og blev syge af
det.

Rapporten anbefaler flere undersogelser af
landomrédet ved Narssarssuk, og det synes jeg
at man skylder at fa gennemfort.

Under den kolde krig eksisterede der jo reelt
set et rigsfeellesskab uden hverken feellesskab el-
ler solidaritet. Grenland betalte prisen for Dan-
marks atompolitik dengang, og det ger Gron-
land den dag i dag.

I den nordatlantiske gruppe ensker vi et lige-
veerdigt partnerskab mellem Danmark, Gren-
land og Feergerne, som man indgar med hinan-
den pa frivillig basis og pa lige vilkar. Det ma jo
veere malet for det nuveerende og det fremtidige
forhold mellem vores tre lande, og det er jeg sik-
ker pa at vi alle er enige om, og det kommer til
udtryk, hver gang rigsfeellesskabet bringes op til
debat.

Kernen i rigsfeellesskabet kan for de fleste
danske politikeres vedkommende opsummeres
som det steerke blodsbénd og det skaebnefeelles-
skab, vi deles om. Men hvad jeg leenge har fun-
deret over, er, hvad vi egentlig er feelles om i det
her feellesskab. Hvad vi i praksis har for tiden, er
vel et rigsfeellesskab uden seerlig meget feelles-
skab.

‘ KL 20.05

Her pa Christiansborg ynder de fleste at bru-
ge den feelles historie som det vigtigste argu-
ment for, at rigsfeellesskabet skal bevares, men
den feelles historie geelder abenbart ikke den
kolde krig. Under debatten om den kolde krig
for nylig her i Tinget valgte samtlige partier at
overse og ignorere den betydning, Grenlands og
Feergernes territorier, baser og radarstationer
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havde for Danmarks medlemskab af NATO, for
de danske besparelser i NATO og for det gode
forhold til USA. Det undrer mig, hvor viljen til
at fa analyseret vores feelles koldkrigshistorie
blev af i forbindelse med DIIS-rapporten.

Det, vi leenge har forsegt at slé fast, er, at den -

politiske/okonomiske afheengighed mellem
Danmark og de nordatlantiske besiddelser er
gdet begge veje. I Danmark har man leenge haft
den vane, bade pé politisk plan og i befolknin-
gen, at omtale Faergerne og Grenland som de
rene udgiftsposter. At de danske NATO-bespa-
relser har veeret afvist af samtlige skiftende rege-
ringer har veeret frustrerende, men ikke overra-
skende, set i lyset af, at man fra dansk side altid
har forsegt at nedtone det faktum, at det at be-
sidde Greonland og Feergerne har givet Danmark
et stort territorium, magt og international pon-
dus. »
Nar man har valgt at give bloktilskuddet til
de to besiddelser igennem tiden, er det for mig
ikke kun et udtryk for solidaritet. Det er altsd
ogsa et udtryk for, at Danmark har og altid har
haft realpolitiske interesser, som skal beskyttes
pa samme méde, som andre stater har gjort det:
Det vidner hele Thulesagen og radioaktivitets-
og atomaffaldsproblemerne i nutidens Grenland
om.

Jeg onsker, at regeringen vil vise beherig soli-
daritet med os, og konkret, at statsministeren,
om end han ikke var enig i alle DIIS-rapportens
konklusioner, kommer med en anerkendelse af
de i rapporten offentliggjorte oplysninger og
konklusioner om Feergernes og Grenlands rolle
for Danmark og NATO i den kolde krig.

Jeg haber ogs4, at regeringen vil medregne
forskning om det nordatlantiske aspekt i de af-
satte midler til det kommende arbejde under
den nye koldkrigsinstitut pa Forskningsakade-
miet, hvilket jeg ogsa kunne forsta at udenrigs- -
ministeren fandt var en glimrende idé. Om end
det kommende institut allerede er kommet i
modvind pa venstreflgjen, kan det komme til at
udgere en for regeringen oplagt chance for at
leere af tidligere tiders fejl og fa en mere respekt-
fuld og demokratisk historisk fortolkning af vo-
res feelles historie.

DIIS-rapporten og debatten her i Folketinget
om rapporten har baret praeg af en negligering
greensende til fornaegtelse af den feelles historie,
forstiet som det skeebnebdnd, som Danmark,
Grenland og Feergerne delte under den kolde
krig. For mig at se gjorde Grenland og Feergerne
det groft sagt muligt for Danmark at {3 lest sit

eget atomvabendilemma. Atomvaben var som
bekendt ikke velkomne pa dansk jord, men det
forhindrede ikke Danmark i at eksportere pro-
blemet til Grenland og séledes teekkes NATO og
USA. Det danske dobbeltspil over for de nordat-
lantiske besiddelser kom forst rigtig for dagen,
da man ikke leengere kunne skjule det, nemlig
da et B-52-bombefly med kernevaben om bord
styrtede ned i Grenland.

Regeringen proklamerer meget gerne, at Dan-
mark skal veere det bedste land i verden til alt
muligt. Derfor undrer det mig, at regeringen
som forvalter af et af verdens polare omrader
ikke har sat sig som mal at veere verdens forende
pa miljgomradet. Regeringen er jo neermest fra-
vaerende pa miljgomradet, selv om klimaforan-
dringerne — som forhenveerende praesident Clin-
ton har udtrykt det — er den eneste af de udfor-
dringer, vi star over for i dag, der har kraften til
at fjerne grundlaget for civiliserede samfund.
Det virker, som om regeringen er den sidste til at
opdage, at indlandsisen i Gronland smelter og
sammen med den livsgrundlaget for isbjerne og
andre dyr, hvis eksistens afheenger af det kelige
klima.

KI.20.10

At afveerge truslerne mod vores klima og be-
greense udledningen af CO, kreever dramatiske
initiativer. Et oplagt sted at starte ville have vee-
ret at bevilge de ca. 100 mio. kr. til arktisk forsk-
ning i forbindelse med Det Internationale Polar-
ar neeste dr, &r 2008, som vi havde sggt om. Hvor
Canada eksempelvis har besluttet at bevilge ca.
800 mio. kr. til polardret, har den danske rege-
ring besluttet at bevilge 8 mio. kr.

Der skal gron teenkning, gren handling, gren
teknologi og alternative og vedvarende energi-
kilder til. Det er noget, Danmark:som forvalter
af rigsfeellesskabet og dermed Grenland .absolut
skulle ga i brechen for.

Jeg eri pvrigt glad for det gode samarbejde,
vi har haft med miljeministeren, og stetter hen-
des bestraebelser i den her sag. Det virker bare
pa mig, som om hun star ret alene i regeringen.
Det synes jeg er synd situationens alvor taget i
betragtning.

Vi star ogsa lidt alene i Gronland med.en sag,
og det er den seneste sag om seelfangst. Justits-
ministeren har udtalt sig om, at canadisk. szel-
fangst er forfeerdelig og dyrplageri.ud over:lle
greenser, og europaparlamentsmedlem fru Gitte
Seeberg har opfordret til boykot:af skind:fra Ca-
nada, hvilket jeg frygter ogsa kan skade:fange-
rerhvervet i Grenland og underminere.en af:.de
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meget f& muligheder, fangerne har for at skaffe
sig en ansteendig ekonomi og en ansteendig le-
vestandard. Bade fru Lene Espersen og fru Gitte
Seeberg har advaret Grenland mod at genébne -
for keb af skind fra Canada, fordi man der dree-
ber seelerne med keller i modsaetning til i Gren-
land, hvor de bliver skudt med rifler. Problemet
er bare, at drab af seeler med keller ifelge flere
eksperter og den nordatlantiske marineorgani-
sation er en lige sa, hvis ikke mere smertefri
made at sla dyrene ihjel p& som at skyde dem.

Griber man ind med forbud og senderlem-
mende kritik, ber man i det mindste at gore sig
den umage at undersoge den side af sagen in-
klusive de oplysninger, der kommer fra de cana-
diske myndigheder. Canadiske myndigheder
oplyser, at 98 pct. af Canadas seeler slagtes pé en
dyreetisk forsvarlig made, det vil sige, at de ikke
lider, og at de der hurtigt. De 2 pct., hvor det gar
galt, er selvfelgelig 2 pct. for meget, og det skal
der gores noget ved.

Men hvor er proportionerne henne? Hvor er
proportionerne, nér man reagerer med totalfor-
bud af canadisk saelskind til hele EU? Og hvad
er 2 pct. i forhold til det store antal hjorte og sen-
der, der hvert ar skamskydes af fritidsjeegere i
Danmark? '

Vi kunne teenke os en mere nuanceret debat
om dyrevelfeerd, og nar jeg siger en nuanceret
debat, mener jeg en debat, der for en gangs
skyld ikke kun handler om den danske kritik af
og harme over grenleendernes og feeringernes
fangst af szeler og hvaler. Den skal selvfolgelig
udvides til at omfatte dyrevelfeerd i hele det
danske rige og hele EU.

Vi har derfor pa det seneste sat fokus pé dan-
ske industridyrs trivsel eller mangel pa samme,
for det er jo den rene elendighed, der viser sig i
de danske landbrug, hvor 19.000 grise hver-dag
aflives eller der af sig selv p& grund af vantrivsel
og sygdom, for de nar slagteriet, og hvor 180.000
keer og kalve arligt aflives og sendes til destruk-
tionsanstalter, fordi de er syge eller stressede -
for slet ikke at tale om de 60 pct. af alle hons i
fierkreeindustrien, der fortsat er klemt inde i
bure pa storrelse med et Ad-ark.

K1.20.15

Her til sidst vil jeg ganske kort komme ind pa
den greonlandsk-danske feelles Kommission om
oget gronlandsk selvstyre. Vi var feelles om hi-
storien pa godt og ondt, det er vi ogsa om nuti-
den. I vores feelles kommission for Grenlands
selvstyre skal vi feerdiggere vores beteenkning i
lobet af et &r, og jeg skal begreense mig til'at op-

fordre de af Folketingets partier, der deltager i
kommissionen, til at veere med til at finde fleksi-
ble, holdbare og fremtidsrettede losninger.

Det er vigtigt for mig at understrege, at nér
jeg taler for selvsteendighed, skonomisk, poli-
tisk og socialt, taler jeg ikke for et nationalt pro-
jekt forstaet pa den made, at vi skal isolere os
som samfund fra det danske samfund.

Jeg synes, der er mange positive elementer i
det nuveerende samarbejde mellem Grenland,
Feergerne og Danmark. Samarbejdet er jo i sig
selv gavnligt. Pa alle mader star viien situation,
hvor vi sammen har en eklatant mulighed for at
skabe et positivt faellesskab, hvis det er det, vi
vil.

(Kort bemeerkning).

Morten Ostergaard (RV):

Hr. Kuupik Kleist lagde jo ogsa mandat til det
forslag til vedtagelse, som desveerre ikke blev
vedtaget, fordi Det Konservative Folkeparti ikke
evnede at udnytte det flertal, der var i Folketin-
get for deres politik for asylbernene, nemlig for
mere plads og et loft over opholdstiden pé asyl-
centrene.

Men jeg synes ogsa, hr. Kuupik Kleist her skal
have lejlighed til at udtrykke, hvad det var, der
gjorde, at man valgte at treede ind i den debat og
eventuelt provede at — hvad der er helt uforstie-
ligt for mig — skabe mening i, hvorfor et flertal i
Folketinget insisterer p4, at det eriorden i arevis
at lade born sidde pé veerelser, i lokaler, i etvee-
relseslejligheder uden mulighed for at lave mad,
og med psykisk syge foreeldre pa danske asyl-
centre; en behandling, vi aldrig ville tillade an-
dre bern at blive udsat for. Derfor vil jeg gerne
hare om hr. Kuupik Kleists baggrund for at ga
ind i den debat og om holdningen til det sporgs-
mal.

(Kort bemaerkning).

Kuupik Kleist (IA):

Selvfalgelig er det forst og fremmest sagen i sig
selv, som har gjort, at vi i Den Nordatlantiske
Gruppe mente, at vi burde stette de forslag, der
1a. Og for at svare lidt videre pa sporgsmaélet,
selv om det ikke blev stillet, er indvandrerpoli-
tik i det danske kongerige varetaget af den dan-
ske regering, og det vil sige, at det er et omréde,
som henholdsvis Grenland og Feergerne ikke
selv har overtaget. Derfor ger vi det i Den Nord-
atlantiske Gruppe, at vi blander os i forhold,
som den danske regering varetager pa vegne af
0s.
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Forste nestformand (Svend Auken):

Sa siger vi tak til hr. Kuupik Kleist, og efter den
procedure, vi har fastlagt, er det nu statsministe-
ren, der far mulighed for at give sit bidrag.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg vil da gerne starte med at sige tak for debat-
ten her i dag. Det har jo pd mange mader veeret
en helt anderledes afslutningsdebat, end vi s&
ofte har oplevet det.

Forst og fremmest har det veeret en overor-
dentlig fredelig debat - synes jeg godt, man kan
tillade sig at sige. Jeg tror, det er rigtigt at frem-
heeve, at nar debatten har veeret sa afdeempet,
som den trods alt har veeret, skyldes det, at en
meget bred kreds af Folketingets partier i gje-
blikket er i gang med nogle overordentlig vigti-
ge forhandlinger om det fremtidige velfeerdssy-
stem; og jeg tager det som noget seerdeles posi-
tivt, at alle har betragtet det som en vigtig opga-
ve ikke at tale sig fra hinanden i lebet af den for-
handling, vi har haft i dag.

Selvfolgelig har der jo, som der skal veere un~
der en afslutningsdebat, veeret treefninger pa
forskellige felter, men de er valgt med en sadan
omhu, at det ikke generer de forhandlinger, der i
ojeblikket finder sted. Det vil jeg til en indled-
ning faktisk notere som noget overordentligt po-
sitivt.

Men s ma vi jo ogsa sige, at det har veeret et
andet karakteristisk traek ved debatten, at det er
fremstaet meget tydeligt, at regeringen ikke stér
over for en samlet opposition. Det star meget ty-
deligt.

Hr. Villy Sevndal gav udtryk for et sortsyn s&
massivt og sé kraftigt, at man bliver helt bekym-
ret for den dagligdag, som hr. Villy Sevndal ma
gennemleve, for den ma veere trist, den ma vir-
kelig veere preeget af pessimisme, frygt, angst for
fremtiden og dyb bekymring over nutiden. Det
er bestemt ikke en misundelsesveerdig daglig til-
veerelse.

KL 20.20

Over for det star sa fru Helle Thorning-
Schmidt, som faktisk lagde friskt ud med at sige,
at det gar rigtig godt i Danmark. Det var jo nee-
sten, som jeg kunne have udtrykt det. Og det vi-
ser altsa speendvidden i oppositionen.

Nar man sé gar ned i detaljen, kan man se, at
der er vild uenighed om regeringens skattestop.
Socialdemokraterne gor store forseg pa neermest
at adoptere skattestoppet. Jeg kommer lige tilba-
ge til det, for der er sa et par frynser pa det. Men
det bliver i hvert fald totalt undsagt fra radikal

side. Man ma oven i kebet sige, at det jo var et
meget karakteristisk traek ved dagens debat, at
Det Radikale Venstre har veeret meget, meget
hard ved Socialdemokraterne, ikke mindst nar
det geelder skattestoppet. Hr. Villy Sevndal har
ogsa undsagt skattestoppet. Sa her ved vi altsa
ikke, hvad der er oppositionens politik.

Det samme geelder udleendingepolitikken,
hvor derigen er vild uenighed. Det Radikale
Venstre og SF har klart undsagt Socialdemokra-
ternes udleendingepolitik.

Hyvis vi tager skolepolitikken eller uddannel-
sespolitikken i det hele taget, er det jo noget, der
i den grad har kunnet fa Det Radikale Venstre
op i, undskyld jeg bruger udtrykket, det rode
felt, og til skarpt at kritisere det, som Socialde-
mokraterne stér for i hvert fald nu i skolepolitik-
ken, ikke mindst pa folkeskoleomradet.

Hr. Villy Sevndal siger sadan sammenfatten-
de, at SF er dybt, dybt uenig med Det Radikale
Venstres fordelingspolitik og dybt, dybt uenig
med Socialdemokraternes veerdipolitik.

Det er det, vi star over for. Ja, man kan enes.
om en ting. Det er, at det ikke-er godt, atjeg er
statsminister. Det erkender jeg. Det er oppositio-
nen samlet om, det synspunkt, at det ikke er no-
gen god ting. Men Folketinget og befolkningen
lades i total uvished om, hvad alternativet sa er.
Der er jo flere i oppositionen, der har budt sig til.
Sé vi ma sige, at oppositionens alternativ er som
at kebe katten i seekken. Der er ingen, der rigtig
ved, hvilken farve den har.

Noget af det, der kunne bringe sindene lidt i
kog under debatteni dag, har jo veeret hele sa-
gen om Muhammedtegningerne. Nu er det jo
ikke seert, at det har optaget en del af debatten,
for man ma vel sige med al respekt, at det har
vaeret et ret dominerende politisk tema i den fol-
ketingssamling, vi nu er ved at afslutte. Men jeg
m4 nok sige, at prisen for at svinge sig op i den
sag, tager fru Elsebeth Gerner Nielsen nok alli-
gevel. Jeg forstod pa fru Elsebeth Gerner Niel-
sens indleeg tidligere i dag, at hun sidder oppe
sent om aftenen og googler, som det hedder pa
nudansk, pa internettet, hvor hun gar ind pa
Google og seger pa forskellige ting og bruger
det som grundlag for nu at bedemme, hvordan
det egentlig gér med Danmarks omdemme. Og
man kunne forsta pa fru Elsebeth Gerner, at det-
te videnskabelige resultat er ret sa foruroligen-
de.

Fru Elsebeth Gerner Nielsen lavede en goog-
lespgning péd ordene Danmark og Muhammed,
og hvis man segte pé de to ord pa Google, gav
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det ifelge fru Elsebeth Gerner Nielsen ca. 3 milli-
oner hit, 3 millioner. Derefter lavede fru Elsebeth
Gerner Nielsen en googlesggning pa ordene
Danmark og H.C. Andersen, og det gav kun
630.000 hit. Og det er selvfelgelig trist, i betragt-
ning af at Muhammed er helt oppe pé& 3 millio-
ner, det kan jeg godt se.

Pa baggrund af denne videnskabelige under-
sogelse drager fru Elsebeth Gerner Nielsen sa
sin konklusion om Danmarks omdemme: Dan-

" mark er géet fra at veere en smuk svane til at
veere en grim lling. Hvor Danmark ifelge fru
Elsebeth Gerner Nielsen tidligere var kendt for
begreber som dansk design, tolerance, frisind, er
vi nu virkelig blevet til den grimme, grimme eel-
ling. Nu er det jo ikke det eneste eksempel p4, at
medlemmer af Det Radikale Venstre griber til
uvidenskabelige rapporter og undersggelser om
Danmark i konstante angreb pa regeringen.

KL 20.25

Men for nu sadan at kunne folge med fru El-
sebeth Gerner Nielsen i debatten her, brugte jeg
pausen her for lidt siden til, inspireret af fru El-
sebeth Gerner Nielsens metode, simpelt hen at
google lidt — der var lidt tid. S& nu har jeg lavet
kontrolberegninger af det radikale resultat, for
jeg provede sa ogsé at sege pa f.eks. ordene
Danmark og frihed. Det gav 21.000.001 hit. Det
er alligevel syv gange s meget som Muham-
med. Fru Elsebeth Gerner Nielsen neevnte ogsa
design, og det giver faktisk 9 millioner hit. Det
er da ikke helt galt i forhold til Muhammeds 3
millioner hit. Hvis man seger pa ordene Dan-
mark og smuk, giver det 10 millioner hit, Dan-
mark og fri tale og ytringsfrihed giver 10 millio-
ner hit. Og s kan jeg sé tilfoje, at jeg ogsa segte
pa ordene Danmark og god regering, og det gav
25 millioner hit. 53 kom ikke her. Jeg fristes nee-
sten til at sige, at der ikke er noget at komme ef-
ter. 58 meget om Google. Det taler vel neermest
for sig selv.

. Lad mig sa sige, at jeg;gerne vil sla fast, at
Danmark har et rigtig godt omdemme. Vi har
grund til som danskere at veere stolte over vores
land. Vi har grund til som danskere at vaere stol-
te over de veerdier, vi repreesenterer, og gang pa
gang er der internationale videnskabelige un-
dersogelser, der bekreefter det. Lad mig blot
nzevne en teenketank, som érligt laver en viden-
skabelig undersggelse af, hvilke lande der sam-
let set giver den bedste internationale bistand.
Hvem er verdensmester i det? Det er Danmark.
Hvem er for andet ar i treek blevet karet til at
have verdens bedste erhvervsklima? Det er Dan-

mark. Her for nylig kom der en europeeisk un-
derspgelse inden for rammerne af EU, som viste,
at ikke blot er danskerne faktisk det lykkeligste
folk i EU, men det er faktisk ogsa et af de folk,
der befinder sig allerbedst ved at veere i EU og
synes bedst om EU. Det viser noget om den
abenhed, der preeger det danske folk. Sa disse
realiteter star i en skeerende kontrast til det bille-
de, som nogle, der ikke bryder sig om regerin-
gens politik, forseger at tegne af Danmark, ogsa
over for omverdenen.

Nogle gange m4 jeg sige at jeg kan blive helt
forbleffet over det — hvad skal vi sige — neesten
kulturelle selvhad, der praeger nogle her i lan-
det. De bryder sig ikke om den politik, der bli-
ver fort, og s& gar de og spreder en hel masse
misnegje om det danske samfund, og ikke blot er
det misneje, det er misinformation om det, Dan-
mark er, og det, Danmark star for, og de veerdier,
vi repreesenterer.

Nej, vi danskere kan veere tilfredse med og
stolte over det samfund, vi har bygget op, og de
veerdier, vi repreesenterer. Der er aldeles ikke no-
get at skamme sig over, og skulle der veere et
autoriteert-samfund her eller der, hvor vores re-
nommé ikkeer sa godt, vil jeg gerne sige: Jo,
men det er jo livets vilkar, at ndr man star for fri-
hedsveerdier og menneskerettigheder, kan man
ikke veere ven med alle, og det er sveert at veere
ven med dem, der ikke har det samme syn pa
frihed og frihedsrettigheder. Sadan er livet nu
engang.

Se, sé har et gennemgaende tema i dag jo vee-
ret spergsmalet om velfeerdspolitik, navnlig i
betydningen, hvor mange penge der bliver
brugt pa velfeerdsservice i det danske samfund.
Det er blevet fremfort fra forskellig side, at rege-
ringen skeerer ned pa den offentlige service, og
det er sameend blevet sagt, at regeringen holder
kommunerne i en skonomisk speendetreje. Og
der vil jeg gerne gentage, hvad jeg sagde i min
indledende tale: Det er lodret forkert at komme
med den pastand. Jeg vil gerne opfordre alle til
simpelt hen at leese op pé det, der er kendsger-
ningen, for kendsgerningen er, at det offentlige
forbrug er géet i vejret, og neesten hele veeksten
er sket i kommuner og amter.

KI1.20.30

Faktum er, at det offentlige forbrug i dag er 21
mia. kr. sterre, end det var i 2001. Faktum er, at
det offentlige forbrug pa social- og sundheds-
omradet i dag er 15 mia. kr. sterre, end det var i
2001. Det er ikke nedskeering, det er veekst.
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Sa er det specielt blevet fremfert, at der pa eel-
dreomradet skulle veere skéret ned og sket for-
ringelser, ogsa det er forkert. Faktum er, at bevil-
lingerne til eeldreomradet er sget med mere end
700 mio. kr. fra 2001 til 2005. Faktum er, at fra
2006, har regeringen tilfort omradet yderligere
500 mio. kr. arligt.

Sa er der mange gange blevet fremfort nogle
pastande, som har undret mig hver eneste gang,
de er blevet fremfort i debatten i dag, nemlig pa-
standene om, at det da godt kan veere, at der er
blevet brugt flere penge totalt set, men der er
brugt feerre penge pr. seldre, og det passer gan-
ske enkelt ikke. Jeg ved ikke, hvor man har talle-
ne fra, men faktum er, at fra 2001 til 2004, som pa
nuveaerende tidspunkt er det seneste tidspunkt,
hvor der er sammenlignelige tal bagud, er der
faktisk tale om et storre forbrug pr. person over
67 ar end i 2001. Det er en kendsgerning.

Jeg kan i ovrigt sige, at stigningen er seerlig
markant for den eldste gruppe, mennesker over
80, som jo ma formodes at tilhere den — hvad
skal vi sige — mest plejekraevende gruppe, sé jeg
kan ganske enkelt ikke genkende de péstande,
der er kommet i debatten her. Jeg er nedt til at
tilbagevise de pastande, der er ikke baggrund
for dem i de faktiske tal, og de bliver ikke mere
sande af at blive gentaget, derfor ma jeg afvise
dem.

54 er det ogsa blevet pastéet, at, det godt kan
veere, der er bevilget flere penge, men de er jo
gdet til administration og bureaukrati; det er
heller ikke sandt. Hvis man kigger pa tallene og
gar ned og kigger pa, hvor pengene er brugt til
bl.a. beskeeftigelse inden for eeldreomradet, er
det for det forste en kendsgerning, at der i dag
er vaesentlig flere ansatte inden for eeldreomré-
det, end der var i 2001. Den anden kendsgerning
er, at det i allerhgjeste grad er til omsorg og ple-
je, at der er blevet flere ansatte. Faktisk viser tal-
lene, at antallet af beskeeftigede pa seldreomra-
det, der direkte er beskeeftiget med pleje og om-
sorg, er gget med mindst 5.000 personer fra 2001
til 2005. Det er det, der er kendsgerningen.

Men se, nu handler det hele jo sé i virkelighe-
den ikke blot om penge, selv om der —ndr det
geelder penge — er bevilget flere penge ogsé pr.
eldre. Det handler jo ogs& om mange andre ting,
mange andre forbedringer, der er gennemfort,
nemlig en reekke rettigheder til de aeldre, som er
veesentlige. F.eks. er der i denne regeringstid
indfert et krav pa erstatningshjeelp til de seldre,
hvis hjemmehjeelpen udebliver. Det var der ikke,
for vi tridte til som regering, det er der nu ble-

vet. Det var noget, der blev klaget over, for vi
tradte til som regering, nu er der kommet krav
pa erstatningshjeelp, det er en ret for de seldre.

Der er indfert valgfrihed med hensyn til ple-
jehjem eller plejebolig, og den enkelte eeldre far
jo retskrav pa at fa sin segtefeelle med, s man
ikke skal skille de eeldre. Den rettighed var der
ikke, for vi tradte til som regering. Der er, efter
at vi tradte til som regering, sket klare forbedrin-
ger for de aeldre.

S& er der jo ogsa indfert frit valg af hjemme-
hjeelp, som ganske mange har benyttet sig af, og
der er givet de eeldre storre indflydelse pa tilret-
teleeggelsen af hjeelpen. Og senest er der jo ogsa
indfort en garanti for, at eeldre, der er visiteret til
plejehjem eller plejebolig, kan f& en plads senest
2 méneder efter optagelse pa venteliste.

Det er blot for at neevne nogle — der er mange
flere — af de forbedringer, der er gennemfart,
som handler om rettigheder for de zeldre, og
som ligger langt ud over det, der har med penge
at gore. Der er bevilget flere penge, der er givet
flere rettigheder og skabt bedre forhold for de
eldre. Det er det, der er kendsgerningerne.

K1.20.35

Sa vil jeg ikke sta og sige, at alt sa er godt der-
med, absolut ikke, for der er bestemt stadig ting,
man kan gere.

Men jeg vil godt sige her, at det er forkert, nar
man prever at skabe et billede af, at alt bare sej-
ler p& eeldreomradet. Jeg synes faktisk ogsd, det
er en lidt grov nedvurdering af det dygtige ar-
bejde, som personalet udferer pa plejehjem, i
hjemmehjeelpen og i anden form for aeldre-
omsorg og pleje.

Kendsgerningen er ogsé, at Ankestyrelsen
har gennemfert en undersogelse i 2005, en
landsdeekkende brugerundersogelse, som viser,
at samlet set er over 80 pct. af samtlige brugere
af hjemmepleje for eeldre faktisk enten meget til-
fredse eller tilfredse med den hjemmehjzlp, de
modtager. Og i evrigt viser undersogelsen si og-
sd, at der i meget udpreeget grad er en tilfreds-
hed hos de eldre, der modtager privat hjemme-
hjeelp. Men heldigvis er der ogsa stor tilfredshed
med den offentlige hjemmehjeelp, og det skal vi
gleede os over.

Igen star jeg ikke og péstér, at der s& ingen
problemer er, jeg siger bare, det ikke er noget
retvisende billede at give udtryk for, at det er
ren elendighed rundtomkring. Der udferes et
dygtigt arbejde, og der er mange, der leber hur-
tigt i eeldresektoren for at gore det s& godt som
muligt for de eeldre, og heldigvis er der i langt
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det overvejende antal af tilfeelde eksempler pa
god eeldreomsorg og pleje.

Sa meget mere ma man selvfolgelig seette ind
pa at fa lost de problemer, der er, og det er klart,
at det, vi har set fra et plejehjem i Kebenhavn, er
uacceptabelt. Det har jeg allerede sagt — og den
slags ma kommunerne s serge for at fa rettet op
pa. A .

Jeg vil gerne sige, at jeg faktisk synes, at det er
en lille smule uveerdigt, i hvert fald i den politi-
ske debat, og i hvert fald en grov undervurde-
ring — tror jeg — af befolkningen at prove at frem-
stille det, som om regeringen er ude pa at gore
de eeldre noget ondt. Det er jo neermest det ind-
tryk, man far, nar man herer oppositionen i dag,
hvor sandheden altsé er, at der er bevilget flere
penge, der er givet flere rettigheder og skabt
bedre forhold for de sldre, men vi vil selvfalge-
lig arbejde pa fortsat at gere det bedre.

Regeringens udgangspunkt er — tror jeg —
som udgangspunktet for alle andre i dette Fol-
ketinget, at vi selvfolgelig onsker, at de aeldre i
vores samfund far ordentlig omsorg og god ple-
je, nar de har brug for det; det er det feelles ud-
gangspunkt. Sa kom dog ikke og beklik vores
motiver eller vores hensigter og fremstil det,
som om Vi ikke har samme hensigt som alle an-
dre, nemlig at gare det bedst muligt for vore ael-
dre. Selvfelgelig tror jeg, man kan sige, at alle i
dette Folketing har det feelles onske, det feelles
mal at gere det bedst muligt for vore eeldre, og
vi har som regering faktisk gjort noget ved det.

Det neeste, jeg sa vil sige, er, at vi altsé ikke
kommer uden om, at sddan, som vi har tilrette-
lagt det her i landet, er det alts& ude i kommu-
nerne, man har ansvar; sidan er det besluttet, at
det er et kommunalt ansvar. Det er ogsa derfor,
vi har bevilget flere penge til kommunerne, s&
de kan lafte denne opgave. Men selvfelgelig har
Folketinget og regeringen ogsa en del af ansva-
ret, nemlig ved at serge for, at der er ressourcer
til rddighed. Vi har bevilget flere penge.

Men jeg ma jo give hr. Kristian Thulesen Dahl
fuldsteendig ret i, at det somme tider er frustre-
rende, nér vi har bevilget penge, som vi har lo-
vet — for valget i 2001 lovede vi 500 mio. kr. eks-
tra om dret til hjemmehjeelp, det har vi bevilget,
vi har givet det samme lofte ved sidste valg, det
er holdt - sé alligevel at skulle hore en debat om,
at pengene ikke er gaet til det, vi har bevilget
dem til. Og der deler jeg da hr. Kristian Thulesen
Dahls frustration, og det er lige preecis grunden
til, at efter sidste valg er pengene bevilget som -
om man s& ma sige — en eremeerket pulje, hvor

vi har h&nd i hanke med, hvad pengene gar til,
sa vi kan se, at de gar til det rigtige.

Jeg kan da godt forstd, at kommunerne siger:
Jamen vi har faet opgaven, og hvorfor kommer
Folketinget s& og vil sremeerke pengene? Jamen
det er jo, fordi det er kommunerne, der har an-
svaret, men det er os, der far taevene. Sa er vida
ogsd nedt til at lave et system, sa vi er sikre p4,
at nar vi bevilger pengene, gér de ogsa til det
rigtige, s& vi kan sta til ansvar for det. Det er jo
det.

K1. 2040

Derfor mé& man sige, at hvis kommunerne vil
af med puljerne, skal kommunerne jo ogsa ga
frem og sige: Det er os, der har ansvaret. Og nér
det kniber pa et plejehjem i Kebenhavns Kom-
mune, mé Kebenhavns ansvarlige politikere
frem og sige: Det er os, der har ansvaret. Den
dag, hvor de ger det, kan de slippe for puljerne.
Men sa leenge de peger fingre og siger, at ansva-
ret ligger hos Folketinget, far de puljerne. Det er
sadan, det er. Og jeg forstod pa hr. Thulesen
Dahl, at det nogenlunde var det, han sagde. Der-
for kan regeringen ogsé statte det forslag til ved-
tagelse, som er fremsat af Dansk Folkeparti, som
jo seetter fokus pa et emne, der ogsa for regerin-
gen er vigtigt at fa taget op med kommunerne i
de kommende kommuneskonomiforhandlinger.

Se, sa lyttede jeg jo med interesse til fru. Helle
Thorning-Schmidts indleeg. Som jeg sagde fer,
gleedede det mig meget nu at fa en endelig er-
kendelse fra socialdemokratisk side af, at det gar
rigtig godt i Danmark. For langt de fleste men-
nesker gar det rigtig godt, sagde fru Thorning-
Schmidt. Og det betragter jeg faktisk som en an-
erkendelse af regeringens politik, en anerken-
delse, som jeg gerne vil takke for.

- Sa er der jo ogsa grund til at gleede sig over, at
Socialdemokraterne gor sig store anstrengelser
for at adoptere regeringens skattestop. Ikke et
ondt ord om det, tveertimod er der stor gleede
fra vores side. Men fru Helle Thorning-Schmidt
siger s, at det skal yeere skattestoppet med tre
forbedringer. Der ma jeg s4 sige til fru Helle
Thorning-Schmidt, at det nu ikke er seerlig sveert
at opfylde, for-de er allerede indeholdt i regerin-
gens skattestop.

Fru Helle Thorning-Schmidt siger for det for-
ste, at det skal veere et skattestop, hvor man dog
er parat til at lukke skattehuller. Jamen hvis fru
Helle Thorning-Schmidt leeser det, der sédan i
populeer udgave hedder skattestoppets ABC,
star der udtrykkeligt, at det ikke er i strid med
skattestoppet at lukke skattehuller. Det er klart i
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overensstemmelse med skattestoppet at ga ind
og lukke skattehuller. S& det er allerede opfyldt.

Det andet, fru Helle Thorning-Schmidt siger,
er, at det skal veere et bedre skattestop ved, at
man ogsé skal feje et takststop pa. Jamen det er
for leengst opfyldt. Det er sadan, at regeringen
fra den 1. januar 2007 med den kommunale ver-
den har aftalt et sadant takststop for kollektiv
trafik, hvor taksterne hejst ma stige i takt med
pris- og lenudviklingen. Og for sd vidt angar
takster for daginstitutionspasning, er der jo ikke
bare tale om et takststop, der er der tale om et
takstfald. Sa der gér vi jo langt videre end det,
Socialdemokraterne vil.

Endelig, hvad angar det med den almennytti-
ge sektor, hvor fru Helle Thorning-Schmidt vil
foje dette positive treek pa skattestoppet, at man
skal seette huslejerne ned, kan jeg sige, at vi jo
har en aftale med De Radikale - nogle, som fru
Helle Thorning-Schmidt har ambitioner om at
skulle lave noget feelles med. Men det er os, der
har en aftale med De Radikale pa det punkt;
bl.a. om et udredningsarbejde, som skal opstille
forskellige modeller for finansiering og husleje-
fastseettelse i det almennyttige byggeri, sa det er
noget, vi vender tilbage til sammen med De Ra-
dikale. Der m& man s sige, at fru Helle Thor-
ning-Schmidt er begreenset i sine handlemulig-
heder af, at det er os, der har en aftale med De
Radikale. S& det kan fru Helle Thorning-
Schmidt slet ikke opfylde, i hvert fald ikke ud
over det, som regeringen og Det Radikale Ven-
stre kan blive enige om.

54 vi ma sige, at det jo ender med at blive sa-
dan, at fru Helle Thorning-Schmidt fuldsteendig
og totalt mé adoptere regeringens skattestop,
fordi det, fru Helle Thorning-Schmidt kalder
forbedringer, allerede er indeholdt i regeringens
skattestop. Det understreger kun, hvor godt
skattestoppet er, og derfor ma det ogsé veere
uden vanskeligheder for Socialdemokraterne at
tage det rub og stub.

Sa sagde fru Helle Thorning-Schmidt, at det.
er sveert bade at blaese og have mel i munden, og
det er jo rigtigt, for dem, der har prevet det, vil
vide, at det neesten er umuligt. Og derfor ma
man jo ogsa sige til fru Helle Thorning-Schmidt,
at det kreever en seerlig evelse bade at ville have
et skattestop og sa pleedere for hajere udgifter
end dem, regeringen har lagt op til. Men det var
jo det, fru Helle Thorning-Schmidt gjorde. Og
der er man nedt til at sige til fru Helle Thorning-
Schmidt, at hvis fru Helle Thorning-Schmidt vil
have sat udgifterne op ud over det, regeringen

allerede lader dem vokse, betyder det enten he-
jere skat og dermed altsa veek med skattestop-
pet, eller ogséa betyder det, at regningen bliver
leesset over pa neeste generation. Der er jo ikke
andet at sige til det.

Fru Helle Thorning-Schmidts politik heenger
ikke sammen. Man kan ikke bade sige, at man
adopterer regeringens skattestop, og at man vil
have veesentligt hejere udgiftsstigninger end
dem, regeringen har lagt op til. Det tror jeg en-
hver kan regne ud ikke kan passe. Enten betyder
det, at man bryder sit eget skattestop, eller ogsa
betyder det, at man leesser regningen over pa
naeste generation.

KL 2045

Endelig sagde fru Helle Thorning-Schmidt, at
regeringen holder kommunerne i en fuldsteen-
dig urimelig sparespaendetrgje. Se, hvad er
kendsgerningen? Kendsgerningen er, at den re-
gering, som fru Helle Thorning-Schmidts parti
var leder af, fremstillede en 2010-plan, som lag-
de op til, at den &rlige udgiftsvaekst i hvert fald
op mod 2010 hejst matte veere 0,5 pct. om aret.
Det var det, Socialdemokratiet sagde, det var en
socialdemokratisk finansminister, der lagde det
frem. Vi sagde: Top, vi slutter os til planen, vi
prever at gennemfore den. Det har vi sa gjort ef-
ter bedste evne, men vi ma jo erkende, at det er
endt med en gennemsnitlig udgiftsveekst i vores
tid som regering pa mere end de 0,5 pct., nemlig
1,3 pct.

Nu siger jeg straks til nogle af mine egne, som
ikke er s begejstrede for, at jeg star og reklame-
rer for det, at det ikke desto mindre er kendsger-
ningen, at den faktiske udgiftsveekst er blevet
mere end det dobbelte af, hvad den socialdemo-
kratiske regering satte som mal.

Sa derfor ma man jo sige, at hvis det, vi har
gjort, er en fuldsteendig urimelig sparespeende-
troje for kommunerne, tor man da slet ikke teen-
ke p4, hvad det ville have veeret for kommuner-
ne, hvis den socialdemokratiske plan rent fak-
tisk var blevet gennemfert. Det heenger jo ikke
sammen. Det gor det altsé ikke.

Sé siger fru Helle Thorning-Schmidt: Jamen
det bugner med penge i statskassen, sikke et
overskud der er, og det md kunne bruges. Altsa,
det er jo ikke ansvarlig politik at g& ud og sige
det, bare fordi man har nogle midlertidige eks-
tra indteegter, fordi det gér godt med nordsgolie-
indteegter, eller fordi det gar godt med aktiekur-
serne eller med bilsalget, som jo kerer op og
ned. Vi har - det erkender vi da - i gjeblikket
nogle ret store sddan midlertidige indteegter,
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men hvis man omseetter midlertidige ekstra ind-
teegter til permanente udgifter, gar det simpelt
hen rigtig galt med ekonomien. Sa derfor ma jeg
altsa sige, at det er bekymrende, at fru Helle
Thorning-Schmidt kalder regeringens skonomi-
ske politik for et farligt eksperiment, for det er
altsé det farlige eksperiment, som den tidligere
regering indledte. Og man kan veere bekymret
for, om det udtryk deekker over, at partiet er pa
vej tilbage mod det, som jeg vil kalde Anker Jor-
gensen-politik, for det bud, vi herer fra Socialde-
mokraterne, er massivt flere penge til den of-
fentlige sektor. Det er det, vi herer. Og det ligger
ikke klart, hvordan det skal finansieres. Det kan
kun ske pa en af to méder, enten ved at seatte
skatterne op eller ved at veelte regningen over
pa neeste generation.

Setidet lys forekommer fru Marlanne Jelveds
indleeg, eller maske snarere fru Marianne Jel-
veds forslag til vedtagelse, underligt. En ting vil
jeg uden videre anerkende — jeg kunne méske
drives til at anerkende yderligere et par ting ved
Det Radikale Venstre — og det er Det Radikale
Venstres betydelige indsats i den tidligere rege-
ring for at holde den pa dydens smalle vej gko-
nomisk, herunder sikre en 2010-plan, som lagde
op til at sikre langsigtet holdbarhed i finanspoli-
tikken. Al anerkendelse for det.

Jeg har oplevet, at fru Marianne ]elved om
nogen har staet vagt om den plan og misbilli-
gende har set pé alle, der forsegte at afvige fra
planen. S&dan har jeg oplevet fru Marianne Jel-
ved. Ikke desto mindre leeser jeg nu til min over-
raskelse et udkast til vedtagelse fremsat af fru
Marianne Jelved sammen med nogle andre, som
siger, at regeringen skal sikre en hejere veekst-
ramme for den offentlige service. Jeg har allere-
de redegjort for, at vi har gjort vores bedste for at
leve op til den veekstramme, fru Marianne Jel-
ved havde fastsat, da hun var i regering, pa 0,5
pct. om éret. Det er sa endt med det dobbelte.
Og nu vil fru Marianne Jelved leegge noget
oveni.

Det er, mé jeg sige, nyt og uforstaehgt at det
nu skulle veere blevet radikal politik. Jeg kan
selvfolgelig veelge at tolke det positivt pa den
méde, at fru Marianne Jelved allerede tager for-
skud pé udfaldet af velfeerdsforhandlingerne,
som jo gar ud p4 at tilvejebringe et skonomisk
rdderum. Men hvis man skal leese, hvad der star
her, er det faktisk i strid med det, der hidtil har
veeret en meget klar radikal ekonomisk politik,
det ma jeg sige. Og derfor kan jeg ogsé sige, at
regeringen ikke kan stotte det forslag til vedta-

gelse, som fru Marianne Jelved og en reekke an-
dre har fremsat.
K1. 20.50

Jeg vil sige til hr. Anfinn Kallsberg, at jeg jo
mé give ham fuldsteendig ret i, at Folketinget i
vore dage jo er preeget af, at der ikke behandles
mange feergsager her, fordi — som hr. Anfinn
Kallsberg rigtigt papeger — der nu er en ny ord-
ning i rigsfeellesskabet, som betyder, at det me-
ste besluttes pé& Feereerne selv.

S5a neevner hr. Anfinn Kallsberg spergsmalet
om bundtrawlfiskeri, og hr. Hegni Hoydal var
ogsd inde pa det. Jeg vil godt sige to ting om det.
For det forste: Der er ingen grund til at skjule, at
den danske regering ser alvorligt p& bundtrawl-
fiskeri, for jeg tror, alle mé erkende, at der er en
reekke miljedimensioner i det, som man skal vee-
re opmeerksom pa.

Det andet, jeg godt vil sige, er, at vi selvfalge-
lig i den &nd, som rigsfeellesskabet skal fungere
i, og den &nd, hvori de nyeste sendringer i for-
holdet mellem Feergerne, Gronland og Danmark
er gennemfert, ma sikre, at der er ordentlig kon-
takt, og at der er koordination. Og derfor kan jeg
ogsa sige, at det siger sig selv, at Feergerne og
Grenland vil blive inddraget i udformningen af
den feelles holdning, som rigsfeellesskabet skal
give udtryk for i forbindelse med dreftelserne,
nar spergsmalet om dybhavsfiskeri med trawl
kommer op i FN.

Se, hr. Hogni Hoydal brugte i virkeligheden
meget tid pa dansk indenrigspolitik, og det er
selvfolgelig ikke seert, nér der nu ikke er mange
feeroforslag her i Folketinget, som rigtigt pape-
get af hr. Anfinn Kallsberg. Jeg skal bare sige til
hr. Hegni Hoydal, at det er sadan, at sa vel Feer-
gerne som Grenland frit kan veelge sit fremtidi-
ge forhold til Danmark uden ekonomisk og ad-
ministrativt pres. Det har ligget fuldsteendig
klart altid, det er der et bredt flertal for her i Fol-
ketinget.

Til hr. Kuupik Kleist vil jeg sige vedrerende
Rises undersogelse af radioaktiv forurening ved
Thule, at som jeg tidligere har givet udtryk for,
er det regeringens holdning, at der skal afseettes
ressourcer til at falge op pa rapportens anbefa-
linger, og der skal findes en lesning pa konstate-
rede problemer. I forste omgang vil vore kompe-
tente granlandske og danske myndigheder sam-
men gennemga og vurdere Riserapportens
sundhedsmaeessige konsekvenser og rapportens
anbefalinger. Og herefter kan landsstyret og re-
geringen tage en politisk dreftelse og en beslut-
ning om, hvordan vi skal felge op pa underse-
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gelsen. Jeg kan i evrigt sige, at de gronlandske
myndigheder har veeret inddraget i felgegrup-
pen vedrerende Riserapporten og naturligvis
ogsa vil blive inddraget i den kommende op-
felgning.

54 vil jeg gerne takke hr. Lars-Emil Johansen
for konstruktive og imedekommende bemeerk-
ninger. Jeg siger det, selv om jeg sa ikke fuldt ud
kan folge hr. Lars-Emil Johansen i alle hans ree-
sonnementer. Jeg synes ikke, at hr. Lars-Emil Jo-
hansen har ret i, at Danmark og Grenland i sti-
gende grad skiller sig fra hinanden. Jeg oplever
faktisk et rigsfeellesskab, der blomstrer, og hvor
vi har et stadig bedre forhold. Men sadan kan
man jo se forskelligt pa det.

Jeg vil sige til hr. Lars-Emil Johansen, som jeg
ogsa vil sige det-til hr. Hogni Hoydal, som talte
om det med gkonomisk og administrativt pres,
at det er sadan, at det faeroske folk og det gron-
landske folk selv bestemmer deres fremtidige
forhold til Danmark. Men det er jo ogsé klart, at
hvis man taler om mere selvstyre, taler man
nedvendigvis ogsa om mere skonomisk selvba-
renhed. De to ting herer selvfalgelig sammen.
Og det betragter jeg ikke som hverken gkono-
misk eller administrativt pres, men som en gan-
ske naturlig ting; ellers er der jo ikke nogen rea-
litet i selvstyre, for slet ikke at tale om selvsteen-
dighed. Det vil jo i reglen veere for egne penge.
Og i hvert tilfeelde tror jeg, det er vigtigt at gore
sig klart, at sddan en proces kun er succesfuld,
séfremt den ledsages af bestreebelser pa at gore
bl.a. det grenlandske samfund mere skonomisk
selvbarent.

Kl. 20.55

Jeg vil slutte af med endnu en gang at gleede
mig over, at debatten har veeret karakteriseret af,
at de parter, der i gjeblikket er travlt optaget af
at forsege at finde en bred lesning pé en vel-
feerdsreform, bestemt ikke har talt sig fra hinan-
den i dag, men med stor flid har forsegt at bere-
de grunden for at kunne lave en bred aftale.
Men jeg vil selvfolgelig ikke lade veere med at
bemeerke, at navnlig fru Line Barfod og hr. Villy
Sevndal gjorde deres til at seette lus i skindpel-
sen, og at navnlig de to ordferere siddan gleedede
sig over, at der havde veeret massive demonstra-
tioner imod en velfeerdsreform.

Jeg underkender slet ikke betydningen af den
meningstilkendegivelse, der kommer i demon-
strationer. Det er en legitim del af et frit folkesty-
re, og det er en made at give udtryk for sine
holdninger pa, og det skal man selvfelgelig ogsa
som politiker drage ind i sine overvejelser. Jeg

kan dog ikke lade veere med at teenke pé en hi-
storie, der blev bragt i tv den dag, der var de-
monstration, og som egentlig, tror jeg, siger gan-
ske meget om repreesentativiteten i sidan en de-
monstration og om, hvad det egentlig er for et
samfund, vi star over for.

Det var et ganske sigende tv-indslag fra
Neestved, hvor - sa vidt jeg husker ~ fagforbun-
det 3F var involveret, og tv var si ude at inter-
viewe en reekke gode medlemmer af 3F som ar-
bejdede flittigt pa arbejdspladserne, og man
spurgte, hvorfor i alverden de ikke var inde i
Kebenhavn at demonstrere. Og de meddelte jo
direkte pa tv, at det havde de aldeles ikke tid til,
de var travlt optaget af at arbejde, og der korte
de rundt med deres trucks og deres gravemaski-
ner, og de hersede og regerede, og de arbejdede
og producerede veerdier til samfundet. Det var
de optaget af, sa de havde virkelig ikke tid til at
tage ind og demonstrere.

Det, 3F sa gjorde i Neaestved — hvis ikke jeg hu-
sker helt forkert — var at sponsorere nogle bus-
ser, hvori man s& anbragte gymnasieelever, der -
fik en gratis tur til Kebenhavn. Tv interviewede
sé i hvert-fald én gymnasieelev, méaske flere, jeg
ved det ikke, men i hvert fald én, jeg heeftede
mig ved, som blev spurgt om, hvorvidt vedkom-
mende ville veere taget til Kebenhavn, hvis ikke
det havde veeret for den gratis tur, og den pa-
geeldende svarede: Nej, selvfolgelig ikke, men
nar nu der er en gratis tur, kan man lige sa godt
tage ind.

Det fortzller jo egentlig ganske meget om
and og holdning i dagens samfund og forteeller
jomest af alt, at det gér rigtig godt. Der er fuld
fart pa arbejdsmarkedet, der er fuld beskeeftigel-
se, praktisk talt, nogle begynder at sukke over
mangel:pa.arbejdskraft. Vi skal gere mere for at
faflere i arbejde.og fa nedbragt den resterende
ledighed, det skal-vi‘lbestemt, men hovedind-
trykket er, at der er rigtig gang i den. Der er til-
fredshedude pa arbejdspladserne med, at der er
gang i hjulene, sd man har ikke tid til at rende
rundt og. demonstrere.

Jeg tror, det er det, der er hovedbilledet. Og
derforitrorijeg-ogsa, at det er lidt for tidligt, nar
fru Line Barfod og hr. Villy Sevndal sadan glae-
der sigiover,:at der skulle veere massive strom-
ninger’i gang,hvor unge protesterer imod en
velfeerdsreform,.der’bl.a. gar ud pa, at seldre skal

treekke sig-enlille smule senere tilbage. Jeg vil si-
‘gedtjegiikkerigtigitror pa det.

TJeg vil:sige, der-.er-fremlagt et velfeerdsudspil,
og:jeg Vil tro,der.aldrig nogen sinde har veeret
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preesenteret et samlet udspil i det danske Folke-
ting, der i den grad henvender sig til unge men-
nesker med tilbud om investeringer i fremtiden;
et udspil, som skaffer penge til, at alle unge kan
f& en ungdomsuddannelse, at mindst halvdelen
kan f& en videregdende uddannelse, at der i det
hele taget bliver bedre kvalitet og bedre mulig-
heder i det danske uddannelsessystem. Et ud-
spil med en gkonomisk politik, som betyder, at
vi gradvis og i hastigere tempo, end nogen hav-
de troet, nedbringer geelden, s& der ikke bliver
nogen regning til de neeste generationer, men
tveertimod bliver veerdier til de neeste generatio-
ner, ja, endda sa store veerdier, at vismeendene i
dag har foreslaet, at vi skal til at bygge en olie-
fond op ligesom nordmaendene. Det er jo realite-
ten. Det erjo et tilbud til den unge generation og
dens fremtid.

Frem for alt er det et ambitiest udspil, som vil
sikre, at der er penge til velfeerd i fremtiden,
forst og fremmest ved en massiv foregelse af be-
skeeftigelsen, som gor, at der bliver flere i fremti-
den til at skabe den produktion, som vi alle sam-
men skal leve af, den produktion, som skal skaf-
fe veerdierne, sa der bliver noget at fordele af til
de svageste i vores samfund. Det er virkelig et
godt tilbud til den unge generation, og det per-
spektiv tror jeg at langt de fleste er i stand til at
se, og derfor gleeder jeg mig over, at et meget
bredt flertal her i Folketinget er sé seriest opta-
get af at finde en bred losning pa fremtidens vel-
feerdsudfordringer, at det ogsa har faet lov til at
praege dagens debat.

KL 21.00

Forste nastformand (Svend Auken):
Vi siger tak til statsministeren.

Af hensyn til medlemmerne vil jeg gerne give
de forhdndenveerende forelebige oplysninger
om slagets videre gang.

Der er forelebig 11, der har indtegnet sig med
korte bemeerkninger til statsministeren, og der
er jo som bekendt tale om, at der maksimalt kan
fremfores bemeerkninger til statsministeren med
svar i1 time. Derefter er der adgang for privati-
ster op til 10 minutter. Der er forelebig 3 privati-
ster, der har meldt sig, og derefter er der en an-
den runde for ordfererne, og hvis statsministe-
ren undervejs ensker en pause, vil det selvfolge-
lig blive tilstdet ham, men ellers si gar vi over til
de korte bemeerkninger. Den forste er hr. Villy
Sevndal.

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Statsministeren var meget optaget af min alme-
ne sindstilstand, og derfor vil jeg godt sige, at
jeg er dybt berert over omsorgen. Det er dejligt
at.vide, at man har en i det her liv, der virkelig
holder gje med det.

Jeg synes til gengeeld, diagnosen var rimelig
upreecis. Det startede med, at statsministeren be-
klagede sig over mit sortsyn og rundede af med
at bebrejde mig, at jeg gleedede mig. Der er jo et
stykke fra sortsyn til glaede, men jeg vil godt
kvittere for det ved sadan at opklare sindstil-
standen, sa statsministeren ogsé kan hellige sig
andre ting. Men jeg er en meget glad mand i de
her dage, det gér fremragende for mit parti, og
det ved statsministeren jo som partiformand al-
tid gleeder en. Men der er en ting, der gleeder
endnu mere. Det er, at der i morgen kommer en .
meningsmaling i B.T., der viser, at statsministe-
ren og fru Pia Kjeersgaard har sat deres forspring
over styr.

Men sa vil jeg ogsa godt vise omsorg over for
statsministeren og sige, at jeg héber, at der er sa
mange jobabninger i gjeblikket, at det bliver mu-
ligt at finde et job efter det her, for nér nu stats-
ministeren har vist sa stor omsorg over for mig,
vil jeg godt - og det sker jo i en situation, hvor
der er mange jobabninger pa arbejdsmarkedet —
bare kvittere med, at jeg er en meget glad mand,
jeg synes, ting lykkes meget godt.

Jeg tror i evrigt ogsa, at jeg kender grunden
til det, og den er, at den velfeerdsdiskussion,
hvori statsministeren siger, at der ingen nedskee-
ringer er, oplever mennesker i det virkelige liv
som sa langt fra, hvad der sker, at de synes,
statsministeren slet ikke forstar, hvad der sker
ude i virkeligheden.

(Kort bemeerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Der var ikke sd meget spergsmdl i det, men jeg
kan sige til hr. Villy Sevndal, at det, jeg blot ad-
varede imod, var, at hr. Villy Sevndal nu skulle
rive de unge mennesker med i sit sortsyn, det
synes jeg ville veere synd. Og jeg kan bekreefte
over for hr. Villy Sevndal min omsorg for hr. Vil-
ly Sevndal, sddan som jeg viser omsorg over for
alle zeldre.

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jeg er virkelig tryg, oplever en sjeelden tryghed.
Jeg er bare ikke sa sikker pa statsministerens
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evne til at stille preecise diagnoser, fordi jeg sy-
nes, det stritter noget i alle retninger.

Men jeg vil sa godt udvise lidt omsorg over
for statsministeren, for det tror jeg ogsa at stats-
ministeren kan have behov for. Nu siger statsmi-
nisteren, at alt det der med, at der bliver skaret
ned, ikke passer. Tror statsministeren sé ikke, at
folk synes, det virker lidt seert, nar alle erfarin-
ger fra hver eneste danske kommune i gjeblikket
er, at man lige preecis sidder og diskuterer ned-
skeeringer, nedskeeringer pa seldreomradet, ned-
skeeringer pa berneomradet, nedskeeringer pa
skoleomradet?

Er det klogt — og nu er det virkelig omsorgs-
fuldt ment — af statsministeren at tegne et bille-
de, som ikke en eneste ude i det virkelige land-
skab kan genkende?

Alle, der har gjne, alle, der har orer, alle, der
kan se, alle, der kan hore, ved, at det er en ned-
skeeringsdagsorden, der preeger det her efterar.
Sa vil mit omsorgsfulde gen sige til statsministe-
ren: Var det ikke klogere at indremme det?

(Kort bemzerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Det vil absolut ligge mig fjernt at preve at skabe
falske bevidstheder om noget som helst. Jeg
fremheever blot nogle facts, hvor faktum altsa er,
at i denne regerings tid er det offentlige forbrug
faktisk vokset med 21 mia. kr., og man kan ikke
komme og sige, at en veekst pa 21 mia. er en
nedskeering, det er en veekst.

(Kort bemeerkning).
Line Barfod (EL):
Jeg kan forstd, at statsministeren er fuldsteendig
enig med sin beskeeftigelsesminister i, at det of-
fentlige forbrug neesten ikke skal have lov til at
vokse, mens det private forbrug bare skal buldre
derudad, sa der bliver en sterre og sterre for-
skel. Jeg kunne ogsa forsta, at statsministeren
var meget enig i det forslag til vedtagelse, som
Dansk Folkeparti har fremsat i dag, om, at der
skal bruges flere penge i puljer til zeldre.
KL 21.05

Derfor skal jeg bare here statsministeren, om
det, vi sa kan regne med at statsministeren og
regeringen kommer med af udspil til kommu-
nerne, er, at man neesten ikke far lov til at bruge
mere pa nogen omrader; at man skal fortsaette
med de nedskeeringer, som alle kommunerne
sidder og laver lige nu, og sa kommer der nogle
seerlige puljer, som man maske tager penge til

fra berneomradet for at kunne give det til nogle
puljer pé seldreomradet, og sé& skal man bruge
nogle konsulentfirmaer, der skal have dyre ho-
norarer for at lave anseggningerne fra kommu-
nerne, s& de kan fa del i puljerne. Er det det, vi
kan forvente ved de kommende kommunefor-
handlinger?

(Kort bemeerkning).
Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Nej.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Betyder det, at statsministeren ikke vil tage pen-
gene andre steder fra? Statsministerens partifeel-
le, Erik Fabrin, har foreslaet, at de skulle tages
fra bernene for at gives til de eeldre. Betyder det,
at man rent faktisk vil give flere penge til kom-
munerne? Det var det ene spergsmal.

Det andet spergsmal er: Nar statsministeren
siger nej, er det s ogsé et nej til puljer? Betyder
det, at kommunerne far pengene og kan bruge
dem og kan give frihed til deres medarbejdere
og til deres borgere? Eller betyder det, at det bli-
ver bestemte puljer, hvor man skal betale konsu-
lentfirmaer dyre honorarer for at sgge om andel
i de her puljer, og hvor det sd er til pa forhand
fastlagte projekter, der styres af regeringen og
Dansk Folkeparti og ikke giver frihed til de an-
satte og medarbejderne til at fastleegge, hvordan
de ensker at man skal udfere den bedst mulige
eeldrepleje?

(Kort bemaerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Nej, regeringen har ingen hensigt om generelt at
lave disse puljer. Jeg har neevnt, at der kan veere
enkelte omréder, og seldreomradet var et eksem-
pel hvor vi felte det nedvendigt at aftale en pul-
je med kommunerne sidste gang, fordi vi ville
have sikkerhed for, at pengene gik til bedre
hjemmehjeelp, som det var lovet. Men det er
ikke et generelt onske, vi har.

S4 kan jeg sige til fru Line Barfod, at jeg ikke
vil foregribe udfaldet af kommuneforhandlin-
gerne, men hvis vi ser historisk pa det, er det
faktisk sddan, at praktisk taget hele den stig-
ning, der har veeret i det offentlige forbrug, er
gaet til kommunerne. Og det er altsd de der 21
mia. kr,, hvoraf praktisk taget det hele er géet til
kommunerne og amterne.
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(Kort bemeerkning).
Morten Dstergaard (RV):
Det virker, som om statsministeren har det sa-
dan, at internationale rapporter, som kaster kri-
tik pd Danmark, pr. definition er uvidenskabeli-
ge, mens en rapport, der viser noget positivt om
Danmark, er den hejeste videnskab. Man kan
beskylde statsministeren for meget, men nogen
synderlig begavet akademisk diskussion er det i
hvert fald nok ikke, hvis den feres pé det ni-
veau. ; Sk

Lad os s bare tage udgangspunkt i den un-
dersogelse, som statsministeren selv refererer til,
nemlig den fra The Economist Intelligence Unit.
Jeg har for forsegt at fa statsministeren til at an-
erkende, hvad det egentlig er, der ligger i den
vurdering, og hvad det er for nogle rad, der gi-
ves. Og derfor vil jeg bare sperge statsministe-
ren i dag — siden vi havde debatten her i en sper-
getime — om statsministeren efterfelgende har
faet leest op pé, hvad det er, The Economist Intel-
ligence Unit siger er den sterste trussel mod det
meget favorable erhvervsklima, der er i Dan-
mark aktuelt.

(Kort bemeerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Ja, men det er ikke en aktuel trussel, for regerin-
gen forer ikke en sadan politik.

(Kort bemeerkning).

Morten Dstergaard (RV):

Det kunne veere berigende, hvis statsministeren
ville gengive, hvad det er for en trussel, der dér
tales om, sa vi ved, hvad vi snakker om, og s&
folk, der matte hore pa det, preecis ved, hvad det
er, den undersogelse, som statsministeren ofte
ynder at referere til, siger er den veesentligste
trussel mod det danske erhvervsklima.

(Kort bemeerkning).

Statsministeren (AndersFogh Rasmussen):

Jo, men jeg troede jo, hr. Morten Dstergaard ville
redegore for det, som var hans anliggende, men
sa skal jeg da gerne gore det pa hr. Morten
Ostergaards vegne.

Der er altsd kommet en analyse, som viser, at
Danmark er det land, der ma forudses at have
det bedste erhvervsklima — ovenikebet 5 &r ud i
fremtiden. Og s anferes det, at det, der kan true
sadan en situation, er, hvis man ferer — nu kan
jeg jo ikke huske den nejagtige ordlyd, det kan
hr. Morten Ostergaard formodentlig bedre — en
udleendingepolitik, som skreemmer folk fra vid

og sans for nu at sige det pa den made. Og s&-
dan en udleendingepolitik ferer regeringen ikke,
og det er derfor, jeg siger, det slet ikke er nogen
aktuel trussel.

(Kort bemeerkning).

John Dyrby (S):

Nu herte jeg jo statsministeren sige, at det der
med skattehuller, ikke er noget problem, for
dem lukker regeringen. Statsministeren glemte
bare at tilfgje: hvis regeringen kunne finde no-
gen skattehuller. For sandheden er jo, regerin-
gen definerer skattehuller som noget, der ikke
eksisterer, og sa er det jo let nok bagefter at sige,
man gerne vil lukke dem.

Det samme ser vi jo sa pa aeldreomradet, hvor
jeg forstar pa statsministeren der ikke er noget at
komme efter, der er jo ansat flere mennesker og
det ene og det andet. Og det er da ogsé rigtigt.
Pa zeldreomsorgsomradet er der siden 2000 og
frem til 2005 ansat ca. 5.000 flere mennesker.
Men sandheden er jo, at man har skéret ned pa
de vitale omréder, altsd det, der hedder sygeple-
je, og det, der hedder rengeringshjeelp, og man
har skruet op for kontorfaciliteterne og det ad-
ministrative personale.

KL21.10 -

Sa kan regeringen jo blive ved med at sige, at
der er tilfort flere ressourcer, og vi andre kan bli-
ve ved med at sperge. Men der er jo ikke tilfort
flere ressourcer til det, der virkelig betyder no-
get i zeldreomsorgen, nemlig de heender, der ser-
vicerer de seldre, og sa kommer vi ikke meget
leengere. Var det ikke pa tide, at statsministeren
sagde, at vi nu mé tage skeen i den anden hénd,
at vi godt vil se pa det her og serge for, at der
kommer flere heender i eeldreomsorgen, der vir-
kelig tager vare pé de aldre?

(Kort bemaerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen): -
Det forste, man kan sige om skattehuller, er, at
det jo viser sig gang pa gang, at nar Socialdemo-
krater taler om skattehuller, er det et skalkeskjul
for bare at seette skatten op. Sa siger man bare:

Her har vi et skattehul, der ma vi seette skatten

op. Den made leger vi jo ikke pa. F.eks. vil So-
cialdemokraterne skeerpe pensionsbeskatning
og kalder det et skattehul. Men det er jo ikke et
skattehul, det er et forseg pa at f4 mere pensi-
onsopsparing her i landet. 53 derfor er der
grund til at holde pa hat og briller og ikke
mindst tegnebog, nar Socialdemokraterne taler
om det.
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Sa er det dog magelwost at hore hr. John Dyrby
nu kritisere, at der spares pa administrationen
pa eldreomradet. Vi bliver normalt kritiseret

for, at pengene bliver brugt pa administration og -

bureaukrati, og nu er det galt, at der bliver spa-

ret pa administrationen. Det er i ovrigt knap nok -

rigtigt. Lidt er der, ja, men det er sandelig ikke
ret meget. Der er bevilget flere stillinger til om-
sorg og pleje, og det ma da veere det afgerende
for de eeldre, at der er kommet flere stillinger til
-omsorg og pleje.

(Kort bemeerkning).
John Dyrby (S):

Nu er jeg sddan halvvejs forundret. Hvis jeg skal »

veere positiv, ma jeg sige, at statsministeren mis-
forstod det, jeg sagde. Det, jeg sagde, var, at ja,
der er kommet flere ansatte til omsorg i seldre-
sektoren, det er der. Men de er jo primeert ansat
til administrative opgaver, kontoropgaver. Mens
sadan noget som sygepleje, saidan noget som
rengeringshjeelp bliver skaret ned, og det er jo
det, der i virkeligheden er underligt. Sa statsmi-
nisteren har ret i sine tal. Men hvis man gar ned
og kigger pa tallene, er der nogle af de basale
funktioner, der er skaret ned. Og hvis man gar
rigtig ned og kigger pa tallene fra 2002 til 2005,
viser det sig, at der ikke — som statsministeren
bryster sig sa meget af — er kommet flere stillin-
ger inden for aeldreomsorgen.

Det er den periode, hvor statsministeren har
siddet i spidsen, det er den periode, hvor stats-
ministeren har kunnet bestemme budgetterne,
og der er ikke kommet flere stillinger i seldre-
omsorgen. Det fremgar klart af tallene fra Dan-
marks Statistik.

(Kort bemeerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

For dem, der lytter og ikke har tallene, er det
selvfolgelig sveert at folge sddan noget. Jeg kan
blot sige til hr. John Dyrby og alle andre, at de
tal, som jeg star med her, og som jeg meget ger-
ne udleverer, er officielle tal, hvor kilderne er
Danmarks Statistik og Socialministeriet. Vi udle-
verer dem hjertens gerne.

De tal viser, at der i dag er omkring 5.000 flere
ansat til omsorg og pleje, end der var, da rege-
ringen tradte til. Og nér man kigger ned over de
forskellige andre kategorier, der er, er der tale
om enten andre stigninger eller praktisk taget
ueendrede tal. Sa der er tale om en klar stigning,
og jeg udleverer gerne tallene. Hr. John Dyrby
har intetsteds holdepunkt for sine pastande.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg forstod pé det, statsministeren sagde, at han
var enig i, at der var brug for flere ressourcer til
eeldreomradet; uanset at alt jo neesten gar fanta-
stisk godt, er der brug for flere ressourcer. Jeg
forstod ogs4, at statsministeren var enig med be-
skeeftigelsesministeren i, at man skal serge for,
at vaeksten pa det offentlige omrade er betydelig
lavere end pa det private omrade.

Sé er det bare, jeg vil stille det ene, enkle
sporgsmal til statsministeren: Hvad er det for
nogle omréder inden for det offentlige, der nu
skal finansiere de her forbedringer inden for eel-
dreomradet?

(Kort bemeerkning).
Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Vi er jo i den heldige situation, at der faktisk er
penge til en veekst, om end en beskeden veekst,
s& dog en vaekst. Sa det at tilfore flere penge til et
sted behover ikke at betyde, at man flytter pen-
ge veek et andet sted fra. Der er faktisk plads til
en nettovaekst inden for en ramme, der er fastsat
som mal, pa 0,5 pct. om aret. Det svarer rundt
regnet til et par milliarder om aret i vaekst.
Noget andet er s, at det jo kan veere, at der
inden for det offentlige omrade er felter, hvor
behovet er faldende, og andre steder, hvor beho-
vet er stigende, og sé flytter man selvfolgelig
penge rundt. Men det har da ikke noget med
nedskeeringer at gore. Det er jo bare, at man flyt-
ter pengene hen, hvor behovet er, og veek derfra,
hvor behovet ikke er.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Sa synes jeg da, at Dansk Folkeparti skulle lytte
til, hvad ministeren siger nu; for det her viser i
hvert fald, at hvis man stemmer for Dansk Fol-
kepartis forslag til vedtagelse, stemmer man ik-
ke for, at der kommer flere penge til kommuner-
ne, s stemmer man ikke for, at der bliver flere
penge til velfeerd, s stemmer man bare for, at
der skal flyttes penge fra unge til seldre.

Det er jo s& det, man stemmer for ved Dansk
Folkepartis forslag til vedtagelse. Sa stemmer
man ikke for, at der kommer flere penge til kom-
munerne. S stemmer man ikke for, at der bliver
flere penge til velfeerd, sa stemmer man bare for,
at der skal flyttes penge fra unge til zeldre. Det er
jo pointen i den vedtagelse, som Dansk Folke-
parti har fremsat, at der ikke er en krone mere til
det offentlige, ikke en krone mere til velfaerd, sa
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man holder fast i beskeeftigelsesministerens libe-
ralistiske mélseetning om, at den offentlige sek-
tor skal udhules, sddan at vi kan fa et nyt Dan-
mark.

KI. 21.15

(Kort bemeerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg kan ikke pé& nogen som helst made bekreefte
hr. Per Clausens fremstilling, og hvis hr. Per
Clausen kigger historisk pa det, vil han se, at.
hvert ar er der faktisk blevet tilfort kommunerne
flere penge.

(Kort bemeerkning).

Charlotte Fischer (RV):

Der bliver jo talt meget om de aldre, og det gor
statsministeren ogsé, og det er jo alt sammen ud-
meerket. Men spergsmalet er jo egentlig, hvem
vi taler om, nér vi taler om eeldre.

Vi har den holdning i vores parti, at der er
brug for at se pa de eeldre som andet end en stor
gruppe, der nedvendigvis er sociale tilfeelde alle
sammen. Vi kan i hvert fald konstatere, at der
ogsa er medlemmer i statsministerens eget parti,
der har den holdning. For ikke sé lang tid siden
var der en debat om boligydelse, og der sagde
fru Inge-Lene Ebdrup til Berlingske Tidende, at
hun ikke synes, det er rimeligt, at det er fadsels-
datoen, der afger, hvad man kan f4 af ydelser.
Det burde i stedet veere en konkret vurdering af
den enkeltes skonomiske situation. Er statsmini-
steren ikke enig i det?

(Kort bemazerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Regeringen har ingen planer om at eendre pa bo-
ligydelsen, vil jeg gerne farst og fremmest sla
fast. Det andet, jeg s& gerne vil sige, er, at princi-
pielt skal man selvfelgelig altid se p&, hvem der
behaver, og hvem der maske ikke behever en
ydelse. Vi skal have et velfeerdssamfund, hvor vi
koncentrerer hjeelpen til dem, der virkelig har
behov for hjeelp. Endelig vil jeg sa sige, at man
ogsé, nar man tilretteleegger systemerne, skal til-
retteleegge dem sadan, at det kan betale sig at
spare op, f.eks. ogsa at spare op til sin alderdom.
Det kan jo ikke nytte noget, at vi laver et system,
hvor vi beder folk om at spare op til deres alder-
dom, og det, de sa opdager, nér de bliver eldre,
er, at staten sa bare tager det hele pa en anden -
made. S5& det er jo en balance mellem forskellige
synspunkter.

(Kort bemeerkning).

Charlotte Fischer (RV):

Men der er jo stadig et fordelingspolitisk aspekt
i det her, som handler om, at nér man nu stir og
taler om, at der er brug for at styre de offentlige
udgifter, er der jo ogsa brug for en prioritering. I
det gjeblik man veelger at holde handen over de
lejere, som faktisk har en sterre formue, og som
far en seerlig rabat, fordi de er over 65 ar, er det
jo faktisk penge, som kunne veere géet til de zl-
dre, der er pa plejehjem, og som har brug for fle-
re penge. Jeg har sveert ved at forstd det forde-
lingsmeessige reesonnement, som man kan sige
der ligger bag, at man synes, det er i orden at
holde hdnden over nogle, som faktisk kunne
klare sig selv — det har trods alt tidligere veeret
Venstrepolitik - og s& bruge dem p& dem, der
virkelig har brug for det.

(Kort bemeerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Igen ma jeg fastsld, regeringen ingen planer har
om at sendre pa reglerne om boligydelse. Rent
principielt er jeg selvfolgelig enig med fru Char-
lotte Fischer i, at man skal tilretteleegge vel-
feerdssystemet sadan, at hjeelpen fokuseres pa
dem, der virkelig har hjeelp behov, og menne-
sker, der kan klare sig selv, behever jo ikke den
hjeelp fra det offentlige.

Samtidig skal man sa tage det hensyn, at vi
indretter systemet sddan, at vi ikke — hvad skal
visige? — edeleegger folks incitament til at spare
op til alderdommen. Det er den balance, vi hele
tiden skal finde. 54 hvis man skal ind og lave sa-
dan nogle sendringer som dem, fru Charlotte Fi-
scher efterlyser, vil jeg anbefale, at man gor det i
forbindelse med, at man eendrer skattesystemer

* og andre systemer. Det har regeringen altsé ikke

nogen plan om.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

Nu ved jeg, at statsministeren har mange evner,
men dog mangler evnen til at erkende fejl. Det
kan en gang imellem vaere.et problem, for nar
statsministeren star her pé talerstolen:og'helt ty-
deligt er inspireret af finansministerens:hokus-
pokus talmagi og taler.om flere:ansatte i eeldre-
omsorgen, svarer det lidt til statsmiriisterens
bombastiske fastholden af,.at-der var.ansat
14.000 flere i den offentlige sektor.under-den her
regering — tal, som nu-er«demeriteret. godt-og
grundigt af virkeligheden.
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P4 samme méde er det med seldreomsorgen.
Det er rigtigt, der er blevet flere ansatte. Det, der
er den samme virkelighed, er, at der er blevet
vaesentlig flere zeldre, og nar man tager Inden-
rigs- og Sundhedsministeriets opgerelse, viser
det sig, at der fra 2004 til 2005 bruges feerre pen-
ge pr. eeldre, end der gjorde tidligere, altsi en
decideret nedskeering.

K1 21.20

Det, jeg synes er det mest interessante sporgs-
mal, er: Vil regeringen og statsministeren, nar
man nu overtager amternes sygeplejerskeud-
dannelse og lignende her fra &rsskiftet, s& med-
virke til at sikre, at der bliver et reelt eget optag
af plejepersonale, altsd sundheds- og socialassi-
stenter, sygeplejersker m.v.? For det er jo det, der
skal til, hvis der skal flere varme heender ud i el-
dreomsorgen.

(Kort bemeerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Lad mig forst og fremmest sige: Jeg tror, vi alle
sammen er optaget af at sikre, at vore eeldre far
ordentlig omsorg, ordentlig pleje, i det hele taget
har en ansteendig tilveerelse. Jeg tror, vi feelles
har det mal.

Sa kan vi slds om tal. Og jeg vil bare sige til hr.
Ole Sohn, at jeg selvfolgelig stotter mig til de tal,
jeg har faet oplyst, og som er officielle tal. Hvis
jeg en dag far at vide, at Danmarks Statistik har
opgjort tallene forkert og derfor sendrer dem,
skal jeg veere den forste til at melde det videre.
Men jeg er da nedt til som statsminister at holde
mig til de officielle tal, jeg har, og jeg udleverer
dem hjertens gerne, sd alle kan se, p& hvilket
grundlag jeg baserer det, jeg siger.

Da vi i sin tid sagde, at der var tale om 14.000
flere offentligt ansatte, baserede vi det faktisk pa
officielle opgerelser fra Danmarks Statistik. 5&
laver Danmarks Statistik senere en korrektion af
sine egne tal. Vi er jo alts& som politikere nadt til
at tage udgangspunkt i det, der er officielle tal.
Og det er ogsa det, jeg har gjort her i dag.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SE):

Jeg bliver bekreeftet i, at statsministeren ikke ev-
ner at erkende en fejl. Sa det lader vi ligge. Det
bliver dokumenteret senere ved skriftlige
spergsmal og skriftlige svar.

Men jeg fik ikke svar pa det veesentlige, netop
den konstatering af, at der fra 2004 til 2005 i
kommunerne er konstateret feerre penge pr. ael-
dre, altsd som en folge af statens, regeringens

stramme gkonomiske politik over for kommu-
nerne, som rammer ldre, der har behov for
hjeelp; sa jeg forventer ikke, at statsministeren
erkender det. Vi far det pa skrift. Det har stéet i
avisen, men vi far det pa skrift ovre fra finans-
ministeren.

Men spergsmalet er: Vil statsministeren med-
virke til, nér regeringen overtager ansvaret for
uddannelserne inden for sundhedssektoren, at
sikre, at der kommer et markant stigende optag,
og investere de penge, der er nedvendigt. For
det er jo forudseetningen for, at man kan fa flere
varme heender ud til zeldre. Og der er man langt,
langt bagefter. Der er skaret ufattelig meget ned
pa optaget af sygeplejersker, ogsa under den her
regering. Det m4 altsa sendres, hvis man overho-
vedet skal kunne lefte opgaven.

(Kort bemaerkning).
Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
M4 jeg lige understrege, at jeg ikke har talt om
2004 til 2005. Det gjorde jeg opmeerksom pé i
det, jeg sagde i mit svar for lidt siden, for det er
ikke umiddelbart sammenlignelige tal. Det er
noget teknik bl.a. pa grund af nogle zendrede
momsregler. Og derfor er hr. Ole Sohn ikke i
stand til at drage sin konklusion, og derfor har
jeg afstet fra at sige noget om udviklingen fra
2004 til 2005, for det tror jeg man skal grave
mere i.

Men jeg vil bare sige, at man jo sa i evrigt ikke
alene maler kvaliteten pé seldreomsorgen med

“de her tal. Men de her tal er veesentlige til en af-

visning af de forkerte pastande, der er kommet
under debatten i dag, om, at der skulle veere ské-
ret ned p& omrédet. Det er der ikke. Der har vee-
ret tale om en veekst.

(Kort bemeerkning).

Jorgen Arbo-Baehr (EL):

Nu er statsministeren jo neermest verdensbe-
remt for sin kreative omgang med tal, ikke
mindst i sin tidligere karriere som skattemini-
ster. S& det vil jeg fuldsteendig undlade at be-
skeeftige mig med at prove at overbevise stats-
ministeren om ikke er rigtigt.

Istedet vil jeg prove at fa statsministeren til at
forholde sig til en virkelighed. Den daveerende
socialminister i november 2003 modtog et brev
fra de ansatte pa et kebenhavnsk plejehjem, som
pé grund af de mange nedskeeringer konklude-
rede: Vi vil ikke behandles som kvaeg; hvis vi
skal passe jeres parerende, skal I behandle os
som mennesker og give os ordentlige arbejdsfor-
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hold. Den daveerende socialministers reaktion
var at sige: Det er ikke mit bord.

2V ér efter kommer der en fjernsynsudsen-
delse, som tilfeeldigvis er fra det selv samme ple-
jehjem, Feelledgéarden i Kebenhavns Kommune,
hvor det viser sig, at det er gaet sa galt, som de
ansatte sagde allerede for 2% ér siden, og den
nuveerende socialminister farer sa op og siger:
Hvor er det dog forfeerdeligt.

Hvor er det dog forfeerdeligt. Det har hun jo
fuldsteendig ret i. Problemet er, at advarslen
kom for 2% &r siden. S& i dag ma man sige: Reak-
tionen er hykleri.

KL 21.25

(Kort bemeerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Jeg kender ikke noget til den pageeldende brev-
veksling, men kendsgerningen er jo, at det er et
kommunalt ansvar.

(Kort bemeerkning).

Jorgen Arbo-Bzehr (EL):

Jeg kunne godt teenke mig at vide felgende: Er
det statsministerens holdning, at forholdene pa
de danske plejehjem, de forhold, som er dybt
kritisable, og som i evrigt ogsé er noget af det,
der gar igen i den vedtagelse, som statsministe-
ren vil stemme for, er et kommunalt ansvar, og
at statsministeren feler sig fuldsteendig, nu vil
jeg ikke sige uansvarlig, men uskyldig i den her
sag?

(Kort bemaerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg vil sige, at vi som Folketing og regering har
et ansvar for hvert ar at forhandle gkonomien
med kommunerne, der s& derefter fordeler pen-
gene til forskellige formal. Og det er altsa tilret-
telagt sddan, at det er kommunerne, der har an-
svaret for aeldreomsorg og -pleje, og derfor er
det i kommunen, ansvaret ligger. Det er ikke no-
get med, at man prever at skubbe ansvaret fra
sig, men det er bare sddan, det er indrettet i Dan-
mark. Og jeg vil gerne sige, at jeg da er lige s&
rystet over det, vi har set, som jeg tror alle andre
er. Det er selvfelgelig uacceptable forhold, og de
ansvarlige ma rette dem op, men det er jo ikke
regeringen, der kan komme ind og szette Keben-
havns Kommune under administration - uden
videre i hvert fald. Det er jo i Kebenhavns Kom-
mune, ansvaret ligger, og derfor ogsé Keben--
havns Kommunes politikere, der mé tage sig af
sagen. Det, vi skal som Folketing, er at bevilge

penge til kommunerne hvert ar, som de sa deref-
ter fordeler til forskellige formal.

(Kort bemaerkning).

Henrik Sass Larsen (5):

Vi var mange, der var glade for, at statsministe-
ren i starten af sin replik konstaterede, at det
havde veeret en fredelig debat, hvor vi ikke hav-
de talt os leengere vaek fra hinanden; for hvis

statsministeren nu ikke havde naet at sige det og

man sa herte statsministerens replik, kunne man
jo godt veere blevet lidt nerves. Men heldigvis
sluttede det ogsé af med det andet, og det har i
hvert fald faet os til at teenke lidt over, om vi nu
skulle have en anden runde. Det kunne jo veere,
det sa ville ga helt galt der.

Men jeg vil bare sadan lidt omkring hovedte-
maet i dag om seldreomrédet, hvor jeg kunne
forsta der ikke var noget at komme efter hver-
ken med tal eller det ene eller det andet eller det
tredje. Vi har faet tal fra Kommunernes Lands-
forening, der siger, at de udgifter, man har pa en
67-arig — det er ovre i tusinder af kroner —i 2002
var pa 41.000 kr.; i budgetaret her i 2006 er de
nede pa 40.800 kr. Det er bare et enkelt lille tal,
som har veeret et af de steder, hvor vi har prevet
at illustrere, at her har vi nok nogle problemer.
Det er nok der, at mange af de problemer, vi har
med, om kvaliteten nu er i orden, bunder.

Vil statsministeren erkende, at det er den fak-
tiske udvikling, som KL har skrevet ned i den
her budgetredegorelse?

(Kort bemeerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Jeg har udtrykkeligt redegjort for, pa hvilket
grundlag jeg har udtalt mig. Jeg har tallene her,

‘og de er til raddighed for Folketinget, og sa kan

man selv bedemme det. Nu er der jo i gjeblikket
en forhandling mellem regeringen og kommu-
nerne, og man skal vel ogsé se den taldiskussion
idet lys. Jeg holder mig til de officielle tal, vi har
i regeringen. Det er dem, jeg har faet preesente-
ret, og det er dem, jeg har v1dereg1vet til Folke-
tinget.

(Kort bemaerkning).

Henrik Sass Larsen (S):

Det ma sa betyde, at hvis det viser sig, at KL har
ret, far de ogsé ret. Det er jo godt sa.

Sa vil jeg gé over til det andet spargsmal, som
statsministeren ogsa diskuterede lidt med hr.
Ole Sohn, nemlig antallet af offentligt ansatte,
som jo ifelge regeringens egen Jkonomisk Re-
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degorelse er gaet fra 824.000 til 813.000. Og det
skyldes sa, forstar jeg, nogle tekniske fiflerier
her og der. Men jeg erindrer bare en meget mar-
kant valgannonce fra partiet Venstre, hvor Ven-
stre gleedede og frydede sig over, at der var
kommet flere offentligt ansatte, og pé den bag-
grund jo anbefalede, at man skulle stemme pa
partiet Venstre. :

Hvis det nu viser sig, at det rigtige tal er, at
der er et faldende antal beskeeftigede i den of-
fentlige sektor, har Venstre og statsministeren jo
ikke rigtig grund til at fryde og glaede sig sa me-
get, som man havde dengang, hvor man indryk-
kede annoncen. For at komme op i samme gode
humer, som hr. Villy Sevndal og andre ogsa
skulle op i, vil statsministeren sé fylde op, sddan
at vi far alle de her offentligt ansatte, s& vi kan fa
fyldt alle de her arbejdsopgaver godt ud?

(Kort bemzerkning).
Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Det er sadan, at vi i modseetning til Socialdemo-
kraterne altsa ikke maéler alt efter, om der nu er
en veekst i antallet af ansatte eller en veekst pa et
bestemt udgiftsomrade. Vi maler det meget me-
re efter, hvad der kommer ud af det: Er det, der
kommer ud af det, godt, eller er det, der kom-
mer ud af det, ikke sa godt? Og hvis det ikke er
sé godt, skal det geres bedre, og hvis det er godt,
gleeder vi os over det.
KL 21.30

Det, vi gjorde, dengang, var at videregive det
officielle tal, Danmarks Statistik havde oplyst,
og det videregav vi sddan set negternt uden
hverken at leegge gleede eller sorg i det, men

som en konstatering. Og det siger jeg, fordi det -

jo ikke var alle i mit bagland, der var sa glade for
oplysningen-om, at.der ifelge Danmarks Stati-
stik faktisk havde veeret en sadan veekst pa
14.000, men vi syntes, det:var-almindelig folke-
oplysning at videregive det tal, som Danmarks
Statistik havde oplyst.

(Kort bemeerkning).

Jens Peter Vernersen:(S):

Det er vel sddan, at:mens vi bliver rigere og rige-
re, bruger vi forholdsvis mindre pa de eeldre, pé
de syge og pa'bernene, altsa pa det offentlige
forbrug. Og det er’jorrernit faktisk ogsa det, der er
meningen med regeringens politik. Det var det,
finansministeren meget:preecist udtrykte sidste
ar i-december ved finanslovforhandlingen, nem-
lig at man skulle:bruge en mindre andel pé de
omrader. Og-det erwvel derfor, vi har de proble-

mer, som vi kan se i dag. Vi kan jo rent faktisk se
i @konomisk Redegporelse fra 2004-2006, at den
del af bruttonationalproduktet, man bruger pa
det offentlige forbrug, falder med 1 pct.; vi bru-
ger altsa en mindre en andel. Og det-er vel
egentlig det — ud over alle de mange tal, som
statsministeren har slynget om sig med heridag
og siger vi ikke skal male s meget efter osv. -
det drejer sig om, at vi bruger en mindre andel,
og derfor bliver det veerre og veerre med, hvad
vi kan levere i det offentlige.

(Kort bemeerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Jamen det er jo simpelt hen ikke rigtigt. Kends-
gerningen er altsa, at det offentlige forbrug i dag
er 21 mia. kr. hojere, end det var, da vi overtog
regeringsansvaret, og det har selvfelgelig ogsa
betydet, at man har kunnet bevilge flere penge
til forskellige velfeerdsgoder.

Vi har det sddan i regeringen, at vi glaeder os
over, at der ogsa har veeret en peen veekst i det
private forbrug, og at koblingen af ekonomisk
fremgang og dermed lenfremgang og skattelet-
telse har betydet, at saddan en gennemsnitsfami-
lie har faet 19.000 kr. mere til radighed til sig
selv i denne regeringstid. Det tillader vi os at
gleede os over. Vi under faktisk danske familier
den stigning i deres radighedsbelab.

(Kort bemeerkning).

Jens Peter Vernersen (S):

Statsministeren ger sig jo umage for at svare
uden om det spergsmal, jeg stiller, altsa at vi
bruger en mindre andel af det, vi producerer, til
det offentlige forbrug, og at den andel altsé er
faldende pa bare 2 &r med 1 pct. af bruttonatio-
nalproduktet; det kan man se af regeringens
skonomiske oversigt. Og det, som finansmini-
steren sagde sidste &r i december, var, at det lige
preecis er meningen med regeringens politik, at
vi skal bruge en mindre andel til de gamle, til de
syge og til bernene. Det synes jeg sddan set bare
statsministeren stille og roligt skulle indremme;
men det er jo ikke sikkert, man gor det her sidst
pa aftenen, der blev jo heller ikke indremmet
meget ved syvtiden i morges, da vi havde det
forste meade. Men prov alligevel at indremme, at
det her er virkeligheden.

(Kort bemeerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Jo, men det er jo en szer form for logik, som hr.
Jens Peter Vernersen giver udtryk for. Det er,
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som om det skal veere hugget i granit og neer-
mest skrevet i grundloven, at det offentlige for-
brug skal udgere en ganske bestemt procentdel
af landets samlede produktion. Det er, som om
hr. Jens Peter Vernersen slet ikke kan glaede sig
over, at det gar sa godt i dansk gkonomi, at vi
bade er i stand til at bevilge 21 mia. kr. mere til
offentligt forbrug og gleede os over, at en almin-
delig dansk familie har féet 19.000 kr. mere til sig
selv.

Vi har det sidan i regeringen, at vi ikke har
ondt af, at private familier fir mere til privat for-
brug. Og oven i det kan vi s& ogsa bevilge flere
penge til offentligt forbrug. Det er da faktisk en
rigtig god situation.

(Kort bemeerkning).
Magnus Heunicke (S):
Jeg kan forsta, at statsministeren var pa nettet
her i pausen og googlede sig frem til, at der var
24 millioner hit pa Denmark good government,
det var jo imponerende. Jeg har ogsa selv lige
veeret pé nettet og googlet mig frem til en anden
seetning, nemlig Denmark needs a new govern-
ment, ved den er der hele 36 millioner hit.

Maske er det, fordi der er behov for en rege-
ring, som endelig skal skille partiapparat fra
statsapparat. Vi har tidligere i dag, i morges, vee-
ret igennem endnu en runde forseg pa at fa svar
pé, hvorfor statsministeren brugte embeds-
mandsapparatet til at invitere udvalgte journali-
ster og borgerlige medier til en Venstremiddag
pa Marienborg.

Nu kan jeg sé se, at.Venstres amtsborgmester
i Ribe amt, Laurits Ternees, beskyldes for lignen-
de magtmisbrug, fordi embedsmeaendene der har
sendt en pressemeddelelse, der roser Venstre; til-
synet er nu gaet ind i sagen. Og sa ma jeg alts&
sporge: Er der ingen greenser for Venstre? Har
man-siddet s& leenge pd magten, at man ikke kan
skelne mellem partiet og systemet?

: KL 21.35

(Kort bemeerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Den sag, hr. Magnus Heunicke henviser til, aner
jeg intet om. Jeg kan sige, at jeg som politiker er
meget, meget bevidst om, hvor greenserne gér.

(Kort bemeaerkning).

Magnus Heunicke (S):

Ja tak: Det lyder jo godt. Jeg kan ogsa forstd, at
man nu i Statsministeriet har fundet ud af, at

man vil eendre procedure; fremover vil man,
hvis man vil forsege at gentage succesen med at
invitere — om der s vil komme nogen eller ¢j,
ma vi jo se — til arrangementer pa Marienborg,
skrive praecist, om det er et Venstrearrangement
eller et statsministerielt arrangement. Og sd er
det jo, man godt kunne teenke sige at vide, hvor-
for man sendrer procedure? Kan vi fa en lille
indremmelse af, at det maske er en lille fejl, man
har begaet?

(Kort bemaerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Det er tydeligt, at hr. Magnus Heunicke ikke har
ret mange politiske opgaver at tage sig til, siden
han kan blive ved at veaere optaget af denne lille
sag, som nu har veeret droftet s& meget; jeg har
ikke mere at fgje til, hvad der allerede er svaret
flere gange.

(Kort bemeerkning).

Poul Erik Christensen (RV):

Da statsministeren i formiddags for snart mange
timer siden indledte sin tale, blev den indledt
med ordene: Det gar virkelig godt i Danmark.
Og nu ved jeg jo, at statsministeren har et meget
stort lodret arkiv, hvor rapporter, som ikke tilta-
ler statsministeren, meget hurtigt bliver puttet i,
og med fare for, at den rapport, der er kommet
fra Det @konomiske Rad, allerede er endt der,
vil jeg gerne lzese op, at betalingsbalancen i 2004
var pd 44 mia. kr., i 2006 pa 24 mia. kr. Det er
selvfelgelig ogsa godt, for det er jo'’kun knap
nok en halvering. Hvis man gar videre, vil den i
2007 efter radets opfattelse veere pa 14 mia. kr., i
2008 veere pa 5 mia. kr., og sé skal der jo ikke
den store matematiske udregning til at regne ud,
hvad den s& kan risikere at vaere i 2009.

. Jeg vil sperge statsministeren: Hvilket arstal
gar statsministeren egentlig ud fra, nar han i sin
abningstale starter med at sige, at det gér virke-
lig godt i Danmark?

(Kort bemaerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg erjo i den gleedelige situation, at det gor det
hvert ar i denne regerings tid.

Forste nastformand (Svend Auken):
Jeg tror, svaret er afsluttet. Hr. Poul Erik Churi-
stensen.
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(Kort bemeerkning).

Poul Erik Christensen (RV):

Statsministeren skal ikke have ros for at komme
med klare og tydelige svar. Det er ogsa en made
at afveerge ubehagelige sporgsmal pa. Det er ba-
re ikke seerlig flatterende for statsministerens
made at agere pa.

Jeg vil leese videre af statsministerens tale,
nemlig seetningen umiddelbart efter. Der siger
statsministeren: Der er fuld fart pa dansk skono-
mi. Jeg vil leese op fra samme rapport igen, og
hvis statsministeren har faet den arkiveret, er
han meget velkommen til at komme forbi mit
kontor og fa en kopi. I den rapport star der om
den fulde fart i den danske gkonomi:

En veesentlig faktor ved den aktuelle hajkon-
junktur er de stigende boligpriser. De store bo-
ligformuer giver sgede forbrugsmuligheder.

Er det dét, statsministeren teenker pa?

(Kort bemeerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg teenker pa den samlede skonomiske situati-
on, som er preeget af en bomsteerk skonomi,
hvor der er meget store overskud pé& de offentli-
ge finanser, pé betalingsbalancen; udlandsgeel-
den er veek, vi afdrager den offentlige geeld ha-
stigere, end vi havde forventet, og selvfelgelig
kan overskuddet g& op og ned fra ar til 4r, men
nar vi ser over tid — og det er derfor, jeg siger, at
det er hvert ar i den tid, denne regering har sid-
det, at der har veeret grund til at gleede sig over
det ene eller det andet — har vi en bomsteerk oko-
nomi.

(Kort bemeerkning).

" Thomas Krog (SF):

Statsministeren fremheever jo med en reekke tal
den gkonomiske veekst i bl.a. amterne. Samtidig
har man jo ude i amterne, som jeg kender noget
til, siden 2002 oplevet en reekke nedskeeringer
bl.a. vedtaget med gode Venstrefolks stotte. Der
er skaret ned pa socialt udstedte, pa psykiatri,
familiebehandling, handicappede, uddannelse.
Samtidig er der s& ogsa oget brugerbetaling pa
institutionsmad, VUC, gymnasieuddannelser
m.m.

Jeg vil godt sperge statsministeren, om det
ikke er lidt i modstrid med det her med, at den
gkonomiske vaekst er der? Eller skyldes de her
ting bare, at de Venstrefolk, som er ude i amter-

ne, er de mest uduelige Venstrefolk, der findes?
KL 21.40

(Kort bemeerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Altsé, kendsgerningen er jo, at Folketinget, i ov-
rigt med et meget bredt flertal - for det er jo en
del af den sakaldte satspuljeaftale — hvert ar be-
vilger penge til seerlig udsatte grupper, og som
jeg neevnte i min indledende tale i dag, er der
faktisk i den tid, vi har siddet som regering, be-
vilget 6 mia. kr. pa den konto til seerligt udsatte.
Hvad man s4 treeffer af beslutninger om forde-
ling af pengene udeomkring i amterne, i kom-
munerne, kan vi jo fra regeringens side ikke
blande os i. Men kendsgerningen er alts3, at til
det, Folketinget har ansvar for, er der faktisk ble-
vet bevilget 6 mia. kr., siden vi tradte til som re-
gering.

(Kort bemzerkning).

Thomas Krog (SE):

Jeg ma sa konkludere, at det dbenbart er de Ven-
strefolk, der er i amterne, som herer til de mere
uduelige af slagsen. Men sa siger statsministe-
ren s§, at hvilke beslutninger man treeffer ude i
amterne, kan vi ikke herfra blande os i. Det kan
jeg godt undre mig over, nar man sé oplever, at
det ene amt efter det andet er tvunget til at bru-
ge en sterre del af budgetterne pa sundhedsom-
radet uden mulighed for at prioritere, fordi man
herfra har sagt, at vi har et eftersporgselsstyret
sundhedsvaesen. Og det er jo lige preecis det, der
har gjort, at ogsa Venstrefolk i amterne kan sige:
O.k., vi er nadt til at skeere ned pé en reekke af
de socialt allersvageste grupper i Danmark, som
hidtil har veeret i amternes vareteegt. Kan det ik-
ke ogsa veere sddan, det heenger sammen?

(Kort bemeerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Nej, det kan det ikke, for regeringen har i aftalen
med amterne hvert &r bevilget flere penge til de
formal, der skulle opfyldes pé sygehusomradet,
herunder kortere ventetider, og ventetiderne er
afkortet.

(Kort bemeerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Jeg tror egentlig ikke, at landets pensionister fol-
te, at det var en seerlig god tryghedsgaranti,
statsministeren gav, da svaret blev givet til fru
Charlotte Fischer. Netop sidste efterar blev der i
forbindelse med finanslovudspillet fra statsmi-
nisterens side fremlagt et forslag til besparelser
pa boligydelsen. Tilsvarende tror jeg egentlig
heller ikke, at landets lejere i den almene sektor
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foler, at tryghedsgarantien er seerlig stor set i
forhold til det, der er blevet sagt her i aften. Det
er jo immervaek lykkedes regeringen sammen -
med De Radikale at tage alle lejernes penge fra
Landsbyggefonden — 8 mia. kr. i seerskat. Og s&
er der givet 200 mio. kr. til huslejelettelser.

Kan statsministeren bekreefte, at nar man ta-
ger den samlede maengde af boliger i den alme-
ne sektor, er det 400 kr. pé arsbasis i huslejelet-

. telse? Hvordan harmonerer det med, at statsmi-
nisteren samtidig siger, at man allerede har ind-
friet Socialdemokratiets politik, herunder stet-
ten til lejerne, set i forhold til skattepolitikken?

(Kort bemeerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg tror ikke, jeg sagde noget om, at vi havde
truffet beslutninger, der havde seenket huslejer-
ne. Jeg sagde, at der var igangsat et udrednings-
arbejde i medfer af aftalen med De Radikale om
netop det spergsmal om huslejefastseettelsen.
Og for sa vidt angér Landsbyggefonden, har det
jo altid veeret meningen, at pengene i den fond
netop skulle bruges til byggeri i sektoren.

(Kort bemaerkning).

Lissa-Mathiasen (S):

Jeg tror, at statsministeren skulle prove at leese,
hvad der stér i fundatsen for den almene sektor.
Der star ikke noget om, at det er lejerne, de dar-
ligst stillede mennesker her i landet med de la-
veste indkomster, der skal betale vores pleje-
hjemsbyggeri, vores specifikke eeldreboligbyg-
geri. Det star der intet om. Det er tilfojet siden i
en helt anden beslutning. Men det, jeg synes er
interessant, e, at statsministeren let og elegant
sagde, at regeringen allerede har indfriet Social-
demokratiets skattepolitik, sa det er s& nemt. De
peanuts, der er leveret indtil videre — 400 kr. pa
arsbasis ud af en husleje pa maske 70.000-80.000
kr. — reekker ikke langt. Det er heller ikke det, So-
cialdemokratiet ensker. Det er 20-25 pct. Derfor
sperger jeg sa: Er man parat til fra regeringens
side at indfri det? For ellers var det jo et tomt lof-
te som seedvanlig.

(Kort bemeerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Jamen for sa vidt angér boligdelen, har jeg sva-
ret pa det — det er der en aftale om med Det Ra-
dikale Venstre, sa spargsmalet om huslejefast-
seettelse er noget, vi vender tilbage til i medfer
af det analysearbejde, der har fundet sted. Det,
jeg kommenterede om skattestoppet, var, at So-

cialdemokraterne pastod, at det skulle veere et
bedre skattestop, hvis man ogs4 ville lukke skat-
tehuller. Jamen det gor vi allerede, det er en del
af skattestoppet. Man pastod ogsa, at det skulle
veere et bedre skattestop, hvis der var et takst-
stop. Der siger jeg s, at vi allerede har et takst-
stop, sé der er ikke behov for de forbedringer,
for de er allerede indeholdt i skattestoppet, og
det var blot det, jeg fastslog.

Forste nastformand (Svend Auken):
Ja, sé siger vi tak til statsministeren, og s& gér vi
over til det, der i Folketingsjargonen hedder pri-
vatister. Og der er forelgbig to, der har meldt sig
som privatister, og den ferste er hr. Thomas
Krog.

K1 2145

Thomas Krog (SF):

Det gar virkelig godt, det er gode tider, sagde
statsministeren bade tidligere pa dagen og her
for lidt siden. Han talte endda om et land, hvor
alle far del i fremgang og tryghed. Hvis det var
statsministerens mal, at vi alle far del i tryghed,
sé ville jeg og SF jo bakke hundrede procent op
bag det.

Den deprimerende del er, at statsministeren
faktisk beskrev Danmark som et land, hvor tryg-
hed for alle er en realitet i dag. I min daglige
feerden meder jeg et andet Danmark end det,
statsministeren taler, om et Danmark, hvor tryg-
hed og fremgang er mangelvarer, der skal keem-
pes for. Derfor har jeg i min tid her i Folketinget
brugt mange kreefter p& eksempelvis at hjeelpe

de tusindvis af mennesker, som i disse ar bliver

glemt og klemt i de kommunale systemer, fordi
okonomien dér er mere og mere presset — men-
nesker, der helt uforskyldt og uberettiget far fra-
taget det forsergelsesgrundlag, som sygedag-
pengene udger for dem.

Jeg har i al beskedenhed forsagt at veere tale-
rer for det voldsomt stigende antal mennesker,
der er blevet placeret pa nutidens fattighjeelp, le-
dighedsydelse, selv o der absolut ingen mulig-
hed er for, at de kan fa det dertil herende fleks-
job.

Min feerden i det andet Danmark har faet mig
til at arbejde malrettet for at hjeelpe mennesker,
der er nedslidte efter et langt og hardt liv p4 ar-
bejdsmarkedet, men alligevel skal igennem syv,
otte, ti arbejdsprevninger, jobtreeningsforleb og
diverse leegeundersagelser, der streekker sig
over 3-4 ar, for de kan fa den fertidspension, der
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giver dem ro og mulighed for at komme videre
med deres liv. ‘

Jeg har rejst det problem, at foreeldre til han-
dicappede born, der i arevis yder barnene en
uundveerlig hjeelp ved at passe dem i hjemmet
og samtidig sparer samfundet for udgifter til in-
stitutionspladser, helt urimeligt star uden dag-
pengeret den dag, barnet eksempelvis der, fyl-
der 18 eller flytter pa institution.

Sédan er der utallige omrader, hvor menne-
sker ikke oplever statsministerens pastand om,
at det gar virkelig godt — omrader, hvor menne-
sker er voldsomt skonomisk klemt og har s&
svaert ved at f& hverdagen til at heenge sammen,
at de ikke orker at rdbe op. De har ikke kraefter
til at gore opmeerksom p4, at der ogsa er et an-
det Danmark, hvor tryghed og fremgang er en
udbredt mangelvare.

Men hver gang, jeg har provet at rejse spergs-
malet om alle disse menneskers behov for hjeelp,
har jeg jo faet det samme automatsvar fra de an-
svarlige ministre: Der er ikke noget at komme
efter. Og er der s& uomtvistelige problemer, bli-
ver det i hvert fald slaet fast, at det ikke er rege-
ringens ansvar.

Tiden her i Folketinget har faet mine gjne op
for, at statsministeren og regeringen pa nationalt
plan er ved at lave en Peter Brixtofte. Nar rege-
ringen er ligeglad med argumenter, nér al kritik
bliver fejet af bordet som ubegavet, er risikoen
for at fortseette ud ad den forkerte vej overhaen-
gende.

Helt konkret har jeg i de 5 méaneder her pa
Tinget oplevet borgerlige politikere, der sidder
og sover, nar folk udefra har foretreede for ud-
valg i Folketinget. Hvorfor skal man ogsa lytte,
ndr man alligevel aldrig kunne dremme om at
eendre holdning? Jeg har oplevet at blive skeeldt
heeder og ere fra af en minister, fordi jeg her i
Folketingssalen stillede spergsmal til de sager,
der blev behandlet. Jamen klarere kan man'da
ikke understrege, at det ikke leengere er god to-
ne at diskutere med det herskende flertal.

Jeg har veeret til moder udeomkring i landet
med eksempelvis fertidspensionisterne, de pae-
dagogstuderende, leererne og de rygmarvsska-
dede, meder, hvor de borgerlige hver gang har
veeret inviteret, fordi det ville veere leererigt med
en god debat. Gang pa gang er samtlige tre rege-
rende partier blevet vaek. Dialogen, debatten og
muligheden for, at borgerlige politikere blev klo-
gere pa det andet Danmark, udeblev.

For Peter Brixtofte er eneveeldet jo forelobig
endt i retten. Jeg tror, at det for regeringen her

ender ved neeste valg. Danskerne finder sig
nemlig ikke i at blive talt hen over hovedet af .
mennesker, der foregiver aldrig at tage fejl.
KI.21.50

De mennesker, hvis oplevelse af hverdagen
ligger milevidt fra statsministerens glansbille-
de, har ogsa stemmeret. Vi ser jo da ogs4, at det
begynder at ga fremad. Folk har faet nok og gar
pa gaden. Buddene pa et positivt og fremadret-
tet andet Danmark kommer fra flere og flere for-
skellige kanter. I meningsmélingerne gar det og-
s& markant i den rigtige retning. Der er jo faktisk
hab for s vel folkestyre som for et andet Dan-
mark.

Forste naestformand (Svend Auken):
Ja, vi siger tak til hr. Thomas Krog. Og den neeste
og anden privatist er hr. Steen Gade.

Steen Gade (SF):

Nar jeg vil tage ordet i den her debat, er det, for-
di jeg synes, det maske er bemaerkelsesveerdigt,
at miljeproblemerne, klimaproblemerne teeller
s& lidt i statsministerens tale. Jeg kan godt se, at
der er, tror jeg, ni linjer om det i statsministerens
tale. Jeg tror faktisk, det er mere, end det var tid-
ligere. Nar jeg alligevel undres, er det, fordi det,
vi oplever ude i verden, altsd uden for Dan-
marks greenser, er, at det er ved at ga op for sta-
dig flere, at en af vor tids allersterste udfordrin-
ger er at lose klimaproblemerne og milj@proble-
merne.

Det er der jo heldigvis ogsa andre der er ved
at se. Og jeg har neevnt tidligere i debatten, at en
raekke erhvervsfolk nu ogsé markant kritiserer
regeringens politik pa det omrade. Jeg vil citere
fra Information i tirsdags, hvor der er interview
med Grundfos’ koncernbestyrelsesformand, hr.
Niels Due Jensen, hvori han siger, at regeringen
er bagstraeberisk, fordi den ikke vil binde sig til
mal for biobreendsler. Det er jo et omréde, som
en enig opposition presser regeringen pa, men
regeringen giver ikke et bud pé at leve op til de
anbefalinger og krav, som EU har stillet.

Vi kan konstatere, at regeringen er for spar-
som med forskningsmidlerne, som Niels Due
Jensen siger, p& omréadet milje og energi. Han
fremheever med rette, synes jeg, at regeringen
ikke har ambitioner pa det her omrade, sidan at
dansk industri kan komme i front. Han papeger
med rette, at der ikke ligger klare mél for, hvor-
dan vi kan blive fri af olieafheengigheden. Alt
sammen noget, som vi fra SF's side har pépeget i
arevis.
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Det gleeder mig virkelig utroligt, at vi nu har
progressive dele af erhvervslivet, som beder det
her Folketing om at opprioritere vores miljopoli-
tik, som beder os om at opprioritere vores ind-
sats for at lase klimaproblemerne. Jeg synes
godt, det kunne give anledning til at gere lidt
status. Da den her regering tradte til, nedskar
man miljebevillingerne med 33 pct. Der er ikke
noget land i den vestlige verden, der har praeste-
ret at lave en nedskeering pé en tredjedel.

54 sagde statsministeren pa Venstres lands-
made: Ikke en fisk, ikke en fugl, ikke en fre har
faet det ringere under den her regering. Jamen
det er jo logn. Fugle, fisk og freer har faet det
ringere under den her regering. Det fik de sddan
set ogsé tidligere, fordi biodiversiteten forringes
ar efter ar. Derfor har man jo malseetninger om,
at forringelserne i biodiversiteten skal stoppes
ar 2010. 5a det bliver altsa ringere og ringere, s&
leenge den her regering sidder. At det sa er sveert
atlose, er en anden sag. Men statsministeren har
jo simpelt hen bare givet befolkningen et fuld-
steendig forkert og fordrejet billede. Vi har pro-
blemer med biodiversiteten. Den bliver ringere
og ringere. Jeg beder statsministeren treekke det
i sig igen, s& vi kan f& en ny og ordentlig debat.

En anden &benlys fejltagelse, som statsmini-
steren begik, var, at han egenmeegtigt og person-
ligt greb ind og udneaevnte Bjern Lomborg til at
have en szerlig position i Danmark. Desveerre fik
han den ogsa en periode i verden. Men er tiden
egentlig ikke inde til, at vi alle sammen siger, at
Lomborgeeraen er forbi?

KL 21.55

Hvilket budskab var det, Lomborg kom med -

om drivhuseffekten? Det var, at vi kan slappe af,
at vi ikke behover at gore s& meget, og at der i
-pvrigt-er mange andre vigtige sporgsmal, der
skal'leses, sd.det kommer langt ned i priorite-
ringsreekkefolgen. Det er jo det, der er katastro-
fen — at en statsminister, for at nedprioritere mil-
jepolitikken, egenheendigt udpegede en person,
derskulle sende det budskab ud i verden.

Nu.er det heldigvis, som om folk kan se, at
det vender. Erhvervslivet presser os heldigvis til
mnoget:mere fornuftigt, til noget af det, som vi i
"SF har:sagt'i revis. Og sa er der kommet en in-
ternational opmeerksomhed, bl.a. pa grund af Al
‘Gores'indsats og Cannesfestivalen; det er jo inte-
ressarit,det’kommer den vej fra. Jeg har lyst til at
sige,-at-detjo-er interessant, hvor meget af det,
Al:Gore’har fremheevet i sin kritik af den ameri-
‘kanskeiindsats, der ligner det, der sker i Dan-
mark. Flvad sagde Al Gore, da han blev spurgt i

Cannes? Han sagde, at det veerste ved Bushrege-
ringen, var, at man havde nedprioriteret miljoet,
og at man havde ladet en raekke ar gé uden -
handling. Det er da interessant, hvor meget det
passer med statsministerens indsats.

Hvad kunne vi gore? Ja, for at lese klimapro-
blemerne kunne vi jo gore det, at indsatsen pa
miljeteknologi fik en hejere prioritering, nér
man skal udmente globaliseringsstrategien. Re-
geringen har jo svigtet i sin globaliseringsstrate-
gi. Der har man jo ikke givet det den heje priori-
tet.

Hvad er vores mal? Det er, at Danmark skal
veere nummer et i vedvarende energi, skal veere
nummer et i energibesparelser. Det interessante
ved den malseetning er — i modszatning til en
masse andre malseetninger, statsministeren har,
om, at vi kan blive verdens foerende i snart det
ene og det andet — at den her er realistisk, at den
kan forene pnsket om at skabe job med ensket
om at lgse de store miljoproblemer og klimapro-
blemer, og at den kan forbinde os med det, der
er solopgangsindustrierne i stedet for, hvad sto-
re dele af de andre ting méske er, at forbinde os
med solnedgangsindustrierne.

Jeg opfordrer steerkt regeringen og statsmini-
steren til at eendre prioriteringen i globalise-
ringsopfelgningen sédan, at det her bliver en
hovedprioritet. Jeg synes, der i det, som miljo-
ministeren i dag har fremlagt om miljeteknologi,
er nogle gode tanker, det er jeg glad for. Det var
et SF-initiativ, der satte den proces i gang, men

-der skal altsé mere til. Det kan heller ikke veere

sadan, at det, der mest styrer miljopolitikken, er
statsministerens manglende forstaelse for frem-
tiden og finansministerens manglende lyst til at
foretage de nedvendige investeringer; for det er
jo en investering i fremtiden. Det interessante
ved den fremtid er, at den vil give job, den vil
veere med til at lase problemet, og den vil serge
for, at vi ogsa far tjent nogle penge ved at kunne
eksportere en del af den teknologi, vi s& vil op-
finde. '

Farste nestformand (Svend Auken):
Vi siger tak til hr. Steen Gade, og sa skal jeg
meddele, at vi sa gar over til anden runde blandt
ordfererne. Forelobig har felgende ordferere
meldt sig til anden runde: fru Helle Thorning-
Schmidt, fru Marianne Jelved, hr. Villy Sevndal
og fru Line Barfod. Jeg giver forst ordet til fru
Helle Thorning-Schmidt.

Taletiden i anden runde er 10 minutter.
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Helle Thorning-Schmidt (S):
Det grundleeggende tema i statsministerens sid-
ste indlaeg her var jo som saedvanlig, at der over-
hovedet ikke er noget at komme efter. Vi er jo ef-
terh&nden mange, der synes, det er besynder-
ligt, at statsministeren gar til valg pa meget fine
lofter til de eseldre; men nér det sa bliver tydeligt,
at de meget fine lofter ikke holdes, er standard-
svaret ogsd meget klart. Det er, at det er alle mu-
lige andres skyld. Og nu er det sa blevet kom-
munernes skyld, at man ikke kan holde lefterne.
Det er dem, der ikke bruger de mange penge,
som statsministeren og regeringen har sendt til
dem, p4 en ordentlig made. Men det er jo ikke
forste gang, at det er alle mulige andres skyld.
KL 22.00

Beskeeftigelsesministeren beskylder arbejds-
formidlingen for ikke at formidle job, socialrad-
giverne har ogsa faet en tur, plejepersonalet har
ogsé faet en tur i den sidste tid, de skal jo bare
smile lidt mere, for det koster jo ikke noget at gi-
ve de e&ldre en god behandling, de far ogsa lige
ansvaret. Sa var der ogséd de ansatte i SKAT, som
fik ansvaret for, at det ikke gik s& godt med at
inddrive skatten; sa er der de ledige, de gider
ikke tage job; og s er der selvfelgelig ogsa for-
zeldrene pa asylcentrene, de gider ikke tage hjem
til de lande, hvor de kommer fra.

53 det er en klar tendens fra regeringens side,
at hvis der er noget, der er galt, er der ikke noget
at komme efter. Det er i hvert fald ikke regerin-
gens skyld, det er nogle andre, der ma tage an-
svaret, det er kommunerne, de ledige, plejeper-
sonalet, eller hvem der nu matte sta for skud,
der sparkes altid nedad. Jeg synes ikke, det er
nydeligt, jeg synes ikke, det kleeder regeringen.
Statsministeren forsgger si ogsé i aften at beleere
os alle sammen om, hvordan det heenger sam-
men med den gkonomiske politik, der er heller
ikke noget at komme efter dér.

Men det ma da trods alt gere indtryk pé stats-
ministeren, at KL i sin egen budgetredegerelse
fremleegger nogle helt klare tal, der viser, at der
bruges feerre penge pa de aldre i 2006, end der
blev brugt pa de eeldre i 2002. Statistik er stati-
stik, og det taler vel sit eget tydelige sprog.

Det, der vel er vigtigst her, er, hvad der egent-
lig er grundlaget for regeringens gskonomiske
politik. Hvad er grundlaget? Jeg vil godt igen
leese et citat fra beskeeftigelsesministeren op, og
det, der er interessant for os alle sammen, ud
over at here det her citat, er jo at finde ud af, om
det ogsé er det, der er grundlaget for statsmini-

sterens skonomiske politik. Beskeeftigelsesmini-
steren sagde for nogen tid siden:

Hvis stat, amter og kommuner ikke far flere
penge, men gkonomien stadig vokser, vil den
private sektor lobe fra den offentlige sektor. Det
tager tid, for effekten slar igennem, men efter 10
ar vil den offentlige sektor veere oget med 5 pct.,
mens den private sektor er blevet 20 pct. starre.
Der opstér et nyt Danmark.

Saledes siger beskeeftigelsesministeren. Og
det kunne jo veere ligegyldigt, hvis ikke det sa
ud til, at tallene folger med den doktrin. Derfor
er det interessant at sperge statsministeren om
grundlaget for regeringens gkonomiske politik.
Vi har jo set nu, at udviklingen i det offentlige
forbrug betyder, at der lige si langsomt sker en
skeevvridning mellem det private og det offent-
lige forbrug. I 2002 udgjorde det offentlige for-
brug 26,2 pct. af vores samlede samfundsmaessi-
ge produktion. I 2005 udgjorde det offentlige
forbrug 25,9 pct. af vores samlede samfunds-
meessige produktion. Det ligger i omegnen af
4-5 mia. kr.

P4 den baggrund kan man vel godt sige, at
der lige preecis pa det her omréde ikke har veeret
sa langt fra ord til handling, det viser nemlig
med al enskelig tydelighed, at Hjortdoktrinen er
ved at blive til virkelighed, der bruges simpelt
hen stadig mindre i den offentlige sektor i for-
hold til vores samlede BNP. Det er sandheden
om dansk gkonomi. Det er derfor, at det har en
konsekvens i den offentlige sektor. Det har en
konsekvens for vores arbejdsmiljg, det har en
konsekvens, nar man ikke inddriver skat pa til-
fredsstillende vis, det har en konsekvens for vo-
res fedevarekontrol, og det har en konsekvens
ude pa vores plejehjem.

Det nytter ikke i den situation, at man bare
leegger ansvaret fra sig, og jeg tror ikke, at - lige
meget hvor mange gange statsministeren forse-
ger at belaere os om den gkonomiske politik —
det zendrer ved de fakta, som de her tal ganske
tydeligt viser.

(Kort bemeerkning).
Jorgen Arbo-Bahr (EL):
Jeg har jo med stor gleede bemeerket, at fru Helle
Thorning-Schmidt har forstaet, hvad det er, re-
geringens projekt er, nemlig at det private for-
brug skal stige meget kraftigt, mens det offentli-
ge forbrug skal std i stampe.

I forleengelse af det kunne jeg godt teenke mig
at hare, om ikke det far fru Helle Thorning-
Schmidt til ogsa at teenke over, hvad det er, der
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er hele grundlaget for, at Velfeerdskommissionen
og regeringen har lagt op til, at der ikke skulle
veere ré&d til velfeerd i fremtiden; det er jo ud fra
preecis den samme filosofi. Man forudseetter, at
det private forbrug er steget med 120 pct. i faste
priser i 2040, og det er det, der skulle veere arsa-
gen til, at det var nedvendigt at indskreenke vel-
feerdsforanstaltninger som efterlen, SU, dagpen-
ge osv.

(Kort bemeerkning).
Helle Thorning-Schmidt (S):
Jeg siger tak til hr. Arbo-Beehr. Det giver mig lej-
lighed til at berere en af de bekymringer, som
statsministeren havde for vores forstielse af den
ekonomiske politik. :
K1.22.05

Det er da rigtigt, at vi ikke agter at beskatte
danskerne hardere, end de bliver i dag, men vi
vil samtidig gerne sige, at vi godt kan bruge me-
re pa den feelles offentlige service. Nar vi kan
det, er det, fordi vi via velfeerdsreformer kom-
mer ud af det uenskede dilemma, som vi ikke
pnsker at std i om 10 &r og 20 &r — et uensket di-
lemma, som handler om, at vi enten kan saette
skatten op, eller at vi kan szette velfeerden ned.

Det er Socialdemokraternes opfattelse; at hvis
vi her og nu gar ind i den debat om at justere pé
vores velfaerdssamfund, kommer vi ud af det
uenskede dilemma, og sa far vi faktisk rad til
bedre velfeerd fremover. Derfor handler vores
onske om at indga i velfeerdsforhandlinger ude-
lukkende om, at vi far bedre velfeerd fremover.

{(Kort bemaerkning).

Jorgen Arbo-Baehr (EL):

Nu har jeg altsd meget, meget sveert ved at for-

_ st8, at darligere efterlen er udtryk for bedre vel-
feerd, men lad det nu ligge.

Jeg skal i hvert fald sé bare have fru Helle
Thorning-Schmidt til at erkende, at hvis mélszet-
ningen — som jeg har forstaet ogsa Socialdemo-
kraterne deler med Enhedslisten — om, at det of-
fentlige forbrug som minimum stiger til samme
niveau som det private forbrug, skal holdes, fin-
des der ingen argumenter for, at man i dag skul-
le skeere ned pa noget som helst. Tveertimod vil-
le der veere mulighed for at forbedre den vel-
feerd, s& vi fik en bedre velfeerd, sa vi fik bedre
ordninger inklusive bevarelse af efterlonnen i
fremtiden. _

Er det ikke rigtig, hvis vi felger den plan, som
vi gjensynlig er enige om?

{Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (5):

Jeg vil gerne s1a meget klart fast, at Socialdemo-
kraterne ikke ensker en darligere efterlen. So-
cialdemokraterne vil gerne bede danskerne om
at treekke sig lidt senere tilbage, og vi har gjort
det meget tydeligt, at vi gerne vil sikre 5 ars ret
til efterlen, serlig for de mennesker, som kom-
mer tidligt pa arbejdsmarkedet, og som har lagt
en stor indsats pa arbejdsmarkedet. Sa vi mener,
at det, der er det seerlige her, er, at vi gerne vil
oge arbejdsudbuddet og pa den méde sikre, at
vi har rad til den velfeerd, som hr. Arbo-Beehr og
jeg er enige om at vi skal have.

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Det er ikke sa lang tid siden, at fru Helle Thor-
ning-Schmidt beskyldte statsministeren for at
bryde skattestoppet, ved at nogle kommuner
kunne fa lov til at heeve skatten, mens andre -
kunne fa lov til at seenke den.

Det far mig jo til at sperge fru Helle Thor-
ning-Schmidt, om det er Socialdemokraternes
udgave af skattestoppet, at kommuneskatten 1a-
ses fast i hver enkelt kommune, som den er nu;
for det ma det jo veere, hvis det er sddan, at det i
fru Helle Thorning-Schmidts udgave er at bryde
skattestoppet, at nogle kommuner kan heeve
skatten, mens andre senker den. ‘

(Kort bemeaerkning).

Helle Thorning-Schmidt (5):

Jeg har beskyldt statsministeren for meget, men
jeg tror ikke, jeg har beskyldt ham for at bryde
skattestoppet. Og jeg ved godt, at Venstre og hr.
Jens Rohde er meget optaget af at fa svar pa det-
te spergsmal om kommunernes skat.

Jeg vil bare sige, at det er meget enkelt. Vi
leegger den tolkning til grund, som regeringen
har gjort i deres skattestop. Det vil sige, at det
kan g op, og det kan ga ned, men man skal hol-
de sig inden for samme ramme ude i kommu-
nerne.

(Kort bemaerkning).

Jens Rohde (V):

Nu har jeg det ikke med herned, men fru Helle
Thorning-Schmidt brugte faktisk den meget fif-
fige formulering: Jeg synes, at statsministeren
bryder skattestoppet, ved at nogle kommuner
kan heeve skatten, og andre kan szenke den. Men
lad det sé veere.
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Skal jeg tage det som udtryk for, at skatte-
stoppet ogsd i den socialdemokratiske udgave
geelder for kommiunerne? For det er jo ret vae-
sentligt i forhold til den evrige debat, vi har haft
her i dag, og i forhold til de mélseetninger, som
fru Helle Thorning-Schmidt har, om at ege det
offentlige forbrug ret kraftigt.

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

Vi tolker skattestoppet fuldsteendig som regerin-
gen gor med hensyn til kommunernes gkonomi.
Det synes jeg er et meget klart svar.

Samtidig vil jeg benytte lejligheden til at for-
teelle Venstre og statsministeren lidt om vores
forbedringer af skattestoppet, for jeg tror, der er
lidt mangler der. Og jeg synes ogs4, at statsmini-
steren gav udtryk for, at han ikke helt har forsta-
et, hvordan det heenger sammen; bl.a. kan man
ikke rigtig finde ud af, om man synes, at husle-
jen i den almene sektor skal falde, eller-den ikke
skal falde. Det synes jeg ikke rigtig vi fik svar pa
fra statsministeren; men det kan veere, vi far
svar fra Venstre pa et eller andet tidspunkt. Det
ved vi stadig ikke noget om.

Jeg tror ogsa, det er vigtigt, vi taler lidt om
takststoppet, for et takststop betyder, at en bus-
billet koster det samme naeste r, som den gor i
ar. Det er et takststop. Nu skal jeg ikke forfalde
til at stave det, som Venstre tidligere har gjort,
men det er faktisk det, vi forstar ved et takst-
stop. Sa jeg ville veere glad, hvis det ogsé er det,
som Venstre og statsministeren er enige med os
i ‘

KL 22.10

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

For at der ikke skal veere nogen forvirring eller
misforstaelser rundt i den store offentlighed, vil
jeg sporge om folgende: Kan fru Helle Thor-
ning-Schmidt bekreefte, at Socialdemokraterne
foresléar en eendring af efterlonsreglen, s& man
ikke kan ga pa efterlen som 60-arig, men skal
vente til mari er 62 ar?

(Kort bemeerkning).
Helle Thorning-Schmidt (S):
Ja, det er rigtigt.

(Kort bemzerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Alt det med skattepolitikken og s&édan noget gor
jo, at jeg mere og mere forstar, hvorfor Ugebre-

vet Mandag Morgen den 1. maj kunne bringe en
stor meningsmaling, der viste, at det kun var 9
pct. af veelgerne, der mente, at Socialdemokra-
terne havde en klar politik. Man kunne ogsa lee-
se, at den politiske ordferer erkender, at det nok
ville tage mindst et ar at formidle et klart poli-
tisk budskab. Det virker jo meget rigtigt, nér nu
man har hert fru Helle Thorning-Schmidt.

Grunden til, at jeg markerede for en kort be-
meerkning, var, at fru Helle Thorning-Schmidt jo
fortseetter, endda ogsa her i sin indledning i den
her anden runde, det her abespil om aldrepoli-
tikken — det her med at flytte aber rundt: Hvem
har ansvaret?

Derfor bliver jeg nedt til at sperge: Hvor lig-
ger Feelledgarden, hvor der har veeret gedigne
problemer, hvor der er afsleret omsorgssvigt,
hvor ligger den? Ligger Feelledgarden i Keben-
havns Kommune? Ja. Hvor lang tid har Keben-
havns Kommune veere regeret af Socialdemo-
krater? Er det 103 &r eller noget, der ligner? Der-
for mé jeg bare sporge fru Helle Thorning-
Schmidt: Har Kebenhavns Kommune en eller
anden form for ansvar for forholdene pé Feelled-
gérden? Ja eller nej.

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

Det er da klart, at Kebenhavns Kommune har et
ansvar for forholdene pé Feelledgarden. Det har
alle kommuner, hvor man opdager, at der er uta-
lelige forhold. Selvfelgelig har de det. Jeg ved
godt, at der er en nuance, som er sveer at rumme
for Dansk Folkeparti. Men ligesom Kebenhavns
Kommune har et ansvar, har regeringen og
Dansk Folkeparti faktisk ogsa et ansvar for den
gkonomi, der eksisterer ude i kommunerne, for
det er jo fuldsteendig rigtigt, at kommunerne
hvert ar far sat nogle meget klare rammer for de-
res skonomi, som de sa mé ove seldrepleje inden
for.

]eg er klar over, at det for Dansk Folkepartl
mé veere pinligt, at man nu pa femte &r har lagt
stemmer til en politik, der betyder, at man ikke
har rad til ordentlig eeldrepleje ude i kommuner-
ne, men det er sandheden.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Det var jo fantastisk. En lille indremmelse kun-
ne man naesten forsta kom her — at kommunerne
ogsé har et ansvar. Det var fantastisk. Det er for-
ste gang, vi har hert det i dag. Der skulle et helt
konkret eksempel i Kebenhavns Kommune, le-
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det af Socialdemokraterne i ganske mange éar, til
for at f& fru Helle Thorning-Schmidt til at erken-
de, at kommunerne ogsa har et ansvar.

Se, vi har jo ogsa pataget os et ansvar, for vi
har sagt, at der er et ressourceproblem over de
kommende ar, vi har sagt, at der skal flere penge
til eeldreomradet. Men vi savner ogsa kommu-
ner, der tager ansvar for de forhold, de har an-
svaret for. Og vi savner et Socialdemokrati, der i
utvetydige vendinger forteeller kommunerne, at
vi vil have, at de driver plejecentrene pa en or-
dentlig og veerdig made alle steder.

S& savner vi i Kebenhavns Kommune, at kla-
ger bliver behandlet serigst. Er det et ressource-
sporgsmal? Er det et spergsmal om, hvor mange
penge staten har leveret til Kebenhavns Kom-
mune, om Kebenhavns Kommune har sikret, at
de aldre eller de parerende, der foler, at der er
problemer pa Feelledgarden, rent faktisk ogsé
har et sted at ga hen, og at de problemer bliver
behandlet ordentligt og redeligt og bliver taget
op? Er det ikke Kebenhavns Kommunes entydi-
ge ansvar, at det sker? Er det sket? Nej, det er det
ikke.

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

At Kgbenhavns Kommune eller andre kommu-
ner har et ansvar for deres skole, for deres el-
drepleje og alle de andre kommunale serviceop-
gaver, fritager jo ikke regeringen og Dansk Fol-
keparti for ogsa at have et ansvar, iseer ndr man
hvert eneste &r leegger kommunernes gkonomi i
sd sneevre rammer, at det er vanskeligt at leve op
til de forventninger, som borgerne med rette har
pé de her omrader. Borgerne far ikke, hvad de
synes de har betalt for, nar det geelder skole, nar
det geelder daginstitutioner, og nar det geelder
eeldreplejen. Det er Dansk Folkepartis medan-
svar.

Samtidig synes jeg, det er lidt underligt, at
Dansk Folkeparti ger vores politik forvirrende.
Der er ikke nogen forvirring om Socialdemokra-
ternes skattepolitik. Det, der maske er forvirring
om, er, hvor Dansk Folkeparti stdr med hensyn
til efterlonnen. Man gar til valg pa, at man ikke
vil foretage nogen eendringer, sa vil man pludse-
lig gerne, og til sidst vil' man ingenting. Det er
meget forvirrende at finde ud af, hvor Dansk
Folkeparti star.

Men det, der er det gode, er jo, at man i det
mindste har faet deponeret sin handlekraft hos
Socialdemokraterne, s nu er det abenbart So-

cialdemokraterne, der bestemmer Dansk Folke- -
partis politik pa efterlensomradet.

(Kort bemeerkning).
Pia Kjeersgaard (DF):
Nu er det jo ikke forst og fremmest Dansk Folke-
parti, der siger, at der er forvirring om Socialde-
mokraternes politik. Det synes vi, men det er
faktisk Ugebrevet Mandag Morgen, der siger, at
kun 9 pct. af danskerne mener, at Socialdemo-
kraterne har en klar politik. Det var sadan set
bare det, der blev refereret til.

Kl 22.15

Det far mig selvfelgelig ogsa til at tage det op,
som fru Helle Thorning-Schmidt helt uforvaren-
de kom til at neevne, og det var spergsmalet om
efterlennen. Det forholder sig jo stadig veek sa-
dan, at det alene er sammen med Socialdemo-
kraterne, regeringen har et flertal for at lave for-
ringelser i efterlennen.

Socialdemokraterne siger, at der ikke bliver
forringelser, men det er forringelser, nar Social-
demokraterne star for at heeve tilbagetraeknings-
alderen. Det er en forringelse, en klar forringel-
se. Men Socialdemokratiet far endnu en gang til-
buddet: Hvis Socialdemokratiet ikke ensker at
lave forringelser sammen med regeringen, vil
Dansk Folkeparti heller ikke, og sé& bliver der
ikke nogen forringelser. Er det ikke et tilbud,
som er meget sveert for Socialdemokratiet at af-
sla? :

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

Jeg ma gentage, hvad jeg ogsa har sagt tidligere,
at jeg synes, det er ynkeligt, at Dansk Folkeparti
ikke kan opgere sin egen holdning til efterlon-
nen. Socialdemokraterne har fer nogen andre,
for statsministeren fik taget sig sammen til at
danne sig en holdning til det her sporgsmal,
som nogle af de ferste i det her land klart meldt
ud, at vi mener, at det er nedvendigt, at vi eger
tilbagetraekningsalderen, oger efterlansalderen,
fordi vi dermed sikrer, at vi har nok heender pé
det danske arbejdsmarked til at sikre en ordent-
lig velfeerd. o

(Kort bemeerkning).

Pia Kjeersgaard (DF):

Jamen jeg synes faktisk, det er meget klart, hvad
Dansk Folkeparti star for. Vi ensker sadan set
ikke at forringe efterlonnen. Det har vi aldrig
nogen sinde lagt skjul pa er vores opfattelse. Vi
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synes ikke, at man skal ga ind og forringe efter-
lennen.

Jeg ma bare konstatere, at det, som fru Helle
Thorning-Schmidt her giver klart udtryk for, er,
at der skal ske forringelser i efterlonnen. Fru
Helle Thorning-Schmidt har lagt sig i ferertre-
jen. Fru Helle Thorning-Schmidt er tilbage i den
rolle, hvor statsministeren naermest er en tose-
dreng, fordi han ikke kan komme s& hurtigt fra
feltet, som fru Helle Thorning-Schmidt kan.

Men det er da i hvert fald en klar holdning,
og det haber jeg s at Socialdemokraternes veel-
gere er klar over. Pa det her punkt kunne man jo
godt enske, at der var flere end 9 pct., der var
helt klar over, at Socialdemokraterne star for en
forringelse i efterlennen.

(Kort bemzerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

Jeg synes, at hvis Dansk Folkeparti ikke vil veere
med til at sendre pa efterlensordningen, kan de
jo lade veere. S kan de veelge, at de for en gangs
skyld ikke vil vaere haleheeng til regeringen om
de beslutninger, der tages. Det er fuldsteendig
op til Dansk Folkeparti, hvad de synes om efter-
lensordningen.

Vi vil gerne tage ansvar for danskernes vel-
feerd, vi vil gerne tage ansvar fremover, og vi er
bedevende ligeglade med, hvad Dansk Folke-
parti ender med at mene om den her sag, det er
der meget stor forvirring om. Men Dansk Folke-
parti kan bare lade veere med at veere med. Vi vil
gerne tage ansvar for fremtidens velfeerd.

(Kort bemeerkning).

Inger Stojberg (V):

Fru Helle Thorning-Schmidt har jo i dag brugt
mange af sine kreefter pa at tale om eeldrepleje
og om, at vi skal have veerdighed i seldreomsor-
gen. Det vil jeg gerne kvittere for, det synes jeg
bestemt er sympatisk.

Hvad jeg sé synes er mindre sympatisk, er, at
laeser man det socialdemokratiske udspil »Sam-
ling om fornyelse« — det burde méske egentlig
hedde »Mere til alle«, men nu hedder det sa
»Samling om fornyelse« — er der jo ikke brugt
seerlig mange kreefter pa seldreomsorg og eeldre-
pleje. Det virker lidt, som om Socialdemokrater-
ne lige griber en sag, nar den er oppe i medierne,
og sa er det det, der skal seettes fokus pd i fremti-
den.

Jeg vil gerne bede fru Helle Thorning-
Schmidt om at bekreefte mig i, at der ikke er sat

“en krone af til sget eeldreomsorg, bedre aeldre-

omsorg i det udspil, som kom i april maned,
»Samling om fornyelse«.

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

Jeg kan fa mine tvivl om, hvorvidt fru Inger Stej-
berg har leest opleegget, for der er et helt afsnit
om bedre omsorg for de zeldre. Der er et helt af-
snit om rettigheder til de eeldre, der er et helt af-
snit om, hvordan vi skal serge bedre for vores
medicinske patienter, der er et stort afsnit om
eeldre, sa det vil jeg anbefale fru Inger Stejberg,
at hun leeser noje.

(Kort bemeerkning).

Inger Stejberg (V):

Nu er det jo sddan, at jeg faktisk har leest det so-
cialdemokratiske opleeg, med stor interesse end-
da. Men mit spergsmal gik faktisk pa at bede fru
Helle Thorning-Schmidt om at bekraefte mig 1, at
der ikke er afsat en krone i det her opleeg. 54 ved
jeg ikke, om det er et opleeg, man sidan kan kal-
de for en gennemgribende politik, der er sadan
knap en halv sides penge, hvor man da godt nok
skriver en lillebitte smule om zeldreplejen, men
det er pludselig blevet en rigtig stor hjertesag for
fru Helle Thorning-Schmidt og Socialdemokrati-
etheridag.

Det er tankeveekkende, og eerlig talt har jeg
pa fornemmelsen, at det er, fordi det er en sag,
der pludselig er dukket op i medierne, at det
ogsé pludselig dukker op pé den socialdemo-

kratiske dagsorden.
K1.22.20

(Kort bemeerkning).

Helle Thorning-Schmidt (S):

Jeg er lidt forvirret, for den ene dag anklages vi
for total overbudspolitik pé eeldreomradet, og
neeste dag anklages vi for ikke at have nogen
ambitioner pa det omrade.

Jeg synes, det er ganske enkelt. Man kan jo se
pa vores finanslovforslag fra august sidste &r.
Der forsogte vijo at afseette 0,5 mia. kr. ekstra til
mere tid i hjemmeplejen, mere tid, der ganske
enkelt kunne sikre, at der var mere samveer mel-
lem denzeldre og den plejer, der kommer og
skal hjeelpe dem. Det er ganske enkelt, og jeg
kunne da godt have hébet, at bdde Dansk Folke-
parti og regeringen dengang havde grebet den
bold og veeret med til at afsgette mere tid i seldre-
plejen for-0,5 mia. kr.
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Ferste naestformand (Svend Auken):

Ja, vi siger tak til fru Thorning-Schmidt. Og s&
gér vi videre i ordfererraekken her i anden run-
de. Det er nu fru Marianne Jelved.

Marianne Jelved (RV):

Ja tak. Jeg skal sige til statsministeren fra gode
venner ude i landet, som sidder og felger med,
og som er gaet ind pa Google, og oplyse, at
“Danmark og god regering" giver ikke mange

. millioner hits, det giver under 1 million, nemlig
640.000. Sa den var ikke sa god. Resten skal jeg
lade ligge.

Men det er da sddan set rart at opleve stats-
ministeren muntre sig lidt. Der er maske ikke s&
meget at muntre sig over i det daglige. Og stats-
ministeren muntrer sig over oppositionen, over,
at veelgerne ikke ved, hvad man keber, eller at
man keber katten i seekken.

Jeg vil godt benytte den her lejlighed til at si-
ge, at statsministeren kan gleede sig over at have
Europas mest ansvarlige opposition, som for-
handler velfeerdsreformer, bl.a. om aendrede til-
bagetreekningsregler. Det er i hvert fald Det Ra-
dikale Venstres ambition, at alle regeringsbaeren-
de partier — og vi opfatter Dansk Folkeparti som
et regeringsbeerende parti, eftersom det er det
parti, der beerer regeringen i disse &r — skal veere
med i den reform. Og jeg vil gerne kvittere over
for Socialdemokratiet og Socialdemokratiets for-
mand for at have taget de skridt, som de har ta-
get pa efterlonsomradet. 54 det synes jeg vi alle
sammen kan gleede os over.

Men s vil jeg gerne understrege, at vi i
1980’erne og i 1990’erne og i evrigt i artier forud
i Danmark har klaret os med mindretalsregerin-
ger, som har samarbejdet pa kryds og tveers i
Folketinget under overskriften og en feelles stolt-
hed og forstéelse af »Det samarbejdende folke-
styre«, vi har tradition for i Danmark, og som
man kan undre sig over, selv i de nordiske lan-
de. Det har vi klaret, og det vil vi ogsa kunne

‘klare fremefter. Det er nemlig sjeeldent, vi har en
flertalsregering, som vi har i de her &r.

Jeg ved ikke, om man kan veere si glad for
den blokpolitik, som foreligger. Selv om statsmi-
nisteren ar efter ar kan regne ud, at 80 pct. af
lovforslagene i Folketinget er vedtaget af brede
flertal, er det jo typisk bare et tal uden indhold. I
hvert fald er der rigelig mange veesentlige for-

slag pa uddannelsesomradet og pé socialomra-

det, som Det Radikale Venstre ikke har stemt for.
Det er, fordi vi er hamrende uenige med regerin-
gen og dens flertal pa nogle af de meget centrale

omrader. S& hjeelper det ikke, at statsministeren
gar rundt og praler af - i anforselstegn - eller er
stolt af eller glad over, at 80 pct. har stemt for
forslagene. Mange af forslagene er banaliteter,
som man darlig kan veere imod.

Men vi siger velbekomme til statsministeren
over den valgte blokpolitik, der fores, heldet
med at De Konservative folger med, og at det er
til at betale sig fra det med Dansk Folkeparti.

Danmark bliver rost mange steder i verden
for mange ting, og det er statsministeren stolt af.
Det kan jeg godt forsta, det ber vi ogsa alle sam-
me veere stolte af langt hen ad vejen. Men der er
alligevel en ros, hvor statsministeren slipper for
nemt om ved den kritik, der felger med rosen,
og det er den undersegelse fra The Economist
Intelligence Unit, som vi har refereret til tidlige-
re i aften.

Danmark har verdens bedste erhvervsklima.

. Det er fuldsteendig korrekt. Sadan har jeg ogsa

leest den undersogelse. Men jeg har ogsé leest en
advarsel, der er i samme undersegelse, lavet af
de samme mennesker, nemlig at vi skal passe pa
den xenofobiske, altsa fremmedfjendske antiim-
migrationspolitik, som Danmark ogsé er kendt
for. Det synes jeg ikke at vi behever at diskutere
her. Vi kender positionerne. Statsministeren ken-
der Det Radikale Venstres holdning, og vi me-
ner, at det er et problem for Danmark, at vi forer
den politik. Det mener statsministeren ikke. S4
er vi bare uenige her.

K1 22.25

54 kommer vi til det, der egentlig provokere-
de mig, og det var Danmark 2010-planen og den
vedtagelse, som jeg bl.a. er medforslagsstiller til
i dag og statsministerens ironisering over den.

Sa vil jeg gerne gore det fuldsteendig klart i
nogle punkter, at den plan sadan set allerede er
odelagt af regeringen. Jeg var ellers ret glad, da
regeringen tiltradte, over en ting, og det var, at
regeringen overtog den plan. Men Venstre, De
Konservative og Dansk Folkeparti har for det
forste reduceret den oprindelige ramme ved at
finansiere nogle af deres skattelettelser ved at
spare pa den ramme. Det har Det Radikale Ven-
stre aldrig ment var maden at gore det p&, nar
man skulle sendre pé skattesystemet, og derfor
er vi imod det og vil ikke veere bundet af rege-
ringens méde at handle pé.

For det andet har Venstre, De Konservative
og Dansk Folkeparti valgt at bruge det reserve-
réderum, der var, i begrundelsen for, at man kan
have et skattestop som det, regeringen har valgt
at have. Heller ikke det er fodt og opvokset i Det
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Radikale Venstres have, og vi kan ikke stotte den
méde at agere pé, vi kan slet ikke stotte skatte-
stoppet. Vi mener, det er spild af ressourcer at
gore det p& den méde. V

For det tredje kan regeringen sige: Ja, ja, men
vi opfylder hele geeldsmélseetningen. Og det er
fuldsteendig rigtigt, det gor regeringen, men det
gor den ved et held, ved gode konjunkturer og
dermed heje pensionsafkastbeskatninger og ek-
stra penge pa nordsgolien. Det har ikke noget
som helst at gore med at leve op til det lofte,
som regeringen i virkeligheden selv har formu-
leret eller vedkendt sig fer sidste valg, altsa
2005-valget, hvor regeringen lovede raderum-
met for de neeste mange ér ud til valglefter, altsa
pé forhénd finansieret pa et riderum, som end-
nu ingen ved om er der, og som er afheengigt af,
at der kommer en struktureendring, som tilveje-
bringer 60.000 nye job. Hvor er de henne? Det er
dem, vi stdr og mangler nu.

Det er derfor, Det Jkonomiske Rads rapport
her fra i dag kan advare imod, at vi ikke har den
arbejdskraft, som burde veere her, hvis vi skal
kunne have det veekstniveau, som vi har i dag.
S4 det er med meget stor beklagelse, at Danmark
med 2010-planen er ved at blive undermineret.

Naér vi sa taler om kommunerne og det for-
slag til vedtagelse, som jeg bl.a. har veeret med
til at fremleegge i dag, vil jeg meget gerne under-
strege, at nar regeringen sammen med Dansk
Folkeparti disponerer den halve procents rade-
rum, som man gerne — og det synes jeg er rigtigt
- vil give kommunerne og amterne, men det er
bare disponeret herindefra, s& giver man over-
hovedet ikke kommunerne nogen handlefrihed,
medmindre de selv kan finde ud af at prioritere
om. Og det er ekstremt sneevre rammer for en
kommune at arbejde under.

Det er sddan nogle ting, Det Radikale Venstre
er meget uenig med regeringen og Dansk Folke-
parti i at gore, og det er det, der gor, at det er
meget, meget vanskeligt for kommunerne i vir-
keligheden at lose de opgaver pa den méde, som
passer bedst i den enkelte kommune. Det er me-
get vanskeligt for kommunerne at f& plads til at
prioritere anderledes, fordi de har faet besked
p4, at de skal bruge penge pa en ganske bestemt
maéde. Og det er der, vi kommer til at blive rigtig
meget uenige i de kommende ar, hvis regerin-
gen fortseetter p4 den made, som den ger.

Det her skal ses i lyset af, at regeringen samti-
dig detailstyrer opgavelosningerne pa omrade
efter omréde ude i landet. Ogsé det begreenser
kommunernes raderum, muligheder for at lase

opgaverne pa deres egen méde og finde nye mé-
der at lose dem pa.

Det bliver endnu veerre, nér regeringen geor,
hvad den kan for at fa markedskreefterne bragt
ind i det, vi kalder kerneopgaverne, nemlig de
blade opgaver, hvor det er vanvittigt besveerligt,
og gor det meget, meget vanskeligt at lese opga-
verne pé en made, som ogsa er menneskelig, nar
effektivitetsmal styret ved hjeelp af noget, der
ligner markedskreefter, er det, der kommer til at
geelde.

5S4 jeg gleeder mig til - og det skal sa veere en
venlighed til allersidst — at regeringen nu kom-
mer med en ny plan, for efter min opfattelse er
2010-planen slidt op i en eller anden forstand, og
den ber opdateres til en 2015-plan, og det vil jeg
se frem til. Det var ment som en venlighed, fordi
vi trods alt er enige om, at det er sundt at have et
pejlemeerke ude pa den mellemlange sigt at sty-

re efter, s& gér det ikke helt galt.
K1.22.30

Den fg. formand (Elisabeth Arnold):

Der er ikke nogen, der har bedt om korte be-
meerkninger, sa vi siger tak til ordfereren. Neeste
ordferer er hr. Villy Sevndal.

Villy Sevndal (SF):

Vi har en regering, der har et meget let forhold
til ordet ansvar. Det har altid undret mig, at vi
havde en regering, der de forste 5 &r kunne sige,
det var den tidligere regerings skyld. Alt, hvad
der skete, var den tidligere regerings skyld. Nu
stdr man sa i en situation, hvor man er rammet
ind i meget store problemer, i dag er det s& kom-
munernes skyld alt sammen. Det ma altsa veere
let at veere regering og Dansk Folkeparti i en si-
tuation, hvor man sa systematisk neegter at péta-
ge sig noget, der minder om ansvar.

Sandheden er jo, at vi har en regering, der ef-
terlader den mest nedslidte offentlige sektor, vi
kan huske. Jeg ved ikke, om man ogsa lige kort
skal resumere sédan indtrykkene af dagens de-
bat.

Vi har en @eldresektor, der korer nedad i en
stadig mere negativ spiral. Regeringen siger: Det
er ikke vores ansvar, det er ikke vores skyld, vi
har ikke noget med det at gore.

Vi har en kedskandale, der er en folge af store
beskeeringer pa det omrade. Vi har en uddannel-
sessektor, hvor besparelserne pa uddannelses-
omradet betyder et voldsomt frafald i uddannel-
serne.
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Regeringen siger: Jamen det passer slet ikke,
det her indtryk, som alle mennesker har, der er i
berering med virkeligheden ude i landet, dem,
der kan se, hvad der sker i deres kommune pa
eeldreomradet, dem, der kan se, at deres kod-
kontrol ikke fungerer, dem, der kan se, at deres
uddannelser bliver forringet. Der er statsmini-
sterens svar, der er regeringens svar: Det er slet
ikke rigtigt, det, I ser, det er fuldsteendig ander-
ledes.

Jeg vil godt sige, at jeg tror, det er dumt af re-
geringen. Jeg tror, der er rigtig mange, der kan
huske lofterne ved valget, som den tidligere ord-
forer ogsé var inde pa. Det var et fantastisk valg
med lefter om, at hvis man ville veere si rar at
stemme péa den nuveaerende regering, ville den til
gengeeld sikre bedre forhold for de gamle og
barnene og dem i den besveerlige alder, midt
imellem. Jeg tror, folk kan huske det her.

Pa zeldreomradet oplever vi en regering, der
vasker ansvaret af sig i et omfang, der alts8 er
helt forrygende. Vi havde socialministeren i
samrad i gar, og det var det samme svar som
statsministerens, at alle de ting, der skete, det -
var ikke kun i Kebenhavn, men i en raekke af
landets kommuner, ikke er noget, som regerin-
gen har noget ansvar for, det er ikke regeringen,
der har veeret arsag til de ting, der sker, det er alt
sammen andres skyld :

Jeg synes ogsa, statsministeren var ufin i sin

besvarelse over for det personale, der loberiet

tempo, der i sig selv giver syge mennesker og i
sig selv slider folk ned. Jeg forstar ikke, at stats-
ministeren ter fraleegge sig ansvaret fuldsteen-
digt i en situation, hvor sygefraveeret stiger s&
eksplosivt, som tilfeeldet er. Vi er i en situation,
hvor s& mange mennesker leber sa steerkt. De
slides ned, de har et job, hvor de gerne vil lase
opgaven bedre, det far de ingen mulighed for.

Venstre klarer sig darligt i meningsmalinger-
ne. Man kan synes, det er uretfeerdigt, men man
ma vel overveje i Venstre, hvorfor det gér s& dér-
ligt, det er jo ikke noget nyt. Venstre har i virke-
lighedens verden tabt de sidste tre valg, det sid-
ste folketingsvalg, europaparlamentsvalget og
kommunevalget. Men alle de meningsmalinger,
der kommer nu, viser meget stor tilbagegang for
Venstre. Der vil jeg godt sperge Venstres for-
mand, nu er det ikke som statsminister, nu er det
som partileder:

Hvad er Venstres egne bud pé, hvorfor Ven-
stre taber terreen i gjeblikket? Er det, fordi der er
kommet for stor afstand mellem det skenmaleri,
som tallene fra statsministeren forsgger at frem-

male, og den virkelighed, folk meder pa deres
egen krop? Er det efter statsministerens overve-
jelser &rsagen til, at Venstre taber terreen? Eller er
det kritikken fra erhvervslivet af Danmarks om-
demme, af miljeforringelserne? Er det det nye
speendingsfelt, der er arsagen til, at Venstre i oje-
blikket taber terraen? Eller er det Danmarks in-
ternationale placering alt for teet pa den ameri-
kanske preesident Bush, der er arsag til, at Ven-
stre taber terraen? Det vil jeg egentlig godt sper-
ge statsministeren om, for nu viste statsministe-
ren jo omsorg for mig i ferste runde, og s synes
jeg sddan set ogsd, det er min opgave at vise lidt
omsorg over for Venstre og overveje, hvorfor
Venstre i gjeblikket taber terraen.

K1 22.35

Der er maske ogsa en fjerde forklaring. Da jeg
herte statsministeren forholde sig til demonstra-
tionen den 17. maj, som vel at meerke er den
sterste demonstration overhovedet siden 1985,
herte jeg en nedladende omtale af de menne-
sker, der var taget til Kebenhavn for at demon-
strere. Hvis jeg var spindoktor for Venstre, ville
jeg ikke anbefale en sa nedladende tone over for
mennesker, der bruger deres demokratiske ret til
at give udtryk for, hvad de synes om den sam-
fundsudvikling, der finder sted.

Jeg er ikke spindoktor for Venstre, men jeg
tror, det er dumt af statsministeren at optreede sé
arrogant over for mennesker, der bruger deres
demokratiske ret til at sige fra over for en rege-
ring, der fremleegger en raekke velfeerdsforrin-
gelser, som folk tager ud pa gaden for at sige fra
over for. Jeg tror ikke, det var velovervejet af

" statsministeren at bruge sa arrogant, sa nedla-

dende en sprogbrug om de mennesker, der del-
tog den 17. maj.

Jeg vil sa slutte af med at sige, at jeg tror, en-
hver kan fornemme, at tiden er ved at rinde ud
for statsministeren og for fru Pia Kjeersgaard og
det projekt, de har i gang. Oppositionen vinder
frem, der er en folkelig beveegelse, som er me-
get, meget steerkere, end vi har set for, imod den
politik, der fores.

Jeg tror, der er teendt et hab i ganske mange
danskere om en fremtidig udvikling, hvor vi
kan skabe et retfeerdigt Danmark, hvor den sti-
gende rigdom fordeles langt bedre end i dag;
om et Danmark, der er rigt nok til at have en vel-
fungerende offentlig sektor, der kan give folk
den omsorg og pleje, de har brug for, et andet
Danmark, der tor satse pa en miljemeessig beere-
dygtig udvikling og igen bliver et fyrtarn i for-
hold til international udvikling og svar pa frem-
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tidens udfordring inden for milje og energi, og
et Danmark, der ikke laegger sig i halen pa den
mest hojreorienterede, konfliktskabende ameri-
kanske preesident, vi nogen sinde har haft, som
en af de f4 allierede. Ogsé et hdb om et Dan-
mark, der tor satse pd mangfoldighed, pa for-
skellighed, pa frihed og ikke ensker den ensret-
ning, den nuveerende regermg er i gang med at
lave.

Jeg siger det ogsa, fordi statsministeren skal
pa besag derovre. Den alliance tror jeg altsé ko-
ster statsministeren meget dyrt. Jeg tror, det er
dyrt at lave en alliance, hvor man leegger sig
fuldsteendig i halen pa en amerikansk praesident
som den nuveerende.

Der er et andet Danmark, der er ved at vokse
frem. Det er ikke alene ved at vokse frem nede-
fra; det nye er, at der ogsa er et politisk flertal i
kelvandet pa den folkelige beveegelse, der fin-
der sted. Statsministeren var meget omsorgsfuld
ogsé over for forskellige holdninger i de forskel-
lige partier. Jeg kan godt forsta, det er en disci-
plin, statsministeren er meget optaget af i gje-
blikket — at styre forskelle pa forskellige partier.
Jeg tror maske, statsministeren ogsa skal kon-
centrere sig meget om sit eget regeringsparti og
forholdet til Dansk Folkeparti i den disciplin.
Men o.k., det er en sund og naturlig interesse,
statsministeren har.

Lad mig sa bare sige, at forskellen er vel, at i
modseetning til det sddan lidt hevdingagtige sy-
stem i Venstre udgeres oppositionen af selv-
steendige, forskellige partier, der har forskellige
synspunkter. Man skal bare ikke tage fejl! I det
ogjeblik, der er et flertal af de nuvaerende partier
efter et valg, vil det flertal blive brugt.

Jeg vil meget opfordre til, at de partier, der
kommer til at udgere kernen i det kommende
flertal, seetter sig ned og ger det, som man gjor-
de i Norge, da man der veeltede en borgerlig re-
gering. Man skal ikke seette sig ned og lave feel-
les program og sddan noget, det er slet ikke det,
men man skal seette sig ned og lave de feelles
sigtelinjer, de feelles punkter, der er hovedpunk-
terne i den politik, et alternativ vil fore.

KL 2240

Det tror jeg er vigtigt at gere; jeg tror, det er
vigtigt at gere det snart, for jeg tror, at den dag,
hvor den nuveerende statsminister skal ud og
sege nyt job, kan veere meget teettere pa, end vi
forestiller os. Jeg er glad for, at det er en situati-
on, hvor der er store jobmuligheder, s statsmi-
nisteren behover ikke vaere bekymret, der skal
nok med hjeelp fra beskeeftigelsesministeren og

andre gode kreefter vise sig jobabninger - maske
ikke ude i verden, men i hvert fald pa det dan-
ske arbejdsmarked.

Og sé kan vi endelig sige farvel til en periode,
som jeg synes har veeret en trist periode for Dan-
mark, for mit Danmark har altid veeret preeget af
udsyn, af storhed, af feellesskab, af troen pé et
samfund, hvor vi hjalp hinanden, og det er alt
det, vi skal genetablere. Det er et flot projekt, og
jeg tror, at dette projekt er rykket meget neerme-
re efter dagen i dag.

(Kort bemeerkning).

Simon Emil Ammitzbell (RV):

Hr. Villy Sevndal sagde, at statsministeren snart
skal have et nyt job, og méaske bliver det, ferend
hr. Villy Sevndal aner — ikke kun pa grund af
den meningsmaling, der har veeret neevnt.

Men der har veeret en vis Googlediskussion
her i aften, og bade statsministeren og fru Mari-
anne Jelved har diskuteret lidt, hvor mange hits
»Danmark har en god regering« giver. Ingen af
dem er sé& gode til den moderne teknik, for det
giver hverken det hoje tal, statsministeren
neevnte, eller det lidt mindre tal, fru Marianne
Jelved neevnte. Hvis man seger pd »Danmark
har en god regering« p& Google, far man folgen-
de svar: Din segning, »Danmark har en god re-
gering«, matchede ikke nogen dokumenter. Sa
mit spergsmal til hr. Villy Sevndal er: Vil hr. Vil-
ly Sevndal ikke opfordre statsministeren til at
skrive det pa sin egen hjemmeside, sa det i det
mindste giver et hit?

" (Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Det synes jeg var et rigtig godt rad. Ud over det
vil jeg godt sige, at Google, som jeg i gvrigt ikke
har et meget steerkt personligt forhold til, fore-
kommer mig umiddelbart at veere et meget
klogt vaesen.

Forste nestformand (Svend Auken):
Ja. Sa gér vi over til fru Line Barfod som ordferer
i anden runde.

Line Barfod (EL):

Det ma jo veere rart at have et s& afklaret forhold
til ansvar, som statsministeren har. Hver gang
noget gar godt, er det statsministerens og hans
regerings ansvar, og hver gang noget gér darligt,
er det nogle andres skyld. P4 den méde er det jo
veeldig nemt. Men det, der jo godt kan undre, er,
at ndr man ser pé de ting, hvor statsministeren
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siger: Det her gar rigtig godt, det er regeringens
skyld, at det gér sa godt, det er regeringens an-
svar, s er det jo der, hvor vi kommer ud i de in-
ternationale malinger med, at vi klarer os rigtig
godt. :

Nar man ser pa forklaringerne p&, hvorfor vi
klarer os sa godt, ogsd i de internationale analy-
ser, er det jo de samme forklaringer som for de
andre nordiske lande - det er pa grund af vores
rigtig gode velfeerdssystem, det er pa grund af
vores rigtig gode demokrati, det er pa grund af,
at vi har en hej grad af lighed, en meget lav
magtdistance. Vi har meget tidligt udviklet en
beeredygtig politik, der har gjort meget for miljo,
vedvarende energi osv. Vi har folk, der er dygti-
ge og kreative, kan teenke selv, ter tage ordet.
Nogle, der er rigtig gode til rundbordspeaedago-
gik, har vi ogsé. Alle de her ting, som er forkla-
ringer p4, at vi klarer os rigtig godt internatio-
nalt, er alt det, som regeringen er i fuld gang
med at fjerne, er i fuld gang med at undermine-
re. - . ‘
Derfor er det méske ikke sd meerkeligt, at re-
geringen ikke rigtigt vil st ved de darlige ting,
som er resultatet af regeringens politik. Regerin-
gen siger hver gang, at det ikke er dens ansvar,
at uligheden vokser, det er ikke dens ansvar, at
der er problemer i seldreplejen, det er ikke rege-
ringens ansvar, at der er problemer med fodeva-
rekontrollen osv.

Men regeringen har jo sat sig nogle store poli-
tiske mal og er i fuld gang med at fore dem ud i
livet. Der er mélet, som vi har hert flere gange i
dag i debatten, om, at der skal blive en voksende
forskel pa det offentlige og det private forbrug,
sa det private forbrug vokser langt, langt mere
end det offentlige. Der er gennemfert en kom-
munalreform, som er den sterste reform i Dan-
markshistorien, og hvortil eksperter har sagt, at
de eneste internationale eksempler, de kan fin~
de, der ligner, er New Zealand og Margaret
Thatchers England. Og der har man jo set, hvor-
dan det gik i de lande, hvad leeren var. -

K1 2245

Men regeringen vil ikke tage ansvaret for
konsekvenserne af de reformer, den vil gennem-
fore. Den siger, det er nogle andres skyld, nar re-
formerne giver det resultat, som man har kunnet
se af tilsvarende reformer andre steder, og som
er den eneste logiske folge, for ndr man ger nog-
le folk meget fattigere ved at tage en del af deres
ydelser og ger andre folk meget rigere ved at la-
de dem fa nogle store skattelettelser og ved ikke
at beskatte de store veerdistigningerne i boliger-

ne, bliver der gget skonomisk ulighed. Men re-
geringen siger: Det er ikke vores ansvar. Den har
bare gennemfert politikken, men det er &benbart
ikke dens ansvar, at felgerne bliver, som enhver
kunne forudse.

Statsministeren vil helst ikke tale om, at det -
gér darligt i kommunerne. Hvis det endelig
kommer til en indremmelse af, at der sker nogle
forkerte ting i kommunerne, er det alt sammen
kommunernes skyld. Men nér kommunerne her
i foraret har veret tvunget til at genébne deres
budgetter og har veeret tvunget til at skeere ned
pa eeldrepleje, pa bernepasning og pa skoler, er
det altsa ikke, fordi kommunalbestyrelserne har
haft lyst til at lave de nedskeeringer. Nej, det er
finansministeren og hr. Kristian Thulesen Dahi,
der har gennemfort et indgreb og dikteret, at
kommunerne skulle lave de nedskeeringer, sa jeg
har altsa meget vanskeligt ved at se andet, end
at det er regeringen og Dansk Folkepartis an-
svar. Det kan ikke veere kommunalbestyrelser-
nes ansvar, at de er blevet palagt at genébne
budgetterne og lave nedskeeringer.

Statsministeren talte i sit indleeg hénligt om,
at gymnasielever var kert med busser til Keben-
havn for at demonstrere. Jeg kan godt forsta, at
statsministeren er meget ked af den mobilise-
ring imod regeringens velfeerdsforringelser, som
vi har oplevet, for regeringen forseger jo at fa
det til at fremstd, som om vi er i gang med en ge-
nerationskamp. Det kunne vi jo here pa statsmi-
nisterens indleeg, hvor han forsegte at fremstille
det, som om der skal tages fra de eeldre og gives
til de unge.

Men heldigvis har vi en ungdom i Danmark,
som ikke ensker at veere en del af en generati-
onskamp, men som siger, at det er en fzelles
kamp for unge og eeldre og dem midt imellem at
sikre, at vi har et godt velfserdssamfund i fremti-
den, at det er en feelles kamp for, at der ikke skal
skeeres i hverken efterlen, SU, dagpenge eller
kontanthjeelp, og at det er en feelles kamp imod
den ensretning, som regeringen prever at gen-
nemfere pé alle omrader. Derfor: I stedet for at
héne gymnasieelever, der gér til kamp for at be-
vare velfeerden og g imod regeringens vel-
feerdsforringelser, er vi stolte af, at Danmark har
en ungdom, der ensker at ga imod velfserdsfor-
ringelser og ensretning.

Statsministeren talte om, at han ensker at ska-
be et samfund, hvor det gar fremad for alle. Vi
herte ham sige, hvor godt det er, at almindelige
familier har faet 19.000 kr. mere om éaret at leve
for, men statsministeren glemte at tale om alle
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dem, som statsministeren har skéret ned over
for. Hvis man gér ind pa hjemmesiden »Lofts-
ramte Eksperter«, kan man leese beretninger fra
de familier, der er ramt af regeringens nedskee-
ringer. En kvinde forteeller f.eks., at hendes
mand, der bade har en hjertesygdom, sukkersy-
ge, mavesdr og slidgigt, ikke har rdd til at tage
den medicin, han har brug for, fordi den er for
dyr.

Men det er sikkert heller ikke statsministe-
rens ansvar, at folk ikke har rad til medicinen,
ndr der er skéret i kontanthjeelpen. Det er sikkert
deres eget ansvar, for de kunne jo bare lade veere
med at blive syge. Jeg gar ud fra, at det er den
logik, vi far at here pa et eller andet tidspunkt,
hvis statsministeren har tid til at svare pa de
indleeg, der er kommet her i anden runde. Rege-
ringen mener jo ikke, at det er dens ansvar, hver
gang det gar galt. Regeringen har jo sagt, at folk
bare skal kunne klare sig for de f& penge, de far,
og hvis de ikke kan klare sig, er det socialradgi-
vernes ansvar at leegge et budget, der ger, at tin-
‘gene kan heenge sammen.

Det ville veere godt, hvis statsministeren p4 et
tidspunkt kunne erkende sit eget ansvar for det,
han laver. Men regeringen har, ud over at den
ikke vil tage ansvar, ogsa sveert ved at se, at man
kan bruge andre redskaber end tvang, kontrol
og pisk, og at man kan gare andet end at ensret-
te. Selv Christiania ma i regeringens optik ikke
eksistere leengere. Det skal normaliseres og ligne
alt andet, det skal blive peaent og velfriseret, og
volden ude pa Christiania skal ligne Kastellets
vold.

Vi glaeder os til, at vi snart far en plan fra re-
geringen, som siger, at nu ma Tivoli heller ikke
veere der leengere, for det ligner jo-heller ikke
volden, som den sa ud i 1600-tallet. Det naeste
bliver vel, at Kebenhavn skal til at fjerne alt det,
der ligger uden for voldene, for sddan s det jo
heller ikke ud i gamle dage — eller hvad? Er det
kun dem og det, som statsministeren ikke kan li-
de, der skal ensrettes og velfriseres?

A K1 22.50

I Enhedslisten har vi en anden opfattelse. Vi
tror pa, at frihed og mangfoldighed er det, frem-
tidens Danmark kan bygge pa, og derfor-héber
vi, at den store mobilisering, vi sa den 17. maj,
og som nu fortseetter i kampen mod, at der bli-

ver indgaet et velfeerdsforlig med forringelser,
og i kampen for at fa flere penge ud til kommu-
nerne, resulterer i, at vi snart far et andet flertal
og en anden regering — et flertal, som ensker, at
vibade i Danmark og i hele verden skal bygge
pa frihed og mangfoldighed frem for pa regerin-
gens ensretning og ulighed; et flertal, som vil
tage ansvar for den politik, det forer, ikke kun
for det, der gér godt, men ogsé for de eventuelle
negative konsekvenser, og som vil gere noget
for at rette op, frem for at sige, som regeringen
og flertallet gor i dag, at alt, hvad der er darligt,
er nogle andres skyld. Det er ikke nogen seerlig
god regering at have, og derfor haber jeg, vi
snart far den veeltet.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslag til vedtagelse nr. V 84 af Kristian Thule-
sen Dahl (DF) (se side 8018) vedtoges med 66
stemmer (V, DF og KF); 51 (S, RV, SF og EL)
stemte hverken for eller imod. -

Hermed var folgende forslag bortfaldet:

Forslag til vedtagelse nr. V 85 af Marianne Jel-
ved (RV), Helle Thorning-Schmidt (S), Villy
Sevndal (SF) og Line Barfod (EL) (se side 8054).

Hermed sluttede forespeargslen.

Meddelelser fra formanden

Forste nastformand (Svend Auken):
Der-eriikke mere pa dagsordenen.

Folketingets neeste mode afholdes i morgen, fre-
dag den 2. juni 2006, k1. 9.00.

Angaende dagsordenen skal jeg henvise til
den dagsorden, der er opslaet i salen.

‘Medet heevet kl. 22.53



