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Afstemning Weekendavisen i fredags giver udtryk for, at
Globaliseringsradet er udtryk for:

Formanden: »....en hidtil uset grad af centralisering af poli-

Jeg foreslar, at lovforslaget gér direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pd dagsordenen var:

5) Foresporgsel nr. F 11:

‘Forespeorgsel til statsministeren:

»Hvad kan statsministeren oplyse om arbejdet
i Globaliseringsradet indtil nu og planerne for
arbejdet fremover?«

Af Steen Gade (SF) og Ole Sohn (SF).
(Forespergslen anmeldt 27 /10 2005. Fremme af
forespergslen vedtaget 2/11 2005).

Begrundelse

Steen Gade (SF):
Nar SF har stillet denne foresporgsel om arbej-
det i statsministerens Globahsermgsrad er der
to grunde til det.

For det forste har SF leenge veeret optaget af at
finde de rette svar pa de udfordringer, som glo-
baliseringen stiller os over for. Derfor har det
ogsa undret os voldsomt, at statsministeren ind-
til nu har anskuet globaliseringen alene som et
sporgsmal om konkurrenceevne, og hvordan vi i
Danmark kan klare os i den globale konkurren-
ce. Sneevert nationalt.

Det er selvfolgelig et tema, men det kan over-
hovedet ikke sté alene. Det gar ikke. Globalise-
ringen er jo den ultimative konstatering af, at vi
er globalt afheengige af hinanden pa snart sagt
alle omrader i en forrygende forandringsproces,
som omfatter hele kloden.

Her handler det i stedet om at &bne sig over
for omverdenen og formulere sammenheengen-
de politikker mellem national og international
politik for at vaere med til at skabe en globalise-
ring med et menneskeligt ansigt: i kamp mod
fattigdom, for eget lighed og at komme i gang
med at sendre en forureningskurs, der kan sl
kloden i stykker.

Jeg héber, debatten i dag kan rykke.

For det andet er jeg enig med professor Tim
Knudsen fra Kebenhavns Universitet, nar han i

tikdannelse«, hvor Folketinget bare sidder i ven-
teposition.

Det er faktisk blevet statsministerens private
teenketank eller maske rettere fokusgruppe. Jeg
synes, Folketinget har brug for at blive kraftige-
re involveret. Jeg synes oven i kebet, at den ma-
de, det er tilrettelagt pa, har en reekke elementer
af at veere autoriteert og alt for knyttet til kun
statsministeren og hans person.

For dog at sikre lidt inddragelse af Folketin-
get har vii dag anmeldt den her forespergsel,
sddan at vi ogsa far en debat, inden statsministe-
ren for den undrende offentlighed offentligger
konklusionerne. 54 jeg venter spaendt pa, hvad
statsministeren kan oplyse om arbejdet i Globa-
liseringsradet indtil nu, men ogsa om planerne
fremover.

Besvarelse

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Allerforst vil jeg sige, at jeg er utrolig glad for, at
vi far denne debat i Folketmget netop pa dette
tidspunkt.

KL 14.05

Globalisering er et stort og vigtigt emne. Glo-
balisering er jo i virkeligheden et udtryk for den
stadig skeerpede konkurrence, som vi bliver ud-
sat for fra verden omkring os. Og det kan godt
f& mange til at veere lidt tevende, méaske lige-
frem lidt frygtsomme over for globalisering.
Men regeringens udgangspunkt er nu, at globa-
liseringen forst og fremmest &bner en masse nye
muligheder for Danmark — muligheder for at fa
nye markeder, muligheder for at ege velstan-
den, muligheder for at f4 skabt mere speendende
job og i det hele taget muligheder for at tage del
i og pavirke en dynamisk international udvik-
ling.

%/Ien vi skal selvfelgelig ogsa veere klar over,
atdenenesideer mulighederne men den anden
side er,-at der ogsa er nogle risici. Vi risikerer at
sakke bagud i konkurrencen, s vi ikke kan fast-
holde Danmarks position som et af verdens rige-
ste lande, og vi risikerer, at iseer de ufagleerte bli-
ver heegtet af udviklingen. Derfor er det vigtigt
at mede denne udfordring fra globaliseringen
offensivt. Vi skal forsteerke vores konkurrence-
kraft, og vi skal forsteerke vores sammenheengs-
kraft i det danske samfund.
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Det er derfor, regeringen vil udarbejde en
samlet strategi for Danmark i den globale gko-
nomi; en strategi, som giver svar p&, hvordan vi
bedst kan gribe de muligheder, som globalise-
ringen giver os, og mede de udfordringer, som
globaliseringen stiller os over for.

Nu sagde hr. Steen Gade i sin begrundelse for
foresporgslen, at regeringen anskuer.dette her
sneevert nationalt. Det kan jeg fuldstendig afvi-
se. Nej, tveertimod, vi tager en meget global ind-
gangsvinkel til*det her. Men jeg vil gerne under-
strege, atregeringen tager sit afseet i, hvordan vi
kan sikre danskerne de bedst teenkelige mulig-
heder for at klare sig i globaliseringen. For det,
vi faler et ansvar over for, er, at de mennesker i
Danmark, som risikerer at miste deres job som
felge af globaliseringen, s& hurtlgt som muligt
kan fa et nyt ]ob

Og der ma jeg sige ligeud til hr. Steen Gade:
Regeringen tager ikke den der teoretiske, ven-
streorienterede vinkel pa det, at det er ligegyl-
digt, bare man interesserer sig for den store ver-
den rundtomkring os. Det er netop balancen: Vi
skal have begge dele taget i betragtning. Vi har
som politikere i Danmark i hoj grad et ansvar for
at sikre, at det danske samfund er steerkest mu-
ligt rustet til, at vi til gengeeld for de job, der bli-
ver nedlagt, hurtigst muligt kan oprette nye job,
sa vi kan sikre beskeeftigelsen her i landet. Det
ma jeg sige ligeud til hr. Steen Gade, det er selv-
folgelig regeringens udgangspunkt. Men det har
ogsé nogle globale vinkler, og dem beskeeftiger
vi os i hej grad med i Globaliseringsradet.

Regeringen nedsatte sé i april 2005 et Globali-
seringsrad, som skal radgive os om strategien.
Rédet er bredt sammensat af repreesentanter fra
fagforeninger, erhvervslivets organisationer, en-
keltpersoner fra virksomheder og fra uddannel-
ses- og forskningsverdenen og sa desuden nogle
ministre. Fra regeringen deltager gkonomi- og
erhvervsministeren, finansministeren, undervis-
ningsministeren, videnskabsministeren og ]eg
selv. Rédet har i alt 26 medlemmer.

Vi har netop nedsat et bredt sammensat Glo-
baliseringsrad, fordi vi stér over for en meget -

bred og meget sammensat dagsorden. Globalise-.

ringen rejser spergsmal om Danmarks udvik- -
ling mange ar frem i tiden, og derfor er det afge-
rende at inddrage alle dele af det danske sam-
fund, nar vi skal formulere svarene. Vi vil netop
lytte til alle dele af det danske samfund. Vi vil
inddrage organisationer, vi vil inddrage eksper-
ter pa de forskellige omrader. Vi snsker en bred

og en dben debat om Danmark i den globale
gkonomi.

Den méde at gribe det an pa er den moderne
made at fare politik pa. Den bygger samtidig pa
en dansk tradition for at inddrage mennesker,
der er berert af eller har seerlig indsigt i et omra-

de, i udviklingen af den konkrete politik.

Jeg kan sa om arbejdsformen oplyse, at radet
for sidste sommerferie, altsd i maj og juni 2005,
holdt tre mader, hvor vi diskuterede Danmarks
udfordringer i globaliseringen. Inden sommerfe-
rien aftalte radet en arbejdsplan for de mader,
der sa skulle veere i efteraret og vinteren. Og re-
geringen offentliggjorde i maj sidste ar en de-
batpjece, som simpelt hen hedder »Danmark og
globaliseringenc.

_ K1 14.10

Efter sommerferien gik radet sd i gang med
en moderaekke pa i alt ni temameder.

Vi har holdt fire meder om uddannelse. Det
var et me@de om, hvordan vi far verdens bedste
folkeskole; et mode om, hvordan erhvervsud-
dannelserrie kan bidrage til at sikre, at alle unge"
far en ungdomsuddannelse; et mede om videre-
géende uddannelser i verdensklasse; og endelig
et mede med tre tveergdende temaer pa uddan-
nelsesomradet, nemlig om internationalisering -
af uddannelserne, om gymnasierne og om,
hvordan de unge kan blive hurtigere feerdig
med deres uddannelser. Sa det var altsa i alt fire
meder om uddannelse.

Derefter holdt vi to meder om forskning og.
spredning af viden i det danske samfund. Vi
holdt et mede om offentlig forskning og et mode
om den private forskning og om, hvordan vi far
viden og resultater fra den offentlige forskning
hurtigst muligt ud i virksomhederne, ud i sam-
fundet for at gere nytte der. S& det var altsa to
meder om forskning

Endelig holdt vi i sidste uge et m@de om
iveerkseettere.

Og sa mangler vi to temameder, som hgger i
februar méaned. Hovedoverskriften for de to me--
der er det, vi kalder »Det innovative samfund«.
Vi har valgt at dele det op, sé vi pa det forste
mede i februar drefter konkurrencekraft og in-
novation og pa det andet mede drofter, hvordan
vi kan sikre sammenheengskraften i samfundet.
Ogiden forbindelse vil vi ogsa diskutere, om
jeg s ma sige den globale sammenheengskraft,
altsd den internationale dimension.

Vi har organiseret de ni temameder pa fol-

gende made: Et temamede lober over 2 dage. P4

forstedagen inviterer vi eksperter til at holde op-
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leeg, og vi inviterer-organisationer og enkeltper-
soner til at deltage i debatten efter oplaeggene,
og organisationerne bliver opfordret til at kom-
me med et skriftligt opleeg om det, der nu er me-
dets tema. Sa vidt ferstedagen.

Pa andendagen diskuterer selve Globalise-
ringsrédet med udgangspunkt i, hvad der er
foregéet den forste dag, og det debatopleeg, der
er sendt ud.

Jeg kan sige, at alt materiale til mederne bli-
ver lagt pd vores hjemmeside: dagsordener for
mederne, deltagerliste for mederne, eksperter-
nes foredrag, organisationernes opleaeg, bag-
grundsmateriale og regeringens debatopleeg. Og
hjemmesiden har ogsa et debatforum, hvor alle
kan give deres mening til kende.

Sa kort sagt: Hele processen er, hvad jeg vil
kalde pivaben.

Nér vi s& er kommet igennem alle ni temame-
der, vil rddet have hert neesten 50 indledere eller
opleegsholdere, heraf flere fra udlandet, og vi vil
have diskuteret med omkring 150 personer, som
delvis repreesenterer organisationer, delvis er
med, fordi de pa en interessant made har bidra-
get til debatten om globalisering eller i det hele
har interesser i sagen.

Der er altsa tale om i alt ni temameder, og de
vil give et vaesentligt bidrag til regeringens sam-
lede strategi for Danmark i den globale gkono-
mi. Jeg kan oplyse, at strategien bliver offentlig-
gjort i slutningen af marts, og herefter vil rege-
ringen indkalde Folketingets partier til forhand-
linger om de konkrete initiativer.

54 jeg ma ogsé afvise hr. Steen Gades péstand
om, at der skulle veere tale om en hidtil uset
grad af centralisering. Jeg vil sige, at der er tale
om et meget sjeeldent eksempel pa en seerdeles
vidtgaende decentralisering af processen med
inddragelse af meget, meget brede grupper i det
danske samfund og forberedelse over en ganske
lang periode. S det er faktisk forbilledligt som
forberedelse af en stor sag i det danske folkesty-
re. : :
Omdrejningspunktet i Globaliseringsradets
arbejde er, hvad vi kan gore bedre i det danske
samfund. Vi bruger ikke s mange kreefter pa at
rose de ting, der fungerer godt, ikke fordi der
ikke kan veere grund til det, men fordi det ikke
er det, der er det vaesentlige for at kunne leegge
den rigtige strategi.

_ K1 14.15

Derfor vil jeg nejes med helt kort at konstate-
re, at det jo gér godt'med dansk ekonomi. Vi har
et steerkt udgangspunkt for-at indfere de ned-

vendige reformer af bl.a. uddannelse og forsk-
ning ~ reformer, der er afgerende for, at vi kan
bevare Danmark med en steerk konkurrence-
kraft og en steerk sammenheengskraft.

Uddannelse star meget centralt i rddets arbej-
de, uddannelse er forudseetningen for, at den en-
kelte kan omstille sig i en global skonomi. Ud-
dannelse er ogséa neglen til, at vi kan fa alle med
i udviklingen.

Vi vil ikke have et todelt samfund med en eli-
te, der kan klare det hele, og sé en restgruppe, -
der bare bliver heegtet af. Vivil have et samfund,
der heenger sammen; derfor den steerke sam- .
menhaengskraft, og derfor er uddannelse sé vig-
tig, hele vejen fra folkeskole til universiteter. Sa
vitager fat pa det hele, netop fra folkeskolen og
til de videregdende uddannelser. Vi skal uddan-
ne flere, og vi skal uddanne dem bedre.

Et andet stort emne er forskning og udvik-
ling. .

Udgangspunktet er, at vi skal br{lge flere pen-
ge til forskning. Vi skal op pa at bruge mindst 3
pct. af bruttonationalproduktet til forskning i
2010, og heraf skal den offentlige forskning i
2010 op pa 1 pct. af bruttonationalproduktet.
Det er regeringens mal, og jeg er ret overbevist
om, at det ndr vi ogsa.

Vi har sa i raddet dreftet, hvordan vi kan sikre,
at vi far kvalitet for pengene, hvordan vi far
forskning i verdensklasse. Kvalitet skal veere det
absolut beerende princip for fordeling af alle
forskningsmidler; der skal veere storre konkur-
rence om midlerne.

Pa det seneste rddsmede diskuterede vi
iveerkseettere. Faktisk er udgangspunktet ganske
godt. Danmark er p& niveau med de bedste
iveerkseetterlande, ndr det geelder start af nye
virksomheder. Men alt for fa af de nye virksom-
heder skaber vaekst, kun ca. 5 pct. af de danske
iveerkseettere far hurtigt en hej veekst i omsaet-
ningen eller i beskeeftigelsen inden for de forste
ar. I de forende iveerkseetterlande er det tre gan-
ge sa mange, s ogsa her er der behov for en
bedre indsats inden for uddannelse, radgivning
og tilfersel af kapital.

Sa det er-altsé et meget, meget bredt spek- -
trum af emner, vi drefter i Globaliseringsradet.
Droftelserne er i fuld gang, og min forventning
til arbejdet i radet har fra starten veeret, at vi
kunne danne os i hvert fald en fzelles opfattelse
af, hvor problemerne ligger — og det synes jeg
man mé sige at vi har gjort - og ogsa gerne en
feelles opfattelse af, hvor lesningerne ligger. Det
forspger vi.
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Men jeg vil gerne understrege, at det til sy-
vende og sidst er regeringen og Folketinget, der
har ansvaret. Globaliseringsradet er riddgivende,
men jeg betragter dette at ruste det danske sam-
fund bedre til at klare udfordringerne fra globa-
liseringen som en national opgave, og derfor er
det utrolig vigtigt at inddrage brede grupper i
forberedelsen af en sadan strategi, og det er vig-
tigt, at denne proces er en &ben proces, akkurat
som regeringen har tilrettelagt det.

S jeg ser frem til en konstruktiv dreftelse og
gode forhandlinger med Folketingets partier om
de helt konkrete politiske forslag, nar vi nar der-
til.

Formanden:

Tak til statsministeren. S gar vi i gang med for-
handlingen, og ferst er det ordfereren for fore-
spergerne, hr. Steen Gade.

Forhandling

Steen Gade (SF):
Tak for svaret fra statsministeren.

Jeg er helt enig i det, statsministeren sluttede
med, at det at ruste det danske samfund til at
tackle globaliseringen kan betragtes som en na-
tional opgave.

Det er jo sadan set egentlig grunden til, at jeg
har veeret forundret over statsministerens tilret-
teleeggelse af det her, altsa i et forholdsvis kon-
ventionelt nedsat udvalg, som er sddan en slags
fokusgruppe for statsministeren, og at statsmini-
steren aldrig nogen sinde i det her forleb har in-
viteret Folketinget og sagt: Kom alle partier, lad
os lave et forleb, hvor Folketinget er inddraget i
den her debat. I stedet for kerer han sit eget lob i
Globaliseringsradet.

Jeg ved jo heller ikke, hvordan medlemmerne
af Globaliseringsradet har det med det, for jeg
har forstaet, at det jo alligevel er statsministe-
rens konklusioner, der er Globaliseringsradets
konklusioner, men det har jeg maske misforsta-
et.

Sa jeg kunne forestille mig, at hvis man virke-
lig skulle have veeret sa pivaben, som statsmini-
steren siger at han egentlig ensker at veere, si
skulle det have veeret tilrettelagt helt anderle-
des.

Kl 14.20

Det med, at det er en hidtil uset centralistisk
méde at arbejde pa - det er ikke mit udtryk, det
var en professor fra Kebenhavns Universitet,

der sagde det; det behover selvfalgelig ikke at
gore det bedre, men det er altsd ikke noget, jeg
har fundet pa — deekker faktisk ret godt. Men nu
har vi faet debatten, sd ikke mere om formen.

- Det, jeg synes statsministeren gar lidt galt i
byen med, er at definere det, at det er det danske
samfunds vigtigste opgave i de her &r, p& den
made, at vi kun skal diskutere — sddan virker det
~hvad vi ger i Danmark, og ikke seette deti or-
dentlig sammenheeng med, hvad der sker i re-
sten af verden, for det er trods alt globalisering,
det her handler om. Og man kan heller ikke se
det ret meget bredere end til at omhandle kon-
kurrenceevne. Det synes jeg da er enormt snee-
vert. Og det er faktisk det, jeg mener med, at det
er bade sneevert, kan man sige, politisk teenkt og
sneevert nationalt.

Lad mig tage et eksempel. Et af de steder,
hvor det skal lykkes os.at f& sammenheeng, er, at
vi forener, hvordan vi far gjort noget effektivt
ved miljekatastrofer, der truer, og det at skabe
nye arbejdspladser for de 250.000, vi mister
hvert ar. Vi skal ifelge vismeendene skaffe
250.000 hvert &r bare for at folge med. Ja, det gor
vijo sa ved at styrke og udvikle de teknologier,
f.eks. inden for vedvarende energi, vindmeller
og andre ting, hvor vi kan skabe nye arbejds-
pladser i Danmark, men samtidig ved at veere
med til at lgse verdens problemer. :

Det er den slags sammenheeng, som jeg sav-
ner, den made at teenke pa, som er meget mere
bred, og som virkelig ville veere involverende.

Jeg synes, det sneevre heenger lidt sammen
med, at det er, som om vii Danmark er blevet
helt utrolig bange for globalisering. Vi har natio-
nale kanoner, vi har en lukket flygtninge /ind-
vandrerpolitik, vi giver mindre i ulandsbistand,
end vi gjorde for osv. Altsd, der er et eller andet
element, som statsministeren, synes jeg, ogsa er
med til at fremme, af, at vi hygger os i smug, og
s& skal vi prove at se at klare os. '

Sa en betragtning om de korttidsuddannede,
de, der forst og fremmest er i farezonen i Dan-
mark i den her proces. Jeg synes, det er vigtigt,
at der seettes meget fokus péa det. Jeg herte stats-
ministeren neevne det, og ros for det. Det er en
vigtig del af det her, at vi ikke bare teenker ud-
dannelse - alle partier er enige, for s& vidt angar
forskning og innovation; det er ikke dér, uenig-
heden ligger — men ogsé satser pé at skabe job til
de korttidsuddannede.

54 en betragtning om koblingen til den globa-
le dagsorden, 2015-maélene, udryddelse af fattig-
dommen. Sandheden er jo, at vi klarer os bedre i -
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konkurrencen, vi far det bedre i Danmark, hvis
vi ogsé er mere retfeerdige, hvis vi keemper
hardt globalt for en bedre global fordeling. Og
jeg synes, de ting skal teenkes sammen.

Min sidste anke, og den er ogsa ganske stor:
Hvordan tror statsministeren vi kan lave alle de
her ting uden at koble det sammen med beslut-
ninger pa EU-plan? Jeg horte ikke EU neevint en
eneste gang; det blev jeg helt forvirret over.
Hvordan i alverden tror man at Danmark skal
kunne klare sig i en global konkurrence, uden at
det gér vores naboer godt, uden at de er igen-
nem samme omstillingsprocesser, uden at der er
sat fokus pa det? Jeg herte, at det ikke var en del
af statsministerens dagsorden og heller ikke
havde veeret det.

Pa den baggrund vil jeg gerne péa vegne af SF,
Socialdemokratiet og Det Radikale Venstre frem-
seette folgende:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget understreger vigtigheden af, at

Danmarks globaliseringsstrategi ikke alene fast-
leegges ud fra, hvad der skaber job og velstand i
Danmark, men i lige sd hej grad ud fra, hvad der

loser de feelles globale problemstillinger. Derfor

“opfordres regeringen til at udarbejde en sam-
menheengende strategi, hvis mal er:

- enmere retfeerdig fordeling af mulighederne i
verden, miljemeessig beeredygtighed, mar-
kedsadgang for ulandene, respekt for menne-
skerettighederne og udvikling af demokrati,

— atinddrage EU,

— at oge den danske bistand ud over vaeksten i
BNP samt opbygge en global ramme for fred,
sikkerhed og miljg,

— at satse pa ressource- og miljovenlig teknolo-
giudvikling,

- at gge investeringen i forskning og innovati-
on samt sikre alle uddannelse, der fremmer
den enkeltes dygtighed, kreativitet og selv-
steendighed,

- at skabe job til alle, med saerhgt fokus pa de
grupper, der risikerer deres job som felge af
den globale arbejdsdeling.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 28).
: K1 14.25

. Formanden:
Der er nu fremsat felgende forslag til vedtagel-
se: (Se foran). Dette forslag indgar herefter i for-

handlingen.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Det var jo en meget udmeerket tale, men jeg sy-
nes, at der i forslaget til vedtagelse i hvert fald
var et par uklarheder, som jeg godt vil have af-
klaret. Den ene handler om ulandenes markeds-
adgang, og den anden handler om, at EU skal
inddrages.

Jeg vil gerne sporge hr. Steen Gade: Nar hr.
Steen Gade siger, at EU skal inddrages, er det sa-
med den politik, som EU for neerveerende leeg-
ger i forhold til ulandene, hvor man er meget
treven med at give ulandene adgang til EU’s
markeder, men er meget insisterende pé, at EU
og USA og de store multinationale selskaber
skal have adgang til ulandenes markeder?

Mener hr. Steen Gade ikke, at det er fornuftigt
pa den ene side at sige, at der skal abnes til de
vesthge landes markeder for ulandene, men at
det pa den anden side m4 vere rimeligt, at ulan-
dene har mulighed for at forsvare landbrugspro-
duktion og industriproduktion imod meget sto-
re og meget steerke multinationale koncerner?

(Kort bemeerkning).

Steen Gade (SE):

Jeg tror godt, hr. Per Clausen kender SF’s syns-
punkt pd markedsadgang. Vi keemper hardt for,
at ulandene far markedsadgang til EU i ferste
reekke pé landbrugsomradet, hvor EU opferer
sig helt forkert, og vi kaemper for at zendre det.
S4 der er ingen tvivl om det synspunkt. Det tror
jeg vi er helt enige om.

Det, der er meningen med at inddrage EU, er
sadan set, at hvis man skal gere noget for at ska-
be en mere retfeerdig verden, for at lose nogle af
miljeproblemerne, s er man nedt til at bruge
EU. Det kan vi ikke klare alene i Danmark, det
er vi nedt til at bruge EU til.

Derneest: Skal vi have gang i det, som statsmi-
nisteren snakker om, arbejdspladser herilandet,
sd er vi da ogsé nedt til at koordinere noget af
vores politik p4 det omréde for at veere sikre pa,
at vi far skabt de arbejdspladser. Det handler da
f.eks. om at f EU til ogsa at satse massivt pa
vedvarende energi.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Den anden del af mit spergsmal synes jeg ikke
rigtig jeg fik noget svar pd, nemlig om hr. Steen
Gade er enig med EU, nar EU kreever, at ogsa
ulandene skal &bne deres markeder for vestlige

_ landes produkter, store multinationale selska-
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bers produkter, og om det ogsa er saddan, at vi
skal stille krav om, at de liberaliserer og privati-
serer i forhold til deres offentlige sektor og altsa
abner for, at tjenesteydelser kan seelges pa tveers
af greenserne. _

Det er jo meget godt, at hr. Steen Gade mener,
at EU kunne komme til at spille en positiv rolle
engang, det vil jeg ikke sige noget giimt om lige
nu, men spergsmalet er: Er hr. Steen ‘Gade enig
med den politik, EU har i dag, eller er det EU, hr.
Steen Gade vil inddrage, et helt andet EU end
det, vi snakker om i dag?

(Kort bemezerkning).

Steen Gade (SF):

Det er bestemt det samme EU, men det er med
en anden politik end den, EU ferer i dag pa de
punkter, som hr. Per Clausen neevner. Det ved

hr. Per Clausen jo godt, for vi har haft den dis-
kussion fer her i salen.

For SF er det helt afgorende, at man ikke har
en noget for noget-politik — det er jo sddan et
motto, statsministeren har indfert, noget for no-
get. Det mener vi ikke. Rige lande skal ga ind og
give rettigheder til fattige lande, uden at fattige
lande skal give noget til gengeeld.

(Kort bemgaerkning).
Per Orum Jergensen (KE):-
Nu mener jeg jo ellers, at hr. Steen Gade er en
gemytlig mand, men jeg synes, jeg fornemmer
en form for forneermethed, lidt mavesurhed
over processen omkring Globaliseringsradet, -
men jeg haber da, at hr. Steen Gade, nér vi kom-
mer lidt leengere i processen, kan se meningen i
det, hvilket de fleste andre kan.
A K1 14.30

Det, jeg gerne vil haefte mig ved, er udtrykket
bange for globaliseringen. Det kan vzere, at jeg
har misforstaet hr. Steen Gade, men det blev
koblet op p4, at den her regering virkelig har ta-
get fat pa det her med fagligheden og pa at styr-
ke de unge menneskers kompetencer.

Mener hr. Steen Gade virkelig ikke, at det, der
hedder viden, er vigtigt for at ruste Danmark til
globaliseringen; at det er vigtigt, at vi sikrer, at

vores elever kan leese og skrive, nar de forlader

folkeskolen; at vi sikrer, at de unge fir en ung-
domsuddannelse; at der er flere, der far en vide-
regaende uddannelse? '

(Kort bemeerkning).

Steen Gade (SF):

Jeg tror, at hr. Per @rum Jergensen helt har mis-
forstaet, hvad jeg sagde. Jeg er fuldsteendig enig
i den satsning p& uddannelse og pa at skabe job
og ruste de unge mennesker. Det er jo ikke det,
vi er uenige om.

Det kan veere, at vi er uerﬁge om nogle andre
ting. SF gar f.eks. ind for, at alle skal have mulig-
hed for 12 &rs uddannelse, og at de, der ikke har
det i dag, skal have lov til at fa 12 &rs uddannel-
se, ogsa selv om de er 30 eller 40 &r, fordi uddan-
nelse er et afgerende element i, at vi kan klare os
i konkurrencen. ~ :

Det, jeg kritiserer, er, at regeringen og sperge-
ren tilsyneladende ikke seetter det her ind i den
globale sammenheeng, men kun teenker pa,
hvordan vi skal klare os selv. Vi er dybt afheengi-
ge af, hvordan det gér i resten af Europa, og
hvordan resten af verden udvikler sig.

(Kort bemeerkning).

Per Orum Jergensen (KF):

Det vil sige, at jeg kan veere mere rolig, kan jeg
forsta pé hr. Steen Gade. Hr. Steen Gade bekreef-
ter faktisk den strategi, som ligger i de debatop-
leeg, om, at vi skal styrke det, der hedder viden,
og at vi skal styrke vores uddannelser. Skal jeg
forsta hr. Steen Gade sddan, at han faktisk stot-
ter de intentioner, der reelt ligger i de debatop-
leeg fra Globaliseringsradet?

(Kort bemeerkning).
Steen Gade (SF):
Nu vil jeg i hvert fald ikke veere mavesur.

Det er der jo ingen partier i Danmark der er
uenige i. Der var ingen, der i debatten under fol-
ketingsvalgkampen var uenige i, at vi skulle
styrke uddannelsen. Det kan veere, at vi ikke bli-
ver enige om hvordan og sddan noget, menatvi

‘har brug for sget uddannelse, anser jeg for en

banalitet, som alle danskere er enige om.

Jeg synes, det er lidt skert, at man tror, at man
bare kan heeve flaget og sige, at man vil have
mere uddannelse, og at man sé skulle have sagt
noget originalt. Nej, s& har man sagt noget me-
get almindeligt. Men vi konstaterer ogséd med
gleede, at vi er enige om nogle overskrifter. Det
er bare ikke nok.

Forste naestformand (Svend Auken):

Vi siger tak til ordfereren og gér videre i.ordfe-
rerraekken. Den neeste er hr. Svend Erik Hov-
mand.
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Svend Erik Hovmand (V):

Jeg synes, det er gleedeligt, at vi far debatten. Jeg
er sikker pa, at vi far flere af dem her i Folketin-
get. Det er i gvrigt helt op til os selv, hvad vi en-
sker at diskutere her. :

Globalisering er ikke noget, vi kan veelge til
eller fra. Det er et vilkar, som bade borgere og
virksomheder ma forholde sig til. Det skyldes
iseer den teknologiske udvikling, hurtig og billig
transport, kommunikation over store afstande
pa tveers af kloden samt abning af markederne i
Osteuropa og Asien.

Den udvikling, som bade WTO, EU og Dan-
mark har bidraget til, har betydet, at der er op-
staet nye markedsmuligheder og nye mulighe-
der for at styrke konkurrenceevnen til gavn for
forbrugerne gennem samarbejde med videnin-
stitutioner og underleveranderer i andre lande.

Globaliseringens muligheder skaber ogsé nye
job. I Danmark er beskeeftigelsen vokset med
150.000 job over de sidste 10 &r, og undersogel-
ser viser, at virksomheder, der har succes og ud-
vider beskeeftigelsen uden for Danmark, ogsa
har succes med at bevare eller sge beskeeftigel-
sen inden for Danmarks graenser.

Der udflyttes stadig veek kun arbejdspladser
fra Danmark i et forholdsvis beskedent omfang,
nemlig i sterrelsesordenen 5.000 job brutto. Til
sammenligning oprettes og nedleegges der hvert
ar totalt set 250.000 job i Danmark. Samtidig
sker der ogsa indflytning af arbejdspladser, nar
udenlandske virksomheder investerer i Dan-
mark. '

Det er alt sammen en naturlig udvikling. I en
aben verden bevaeger virksomhederne sig hen,
hvor det er bedst at etablere sig, og hvor der er
dygtige medarbejdere. Ingen lande kan leengere
lade sté til eller hvile pé garsdagens succes.

Der skal nye ideer til, for at Danmark kan bli-
ve frontleber. Nye ideer er den forste forudseet-
ning for at kunne skabe vaekst og arbejdsplad-
ser. Derfor ma vi satse steerkere pa forskning og
udvikling. Viskal have uddannelse og forskning
iverdensklasse. Vi har et godt grundlag. Vores
folkeskole, gymnasium, erhvervsskoler, univer-
siteter, ja, hele vores uddannelsessystem har

-mange kvaliteter, som vi skal veerne om.

Men der er ogsd meget, vi kan gore bedre. Vi
skal have en bedre folkeskole, en skole, der ru-
ster bernene til fremtidens Danmark i en global
verden. Derfor har regeringen lagt op.til at give
det faglige niveau i folkeskolen et gevaldigt loft.

Efter folkeskolen skal alle unge have yderli-
gere uddannelse. For et par generationer siden

var det for mange danskere nok med en folke-
skoleuddannelse, men den gér altsa ikke leenge-
re. Alle mé uddanne sig enten bogligt eller prak-
tisk, nogle begge dele.

Vi skal ruste os til et mere omskifteligt ar-
bejdsmarked, og arbejdsgiverne skal ogsé leve
op til deres ansvar ved at serge for de nadvendi-
ge leere- og praktikpladser.

Vi skal have flere til at tage en videregaende
uddannelse, og vi skal uddanne til beskeeftigel-
se, ikke til ledighed. Uddannelserne skal tilpas-
ses arbejdsmarkedets behov.

Der skal anvendes 10 mia. kr. til iseer forsk—
ning i de kommende &r frem til 2010. Men det er
ikke en blankocheck, for vi skal have kvalitet for
pengene. Vi skal opbygge forskningsmiljeer i
verdensklasse, og vi skal forske i de ting, som
samfundet har brug for. Forskning i naturviden-
skab og teknik er blevet nedprioriteret igennem

_ de sidste ar, og det skal der rettes op pa.

Sé skal der gores meget mere for videnspred-
ningen i Danmark, altsa at fa resultaterne ud
ogsé til yderomraderne, hvor erhvervslivet i
seerlig grad har brug for veekst. Kvaliteten skal
sikres ved at sge konkurrencen om midlerne.
De, der er bedst til at opfylde forudseetningerne,
fér ogsa midlerne.

Endelig skal vi have flere iveerkseettere, som
kan skabe baggrund for den nedvendige veekst
og fornyelse.

Det er faktisk en holdningsproces, vi her taler
om. Der ber i virkeligheden ikke veere en af-
gangsklasse i vores uddannelsessystem, som
ikke har haft et tilbud om undervisning i, hvor-
dan man starter egen virksomhed.

Det er alt sammen ambitigse mal, men jeg
tror, at vi kan nd dem, og der er ingen tvivl om,
at nedseettelsen af Globaliseringsradet er et godt
bidrag hertil. Jeg synes faktisk, at der er grund
til at rose regeringen, for det forste fordi den ta-
ger udgangspunkt i hensynet til, hvordan det
danske samfund klarer sig i fremtidens globali-
seringsudvikling, og for det andet fordi regerin-
gen pa et meget tidligt tidspunkt tog initiativet
til at nedseette Globaliseringsradet med den
abenhed, som det er preeget af.

Jeg skal derfor sige, at vi fra Venstres side til-
slutter os den linje, der er lagt, og gleeder os
over, at vi sidelebende, ogsé internationalt, har

bragt dette pa banen.

Til slut skal jeg pa vegne af Venstre, De Kon-

-servative og Dansk Folkeparti fremseette folgen-

de:
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Forslag til vedtagelse

»Globaliseringen rummer store udfordringer og

muligheder for det danske samfund. For at ruste

Danmark til globaliseringen opfordrer Folketin-

get regeringen til at udarbejde en offensiv strate-

gi, som bl.a. sigter pa

— at forbedre det danske samfunds evne t11 at
skabe nye job gennem en god konkurrenceev-
ne for danske virksomheder, en steerk iveerk-
seetterkultur samt innovation i s& vel den pri-
vate som den offentlige sektor,

- atskabe bedre muligheder for opkvalificering
til nye job,

- at hejne det faglige niveau i folkeskolen,

- at sikre alle unge en ungdomsuddannelse,

— at oge antallet af unge, der far en videregaen-
de uddannelse,

- at styrke forskning og udvikling.

Strategien skal forsteerke Danmarks konkur-
rencekraft og sammenheengskraft. Folketinget
understreger det mal, at Danmark fortsat skal
vaere blandt de rigeste lande i verden og samti-
dig et helt og trygt samfund uden store skono-
miske og sociale skel.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 29).

Forste nastformand (Svend Auken):
Vi beder ordfereren om at blive stdende.

Der er nu fremsat folgende forslag til vedta-
gelse: (Se foran). Ogsa dette forslag indgér heref-
ter i forhandlingen. .

Der er forelebig to, der har bedt om korte be-
meerkninger. Den forste er hr. Kim Mortensen.

(Kort bemeerkning).
Kim Mortensen (S):
Der er jo i den her debat en tendens til, at det er
nogenlunde de samme ord og overskrifter, der
bliver brugt. Derfor kunne det veere interessant
at komme lidt leengere ned i-substansen.

Mit spergsmal handler om forskning. Situati-
onen er, at man faktisk har kunnet se, at der er
sparet penge pa forskning, og at regeringen har’

lukket gjnene for det behov, der har veeret for at

tilfore ekstra midler. Er Venstres ordferer nu i ly-
set af Globaliseringsradets anbefalinger klar til
at kaste en masse penge ind i forskning?

Kunne det ikke give anledning til en smule
bekymring om, hvorvidt det apparat, der skal
modtage den her investering, de forskere, der

~skal veere til stede, og den struktur, der skal
veere i forskningsverdenen, ogsa er der, nar re-

gerihgen pé et eller andet tidspunkt langt om
leenge er klar til at kaste penge ind i det?

(Kort bemaerkning).

Svend Erik Hovmand (V):

Jeg synes, at der er grund til at understrege, at vi
startede regeringsperioden med at fylde et hul
op med 8 mia. kr,, det var faktisk ganske mange
penge. Nu gger vi indsatsen med 10 mia. kr.
frem til 2010, og pa finansloven, som netop er
blevet vedtaget er der forelebig afsat godt 2,8
mia. kr: i perioden fra 2006 til 2009 til nye forsk-
ningsinitiativer. Heraf er 1,7 mia. kr. en del af re-
geringens strategi og godt 1,1 mia. kr. fra de sé-
kaldte UMTS-reserver.

- Samlet medferer finansloven for 2006, at
forskningsbevillingerne i ar ligger 440 mio. kr.
over niveauet for 2005. Jeg synes faktisk, at det
er ganske peent. Vi arbejder os hen imod det
mal, vi har sat os, og der er ingen tvivl om, at vi
skal nd det.

(Kort bemeerkning).
Kim Mortensen (S):
Jeg tror, at vi har fiet den gennemgang af finans-
loven i salen fer. Mit spergsmal gik meget kon-
kret pa, om man ikke kunne have den frygt, at
de strukturer, de forskere, og den forskningsver-
den, der skal levere den her ekstra indsats i en
situation, hvor man er presset og dele er ned-
lagt, ikke vil veere i stand til det.

Jeg har et andet spergsmal, som gar lidt mere

_konkret p& konkurrenceevnen. Vi erjoi en situa-

tion, hvor vi pa trods af alle odds klarer os fanta-

-stisk godt i konkurrencen med de andre lande.

Vi er ogsd i en situation, hvor vores lenmodtage-
re fra Danmark er fantastisk eftertragtede som
arbejdskraft. Vi har nogle virksomheder, der har
noget helt unikt at byde pa, nér vi snakker om
medarbejdere.

Kunne ordfereren prtave at glve et bud Pa,
hvad man mener er kendetegnende for, at dan-
ske handveerkere og danske virksomheder kla- -
rer sig sa godt i konkurrencen?

(Kort bemeerkning).

Svend Erik Hovmand (V): '

Allerforst vil jeg igen heefte rmg lidt ved forsk—
ningen, og hvorvidt man er i stand til at aftage
de penge, der er afsat. Det tror jeg faktisk.

Jeg synes, at udviklingen gér fantastisk i gje-
blikket. Antallet af anmeldte patenter stiger. Der
var 117 i 2000 og 271 i 2004. Hvis man tager an-
tallet af optagne pa bacheloruddannelserne, er
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der ogsa her tale om en voldsom stigning pa 7-8-
9 pct. Jeg synes virkelig, at der er kommet fokus’
pa og gang i den udvikling, som spergeren anty-
der.

Med hensyn til vores seerlige evne er det da
rigtigt: Danske héndveerkere har en seerlig evne.
Det er derfor, at vores byggeeksport pa mange
omréader virkelig har klaret sig godt i europeeisk
sammenheeng igennem mange ar. Det er derfor,
at vi pé en reekke andre omrader ogsa er i stand
til at klare os. :

Lad os f.eks. tage den vedvarende energi. Der
er ikke noget andet land end Danmark, som er
sa langt fremme, som vi er, fordi vi netop har

_satset, forsket og udviklet nye vindmeller. Det
geelder ogsa spergsmélet om solenergi og en
lang reekke andre energiformer. Vi er faktisk
gode pa en reekke omrader, og det giver mig in-
gen bekymringer. Det odeleegger altsé ikke min

nattesgvn, dette her.
Kl. 14.45

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Nu vil jeg ikke gé leengere ind i tallene vedre-
rende forslaget. Det har jeg haft anledning til at
excellere i mange gange sammen med viden-
skabsministeren. Men jeg vil sperge lidt mere til
indholdet. Hr. Svend Erik Hovmand lagde me-
get veegt pa, at bade forskning og uddannelse
skulle veere noget, vi havde brug for. Risikerer vi
sé ikke, at det bliver meget tilbageskuende? For
hvis nu, nar vi snakker om forskning, vi skal for-
ske i ting, som vi kan leve af om 20, 30, 40 ar, er
vi s& ikke nedt til at forske i noget, vi faktisk slet
ikke ved om vi har brug for?

Det samme geelder uddannelsen. Hvis vi skal
uddanne unge mennesker og aldre mennesker
til fremtiden, handler det sa ikke ogsa om at
slippe uddannelserne fri meget mere end at for-
soge pa at detailstyre dem i retning af det, som
vi i dag mener at vide at vi havde brug for i gar?

(Kort bemaerkning):
Svend Erik Hovmand (V):
Spergeren har selvfolgelig tet i, at man aldrig
kan vide, preecis hvad det er, vi har brug for om
30 eller 40 ar. Selvfelgelig kan man ikke i detaljer
sige det, men det, vi kan gere, er, at vi kan bruge
alle de ressourcer, vi har i det danske samfund,
pa at satse pa det, vi tror p4, og i det samarbejde,
_vihar med andre stater pa forskningssiden, ogsa
satse pa det, vi tror pa vil blive fremtiden. -

Bedre kan vi jo ikke gore det, og jeg synes, at
hvis vi ser pé de resultater, vi har opnaet, ikke
mindst i de seneste ar, sa er det faktisk ganske
peent. Jeg har naevnt et par eksempler her for
den tidligere sperger, og jeg tror, vi kunne finde
en rackke andre eksempler pa, at nar danske
virksomheder klarer sig godt ogsa i eksporten til
Osteuropa og Kina og en reekke andre asiatiske
lande, som er i stor vaekst i gjeblikket, s& er det
jo, fordi vi ved, hvor vi skal satse, og vi er gode
til at satse der, hvor der er behov for det.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Nar det gér godt nu, mé det jo skyldes noget,
der er gjort i fortiden, méske faktisk for en del ar
siden. Men det er mere det fremadrettede, som
interesserer mig, for det er jo det, vi kan gere no-
get ved.

Nu neaevnte ordfereren selv vindenergien, den
vedvarende energi, som et eksempel pa, at vi
havde satset rigtigt for 20-30 ar siden, fordi det
gjorde, at vi fik skonomisk veekst, plus at vi i
dag har en sterre anvendelse af vedvarende
energi end de fleste andre lande.

“Er det sé ikke bare et eksempel pd, at der her
var noget, vi for alvor skulle satse pa? For poin-
ten er jo, at der i hvert fald er én ting, der vist-
nok er nogenlunde sikker, og det er, at olien og
de fossile breendstoffer er blevet betydelig dyre-
re om 30-40 ar, end de er i dag ~ den smule der
er tilbage — sa det ved vi altsd der skal satses pa.

Hvorfor er miljgfolk og mennesker, der har
forstand p4 energi og den slags, sd overhovedet
ikke involveret i Globaliseringsradets arbejde?
Hvorfor er det element slet ikke inddraget?
Hvorfor herer man ikke om det, nar statsmini-
steren kommer med en redegorelse?

(Kort bemeerkning).
Svend Erik Hovmand (V):
Altsa nu vil jeg sige, at for det forste er der en
reekke erhvervsorganisationer, Dansk Industri
osv., der er involveret. For det andet vil jeg sige,
at nér man fra spergerens side netop fremheever
energien som et af de omréader, hvor vi har veeret
gode, sé.er det ogsa et eksempel pé et af de om-
rader, hvor vi stadig vaek er gode, og hvor vi
fortsat vil veere gode.

Hver-anden vindmelle i verden er produceret
i Danmark, hvert tredje fjernvarmerer i verden
er produceret i Danmark. Vi stormer frem, nar
det drejer sig om udvikling pa energiomréadet pa
en lang reekke omrdder ogsa ud over vind- og
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fjernvarmeteknologien. Vi har alts& her oparbej-
det en teknologi og en viden, som er second to
none, og som vi selvfelgehg arbejder videre
med.

. Det geelder ogsa pa en reekke andre omréder,
tag det medicinske omrade, se, hvad Novo
Science har lavet. Der er en lang reekke eksem-
pler pa solstralehistorier, hvor dansk erhvervsliv
og dansk forskning har klaret sig godt i udlan-
det.

(Kort bemeerkning). u
Steen Gade (SF):
Det, der undrer mig, nar jeg herer Venstres ord-
forer, er, at der slet ikke er nogen henvisninger
til, at vi ogsé skal tilretteleegge den veekst og den
jobskabelse, s& de er med til at lose nogle af de
feelles globale problemstillinger. Den tidligere

. sperger neevnte vind. Det er rigtigt, at det tjener
vi penge pé, men det har jo ogsa en anden funk-
tion. Det har den funktion, at vi er med til at lase
klimaproblemerne. 54 jeg vil sperge hr. Svend
Erik Hovmand: Hvorfor leegger regeringen,
hvorfor leegger Venstre ikke op til pa den made
at teenke globalt og lokalt sammen, hvilket jo

‘burde vaere meningen med en globaliserings-
strategi — i hvert fald efter min opfattelse?

KI1. 14.50

(Kort bemeerkning).

Svend Erik Hovmand (V):

Jeg er sa glad for det spargsmal. Det er, som om
ordfereren for foresporgerne helt har set bort
fra, at der sidelebende med det, der foregar pa
hjemmebanen, ogsa foregar en lang reekke akti-
viteter med danske initiativer p& udebanen.

Vi har taget en raekke initiativer i EU og i WTO
med henblik pé at sikre bedre vilkér for udvik-
lingslandenes afseetningsmuligheder i de velud-
viklede lande. Vi har taget en reekke initiativer -
pa miljgomrédet - tag f.eks. Grenlandsinitiativet
her sidste sommer. Vi har pé en lang reekke om-
rader, ogsa pa den internationale bane, veeret
med, nr det drejer sig om den globale udvik-
ling.

(Kort bemeerkning).

Steen Gade (SF):

Jo, selvfolgelig gor en regering noget, nér den .

sidder. .
Det, jeg fokuserer pa, er regeringens og ogsa

Venstres sneevre fokus p4, at globalisering kun

er noget med konkurrence, der er blevet global.

Det er da ogsa problemerne, der er blevet globa-

le, og det er det, jeg anklager Venstre for ikke at
have fokus pa. Vi skal da se pa konkurrenceev-
nen, det er vi enige om, men hvorfor skal vi ikke
ogsa se pé, hvordan vi kan lese de feelles proble-
mer? Og hvor er EU pludselig blevet af? Kan vi
tro, at vi bliver verdens rigeste land her i Dan-
mark uden at involvere EU, uden at have en
strategi for, hvordan vi vil arbejde sammen i
Europa og eendre EU’s politik pa nogle omra-
der? Det forekommer mig naivt, maske dumt.

(Kort bemeerkning).

Svend Erik Hovmand (V):

]eg vil bare i al stilfaerdighed gore opmeerksom
P4, at vi gang pa gang har understreget, hvor
vigtigt det er for de underudviklede lande, at
der skabes en friere adgang til markederne. Det
er godt for dem, og det er godt for globaliserin-
gens internationale veerdi, at vi gang pd gang
har deltaget aktivt og konstruktivt i diskussio-

" nerne pa milj@omrédet, hvor vi ikke bare er det

forende land i verden, nar det drejer sig om tek-
nologi, men hvor vi ogsa pé en reekke omrader
har taget initiativer til de fremtidige globale
spergsmal om milje, som spergeren her rejser,
eksempelvis det initiativ, der blev taget i Gren-
land sidste sommer. ]eg synes, det var et fremra-
gende initiativ, som jeg tror alle lande var glade
for blev taget.

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

For historieskrivningens skyld vil jeg gerne sige,
at vi i efterdret 2005 sammen med videnskabs-
ministeren udmentede den neeste fase, om jeg s&
ma sige, for det, vi kalder UMTS-midlerne til
forskning, nejagtig som vi gjorde i efteraret
2001, men hvor vi ikke néede at blive feerdige,
fordi valget blev udskrevet, hvorpéa den nye VK-
regering gennemforte udmentningen af det, vi
kalder UMTS-midlerne til forskning. Der er sé-
dan set ingen forskel.

Jeg vil gerne sporge Venstres ordferer, hvad
Venstres politik sddan overordnet er med hen- -
syn til forskningsmidlerne, og jeg teenker her
isaer pa, hvordan man vil fremme den frie
grundforskning, og hvad Venstre egentlig for-
star ved den frie grundforskning.

(Kort bemeerkning).

Svend Erik Hovmand (V): _
Nu skal jeg ikke gd ind ien detaljeret dreftelse af

spergsmalet om forskningen og grundforsknin-
gen, en neermere beskrivelse af, hvordan vii de-
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taljer vil fremlaegge vores politik. Det tror jeg vi-
denskabsministeren bade har gjort og gerne vil
gore i detaljer.

Det, der er afgarende for os, er at sikre en
forskning, som serger for, at det danske sam-
fund og det danske erhvervsliv er klart i spid-
sen, nar det drejer sig om den internationale
konkurrence. Det heenger selvfelgelig sammen
med grundforskning, det er jeg helt opmaerk-
som pé, men vi mener faktisk, at det er utrolig
vigtigt, at vi styrer en sterre del af forsknings-
midlerne hen der, hvor vi har reelt brug for dem,
hvor vi kan skabe arbejdspladser for danske lon-
modtagere i Danmark.

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Der sagde hr. Svend Erik Hovmand lige stikor-
det, at det er bedre, vi styrer forskningsmidlerne
hen, hvor vi far noget ud af dem — og der gar jeg
ud fra, at »vi« er politikerne. Er det virkelig Ven-
stres mening, at politikerne er bedst til at vide,
hvor vi skal satse henne? Det er politikere! Er de
bedre end forskerne, universitetsfolkene, og
virksomhederne?

(Kort bemeerkning).
Svend Erik Hovmand (V):
Den gamle klassiske diskussion tror jeg ikke vi
behover at spilde Folketingets tid med. Der har
vi jo lavet et veern af sikkerhedsforanstaltninger
for at forhindre, at det netop er sddan, at politi-
kere i alle detaljer skal bestemme forskningen.
Vi har jo szerlige forskningsréd og strategiske
forskningsrad og en reekke andre gode folk, som
er i stand til bedre at vurdere det, end fru Mari-
anne Jelved og jeg er.
: K1 14.55

Forste nestformand (Svend Auken):

Visiger tak til ordfereren, og sa gér vi videre i
ordfererraekken. Den naeste er hr. Kim Morten-
sen. :

Kim Mortensen (S):

Globalisering er blevet et af tidens mest anvend-
te modeord, og desveerre er der ogsé en tendens
til at anvende globaliseringen som samlebeteg-
nelse for al den usikkerhed og utryghed, vi ople-
ver at hverdagen er fyldt med.

Globaliseringen og dens udfordringer er ikke
et naturfeenomen, der er dumpet ned fra den po-
litiske himmel. Globaliseringen er skabt af men-
nesker og af menneskers lyst til at udforske ver-

den, handle med hinanden og desvaerre ogsa
udnytte og udbytte hinanden.

Saledes har globaliseringen medfert veekst og
udvikling i verdens samlede velstand. Verden er
alts& samlet set blevet rigere, men paradokset er,
at for mange lande og for mange landes befolk-
ninger har globaliseringen betydet, at de er ble-
vet fattigere, og at uligheden er blevet storre.

Den store politiske forskel i globaliseringspo-
litikken er den samme sd vel nationalt som inter-
nationalt. Her i Danmark har vi en regering,
hvis ambition er at skabe mere velstand og flere
muligheder for dem, der har, alt imens ulighe-
den i den danske befolkning vokser; en strategi,
vi ogsa ser i andre lande ledet af hejreliberale
kreefter, og hvor svaret altid er det samme: min-
dre velfeerd, flere penge til dem, der har, og lave-
re lenninger til de ansatte.

Socialdemokratiets ambition er at udnytte
globaliseringen til at skabe velstand og fordele
velstand; altsd at vi fortsat kan opretholde et rigt
og velfungerende samfund; at vi fortsat kan
have et samfund med en hej beskeeftigelse og et
fleksibelt arbejdsmarked; at vi kan opretholde et
samfund med gode uddannelser og et velfunge-
rende socialt system; at Danmark har overskud-
det til bAde menneskeligt og skonomisk at hjeel-
pe verdens fattige Jande.

Globaliseringsradet har fat i en reekke gode
og rigtige diskussioner, men handen pa hjertet
forstar vi godt de repraesentanter i Globalise-
ringsradet, der frygter, at regeringen blot ensker
at bruge de kloge ord og de gennemarbejdede
opleeg til at.tage-endnu et skridt pa vejen mod
den minimalstat, der jo er endemalet.

Derfor har vi hidtil kunnet bogfere regerin-
gens preestationer som besparelser, centralise-
ring og ensretning i uddannelsessystemet, ned-
skeering pa velfeerd og fortsatte skattelettelser til
de mest velhavende, manglende offervilje i den
nedvendige forskning og innovation og mang-
lende ambitioner pé et voksende efteruddannel-

‘sesomrade.

Selvfolgelig skal vi en anden vej, og det dan-
ske socialdemokratiske velfeerdssamfund er et
menstereksempel pé, at god skonomi og lige
muligheder kan ga hand i hand. Velfeerden ska-
ber veerdier og er dermed et selvsteendigt kon-
kurrenceparameter for Danmark i den globale
skonomi.

Skiftende socialdemokratiske regeringer i
1990’erne satsede pa mere velfeerd, bedre ud-
dannelse og en steerk skonomi, og ikke mindst
derfor er Danmark placeret helt i toppen pa li-
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sten over verdens mest konkurrencedygtige lan-

“de, og ikke mindst derfor scorer Danrnark top-
karakterer over de lande, der tilbyder erhvervs-
livet de bedste betingelser.

Danmark har med andre ord vist, at konkur-

rencen om at klare sig i globaliseringen ikke
handler om mindre velfeerd og mindst mulig
skat for de velstillede, men handler om at have
et samfund med en steerk sammenheengskraft
og et stabilt arbejdsmarked.

Alle ved, at globaliseringen har béde vindere
og tabere. Det er derfor afgerende, at vi ogsé har
en regering, der er indstillet pé at gore noget for
dem, der risikerer at tabe pa globaliseringen,
dem, der kommer i klemme i den globale kon--
kurrence i forbindelse med udflyining af ar-
bejdspladser, kapitalfondenes kortsigtede opkeb
af danske arbejdspladser og import af bllhg
udenlandsk arbejdskraft.

Skal vi skabe flere vindere, og skal vi deemme
op for bekymring og utryghed, s er det ned-
vendigt, at Danmark ikke kun kigger indad og
udelukkende fokuserer pé, hvad der skaber job
~ og velstand i Danmark, men i lige s& hej fokuse-
rer pd, hvad der skaber starre global sammen-
heengskraft; dvs. en mere retfeerdig verden uden
fattigdom og sult med sikring af menneskeret-
tighederne samt global og lokal miljemeessig
beeredygtighed.

Vi har sammen med SF og Det Radikale Ven-
stre fremsat et forslag til vedtagelse, der opfor-
drer regeringen til at droppe den smalle nationa-
le dagsorden og herunder se debatten om globa-
liseringen i et bredere perspektiv.

Vi skal anbefale Folketinget at bakke op om
det forslag til vedtagelse, der dermed er fremsat.

Forste naestformand (Svend Auken):
Tak til ordfereren. Sa gér vi videre i ordferer-
reekKen, og den neeste bliver hr. Bogsted.

K1.15.00

Bent Bogsted (DF):

Ja, s& stér jeg her langt om leenge efter genvor-
digheder med fly og deslige, der ikke flyver pa
grund af de forskellige dérlige situationer, der -
ogsa kan opsta i forbindelse med globaliserin-
gen, hvor man prover at lave alt om. Men jeg
passer mit arbejde og kommer alligevel.

Hvad er globalisering egentlig? Jeg synes, det
er lidt sveert at sige, hvad globalisering er. Er det
en tilpasning af de mindre udviklede lande til
industrilandene, eller er det en tilpasning af in-
dustrilandene til de mindre udviklede lande?

Det kan veere lidt sveert at bedemme. En gang
imellem far man den opfattelse, at globalisering
handler om, at industrilandene, heriblandt Dan-
mark, skal bringes ned til den standard, som de
mindre udviklede lande har. Og det er der jo
ikke nogen herhjemme der som sddan er interes-
seret i, i hvert fald ikke sa mange.

De seneste-ar har der veeret en storre tilpas-
ning af verdenssamfundet i gang. Vi har set lan-
de, som vi har betragtet som ulande, udvikle sig
til industrilande, der pludselig er steerke kon-
kurrenter til den industrialiserede vestlige ver-
den. Det geelder iseer lande som Kina og Indien,
men ogsé det nu opleste Sovjetunionen er der
sket en kraftig udvikling med. Og det geelder
iseer de ostlande, der er blevet optaget i EU. De-
vil fé stor indflydelse pa den udvikling, vi ser og
fremover vil se i Danmark.

Vi har oplevet, at danske virksomheder er
kommet under pres fra de lande, der oplever en
kraftig industriel udvikling. Det har betydet, at |
virksomhederne har set mod ost, hvor et stort
marked og en oget samhandel pludselig har &b-
net sig. Det har s& medvirket til, at et stort antal .
arbejdspladser er blevet flyttet til iseer Kina og .
Osteuropa, hvor der er betydelig lavere omkost-

- ninger, hvilket vi i Danmark ikke har mulighed

for at konkurrere med.

Det har ogsé betydet, at arbejdspladser er
bukket under, netop fordi de ikke har kunnet -
klare sig i konkurrencen med de produkter og
det arbejde, der bliver udfert i andre lande. Der-
for har virksomhederne veeret ngdt til at lukke,
og dermed har vi tabt arbejdspladser, selv om de
ikke er blevet flyttet ud. Det geelder iseer de ar-
bejdspladser, der ikke kraever nogen uddannel-
se.

Vi har ogsa set-andre job, der kreever bedre
uddannelse, opsté. Det er selvfelgelig ogsé no-
get af det, som vi fremover skal satse p&. Det er
vigtigt, at vi, for at vi skal klare os i globaliserin-
gen og pé verdensmarkedet, skal dygtiggere os.
Det skal vi blive ved med. Men vi ma desveerre
ogsa erkende, at vi ser tiltag fra EU, der er med
til at undergrave det danske arbejdsmarked,
som er hejt udviklet'i forhold til @steuropa. Der
var det maske bedre, hvis tiltagene gik pa at til-
passe Dsteuropa til Vesteuropa i stedet for at til--
passe Vesteuropa til Usteuropa. Hvorfor skal
der hele tiden fra EU’s side.arbejdes pa at forrin-
ge det danske arbejdsmarked?

Regeringen'har:nedsat et Globaliseringsrad,
der snart skal komme med:et:bud pa, hvad der
kan og skal gores for at tilpasse Danmark til den
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ogede globalisering. Vi vil sa habe p4, at det, de
kommer med, ikke bliver en yderligere forrin-
gelse af mulighederne for at drive erhverv i
Danmark. Vi har jo set eksempler pa, hvad en i
vore ejne forfejlet EU-politik kan medfere. Teenk
bare pa transportsektoren der er ved at blive
gdelagt. Derfor skal vi fremover vaere mere kriti-
ske over for de tiltag, EU kommer med. Et godt
eksempel, der trods alt blev stoppet, var havne-
direktivet, der v1rkehg ville have kostet arbejds-
pladser.

Vi skal fremover veere optagede af at sikre, at

" den danske arbejdsstyrke har de kvalifikationer,
der er behov for: Det gores kun ved at oge efter-
uddannelsen, og ved at vores skoleelever leverer
den faglige kvalitet, der kreeves.

Vi skal ogsé sikre en steerk iveerkseetterkultur,
men det kan altsa ikke hjeelpe, at det bliver piz-
zeriaer og gronthandlere, der bliver sat i gang.
Der skal veere mere nyteenkning. Et eksempel
her er akvakultur, hvor der er.et meget stort po-
tentiale. 37 pct. af verdens fisk er opdreettet i
akvakultur. Danmark har 5-6 pct. af opdreettet,
men 80-90 pct. af udstyret til akvakultur bliver
produceret i Danmark, og der er virkelig stort
potentiale her.

Vi skal nok ikke veere sa bange for at satse, for
det kan give en meget stor udvikling for Dan-
mark pé verdensmarkedet, og samtidig kan det
veere med til at sikre det danske arbejdsmarked.
Vi skal veere mere fremadrettede og teenke nyt i
den udvikling, vi skal have herhjemme, samti-
dig med at vi ikke glemmer yderomréderne,
hvor der er en steerk overrepraesentation af lavt-
uddannede job. Derfor skal vi ogsé ggre, hvad vi

kan for at sikre dem.
Kl. 15.05

(Kort bemeerkning).

Steen Gade (SF):

Jeg vil gerne sporge hr. Bent Bogsted, hvad den
opmeerksomhed pé korttidsuddannede, som jeg
er helt enig med ham i, sa ferer til af politik.

Jeg tror, at Dansk Folkeparti ligesom vi er eni-
ge i, at EU’s stetteordninger til sukkerprodukti-
onen skal g& ned og ogsa gé leengere ned i frem-
tiden. Det betyder jo, at der er nogle, der bliver
arbejdslese pa grund af det pa Lolland-Falster.
Jeg vil sperge, om Dansk Folkeparti s& er klar til
at presse regeringen for at lave nogle szerlige til-
tag i de regioner, som kommer i klemme pa
grund af den globale konkurrenceudvikling og
her afskaffelsen af EU’s sukkerordninger.

(Kort bemeerkning).

Bent Bogsted (DF):

Vi vil gerne vaere med til at sikre udviklingen i
yderomraderne, helt sikkert. Jeg synes bare, at
det er et lille problem.

Det er altsa en kritik af regeringen, for det er
ikke noget, vi har indflydelse pa. Men som ar-
bejdsmarkedsordferer ville jeg hulens gerne ha-
ve, at der var noget mere sammenheeng mellem
arbejdsmarkedspolitik og arbejdsmarkedsud-
dannelserne. Arbejdsmarkedsuddannelserne er
blevet flyttet over under undervisningsministe-
ren. Dermed ikke sagt, at undervisningsministe-
ren gor et darligt arbejde, men der mistes lidt af
sammenheengen i de tiltag, der skal til for at sik-
re udvikling i yderomrader for lavtuddannede
og for faglige uddannelser. Der ville jeg gerne
have, at regeringen ville se p4, om man kunne
skabe lidt bedre sammenheeng, nér det liggeri -
to ministerier. Det tror jeg kunne vaere med til at
sikre den udvikling.

Men nar man begynder at skabe udvikling,
opstar der tit et spil mellem partierne herinde,
sddan at nar der skal sikres tiltag i et omrade, sa
er der et parti, der siger, at de vil have det i et an-
det omrade.

Man kan se, at Sikringsstyrelsen er havnet i
Esbjerg i stedet for at komme til Storstrems Amt,
som vihavde gnsket fra starten. Det var sadan et
politisk pingpongspil, der begyndte der, og det
er ikke sagen, det er ikke det, yderomraderne
onsker.

(Kort bemeerkning).

Steen Gade (SF):

Nej, men alligevel tak for svaret, for en del afen
strategi, som handler om, hvordan vi klarer os i
Danmark, md jo ogsa indeholde en meget steer-
kere regionalpolitisk satsning, end der er lagt op
til nu. Det synes jeg at jeg kan here hr. Bent Bog-
sted er enig i, og det vil jeg s& bare have bekreef-
tet.

(Kort bemeerkning).

Bent Begsted (DE):

Jeg er da enig i, at der kan ske en afmatning af
yderomréderne, hvis man begynder at spekule-
re pé regioner.

Et eksempel som er meget aktuelt lige for ti-
den, er jo alt det her om Femern Beelt-forbindel-
sen. Det kan jo veere med til at udvikle Stor-
stromsregionen, men det er godt nok ogsé med
til at afvikle Nordjyllandsregionen, s det er sa-
dan et spil. Man giver noget et sted, og sa ryger
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der noget et andét sted, og det er det, man skal
prove at se i en helhed.

Jeg kan godt se, at det kan veere lidt sveert at
skabe udvikling et sted og sa skulle undga at
skabe afvikling et andet sted. Men det er noget
af det, vi skal veere meget opmaerksomme pa
fremover.

Forste nastformand (Svend Auken):

Tak til ordfereren. S& gar vi videre i ordferer-
reekken. Den neaeste ordferer er fru Marianne Jel-
ved. Undskyld, det er hi. Per Grum ]argensen
Jeg er blevet slaet ud af det, fordi jeg blev sé fa-
scineret af fru Marianne Jelved foran.

Per Orum Jorgensen (KF):
Hyvis det skal veere damerne forst, sa kan jeg da
godt ga med til det.

Forste naestformand (Svend Auken):
Sa retfeerdigt er det ikke. Veersgo til hr. Per
QJrum Jergensen.

Per Orum Jergensen (KF):
Tak for det.

I Det Konservative Folkeparti er vi meget gla-
de for, at man har taget initiativ til denne debat.
Det er jo et emnie, som vedrerer os alle, og globa-
lisering behever jo ikke at veere specielt kompli-
ceret.

Jeg kan huske fra mit tidligere erhverv som
seelger, at jeg pa et tidspunkt havde kontakt med
en lille virksomhed ude i Vestjylland, som skulle
overtales til at fa etableret en hjemmeside. Det
skulle helst ikke koste for mange penge, men det
lykkedes da at fa et par sider op at kere, og lige
pludselig skete der det, at det her firma, der kun
havde haft ordrer i Danmark, fik en henvendelse
fra de skotske statsbaner om de her mobile ce-
mentblandere, som det handlede om. Det viser,
at der ofte ikke skal ret meget til, men at globali-
seringen jo ogsd i mange tilfeelde kan veere en
ganske kompliceret affeere.

K1 15.10

Det er det ikke mindst for dansk erhvervsliv,
hvor vi lige nu er i en overgangsfase fra land-
brugssamfund til industrisamfund. Vi kan se i
sten, at prisen pa kommunikation og contai-
nertransport rasler ned, og det er to ben, der er
med til at beere globaliseringen. Ikke nok med,
at vilever i en global landsby, vi handler nu
ogsa alle sammen i det globale supermarked.
Hver eneste dag kommer der nye produkter ind

over graenserne, og det er noget, der udfordrer
os alle.

. Skal vi sa veere bange for globaliseringen?
Nej, det har vi absolut ingen grund til her i Dan-
mark. Vi har virksomheder, som er i stand til at
imedekomme den udfordring og opgave, der
ligger med globahsermgen

Nu neevnte jeg for Vest]ylland Jeg kommer
selv fra Herning, hvor vi sd syersken, der for-
svandt for mange ar siden, og det viser, at vi alt-
sa eristand til at lese den udfordring, der ligger.
Men jeg vil s& sige, at det altsa ogsa kreever no-
get hjeelp fra os politikere. Det kreever, at vi har
de rette uddannelser, at vores unge mennesker
ikke kommer ud af folkeskolen uden at kunne
leese eller skrive, at vores unge mennesker far
sig en ungdomsuddannelse, og at vi far veesent-
lig flere unge igennem de videregaende uddan-
nelser. Det tror jeg faktisk vi alle er enige om.
Forskellen er bare, at den tidligere regering lod
de her ting sejle, s resultatet var, at hver femte
elev, der forlod folkeskolen, hverken kunne leese
eller skrive. Det er altsa ikke den bedste forud-
seetning til at imedekomme globaliseringen, skal
jeg hilse og sige.

Det er forskellen. Nu er der kommet faglig-
hed pa programmet, flere timer i dansk, flere ti-
mer i historie osv., og nu sker der noget pa-det
her omrade, sa vi ikke svigter vore unge menne-
sker.

Vi har ogsé brug for 11ds]ae1ene Vi skal teende

-ildsjeelene her i Danmark, og det er vigtigt, at vi

ogsa tager fat her, sa vi far skabt s& mange inno-
vative virksomheder som muligt. I den forbin-
delse vil jeg gerne sige, at der jo med den nye
kommunalstruktur ligger et keempe potentiale
lokalt, regionalt og sammenkoblet med en natio-
nal indsats til at sikre, at vores virksomheder bli-
ver sa innovative, at de kan klare sig endnu bed-
re pé den globale scene.

Sa vil jeg godt komme ind pa den grenne
dagsorden, som forespergselsstilleren har bragt
ind i debatten.

Der er jo ikke noget i det arbejde, d_er ligger i
Globaliseringsradet, som forhindrer, at man seet-
ter en gron dagsorden i den forbindelse. Jeg kan
ud fra de debatopleeg, som indtil videre har vee-
ret, ikke se, hvad det er, der forhindrer, at det
gronne og det om vedvarende energi osv. er no-
get af det, vi skal diskutere.

Denne regering har gjort meget. Allerede i
forbindelse med UMTS-forhandlingerne, som vi
sa for nylig og som ogsa fru Marianne Jelved var
inde p4, blev der netop afsat 35 mio. kr. til at
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styrke forskningen i vedvarende energi, og det
er da et klart signal om, at det er i den retning,
man vil ga. Det er ogsa en retning, som vi kan
blive nedt til at ga i pa lang sigt, men jeg kan vir-
kelig ikke se, hvad der skulle forhindre, at det er
noget, som inddrages i det arbejde. Tveertimod,
der ligger jo altsd meget innovation her.

Sa er det ganske interessant ogsa at here So-
cialdemokraterne i den her debat hagle los pa
regeringen med, at den skeerer ned, og at der
snart ingen greenser er for de ulykker, der rasler
over Danmark. Det ma jo veere udtryk for, at So-
cialdemokraterne ikke selv har et projekt, nar de
kaster sig over regeringen pa den made.

Jeg synes, at Socialdemokraterne skulle tage
at &bne gjnene, kigge ud i samfundet og s veere
med til at komme med nogle konstruktive bud
pa, hvordan Danmark kan klare sig i en globali-
seret verden. Det ville kleede Socialdemokrater-
ne. Vi gleeder os utrolig meget til, at vi ser noget
konkret og preecist fra Socialdemokratiet om,
hvordan den her opgave skal lases.

Forste nastformand (Svend Auken):
Vi beder ordfereren om at blive stdende. Der er
forelebig tre pa min liste. Hr. Steen Gade er den

forste.
Kl 15.15

(Kort bemeerkning).

Steen Gade (SF):

Til betragtningen om, at der ikke er noget, der
forhindrer en gron dagsorden, er svaret: Nej, det
er der jo ikke. Det, jeg ikke kan forstd, er, at rege-
ringen ikke kan lave en strategi, der viser, at
man kan fa ting til at heenge sammen i politik
bade globalt og lokalt. Det ma jo veere ideen i at
kalde det globalisering.

Jeg ved ikke, om det giver anledning til en be-
meerkning, men jeg vil stille et spargsmal om in-
novative virksomheder og kreative virksomhe-
der, som jeg tror hr. Per Jrum Jorgensen kaldte
det: Er De Konservative klar til at nyvurdere vo-
res flygtninge /indvandrerpolitik, sa vi ogsa kan
tiltreekke folk, der virkelig er innovative, folk,
der virkelig er kreative? Det er jo ikke sa let at fa
dem lokket til Kebenhavn, hvis de bliver pree-
senteret for, at hvis de har den forkerte hudfarve
og i evrigt ser lidt forkerte ud, sé er de ikke s
velkomne her.

(Kort bemzerkning).

Per Orum Jorgensen (KF):

Jeg tror, alle er klar over, at vi star i en situation,
hvor vi har brug for sa mange kloge hoveder
som overhovedet muligt. Nu vil jeg nok ikke
veere sd negativ i den henseende som hr. Steen
Gade. Hvis vi ser pa praktikpladserne; ser vi jo
faktisk, at de har veeret en succes integrations-
meessigt, at der har vaeret en stigning pé det om-
rade. Det synes jeg er positivt.

Jeg synes ogsa, det er positivt, at vi netop, nar
det geelder unge af anden etnisk herkomst, i vo-
res folkeskole nu tager fat, s vi ikke svigter
dem, og sa de far de faglige kundskaber, der skal
til, for at de kan fa en uddannelse og dermed
ogséa komme ind pa det danske arbejdsmarked.
Det synes jeg faktisk er en keempe tjeneste og et
keempe skridt i den rigtige retning.

Men i Det Konservative Folkeparti leegger vi
ikke skjul pa, at vi ogsa er &bne over for at se pa
nogle modeller, der eventuelt kan tilfere hejtud-
dannet arbejdskraft til Danmark fra udlandet.

(Kort bemeerkning).

Steen Gade (SF):

Jeg regnede egentlig ogsa med, at det sidste var
sadan. Men er hr. Per Jrum Jorgensen sa ogsa
Klar til at give et andet signal end det, der er ble-
vet givet de sidste ar i Danmark? For som jeg ser
det, er det i hvert fald sddan, at skal vi tiltreekke
ogsa folk fra udlandet, kreative miljoer og inno-
vative virksomheder, s& ma vi have noget af den
dunst, som Dansk Folkeparti har lagt over Dan-
mark, veek.

(Kort bemeerkning).-

Per Orum Joergensen (KF):

Jeg synes maske ikke, det er helt fa1r atjeg her
som medlem af Det Konservative Folkeparti
skal forholde mig til, hvad hr. Steen Gade matte
mene om Dansk Folkepartis politik og vores om-
demme i udlandet pa baggrund deraf.

Det er ikke s lang tid siden, jeg var en tur i
New York og pa Museum of Modern Art og s
dansk design, snakkede med forretningsfolk .
derfra, og der ma jeg altsa sige, at det renommé,
som heenger ved Danmark, var jeg absolut ikke
flov over. Tveertimod. Jeg voksede maske lige et
par centimeter. Det er altsd noget, som jeg ople-
ver, nar jeg kommer ud. Jeg ved ikke, hvad det
er for et renommé, hr. Steen Gade henviser til.
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(Kort bemeerkning).

Kim Mortensen (S):

Tak til ordfereren, ogsa for den store interesse
for at leese aviser her de sidste par dage. Det er
rart at se, at ordfereren felger med.

Jeg har et spergsmal. I bade ordferertalen og i
de spergsmal, der var under hr. Steen Gades
indleeg, koncentrerede den konservative ordfe-
rer sig meget om, at vi skal leere mere, og skole-
eleverne skal leere mere. Vi skal veere dygtige, og
vi skal op pa et hejere niveau. Jeg synes, vi sam-
men skal gleede os over, at der faktisk er et me-
get stort antal dygtige unge mennesker, der
kommer ud af folkeskolen med nogle fantasti-
ske kvalifikationer, der er med til at gare, at det
her land faktisk klarer s1g fantast1sk godt i kon-
kurrencen.

Socialdemokratiet er med i det folkeskolefor-
lig, som vi lige har lavet aftale om, og hvor Det
Konservative Folkeparti er med, sé jeg kan kun -
veere enig i, at vi ogsa skal styrke fagligheden.
Men kunne ordfereren ikke sédan prove at sige,
om der er andre ting, som ordfereren kan fa gje
pa, som stiller Danmark godt i konkurrencen,
ud over lige faglighed? For der mé veere et eller
andet, der ger, at vi kan klare os og udgere en
forskel, ndr vi ved, at en reekke andre lande er
lige sa dygtige fagligt, som vi er.

(Kort bemeerkning).
Per Orum Jorgensen (KF):
Jamen det er da godt at Socialdemokraternes
ordferer gleeder sig over de unge mennesker,
der kommer ud af vores folkeskole. Det gor vi si
sandelig ogsé i Det Konservative Folkeparti.
Der, hvor kaeden hopper af, og der, hvor det
er svéert at gleede sig over tingene, er for de 20
pet., der ikke kan leese og skrive. Der kvitterer vi
da for, at Socialdemokraterne ogsa er med til at
gd ind og tage ansvar, s vi far eendret den ud-
vikling. Det er altsd sveert at gleede sig over, at s
mange unge mennesker ikke kan leese og skrive,
nar de forlader folkeskolen, og det tror jeg
egentllg ogsa hr. Kim Mortensen er enig med
mig i. '
K1 15.20
Sa hvad danskerne er dygtige til? Vi er dygti-
ge til mange ting, det har vi jo set. Vi er gode til
at omstille os, vi er gode til design, vi er gode til
at veere kreative, men vi skal ogsa have faglighe-
den med, og de ting udelukker jo ikke hinanden.
Men vi har mange Kompetencer, og derfor er jeg
absolut heller ikke sa nerves pa nationens veg-
ne, nar det kommer dertil.

(Kort bemeerkning).

Kim Mortensen (S):

Jeg er glad for den sidste bemeerkning, for deter
farste gang, jeg har hert en konservativ ordferer
bekrafte, at der faktisk er en raekke ting, som vi
leerer i det danske uddannelsessystem, som
handler om samarbejde, som handler om inno-
vation, som handler om kreativitet, som handler
om at fa hovedet til at folge med armene og be-
nene, nar.man skal udfere ef stykke arbejde. Det
er lige preecis dér, Danmark ger en forskel i for-
hold til en reekke andre lande.

S& mit spergsmal skulle sa veere, om Det Kon-
servative Folkeparti sammen med Socialdemo-
kratiet vil veere med til i det her uddannelsessy-
stem at sikre, at vi ikke fér edelagt den dimensi-
on af de danske uddannelser i kampen for at
styrke fagligheden og det faglige niveau.

(Kort bemaerkning).

Per Orum Jorgensen (KF):

Jeg fornemmer l1gesom at Socialdemokraternes
ordferers preemis er, at hvis man styrker faglig-
heden, s& sdelaegger man det kreative og det in-
novative, og der er jeg absolut ikke enig. Jeg me-
ner ikke, at de to ting er modseetninger. Tvaerti-
mod mener jeg faktisk, at de sagtens kan ga
hénd i hdnd, men det, vi i hvert fald ved, er, at -
begge dele er nodvendige. »

Jeg mener faktisk, at der er mange gode initi-
ativer, ogsa nar vi snakker om Globaliseringsra-
det, og det er jo egentlig det, der er temaet her i
dag, f.eks. at vi med hensyn til veekstiveerkseet-
tere far skabt en iveerkseetterkultur ogsa i vores
uddannelser. Ikke at vi skal til at have det som
fast fag pa skoleskemaet, men sadan at vi ogsa i
Danmark styrker den del hos de unge menne-
sker og far dem overbevist om, at de kan nogle
ting, at de skal turde tage chancen med hensyn
til at skabe nogle ting, sa vi far mere iveerkseet- -
terdnd i vores uddannelser. Det er faktisk meget
speendende.

(Kort bemeerkning).
Per Clausen (EL): . :
Det med folkeskolen er jo en meget sjov ting. De
Konservative og Socialdemokraterne har jo i
arevis veeret enige om, at en af de vigtigste mél-
seetninger var at reducere udgiften pr. elev, og
noget tyder pa, at den nuveerende regering har
bedre held med det end den tidligere regering.
Jeg ved ikke, om hr. Per- @rum Jergensen ved
noget, som jeg ikke ved, men hvordan er det nu
med de der 20 pct., der ikke kan leese og skrive?
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Sé det anderledes ud, da vi sidste gang havde en
borgerlig regering i en arraeekke og den nuveeren-
de undervisningsminister holdt op som under-
visningsminister? Var tallene da bedre? Eller var
de bedre, dengang hr. Per Orum Jorgensen gik
ud af folkeskolen, for slet ikke at snakke om
dengang, jeg gik ud af den? Jeg synes, det frem-
stilles meget, som om det abenbart lige er den
socialdemokratiske regerings skyld i 1990’erne,
at det ikke ser s& godt ud. Det er s& den ene
pointe. '

Den anden pointe er, at hr. Per @rum Jorgen-
sen talte meget om kreativitet. 53 kan jeg bare
ikke helt forstd, hvorfor det, man leegger fokus
pa, og de, man involverer i Globaliseringsradet,
jo f.eks. er Microsoft med patenter osv., hvori-
mod hele det kreative miljg, der findes omkring
open source, open standard osv. inden for it-tek-
nologien, slet ikke er involveret i arbejdet. Det
synes jeg méske er lidt besynderligt, nar man nu
snakker meget om kreativitet og innovation.

(Kort bemeerkning).

Per Grum Jorgensen (KF):

Nu skal jeg ikke péstd, at jeg ved noget, som hr.
Per Clausen ikke ved. Jeg ved, at hr. Per Clausen
stiller mange spergsmal, si der er abenbart me-
get, som hr. Per Clausen ikke ved. Men jeg vil
sige det sddan: Er det med hensyn til folkesko-
Ten nu noget, der er opstdet under den tidligere
regering alene? Nej, det er det ikke, det er jo et
svigt, der gér mange ar tilbage — det er det — og
Det Konservative Folkeparti har ogsa stéet uden
for folkeskoleaftalerne i mange, mange ar.

Men det er jo ikke seerlig konstruktivt bare at
kigge tilbage og sa sige: O.k., I var jo ikke bedre
alligevel. Det, der er konstruktivt, er at komme
med nogle bud p4, hvordan vi imgdekommer
den her globalisering. Jeg tror da ogs4, at En-
hedslisten ma have nogle bud p4, hvad det er,
der skal f& Danmark til at klare sig i den interna-
tionale konkurrence. Det var da mere konstruk-
tivt.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Nou stiller jeg mange sporgsmal til hr. Per @rum
Jorgensen, fordi han er en af de politikere fra re-
geringspartierne, der undertiden svarer pa det,
man sperger om. Det er der ikke sd mange af
dem der gor. Men her lykkedes det nu ikke helt.
Det var jo hr. @rum Jergensen og ikke mig, der
startede med at kigge tilbage, for der skulle lige
afleveres en giftighed til SR-regeringen ~ og det

kan der veere gode grunde til, ingen tvivl om
det. '

Men jeg spurgte ogsa om noget andet, og det
er i hvert fald fremadrettet: Synes hr. Per Jrum
Jorgensen ikke, at det er besynderligt, at man i
Globaliseringsrédet har lagt sa meget vaegt pé at
fa inddraget Microsoft, s& der er en meget solid
repreesentation fra det firma, hvorimod hele det
milje, der findes omkring abne standarder og
open source, hvor i hvert fald mange mener at-
der er gode udviklingsmuligheder, ethvervsmu-
ligheder og beskaeftigelsesmuligheder for Dan-
mark, er fravaerende? Det synes jeg godt kunne
veere interessant at fa et svar p&, ndr nu hr. Per
Jrum Jergensen selv leegger meget veegt pa det
innovative i arbejdet for at sikre Danmarks over-

levelse i globaliseringen.
' K1 15.25

(Kort bemeerkning).

Per Orum Jergensen (KF):

Nu skal jeg ikke kunne sige, hvad hr. Per Clau-
sen har imod Microsoft som sadan. For mig at se
rummer Microsoft da faktisk meget innovativt.
De har jo i hvert fald vist, at de har kunnet pro-
duktudvikle, og det er et spergsmal, om ikke vi
her i Danmark kan leere af dem. Nu er de oven i
kebet her i nationen med ret mange arbejdsplad-
ser i Danmark, og det synes jeg ikke vi skal veere
s8 kede af det. Tveertimod er det da faktisk en
rigtig god mulighed for danske virksomheder
og danske forskningsmiljeer, som samarbejder
med Microsoft, for at blive klogere. Det synes jeg
ikke ubetinget er negativt. Tveertimod er det
maske i den retning, viskal ga, at vi skal gere
det attraktivt for udenlandske virksomheder at
sla sig ned her.

Derfor er der heller ikke noget forkert i, at de
er inddraget i arbejdet i Globaliseringsradet. Jeg
tror faktisk, de har meget at bibringe det arbejde
netop pa baggrund af den succes, og at de egent-
lig har bevist, at de kan veere en spiller pa den
globale scene.

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Hr. Per Orum Jergensen appellerer til, at ordfe-
rerne her i salen skal veere konstruktive. Det vil
jeg ogsa gerne appellere til den konservative
ordferer om at veere i stedet for at treede pa den
folkeskole, som faktisk praesterer et keempestort
stykke arbejde under ofte meget vanskelige vil-
kér. Hvor ved hr. Per Orum Jorgensen fra, at der
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er 20 pct. af eleverne i folkeskolen, der ikke kan
leese og skrive? Hvad er kilden til den viden?

(Kort bemeerkning).

Per Orum Jorgensen (KF): :

Det er der jo adskillige undersggelser der har
vist, ikke mindst PISA-undersggelsen, som jo ef-
terhdnden er ganske velkendt i den danske of-
‘fentlighed. Jeg foler ikke, det er et spargsmal om
at treede pa den danske folkeskole. Tveertimod
vil jeg sige, at det er det mjodsatte, at man hele ti-
den har en intention om at skabe en bedre folke-
skole. Det tror jeg egentlig ogsa fruMarianne
Jelved har den samme intention om. S& kan vi
veere uenige om medicinen. Vi mener, vi har den
rigtige medicin ved at styrke fagligheden.

(Kort bemeerkning). .

Marianne Jelved (RV):

Der er ikke nogen mennesker i denne verden,
som er imod at styrke fagligheden Det er jo bare
ord. PISA-undersegelsen viser overhovedet ik-
ke, at der er 20 pct., endsige 16 pct. eller 17 pct.,
der ikke kan leese og skrive. Det star.der ikke no-
get om i PISA. S& kan man sige, at der er en rest-
gruppe pa 20 pct., der ikke geor en kompetence-
givende uddannelse feerdig efter folkeskolen.
Det skulle sa veere folkeskolens skyld.

Jeg tror, vi skulle prove at lave en opteelling
af, hvor mange folketingsmedlemmer der egent-
lig har gjort deres uddannelse feerdig. Vi har p.t.
en udviklingsminister, der ikke har gjort sin ud-
dannelse feerdig, og som herer til restgruppen.
Vi har ogsa medlemmer af den radikale folke-
tingsgruppe, som harer til restgruppen, som hel-
ler ikke har gjort deres uddannelse feerdig.

Sa skulle vi ikke lige prove at nuancere bille--
det af den forkeetrede folkeskole, s& 60.000 leere-
re ikke efterhanden er ved at fa grd har i hovedet
over den kritik, som er totalt uden grund i virke-
ligheden, og som hagler ned over dem dag efter
dag fra veloplyste pohtlkere7 Det sidste skulle
veere 1ron1sl<

(Kort bemieerkning).

Per Orum Jergensen (KF):

Jeg fornemmer pa fru Marianne Jelveds udtale]-
ser, at der jo ma vaere et ambitionsniveau til for-
skel p&, hvad det er for en folkeskole, vi skal ha-
ve. Det kunne faktisk veere rigtig godt at teenke
sig, ndr man ser billedet af den lille purk pé vej
til skole, pé vej til barnehaveklasse eller 1. klas-
se, videbegeerlig og med lyst til virkelig at fa no-
get med i rygseekken, at de, der gik ud af folke-

skolen den anden vej, nar de gik ud af 9. eller 10.
klasse, var lige sa videbegeerlige. Det er altsé
ikke tilfeeldet, vil jeg sige til fru Marianne Jelved.
Det har sejlet i alt for mange ar. Vi kan ikke svig-
te vore unge ved ikke at give de rette kompeten-
cer.

Sa kan man tage alverdens undersogelser,
men nar alt kommer til alt, s er det jo fakta, og
det er fakta, at der er for fa, der far en ungdoms-
uddannelse, og at der er for f&, der far en videre-
gaende uddannelse. De ting heenger sammen.

Forste naestformand (Svend Auken):
Sa siger vi tak til ordfereren, og nu er det fru
Marianne Jelved som ordferer.

Marianne Jelved (RV):
Der er utrolig mange banaliteter i denne verden.
Bare verden kunne leve af det. Jeg skal sdmeend
ogsa indlede med et par: Globaliseringen er her,
og den gar ikke veek. Den manifesterer sig i for-
andringer, store og sm4, som pavirker vores ar-
bejdsmarked, vores hverdag, vores kultur og
meget, meget mere. Og faktisk skaber den for
mange mennesker stor usikkerhed.

KL 15.30

Nu er globalisering jo aldeles ikke noget nyt.
Globalisering har fundet sted, jeg havde neer
sagt, lige siden hjulet blev opfundet, men det
gar bare meget steerkt i disse ar, og det rammer
meget synligt og meget hurtigt pa mange ar-
bejdspladser og mange andre steder i samfun-
det. Og det skaber bekymring, usikkerhed.

Ivirkeligheden er globaliseringen jo udtryk
for en konkurrence, som er stigende, om marke-
der, om viden, om ideer, om talenter, om gode
uddannelser og meget, meget mere.

Vi har noteret os, at regeringen har valgt at
tage hele det store tema op, som jo er meget, me-
get komplekst og sammenheengende, i Globali-
seringsradet. Jeg indremmer, at det synes Det
Radikale Venstre ikke er noget helt fremragende
id¢, men regeringen ma jo finde sin arbe]dsform, -
som den nu kan bedst.

Vi har brugt tiden, mens vi venter pa regerin-
gens initiativer, pa at lave vores egen udgave i
Det Radikale Venstre, der hedder »Det kreative
Danmarke, og det rejser vi rundt i landet og
snakker med utrolig mange forskellige slags
mennesker om, fordi det ogsa handler om de
udfordringer, vi stér over for, og mulige svar og
mulige losninger. »

Vi har et rigtig godt udgangspunkt i Dan-
mark, for via vores uddannelsessystem og vores
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kultur, vores foreningsliv, vores frivilligsektor,
alle de traditioner, som har skabt Danmark, har
vi en eksperimenterende og kreativ tilgang til
vores omverden. Dansk film, design, vindmel-
ler, andelsbeveegelse, man kunne blive ved, er
udtryk for det.

Det betyder ikke, at alting bare kan veere, som
det er. Globalisering betyder netop, at alting er
nedt til hele tiden at blive kigget pa, for at vi kan
finde ud af, om vi geor det rigtige eller vi skal
gore det bedre. Vi skal gore det bedre pé vores
uddannelse, i vores folkeskole, i vores forsk-
ning, i vores innovative forseg, altsa iveerksaet-
termuligheder osv. Ingen steder gor vi det dy-
best set godt nok, men der er ingen grund til at

. lamme folks og menneskers &benhed over for at
tage fat i fremtiden pa en konstruktiv og tillids-
fuld méde i samarbejde med naboer, venner, ar-
bejdskammerater osv. osv. ved hele tiden at sige,
at det er forfeerdeligt, det, der foregar. Det er
ikke forfeerdeligt, det, der foregar, men det kan
blive det, og der er meget af det, regeringen gor,
som ger; at man kan frygte, at det kan gé galt.

Jeg har lige netop set, at der er indgéet en ny
aftale om et nyt formal for folkeskolen, og der
star sandelig, at folkeskolen i samarbejde med
foreeldrene skal give eleverne kundskaber og
feerdigheder. Det er en meget, meget forzeldet
made at opfatte leering pa: tankegangen om, at
man fylder viden, kundskaber og feerdigheder
pa bern. Det treekker folkeskolen en helt forkert
vej. Og sadan er der s& meget. -

Vi har ogsa brug for at opruste, for at skabe

den tillid, som mennesker har brug for, nar de- -

res arbejdsplads bliver nedlagt, sa vi genetable-
rer mulighederne for, at man kan selv rundtom-
" kring i lokalsamfundet — det er folkeoplysning,
det er folkeuniversiteter, det er Foreningsdan-
mark, det er den frivillige sektor — og give dem
bedre muligheder. Lige nu drukner det hele i be-
sparelser og i bureaukrati, s2 man naesten ikke
fatter det. '

Derfor har vi nu skabt en overskrift — det er
banalt igen, jeg beklager: Slip skolerne fri, slip
uddannelserne fri. Hvad ligner det at lave en
universitetsreform med eksterne bestyrelser for
at skabe bedre forbindelse mellem aftagerne af -
universiteterne og universiteterne selv, og sa
sidder regeringen her i sin Visdom med sit flertal
og afskaffer gruppeeksamen?

Hvad var det, statsministeren sagde i en af
sine nylig afholdte taler? Han sagde: Vis sam-
fundets institutioner tillid. Og hvad er det, der

sker? Der sker en bureaukratisering, en regule-
ring og en kontrol, som draeber utrolig meget.
Det er jo sergerligt, at der kun er 5 minutter,
det var tider, dengang der var 20 minutter, men
jeg vil gerne ogsa na at sige, at Danmark jo ogsé
som et rigt land — og det er jo utroligt, at vi er s&
velfungerende og sa rige, og at vi kan sa mange
ting med sa elendige institutioner, vi har i vores
bagage, som Det Konservative Folkeparti ikke
har veeret medansvarlig for, det er rigtigt, men

* vi klarer os dog — er dybt afheengigt af vores om-

verden, vi er dybt afheengige af, at vi kan fa de
internationale samarbejdsorganisationer til at
fungere og treekke den rigtige vej, til at oge
forskningen, og der er vi enige med statsmini-
steren i, at der skal seettes ind i EU-samarbejdet
og skabes opbakning, s der kan treckkes med
pa noget, der kan rejse vidensniveauet og forsk-
ningen i hele EU.

K1 15.35

Men slip dog institutionerne fri, tro pa folk,
giv dem nogle muligheder. Vis tillid, giv ansvar.
I virkeligheden er det jo en meget industrisam-
fundsagtig made at teenke pa, nar man skaber
reguleringer og kontrol og styring, som vi ser pa
flere og flere omrader i samfundet. Det er jo en
industrisamfundsmade at teenke pa. Det er slet
ikke sddan, moderne virksomheder teenker. De
seetter nogle andre mal op, som engagerer med-
arbejderne, som giver medarbejderne mulighed
for at bruge deres kreativitet, skabe resultater,
finde nye veje, nye losninger. Det er det, der er
brug for, og det er det, »Det kreative Danmark«
skal handle om.

Derfor en appel til statsministeren om at se de
muligheder, som faktisk kunne veere der, hvis
man turde slippe Danmark fri. Det er det, Det
Radikale Venstre vil arbejde for.

(Kort bemeerkning)..
Svend Erik Hovmand (V):
Jeg var sédan set glad for at here fru Marianne
Jelveds indleeg, som jo drejede sig om globalise-
ringsspergsmalet. Nér jeg rejser mig op, er det,
fordi jeg stadig veek har en usikkerhed med hen-
syn til: Hvad var egentlig motivet for at rejse
denne her diskussion i dag? Jeg forstod pa ord-
foreren for forslagsstillerne, at han synes, for-
men, vi diskuterer globaliseringen pa, er forkert.
Jeg vil gerne sperge fru Marianne Jelved, som
er med i et feelles vedtagelsesforslag: Synes fru
Marianne Jelved ogsé, det er forkert, at man har
et Globaliseringsréd, som har sat gang i en debat -
overalt i landet?
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Jeg sidder her med to aktuelle avisudklip, et
fra Politiken, hvor man taler om universiteter-
nes samarbejde pa globalt plan, og et fra en lokal
avis, Lolland-Falsters Folketidende, hvor man
selv i en folkeskole har féet en meget interesseret
debat i gang pa baggrund af den hjemmeside,
som Globaliseringsradet udsender, med aben-
hed osv. Er det noget, som Det Radikale Venstre
kan vende sig imod, at man starter saidan en
&ben debat?

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Nej, regeringen ma jo finde sin egen form, sin
egen méde at arbejde pa. Det blander jeg mig sa-
dan set ikke i. Jeg ville ikke have gjort det pa den
made. Vi har en regering, der nu sidder pa, er
det fjerde eller femte ar, og vi venter stadig veek.

I virkeligheden ved vi jo godt, hvad der skal
til. Hr. Svend Erik Hovmand har jo veeret herop-
pe pa talerstolen og forteelle, hvad der skal til.
Der er jo ikke noget nyt i det her. Der er jo heller
ikke noget nyt i det, statsministeren sagde. Vi er
jo sddan set enige om, hvad det er for baner, ve-
je, vi skal g&, og hvor vi skal prioritere.

Men vi venter. Vi vil gerne medvirke, men vi
vil ogsa pege pd, at Danimark skal holde fast i
det, vi har veeret gode til tidligere: at veere et lille
land med stor indflydelse, fordi vi har veegtet
det globale samarbejde meget hojt og vaeret ude
med bistandspolitik, bistandshjeelp osv.

(Kort bemeerkning).
Svend Erik Hovmand (V):
Alt det er meget godt; men det er sddan set ikke
det, der er eerindet med mit spergsmal. Arindet
med mit spprgsmal er alene det lillebittebitte
- hjerne, som ordfereren for forslagsstillerne, hr.
Steen Gade, neevnte, nemlig motivet for at rejse
den her debat, for man syntes, at det var sadan
en meerkelig lukket form for debat og politikska-
belse osv.

Det forstar jeg simpelt hen ikke, for jeg ved da
i hvert tilfeelde, at fru Marianne Jelved om no-
gen er den, der siger: Jamen der er ingen over
Folketinget. Og Folketinget kan jo rejse alle de
debatter, Folketinget onsker at rejse, og i alle ud-
valg har vi stort set haft globaliseringsspergsmal
rejst og vendt pé en lang reekke omrader, og vi
ved, at vi nu har en meget stor debat til gode,
nar globaliseringsredegorelsen kommer.

Sé jeg mener: Hvad er det egentlig for et mo-
tiv, man har for at kritisere den made, regerin-
gen har grebet det her an pé?

(Kort bemeerkning).
Marianne Jelved (RV):
Jeg synes, det er aergerligt, hvis vi nar til, at rege-
ringen preesenterer en pakke fra Globaliserings-
radets rddgivning, eller hvordan vi nu skal ud-
trykke det, pa baggrund af det forleb her i Fol-
ketingssalen, og sa er det de temaer, der diskute-
res. Man kunne maske godt have diskuteret, og
det kunne have veeret interessant, hvis man hav-
de gjort det: Hvad er det for temaer, der horer
med i en globaliseringsdiskussion? Og hvor har
vi det danske potentiale henne? Hvad er det for
nogen temaer? Hvad er det for nogle veje, vi
skal have med?

K1. 15.40

Der er jeg faktisk enig med SF i, at det er eer-
gerligt, at vi ikke far den internationale dimensi-
on knyttet pa det her. Jeg synes, det er meget,
meget vigtigt, at vi leegger strategier, og at vi
med debatter rundtom i landet involverer dan-
skerne i, hvad EU kan, hvorfor det er vigtigt
med den globale dagsorden pa udviklingsbi-
standen, og hvordan vi kan fremme miljotekno-
logier.

Det jeg synes ville veere en virkelig god ting,
er, hvis man kunne skabe en selvtillid hos dan-
skerne, ikke pralende og sddan noget, men op-
fattelsen »vi har gjort det for, og vi kan gere det
igen, sa slagteriarbejderne pa Danish Crown i
Hjerring ikke skal tabe modet og sige, at alting
flytter ud til Kina og Indien. Der er enormt me-
get, der flytter ud til Kina og Indien, og meget
mere, end der har veeret for, sa selvfelgelig er
der brug for en indsats, endda en stor indsats,
men der er ogsa brug for, at der spredes en tro
rundt over hele landet p4, at vi kan.

(Kort bemeerkning).
Per Orum Jorgensen (KF): .
Nu har jeg ikke andet end grund til at tro, at fru
Marianne Jelved ensker en konstruktiv debat.
Der var lige en enkelt seetning i svaret pé hr.
Svend Erik Hovmands spergsmal for om, at nu
har vi ventet i, jeg ved snart ikke hvor mange ar,
det var vist lidt flere, end hvad tilfeeldet er, men
fru Marianne Jelved ma da anerkende, at der i
den periode, siden regeringen tiltradte i novem-
ber 2001, har veeret og stadig er utrolig mange
initiativer, som netop har til formal at ruste virk-
somhederne og skabe de rette kompetencer hos
borgerne rettet mod globaliseringen.

Man kan vel ikke sddan konstruktivt sige, at
den her regering intet har gjort med hensyn til
globaliseringsspergsmalet? '
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(Kort bemzerkning).

Marianne Jelved (RV):

Det er jo hele tiden et definitionsspargsmal,
hvad der er vigtigst.

Jeg tror, at noget af det, som er vigtigt for
ogsa at fa Danmark samlet, om jeg s& ma sige,
om den her vej, vi skal udvikle, er, at man f.eks.
pa arbejdsmarkedsomradet ikke kun — opgaven
er stor nok i sig selv — teenker p8, hvordan man
skaber et sterre arbejdsudbud, altsé flere heen-
der og hoveder til arbe]dsmarkedet men faktisk
ogsa teenker pa: Hvordan kan vi indrette syste-
mer, saledes at der ogsé bliver en konkret efter-
sporgsel efter arbejdskraft? Det geelder ikke
dem, der gér pa universiteterne, de skal nok fin-
de ud af det, men dem, som ikke har mulighed
for de lange uddannelser, og som ikke tager de
lange uddannelser. Hvordan skaber vi en efter-
sporgsel efter den almindelige arbejdskraft? Det
er jo et kolossalt ansvar i de kommende é&r.

Det er jo netop her, der skabes stor usikker-

hed om, hvorvidt vi kan det, og der er voresbud -

- og det kan man diskutere, men vi er dog kom-
met med et bud, som vi selv tror pd er rigtigt —at
skattesystemet skal sendres fuldsteendigt. Men
der sker ikke noget.

(Kort bemeerkning).

Per Orum Jergensen (KF):

Det er da korrekt, at der er kommet et bud ved-
rorende omfordeling af skatter, som ser ganske
speendende ud. Nu er man i regeringen jo nok
mere ambitigs pa det omrade, for der laver man
‘reelle skattelettelser, men det er si en helt anden
diskussion.

Men fru Marianne Jelved méa da ogsd indrem-
me, at det, der karer i Globaliseringsradet, jo
ikke er det eneste, der foregér i det her land. Der
er jo altsd plads ogsa i det store rum uden om
Globaliseringsrédet. Der har jeg ogsa bemeerket,
at De Radikale agerer, og det kan jeg kun kvitte-
re for.

Sé er det ikke korrekt, at vi skal passe p4, at vi
ikke indsneaevrer det her ved at sige: Man kan
ikke debattere globale spergsmél, man kan ikke
debattere miljs, man kan ikke debattere arbejds-
markedsspergsmal, og alle de her ting skal ind-
drages? Det ma jo et eller andet sted ikke veere
formalet med Globaliseringsradets arbejde.

(Kort bemeerkning).

Marianne Jelved (RV):

Jo, jeg tror bare, det er vigtigt at teenke pa, at de
prioriteringer, som politikerne foretager, Folke-

tinget foretager, regeringen foretager, jo giver
borgerne en opfattelse af, hvad der er vigtigtien
given sammenheeng, og efter min opfattelse er
det meget, meget vigtigt, at vi hele tiden har den
internationale dimension med, nér vi laver een-
dringer i Danmark, fordi Danmark er en del af
- og jeg ved godt, at det er en banalitet; men alli-
gevel — og dybt afheengig af sin omverden.

Det indtryk, omverdenen har af os, vores
dygtighed osv. osv. er med til at hjeelpe os til at
veere et rigt land. Den made, vi kan géa ind og
veere med til at preege miljpudviklingen pa, lose
potentielle konflikter, skabe hjeelp til selvhjeelp -
rundtomkring i verden, hjaelpe udviklingslande-
ne til markedsadgang, er alt sammen med til at
give Danmark et navn og nogle muligheder i
verden. Det er vigtigt, at alle danskere kan se, at
det internationale arbejde herer sammen med
det nationale arbejde, og at EU er en meget vig-
tig akter og medspiller i hele denne her fase, for
alene kan Danmark ikke lofte opgaven, men vi
kan lofte den i feellesskab, og derfor ville jeg ger-

ne have, at de dimensioner var koblet sammen.
K1.'15.45

Forste naestformand (Svend Auken):
Vi siger tak til ordfereren. Og sé gér vi over til
den sidste ordferer, og det er hr. Per Clausen.

Per Clausen (EL):

Nu kunne det her jo have veeret en meget spen-
dende debat om, hvad vi skal stille op bade med
Danmark og med verden og med den indflydel-
se, vi har, i en situation, hvor vi kan se massivt
stigende rigdom, men ogsé en rigdom, der er.
ulige fordelt, og en rigdom, der produceres pa
en made, som absolut ikke er miljgmaessigt bee-
redygtig.

Det kunne have veeret en debat om, hvad vii
den situation kunne gere for at skabe global ret--
feerdighed, ikke bare fordi vi skal veere gode og
en del af en godhedsindustri, men fordi betin-
gelsen for, at vi kan fa en udvikling i Danmark i
en verden, som er fredelig, som ikke er preeget af
terror og af, at vi skal bruge uanede ressourcer
pa at beskytte os mod terrortrusler, faktisk er, at
vi arbejder systematisk pa at skabe global ret-
feerdighed.

Det kunne have vzeret en debat om, hvad vi
kunne gore for at medvirke til at skabe lige mu-
ligheder for alle mennesker, ikke bare globait,
men ogsa her i Danmark, hvor vi jo kan tale me-
get om, hvor godt det gér, og vi kan tale meget
om, at vi skal veere meget omhyggelige for at
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sikre, at der ogsa bliver arbejde til dem, der ikke
far en akademisk uddannelse i fremtiden, men
hvor vi jo ogsa burde snakke om, hvordan vi
sikrer, at den lille million mennesker, der holdes
uden for arbejdsmarkedet i dag, far en plads pa
arbejdsmarkedet.

De diskussioner kunne veere vigtige sammen-
keedet med spergsmalet om, hvordan man bade
nationalt og globalt er med til at skabe miljo-
meessig beeredygtighed.

Jeg synes ikke rigtig, vi har haft den diskussi-
on, og en af forklaringerne pa det er vel nok, at
det lige s& meget har veeret en diskussion om
form som om indhold, og det er jo saidan set ikke
s& meerkeligt, for vi befinder os jo i den situati-
on, at hvad regeringen sadan spiller ud med af
samlet strategi, mé vi enten vente pa eller geette
os til.

Nu kan man selvfolgelig sige, at det méaske
ikke er sa svaert at geette sig til mange af de ele-
menter, der indgar i regeringens politik, og nog-
le af dem er ogsé blevet fremlagt. I hvert fald
kan man, ndr man snakker om formen, konstate-
re, at fra at have en meget kritisk holdning til
rad og neevn har regeringen faet en meget posi-
tiv holdning til rad og neevn, og det er vel bare,
fordi det handler om, om man nu vurderer, at
man selv har sammensat dem, og at de nu har
en sammensaetning, sa de nar frem til fornuftlge
resultater.

I hvert fald kan man sige, at nar man snakker
om Globaliseringsradet og andre af de rad, rege-
ringen har sammensat, sa er det jo med stor sik-
kerhed sadan nogenlunde de samme steder,
man henter folkene. Det er domineret af ledere
fra erhvervslivet og besat med ekonomer, der
stér for helt den samme nationalekonomiske
teenkning, som regeringens eget Finansministe-
rium har, og p& den méde har man jo ogsa no-
genlunde styr pa, hvad det er for nogle rad, man
far, ndr de kommer.-

Jeg har tldhgere inogle korte bemaerknmger
veeret inde p4, at jeg synes, at der ogsa er et par
andre omrader, hvor man ikke har nedsat Glo-
baliseringsradet med udgangspunkt i de udfor-
dringer, vi star over for, men mere ud fra nogle
traditionelle magtforhold og for at f4 nogle rad,
som svarer til dem, man gerne vil have, for
hvorfor er det i grunden, at miljo- og energi-
sporgsmal ikke eri centrum, ogsa i den made,
radet er sasmmensat pa? Hvorfor er det, at re-
praesentanterne for dem, som stér.for den om-
leegning af vores landbrugsproduktion, som kan
give beskeeftigelse i fremtiden — det ekologiske

—ikke er repreaesenteret? Og ikke, fordi jeg har sa
forfeerdelig meget imod Microsoft, eller det kan
rettere sagt veere lidt ligegyldigt, om jeg har no-
get imod Microsoft, men hvorfor er det, at hele
det kreative miljg, der findes omkring open
standard og open source og det store potentiale,
der er der, ikke er repreaesenteret? Det viseri -
hvert fald, at vi neeppe skal forvente den store
fornyelse.

Enhedslisten har ogsa sit forslag til vedtagel-

_se som konklusion pa den her debat, og det skal

jeg komme frem med her, og nar vi har det, sa er
det selvfelgelig, fordi vi ikke synes, at de to an-
dre forslag, der ligger, glver noget tilfredsstillen-
de svar.

Vores forslag lyder:

Forslag til vedtagelse

»Danmarks globaliseringsstrategi skal baseres
pa global retfeerdighed, lige muligheder for alle
og miljpmeessig beeredygtighed. Det kreever en
strategi, der

— bryder med EU’s og USA’s politik over for
ulandene, sikrer ulandene mulighed for selv
at bestemme deres gkonomiske politik, fast-
holde offentlig service efter eget anske samt
mulighed for at begreense de vestlige landes
og multinationale selskabers adgang til deres
markeder og giver dem fri adgang til vores
markeder,

- @ger Danmarks ulandsbistand - i forste om-
gang til 1,5 pct. af BNI samt gaeldsefterglvelse
for ulandene,

— stopper udstedning, nedshdnmg og stress pa
det danske arbejdsmarked gennem bedre for-
deling af arbejdet,

— satser massivt pa uddannelse — herunder ef-
teruddannelse,

— styrker forskningen — seerligt den frie,

— omleegger og reducerer Danmarks ressource-
forbrug —bl.a. ved en massiv omstilling til

~ vedvarende energi,

- udfaser farlige kemikalier og satser pa gkolo-
gisk omstilling af produktionen og

— seetter dbne standarder og open source-soft-
ware i centrum i vores it-strategi.« -

(Forslag til vedtagelse nr. V 30). - ,

Kl. 15.50

Forste naestformand (Sverid Auken):
Vi siger tak til ordfereren.
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Der er nu fremsat felgende forslag til vedta-
gelse: (Se foran). Ogsa dette forslag indgar heref-
ter i forhandlingen.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Jeg vil gerne sige tak for den debat, vi har haft.’
Jeg synes, vi har veeret rundt omkring mange
veesentlige emner.

Der er jo en del ordfarere, der harbeskeeftiget
sig meget med, om jeg s& ma sige, at frelse hele
verden. Det vil vi jo som politikere gerne, og vi
synes jo hver iseer, vi har det rigtige svar pa ver-
dens frelse. Det, jeg godt vil sige med det, er, at
der jo ikke er nogen, der er uenig i, at vi gerne
vil have en mere retfeerdig verden, for nu at bru-
ge det udtryk som hr. Kim Mortensen anvendte.
Det er jo ikke det, diskussionen handler om. Vi
vil jo alle sammen gerne gore det bedste for ver-
den.

Men det er nu altsa en meget god idé, hvis
man vil frelse verden, at man sa starter med sig
selv. Jeg tror, det var fru Marianne Jelved, der
brugte det udtryk, at noget af det, vi skal her, er
at sikre, at den slagteriarbejder, der mister sit
job, ikke mister modet. Det er jo sa rigtigt, som
det er sagt, men det tror jeg altsa ikke sker ved,
at man taler om at frelse verden, det sker altsa
ved, at man gor noget konkret her i Danmark,
for at de arbejdere, som stér i risiko for at miste
deres job, kan meerke, at der er nogle politikere,
som ger noget for, at det danske samfund hurti-
gere bliver i stand til at oprette nye job til erstat-
ning for de gamle, der bliver nedlagt.

Det er faktisk en helt konkret opgave, vi star
med, og det er den, regeringen har sat sig for at
lose. Det betyder ikke, at vi nedprioriterer de
globale hensyn og ikke har blik for de internati-
onale dimensioner, men vi foeler bare, at vi som

politikere her i Danmark har et ansvar for at ru-

ste det danske samfund sddan, at de danskere,
som foler en risiko for at miste job pa grund af
globaliseringen, far nogle tilbud, som ger, at de
hurtigst muligt bliver i stand til at bestride de
nye job, der bliver oprettet til erstatning for de
gamle, der bliver nedlagt. Det er jo det, det
handler om. )

Nu kan det jo lyde sa flot, nar hr. Steen Gade
leegger for, som han ger, og kritiserer regeringen
for ikke at have blik for det internationale. Jeg
tror, at hr. Kim Mortensen brugte det udtryk, at
nu skulle regeringen droppe den smalle nationa-
'le dagsorden.

Fru Marianne Jelved var lidt inde pa det sam-
me, og ih, hvor det lyder flot, men man skal jo

ikke tage fejl af, at nar man herer de pageelden-
de ordferere, sa har de jo en fuldsteendig natio-
nal dagsorden. Det handler jo ikke om det glo-
bale. Altsa, det handler jo om, at de pageeldende
ordferere bare er uenige i regeringens politik, er
uenige i regeringens miljo- og energipolitik, er
uenige i regeringens udviklingspolitik, er ueni-
ge i regeringens udleendingepolitik — i meget hoj
grad. Jeg tror oven i kebet, at hr. Steen Gade
brugte udtrykket, at der ligesom ved Dansk Fol-
kepartis mellemkomst var lagt en dunst ned
over Danmark; jeg tror, det var det udtryk, der
blev brugt. Jeg synes godt nok, deter et steerkt
udtryk i sidan en debat her.

Det handler jo ikke om det globale, det hand-
ler jo om, at ordfererne har en fuldsteendig nati-
onal dagsorden, hvor de bare er uenige med re-
geringen, ogsa om skattepolitikken, og for nogle
af ordferernes vedkommende meget uenige i re-
geringens skole- og uddannelsespolitik. Det
geelder jo i hvert fald i udpreeget grad for fru
Marianne Jelved, kunne vi hore, hvor hr. Per
Qrum Jergensen i hvert fald tilsyneladende fik
tradt pa et emt sted.

5a lad os nu ikke tage fejl af, inden man svin-
ger sig alt for haijt op, at for de pageeldende
handler det her jo ikke om en global dagsorden,
det er en fuldsteendig national dagsorden, hvor
man bare er uenig med regeringen pa de her
omrader; og al eere og respekt for det, det er da i
orden. T et frit folkestyre skal vi kunne tage en
dyst pa det, men man skal ikke gore det til andet
og mere end det, det er.

Ma jeg sa sige til hr. Steen Gade, at det jo ikke
er rigtigt, at milje- og energidimensionen ikke
indgar i Globaliseringsradets arbejde. Jeg kan
oplyse, at lige preecis miljo- og energipolitik har
vaeret et tema pa to af de meder, der har veeret
afholdt om privat forskning og offentlig forsk-
ning, og vil veere et tema pa et af de kommende
meder her i februar méaned, sa det bliver altsa
tre moder i det hele, hvor det tema har veeret op-
pe- Miljo- og energiomradet indgik samtidig
som eksempler pa omrader, hvor Danmark kan
f& mere ud af at deltage i EU’s teknologiinitiati-
ver og forskningsprogrammer. Sa faktisk har
ogsa EU-dimensionen veeret draget ind netop pa
det her omrade. S& den kritik kan jeg fuldsteen-
dig afvise.

Sa havde hr. Steen Gade nogle kritiske be-
tragtninger om ulandsbistand og international
bistand i det hele taget. Det er jo en gammel dis-
kussion, og lad mig bare kort henvisetil,‘at en
kendt international teenketank jo igen har karet
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Danmark til at veere det land i verden, der over-
hovedet har den samlet set bedste internationale
bistand.

Endelig efterlyste hr. Steen Gade, at vi skulle
inddrage EU-dimensionen noget steerkere i det
her arbejde. Der ma jeg altsé igen melde hus for-
bi, for det er lige preecis, hvad vi har gjort fra re-
geringens side fra starten af. Allerede i 2004 spil-
lede vi jo offensivt ud i EU-sammenhaeng med
at, skal vi sige ruste EU steerkere til at klare glo-
baliseringen ved at leegge op til en meget massiv
ekstra satsning pa forskning, udvikling og ud-
dannelse i EU-sammenheeng. Faktisk har vi jo
fra dansk side foreslaet en fordobling af indsat-
sen pa det omrade.

Jeg vil gerne sige til hr. Steen Gade, at vi fak-
tisk tager vores udgangspunkt i, at det at ruste
sig til globaliseringen som udgangspunkt er et
nationalt anliggende, men det, man kan gore pa
EU-plan, ber man gere. Derfor var vi ogsé glade
for her ved beslutningen om det nye budget for
2007-2013 at fa en kraftig foragelse af de midler,
der afseettes til forskning og udvikling, og det
betyder, at der i 2013 vil veere 28 mia. kr. mere til
forskning, end der var i 2006. Desuden er det
lykkedes at fa besluttet etablering af en europz-
isk grundforskmngsfond

Sa jeg ma altsa afvise kritikken af, at der ikke
skulle veere EU-dimension i regeringens politik.
Vi har bare taget fat p& det med EU, allerede in-
den vi tog fat pa Globaliseringsradet, fordi det
er et utrolig vigtigt aspekt.

Fru Marianne Jelved sagde, at nu skal vi hu-
ske, at det ikke er forfeerdeligt, hvad der foregar.
Det kunne man ellers godt fa indtryk af, nar
man herte i hvert fald dele af fru Marianne Jel-
veds indleeg. Men jeg er glad for, at fru Marian-
ne Jelved trods alt har det udgangspunkt.

54 sagde fru Marianne Jelved, at vi skulle
slippe uddannelserne fri. Jamen det er jo preecis,
hvad vi er i gang med. Der’er jo bl.a. pd de vide-
regéende uddannelsesinstitutioner etableret
selvsteendige bestyrelser, der far mere frihed og
ansvar end den styring af un1vers1teterne vi har
kendt under det gamle system.

I det hele taget vil jeg sige, at jeg altid bliver

- s& ganske imponeret, nér jeg herer fru Marianne
Jelveds ensker til reformer af det danske sam-
fund. Jeg bliver virkelig hensat i en tilstand af

_ imponerethed og somme tider ogsa undren, for

jeg teenker hele tiden p4, at fru Marjanne Jelved
sad som et meget fremtreedende medlem af re-
geringen fra 1993-2001, og i disse 8-9 ar s vijo
ikke noget til alle de reformer, som fru Marianne

Jelved nu pludselig er i stand til at fremfere. Da
fru Marianne Jelved sad som et sddant fremtrae-
dende medlem af den tidligere regering, blev
der tveertimod fremsat og gennemfert forslag
om forskellige orlovsordninger, som ikke beted,
at man ogede arbejdsudbuddet, men tveertimod
seenkede det.

Kl. 16.00

Jeg siger det, fordi fru Marianne Jelved hele
tiden har travlt med at skose regeringen for ikke
at gore nok for at ruste det danske samfund sko-
nomisk ved at oge arbejdsudbuddet. Men det,
fru Marianne Jelved lagde ryg til som minister,
var ikke at oge arbejdsudbuddet, men at seenke
det igennem orlovsordninger m.v.

Hyvis vi tager uddannelsespolitikken, hvad
var det s, der skete i disse mange &r, hvor vi
havde en radikal undervisningsminister? Det
var i hvert tilfeelde, mé vi jo indremme, noget
andet end det, der sker nu Men problemet er
maske netop, at der var 8-9 &r, hvor der ikke.
blev taget fat pa det her med fagligheden i ud-
dannelsessystemet, som vi s& har taget fat pa,
fordi vi tror, at det, der skal til for at ruste det
danske samfund bedre, er en hejnelse af det fag-
lige niveau allerede fra folkeskolen og hele ud-
dannelsessystemet igennem.

Jeg tror faktisk, man ma sige, at den alvorlig-
ste fejl, der overhovedet er begéet over for de
elever i folkeskolen, der har den svageste bag-
grund, var anvendelsen af det paedagogiske
princip, der hed den frie leering, det at sige, at .
det er eleven selv, der har ansvaret for leeringen.

- Nu ved vi selvfelgelig godt alle sammen, at
det er nedvendigt, at eleven tager et ansvar og
er motiveret, og de, der har den steerke bag-
grund, kan sagtens det, mens de, der har den
svage baggrund, ikke kan det. Derfor er jeg nedt
til at sige til fru Marianne Jelved, at det er ned-
vendigt nu at tage skeen i den anden hénd og si-
ge, at der er nogle leerere, som har ansvaret for,
at ogsé de elever, som har den svageste bag-
grund, far hejnet det faghge niveau, for det er
gennem et bedre fagligt niveau, at de kan klare
sig bedre i samfundet.

Hvis vi vil undga at fa et todelt samfund med
en elite, der bare kan klare det hele, og en rest-
gruppe, som star tilbage og méske kun har fol-
keskolen og ingen videre uddannelse, ingen
ungdomsuddannelse, og oven i kabet en folke-
skolebaggrund, der ikke er alt for steerk, jamen
sa far vi lige preecis et opsplittet samfund med
en gruppe, som altid vil fa det sveert, og det skal
vi undga. Vi skal have en steerk sammenhzengs-
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kraft, hvor vi far alle med. Det kreever altsa, at vi
hejner det faglige niveau, for det er iszer til for-
del for de elever i skolen, der har den svageste
baggrund

Jeg ma 51ge til Det Radlkale Venstre, at det sa-
dan set er min anklage mod Det Radikale Ven-
stres mangearige uddannelsespolitik, at man
ikke i tide har taget fat pa det. Det gor vi sa nu,
og det gor viigvrigt bla. i samarbe]de med So-
cialdemokraterne.

Jeg er ogsd imponeret over fru Marianne Jel-
veds krav til en skattereform, i betragtning af at
det jo ikke ligefrem var sddan en seenkning af
skatten, der var pa dagsordenen i de 8-9 ar, hvor
fru Marianne Jelved var medlem af regeringen,
tveertimod steg skatter og afgifter jo i gennem-
snit en gang om méneden. Det har vi for haft lej-
lighed til at debattere, s& det vil jeg ikke ga yder-
ligere ind i.

Jeg foler trang t1l at sige det her, fordi vi altsa
gang pa gang som regering skal leegge ore til fru
Marianne Jelveds kritik af, at regeringen ikke er
ambitios nok, nar det gaelder reformer, og at -
man skal vente og vente pa, hvad regeringen
kommer med.

Jeg er altsa nedt til at sige, at denne regering
hele tiden har reformer pa dagsordenen, men vi
gor os den umage at forberede det godt og or-
dentligt, s& det ikke kommer som en tyv om nat-
ten, men saddan at vi inddrager brede grupper i
forberedelsen af denne politik. Sddan har vi
gjort det med velfeerdsreform, sddan ger vi med
globaliseringsreformer, og det er jo derfor, vi har
Globaliseringsradet som ramme om det arbejde.

. KL 16.05

Jeg er meget glad for, at hr. Svend Erik Hov-
mand, hr. Per Jrum Jergensen og hr. Bent Bag-
sted kan bakke op om hovedelementerne i den
strategi, der er under forberedelse, og det kan vi
se udmentet i det forslag til vedtagelse, som de
tre ordferere har fremsat.

Det mal, vi har sat os, er at skabe uddannelser
i verdensklasse, og der starter vi allerede i folke-
skolen ved at sikre, at vi hejner det faglige ni-
veau i leesning, matematik, naturfag og engelsk.
Vi understetter det ogsa med en reform af leerer-
uddannelsen. '

Vi skal have en reform af ungdomsuddannel-
serne, vi seetter det mal, at alle unge skal have en
ungdomsuddannelse. Det kraever ogsa en re-
form af erhvervsuddannelserne, og at der er
praktikpladser til alle; der har arbejdsgiverne
ogsd et betydeligt ansvar.

Vi seetter det mal, at mindst halvdelen af en
ungdomsargang skal have en videregdende ud-
dannelse, og at de videregédende uddannelser er
af hejeste internationale standard.

Som ogsé hr. Bent Bagsted rigtigt var inde pa,
er det vigtigt, at vi pa arbejdsmarkedet har de
bedst mulige tilbud om voksen- og efteruddan-
nelse og opkvalificering, at de modsvarer de ud-
fordringer og de krav, der er i fremtiden, og hele
tiden sikrer, at det er moderne tilbud, der svarer
til den tid, vi lever i, og netop en reform af vok-
sen- 0g efteruddannelsessystemet er noget af
det, vi i gjeblikket arbejder pa sammen med ar-
bejdsmarkedets parter.

Vi sigter pé at gore Danmark til et forende vi-
densamfund ved den kraftlge ekstrasatsning pé
forskmng og udvikling, som jeg beskrev allerede
i mine indledende bemeerkninger i dag. Vi vil
gerne gore Danmark til et forende veekstiveerk-
seettersamfund, altsa ikke bare et samfund, der
opretter mange nye virksomheder, men som hr.
Bent Bogsted ogsa var inde p4, skal det vaere
virksomheder, der giver veekst i antallet af ar-
bejdspladser.

Endelig seetter vi det mal at gore Danmark til
et sidan gennemgribende innovativt samfund,
altsd et samfund med lebende fornyelse i bdde
den offentlige og den private sektor.

Det understreger jeg seerlig, fordi jeg ogsa un-
drede mig over nogle passager i debatten i dag,
hvor det kunne komme til at lyde, som om der
er et modseetningsforhold mellem en hej grad af
faglighed i uddannelsessystemet og det at veere
kreativ og fornyende Det er en falsk modseet-
ning efter min opfattelse.

Tveertimod vil jeg sige, at forudsaetnmgerne
for at fa noget ud af det kreative er altsa veesent-
lig bedre, hvis der er et godt fagligt udgangs-
punkt, og derfor er der ikke nogen modseetning
mellem faglighed og kreativitet. De to ting skal
netop ga hand i hand, og vi sigter lige preecis pa
at nd denne balance i regeringens arbejde med
en globaliseringsstrategi.

Jeg vil godt sige, at det har veeret en god de-
bat, og det er jo ikke forbudt nogen som helst at
komme med initiativer, nér det geelder at ruste
Danmark bedre til globaliseringen, ethvert parti
kan jo komme med forslag.

Vi har annonceret fra regeringens side, at vi
altsd kommer med et udspil i slutningen af
marts, og vi synes, vi har forberedt det i bedste
danske tradition ved at inddrage brede grupper
i det danske samfund, og derefter vil vi sa for-
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handle det pa helt normal vis med Folketmgets
partier.

Det synes jeg er en forb111edhg og meget, me-
get dben proces, og jeg er ogsé glad for, at den
debat, vi har haft i dag, i hajere grad har kunnet
komme til at dreje sig om substansen, altsd om
indholdet, om strategien end om selve formen,
for jeg synes, at det er den rigtige made at gnbe
det an pé i et moderne folkestyre.

Jeg konstaterer ogsa, at der sddan i det store
og hele jo i virkeligheden er enighed om hove-
delementerne i en strategi-for at ruste det dan-
ske samfund bedre til at klare udfordringerne
fra globaliseringen, og det synes jeg har veeret
meget opleftende.

Fjerde naestformand (Niels Helveg Petersen):
Jeg beder statsministeren blive pa talerstolen.
Der er tre medlemmer, der har bedt om ordet i
anden omgang, det er hr. Kim Mortensen, fru
Marianne Jelved og hr. Steen Gade.

Men ferst er der to medlemmer, der har bedt
om ordet for korte bemeaerkninger. Det er farst
hr. Svend Auken.

(Kort bemeerkning).

Svend Auken (S):

Statsministeren har ret i, at det geelder om at sik-
re Danmark en god placering i globaliseringen,
og at den danske politik bidrager til losning af
globale problemer. Derom er der jo faktisk enig-
hed mellem os alle sammen.

Der, hvor uenigheden er, er, nar det geelder
midlerne, hvad det er for midler, vi skal tage i
anvendelse, og jeg vil gerne advare imod to tan-
kegange, som synes at praege Globaliseringsra-
dets og regeringens arbejde.

Kl 16.10

Den ene er troen pa, at markedskreefter er
langt bedre end-en aktiv offentlig politik, Ser vi
pa de store eksportsucceser, der, hvor Danmark
virkelig har klaret sig godt, f.eks. insulinekspor-
ten fra Novo Nordisk, hgi'eapparateksporten,
vindmelleeksporten, eksporten af fjernvarme-
ror, sé er det eksempler pa eksport, der aldrig
ville veere kommet uden en aktiv offentlig poli-

tik, regulering, tilskud, forskning og udvikling.

Den anden tankegang, som jeg vil advare
imod, er centralisering og styring af forsknin-
gen, nedleeggelse af sektorforskningsinstitutio-
ner, samle alle forskningsinstitutionerne ét sted,
fjernelse af en stor del af de frie midler og over-
lade det til konkurrence. Jeg tror, det er direkte
skadeligt. Det er ikke det, man ensker, og det er

direkte skadeligt for forskningsudviklingeni
Danmark. Forskning kan ikke, hvis den skal
veere produktiv, styres og manipuleres af politi-
kere, uden at det har meget darlige resultater.

De to advarsler vil jeg gerne give statsmini-
steren.

(Kort bemeerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Det er bestemt vélanbragte advarsler, men ud i
et tomt rum, for regeringens politik er ikke, som
hr. Svend Auken her prever at fremstille den.

Vi er faktisk af den opfattelse, at et godt sup-
plement til markedskreefterne er en aktiv ind-
sats, bl.a. pa forskningsomradet. Noget af det, vi
arbejder med i Globaliseringsradet, er at forbed-
re samspillet mellem den private sektor og den
offentlige sektor, nar det géelder forskning, f.eks.
pa milje- og energiomréadet.

Regeringen leegger aldeles ikke op til nogen
centralisering og styring af forskningen, hvor
politikere skal sidde og manipulere med midler-
ne - for nu at bruge hr. Svend Aukens udtryk. '
Det, vi leegger op til, er, at der skal veere en pget
konkurrence om forskningsmidlerne, sidan at
vi er sikre'pd at fa den hejeste kvalitet i dansk
forskning.

(Kort bemeerkning).

Svend Auken (S):

Hyvis man ser pa et af de omrader, som flere ord-
forere i dag har peget pa der har veeret et af de
mest succesrige, ogsa eksportmeessigt for Dan- -
mark, sa er det energipolitikkens omréde.

Dér kom der en sékaldt strategi fra regerin-
gen i sommer, som jeg ved at statsministeren
kender, og som han er meget begejstret for, der
gik ud p4, at man afviklede alle de egentlige po-
litiske malseetninger pé dette omréade og sagde,
at nu métte det hele overlades til markedskreef-
terne. Det er da et tydeligt eksempel pd, at man
overlader det til markedskreefterne i stedet for at
opretholde den strategi, der hidtil har givet de
gode resultater.

Hvad angér centraliseringen af forskningen,
sa er det da rigtigt, at Globaliseringsrddet med
regeringens stotte arbejder pa at nedleegge vel-
fungerende sektorforskningsinstitutioner og
leegge dem sammen med universitetsinstitutio-
ner, og det er da ogsa rigtigt, at en betydelig del
af de frie midler bliver frataget institutionerne
og lagt over i et forskningsstyringsomrade, det, -
ministeren kalder konkurrence.
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(Kort bemeerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Til det forste om energi og marked vil jeg sige, at
regeringen selvfolgelig streeber efter, at ogsa
energimarkedet er s& markedsorienteret som
overhovedet muligt, for at vi kan sikre, at dan-
ske forbrugere far energi til, om man sa ma sige,
ordentlige priser.

Men lad mig vende tilbage til det, Globalise-
ringsradet sidder og arbejder med, nemlig fak-
tisk at sikre, at der bliver et ordentligt samspil
mellem den private og den offentlige sektor pa -
forskningsomréadet, bl.a. om energi og milje.

Med hensyn til sektorforskningsinstitutioner
er det da rigtigt, at om disse sa vel som om an-
dre forskningsinstitutioner er der en debat, ikke
bare i Globaliseringsradet, men ogsa uden for,
om at skabe tilstreekkelig store forsknmgsmllja-
er i Danmark til, at de kan komme op i interna-
tional klasse.

- Der vil jeg s& godtadvare hr. Svend Auken
imod at lase sig fast i nogle fortidige opfattelser
" af, hvordan det her skal veere, for hvis vi skal
sikre, at vi kan tiltreekke kvalificerede udenland-
ske forskere her til landet, og vi kan fastholde
kvalificerede danske forskere her i landet, sa er
det altsd nedvendigt, at institutionerne har en
sddan sterrelse, at de bliver attraktive.

(Kort bemeerkning).
Per Clausen (EL):
Statsministeren leegger meget veegt pa, at der
skal veere en teet forbindelse mellem den offent-
lige forskning og den private forskning, og det
lyder selvfolgelig ogsa meget fornuftigt. Men
der er vel et enkelt problem i det, og det vil jeg
prove at anskueliggore ved at tage energiomré-
det fremigen. -
Hvis man tilbage for 30 ar siden havde sagt
at forskningen i energi i Danmark skulle tage
"udgangspunkt i de behov og de interesser, virk-
somheder inden for energisektoren havde, og
det, de syntes der skulle forskes i, sa var der j jo
ikke kommet noget vindmelleboom, s& var vi
ikke blevet drivende i vedvarende energi, for
det var jo ikke synspunktet.
 Erdet ikke bare et eksempel p4, at ved at tage
udgangspunkt i virksomhedernes behov og si-
ge, at forskningen skal tilpasses virksomheder-
nes behov, risikerer man at lave fremtidsoriente-
ret politik med blikket stift feestnet pa bakspej-
let?
Kl 16.15

(Kort bemeerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Det er jo en aldeles fortegnet fremstilling, hr. Per
Clausen her giver af samspillet mellem privat og
offentlig sektor, en rigtig gammeldags, forstenet,
socialistisk opfattelse af det samspil. Det er jo
ikke virksomhederne, der skal styre, hvad der
skal forskes i.

Der vil fortsat veere en omfattende fri forsk-
ning, men det, vi har brug for, er faktisk, at re-
sultaterne af den offentlige forskning hurtigst
muligt kommer ud at arbejde, bliver omsat til
produktion og dermed beskaeftigelse og nytte i
det danske samfund.

(Kort bemaerkning).
Per Clausen (EL):
Sa galt kan det jo g&, ndr man forsgger at beskri-
ve konsekvenserne af regeringens politik, at
man sa star for en gammeldags, socialistisk poli-
tik. Det er jo trist, men maske kunne statsmini-
steren alligevel ogsé gere sig nogle overve]elser
om det.

Nej, pointen er jo, at uanset hvad statsmini-
steren siger, sa er det regeringens forskningspo-
litik, at den storste andel af de offentlige midler

“skal gives til forskning, hvor der ogsé er private

midler. 54 er det bare, jeg siger, at hvis man hav-
de brugt den mietode til forskmng ienergi for
20-30 ar siden i Danmark, s& havde vi i hvert
fald ikke faet noget vindmelleboom, og s& hav-
de vi ikke faet Danmark i spidsen for en vedva-
rende energisektor.

Sa siger jeg bare, at det maske indimellem vil-
le veere en meget bedre idé at sige, at vi faktisk
forseger at skaffe erhvervsudvikling og forsk-
ning ud fra den malsaetning, at vi vil afkoble
Danmark fra afheengigheden af olie og andre
fossile breendstoffer, for der ikke er mere nord-
spenergi tilbage. Det ville jo blive en mélseetning
for forskningen og erhvervsudviklingen.

(Kort bemeerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Hr. Per Clausen gentager sit spergsmal, og jeg
vil s& gentage mit svar, nemlig at der ogsé i
fremtiden vil veere en omfattende sékaldt fri
forskning i det danske samfund. Men det er alt-
s& nedvendigt at forbedre mulighederne for at
fa resultatet af forskningen i de offentlige forsk-
ningsinstitutioner omsat til praktisk produktion
og dermed béskaeftigelse, for det er et af de
punkter, hvor viikke er gode nok i Danmark. Vi
skaber en masse gode forskningsresultater, men
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der, hvor vi ikke er s gode, er til bagefter at fa
dem omsat til noget praktisk produktion.

Jeg vil sige, at det er sund fornuft, at nar man
bruger store samfundsressourcer pa at skabe in-
teressante forskningsresultater, sa bliver de ogsa
omsat til noget, der kan komme den brede be-
folkning til gavn i form af produktion og be-
skeeftigelse. o

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til statsministeren. Vi gér nu til anden om-
gang, og jeg giver forst ordet til hr. Steen Gade
som ordferer for forespeargerne. :

Steen Gade (SF):

Tak til statsministeren. Man kan jo ikke lade
veere at blive lidt imponeret af statsministeren.
Det lykkedes statsministeren at sige hus forbi til
alt det, der er kritiseret. Sa lykkedes det statsmi-
nisteren at rose sig selv for alt det, han har gjort.
Det kan veere, det er sddan, det heenger sammen,
men man jo sige, at statsministeren er teet pa at
veere danmarksmester i at sige hus forbi, hver
‘gang nogen kritiserer. Det er jo ikke bare i den
her debat, det er jo stort set i alle de debatter, der
er bade her, i medierne og ude i offentligheden.
Sa er der noget, statsministeren kan, sa er det at
sige hus forbi, det har jeg ikke sagt, det har jeg
ikke gjort — og s& rose sig selv.

Men skulle vi s& g& ned i nogle af punkterne:
Statsministeren siger f.eks. til en reekke af os, der
har sagt, at milje- og energipolitik i Danmark
heenger uleseligt sammen med at lese verdens
klimaproblemer, hvis vi vil udnytte den viden
og den udvikling, vi har faet i Danmark, til ogsa
at skabe nye job ~ det var ogsé det, hr. Svend
Auken sagde her til sidst — at det har man snak-
ket om. Det blev jeg glad for, da jeg herte det.
Men sa har jeg leest et svar,.som statsministeren
‘har sendt til Det @kologiske Rad og til firmaet
Rockwool, som har sendt en feelles henvendelse
med samme synspunkt, som jeg har her. Der kan
jeg da forsta pa det, at Globaliseringsradet ikke
leegger op til, at man vil udpege det her omrade
som noget vigtigt.

Det kan da godt veere, at man har dreftet det,
:men man har i hvert fald ogsa sagt, at det ikke
bliver en udmelding fra Globaliseringsradet.
Det:synes jeg det skulle blive, og jeg héber, at
-statsministeren kunne tage det med sig og sige,
.atnu'har vi droftet det en del i dag. Der er trods
alt tre partier her med et peent antal mandater
. bag sig,;som mener, det er ganske vigtigt, og sa

vidt jeg har forstaet, mener Enhedslisten ogsé
det er vigtigt. :
K1.16.20
Statsminijsteren har selv sagt her, at man har
dreftet det, og at man ogsa skal snakke lidt mere
om det. 53 kunne jeg sige til statsministeren: Ja-
men gor dog noget mere ud af det, prov at fa det

til at heenge sammen, sadan at vi i hvert fald pa

et enkelt punkt kunne fa den sammenheeng,
som jeg savner, nemlig mellem verdens globale
problemer. Hvad ger vi her, og hvordan udnyt-
ter vi det til at f& konkurrenceevne og skabe ar-
bejdspladser? Det er den kobling, jeg savner i re-
geringens udspil, ogsa efter debatten her i dag.
Statsministeren havde nogle betragtninger

om, at vi andre var i gang med at frelse hele ver-
den, eller ogsa var det-bare, fordi vi ville skrive
ned, hvad vi selv mente. Nej, det er faktisk ikke
pointen i det her. Pointen ez, at jeg ikke mener, vi
kan anskue det at skabe job i Danmark og klare
os i en global konkurrence adskilt fra, hvordan
det gér i resten af verden, hvordan samspillet er,

- ogiseer hvordan samspillet er med en europaeisk

politik. )

Egentlig mener jeg, at hvis man som dansk
politiker feler ligesom statsministeren, at vi skal
tage udgangspunkt her i Danmark, s& er man
netop nedt til at have en meget mere internatio-
nal dagsorden end den, statsministeren har lagt
op til her.

Globalisering er jo mange diskussioner, som
jeg synes man godt kan sammenfatte i to. Den
ene er den globale arbejdsdeling og konkurren-
cen. Den anden er de feelles problemer. Der sy-
nes jeg kun, statsministeren tager fat i det med
konkurrenceevnen, altsa skonomien osv. Det er
vigtigt, men det spaendende, det, der kan foran-
dre verden, og det, der kunne gore, at Danmark
gjorde en forskel, var at f& det koblet sammen til,
at det ogsa var med til at lase de problemer, vi
har miljemeessigt, med udryddelse af fattigdom-
men oOsv. '

Statsministeren sagde om EU, at det var man
allerede gaet i gang med. Ja, man kan ogsa sige,
at hele den satsning pa forskning var jo en EU-
beslutning, som statsministeren var med til at
tage 2 ar for vi havde sidste valgkamp, nemlig at
vi skulle opruste vores forskningsbudget. Det er
jo fint nok, men det er dynamikken mellem nati-
onale beslutninger og EU-beslutninger, jeg sav-
ner i regeringens teenkning. Jeg haber, det kan
komme. Det er jo ikke afsluttet, og i den forstand
er jeg jo i hvert fald glad for debatten.
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Jeg forstar ogsa, at jeg et eller andet sted, selv
om nogle siger, at jeg har veeret sur undervejs,
far lidt ros for, at vi far debatten, fordi det jo alt-
sa er den eneste debat, dette Folketing tager, in-
den statsministeren melder ud.

En sidste betragtning om al den snak om ud-
dannelse osv.: Jeg synes nok, det er et eksempel
pa statsministerens salgseviner, at han nu kan fa
det til at ligne et keempefremskridt, at alle nu
skal have praktikpladser. For et ar siden havde
vi en keempediskussion om det i valgkampen,
og hvis vi gar 2 og 3 og 4 ar tilbage, s& har vi
ogsa haft keempediskussioner om praktikplad-
ser til alle. Det er jo noget, vi gér ind for. Det er
jo en skamplet for Danmark at vi ikke har faet
det. ,

Min sidste betragtning er sa om forslagene til
vedtagelse, og jeg skal meddele, at selv om den
vedtagelse, der af regeringen og Dansk Folke-
parti er fremsat forslag til, ikke rummer det, den
burde, sa star der jo ogsa nogle ting, som pé
overskriftsplan ikke er ting, vi kan veere imod.
Derfor vil vi undlade at stemme og haber, at
" statsministeren foler sig presset af den her debat
til at komme med noget bedre, nar Globalise-
ringsradet debuterer.

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Jeg skal give ordet til ordferere i anden omgang,

og jeg gor opmeerksom pa, at taletiden er 3 mi-

nutter. Det er fru Marianne Jelved.

Marianne Jelved (RV):

Jeg vil gerne understrege over for statsministe-
ren, at jeg ikke er ude pa at frelse verden, for
verden vil ikke frelses. Jeg er bare ude pé at pro-
ve at tage et ansvar der, hvor jeg er i stand til at
pavirke nogle ting. Det haber jeg ogsa at statsmi-
nisteren i virkeligheden er, og det tror jeg ogsa
er tilfeeldet.

Sa skal jeg lige sige til statsministerens almin-
delige oplysning, at hvis man slipper universite-
terne fri, s4 ma det ogsa betyde, at man giver
universiteterne frihed til selv at traeffe afgerende
beslutninger. Nu bruger jeg kun en lille flig, men
dog en vigtig flig: Hvorfor kan universiteterne
ikke fa lov til selv at bestemme, om de skal have
gruppeeksamen eller ¢j? Jeg forventer ikke no-
get svar. Det er et eksempel.

' KL 1625

54 har statsministeren overhovedet ikke fat-
tet, at jeg gik ind for reformer i 1990’erne. Nej,
for det vil statsministeren ikke indremme, og
derfor undlader statsministeren at tale om,

hvordan dagpengeperioden blev sat ned fra 9 ar
til 4 &r, om ungeindsats, fertidsreform, og jeg
kunne blive ved. Lad det ligge. Nej, vilavede
ogsa om pa skattesystemet. Vi fortsatte skattere-
formen fra Schliiterperioden 1985-93 til 1998, og
derfor har viidag ikke en rentefradragsvaerdi
pa nogle og halvfjerds procent, heldigvis for det.
Teenk, at der var nogen, der tog modet.og turde
lave om pa det.

Statsministeren mangler jo modet, hvis jeg nu
skal drille lidt, eftersom statsministeren beskri-
ver sig selv som en slags Odysseus, der binder
sig med sit skattestop til masten af frygt for sire-
nerne. Regeringen bestemmer jo selv over skat-
tesystemet med sit flertal. Hvorfor skal der sa-
dan en besveergelse til i form af et skattestop?
Lad det veere.

Der er en meget, meget klar sammenheeng
mellem faglighed, altsd dygtighed, kreativitet og

-selvsteendighed. Derfor er 1993-folkeskoleloven

en meget visionzer lov. Vi har ikke sloset med
fagligheden, men det er sa nemt at bruge den
overskrift. Det er s nemt at henvise til PISA,
som almindelige mennesker selvfelgelig over-
hovedet ikke har mulighed for at seette sig ind i.
Der er sa mange ting, det er meget nemt at slyn-
ge ud i nogle overskrifter, og som lyder som de
store sandheder. ‘

Jeg understreger igen: Det Radikale Venstre
er for at styrke fagligheden. Vi er for, at alle far en
ungdomsuddannelse. Vi er for stort set naesten
alle de pinde, der star her. Men vi er uenige i
den made, regeringen vil gennemfore det pa.
(Formanden ringer med klokken).

Fjerde nzaestformand (Niels Helveg Petersen):
Jeg mé bede om lidt mere ro i salen.

Marianne Jelved (RV): v

Vi tror, at den méde, regeringen vil geore det pa,
treekker den forkerte vej, og derfor er det serger-
ligt, at vi ikke er i stand til at fd en mere ind- -
holdsmaessig diskussion om metoderne.

Der er ikke noget, der hedder — nu skal jeg se,
hvad det var, statsministeren kaldte det — den
frie leering. Det eksisterer ikke. Jeg ved ikke,
hvad det er for noget. Det er bare noget, der bli-
ver sagt. Det er altid leererens opgave at serge
for, at bernene leerer noget. Det er det, leereren
bliver ansat til. S& det der med den frie leering
passer ikke nogen steder. Men kravene er blevet
storre, kravene skal veere sterre, bgrnene skal
veere dygtigere. Deri er vi enige, men vi er ueni-
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ge i maden, de skal blive det pa. Derfor kommer
det jo an pa en prove.

Men leeg meerke til, hvor godt Danmark kla-
rer sig. Det er bl.a., fordi vi har haft gode uddan-
nelser — indtil nu.

Fjerde naestformand (Niels Helveg Petersen):
S& er det hr. Kim Mortensen i anden omgang.

Kim Mortensen (S):

Nogle fd kommentarer til statsministerens be-
meerkninger om, at der ikke er nogen uenighed .
om dagsordenen, men at det er en indenrigspo-
litisk dagsorden, vi er uenige i. Lidt polemisk
kunne man jo sige, at det er rigtigt, at vi er ueni-
ge i den indenrigspolitiske dagsorden, nemlig
hvad det er for en global dagsorden, vi skal ha-
ve, og vi skal udfylde. Der er vi ikke enige. Vi er
ikke enige om, hvad det er for nogle hovedprio-
riteringer, der skal veere under de overskrifter,
som jeg ogsa har bemeerket at stort set alle, der
beskeeftiger sig med globalisering, er enige om.

Jeg tror, at det er vigtigt for dem, der er utryg-
ge over for globalisering, at vi ogsa interesserer
os lidt for, hvad globaliseringen betyder for den
sammenheengskraft, som jeg bemeerkede stats-
ministeren ogsa havde med i sin tale. Der er en
tendens til, at de job, der forsvinder fra Dan-
mark, forsvinder fra udkantsomréaderne. En stor
del af de job, der forsvinder fra Danmark, garud
over de kortuddannede. Derfor er der ogsa un-
der de her overskrifter brug for en malrettet ind-
sats over for de regionale omrader; der er brug
for en mélrettet indsats over for hele voksenef-
teruddannelsen.

Det er jo nogle af de fokuspunkter, man kan
sige, det er vigtigt at regeringen, Globaliserings-
radet, ogsa tager alvorligt, nar vi diskuterer glo-
baliseringen.

Sa var der nogle bemeerkninger om, at der
ikke er noget modseetningsforhold mellem fag-
lighed pa den ene side og kreativitet, udvikling
og innovation pa den anden side. Nej, det er da
sadan set rigtigt, men der er forskel pa, hvor hej
en prioritet og hvor meget fokus man giver de
enkelte lodder i vaegtskélen. Der tror jeg ogsa,
der er brug for, at vi i vores uddannelsessystem
seetter fokus pé kreativitet og pa innovation, sé-
dan at det implicit er en del af de uddannelser,
vi gennemfeorer, at som en del af det at komme
igennem uddannelsen, fylder det her malrettet
noget. :

KL 16.30

Det synes jeg at jeg savner nogle bemeerknin-
ger om, det synes jeg at jeg savner en priorite-
ring af i den dagsorden, regeringen leegger frem,

- ogsé pa uddannelsesomrédet.

Hermed sluttede forhandlingen.

‘Afstemning

Forslag til vedtagelse nr. V 29 af Svend Erik
Hovmand (V), Bent Bagsted (DF) og Per @rum
Jorgensen (KF) (se side 3103) vedtoges med 59 -
stemmer (V, DF og KF); 39 (S; RV, SFog EL)
stemte hverken for eller imod.

Hermed var folgende forslag bortfaldet:

Forslag til vedtagelse nr. V 28 af Steen Gade
(SF), Kim Mortensen (S) og Marianne Jelved
(RV) (se side 3100).

“Forslag til vedtagelse nr. V 30 af Per Clausen-
(EL) (se side 3117). .

Hermed sluttede forespargslen.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

6) Forste behandling af lovforslag nr. L 87:
Forslag til lov om eendring af lov om et viden-
skabsetisk komitésystem og behandling af
biomedicinske forskningsprojekter. (Videre .
adgang til udferelse af kliniske forseg med la-
gemidler pa inhabile forsegspersoner m.v.).

Af indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lok~
ke Rasmussen).

‘(Fremsat 30/11 2005).

Lovforslaget sattes til férhandling.

Forhandling

Inge-Lene Ebdrup (V):

Lovforslaget her handler om en yderligere ad-
gang til udferelse af kliniske forseg med leege-
midler pa inhabile forsegspersoner, og det bety—
der, at man for personer, der matte komme pa
hospltalet og ikke er nerverende, om man s&
m4 sige, som er inhabile og f.eks. kan veere be-
vidstlese som felge af et trafiktraume, kan seette
ind med en behandling, som er af videnskabelig,



