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Afstemning

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Europaudvalget. Hvis ingen ger
indsigelse, betragter jeg det som vedtaget (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

13) Forste behandling af beslutmngsforslag nr.
B 127:

Forslag til folketingsbeslutning om bedre vel-
feerd for seer og pattegrise i svineproduktion.
Af Kristen Touborg (SF), Jens Peter Verner-

sen (S), Ole Glahn (RV) og Per Clausen (EL).
(Fremsat 18/4 2006).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Justitsministeren (Lene Espersen):
Beslutningsforslaget paleegger regeringen at
foretage en raekke forbedringer af forholdene for
seer og pattegrise i svineproduktionen.

Som forslagsstillerne anforer i bemserknin-
gerne, er der tale om en genfremszettelse af be-
slutningsforslag nr. B 82, som blev forstebehand-
let den 7. juni sidste &r.

Jeg vil gerne starte med at sige, at regeringen
ikke har eendret holdning til beslutningsforsla-
get, siden vi behandlede det sidst. Som jeg til-
kendegav dengang, er jeg for s& vidt enig i man-
ge af de principper og tanker, der ligger bag de ti
punkter i forslaget.

KI. 16.05

Fra regeringens side prioriterer vi dyrs vel-
feerd meget hejt, og det geelder ikke mindst de
velfeerdsmeessige forhold for produktionsdyre-
ne.

Derfor vil jeg ogsa gerne over for forslagsstil-
lerne kvittere for, at vi far lejlighed til at drefte
dette vigtige spargsmal igen.

Jeg er imidlertid ikke enig i, at tiden er inde til
at lovgive pa de omrader, som forslagsstillerne
leegger op til. Vi mangler stadig at se resultater-
ne af den forskning, som er i gang p& mange af
de punkter, som forslaget vedrerer.

Jeg vil forst redegere for regeringens hold-
ning til det forslag, som regeringen fortsat ikke
kan stotte, fordi det efter vores opfattelse ikke
bidrager til en forbedring af velfeerden for seer
og pattegrise i forhold til den situation, der er i
dag. Det geelder bl.a. kravet om at etablere syge-
og aflastningsstier til minimum 5 pct. af seerne i
en beseetning og kravet om, at sygestierne skal
etableres i separate staldafsnit, dvs. punkt 3 og
10 i beslutningsforslaget.

Som tidligere neevnt er jeg enig med forslags-
stillerne i, at syge sger skal opstaldes under seer-
lig skdnsomme forhold. Forslagsstillernes krav
er imidlertid allerede gennemfert i lovgivnin-
gen, der stiller krav om, at der altid skal veere
mindst en sygesti klar til brug. Jeg kan derfor
ikke se, at forslaget skulle medfere nogen for-
bedring af dyrevelfeerden for syge seer eller for
andre svin for den sags skyld.

Der er ligeledes ingen dyrevelfeerdsmeessige
hensyn, der taler for at etablere seerlige staldaf-
snit for syge og tilskadekomne seer, sidan som
det er angivet i beslutningsforslaget. Forsknin-
gen pa omradet viser netop, at smitsomme syg-
demme tegner sig for en forholdsvis begreenset
andel af sygdomstilfeeldene blandt seer, hvorfor
hensynet til soernes velfeerd derfor ikke vejer
seerlig tungt i denne sammenheeng,

Forslagsstillerne har desuden pa ny foresliet,
at der ved om- og nybygninger af sostalde skal
stilles krav om, at landmanden skal indhente en
forhandsgodkendelse, f.eks. hos en uvildig dyr-
leege i fodevareregionen. Deter forslag til punkt
6. Det er fortsat min opfattelse, at dette forslag
indebeerer en unedvendig og ressourcekreeven-
de administrativ kontrol, som vil kunne anven-
des bedre pé den lebende velfeerdskontrol i be-
seetningerne.

Som reglerne er nu, vil landmanden kunne
ifalde straf for ulovlig staldindretning, ligesom
han kan veere nedt til at ombygge stalden, hvis
den ikke lever op til geeldende forskrifter. Jeg
mener derfor ikke, at der er behov for at indfere
yderligere forudgaende kontrol.

Forslagsstillerne stiller i punkt 9 krav om, at
godningssystemerne fra 2011 skal kunne hand-
tere halm, grovfoder og redebygningsmateriale.
Det er fortsat regeringens opfattelse, at dette for-
slag ikke vil bidrage til oget velfeerd for dyrene,
som stdr mal med de omkostninger, som forsla-
get vil medfere for erhvervet. Som bekendt fin-
des der i dag overgangsordninger, der lober
frem til 2013, for forbud mod fuldspaltegulve og
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krav om rode- og beskeeftigelsesmateriale til so-
er.

Ved om- eller nybygning treeder de nye,
skrappe krav séledes i kraft, og det vil i den for-
bindelse veere nadvendigt for landmanden at
forbedre gyllesystemet, si det kan handtere
‘halm eller andet, som han matte veelge at give
seerne som rodemateriale og grovfoder.

Samlet set er det regeringens vurdering, at
disse fire forslag, som jeg har neevnt her, ikke vil
bidrage vaesentligt til at forbedre forholdene for
dyrene, og regeringen kan derfor fortsat ikk
stotte forslaget. o

Med hensyn til de gvrige punkter i beslut-
ningsforslaget vil regeringen, som jeg tilkende-
gav under forstebehandlingen sidste &r, meget
gerne undersgge, hvad der kan geres for at for-
bedre vilkarene for seer og pattegrise p& netop
disse omrader.

Jeg vil derfor i dag benytte lejligheden til at
orientere om, hvad status er med hensyn til de
enkelte forslag.

Jeg vil starte med det forste punkt i beslut-
ningsforslaget, der drejer sig om en preecisering
af de allerede gaeldende krav om rodematerialer
til seer. Jeg tilkendegav under forstebehandlin-
gen af beslutningsforslag B 82, at Justitsministe-
riet ville tage initiativ til at udarbejde en vejled-
ning om beskeeftigelses- og rodematerialer, som
skulle give anvisninger pa, hvilke materialer der
kunne anvendes til opfyldelse af svins rodebe-
hov. Justitsministeriet og Fedevarestyrelsen er
for tiden ved at leegge sidste hand pa denne vej-
ledning, som forventes udstedt senere i denne
maned. :

Det er meningen, at vejledningen ogsé skal
anvendes af landmeendene, som dermed vil
veere bedre informeret om svins foretrukne valg
af beskeeftigelsesmateriale.

Dansk Svineproduktion har allerede tilkende-
givet, at de er meget interesseret i at formidle
indholdet af instruktionen til deres medlemmer.

Foruden vejledningen neevnte jeg ogsa ved
forstebehandlingen af B 82, at Danmarks Jord-
brugsForskning for tiden forsker i svins valg af
rodemateriale. Danmarks JordbrugsForskning
har oplyst, at de endelige resultater af projektet
vil foreligge ved udgangen af 2006.

Som jeg tidligere har tilkendegivet, vil jeg pa
det tidspunkt gendanne Arbejdsgruppen om
hold af svin og anmode arbejdsgruppen om at
udtale sig om behovet for at preecisere lovgiv-
ningen og rode- og beskeeftigelsesmateriale.

Med hensyn til forslaget om at stille krav om
starre bokse til opstaldning af seer i produktion,
beslutningsforslagets punkt 2, er jeg enig med
forslagsstillerne i, at det er fuldsteendig uhert, at
sger opstaldes i bokse, som ikke er dimensione-
ret i forhold til seernes faktiske storrelse. Det er
ligeledes i strid med lovgivningen, som stiller
krav om, at seer skal kunne leegge sig, hvile sig
og rejse sig uden besveer, og det geelder ogsd, nér
de opstaldes i bokse. Der skal saledes veere
plads til at udfere bevaegelse.

K1.16.10

Jeg har som tidligere oplyst bedt Danmarks
JordbrugsForskning om en udtalelse om, hvor
meget friplads der skal veere omkring soen.
Danmarks JordbrugsForskning er kommet med
en forelebig vurdering herom, men har samtidig
tilkendegivet, at der endnu ikke foreligger no-
gen endelige tal for, hvilken bokssterrelse der
kreeves, for at sger kan fa opfyldt det, der kaldes
deres dynamiske pladsbehov. Tallene vil imid-
lertid blive offentliggjort i forbindelse med en
redegerelse og en international publicering, som
er under forberedelse.

Nér det endelige resultat af undersagelsen
foreligger, vil Justitsministeriet veere indstillet
pé at tage de fornadne initiativer med hensyn til
en eendring af reglerne, sa det sikres, at sgerne
har tilstreekkelig plads til at rejse sig, leegge sig
og hvile sig uden besvaer.

For s8 vidt angér beslutningsforslagets punkt
4 om praksis i forbindelse med kontrol af hale-
kupering af pattegrise, kan jeg oplyse, at Dan-
marks JordbrugsForskning netop har afsluttet et
projekt om halebidning, som bekreefter antagel-
sen om, at det er sveert at fastseette nogle gene-
relle retningslinjer for at undga halebidning,
men at der til gengeeld kan gores en del for at
undgé udbrud af halebidning i praksis.

Som jeg tilkendegav ved behandlingen af
B 82, vil jeg bede Arbejdsgruppen om hold af
svin om ogsd at behandle spergsmalet om for-
bud mod halekupering af pattegrise pa bag-
grund af resultaterne i denne nye forskning ved-
rorende halebidning.

Det femte punkt i beslutningsforslaget drejer
sig om fraveenningsalderen for pattegrise. Som

. tidligere nzevnt har Danmarks JordbrugsForsk-

ning ogsa pa dette omréde ivaerksat et forsk-
ningsprojekt, der fokuserer pa pattegrisenes fo-
der- og veeskeindtag i die- og fraveenningsperio-
den. Projektet forventes endeligt afsluttet og re-
sultaterne klar til publicering inden udgangen af
2006. Nar projektet er feerdiggjort, vil jeg som
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tidligere neevnt bede Arbejdsgruppen om hold
af svin om at behandle ogsé dette spargsmal.

I beslutningsforslagets punkt 7 er der stillet
forslag om, at halm ikke leengere kan regnes
som grovfoder. Danmarks JordbrugsForskning
afgav i december 2004 en udtalelse om en reckke
forhold i forbindelse med hold af sger og be-
kreeftede i den anledning, at seers meethedsfo-
lelse bedst sikres ved permanent og fri adgang
til frisk halm.

Jeg er dog enig med forslagsstillerne i, at det
kan veere nedvendigt at vurdere spargsmalet
om grovfoder pé ny, og Arbejdsgruppen om .
hold af svin skal derfor ogsa behandle denne
problemstilling, nér arbejdsgruppen nedseettes
igen.

I beslutningsforslagets punkt 8 stilles krav
om, at diegivende sger alene ma opstaldes i fare-
bokse indtil 2 uger efter faring. Det.er stadig re-
geringens malseetning helt at forbyde boksop- -
staldning af draegtige seer sa vel som af farende
og diegivende sger. Dansk JordbrugsForskning
er i gjeblikket i den afsluttende fase af et projekt
om lgse, farende og diegivende sger.

For tiden afpraves i samarbejde med Dansk
Svineproduktion forskellige typer farestier til
lzse sper. Desuden er der netop etableret et net-
veerk med titlen »Den intelligente faresti«, hvor
forskere og erhvervet samarbejder om at finde
tekniske lasninger til at optimere faremiljoet for
bade sger og smégrise. Nar resultaterne af disse
projekter foreligger, vil Arbejdsgruppen om
hold af svin blive bedt om ogsé at behandle det-
te sporgsmal.

Afslutningsvis vil jeg gerne bemeerke, at rege-
ringen overordnet set fortsat kan stette intentio-
nerne bag beslutningsforslaget, som sigter mod
at skabe bedre vilkar for seer og pattegrise i svi-
neproduktionen.

Som jeg har redegjort for, forventes der i lebet
af 2006 at foreligge en reekke forskningsresulta-
ter pa vigtige omrader sasom losdrift af farende
og diegivende sger, storrelsen af boksene til op-
staldede sger, fraveenningsalder for smégrise
0osV.

Det er regeringens opfattelse, at man i disse
komplicerede spergsmal ber tage de initiativer,
som er nedvendige, men at det samtidig skal
ske pa et forsvarligt og videnskabeligt velunder-
bygget grundlag.

Regeringen kan derfor ikke stotte beslut-
ningsforslaget p& det foreliggende grundlag.

Fjerde naestformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ministeren, som jeg beder blive p4 taler-
stolen. Der er flere, der har bedt om korte be-
meerkninger. Farst hr. Kristen Touborg.

(Kort bemaerkning).
Kristen Touborg (SF):
Tak for ministerens redegerelse.

Det, ministeren siger, lyder jo meget godt, li-
gesom det, ministeren sagde for et &r siden, lad
meget godt, uden at der for sa vidt er sket ret
meget i mellemtiden. Alle de peene lafter, som
ministeren gav sidste ar, giver ministeren igen i
ar.

Derfor kunne jeg godt taenke mig lidt mere
specifikt at sperge om en enkelt ting med hen-
syn til alle de lafter, der ogsa er givet i &r.

Ministeren siger, det ikke er acceptabelt, at
soer er sa store, at der ikke er friplads i rimeligt
omfang, og samtidig siger ministeren, at der
0gsd er en rapport under forberedelse. Jeg vil
godt sparge helt specifikt: Hvornar forventer
ministeren, at den rapport foreligger?

Kl 16.15

(Kort bernzerkning).

Justitsministeren (Lene Espersen):

Efter de oplysninger, som jeg har modtaget til
brug for debatten her i dag, vil den rapport og
den internationale publikation foreligge inden
arets udgang. Sa det bliver her i lebet af 2006.

Jeg medgiver da hr. Kristen Touborg, at nogle
af de her ting tager lang tid i forberedelsen, men
jeg synes jo, det er vigtigt, nar det vedrerer dyre-
nes velfeerd, at nér vi tager nye initiativer med
lovgivning og anden regulering, s& gor vi det pa
et velunderbygget grundlag, s& det er dyrenes
velfeerd, der bliver tilgodeset.

Da vi havde diskussionen sidste ar, redegjor-
de jeg ogsd for, at noget af det er lang tid under-
vejs, og at man mé afvente forskningsprojekter
og sddan noget — det tager tid — men intentioner-
ne om at sikre det bedst mulige resultat af hen-
syn til dyrenes velfeerd er vi jo enige om.

(Kort bemeerkning).
Kristen Touborg (SF):
Vi er enige om, at dyrene skal have bedre for-
hold, men problemet er, sa vidt jeg kan se, at mi-
nisteren lover og lover, men at der sker ikke s
forfeerdelig meget.

For et r siden sagde ministeren f.eks. i sin
tale her, at vedrerende rodemateriale vil der ske
noget allerede nu. Nu skal jeg selvfolgelig ikke
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kunne skenne om, hvad ministeren mener, nar
ministeren siger »allerede nu«, men at der skal
gd et ar eller halvandet ar, nar man siger, der
skal ske noget allerede nu, er ikke helt betryg-
gende, synes jeg. Derfor synes jeg, det er meget
vigtigt at f4 datoer pa de lofter, ministeren giver,
for jeg synes, det treekker lidt rigeligt ud ellers.

(Kort bemeerkning).

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg vil sige til hr. Kristen Touborg, at efter be-
handlingen af det enslydende forslag sidste ar,
gik vii gang med at tage fat pa at udarbejde en
vejledning, og det her er ogsé noget, der har haft
erhvervets store interesse.

Jeg medgiver, at der selvfelgelig ogsa er et
prioriteringsspergsmal i det her, det kan jeg lige
s& godt sige, som det er. Vi har et begraenset an-
tal mennesker, der sidder og arbejder med dyre-
velfeerd, og der er mange sager, der har veeret
oppe at vende i lobet af dret, der er gdet. Men
selvfelgelig er det her ogsa blevet prioriteret, og
vi har samarbejdet med de bergrte parter om at
fa gjort vejledningen klar.

Der er ikke gaet et &r endnu, og som jeg har
tilkendegivet her i dag, vil vejledningen blive
udstedt inden ménedens udgang, og vi er altsa i
maj maned. S der kan jeg meget klart sige, at
der vil vejledningen komme pa banen og pa ga-
den, s& den forhabentlig kan blive anvendt af er-
hvervet til at gore tingene bedre, end det gor det
idag.

(Kort bemeerkning).

Ole Glahn (RV):

Jeg vil ogsé gerne takke ministeren for redege-
relsen og sige, at jeg synes, at de svar, ministeren
har givet her, i hej grad begrunder behovet for,
at vi kommer med forslaget igen. For det er da
tankeveekkende, synes jeg, at ministeren siger, at
ilobet af ganske kort tid vil den vejledning om
rodematerialet komme, og samtidig siger mini-
steren, at man har meget travlt i ministeriet.

Jeg vil gerne sperge ministeren: Kan ministe-
ren sige noget om, hvad resultatet bliver af den-
ne vejledning om dette rodemateriale? Kan vi
forvente, at man imedekommer nogle af de en-
sker, som vi har haft? Lader man sig f.eks. inspi-
rere af de krav, der er til gkologisk drift?

(Kort bemeerkning).

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg kender ikke indholdet af vejledningen end-
nu, men jeg vil opfordre hr. Ole Glahn til at stille

et skriftligt spergsmal, sa vil vi kunne redegere
for det, for vi ma jo veere meget langt med vej-
ledningen allerede pa nuveerende tidspunkt, nar
den skal veere udstedt inden manedens udgang.

Sa vil jeg sige til hr. Ole Glahn, at der jo ingen
tvivl er om, at vi alle er meget optaget af at sikre
ikke mindst produktionsdyrene bedre levevil-
kar. Det er et meget, meget stort antal dyr, det
drejer sig om, og derfor er det altsé ogsd veesent-
ligt, at man har fokus pa dyrevelfeerden.

Men en af de ting, der er med til at gere det
kompliceret, er jo, at vi har uafheengige forskere
til at sidde og arbejde med tingene, og der tager
det en gang imellem tid, for forskningsresulta-
terne foreligger. Noget af det, f.eks. det vedre-
rende hold af svin, vil vi ogsa gerne leegge i ar-
bejdsgruppen, som Folketinget har haft meget
gode erfaringer med kunne komme med vidtgé-
ende og ny grundigt gennemarbejdet lovgiv-
ning.

34 hvad angar nogle af de dele her af beslut-
ningsforslaget, er det altsa ikke udtryk for, at der
er uenighed mellem regeringen og forslagsstil-
lerne, men bare for uenighed om, hvilken proces
man skal igennem forst.

(Kort bemeerkning).

Ole Glahn (RV):

Jeg har stor respekt for, at man i en lang reekke
tilfeelde skal have forskningsmaessig dokumen-
tation for de krav, der stilles.

Men nu vil jeg s4 stille et spergsmal, som er
meget lig det, jeg stillede for et &r siden: Vi har jo
alts& nogle krav til ekologisk produktion, og der
gar jeg ud fra, at der har man haft et grundlag
for at stille de krav, som har noget med dyrevel-
feerd at gere. Hvorfor kunne man dog ikke bru-
ge det? Hvorfor skal det hele udseettes pa
grundlag af, at der skal laves undersegelser? Det
kunne jo veere, man kunne lade sig inspirere af

det.
K1. 16.20

(Kort bemeerkning).

Justitsministeren (Lene Espersen):

Hvis man skal give den helt korte version, s mé
man jo sige, at den gkologiske produktionsme-
tode bygger pé nogle principper, og de princip-
per er fastlagt ud fra en samlet ekologisk tanke-
gang. Nar vi taler dyrevelfeerd, er det jo nogle
gange andre principper, der ogsé er inde over,
og som skal tilgodeses, hvad enten det er gkolo-
gieller ¢j.
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Derfor vil jeg sige, at jeg selvfelgelig synes, at
man skal hente inspiration fra alle, der er dygti-
ge til at producere, og hvor man kan se, at der
kommer gode dyrevelfeerdsmaessige resultater
ud af det. Men hvis man skal stille lovgivnings-
krav, der skal geelde for samtlige producenter,
skal de bunde i mere end bare holdninger base-
ret pé ens fornemmelse i maven af, hvad der er
rigtigt. Rent forskningsmeessigt skal det ogsa
veere noget, der er dokumenterbart.

Som sagt kan jeg ikke i dag sige, for jeg ken-
der ikke indholdet af vejledningen, hvad den
preecis kommer til at indeholde. Men jeg kan si-
ge, at noget af det, jeg har hert fra erhvervet selv,
er, at der er skabt store frustrationer over, at man
har veeret i tvivl om, hvad der skulle forstas ved
rodematerialer, og hvordan de nye regler skulle
héandteres. Derfor tror jeg, det er rigtig godt for
dyrevelfeerden, at der nu kommer en vejledning,
der preeciserer det.

(Kort bemeerkning).

Mette Gjerskov (S):

Tak til ministeren for redegearelsen. Jeg syntes
egentlig, at det begyndte sa positivt med, at mi-
nisteren var enig i intentionerne, men sa gik det
ned ad bakke. Jeg blev faktisk ret skuffet over
ministeren. Der er ti helt konkrete forslag i det
her beslutningsforslag, fire af dem fejer ministe-
ren af bordet, dem er hun ikke enig i - fair nok.
Men de sidste seks, bliver simpelt hen sendt i
udvalg. Vi venter pa forskning, vi venter pa, at
en arbejdsgruppe skal kigge pa tingene.

Jeg vil gerne tage bare en enkelt ting: haleku-
pering. Mellem 90 og 95 pct. af alle smégrise bli-
ver halekuperet, selv om de faktisk ikke ma bli-
ve det, medmindre der er en seerlig grund til det.
Det kan jo ikke veere rigtigt, at der er en saerlig
grund i 95 pct. af tilfeeldene.

Nu har vi géet og ventet i drevis pa det her.
Hvad er det helt praecis for noget ny forskning,
vi venter pa? Vi kender jo alt til halekupering,
f.eks. lige preecis hvor mange centimeter der
skal til, fer det begynder for alvor at gere ondt.
Vi ved alt om halekupering. Hvornér har mini-
steren teenkt sig at handle?

(Kort bemzerkning).

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg vil sige til fru Mette Gjerskov, at nu héber jeg
ikke, der sddan skal brede sig en stemning af
mismod her i Folketingssalen, for grundleeggen-
de er vi jo alle sammen egentlig ret enige om,
hvilken retning vi ensker det her skal udvikle

sig i. Min pointe er bare, at det altsa ikke er nok

bare at sige, at nu laver vi noget lovgivning hist

og pist, og s regner vi med, at det er tilstreekke-
ligt.

Som jeg redegjorde for i min tale, er der flere
forskellige problemstillinger i forbindelse med
halebidning og dermed ogsé halekupering, som
har veeret oppe at vende, og hvor vi selvfelgelig
skal preve at teenke i, hvordan vi indretter tinge-
ne intelligent, eller hvad vi kan gere for at for-
hindre for. meget halebidning..

Som jeg har-sagt her i dag, er jeg absolut ind-
stillet p4, at de steder, hvor vi kan se, at der er et
dyrevelfserdsmeessigt problem - og det erkender
jeg der er pa det omrade, som fru Mette Gjer-
skov rejser spargsmal om her — mé vi se pé det
igen og sa serge for, at der bliver en bedre lov-
givning. Men preecis hvad det er, der skal til,
kan jeg ikke sige pa nuveerende tidspunkt.

(Kort bemeaerkning).

Mette Gjerskov (S):

Sagen er jo den, at man i &revis har lost og stadig
lgser det dyrevelfeerdsmeessige problem med, at
smégrisene bider hinandens haler, ved at klippe
dem af. Det er der ikke noget nyt i. Der er blevet
forsket i det, der er blevet gjort det ene og det
andet. Vi ved alle sammen, hvorfor grisene gor
det, det gor de, fordi de er i nogle produktions-
systemer, som ikke sikrer deres trivsel i tilstraek-
kelig grad. Vi ved ogs4, at der findes produkti-
onssystemer, hvor man undgér halebidning i
meget starre omfang, f.eks. det gkologiske, som
hr. Ole Glahn neevnte for.

Jeg kan ikke se, hvad det er, vi gér og venter
pAa. Ministeren siger, at vi jo alle sammen er eni-
ge om malet. Jamen det var vi ogsa sidste ar og
forrige ar og sikkert ogsa aret for, hvis vi kan g
tilbage i annalerne. Og er der en ting, der i hvert
fald er sikker, sa er det, at halekupering har vee-
ret pa dagsordenen, siden dengang jeg blev ud-
dannet til agronom i syttenhundredehvidkal. Sa
jeg sperger bare ministeren igen: Hvad er det, vi
venter pa med hensyn til lige preecis det her
punkt med halekupering, som er et virkeligt
stort problem i forbindelse med dyrenes vel-
feerd?

(Kort bemeerkning).

Justitsministeren (Lene Espersen):

Det, vi venter p4, er jo selvfolgelig at have et or-
dentligt beslutningsgrundlag. Jeg har ikke den
opfattelse, som fru Mette Gjerskov har af, at alle
fakta er pa bordet, og at det er utrolig enkelt og
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ligetil at sige, preecis hvad det er, der skal til, s&
der ikke er en eneste gris, der bliver udsat for
halebidning. Sa firkantet og s& sort og hvid er
verden ikke.

Jeg har her i dag tilkendegivet, at regeringen
meget gerne medvirker til, at vi ser pa alle de
omréader, der er rejst spargsmal om her, og hvor
det rent faktisk ogsé kan medfere en forbedring
af dyrevelfeerden at gé ind og se pa det, herun-
der at sikre, at den arbejdsgruppe, som jo tidli-
gere er etableret med meget stor succes, bliver
genetableret, sa der bliver et ordentligt beslut-
ningsgrundlag, hvor de akterer, der har en inte-
resse i den her sag, ogsa sidder med om bordet
og er med til at sikre, at der bliver udarbejdet et
nyt regelseet.

KL 1625

Jeg er klar over, at det ikke betyder, at der
kommer lovgivning superhurtigt eller i over-
morgen, men til gengeeld ved vi, at den lovgiv-
ning, der kommer, er noget, der virker. Det ma
jo veere det, der betyder noget, hvis det er dyre-
velfeerden, man teenker pa.

(Kort bemeerkning).

Jorn Dohrmann (DF):

Nar vi nu har den her feerdige rapport inden
arets udgang, kunne det s ikke teenkes, at der
kunne veere dele af rapporten, der faktisk allere-
de var tilgeengelige nu? Nar vi skal til at arbejde
med enten bekendtgerelse eller vejledning, kun-
ne nogle af de elementer sa ikke indga p& nuvee-
rende tidspunkt i stedet for, at man skal vente pa
hele rapporten til sidst pa aret her, nu hvor vi
alle sammen venter p4, at der skal ske noget her
og nu? Var det ikke noget, der kunne indgé i de
overvejelser, ministeren sikkert gar med pa om-
radet her?

(Kort bemeerkning).

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg vil sige til hr. Jern Dohrmann, at det vil jeg
meget gerne overveje, og jeg medgiver, at nar
man skal kommentere ti punkter grundigt, sa
kommer det til at ga lidt steerkt.

Men p4 et af punkterne, netop rodemateriale,

kommer der jo en vejledning inden ménedens
udgang, og vi er altsd i midten af maj méned, s&
der skal Folketinget jo ikke vente sa leenge. Men
det er da rigtigt, at pa andre omrader kan det.da
sagtens veere, der bliver delresultater, der ger, dt
man kan sige, at s er vi blevet det'Klogere.

Det, jeg bare ma fastholde, er, at hvis vi:skal
begive os ud i at lovgive eller ad anden vej regu-

lere et meget stort erhvervs levevilkar og ar-
bejdsvilkar, skal det ske pa et ordentligt, veldo-
kumenteret grundlag.

(Kort bemzerkning).

Jorn Dohrmann (DF):

Jeg er glad for, at man ligesom gerne ogs4 vil lyt-
te til Dansk Folkeparti pa det omrade her, for vi
synes jo selvfglgelig, at man skal inddrage alle
aspekter i det her sporgsmal.

Men det, jeg ogsé godt kunne teenke mig at
vide lidt om, er, om der ikke er en kontakt imel-
lem Justitsministeriet og Miljgministeriet. Vi ved
jo, at i Miljeministeriet arbejder man med milje-
godkendelser, og der snakkes om de bedste
staldsystemer og alt det her, som ogsa ligger i
forslaget — der ensker man jo at bruge gode
staldsystemer. Er det sddan, at Justitsministeriet
ligesom presser pa over for Miljgministeriet, for
at de skal tage den her kontakt, sidan at man far
rettet op pa de her forhold og sadan, at man ikke
arbejder i hver sin retning?

(Kort bemeerkning).

Justitsministeren (Lene Espersen):

Vivil i hvert fald meget gerne medvirke t11 at
der breder sig en slags best practice, s man bru-
ger de systemer, der er de bedste og de mest ef-
fektfulde. Sa det er en bekreeftelse til hr. Jorn
Dohrmann om, at det ger vi gerne.

Men noget af det, der er problemet, er jo, at
pa nogle omrader er der simpelt hen ikke preecis
nok viden, f.eks. om krav til bokssterrelse, til at
vi har en sikkerhed for, at det, der foreligger, bli-
ver fleksibelt nok. Derfor ma jeg sige, at pa nogle
punkter bliver vi simpelt hen nadt til at afvente,
at der er flere bedre dokumenterede forsknings-
resultater, for vi gar ind og stiller krav. Men nér
visé har de forskningsresultater, er vi heller ikke
bange for at handle og stille krav til erhvervet.

Fjerde neaestformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ministeren, og vi gar til ordfererraekken.
Forst i reekken er hr. Jens Kirk.

Jens Kirk (V):

I Venstre gar vi ind for, at dyrene skal have det

:godt, men vi gar ogsa ind for, at det, der eventu-
-elt skal eendres fra nuveerende praksis, skal veere
wvidenskabeligt underbygget og praktisk gen-

‘nemferligt. Forseg skal vise, at det er det rigtige,

vi-gor, det skal ikke bare veere en formodning.
Derfor kunne man jo ligesom justitsministe-
ren‘tage punkterne her hver for sig. Der star her
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konkret i punkt 1, at der skal tildeles 0,5 kg -
halm. Jamen hvem kan afgere, om 0,3 kg er det
rigtige, eller om 1 kg er det rigtige? Det kan vist
kun bonden, der star og kigger, i stedet for at,
man skriver pé et stykke papir, at dyrene skal
have 0,5 kg. Det kunne jo veere, det var 0,8 kg i
stedet for. Det ma veere driftslederen, der afger,
hvad der er det rigtige her.

Punkt 2: Boksene skal selvfalgelig veere s&
store, at sperne kan agere i dem. Jeg ma sige, at
vi er pé vej til at have de rigtige, men hvordan
de helt rigtigt skal veere udformet, ved vi ikke
endnu, og derfor vil det veere forkert at frem-
tvinge en hovsalesning.

Sygestier skal vaere tilgeengelige for alle syge
grise, lyder det. Ja, selvfelgelig, ikke bare for se-
erne, men for alle grise. Selvfolgelig skal de
veere tilgeengelige for alle grise, ikke blot for se-
erne.

Halekupering er et vanskeligt problem. Hvad
er det, der gor, at lige pludselig bliver en flok
grise aggressive? Er det temperaturen? Er det
for teet beleegning? Star de for meget i treek, eller
star de for fugtigt? Eller hvad er problemet? Vi
ved det ikke endnu, og det er jo sddan, at imens
man gér og funderer over, hvad man kan gere,
kan ulykken veere sket. Halebidning sker jo nee-
sten fra time til time eller fra kvarter til kvarter.

KI. 16.30

Om 4 ugers fraveenning: Vi har i sjeblikket ca.
- 30 dage som fraveenning. I EU har vi en regel pa
3 uger. Hvad det rigtige er, mé veere op til drifts-
lederen og hans konsulent, det mé veere dem,
der afger, hvad der er det rigtige for den enkelte
bonde. Det kan vaere, at det rigtige er 3% uge for
en, og det kan veere, at det er 6 uger for en an-
den. Vi kan ikke afgore nejagtig, at det skal veere
mindst 4 uger her. Det nytter ikke noget at bryde
ind i noget med lovgivning, hvor det ma veere
op til bonden og hans radgiver i praksis at sige:
Hvad er bedst pa min bedrift for at nedbringe
dedeligheden? — som er for stor, det indremmer
jeg.

Om det med en uvildig dyrleege: Det mener
jeg vil veere helt forkert. Det ma veaere bonden,
og det ma veere bygningskonsulenten, som har
de praktiske erfaringer, der afger, hvordan en
stald skal veere, sammen med de forsegsresulta-
ter, vi f.eks. far fra Foulum, ikke en dyrleege; han
har jo ikke noget med bygningerne som sadan at
gore, han har noget at gore med at serge for
sundhedsordninger og andet, men det ma veere
bonden og hans rédgiver, bygningskonsulenten,

der som sadan afger: Hvad er den ugtlge stald
for mig at lave i det tilfaelde her?

Til det med fri adgang til grovfoder ligesom
f.eks. i skologisk produktion ma jeg sige, at eko-
logisk produktion jo er et koncept, man har ved-
taget, det hviler jo ikke altid pa et videnskabeligt
grundlag. Og internationale videnskabelige un-
derspgelser viser alts, at halm giver den meet-
hedsfolelse, ligesom vi siger, at andet grovfoder
gor. Sa derfor er det forkert at sige, at det skal
veere ligesom i skologiske brug. Det er jo et kon-
cept, man har vedtaget, neermest et politisk kon-
cept.

Sperne skal hele tiden veere frie, star der i
punkt 8, ogsa under faringen. Det ville veere
synd for de sma grise, som der méaske kommer
14 af i et kuld, hvis de skulle veere frie efter 3-4
dage, s& blev der maske kun 8 tilbage. Det her
skal afgeres rigtigt. I andre lande er man endda
gaet bort fra de frie og bruger bokse igen, fordi
det gar ud over dyrevelfeerden hos de sma grise.
Det ville veere synd at vedtage det i gjeblikket.

Om det med at gedningssystemerne skal
kunne héndtere halm og lignende: Jamen, vi er
jo pé vej med lovgivning; det kommer jo af sig
selv. Men vi skal da ogsa lige have de helt rigtige
systemer til at gere det med i stedet for at vedta-
ge, at det skal veere pa den méade nu og her. Der
er ogsa noget med en afskrivningstid pa bygnin-
ger.

Endelig er der det om sygestier i punkt 10, og
der ma vi sige: Hvorfor i separate rum for garde
med over 300 sger? Hvorfor ikke for dem med
under 3007 Vi ma sige: Det er forkert. Jeg havde
neer sagt, at det er noget pjat. Det burde veere sa-
dan, at selvfelgelig skal der veere sygestier, og
det er jo ikke altid smitsomme sygdomme, vi
snakker om her hos sgerne, det er mange andre.
Hvis de virkelig skal have det bedste opsyn, sa
ber de selvfolgelig veere i det samme rum, som
de pvrige sger er i, hvor de altid vil veere under
opsyn, i stedet for ovre i et staldafsnit for sig
selv, hvor de maske ikke far nzer s& meget tilsyn.
Derfor synes jeg, det er helt forfejlet at sige, at
det skal veere, som man foreslar her.

Derfor er der ting heri, som vi mener ikke er
af relevans, og der er ting, som slet ikke er afpro-
vet endnu, og hvis vi ville gennemfere dem, sa
fik vi méske de forkerte ting indfert i en plan for,
hvordan vi vil give bedre velfeerd for svin.

Venstre vil gerne veere med til at forbedre vel-
feerden for svinene, for sgerne, men det skal
bygge pa videnskabelige og praktiske forseg,
som har vist sig at veere det rigtige i praksis. Det
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skal ikke veere hovsalesninger, som vi politisk
mener her fra Christiansborg er bedst.

Fjerde neastformand (Niels Helveg Petersen):
Jeg beder ordfereren blive pa talerstolen. Hr.
Kristen Touborg for en kort bemeerkning.

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF):

Venstres ordferer siger et par gange, at det er
driftslederen, der afger, om tingene skal veere pa
den ene eller den anden made. Det er SF dybt
uenig med Venstre i. Jeg mener, at vi skal give
nogle minimumsregler herinde fra Folketinget,
som sikrer dyrevelfeerden, og sa ma driftslede-
ren agere inden for de regler.

Jeg vil godt tage eksemplet med rodemateria-
le, hvor Venstre siger, at det er driftslederen, der
skal afgere, hvor meget der skal til. S& afger
driftslederen, at der kommer et par hdndfulde
halm ind til 100 sger, og s er det driftslederens
afgerelse, at det skulle veere nok. Det synes jeg
er helt forkert. '

Er Venstre indstillet p4, at vi skal sikre, at de
reelt far noget rodemateriale og ikke kun sédan
noget i teorien, der er sat op herindefra?

(Kort bemeerkning).
Jens Kirk (V):
Til hr. Touborg vil jeg sige: Mener hr. Touborg
virkelig, at vi faktisk skal til at veje halmen sa-
dan kvartalsvis? At vi skal sige: Det er det, vi
skal bruge til grisene; der er s& og s& mange gri-
se, de skal have sa og sa meget halm? I stedet for
at sige: I én staldtype er 0,3 kg halm maske det
rigtige, i en anden staldtype er 0,8 kg maske det
rigtige? Alts3, i stedet for at sige, at det ma veere
staldens indretning, det kommer an pa?
K1 16.35

Nar vi gar over til det neeste om bonden og
hans radgiver, vil jeg sige: Jamen de har da en
vis erfaring. Radgiveren, konsulenten, som
kommer ofte pa garden, har dog en erfaring for,
hvad der er Iykkedes bedst andre steder. Det ma
veere de to, der sammen med byggefirmaet af-
gor, hvordan stalden skal veere, hvilende pé de
forsegsresultater, vi har, og ikke andet.

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF):

Jeg kan bare sige, at erfaringerne viser, at man
ikke kan ngjes med at henlaegge det til driftsle-
deren, for sa far dyrene ingen halm.

Jeg vil godt sperge til Venstres holdning til
halekupering. Er Venstre enig i, at det i meget
hej grad er et spargsmal om, at det, at vi har ud-
viklet nogle staldforhold, hvor meget store dele
af stalden er fuldspalter med intet eller neesten
intet rodemateriale og stroelse, er hovedarsagen
til, at vi har de store problemer med halebid-
ning, hvis ikke man kuperer halerne? Og hvad
agter Venstre egentlig at gore ved det ud over at
snakke udenom?

(Kort bemeerkning).

Jens Kirk (V):

Nu ved undertegnede jo, at hr. Kristen Touborg
har en vis erfaring med grise. I mine drengeér,
da vi ogsa havde grise derhjemme, var halebid
ogsa ganske almindeligt. Hvad gjorde vi da? Da
smed vi en gammel papirspose eller aviser eller
andet derind, og nar vi sa kom derud over mid-
dag, sa 1 der jo ligegodt en henne i et hjerne,
som ligesom var mishandlet, og den skulle slag-
tes eller slas ihjel, fordi den var lidende pa
grund af det.

Det er jo ikke et bestemt staldsystem, som ger
det her. Det er jo lidt, som fru Mette Gjerskov
sagde for: Vi ved det jo ikke. Det er mange for-
skellige ting, der gor det: ventilering, fugtighed,
plads, spalter, alt muligt andet. Den dag, vi vir-
kelig har det rigtige, s skal vi g& ind. Underteg-
nede og Venstre er ogsa imod halekupering,
men jeg er ogsd imod at se en'masse grise lide pa
grund af, at det ikke er tilladt at kupere dem.

(Kort bemeerkning).

Ole Glahn (RV):

Nar man herer hr. Jens Kirk, kan man fa den op-
fattelse, at vi slet ikke her fra Folketingets side
skal blande os i og stille krav til dyrevelfeerden,
for det kan driftslederne selv gore bedst. Jeg har
en anden opfattelse, og det har vi i Det Radikale
Venstre: Vi mener, det er vigtigt, at vi udstikker
nogle greenser for, hvor langt ned man kan ga i
at ga pa tveers af dyrenes naturlige méde at leve
pa. :

Jeg vil gerne sporge hr. Jens Kirk, om hr. Jens
Kirk mener, at der ville veere noget galt i, at man
bruger en dyrleege til at radgive omkring erfa-
ringer for sygdomme i forskellige staldbygnin-
ger. Jeg kan slet ikke forsta, at der bliver sat si-
dan et fiendebillede op, at det skulle veere noget,
der var i modstrid med landmandens interesser.
Jeg synes da, det var rimeligt, man stillede sa-
dan et krav, og dermed kan man ogsé give land-
manden sikkerhed for, at ndr han investerer
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mange penge i det her, sa far han altsa ogsé en
bedre velfeerd for dyrene.

(Kort bemeerkning).

Jens Kirk (V):

Undertegnede og Venstre gér ind for rammelov-
givning — det tror jeg ogsa at Det Radikale Ven-
stre gor — og jeg ma nok sige, at her neermer vi os
en sa steerk detaljering, at vi faktisk er lige ved at
bestemme, hvor stor en stibredde der skal veere
ved den enkelte gris. Jeg tror, vi skulle lade an-
dre, som har forstand pé-det, afgere det.

Med hensyn til sygdomme ma vi sige, at den
svinebrugskonsulent, der kommer pé ejendom-
men sammen med bygningsradgiveren, jo ved
alt om de sygdomme, som florerer; de fér jo
staldlister ud om det hele tiden. Det mé hr. Ole
Glahn ogsa vide; det er jo ikke kun dyrleegen, -
der far det. Man ved jo pa konsulentkontorerne,
hvilke sygdomme der er, og derfor ma det veere
dem, der afger det.

Vi kan vende tilbage til rodehalmen. Skal det
veere 0,3 eller 0,8 kg? Det ma veere den, der pas-
. ser grisene, der bestemmer, for selvfelgelig skal
de have det godt og rigtigt, men det vil veere for-
skellig meengde i de forskellige staldtyper, der
skal til. Selvfolgelig gar viind for, at.der skal
veere regler for det, og vi har jo ogsa allerede
gode regler, men inden vi udbygger dem yderli-
gere — og de skulle gerne blive bedre - skal vi
veere pa sikker grund.

(Kort bemeerkning).

Ole Glahn (RV):

Jeg overraskes stadig over hr. Jens Kirk. Altsé,
jeg synes, det er utroligt, at man skal here her, at
hvis man overlader det her til landbruget, sd vil
landbruget selv finde ud af at skabe de her dyre-
velfeerdsforbedringer. Alts4, ifelge min hukom-
melse var der voldsom modstand fra landbru-
gets side, da man skulle nedlaegge de der bokse,
som sgerne stod i, og dengang de var bundet
osv. Der var argumenter for det.

"Har hr. Jens Kirk da ikke den opfattelse, at det
er vigtigt, at vi som politikere, der er valgt af be-
folkningen, seetter nogle greenser for, hvordan
man kan behandle dyr? Landmeendene er un-
derlagt et skonomisk system. Det har jeg fuld
respekt for, det skal de ogsa veere, og de skal
prove at gore det bedst muligt og sa godt, som
de kan. Derfor ma de her krav ogsa arbejdes ind

i EU, sadan at vi i den konkurrencesituation, vi
star ii EU, ikke bliver stillet skaevt.
Men mener hr. Jens Kirk ikke, at det er vig-
tigt, at vi gar ind og stiller nogle krav?
K1 16.40

(Kort bemeerkning).
Jens Kirk (V):

- Til hr. Ole Glahn vil jeg gerne sige, at vi vel alle-

rede har stillet nogle krav, og vi har nogle dyre-
velfeerdsregler, men inden vi udbygger dem
yderligere, ber vi veere pa fast grund med hen-
syn til det. Det kan ikke veere rigtigt, at vi har
nogle antagelser. Justitsministeren har sagt, at
der sidder et udvalg, som kommer med nogle
ting, og ved behandlingen af beslutningsforslag
nr. B 82 i fjor sagde justitsministeren:

»Jeg vil derfor tage initiativ til, at der bliver
udarbejdet en vejledning om rode- og beskeefti-
gelsesmateriale. Desuden forskes der ved Dan-
marks JordbrugsForskning i svins valg af rode-
materiale. Resultaterne vil foreligge i slutningen
af 2006.«

5a jeg synes, det.er lidt meerkeligt, at bade hr.
Kristen Touborg, og jeg tror sdmeend ogsa hr.
Ole Glahn og-maske ogsé fru Mette Gjerskov nu
kommer og forlanger, at rapporten allerede skal
vaere feerdig, nar justitsministeren i fjor sagde, at
det forst var i ar til oktober, den vil veere feerdig.
Jeg synes sadan set, at man er kommet lidt for-
an. Er det ikke sddan, at der her ved &rets afslut-
ning altid skal veere en debat om det her?

(Kort bemeerkning).

Jorn Dohrmann (DF):

Jeg héber, vi kan veere enige om, at vi alle sam-~
men selvfolgelig onsker gode forhold for dyre-
ne.

Det, jeg godt vil sperge om, er: Nar man nu
leeser punkt 6 her om en uvildig dyrleege, mener
hr. Jens Kirk sa ikke, at det lidt er indbefattet i de
nye miljpgodkendelser, som regeringen egentlig
arbejder med her, og at de systemer, som for ef-
tertiden skal bruges her, indeholder, hvad skal
man sige, de krav, en sddan uvildig dyrleege
eventuelt ville stille, og ville det ikke give en
masse ekstra administration ogsa? Det var et af
spergsmalene.

Ud over det kunne jeg da ogsa godt ligesom
teenke mig at here: Hvad er det, de tekniske ud-
redelser egentlig viser med hensyn til, om det
kan betale sig at investere i nye staldsystemer?



7138

Tirsdag den 16. maj 2006 (B 127)

(Kort bemeerkning).

Jens Kirk (V):

Til hr. Jern Dohrmann vil jeg gerne sige,-at de
tekniske udredninger jo viser, at det altid kan
betale sig at have de bedste staldsystemer, for
dem har vi den bedste trivsel i, men man kan ab-
solut somme tider stille spargsmalet: Hvad er i
grunden det bedste staldsystem? For i nogle
driftslederes heender, kan vi sige, vil én type ma-
ske veere den bedste, og i andre driftslederes
heender vil det maske veere en anden staldtype.
Det synes jeg man skal have med i betragtnin-
gerne, nar man vurderer, hvordan den enkelte
stald skal veere.

Selvfolgelig skal der altid bruges det bedste
over for dyrene, vi vil det bedste for dyrene,
men det kan godt veere forskellige staldtyper pa
de forskellige ejendomme, der kan medfore det-
te.

(Kort bemeerkning).

Jorn Dohrmann (DF):

Jo, men betyder det ikke ogsd, at pa den made
leegger man egentlig ogsa pres pa landmanden
til at investere i nogle nye systemer? Og der er
det bare, at det star mig lidt uklart, hvorfor det
s& ender med, at nogle af de her bokse til sger
ikke er store nok, sa seerne ikke har raderum
nok, kan man sige.

Derfor er det store spargsmal for mig: Hvor-
for er der ikke taget hand om det for lang tid si-
den? Vi kunne i hvert fald fra Dansk Folkepartis
side godt teenke 0s, at det allerede var indarbej-
det, at man havde taget hensyn til det bade af
dem, der konstruerer bygningerne og ogsa af
ministeriet, fra lovgivningens side. v

Er det noget, Venstre ville kunne ga ind for
blev eendret s& hurtigt som muligt, s& stierne er
store nok? :

(Kort bemaerkning).
Jens Kirk (V):
Det kan jeg sige ja til. Men vi horte jo ogsa ju-
stitsministeren udtale, at man knap nu var klar
over, hvad den rigtige bokssterrelse er. Vi erken-
der jo alle sammen, at grisesgerne er blevet star-
re. Jeg tror, at da jeg gik pa Landbohgjskolen,
sagde vi, at der var 12 patter pa en so; i gjeblik-
ket er der vel 14 eller 16. De er altsa blevet storre,
og de er nok ogsa blevet storre, end der fra de
der inventarfabrikanters side har veeret taget
hensyn til.

Det mener jeg vi allerede er ved at tage hand
om, at landbruget er ved at tage hand om. Selv-

folgelig skal det rettes, vi skal finde den rigtige
bokssterrelse, sédan at vi kan sige, at soerne har
det albuerum, som de har krav pa — naesten, men
ogsa sadan at vi beskytter den lille gris, s& den
ikke ligges ihjel.

(Kort bemeerkning).
Mette Gjerskov (S):
Jeg faldt lidt over det, ordfereren sagde omkring
rammelovgivning, at vi skal ngjes med at lave
rammelovgivning. Det stoder mig lidt, nar vinu
ved, at den rammelovgivning, vi har lige nu pa
det her omrade, betyder, at de dreegtige seer sul-
ter. De far kun halvdelen af, hvad de har brug
for, hvis de selv kunne velge. Over 50 pct. af
dem har mavesdr, 25 pct. af de selvdede dyr er
dede af indre bladninger, benproblemer er den
hyppigste arsag til selvdede sper og ikke
mindst: 12 pct. af alle sger bliver sendt til de-
struktion. De er sa darlige, at de ikke engang bli-
ver slagtet. Det er, hvad vi har féet ud af den lov-
givning, vi har lige nu.
Kl.16.45

Kunne hr. Jens Kirk ikke finde bare en eneste
lillebitte ting i det her forslag, som kunne veere
med til at forbedre dyrevelfeerden, s& vi kunne
blive enige om det? Har vi ikke brug for at for-
bedre dyrevelfeerden mere end den rammelov-
givning, Venstre taler om her i salen?

(Kort bemeerkning).

Jens Kirk (V):

Til fru Mette Gjerskov vil jeg sige: Generelt me-
ner jeg, at vi sammenlignet med andre lande har
en fin dyrevelfeerd i Danmark. Der er ting, der
skal rettes op pa, men jeg mener ogsa, at fru
Mette Gjerskov herte pa, at justitsministeren
sagde, at der sidder et svineudvalg og arbejder
med tingene.

Det er selvfolgelig ikke nu, jeg skal stille
spergsmal til fru Mette Gjerskov, men mener fru
Mette Gjerskov ikke, at det udvalg skal have lov
til ligesom at barsle med de ting, der ligger der,
og at vi, nar vi indferer noget nyt og forbedrer
nogle af de forhold, som ikke er, som de egentlig
skal veere, men hvor vi er lidt pé vildspor, skal
vente p4, at vi fr noget fra udvalget, s& vi kan
gore det rigtige og ikke ved lovgivning lave det
forkerte?

(Kort bemeerkning).

Mette Gjerskov (S):

Hr. Jens Kirk skal veere velkommen til at stille
sporgsmal.
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Jo, jeg ville meget gerne vente p4, at et ud-
valgsarbejde blev feerdigt, hvis jeg altsd havde
en forventning om, at de kom med noget nyt.
Jeg vil selvfelgelig meget gerne leese den rap-
port, der métte komme. :

Men lad os nu bare tage et enkelt eksempel
halm, grovfoder. Vi ved, at over halvdelen af se-
erne har mavesdr. Der er ikke noget som helst
nyt i mavesérsproblemer hos svin. De danske
slagtesvin og alle de danske svin i det hele taget
har haft mavesarsproblemer i masser af ar, og vi
ved udmeerket godt, at det er et spergsmal om
foder. Hr. Jens Kirk mener, at halm skulle veere
tilstraekkeligt, men det fér de jo ikke engang
med denne lovgivning. Mange af dem far ned til
60 g halm om dagen. 5a kan det godt veere, at
ordfereren ikke mener, vi skal ud og veje det,
men bade han og jeg ved, hvor lidt en lille tot
halm pé 60 g, som vi taler om, er.

54 kunne vi dog i det mindste ikke bare blive
enige om, at de skal have 0,5 kg halm om dagen?
Det var dog en start.

(Kort bemeerkning).

Jens Kirk (V):

Til fru Mette Gjerskov vil jeg gerne sige, at selv-
felgelig skal de have halm, men da jeg mener at
vide, at fru Mette Gjerskov har neesten den sam-
me uddannelse som undertegnede, mé fru Met-
te Gjerskov ogsa vide, at halm internationalt har
vist sig at give den samme meethedsfornemmel-
se som andet grovfoder, det veere sig sukkerroer,
det veere sig majs, ensilage eller grees. Det giver
den samme meethedsfornemmelse. Det er inter-
nationalt anerkendt, og derfor kan det ikke hjeel-
pe, at vi siger, at det ikke kan defineres som
grovfoder.

Men selvfelgelig skal de have adgang til nok,
sadan at de far en meethedsfolelse, og det er jo
0gsa ved at blive indarbejdet i alle foderplaner
at sige, at der skal veere en struktur, som skal
veere i orden. Det er vigtigt, at vi far den procent
med mavesar ned igen.

Fjerde naestformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Vi gar videre i ordfererreek-
ken, og det er nu fru Mette Gjerskov.

Mette Gjerskov (S):

I Socialdemokratiet mener vi, at nar vi veelger at
holde dyr i fangenskab i Danmark, har vi en klar
forpligtelse til at serge for, at de trives og har
nogle ansteendige forhold. Desveerre er det ikke
altid den virkelighed, vi ser i de danske stalde.

Nar vi ser dyr, nér jeg i hvert fald ser dyr bol- -
tre sig péa friland, sa har det faktisk altid veeret
sadan, at svin er dem, jeg har holdt allermest af
at se pa. De er sa sjove, de er i aktivitet hele ti-
den. Keerne bare star og star og tygger drov,
hvis man er heldig, men svinene roder konstant
rundt i jorden og er nysgerrige og aktive.

Det billede stér i skeerende kontrast til de for-
hold, vi byder dreegtige seer i vores stalde. Stal-
dene og produktionssystemerne er i alt for hej
grad indrettet efter at tage hensyn til effektivitet
og produktivitet, de er ikke indrettet til at tage
hensyn til sgernes trivsel. Tag ikke fejl, vi Social-
demokrater mener selvfolgelig, at det er vigtigt,
at der ogsa er nogle ordentlige arbejdsforhold
for dem, der arbejder i staldene, menneskene,
medarbejderne, men vi mener, at lige nu er
veegtningen for produktionssystemerne gal.

Rapporten fra Dyrenes Beskyttelse dokumen-
terer, at de draegtige seer sulter. De far halvdelen
af, hvad de kan spise, og det mener jeg er fuld-
steendig uacceptabelt. De lever i nogle golde .
stalde uden tilstreekkelig mulighed for aktivitet,
uden mulighed for at udfolde deres redebyg-
ningsinstinkt og s& samtidig.med sulten plagen-
de. Det har altsa ikke noget med dyrevelfeerd at
gare, . '

Vi i Socialdemokratiet er jo godt klar over, at
sgernes trivsel i farestaldene i hoj grad er afheen-
gig af, hvordan staldene er indrettet, og vi kan
ikke bare stille krav om nyindretning af stalde
fra den ene dag til den anden, det vil veere en alt
for stor skonomisk belastning for landmeende-
ne, sa derfor har vi jo faktisk i det her forslag
delt tingene op i tre dele.

Kl1. 16.50

Farst har vi-nogle ting, som umiddelbart kan
forbedres, og-det:er:her,;:det med det halve kilo
halm hver dag kommer:ind. Jeg:forstod pa Ven-
stres ordferer, at han'ikke ville veere'parat til at
give dem 0,5 kg halm hver dag. Men de der 60 g,
den der lillebitte tot, nogle af dem fér i dag, er
altsa at gere grin.med reglerne og gare grin med
sgerne:

Den anden‘ting, vi'mener kan geres rimelig
hurtigt, er, at sverne skal’havemogle bokse, der
passer til deres storrelse. Det.kan joikke nytte
noget, at manfremavler:sterre:seer og sa 1kke gi-
ver dem plads til at-vaere der.

Vi mener ogséa som-en'tredje:ting, at der skal
vaere sygestier i-staldsystemer:medlese sger, for
det er sddan, atde:svage sger.nemit bliver pry-
gelknabe, nar de géri sterre flokke.
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Sa er der halekuperingen. Jeg var inde pa det
over for ministeren. Det er fuldsteendig galt, at
90 pct. af vores smégrise i dag bliver halekupe-
ret. Det er helt galt, og vi ved, at det er p4 grund
af staldsystemet. Der skal strammes op.

Pattegrisene skal forst veennes fra, nér de er 4
uger.

Og sé skal nye stalde godkendes af en uvildig
dyrleege. Jeg synes, det er naturligt.

Det, vi synes skal geres pa mellemlang sigt,
er, at alle sper skal have fri adgang til grovfoder.
De her maveproblemer, de har — over 50 pct. har
mavesar — er simpelt hen ikke rimeligt.

Pa leengere sigt vil vi gerne have, at sgerne
skal veere frie hele deres cyklus, og i hvert fald
veere maks. 2 uger i farebokse, vi vil gerne have,
at gadningssystemerne skal kunne héndtere de
krav, vi stiller om mere halm og grovfoder, og vi
vil have, at der skal veere nogle separate aflast-
ningsstier for svage og syge dyr i store besaet-
ninger. Jeg synes, at det er meget simpelt: Ti helt
konkrete forslag til forbedring af deres velfeerd.
Vi mener, at det er ti forslag, der er nedvendige,
og vi mener faktisk ogs4, at kravene er realisti-
ske. Vi vil gerne indfere det hele i morgen, men
vi foreslar en gradvis indferelse af reglerne, s&
landmeendene kan folge med ogsa skonomisk.

Det er sddan, at der er fem gange s mange
svin i Danmark, som der er mennesker. Vi So-
cialdemokrater mener, at det er pa hoje tid, at vi
tager alle de her dyrs velfeerd seriost.

(Kort bemeerkning).
Jens Kirk (V)
Nu er det her jo ikke et danmarksmesterskab,
men man kunne jo godt have lyst til at sporge
fru Mette Gjerskov, hvor mange af de danske
soer der i grunden er i lesdrift i dag, og hvor
mange der var for 10 ar siden. Vil fru Mette Gjer-
skov ikke give undertegnede ret i, at vi allerede
er oppe pa en meget haj procentsats, og at det er
gaet meget steerkt fra stort set ingen til mange?

Hvis vi gar ind og ser referatet, nér der er ble-
vet skrevet referat af det her, sa tror jeg, det vil
vise sig, at undertegnede aldrig har sagt noget
om 60 g her. Nej, undertegnede har sagt, at det
er vanskeligt at afgore, om det er 0,3 kg eller 0,8
kg. Hvis der er behov for 0,8 kg, sa er det det,
der skal ind, og hvis der kun er behov for 0,3 kg,
sa vil det nok veere det rigtige, for det andet lig-
ger bare og bliver fugtigt og ikke seerlig tiltalen-
de.

Med hensyn til punkt 3, sygestier: Jamen det
er da ikke bare til sgerne, Venstre mener, vi me-

ner da, det skal veere til alle grise. Det ma da
veere en selvfelge. Mener fru Mette Gjerskov
ikke ogsa det?

(Kort bemaerkning).

Mette Gjerskov (S):

For at tage det sidste forst, s& mener vi selvfolge-
lig, at der skal veere sygestier til alle dem, der
har behov for det.. '

Jeg vil gerne give ordfereren ret i, at vijo i he-
jere grad har lesdrift i dag, end vi havde for.
bade 10 og 20 ar siden, det er jeg fuldsteendig
enig i, og det er en positiv udvikling. Men vi bli-
ver ogsa bare nadt til at erkende, at det giver
nogle andre problemer. I staldsystemer, hvor sg-
erne gér i farestier, eller hvor de er opbundet, er
der ikke i lige s& haj grad brug for, at de kan iso-
leres fra andre, for der er de isolerede i forvejen.

Det, der kan ske i en losdriftsstald, er, at det
gar ud over de svage sger pa grund af flokmen-
taliteten. Derfor bliver det mere og mere ned-
vendigt at have separate sygestier i de nyere
produktionssystemer. Det synes jeg er meget na-
turligt, og det kan jeg ikke se at man p& nogen
made kan have noget imod. Der er jo ikke no-
gen, der kan veere tjent med, at der gar en so og
bliver generet af de steerke soer, sd den bliver
den svage. Vi har det med de svage koer, og det
geelder ogsa for de svage sper.

(Kort bemeerkning).
Jens Kirk (V):
Jeg tror simpelt hen ikke, at fru Mette Gjerskov
mener det, hun sagde her, at med de nye stald-
systemer bliver flere og flere sper syge. Den bed-
ste udnyttelse af en sygesti er da, nar den star
tom og vi har klaret problemet ved, at alle dyr -
kan klare sig i det system, de er i.

Kl. 16.55

Men vil fru Mette Gjerskov ikke give under-
tegnede ret i, at vi ikke har det rigtige system til
farende sger? Vi ved ikke endnu, hvordan det
skal veere endnu. Er det ikke rigtigt, at i andre
lande, i Sverige er man faktisk ved at ga tilbage
til det, fordi man ma erkende, at hvis de gér lase
hele tiden, s er det ikke godt? Det giver det
modsatte, det giver alt for mange dedsfald
blandt de sma grise.

Derfor skal vi vente p4, at et udvalg virkelig
far kulegravet det problem her, for selvfelgelig -
skal de ga lose, men det skal da ikke veere pa be-
kostning af, at alle de sma grise der.
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(Kort bemeerkning).

Mette Gjerskov (S):

Jeg sagde ikke, at losdriftssystemer betyder, at
der bliver flere syge. Det var ikke det, jeg sagde.
Det, jeg sagde, var, at nar man har dem i losdrift,
er der mere behov for at isolere dem. I de gamle
systemer, hvor de gik individuelt og ikke kunne
genere de svage sger, var der mindre behov for
en sygesti, end der er i dag, hvor de skal beskyt-
tes mod de andre. Sddan er det, ndr man holder
dyr i folk, i forhold til ndr man holder dem indi-
viduelt. Det er den ene ting.

Med hensyn til den anden ting om det med
farestier har vi jo faktisk ogsa i erkendelse af, at
selv om vi meget gerne vil have, at alle skal gé
lpse hele tiden i hele deres livscyklus, anerkendt
ogsa i det her forslag, at det kan veere nedven-
digt at have dem i farebokse i 2 uger. Sé vi pre-
ver faktisk at tage hensyn til smégrisene, men vi
synes ogsé, det er vigtigt at fa sendt det signal,
at de skal ud af de farebokse, vi skal finde p4 no-
get andet, end at en so er lukket inde p& den
made og ikke har mulighed for ordentlig om-

gang med sine unger.

(Kort bemeerkning).

Allan Niebuhr (KF):

Altsd, jeg har lidt problemer med det der med
sygestierne, for jeg er af den opfattelse, og det
herte jeg ogsa justitsministeren sige, at lovgiv-
ningsmeessigt er vi jo allerede der, at der skal
veere en sygesti til radighed. 54 jeg kan ikke rig-
tig forsté det der med, at der ikke skulle veere
sygestier i enhver lovlig stald. Efter den lovgiv-
ning, der geelder i dag, skal der veere en sygesti
til radighed, hvor dyrene kan bringes hen, sa de
kan fa ro i stedet for at blive mobbet i den stald,
dei forvejen gar i.

(Kort bemeerkning).

Mette Gjerskov (S):

Det geelder jo med den nuveerende lovgivning,
ligesom det gaelder med halm, at hvis der skal
veere tilstreekkeligt med halm, sé er der nogle,
der kun far 60 g, selv om de har brug for 0,5 kg,
og hvis der skal veere adgang til sygestier, sa er
der nogle, der ikke kommer i sygesti, fordi der
ikke er tilstreekkeligt plads.

Det er simpelt hen sddan, og det siger erfarin-

gen os, at det ikke er nok, at driftslederen, som
Venstres ordferer bliver ved med at sige, skal
vurdere, for han vurderer ikke tilstraekkeligt -
eller hun vurderer ikke tilstraekkeligt, i de tilfeel-
de hvor det er en kvinde.

Derfor er det nedvendigt, at vi stiller nogle
helt skarpe krav om, at der skal veere sygestier.
Hvis en driftsleder har sygestien, hvis den er
der, sa bruger han den selvfelgelig, han vil jo
ikke sgerne noget ondt, men det er bare for nemt
at springe over, hvor geerdet er lavest, hvis der
ikke er nogen sygesti og man ferst skal til at ind-
rette den.

(Kort bemeerkning).

Allan Niebuhr (KF):

Jeg synes jo, det her minder en lille smule om, at
nu skal det her fores frem en gang til. Altsa, da
vi havde det fremme sidste ar i juni maned, sag-
de justitsministeren, at hun ville nedseette et ud-
valg, der skulle komme med et opleeg i slutnin-
gen af 2006. Sa kommer man med forslaget nu
igen inden den frist, som justitsministeren den-
gang satte for det udvalgs arbejde.

Nu siger man sa det med sygestierne. Lovgiv-
ningen siger, at der skal veere sygestier til radig-
hed til syge dyr, og nu vil man have, at der skal
stilles krav om det samme, som lovgivningen si-
ger. Jeg forstar ikke rigtig, hvad meningen er.
Nar vi en gang har lovgivet om, at der skal veere
sygestier til rddighed, hvad er s& problemet, og
hvorfra kommer den holdning, at nu skal man
handhzeve en i forvejen given lovgivning om-
kring sygestier? Jeg forstar det ikke.

{Kort bemaerkning).

Mette Gjerskov (S):

Jamen jeg vil meget gerne oplyse ordfereren om,
hvorfor vi mener, det er nedvendigt at lave de
her regler.

De nuveerende regler — og der er masser af
gode regler — siger, at seerne skal have tilstraek-
keligt med halm, og det bliver altsé fortolket:
ned til 60 g. Den nuveerende lovgivning siger
faktisk ogsa, at der kun ma halekuperes i ganske
seerlige tilfeelde, hvor der er dokumentation for,
at der er behov for det, men ganske szerlige til-
feelde betyder, at hovsa: mellem 90 og 95 pct. af
samtlige danske smagrise far halekupering. Det
er for mig bare nogle fuldsteendig klare tegn p4,
at det ikke er nok, at vi bare siger, at det skal
veere tilstreekkeligt. For det er jo ikke nok, det bli-
ver jo ikke gjort. .

Sa sperger ordfereren, hvorfor vi ikke vil ven-
te pa udvalgsarbejdet. Vi vil gerne vente pa et
udvalgsarbejde, men vi ved ogs4, at det fik vi
ogsé at vide at vi skulle sidste &r. Hver eneste
gang jeg star i salen og drefter dyrevelfserd med
ministeren, sa far jeg at vide, at jeg skal vente,
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udvalgsarbejdet skal vi vente pa, og nar ud-
valgsarbejdet er feerdigt, skal vi vente pé en ar-
bejdsgruppe. Det er ikke tilstraekkeligt.

Fjerde neaestformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Vi gar videre i ordfererreek-

ken, og det er hr. Jorn Dohrmann.
Kl 17.00

Jorn Dohrmann (DF):

Der skal i hvert fald ikke herske nogen tvivl om,
at fra Dansk Folkepartis side er vi glade for ogsa
at fa debatten her i dag om det her vigtige emne:
bedre velfeerd for sger og pattegrise i svinepro-
duktionen.

Det er jo ikke nyt for nogen, forhabentlig, at
Dansk Folkeparti gar meget ind for dyrevelfeerd,
og at vi gerne vil fokusere pa mange af de her
ting, som der ogsé er lagt op til i det her beslut-
ningsforslag, som nogle partier i Folketingssalen
har lagt veegt pa skulle fremseettes pa nuveeren-
de tidspunkt, selv om alle sammen udmeerket er
klar over, at nojagtig det samme forslag faktisk
blev behandlet for ca. et ar siden.

Vi mener jo, at det er vigtigt, at vi fokuserer
pa, hvad det sé er, vi kan gore for at tilgodese
dyrene. Og der kan vi sa konstatere i forslaget
her, at som der er lagt op til, er det kun de store
produktioner, altsa dem med over 300 sger, som
lige pludselig er interessante at arbejde med fra
forslagsstillernes side.

Det mener vi er forkert. Vi mener, at alle grise
— pattegrise og sger — har ret til et ordentligt liv i
den tid, hvor de fungerer som produktionsdyr.
Derfor er vi jo enige i mange af de intentioner,
som der er lagt op til i forslaget her, og derfor
har Dansk Folkeparti ogsé lagt veegt pa, at nar vi
taler.om de nye miljggodkendelser til landbru-
get, jamen sa.er det mange af de her, man kan
kalde dem gode'teknikker, altsd den nyeste vi-
den, der skal indgé i den godkendelsesordning.

Vi er ogsa enige i, at nar de her gadningssy-
stemer, som er neevnt i pkt. 9, skal kunne hand-
tere halm og lignende materialer, s er det selv-
folgelig ogsa nogle af de krav, man skal stille til
landbruget. Det krav er da ogsa stillet fra 2011.
Der har.man s lavet en overgangsordning, sé-
dan:at:man far noget tid til at udfase de gamle
staldsystemer. Nar vi vedtager en lov her, s& gér
der et par ar,inden de staldsystemer er udtjente
og de er afskrevne.

Vi'mener, det er rimeligt nok, at man sddan
teenker fremad:og .indarbejder nogle af de her

ting. Men nar man siger, at bokse til sgerne er for
sma, som det er blevet vist, s& mener vi, at man
ber kunne tage hejde for det. Og der er det ble-
vet neevnt fra bl.a. hr. Jens Kirks side, at dyrene
har udviklet sig fra dengang, han gik pé land-
brugsskole. Der kunne man jo ogsa godt indreg-
ne lidt og tage hejde for, ndr man laver nogle
nye godkendelser til f.eks. stalde og den slags
ting, at man ogsé far nye racer som produktions-
dyr. S& det er naturligt, at tingene udvikler sig
og dermed ogsa, at boksene selvfolgelig bliver
starre.

Derfor har vi en forventning om, at det ogsé
er nogle af de ting, som er linet op her, som er
med i den vejledning, som vil komme fra justits- .
ministeren om, hvad man nu kan gere bedre pa
det omrade. For det er vigtigt for Dansk Folke-
parti, at vi leegger vaegt pé, at mange af de her
ting selvfalgelig bliver indarbejdet og diskuteret
godt og grundigt igennem, inden man styrter
sig ud i at sige, at det her er facitlisten, som den
er lagt frem her.

Nu er der nedsat den arbejdsgruppe, somi ar,
har vi faet at vide fra justitsministeren, kommer
med sin redegprelse eller sin rapport. Der mener
jeg helt klart, at nar vi har den, sa har vi ogsé la-
vet det grundleeggende arbejde, der skal til for
at kunne treeffe nogle af de beslutninger, som
der er lagt op til her.

Men der skal ikke herske nogen tvivl om, at
Dansk Folkeparti er enig i intentionerne. Derfor
vil vi jo selvfolgelig gerne arbejde videre ogsa i
udvalget her pa at forklare regeringen, hvad det
sa er, vi leegger meget veegt pa, og hvor det er, vi
kan se, at vi kan nd oppositionen pé nogle af de
her punkter, sddan at vi fortsaetter med at holde
presset pé regeringen, s& vi kan fa den her gode
dyrevelfeerd, som i hvert fald Dansk Folkeparti
stér for, og som vi gerne vil viderefore.

Vi vil sige, at der er mange gode intentioner i
forslaget her, som vi godt kunne teenke os at vi
faktisk fik skrevet en beretning over til regerin-
gen, sa vi fik klarhed over, hvor det er, vi er hen-
ne, hvor det er, vi kan né hinanden, og hvor det
er, vi er alt for langt veek fra hinanden. Jeg tror
ikke, at vi er meget langt fra hinanden. Jeg tror,
at vi alle sammen egentlig er enige om, at her
skal der ske noget for dyrene og for en, hvad
skal man kalde det, forbedring af produktions-

‘vilk&rene. Sa vi afventer den videre redegorelse

pa omradet.
KI.17.05
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(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF):

Jeg tror, Dansk Folkeparti har misforstaet forsla-
get lidt, nar Dansk Folkeparti mener, at vi kun
interesserer os for de store produktioner.

Det eneste sted, hvor man kan f& anledning til
at misforsta det, er vel der, hvor vi siger, at for
besaetninger med over 300 sper skal der veere se-
parate sygeafsnit. Men der star jo faktisk i be-
meerkningerne, at vi vil have, at der skal veere
sygestier til radighed for 5 pct. af dyrene i alle
beseetninger. Og det er jo, fordi, som lovgivnin-
gen er nu, der stér, at der skal veere én sygesti til
radighed. Der er problemet, at det kan man for
det forste ikke vaere sikker pa, at der er — der
kunne jo ogsa veere flere sger, der blev syge pé
en gang — og for det andet bliver der ikke holdt
kontrol med det. Derfor vil vi have en sikkerhed
for det med de 5 pct.

Der vil jeg godt here Dansk Folkeparti, om
ikke Dansk Folkeparti er enig i, at det er en god
idé.

{Kort bemeerkning). -

Jorn Dohrmann (DEF):

Jamen som jeg forstar det med en sygesti, s er
det jo sddan, at ogsa selv om der er et svin, der
bliver sygt, skal der stadig veek veere en sygesti
til radighed. 54 jeg vil sige, at det man har lagt
op til som punkt 3, hvor der star, at sygestier al-
tid skal veere tilgeengelige for syge og tilskade-
komne sger, og det er allerede en del af det lov-
grundlag, som ligger her i dag. Sadan har jeg
opfattet loven.

Derfor ma jeg jo bare sige, at ndr vi kigger pa
punkt 10, sé er det jo specifikt neevnt, at det er
sygestier til syge og tilskadekomne dyr, som
skal etableres i et separat afsnit ved en produkti-
on pa mere end 300 sger. Og der er det bare jeg
siger: Hvorfor skal der veere den her forskel?

Hvis der skulle veere en eller anden begrun- -
delse for, at det skal veere i separate afsnit, nar vi
har over 300 sger, kunne jeg sagtens forestille
mig, at det ogsa kunne geelde, hvis der var en
landmand, der kun havde 10 sger. Det tror jeg
ikke der er s& mange der har, men hvorfor skulle
han ikke ogsé stilles de samme krav, nér det er
dyrenes vel, vi taler her om?

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF):

Problemet med det med én sygesti er, at ingen
kontrol kommer ud og ser pa det. Der gér i gen-
nemsnit 20 &r imellem, at staten kommer og kig-

ger efter, om man overholder reglerne. Derfor er
der et problem i det.

Men jeg vil i ovrigt gerne i forbindelse med
forslaget sparge Dansk Folkepartis ordfarer om
det, at vi laver en beretning her: Jeg forstar, at
Dansk Folkeparti har en aftale med regeringen
om, at arbejdsgruppen her barsler med en rap-
port inden nytar. Vil det sige, at jeg kan fa et til-
sagn fra Dansk Folkeparti om, at vi fra nu af og
s& hen til nytér arbejder pé at sikre, at vi far lavet
en beretning, som s& hdndfast sikrer dyrevelfeer-
den for sger og smégrise fra det tidspunkt, altsa
fra nytar?

(Kort bemeerkning).

Jorn Dohrmann (DF):

Jeg vil godt tilbage til ogsa at svare lidt pa det
om sygestier, for der blev det neevnt, om det
skulle veere de 5 pct., der skulle veere tallet i den
gyldne regel for, hvor mange procent der skulle
veere til rddighed. Det er jo heller ikke en los-
ning, som er holdbar. Det kunne veere, at der en
dag var over 5 pct. syge dyr, som skulle have en

-sti — lad os sige, det var 6 pct. Det vil altsa sige,

at det heller ingen garanti er for, at der er en sti
til radighed.

Derfor mener jeg, at den formulering, som vi
kender i dag, at der altsa skal veere en sygesti til
radighed, jo er lige s& god som den, som hr. Kri-
sten Touborg foreslér. Men jeg synes jo, at det
vigtige er, at der er sygestier til radighed. Hvis
man skulle veere sa uheldig, at der skulle veere
nogle syge dyr, skal der ogsa veere mulighed for,
at de ligesom har det rette sted til at kunne blive
helbredt. ‘

(Kort bemeerkning).

Ole Glahn (RV):

Jeg vil gerne takke hr. Jorn Dohrmann for hans

ordferertale her. Jeg tolker den sddan, at Dansk
Folkeparti er enig med forslagsstillerne bag be-
slutningsforslaget om, at vi skal gere en indsats
for det her.

Jeg vil sadan set gerne gentage det spargsmal,
som hr. Kristen Touborg stillede, men som vi
ikke fik svar pa: Kan vi opfatte det siddan, maske
lidt bortset fra det med sygestierne, hvor der er
nogle detaljer, man kan veere lidt uenige om, at
pa alle de andre punkter er Dansk Folkeparti sa-
dan set enige med oppositionen, der har fremsat
det her forslag, og at det vil sige, at vi kan arbej-
de sammen om en beretning, som vi kan lave i
efteraret, og at nar vi har faet de her ekspertud-
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sagn, sa kan vi handle i 2007? Kan vi regne med,
at Dansk Folkeparti er med pé det?

(Kort bemeerkning).
Jern Dohrmann (DF):
RV kan sagtens regne med, at Dansk Folkeparti
gerne vil veere med til at skrive en beretning pa
det her omrade, fordi det er et vigtigt omrade li-
gesom at fa sat virkelig fokus pa. Derfor er jeg
ogsé glad for, og det neevnte jeg ogsa i starten af
min ordferertale, at vi nu igen far mulighed for
ligesom at tale om de her problemer.

K1 17.10

Det er jo vigtigt, at vi, nar vi kender rappor-
ten, nar vi har den feerdige rapport, kan iveerk-
seette nogle tiltag pa det omréade her. Men derfor
skal vijo ikke afholde os fra at lave en beretning
om, hvad det er, vi gerne vil opna pa omréadet,
og det kan vi egentlig gore, inden rapporten lig-
ger der.

Vi har nogle klare intentioner om, at vi gerne
vil tage hensyn til sger og pattegrise i svinepro-
duktionen; det vil vi meget gerne veere med til.
Men derfor sa at sige, at hvis man ikke far alle
de ting, som stér i beslutningsforslaget her, op-
fyldt, sé duer det slet ikke, ville jeg sige er at ga
for vidt.

(Kort bemeerkning).

Ole Glahn (RV):

For at der nu ikke skal vaere nogen misforstiel-
ser om Dansk Folkepartis holdning i denne sag,
vil jeg gerne hore: Om de punkter, som er opstil-
let her i beslutningsforslaget, har jeg forstaet, at
hr. Jern Dohrmann er enig i langt de fleste af
dem. Vil det sige, at vi kan regne med, at Dansk
Folkeparti vil arbejde ud fra punkterne 1, 2 og 3
osv. i den beretning, nar vi skal arbejde med det
her i efteraret, at vi sa ser, hvad de kloge folk si-

ger, og at det s kan udmente sig i noget til for-

aret? Er det sadan, jeg skal forsta det? -

(Kort bemeerkning).

Jorn Dohrmann (DF):

Det, man skal forsta ved det, jeg har sagt indtil
nu, er, at vi gerne vil veere med til at lave en be-
retning pa omradet her. Vi har ikke sagt, at vi
gar ind for alle punkter i den formulering, der er
lagt frem her, men vi har sagt, at det er vigtigt
for os, at vi seetter fokus pa hele velfeerden i for-
bindelse med sger og pattegriseproduktionen i
Danmark her, og derfor er der mange af de her
elementer, som er neevnt i forslaget, som vi har
stor sympati for.

Vi siger bare, at lige den ordformulering, som
er valgt og lagt frem her — og det er bl.a. det, jeg
sd neevnte om det med sygestierne og det, at
man kun tager de store beseetninger — er vi bare
ikke enige i. Derfor vil vi gerne ligesom ind og
diskutere det i form af en beretning, og jeg tror,
at man kan finde en bred opbakning til at fa en
god politik pa det omréade, som ger, at man far
god velferd for sger og pattegrise i svinepro-
duktionen.

(Kort bemeerkning).

Mette Gjerskov (S):

Jeg vil gerne sporge lidt i forleengelse af det, vi

har hert tidligere, for jeg oplever lidt, at Dansk

Folkepartis ordferer sadan er lidt som et stykke
véadt handsaebe her. Jeg synes ikke helt, at vi far
nogle klare svar.

Der er ti forslag, og jeg kan forsta, at Dansk
Folkeparti ikke er helt sikker pa det her med for-
muleringen om sygestier. Fair nok, det var
punkt nr. 10.

Hvad med punkt nr. 1-9? Hvad skal den be-
retning, vi nu skal skrive, og som vi gleeder os til
at have flertal for i udvalget, nar Dansk Folke-
parti-er med, helt konkret indeholde? Er det
punkterne 1-9? Vi er jo meget, meget, meget for-
handlingsvillige, sa en lille justering i formule-
ringerne er ikke noget problem. Men er det
punkt 1-9, Dansk Folkeparti s kan veere med til
at lave en beretning om?

(Kort bemeerkning).
Jorn Dohrmann (DF):
Hvis man nu har lyttet til hele denne debat, som
vi allerede har haft p4 nuveerende tidspunkt, vil
man vide, at vi ogsa var inde pa punkt 3 - det er
maske gledet helt ud.

Jeg synes bare, at det er vigtigt at sige, at der
er mange af de her elementer, som vi synes er

- rigtig gode, og som vi mener at der skal meget

mere fokus pa, hvilket der ikke har veeret det
sidste ars tid ud over, at der har siddet en ar-
bejdsgruppe, som har arbejdet med de her pro-
blemer.

Men om det, som jeg tidligere har sagt ogsa
om punkt 6, den her uvildige dyrleege, som bl.a.
skal forhandsgodkende nye tilbygninger, mener
vi, at det jo ogsa skal indarbejdes i den miljogod-
kendelse, man skal have, nar man skal udvide
sin produktion. Nar man skal have tilladelse til
at etablere nye stalde, skal der veere nogle klare
regler for, hvad det for nogle staldbygningsnor-
mer, man bygger efter. Derfor ma vi ogsa sige, at
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vi jo skal se pa, hvordan vi kan lave et admini-
strativt system, som ikke er alt for bureaukra-
tisk.

(Kort bemeerkning).
Mette Gjerskov (S):
Jeg takker Dansk Folkepartis ordferer for svaret
~-her. Sddan som jeg forstod det, var det nu under
punkt 3 om sygestier, punkt 6 om det med en
uvildig dyrleege og punkt 10 ogsé om sygestier,
at DanskFolkeparti har nogle problemer Sa gar
jeg ud fra; at det betyder, at de ovrige syv punk-
ter er nogle, vi kan enes om og skrive en beret-
ning om, sadan at vi faktisk kan fa lavet en regu-
lering, som kan treede i kraft allerede den 1. ja-
nuar 2007.

Grunden til, at jeg altsa virkelig sperger ind
til det her, er jo, at vi har oplevet, at Dansk Fol-
keparti bade pa dyrevelfeerdsomradet og ovre
pé fedevarekontrolomradet sddan lidt pa den
ene side eksploderer som opposition og pa den
anden side falder direkte ned i lommen pa rege-
ringen. S3 erfaringen har lidt leert os, at vi er

.. nedt til at have det helt klart, hvad det er, Dansk
Folkepartl kan g& med til, og hvad de ikke kan
‘ga med til.

Sa det vil altsa sige syv punkter, undtagen
punkt 3, 6 og 10. Er det sddan, det skal forstds .
fra Dansk Folkepartis side?

K1.17.15

(Kort bemzerkning).

Jorn Dohrmann (DF):

Det, der skal forstas helt konkret, er, at vi gerne
vil ind og diskutere alle de her punkter i forbin-
delse med beretningen. Sa ma vi se, hvad det er,
vi kan blive enige om der, hvor der er nogle smé
nuancer, hvor vi ikke er enige om de her ting.

Det, der skal veere grundpillen, er, at vi lige-
som far diskuteret hele omradet igennem, som
der er lagt op til med det her beslutningsforslag,
sadan som jeg ser det. Der er jo mange gode ele-
menter i det, som vi skal have sat mere fokus pa,
og der mener jeg, at en beretning kan veere et
godt redskab til ligesom at belyse, hvad det sa
er, de forskellige partier egentlig gerne vil opna
pa omradet her.

S4 jeg mener helt klart, at der her hgger et
godt redskab foran os, som vi kan arbejde videre
med i udvalget, og som kan veere et godt ud-
gangspunkt for en god beretning.

(Kort bemeerkning).

~ Jens Kirk (V):

Tak til hr. Jorn Dohrmann for ordferertalen.

Jeg tror ikke, vi er s& uenige endda, men det,
der foruroliger mig lidt, er, at hr. Jorn Dohrmann
sadan set siger: Det, vi kan blive enige om. Er hr.
Jorn Dohrmann ikke enig i, at det er dyrevel-
feerdsforskerne, der skal veere enige om, at det er
de ting, der er gode, og dem, der kan veere med
til at forbedre en i evrigt ret god dyrevelfeerd i
Danmark set i europeeisk sammenheaeng og ogsa
globalt?

Hvis vi begynder at skrive en beretning nu
med kun 10 punkter, vil jeg sige, at undertegne-
de vel godt kunne skrive 20 punkter op, som var
glemt her, men som var lige s& meget veerd at
tage med i stedet for. Men det rigtige ma vel vee-
re, at det udvalg, der er nedsat, og som arbejder
med tingene, barsler med nogle ting. Sa kigger
vi pa: Hvad kan gennemferes nu og her, uden at
vi flytter hele den danske svineproduktion til
udlandet? Hvad kan ikke gennemferes? Hvad
vil virkelig give dyrevelfeerd? Hvad kan gen-
nemfores, uden at det koster 10.000 arbejdsplad-
ser?

Det skal vel ogsa med i hele den overvejelse,
vi skal foretage, nér vi far resultaterne fra det
svineudvalg, som justitsministeren har nedsat,
og som barsler med sin beretning til efteréret.

(Kort bemeerkning).
Jorn Dohrmann (DF):
Hvis hr. Jens Kirk har lyttet - og det ved jeg han
selvfelgelig har under hele debatten her - vil
han vide, at jeg sagde, at det forslag, som ligger
her, er et godt udgangspunkt at tage. Dermed
mener jeg, at hvis der er nogle andre, der har 10
andre punkter, som skal med, er jeg villig til at
tage det med i en beretning om, hvordan vi far
det bedste redskab, hvordan vi far alle de her
hensyn taget til velfeerden for sperne og for pat-
tegrisene i svineproduktionen. Sa alle aspekter
skal selvfelgelig med, ogsa de faglige aspekter,
det udredningsarbejde, der er sat i gang; alle
aspekter skal selvfelgelig med, al den viden, vi
allerede har pa nuveerende tidspunkt. Men jeg
har ikke noget imod, at man allerede p& nuvee-
rende tidspunkt kommer med nogle tilkendegi-
velser om, hvad det er, man gerne vil opna i sid-
ste ende.

Sa derfor mener jeg, at det, vi allerede kan
lave pa nuvaerende tidspunkt, skal vi selvfolge-
lig ogsa veere med til.
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(Kort bemeerkning).

Jens Kirk (V):

Venstre vil selvfalgelig ogsa gerne forbedre dy-
revelfeerden der, hvor den kan forbedres. Ingen
tvivl om det.

Men det, jeg sddan set bliver lidt bekymret
over, er, nar vi herinde efterhdnden antager, at
det er os, der ved mest om svineproduktion. Er
hr. Jorn Dohrmann ikke enig i, at det mé veere de
fagfolk, som gér uden for disse tykke mure, der
skal veere med til at rddgive os andre, og at det
er derude, vi har eksperterne, derude, vi har en
viden, og at det ogsa er derude, vi har praksis,
som kan vise, hvordan man kan gennemfere det
her? Er hr. Jorn Dohrmann ikke enig i det?

(Kort bemeerkning).

Jorn Dohrmann (DF):

Det er jo netop den problemstilling, jeg i mit
spergsmal rejste over for justitsministeren: om
man ikke allerede kunne tage nogle af de ting
ind i vejledningen, nar man udsender den. For
det vil jo netop veere en god ting, at man ligesom
inddrager de folk, der ved noget om det her.

Det her er jo ikke bare geet og grimasser eller
et spil terning, hvor man ser, hvem der kan fa de
bedste slag og sa fa mest indflydelse. Nej, det
geelder om, at man ved, hvad det er, man taler
om, og at det sa ogsa skal komme velfeerden
over for sgerne og pattegrisene til gode i svine-
produktionen. Og derfor er det jo vigtigt, at vi
inddrager den viden, som vi har p& omradet, og
de folk, der ved allermest om det.

Men det er ogsa vigtigt, at vi kommer med
nogle tilkendegivelser om, hvad det er, vi gerne
ser der skal ske pa omrédet. Altsa, i hvad ret-
ning er det, vi gerne vil g&? Og der er jeg fuld-
steendig sikker p4, at bade regeringen og Dansk
Folkeparti i hvert fald gerne vil have mere dyre-

velfeerd p& omradet her.
K1.17.20

Fjerde neestformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Neeste ordferer er hr. Allan
Niebuhr.

Allan Niebuhr (KF):

Det her forslag er, som det jo efterhdnden er
neevnt nogle gange, en genfremseettelse fra sid-
ste ar. Dyrevelfeerd er jo et godt emne at drofte.
Vi er jo alle sammen enige om, at alle dyr, ogsa
dyr i produktionsleddene, har krav pa at have
ordentlige forhold i enhver henseende.

Vi har ingen problemer med at stille krav til
landbruget, men det ma vaere en betingelse, at
de stillede krav kan begrundes fagligt.

Selvfalgelig skal grise have adgang til halm
og grovfoder, og selvfelgelig skal de have den
fornadne plads omkring sig. Der er allerede kla-
re krav om, at sger skal kunne ligge ned og rejse
sig op uden at have pladsproblemer. Lovgiv-
ningsmaessigt er det pa plads.

Det er efterhanden sddan, nér vi snakker dy-
revelfeerd, at man far det indtryk, at landman-
den er et dyrefijendsk menneske, som kun ten-
ker i skonomi og overhovedet ikke teenker pa
sine dyr. Det er altsa ikke de landmeend, jeg op-
lever, nar jeg besgger de forskellige landbrug.
Der er det altsa ogsa landmeend, der har for-
stand pa, hvordan dyrene trives bedst muligt,
séledes at de ogsé pa den made har den sunde-
ste og bedste beseetning.

Der er en reekke af de forslag, som er oplistet i
beslutningsforslaget, som vi fra konservativ side
har stor sympati for, og som vi vil kunne bakke
op. Men der er ogsé omréder, hvor vi simpelt
hen mener at forslagsstillerne beveeger sig uden
for forslaget, og hvor forbedret dyrevelfeerd
neeppe sddan umiddelbart kan dokumenteres.

Pa flere omrader er der en forskning i gang,
som forventes afsluttet inden for den neermeste
fremtid. Vi er derfor af den mening, at resulta-
terne af forskningen skal have lov til at indga i
det videre grundlag. Det var ogsé det, som mini-
steren sagde, da forslaget blev behandlet for et
lille ars tid siden: at man ville nedseette et ud-
valg, som ville barsle i slutningen af 2006. Vi er
lige knap néet til slutningen af 2006 pa nuveeren-
de tidspunkt, sa vi har lidt tid til at vente og se,
hvad der kommer ud af det udvalgsarbejde.

Pa omrédet er der ogsa nedsat en arbejds-
gruppe vedrorende hold af svin, som bearbejder
nogle af de emner, som forslaget her omhandler.
Det er derfor vores opfattelse, at det vil veere ret
fornuftigt at vente og se, hvad der kommer ud af
det arbejde.

Jeg synes, det er lidt forunderligt at sidde og
hore pd, at man allerede nu begynder at gare op,
hvad det er for nogle ting, vi kan skrive beret-
ning om. Skulle man dog ikke lige vente og se,
hvad det udvalg kommer med? Det kunne jo
godt veere, at der var noget derimellem, som
kunne bruges, og som kunne skabe grundlag
for, at vi kunne blive enige i et lidt bredere per-
spektiv.

Nar vi taler om indretning af stalde, har jeg
lidt sveert ved at forsta forslaget om forhénds-
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godkendelse gennem en uvildig dyrleege. Jeg
mener jo, at landmanden og hans konsulent ud-
meerket kan gore det, der virker bedst muligt,
nér vijo alle sammen ved, at opferelse eller ind-
retning af ulovlige stalde ikke kan foretages,
uden at bygherren star til ansvar og kan straffes
og eventuelt skal ombygge sit ulovlige byggeri.
S4 vi har jo fat i den lange ende.

I den eksisterende lovgivning er det allerede
fastlagt, at der til stadighed skal veere ledige sy-
gestier til syge grise, hvorfor den del af forslaget
efter vores opfattelse er unedvendig.

Vedrerende rode- og beskeeftigelsesmateriale
har jeg faet oplyst, at justitsministeren har en
vejledning pa trapperne, og det er blevet sagt, at
det allerede er i den her maned, sa ogsa dér er
der ved at veere en losning.

Jeg vil slutte mit indleeg med at fastsla, at der
er mange gode tanker bag forslaget, og jeg kan
godt forsta, at der er utdlmodighed blandt for-
slagsstillerne, men vores betragtninger er, at vi
lige venter og ser, hvad udvalget nér frem til, og
sa er vi ogsa klar til at veere med til at ga ind og
se pa forholdene. Men umiddelbart kan vi pa
nuvaerende tidspunkt ikke stotte det fremsatte
forslag.

(Kort bemeerkning).
Kristen Touborg (SF):
Hr. Niebuhr neevner, at det jo under behandlin-
gen sidste ar blev sagt, at der ville blive nedsat
et udvalg, og at der i slutningen af 2006 ville
komme en rapport. Men i samme debat sagde
ministeren, at hun allerede nu ville tage initiativ
til en vejledning om rodemateriale — altsa allere-
de da. Finder den konservative ordfarer, at det
er rettidig omhu, at der gar et &r imellem, at mi-
nisteren siger, at det vil hun gore allerede nu, og
et nyt lefte om, at nu kommer det snart?
o K1 17.25

(Kort bemeerkning). -
Allan Niebuhr (KF): .
Jeg ved ikke, om hr. Kristen Touborg mener, at
jeg skulle kunne give et bedre og mere forstie-
ligt svar, end justitsministeren selv gjorde pa
nejagtig det samme sporgsmal. Vi ved jo netop,
som justitsministeren ogsé sagde, at der har vee-
ret en lind strom af sager om dyrevelfeerd, og
ndr justitsministeren siger, at hun har et perso-
nale, som er begraenset i forhold til det antal sa-
ger, jamen s& er det jo et prioriteringssporgsmal.
Jeg har forstaet, at der nu er en vejledning pa
trapperne. Den skulle komme i den her méned.

Det synes jeg er helt o.k. ud fra den forklaring,
som justitsministeren har givet tidligere under
debatten.

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF):

Jeg vil godt sperge hr. Niebuhr, hvornér De
Konservative agter at gare noget ved det gamle
problem, der stadig er i svinestierne i forbindel-
se med halekupering. Vi har vel de sidste 15-20
ar haft det problem, uden at der er gjort meget
ved det. Lovgivningen er sadan, at man faktisk
ikke mé halekupere, medmindre man har foreta-
get en individuel vurdering. Nar der alligevel er
98 pct. af svinene, der er halekuperet, synes Det
Konservative Folkeparti sa, det er en rimelig
méde at folge loven pa?

Altsé, spergsmaélet er: Er det nok, at man ud-
arbejder en lovgivning, som man teoretisk skal
folge, men som man ikke behover at folge i
praksis, nar det kommer til stykket?

(Kort bemeerkning).

Allan Niebuhr (KF):

Jeg synes, det er dybt beteenkeligt, at der er tale
om halekupering i den sterrelsesorden. Det er
selvfolgelig noget, der skal gores noget ved, og
jeg gar ogséd ud fra, at det er noget af det, som
udvalget har taget meget hand om, for der er det
i hvert fald ogsa et spergsmal om at se indad og
finde ud af, hvad arsagen er til, at man dbenbart
har s sveert ved at overholde de bestemmelser,
der er i forbindelse med halekupering. Jeg vil
ikke herfra pa nogen som helst made std og bort-
forklare, at de her tal er helt uacceptable.

(Kort bemeerkning).

Ole Glahn (RV):

Jeg vil takke hr. Allan Niebuhr for indleegget og
det positive, han sagde om dyrevelfeerd. Men hr.
Allan Niebuhr sagde ogsa i sit indleeg — og det
blev jeg sddan lidt overrasket over — at man kun-
ne fa den opfattelse, at landmeend var sadan
nogle, der ville mishandle dyrene. Den opfattel-
se har vi fra radikal side pa ingen méde.

Er det ikke sddan, at landmendene er under-
lagt nogle konkurrenceparametre, som ger, at de
bliver nedkt til at treeffe nogle beslutninger, som
de bliver radet til af deres konsulenter og andre?
F.eks. havde vi jo en periode, hvor sger stod
bundet stort set alle sammen. Hvis ikke vi havde
skredet ind og havde gjort noget, tror hr. Allan
Niebuhr s4, at der var kommet nogen forbedrin-
ger af dyrevelfeerden pa det omréde? Er det ikke
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vores forpligtelse som politikere at g ind og si-
ge, at her er graenserne for de erhverv, som vi
har, i det her tilfeelde landbrugserhvervet?

(Kort bemeerkning).

Allan Niebuhr (KF):

Jeg synes, det er gleedeligt, hver gang vi laver
nogle ting, der er fremskridt i forhold til dyre-
velfeerd. Det skal der ikke herske nogen som
helst tvivl om.

Jeg er stadig vaek af den opfattelse, at den en-
kelte landmand — det geelder i hvert fald de
landmand, som jeg kender — ved, at det bedste
produkt opnér han altsa ved at behandle sine
dyr ansteendigt og ordentligt, og derfor er jeg
ikke sikker p4, at det pres, som bliver lagt, alene
gor, at en ansvarsbevidst landmand handler ud
fra det pres frem for at behandle sine dyr or-
dentligt.

Men jeg vil meget gerne veere med til at folge
op pa dyrevelfeerden, ingen tvivl om det. Jeg
mener ikke, vi kan fa for meget dyrevelfeerd,
men det skal altsd agsa veere fagligt begrundet,
som jeg sagde fer. Det er jo nogle store investe-
ringer for landmanden, og derfor er det ikke
nogle, man umiddelbart foretager, fordi der nu
er nogle, der synes, at man lige skal preve noget
andet.

Jeg synes, man skal veere realistisk i forbin-
delse med de investeringer, landmanden foreta-
ger, og sa tro pa, at landmanden behandler sine
dyr ordentligt.

(Kort bemzerkning).

Ole Glahn (RV):

Nu er det jo ingen skade, at man prover at leere
af de erfaringer, man har gjort sig tidligere. Nar
vi kigger tilbage og ser pa udviklingen - det
geelder ikke kun dansk landbrug, det gaelder
ogsé industrien; det geelder sikkerhed p4 ar-
bejdspladser osv. — s har det veeret dette heje
Ting, der har truffet nogle afgerelser, hvor de in-
volverede arbejdsgivere, hvis det geelder ar-
bejdssikkerhedsmeaessige foranstaltninger, i in-
dustrien og landbruget har strittet imod, men
hvor vi alligevel har truffet afgerelserne.

Er det ikke vores opgave, er det ikke os, der
skal tage det pa os at traekke de greenser? Kan vi
bare sige: Jamen det m4 dejo selv finde ud af? Er
det det, hr. Allan Niebuhr mener?

(Kort bemaerkning).

Allan Niebuhr (KF):

Det, jeg mener, er, at vi gér ind og lovgiver pa
omradet, og s& ma vi altsd gd ud fra, at der er
nogle, der holder gje med, at lovgivningen ogsé
bliver overholdt. :

Vi harte jo tidligere i debatten bl.a. en snak
om sygestier, at der skulle veere sygestier. Lov-
givningen siger, at der skal veere sygestier, og
der gér jeg ud fra, at nar vi har lovgivet om, at
der skal veere sygestier, m& det veere andre, der .
skal gje med, at det bliver overholdt. S kan det
ikke veere os herinde, der skal sidde og holde gje
med, om der sa vitterlig ogsa er sygestier der-
ude. Der ma vi altsa have folk, der underseger
det der. Vi er ikke bade den lovgivende forsam-
ling og derefter dem, der gar ud og kontrollerer,
at den lov, vi fastleegger herindefra, ogsé bliver
overholdt. Det mé der veere andre der tager sig

af.
K. 17.30

Fjerde naestformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordforeren. Neeste ordferer er hr. Ole
Glahn.

Ole Glahn (RV):

Naér vi fra radikal side er medforslagsstillere til
en genfremseettelse af dette beslutningsforslag,
sé er det, fordi vi stadig mener, at dyrevelfeerden
ogsa skal veere i hejseedet i vores produktionsbe-
seetninger. Her kunne vi desveerre med god be-
grundelse ogsé have taget andre omréader op, vi
kunne f.eks. have taget kyllingeproduktionen
op, og vi kunne have taget nogle malkebeszet-
ningers situation op.

Vierjoien verden, hvor industrialiseringen-
pa mange mader har holdt sit indtog i fedevare-
produktionen, og den skaber nogle problemati-
ske forhold. Vi politikere lever i et dilemma mel-
lem markedsvilkarene pa den ene side, hvor det
handler om at fa sa hej produktivitet pr. arsso
som muligt, nar vi eksempelvis taler om sger,
fordi det er de sma marginalomkostninger, der
gor, at man kan konkurrere pa markedet, og
hensynet til dyrevelfeerd og til den natur, som vi
er en del af, pd den anden side. Det er et dilem-
ma, som vi lever med; det er et dilemma, som
landbruget stér i; og det er et dilemma, som for-
brugerne stér i, nar de gér ud og veelger, hvilke - -
varer de vil kebe; det er s at sige et vilkér i mar-
kedssamfundet.

Vi er tilheengere i Det Radikale Venstre af et
markedssamfund, men vi er ogsa tilheengere af,
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at markedet skal fungere inden for nogle ram-
mer, som Vi politisk fastseetter dels i EU, dels i
Danmark. Og det skal veere rammer, der skal
fremme hensynet til dyrevelfserd og til naturens
kredsleb.

Vi skal selvfolgelig kunne gé ud og argumen-
tere for de forslag, vi kommer med. Det er vores
opgave som politikere ogsa at fastleegge nogle
greenser for landbrugserhvervet, selv om man
somme tider kan f& det indtryk, at landbruget
indtager sadan en seerlig position i denne sam-
menheeng og derfor skal behandles pé en sarlig
made. Det mener vi ikke fra Det Radikale Ven-
stres side. Vi mener, at landbrugserhvervet skal
behandles ligesom andre erhverv.

Det betyder, at vi selvfelgelig som politikere
skal veere meget bevidste om, hvilke forslag vi
kommer med. Dels skal vi tage hensyn til er-
hvervet, dels skal vi tage hensyn til befolknin-
gen, derfor er det vigtigt, at vi treeffer nogle for-
nuftige beslutninger. Men dyrevelfeerd spiller en
vaesentlig rolle i det, jeg kalder fornuftige beslut-
ninger, og det vil komme til at spille en stadig
starre rolle i fremtidens forbrugers valg. Hvis vi
anlegger en skonomisk betragtning pa det her,
sa gavner vi dansk landbrug, vi gavner beskeef-
tigelsen, vi gavner eksporten af danske land-
brugsvarer, hvis vii tide udviser forneden omhu
for at sikre, at det foregér pa nogle betingelser,
som forbrugerne kan leve med.

Hvis man er i tvivl, s kan man se, at vi jo her
i de seneste &r har set en meget gleedelig stig-
ning i salget af skologiske varer i Danmark og i
evrigt ogsa i en raekke andre lande. Det tror jeg
er udtryk for at forbrugerne far en sterre viden
om dyrs levevilkér og for, at de har en bedre
gkonomi, som ger, at de har mulighed for at be-
nytte sig af den viden og kebe de varer, som i
nogle tilfeelde er lidt dyrere, men som er varer,
der er produceret under store hensyn til dyre-
velfeerden og naturen. Derfor kan det veere me-
get fornuftigt, at vi fra dansk side tilretteleegger
en animalsk produktion, s& den i hejere grad ta-
ger hensyn til dyrevelfeerd og dermed ogsé til, at
forbrugerne fortsat vil kebe animalske produk-
ter.

I dag er det sa seerne og smagrisenes forhold,
vi primeert forholder os til. Det er neesten et ar
siden, vi sidst havde denne debat, og det er ngj-
agtig det samme forslag, vi kommer med. Vores
melding er klar. Vi vil gerne treeffe beslutninger
pa alle de neevnte omréder hurtigst muligt, men
selvfelgelig med en gradvis indfasning, s vi
ikke smadrer et erhverv.

Vi ma sige, at vi er glade for, at vi har fremsat
forslaget igen, for jeg tror, at det er med til at
presse et Justitsministerium, som er overbelastet
af arbejde, og som derfor, som justitsministeren
sagde, neesten ikke kan na at klare de opgaver,
som de er sat til, og sa er det vigtigt, at vi som
det gverste organ presser ministeriet til at lose
de opgaver, som vi mener er vigtige. Og det her
er en meget vigtig opgave.

Kl.17.35

Jeg skal ikke gentage vores beslutningsfor-
slags tilkendegivelser i detaljer, men bare sige, at
en meget stor del af den 1,1 million seger, som vi
har, lider af maveforandringer; der er benpro-
blemer, der er 12 pct. af seerne, som aldrig kom-
mer til slagtning; der er 30 pct. af sgerne, der er
udsat for bid i skamlaeberne. Der er masser af in-
dikationer p4, at der er store problemer, og pa
den baggrund mener vi, at det er meget vigtigt,
at vi kommer videre med det her, og vi imedeser
et samarbejde ogsa med Dansk Folkeparti, sé-
dan som vi herte det, hvor vi kan fa det her
igennem, og hvor regeringen kan forsta, at det

-er noget, vi vil.

(Kort bemeerkning).

Jens Kirk (V):

Det er jo ikke nemt at std pa4 mange ben pa sam-
me tid, og det har jeg pa fornemmelsen at hr. Ole
Glahn ger, for det er markedsvilkar, der skal
produceres under. Vi skal ogsa veere med i en
global verden, og jeg tror nok, hr. Ole Glahn var
med i Brasilien i fjor med Fedevareudvalget og
sa, hvordan produktionsformerne kunne vaere
andre steder i verden. Vil hr. Ole Glahn ikke give
mig ret i, at ndr vi ser pa de forhold, dyrene hav-
de der, og sammenligner med forholdene her-
hjemme, s& ma de danske dyr have det neaesten
ligesom i himmerige?

Sa snakker vi om en landbrugslov. Jamen der
er mit indtryk, at hr. Ole Glahn mener, at der
skal veere markedsvilkar, men kun til en vis
greense, for det skal helst ned. Jeg har maske
ogsa pa fornemmelsen, at hvis vi havde sagt, det
skulle saettes ned, sa havde hr. Ole Glahn sagt, at
det skulle seettes op. Det er ikke altid s& nemt at
veere radikal.

Jeg vil sperge hr. Ole Glahn: Nar vi nu snak-
ker om det her, er De Radikale sé ikke enige i, at
ndr vi skal gennemfore alle disse ting, sa skal det
gores pa et sagligt og grundigt grundlag? Det
skal veere velovervejet, for det er s& dyre inve-
steringer, der skal til, vi skulle jo nedig komme
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fra punkt A til punkt B, uden at punkt B var
bedre.

(Kort bemeerkning).

Ole Glahn (RV): i

Jeg kan klart bekraefte hr. Jens Kirks udsagn om,
at jeg deltog i turen til Brasilien sidste &r, og jeg

vil sige, at de svinebeszetninger, vi s& der, faktisk
havde gode forhold, det var, vil jeg sige for mit

eget vedkommende, overraskende gode for-

_ hold. Sa vidt jeg husker, kunne hr. Jens Kirk ikke
deltage i turen, men det er noget andet.

Jeg vil bare sige; at det her jo egentlig forst og
fremmest handler om, at vi som danskere sikrer,
at der skabes en produktion inden for land-
brugssektoren, som har et hejt indhold af de
veerdier, som fremtidsforskere taler om bliver
det, der bestemmer folks indkebsvaner i fremti-
den. S& hvis hr. Jens Kirk mener — og det kunne
jeg hore hr. Jens Kirk mente ~ at vi i De Radikale
ikke ved, hvilket ben vi skal sté pa, vil jeg sige,
at jeg i gjeblikket star pé to ben og leener mig op
ad talerstolen. Jeg ved godt, hvor jeg skal std, og
af keerlighed til dansk landbrug mener jeg, at
det er vigtigt, at vi stiller de her krav, for de er
med til at sikre dansk landbrugseksport mange
ar frem i tiden.

(Kort bemeerkning).

Jens Kirk (V):

Tak for svarene. Jeg er glad for, at De Radikale
star pa to ben, men dog ma statte sig lidt til no-
get andet ogsa.

Vi er enige om, at dyrevelfeerden skal veere
bedre. Vi er vel ogsa enige om, at dyrevelfeerden
ikke er sa ringe endda i Danmark. Men vi er vel
ogsa enige om, at det udvalg, der sidder og ar-
bejder med tingene nu, ber kunne barsle med
tingene, og at vi ber kunne debattere tingene
bagefter, inden vi vedtager noget, som kan have
store gkonomiske konsekvenser. Og nér vi skee-
rer pa afskrivning af en bygning eller noget an-
det, sa er det noget med, at inventaret er 10 eller
12 ar, og hvis det drejer sig om bygninger, sa er
de 15-20 ar. Det skal vel ogsé indkalkuleres i det.
Og jeg héber, at hr. Ole Glahn ogsa ensker, at
dansk svineproduktion fortsat skal blive i Dan-
mark, og at den ikke skal udfases.

(Kort bemeerkning).

Ole Glahn (RV):

Det sidste kan jeg i hej grad bekreefte. Jeg mener,
at det er vigtigt, at vi har en svineproduktion,
men det er sandelig ogsa vigtigt, at vi har en svi-

neproduktion, som tager hensyn til dyrevelfeerd
i hojere grad, end den gor i dag.

5é vil jeg gerne sige til hr. Jens Kirk, at jeg
ogsa sagde i mit indlaeg her, at det her skal ind-
fases, der skal veere en rimelig tid til det. Sddan
er det med den slags forslag. Men det, jeg ogsa
sagde, og det, jeg selvfolgelig ogsa star ved, er,
at hvis vi ikke bliver ved med at presse pd, sa er
vibange for, at det kommer til at ga for lang-
somt. Og det er baggrunden for, at vi har denne
debat i dag, og jeg synes, den har vaeret veerdi-
fuld, for jeg har den opfattelse, at den er med til
at fremme processen, og det kan vi ikke gore
hurtigt nok.

(Kort bemeerkning).
Jorn Dohrmann (DF):
Det er jo ret speendende at felge den her debat,
for nér hr. Ole Glahn siger, at det her er ting, der
skal indfases, s& melder det spergsmal sig jo:
Hvorfor er det kun de helt store beseetninger,
der ligesom skal tages hand om her, hvorfor er
det ikke ogsa de lidt mindre? Og der er jeg tilba-
ge til punkt 10 i forslaget om, at der ligesom skal
veere sygestier, hvor man har flere end 300 sger.
Jeg vil bare sperge: Er det helt bevidst, at det
kun er i de store beszetninger, man ensker at
tage hensyn til dyrevelfeerden? @nsker De Radi-
kale og de andre forslagsstillere slet ikke at tage
hensyn til dyrevelfeerden i de mindre beseetnin-
ger? -

K1 17.40

Ud over det synes jeg ogsd, at man skulle

komme ind pa, hvad det egentlig er, man snsker
for omradet ud over det, der bliver lagt op til
med sygestier, alts&, nar der altid skal veere en
sygesti der, sa:er det, ligesom forslagsstillerne
har et helt andet synspunkt her. Vil man ikke
uddybe det lidt? ’

(Kort bemeerkning).

Ole Glahn (RV):

Sa vidt jeg har forstéet, s er situationen den, at
der ikke i alle tilfeelde er sygestier nok til de syge
grise, og det er ulykkeligt og ikke dyrevelfeerds-
maessigt etisk. Det, vi'harsagtii;punkt 3 i forsla-
get, er, at der skal veere tilgeengelige sygestier for
syge og tilskadekomne:sger,og:det, vi siger i
punkt 10, er, at der.skal veere separate staldafsnit
i de sterre beseetninger. Detimener vi er fornuf-
tigt, men-vi er selvfolgelig, som vi'talte om tidli-
gere, da hr. Dohrmann-var pa‘talerstolen, villige
til at droefte det-her. Hvis vikan f& en enighed
om det, sé er vi dbne for en.samtale om det.
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(Kort bemeerkning).

Jorn Dohrmann (DF):

Jeg synes bare ikke, det er et svar pa mit spergs-
mal. Jeg sperger konkret: Hvorfor vil man kun
give de store beseetninger den her velfeerdsmu-
lighed? Jeg synes jo netop ogsa, man skal tage
hensyn til de mindre beszetninger og sige, at der
skal man altsa ogsa gore det maksimale over for
dyrene. Der kan jeg s& hore, at der er man sa
uenig, der ensker man hellere kun at veere for de
store, der ligesom skal have nogle stramrunger
pa det her omrade.

Jeg vil godt ligesom komme ind pé det, som
jeg har forstéet hr. Ole Glahn siger om det med
sygestierne. Jeg vil bare sige: Er det ikke sadan,
at der altid skal veere en sygesti ekstra — selv om
man har opbrugt den ene eller de to eller tre,
man har — til, hvis der kommer et akut tilfeelde?
Derfor mé vi ligesom sperge: Hvilken forskel
gor det, at man nu vil have en 5-procents-green-
se, altsa, ndr der altid skal veere sygestier nok, s&
ma problemet da veere lost, er det ikke korrekt?

(Kort bemeerkning).

Ole Glahn (RV):

Problemet er, at der ikke er det, der skal til for at
klare den her opgave. Der er ofte kun én sygesti,
og det betyder, at i praksis kan man ikke lase
den her opgave. Det er en fuldsteendig analog
slutning til den diskussion, vi havde om det hal-
ve kilo halm, som vi har dreftet tidligere i debat-
ten. Altsd, det er jo problematisk, nér vi bliver
nadt til at ga ind og detailregulere, fordi man
ikke selv kan finde ud af at efterkomme de in-
tentioner, der er i loven.

Det er det, det handler om her. Nar man ikke
kan forsta fra landbrugets side, at man skal tage
hensyn, bliver vi ngdt til herfra at sige: Ja, det
skal mindst veere sddan.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):

Tak til ordfereren. Og sa bliver neeste ordferer
hr. Kristen Touborg, som i gvrigt er ordferer for
forslagsstillerne.

Kristen Touborg (SF)
Tak for debatten. Jeg synes, at debatten har v1st
at det er godt, vi far vendt de her problemer, og
den omsteendighed, at det er en genfremseettel-
se, gor sadan set ikke niveauet darligere. Der har
veeret en del omrader, og vi har diskuteret en hel
del. Jeg vil godt kommentere nogle af dem.

En af de veesentlige dele, vi har fremme lige
nu, er spergsmalet om halekupering, hvor det jo

er sadan, at man de sidste 15-20 ar, méaske 25 ér,
har set et tiltagende problem, og hvor vi efter-
handen er naet dertil, at det stort set er alle svin,
der bliver halekuperet.

Det er selvfelgelig en fuldsteendig uholdbar
situation, men det er altsa ogsa uholdbart, at vi
faktisk ikke i Folketinget har gjort noget ved det.
Vi har faktisk lukket gjnene, vi har sagt: Loven
er jo god nok, og sa ma det virkelige liv rette ind
efter det. Men vi har i evrigt ikke rigtig gjort no-
get for at sikre, at den ogsa blev fort ud i livet.

Det synes jeg er for ringe, og jeg kan love, at
vi vil blive ved at holde fokus pa det, for jeg ved,
at det ikke er noget let problem at lose med alle
de bygninger, der star, og som er indrettet pa en
forkert méade, og som giver disse halebid, men
derjo nok ingen af os, der er i tvivl om, at kunne
man tilfere tilstreekkelige meengder halmstreel-
se, sd ville en meget, meget stor del af problemet
veere lost.

Jeg synes, at Venstres ordferer blandede ju-
stitsministerens lafte om vejledning om rodema-
terialer sammen med nedseettelse af en arbejds-
gruppe. Ministeren sagde faktisk i 2005 under
debatten, at hun ville tage initiativ til allerede nu
at lave en vejledning. Jeg skal ikke kloge mig pa,
hvad allerede nu betyder, men jeg blev lidt for-
undret over, at der skal seettes lighedstegn imel-
lem allerede nu og sé 1 ar, bare lige for her at af-
klare, at jeg mener, at Venstres ordferer gar galt i
byen ved at sammenkoble de to ting.

Kl. 17.45

Vi har diskuteret spargsmalet om for sma
bokse. Jeg er ogsa helt enig i, at det kan man
ikke aendre her og nu, det kreever en overgangs-
periode, men at vente helt til 2013 er altsa ikke
rimeligt. Det er ikke rimeligt, at der ikke skal go-
res noget ved de eksisterende stalde for 2013.
Derfor er der lagt ind i vores forslag her, at man
méske kunne lgse en stor del af problemet ved
at sikre, at der kunne lukkes op for seerne, nar
de har veeret i bokse i 2 uger. Dermed kunne der
ligesom findes en mellemlgsning, hvor man
bade kunne gavne sgerne og undga, at smagri--
sene bliver ligget ihjel.

Der er en meget stor del af debatten, der har
handlet om sygestier, og det har jeg egentlig lyst
til at bruge en del af min tid pa. De Konservative
sagde, at man ikke bade skal veere lovgiver her-
inde og sa dem, der skal sikre, at loven ogsé bli-
ver overholdt. Det mener jeg er helt forkert,
fuldsteendig forkert. Jeg mener faktisk netop, at
vi skal sikre, at den lov, vi giver, ogsa bliver
overholdt, og det er jo i den her sammenheeng
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ved at sikre, at vi har en velfeerdskontrol, der
kommer ud i tilstreekkeligt omfang og sikrer, at
de ting, vi har lovgivet for, ogsa er i orden.

For sagen er, at det, der star i lovgivningen nu
om, at der altid skal veere en sygesti til rddighed,
i teorien er godt nok, men der er bare det ved
det, at i praksis virker det jo ikke rigtigt, for der
kommer ingen og ser efter, om det ogsa er tilfeel-
det. Derfor er der ikke altid en sygesti til radig-
hed, og derfor har vi fundet det nedvendigt at
supplere bemeerkningerne med, at der faktisk
skal veere 5 pet. til rddighed. Det er en sakkerhed
for, at der ogsa sker noget.

Derudover har vi et punkt med om, at der for
beseetninger pa over 300 swer pa lidt leengere
sigt skal veere separate staldafsnit til de syge, alt-
sa sygeafsnit. Det gor vi ikke, fordi vi synes, at
dyrevelfserden skal veere ringere hos de sma,
men det er meget vanskeligt for sma producen-
ter at have et separat afsnit. Det er simpelt hen
en afvejning imellem store og smé besaetninger,
der indebeerer, at hvis man skal tage hensyn til
det rigtige liv, er man nedt til at seette en greense
for, hvornar man kan lave den bedste losning.

For mig at se er der ingen tvivl em, at den
bedste losning er at have-separate-afsnit, ikke
fordi det er smitsomme sygdomme, de har, men
fordi det indebeerer, at man altid har sygehuset
til radighed, for nu at sige det pa den made. Sa
det er faktisk grunden til, at vi leegger meget
veegt pa, at man i de storre beseetninger sikrer, at
der er ordentlig dyrevelfeerd, og at man der godt
kan gore det, fordi man netop har den store ka-
pacitet, som er tilfeeldet der.

Sa vil jeg godt komme med nogle bemeerk-
ninger til Dansk Folkeparti. Jeg har forstaelse
for, at Dansk Folkepartis ordferer siger, at hvis
vi vil have alle forslag opfyldt, sa kan de ikke
veere med. Det har jeg forstaelse for, og derfor
ser jeg sddan set ogsa optimistisk pa den ordfe-
rertale, som Dansk Folkepartis ordferer holdt.

Man lovede eller stillede i alt fald i udsigt, at
der kan laves en beretning om langt hovedpar-
ten af beslutningsforslagets punkter, og det sy-
nes jeg er udmeerket. Vi ser frem til et sidant
samarbejde, som vil kunne sikre, at regeringen
bliver tvunget til at agere pa det her omrade, sa
vi ikke fortsat bliver nedt til at here p4 alle de
peene ord og alle de paene lofter, mens der bliver
uendelig lidt handling.

Sa jeg ser faktisk frem til, at vi her kan finde
fodslag mellem partierne uden om regeringen,
sadan at vi rent faktisk kan sikre, at der sker no-
get pa omradet for dyrevelfeerd.

(Kort bemeerkning).
Allan Niebuhr (KF):
Mit ferste spargsmal skal veere ganske kort, for
det kreevede det udsagn. Hr. Kristen Touborg si-
ger, at han er ganske uenig med mig i, at vi ikke
bade skal lave loven og bagefter se efter, at den
bliver overholdt. Vil hr. Kristen Touborg erken-
de, at grundloven siger, at vi har en tredeling af
magten: den lovgivende, den demmende og den
udevende? Det kan der svares ganske kort pa:
Har vi en tredeling af magten ifelge grundlo-
ven?

Kl. 17.50

(Kort bemaerkning).

Kristen Touborg (SF):

Jeg vil gerne sige til den konservative ordferer,
at vi pa nuveerende tidspunkt har en velfeerds-
kontrol, som er statsligt nedsat, statsligt betalt
og statsligt styret. Og den velfeerdskontrol ud-
oves kun en gang hver 20. ar i gennemsnit. Jeg
ville gerne have, at vi fik en kontrol, der var vee-
sentlig oftere. Hvis regeringen og partierne bag
regeringen kunne tage sig sammen til at bevilge
flere penge til det omrade, ville vi ogsa kunne
sikre, at der var en rimelig kontrol.

Hyvis jeg skal svare direkte pa-sporgsmalet,
ma jeg sige: Jeg kender godt grundloven, men
inden for grundloven kan man godt agere pa
den méde.

(Kort bemeerkning).
Allan Niebuhr (KF):
Et andet aspekt var jo spergsmalet om hastighe-
den af det udvalgsarbejde, der bliver lavet, ogsa
set i lyset af ministerens forsikringer om det per-
sonale, der nu engang er til rddighed pé dyre-
velfeerdsomradet. Vil hr. Kristen Touborg over
for os erkende, at man i selv samme gruppe som
forslagsstiller til det her har sveert ved at aner-
kende, nér ministeren fremseetter tidsplaner?
Jeg mener, at der for nylig var en tilsvarende
sag, hvor ministeren gik ind og lavede en tids-
plan, som man simpelt hen overrulede og sagde,
at det kunne ga meget hurtigere. Man ma jo er-
kende, at nir man ger det, er der andre ting, der
bliver prlonteret ienanden raekkefelge

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF):

Jeg har det sadan, at nar ministeren siger, at hun
vil komme med en vejledning allerede nu, og
der sa gar et ar, inden der sker noget, sa synes
jeg, at man agerer for langsomt. Ministeren er-
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kendte, at det var et prioriteringssporgsmal.
Dertil er mit svar: Sa synes jeg, at man i regerin-
gen skal sikre, at der kommer flere ressourcer, si
vi kan sikre, at der er en bare rimelig ordentlig
dyrevelfeerd og en rimelig kontrol af tingene.

(Kort bemeerkning).

Jorn Dohrmann (DF):

Vi er nedt til at komme tilbage til det, vi har
spurgt meget ind til, nemlig det her med de 5
pct. sygestier, som der bliver lagt op til. Vil det
sige, at hr. Touborg, hvis vi siger ja til det for-
slag, vil garantere, at vi aldrig nogen sinde herer
om sager, hvor der kom til at mangle sygestier?
Der kan svares ja eller nej til det spergsmal, s&
det forventer jeg et kort svar pa.

Sa til det tiende punkt om sygestierne til de
store besaetninger, idet man kun ensker at regu-
lere for de store besaetninger, hvor der er over
300 seer. Er det pa bedriftsniveau, eller er det pa
ejendomsniveau? For vi kunne jo komme ud i
nogle store problemer, hvis man lige pludselig
regnede i forskellige niveauer her. Jeg kunne
. godt teenke mig at fa lidt mere udspecificeret,
hvad man egentlig mener fra forslagsstillernes
side.

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF):

Forst til det sidste med de 300 seer, som vi har
sat som greense: Det skal forstas pa ejendomsni-
veau. Sé det er et klart svar pa det.

Med hensyn til det forste spergsmal, der gar
pé de 5 pct., er det sadan, at vi skriver i forslaget
— og det ville hr. Dohrmann ogsa kunne se, hvis
hr. Dohrmann kiggede efter i bemeerkningerne —
at de 5 pct. er et minimum, og derfor er der oven
i detihvert fald en lige sa stor sikkerhed, som
der er i de nugeeldende regler, foruden at vi sik-
rer en veesentlig bedre situation for syge dyr.

(Kort bemeerkning).

Jorn Dohrmann (DF):

S4 ma jeg jo konstatere, at med det, hr. Kristen
Touborg sagde til sidst om, at der kun var lige sa
‘stor sikkerhed, sa vil det sige, at der ingen for-
bedring er, det er bare status quo. Jeg synes selv-
folgelig, det er beklageligt, at man ikke kan f&
nogen garantier fra hr. Kristen Touborg.

Men vi mé ogsa sige, at nar det bliver pa ejen-
domsniveau, si kan det jo sagtens ske, at der
sidder nogle med flere gjendomme, som ikke
skal opfylde, at dyrene far det bedre. Det vil alt-

sa sige, at hr. Kristen Touborg og de andre for-
slagsstillere egentlig ikke gor noget for de lidt
mindre beszetninger, hvor man er under, lad os
sige 298 s@er. De er sa fritaget for de her op-
stramninger.

Er det virkelig det, SF star for med hensyn til
dyrevelfaerd, at man ikke vil gere noget allige-
vel, s& nogle vil kunne snyde sig udenom? Jeg
havde regnet med, at der her virkelig var et loft

‘til dyrevelfserden, men jeg kan forsta, at det on-

sker man ikke for de mindre beseetninger.
Kl 17.55

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF):

Der er virkelig et laft for dyrevelfeerden pa det
her omréade. Til det ferste, hr. Dohrmann sper-
ger om, vil jeg sige, at der naturligvis er en stor
forbedring i det forslag, vi fremszetter her. Det
burde ogsa veere fremgaet tydeligt. Det kan vee-
re, at jeg har snakket lidt for jysk til, at hr. Dohr-
mann forstod det. Men faktisk sikrer vi forst, at
der er 5 pct. af stierne til rddighed. Derudover
star der minimum 5 pct., og det vil sige, at for-
uden de 5 pct., der er til raddighed, er der derud-
over lige sa stor sikkerhed, som der er i den nu-
geeldende lov med én sygesti til radighed som
det eneste.

Vedrerende de 300 sger og forbedringerne af
dyrevelfeerden der, sa er det en afvejning, vi har
foretaget om, hvornér det ville-veere rimeligt at
stille det krav om separate staldafsnit. Men jeg
vil bare minde om, at vi jo hele vejen igennem
har forbedret dyrevelfeerden pa den méde, at
det i gjeblikket kun er én sti, der skal veere til ra-
dighed. Det er sadari vores forslag, at for alle
beseetninger skal der veaere 5 pct. af samtlige stier
til radighed.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Anden neestformand (Poul Nedgaard):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Udvalget for Fedevarer, Landbrug

og Fiskeri. Hvis ingen ger indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.
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Meddelelser fra formanden

Anden nzstformand (Poul Nedgaard):
Der er ikke mere pa dagsordenen.

Folketingets neeste made afholdes i morgen,
onsdag den 17. maj 2006, kl. 13.00.

Angéende dagsordenen skal jeg henvise til
den dagsorden, der er opslaet i salen.

Mgdet heevet kl. 17.56



