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Hermed sluttede forhandlingen.
KL 16.00

Afstemning

Forslaget til folketingsbeslutning forkastedes,
idet 49 (S, RV, SF og EL) stemte for, 64 (V, DF og
KF) imod.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

57) Anden (sidste) behandling af beslutnings-
* forslag nr. B 103:

Forslag til folketingsbeslutning om anvendel-
se af dbne standarder for software i det offent-
lige.

Af Morten Helveg Petersen (RV) m.fL

(Fremsat 30/3 2006. Forste behandling 3 /5 2006.
Beteenkning 1/6 2006).

Der var stillet 1 eendringsforslag i beteenknin-
gen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet sen-
dringsforslag.

Zndringsforslaget sattes forst til forhandling.

Forhandling

Michael Aastrup Jensen (V):

Vi havde jo sagt ved beteenkningsafgivelsen i Vi-
denskabsudvalget, at vi ville komme med vores
markering af, hvad vi enskede at stemme, ved
anden og sidste behandling, som vi foretager i
gjeblikket.

Allerforst vil jeg jo gerne leegge klar veegt pa,
hvilket budskab jeg kom med under forstebe-
handlingen, da vi diskuterede spargsmaélet om
abne standarder, hvor jeg lagde klart ud med at
sige, at Venstre er stor tilheenger af, at vi far ind-
fort abne standarder, og at vi ikke kun ger det
pé den statslige side, men ogsa gor det i hele den
offentlige sektor.

Jeg lagde ogsé vaegt pa ved forstebehandlin-
gen, at videnskabsministeren jo havde et ud-
valgsarbejde i gang med deltagelse af flere mini-
sterier, KL og Amtsrédsfofeningen, som inden
sommerferien skulle besvare nogle af de mange
tekniske sporgsmal, der er vedrerende indforel-

sen af dbne standarder, og at det derfor ville
veere pa sin plads, at man ventede til det ud-
valgsarbejde, for man decideret generelt fik klar-
lagt preecis, hvordan vi far indfert abne standar-
der, som hele Folketinget jo gér ind for, at vi far.

. Derfor ville jeg ogsé arbejde for, at vi fik lavet
det som en beretning i Videnskabsudvalget. Det
var der desveerre ikke et flertal, der enskede.
Der var et flertal, der enskede, at vi allerede nu
vedtager et forslag, som er blevet s& udvandet
og har faet s& mange bemeerkninger, at det naer-
mer sig symbolpolitik af veerste skuffe.

Hvis man ser pé forslaget, som det ligger her,
med de bemeerkninger, der er, og det sa som for-
ventet vedtages med stemmer fra alle de folke-
tingsmedlemmer, der er til stede i salen, sa er det
sadan, at det reelt intet vil 2endre ved den.status,
som vi har i dag. For det betyder faktisk, at vi
gér ind og siger, at vi gnsker abne standarder. Ja-
men det gor vi allerede i dag. Og det betyder, at
vi ensker, at dbne standarder skal indferes den
1. januar 2008 eller sa hurtigt, som det teknisk
set er muligt. Jamen det ensker vi ogsa allerede i
dag. Vi ensker dbne standarder pa alle omrader,
hvor det teknisk set er muligt, og hvis ikke det
kan lade sig gore, sa skal man komme med gode
grunde til, hvorfor det ikke kan indferes. Det er
reelt ogsé en total status quo pa omréadet, og det
ma jeg indremme at jeg faktisk synes er synd.

Jeg synes, at alle Folketingets partier hellere
skulle have taget imod den udstrakte hénd fra
regeringen om at seette sig sammen den 15.
august til et mode, som vi allerede er inviteret
til, og fa klarlagt nogle preecise krav til, hvordan
vi indferer abne standarder.

Nér det her nu er blevet vedtaget ved hjeelp af
ogsa Venstres stemmer — for det aendrer jo ikke
noget alligevel, og sa kan vi godt stemme for det
— sé er det jo ferst, en lang reekke spargsmal
treenger sig pa. Hvad er en dben standard? ODF
er vel, hvad vi alle sammen kalder en aben stan-
dard p& dokumentsiden. Er PDF en &ben stan-
dard? Er Microsofts kommende Office Open
XML en &ben standard? Det er der ingen, der
kan svare p& og med god grund, fordi det ud-
valgsarbejde ikke er klarlagt endnu, og det ar-
bejde ikke er endeligt gjort.

Derfor ma jeg indremme, at jeg synes, det er
lidt sergeligt,-at vi gor et forslag, som vi faktisk
alle sammen er enige i — et forsag pa maske at f&
lidt billig presse pa noget, vi egentlig alle sam-
men er enige om — til symbolpolitik af veerste
skuffe. Jeg synes, det er lidt synd, og jeg havde
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hébet, at vi kunne blive enige om den beretning.

Sadan skal det ikke veere.

Venstre stemmer selvfolgelig for bade 2en-
dringsforslaget og selve beslutningsforslaget,
men jeg haber, at vi stadig veek kan szette os
sammen den 15. august og sa i stedet for sym-
bolpolitik fa fort noget reel politik, nemlig om,
hvordan vi kommer videre ikke kun pa det
statslige omréde, men i hele den offentlige sek-
tor, for helt serligt mé det j ]o veere det, der er mé-
let.

Formanden:
Der er nogle korte bemeerkninger, forst hr. Mag-
nus Heunicke.

K1 16.05

(Kort bemeerkning).

Magnus Heunicke (S):

Jeg ma sige, at det har veeret en ynkelig forestil-
ling, som Venstre og Konservative er budt ind
med her, en ynkelig forestilling.

Forst forseger de at blokere for, at et beslut-
ningsforslag kan komme til afstemning i salen,
hvilket er fuldsteendig uhert. S4 tager vi det op
igen, for det kan ikke veere rigtigt, og sa sker der
det, at de siger: Okay, det kan godt komme til af-
stemning, men vi vil ikke afslere, hvad vi mener
om det. Nu herer vi sa ordfereren sige, at det er
tom symbolpolitik, og at der reelt ikke er et ind-
hold. Alligevel siger ordfereren ogsé: Na, i ov-
rigt er vi fuldsteendig enige i, at det skal frem-
mes. Hvorfor gar man sé ikke noget for at frem-
me det? Hvorfor har det veeret sa magtpéliggen-
de for Venstre at temme det her forslag, som
ordfereren sa siger det er blevet? Jeg synes, det
er ynkeligt.

(Kort bemeerkning).
Michael Aastrup Jensen (V):
Jeg ma indremme, at jeg derimod synes, at det,
vi nu far vedtaget, er lidtiynkeligt. I stedet for
burde vi putte et reelt indhold i forslaget. For
det er nemlig sédan, at vi jo sidelebende med de
diskussioner, vi har haft, er kommet i gang med
ODF i Videnskabsministeriet. Vi har endda ogsé
villet reekke handen endnu leengere frem med
hensyn til at indfere forseg pa dokumentsiden i
en lang reekke andre ministerier, s& man kan
komme i gang med reel handling pé det her om-
rade.

Med hensyn til spergsmalet om, at der ikke
bliver gjort noget, vil jeg sige, at der er det ud-

valgsarbejde, som skal belyse en lang raekke
spergsmal pa f.eks. dokumentsiden, som ingen
kan svare pd, spergsmal om, hvad der er eller
ikke er en dben standard. Det mode er der ind-
kaldt til allerede den 15. august, der blev ind-
kaldt til det allerede for en uge siden.

Jeg synes eerlig talt, at det i hvert fald viser, at
det er godt i gang. Og jeg har i al den tid, jeg har
veeret Venstres it-ordferer, sagt, at vi ensker
abne standarder, og hver eneste dag er vi kom-
met et skridt teettere pa dem. Vi er faktisk allere-
de oppe i 180-kilometer-zonen i gjeblikket med
den hastighed, det har, s& vi skal nok na det.
Men lad os eerlig talt i stedet for at fore tom sym-
bolpolitik ogsa seette noget handling og noget
reel politik bag.

(Kort bemeerkning).

Magnus Heunicke (S):

Venstre er &benbart stor, stor tilheenger af abne
standarder og maske det parti, der er sterst til-
haenger af det her i Folketingssalen, kan vi leere.
Jamen sé er det da hejst mystisk, at Venstre har
brugt sa stor energi pa at forhindre, at det her
forslag overhovedet kunne komme til afstem-
ning. Sé er det da hejst mystisk, at Venstre ikke
har et eneste sendringsforslag, som putter noget
reelt indhold, som Venstre altsd mener mangler,
i det her forslag. Det har der jo veeret rig mulig-
hed for, for vi har nemlig holdt tre udvalgsmeo-
der om det her, fordi Venstre har géet og prevet
at blokere for, at det kom til afstemning.

Jeg undrer mig utrolig meget over, at Venstre
tror, at man kan bilde Danmark og it-Danmark
ind, at Venstre nu pludselig skulle veere det par-
ti, som er lokomotivet i det her spergsmal. Det
synes jeg ikke denne uges begivenheder vidner
om.

(Kort bemeerkning).

Michael Aastrup Jensen (V):

Som jeg har sagt allerede i min ordferertale, s&
er det jo sddan, at vi tveertimod enskede at f4 la-
vet en beretning i stedet for tom symbolpolitik,
en beretning, hvor vi reelt forpligtede hinanden
panogle reelle krav til, hvordan dbne standarder
skulle udferes, og hvor vi ikke mindst maske:
ogsd — nu ndede vi jo desveerre ikke si langt i
diskussionen om, hvordan beretningen skulle
veere — gik ind og spurgte: Hvordan skal vi gere
efter den 15. august? Hvordan skal vi serge for
at gore det her i praksis, for det er vi jo slet 1kke
naet til at finde ud af endnu.
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Det forslag, der ligger nu, eendrer reelt intet
pé indferelsen af abne standarder i forhold til
status quo, og det synes jeg eerlig talt er synd.

Med hensyn til om vi gar ind for &bne stan-
darder eller ¢j, vil jeg sige, at jeg har talt om dbne
standarder alle de steder, jeg har veeret. Selv un-
der forstebehandlingen har jeg talt om at indfere
abne standarder alle steder. Jeg ensker dem ogsa
i den kommunale sektor, og det er der, den pri-
meere funktion er over for borgerne. Men helt
eerligt, vi skal ogsé seette noget handling bag i
stedet for bare at std og tale om det, som om de
var en skéltale. :

(Kort bemeerkning).

Morten Dstergaard (RV):

Ja, og i Venstres optik er handlingen en, der fore-
tages umiddelbart efter sommerferien. Det var
det samme, som videnskabsministeren sagde
sidste &r i januar, da vi forste gang diskuterede
det her beslutningsforslag, som er en genfrem-
seettelse. Han sagde: Det der klarer vi efter som-
merferien. Det var bare efter sommerferien sid-
ste ar, og hvad er der sket? Intet.

Jeg vil gerne sige til hr. Michael Aastrup Jen-
sen, at nu er vi pa vej pa sommerferie, og jeg vil
gerne neevne precis, hvad hr. Michael Aastrup
Jensen sagde under forstebehandlingen:

»Jeg synes da hellere, hr. Morten Helveg Pe-
tersen skulle gleede sig over, at ud over at det er
forar i dag, far man ogsé en meget positiv tilken-
degivelse fra regeringspartierne plus ministeren
af, at det her altsa er en vej. Vi er jo alle sammen
enige om mélet, nu skal vi bare serge for at finde
ud af, hvordan vi nar derhen.«

Rigtig god sommerferie, vil jeg onske hr. Mi-

chael Aastrup Jensen.
KL 16.10

(Kort bemzerkning).

Michael Aastrup Jensen (V):

Jeg er da glad for, at hr. Morten Ostergaard be-
kreefter alt, hvad jeg lige har staet og sagt, tak for
det vil jeg sige til hr. Morten Dstergaard, for det
var preecis det budskab, jeg provede at komme
med i min ordferertale lige for, nemlig det bud-
skab om, at vi er hundrede procent enige om det
her alle sammen. Vi har reelt allerede den poli-
tik, vi arbejder for, men nu skal vi i gang med at
diskutere, hvad &bne standarder er, og hvordan
vi far dem indfert ved handling. Men det inde-
holder beslutningsforslaget intet om, sa beslut-
ningsforslaget er reelt en status quo-tilkendegi-
velse, og det synes jeg eerlig talt er lidt tamt.

(Kort bemeerkning).

Morten Ostergaard (RV):

Jeg forstar ikke, at hr. Michael Aastrup Jensen er
sé sur. Altsa, hvad er det for noget med Venstre,
de er sé kede af det og s& vrede, de unge menne-
sker? Prov da at veere glad, solen skinner, og nu
far vi endelig gennemfort noget handling pé det
her omréde.

Kan hr. Michael Aastrup Jensen neevne et an-
det land i verden, hvor man har en dato for,
hvornar man ensker abne standarder i den of-
fentlige sektor, bare ét andet land? Hvis hr. Mi-
chael Aastrup Jensen kan, sa kunne han eventu-
elt nyde sommerferien der ved at tage hen og se,
hvordan de gor det, s& vi ikke halter bagefter..

Nu kommer vi foran, og jeg er sikker pa, at
Vénstre og regeringen vil vide at bryste sig af
det, nér der bliver refereret til det i de undersa-
gelser, der vil neevne Danmark som et fore-
gangsland pa dbenstandardomradet. -

(Kort bemeerkning).

Michael Aastrup Jensen (V):

Allerforst vil jeg neevne, at jeg altsa er et rimelig
glad menneske. Jeg er bare lidt treet af, at vi spil-
der Folketingets tid pa ren symbolpolitik som
det her.

Tak for bemeerkningerne om og bekraeftelsen
af, at vi er et foregangsland, hvad angar abne
standarder, som oppositionen ellers sagde under
forstebehandlingen at vi ikke er.

Med hensyn til om jeg kan naevne et land ud
over Danmark, der har fastlagt en graense for
indferelse af abne standarder, s& kan jeg sige:
Nej, jeg kan ikke naevne nogen lande, heller ikke
Danmark. For i det eendringsforslag, som et fler-
tal gar ind for, star der jo, at det drejer sig om
den 1. januar 2008, eller hvornar det teknisk set
er muligt. Altsa er det reelt status quo igen ogsa
pa det her omréde. Det er tom symbolpolitik af
veerste skuffe, lad os hellere putte noget hand-
ling og et reelt indhold bag.

(Kort bemeerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Jeg er meget, meget glad i dag, for det ser ud til,
at det radikale beslutningsforslag nu kan vedta-
ges — oven i kebet bredt. Og sa ma jeg sige til
Venstres ordferer, at det dog var lidt af en be-
drift at f4 hidset samtlige medlemmer og ordfo-
rere op i det omfang, som det er lykkedes ham at
fa gjort det med sadan en tale, som vi lige har
hert.
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Venstres ordferer ma undskylde mig, men
hvis der er noget, der er ynkeligt, s& er det da
netop at sige, som man har gjort tidligere, og s&
samtidig stemme for beslutningsforslaget. Hvis
Venstre skulle mande sig lidt op, s& burde de i
det mindste stemme imod. Hvordan i alverden
kan Venstres ordferer std og kalde det for ud-
vandet symbolpolitik og sige, at det er ynkeligt,
at det er sergeligt, og at det er synd, samtidig
med at Venstre stemmer for? Det er da ynkeligt.

(Kort bemeerkning).

Michael Aastrup Jensen (V):

Ordfoereren for Det Radikale Venstre mener, at
det, jeg siger, er ynkeligt. Det synes jeg selvfal-
gelig er synd for ham.

Med hensyn til hvorfor vi ikke stemmer
imod, vil jeg sige, at det er lidt sveert at stemme
imod status quo. Det er lidt sveert at stemme
imod en ikkebeslutning, som reelt ikke sendrer
noget som helst, og det ma jeg indremme at vi
har lidt sveert ved. .

Vi ville gerne veere gaet endnu leengere. Der-
for prevede vi at arbejde for at lave en beret-
ning, som ville indeholde nogle reelle malseet-
ninger, som vi kunne méles pa, om, hvor langt
vi kunne komme med abne standarder for hele
den offentlige sektor og ikke kun pé den statsli-
ge side.

Det kunne vi desveerre ikke, men jeg skal
selvfelgelig ikke afskrive, at vi ndr derhen, for
jeg haber da stadig veek pa, at alle it-ordferere
tager imod den invitation fra videnskabsmini-
steren til at komme til madet den 15. august, s&
vi kan komme i gang med den vigtige diskussi-
on i stedet for at gore det, vi gor lige i gjeblikket.

(Kort bemeerkning).
Morten Helveg Petersen (RV):
Vi kommer med gleede til kaffe hos ministeren,
det er ikke det, det skal skorte pa. Men det er da
lidt interessant for Folketinget at f4 at vide, hvad
der er sket hos Venstre mellem forste og anden
behandling af det her forslag. Hvorfor var man
egentlig imod forslaget ved ferstebehandlingen?
Hvorfor var man kritisk og kunne ikke stemme
for, og hvad man ellers sagde under forstebe-
handlingen? Man har sa i evrigt ogsé har veeret
modstandere for i tiden, nér forslaget har veeret
fremlagt. Hvorfor sa ikke tage konsekvensen og
stemme imod? Jeg synes, det lyder ynkeligt.
: Kl 16.15

(Kort bemeaerkning).

Michael Aastrup Jensen (V):

Jeg synes ellers lige, at den radikale ordferer
sagde, at han var s& glad. Jeg synes, at hans glee-
de forsvinder lidt efterhanden.

Allerforst vil jeg sige, at der intet er aendret i
vores synspunkter siden farste- og andenbe-
handlingen, men at det derimod er beslutnings-
forslaget, der er blevet totalt udvandet. Nu er alt
vedrerende gkonomi, vedrerende kravet om, at
vi skal have &bne standarder, og vedrerende
tidsplanen reelt totalt fiernet fra det oprindelige
forslag.

Jeg sagde jo ogsé ved farstebehandlingen -
jeg tror, jeg sagde det et sted mellem 10 og 20
gange, da jeg blev spurgt om det - at jeg ensker
at indfere dbne standarder. Det gor Venstre hel--
hjertet i hele den offentlige sektor, men vi skal
altsé have svar pa de tekniske spergsmal. Det
far vi den 15. august, nar vi forhabentlig mades
til kaffe med hr.Helge Sander og kommer i gang
med at diskutere den rapport, som belyser en
lang reekke af de tekniske ting.

Sa igen er det min opfordring, sa vi ikke mi-
ster humeret alle sammen, som det ser ud til den
radikale ordferer er ved at gere: Lad os gleede os
over, at vi nu vedtager, at vi stadig vaek har sta-
tus quo. Det kan vi selvfolgelig s& ogsa godt
veere glade for, hvis vi skal veere glade for det.

Formanden:
Denne hr. Helge Sander er videnskabsminister.
Sa er det hr. Morten Messerschmidt.

(Kort bemeerkning).
Morten Messerschmidt (DF):
Jeg ved ikke, om man ma bede om at fa et arstal
knyttet p& den dato. Nu har vi ventet pa rappor-
ten i 5 &r, og nir der nu bliver talt om den 15.
august, er det sd i 2006, eller er det i 2007? Kan vi
sadan veere helt sikre p4, at hr. Helge Sander sta-
dig veek er minister pa det tidspunkt? Altsa, jeg
vil bare gerne have det sa klassificeret, s vi ved,
hvad det er for en tidsramme, vi arbejder med.
Det her beslutningsforslag er jo en genfrem-
seettelse. Forste gang det blev behandlet var for
ca. et ars tid siden, og da hed det B 64. Da sagde
Venstre nej, fordi det var for omfattende. Nu har
man s& genfremsat det, og Dansk Folkeparti har
stillet et eendringsforslag, som vi egentlig havde
forstéet at Venstre syntes var godt, for netop at
tage hajde for, at Venstre syntes, at forslaget var
for omfattende.
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Nu synes man s, det er for uambitiest. Altsa,
man mé da kunne finde en eller anden saglig ba-
lancegang, finde ud af, hvad det er for et ben,
man skal std pa. Er det her for omfattende, eller
er det for uambitiost? Hvis det er for uambitiost,
hvorfor siger man sé ikke bare nej i beteenknin-
gen? Hvorfor siger man sa ikke bare nej til een-
dringsforslaget? :

(Kort bemeerkning).
Michael Aastrup Jensen (V):
Nu har jeg jo kun veeret it-ordferer i lidt over et
ar, og der er jeg pa linje med Dansk Folkepartis
ordferer, der jo kun har siddet i Folketinget i lidt
over etar. I al den tid, jeg har siddet i Folketinget
som Venstres it-ordferer, har vi klart arbejdet for
abne standarder, ligesom regeringen ogsa har
gjort det. Og det ved ordfereren ogsa godt.
Hvad angér tidsplanen, sa er vijo i gang med
at fa lavet en rapport, som kommer til sommer-
ferien, og som besvarer de tekniske spergsmal,
vi ikke kender svarene pa. Det gor hr. Morten
Messerschmidt jo heller ikke. S4 igen vil jeg sige,
at nu vedtager vi at indfere dbne standarder, og
det er fint. Det er vi jo s& enige om, og det har vi
veeret hele tiden. Det har Venstre ogsé sagt ved
forstebehandlingen at vi var enige i. Derfor har
vi altsa lidt sveert ved at stemme imod det, men
vi mener eerlig talt, at det er totalt overfledigt,
som det er lige nu, og at det er ren symbolpoli-
tik.

(Kort bemeerkning).
Morten Messerschmidt (DE):
Det er rigtigt, der er nogle teknikaliteter, som vi
ikke har fuld klarhed over, og der kunne jeg da
egentlig godt teenke mig sa at here, hvorvidt
ordfareren mener, at regeringen har medvirket
til at skabe klarhed eller har medvirket til ikke at
skabe klarhed. Jeg husker meget tydeligt 19 svar
- nej, jeg husker faktisk meget tydeligt 19
spergsmél, der er blevet stillet, jeg husker ikke
rigtig 19 svar.-Kan ordfereren ikke bekreefte det,
og at det faktisk har veeret en del af hele proble-
met her?
Sa vil jeg gerne have, at hr. Aastrup Jensen be-

kreefter, at forlebet har veeret, at Venstre i 2001

_ enskede at nedseette en kommission, som pa et
eller andet tidspunkt i sdidan en udefineret frem-
tid skulle lave en rapport; i &r 2005 siger Venstre
nej til et forslag, fordi det er for ambitiest, og i &r
2006 er Venstre sé kritisk over for et forslag, deri
ovrigt er det samme som i 2005, fordi det er for

uambitigst. Altsd, det virker da utrolig besyn-
derligt med den proces, som vi er vidne til.

Jeg er lykkelig over at here, at Venstre ensker
abne standarder. Det gor vi ogsa, men det er da
en meget meerkelig retorik at leegge for dagen
nu. Kan hr. Aastrup Jensen ikke godt forst, at
der er nogle her, der farer op, nir han veelger at
fremleegge tingene péa den made?

(Kort bemeerkning).

Michael Aastrup Jensen (V):

Jeg kan da i hvert fald godt forsta, at der er nog-
le politikere, som er kede af, at deres symbolpo-
litik ikke virker efter hensigten.

Det, jeg altsa beklageligvis vil sige, er, at jeg
nu altsa en gang imellem foler, at jeg har lyst til
at sige sandheden. Det er jo sddan, at med hen-
syn til de besparelser, der er pa de tekniske tek-
nikaliteter, som vi far at vide det er, og som jo er
rimelig afgerende for, hvordan man féar indfert
abne standarder, nemlig ved at finde ud af, hvil-
ke filformater der egentlig er &bne standarder,
jamen s& har vi jo fiet gentagne svar p4, at det
spergsmal bliver besvaret i den rapport, som
kommer til sommer i &r, og at der er et mode i
august i ar, hvor vi skal drefte det.

KI. 16.20

Der er det jo, vi kan komme videre i stedet for
hele tiden &r efter &r og maned efter maned at
gentage, at vi alle sammen gar ind for abne stan-
darder. Ja, det er da fint, men hvordan kommer
vi til at indfere dem i praksis? Det er jo lige pree-
cis det, vi skal til at komme i gang med, nér vi
har resultatet af rapporten. Sa helt eerligt, skulle
vi eerlig talt ikke komme til materien i stedet for
at rende rundt oppe i de hejere luftlag?

(Kort bemeerkning).

Jorn Dohrmann (DF):

Det lyder jo meget enkelt. Er det s& korrekt for-
stdet, at hvis svaret kommer den 15. august, og
det lyder p4, at det er teknisk muligt, og vi bare
kan indfere det fra den 1. januar 2008, sa er Ven-
stre parat til det?

Det, der er underligt i den her sag, ex, at man
kalder forslaget ubrugeligt, og at man faktisk
ikke har brugt de ar péa ligesom at finde ud af,
hvad det egentlig er, man mener i Venstre. Og
hvorfor har Venstre sa ikke stillet de sendrings-
forslag, som man har haft rigelig tid til at stille?
Man har bare leenet sig tilbage og har sddan set
ikke gjort noget i den sag her.

Det, jeg ogsa gerne vil sperge om, er: Er det
ikke korrekt, at man godt kan fortseette de for-
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seg, som Venstre leegger op til, med en beret-
ning? Det kan man jo bare gore ved siden af det
her, hvis man feler, at det er den rigtige metode.
Man behever ikke at sta i stampe, bare fordi at
Venstre foler, at de gor det.

(Kort bemeerkning).
Michael Aastrup Jensen (V):
»Man har bare lenet sig tilbage.«

Folk kan neesten tro, at vi allerede er gaet pa
sommerferie. Det er vi heldigvis ikke. Tveerti-
mod gik Venstre jo klart ind og sagde, at nar den
rapport er kommet, sd gnsker vi at indfere dbne
standarder, sa snart det overhovedet er muligt.
Om det s& er den 1. januar 2008, eller hvornar
det er, ved vi jo reelt ikke, fordi vi i gjeblikket er
det eneste land, der ger det, og dermed er et
land med forerposition i verden, sa vi har ikke
andre lande, vi kan leere af. Vi leerer det sa at
sige til andre lande.

Derfor er vi pa helt ukendt territorium, og det
synes jeg kun er fint at vi er, men jeg har ikke en
spakone ansat p& mit kontor, som kan forklare
mig, hvad rapportens resultater reelt bliver, og
derfor ved vi det jo ikke.

Det er jo ogsa derfor, det er totalt tomt at sta
her i dag og sige, at nu gar vi ind og indferer
abne standarder den 1. januar 2008, og s taler vi
ikke sa hejt om, hvad der stér i eendringsforsla-
get, nemlig: » ... eller s& snart det er teknisk set
muligt.«

Undskyld, at jeg siger det, men hvad sendrer
det pa den holdning, vi allerede har i alle parti-
erne?

(Kort bemeerkning).
Jorn Dohrmann (DF):
Det, vi virkelig kan konstatere, er, at Venstre
ikke har foretaget sig noget i det ar, der er gaet
fra sidste gang, vi behandlede nejagtig det sam-
me forslag. Og derfor er vi jo nedt til ligesom at
leegge pres pa regeringen, for at der sker noget.
Hvad har regeringen teenkt sig at gere? Og er
det ikke korrekt, at man kan gere det, altsa kere
sine forseg, selv om vi nu vedtager det her for-
slag?

Det er jo ikke bare ren symbolpolitik. Nu har
vi ogsa sendt nogle klare signaler, og regeringen
har faet sine ensker om, at det her ikke bare er
en gkonomisk belastning, man ikke kender om-
fanget af, opfyldt. Derfor er vi nedt til ligesom
ogsa at sperge regeringen eller Venstre: Hvis det
stér til Venstre, vil Venstre sa fortseette de forseg,

som det havde lagt op til, med beretningen, eller
lader Venstre nu det hele lebe ud i sandet en

-gang til, som Venstre har gjort det fra sidste ar

og indtil nu, hvor der ikke er sket noget som
helst? ~

(Kort bemeaerkning).

Michael Aastrup Jensen (V):

I et eerligt ojeblik vil jeg da nok erkende, at jeg
kan streekke mig sa langt som til at sige: Det er
nok ikke kun symbolpolitik, det er maske ogsa
signalpolitik. For det her drejer sig ene og alene
om ensket om at sende et signal om, at man ger
noget med hensyn til, at vi abenbart ikke skulle
have gjort noget tidligere.

Faktum er, at i det her ar er der blevet nedsat
en hurtigtarbejdende arbejdsgruppe med delta-
gelse af flere ministerier, Kommunernes Lands-
forening og Amtsradsforeningen, som skal tage
hejde for mange af de tekniske spergsmal, som
der er, og som vi far klarheden over til sommer i
ar.

Ved siden af er der igangsat forseg i Viden-
skabsministeriet om at udfere dokumentsiden i
aben standard. Derudover har vi ogsa veeret ude
at tale varmt for, at man ogsa i den kommunale
verden skulle indfere abne standarder. Helt eer-
ligt, jeg foler faktisk ikke, at Venstre har gjort an-
det end at tale om abne standarder.

(Kort bemeerkning).
Anne Grete Holmsgaard (SF): ,
Der er jo formentlig ikke nogen herinde, der
overhovedet er i tvivl om, at det, hr. Michael
Aastrup Jensen er i gang med nu, er at bortfor-
klare, hvorfor man stemmer for. Og arsagen til,
at man stemmer for, er, at man ikke vil stemmes
ned, sd enkelt er det. Der er et flertal, som vil
have det her, og s& kan man enten tilslutte sig,
eller ogsa kan man stemme efter, hvad man
egentlig mener, nemlig imod. Det ensker hr. Mi-
chael Aastrup Jensen og Venstre ikke at gore, sa
enkelt er det.
. K1.16.25

Sa siger hr. Michael Aastrup Jensen fra taler-
stolen: En af arsagerne til det her er, at vi - og
det m4 jeg forstd som Venstre — gerne vil ga leen-
gere. Det forstar jeg som at ville have mere dbne
standarder hurtigere, end det sker her, og det vil
jeg gerne have hr. Michael Aastrup Jensen til at
forklare. Er det korrekt forstaet, og hvad er det
sé, hr. Michael Aastrup Jensen gerne vil have
for?
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(Kort bemzerkning). :
Michael Aastrup Jensen (V):
Med hensyn til hvad vi mener med mere abne
standarder i den offentlige sektor, sa er det jo s&-
dan, at det beslutningsforslag, iseer ogsé den ud-
vandede del af det, kun tager hejde for den
statslige sektor. Vi mener, at den offentlige sek-
tor som helhed, det vil sige ogsa den kommuna-
le verden, skal veere omfattet af ensket om den
abne standard, ligesddan som jeg har sagt gen-
tagne gange i mange forskellige sammenheenge.
Derudover er det jo sddan, at SF’s ordfarer
sperger: Hvorfor stemmer Venstre ikke imod?
Det er sddan, det underforstaede sporgsmal er.
Igen vil jeg sige, at det altsé er sveert at stemme
imod noget, som vi allerede arbejder for og rege-
ringen ogsa allerede arbejder for. Jeg mener ba-
re, det er lidt unedvendigt, i betragtning af at
det allerede er den politik, vi arbejder for pa
statslig side. Helt eerligt, lad os fa indfert abne
standarder, men lad os gere det konkret i for-
hold til, hvilke dokumenter der er, og lad os ikke
mindst ogsa tage hejde for den kommunale ver-
den. Det synes jeg kunne veere speendende.

(Kort bemeerkning).
Anne Grete Holmsgaard (SF):
Det er jo altsa interessant, at den tidligere borg-
mester i Randers nu har en sé total centralistisk
linje, at han gerne vil have, at vi lovgiver for,
hvad der skal ske i kommunerne. Det synes jeg
virkelig er en ny og interessant vinkel pd det her.
Beslutningsforslaget gar ud pa, at man leeg-
ger abne standarder i staten til inspiration for
kommunerne, og vi ved alle sammen, at nar sta-
ten gor det her, sd bliver det retningsgivende.
Men jeg kan forsta, at det eneste punkt, hvor hr.
Aastrup vil g& videre end det, der star i beslut-
ningsforslaget, sadan set er, at han vil lovgive
for kommunerne. Er det korrekt forstaet, at det
er det eneste punkt? Det synes jeg virkelig er in-
teressant. Tillykke med det vil jeg sige til den
tidligere borgmester.

(Kort bemeerkning).
Michael Aastrup Jensen (V):
Allerforst er jeg da ked af, at fru Anne Grete
Holmsgaard tror, at jeg allerede er géet af. Det er
jeg nu ikke, jeg er stadig vaek borgmester i Ran-
ders Kommune, og derfor ved jeg ogsa lidt om,
hvordan den kommunale verden stadig veek
fungerer.

Det er nemlig sddan, at det vil veere fuldsteen-
dig utopisk at tro pa, at man kan lovgive om

abne standarder kun pa den statslige side, for
det er nemlig sadan, at langt hovedparten af de
kommunale it-systemer er bygget teet sammen
med de statslige systemer, hvad angér indberet-
ninger og lignende, og derfor er det altsa ogsa
vigtigt, at vi serger for, at dbne standarder skal
indferes over hele linjen. Og der er det alts4 sa-
dan, at det aspekt indeholder det her beslut-
ningsforslag altsa ikke. -

Sa vil jeg sige til det om, at jeg kun enskede at
lovgive for kommunerne: Nej, det er desveerre
ikke korrekt forstéet. Jeg skal gerne preve, efter
at vi har haft diskussionen her, at gore det lidt
mere forstaeligt for SF's ordferer. Jeg synes el-
lers, jeg provede at gore det forstaeligt, men jeg
skal nok gere det endnu mere forstéeligt.

Formanden:

Kan det teenkes, at der er flere, der vil have en
kort bemeerkning til ordfereren? Ellers siger jeg
tak til hr. Michael Aastrup Jensen, og sa er det
hr. Per @rum Jergensen som ordfarer.

Per Orum Jergensen (KF):

Jeg skal fatte mig i korthed, inden lejrkulleren
breder sig i Folketinget. Indledningsvis vil jeg si-
ge, at vi i Det Konservative Folkeparti stotter det
her forslag. Vi ser forslaget som veerende et
skridt i den rigtige retning. Der skal ikke herske
tvivl om, at vi trods tdlmodigt sindelag har on-
sket, at der skulle ske noget pé det her omrade,
og derfor vil vi sige, at det her ser fornuftigt ud,
det er et skridt i den rigtige retning. Vi har ogsa
ambitioner om at komme videre, og jeg synes, at
det er positivt, at Folketingets partier kan samles
om det her.

Formanden:
Tak til hr. Per.Jrum Jergensen. Hr. Morten Hel-
veg Petersen som ordferer.

Morten Helveg Petersen (RV):

Jegved, det er et farligt sted at opholde sig her

op til den medefri periode, men jeg takker for
klapsalverne pa vejen op. Og det er ogsa en dej-
lig dag, nu hvor der vil blive trykket pa de gren-
ne knapper. Som jeg forstod Venstres ordforer,
vil.ogsa Venstre stemme for forslaget. Det bliver
selvfolgelig speendende at se efter den ordferer-
tale. :

Kl. 16.30

Lad miig til allersidst sige, at det er en god

dagforit-politikken, og lad mig takke Folketin-
gets partier, i seerdeleshed Dansk Folkeparti, So-
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cialdemokratiet, SF og Enhedslisten, som har
trukket det store laes. Jeg synes ogsa, at De Kon-
servative var konstruktive her, og Venstres ord-
farers indleeg har vist egentlig talt for sig selv.

Men det er en dejlig dag, og der er forhabent-
lig gronne knapper over hele linjen.

Formanden:
Tak til hr. Morten Helveg Petersen. Sa er det fru
Anne Grete Holmsgaard som ordferer.

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Jeg synes, det er en rigtig god beslutning, vi
treeffer nu. Der er en hel del af os, der i temmelig
mange ar har provet at blive pakket ind i positi-
ve festtaler til op over begge arer om, hvor me-
get de gér ind for dbne standarder i Videnskabs-
ministeriet. Det blev min forgeenger pa posten
ogsd, inden jeg kom tilbage til Folketinget i 2001,
sé vi har sddan set temmelig mange &r pa bagen,
hvor vi er blevet madt med: Det lyder rigtig po-
sitivt; ja, vi vil ogsé gerne have fri konkurrence
pa software i den offentlige sektor; ja, vi vil na-
turligvis ogsé gerne have, at alle brugere skal
have adgang, uanset hvilken form for system de
bruger; og ja, vi vil naturligvis meget gerne ha-
ve, at alle systemer skal kunne tale sammen.

Det er altsa alt det, som jeg egentlig troede
var grundstof hos i hvert tilfeelde de dele af den
borgerlige flgj, der kalder sig liberale. Der har vi
s& mattet se i gjnene, at sddan er det ikke, og det
er forste gang, hvor det er lykkedes for os at fa
truffet en beslutning, som faktisk er forpligten-
de.

Jeg vil sige til hr. Michael Aastrup Jensen, at
det jo er sadan, at Folketinget og det kommuna-
le system er lidt forskellige, fordi man maske
godt kan stille sig op her som Venstres ordfarer
og sige, at det, vi treeffer en beslutning om i dag,
absolut ingen betydning har, men det har det
faktisk. For nar man trykker péa den grenne
knap, bekreefter man altsd, at man har pataget
sig ansvaret for, at det her rent faktisk bliver
gennemfert. Og det er vigtigt.

Hr. Michael Aastrup Jensen kan selvfolgelig
ogsa godt sige: Ja, nar det er teknisk muligt. Vi
ved alle sammen, at der er nogle omrader, hvor
det ikke er teknisk muligt at na det til 2008, men
vi ved ogsd, og det er fuldsteendig afgerende, at
der er nogle omréder, hvor det er teknisk muligt
leenge for 2008.

Det er faktisk muligt at indfere en dben doku-
mentstandard. Halvdelen af folketingsmedlem-
merne sidder nu og zapper rundt pa deres do-

kumenter. Det er en lukket dokumentstandard.
Der er et monopol, der sidder pa den standard.
Der eksisterer oven i kebet en ISO-godkendt
dben standard, som kan indferes umiddelbart.
Nar hr. Aastrup Jensen siger, at Danmark skal
starte helt forfra, og vi skal preve noget, som in-
gen andre har provet, passer det jo ikke, for der
er faktisk nogle, der gor det her.

Delstaten Massachusetts gor det, og den har
indfert det i sin centrale administration pr. 1. ja-
nuar 2007. Det er preecis det samme, det her be-
slutningsforslag handler om, nemlig det statsli-
ge omrade. Det svarer jo til en delstat, Massa-
chusetts i USA. Sa derfor kan det lade sig gore,
og derfor er det faktisk forpligtende, nar man
gor det her.

Jeg vil bare sige: Hvor er det dejligt, at det er
lykkedes at komme et stykke videre med fri -
konkurrence, aben adgang for alle brugere og et
system, hvor man har mulighed for at kommu-
nikere med hinanden. Abne standarder er kom-
met for at blive, og nu handler det bare om at ar-
bejde videre og knokle for, at vi far dem s& hur-
tigt som muligt pa alle omrader.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Zndringsforslaget vedtoges uden afstemning.

Forslaget som helhed sattes herefter til forhand-
ling.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Forslaget til folketingsbeslutning vedtoges en-
stemmigt med 113 stemmer.

Formanden:

Videnskabsministeren vil f3 meddelelse om den-
ne beslutning.

Meddelelser fra formanden

Formanden:
Der er ikke mere pa dagsordenen.
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Fra medlem af Folketinget Christian H. Hansen,
der har orlov, har jeg modtaget meddelelse om,
athan fra og med den 3. juni 2006 atter kan give
mede i tinget.

Dennis Flydtkjeers hverv som midlertidigt
medlem af Folketinget opherer herefter fra
neevnte dato at regne.

Fra medlemmer af Folketinget Mette Frederik-
sen og Hanne Severinsen, der har orlov, har jeg
modtaget meddelelse om, at de fra og med den
6. juni 2006 atter kan give mode i Tinget.

Simon Phil Serensens og Henrik Fruergaards
hverv som midlertidige medlemmer af Folketin-
get opherer herefter fra neevnte dato at regne..

Fra medlem af Folketinget Pernille Vigso Bagge,
der har orlov, har jeg modtaget meddelelse om,
at hun fra og med den 10. juni 2006 atter kan
give mede i Tinget.

Thomas Krogs hverv som midlertidigt med-
lem af Folketinget opherer herefter fra neevnte
dato at regne.

Fra medlem af Folketinget Pernille Rosenkrantz-
Theil, der har orlov, har jeg modtaget meddelel-
se om, at hun fra og med den 1. august 2006 at-
ter kan give mede i Tinget.

Majbrit Berlaus hverv som midlertidigt med-
lem af Folketinget opharer herefter fra neevnte
dato at regne.

Folketingets neeste mede afholdes torsdag den
7. september 2006 k1. 10.00 med felgende dags-
orden:

Forste behandling af forslag til lov om finans-
lov for finansaret 2007.

- K1.16.35

Skulle det blive nedvendigt at indkalde Fol-
ketinget til yderligere moder i dette folketingsar,
vil meddelelse om tidspunkt og dagsorden blive
tilstillet medlemmerne skriftligt.

Jeg ensker alle medlemmer og medarbejdere her
ihuset en god sommer.

Meodet heevet k1. 16.36



