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Den neeste sag pa dagsordenen var:

6) Forste behandling af lovforslag nr. L77: .
Forslag til lov om endring af udlendingelo-
ven. (Tilknytning til Eurodacforordningen og
Dublinforordningen pa mellemstatsligt
grundlag m.v.).

Af integrationsministeren (Rikke Hvilshe).
(Fremsat 23/2 2005).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Irene Simonsen (V):.

Det kan jeg her fra talerstolen gore ganske kort,
for L 77 er en genfremssettelse fra tidligere sam-
ling, og det ndede ogsa at blive forstebehandlet.
Ud af debatten, som vi havde under forstebe-
handlingen af det her lovforslag i sidste sam-
ling, kan vi se, at det var positive meldinger hele
vejen rundt, og at alle partier stort set er enige
om, at her ligger en reekke fordele for bade Dan-
mark, de udleendinge, som sgger asyl i Dan-
mark, og i det hele taget hele udleendingeomra--
deti, at vi tilknytter os Eurodacforordningen. Sa
Venstre har ikke sendret sin stillingtagen, men
statter forslaget fuldt ud.

Formanden:
Den naeste ordferer er hr. Morten Badskov.

Morten Bedskov (S):

Jeg vil ogsa for Socialdemokratiets vedkommen-
de forsoge at gore det ganske kort. Vi stetter lov-
forslaget og dermed, at Danmark nu tiltreeder
parallelaftalen her.

Jeg vil dog lige tilfeje en enkelt bemeerkning:
Man kan sige, at denne proces — den her paral-
lelaftale og den periode, forhandlingerne har
stdet pd i —jo faktisk viser, at nér det handler om
Danmarks forbehold i forbindelse med EU-sam-
arbejdet, er vi i en situation, hvor der i hvert til-
feelde her er et tydeligt eksempel p4, at forbehol-
dene hindrer dansk indflydelse pa EU-samarbej-
det, ogsé pa vitale omréder. Men vi statter som
sagt, at vi tiltreeder den her parallelaftale.

Vi synes, at det er et godt arbejde, der er gjort
pa baggrund af de ensker, som SR-regeringen
vistnok allerede fremlagde i1 1999. Vi synes, det
eret fornuft1gt lovforslag, og vi stetter det, som
vi ogsé gjorde det ved den forste forstebehand-
ling.

Formanden:
Denneeste ordfarer er hr. Jesper Langballe.

Jesper Langballe (DF):

Jeg vil heller ikke bruge tid pa at gentage mine
lovord fra ferstebehandlingen, for der blev ud-
skrevet folketingsvalg, men maske bare sige, at
jeg da egentlig tror, at jeg er kommet til den
modsatte konklusion af hr. Morten Bedskov: at
vi her har et herligt eksempel pa noget virkelig
fornuftigt pa det udleendingepolitiske omréade
fra EU. Det er jo i sig selv noget, man virkelig
bar kippe med flaget for, det er sandelig ikke
hverdagskost, men samtidig er det ogsa et ud-
maerket eksempel p4, at det kan lade sig gere, at
suveraene stater indgér mellemstatslige parallel-
aftaler, og det synes jeg da ogsé at man skal glee-
de sig over.

Det viser, at retsforbeholdet sdmeend ikke er
sé tosset endda. Man kan sige, at det har veeret
og formentlig fortsat et stykke tid vil vaere en
forfeerdelig sej, bureaukratisk melle at komme
igennem. Nu skal Radet kigge pa det, og sa skal
Parlamentet kigge pa det osv., og det er meget
bureaukratisk, men det kunne sa maske opfor-
dre til, at EU skruede ned for den’ bureaukratl-
ske damp.

Jeg vil s& godt stille integrationsministeren et
spergsmal. Jeg forstér, at det ikke er naevnevaer-
dige sendringer, ministeriet forventer af de ho-
ringer, der nu skal til i Rddet og Parlamentet osv.
Hyvis der sa alligevel mod forventning skulle
komme lidt mere betydelige seendringer, er det sa
sadan, at vi kan forvente, at integrationsministe-
ren kommer tilbage til Folketinget med sagen?

Formanden:

54 er det fru Henriette Kjeer som ordf@rer
KI. 1040

Henriette Kjeer (KF):
Da det er en genfremszettelse, er det ogsé be-
greenset, hvad jeg vil sige. Jeg synes udelukken-
de, at det er fornuftigt, at vi tilslutter os det
europeeiske fingeraftryksregister, Eurodac, lige-
som jeg ogsa synes, det er bade fornuftigt og
ogsé nadvendigt, at vi tilslutter os Dublinfor-
ordningen, der jo sikrer, at en anseger af asyliet
af de tilsluttede lande alene behandles i ét land.
Sa ma vi bare habe, at det er muligt at fa en
parallelaftale som Vi jo bliver ngdt til at bede
om, fordi vi har forbehold pa det retlige omréde.
Men fra konservativ side kan vi helt tilslutte os
forslaget.
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Formanden:
Den neeste ordferer er hr. Morten @stergaard.

Motrten Ostergaard (RV):

Jeg kan jo ikke sige, at jeg var med ved ferstebe-
handlingen, men alligevel vil jeg heller ikke:
treekke sagen i langdrag. Vi stetter forslaget,
som vi gjorde det ved forstebehandlingen, fordi
det giver en hurtigere sagsbehandling.

I gvrigt, for nu at henvise til det, hr. Jesper
Langballe sagde, s& imadegar det en norsk kri-
tik, hvor man i Norge faktisk er mere med pa det
her omrdde i EU end Danmark, fordi man gan-
ske hurtigt har kunnet fi denne her forordning
implementeret, men hvor vores forbehold gor, at
det er meget langsommeligt. Der m& man sige,
at det i hvert fald kan diskuteres, hvis bureau-
krati der er arsag til forsinkelsen. Sa medferer
det formentlig ogsé faerre asylansegere til Dan-
mark, fordi de, der er grundlese, hurtigt vil blive
fanget. Og endelig gér det ogsa videre end den
gamle Dublinkonvention.

Der har i heringssvarene veeret nogle proble-
mer omkring menneskerettighederne og nogle
juridiske mdvendmger, og det vil vi fastholde 0g
kigge nzermere pd i udvalget, men det har ogsa
veret en del af behandlingen tidligere.

Endelig vil jeg heller ikke ved denne her lej-
lighed undlade at understrege, at Det Radikale
Venstre ensker en afskaffelse af alle forbehold
uden undtagelser, krumspring og finurligheder
og altsé ikke bare det, som regeringen har fore-
sldet, i ovrigt sammen med Socialdemokratiet,
nemlig at man laver sidan en szerlig opting out-
model. Vi tror faktisk p& europeeisk samarbejde,
ikke mindst om flygtninge- og asylspergsmalet.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg synes, at hr. Jesper Langballes indleeg burde
give hr. Morten @stergaard anledning til i hvert
fald to betaenkeligheder

Den ene er i forhold til det konkrete forslag.
Nar hr. Jesper Langballe omtaler det som fornuf-
tigt og det, som hr. Morten Ostergaard selv er -
inde pé, omfatter ting, som handler om retssik-
kerhed og den slags, ville jeg da, hvis jeg var ra-
dikal og tilherte det kreative segment, veere no-
get bekymret.

Den anden et, at ndr nu hr. Jesper Langballe
er sa glad for det her, far det s§ ikke hr. Morten
Dstergaard til at overveje, om De Radikales til-
tro til, at vi kunne f& en mere human, menneske-

lig og fair flygtningepolitik ved at lade EU over-
tage det her omréde, méske slet ikke har noget
indholdsmeessigt p4 sig; fordi der ingen forskel
er pd den politik, hr. Jesper Langballe har faet
gennemfort i Danmark, og den, hr. Jesper Lang-
balles venner i andre lande har faet indfert i an-
dre lande og i EU?

(Kort bemaerkning).

Morten Ostergaard (RV):

Til det er der jo at sige, at det, der er tale om her,
er, at vi far et redskab til at forhindre asylshop-
ping, altsé at man skifter rundt fra land til land
og er med til at treekke tiden ud for netop de
personer, som faktisk berettiget skulle have en
asylbehandling. Derfor er det faktisk noget af
det, der netop viser, hvordan internationalt og
iseer europeeisk samarbejde kan bruges til noget,
fordi vi pa den made undgér den cirka tredjedel
af ansegerne, som begér den her asylshopping,
s& vi kan fa sagsbehandlingstiden ned og kon-
centrere os om de rigtige asylansegere.

Det er meget positivt, ikke bare at vi nu far
det her i Danmark, men ogsé generelt er det et
positivt eksempel pa, hvordan det europeeiske
samarbejde faktisk fungerer rigtig godt ogsa pa
det her omréde.

(Kort bemaerkning).

Per Clausen (EL):-

Jeg synes, det er en lille smule overraskende —i
hvert fald for mig, men nu er jeg jo ogsa ny her-
inde ~ at Det Radikale Venstre har det grund-
synspunkt, at hvis man har féet afslag i et EU-
land, er det fuldsteendig sikkert, at det er sket pa
en forsvarlig made, og at vi derfor roligt kan af-
vise at tage sagen op i Danmark. ‘

Jeg synes faktisk, det er en lille smule overra-
skende, og jeg synes, hr. Morten Jstergaard
skulle bemeerke hr. Jesper Langballes gleede og
begejstring over dette forslag. Det skyldes jo ik-
ke, at hr. Jesper Langballe er blevet EU-tilheen-
ger, tror jeg. Det skyldes nok snarere, at hr. Jes-
per Langballe her ser, at det her forslag har en
ganske god effekt pa én made, nemlig at det ska-
ber darligere vilkér for flygininge og darligere
muligheder for, at de kan komme ind i Dan-
mark.

Det er hr. Jesper Langballes dagsorden dener
han kommet langt med. Men at Det Radikale
Venstre nu ogsé har gjort det til sin dagsorden,
er jeg en lille smule rystet over.
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(Kort bemeerkning).
Morten Gstergaard (RV): -
Jeg ma blot gentage, at det, det handler om her,
er, at vi meget gerne vil give de asylansegere, .
der kommier, en ordenthg, hurtig og fair behand-
ling, og vi vil ogsd meget gerne, som vi skal dis-
kutere det senere, overveje, om der méaske.er
grund til at tage flere asylansggere eller flygtnin-
ge ind.

: K1 10.45

Det, det handler om, er jo, at der her er nogle,
som tager tid fra de andre, og som spilder den
generelle tid til sagsbehandling, ved at de forse-
ger sig, selv om visadan set er enige om, hvor-
dan sagerne skal gribes an.

Vi synes, det er et ganske udmaerket forslag,
netop fordi vi synes, der skal veere tid og der
skal veere en kort sagsbehandlingstid til de ansa-
gere, som kommer med en berettiget ansegning.

(Kort bemaerkning).

Jesper Langballe (DF):

Kun det her: Jeg vil bare udtrykke min tilfreds-
hed med, at Det Radikale Venstre deler min glee-
de og begejstring. Det er heller ikke hverdags-
kost.

(Kort bemeerkning).

Morten Ostergaard (RV):

Nej, og det skyldes jo méske nok iseer, at der her
er tale om et stykke EU-lovgivning. Det er si
sjeeldent, at vi oplever, at hr. Jesper Langballe sy-
nes, der er noget positivt ved det, og derfor mé
man sige, at det maske ber give anledning til
overvejelser i Dansk Folkeparti.

Formanden:
Tak til hr. Morten @stergaard. Den neeste ordfe-
rer er hr. Steen Gade.

Steen Gade (SF):

Vi har jo behandlet - jeg skulle ikke sige »vi« —
forslaget for, og jeg vil ogsa henvise til fru Anne
Baastrups ordferertale, dengang forslaget sidst
blev behandlet, og vil kun knytte nogle fa be-
meerkninger til det i gvrigt.

I fru Anne Baastrups ferstebehandlingsind-
leeg blev der ogsé rejst en raekke af de problemer,
der er i forhold til et regelsaet som det, der leeg-
ges op til her. Jeg vil neevne et par af dem her og
ogsd bede om, at vi far nogle preeciseringer, og
jeg vil ogs4 stille et enkelt spargsmal.

Med hensyn til hele spergsmalet omkring fin-
geraftryk, som det jo ogsa fremgar der har veeret
en reekke kritiske bemeerkninger om i en raekke
heringssvaz, vil jeg gerne, at viiudvalgsarbejdet
gennemgdr nogle af de kritiske bemeerkninger
o0g ogsé de svar, som er givet fra Integrationsmi-
nisteriet, sddan at nogle af de indvendinger, der
har veeret rejst, og som jeg godt kan folge et
langt stykke hen ad vejen, bliver fiernet, ved at
vi fir nogle preeciseringer ind i det beretnings-
papir, der bliver skrevet.

Det andet er knyttet til den bestemmelse om,
at andre end Rigspolitichefen kan videregive
oplysninger. Det er preeciseret i svarene, at deter
Datatilsynet, der forer tilsyn med det her. Det er
ogsé preeciseret, at man skal indhente en udta-
lelse fra Datatilsynet, hvis andre end Rigspoliti-

_ chefen skal videregive oplysningerne. Jeg synes

selv, det er et ganske kritisk punkt, og jeg er fak-
tisk ikke tryg ved det, ministeren har svaret ind-
til nu pa det her punkt.

Sa jeg vil anmode om, at vi far en dreftelse i
udvalget om, hvordan vi kan f& en sterre sikker-
hed. Eeks. bar Folketinget vel vide, om andre
end Rigspolitichefen kommer til at viderebringe
de her oplysninger. Det er jo ikke pjatveerk, og
nér man laver nogle regler som de her, som er
ganske restriktive, og som jeg ogsa mener er
nedvendige pé mange mader — det er ogsé nad-
vendigt, at vi arbejder sammen om dem i Euro-
pa ~ skal vi jo veere meget opmaeerksomme pé, at
nogle af de bestemmelser ikke kan misbruges,
og at der overhovedet ingen risiko er for det.

Derfor rejser jeg i hvert fald den problemstil-
ling og vil gerne have, at vi pd en anden made,
end det er oplyst indtil nu, fér sikkerhed for, at
man ikke bare kan viderebringe oplysningerne,
og at andre instanser ikke bare kan viderebringe
oplysningerne. Jeg synes faktisk, det er noget,
Folketinget skal inddrages i. Jeg synes ikke, det
er noget, ministeren bare kan gore ved en hen-
vendelse til Datatilsynet.

S4 vil jeg sddan overordnet sige, at vi jo er
nedt til i Europa at f& koordineret vores indsats
her, hvor vi har feelles problemer i tilknytning til
flygtninge, og det her er en af de tmg, man er
kommet langt med. Derfor vil jeg sa anbefale, at
SF siger ja til en aftale, men vi skal have preecise-
ret nogle ting, og jeg vil gerne have sikkerhed
for, at man ikke bare lader den ret til at videregi-
ve oplysninger g4 videre til andre, uden at Fol-

ketinget er inddraget.
Kl. 10.50
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Formanden:
Tak til hr. Steen Gade. Den naeste ordf;arer er hr.
Per Clausen.

Per Clausen (EL) :

Jeg er da glad for, at EU-begejstringen 1kke har

faet SF til at forholde sig fuldsteendig ukritisk til

alt, hvad der kommer fra EU. Det er jo godt; det

* vil vi selvfelgelig hjeelpe SF med at holde fast i.
Derfor vil vi ogsa indga seriost i det her ud-
valgsarbejde med udgangspunkt i nogle af de
indvendinger, hr. Steen Gade har haft, og som
muligvis den radikale ordferer ogsa havde. Det
er klart. Det vil vi gore, selv om vi grundleeggen-
de er imod den tankegang, der llgger bag det
her lovforslag.

Kort fortalt handler det jo om, at det v1gt1gste
forméal med asylpolitik og flygtningepolitik i
Europa.er at reducere antallet af flygininge, der
kommer ind i Europa. Det handler om at & byg-
get muren og 4 gjort den stor og steerk.

_Jeg har fulgt folketingsdebatterne herinde, og
jeg har faktisk aldrig set hr. Jesper Langballe
veere begejstret, uden at han havde en fantastisk
god grund til det. S& man skal vaere mieget op-
meerksom pé, at ndr hr. Jesper Langballe er be--
gejstret, er der grund til at veere bekymret.

Det er det, politikken gar ud p4, og den er vi
grundleeggende imod, og derfor kan vi heller
ikke medvirke til at f& vedtaget det her lovfor-

. slag. Men det skal ikke forhindre, at vi som saed-
vanlig skal veere uhyre grundige under udvalgs-

behandlingen. Det er jeg sikker p4 at jeg roligt - -

kan love, eftersom der ogsa sidder et andet med-
lem af Enhedslisten end mig i det udvalg.

(Kort bemeerkning).

Morten QOstergaard (RV):

Jeg kunne bare godt teenke mig, om ordfereren
ville bekreefte, at der faktisk her er tale om, at
den Dublinforordning, som altsd er en EU-for-
ordning, gar videre end den Dublinkonvention,
der 14 fer. Der er altsé tale om, at- man simpelt
hen gér ind og siger, at man har nye bestemmel-
ser om opretholdelse af familiens enhed i pree-
asylfasen, at man sikrer kortere sagsbehand-
lingsfrister, og at man har nye bestemmelser om
ansvaret for behandling af asylansegere indgi-
vet af mmdrearlge 54 der er faktisk tale om, at -
man i EU gér ind og sikrer bedre rettigheder,
end man havde i den gamle konvention: Vil ord-
foreren ikke bekreefte det? :

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Det, der her er tale om, er, at man cementerer og
bekreefter en flygininge- og indvandrerpolitik,
hvis grundleeggende hen31gt er at reducere
maengden af asylans;agere og ﬂygtmnge, der
kommer ind i Europa. Jeg er ogs fuldsteendig
overbevist om, at det ikke er teenkeligt, at hr. Jes-
per Langballe ville stemme for et forslag heri '
Folketingssalen, som reelt ville give ﬂygtnmge
og indvandrere bedre vilkér. Det anser jeg for at
veere helt umuligt. :

(Kort bemeerkning).

Morten Ostergaard (RV): - -

Jeg deler altsa ikke den betagelse af hr. Jesper
Langballe i den forstand. Det, jeg egentlig bare
ville have at vide, var, om ordfereren ikke vil be-
kreefte, at der her er tale om, at EU-forordningen
sikrer bedre rettigheder end den gamle konven-
tion, og om det ikke var noget, Enhedslisten
burde overve]e, nar man tager stilling til sagen.

(Kort bemeerkning).
Per Clausen (EL):
Det afgerende for os her er, hvilke konsekvenser
det har for den danske lovgivning og for de mu-
ligheder, flygininge og indvandrere har for at
komme ind i vores land: Det er det afgerende.
Her opfatter vi, og det vil jeg gerne gentage,
det her forslag'som en klar cementering af en
politik, som ferer i den forkerte retning, en poli-
tik, som kommer til udtryk ved, at steerkt hejre-
orienterede kraefter med nationalistiske syns-
punkter har féet alt for stor magt i Danmark, alt
for stor magt i Europa og dermed ogsé alt for
stor magt i EU. 54 vi afviser at medv1rke til det
her Iovforslag

(Kort bemeerkning),

Morten Badskov (S):

Det overrasker mig faktisk lidt at here Enhedsh—
stens ordferertale. Som minimum kunne vi da
forvente, at man forholder sig til det, der ligger
foran en.

Hele begrundelsen for afslaget finder man i
hr. Jesper Langballes ordferertale. Hvis Social-
demokratiet skulle gore det samme, ville vi sté i
ngjagtig samme situation som Enhedslisten.
Men det gor vi ikke, vi forholder os faktisk til -
det, der ligger pa bordet, og derfor har vi ogsd
en anden indstilling til det her forslag:

Kunne man i det mindste ikke f& Enhedsli-
stens ordferer til at erkende, at der faktisk er tale
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om en forbedring af det grundlag, der ligger nu,
ndr vi taler om Dublinforordningen og ikke om
konventionen? Kunne vi ikke bare f4 Enhedsli-
stens ordferer til at give os ret i det? :
Derudover ma jeg indremme, at jeg har me-
get, meget sveert ved at se, at det skulle veere lig
en inhuman behandling af flygtninge i Europa,
at man laver det her system. Det kan jeg simpelt
hen ikke forstd. Tveertimod synes jeg da, at det
giver en mere fair behandling, at folk ikke bliver
kastet rundt imellem forskellige systemer. Det er
jo det, der er hele kernen i denne ordning.
Jeg kan simpelt hen ikke forstd argumentatio-
-nen, men det kunne veere, at argumentationen
blev lidt klarere, hvis man ville forholde sig til
det, der ligger pa bordet, og ikke bare til hr. Jes-

per Langballes udtalelser.
KL 10.55

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg kan jo godt forstd, at bade den socialdemo-
kratiske ordferer og den radikale ordferer har
det lidt slemt med at veere fuldsteendig enige
med hr. Jesper Langballe og ikke ansker at for-
holde sig til det problem.

Det er fuldsteendig rigtigt, at der pa et enkelt
omrade i konventionen kan siges at veere tale
om en mindre forbedring Men pointen er jo, at
det forslag skal ses i sammenhzeng, og derfor er
vi nedt til at forholde os til forslaget, som det
ligger, som et samlet hele med fingeraftrykspro-
blemstillingen osv.

Her vil jeg bare sige: Set som helhed er det
her forslag udtryk for en politik, som har til for-
mal - og det synspunkt deler Socialdemokratiet
vel i grunden ogsa — at begraense tilstremningen
af flygininge til Europa.

Vi mener, man i stedet for skulle have et ud-
gangspunkt, som handlede om at lave en flygt-
ningepolitik, som var fair, og som handlede om,
at Danmark og Europa pétog sig deres ansvar i
langt sterre udstreekning end i dag for at lese de
flygtningeproblemer, der er globalt.

Det er sddan set det, der er hele problemet, og
det er, at der grundleeggende er enighed mellem
Socialdemokratiet og Dansk Folkeparti i det her
spergsmal, og det kan jeg godt forsté at hr. Mor-
ten Badskov ikke er ret glad for at forholde sig
til.

(Kort bemaerkning).
Morten Badskov (S):
Det har vi sddan set ikke noget problem med.

Men jeg synes stadig veek, det er underligt, at
Enhedslisten ikke er i stand til at anerkende de
forbedringer, som der faktisk er for de menne-
sker, der her er tale om. Det er jo mennesker,
som nu bliver fri for at blive kastet rundt i alle
mulige forskellige lande og alle mulige forskelli-
ge systemer, men som kommer ét sted og far be-
handlet deres sag ét sted. Det er da en klar hu-
man politik, som selv Enhedslisten, selv om
man har alle mulige konspirationsteorier om,
hvad det her kan bruges til, burde anerkende.

Det, jeg bare har sveert ved at forsta, er, at
hvis man er s& humanistisk, som man mener
man e, s& burde man tage det her forslag med
kyshénd, fordi det grundleeggende er et meget
humanistisk forslag gdende ud pa, at folk ikke
bliver kastet rundt mellem forskellige medlems-
lande og forskellige behandlingssystemer. Det ex
det, jeg ikke kan forsta.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Det, jeg ikke kan forsta, vil jeg sa sige, er, at den
socialdemokratiske ordferer ikke kan forstd, at
for en flygtning er det maske ikke det mest hu-
manistiske at blive afvist én gang, og sé er det
slut. Maske kunne det at have mulighed for at
soge flere forskellige steder for den enkelte
flygtning godt opleves som noget, som méske
var mere humanistisk.

Og hele formalet med at gore det her bureau-
krati enklere osv. er jo ikke — er jo ikke — at gore
det rarere og nemmere og mere behageligt at
veere flygtning, nar man kommer til Europa.
Nej, det er at sikre, at der ikke er nogen, som det
herskende politiske flertal i Danmark og i EU
ikke synes skulle have den mulighed, sniger sig
ind.

Den made, man i dag definerer politiske
flygtninge og folk, der skal have mulighed for at
soge asyl i Europa, p3, er efter vores opfattelse
uansteendig, og fordi det her er et led i den poli-
tik, er der for os mgen tvivl om, at vi ma afvise
forslaget.

Integrationsministeren (Rikke Hvilshej):
Jeg vil gerne takke for den positive modtagelse,
som lovforslaget her har faet. Det har jo, som fle-
re ordferere har veeret inde pd, veeret igennem
en forste behandling tidligere, og derfor vil jeg -
heller ikke kore meget rundt i det mere. -

Vi ved alle sammen, at det har veeret en me-
get langstrakt proces. Min forgeenger, nu under-
visningsminister Bertel Haarder, har selv veeret
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meget inde over det her. Nu er der endelig ud-
sigt til, at vi i Danmark kan f4 lavet en aftale pa
det her felt med Eurodacforordnmgen og Dub-
linforordningen.

Der har veeret nogle fa sprargsmal som jeg
gerne vil svare pa.

Hr. Jesper Langballe sperger, om ]eg vil vende
tilbage til Folketinget, hvis der sker eendringer i
den efterfalgende proces. Det vil jeg selvfalge-
lig. Det star ogsa i lovforslaget, at hvis der bliver
lavet storre, meerkbare sendringer, vender jeg til-
bage til Folketinget, og sd ma vi tage den derfra.-
S det kan hr. Jesper Langballe veere sikker pa -
nok skal ske.

Til hr. Steen Gade omkring den retssikker-
hedsproblemstilling, som ogsé blev dreftet, for-
ste gang det blev ferstebehandlet, og hvor der
ligger en reekke svar, vil jeg sa blot sige, at det
ogsa er regeringens interesse, at retssikkerheden:
er sikret og i orden. 54 det m4 vi tage en dialog:
om. Der er givet svar p8, og regeringen er enig i,
at fingeraftryk kun ma bruges til det formal. Det
star ogsd klart og tydeligt. Hvis der er behov for
nogle preeciseringer, s& der ikke er nogen tvivl,
ma vi kigge pé det.

KI. 11.00

Omkring videregivelse af oplysninger fra
Rigspolitichefen: Det har det formal, at hvis vi
flytter nogle myndighedsopgaver, der betyder,
at det her omrade flytter vaek, skal der veere den

.mulighed. Det er understreget, at det ikke er
hvem som helst og slet ikke private osv., der kan
fé det overdraget, men det kan vi ogsé’l godt fa
preeciseret.

Det tror j jeg var de spergsmal, der var, og el-
lers vil jeg sige tak for den neesten enige opbak-
ning til lovforslaget. Jeg tror, vi alle sammen kan
se frem til, at det her endelig falder pé plads.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Udvalget
for Udleendinge- og Integrationspolitik. Hvis in-
gen ger indsigelse, betragter jeg det som vedta-

get. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naeste sag pa dagsordenen var:

7) Forste behandling af lovforslag nt. L 79:
Forslag til lov om aendring af lov om danskud-
dannelse til voksne udleendinge m.fl., integra-
tionsloven og udleendingeloven. (Styrkelse af
familiesammenfortes danskindlering, frem-
rykket og intensiveret danskuddannelse til
flygininge, eendret udvealgelse af og styrket in-
tegrationsindsats over for kvoteflygtnlnge
m.v.). ‘

Af integrationsministeren (Rikke HV1lsh|a])
(Fremsat 23/2 2005).

Lovforslaget sattes til forhandling. -

Forhandling

Eyvind Vesselbo (V):

Denne sag har ogsé veeret til forste behandling
tidligere, men jeg synes godt, at jeg vil give den
et ord med pa vejen, for det er jo ikke alle, der
har hert ferstebehandlingen.

Dette forslag ligger i forleengelse af de mange
initiativer, som regeringen har taget for at for-
bedre integrationen i Danmark, hvor der fore-
stér en keempeopgave, efter at vi overtog rege-
rmgsmagten 12001, fordi man havde ladet sta til
pa det omréde.

For Venstre er det afgerende, at integrationen
lykkes for udleendinge, som af en eller anden
grund bliver bosat i det danske samfund, ved
hele tiden at holde fokus p3, at selvforsergelse
og aktivitet i det danske samfund er vejen frem
for den enkelte udleending til at opretholde sin
egen veerdighed, men ogsé til at leere det danske
samfund at kende helt ind i dets grundkultur.
Det kan kun lade sig gere, hvis man som tilflyt-
ter til Danmark skaber sig en hverdag, hvor det
er en del af 1ntegrat10nen, at man ogsd er sam-
men med danskere og i det hele taget indgari
samfundet pa lige vilkar.

Fra en reekke undersegelser ved vi imidlertid,
at forudseetningen for en vellykket integration i
det danske samfund uleseligt er keedet sammen
med evnen til at tale og skrive dansk. Vi haz, si-
den VK-regeringen tradte til i 2001, stottet en
reekke initiativer, som netop har forbedret
danskundervisningen i Danmark, og de forbed-
ringer, som ligger i naerveerende forslag, finder
vipositive.

Det er positivt, at familiesammenferte skal
gore sig grundige overvejelser om, hvordan de
vil sikre, at den nyankomne leerer dansk i et om-



