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Den naeste sag pa dagsordenen var:

2) Forste behandling af lovforslag nr. L. 68:
Forslag til lov om revision af den kommunale
inddeling.

Af indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lek-
ke Rasmussen).

(Fremsat 24 /2 2005).

Sammen med denne sag foretoges:

3) Forste behandling af lovforslag nr. L 69:
Forslag til lov om forpligtende kommunale
samarbejder.

Af indenrigs- og sundhedsmmlsteren (Lars Lok-
ke Rasmussen). :
(Fremsat 24 /2 2005).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Tredje neaestformand (Helge Adam Moller):
Jeg gor opmaerksom pa4, at taletiden efter an-
modning fra ordfererne er fastsat til 15 minutter.

Forhandling

Leif Mikkelsen (V): :
De lovforslag, vi her behandler, er jo indgangen
til behandlingen af 49 lovforslag om den offent-
lige sektor i Danmark. Dermed stér vi nu over
for en behandling i Folketinget af veesentligt
omfang. Det er et stort og vigtigt omrade, som
skal behandles med omtanke. Det er vel en for-
andring af den offentlige sektor, som er den stor-
ste i mands minde —hvad det sd end er.

Kl1.10.10

Der har Vaeret et godt forarbejde. Regeringen
har nedsat en Strukturkommission, som har af-
leveret sin rapport pé det beremte Vingstedmeo-
de, og der har vaeret en stor folkelig debat i for-
samlingshuse, veelgerforeninger, borgerforenin-
ger osv. Og regeringen har lyttet og har s& frem-
lagt sit forslag til forhandlmg med Folketingets
partier.

I Venstre gleedede vi os meget leenge ovet, at
der var optreek til et bredt grundlag her i Folke-
tinget. Vi kan s4 i dag gleede os over, at regerin-
gen med stette fra Dansk Folkeparti nu har et
lovgrundlag klar, der er steerkt og godt for den
offentlige sektor.

Vivilikkeidag undlade at pege p4, at vi for
nylig sé et godt skridt fra oppositionens side,
nemlig at man tog et medansvar for det kommu-
nale landkort. Det var et signal om medansvar.
Det synes vi er godt for det kommunale Dan-

mark. Vi noterede en smidighed hos Dansk Fol-
keparti og i regeringen til at inddrage opposmo—
nen.

Vi har et Klart flertal for de her forslag, og vi
vil selvfalgelig gennemfore dem, men vi vil ikke
undlade i dag at sende en velment invitation til
oppositionen, ikke mindst til Det Radikale Ven-
stre og Socialdemokratiet, som nu tager medan-
svar for danmarkskortet, til ogsé at tage et bre-
dere medansvar for reformen i gvrigt. -

- Sidst blev der jo desveerre demt valgkamp.
Det blev ikke just et tema i valgkampen, men
der blev demt valgkamp. Den tid er nu forbi, og
derfor vil jeg godt her i dag udtrykke et h&b om,
da vi jo var sa tet pa sidst, at det lykkes — det
burde det kunne - at medes igen om de reste-
rende 48 lovforslag. -

Vi stér nu med et forslag til mddehng af Dan-
mark, som er ndet meget langt, naesten til vejs
ende, ad frivillighedens vej. Vi nar under 100
kommuner, og det tyder jo p4, at vi dbenbart er
enige om, at vi skal have storre og mere baere-
dygtige kommuner. Vi er enige om, at regions-
dannelserne skal have en stytke til at handtere
sundhedsveesenet. Vi er enige om, at beslutnin-
ger skal treeffes sa teet pd borgerne som muligt.
Og vi er enige om, at borgerne skal have én ind-
gang til den offenthge sektor.

Nar vinu er enige om det, altsa storre og
mere baeredygtlge kommuner og beslutmnge1

. sd teet pa borgerne som muligt, ja, 54 ma opga-

verne jo lande i kommunerne, og dermed star vi
med et lovkompleks, der er den sterste decen—
tralisering, nogen kan huske.

Nu er det jo sddan, at der var to mader, kom-
munerne kunne indfri det grundlag, derlaire-
formen, p4, enten ved at laegge sig sammen, s&
man fik en baeredygtlghed med et befolknings-
underlag p& 20.000, eller man kunne indga i et
forpligtende samarbejde, hvor grundlaget s& var
30.000. '

Jeg konstaterer, at det er meget fa, der hat an-
vendt lesningen om forpligtende kommuinale
samatbejdet; man har ad frivillighedens vej
valgt sammenlegningen, altsé at etablere store, -
steerke, beeredygtige kommuner, som gor det
hensigtsmaessigt og rigtigt, hvilket er forslagets
intention, at lade det lande i kommunerne.

Det er s& det, vi med den her lov giver be-
myndigelse til kan ske, og ministeren kan jo sa i
langt de fleste tilfeelde blot godkende det, man
har fundet ud af lokalt.

Det er som neevnt gleedeligt, at et bredt flertal
i Folketinget stat bag dette landkort, hvor vijo
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har haft nogle principper, som jeg godt vil neev-
ne her, nemlig at det er vigtigt, at folk kommer
derhen, hvor de gerne vil. Derfor har vi jo valgt
det princip, at ndr en kommune har valgt én vej
og der s er et mindre hjerne, der vil noget an-
det, ja, s& gennemforer vi simpelt hen en folkeaf-
stemning om det — det kan f.eks. veere to kirke--
sogne, skoledistrikter, eller hvad ved jeg, der har
et andet enske — s& vi med reformen ndr en situ-
ation, hvor vi respekterer de kulturelle greenser i
landskabet, hvad de nu end kan veere, det, hvor
folk vender kulturelt, socialt, uddannelsesmaes-
sigt osv.

Kl 10.15

Det fér de altsd mulighed for at stemme om et
antal steder i Danmark. Og vi har sa ogsa for-
fulgt det princip, at med hensyn til dem, der s&
ikke har lost opgaven i forhold til kommunalre-
formen, patager Folketinget sig ansvaret for at
finde en losning p4 det. '

S4 har vi endelig valgt en opmandsfunktion,
som pékalder sig meget opmeerksomhed i gje-
blikket. Det tyder p4, at der i forleengelse af en
sddan opmandshandtering af de lokale spergs-
mal kan findes gode losninger med bred opbak-
ning, altsa en afdaekning af, hvilke lesninger der
s& kan gare det danmarkskort feerdigt, som ad
frivillighedens vej er kommet til at se seerdeles
godtud.

Vi kender alle navnene pa de steder, der dis-
kuteres i pressen i gjeblikket: Nerager Kommu-
ne, Fredensborg-Humlebeek, det midtjyske om-
réde, Lolland og Farum-Veerlese. Her er der en
ivrig diskussion, og det forstar vi godt, men det
er utrolig vigtigt at holde sig for gje, at et bredt
flertal her i Folketinget altsé gav mandatet til en
opmand, gav mandatet til ministeren til at finde
en losning de steder, hvor kommunalreformens
grundlag ikke var indfriet.

Til november skal der vaere valg til de her nye
enheder, og der er lavet en god tidsplan, som er
seerdeles ansvarlig, og som jeg gerne vil pege pa
i dag. Der bliver nemlig et sammenleegningsud-
valg, der fungerer i &r 2006, som s& kan forbere-
de modtagelsen af de opgaver, som den her re-
form er udtryk for.

Det er altsd en saerdeles sikker tidsplan, der
gor, at man er Klar til at modtage opgaverne, nar
de skal flyttes. Dermed er det muligt, at der sker
en fornuftig flytning af personale, af opgaver, og
at borgerne fir fastholdt den service, de skal ha-
ve, i den omstillingstid, der nu bliver. Det varer
altsd et a1, og sa skal de her nye byrdd treede til,
og s er serviceniveauet pé det tidspunkt givet-

vis lagt fast i de nye kommuner. Vi kan altsa sik-
re en god opgavelesning, og det er sammenleeg-
ningsudvalget, der s fastleegger serviceniveau-

et.

P4 personalesiden er det jo virksomhedslo-
ven, der geelder, det vil sige at personalet folger
opgaven, og pengene folger med, og dermed er
der ingen af dem, der er ansat i den offentlige
sektor, der skal frygte for deres job i lyset af -
kommunalreformen. Der er simpelt hen meget
klare regler for det.

Sa gleeder vi os over i Venstre, at vi med den-
ne her strukturreform nér frem til, at vi i fremti-
den kun har to skatteopkreevende led, som skal
varétage den balance, det er at opkraeve skatter
hos borgerne og sd yde den service, borgerne
forventer. Og det hilser vi med tilfredshed at vi
altsd er naet til.

Sa vi tror pa, at vi nu far et robust kommunalt
landkort, som kan holde maske de naeste 50 ar,
og derfor giver Venstre sin tilslutning til de to
lovforslag, vi nu behandler, med en velment op-
fordring til, at andre ogsé tager et medansvar
sammen med det flertal, som er klar til at gen-
nemfgre denne lovgivning, s& vi far et godt sam-~
arbejde om resten af lovpakken i de kommende
dage her i Tinget. Venstre kan tilslutte sig de to
forslag.

Tredje nestformand (Helge Adam Moller):

Jeg beder ordfereren blive stdende. Forelebig er
der fem korte bemaerkninger, og jeg neevner lige,
hvem det er: Det er fru Line Barfod, fru Anne
Baastrup, hr. Morten @stergaard, hr. Rune Lund
og hr. Ole Stavad. Ferst fru Line Barfod.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Inden foraret 2002 kunne man jeevnligt hare
Venstrefolk, der fortalte om, at Farum var juve-
len i Venstres krone, at Farum var det sted, hvor
man kunne se resultatet af Venstres politik. 5a
kom der jo som bekendt en stor skandale og af-
sloringen af, hvor galt det egentlig gik i Farum.
Nu synes man, det er get sa galt, at man tvinger
Verlgse ind i et tvangseegteskab med Farum, for
at de kan vaere med til at overtage resterne af re-
sultatet af Venstres politik.

'S4 vil jeg gerne hore: Nér nu Venstre er i gang
med at gennemfere Farummodellen pd lands-
plan, og man med kommunalreformen leegger
op til at gere nejagtig det samme med omfatten-
de privatiseringer osv., hvem er det s, der skal
overtage Danmark, nir nu resultaterne af Ven-
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stres politik pa landsplan viser sig at g lige sa -
galt, som de gjorde i Farum?
. KL1020

(Kort bemeerkning).

Leif Mikkelsen (V):

Nu har jeg ikke oplevet, at der her sendes s1gna1
om omfattende privatiseringer. Der sendes fak-
tisk signal om, at vi etablerer en offentlig sektor,
der kan lese opgaverne i forhold til borgerne pé
god og forsvarlig vis. Det er det, der ligger i sig-
nalet: en steerk offentlig sektor, der kan lose op-
gaverne.

Med hensyn til Farum og Veerlese kan jeg
sige meget kontant, at forligspartierne har givet
ministeren mandat til at forhandle en sammen-
leegning mellem Farum og Veerlese, og det har
de gjort med signalet om, at der skal tages hen-
syn til Veerlgses situation i forhold il Farum.
Det vil altsa sige, at signalet er, at den her gvelse
ikke skal ga ud over veerloseborgere, men deri-
mod skabe grundlag for, at man kan finde mu-
ligheden for en god kommune, nedvendigvis
med forskellige overgangsordninger i et tidsper-
spektiv, som skal aftales af ministeren. Derfor er
det jo alt for tidligt at udtale bekymring om,
hvorvidt den her aftale nu gar eller ej. Lad os nu
vente, indtil resultatet ligger der, og se, om det
er godt nok.

Tredj e naestformand (Helge Adam Moller):
Tak til ordfereren. Sa er det fru Line Barfod for
hendes andet og sidste spergsmal.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Nu har bdde beskeeftigelsesministeren, som jo er
fra Venstre, og Venstres politiske ordferer, hr.
Jens Rohde, og flere andre Venstrepolitikere ud-
" talt, at et vaesentligt formal med hele kommu-
nalreformen er steerkt ogede privatiseringer.
Falck og ISS og andre private firmaer har veeret
ude at gleede sig til det keempe marked, der nu
abner sig for dem. Sa derfor er der jo lagt op til
omfattende privatiseringer, og det er jo i hej
grad Farummodellen pa landsplan, man gen-
nemforer.

Vi kan ikke fa noget at vide om de ekonomi-
ske konsekvenser eller andet. Sa derfor vil jeg
gerne have, at ordfereren forholder sig til mit
spergsmal: Hvad har Venstre liggende i skuffen
af redningsplaner, hvis nu det gér lige sa galt pa
landsplan med Farummodellen, som det gjorde
for Farum? I forbindelse med Farum kunne man

tage Verlese ind og lave et tvangseegteskab dér,
men hvis det gér galt i Danmark, hvem er det s&,
man regner med kommer og skal betale geelden
efter Venstres politik?

(Kort bemaerkning).

Leif Mikkelsen (V):

Nu er der jo nok ingen greenser for, hvad fru
Line Barfod kan forestille sig af ulykker i forleen-
gelse af denne her kommunalreform, som jeg
forstér at Enhedslisten ikke har lyst til at stotte.

Virkeligheden er den, at der etableres en of-
fentlig sektor, der skal yde den service over for
borgerne. Og sa vil forlebet vise, hvad der sker i
privat regi og offentligt regi. Det, der er afgeren-
de, er, at det er s& godt som muligt for borgerne.
Det gér Venstre faktisk betydelig mere op 1, end
om det lgses i den offentligt sektor eller ved en
privatisering.

Der vil praksis vise: Hvad er godt, hvad er
billigst, hvad er bedst for borgerne? Jeg har fuld
tillid til, og Venstre har fuld tillid til, at vi far en
reekke kommunalbestyrelser det er derfor, vi af
og til siger »kommunalt selvstyre« — der fint kan
tage stilling til det og beslutte, hvordan man
handterer den praktiske hverdag ude i kommu-
nerne..

Det her er nemlig den sterste decentralise-
ring, der er set nogen sinde, hvor beslutningerne
kommer teet pa borgerne, og det vil sige, at vi
trygt overlader beslutningskompetencen til de
byréad, vinu veelger. Det er ikke nogen drem om,
at viherfra skulle bestemme noget som helst an-
det.

Tredje nestformand (Helge Adam Meller):
Ordfereren skal nok fa lejlighed til at bruge hele
sin taletid senere.

Det er min hensigt, hvis der skulle komme sa
mange korte bemeerkninger, at vi samlet over- -
skrider 1 time for korte bemeerkninger til den
enkelte ordferer, at bryde af ligesom under de
store debatter, for ellers nér vi forst meget sent
pé eftermiddagen frem til ordfererne for de sid-
ste partier. Men forelebig er der god luft.

Det er fru Anne Baastrup. Veersgo.

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Jeg kan forstd, at Venstres ordferer nu garante-
rer, at det ikke er veerleseborgerne, der skal fi-
nansiere Peter Brixtoftes overforbrug pa 2,4 mia.
kr. Det vil jeg godt have bekraeftet. ‘
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Sa vil jeg godt sperge: Hvordan ser Venstre
den offentlige sektors fremtid, ndr man ikke af-
seetter midler til omstruktureringsprocessen, vel
vidende at det vil koste maske et sted mellem 3
mia. kr. og 5 mia. kr. - positivt sat — med hele
denne her omstillingsproces?

(Kort bemaerkning).

Leif Mikkelsen (V):

Jeg har neevnt, at det mandat, forligspartierne
har givet til ministeren, er at forhandle en sam-
menlaegning mellem Vaerlese og Farum under
skyldig hensyntagen til de forskelle, der kan
veere mellem de to kommuner, og dermed sikre
muligheden for en beeredygtig kommune i frem-
tiden, hvor den ene part ikke betaler for den ari-
den. Det er signalet; det er opgaven, og den for-
holder vi os til og venter, indtil resultatet er
kendlt.

Med hensyn til den offentlige sektors skono-
mi og muligheder, den offentlige sektors frem-
tid: Jeg har godt hert bekymringerne om, hvor
meget det nu koster i den indkeringsfase. 5& kan
man ogsa underholde med, hvor meget der er af
besparelser i forleengelse af det.

Vi ved, at der er en reekke kommuner, der
skal leegges sammen. Man kan flytte sammen pa
mange mader. Man kan bygge helt nye huse at
veere i, men man kan ogsd bruge de etablerede,
og det vil sige, at man kan ege omkostningerne,
eller man kan begreense dem. Vi har som ud-
gangspunkt tillid til, at man ger det ansvarligt,
at folk bliver siddende der, hvor det i praksis
kan gennemferes, og at man ikke der bruger fle-
re midler end nedvendigt; at man finder en for-
nuftig struktur for sin offentlige sektor i den
kommune, der nu bliver etableret; at det foregar
pa ordentlig vis.

K1 10.25

Nar det gor det, s& er der egentlig ingen
grund til at veere seerlig bekymret for, om den of-
fentlige sekfor bliver dyrere eller billigere. Her
er der pé sigt mulighed for besparelser, rationa-
liseringer, effektiviseringer, som bliver gode for
den offentlige skonomi.

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Jeg kan forstd, at Venstres ordferer i ferste om-
gang kom til at love lidt for meget. Det, der s&
ligger i samarbejdet, eller tvangseegteskabet,
mellem Veerlose og Farum, er, at Veerleses bor-
gere rent faktisk skal finansiere de 2,4 mia. k.,
som Brixtofte har brugt i overforbrug, pa trods

af at man kommer med en lang reekke andre sig-
naler. Det er bundlinjen: 2,4 mia. kr. leveres til
Veerloses borgere til finansiering.

Det neeste er sd, at jeg kan forstd, at Venstres
ordferer regner med, at der kommer besparelser
i forbindelse med denne her omstrukturering al-
lerede nu. Og hvor kan vi se besparelserne? I
massive afskedigelser.

Den sakaldte jobgaranti, som statsministeren
har talt om i valgkampen, er ikke en garanti, er
det ikke korrekt? Forudseetningen for, at man
kan lave omstillingen, er besparelser og fyringer
af de offentligt ansatte.

(Kort bemeerkning).

Leif Mikkelsen (V):

Forst vil jeg sige med hensyn til de offentligt an-
satte, at jeg har neevnt, at virksomhedsoverdra-
gelsesloven geelder. Det vil sige, at der ikke er
nogen offentligt ansatte, der skal fyres i denne
her sammenhzeng, der er tryghed i ansaettelsen,
personerne falger opgaven, og pengene folger
med. S3 klart kan det siges.

Med hensyn til besparelser vil jeg sige, at der
heltklart ligger besparelser, som kommer, og det
er, at der bliver feerre politikere, nér vi har feerre
kommuner, og det vil sige, at der bliver feerre
lenninger. Det star faktisk meget hejt og tyde-
ligt, s det er én faktor, man kan regne med. Re-
sten er helt op til det lokale byrad hvordan man
indretter sit arbejde.

54 kan jeg bestemt ikke bekreefte, at der er no-
get forhandstilsagn om, hvem der skal betale for
hvad i forhold til Farum-Veerlese. Jeg har bare
peget pd, at ministeren har féet et mandat til at
forhandle en sammenlaegning, der skal veere sd
god som muligt, og som skal tage hensyn til de
forskelle, der er mellem de to neevnte kommu-
ner. Det er virkelighedens verden, og sé forhol-
der vi os til de resultater, der kommer.

(Kort bemeerkning).

Morten Ostergaard (RV):

Ordfereren fra Venstre talte meget om samarbe]-
de og om, at vi nu skulle ga konstruktivt ind i
forhandlingerne.

Det Radikale Venstre har jo taget et medan-
svar for strukturen nu, og vi gar naturligvis kon-
struktivt ind i arbejdet med indholdet, men vi
gor det altsd ikke med gkonomisk bind for ejne-
ne. Indenrigsministeren har givet udtryk for, at
strukturreformen ikke vil koste kommunerne
penge, sa staten har altsé ikke planer om at be-
nytte lejligheden til at styrke sine egne budget-
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ter og presse kommunernes gkonomi mere, end
tilfeeldet er i forvejen.

Det er gleedeligt, for det vil jo selvfolgelig
veere urimeligt at gennemfore besparelser under
deekke af en strukturreform. Men omvendt gor
det altsd ogsa indtryk, at staten og kommunerne
historisk er langt fra hinanden i spergsmaélet om
kompensation for den opgaveflytning, der skal
finde sted.

Hyvis vi alene tager skatteomradet, s& har det
veeret fremme, at afstanden mellem parterne er i
milliardklassen. Kommunerne siger samstem-
mende — og det kan veere V-kommuner eller S-
kommuner — at staten forlanger sterre kompen-
sation, end r1me11gt er. For Athus Kommune ale-
ne drejer det sig om 100 mio. kr. om &ret i for-
skellen mellem beregningerne og sé statens ud-
spil. Andre eksempler kan fremdrages.

Pengene folger altsd opgaven, herer vi, og vi
vil derfor gerne here, om ordfereren ikke vil ga-
rantere, at ndr pengene i forbindelse med refor-
men felger opgaven, si bliver det de faktiske lo-
kale udgifter — det er dem, det drejer sig om — s
effektive kommuner ikke reelt set far en bede for
at have drevet en god og effektiv kommunalfor-
valtning.

Tredje naestformand (Helge Adam Mgller):

Jeg skal gere ogséd spergeren opmeerksom p4, at
ligesom svareren kun har 1 minut, s& har sper-
geren ogsé kun 1 minut, og det geelder allerede i
neeste omgang. !

(Kort bemeerkning).

Leif Mikkelsen (V):

Det er et seerdeles veesentligt spergsmél, som hr.
Morten @stergaard rejser, nemlig: Hvordan bli-
ver aftalerne om gkonomien, nér opgaver flytter,
og hvordan er det, man vurderer, hvilke omkost-
ninger der skal flytte med? Det sker jo i forhand-
ling, hvor parterne, der er bergrte, er med. Og -
derfor har vi ikke nogen lyst til at placere os som
overdommere og sige, at det skal foregé pé& den
og den made.

Vihar tillid til, at de sammenleegningsudvalg,
der skal forholde sig til det og forhandle det, og
regeringen og kommunernes organisationer kan
forhandle de store linjer i det her. Og uanset om
man er langt fra hinanden i udgangspunktet,
skal man nd hinanden p4 et tidspunkt og blive
enige om, hvordan man ger det her bedst mu-
ligt. :

Nar vi ser pa forlebet historisk i forbmdelse
med normale forhandlinger mellem regeringen

og kommunerne, ja, s vil ogsé hr. Morten
Jstergaard kunne erindre sig, at der har veeret.
et seerdeles godt klima i en reekke &r, hvor for-
handlingsresultater er blevet rost af de kommu-
nale myndigheder, s& jeg har stor tillid til, at vi
ender preecis der igen.

K1, 10.30

Tredje neestformand (Helge Adam Meller):
Tak til ordfereren. Og sé er det hr. Morten Jster-
gaard, vaersgo.

(Kort bemeerkning).

Morten QDstergaard (RV):

Tak for de peene ord, men jeg tror, at vi har be-
hov for at f& skaret ud i pap; at ifelge Venstres
politik skal de effektive kommuner straffes, og ..
de, der har kert en ineffekiiv forretning, skal be—
lennes. Er det Venstres politik, at nér pengene s
flot felger opgaven, s& méa borgerne i effektivt
drevne kommuner forvente, at deres service
som folge af kommunalreformen forringes?

(Kort bemgeerkning).

Leif Mikkelsen (V):

Det er ikke Venstres politik, at effektive kommu—
ner skal straffes. Og de forhandlinger, der pagar,
gdr jeg ud fra tager skyldigt hensyn til, hvor op-
gaven er, hvad den koster, hvor den skal hen. Og
hvis de flytninger finder sted pa fornuftig vis og
med klare aftaler, s& gar jeg ikke ud fra, vi ender
ien situation, hvor nogle far en darligere ekono-
mi ud af det. Men nu er vi jo nede i en reckke de-
taljer om forhandlingsforleb, om hvordan det
her skal hdndteres, som maéske er lidt veek fra
den politiske diskussion, :

(Kort bemaerknmg)
Rune Lund (EL): :
Jeg vil gerne vende tilbage:til det med at den
méde, som kommunalreformen ligger til at blive
gennemfert pa nu, faktisk vil fere til, at vi indfe-
rer Farummodellen pa landsplan. For er det ikke-
korrekt, og det vil jeg gerne have Venstres ordfe-
rer til at bekreefte, at den made som kommunal-
reformen ligger til at blive gennemfert p& nu, vil
fore til mere privatisering? Det er jobl.a. ogsa
forklaret af beskaeftigelsesminister Claus Hjort
Frederiksen, der den 30. maj 2004 over for Jyl-
lands-Posten forklarede, at forméalet med kom-
munalreformen i hej grad var at skabe et storre .
kommunalt marked for private firmaer.

“5a kan vi ikke fa en bekreeftelse fra Venstres
ordferer pa, at en vigtig del af formalet med
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kommunalreformen er at fi mere privatisering,
altsd at indfere Farummodellen pa landsplan?

(Kort bemeerkning).

Leif Mikkelsen (V):

Jeg skal ikke forhindre hr. Rune Lund i at have
en livlig fantasi om, hvad han kan forestille sig,
der bliver indfert med denne kommunalreform.
Jeg ved, hvad det er, vi indferer. Det er preecis
det lovgrundlag, vi nu gennemarbejder, som sik-
rer, at vi f&r en god, steerk offentlig sektor, der
skal varetage opgaven for borgerne. Og det er
ikke nogen Farummodel eller andre bymodeller.
Det er faktisk en model for Danmark, for den of-
fentlige sektors muligheder for at virke, og jeg
har understreget én gang, at det i hej grad er op
til det kommunale selvstyre, hvordan man vil
tilretteleegge arbejdet, hvad der skal ligge i kom-
munalt regi, og hvad man i gvrigt vil leegge i an-
det regi.

(Kort bemeerkning).

Rune Lund (EL):

Er det ikke korrekt forstdet, at regeringens kom-
bination af generelle nedskeeringer og leeggen
stramme band pa kommunernes gkonomi kom-
bineret med det frit valg kombineret med de nu
storre enheder, vi har med kommunalreformen,

automatisk vil fore til mere privatisering, mere

udlicitering? Kan vi f4 en bekreeftelse pa det, og
kan vi dermed fa en bekreeftelse pa, at kommu-
nalreformen dermed er en made at mdfme Fa-
rummodellen pa landsplan pa?

(Kort bemaerkning).

Leif Mikkelsen (V):

Der er ikke noget af det, hr. Rune Lund har sagt,
der er rigtigt. Virkeligheden er jo, at der ingen
nedskeeringer er pa den kommunale sektor. Vir-
keligheden er, at 1 denne regerings levetid er ud-
viklingen, og det er gkonomisk bevist, sket i det
decentrale led, altsd i kommuner og amter. Det
er der, udviklingen er sket, og det er der jo klare
tal for. Det vil sige, at det er der, man har udvik-
let sig. Det er der, man har flere ansatte. Det er
derfor, der er et betydeligt antal tusinde flere an-
satte i den offentlige sektor nu, end da denne re-
gering tradte til. -

Sa grundlaget er fuldsteendig forkert for
spergsmélet, og derfor kan jeg selvfolgelig hel-
ler ikke besvare det, kun konstatere, at denne re-
gering ferer en fin politik over for den decentra-
le sektor, fordi vi leegger veegt pd den decentrale

ektor og at den kan fungere. Det er det, politik-
ken gér pa.

{(Kort bemeerkning).
Ole Stavad (S):
Tak til Venstres ordferer for invitationen til at
samarbejde om reformen. Jeg synes, det vil veere
interessant at here, om der i den invitation lig-
ger en dbning i forhold til ogsé at g& ind og se pa
nogle af de mere grundleggende problemer i
den her reform, og om det ligger i invitationen,
at man ogsé er indstillet pa, at vi skal vide noget
om kommunernes gkonomi og dem, der far op-
gaverne tilfert, inden det her skal vedtages for-
mentlig i juni méned.

KL 10.35 -

(Kort bemeerkning).-

Leif Mikkelsen (V):

Til hr. Ole Stavad vil jeg gerne sige, at jeg brugte
ordvalget en velment opfordring til et samarbej-
de, og jeg ridsede samtidig i mit indleeg op, at i
Venstre gleeder vi os over, at vi er kommet ned
P4 to skatteudskrivende led, at vi far en effektiv
og god, gennemsigtig offentlig sektor. Det vil si-
ge, at hovedelementerne i, skal vi sige hele lov~
komplekset, naturligvis er af en sddan karakter,

at det ensker vi at folge.

Det betyder ikke, nér nu vi skal behandle et
antal lovforslag, at der ikke kan lyttes til andre.
Vi har jo set, at der allerede er sket justeringer i
forhold til forskellige politiske signaler, inden
lovforslaget blev lagt frem, og jeg vil gerne sige
herfra, at vi ikke nadvendigyvis har set den sidste
justering. Men vi har et hovedsynspunkt, nem-
lig at det her er et decentraliseringsprojekt, at vi
har skabt store, baeeredygtige kommuner, og at
opgaverne som udgangspunkt og hovedsigte
selvfolgelig skal lande i disse kommuner, som

_har sammenlagt sig ud fra den grundforudsaet—

ning.

(Kort bemeerkning).
Ole Stavad (S):
Jeg vil sddan set godt takke hr. Leif Mlkkelsen
for svaret, for jeg kan forsta, at det, vi inviteres
til, er justeringer, og det er selvfelgelig heller
ikke uinteressant. Enhver justering, sendring,
stor eller lille, som efter vores opfattelse traekker
i den rigtige retning, er vi selvfalgelig interesse-
redei.

Men jeg synes, at ordfgrerens svar meget
preecist klargjorde, at der altsé ikke ligger en in-
vitation til at g& ind og se, hvor vi har papeget,
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at vi synes, der er nogle af de sterste problemer,
men at der ligger en invitation til, at vi kan ga
ind og se pa nogle detaljer. Det takker vi for,
men det er jo ikke sddan den meget brede enig-
hed med hensyn til hovedindholdet i denne her
reform, invitationen leegger op til, som jeg herer
hr. Leif Mikkelsen. -

(Kort bemezerkning).
Leif Mikkelsen (V):
Ma jeg bemaerke til hr. Ole Stavad, at ogsa So-
cialdemokratiet har medansvar for det kommu-
nale danmarkskort. Jeg gar ud fra, at der ogsé
var et signal fra Socialdemokratiets side om, at
man er helt enig i det, man nu frivilligt er nfet
frem til med hensyn til et antal kommuner, nem-
lig store og steerke, beeredygtige kommuner.

Derfor er der jo ingen logik i det, hvis man
ikke sa forfolger det og siger: Sa er det ogsa
dem, der skal lese opgaverne for borgerne, det
er dem, der er teettest pa. Det grundprincip troe-
de jeg sadan set vi var enige om, nar vi nu var
enige om at beere det kommunale danmarks-
kort. Og det er blot det.,

Jeg har ogsa lyst til at sige, at vi selvfﬂlgehg
holder fast i de principper, ogsd i en forhandling
om eventuelle justeringer og sendringer. S& vi

skal have afklaret, om ikke det hovedsynspunkt

er korrekt, og at der er opbakning til det, ndr nu
vi stdr sammen omkring danmarkskortet. Der-
for.

Tredje nastformand (Helge Adam Mgller):
Tak til ordfereren.

Sa gar vii gang med de neeste fire korte be-
meerkninger, og jeg neevner lige, hvem det er:
Det er fru Pernille Vigse Bagge, hr. Per Kaalund,
hr. Johannes Poulsen og fru Margrethe Vestager.

Forst fru Pernille Vigse Bagge.

(Kort bemeerkning).
Pernille Vigse Bagge (SF):
Jeg kunne godt teenke mig at vide, hvordan - man

sddan helt konkret vil sikre, at den amtslige eks-

pertise pa f.eks. handicapomréadet, altsd born

med seerlige handicap, bern med seerlige diag-

noser, ikke gér til spilde i de nye storkommuner.
Ansatte i amterne skal jo fordeles ud pa en hel

reekke storkommuner. Hvordan sikrer man det -

niveau af ekspertise, man kender fra amterne i
dag?

(Kort bemeerkning).

Leif Mikkelsen (V): -

Det er jo et omréde, der har veeret diskuteret me-
get og omgeerdet af stor interesse, og der har vee-
ret mange heringssvar fra en lang reekke organi-
sationer pa det her omrade, som ogsa har inde-
holdt en reekke gode signaler om, at der faktisk
er en raekke organisationer med ansvar for de
her omréder, som spergeren neevner, der ser
med tilfredshed pé, at kommunerne overtager et
ansvar, og faktisk tror pa, at det kan blive saerde-
les godt, en god lesning, og s ger opmeerksom
pé, at det i gvrigt nu er sddan i udspillet, at det
er op til kommunerne at sige ja eller nej til, om
man vil overtage en reekke af de institutioner,
der i dag er amtslige.

Hvis man tvivler pd, at man kan klare opga-
ven, star det nu frit for at sige nej tak, og det er jo
en veesentlig eendring i forhold til tidligere.

5a jeg mener faktisk, at vi er landet det, hvor

i det kan forega pa en fuldt forsvarlig méde, s vi

kommer tzettere pa borgerne. Vi far store og
steerke kommuner, som kan lese opgave. Det er
vores klare opfattelse.

Tredje neaestformand (Helge Adam Maeller):
Der skal lige trykkes pé den gra knap forst.

(Kort bemeerkning).
Pernille Vigse Bagge (SF):
Den var der, tak. .

Vil det sige, som jeg herer det, at alle kommu—
ner i hele landet nu kan sige nej tak til at klare de
her omrader, og sa vil de hgge iregionerne i ste-
det for?

Kl.10.40

(Kort bemeerkning).

Leif Mikkelsen (V): :

Ja, det ligger i opleegget nu, det er en markant
eendring, at hvis der er kommuner, der ikke har
lyst til at modtage denne amtsinstitution, sa kan

man sige nej tak, og sa kan den henferes til regi-
-onerne, ja.

(Kort bemeerkning).

Per Kaalund (S):

Vi kan vel veere enige om, at gennemsigtighed
og abenhed er en god ting, og det vil sige, at har
man et direkte valgt organ som f.eks. en kom-
munalbestyrelse og et skatteudskrivende organ
som en kommunalbestyrelse, s& er der dbenhed
over for borgerne. Det har man i den hidtidige
ordning ogsa over for amterne.
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Nu har regeringen jo fort sig meget frem med,
at man eendrer fra tre skatteudskrivende led til
to skatteudskrivende led. Mange gar rundt med
den opfattelse, at det giver skattebesparelser og
skattenedszettelser.

Kan ordfereren bekreefte, at de samme penge
fra skatteyderne skal ind til det offentlige, selv
om man kun har to skatteudskrivende led? Der
er altsa ikke en krones forskel pa at have to led i
stedet for tre led, men til gengeeld mister man en
hel del abenhed og gennemsigtighed i forhold til
de opgaver, som regionerne skal tage sig af.

(Kort bemeerkning).

Leif Mikkelsen (V):

Ja, det er korrekt, at der gas fra tre til to skatte-
udskrivende led, og det oger jo bestemt gen-
nemsigtigheden, sa der er feerre, det kan benytte
det handtag, hvis man har flere udgifter, end
man har indteegter, nemlig s blot at sge skatten.
Det har vi jo set utallige eksempler pa i mange
ar, indtil vi var s gode at f4 gennemfort skatte-
stoppet ellers var det jo et anvendt handtag at
dreje pa.

Virkeligheden er jo den, at de penge, der skal
opkraeves, er dem, der skal bruges til opgavelos-
ningen. Hvis opgavelssningen bliver bedre,
mere effektiv, ved en mere forenklet struktur, og
hvor opgaverne nu ligger klart i kommunerne,
ja, s& kan der over tid fint blive mulighed for, at
der skal opkreeves mindre i skat, det er klart.
Men her og nu og i dag til lesning af de her op-
gaver, der er nu, ligger der ikke i det her nogen
skattelettelse.

(Kort bemeerkning).

Per Kaalund (S):

Det vil sige, at vi kan konstatere, at der i forhold
til skatteyderne ingen forskel ligger. De skal be-
tale det samme, som de hidtil har gjort, kan jeg
forsta.

Man har jo talt sd meget i Valgkampen om
skatteadministration og tre skatteopkreevende
led, og nu fjerner vi et. Kan ordfereren bekreefte,
at amternes skatteadministration har bestaet i, at

man én gang om aret har sendt ét brev til Told- -

Skat med oplysning om en skatteprocent? Og
kan ordfereren bekreefte, at i det system, man nu
leegger op til, skal der hundredtusinder for ikke
at sige millioner af registreringer til i datasyste-
mer om traek pé sygehuse og sundhed osv., op-
gorelser og statistikker osv., og at det klart vil
blive en fordyrelse af administrationen i den los-
ning, man leegger op til? -

(Kort bemeerkning).

Leif Mikkelsen (V):

Ja, nu kan det jo veere en tro, hr. Per Kaalund gér
rundt med, at det bliver det.

"Nu er det sddan, at ndr kommunerne nu skal
medfinansiere sundhedsvaesenet, som er det, hr.
Per Kaalund peger p4, sd bliver der administra-
tion omkring det. Det skal findes en smidig los-
ning p&. Men det er jo i hgj grad et incitament til,
at kommunerne far interesse i at ssenke omkost-
ningerne pa sundhedsomradet i stedet for at age
dem, fordi man nu medfinansieret, og vi stopper
kasseteenkningen i forbindelse med, at det var
helt atheengigt af, hvis seng man 14 i, athaengigt
af, hvem der skulle betale osv. Sa det er gode,
gedigne ting at fremheeve pa den positive side.

Jeg kunne forsta, at hr. Per Kaalund iseer hav-
de fat i den negative side. Jeg vil sa gerne, for nu
at give veegt, pege pa de positive ting, der kom-
mer ud af det her, som geor, at vi s8 i evrigt jo far
fjernet en reekke amter, og at der dermed pa sigt
er nogle omkostninger i hele det system, der for-
svinder, sa vi gér en god tid i mede med en gen- |
nemsigtig offentlig sektor, hvor omkostmngeme
kan seenkes.

(Kort bemaerkning).

Johannes Poulsen (RV):

Jeg ville gerne i forleengelse af det, hr. Morten
Ostergaard var inde pa, endnu en gang sporge
hr. Leif Mikkelsen, hvorvidt man fra Venstres
side kan give en garanti for, at man ikke i forbin-
delse med opgaveflytninger, her skatteomradet,
vil komme i en situation, hvor effektive kommu—
ner straffes gkonomisk.

Som det er lagt op nu, er det jo sddan, at de
kommuner, der har veeret effektive pa skatteom-
rddet, kommer i en situation, hvor de, ndr man
flytter opgaven og tager pengene med, reelt skal
aflevere flere penge, end de har brugt pa opga-
ven i dag, og de kommuner skal s& ud at finde
besparelser pa andre omréder.

Kan Venstre give en garanti for, at effektive
kommuner ikke straffes som folge af opgaveﬂyt—
ning?

(Kort bemaerkning).
Leif Mikkelsen (V):
Nu skal man veere forsigtig med at udstede ga-
rantier, ikke mindst fra den her talerstol, sa det
vil jeg veere noget tilbageholdende med.

Nu var det jo sdédan med hensyn til effektive
kommuner, at hvis det er det billede, hr. Johan-
nes Poulsen tegner, s kunne det jo tyde p4, at
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man har haft for mange midler til omrédet, hvis
man er si effektiv, og s& bliver det fastsat til et
mindre beleb. S& spergsmalet er jo, om det blot
bliver retfeerdigheden, der sker fyldest efter
denne her flytning, eller en urimelighed.
Kl. 10.45

Men det er vigtigt, at pengene felger opga-
ven, og at der en rimelighedsbetragtning i det
her. Det gar jeg ud fra at de forhandlinger kan
resultere i, som nu finder sted.

(Kort bemeerkning). . -
Johannes Poulsen (RV):
Jeg ma forsta svaret sddan, at Venstre rent fak-
tisk finder det i orden, at effektive kommuner
kan risikere at blive straffet i forbindelse med
opgavelesningen. Det er jeg forbavset over.

Men i forleengelse af det vil jeg gerne sporge,
om man ikke hos Venstres ordferer ogsa er op-
meerksom pé den i det hele taget mangel pé
sammenheeng, der er mellem Venstres opfattelse
af, hvad det her vil koste samlet set, og det, som
man nu evident ved, det vil koste, fra de signa-
ler, man fér fra forskellige kommuner, hvis man
ganger dem op til landstal. Alene p4 it-omradet
taler vi om udgifter, som er méske tre til fem
gange storre end det, som har veeret fremme i
debatten fra regeringens side og fra Venstres si-
de.

Er det noget, som Venstre kan give tilsagn
om, at man vil dyrke yderligere, og at man ogsé
vil forholde sig til de reelle tal pa det omréde?

(Kort bemeerkning).

Leif Mikkelsen (V):

Ja, nu kan jeg ikke bekraefte, at Venstre gar md
for, at nogen overhovedet skal straffes. Det er
der ingen kommune der i vores optik skal. Det
skal forega sa retfeerdigt som muligt, og hvis der
findes eksempler p4, at det ikke er rimeligt, ja, s&
ma det rettes i det forleb, der nu sker. Det vil jeg
gerne sla helt fast:

Samlet set omkrmg gkonomien er det forst
nu, hvor vi om et stykke tid kender det kommu-
nale danmarkskort, at man reelt set kan forholde
sig de gkonomiske konsekvenser. Det har veeret
efterlyst utallige gange iseer fra oppositionens si-
de, og det har selvfglgelig veeret helt urimelige
forventninger at have, at man skulle kunne lave.
den helt store forkromede beregning over det
her, nér man ikke engang kendte de decentrale

enheder.
- Deter vi teet pd nu, og derfor er jeg enig med
hr. Johannes Poulsen i, at det er veerd at forfelge

den sag og det ekonomiske perspektiv, ndr man
nu kender grundlaget for det. S& kan vi fi en se-
rigs diskussion, vi kan f& en forholden sig til de
faktiske tal og ikke sédan en teoretisering, som
der har veeret fort fra oppositionens side indtil
nu om, at det sikkert koster en helt forfeerdelig
masse penge, uden at man overhovedet har
kendt det. Der var méske heller ingen, der den-
gang troede p4, at vi kom under 100 kommuner,
og det pavirker ogsa denne her beregning.

54 tiden kommer snart, ja.

(Kort bemeerkning). -

Matgrethe Vestager (RV):-

Det er lidt i samme spor, fordi for nogle kommu—
net er tiden jo oprunden. De skal ikke leegges
sammen med nogen, de.fortseetter som hidtil.
Og de har jo modtaget regningen for at aflevere
skatteopgaven.

For en lang reekke kommuner er den regning
veesentlig storre end det, de ved krone for kione,
de har brugt p& opgaven, fordi de har veeret om-
hyggelige. De har udvist omhu, de har reorgani-
seret opgaven, s& den er sé effektiv som overho-
vedet muligt.

Og hvis sddan en almindelig kommune af
mellemsterrelse skal aflevere méaske 10, 11, 12
mio. kr. mere, end det har kostet at lose opga-
ven, synes Venstre s, at det er et udtryk for ret-
feerdighed, rimelighed eller det, som jo star ud-
trykt i alle lovforslagene, hvis man overhovedet
gar ind i dem, nemlig at reformen er udgiftsneu-
tral, og at pengene folger opgaven? Ellers synes

" jeg, at Venstre skulle radgive de kommuner om,

hvor man skal lave den besparelse, der sikrer, at
man kan lade det her overskud felge med ind til
staten, som nu skal lese opgaven, .

(Kort bemeerkning).
Leif Mikkelsen (V):

-Det er klart, at er der eksempler pa, at kommu--

nerne markant bliver udsat for en anden virke-
lighed end det, der er tilteenkt, s er det veerd at
justere og se pa. Det vil jeg gerne understrege,
sadan er det. - .

Nu er hele skatteomradet jo sédan set en uaf-
haengig sag i forhold til kommunalreformen, li-
gesom skattecentre osv. er en anden politisk be-
slutning, hvor de skonomiske aftaler ligger i et
andet regi. Og jeg gér ud fra, at skatteministeren
jo helt klart handterer den sag. Men det er vig-
tigt at understrege, at hovedsigtet i det her er, at
pengene falger opgaven, og at det er reelle pen-
ge, der folger opgaven.
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(Kort bemaerkning).
Margrethe Vestager (RV):
Jeg synes, det er et meget gleedeligt tilsagn, vi
far fra Venstre i dag om, at det er den konkrete
opgavelesning i den konkrete kommune, der er
udgangspunktet, og ikke en gennemsnitsbereg-
ning, for gennemsnitsberegningen vil jo netop -
straffe effektive kommuner og belenne ineffekti-
ve kommuner i forhold til, hvor meget man skal
fa henholdsvis afgive i forbindelse med den
gkonomiske regulering ved opgaveflytningen.
Derfor ser vi meget frem til, at Venstre tager
initiativ til at serge for, at skatteministeren féar -
rettet op pé det, der i mange kommuner opleves
som en meget fundamental uretfeerdighed, nem-
lig at man skal ud og spare pa barneinstitutio-
ner, pd vuggestuer, hvad det nu kan veere, fordi
staten gerne vil overtage skatteopgaven.

(Kort bemeerkning).
Leif Mikkelsen (V):
Det er en veesentlig diskussion at forholde sig til,
ihvor hej grad der arbejdes med gennemsnits-
beregninger eller preecise beregninger pé opga-
ven. Nu kan det vaere vanskeligt i den offentlige
sekior preecis at sige, hvilke penge der preecis
kan henferes til preecis den opgave i den offent-
lige administration osv., hvor meget der er hen-
regnet til det. Og derfor er det jo en diskussion,
der er veerd at tage konkret, men bestemt ogsé
for at holde fast i, at denne her kabale skal gé op.
K1 10.50
54 jeg vil gerne give tilsagn om, at det er en
opgave, der er veerd at forfelge, s& man oplever
sa langt som muligt, at det her er retfeerdigt, sa
man kan se tilbage med en opfattelse af, at det -
her er retfeerdigt, det er godit.

(Kort bemeerkning).

Karen J. Klint (S):

Jeg vil gerne forfolge det med skatteskruerne,
som var svar til hr. Kaalund, der spurgte, om det
ikke er de samme penge, der skal til. Svaret var
s&, at der bliver en skatteskrue mindre at skrue
pa. Men nér man nu far en seerlig sundhedsskat,
er det sa ikke ogsa en selvstaendlg skatteskrue,
der kan skrues pa?

(Kort bemeerkning).

Leif Mikkelsen (V):

Nu er der jo ingen selvsteendige skruer, der kan
skrues pé i skatten, s leenge vi har en regering,
der forer sa fornuftig en skattepolitik, at man
har skattestop, s& det ligger helt fast. Det kan

borgerne veere trygge ved, og man mé s ogsé i
fremtidens eventuelle valg forholde sig til, hvor
klogt, hvor modigt man ter noget pa omradet
med hensyn til skat. Det synes jeg er en klog dis-
position at foretage sig som borger eller som
veelger.

Men til spergsmélet om der kan skrues pa
sundhedsskatten eller ¢j ligger det meget klart,
hvordan kommunernes bidrag skal skrues sam-
men, hvem der besluiter og kan sige ja og nej til
det. Jeg har tro pa — det har vii Venstre, at det er
godt ~ at man har medansvar for omkostninger-
ne og dermed ogsa lyst til at reducere omkost-
ningerne pa hele sundhedsomrédet, som vi jo
godt ved har haft en eksplosiv udvikling i man-
ge ar. S det er et godt nyt veerktej, som forha-
bentlig kan péavirke det positivt.

(Kort bemeerkning).

Karen J. Klint (S):

Jeg forstér svaret saledes, at sundhedsomkost—
ningerne nu skal sta stille. For nar det bliver en
sundhedsskat, og den bliver ramt af skattestop, -
sd er det slut med tilleegsbevillinger til sund-
hedsvaesenet, selv om man gerne vil ind og gere
noget ved ventelisterne og noget andet, hvor der
har veeret sat ret mange penge af bade under
den forrige regering og under den nuveerende
regering, men i og med at det nu bliver en slags
skat, kan man ikke mere gore det. Var det sddan,
svaret skulle forstds?

(Kort bemaerkning).

Leif Mikkelsen (V):

Nu er det jo sédan, at den effektivisering af
sundhedssektoren, som er i gang bl.a. via flere
aktivitetsbestemte midler, er seerdeles effektiv.
Vi har set, at det er lykkedes at gennemfore be-
tydelig sterre aktivitet for de samme penge og
dermed nedbringe ventelisterne. Det vil sige, at
det ikke er umuligt at effektivisere denne sektor,
og det er derfor, det skal forfelges. Der bliver
bare en part mere, der far en helt legal interesse
i, at de omkostninger ikke bare eksploderer.

Jeg gér ud fra, at ogsa fru Karen Klint kender
eksemplerne pa, at hvem der skal betale afheen-
ger af, hvor man placerer den syge. Den kasse-
teenkning:far vi fjernet ved det her, s jeg tror,
det er et rigtig godt forslag.

(Kort bemeerkning).

Karen Haekkerup (S):

Venstres ordferer taler meget varmt for, at der
skal indferes medansvar for omkostningerne.
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Men hvordan heenger det sammen med de svar,

* vi fik, da vi var til den tekniske gennemgang af
loven hos ministeren om, at kommunerne ikke
skal modtage en udspecificeret regning pé de
sundhedsydelser, som deres borgere har g]ort
brug af pa sygehusene?

Jeg forstar ikke den gennemsigtighed, for
hvis kommunerne ikke ved, hvad det er, de be-
taler for, hvordan skal de s& kunne maéle, hvor-’
dan skal de sa kunne finde ud af, om de incita-
menter, om de forebyggende tiltag, de har sat i
gang med sterre fokus pd genoptraening, pa’
hjemtagning af patienter, virker, ndr man kun
far en stor regning og ikke en udspecificeret reg-
ning?

(Kort bemeerkning).
Leif Mikkelsen (V):
Jeg tror pa, at vi far fundet et system, som ger, at
kommunerne kan forfelge deres rolle, deres an-
del og deres eventuelt bedre situation i det. Vi
har skabt elementerne til det nu, og sa er det ba-
lancen mellem-sd sparsom en administration
som muligt, sd det ikke bliver en vandring af bi-
lag, og sa det, at man alligevel kan se, om det
nytter noget at gere noget for sine borgere, der
gor, at man har feerre indleeggelser, man har feer-
re treek pa sundhedssektoren.

Jeg gar ud fra, at spergeren er helt emg i at
det er et godt og fornemt formal, og at vi ved
feelles hjeelp gerne skulle na dertil.

(Kort bemeerkning).
Karen Hakkerup (S):
Der er ingen tvivl om, at formélet, retorikken,
meningerne og hensigterne er ganske udmaeerke-
de, men den virkelighed, der vil komme til at
opsta i kommunerne og i regionerne, vil, tror
jeg, komme til at blive den fuldsteendig modsat-
te. Hvordan skal man vide, hvad man betaler
for? Hvordan skal man vide, hvad det er for
nogle forebyggende tiltag, man skal seette ind
med, nar man ikke far en kinamands chance for
at vurdere, om de tiltag, man fakt1sk stiller med,
virker?

'Kl 10.55

(Kort bemaerkning).

Leif Mikkelsen (V):

Ja, nu kan jeg here, nu er vi ovre i tro — det er jo
en farlig sag — en tro p4, at det gar modsat end
det, jeg tror pa. Nu er virkeligheden den, at vi

_ indferer et system, hvor kommunerne far et
medansvar og dermed en legal skonomisk inte-

resse, sa lad os nu se, om ikke det virker, om
ikke det pavirker situationen, og man far de
veerktgjer og hele beregningsseettet for, hvad
man betaler for forskellige operationer og ydel-
ser. Dermed kan man nemt se, om det nytter no-
get eller ej.

54 jeg tror pa, at det her vil flytte noget pé
hele sundhedsomradet. Derfor er det et godt in-
citament. 5 vi har hver vores tro, kan jeg here,
men er enige om, at det er et godt forslag Deter
glaedehgt

; Tred]e naestformand (Helge Adam Meller):

54 siger vi tak til ordfereren og gar til neeste ord-
forer i talerraekken. Det er den socialdemokrati-
ske ordfarer, hr. Ole Stavad.

_Ole Stavad (S): -~

Vi har jo H.C. Andersen-dr i ar. Det vari H.C.
Andersens Nattergalen, hvor at H.C. Andersen
skrev:

»0g spillemesteren skrev femogtyve bind om
kunstfuglen, det var sa leerd og sa langt, og med
de allersveereste kinesiske ord, sé alle folk sagde,
at de havde leest og forstaet det, for ellers havde
de jo veeret dumme og var da blevet dunket pé
maven.«

Det er vel, eftersom jeg har faet inspiration fra
et af medlemmerne af Strukturkommissionen
Poul Erik Mouritzen, egentlig en meget god ind-
gang, nar vi nu star her med den store reform. Vi
har jo faet lov til eller aftalt, at under det her
punkt ma man ogsa diskutere reformen generelt
ud over de to lovforslag, sa det vil jeg benytte
mig en lille smule af senere efter at have sagt lidt
om de to konkrete forslag.

Det er jo meget illustrativt, at vi her starter
tirsdag k1. 10.00 i Folketinget, og forst pa et eller
andet tidspunkt i ugen efter paske er vi faerdige
med meengden af ferstebehandlinger til den her
strukturreform. Jeg tror godt, vi kan sige, at al-
drig nogen sinde har Folketinget kastet sig ud i
et sé stort, s omfattende lovgivningsprojekt
som det, vi stdr med her. ‘

Jeg kan ikke undlade at have en bekymring
for, om der overhovedet er nogen, der har et
stort, samlet overblik over, hvad det er, vier i
gang med, og hvad det er, der kommer ud af det
her i forhold til de borgere, som det hele handler
om. o '

Det her har jo kun mening, hvis det er sddan,
at konsekvensen og resultatet af de her anstren-
gelser bliver, at borgerne kommer til at opleve,
at de far en bedre, en mere velfungerende offent-
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lig sektor, som er bedre i stand til at servicere
borgerne og pé et hojere kvalitativt niveau. Det
ma veere det, der er hele mélseetningen. Det sy-
nes jeg, som jeg skal komme tilbage til senere
bade i talen her og senere i dag, ikke, at regerin-
gen har veeret i stand til at lofte nogen former for
bevisbyrde for eller sandsynliggerelse af bliver
konsekvensen.

Men matte jeg starte med inddelingsreformen
og det, der handler om de to konkrete lovfor-
slag, vi har her. Vi er glade for i Socialdemokrati-
et, at vi lykkedes med at fa en aftale om den geo-
grafiske inddeling. Det er ikke en ny erkendelse,
fordi vi nu havde valg i februar. Faktisk stillede
jeg nogle spergsmal til indenrigsministeren i de-
cember, hvor jeg i begrundelserne gjorde en hel
del ud af, at jeg synes, det ville veere meget, me-
get beteenkeligt, hvis et sneevert flertal i lukkede
rum satte sig ned og tegnede nogle streger, selv-
folgelig med indspil fra kommunerne, men ogsa
med mange udestidende spergsmal, som gerne
skulle veere langtidsholdbare, altsd ogsa kunne
sté sin preve nogle artier ind i fremtiden.

K1 11.00

Jeg synes ikke, at det svar, jeg dengang fik af
indenrigsministeren, p& nogen made gav et sig-
nal om &benhed med hensyn til at diskutere det
med resten af Folketinget, og jeg havde gerne
set, at den aftale, vi har indgaet, havde veeret
endnu bredere og ogsa havde vaeret med de sid-
ste partier, som ikke har veeret med i den aftale,
vihar indgaet. '

Men jeg skal gleede mig over, at regeringen ef-
ter valget var indstillet pa at seette sig ned med i

hvert fald Det Radikale Venstre og Socialdemo- .

kratiet for at diskutere inddelingen.

Hr. Leif Mikkelsen har veeret rundt om, hvad
det er for elementer, der er indeholdt i den afta-
le. Flertallet af de kommuner, som der er kom-
met indstilling fra ude fra landet, er i princippet
godkendt — juraen er forst pa plads, nér lovene
er pa plads. Der er en reekke kommuner, hvor
man kan sige, at der sker et eftersyn af en, man
vel godt kan tillade sig at kalde en klog gammel
mand, Thorkild Simonsen, tidligere borgmester,
tidligere KL-formand, tidligere indenrigsmini-
ster, der er respekteret over det hele. Jeg tror, det
er et rigtig klogt valg, at det er Thorkild Simon-
sen, der har faet den opgave. Det er slet ikke til
at forestille sig, at Thorkild Simonsen kommer
ind ad deren, og at man starter med at skeelde
ham ud. Det iror jeg er et godt udgangspunkt,
nér der er tale om sveere problemer og diskussi-
oner af den her karakter.

Sa har vi respekteret, at der er en reekke hjor-
ner, typisk sogne og skoledistrikter, hvor der har -
veeret meget kraftige borgerreaktioner, som vi
ikke mindst i Folketingets Kommunaludvalg
har medt; en lang stribe af deputationer, der har
fortalt og forklaret, hvad de har foretaget sig,
ofte med dokumentation for en steerk folkelig
opbakning til et snske om, at kommunegraensen
skulle veere et lidt andet sted. Det er i stor ud-
streekning respekteret i den aftale, vi har indga-
et, saledes at det bliver folkeafstemninger, der
kommer til at afgere, hvilken kommune disse
dele af en eksisterende kommune kommer til at
hore til. : :

Endelig er der ogsa et par opgaver til ministe-
ren. Ministeren skal klare problemet ovre i
Holmsland med hensyn til sammenlaegningen
med Ringkebing, og vi har indgéet en principaf-
tale om, at ogsa Veerlose og Farum skal sam- .
menlaegges. Det er helt bevidst, at det ikke er en
opgave, der er overladt til Thorkild Simonsen. -
Vima sige, at det er en opgave, hvor man skal
have hele veerktejskassen med sig, en veerktojs-
kasse, som kun en minister er i besiddelse af, og
derfor er den opgave, som ministeren har, at f&
skabt et grundlag, som er fair, ordentligt og ri-
meligt ogsa for veerleseborgerne.

Jeg vil gerne udirykke min forstaelse for de
reaktioner, som vi har fdet. Jeg har faktisk brugt
mange, mange timer de seneste dage, efter at vi
indgik aftalen, til at veere pd mail med forskelli-
ge borgere i Veerlese og har ogsé medt nogle af
dem. Derfor mé vi ogsé sige, at den aftale forst
er pa plads, ndr ministeren kommer tilbage med
et beslutningsgrundlag, som kredsen af forligs-
partier accepterer og godkender. Det er den op-
gave, ministeren har, og jeg skal sidan set ikke
blande mig mere i det p& nuveerende tidspunkt,
fordi det er ministerens opgave.

Maske kan jeg lige komme med den sidebe-
meerkning, at jeg har ladet mig fortzelle, at der er
nogle i Veerlose, bl.a. borgmesteren pé et storre
made, der har udtrykt, at det her matte veere no-
get, som Socialdemokraterne havde fundet pa.
Desuagtet min beundring for Venstre med hen-
syn til at sikre; at deres bagland altid skyder pa
oppositionen i stedet for pa regeringen, vil jeg
gerne dementere dette, og jeg er sikker pa, at mi-
nisteren ogsa gerne vil bekreefte, at det ikke for-
holder sig sadan. Det, vi har stillet krav om,; er,
at vi, inden den beslutning bliver truffet; kender
vilkarene. Det er ministerens opgave at efter-
komme det.



Tirsdag den 15. marts 2005 (L 68 og L 69)

567

S4 er der en enkelt bemeerkning til lovforsla- °
get om forpligtende kommunale samarbejder,
Det er altsa noget rod, og derfor skal jeg ogsé: -
gleede mig over, at det reelt kun er to kommu-
ner, der har ladet sig friste af det rod, nemlig -
Vallensbeek, der har lavet en forpligtende aftale
med Ishej, og Drager, der har lavet en forphg-
tende aftale med Térnby.

' KL 11,05

]eg er speendt pa, om ikke de i de kommende
ar af egen drift vil finde ud af, at det méske ikke
er den klogeste beslutning, de har truffet, men
hvis det er det, vil jeg tro, at der vil veere et fler-
tal i Folketinget, der vil veere parat til at tage -
venligt imod en anmodning om, at de maske
leegger sig sammen pé et serierée tidspunkt.

Den anden gruppe, der erin{den for det, vi
kan kalde forpligtende kommunalt samarbejde,
er skommuner, og der er det en anden problem-
stilling. Vi har selv i forlabet foifaegtet, at. det var
rigtigt, at man her satte andre vilkéar end pa fast—
landet.

Sa vil jeg godt vende mig mod det mere gene-
relle. Den reform, vi her star med, bestar jo reelt
af tre reformer. Der, hvor vi har indgaet en bre-
dere aftale, er der tale om reform et, som vi kan
kalde inddelingsreformen. S4 er der reform to,
som er opgavereformen. Og sa er der endelig re-
form tre, finansierings- og byrdefordelingsrefor-
men. ‘

Jeg vil gerne vende mig lidt mod opgavede-
len, som jeg ogsa vender tllbage tili senere taler
her i dag. Jeg synes, at vi ma konstatere, at der er
meget, meget staerke elementer i den her reform,
der er det modsatte af det, der indgér i salgsma-
terialet, at der er meget steerke elementer af cen-
tralisering og ikke decentralisering og mere neer-
demokratii den her reform. Med et meget enkelt
billede kan det illustreres ved, at vi ser pa, hvad
der sker med de ansatte, der flyttes rundt. Der
flyttes faktisk 20.000 ansatte fra kommunerne og
fra de nuveerende amter til staten, hvorimod
nettotilveeksten af medarbejdere hos kommu-
nerne kun er ca. 8.000. -

Det er ogsa noget, der har taget meget plads

blandt de eksperter og sagkyndige, der har fulgt-

den her debat. Eksempelvis kan vi tage profes-
sor Ove Kaj Pedersen, der til Ritzau den 25. maj
2004 sagde, at regeringens udspil til kommunal-
reform i virkeligheden er en statsreform til at
centralisere magten. N

Eller vikan tage Jorgen Grtannegard Christen-
sen, professor i statskundskab pa Aarhus Uni-
versitet, der til Barsen den 24. maj 2004 siger, at

der er tale om en ganske markant centralisering
i forhold til; hvad vi kender i dag. Udspillet vil

~ gore det muligt for politikere at gribe ind overalt

pa det lokale niveau.

54 billedet af, at det her er-vor histories ster-
ste decentralisering; ma vi sige bestemt ikke er
det billede, vi kan se, nar vi leeser indholdet.

54 er der diskussionen om én indgang, som er
tiltalende. Det skal give klarhed og enkelhed for
borgerne: Hvor gar man hen? Hvor fdr man lost
sine problemer? Men ogsa der ma vi sige, at
salgsmaterialet ikke rigtig svarer til indholdet.
Eksempelvis ma vi ud fra de vurderinger, der er,
paregne at ca. 1 million mennesker, der henven-
der sig til de kommunale borgerservicecentre pa:
skatteomréadet, kun vil blive henvist til de stats-
lige centre, som kan ligge frygtelig langt borte i
dele af landet. Eksempelvis kan man nede i Sen-
derjylland f4 en afstand pa neesten 100 km. Der
er dele af landet; hvor man m& regne med at
tage fri i hvert fald en hel dag, hvis man skal be-
fordres af kollektiv trafik. Jeg tror ikke, at man
vil opleve det som den storste forenkling.

Pa beskeeftigelsesomradet synes vi der er stor
uklarhed om, hvad der egentlig kommer ud af
det. Med hensyn til vores socialt mest udsatte
grupper er spergsmalet, om de kan fa den uvil-
dige radgivning, og om der overhovedet bliver
penge til de rigtige tilbud.

Pa milje- og planleegningsomradet m4 vi des-
varre erkende, at man forlader armsleengde-
princippet. Man splitter de faglige miljeer, og
det kan fremover forventes, at der skal afvejes
mod lokale skonomiske interesser, nar milje-
hensynene skal vurderes. Jeg synes, der er me-
get spillen hejt spil med natur og milje og det
abne land.

K1 11.10
::Med hensyn til trafikken pé vejene geelder det
for de store indfaldsveje til Kebenhavn, at vi far
et hav af vejmyndigheder, hvor vi i dag har en
eller hya]st tovejmyndigheder. Der er mange ting
at se pé der.

Sundhedsomradet skal jeg ikke beskeeftige
mig med her, for det vender j ]eg tllbage tilien se-
nere tale.

Sa er der hele fman31ermgs- og byrdefmde—
lingsreformen, hvor vi mé sige, at vi jo ikke ved
sé& meget om det. Nér der den 15. november 2005
er valg lokalpolitisk, kan man skrive sine valg-
programmet, have sine gode ensker, men man
aner intet om gkonomien i den konkrete kom-
mune, man stiller op i. Det synes jeg er uhold-
bart, og det var en af de vigtige grunde til, at vi
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mente, at vi métte forlade forhandlingsbordet,
for vi kan ikke spille hasard pa den méde med
vores velfeerdssamfund.

Jeg har mange andre ting, jeg gerne ville have
taget med i ordferertalen, men 15 minutter gar
meget hurtigere pé talerstolen end for dem, der -
lytter, og derfor vil jeg i senere ordferertaler ven-
de tllbage for at samle op pa de dele, ]eg ikke har
néet i den forste runde.

Tredje naestformand (Helge Adam Meller):
Vi siger tak til ordfereren og beder ordfereren
blive stdende. Der er forelebig tre korte bemaerk-
ninger. De er fra fru Anne Baastrup, hx. Leif Mik-
kelsen og hr. Christian Wedell-Neergaard.

Forst fru Anne Baastrup. Veersgo.

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Vi er i SF et langt stykke ad vejen enige med So-
cialdemokraterne og den tale, som hr. Ole Sta-.
vad nu har holdt, men der er en ting, der undrer
mig, og jeg synes, Socialdemokratiet er kommet
ud i noget snavs.

Hvor meget fik Socialdemokratiet i virkelig-
heden at vide om Veerleses aktiviteter — hvis de
fik et nej til at veere alene, hvis det blev erkendt,
at de ikke var beeredygtige i sig selv — i forbin-
delse med at de rent faktisk havde muligheden
for at indg et forpligtende samarbejde med en-
ten Lyngby eller Gladsaxe? Fik man under for-
handlingerne overhovedet den information? Og
hvis man fik den information, hvorfor synes
man si alligevel, at der skal vaere et tvangsaegte-
skab med Farum? :

(Kort bemaerkning).
Ole Stavad (S):
Jeg sa ikke korrespondancen mellem Veerlose og
Indenrigsministeriet forud for, at aftalen blev
indgaet. Jeg tror, at jeg kunne have fiet lov at se
den, hvis jeg havde spurgt. Jeg ma ogsa helt er-
kende, at jeg faktisk ikke var opmaerksom pa, at
der foran »20.000 indbyggere« i de breve, der
var sendt ud ijuni, stod et »cirka«. Og jeg tror
sadmeend, at det, ndr ikke jeg har veeret opmeerk-
som pé det, er, fordi der jo ikke har vaeret den
problemstilling andre steder i landet. Men det
@ndrer ikke ved, at der er en problemstilling i
Veerlase-Farum, der skal loses, og det er s& det,
som ministeren har fiet som opgave.

Der er ikke noget pa plads der, fer vi kan sige,
at der er skabt et grundlag, som partierne bag
den aftale, vi har indgéet, ogsa har sagt ja til, s&

ogsd borgerne i Veetlose far en ordentlig be-
handling og ikke skal betale for alle de ulykker,
som man har set oprullet i Farum.

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Jeg kan forstd; at Socialdemokratiet ikke har faet
fyldestgerende oplysninger. Det er s o.k. 5& gar.
jeg ud fra, at man inddrager dem i overvejelser-
ne om, hvorvidt der skal indgés tvangseegteskab
mellem Veerlgse og Farum. Men det, jeg sa ikke
forstar, er, hvordan kan det veere, at man s bare
accepterer blankt, at Vallensbeek, som jo ikke er
oppe pa de 20.000 indbyggere, og hvis tal slet
ikke er sé flotte som Veerloses, ikke skal indga
tvangsaegteskab med Ishej, hvor Ishej jo klart
har udtrykt, at det ville de frygtelig gerne. Hvor-
for stér man af der? N&r man nu er i gang med at
lave tvangseegteskaber, synes jeg, det ville veere
naturligt at tage Vallensbaek og lige sla den sam-
men med Ishej. Hvad er grunden til, at man ikke
gjorde det?

(Kort bemeerkning).
Ole Stavad (S):
Som fru Anne Baastrup ved, er preemisserne for
ogsa den del, der handler om geografi, en del af
aftalen mellem de to regeringspariier og Dansk
Folkeparti, som betyder, at der blev sendt breve
ud til alle kommuner i slutningen af juni maned.
Der ma man negternt sige, at Vallensbeek har le-
vet op til betingelserne og har indgéet en frivil-
lig aftale med Ishej, og at der, nar man kigger pa
kortet omkring Vallensbaek-Ishgj, ikke er nogen
tilbageveerende uleste problemer, som ville ga-
re, at man var nedt til at gd ind at sendre pa det,
der er kommet som indstillinger. Det er sddan,
jeg ser det. Vi har heller ikke faet borgerhenven-
delser eller andet fra de pageeldende omréder i
Kommunaludvalget, som udtrykker, at vi skulle
tage det op til diskussion.
- KI.11.15

Vi har sddan set ikke onsket at deltage i no--
gen form for usikkerhed, hvor man kunne und-
ga det. Vi har faktisk keempet for mindre usik-
kerhed, end denne her aftale pa visse omréder
har efterladt.

(Kort bemaerkning).

Leif Mikkelsen (V):

Jeg vil godt lidt forfelge det, hr. Ole Stavad var
inde p4 her til sidst om, at Socialdemokratiet
forlod forhandlingerne - og hr. Ole Stavad neev-.
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nede i sit spergsmal til mig, at det sd dbenbart
kun var justeringer, der var tale om nu. :

Jeg vil godt sparge hr. Ole Stavad med hen-
syn til det forslag, der ligger nu, som regeringen
og Dansk Folkeparti star bag, og som Socialde-

mokratiet et langt stykke af vejen var med til at
forhandle: Kan hr. Ole Stavad ikke bekreefte, at
det, regeringen har lagt frem, ligger meget i for-
leengelse af det, Socialdemokratiet selv har sat
fingeraftryk pa og dermed selv er ndet neesten til
vejs ende med?

Hr. Ole Stavad peger her i dag pa, at det var
okonomien - eller mangelen pa oversigt, eller
hvad det var — der gjorde udslaget. Hvis det er
rigtigt, s& er det vel bare om at f afklaret gkono-
. mien, f kendskab til den, ndr danmarkskortet
er pd plads, og dermed er vindet frem til et an-
det svar pd min invitation til at indgd i det, So-.
cialdemokratiet i bund og grund selv har veeret
med til at forme. :

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (S):

Jeg synes, at vi faktisk ret ofte meder Venstre-
folk, der rammes af deres egen propaganda pé
den made, at de begynder at tro pé den, selv nar
de siger ting, der ikke er rigtige.

Den propaganda, som blev fert massivt efter
sammenbruddet tilbage i juni méned - som jeg
sadan set ikke havde teenkt mig at tveere s& me-
getrundt ii dag, men jeg gor det gerne, vil jeg
sige til hr. Leif Mikkelsen — om, at vi var to centi-
meter fra mélstregen, s& blev det alligevel maske
lige lidt nok, og sa blev det senere to meter fra
maélstregen i forhold til at veere enige, er en pro-
paganda, som er usand.

Jeg vil ikke afvise, at hr. Leif Mikkelsen, som
jo pé det tidspunkt ikke var kommunalordferer
og derfor ikke sad med ved bordet, maske er
blevet ramt af den usande propaganda, som
Venstres gvrige medlemmer har fort pa banen.
Derfor er jeg selviplgelig taknemlig for, at jeg
ved, at hr. Lift Mikkelsen med den ansteendig-
hed, han ellers star for, ikke oftere vil gentage
det synspunkt. :

(Kort bemaerkning).
Leif Mikkelsen (V):

' ]eg synes, det er vigtigt at forf@lge det her, for
nar nu hr. Ole Stavad ger det til et stort problem
og taler om en stor uenighed, s& mener jeg ikke,
det var det, orienteringen og signalerne gik p4,
hverken i pressen eller andre steder. Der var det
en veesentlig flytning af forslaget.

Hir. Ole Stavad vil vide, hvad det var for et
forslag, regeringen lagde frem, og hvilke sen-
dringer der er sket. De er ret markante, bl.a. i
kraft af Socialdemokratiets tilstedeveerelse i me-
delokalet. Og derfor undrer det mig meget, at
der nu bliver gjort mere og mere ud af de her to
centimeter og to meter. Det kunne lyde, som om
det bare er et forseg pa at finde en darlig und-
skyldning for ikke at tage et medansvar for ind-
retningen af den offentlige sektor. Jeg vil gerne
beklage, hvis Socialdemokratiet veelger den atti-
tude oven pa en-udstrakt hand.

Vihar et flertal for at gennemfere det, det er
Klart, alligevel ensker vi, at Socialdemokratiet - -
patager sig sit medansvar, ikke mindst i lyset af
Socialdemokratiets fylde i kommunerne, i det
decentrale led i Danmark. Der har j jo da Vaelet en
peen fylde indtil nu.

(Kort bemae1 kning). .

Ole Stavad (S):

Hr. Leif Mikkelsen har ret i én tmg, nemlig at
Det Radikale Venstre og Socialdemokratiet
strakte sig utrolig langt for om muligt at veere
med i en strukturreform, for vi syntes, at det nee-
sten ikke var til at holde ud at se, at en reform,
der var sd omfattende, som havde en sd lang- .
traekkende virkning for det danske samfund, og
som tog fat i noget af det, vi kan kalde sedelste-
nene i vores velfaerdssamfund, skulle gennemfo-
res af et sneevert flertal. Derfor strakte vi os van-
vittig langt.

Hyvis hr. Leif Mlkkelsen V111e leese det, som -
blev udsendt i en feelles meddelelse af Det Radi-
kale Venstre og Socialdemokratiet i juni maned —
det er ikke efterrationaliseringer, det var i juni
maned — umiddelbart efter sammenbruddet, vil-
le han kunne se en meget lang stribe af punkter,
jeg kan ikke huske, om det er 16 eller 18 punkter.
Hvis hr. Leif Mikkelsen har brug for det for ikke
at komme til at gd med forkerte oplysninger ud
til Venstres bagland, vil jeg gerne serge for, han
bliver skeenket en kopi af den meddelelse, men

den er over et halvt &r gammel. ,
KL 11.20

(Kort bemeerkning). o

Christian Wedell-Neergaard (KF):

Jeg herer ogsa til dem, der gerne s, at Socialde-
mokratiet og Det Radikale Venstre var med i det,
jeg kalder for opgavereformen, og derfor mé vi
have frem nu, hvad det er, der geor, at man ikke
ensker at tilslutte sig den del af forliget.



570

Tirsdag den 15. marts 2005 (L 68 og L 69)

- Hr. Ole Stavad taler her om en kraftig centra-
lisering. Det er jeg dybt uenig i. Er det i virkelig-
heden ikke sddan, at hovedindholdet i reformen,
nemlig det at gé fra tre til to skatteudskrivende
led og det at nedleegge de nuveerende amter, i
virkeligheden er til hinder for Socialdemokrati-
ets medvirken i det, vi kan kalde for opgavere-
formen?

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (5):

Jeg erkender gerne, at vi tilsyneladende er me-
get darlige paedagoger, da jeg ikke vil tilskrive
spergeren nogen form for tungnemhed. For vi
har jo meddelt vidt og bredt og alle de steder, vi
kunne fa chancen for det, hvad det drejer sig om
pa miljpomréadet, socialomradet, beskeeftigelses-
omradet og hele sundhedsomrédet, derunder -
ikke mindst finansieringen og den meerkelige
made, man skruer det sammen pé. S hvis der
skulle blive brug for, at vi seetter os over en kop
kaffe, for at vi kan veere sikre p4, at vi ikke mis-
forstdr hinanden og taler forbi hinanden, s& er
jeg altid parat til sadan en.

(Kort bemeerkning).

Christian Wedell-Neergaard (KF): -

Det er i hvert fald en forhindring for det videre
samarbejde, hvis ordfereren bliver ved med at
tale ned til spergeren pa den méade.

Jeg vil bare sperge: Hvad skal der til, for at
Socialdemokratiet kan medvirke til en opgave-
reform, sdledes som den er fremlagt? Kunne
man ikke fa et par eksempler fra hr. Ole Stavad?

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (S):

Jeg beklager, hvis spergeren opfatter det sddan,
atjeg taler ned til ham. Det var bestemt ikke til-
sigtet. Men en lille smule godt humer kan vi vel
ogsa godt tage med ind i Folketinget en gang
imellem. .

Vi fremlagde faktisk et samlet udspil fra So-
cialdemokratiet — i gvrigt ikke et, der kom til
verden over en nat, men et udspil, som var ud-
arbejdet af et udvalg, vi havde nedsat i Socialde-
mokratiet, der arbejdede mere end et ar med
kommunalfolk, med amtsfolk, med organisati-
onsfolk og med nogle af os fra folketingsgrup-
pen. Og hovedbestyrelsen vedtog det i januar
maned 2004.

Det var vores udgangspunkt for forhandlin-
gerne, men vi rykkede os meget, meget langt fra
det udgangspunkt for overhovedet at prove at

nd en aftale. Det enskede regeringen ikke. Og
det fremgar, at miljgomradet er et problem, altsa
den méde, man placerer det pa, og pa det sociale
omrade har vi brug for en sikkerhed for, at vore
mest sdrbare grupper kan fa en mindst lige sa
god behandling i det nye system. Og sadan kan
vi tage det omrade for omrade. :

Tredje nestformand (Helge Adam Maoller):
Men ikke flere i denne omgang. Sa er det fru
Line Barfod, veersgo.

(Kort bemaerkning).

Line Barfod (EL):

Hr. Ole Stavad fortalte meget om betydningen af
at lytte til borgerne i forbindelse med de geogra-
fiske sammenleegninger, hvor vigtigt det var at
lytte til, hvad der kom af folkeafstemninger osv.
— maske lige med undtagelse af Veerlase og Fa-
rum, hvor man séa afventer ministerens store
indsats. Vi andre er ogsé meget spaendt pa, hvad
der kommer til at ske, nar indenrigsministeren
skal ud og se, hvad han kan gere i forhold til Fa-
rum og Veerlese og tvangseaegteskabet der.

Men det, jeg gerne vil sperge hr. Ole Stavad
om, er: nér nu man skal lytte til folkeafstemnin-
ger i forhold til geografien, hvad er s hz. Ole
Stavads indstilling i forhold til en folkeafstem-
ning om selve denne keempe sendring — hvor hr.
Ole Stavad jo har gennemgaet det ene kritik-
punkt efter det andet — hvis regeringen og
Dansk Folkeparti virkelig gennemforer denne
totalt gennemgribende sendring af hele samfun-
det, uden at vi aner; hvordan gkonomi og andet
kommer til at veere? Vil Socialdemokratiet sa

. holde den mulighed &ben, at det kan blive nad-

vendigt at bruge grundlovens mulighed for at
sende hele reformen ud til en folkeafstemning?

(Kort bemaerkning).
Ole Stavad (S):
Man skal altid holde grundlovens muligheder
abne i forhold til, hvad det er for en handlefri-
hed, vi har, men som fru Line Barfod ved, er det
et instrument i grundloven, som vi behandler
med stor forsigtighed. Det vil jeg ogsé tilrade at
vi ger fremover. Vi kan jo ferst tage stilling, nar
lovforslagene er vedtaget. Vi kan forst seette det
iveerk, nar lovforslagene er vedtaget. Og jeg har
lidt sveert ved helt at se, hvad det skal veere for
et lovforslag, hvordan vi kan sikre temaet.
Derudover kan man ogsé sige, selv om man
selvfelgelig ikke skal lade sig pavirke af det sé-
dan umiddelbart, at det kan veere en kompleksi-
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~ tet, at sddan en folkeafstemning jo neermest
uundgaeligt ville komme i juli maned, sédan
som grundlovens regler er lavet, og at hvis ikke
der er mindst 30 pct. af alle stemmeberettigede,
der folger indstillingen fra fru Line Barfod og
mig om at stemme nej, s& bliver det alligevel
vedtaget.

T KL 1125
. Sdjeg tror, at fru Line Barfod lige skal bruge :
lidt tid — ligesom vi ger det — til at teenke sig om.

Tredje neestformand (Helge Adam Meller):
Fru Line Barfod for anden og sidste korte be-
meerkning. .

(Kort bemzerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg synes altid, det er vigtigt at teenke sig om og
se grundigt pa, hvordan man kan gennemfore
tingene i praksis. Man kan sige, at det jo er et af
de store problemer med denne her reform, at-
hver eneste gang vi sparger regeringen om,
hvordan den skal gennemfgres i praksis, kan
den ikke svare os. Men jeg er glad for, at hr. Ole
Stavad holder muligheden &ben.

S4 vil jeg bare here, om hr. Ole Stavad mener,
at der er andre méder, hvorpa vi kan fa befolk-
ningen til virkelig at f& mulighed for at gennem-
diskutere denne reform og fa indflydelse pa den,
sa man.ikke gennemferer sa omfattende sendrin-
ger, uden at borgerne har faet mulighed for at
blive hert, og hvor et flertal bare kan gennem-
tvinge det hen over hovedet pé borgerne, uden
at nogen reelt har veeret ude og diskutere med
borgerne, om det virkelig er det, de ensker.

(Kort bemaerkning).

Ole Stavad (S):

Jeg ville nok formulere mig sddan, at vi ikke de-

finitivt har lukket muligheden. Jeg trox, der er en

nuanceforskel i det.

Men s4 vil jeg i ovrigt sige, at det, vi vil bruge

kreefterne pa, og det haber jeg vi kan gore i feel-
“lesskab, er at prove at laegge maksimalt pres pd

regeringen for at fa alle de aendringer ind, som.

det overhovedet er muligt at far ind. Og hvis det

kan lykkes at fi denne her diskussion ogsa med

bredere dele af befolkningen, som bliver meget

pévirket af det, og hvis det kan Iykkes at fa pres-
sen til at interessere sig for indholdet og ikke

kun for streger pa et landkort og sidan noget, sa
vil jeg ikke afvise, at det her kan blive sa besveer-
ligt for regeringen, at den ogsa kan se en interes-
seipa et tidspunki at seette sig ned og sendre pa

nogle af de der ting, som jeg mener er helt uac-
ceptable.

Den muhghed vil jeg i hvert fald holde aben,
og derfor mener jeg forst, vi kender resultatet,
nér vi kommer veesentlig leengere hen i denne
her proces.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF)

En af de ting, hr. Ole Stavad og Soc1a1demok1a— v
terne det sidste trekvarte &rs tid har brugt som
argument imod den her kommunalreform, er jo,
at der ikke er sikkerhed omkring skonomien.
Og man har specielt heeftet sig ved, at der jo
selvfelgelig vil vaere omkostninger ved at gen-
nemfere sidan en reform her - specielt pa kort
sigt — ved indkering og edb-udgifter osv.

Derfor vil jeg sperge hr. Ole Stavad, om han
har haft lejlighed til at se Bersen i dag, for et af
de eksempler, der har veeret brugt for at vise,
hvor galt det kan ga, er jo Bornholm, som har
veeret igennem en sammenlaegning. De er nu -
néet frem til - ifolge dem selv — at de har haft
meget, meget store skonomiske fordele ved at
lave den sammenleegning.

Jeg kender ikke noget neermere til de her tal,
men de opger selv udgifterne, de har haft, til
34,6 mio. kr. og indtaegterne eller besparelserne
til 82,6 mio. kr. Giver det anledning til overvejel-
ser i Socialdemokratiet?.

(Kort bemeerkning).
Ole Stavad (S):
Nej, det bekreefter vel sadan set os, for hvis hr.

* Thulesen Dahl ser pa det, der skete p& Born-
* holm, s& vil han se, at det jo var en inddelingsre-

form, hvor man lagde de fem kommuner sam-
men og i pvrigt ogsé det gamle amt. Det kan
man se der kommer noget synenergi ud af, hvis
man tager udgangspunkt i den artikel, der er i
Borsen i dag. Det er jo det, vilige har lavet en af-
tale om, inddelingsdelen. Men der, hvor usik-
kerheden henstar, er jo i alt det, man veelter
rundt i gvrigt, som slet ikke har noget med
Bornholm at gere.

Sa vi feler os sddan set ret kraftlgt bekreeftet i
det udgangspunkt, vi har haft for hele den her
diskussion, nemlig at det var rigtigt at teenke i
mere robuste kommuner, og at der ogsa var nog-
le synergieffekter, nogle gevinster at hente. »

Jeg har ikke set andet end artiklen i Bersen,
men hvis det er sddan, at den er veldokumente-
ret og tallene er i orden og sddan noget, sa er det
jo en bekreaeftelse af det, og det er slet ikke over-
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raskende. Man skal bare investere, inden man
ogsa far gevinst.

Tredje naestformand (Helge Adam Meller):
Tak til ordfereren. S er det hr. Kristian Thulesen
Dahl for sin anden korte bemeerkning.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg bliver en smule forvirret. Hr. Ole Stavad og
Socialdemokratiet har nu i trekvart ar fortalt be-
folkningen at det at lave en kommunalreform er
sa dyrt s dyrt, at det bare koster en masse pen-
ge, og at alle de der gevinster, der tales om, kan
man méske skyde en hvid pind efter osv. Det
har jo veeret en forteelling om alle darligdomme-
ne. '

Men det, jeg nu kan forstd pé hr. Ole Stavad,
er, at man fuldsteendig anerkender, at der selv-
folgelig er en masse rationaliseringsgevinster.
De skriver, at bare det, at der er feerre politikere,
deekker ifglge deres egen opgerelse omkosinin-
gerne ved it-investeringer og samkering af edb-
systemer, og en meget veesentlig del af den op-
gave, som mange kommuner er i gang med net-
op nu, er jo pd it-siden samkering af edb-regi-
stre.

KL 11.30

Der kan jeg nu forstd, at hr. Ole Stavad fuld-
steendig anerkender, at selvfelgelig giver det
store gevinster at gd igennem den gvelse, som
pagar, og lige preecis det viser bornholmeksem-
plet — og sé& er det alt muligt andet, der er galt. -
Det synes jeg er en fin klargering fra hr. Ole Sta-
vads side.

Tredje naestformand (Helge Adam Meller):
S& har ordfereren 1 minut til at svare.

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (S):

Hyvis bare hr. Thulesen Dahl ville holde sig til
det, vi har sagt. Vi har sddan set sagt, at der skal
investeres inden — altsa, det koster at lave sam-
menleegninger; det ved man fra virksomheder
OSV.

Jeg er meget, meget skeptisk, vil jeg godt sige,
med hensyn til den ene milliard kroner, der
skensmaeessigt er angivet i bemeerkningerne til
lovforslaget. Det vil jeg tvivle meget pa holder.
Der er, hvis man griber tingene rigtigt an, nogle
gevinster, men hr. Thulesen Dahl skal jo heller
ikke glemme, at p& Bornholm var noget af det,

man eksempelv1s skred til som det ferste, at luk-
ke sma skoler.

Noget af det, vi godt kan veere bekymrede for
hos os, er, hvis konsekvensen af det her bliver, at
gevinsten kommer der, hvor man servicerer ude
i yderomraderne med de smé skoler, med de
smd sygehuse osv., og jeg ville jo sidan set vaere
undrende, hvis det er sddan, at hr. Thulesen
Dahl ikke ogsa synes, at det er et problem. Det er
bla. der, der kommer en gevinst pa Bornholm.

Tredje nestformand (Helge Adam Moeller):
Tak til ordfereren. Der er ikke flere korte be-
meerkninger. S& gar vi til den tredje ordferer, og
det er hr. Kristian Thulesen Dahl.

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg foler mig selvfolgelig lige foranlediget til at
give hr. Ole Stavad et svar pé det sidste, han var
inde pa. Jeg forsegte sddan set med hensyn til
artiklen i Borsen i dag at henlede hr. Ole Stavads

-opmeerksomhed pa, at hvis man alene tog det,

man sparede ved feerre politikere ud, sa svarede
det nogenlunde til de udgifter, de selv opger, at
de har pé samkering af edb-systemer og it-inve-
steringer. Det har sddan set ikke noget med sméa
skoler at gore; det er en helt anden diskussion.
Jeg synes bare, at det seetter hele diskussionen
om gkonomien i det her projekt i et lidt andet lys '
end det, vi har hert indtil nu, og det synes jeg s&-
meend er ganske, ganske godt.

Med hensyn til de lovforslag, vi behandler
her, er vi jo enige om, at vi ogsa tager en lidt
mere generel tilgang til kommunalreformen i
forbindelse med behandlingen af de her lovfor-
slag, L. 68 og L 69.

Vi m4 sige, at vi sddan ganske overordnet sy-
nes, at vi stdr med en ganske god aftale om en
kommunalreform, en aftale, der blev indgaet
sidste sommer og nu udmentes i lovforslag.

Der var meget snak i processen om, at vi skul-
le have en storre folkelig inddragelse omkring
det her projekt. Det har viogsa syntes var al
kamp veerd, og derfor har vi ogsa gjort, hvad vi
kunne, og ger ogsa gerne, hvad vi kan, for at sik-
re, at denne her reform hviler pa en god folkelig
forankring og meget gerne en stor folkelig delta-
gelse, hvor man virkelig feler, at det gor en for-
skel at tage del i diskussionen. :

Jeg gjorde selv det i den folketingsvalgkamp,
vijo netop har veeret igennem, at jeg stort set pa
hvert eneste veelgermade, jeg var til, tog spergs-
maélet om kommunalreformen op, fordi jeg syn-
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tes, det var vaesentligt, at vi ogsa fik det element
med i folketingsvalgkampen.

" Det var ogsa sddan — det kan vi huske fra ab-
ningsdebatten tilbage i oktober — at der var en
del partier herinde i Folketinget, der direkte op-
fordrede til, at der skulle veere folketingsvalg,
inden vi gik i gang med lovbehandlingen her,
lige praecis for at alle, der enskede at diskutere
denne her reform, kunne inddrages i diskussio-
" nen. Folketingsvalgkampen har nu fundet sted,
fer vi géar i gang med lovbehandlingen, og jeg
héber, at flere end jeg — det er jeg sikker pa — har
benyttet den anledning til at prove at f& bredt
diskussionen ud.

Desveerre viste det sig jo, at det faktisk var
sveert at f& den diskussion til for alvor at bide sig
fast i folketingsvalgkampen; det kan vi meget
beklage. Men der var en ting, der gik igen i valg-
kampen, og som reformen her i hvert fald af-
kreefter, og det var det budskab, at vier indeien
periode i dansk politik, hvor der er reformpau-
se: Det var noget, der gik igen i valgkampen, det
var noget, man virkelig skulle forholde 51g til, at
der var reformpause i Danmark. ‘

Nar vi ser pa den dyne af lovforslag, som vi
behandler over de kommende uger her ved for-
stebehandlinger, m& man jo om noget sige, at vi
bestemt ikke er inde i en periode med reform-
pause. Tveertimod har vi jo her at gore med-en
meget, meget stor og omfangsrig reform, som
kommer til at belaste mange med hensyn til den
arbejdsproces, der ligger i det, men ogsa give en
masse muligheder, som vi skal serge for at fa
indhestet.

Kl 11.35

Det er en meget, meget stor opgave, der lig-
ger foran os, og jeg vil gerne understrege, at det,
vi stdr med, er en del af en proces, som startede,
da Strukturkommissionen kom med sin rapport
i starten af 2004, og som gik igennem forhand-
lingerne i fordret, indtil vi fik aftalen i juni méa-
ned sidste sommer mellem regeringen og Dansk
Folkeparti, en proces, der s i virkeligheden har

veeret efterfulgt af en masse arbejde ude lokalt,
primeert selviglgelig i forbindelse med at finde
ud af, hvem man nu skal veere ssmmen med, og
maske en erkendelse af, at det med forpligtende
samarbejde ikke var det, man ville, man ville
hellere ind i en sammenleegningsproces, og
hvem skal det s& veere med? Mange steder synes
vi ogs8, det har veeret fint, at man har holdt lo--
kale folkeafstemninger.

En masse omkring de her sammenleegnings-
planer har nu afstedkommet, at vi har et bedre

overblik dels i forhold til det kommunale land-
kort, dels i forhold til det lovgrundlag, som nu
ligger pa Folketingets bord til de forstebehand-
linger, som finder sted i dag og senere.

Vi vil bestemt ikke pa trods af, at vi har veeret
alt det her igennem indtil nu, undervurdere om-
fanget af det arbejde, der ogsa star foran os. En
meget, meget stor del af det arbejde, der er fore-
gaet indtil nu, er jo alene det forberedende arbej-
de. En meget, meget stor del af arbejdsmengden
i forbindelse med at f& det her vellykket bragt i
hus ligger jo foran os. Folketingspolitikere kan
gore deres del, men en meget stor del af arbejdet
ligger jo ude decentralt hos de mennesker, det
her vedrerer.

I forbindelse med den proces, der ligger foran
0s, synes vi, det er ganske, ganske glimrende, at
der er mange med en sund skepsis. Det er ogsa
fint, at det kommer til udtryk ogsa under en be-
handling som den, vi har i dag, for det skéerper

" alles opmaerksomhed p3, at vi skal gore det her

s& godt, som vi overhovedet kan.

" Nar jeg bruger denne indledning til denne
her debat, s& er det jo selvfelgelig for at under-
strege, at ndr vi laver en kommunalreform, sa
got vi det ikke for vores egen skyld. Vi ger det
ikke, fordi der er nogle politikere, der skal kun-
ne seette et fingerafiryk pa en lovgivning og sige:
Dér var jeg i den periode, hvor vi lavede en stor
kommunalreform. Vi skal alene veare drevet af,
at vi laver en reform for at kunne give en bedre
offentlig service, for at give befolkningen en
bedre service for de penge, de indbetaler til den
offentlige sektor. Specielt i forhold til de grupper
i vort samfund, der har mest krav pa hjeelp fra
det offentlige, altsd de mest udsatte grupper, har
vi et ansvar for at gere tingene bedre, end vi gor
idag.

Det er pa den baggrund, vi mener, at det er en
nedvendig reform, vi har veeret med til at lave,
altsd at vi indferer en bedre service specielt for
de grupper, der har allermest behov.

En drivende kraft for os med hensyn til at sik-
re det er, at vi opererer med faerre grédzoner, faer-
re blindgyder, som den enkelte kan blive viklet
ind i, og som ger, at man ikke har tilstreekkelig
fokus pa, hvad det er, det enkelte menneske fak-
tisk har brug for for at kunne komme videre
med sit liv. Der tror vi pa, at den made at knytte
tingene sammen p4, som ligger i denné her
kommunalreform, i virkeligheden ger tingene
bedre. ‘

Det helt grundleeggende - og det erjo ogsd
der, vandene har mattet skilles i forhold til andre
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partier herinde — er, at vi har en grundleggende.
tro p&, at kommunerne gnsker at gere det godt
og ogsd kan gere det godt. Det er jo derfor, vi
ikke har haft den der meget store modstand
imod at leegge en meengde nye opgaver ud til
kommunerne. Vi tror faktisk pa, at de kommu-
nale repreaesentanter, som er dem, der er de di-
rekte forste valgte for borgerne og er dem, der er
teettest pa borgerne, har en meget, meget stor in-
teresse i at kunne vise borgerne i den kommune,
de bor i, at de faktisk kan lafte opgaven. Der er
storre synlighed om den enkeltes behov, nar det
foregar sé& lokalt som muligt. Det er meget nem-
mere for naboer og venner og sdmeend ogs4 lo-
kalpresse at kunne se, at en person ikke far den
hjeelp, der er nedvendig, og ga til de lokale poli-
tikere, der sd har et meget stort ansvar for at
gore noget ved det.

Men andre har haft den tro, at kommunerne
ikke ville kunne klare opgaven. Nogle har haft
den tro, at kommunerne i fremtiden ville vaere
for sma til at kunne lose opgaverne. Der synes
jeg egentlig, at den proces, der har veeret det sid-
ste godt halve ar i kommunerne, jo ma modbevi-
se eller i hvert fald gere nogle af de skeptikere til
skamme, der har sagt, at kommunerne ville bli-
ve for sma.

For der har veeret én grundlaeggende ting, der
er gaet igen med hensyn til kommunernes arbej-
de med kommunalreformen, og det er, at de har
gjort sig sterre, end vi nogen sinde havde dremt
om at de ville. Det har de gjort af egen drift, det
har de gjort ud fra eget onske, og sa skal de selv-
folgelig ogsa have mulighed for at gore det. De
er blevet sterre og steerkere, end vi havde troet,
da vilavede aftalen om en kommunalreform til-
bage i sommeren 2004, og det er jo endnu mere
med til at understrege sandsynligheden for, at
kommunerne rent faktisk vil kunne lofte de op-
gaver, som de fér tilfert i forbindelse med refor-

men.
KI. 11.40

Man kan ogsé omvendt sige, at hvis Folketin-
get s& nu, efter at kommunerne har veeret igen-

nem alt det arbejde, kom og sagde Ja,j ja, fint, atI
har lagt jer sammen og ogsa gjort jer sa store,
som I nu har, maske storre end man i nogle om-
rader synes er godt, og sa tager viievrigt nogle
af de opgaver fra jer, som var baggrunden for, at
Thar gjort jer sa steerke og sé store, sd tror jeg
nok, at det ville skabe noget af en frustration i de
kommunale reekker, som jeg ikke synes nogen
kan veere tjent med.

Der er politikere herinde, der stadig vaek ar-
gumenterer og siger: Det er fint, nu har vi lavet
forlig om inddelingen, og det er fint, at kommu-
nerne har gjort sig s store, den del af det siger
vija tak til, og sé siger vi i evrigt til de samme
kommuner: Men nogle af de opgaver, I har faet,
tager vi lige fra jer. De politikere skulle méske
lige teenke over, hvad det vil afstedkomme, mere
end én gang. Men det kan selvfelgelig ogsé byg-
ge pa et hab om, at flertallet er intakt og afviser
forslagene. S& kan der jo veere en vis form for lo-
gik i det.

Sa vil jeg lige beskeeftige mig mere specifikt
med de lovforslag, vijo har til ferste behandling,
forst L 68 om de nye kommuner. Jeg har veeret
lidt inde pa det, men noget af det, der jo er ken-
detegnende ved den made, den kommunale
inddeling nu er sket p4, er, at den er vokset op
nedefra.

Det har veeret meget vigtigt for Dansk Folke-
parti, at kommunerne selv fik mulighed for at
definere, hvordan de mente inddelingen skulle
veere. Derfor er det ogsa meget tilfredsstillende,
som det ogsa tidligere har veeret neevnt fra andre
ordfereres side heroppefra, at det er ganske fa
steder, vi nu har siddet i den sidste fase og skul-
let vurdere, om protester fra lokalomrader hav-
de en veegt, der gjorde, at vi skulle intervenere i
den proces, der er foregéet.

Hovedsigtet, hovedbilledet, er ]o, at det er
fantastisk flot sa mange kommuner, der har lost
opgaven helt selv. Der er nogle hjerneproblema-
tikker, hvor vi far folkeafstemninger til afklaring
af, hvad der skal ske, omrader, hvor detjo er
kendetegnende, at selv om man tager et sogn el-
ler to ud, som far lov til at gé til en nabokommu-
ne, gdeleegger det ikke noget for den kommune,
de gér fra. Der synes vi faktisk, det er flot, og vil
ogsa gerne kvittere for, at der er flere partier bag
de tanker. Det er flot, at man der tillader, at de
enkelte dele af sédan en lokalbefolknmg far mu-
lighed for selv at veelge ogsa her i slutfasen.

Der er fire steder, hvor der har veeret heenge-
partier, fordi opgaven simpelt hen ikke er blevet
last. Der har der vaeret enighed om at f& det lost
pa bestemte mader. Det har tidligere veeret
naevnt hvordan, sd det vil jeg ikke g& neermere
ind i. ‘

Der har sd veeret nogle omrader, hvor der har
veeret lidt sterre knuder eller sagt pa en anden
méde: Hvis man skulle imgdekomme nogle af
de protester, der ligger, sa vil det involvere flere
kommuner i en lesning af det. Der har vi ikke i
den forligskreds, der er omkring det, folt os



Tirsdag den 15. marts 2005 (L 68 og L 69)

575

kleedt pa - hvisjeg skal tillade mig at tolke det —
til at gd ind og treekke nogle nye streger hen
over hovedet pa nogle lokalbefolkninger, og
derfor har vi meget klogeligt, mener jeg, ladet
vaere med det og udstyret en opmand, Thorkild
Simonsen, med den mulighed at g ud og stikke
fingeren ijorden og finde ud af, om der overho-
vedet er mulighed for at gore tingene pd en an-
den made, sa det veekker sterre tilfredshed, end
det, der ligger pa bordet nu. Han vender s til-
bage, og sa far vi en dreftelse af det pd baggrund
af hans bidrag. Det gleeder vi os meget il at se.

Men hovedbudskabet er selv med de her fire
elementer taget i betragtning, at inddelingen er
sket pd baggrund af kommunernes egne ensker
pa baggrund af den proces, der er foregéet i den
enkelte kommune. Det er flot frem for en proces,
hvor man kunne have forestillet sig, at Folketin-
get var kommet og havde dikteret flere losnin-
ger rundtomkring, end tilfeeldet bliver nu.

Der er i lovforslag nr. L 68 ogsa proceduren
omkring sammenleegningsudvalg. Jeg siger det
bare i forhold til 2006 for at understrege, at vi
forspger med den méde, det er grebet an p4, at
lave s& smidig en overgang som overhovedet

muligt, for som jeg neevnte, ligger en meget stor

del af arbejdsbyrden foran os og beror jo p4 et
utroligt arbejde og engagement fralokale ansat-
tes side. Derfor er det jo ogsé vigtigt, at de har
den tilstreekkelige tid til at arbejde med tingene.

Det var ogsa en af de leereseetninger, der stod
- tilbage fra bornholmssituationen, som vi jo var
inde pa tidligere, at bl.a. i forhold til edb og den
slags skulle der vaere tilstreekkelig tid, fra man-
nogenlunde vidste, hvad det var for enheder .
man indgik i, til de skulle veere endeligt funkti-
onsdygtige. Der skulle veere tilstreekkeligt med
tid. Det var der ikke pa Bornholm, og det gav en
masse gener og problemer.

Der er der her mulighed for at gribe tmgene
helt anderledes offensivt an med den tidsplan,
der ligger, og med det 4r, altsd 2006, hvor de
gamle kommuner kerer videre, men hvor sam-
menlaegningsudvalget er inde og kan tage be-
slutnlnger pa Vegne af den nye kommune.

Kl 11.45

Der er regler i forslaget om overflytning af
aktiver og passiver. Et meget veesentligt aktiv er
jo personalet. Det har veeret neevnt, at det er et
problem, at der er for mange personaler. Kan
man frygte en masseafskedigelsesrunde fra den
offentlige sektor? Vi tror, problemet bliver det
stik modsatte, nemlig at holde p&d medarbejder-
ne. Alle analyser viser jo, at pa nogle af de vee-

sentligste omrader inden for den kommunale
verden er det ikke sddan, at der bliver overflod
af arbejdskraft, der bliver tveertimod det mod-
satte. Vi har ogsd kunnet meerke, nér vi har dis-
kuteret med kommunale repréesentanter, at de
er meget opmaerksomme pd; hvordan man sik-
rer, at personalet foler, at de er en del af denne "
her proces, s& man ogsa kan holde pé sit perso-
nale.

54 vil jeg lige sige om L 69, som vi jo ogsa har
til behandling, om forpligtende kommunale
samarbejder, at det jo er rigtigt, som en tidligere
ordferer ogsa var inde p4, at det ikke er et af de
lovforslag, der ser ud til at ville blive meget
brugt, og det er jo fint: Det er vigtigt for os, at
muligheden har veeret der, s man, hvis man’
som kommune ikke nedvendigvis var blevet s&
stor, som man nu er blevet, havde haft den her
mulighed. Den er sa ikke blevet benyttet ~ det er
to steder, vi stdr med — og det er jo bare en er-
kendelse, man har gjort sig lokalt; at det mi nok
er bedre at-gare sig robust til selv at lose opga-
verne i form af kommunesammenleegninger, og.
det har vi selvfolgelig fuld respekt for.

Vimener stadig veek; at det er godt at have de
regler der fremgér af lovforslaget og specielt
ogsé med hensyn til gkommuner, der jo har saer-
lige muhgheder i forbindelse med kommunalre-
formen og ogsa ber have det. @kommuner har
en helt saerskilt problemstilling og skal ogsa

" have seerlige vilkér og seerlige rettlgheder, og det

far de med for: slaget

Tredje neaestformand (Helge Adam leler):
Tak til ordfereren. Jeg beder ordfereren blive
stdende. Der er forelebig indskrevet fem korte
bemzerkninger. De er fra fru Anne Baastrup, fru
Margrethe Vestager, fru Line Barfod, hr. Morten
Ostergaard og hr. Ole Stavad.

Det er min agt, safremit der ikke kommer flele
korte bemeerkninger, at vi afv1k1er dem, mden vi
holder frokostpause.

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF): :

Nu et vijo vant til i Fyns Amt, at hvis der sker et
eller andet i Vejleomradet, s& er det det, der er
det centrale frem for der, hvor hr. Kristian Thu-
lesen Dahl er valgt, nemlig Give og omegn.

Jeg kan sé forstd, eller onde tunger siget, at hr
Kristian Thulesen Dahl adskillige gange er ble-
vet stemnt ned med hensyn til en speciel kon-
struktion i Give, hvor hr. Kristian Thulesen Dahl
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vil et og resten af kommunalbestyrelsen vil no-
get andet.

Jeg vil derfor godt have hr. Krlstlan Thulesen
Dabhls beskrivelse af, hvorfor Give pludselig skal
veere en del af hr. Thorkild Simonsens arbejds-
omrade. Hvorfor skal, fordi der er et enkelt
kommunalbestyrelsesmedlem, som tilfeeldigvis
ogsa er folketingsmedlem, Give s pludselig
veere et omrade, som hr. Thorkild Simonsen nu
skal i gang med at arbejde med? Man skulle tro,
han havde nok at give sig til.

(Kort bemaerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg tror, hr. Thorkild Simonsen har rigeligt at se
til, men jeg tror sdmeend ogsa, han kan lase op-
gaven og nd rundt om de steder, han er blevet
tildelt at skulle rundt til.

Der ligger ikke med hensyn til Give Kommu-
ne noget specielt om, at jeg ensker en bestemt
losning, eller at den kommune er blevet en del af
det her, fordi jeg bor der. Der ligger til Folketin-
gets Kommunaludvalg henvendelser fra borgere
i Give Kommune af sa stort et omfang, at vi som
parti har ment, at det er rigtigt, at man kigger pa
de protester.

Alternativet, hvis man bare lige leger lidt
med tanken, ville jo i virkeligheden betyde, at
den kommune, som fru Anne Baastrup naevner,
ville veere ringere stillet med hensyn til at f& be-
handlet protester fra borgere i den kommune,
fordi jeg er bosiddende i kommunen. Det tror
jeg ikke fru Anne Baastrup mener bar veere til-
feeldet.

“Det er simpelt hen et spergsmal om, at der er
kommet protester ind af et vist omfang, der ger,
at man kigger pa det, men om det afstedkom-
mer forslag til nogen som helst former for sen-
dringer i forbindelse med kommunens sammen-
heeng med det, der tegner til at blive den nye
Vejle Kommune, er jo hejst usikkert; det ligger
der ikke noget som helst i kortene om.

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Hr. Kristian Thulesen Dahl havde nogle meget
venlige ord om de ansatte.

Jeg vil godt sperge: Hvad er arsagen til, at
man s8 fjerner alle de regler, der i pvrigt konkret
individuelt beskytter den enkelte ansatte? Det
handler om egenindsigt i egen sag, det handler
om partshering osv. Hvad er grunden til, at man
fjerner alle de regler, som skal beskytte den en-
kelte ansatte mod at blive anbragt et sted, hvor

vedkommende slet ikke har lyst til at veere, og
hvor man via en partshering kunne finde ud af,
at vedkommende méske kunne komme et andet
sted hen? Hvad er grunden til, at man fjerner
hele det der beskyttelsesnet for de ansatte, de in-
dividuelle rettigheder de har, nar hr. Kristian
Thulesen Dahl har s& mange peene ord om de

ansatte?
Kl. 11.50

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF)

Jeg mener faktisk, at der er grund til mange
peene ord om de ansatte. Det er jo i virkelighe-
den de ansatte, der virkeligger det at kunne lave
en kommunalreform. Det er jo det arbejde, de
rent praktisk laver derude.

Det er ogsd derfor, jeg understreger, og sddan
tror jeg egentlig ogsa at de fleste personaleorga-
nisationer har det, at vi ikke ser hen til den her
kommunalreform med meget, meget stor frygt.
De ansatte kan veere usikre om egen situation —
selvfolgelig. Det vil enhver ansat veere, der nu
skal finde et andet sted hen, indtil de ved nejag-
tig, hvor de kommer hen, og hvordan det ar-
bejdssted bliver og den slags.

Vi har lavet en reform, hvor det handler om,
at ndr vi flytter en opgave, s flytter vi ogsé per-
sonalet, og vi gér til det her med det udgangs-
punkt, at vi ikke far behov for mindre personale
i fremtiden. Jeg tror, det bliver modsat.

Vi har ogsé kunnet se pa de kommunale re-
praesentanter rundtomkring, at de arbejder me-
get, meget teet sammen med de enkelte persona-
legrupper om, hvordan man far alt det her til at
falde p& plads, fordi man jo ved, at succesfuld
gennemforelse af det her er helt atheengigt af, at
personalet fgler, at de er en del af det, og at de
har tryghed i processen.

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Dansk Folkeparti er kendt, tror jeg, mange ste-
der for at veere meget optaget af kvaliteten og ni-
veauet af den offentlige service. Nar man sa ser
pa artiklen, som hr. Thulesen Dahl netop henvi-
ste til bade i sin egen ordferertale og til den sid-
ste taler, hvor det viser sig, at 23 mio. kr. af ge-
vinsten, hvis man kan kalde det det, kommer pé
grund af feerre medarbejdere, kan Dansk Folke-
parti sd garantere, at borgerne ikke kommer til
at opleve en ringere offentlig service via bespa-
relser eller nedskeeringer eller andre ting i for-
bindelse med reformen, fordi man skal bruge
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pengene til at implementere, eller fordi man i
den lobende drift foretager nogle rationaliserin-
ger, som ger, at den offentlige service f.eks. i
yderomraderne bliver af lavere karat, end den
har veeret hidindtil?

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF)

Nu harer det med til historien — mere for, at de,
der horer pa denne her debat, kan satte detind i
en sammenhzeng — at det er rigtigt, at man pa. .
Bornholm angiver at have sparet 23 mio. kr. p&
mindre personale, og man har sparet 23,1 mio.
kr. pa feerre politikere. Sddan er storrelsesforhol-
det: Man har sparet marginalt mere pé politikere
end pa personale.

Jeg siger ikke, at man har gjort rigtigt med
hensyn til det. Det eneste, jeg bruger bornholm-
eksemplet til, er, at.de selv pastér, at det har vee-
ret en skonomisk gevinst at ga ind i det her - af
mange forskelhge &rsager.

Jeg forestiller mig, at hvis man skal bruge
mindre personale nogle steder, lad os sige, at fire
kommuner gar sammen, de har fire kommunal-
direktorer, og man finder ikke, at man ber have
fire kommunaldirektorer i en kommende struk-
tur, man finder, man kun ber have to, jamen s&
vil det typiske billede jo vaere, at man indgér
helt konkrete aftaler med de to kommunaldirek-
terer, enten fordi de bliver pensionerede og man
kan sgrge for at finde en ordentlig vej i forhold
til det, man finder en anden ansaettelse til dem,
eller man finder frem til en aftreedelsesaftale
med dem.

Men hvis pointen er, at det ma man ikke gore,
man skal bruge fire kommunaldirekterer, hvis
man nu tilfeeldigvis har haft fire kommunaldi-
rekterer, ndr man gar ind i processen, og de to
har veeret &remélsansatte, og nar anseettelsespe-

rioden udleber, m& man bare finde et eller andet -

job til dem, sa tror jeg, fru Margrethe Vestager
og jeg ser lidt forskelligt pa, hvordan vi bruger
ressourcerne i den offentlige sektor bedst.

(Kort bemeerkning). :

Margrethe Vestager RV):

Hyvis jeg ma henlede hr. Kristian Thulesen Dahls

opmerksomhed pa det, der var kernen i mit

spergsmadl, i stedet for de her veeverier og over-

vejelser om antallet af kommunaldirekterer,

nemlig spergsmalet om den offentlige service, er

det sa sadan, at Dansk Folkeparti i forhandlin-

gerne med regeringen eller i sine egne overvejel-
“ser om reformens konsekvenser kan garantere,

"er nogen, der f&r en ringere service?

at der ikke sker sendringer i det serviceniveau,
som borgerne oplever, f.eks. eeldre medborgere,
der har brug for hjemmehjeelp? .

Tredje naestfbrmand (Helge Adam Meiller):
53 har hr. Thulesen Dahl 1 minut til at svare.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):.

Der skulle da meget gerne ske @endringer i den
kommunale service; den skulle da meget gerne
blive bedre.

Nu talte man lige om min egen kommune, og
der far de eeldre medborgere kun 80 pct. af den
tid, kommunen selv har visiteret dem til hjem-
mepleje — kun 80 pct. Det skulle da meget gerne
hgjere op, sa de eeldre far den pleje, man selv har
vurderet de har behov for. Vi gar det da ikke
godt nok i dag, sa selvfglgelig skal der ske een-
dringer, og den mulighed, der bliver ved at gore
tingene mere effektivt pa ét omrade, skal jo gere,
at man kan bruge flere kraefter de steder, hvor vi
idag ger det for darligt. S& selvielgelig skal der
ske aendrmger

Hvor vii dag har nogle kommuner, hvor en
kommune maske giver neesten et helt ars min-
dre undervisning til eleverne efter 9. klasse, end
nabokommunen gor, jamen der vil det da veere
abenbart, at vi med de skoleproblemer, vi har, .
skal kigge pd, om der er behov for flere under-
visningstimer ogsé de steder, hvor man ikke har
kunnet give dem i dag. '

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Hr. Thulesen Dahl svarede ikke pa spergsmaélet
fra fru Margrethe Vestager: Vil Dansk Folkeparti
garantere, at der ikke er nogen, der far en ringe-
re service, end de far i dag? Vi snakker ikke om,
hvorvidt nogle kommer til at f& en bedre service,
men vil Dansk Folkeparti garantere, at der ikke

Kl 11.55

I Hvidovre Kommune f.eks, har man bereg-
net, at med de omlaegninger, der sker bare pé
skatteomrédet, og den ekonomi, som regeringen
har opkreaevet i den forbindelse, skal Hvidovre
Kommune ud og spare 28-30 stillinger ud over
det, der forsvinder med skatteomradet, og de
stillinger kan de kun finde pa enten bern eller
eeldre. Hvor er det s4 lige, borgerne oplever, at
de ikke far en ringere service?

Tilsvarende i mange andre kommuner. Nar
man pa Bornholm har sparet 23 mio. kr. pé per-
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sonalet, sa er det vel bl.a., fordi man har lukket
nogle af de mindre skoler. Kan Dansk Folkeparti
garantere, at det ikke er det, der kommer til at
ske rundtomkring i landet for at betale udgifter-
ne til reformen?

(Kort bemeerkning).
Kristian Thulesen Dahl (DF):
Det skal veere sddan, at vi giver bedre service fra
den offentlige sektor. Det er utrolig sveert at sva-
re pa fru Line Barfods spergsmal pd den made,
det bliver sat op.

Jeg kan give et eksempel, som vi tidligere har

diskuteret her i Folketingssalen, nemlig at man i’

en kommune siger, at frem for at have to steder,
hvor man producerer maden til de eeldre, s& har
man fremover kun ét sted. Fra at de seldre bare
fik en portion mad foran sig hver aften, fik de nu
valgmulighed mellem flere retter. Fru Line Bar-
fod brugte det her eksempel til at sige, at der i
den nezevnte kommune var sket en nedskeering. -

Jeg gér ud fra, at en darligere service var essen- -

sen af det her ifelge fru Line Barfod. Jeg medte
mange eldre fra den kommune, som mente at

have oplevet en serviceforbedring, fordi de nu
fik valgmulighed med hensyn til, hvilken mad
de enskede at spise om aftenen.

Bare det her helt konkrete eksempel for at
sige til fru Line Barfod, at det er sveert at svare
pa et spergsmal om, hvorvidt man oplever bed-
re eller ringere service. Jeg kan bare sige, at vi la-
ver det her for at give en bedre service fra den
offentlige sektor, det er mélet.

(Kort bemeerkning).
Line Barfod (EL):
Jeg kan da godt forstd, at hr. Kristian Thulesen

Dahl ikke har lyst til at svare og ikke har lyst til .

at give nogen garanti, nar man ikke vil sende
penge med, ligesom vi jo ogsa tidligere gang pé
gang har set, hvordan Dansk Folkeparti er med
til at skeere p& hjemmehjeelp og andet over for
de @ldre ude i kommunerne. S& det far vi nok
ikke nogen garanti for i dag.

Jeg vil sd gerne folge op pa fru Anne Baa-
strups sporgsmal for om personalet. Nar nu hr. -
Kristian Thulesen Dahl siger, at der ikke er no-
gen af de offentligt ansatte, der skal veere bange
for at miste deres job, at man vil sikre job, hvor-
for er det s4, at de offentligt ansatte ikke skal
have den ret, de har i dag ifelge forvaltningslo-
ven, til aktindsigt, til at blive hert osv.? Hvorfor
skal man forringe de offentligt ansattes vilkar?

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF)

Jamen jeg oplever rent faktisk ogsa, at nar man
besoger kommuner eller er i kommuner, sa er
personalet dybt engageret i denne her reform,
og det er de som noget positivt, ogsa fordi de
kan se, at de selv far en rolle at spille i det her.

Det handler jo om ikke at se problemerne i
forhold til nogle teenkte situationer, men se mu-
lighederne og se de gevinster, der er ved denne
her kommunalreform, og der forseger jeg at sige
til fru Line Barfod, og det anerkendes jo overho-
vedet ikke i det, Enhedslisten kommer med, at
billedet jo ikke er, at vi far brug for feerre offent-
ligt ansatte; billedet er, at vi fér brug for flere of-
fentligt ansatte. Billedet er ikke, at der er masse-
fyringer pa vej af offentligt ansatte; billedet er, at
kommuner skal gare alt, hvad de kan for at fast-
holde de offentligt ansatte, for ellers far de et
problem.

Nér jeg giver eksemplet, som jeg gjorde fer,
med kommunaldirekterer, sd er det ikke fuld-
steendig tilfeeldigt, s er det for at sige, at nar
man vil give f.eks. en bedre eldrepleje eller give
en serviceforbedring pa skoleomrédet, hvis det
er det, man veelger lokalt, s m& man ogsé finde
nogle gevinster andre steder. Derfor vil jeg da
ikke fuldsteendig udelukke muligheden for, at
der kan findes gevmster, men udgangspunktet
er jo, at hvis der skal ..

Tredje nestformand (Helge Adam Mnaller)
Vi lukker her i denne omgang.

Kristian Thulesen Dahl (DF);
O. k

Tred]e neestformand (Helge Adam M@ller)
S4 gér vi videre til neeste korte bemeerkning, og
den er fra hr. Morten Jstergaard.

(Kort bemeerkning).

Morten Ostergaard (RV):

Hr. Kristian Thulesen Dahl kan muligvis fa lej-
lighed til at uddybe sit svar. Jeg vil nemlig gerne
gore det helt fuldsteendig indlysende klart for
Dansk Folkepartis ordferer, hvad det er, det her
handler om.

Det handler om, at man har indgaet et forlig,
hvor man har taget faldskeermen af og speendt
det skonomiske bind for gjnene og er sprunget
ud i det, og opgaverne bliver flyttet p& en sddan
méde, at pengene angiveligt falger opgaven, og
ndr man s bruger gennemsnitsberegninger og
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dermed straffer effektive kommuner som f.eks.
Arhus Kommune, der ser ud til at miste 100 mio.
kr., s& skal de penge jo findes for at lukke hullet i
kommunekassen.

Det er sé her, vi sperger hr. Kristian Thulesen
Dahl: Vil Dansk Folkeparti garantere, at det bli-
ver reelle udgifter og ikke gennemsnitlige udgif-
ter, og dermed garantere, at borgerne i effektive
kommuner ikke kommer til at opleve en ringere
service som felge af den reform, man nu er med
til?

(Kort bemeerkning).
Kristian Thulesen Dahl (DF) .
Der pégar jo forhandlinger mellem regeringen
og KL om de udestidender, der er der, hvor man
ikke er enig, og det her er jo et af omraderne, og
det rigtige er jo, at de forhandlinger far lov til at
leve deres liv og feres til ende: Det er jo den ma-
de, vi normalt forholder os ved gkonomiske
mellemvarender mellem stat og kommuner, og
saddan ma det ogsa vaere her. Jeg h&ber meget, at
man kan finde en aftalebaseret losning pa det
her. Det er jo den ene s1de af sagen, der bliver
neevnt her.

- K1 12.00

Den anden side, som ogsa naevnes, erjo, at
staten betaler kommunerne for at lese en opga-
ve. Og hvis kommunerne gor det billigere end
det, de far, har de rent faktisk haft et overskud
pa at lose den opgave. Nar man sa giver staten
opgaven, hvordan skal man sa forholde sig til
den overkompensation, som nogle sa i virkelig-
heden mener at have faet? Det er bare den an-
den side.

Sandheden ligger nok et eller andet sted imel-
lem de to synspunkter, og der er det rigtigste, at
det bliver en aftale, der indgas mellem KL og re-
geringen.

Tredje nastformand (Helge Adam Mﬁllér)
Sa er det hr. Morten Ostergaard for anden og
sidste korte bemaerknmg

(Kort bemasrkning).
Morten Ostergaard (RV):
Jeg trot, det er godt, at vi neermer os frokost, for
jeg synes da, man kan blive helt sulten af at here
den her udenomssnak.

Det, det handler om her, er, hvorvidt Dansk
Folkepartl vil medgive, at hvis ikke man ger no-
get aktivt, betyder denne reform, at borgerne i

effektive kommuner vil opleve, at deres byrad
kommer til at reducere serviceudgifterne som
folge af reformen. '

Sédan som jeg forstar den ferste del af hr. Kr1~
stian Thulesen Dahls svar, er det med Dansk
Folkepartis fulde accept, at borgerne i f.eks. Ar-
hus Kommune mé opleve, at der bliver reduce-
ret for 100 mio. kr. i forbindelse med det her,
hvis det er en aftale, som regermgen kan blive
enig med KL om. Det er s& med Dansk Folkepar-
tis fuld accept. Dermed mé& borgerne leve med
den serviceforringelse, som kommer som folge
af kommunalreformen.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF): -
Det er utroligt, at man kan forsege at drage sa-
dan en konklusion efter det, jeg sagde.

Det, jeg svarede pa spergsmalet, var, at jeg
mener, det er rigtigt, at man forhandler de
spergsmal mellem regeringen og KL, at man
prever at indga en aftale om de her forhold. S&. .
kommer konklusionen om, at jeg har sagt, at det
er helt fint, at man i Athus Kommune skal til at
skeere ned. Der er ingen sammenhaeng overho-
vedet.

Det ville lette dlskussmnen heri Folketmgssa~

len, hvis vi har en dialog om tingene og ikke

bare drager en forudindtaget konklusion af det,
jeg har sagt.

(Kort bemeerkning).
Ole Stavad (S): ,
Jeg vil godt felge lidt i det spor.

Nar hr. Thulesen Dahl svarer, lyder det, som
om han synes, det er sddan en seedvanlig for-
handling. Det er rigtigt, at det jo ikke er noget.
exceptionelt, noget nyt, nar der flyttes penge
imellem stat, amter og kommuner, men er hr. .
Thulesen Dahl ikke enig i, at her sidder vi altsi

* med meget store klumper og meget store milli-

ardbelagb, som er meget afgerende for mulighe-
derne for at lase de opgaver, som flyttes rundt i
denne sammenheeng?

Derfor vil jeg godt sperge hr. Thulesen Dahl:
Vil hr. Thulesen Dahl vaere med til at palegge
regeringen, at de forhandlinger, der fores med
kommunerne, som jo i hvert fald senest i juni
skal afsluttes, og som bl.a. omhandler de her
DUT-spargsmal, skal veere afsluttet, kendt af
Folketinget, inden lovgivningen vedtages ved
tredje behandling? ,
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(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Nu vil jeg lige sige, at det er store milliardbelgb,
det drejer sig. Det gor det maske seerlig begrun-
det, at der foregar forhandlinger om spergsma-
lene, og at det ikke lgses her ved en forste be-
handling af et lovforslag i Folketingssalen.

Der er jo ikke noget meerkeligt i, at ndr man
taler om en opgave, der skal gé fra et led i den
offentlige forvaltning til et andet, ser de to dele
af den offentlige sektor, den afgivende og den
modtagende myndighed, helt, helt forskelligt
pa, hvad den her opgave har kostet, for der er
nogle, der skal betale en kompensation den an-
den vej.

Derfor er det helt, helt logisk, at der er en dis-
kussion om, hvad niveauet er, og der har vien
interesse i at komme s teet pa det reelle billede
som overhovedet muligt, og det skal der selviel-
gelig veere tid til-at forhandle.

Vi har i Folketingets Finansudvalg, det er sik-
kert hr. Ole Stavad bekendyt, faet et notat af 4.
marts fra Finansministeriet, der lige preecis ogsé
gdr ind pa nogle af de her gkonomiske overve-
jelser Jo hurtigere de forhold kan veere afklaret,
jo bedre er det selvfolgelig.

Sa vi vil meget gerne opfordre til, at man far
klarhed, s& hurtigt det overhovedet kan lade sig
gore.

(Kort bemzerkning).

Ole Stavad (S):

Jeg er bekendt med, har leest det pageeldende
notat, som er géet til Finansudvalget, og vi har
ogsa faet det i Kommunaludvalget.

Hr. Thulesen Dahl er jo en mester i at svare pé
noget andet end det, der sperges om, og nar hr.
Thulesen Dahl neermer sig konklusionen, bliver
det oftest meget uklart.

K. 12.05

Mit spergsmal til hr. Thulesen Dahl var me-
get preecist. Det er ikke, at det skal gd meget
steerkt, men at vi i rimelig tid, inden de her love
skal vedtages — og det er altsa forst, paregner vi,
ijuni méned — skal kende den del af de gkono-
miske konsekvenser, sd vi i hvert fald i bare en
meget, meget beskeden udstraekning lever op til
Folketingets egne regler om god lovkvalitet,
som bl.a. siger, at Folketinget skal kende de eko-
nomiske konsekvenser af de love, som vi vedta-
ger.

Det vil vi under ingen omstaendlgheder vide
med den plan, regeringen har lagt frem med til-
slutning fra Dansk Folkeparti, men vi kan i

hvert fald f& at vide, hvad der sa flyites af milli-
arder imellem de forskellige instanser til at lose
opgaverne.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg ser overhovedet ikke nogen forskellige til-
gange til det her. Det er det, hr. Ole Stavad forse-
ger at illustrere der skulle veere. Det har vi sédan
set ikke. ‘

Der star ogsd i det notat, vi har faet, som jeg
neevnte for, at regeringen og KL er henset til at
sikre den sterst mulige klarhed og &benhed over
for det bergrte personale, er enige om at tilstree-
be en afklaring af den gkonomiske regulering af
disse sager snarest muligt. Og nar der joher i
foraret pagér forhandlinger mellem regeringen
og KL i forhold til naeste &rs kommunale gkono-
mi, ville det veere helt meerkveerdigt, at man
ikke senest i forbindelse med de diskussioner
finder en forstaelse omkring sa stor en klump
som det her.

54 har vi ydermere gjort det, at vi har skrevet
ind i aftalen med regeringen fra i sommer, at
hvis vi ndr frem til juni og ikke foler at have et
tilstraekkeligt grundlag at feerdigbehandle lov-
forslagene p4, sa er det vores indstilling, at Fol-
ketinget s8 bare fortseetter sit arbejde i resten af
juni og juli og august — den tid, der métte vaere
nedvendig, for at vi behandler lovforslagene pa
en ordentlig méde med fuld og tilstraekkelig
klarhed og alt det der.

S4 hvis der i juni méned er nogen som helst
grund til at sige, at man ikke ger det pa et or-
dentligt grundlag, s& fortseetter vi, indtil vi har
det reelle og ordentlige grundlag.

Tredje nastformand (Helge Adam Maller):
Tak til ordfereren. Ud over de indledende fem
korte bemeerkninger er der yderligere tre, der
har indtegnet sig, og dem tager Vi sé efter fro-
kostpausen. Der bliver frokostpause nu til kl. 13,
og derefter er det hr. Rune Lund, hr. Ole Glahn
og fru Karen Heekkerup, der kommer med korte
bemeerkninger til ordfareren.

Jeg skal her afbryde forhandlingerne og ud-
seette medet. Det genoptages i dag k. 13.00.

Modet udsat kl. 12.07

Medet genoptaget kl. 13.00
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Forhandlingen genoptoges

Den fg, formand (Birthe Skaarup):

Vi gér videre i ordfererreekken. Hr. Kristian
Thulesen Dahl er ordferer, og der er forelebig
stillet tre sporgsmal til hr. Kristian Thulesen
Dahl. Ferst hr. Rune Lund, derefter hr. Ole
Glahn og sé fru Karen Heekkerup.

(Kort bemeerkning).

Rune Lund (EL): ‘
Lige inden frokost sagde ordfereren for Dansk
Folkeparti, at det her skulle foreg4 i s& meget
abenhed som overhovedet muligt; det skulle
veere meget &bent. Derfor bliver jeg nedt til at
felge op pa det spergsmal, som fru Anne Baa-
strup stillede, og som fru Line Barfod stillede,
nemlig, hvordan det kan veere, at der ikke er akt-
md31gt for de ansatte i forhold til de omstruktu-
reringer, der kommer til at veere.

Hvorfor har man opheevet forvaltmngslovens
bestemmelser i forhold til de rettigheder, som
ansatte normalt har? Det kunne jeg meget godt
teenke mlg at ordfereren for Dansk Folkepartl
svarede pa.

Er det i virkeligheden, fordi man fra regerin-
gens og Dansk Folkepartis side forveriter en
enorm masse ballade? Er det i virkeligheden,
fordi de offentligt ansatte ikke synes, at denne
kommunalreform er sd supergod, og at det er s&
superpositivt, sidan som regeringen og ogsa
Dansk Folkepartl heridag prever at give udiryk
for?

(Kort bemeerkning).
Kristian Thulesen Dahl (DF):
Nej, sagen er jo den, at der sker store omflyinin-
ger. Selvfplgelig gor der det. Man kan ikke flytte
store opgaver fra et sted i den offentlige forvalt-
ning til et-andet, uden at det ogsa medferer flyt-
ninger for de ansatte. Det skal de ansatte selvfel-
gelig veere indstillet p4.-

Det er jo ikke sddan et tagselvbord for de an-
satte. Der er jo ikke nogen, der har lagt skjul pa,
at ndr man flytter med opgaven, er det en ret,

men det er ogsé en pligt. Det er selvfolgelig drsa-

gen til, at man her ogsa ma4 sige til nogle ansatte,
at der selvfelgelig bliver nogle gener, nér man
flytter fra et sted til et andet sted, men det erjo
en del af det her. :

Det, jeg forsegte at sige for frokostpausen, og
det vil jeg gerne gentage ogsa for hr. Rune Lund
nu, er, at hovedbilledet i det er jo ikke, at der bli-
ver mindre behov for de dygtige offentligt an-

satte. Det er, at der bliver mere behov for dem,
og at de skal veere meget, meget inddraget i den
her proces, og det er de jo ogsé, for det er jo hele
omdre]mngspunktet for at det kan fungere suc-
cesfuldt.

(Kort bemeerkning). : !

Rune Lund (EL): :
Jamen keere hr. Kristian Thulesen Dahl, hvordan
kan det sé veere, at der ikke er konkrete rettighe-
der for den enkelte, individuelle ansatte til at fa
de her oplysninger’ Hvordan kan det veere? Nu
herer vi en masse snak om &benhed, og det skal
veere, ih, s& 4bent, men nu er vi helt konkrete, og
det handler om den enkelte ansatte og de kon-~
krete rettigheder, som den enkelte ansatte har.
Hvordan kan det veere, at de ikke er med i det,
der her ligger i forhold til kommunalreformen?
Og vil Dansk Folkeparti ikke garantere, at den
enkelte, individuelle ansatte far de rettigheder?
Kan Dansk Folkeparti garantere, at Dansk Fol—
kepartl vil keempe for det?

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF): -

Nu ved jeg ikke, hvor hr. Rune Lund befinder
sig, nér han en gang imellem flygter ud i virke-
ligheden og ser, hvordan forholdene er.

Det, der er det typiske billede, lad os sige i
forbindelse med kommunesammenleegninger-
ne, er jo, at personaleorganisationerne er dybt,
dybt involveret i, hvordan tingene bliver grebet
an, hvordan de foregar. Personalet er jo selv-me-
get, meget aktivi involveret i de preemisser, som
forhandlingerne i de enkelte kommuner foregér
pa. Ofte er det jo personalet selv pé de ansvars-
omrédet, de nu har, der rent praktisk forhandler,
hvordan sammenlaegmngen i kommunerne
foregér.

Det er jo ikke sddan, at politikere eller byrad
ved alting og sa bare lige leegger det ned over
personalegrupperne. Typisk er det jo personale-
grupperne selv, der inden for deres respektive
omréder forhandler sammenlsegningsforslag pa
plads. Derfor holder det billede, hr. Rune Lund
forseger at tegne af, at Folketinget kommer og
umyndigger alle de offentligt ansatte i kommu-
nen i forbindelse med kommunesammenleeg-
ningen eksempelvis, ganske enkelt ikke.

(Kort bemeerkning).

Ole Glahn (RV):

Vi herte hr. Kristian Thulesen Dahl rose kom-
munerne for den proces, der var i forbindelse
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med den praktiske sammenlaegning, og hr. Thu-
lesen Dahl var ogsa meget rosende i sin omtale -
af den méde, decentraliseringen foregar pé, og
vi udviste derved stor tillid til, at kommunerne
kunne lose opgaverne selv. 5a vil jeg gerne spar-
ge, hvordan det kan veere, at der i de lovforslag,
som vi skal behandle her i de neeste maneder, er
s& mange ministerbefajelser.
K. 13.05

Hr. Thulesen Dahl og jeg kommer somme ti-
der ogsa i de kommunale kredse, i og med at vi
sidder i kommunalbestyrelser, og der er jo en
meget stor bekymring over de mange minister-
befgjelser. Hvordan vil hr. Thulesen Dahl kom-
binere en stor tillid til den decentrale enhed og
de mange ministerbefojelser?

- (Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Vi har ogsa hos os diskuteret, om man kunne
bringe antallet af ministerbefgjelser ned, og det
har vi bestemt ikke noget imod at vi ser pa om
man kan i forbindelse med Folketingets arbejde
med de her lovforslag.

Der er jo mange steder, hvor befejelserne eller
bemyndigelserne ikke handler om, at ministeren
bare skal kunne skalte og valte og gere, som han
vil, men hvor det handler om, at en del af aftale-
teksten, som er fuldsteendig kendt, skal bringes
til udferelse, og det giver vi sa ministeren en be-
fojelse til at gore. Den type bemyndigelser er der
jo, hvor det er kendt stof.

Men vi har intet imod, hvis det kan lade sig
gare under Folketingets arbejde, at fa udskiftet
nogle bemyndigelser med en mere klar tekst. S&
er det principielt det helt rigtige at gare. Vi har
ikke haft seerskilt til formal - det siger jo ogsa sig
selv, i og med at vi ikke sidder pa regeringsbaen-
kene — at udstyre ministrene med blankochecks;
tveertimod.

(Kort bemaerkning).

Ole Glahn (RV):

Det vil sige, jeg mé tage det som et udtryk for, at
jeg kan forvente, at Dansk Folkeparti vil keempe
for, at vi far feerre ministerbefojelser?

Jeg vil ogsé godt sperge hr. Thulesen Dahl,
om vi ogsa kan forvente, at Dansk Folkeparti i
forbindelse med evalueringsinstituttet vil veere
med til at se pd de bemyndigelser, ministeren
har der, og den kontrolside, som ligger i det or-
gan.

(Kort bemeerkning,).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Det er et tilsagn helt generelt om, at hvis der
kommer gode forslag til, hvordan man kan ud-
skifte en bemyndigelse til en minister med en
mere klar og direkte tekst i lovgivningen, er vi
principielt tilheengere af, at man laver den gvel-
se. S8 det vil vi.meget gerne se pa forslag til.

Og s& bare et eksempel pa nogle af de mini-
sterbemyndigelser, som er sveere at skifte ud: Vi
giver i inddelingsspergsmalet bemyndigelse til
at kunne give kommunerne den endelige tilla-
delse til de sammenleegninger, som de indgar i.
Det er nok praktisk, at vi ger det ud fra det ar-
bejde, der er foregdet lokalt. Det vedrerer bare et
af de lovforslag, vi jo rent faktisk har til forste
behandling netop nu, og som jeg er ordferer for.

Der er da ogsd nogle af bemyndigelserne, der
er sveere lige at skifte ud med et landkort, for de
bygger jo ogsé pé, at der kan vaere kommuner,
der efterfelgende anmoder om at blive lagt sam-
men under nogle preemisset, og det skal ministe-
ren s& have bemyndigelse til at give dem lov til.

Den fg. formand (Birthe Skaarup):

Sa er det fru Karen Haekkerup ... Fru Karen
Heekkerup har frafaldet. S& er der ikke flere be-
meerkninger til hr. Kristian Thulesen Dahl, og vi
gar videre i ordfererraekken. Den neeste ordferer-
er hr. Christian Wedell-Neergaard.

Christian Wedell-Neergaard (KF):

Som konservativ er det en helt seerlig fornejelse
at st8 her i dag. Vi har jo leenge presset pa for at
f& gennemfort en kommunalreform, der frem-
tidssikrer den offentlige sektor. Vores udgangs-
punkt har veeret, at Danmark var for lille til tre
skatteudskrivende led. Derfor var vi blandt de
forste, der foreslog, at amterne skulle nedlaeg-
ges, og at kommunerne skulle gores storre.

Selv har jeg fulgt processen neje, ferst som -
amtsradsmedlem og nu som folketingsmedlem.
Det har hele tiden veeret et konservativt enske at
f& gennemfort en reform, s& vi kunne sikre bor-
gerne velfeerdsydelser af hej kvalitet og pa en ef-
fektiv made.

Det er i hej grad Det Konservative Folkeparti,
der har presset pé for at f& denne reform. Allere-
de pé partiets landsrad i 1988 vedtog vi, at am-
terne skulle nedlegges. Alle kommunalordfere-
rei partiet har siden arbejdet for, at der blev gen-
nemfert denne reform. Det er en konservativ -
meerkesag, og vi har en stor del af eren fot, at vi
nu stdr med dette resultat.
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Vi skal nu pabegynde forhandlingerne om en
lang reekke forslag, og alle har til formal at fore -
kommunalreformen ud i livet.

Forslaget er, at der oprettes fem regioner med
naermere definerede opgaver, og at kommuner-
ne pd baggrund af en lang og demokratisk pro-
ces bliver til 99 nye storkommuner.

Jeg er glad og stolt over det resultat. Hvem
kunne have vidst, at reformen, allerede inden
lovforslaget blev vedtaget, ville blive sddan en
succes? Personligt tror jeg, det er, fordi alle har
kunnet se formalet med reformen og derfor har
valgt at medvirke i stedet for at keempe imod. -
Formalet med at skabe en helt ny offentlig sek-
tor i Danmark har stdet klart for alle medvirken-
de '

: KL 13.10

Reformen tegner et helt nyt billede, hvor stat,
region og kommune har hver deres opgavemaes-
sige identitet. Kommunerne varetager de direkte
borgerrettede opgaver og bliver dermed hoved-
indgangen til den offentlige sektor. Det er derfor-
dejligt, at det nye kommunale landkort viser -
nogle sterre kommuner end ferst forventet. Der-
med bliver de bedre i stand til at lese opgaverne.

De fem nye regioner skal forst og fremmest
lgse sundhedsopgaver, men far ogsd opgaver in-
den for regional udvikling og driften af visse
specialiserede sociale institutioner. Det betyder,
at amterne, som vi kender dem i dag, nedleeg-
ges, og antallet af skatteudskrivende led reduce-

res fra tre til to. Regionerne er ikke en erstatning -

for de nuveerende amter, det er en helt ny insti-
tution, og det er vi meget glade for.

Vi Konservative ensker en offentlig sektor, -
der kan lgse opgaverne med hej kvalitet. Det er
derfor rigtigt at samle kompetencen pa feerre
steder med henblik pa at forbedre servicen over
for borgerne.

Vi ensker ogsa, at der skal veere en sammen-
heeng i tingene, og derfor er vi glade for, at op-
gaverne fremover loses pé en veldefineret made,
og saledes at ansvaret placeres pa ét sted.

Vi ensker en sammenheeng mellem borgerne
og den offentlige sektor. Det er derfor vigtigt, at
forslagene understotter det lokale demokrati, og
at politikerne i regioner og kommuner far mu-
lighed for at lose opgaverne. Vi meéner, at den
valgte model giver mulighed for den nedvendi-
ge demokratiske kontrol med den offentlige sek-
tor, samtidig med at pohtlkerne far muhghed for
at skabe en udv1l<hng Co

Vi ensker ogsd en sammenhaeng mellem land
og by. Derfor er det godt, at s4 mange af de nye

kommuner kommer til at besté af bade land-
kommuner og bykommuner. Det giver befolk-
ningen i et omrade et ensartet servicetilbud,
samtidig med at alle far lige adgang til skoler,
daginstitutioner og kulturelle tilbud.

Vi ensker ogsd en sammenheeng i den offent-
lige sektor. Derfor er der i forslaget ogsa indar-
bejdet et samarbejde mellem stat, region og
kommune, bl.a. ved at kommunerne skal medfi-
nansiere regionernes aktiviteter, og der nedseet-
tes et obligatorisk kontaktudvalg bestdende af
borgmester og regionsformand, hvor man kan
drefte de bedst muhge losninger.

Jeg har gjort mig den ulejlighed at forsage at
seette mig lidt ind i forudseetningerne for den
tidligere kommunalreform i 1970. Resultatet
blev jo som bekendt 275 kommuner og 14 amter.
Men hvordan kom man til lesningen? -

Pa baggrund af de studier, jeg har gjort, kan
man sige, at processen var lige sa kompliceret og
langstrakt dengang, som den er i dag. Dengang
kom man jo fra 1.100 landsogne.

‘Allerede under debatten talte man om seks-
syv regioner, men det veg man tilbage fra. Det
viser, at man i en reformproces er tilbgjelig til at
stoppe for tidligt og ikke gé langt nok. Jeg kan -
her pege pé, at det var et konservativt enske, at
vi fik tre regioner og 1kke, som det ligger i forsla-
getidag, fem.

En anden erfaring, man kan laere af reformen
11970, er problemerne med at tilpasse mindre
lokalomréader i en struktur, som lokalt har en til-
knytning til en anden kommune. Hvis man gik

- ned og analyserede mange af de debatter om lo-

kalt tilhersforhold, som finder sted i dag, er der
spor fra reformen i 1970. Derfor har vi givet mu-
lighed for lokale folkeafstemninger, hvor der har'
vaeret et gnske om det.

Grundlaget for, at man overhovedet gik i
gang med en kommunalreform, var, at der er
sket en lebende overfersel af opgaver til kom-
munerne siden sidste reform. Borgerne stiller
stigende krav til den offentlige sektor og har sti-
gende forventninger il hfa] kvalitet og god ser-
vice.

For at kunne udfere denne opgave bedst og
b1111gst var der behov for sterre enheder. Det vil-
le ogsé nedseette behovet for kommunale samar-
bejder, idet den enkelte kommune bliver stor
nok til selv at lese opgaven.

Malet var kommuner med minimum 30.000
indbyggere. Det kurine ske enten gennem sam-
menleegning af kommunerne, der arealmaessigt
14 op og ned ad hinanden, eller ved at etablere
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bindende samarbejder. Grunden til det relativt
heje indbyggertal var, at der i forbindelse med .
amternes nedleeggelse overfores. en raekke opga-
ver til kommunerne. ‘
Kl 13.15

En udlesende faktor for strukturreformen har
vaeret gennemforelsen af den eendrede struktur
pé Bornholm, hvor man sammenlagde de fem
bornholmske kommuner og Bornholms Amt til
en regionskommune. Den struktursendring har
veeret en inspirationskilde for de eendringer, der
sker i resten af landet, og beregningerne af de
gkonomiske konsekvenser af denne reform byg-
ger pa erfaringerne fra Bornholm.

Det beerende har veeret at fastholde og frem-
tidssikre en decentral offentlig sektor, hvor bor-
gerne meder ansatte, der inden for lovens ram-
mer kan treeffe gode og fornuftige beslutninger.
Det er ikke altid situationen i den nuveerende
struktur, og nar det kommer til lasningen af spe-
cialiserede opgaver, er kommunerne i dag for
sma.

Strukturkommissionen kom med seks scena-
rier, og interessen samledes hurtigt om den mo-
del, der viste seks til otte amter med direkte valg
og skatteudskrivning og feerre kommuner. Det -
passede godt for alle dem, der ensker, at de nu-
veerende amter kunne fortsaette. Men pé bag-
grund af Strukturkommissionens beteenkning
kom regeringen med det, der kaldtes for »Det
nye Danmarke«, som indeholdt den foresléede
regionsmodel.

Det har der siden lydt meget kritik af menjeg
mener, at man skal tage de positive elementer
med i betragtning, og jeg er sikker p4, at efter en
arraekke vil den nye struktur medfere betydehge
fordele.

Kommunerne skulle inden jul have indsendt
forslag til den fremtidige kommunale struktur
til ministeriet, og det blev som sagt til 99 kom-
muner. Den endelige inddeling skal ligge feerdig
inden den 1. juli i &1, og her skal der ogsa ligge
forslag til nye navne.

Kommunerne skulle opfylde en raekke k11te—
riet, og det stér ligefrem, at hvis ikke en kommu-
ne er over 20.000 eller har indgéet et forpligten-
de samarbejde, s kan ministeren efter samrad
med kommunerne treeffe beslutning om sam-
menleegning. Som udgangspunkt skal det veere
hele kommuner, der sammenleegges; deling sker
kun i seerlige situationer.

Pa baggrund af dette er der mdgaet et forlig
med S og R om den fremtidige kommuneindde-

ling. Jeg er glad for, at den del af kommunalre-
formen bygger pa et bredt forlig, og jeg er sikker
p4, at det vil veere med til at sikre stabilitet om
det kommunale landkort i fremtiden. Opgaven
var ogsé gjort nemmere af, at kommunerne var
ndet sd langt. Forliget betyder, at langt de fleste
kommuner allerede har kunnet modtage en for-
héndsgodkendelse. '

Derudover var der 12 mindre omrader, hvor
der er valgt at gennemfore folkeafstemninger pa
baggrund af et entydigt lokalt enske. Der var
fire kommuner, som ikke opfyldte kravet om
beeredygtighed. Det drejer sig om Holmsland,
Hvorslev, Farum og Veerlese. Holmsland laegges
sammen med Ringkebing.

Farum og Veerlese leegges sammen. De to
kommuner har haft dreftelser i den indledende
fase, hvor infrastruktur, geografi, trafikforbin-
delser, handelsmenstre og kulturelle sammen-
heenge er blevet diskuteret. Det endte dog med,
at Farums gkonomiske situation var en barriere
for sammenleegningen, men da kommunerne
ikke hver for sig er beeredygtige og de greenser
op til hinanden, ma det derfor siges, at det er det
rigtige at ssammenlaegge dem. Det er den princi-
pielt rigtige losning.

Farums okonomiske situation skal ikke veere
en barriere for sammenlaegningen. Nu er det s&
op til ministeren i samarbejde med de to kom-
muner at finde den rigtige losning. For borgerne
i Veerlase er det i hvert fald vigtigt, at det bliver
en gkonomisk retferdig losning.

I enkelte omréder kan der veere yderligere be-
hov for at gennemfore et kvalitetstjek, og man
har der udvalgt fire omrader. Et af dem er Lol-
land-Falster, hvor det kan virke bekymrende, at
man i et omrade, der er et vanskeligt stillet ud-
kantsomrade, har valgt at dele sig i to vestlol- .
landske kommuner. P4 baggrund af det er det
besluttet at gennemfore og arbejde med en op-
mandslesning, som kan fremskaffe et bedre be-
slutningsgrundlag.

Vi skal til kommunevalg den 15. november
2005. Her gaelder det for os om at fa flest mulige
repreesentanter i de nye regioner og kommunal-
bestyrelser. Det er ikke nogen let opgave, for
mange velgerforeninger har kun arbejdet med
forholdene i egen kommune, og samtidig kan
det veere vanskeligt at opstille en ny liste, som
daekker flere kommuner. Antallet af kommunal-
bestyrelsesmedlemmer fastleegges til 25-31, dog .
31 i Senderjylland af hensyn til det tyske min-

dretal. 4
K1. 13.20
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Den nye kommunalbestyrelse kommer til at
fungere som sammenlaegningsudvalg i det for-
ste &r. Den skal fastleegge nye rammer for kom-
munens administration, den skal sikre, at akti-
ver og passiver, rettigheder og pligter kan over-.
tages af den nye kommunalbestyrelse pr. 1. ja-
nuar 2007. Samtidig skal den eve indflydelse pa
beslutninger, der har veesentlig skonomisk be-
tydning. Igen bygger man her pa erfarmgerne
fra Bornholm.

De ansattes repraesentanter skal orlenteres
om fordelingen, forhandlingernes forlob, proce-
durer, og til hvilken myndighed den enkelte for-
ventes overfert. Lov om virksomhedsoverdra-
gelse geelder for alle overenskomstansatte. Det
betyder, at der sikres ensartede rettigheder, og -
anseettelsen fortseetter pa usendrede vilkar..

Hele reformen skennes at veere udgiftsneu-
tral. Ingen kender de egentlige udgifter til sam-
menkering af it-systemer og flytninger, men
igen, érfaringerne fra Bornholm danner grund-
laget for de sken, som fremgér af lovforslaget.
Det ma antages, at den ekonomiske gevinst over
en kort arreekke klart vil overstige omkostnin-
gerne.

Ligesom mit parti er jeg en varm fortaler for
kommunalreformen og forventer, at de positive
resultater langt overstiger de negative.

Den fg. formand (Birthe Skaarup):

Tak til ordfereren. Der er nogle korte bemeerk-
ninger, forst fru Anne Baastrup, sa fru Line Bar-
fod, hr. Ole Stavad og hr. Morten Jstergaard.

(Kort bemaerkning).
Anne Baastrup (SF):

Jeg vil da godt starte med at rose Det Konserva— '

tive Folkeparti, for det er jo klart en centralistisk:
reform, som netop nu er ved at blive gennem-
fort; og det er jo klart De Konservatives mél, at .
det er staten, der skal bestemme.

Jeg vil sa godt hﬂre, hvor mange ar Det Kon—
servative Folkeparti giver regionerne at overleve
i. Hvor mange ar regner man med, at regionerne
rent faktisk kommer til at eksistere med den .
konstruktion, man har lavet, for jeg har forstiet,
at det er Det Konservative Folkepartls mal, at re-
gionerne ogsa skal nedlegges? Hvad er visionen
fra De Konservatives side om, hvornar det kom-
mer til at ske? :

(Kort bemeerkning).

Christian Wedell-Neergaard (KF): ,
Med hensyn til at det-er en centralistisk reform:
Det er jeg uenig i. Og jeg kunne jo sé sperge til-
bage til fru Anne Baastrup: Hvilke opgaver skal
flyttes fra staten ud til kommunerne? Hvorfor er
denne reform centralistisk? Det er jeg simpelt
hen uenig i.

For Det Konservative Folkeparti er denne
kommunalreform en samlet losning, og vi ser
den som en lgsning, der har en varig vaerdi. Det
vil sige, at vi forventer, at denne her reform kan
holde lige sé leenge som den gamle reform, og
det er jo altsa 30-50 &r. Vi har ikke nogen planer
om at gennemfore en nedleeggelse af de regio-
ner, der er foresldet. Vi er meget tilfredse med
den lgsning, der er valgt.

(Kort bemzrkning).
Anne Baastrup (SF):
Jeg vil godt ved en senere le]hghed lige lave en
gennemgang af, hvilket centralistisk eksperi-
ment dette er. .

Men s& noget helt andet: I-Ivad er grunden til,
at Veerlgse Kommune af den konservative ord- -

~ forer betegnes som ikke beeredygtig, selv om

den havde mulighed for at lave forpligtende
samarbejde med henholdsvis Lyngby og Glad-
saxe, hvorimod Vallensbzek, som jo er en konser-
vativt ledet kommune, pludselig er blevét beere-
dygtig? Hvis man ser pd de tal, der i gvrigt lig-
ger til grund for begge kommuner, s er Veerlose
jo en bedre drevet kommune end Vallensbzek,
sddan som jeg har forstaet det. Hvad er grunden
til, at Veerlose skal tvinges, og at Vallensbaek
ikke skal?

(Kort bemeerkning).
Christian Wedell-Neergaard (KF)
Hvis vi starter med Vallensbaek, sa har Vallens-
beek jo indgéet et forpligtende samarbejde med
Ishgj, og jeevnfer den lovtekst, der ligger i dag,
er Vallensbzek dermed béde beeredygtig og op-
fylder kriterierne i kommunalreformen. Men det
gor Veerlese ikke, for Verlgse har ikke det til-
streekkelige antal borgere til at veere baeredygtig,
jeevnfer den lovgivning, vi behandler i.dag, og -
derfor blev Veerlase inddraget i en losning, som
sa ogsa omfatter Farum. Det er baggrunden for
forslaget om at sammenlsegge Farum og Veerle-
se.
: KL.13.25
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(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Vi andre kan stadig undre os lidt over, hvorfor
det er Veerloses borgere, der med et tvangseegte-
skab skal betale for Venstres eksperimenter i Fa-
rum. Men det, jeg egentlig ville sperge om, var,
at det; som man leegger op til i lovforslagene her,
jo er, at man skal have en kontrolmekanisme i
denne her overgangsfase. Man har en eller an-
den formodning om, at nogle kommunalpoliti-
kere kunne veere dybt uansvarlige, og derfor har
man sat en kontrolmekanisme ind, sa hvis de
bruger flere penge, end det man synes er i or-
den, s& kan bdde sammenleegningsudvalgene og
regeringen gribe ind.

Men man har overhovedet ingen mekanisme
den anden vej. Hvis nu kommunalpolitikerne er
uansvarlige forstéet pa den made, at de bruger
for f& penge, at de f.eks. gér ud og lukker en sko-
le eller i regionen beslutter at lukke et sygehus,
eller hvis ikke de seetter nok penge af til at tage
sig af bern eller eeldre, er det s& ogsa sadan, at vi
fremover ma forvente, at man ogsa fra konser-
vativ side mener, man kun skal gribe ind, hvis
der bruges for mange penge efter konservativ
opfattelse, men ikke hvis man giver for: rmge
service til borgerne?

(Kort bemaerkmng).

Christian Wedell-Neergaard (KF):

For det forste vil jeg sige med hensyn til Veerle-
ses borgere, at der skal findes en retfeerdig las-
ning for Veerleses borgere. Jeg er sikker pé, at vi
kan overlade til ministeren at gennemfore de
forhandlinger og finde et fornuftigt resultat.

Jeg er stor tilheenger af sammenleegningsud-
valgene. Jeg mener, det er en fornuftig méde at
bygge den nye administration op pa og pd den
made skabe gode rammer for den fremtidige
drift. Det er ikke ment som et kontrolorgan, det
er ment som en mulighed for i god tid at kunne
opstille eller etablere en administration, der kan
lose kommunens fremtidige problemer.

54 vil jeg gerne sige med hensyn til at lukke
skoler eller lukke sygehuse, at det betragter jeg
som en vaesentlig gkonomisk disposition, og det
skal sammenleegningsudvalgene da s& sandelig
involveres i, hvis det er det, der sker.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Vil det sige, at ordfereren mener, at sammenleeg-
ningsudvalgene og regeringen ogsa kan gribe
ind, hvis der sker ekonomiske dispositioner ude

i kommuneine, hvor man skeerer ned eller bru-
ger for f4 penge pa et omrade? Som jeg hidtil har
forstaet det, der ligger i lovforslaget, s& kan man
kun gribe ind, hvis man mener, der bruges for
mange penge, men ikke hvis der bruges for fa.
Det var det, jeg spurgte til. S& det vil jeg me-
get gérne have preeciseret fra ordfererens side,
og hvis det er korrekt, man kun kan gribe ind,
hvis der bruges for mange penge, hvis ikke der
bruges for f4, er det s& ogsé den holdning, Det
Konservative Folkeparti mener skal gaelde frem-
over, at man kun griber ind, hvis der bruges for.
mange penge i forhold til regeringens mélseet-
nmg, og 1kke hvis der gives for ringe en serv1ce7

(Kort bemeerkning).

Christian Wedell-Neergaard (KF):

Det er klart, at ssmmenleegningsudvalget jo net-
op er etableret for at eve kontrol med budgettet,
og hvis der skulle ske budgetoverskridelset, el-
ler hvis de fortseettende amtsradd /kommumnalbe-

, styrelser ensker at gennemfare sterre projekter,

sa kan sammenlaegnmgsudvalget gribe ind.

Der star jo i lovforslaget, at det er veaesentlige
okonomiske dispositioner, og veesentlige skono-
miske dispositioner vil ogsa veere de dispositio-
ner, som fru Line Barfod her peger pa.

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (S):

Jeg vil godt give den konservative ordforer en
mulighed for méske lige at nuancere en enkelt af
sine udtalelser i forhold til opmandens opgave.
Ordfereren tog udgangspunkt i Lolland-Falster
og sagde, at det var opmandens opgave at finde
et bedre beslutningsgrundlag. Det er ikke den
made, jeg forstér det, vi har aftalt, pd. Hvis der
har veeret en diskussion, skal opmanden ned og
vurdere, om der i diskussionen med de lokale
var et enske o at se pa sagen igen, om der i
den sammenheeng kunne komme forslag frem,
som def var en bred opbakning til.

Er ordfereren ikke enig i, at det er den opgave
og ikke, at vi som udgangspunkt overruler de
indstillinger, der ligger fra Lolland eller andre
steder, som i gvrigt opfylder de'be’cingelser, der
er i det brev, som indenrigs- og sundhedsmlm—
steren sendte ud ijuni maned?

(Kort bemeerkning).

Christian Wedell-Neergaard (KF):

Nogleordet her er bred lokal opbakning, og det
er opmandens opgave at undersgge lgsninger,
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som har bred lokal opbakning. Det er det, der er
negleordet.

Nar jeg siger bedre beslutnmgsgrundlag, er
det alene et spergsmal om at finde flere oplys-
ninger i forbindelse med behandlingen af
‘spergsmalet. Men han skal ikke partout pege pa
en anden lgsning end den, der allerede er fun- .
det, hvis det er den losning, der har bred lokal
opbakning. Han skal undersage forholdene i lo-
kalomradet med henblik p4 at pege pa den los-
ning, der har en bred lokal opbakning. ,

A Kl. 13.30

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (S):

Det synes jeg var en meget f1n udlaegnmg af det,
vi er blevet enige om. 54 kan jeg g4 til det, som
egentlig var det, der fik mig til at bede om ordet,
nemhg at rose den konservative ordferer, for jeg
synes jo sadan set, det er befriende, at der star en
ordferer, der er s glad og sé stolt over at veere
mediet pro]ekt og det siger jeg, pa trods af at vi
er modstandere af det.

Men det ma vel sd ogsé betyde, athvis dether
gar lige sa galt, som nogle af os frygter, pa nogle
af omréderne, s4 vil De Konservative i den situ-
ation ogsa veere parate til at tage et hovedansvar
og ikke skjule sig bag nogle lokalpolitikere eller
nogle andre. De Konservative i Folketinget vil s&
stille sig op i den situation og sige: Det var vores.
projekt, det er vores ansvar, og hvis vi har skabt
nogle rammer, som ikke har veeret ordenthge
med hensyn til at skabe ordentlig service for
borgerne ude lokalt og regionalt, s er det 0s,
der tager ansvaret. Kan vi forvente, at det ogsa i
den fase vil veere den konservative attitude, hvis
vores bekymring skulle ga i opfyldelse?

(Kort bemaerkning). .

Christian Wedell-Neergaard (KF):

Jeg er glad for, at hr. Ole Stavad har lagt meerke
til, at Det Konservative Folkeparti er meget glad
for denne her reform. Vi mener, at reformen er

© fremtidssikret og gennemteenkt, og at de ele-
menter, der indgar i reformen, er i en naturhg
balance.

Derfor er det naturthls et kedehgt spergs-
mal at skulle svare p4, hvad der sker, hvis det
hele gar galt. Men det er klart, at Det Konserva-
tive Folkeparti indgér i denne her proces som et
ansvarligt parti, og vi er da klar til at se pa juste-
ringer, hvis der opstar problemer hen ad vejen.
Et af de omrdder, som man ikke kender konse-
kvensen af helt endnu, er jo p4 finansieringsom-

radet, og der gér viind for den lesning, derer -
valgt, men skal der ske justeringer, s ser vi ger-
ne pa det.

(Kort bemaerkning). .

Motrten Ostergaard (RV):

Ja, og det svar fungerer i v1r1<ehgheden som et
ganske glimrende opleeg til det, jeg gerne vil
sporge den konservative ordferer om.

Der har vaeret en lang debat omkring den her
finansiering, siden Venstres ordferer medgav, at
det ber veere reelle udgifter, der flyttes, nir pen-
gene felger opgaven. Jeg tror, at det var det, ord-
fareren konkluderede var det, der var.mest ri-
meligt og ansteendigt. Dansk Folkepartis ordfe-
rer lagde pé den anden side borgernes skaebne i
heenderne pé forhandlinger mellem regeringen
og KL, og pa den made spiller man altsa hasard
med de effektive kommuners borgere og ekono-
mien for dem.

Der synes jeg, at det kunne vaere interessant
at vide: Hvor placerer Det Konservative Folke-
parti sig i den her debat? Vil man se p& de reelle
udgifter, s& effektive kommuner ikke straffes for
at have gjort et stykke arbejde godt?

(Kort bemaerkning).

Christian Wedell~Neergaard (KF)

Det er jo sveert at svare pa det her sporgsmal,
Det kommer nu op for tredje gang. Men jeg vil
gerne sige, at der jo er tradition for, at der geel-
der DUT-princippet, nar der fastleegges udgifts-
rammer for en raekke forhold, som overfores fra
staten til kommunerne. Det sker jo efter nogle
takster. Og de takster har jo altid veeret uretfeer-
digeiden sammenhaeng, som spergeren her gor
opmeerksom pa.

S& man kan sige, at det her jo ikke adskiller
sig fra den finansieringsform og den forhand-
lingsform og den méde, som man er vant til at
styre og arbejde med kommunernes gkonomi
pé. Jeg er da i princippet modstander af, at ef-
fektive kommuner skal straffes, og derfor er der
jo ogsé tillagt dem et decentralt kommunestyre,
som gor, at de kan forholde sig effektivt til de
bev11hnger, de far, .

(Kort bemaerkning),
Morten Ostergaard (RV):
Jeg er sikker pa, at hr. Christian Wedell-Neer-
gaard er en mand af principper. Det plejer kon- .
servative jo at veere.

Derfor vil jeg gerne sperge, om hr. Christian
Wedell-Neergaard tror, at det vil fremme den
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fortsatte effektive opgavelosning i Hvidovre
Kommune, hvor man skal spare 28-30 stillinger
som folge af, at skatteopgaven flyttes, i Herning
Kommune, hvor man skal spare 5-6 mio. kr., el-
ler i Arhus Kommune, hvor man skal spare 100
mio. kr. Tror hr. Christian Wedell-Neergaard, at
man her fortsat vil lave en effektiv opgavevare-
tagelse, ndr man oplever, at man altsd bliver
straffet, nzermest far en bede for at veere effek-
tiv?

(Kort bemzerkning).

Christian Wedell-Neergaard (KF):

Jeg erkender, at det jo, som det beskrives her,
kan fremtreede som en dbenlys uretfeerdighed.
Men det adskiller sig jo ikke fra det generelle
princip, man altid har brugt, ndr man fiernede
eller tilforte opgaver til den kommunale sektor.
S4 der er ikke noget nyt i det her. Og skal der ske
justeringer, ja, s har vi jo forhandlingerne med
Kommunernes Landsforening med henblik pa
at finde en losning pa problemet. 54 vi ser meget
gerne pé et sddant forhandlingsresultat.

(Kort bemeerkning).
Margrethe Vestager RV):
Jeg synes jo sd, at det her er en lidt usaedvanhg
situation, fordi detjo star helt centralti det glimt
ind i finansieringen af reformen, som vi dog kan
fa, at pengene folger opgaverne. Det vil sige, at
det altsd egentlig er et andet princip end DUT- -
princippet, sédan som vi kender det. Derfor kan
jeg ikke forteenke kommuner i at have en meget
konkret oplevelse af, hvad det er, der forestér.
Der er jo kommuner, som meget omhyggeligt
har reorganiseret deres skatteforvalining for at
gore den sa effektiv som overhovedet muligt.
Og nér de oplever, at de ikke kun skal fere pen-
gene over til staten, men faktisk leegge bade 10,
11 og 12 mio. kr. oveni, s oplever de det som en
grundleeggende uretfeerdighed. Og de ved fak-
tisk ikke, hvor de skal tage pengene fra.

K1 13.35

Derfor er det meget vigtigt for os at vide,

hvor Det Konservative Folkeparti star i den her
sag. Er man villig til at g aktivt ind i den for at
rette op pé det her, hvor vived, at DUT-kravet er
rejst over for kommunerne konkret i forhold til,
hvad de skal levere, eller er det noget, man bare
vil lade sejle ind i den helt store gred, ligeglad
med om det i sidste ende ender med, at kommu-
nerne faktisk skal ud og spare andre steder?

(Kort bemaerkning).

Christian Wedell-Neergaard (KF):

Til fru Margrethe Vestager vil jeg gentage min
indledning til det tidligere svar, nemlig at det jo
kan lyde som en &benlys uretfeerdighed, saledes
som det er fremlagt. Og det er klart, at Det Kon-
servative Folkeparti gerne vil se pa de &bénlyse
uretfeerdigheder, der kan opst i forbindelse
med opgaveflytningen. Vi er af den opfattelse, at
pengene folger opgaven. Og hvis det s forer til,
at der her opstéret problem, ja, s vil vi gerne se
pé det i en efterfolgende forhandling.

(Kort bemaerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Det er et tilsagn, som jeg synes, vi kan veere me-
get tilfredse med, bl.a. da det jo ogsa indebzerer,
at man ikke bare kan se p& de gennemsnitlige
udgifter til en given opgave, fordi det jo netop
ville veere at skeere alle kommuner over én kam.

Som vi t1dhgere har hert, er der jo forskel pa
kommuner, p4 méden tingene bliver gjort pa i
dag. Og derfor mé man sige, at det ikke kan
veere rimeligt at straffe de nuveerende kommu-
ner for maden, de har forvaltet det pa, nér de
har gjort det godt og effektivt, ved at leegge en
gennemsnitsbetragining ud over dem.

Nér det er s& vigtigt, er det jo, fordi der ikke
er nogen her, der vil tage ansvar for, at kommu-
nerne skal ud og spare pé grund af en opgave-
flytning for at kunne gennemfere den. Derfor
takker jeg for det konservative tilsagn. Vi haber
meget p4, at det s& ogsé bliver konkretiseret i, at
ministeren gér i ganig med at finde ud af, hvor-

- dan vi s kan handtere det her, sddan at &benly-

se urimeligheder bliver undgaet.

(Kort bemaerkning).

Christian Wedell-Neergaard (KF):

Ingen kan jo forlange, at jeg her pa ét ben skal
kunne overskue de gkonomiske konisekvenser af
de spergsmal, der bliver stillet. Men i det om- -
fang, der foreligger dbenlyse uretfeerdigheder, er
jeg enig i, at man s& md se pé det.

Den fg. formand (Birthe Skaarup):
Neeste ordferer er fru Margrethe Vestager.

Margrethe Vestager (RV):

Regeringens strukturreform er sddan en tre i én-
reform. Og de fleste ved, at nar man fér hele tre
ting pa én gang, s& kan det veere sveert at fast-
holde den hgje kvalitet. Det er en reform af de
kommunale landskab, det er en reform af, hvem
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der skal lgse opgaverne i den offentlige sektor,
og det er en finansieringsreform.

I dag behandler vi jo delove, som skal hjemle
reformen af det kommunale landskab og der-
med det, der skal danne grundlag for opgavere-
formen og finaniseringsreformen. -

Og som flere ordferere har veeret inde pa, er
det samlet set en meget stor reform, maske den
sterste reform i flere generationer bade for os og
efter os. Derfor har Det Radikale Venstre natur-
ligvis deltaget aktivt, lige siden der blev nedsat
en Strukturkommission til at overve]e sporgs-
maélet.

Vi synes ikke, at den nuveerende struktur er
perfekt. Vi synes ikke, at vi forlader en situation,
hvor alt var i den skennéste orden. Vi mener, der
er brug for at gennemtaenke det og veloverveje
reformer bade i forhold til kommuners sterrelse
og den méde, vi loser opgaverne pa, sa de kan
blive stadig bedre.

Jeg vil bruge lidt tid pé det radikale forslag,
fordi de grundholdninger stadig er vores, og det
vil de fortsat veere i de forhandlinger, der matte
komme, om de lovforslag, vinu er géetigang *
med at ferstebehandle.

Vi opstillede otte principper som rettesnor for
vores arbejde: For det forste at den offentlige
sektor skal veere enkel og gennemskuelig; for
det andet at opgaverne skal loses sa taet pa bor-
gerne som muligt, nar det fagligt og sagligt gi-
ver mening i forhold til kvaliteten i opgaveles-
ningen — og det er faktisk ikke sa banalt, som det
lyder, det skal jeg komme tilbage til; for det tred-
je at kompetencer og skonomisk ansvar skal fel-
ges ad, og for det fjerde at enstrengede systemer
er at foretraekke for et delt ansvar, men ikke for
enhver pris; for det femte at strukturen skal un-
derstotte et dbent og velfungerende demokrati;
for det sjette at borgerens retssikkerhed ved me-
det med det offentlige skal sikres péa alle niveau-
er; for det syvende at en centralisering af admi-
nistrationen ikke ma fere til en centralisering af
kommunal service; og sidst, men naturligvis
ikke mindst, at kommuner ber have en storrelse,
der pkonomisk og fagligt saetter dem i stand til
at lese de opgaver, de er blevet tildelt.

"KL 13.40

Det leder os til, at det ikke er strukturen, der
skal betinge, hvor opgaverne skal lgses, men de
krav, som opgaverne stiller i forhold til faglig-
hed, organisering, finansiering og befolknings-
underlag. Og derfor er vores udgangspunkt ikke
amternes nedleeggelse, men en bedre lgsning af

opgaverne sa enkelt og ubureaukratisk som mu-
ligt i den bedst mulige kvalitet.

Dermed ogsé sagt, at vi er optaget af ideen
om tre riiveauer, kommuner, sterre regioner og
staten, tre niveauer, som alle kendetegnes af at
veere ledet af direkte folkevalgte organer med
ret til at udskrive skat og med et antal medlem-
met, der kan gere det sandsynligt, at mindretal
og smd partier og lister kan opné repraesentati-
on. Og det er vores vurdering, at det giver den
steerkeste politiske kultur og det enkleste grund-
lag for finansieringen.

Det Radikale Venstre stotter helt overordnet
storre kommuner. Allerede kommunernes nu-
veaerende opgaver er kendetegnet ved en sddan
kompleksitet i lovkrav og forventnihger, at stor-
re kommuner forekommer at veere et nedven-
digt udgangspunkt for at lese opgaverne bedre.
Alene de nuveerende opgaver, hvis de skal lases
bedre, har vi brug for sterre kommuner.

Derfor stetter vi principielt den tilgarig, som
har veeret udgangspunktet for de kommune-
sammenlaegninger, som vi stér over for, at man
selv havde retten til at tage et initiativ, at finde
ud af, hvem der skulle veere ens nye kommune,
men vi anerkender ogsd, at der er et ansvar i Fol-
ketinget for at gere det kommunale 1andskab
endeligt feerdigt.

Det stér lysende klart i gjeblikket, at alene
eendringerne i det kommirmnale landskab er en
meget, meget omfattende proces. En ting er at
finde ud af, om ens kommune skal slas sammen
med en anden, og lave en formel aftale om det.
En anden ting er at virkeliggare det, samtidig
med at lesningen af kommunens kerneopgaver
ikke lider skade undervejs, fordi fokus flytter til
reorganisering af administrationen, overvejelser
om nye indre strukturer, flytning af aktiver og
passiver osv. osv.

Ud over alle disse praktiske og administrati-
ve sporgsmal skal der dannes en ny kommunal
identitet, der skal leegge grunden for en ny kom-
munal kultur, béde i forhold til den politiske
kultur og i forhold til den méde, kommunen er
bundet sammen pa. ’

Hermed udtrykker vi ogsd en forventrung
om, at de nye kommuner ikke bare bliver dem,
der skaffer service efter centralt nationalt fastsat-
te standarder, en slags indkebere pa servicebru-
gernes vegne, men at der reelt er en demokratisk
styring af de opgaver, som kommunerne skal lo-
se, naturligVis inden for overordnede samfunds-
mgessige interesser og den lang51gtede beeredyg-
tighed.
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De nye kommuner skal have muligheden for
at lose opgaverne i lyset af selvforvalining, pd
baggrund af fortsat regelforenkling og med brug
af de muligheder, som afprevet ny teknologi gi-
ver, og gerne med en skonomisk kommunal bee-
redygtighed, sa behovet for komplicerede udhg-
ningsmekanismer bliver mindre.

Regeringens strukturreform lever bare 1kke

op til Det Radikale Venstres principper for en
strukturreform, slet ikke, nér det kommer til re-
formen af opgavelosningen. Og geelder det fi-
nansieringen, sa ved vi det jo faktisk ikke, men
det kan jo veere, det viser sig, ndr regeringen pé
et eller andet tidspunkt vil ulejlige sig med at
skabe et overblik over den samlede reforms gko-
nomiske konsekvenser.

Men selvfelgelig er der ireek af reformen af
det kommunale landskab, som vi stetter, lige-
som vi selvfolgelig star inde for den principielle
aftale, vi har lavet med regeringen om det kom-
munale landkort. For det har veaeret vigtigt for
os, at de mange, mange mennesker, som har at-
bejdet med de spergsmél de seneste mange ma-
neder, reelt oplever, at der er bred politisk op-
bakning til det, som reelt vil komme til at ligge
fast, ogsa ndr det nuveerende herskende flertal
skifter, nemlig kommunegraenserne.

Vi har store og klare forventninger til ministe-
rens forhandling af de konkrete vilkar, ligesom
der stadig er arbejde tilbage at gere for partierne
bag aftalen. Det vil vi gore med udgangspunkt i
de lokale ensker, men med et ansvar, som vi op-
lever, at Folketinget har, for at bringe det sidste
pé plads.

Men vi har en reekke bemaerknmger til de
konkrete lovforslag, som vi behandler i dag. Der
er ting, som vi kan genkende fra Bornholmerlo-
ven, som Vi stettede, og sd er der elementer, som
vi gerne vil have diskuteret neermere under ud-
valgsarbejdet, bade pa baggrund af erfaringerne
fra Bornholm og fordi reglerne nu skal fungere i
en langt starre og mere kompleks sammenhaeng

Hvis man ser pa det demokratiske aspekt, s&
kunne man godt se pd, om der skulle veere en
storre dbenhed om sammenlegningsudvalgets
arbejde. Derudover er det ikke klart, hvor meget
indsigt der tabes ved at fastholde kategorien in-
terne dokumenter, nér der udveksles mellem de
gamle kommuner og sammenlaegningsudvalg.
Og vi er ikke trygge ved de indskreenkninger,
der sker i adgangen til informationer af prakti-
ske hensyn, for praktiske hensyn er det, der altid
kan begrunde, at man indskreenker borgernes
ret til information og til aktindsigt.

Kl. 13.45

Det andet er sporgsmalet om faglighed og
medarbejdere. Vi synes, der forestar problemer i
forbindelse med genbeszettelse af stillinger og
nybeseettelser ud fra beslutninger, som allerede
er truffet i forhold til den gamle kommunes ser-
viceniveau og strategi og vision. Og samtidig er
der stor usikkerhed. Nok geelder virksomheds-
overdragelsesloven, men hvad siger den? Isaer
fordi der gar sa umanerlig lang tid, for medar-
bejderne ved, hvor og med hvad de faktisk skal
arbejde. Det er ikke godt for fagligheden i opga-
vevaretagelsen.

Samme undren har vi over L 69. Nu kan man
selviglgelig gleede sig over, at L 69 nok far en be-
graenset brug, fordi det er fa kommuner, som
indgar den type af forpligtende aftaler, som L 69
skal give grundlag for. Men hvordan ser det ud
med adgangen til aktindsigt dér, med adgangen
til at udveksle informationer om borgerne uden
samtykke?

Der er ogsa det interessante perspektiv ved
L 69, at det jo viser, hvor mange opgaver den de-
legerende kommune skal delegere til en anden
kommune. Reelt kunne man sammenligne det
med situationen, hvor den delegerende kommu-
ne faktisk kommer til at fungere som en kom-
mune i forhold til et amt - altsd et af de gamle
amter. Og det vil 51ge, at hvis man har de her
19.999 borgere, s& skal man delegere opgaver,
der svarer til, at man har den nuveerende opga-
velgsning. Har man 20.000, sa kan man klare det
hele.

Det er en illustration af, at der er en inkonse-
kvens i forhold til forventningen til, hvad kom-
munerne kan klare pa en og samme gang, -

Hvis man sé ser pa gkonomien, sa falder det
osigjnene, at skonomien i reformen er defineret
som principielt udgiftsneutral.. Det er meget in-
teressant, at man kan definere sig til udgiftsneu-
tralitet uden udredninger, uden en egentlig dyb-
degdende analyse. Det er et princip. Og hvis
man ser pa selve implementeringen af reformen,
sd forekommer det optimistisk at tro, at det kun
koster 1 mia. kr. Selvfolgelig er det mange pen-
ge, men i forhold til opgavens storrelse s er det
ikke mange penge.

Lovforslaget gor veeldig meget ud af at be-
skrive den pengemaskine, man har faet, som
baggrund af sparede vederlag til politikere, men
det er ogsa det eneste konkrete, der findes om
gkonomien i forhold til det. Implementeringen
kan maske ldnefinansieres af staten, og kommu-
nerne kan selv beholde synergigevinster, men
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der gar lang tid, for vi ved, hvad reformen ko-
ster. Og sa leenge vi ikke har andet end erfarin-
gerne fra Bornholm at vurdere det ud fra, sa kan
ingen vide, om implementeringen af den her del
af reformen kommer til at fjerne ressourcer fra
andre opgaver.

- Vihaber, at det lykkes at skabe storre &ben- -
hed og sterre indsigt i de ekonomiske konse-
kvenser gennem udvalgsbehandlingen, for vi
synes, det er helt afgerende, at de partier, der
vedtager det her, ogsé ser det i gjnene og tager
ansvar for de skonomiske konsekvenser.

Strukturkommissionen fremheevede, at en del
af de nuveerende kommuner er for smé i forhold
til de krav, der i dag stilles til lesning af opgaver.
Og denne svaghed vil blive sterre i fremtiden. -
Men den her reform, som vi diskuterer, aendret
sadan set ikke pa det, for kommunernes sterrel-
se vil stadig ligge inden for et meget, meget stort
spektrum, og de opgaver, som kommunerne til-
deles, passer faktisk bedst til de meget store
kommuner. ‘

Tlovforslagene er der leengere udredninger
og henvisninger til strukturreformens forslag.
Regeringens eget forslag neevnes kun imellem to
tankestreger. Var det en idé, man fik, en fiks idé,
inspireret af'en 17 &r gammel vedtagelse pa et
konservativt landsrad, at nu métte man hellere
kommeigang? Det er tankeveekkende, at vi ikke
far regeringens egne overvejelser bag dens for-
slag om de facto ikke kun at lave regioner, men
atnedlegge et helt demokratlsk niveau i vores
land.

Regerlngen tilbyder at forhandle med alle
partier i Folketinget og haber pa at kunne samle
et bredt flertal bag en stor del af lovforslagene.
Tilbuddet om et bredt samarbejde sendes pa
vegne af alle de ministre, der fremsaetter lovfor-
slag om gennemferelse af kommunalreformen.
Sédan star der i den skriftlige fremszettelse af
Lé8.

Vi tager fra radikal side imod invitationen til
forhandlinger pa grundlag af lovforslagene;
men vi komme til forhandlingerne med radikal
politik under armen. Det er den, vi tansker gen-
nemfm‘t ‘

Kl1. 13,50

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF): '

Hr Ole Stavad oplyste, at man i forbindelse med
forhandlingerne omkring Veetlose og Farum og -
tvangseegteskabet - jeg gar ud fra, at Det Radi-
kale Venstre principielt er imod tvangsaegteska--

ber - rent faktisk ikke havde faet at vide, at Veer-
lgse i et brev fra december méned havde tilken-
degivet, at de var indstillet p4 at indga i nogle
forpligtende samarbejder med enten Lyngby el-
ler Gladsaxe, men at de aldrig nogen sinde har -
faet svar pa; om det var det, der skulle til, fordl
de ikke helt ndede op p4 de 20.000.

‘Her vil jeg s& godt here, om Det Radikale
Venstre havde fiet den information om, at Veer-
lose rent faktisk gerne ville ga i sving, hvis de
havde faet besked p4, at de skulle. '

(Kort bemaerkmng).
Margrethe Vestager (RV):
Jeg kan i hvert fald referere, hvad der var mit
indtryk. Og mit indtryk var, at Veerlese ikke -
havde lgst opgaven, at Veerlese var i en situati-
on, hvor man siger, at vi bliver nedt il landspo-
litisk at tage stlllmg til, hvad der er Vaerlfases
fremtid.

Derfor denne her saerhge konstruktlon, hvor
vi jo med meget store forventninger til ministe-
rens héndelag ser frem til at kunne f4 forelagt, -
hvad dersa bliver resultatet af forhandlingen af
de konkrete vilkar for en sammenlaegnmg af Fa-
rum og Veerlese. ‘ :

(Kort bemeerkning).

Christian Wedell-Neergaard (KF)

Nar man herer fru Margrethe Vestager leese
principperne op for den radikale strukturre-
form, séledes som de gnsker den, kan jeg ikke se
andet, énd at der m4 veere lange straekninger,
hvor der er enighed, og hvor den nuverende
strukturreform i Vlrkehgheden opfylder radika-
le gnsker.

Men der kommer den bemeerkning, at der er
graenser for, hvad kommunerne kan klare, og i
den forbindelse vil jeg sperge om, hvad det er, -
kommimerne ikke kan klare. Nu har vi faet nog-
le storre kommuner — sterre end vi havde regnet
med - og er det ikke sidan, at de vil veere i stand
til at lese langt de fleste af de Ve]faerdsopgavel,
som de far? ‘

(Kort beméerkmng)
Margrethe Vestager (RV) :
Forst og fremmest star det jo tilbage at vise det.
Regeringen gennemforer jo nu et nationalt-eks-
petiment, men det er meget sveert at f sddan
egentlig hdndfaste vurdermger af hvordan det
kommer til at ga.

Jeger ikke i tvivl om, at der V11 vaere nogle
kommuner, som kan lefte opgaverne; men jeg er
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meget i tvivl om, hvorvidt man generelt kan si-
ge, at det er en hensigtsmaessig made at gere det
pa. v
Det, som set med vores gjne har veeret meget
vanskeligt i forhandlingerne, har veeret, at ud-
gangspunktet var, at der ikke matte veere noget,
der kunne lignes med et amt; at udgangspunktet
var denne her, med al respekt i ovrigt, fikse idé
om, at et lille land kun kan have to niveauer.
Vores tilgang var, at vi mé se pa opgaverne .
for at finde ud af, om de kan loses bedre i en an-
den struktur. Det var det, der var vores driv-
kraft, det var det, der ligesom var rugbredet i
vores teenkning. Det er opgaverne, der er det in-
teressante, for det er dem, borgerne har en inte-
resse i, ikke om der er et, to eller tre niveauer.

(Kort bemeerkning). .

Christian Wedell-Neergaard (KF)

Er fru Margrethe Vestager ikke enig i, at der her
sker en decentralisering af opgaver, en opgave-
flytning til kommunerne fra bl.a. amterne, og at
man dermed kan sige, at vi med det nye kom-
munale landkort far én indgang for borgerne, og
at de nye kommuner dermed er med til at sikre
offentlige ydelser af en hej kvalitet?

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

For det forste mener jeg ikke, at én indgang i sig
selv betinger hej kvalitet. Det afheenger helt af,
hvad det i gvrigt er. Altsa, én indgang er ikke
meget veerd, hvis man ikke kan fa den faglige,
grundige behandling, som er nedvendig, hvis
man skal have et tilbud sat sammen til ens han-.
dicappede barn. 54 ville jeg gerne gé to steder.
Jeg ville for den sags skyld ogsé gerne kare for
at f4 det, hvis jeg dermed kunne fa det, der var
behov for. Den balance synes vi ikke er holdt i
det her forslag. Fordi man har veeret sa optaget
af, at der ikke m& veere noget, der lignes med
amter, s& vil man ikke have det pa den méade.

Man kunne jo godt have lavet én indgang til
amterne. Man kurine jo godt have sagt, at for
bern, som har udvidet behov, er den ene ind-
gang amterne. Gerne storre amter end vi hari
dag, men at der er en sammenheeng mellem
kompetencer og gkonomi.

Det andet er jo, at det virker, som om regerin-
gen ogsd er kommet lidt i tvivl, for nér man ser
pé de kontrolforanstalininger, evalueringsinsti-
tutter og ministerbemyndigelser, der hele tiden
leegges ud over det hele, kunne det godt tyde pé,

at man heller ikke er helt sikker pa, at kommu-
nerne magter det.

(Kort bemzerkning).
Leif Mikkelsen (V):
Jeg blev opstemt over fru Margrethe Vestagers
1ndlaeg g de principper, der 14 til grund for det,
som jeg sé forstar er radikal politik p& det her
omréade. Jeg ma ogsa sige, at det ikke er princip-
per, der ligger langt fra dem, jeg neevnte i mit
ordfererindleeg, nemlig en enkel og overskuelig
offentlig sektor, teet pa borgerne osv. S& der er
&benbart mere, der samler os end skiller os ad,
nér vi skal snakke om de principper, der ligger
til grund for den offentlige sektor. Det synes jeg
er et godt udgangspunkt for en videre debat,
som jeg haber vi kan forleenge i kelvandet af, at
vi har fundet sammen om ansvaret for det kom-
munale danmarkskort.
- . N K1, 1355

Men ndr nu vi er enige om det, hvilket forer
til, at det skal veere sa teet pa borgeren som mu-
ligt, m& vi da kunne blive enige om, at det teette-
ste, vi kan komme borgerne i den offentlige sek-
tor, er kommunen. Den er taettest pd borgerne. .
Hvorfor er det s& sddan, at det neesten er et
must, at der-sd ogsa ber veere det tredje led, des-
uagtet om der er opgaver eller ¢j?

Hvis vi mener det alvorligt som et princip,
hvorfor er der sa det lidt krampagtige, synes jeg,
forseg pé at sige, at vi nedleegger et tredje demo-
kratisk led osv.? Hvad er det, der er drivkraften
bag radikal politik, som ger, at det skulle veere -
en hellig sag for den offentlige sektor?

Det er &benbart der, vandene skiller, og s& ma
vijo arbejde med de omrader, der skiller os ad.

(Kort bemeerkning).
Margrethe Vestager (RV)
Det er jo egentlig interessant, for det er sadan set
den modsatte overvejelse, der virkelig har un-
dret os: Hvorfor er det s vigtigt, at amterne bli-
ver nedlagt? Hvad er det, der er sa afggrende
ved, at de skal temmes for opgaver, og at det
ikke kan gé hurtigt nok? Hvad er det for en pro-
vokation, der ligger i, at det er direkte valgte
folk med gkonomisk ansvar, som kerer sig om
opgaver, der kraever et vist befolkningsunderlag
og en hgj grad af specialisering, og som vareta-
ger helt centrale funktioner for nogle af vores.
mindste og mest udsatte mindretal? Det er det,
der har vaeret den store undren.

Hvorfor kan vi ikke &bent drefte strukturen
med udgangspunkt i, hvordan opgaverne skal
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loses, i stedet for at drefte dem med udgangs-
punkt i, at der simpelt hen ikke m4 vzere noget,
vi kan genkende som de gamle amter, for s&
kunne vi jo komme hen til at finde ud af, hvad
der skal til? , :

Det andet er, at nar man har principper, ma
man jo ga den konkrete virkelighed efter for at
se, om de holder, og nér man ser pé regeringens
strukturreform, er ordet enkel ikke det farste .
ord, der falder en ind.

(Kort bemerkning).
Leif Mikkelsen (V):

Jeg gar ud fra, at vi var enige om det, vi nu star

sammen om, nemlig det kommunale danmarks-
kort, som er landet p& under 100 kommuner og
dermed en reekke store og steerke kommuner.
Derfor: Hvis man gerne vil forfelge det syns-
punkt, som Det Radikale Venstre har, nemlig at
man af en eller anden &rsag gerne vil have det
tredje led, s& har vi brug for at vide, hvilke opga-
ver der skal tages fra de selv samme kommuner,
som Det Radikale Venstre er med til at danne pa
det her kort. Hvilke opgaver er det? '

Det Radikale Venstre siger ferst: Find nu sam-
men i nogle store, steerke enheder, ofr det, der

_ skal til for at nedbryde jeres kommunegreaenser .
og fa jer lagt sammen. Men forteel s& nu, hvilke
opgaver der skal tages vaek, hvis vi nu skulle
fylde og fodre et tredje led. Det skylder vi dog
de kommuner. Alt andet er lidt tom snak.

Det lyder sa smukt, eller ogs4 er det bare for
at finde en &rsag til, at man méaske alligevel ikke
vil veere med til det, som man var tet pé at for-
handle sig frem til, inden Det Radikale Venstre-
og Socialdemokratiet forlod forhandlingerne i
sin tid.

Det synes jeg er aergerhgt og ]eg har brug for
et svar pé, hvad kommunerne skal afgive nu,
nar vi har lavet danmarkskortet.

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Nu gor det jo ikke sa ondt at tage noget fra no-
gen, nar de ikke har féet det endnu. Det var jo
straks veerre, hvis vi ville ind og sendre pa den
nuveaerende kommunale opgavesammensaet-
ning.

Jeg tror ikke, at der er nogen her, der er i tvivl
om, at nogle kommuner godt kunne gore det
bedre, for s& vidt angér hjemmeplejen. Dansk
Folkepartis ordferer har givet et eksempel fra .
sin egen kommune, hvor man kunne gore det
meget bedre. Jeg tror ikke, at der er nogen her,

der er i tvivl om, at kommunerne kunne gore
det bedre, for s vidt angér folkeskolen. To helt
afgerende kommunale kerneopgaver, som nok
kunne kreeve sterre politik érvégenhed af de lo-,
kalt valgte.

Hvis man nu begyndte der og sagde, lad os
bygge de her nye kommuner op, som i evrigt
har meget stor spredning med hensyn til sterrel-
se, i hvert fald befolkningsmaessigt, og ogsa geo-
grafisk, og lad os s& se pd, om vi gradvis efter en
gennemgribende analyse finder det forsvarligt
at leegge opgaver ud i kommunerne, for s var
visikre p4, at vi for det forste ikke lavede ekspe-
rimenter med udsatte grupper, som har meget
store behov for en faglig hejt kvalificeret be-
handling, og for det andet ikke gjorde det med
miljespergsmal, som vi i dag ret beset ikke rigtig
ved, hvordan vil blive hdndteret i kommunerne,
sddan som det ser ud.

Den fg, formand (Birthe Skaarup):
Ja tak. Den sidste korte bemeaerkning kommer fra
hr. Kristian Thulesen Dahl.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Nu skal man have meget stor respekt for folk,
der sddan ger sig til talsmand for, at alting hviler
pa pr1nc1pper Det gor fru Margrethe Vestager jo,
og det er jo noget fint noget, og specielt fint er
det selvfelgelig, hvis de principper ogsa heenger
sammen. Jeg synes ogsa, at der er mange gode
ting i de principper, som fru Margrethe Vestager
gjorde sig til talsmand for fer, og jeg synes ogsa,
der er meget, der flugter med den kommunalre-
form, som ligger pé bordet foran os. -

Men se, et af de store kritikpunkter, De Radi-
kale har haft i forhold til kommunalreformen,
samtidig med at de har de her principper, er, at -
der er tale om en centralistisk kommunalreform.

. Det har veeret et af omdrejningspunkterne i kri-

tikken. Det, De Radikale har forholdt sig til, i

" hvert fald nar de har diskuteret det offentligt,

har vaeret, at der er for meget centralisme over
det her projekt. ~ -
' Kl. 14.00

Ilyset af det herer jeg nu fru Margrethe Vest-
ager sige, at man skal tage opgaver fra kommu-
nerne, og at det ikke er noget problem, for de
har ikke rigtig fet dem endnu, s& de feler det
ikke pa samme made, som hvis de nu ferst hav-
de faet opgaverne, si det kan man godt gere.

Hvis der skal veere logik i det, og hvis man
skal modarbejde den her centralisering, samti-
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dig med at man tager opgaver fra kommunerne,
ma der veere et eller andet sted, hvor man mas-
sivt overferer opgaver til kommunerne for at
modvirke den centralisering, som jo ellers ville -
komme til udtryk i det, som fru Margrethe ‘
Vestager selv foreslar — set i forhold til det, der
nu ligger pa bordet.

Derfor mé fru Margrethe Vestager bare lige
forklare, méske skal vi sige pé to punkter, hvor
Det Radikale Venstre foreslar aktivt at flytte op-
gaver til kommunerne for at modvirke den cen-
tralisering, som jo ellers ville komme til udtryk
gennem det, Det Radikale Venstre foreslar. -

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Jeg er meget, meget, meget usikker pa, om jeg
forstar, hvad jeg bliver spurgt om, men jeg skal
give et svar under alle omsteendigheder. Det kan
sé veere, at det bliver et svar pa noget andet,
men jeg har store leeremestre i den kimst her i
salen.

Det, som for os er meget afgerende, er ikke,
om opgaverne alene bliver placeret et eller andet
sted, men ogs& méden, de bliver styret pa. Sa-
dan som vi ser en raekke af de opgaver, som nu
bliver lagt ud i kommunerne, s bliver de spun-
detind i mmisterbemyndigelser og evaluerings-
institutters overvagelse, s& det er, som om de bli-
ver lost fra centralt hold.

Det geelder f.eks. et af de lovforslag, som vi
ogsé skal behandle i dag, hvor indenrigsministe-
ren har den forngjelse at diktere, hvad der skal
std pa regionsradets dagsorden I forste kvartal i
det forste valgér — tror jeg det er — skal der std pé
dagsordenen, at man skal lave en servicestrate-

gi, hvor man skal overveje, hvad man skal brin- -

ge i udbud. Hvis ikke det er central styring, s&
ved jeg ikke, hvad central styring er. Ligesadan

skal man i tredje kvartal i sidste valgér evaluere,

om den her servicestrategi nu er blevet, som den
skal veere, og om man nu har sagt ja og nej il
forskellige udbud.

Det er da central styring. Det er da ikke frihed
til, at de folkevalgte kan tilretteleegge tingene,
sddan som de gerne vil.

S8dan som jeg har forstdet tanken om evalue-
ringsinstituttet, kommer det til at fungere pé

omtrent samme méde: en kiggen efter i kortene,

en overvégning, en styring parallelt med den
gkonomiske styring, vi har. Det bliver sandelig
ikke meget politisk rdderum, der bliver tilbage
til de mennesker, der, synes jeg, aktivt efter de

demokratiske principper stiller op og stiller sig
til rddighed for at tage politisk ansvar.

(Kort bemeerkning).- :

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg skal selvfralgehg beklage, hvis jeg ikke fik
formuleret mig, sa det fremgik krystalklart for
fru Vestager, hvad jeg mente. Sa jeg vil gerne lige
gore det igen.

Det Radikale Venstre har kritiseret kommu-
nalreformen for at veere et centralistisk projekt.
Det Radikale Venstre ger sig til talsmand for, at
nogle af de opgaver, der med kommunalrefor-
men placeres i kommunerne, ikke skal placeres i
kommunerne. Det er da et mere centralistisk
projekt, hvis man gennemforer kommunalrefor-
men med Det Radikale Venstres sendringsfor-
slag, nemlig at flytte nogle af de opgaver, der el-
lers er tilteenkt kommunerne, veek fra kommu-
nerne. :

5S4 siger jeg; at hvis der skal veere logik i det,
fru Margrethe Vestager siger, at vi altsd ikke skal
gd med til sddan et ceniraliseringsprojekt, ma
der jo vaere en masse andre omrader, hvor man
s vil tildele kommunerne nogle opgaver. Men
det kan jeg forsta at det ikke handler om. Det
handler om, at de skal have lidt sterre frihed til
at udforme deres dagsorden. Det er den type op-
gaver, det handler om.

Man ensker altsa at flytte opgaver pa vigtige,
veesentlige samfundsomréder, som det betyder
noget for kommunalbestyrelserne at f&, men det,
man vil give igen, nir man sa har taget de opga-
ver fra dem, er et lidt sterre raderum i forhold til
sddan noget som dagsordentyper og den slags.
Er det virkelig rigtigt forstéet, at det i radlkal op-
tik er at modvirke centralisering?

(Kort bemaerkning).
Margrethe Vestager (RV):
Jamen jeg skal dybt beklage. Jeg tror, at jeg har
udtrykt mig meget klodset og uklart, nar Dansk
Folkepartis ordferer har faet det indtryk, at vi
gr ind for strukturreformen. Det ger vi nemlig
ikke. ,
Vi er en del af en aftale omkring den geografi-
ske del om kommunesammenleegninger, men vi
er meget, meget kritiske over for den opgave-
overflytning, som Dansk Folkeparti sammen
med regeringen vil gennemfore, for vi tror ikke,
at der er fagligt og sagligt beleeg for, at opgaver-
ne i samtlige landets kommuner bliver last p4 en
bedre méde.
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Vi afviser ikke, at nogle kommuner maske
kunne gore det, men vi afviser, at der er en be-
grundet overbevisning om, at alle kommuner vil
kunne lgse de nye opgaver p4 et hejt niveau. Det
geelder for vores udsatte grupper, handicappe-
de, narkomaner, som skal pé afveenning, alko-
holbehandling og si fremdeles, og det geelder
for en lang reekke af miljpopgaverne. =

Derfor er vores udgangspunkt, at det vil veere
en fornuftigere ting end den del af strukturrefor-
men, der vedrerer kommunernes storrelse, at vi
far kommunerne konsolideret i en bedre opga- .
velgsning pd de afgarende kerneopgaver, som:
kommunerne har i dag, nemlig eeldreple}e, fol-
keskole, barnepasning osv. Jeg vil skyde p4, at

alle i denne sal ville have gode r&d at give, hvis

de, som hr. Kristian Thulesen Dahl jo selv gor,
sad i en kommunalbestyrelse, og s& kunne-vi de-
centralisere i god ro og orden efter en grundig
analyse, nar vi folte os overbevist om, at det fak-
tisk var en god lesning, sédan som man tidligere
har gjort med stor succes i dansk administrati- -
onspolitik.

K1. 14.05

Den fg. formand (Birthe Skaarup):
Sé siger vi tak til ordfereren og gér videre i ord-
forerraekken. Fru Anne Baastrup.

Anne Baastrup (SF):
Dette er en reform, der vel nok er en af dan— :
markshistoriens sterste, nar det drejer sig om
den offentlige sektor. Vi star over for et geogra-
fisk nyt danmarkskort, en ny opgavefordeling
og en finansieringsreform, der virkelig vil noget.

Det, der er karakteristisk for hele denne re-
formpakke, er, at den er fremsat pa baggrund af
en rapport fra en Strukturkommission, som —i.
parentes bemeerket — bestod af en lang reekke
meend og én kvinde fra Kebenhavn, én person
fra Fyn og én person fra Jylland; det bar den_
selvfalgelig ogsa praeg af. Men det, der ogsi var
karakteristisk, var, at kommissionen kom med
en raekke forslag, og at regeringen tog et, kom-
missionen ikke var kommet med. Man kunne
udtrykke det, som en professor fra RUC gjorde:
Det ligner en jongler, der kaster 50 bolde op i
luften, selv om han med sikkerhed ved, at der er
bolde, han ikke nar at gr1be

Det er ogsa det indtryk, vi har faet, siden
Strukturkommissionen kom med sit bud og mi-
nisteren kom frem med regeringens bud. Vi har
forsegt at finde ud af, hvad det i virkeligheden
er, der ligger i denne reform, og det er jo ikke

kun eksperterne fra Strukturkommissionen, der
har veeret kritiske. Jeg kan ikke mindes, at én
eneste uafheengig ekspert har rost indenrigsmi-
nisterens méde at lose problemerne pa.

_ Man kunne helt konkret neevne en af inden-
rigsministerens egne eksperter, der var medlem
af Strukturkommissionen, men karakteriserer
regeringens kommunalreform som en skralde-
spandsmodel. Han karakteriserer den ved, at.
den ikke sgger lasninger pa eksisterende proble-
mer, men at lesningerne derimod kommer for
problemerne, eller at losningerne er pé jagt efter
problemer, som de kan koble sig pa.

I'sin iver for at fa sin reform igennem kom re-
geringen til at overse de vaesentlige problemer,
som vi har i dag pd kommunelandkortet, nemlig
at en lang reekke kommuner i udkantsomrader-
ne er ved at sande til i en gkonomisk veekstfael-
de, som bliver veerre r for ar. De har nu pa fjer-
de ar forgeeves spejdet efter den lovede udlig-
ningsreform eller en udmentning af Folketin-.
gets vedtagelse om udflytning af statslige ar-
bejdspladser, men intet er sket. I stedet har de
veeret henvist til indenrigsministerens almisser
til saerlig udsatte kommuner, der opferer sig
paent og serger for at skeere ned i takt med rege-
ringens dekreter, og man ma derfor sparge:
Hvornar sker der noget?

Hvordan tror ministeren det er at veere kom-
munalpolitiker eller borger i en kommune pa
Vestlolland eller Sydfyn? Med udgangspunkt i
nogle af landets laveste serviceniveauer og heje-
ste skatteniveauer kan de fortseette med at skeere
ned og seette skatten op, samtidig med at det lo-
kale sygehus enten lukkes eller udtyndes for
funktioner, og oven i kebet skal disse kommu-
ner laegge prerne til regeringens mange vel-
faerdslefter i valgkampen og dens pastande om,
at skolerne og eeldreplejen og sundhedsvaesenet
aldrig har faet flere penge. Men det er jo ikke

-virkeligheden for de kommuner.

Hvorfor tog man ikke afsaet i disse kommu-
ners reelle problemer, da man planlagde den
nye kommunalreform? SF ville gerne have med-
virket til det, og vi ville ogsa gerne have veeret
med til at lave om p& kommunesterrelseine, for
der erjo ingen tvivl om, at der er problemer med
fagligheden og retssikkerheden i en lang raekke
af landets kommuner, ikke mindst de mindste
og fattigste. Det viser evalueringerne af kommu-
nesammenleegningen pd Bornholm jo, og det var
ogsé derfor, vi gik positivt ind i diskussionerne
om kommunesammenlaegningerne.
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Regeringen har iseer taget afseet i nogle intet-
sigende buzzwords som at fremtidssikre kom-
munerne, fjerne grazonerne, sikre borgerne kun
én indgang til det offentlige, sikre fagligheden
osv. Men det har jo vist sig at vaere tomme eller i
bedste fald misvisende ord.

: KI. 14.10

Der bliver ikke kun én indgang til det offent-
lige. Hvis man gennemgér en arbejdsles’ vej til
den fremtidige kommunale forvaltning, bliver
der mange indgange, og borgere med skattepro-
blemer far ogsé mange indgange. 30 pct. af de
borgere, som har skatteproblemer, far adskillige
indgange, viste undersegelsen fra forleden vist-
nok.

Der vil stadig vaere grdzoner. Teenk bare pa
genoptraening af patienter pa hospitalerne. -
Hvem er det nu, der fir det endelige ansvar for,
at genoptreeningen rent faktisk kommer i stand?
Er det sygehusleegerne, der skal starte den spe-
cialiserede genoptreening? Er det kommunerne,
der kommer til at std med det endelige ansvar?
Hvad nu, hvis sygehuset ikke har gjort noget?
Og hvad nu, hvis kommunerne ikke felger op
pa den genoptreening, hospitalet har startet?
Hvem har ansvaret? Gad vide, hvad foreeldrene
til det multihandicappede barn mener om, at de-
res problemer skal loses via én indgang til kom-
munen, ndr kommunen slet ikke har faglighe-
den og ekspertisen til at klare den opgave?

Man kan ogsé sperge, om det vil sikre faglig-
heden og fremtidssikre -den offentlige opgaveva-
retagelse, at den miljeekspertise, deri dag findes
iamterne, nu spredes pa 99 kommuner - naep-
pe! Men pa ét felt vil reformen dog fremtidssikre
kommunerne, og det er i forbindelse med udlici-
tering af velfeerdsopgaverne. Bide Venstres poli-
tiske ordferer og beskaeftigelsesministeren har jo
Klart tilkendegivet, at det har veeret helt afgeren-
de vigtigt at f& en kommunalreform, for sa vil
kommunerne alt andet lige fa skabt et bedre og
storre marked for udlicitering af velfaerdsydel-
serne.

Forleden herte jeg, at man i Kebenhavns Amt
har en person ansat til at varetage fredningsop-
gaver, og denne person ved nu ikke, hvor han el-
ler hun fremover skal arbejde. Man kan godt
seette spergsmalstegn ved, hvor mange fred-
ningsopgaver der bliver i hver enkelt konkret
kommune i den fremtidige region. Det er en
made at teenke offentlig virksomhed pa, det er
en méde at teenke fremtidssikring for vore gam-
le huse pé osv., men det er maske ogsé en méde
at slippe af med en medarbejder pa.

Den sidste farce, vi har veeret udsat for i for-
bindelse med kommunalreformen, var godken-
delsen af de lokale forslag til kommuneindde-
ling og forpligtende kommunale samarbejder.
Stik imod principperne om at overlade det til be-
folkningen og kommunalpolitikerne at finde
beeredygtige losninger har man pé det nzermeste
skamredet det lokale demokrati, og vi har —i
hvert fald set udefra — oplevet eksempler pé, at
tilfeeldige folketingsmedlemmer har plejet per-
sonlige og partimaessige seerinteresser. Derfor
har det ogs& undret mig, at Det Radikale Venstre
og Socialdemokratiet har villet laegge navn til en
sédan aftale, men jeg kan nu forstd pa de svar,
jeg har féet i dag, at det er et spargsmal, hvor
meget de to partier rent faktisk har fiet at vide.

For mig at se virker aftalen suspekt, og den
legitimerer regeringens centralistiske kommu-
nalreform og giver den en lag demokratisk fer-
nis. Jeg har endnu ikke forstéet, hvorfor man
ikke har accepteret folkeafstemninger i Ikast og
Give, og jeg kan ikke forsta, hvorfor man tror, at
kommunerne p& Midt- og Vestlolland bliver
mere beeredygtige af at blive lagt sammen. Det
er udligningsreformen, man venter pé her, i ste-
det for at fa skabt endnu en mastodontkommu-
ne. ‘

Jeg har ikke féet noget svar pd, hvorfor Val-
lensbeek kan fortseette som et demokratisk eks-
periment pa Vestegnen, hvorimod: Veerleses bor-
gere skal betale for Brixtoftes eventyr. Jeg har
ikke forstéet, hvorfor der skal laves et tvangseeg-
teskab med Farum, for de skonomiske forhold
for denne kommune er afklaret, og hvorfor er
Véerlose mindre gkonomisk baeredygtig end
Vallensbeek? Et hurtigt kig pa Indenrigsministe-
riets egne negletal viser jo, at efter stort set alle
parametre er Veerlose mere beeredygtig end Val-
lensbeek og fuldt pa hejde med alle de kommu-
ner i landet, som kommer til at ligge pa et ind-
byggertal pa 20.000-25.000 indbyggere.

Man kan i virkeligheden ogsé undre sig over,
at Venstre nu nedleegger sit kommunale labora-
torium i Farum. Man mindes jo den lange perle-
reekke af citater fra indenrigs- og sundhedsmini-
steren, finansministeren og statsministeren om,
hvor fantastisk Farum var.

Man kan sige, at den reform, der startede un-
der sloganet »Mere demokrati og én indgang for
borgerne«, nu er endt som en karikatur. I stedet
for den brede kommunemodel, som regeringen
sagde den ville tage udgangspunkt i, har vi nu
faet en statsstyremodel, hvor statslige embeds-
meend kan styre landet med jernhénd ved hjeelp



Tirsdag den 15. marts 2005 (L 68 og L 69)

597

af et rekordhefjt antal ministerbefejelser og eget
statslig opgavevaretagelse. Den brede kommu-
nemodel er med andre ord endt med at blive en
smal statsmodel med kommuner og regioner
som marionetter for den borgerlige regerings’
gkonomiske politik og tomme velfeerdslofter.
©KL1415

Nér vi ser neermere pa, hvordan denne proces
i gvrigt kommer til at fungere, vil vi kunne se, at
263.000 offentligt ansatte i virkeligheden ikke -
ved, om de er kebt eller solgt. Vi vil kunne se en
proces, hvor hele delingsradets arbejde, sam-~ -
menlegningen af kommunerne og indgaelse af -
forpligtende kommunalt samarbejde kommer til
at ske i dybeste fortrolighed. Vi vil kunne se, at
en lang reekke offentligt ansatte ikke kan fa at vi-
de, om de skal arbejde i Odense, Ribe eller
Aabenraa, som ikke kan f4 at vide, om de far 150
eller 200 km til arbejdet, eller om de kan fasthol-
de deres arbejde i cykelafstand. -

Svaret fra de skiftende ordferere har veeret:
Jamen de bliver da involveret pa SU- og medar-
bejderniveau. Ja, men hvad med hver enkelt,
som gerne vil partsheres, og som gerne vil have
at vide: Kan jeg med den viden og den kompe-

tence, jeg har, fa arbejde i neerhéden af min fami- -

lie, i stedet for at jeg skal transporteres til den
anden side af Jylland? Hvorfor kan disse men-
nesker ikke blive hert? Hvorfor kan disse men-
nesker ikke & aktindsigt? Der er ikke givet no-
get svar, men det kan jo handle om, at der ikke
kan gives noget svar, fordi der sidder nogle
mennesker, som har indgéet forliget og siger:
Jeg alene vide, vi alene vide, det, vi ger, er det
rigtige.

Det, vi ogsa kommer til at se fremover, er '
etablering af brugerservicecentre, hvor borgerne
fratages muligheden for aktindsigt og fratages
muligheden for at finde ud af, hvem det rent
faktisk er, der har féet adgang til deres data. Vi
kommer til at se nogle kvikskrankepaver, som
far mulighed for at ga fuldsteendig pa tveers af
alle de oplysninger og data, kommunen har om
den konkrete borger pé det sociale omréde, i
teknisk forvaltning, pa skatteomréadet osv. Jeg
kunne stille det spergsmal: Er det ikke korrekt,
at hvis man ensker en carport, kan kvikskranke-
paven se, hvornar man sidst fik fjernet sine
bern, og hvornar man sidst var indlagt pa mde
papirer osv.?

Hvad er det for en made at behandle borgere
pa? Er det den mide, man ensker at udvikle den
digitaliserede forvaltning p4? @nsker man vir-
kelig kun at nedleegge de barrierer, som vi har

brugt 30 ar af udviklingen af den danske offent-
lige sektor pé at rejse for at sikre den enkelte
borger retten til egenintegritet og retten tilat
sige til den offentlige forvaltning: Hvis jeg skal
have den og den ydelse, mé du godt have lov til
at bruge mine personlige oplysninger?

Nu far vi en situation, hvor den enkelte bor-
ger end ikke skal give samtykke til, at man kan
bruge de oplysninger. Der skal end ikke gives
samtykke til, at ndr jeg nu far lavet den carport,
kan du alligevel godt fa lov at se, hvornér jeg
sidst fik fjernet mine bern. Hvad er det for en
teenkning, der kommer ind i den danske offentli-
ge forvaltning? ‘

Jeg vil sige, at samlet set synes jeg ikke, at
man har klaret dette lovgivningsprojekt ret godt,
og at det, der er vores interesse i hele forlgbet,
naturligvis er at lese de store problemer, der er,
og lave den der koordinering, som 1egermgen
helt &benlyst ikke har lavet.

Et eksempel: Jeg var til teknisk gennemgang
hos socialministeren for et stykke tid siden, og
her kunne vi se, at den rammeaftale, man har la-
vet pa det sociale omrdde, kan man nu f& mulig-
hed for at regulere hen over aret. Fint nok, for
det er bl.a. blevet kritiseret, at der ikke var mu-
lighed for det. S& gar man til teknisk gennem-
gang hos undervisningsministeren, og det er
preecis den samme rammeaftale, men har man
lavet den eendring, som man har lavet ovre i So-
cialministeriet? Nej!

Hvorfor har man ikke det? Det er lovsjusk.
Der er tale om en andring af hele den offentlige
sektor pa finansieringsomradet, p& geografien
og pa opgavefordelingen, men man har haft sa
meget hastveerk, at end ikke &benlyst nedvendi-
ge eendringer, der sker i det ene ministerium,
kender man til i det andet ministerium.

Hvordan skal det her kunne komme til at
fungere bare rimelig anstaendigt7 Jeg tror ikke,
det bliver tilfeeldet, men jeg vil gme mit yderste
for at hjeelpe regeringen.

Den fg. formand (Birthe Skaartip)
Ordfareren skal lige blive heroppe, for der er en
kort bemzerkning fra hr. Krlstlan Thulesen Dahl

(Kort bemeerkning). ‘

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Det var jonoget af en omgang indestsengt vrede,
der skulle ud fra SF's ordferer, og det er egentlig
tankeveekkende, at nar vi star her med 49 lovfor-
slag, som betyder en keempekeempereform af

~ hele Danmark, kan det lykkes en ordferer at hol-
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de 15 minutters ordferertale uden overhovedet
at finde et eneste element i hele komplekset, der
er noget som helst positivt at sige om.
K1 14.20

N4, men der var jo mange ting, som man kun-
ne gribe fat om, for der var mange beskyldnin-
ger, som ogsa er fuldsteendig vanvittige at kom-
me med her fra Folketingets talerstol, men jeg
vil lige gribe fat i en enkelt ting, som fru Anne -
Baastrup kom med, nemlig den her med, at
-strukturreformen medferer oget privatisering.

Hvor i lovforslagene finder fru Anne Baa-
strup beleeg for den péstand? Er sandheden ik-
ke, at strukturreformen i sig selv ikke sendrer
noget som helst ved, at lokale myndigheder selv
skal beslutte, om de ensker at hyre et privat fir-
ma til en ydelse, eller om de varetager opgaven i
eget regi? Altsa de regler, der geelder i dag, geel-
der fuldsteendig ueendret i fremtiden.

Hvor i lovforslagene finder fru Anne Baa-
strup beleeg for det, hun sagde om Qﬁget privati-
sering?

(Kort bemaerkning).

Anne Baastrup (SF):

Det, jeg siget, er et referat af politisk ordferer for
Venstre, hr. Jens Rohde, og beskeeftigelsesmini-
steren. Det er Venstres projekt. Det kan godt vze-
re, at det ikke er Dansk Folkepartis projekt, men
det har veeret Venstres ideologiske projekt for at
baije af over for De Konservative omkring det
med at fjerne amterne. Venstres ideologiske for-
udseetning for overhovedet at ga med til det her
er, at der nu er mulighed for at udlicitere.

Jeg husker ganske, ganske tydeligt, at beskeef-
tigelsesministeren sagde i radioen, da de forste
forhandlinger med Socialdemokratiet og De Ra-
dikale var brudt sammen, at det var han meget
ked af, fordi det rent faktisk kunne ende med, at
man s ikke kunne seette den udlicitering i gang,
som var Venstres ideologiske projekt.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF)

Nar fru Anne Baastrup veelger at komme med et
hav af beskyldninger fra Folketmgets talerstol
under den her behandling, s& ma fru Anne Baa-
strup ogsé kunne dokumentere de mest dbenba-
re beskyldninger, hun kommer med.

Fru Anne Baastrup er kommet med en klar
beskyldning, nemlig at den her strukturreform
handler om at f& gget udlicitering, og hun sagde,
at nu er der mulighed for udlicitering.

S& sperger jeg: Hvoraf i de lovforslag, vi be-
handler, fremgar de nye regler, som fru Anne
Baastrup henviser til? Altsa hvor er den foran-
dring i regelseettet i forhold til det, vi kender i
dag? I stedet for henviser fru Anne Baastrup til
nogle Venstrefolk, der har udtalt noget.

Dansk Folkeparti har forlig med regeringen i
denne her sag. Vi er interesseret i at vide, hvor
det er i lovforslagene, fru Anne Baastrup henter
den viden, som hun netop har givet udtryk for
her fra Folketingets talerstol. Det kan da ikke
veere rigtigt, at hun ikke har det fra nogen lov-
forslag, og at det bare er sédan noget, hun hen-
ter ud af den bl4 luft.

(Kort bemeerkning).
Anne Baastrup (SF):
Jeg er fuldsteendig klar over, at det er en om t&

- hos Dansk Folkeparti. Dansk Folkeparti har stot-

tet regeringen i frit Valg—modellen Dansk Folke-
parti har stettet regeringen hele vejen frem til
forseget pa at fa udlicitering. 54 har vi en be-
skaeftlgelsesmmlster der garanteret kommer til
at tale over sig, men ikke desto mindre siger
han, hvor det dog er eergerligt, at vi ikke kan fa
de her store kommuner, séledes at vi kan kom-
me i gang med reelt at udlicitere.

Jeg ved godt, det er et problem for Dansk Fol-
keparti, fordi der jo er 263.000 potentielle veelge-
re, der kan komme i tvivl om, hvorvidt man
overhovedet kan bruge Dansk Folkeparti til no-
get som helst. Det er et problem for Dansk Fol-
keparti. Disse mennesker har ikke aktindsigt. De
har ikke partshering, de har ikke faet de helt al-
mindelige anseettelsesretlige regler, som man
plejer at have pé det her omréde. Det har Dansk
Folkeparti ikke villet vaere med til.

Nu kan Dansk Folkeparti se, at der ogsa er
problemer med overhovedet at fastholde den
her gruppe veelgere, fordi det her er projekt ud-
licitering. Det er et vi er ligeglade med jer ansat-
te i den offentlige sektor-projekt.

Den fg. formand (Birthe Skaarup):
S4 siger vi tak til ordfereren og gér over til neeste
ordferer, fru Line Barfod. Vaersgo.

Line Barfod (EL):

Der er ikke rad til vinterstovler eller sandaler.
Der er kun rad til ét par sko hele dret rundt. Der
er ikke rad til en ny flyverdragt, hvis man vok-
ser ud af den gamle, selv om frosten stadig bi-
der. Sadan er virkeligheden for tusinder af bern .
i dagens Danmark, og alene det faktum forteel-
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ler, at der er brug for at se pa, hvordan vores
samfund fungerer, hvordan den offentlige sek-
tor fungerer, og hvordan vores velfaerd er skruet
sammen.

Der er et stort behov for at udvikle den offent-
lige sektor. Alt for mange gange herer vi om -
mennesker, der falder mellem to stole, om bern,
hvor kommuner og amter slés om at undgé reg-
ningen for specialinstitutioner, om kasseteenk-
ning over for mennesker, der har brug for syge-
dagpenge, fortidspension eller kontanthjeelp, og
hvor man taenker i, hvilken kasse der er nu bil-
ligst.

Der er et stort behov for at udvikle vores vel-
feerdssamfund, fordi vi alt for mange gange ho-
rer om mennesker, der ikke behandles veerdigt,
f.eks. om eeldre, der kun far bad en gang hver 14.
dag, for det er, hvad kommunen mener den har
rad til pa grund af den alt for stramme gkonomi,
som staten har bunidet kommunerne ind i.

Der er et keempebehov for at udvikle vores
lokale demokrati, forat give mennesker mere
reel indflydelse pa deres eget liv, indflydelse pa
deres egen hverdag. Sa der er mange gode grun-
de til at lave en grundlaeggende reform af vores
samfund og ogsa af st-rukturen i samfundet.

Kl. 14.25

Fra Enhedslistens side har vi hele tiden sagt,
at noget af det, vi gerne ville keempe for i en re-

form, er at give det enkelte menneske nogle mi-
~ nimumsrettigheder, f.eks. give de seldre ret til et
minimum af hjemmehjeelp, s de selv kan be-
stemme, hvorndr de vil sove, selv kan bestem-
me, hvad de vil have at spise, selv kan bestem—
me, hvad de vil have p4 af tej.

Vi vil give skoleeleverne ret til et mindstemal -
af timer, af boger, til efteruddannede leerere osv.

Vi vil gerne sikre det enkelte menneske bade
som borger og som bruger en reel medbestem-
melse over velfaerden, reel medbestemmelse
over den service, der ydes i det lokalomrade,
hvor man bor, alts& en udvikling af det lokale
demokrati og ogsé gerne med et ansvar for men-
nesker i det lokalomrade, man bor i.

Vi ville gerne nyteenke den offentlige sektor.
Der er alt for megen kraft, der i dag bliver brugt
pé kontorer, bliver brugt pa kontrol og tvang
over for de mennesker, der egentlig har mest
brug for stette og hjeelp. Vi vil gerne have sags-
behandlerne ud af kontorerne, ud i boligkvarte-
rerne, ud der, hvor borgerne er og har brug for
hjeelpen. Vi vil gerne have mindre kontrol og
mere stotte til, at man kommer til at kunne klare
sig selv.

Vi vil gerne teenke det lokale demokrati helt
grundleeggende anderledes. Vi synes, man skal
se pd, om ikke der er mulighed for at skabe sam-
menheeng i folks hverdag, at man far en mulig-
hed som borgeri Danmark for at bo og arbejde
teet pa, i stedet forat vii dag ser, at folk skal’
pendle laengere og leengere og nu ogsa pa tvaers
af landsdelene.

S der er marige gode grunde til at lave en
stor reform i Danmark og se p4, hvordan vi md—
retter den offenthge sektor. :

Nu ervi sé gdet i gang med behandhngen af
regeringen og Dansk Folkepartis keempereform,
og vi kan konstatere, at de vil det stik modsatte
af Enhedslisten. Det, regeringen og Dansk Fol-
keparti leegger op til med deres reform, er at
gennemfore Farummodellen p4 landsplan. T Fa-
rum gik det galt. Det kommer Veerloses borgere
nu til at betale regningen for. Nu prever man s&
pa landsplan i stedet, og s& kan man jo overveje,
hvem der skal betale regningen, nar det kommer
til at ga galt i Danmark.

Man har ikke kunnet finde nogen uafheengige
eksperter, der har villet stotte denne her reform,
og nar man har skullet se, hvor man internatio-
nalt kan finde noget, der ligner, s& er det eksem-
pel, der springer mest i gjnene, New Zealand.
New Zealand havde et velfeerdssamfund, der
lignede det danske. De gennemferte nogle
grundlaeggende reformer, som gjorde, at de i lo-
bet af 10 ar fik nedbrudt velfeerden og i dag pa
mange punkter har en stor fattigdom. Vi er me-
get bange for, at det samme kommer til at ske i
Danmark.

Den kommunalreform, vi behandler, mdebae—'
rer, at amterne skal nedleegges, og at der skal
skabes nogle nye store kommurer. Argumentet
for, at amterne skal nedleegges, har veeret, at de
jo er for sma;, og til gengeeld vil man s skabe en
reekke nye keempekommuner, der skal overtage
en raekke af amternes opgaver. Men de nye kom-
muner, man skaber, er sddan set mindre end de
amter, man sagde var for smaé til at lese opgaver-
ne. Det har vi sveert ved at se logikken i.

Hele processen omkring kommunalreformen
indtil den farste behandling; vi nu er i gang
med, har veeret neermest absurd. Det er géet
over stok og steri. Ordet kommunalreform blev
slet ikke neevnt fer valget i 2001, men alligevel
nedsatte man kort efter en Strukturkommission,
der blev lavet aftaler, lovforslagene blev gen-

. nemfert, og efter Strukturkommissionens beret-

nirig sendte man lovforslagene i hering. Man
gav 1 méneds frist, inklusive jul og nytér, en me-



600

Tirsdag den 15. marts 2005 (L 68 og L 69)

get kortere frist end den, man giver, hvis der
f.eks. er nogle, der skal bygge en carport, og
man derfor skal eendre lokalplanen.

P4 intet tidspunkt har man gjort noget for at
fa en bred og grundig debat om kommunalrefor-
men, hverken i Folketinget eller med befolknin-
gen. Hver gang vi stiller spergsmél om, hvordan
dette eller hint skal komme til at fungere i prak-
sis, hvordan den enkelte borger helt konkret skal
opleve det, der sker, hvad der helt konkret til at

ske med den enkelte ansatte, s& far vi at vide, at

det er noget, man vil se pa senere, bagefter, nar
tingene skal fores ud i virkeligheden. Vi synes,
det er dybt bekymrende at skulle lovgive om s&
stor en reform, uden at vi kan fa noget svar pd,
hvordan det skal fungere i praksis.

K. 14.30

- Man har heller ikke villet gennemfere nogen
analyser af, hvad de ekonomiske konsekvenser
bliver. Tvaertimod vil man ferst lave hele den
sidste del af reformen, som handler om den gko-
nomiske fordeling, neeste &r efter at kommunal-
valgene er blevet gennemfort, s vi ved ikke
preecis, hvad de gkonomiske konsekvenser bli-
ver. Det er meningen, at der skal lovgives om at
flytte opgaver ud, uden at vi ved, om kommu- |
nerne har den fornodne gkonomi til at lofte de
opgaver.

Man har heller ikke villet se pa, hvad de hge—
stillingsmeessige konsekvenser er af den her re-
form. Ligestillingsministeren har fuldsteendig
afvist, at det overhovedet kunne veere interes-
sant, selv om man egentlig tidligere har vedta-
get, at der skal laves ligestillingsmeessige konse-
kvensgennemgange af lovgivning.

Reformen har jo ikke kun betydning for, hvor
mange kvinder der kommer til at sidde i kom-
munalbestyrelser og regionsrad, det er selvfel-
gehg veesentlig nok, men reformen kommer
ogsa til at f4 konsekvenser for ligestillingeni -
Danmark, hvis det betyder en dérligere velferd,
hvis det betyder darligere omsorg for vores bern
og vores ldre og betyder meget leengere afstan-
de f. eks. til daginstitutioner. '

Det betyder noget for ligestillingen, og derfor
kan jeg selvfelgelig godt forsta, at regeringen
ikke er interesseret i at lave en analyse af de lige-
_ stillingsmeessige konsekvenser, men jeg synes,
det er ret sigende, at den ikke vil gere det.

Vi har heller ikke kunnet fa noget at vide om,
hvad konsekvenserne preecis bliver for de ansat-
te. Man bliver ved med at snakke om jobgaranti,
men uden at man vil give en reel jobgaranti, og
de offentligt ansatte bliver meget naturligt mere

og mere utrygge, som man ogsa kan se af den
pressemeddelelse, de offentligt ansatte har ud-
sendt i dag, hvor de efterlyser fair play ved
kommunalreformen, efterlyser, at man begyn-
der at tage hensyn til de offentligt ansatte og
f.eks. sikrer, at de nedskeeringer, som alle regner
med kommer, kommer til at ske ved naturlig af-
gang. .

Nar jeg har siddet og klgget pahele det her
kompleks, alt det, man er i gang med at gen-
nemfere, s er jeg kommet til at teenke pd min
sgn, der tit fr sédan en legokonstruktion. 5a lig-
ger der en kasse med en masse legoklodser, og
vi bruger lang tid pa at bygge dem op. Nér visa
har bygget dem op, s4 giver han sig tit til at hive
det fra hinanden igen, og sa sidder han der med
en masse klodser og prever at bygge noget nyt.
Efter et stykke tid vil han gerne bygge det oprin-
delige igen, men det kan aldrig helt lade sig go-
re, for hvordan var det nu lige? — og nogle af
klodserne mangler.

Jeg tror, at indenrigsministeren méske ogsa
har leget med legoklodser, da han var barn, og
kan huske, hvordan det der med, at man kan
rive noget ned, og sd kan man bygge op igen, er.
Men legoklodserne og legokonstruktionerne
dengang var noget mere simple end de meget
indviklede tekniske konstruktioner, Lego laver i
dag, som er meget sveere at samle igen og ogsa
sveere at samle i forste omgang.

Men den offentlige sektor i Danmark handler
alts ikke om legoklodser, det er levende men-
nesker af ked og blod.

Hyvis man begynder at splitte de faghge miljo-

er med de levende mennesker af ked og blod ad,
s& risikerer man, at de forsvinder bagefter, og at
de mennesker, de skulle tage sig af, som ogsa er
af ked og blod, faktisk kommer til at lide under,
at man har revet konstruktionen fra hinanden,
og at den ikke lige er til at bygge op igen, hvis
man opdager, at det faktisk var forkert, at man
rev den fra hinanden.

Jeg synes, at det mest uhyggelige er pa social-
omradet, hvor man jo direkte i aftalen mellem
regeringen og Dansk Folkeparti skrev, at hvis
det nu viste sig, at den konstruktion, man sé la-
ver pd det sociale omréde, nér man har revet
den nuvaerende konstruktion ned, ikke virket,
jamen s& kan man g# tilbage til det gamle igen.

Man kan da ikke behandle et omréde med
nogle af de mennesker, der har allermest behov
for hjeelp p& den made, at det er sddan en lego-
konstruktion, man kan rive ned og bygge noget
nyt op og sa habe pa, at det gar godt, og man er
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s& usikker pd det, at man oven i kebet skriver, at
man muligvis skal lave det om igen. Faktisk kan
man sige, at der er s& meget lovsjusk og sa stor
usikkerhed pa det her omréde, at det er sveert at
se noget fortilfeelde i dansk lovgivnings historie.
Vi oplever jo ogsé i denne tid, at der bliver flere
og flere, der peger pé forskellige omréader, hvor
de mener, at det, der bliver gennemfort, er i strid
med grundloven og med internationale konven-
tioner.

Man kan selvf@lgehg sige, at jurister kan glae-
de sig til alle de retssager, der kan komme efter-
folgende, om, hvorvidt noget nu er i strid med
forskellige internationale konventioner og-
grundloven, men jeg synes, det ville veere bedre,
hvis man lavede et ordentligt arbejde fra starten,
sa vi ikke var i tvivl om, at det, der bliver lavet,
ikke er i strid med grundloven og internationale
konventioner. o

Der er mange ting, som vi er meget bekymre-
de over, ogsa i forhold til de to konkrete forslag,
som vi behandler her ferst, inden vi gér videre
til alle de andre forslag bagefter, f.eks. undrer vi
os over konstruktionen med, at det skal veere
muligt at have forskellig skat og forskellig ser-
vicei en ny sammenlagt kommune. Vi er selvfel-
gelig godt klar over, hvorfor muligheden er der.
Det handler om juvelen i Venstres krone, det
sted, hvor man kunne se resultaterne af Venstres
politik, kommunen med en af landets storste
kassebeholdninger, og hvad der ellers blev sagt
af Venstres topfolk, indenrigsministeren, finans-
ministeren, statsministeren, inden Farummodel-
len bred sammen. I dag er det nogle andre ord,
man heefter p& Farum, det er ikke juvel, men fal-
litbo, svindelens paradis eller andet.

-, KL.14.35

Borgerne i Farum stér nu tllbage med regnin-
gen, og den skal Vaerleses borgere sé i et eller
andet omfang veere med til at dele, og for at det
ikke skal blive alt for dyrt for Veerleses borgere,
har man lavet den her konstruktion med forskel-
lig skat og forskelligt serviceniveau. Det er sveert
at se, hvordan det kommer til at fungere i prak-
sis, og vi synes egentlig, at det ville klaede top-
folkene i Venstre bedre at erkende deres eget an-
svar for, at det gik s& galt i Farum, og ikke lade
borgerne i Veerlose betale for det..

. Andre steder skal regeringen jo nok serge for
at holde snor bade i de gamle og i de nye kom-
muner. Vi kan jo se af lovforslaget, at de nye
sammenlaegningsudvalg og ministeren far kon-
trol over budgetterne i 2006. Det, der undrer os
meget, er, at den kontrol kun kan bruges til, at

man kan skaere ned og give afslag pd bevillinger,
men hvis man gerne vil ga ind og forbedre for-
holdene, kan man ikke det. Hvis der er et sted,
hvor man gerne vil veelge slet ikke at seette pen-
ge af til at renovere skolerne, sa kan der ikke gri-
bes ind fra kontrollens side. Man kan kun gribe
ind, hvis man vil skeere ned. : '

De nye kommuner kommer til at std over for
en reekke udfordringer. Der kommer til at veere
nogle store regninger, der skal betales, og det,
som vi er meget bange for, er, at der bliver ned-
skeeringer og forringelser i den lokale velfeerd.
Vi mener, at denne reform er s omfattende, om-
fatter sa store dele af samfundet og kommer til
at fa s vidtreekkende konsekvenser, at borgerne
burde have mulighed for at tage stilling til det.

Ved det nylige valg var kommunalreformen
stort set ikke pa dagsordenen. Regeringen lagde
ikke pa noget tidspunkt op til, at det emne skul-
le diskuteres, det indgik ikke i de centrale valg-
debatter, heller ikke selv om vi nogle gange pre-
vede at rejse debatten.

Derfor mener vi, at vi bar have en folkeaf-
stemning, s& befolkningen far mulighed for at
tage stilling til, om den virkelig ensker sé stor og
gennemgribende en aendring af det danske sam-
fund, om den ensker sa omfattende privatiserin-
ger, som der er lagt op til, om den ensker en
markedsgerelse af sundhedsveesenet og social-
omrddet, eller om den tveertimod ensker at fa
udviklet vores velfeerdssamfund og fa et bedre
demokrati end det, vi har.

Det synes vi at man skulle sperge borgerne
om, i stedet for at et sneevert flertal i Folketinget
bare gennemferer sin reform.

Den fg, formand (Jens Vibjerg):
Tak til ordfereren, og sa er det indenrigs- og
sundhedsministeren.

Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmussen): '
Vi kommer langt omkrmg i debatten her, og det
er maske ogsé meget naturligt, al den stund de
to lovforslag, vi behandler nu her, jo pa mange
maéder er, kan man sige, treedestenen frem mod
denne store kommunalreform, som ordfererne
sd har valgt at angribe fra lidt forskellige vinkler.
Derfor ter jeg jo heller ikke std nu her og love, at
jeg fuldsteendig detaljeret i hvert fald i ferste
runde, far forholdt mig til alle de elementer, som
de forskellige ordferere har taget frem, men s
er der selvfolgelig muligheden for at sperge. -
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Jeg skal maske starte med den sidste ordferer,
fru Line Barfod. Alts, sjeeldent har jeg hert sa
varmblodigt et forsvar med en revolutionzer un-
dertone for tingenes tilstand. Det er jo det ind-

. tryk, man m4 sidde tilbage med, ndr man har
lyttet til alle de forfeerdelige ulykker, vi nu vil
udseette, kan jeg forsta, denne perfekte legokon=
struktion, som det danske samfund altsa lignes
med i dag, for.

Jeg ma jo blankt meddele, at mit og regerin-
gens udgangspunkt er et andet; nemlig at vi har
en god og velfungerende offentlig sektor, men at
den bestemt pd mange streekninger kan blive
bedre. Det er vores udgangspunkt, og derfor
skal vi sddan set have mod til at forandre for at
forbedre, ikke for at forfelge nogen af de maerke-
lige mal, vi s& skydes i skoene, men tveertimod
for at fremtidssikre det, der er kendetegnet ved
den méde, vi indrettede den offentlige sektor pa
i Danmark, nemlig en decentralt forankret of-
fentlig sektor.

KL 14.40

Det er jo det, vi er i gang med, og derfor er
det projekt, som de to lovforslag, vi nu konkret
behandler, L 68 og L 69, som flere af ordfererne
jo ogsé har veeret inde pa det, et stort projekt.
Det er entydigt et decentraliseringsprojekt, det
gar nemlig ud pé at gere to ting:

For det forste at gere kommunerne store nok,
beeredygtige nok, give dem muskelkraft nok til
at lose dagens opgaver, s& vi undgar det, der jo
ellers har veeret en snigende tendens i en lang
arrackke, nemlig at Folketinget stadig mere de-
taljeret blander sig i den kommunale opgaveles-
ning. ‘ '

For det andet, at vi samtidig bruger sterre og
steerkere kommuner til nu massivt at flytte op-
gaverne tettere pa borgerne, prover at virkelig-
gore visionen om én offentlig sektor, én ind-~
gang. Det er politikerne i ens naeromréde, der;
Hvor man bor, der, hvor man alt andet lige har
lettest ved at sege indflydelse og holde politi-
kerne fast, som har ansvaret. Det er jo den visi-
on, vi forfelger med reformen her.

Derfor vil jeg sige til fru Margrethe Vestager,
at det jo heller ikke er en eller anden religion, en
religios overbev1sn1ng, der har fart os til syns-
punktet om, at vi si skal gé fra tre til to skatte-
udskrivende led. Det er sddan set en logisk folge
af visionen om at have kommunen, prlmaerkom-
munestyret, som omdre]nmgspunktet for udvik-
lingen af velfeerdssamfundet.

Det er det meget staerke afseet for en videre-
udvikling af den offentlige sektor, vi nu skaber,

og det er jo rigtigt, som det er blevet sagt, bl.a. af
ht. Ole Stavad, og jeg tror ogsé fru Margrethe
Vestager var inde pa det, at det jo sa 1 virkelighe-
den er en reform, der falder i tre faser, fordi der
er en geografidel, der er en opgavedel og sa er
der selvfolgelig i tredje fase ogsa en finansie-
ringsdel.

At den sidste del falder for sig selv og baserer
sig pa et lovforslag, der fremsaettes i neeste folke-
tingssamling, kan ikke undre nogen, for logik-
kens love tilsiger altsd, at hvis man v11 lave vur-
deringer og stille forslag, der g&r ud pé at sikre,
at givne kommuner kan lese givne opgaver, sa
er man altsd nedt til forst at 1ase de to parame-
tre, nemlig hvad det er for kommuner, vi taler
om, og hvad det er for opgavet, vi taler om.

Det er derfor, at vii dag har fremlagt den pak-
ke, som vi tager hul pa beharndlingen af, der got
rede for de kommunalekonomiske konsekven-
ser af de forskellige lovforslag, og at vi med af-
seet i de lovforslag nu beder Finansieringsudval-
get om, ndr vi kender det endehge kommune-
kort, det er vi jo meget teet pa at kende, og det
skal jeg vende tilbage til om et gjeblik, at komme
med forslag til de justeringer af finansierings- og

- udligningssystemet, der skal til, for at alle nye

kommuner far et rimeligt udgangspunkt for at
kunne lose de opgaver, som vi her betror dem.
54 der er sidan set stor logik i, at den del af re-
formen kommer i neeste folketingssamling.

S4 er der til gengeeld ogsa meget stor logik i,
at geografidelen og opgavedelen fglger hinan-
den;, for jeg kan forstd, at det i virkeligheden er
her, at der er en form for grundleeggende uenig-
hed.

Jeg er meget, meget glad for, at det lykkedes
her i forrige uge at fa en bred aftale om det nye
danmarkskort. Det synes jeg kleeder os alle sam-
men, og det er en stor styrke for de mennesker,
hvad enten de nu er politikere eller ansatte, der i
praksis skal oversaette hele denne her lovgiv-
ning. Det er en stor styrke. :

Jeg synes ogsa, at der er grund til at rose So-
cialdemokratiet og Det Radikale Venstre for her
at tage et medansvar, for det er jo oplagt, som
fru Margrethe Vestager ogsa rigtigt sagde det, at
der selvfoelgelig kan veere en mulighed for over
tid, hvis stemningen er til det, hvis de politiske
vinde skifter, at flytte pa opgavesideh. Men man
ma sige, at den geografi, der nu tegnes, er en ge-
ografi, der alt andet lige kommer til at sta en be-
tydelig rreekke frem. Sa stor tak for det. Det er
jeg meget glad for.
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Til gengeeld bliver jeg selviolgelig ogsa nedt
til at sige, at jeg stadig er en smule forundret
over, at der ikke er storre mod eller sterre parat-
hed til ogsé at give den nye geografi indhold, for
den vision, vi har, er jo, at vi nu skal mede de
kommuner, som har gennemgget en meget, me-
get flot proces, som jeg tror overstiger alles for- -
ventninger, og som nu resulterer i et neesten feer-
digt danmarkskort, hvor vi alene pa ganske f&
straekninger skal ind at tage et overordnet an-
svar.

K1 14.45

Vi mgder nu resultatet af den proces med at
give de nye kommuner indhold, og jeg synes,
det er et lidt underhgt 31gna1 at sende, hvis det -
var sédan, at vi oven pd en sa flot proces nu be-
gyndte massivt at fjerne opgaverne fra de nye
kommuner. A

Jeg er ikke et ojeblik i tvivl om, at nar det er
lykkedes i virkeligheden pa under et ar at f et
meget steerkt kommunalt medejerskab til hele
denne her reform, f4 kommuner og ansatte ude i
kommunerne til at tage ejerskab til det og levere
et neesten feerdigt danmarkskort, s& henger det
sammen med, at man ude i det primeerkommu-
nale Danmark i virkeligheden p4 tveers af parti-
skel kan se et stort perspektiv i ikke bare at blive
sterre, men blive storre, fordi man skal lose flere
opgaver, og fordi man fir et sterre helhedsan-
svar for de mennesker, der bor i ens Vkommune.

Derfor vil jeg gerne sige, hvad ogs4 mit eget
partis ordferer og den konservative ordferer var
inde p4, at vi selvfolgelig har et enske og en am-
bition om, at det lovarbejde, vi nu tager hul pa
her i dag, kan veere starten pa en proces, som fa-
rer frem til, at der kommer bredest mulige flertal
om flest mulige lovforslag. Det er klart. .

Jeg ved ogsé godt, at hvis man vil have brede
flertal om flest mulige lovforslag, sd ma man
selvfplgelig give, og man m4 tage. Derfor er det
ikke nogen tom invitation, jeg her gentager, men
jeg er altsd ogsé nedt til - for der er jo ingen
grund til, at vi taler forbi hinanden - at under-
strege og gere det til en pointe, at for regeringen
er det jo afgerende, at perspektivet i reformen
fastholdes, at vi ikke bare laver geografireform,
men at vi laver en ny geografi, fordi vi inden for
rammerne af den nye geografi skal skabe en of-
fentlig sektor, hvor opgaverne leses teettere. pa-
det enkelte menneske, hvor der er én indgang til
den offentlige sektor, en reform, der sddan set
hviler pé en grundleggende tillid til det kom-
munale setvstyre, hviler p en tillid til, at man i
kommunerne vil udvise ansvarlighed.

Vi tror ikke, at kommunerne vil teenke i kort-
sigtede lesninger frem for f.eks. langsigtet vel-
ferd og rene omgivelser. Vi er overbeviste om,
at de kommunale politikere vil skabe velfeerd,
milje og udvikling for deres borgere, og at bor-
gerne i modsat fald ikke vil veere sene til at skifte
dem ud. Vi tror sddan set ogsé, at det er ude i
den enkelte kommune, hvor politikerne er teet
P4, at man lettest dbner deren til det politiske
rum, hvis man f.eks. er foreeldre til et handicap-
pet barn,

Sa er det selvfelgelig vigtigt, at kommunerne
ogsé har de redskaber, der skal til, og derfor er
det rigtigt, for nu at replicere p4 en anden ved-
varende kritik, der har veeret af reformen her, at
denne her reform p4 visse streekninger ogsa er
udtryk for centralisme. Det er nemlig bade-og.
Det her er en reform, der er kendetegnet ved at
veere steerkt, steerkt decentraliseret, flere opga-
ver ud til den enkelte kommune, men altsa ogsa
pé en reekke streekninger et storre nationalt an-
svar for at sprge for, at rammevilkdrene er kom-
met til stede.

Jeg er f.eks, stolt over, at vi nu slér en videns-
paraply op pa hele handicapomradet. Det kan
man godt sige er et udtryk for centralisme. Ja, .
det er det, for en paraply er en centralistisk gen-
stand, der er kun ét handtag at holde fast i. Den
slas ud over hele Danmark og sikrer, at vi far et
langt bedre overblik over den hejt specialiserede
viden, der skal til, for at man ude decentralt kan-
give det enkelte foraeldrepar til det handicappe-
de barn det optimale tilbud. Det er bare ét ek-
sempel pa det, jeg her er inde pé, nemlig at her
gir decentralisering og centralisering hénd i
hénd, det har fundet sin rigtige balance, og den
hovedtegning har vi selvfelgelig ikke nogen am-
bition om at rykke afgerende ved.

54 vil jeg gerne om de lovforslag, vi mere
preecist behandler her, sige, at det ene af lovfor-
slagene om forpligtende kommunale samarbej-
der er, som hr. Ole Stavad rlgtlgt sagde det, et
generelt lovforslag, som nu i virkeligheden mere
far karakter af at skulle virke som en undtagelse,
fordi langt, langt de fleste kommuner har valgt
agteskabet, at f4 papir p4 hinanden frem for det
papirlese samlivsforhold, som et forpligtende
kommunalt samarbejde jo kan lignes ved. Ma-
ske vel i virkeligheden ogs4 fordi de har gjort
den samme erfaring som folk, der er pa vej ind i
rigtige glftermal har gjort, nemlig at der typisk
er mere papir pa det papirlgse forhold, end der

er pa det meget regulerede eegteskab.
. . Kl. 14.50
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Jeg er sddan set meget glad for, at det er sa fa
kommuner, der har valgt at gere brug af den
kattelem, som vi lavede i aftalen, og som pé det
tidspunkt ogsa blev medt med kritik, fordi eks-
perterne — nu ogsd i debatten her i dag ~ frem-
heeves som de rene sandhedsvidner. Der var jo
masser af eksperter fremme med udsagn om, at
det vel nok var en taktisk breler at lave en katte-
lem, fordi alle kommunerne nu ville drene ind
ad den og vi aldrig ville komme i mal. Jeg iagtta-
ger sd selvfelgelig med en vis tilfredshed, at de
samme eksperter nu i den aktuelle debat er
overraskede ovet, at processen er gaet s gehn~
de, som den faktisk er.

Jeg skal ikke leegge skjul pa, at det fra starten
har veeret vores ambition at na frem til et helt
nyt danmarkskort, men vi har ogsa haft en me-
get steerk antagelse om, at blomster, der skyder
nedefra, er smukkest at se pd, og det er baggrun-
den for, at vi gav kommunerne det alternativ,
som, ndr vi ser bort fra skommunerne, i virke-
ligheden kun to kommuner har valgt at gere
brug af.

Det rokker ikke ved, at vi skal have lovgrund-
laget p4 plads. Det far vi ogsa her, og sadan som
jeg umiddelbart har hert bemaerkningerne, som
ikke har veeret s fokuseret lige preecis pa det
lovforslag, synes jeg nu ogs4, at jeg kan tillade
mig at komme med den forsigtige prognose, at
det burde veere muligt at etablere et relativt
bredt, komfortabelt flertal omkring den juridi-
ske ramme for et sddant forpligtende samarbej-
de.

Jeg synes som sagt, at det er positivt, at langt
de fleste af landets kommuner kom helt i médl ad
frivillighedens vej. S4 er det rigtigt, som flere har
veeret inde pé, at der er nogle hjerner rundtom-
kring, som vi har veeret nedt til at se neermere
pa. » ‘

Der har veeret to situationer. Der har veeret
den situation, hvor kommunerne helt objektivt-
ikke har opfyldt, kan man sige, kommunalrefor-
mens grundvilkdr med hensyn til baeredygtig-
hed og befolkningstal. 54 har der veeret nogle
hjerner af Danmark, hvor vi, maske med lidt
forskellige motiver og hver vores indfaldsvin-
kel, har veeret enige om, at der var grund til lige
at se beslutningsgangene efter i ssmmene og fa-
det, man kunne kalde et kvalitetstjek.

Det handler om det midtjyske omréde, det
handler om Lolland, og det handler om Fredens-
borg-Humlebzek, hvor jeg er glad for, at vi har
lavet en aftale om, at tidligere minister pa min
egen ressort Thorkild Simonsen nu har faet i op-
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drag at ga ind i en teet dialog med alle interes-
senterne i de forskellige lokalsamfund for at se,
om der er basis for at justere nogle beslutninger.
Det er sa logisk, at det ogsa har veeret en del af
hans kommissorium at se pa Hvorslev Kommu-
ne, som er en af de i alt fire kommuner, der ob-
jektivt ikke har opfyldt kriterierne, fordi Hvor-
slev Kommune er i den seerlige situation, at en
lesning i den kommune i princippet kan indbe-
fatte flere nabokommuner, og derfor ligger los-
ningsmodellen i hvert fald ikke pa den flade
hand.

S& er der derudover tre kommuner - og jeg
drager det frem, fordi det har fyldt meget i de-
batten — som ved tidsfristens udlgb den 1. januar
2005 ikke har lest den bundne opgave, som
kommunerne blev stillet sidste sommer, nemlig
enten, hvis man havde et indbyggertal fikseret
pa under 20.000, at stille med et forslag til en ny
kommune, som man indgar i sammenlagning
med, eller alternativt at komme med et meget
konkret bud p4 en forpligtende aftale.

Det drejer sig om Holmsland, det drejer sig
om Verlese, og det drejer sig om Farum. Jeg er
sddan set meget tilfreds med og vil gerne kvitte-
re for, at et meget bredt flertal i Folketinget har
taget det vel, kan man kalde det, tunge ansvar
pé sig at lose de tre bundne opgaver. Hr. Ole Sta-
vad sagde s& malende og i gvrigt rigtigt, at en af
beveeggrundene for at sende hr. Thorkild Si-
monsen ud var, at ingen vel kan forestille sig, at
han kan komme ind et sted, hvor man starter
med at skeelde ham ud. ‘

Det er jo rigtigt, og det er preecis grunden til,
at Thorkild Simonsen ikke ville veere den rigtige
atbruge i relation til de tre problemer her. Der er
jo ingen grund til atbilde sig ind, at det fremkal-
der spontane klapsalver i Holmsland, nar vi cen-
tralt tager det ansvar at sige, at den rigtige los-
ni’ng i Holmsland er, at Holmsland nu bliver en
del af en ny kommune sammen med Ringke-
bing, ogsé selv om der i dag aktuelt er forskel pa
44 skatteprocentpoint mellem kommuneskat-
terne i Holmsland og ngkmbmg Det siger nee-
sten s1g selv

Kl. 14.55

Og det er ]0 fuldsteendig analogt til situatio-
nen mellem Veerlgse og Farum, idet dog forskel-
len mellem skatteprocenterne er noget neer den
halve, nemlig 2,3 pet. Det kan ikke overraske no-
geri, at en principbeslutning om, at den rigtige
l@sning er at etablere en kommune omkring Fu- -
respen, ikke fremkalder spontan jubel. )



Tirsdag den 15. marts 2005 (L 68 og L 69)

605

S& meget desto sterre grund synes jeg der her
idag er til, at jeg for min del kan udtrykke en
anerkendelse over, at sd stort et flertal i Folketin-
get alligevel har valgt at st& skulder ved skulder
og traeffe de nedvendige beslutninger for at vi
kan komme videre.

Nu er det sa mit ansvar, og det tager jeg hul
pd imorgen pé et mede med henholdsvis Veer-
lese og Farum og senere pé ugen med Holms-
land Kommune, at serge for at komme igennem
med de mere preecise vilkar, der skal til for, at
denne beslutning, som er truffet, nu kan gen-
nemferes pa en made, som i de kommuner, der
bliver berert af det her, opleves som rimelig. Det
er et ansvar, jeg tager pa mig, og som jeg nu vil
sege at leve op til for at kunne honorere den til-
lid, jeg egentlig foler at aftalepartierne har ud-
vist over for mig ved at leegge det, man kunne
kalde den politiske bund for, at vi nu kan kom-
me videre med at lave de to rigtige kommune-
dannelser omkrmg henholdsv1s Holmsland og
Furesgen.

Sé vil jeg helt afslutnmgSVls sige, at hr. Mor-
ten Ustergaard i flere omgange ~ og hérmed
prever jeg maske ogsa at foregribe et sporgsmal,
hvem ved - har veeret inde pa spargsméalet om
kompensation til kommuner, der skal aflevere -
opgaver til staten, i det her tilfaelde skatteopga-
ven. Man ma sige, at hr. Morten @stergaard, vo-
res nye kollega fra Det Radikale Venstre, har sto-
re profetiske egenskaber, nar han sa preecist her i
dag er i stand til at sige, hvordan det kommer til
at pavirke konkrete navngivne kommuner.

Det kan jeg i hvert fald ikke deltage i, for situ-
ationen er jo den, at de forhandlinger, der fores
mellem staten og kommunerne om- prlssaetnmg
af skatteopgaven, ikke er tilendebragt. Og s4
leenge de forhandlinger ikke er tilendebragt, er
der sddan set ikke basis for, at man Kommune
for kommune kan opgere, hvad der er den DUT—
meessige konsekvens.

Der er ingen grund til at leegge skjul p4, at nér
staten over for kommunerne star i en situation, -
hvor der skal flyttes opgaver, s& har de to parter
vel til en start, hvis man laver sddan en objektiv
interesseanalyse, et lidt forskelligt udgangs-
punkt som i enhver anden situation, hvor der er
»noget for noget«. Derfor er det ikke overra-
skende, at der i udgangspositionen har vaeret en
forskellig prissaetning af den’ opgave. »

Det er ogsé derfor, at det pa et mede, vi hav-
~ de for omkring 14 dage siden, nu er aftalt med
Kommunernes Landsforening, hvad det er for

en meget preecis proces, der skal veere med hen-

syn til de videre DUT-forhandlinger, hvor hele
spergsmalet om skat kerer lidt ude af kadence,
fordi det'i modseetning til resten af opgaverne
skal flyttes med en anden tidstermin for eje. Det
er i den forbindelse aftalt, at der nu seettes et
uvildigt revisionsfirma p4, for at man kan kom-
me med et beslutninigsgrundlag, som bade kom-
munerne og staten kan have tillid til. _
For jeg vil meget gerne sla fast her i dag, at re-
geringens udgangspunkt er fairness, at ressour-
cerne skal flytte med opgaverne, uanset om op-
gaveflytningen undtagelsesvis er fra kommune
til stat, eller, hvad der er hovedreglen'i den her
reform, om det er opgaveflytning ud til kommu-
nerne. Det er selvfelgelig det ressourceforbrug,
der har knyttet sig p4 opgaven, som skal flyttes
med, ndr man ser overordnet kommunalgkono-
misk pé det, og derfor vil jeg gerne benytte lej- -
ligheden til her i dag at sige, at det selvfelgelig
ogsd geelder for skatteopgaven, og at det er bag-
grunden for, at vi altsd med Kommunernes
Landsforening for relativt nylig har aftalt en fast
kereplan for, hvordan det bringes i mal. S4 leen-
ge viikke er.i mal, er der altsé ikke basis for at

“kunne szette konkrete beleb pa konkrete kom-

muner.

5a vil jeg — det kan ikke blive helt afslummgs~
vis, for jeg har jo allerede en gang helt afslut-
ningsvis sagt nogle ting — som sadan et p.s. her
til sidst lige vende sp/argsmalet om de ansattes
vilkar.

Kl. 15.00

Der er flere af ordfererne — det geelder fru
Margrethe Vestager og fru Anne Baastrup — der’
har rejst spergsmal om medarbejderindflydelse,
aktindsigt, partshering m.v.

Jeg vil gerne sige, at det, som fastleegges i proce-
durelovforslaget, er en proces, som skal balance-
re mellem i virkeligheden forskellige henisyn,
som alle sammen er steerke, men som i nogen
udstreekning maske ogsa krydskerer. Det geel-
der bl.a. hensynet til, at den enkelte medarbejder
s& hurtigt som muligt far klar besked om egne
vilkér. Fru Margrethe Vestager patalte selv det
tidsmeessige problem i, at der gik lang tid, for
den enkelte medarbejder kendte sin aktuelle si-
tuation.

Det er baggrunden for, at vi har speedet pro-
cesserne op og sat en hardere deadline, der nu er
for sommer 2006 frem for efter sommer 2006.
Men der er selvfglgelig ogsé en bagside af den
medalje, der handler om, hvorledes den enkelte
medarbejder konkret og individuelt kan inddra-
ges i nogle skensmeessige afgerelser, som knyt-
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ter sig til en reform, der i virkeligheden har im-
plikationer for tusindvis af medarbejdere.

Det er baggrunden for, at vi i lovforslaget,
som ogsé tager sig anderledes ud, end det gjor-
de, da vi sendte det til hering, har gjort en del
ud af at understrege vigtigheden af, at persona-
leorganisationerne involveres, sidan at der er en
pligt for den myndighed, hvorfra den ansatte
skal overfores, til at orientere de ansattes repree-
sentanter om udkast til aftale om fordeling af
ansatte m.v., altsa et storre kompleks af regler,
der skal sikre, at de, der repraesenterer den en-
kelte offentlige ansatte, har det bedst mulige ud-
gangspunkt for at varetage denne interesse over
for de kommuner, der henholdsvis skal modtage
eller afgive personale. 54 vi har forsegt at finde
en balance her.

Men jeg vil da gerne sige, at det vil vi, hvﬂket
ogsa vil geelde andre dele af de to lovforslag, vi
nu meget konkret taler om, selvfelgelig meget
gerne leegge os i selen for at fa talt os til rette om
i den videre proces.

Jeg vil i hvert fald gerne udtrykke det Qnske,
at den aftale, der blev indgéet i forrige uge om
det kommunale danmarkskort, nu som et mini-’
mum kan felges op af, at de tilsvarende partier
ogsé kan tage det meget konkrete ansvar for den
lovgivning, som er ngdvendig for at f det land-
kort pa plads, og det gelder preecis de to lovfor-
slag, vi nu konkret behandler her i dag, L 68 og
L 69. Hvis der er brug for en teettere dialog om
nogle af disse retssikkerhedsmeaessige aspekter,
hvad enten det er i relation til udvalgsbehand-
lingen eller det er pé kanten af udvalgsbehand-
lingen, stiller jeg selvfalgelig gerne op til det,

(Kort bemeerkning).
Morten Ostergaard (RV):
Indledningsvis vil jeg da gerne kvittere for det
svar, som ministeren allerede har givet, men jeg
synes, at det er s4 indlysende, hvorfor det er, der
er behov for profetier.

Hvorfor er man nerves i Arhus, Herning og

Hvidovre og andre steder, hvor man har en ef- .

fektiv skatteforvaltning?

Ja, det er man, fordi man starien ekonormsk
slagregn og mangler en af de her beremte para-
plyer, som ministeren har introduceret tidligere i
sit svar. Man har ikke den f)erneste anelse om,
hvordan det kommer til at g4 med ekonomien i
forbindelse med den her kommunalreform, og.
fordi man nu er omsorgsfuld, ansvarsfuld og
gkonomisk bevidst, vurderer man, hvad der risi-

ko for med hensyn til de udmeldinger, der er
kommet om en gennemsnitlig udligning.

Det forer s frem til, at jeg egentlig synes, at
det er meget gleedeligt, at vi har taget det op i
dag, fordi vi jo trods alt ma have ryddet op i
nogle af misforstéelserne. Hr. Leif Mikkelsen har
sagt, at det bliver pengene, der folger opgaven,
og hr. Christian Wedell-Neergaard har sagt, at
der skal ryddes op i &benlyse urimeligheder, 0g
ministeren har sagt, at der skal veere fairness, s&
kan vi ikke bare en gang for alle £4 bekraeftet, at
det ikke er sédan, at man vil indga en aftale med
KL, hvor man reelt straffer de effektive kommu-
ner?

(Kort bemeerkning).

Indenrigs- og sundhedsmlmsteren (Lars Lokke
Rasmussen):

Jamen jeg ved ikke, vil jeg sige til hr. Morten
Jstergaard, om kommunerne er sa bekymrede
derude. Jeg ved ikke, hvad de skulle have den
bekymring i, men det mé i givet fald sa veere
den tidligere regerings handtering af DUT-in-
strumentet eller noget sddant, for der er jo intet
nyt under solen her. Nar der flyttes opgaver
mellem stat, kommuner og amter, har vienlang,
indarbejdet tradition for at have det veerkteyj, der
hedder DUT, det udvidede totalbalanceprincip,
og det er et veerktej, som bade denne regering
og den tidligere regering har taget i brug. Der er
fuldsteendig parallelitet mellem det, vi ger, og
det, man tidligere har gjort. :

Det, der er det afgerende her, er selvfolgelig,
at ndr man s prisseetter veerdien af den opgave,
der flyttes, uanset om det er den ene eller den
anden vej, sa skal den prisseetning selvielgelig
veere fair. Det er ikke fair, hvis det prissaettes for
billigt, hvis man f.eks. glemmer at regne afledte
omkostninger med, det traek, man har pd kom- .
munens lgnkontor for den skatterevisor, der
f.eks. sidder nede i skatteforvaltningen. Men det
er selvfelgelig heller ikke fair den anden vej,
hvis man regner prisen for hgj. Derfor har rege-
ringen kun en interesse, nemlig at den pris, der
nu seettes, er den rigtige pris.

K1, 15.05

Der er ingen grund til at leegge skjul pd andet,
end at udgangspunktet i de dreftelser, der har
veeret mellem regermgen pa den ene side og
kommunerne pa den anden side, har veeret, at vi
har haft en forskellig vurdering af, hvad veerdi-
en var af den opgave. Og det er preecis derfor, at
vinu har indgéet en aftale med KL om, hvordan
vikommerimal med det, bla. altsd med invol-
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vering af en helt tredje part, nemlig et uvildigt
revisionsfirma, som begge parter kan have tillid
til, som kan give et udspil til, hvad den rigtige
pris er.

(Kort bemeerkning). -

Morten Pstergaard (RV):

Jeg tror ikke, at der ér nogen tvivl om, at kom—
munerne i denne her sammenhéeng er nervose,
o0g jeg synes egentlig ogsa, at det er med rimelig
god grund, i betragining af, som ministeren
ogsé redegjorde for, at alt, hvad der hedder gko-
nomi, i princippet er lagt ud til tredje fase og
henstér i det uvisse. '

" Men jeg synes stadlg veek, at vi som afslut-
ning pa denne debat m3 have preeciseret, at hvis
kommuner som felge af denne her aftale, som
pé et eller andet tidspunkt indgas; bliver bragt i

" en situation, hvor de er nedt til at g ud og redu-
cere i servicen pa andre omrader, fordi de har
drevet en effektiv skatteforvalmmg, sa vil de
som led i det generelle princip om fairness i for-
bindelse kommunalreformen kunne henvende
sig til indenrigsmini‘steren og derigennem fa
ryddet op i den misforstelse, for til trods for, at
der lebende er DUT-forhandlinger, ef en reform
dog ikke hverdagskost

(Kort bemeerkning). :

Indenrigs- og sundhedsmlmsteren (Lars Lekke
Rasmussen):

Jeg ved ikke, om jeg herer Det Radlkale Venstre
std og aflyse det her DUT-system til fordel for en
eller anden form for individuiel kompensation til
hver enkelt dansk kommurie i forbindelse med -
al fremtidig lovgivning vedtaget i denne her
sag. Hvis det er det, jeg herer, m4 jeg sige; at det
er et overraskende synspunkt for mig, og det er
ikke et synspunkt, vi deler i regeringen, for det
vil ikke veere administrerbart.

Det er heller ikke rigtigt, at ekonomien i det
hele er udskudt til tredje fase. Vi har gjort rede
for den samlede kommunalekonomiske effekt af
de forskellige elementer i denne her samlede re-
form, og det er et arbejde, der nu gores feerdigt -
hen over fordret i dlalog med Kommunernes
Landsforening: Sa har vi et preecist billede af,
hvad effekten for kommunerne under ét er af, at
vi flytter opgaver dén ene vej og den anden vej.
Det er det, vi far pa plads. Der bruger vi de al= -
mindelige DUT-mekanisiner, sidan som den tid-
ligere regermg brugte dem for os.

Oven pé det har vi s4 et billede af, hvad den
samlede effekt er for Arhus Kommune og for en

reekke andre kommuner af, at man afleverer op-
gaver, det er undtagelsen, og af, at man far op-
gaver, det er jo hovedreglen, hvad den samlede
effekt holdt op mod den demografi, der er i
kommuinen, og den skatteprocent, man star til-
bage med, er, nér vi har afskaffet amterne, og
man derfor far en ret til at @ge sin kommunale :
skat.

‘Det er s& for at korr1gere det regnestykke, at
regeringen til efterdret kommer med et lovfor- -
slag om de nedvendige justeringer i finansie-
tings- og udligningssystemet. Og méalsaetningen
er selvfglgelig den, at alle de nye kommuner
bringes i en situation, hvor de har et rimelig ens
- ikke et milimeterretfeerdigt éns, men ét rimelig
ens udgangspunkt for at kunne ltase de mange
nye opgaver.

(Kort bemaerkning).

Line Barfod (EL): - .

Jeg er egentlig ikke sa forundret over, at ministe-
ren slet ikke kunne here alle de @ndsinger, jeg
talte om at Enhedslisten enskeri den offentlige
sektor. For det, jeg talte om, var jo mere demo- -
krati, bedre velferd, flere rettigheder til den ael-
dre, f.eks. at de aldre skal have ret til selv at be-
stemme, hvad de vil have at spise, selv skal have
lov at bestemmie, hvornar de vil sove osv. Og det
gét i den stik modsatte retning af den markeds-
gﬁrelse og privatisering; sorh ministeren emsker.
Sa hvis man kun ser eendringer og fornyelser
som markedsgerelse og privatisering, er det
selvfplgelig sveert at hzre andre forslag til een-
dringer. -

Det; jeg gerne ville spetge rmrusteren om, ei,
hvilken rolle ministeren mener, at de offentligt
ansatte spiller i denne her reform. Hvilken be-
tydning har det, om de offentligt ansatte faler
sig trygge, at.de ikke bliver udsat for voldsom-
me eendringer, eller om de er meget utrygge
ved hVad der kommer til at ske med dem?

(Kort bemeerkning). :
Indenrigs- og sundhedsmrmsteren (Lars Lfbkke
Rasmuissen): -

De offentligt ansatte sp111er den altdommerende
hovedrolle. Det gor de til hverdag — det er jo s&-
dan set dem, der er den offentlige sektor — og det
gotr de selvfelgehg 1 seerlig udstreekning netop -

", hvor vi altsa i en Kort 1ntensrv &rraekke kom-

mer til at traekke store veksler pd dem ved pd en
og samme tid at fa en ny geografr péplads og sd
samtidig i evrigt flytte rundt p& opgavet. Det
kommer til at udfordre de offentligt ansatte.
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Derfor er det selviglgelig helt afgerende, at de
offentligt ansatte meder den her reform med til-
lid.
_ . KL15.10

Jeg er ogsa glad for at kunne berette, at det er
det hovedindtryk, man ma sta tilbége med, bade
* ndrman er i dialog med de offentligt ansattes or-
ganisationer, ndr man afleeser meningsmalinger
og andre former for kvalitative undersogelser af,
hvad de offentligt ansatte teenker om det her, og
nér man ser pa de overenskomster, der just er
indgaet pa det kommunale arbejdsmarked, hvor
der jo bl.a. ilyset af det her er aftalt 3-&rige over-
enskomster, der betyder, at der kommer et reelt
indhold i, at lov om virksomhedsoverdragelse
geelder frem til marts 2008, og der er ogsd mar-
kante hensigtserkleeringer om, hvordan man
ude i den enkelte kommune skal tackle de her
nedvendige omstillingsprocesser.

Sé ja, de offentligt ansatte spiller hovedrollen.

(Kort bemeerkning). -

Line Barfod (EL):

Jeg er ikke helt sikker p4, at det er de samme sig-
naler, ministeren og jeg herer fra de offentligt
ansatte. )

Jeg har set adskillige meningsmélinger og un-
dersagelser, hvor de offentligt ansatte er meget
bekymrede for, hvad der kommer til at ske med
deres fremtid, hvor langt de kommer til at skulle
flytte osv.

Man kan jo ogsa se pa den udtalelse, derer
kommet i dag fra Dennis Kristensen fra Forbun-
det af Offentligt Ansatte og Kim Simonsen fra
HK/Kommunal, som altsa tilsammen repraesen-
terer over 300.000 offentligt ansatte, at de ikke
mener, at den lengaranti, der ligger i den over-
enskomst, der lige er indgéet, er meget vaerd,
hvis der kommer nogle store fyringsrunder.

Jeg var glad for, at ministeren i sit lange ind-
leeg kom med en &bning om, at vi under det vi-
dere udvalgsarbejde nsermere kan diskutere de-
ansattes vilkar. Derfor vil jeg here, om ministe-
ren vil veere indstillet pa at give et positivt svar
pa de spergsmal, der dels er i den udtalelse i
dag, dels allerede i forbindelse med &bningsde-
batten i Folketinget blev stillet af Forbundet af
Offentligt Ansatte pa deres kongres, hvor de ef-
terlyser nogle garantier for, at der ogsa bliver
penge til omstillingerne, og efterlyser nogle ga-
rantier for, at der er greenser for, hvad man som
offentligt ansat skal finde sig i med hensyn til,
hvor meget ens vilkar bliver forringet.

(Kort bemeerkning).

Indenrigs- og sundhedsmlnlsteren (Lars Lakke
Rasmussen):

Jeg héber og tror da pa, at det er de samime of-
fentligt ansatte, vi taler om og taler med. Jeg
havde selv fornejelsen af pa arsdagen for offent-
liggorelsen af Strukturkommissionens beteenk-
ning at veere sammen med netop Kim Simonsen
og Dennis Kristensen, og ogsa der fik jeg sddan
set indtrykket af, at de offentligt ansatte — det er
jo sa de offentligt ansattes repreesentanter, kan
man sige — signalerer omstillingsparathed.

Jeg foler mig ogsd ret tryg ved det, som denne
her lovgivning nu regulerer med hensyn til ind-
dragelse, nar man skal flytte stilling, ved lov om
virksomhedsoverdragelse, ved lenmodtageres
retsstilling ved virksomhedsoverdragelse kom-
bineret med, at overenskomstperioden nu er af-
talt til at veere 3 &r, og ved de signaler, deri gv-
rigt er sendt til landets kommuner, for disse ting
i kombination betyder, at den enkelte medarbej-
der kan fele sig tryg.

Det er jo rigtigt, som flere ordforere har veeret
inde pé, bl.a. hr. Kristian Thulesen Dahl, at det,
der er udfordringen i den offentlige sektor i den
kommende &rraekke, jo ikke er at sparke de of-
fentligt ansatte ud af deres arbejde, nej, det er sé-
dan set at f& dem til at blive pa deres arbejdeien
situation, hvor mere end 100.000 over de neeste 5
ar er pa vej til naturlig afgang.

Jeg tror sédan set ogs3, at det er grunden til,
at de offentligt ansatte, som de er flest, ikke rea-~
gerer voldsomt folelsesmaessigt mod denne her
reform, men har en grundliggende tillid il, at
hvis man ellers er indstillet pé at patage sig nye
arbejdsopgaver, er der ogsé beskaeftigelse og
maske endda mere interessant beskeeftigelse pa
den anden side af kommunalreformen.

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Nu tror jeg ikke, at jeg henviste det om amternes
nedleggelse til en religios overbevisning, men
snarete til en fiks idé hos regeringen, og det er
vist ikke helt det samme, hvis man er religios
som udgangspunkt. Men det er nu ikke det, jeg -
vil sperge om.

Jeg vil snarere folge op pé diskussionen om
gkonomien. Det er ikke for at skabe en stor dis-
kussion om DUT-princippet, det e bare, fordi
en reekke af vores folk rundtomkring i kommu-
nerne horer det som sédan et dut-dut-dut-dut,
altsé den lyd, man herer, nar der ikke leengere er
forbindelse.
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Det synes jeg er et dérligt grundlag at fa ud-
mentet regeringens principper om udgiftsneu-
tralitet pa, for det opleves ikke som udgiftsneu-
tralitet, hvis man inden for kommunen kan se, at
man faktisk ikke far en gkonomi, der gor, at man
kan lese opgaverne pé det forventede niveau.

Det er det, der er vores interesse i denne her
sag. Det er ikke, at det store regnskab nationalt
set gér o p, lige op, men at det ogsa set fra de
nye kommuners side er sddan, at man faktisk
har en gkonomi til at lese opgaverne. Det er no-

get helt andet, end at det store DUT-regnskab i -

sidste ende gar op.

(Kort bemeerkning).
Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmussen):
Jamen hvis der kommer det der dut—dut~dut i
reret, nér man ringer, s er det nok, fordi vi taler
med Kommunernes Landsforening pa den an-
den linje, sa de ikke lige har kunnet tage telefo-
nen pa det tidspunkt.

Kl 15.15

]eg bliver nedt til at sige, at vi har en tet og
ogsa tillidsfuld - ]eg synes, at jeg kan tillade mig.
at seette det ord pé — dialog med Kommunernes
Landsforening om de her spergsmal. Vi har ind-
gdet en aftale, og den proces, der nu szettes i .
veerk for at fa alt det her landet, er kommunike-
ret ud til alle landets kommuner ved brev for 2-3
uger siden, for det er jo rigtigt, at det er mange
faktorer, der bringes i spil p4 en og samme tid,
og brikkerne ma ligesom falde pa plads i den
rigtige logisk sete reekkefolge.

Det er baggrunden for, at vi nu her i forret
og frem til sommer gor DUT-forhandlingerne
feerdige, sddan at man detaljeret og rigtigt og
fair kan fastseette de summer, der skal flyttes
mellem de forskellige niveauer i det her sam-
fund. Dette skaber forudseetningen for i detaljen
at tage hul pa det, som fru Margrethe Vestager
nu eftersporger, som jeg er enig i, nemlig at den
enkelte kommune brlnges i en situation, hvor
den enkelte kommune, nér opgaver er flyttet til
og flyttet fra, ndr flere indbyggere er kommet til
og beskatningsgrundlaget har eendret sig og
man fremadrettet opkreever en del af den amts-
kommunale skat som primaerkommunal skat,

- nér alle disse mangvrer er tilendebragt, har et
ordentligt ekonomisk udgangspunkt.

(Kort bemeerkning).

: Margrethe Vestager (RV):.

Jamen sé forekommer processen jo bare at have
veeret meget meerkelig, for i en periode blev vi
bombarderet af frustrerede kommunalfolk, som
sagde: Her har vi styr pa vores skatteopgaver, vi
har faktisk lige gennemgget det hele, vi har re-
guleret det forfra og bagfra og betaler for indi-
rekte omkostninger, og hvad ved j jeg. Deter
fuldsteendig, som man kunne emske det som
statsbureaukrat. Nu kommer de og siger: Vi skal
aflevere opgaven; fair nok, men oven i det skal
vi give staten 10 mio. kr.

Det skaber ikke nadvendlgws rundtomkrlng
i systemerne den tillid, som jeg er helt sikker pa
at der er mellem ministeren og de centrale par-
ter. Hvis pengene skal folge opgaven, hvordan
skal det s& heenge sammen med de klassiske
DUT-principper? Det er jo ikke altid det, der i
sidste ende er resultatet, maske som en generel
betragtning, men ikke nedvendigvis som en
konkret betragtning i forhold til den enkelte
kommune. Og sidst, men ikke mindst: Hvornar

. forventer ministeren, at vi har det samlede over-

blik? Kan vi have det, inden vi vedtager lovgiv-
ningen, der er fundamentet for hele overforslen?

(Kort bemeerkning).

Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars erlkke
Rasmussen):

Det kommer jo an pa, hvordan Folketinget tilret-
teleegger sit arbejde, og det skal jeg jo som ud-
gangspunkt ikke blande mlg i

Det er en ambition, at vi parallelt med de tako-'
nomiforhandlinger, der nu lebes i gang, afklarer
de spergsmal, som vi nu stir og diskuterer et
hjerne af, om end et meget stort hjerne, nemlig
skatteopgaven. Det springer frem forst, fordi der
er lagt op til, at den opgaveflytning finder sted
ude af takt med reformen i ovrigt, men som jo
derudover ikke adskiller sig fra den.

Derfor er det selvfelgelig ogsd lakmuspmven
pé, om vi nu far gjort det her rigtigt, for der skal
jo-veere tillid til, at i forbindelse med, at en hvil-
ken som helst opgave flyttes, hvad enten den nu
flyttes fra amt til stat eller fra amt til kommune
eller fra kommune til stat, er det en fair made, )
prisen er fastsat pa.

Der er jo ikke grund til at gore nogen hemme-
lighed ud af — nu har jeg allerede veeret inde pa
det i flere omgange — at stat og kommune er
startet lidt i hver sit ringhjerne i forhold til at fa
lagt arm om, hvad der nu er den fair og rigtige
pris pé den skatteopgave, som har veeret lost
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kommunalt, og som fremover skal lgses stats-
ligt. Men nu har vi altsa fundet en proces til at fa
skabt klarhed over det. S& synes jeg, at man ma
vente p4, at den proces bliver gjort feerdig.

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (S): :
Jeg vil godt fortseette i noget, der kan veere lidt i
samme spor. Selv om man s finder den afkla-
ring — her mener jeg sddan set, at ministeren
godt kan bidrage til, at det ikke forsinkes ung-
digt i forhold til, at vi har en afklaring, inden vi
vedtager loven - ved vi jo ikke, hvordan belebe-
ne pavirker den enkelte kommune, sé leenge vi
ikke kender principperne for en ny reform. Men
hvorfor det nu ikke kan lade sig gere vil vi ikke
ordkleves om i dag.

Men jeg vil godt bede ministeren om at give
et tilsagn om, at den finansierings- og byrdefor-
delingsreform, som er tredje led i reformen, vil
regeringen fremleegge umiddelbart ved begyn-
delsen af folketingssamlingen 2005-06, s det er
velkendt i god tid, inden vi har kommune- og
regionsradsvalget den 15. november, s4 man
ved, om de lofter, man skal ud og diskutere med
borgerne, ogsé har et reelt ekonomisk grundlag
ude i den enkelte kommune. Vil ministeren give

det tilsagn?
' K1.15.20

(Kort bemeerkning).

Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmusseny):

Jeg er glad for de indledende ord om, at vinu
ikke skal ordkleves om det her i dag, selv om jeg
s8 ogsé fornemmer, at der i det 14, at der s& ville
komme et andet senere tidspunkt, men den tld
den gleede.-

Det her falder logisk inogle faser. I foréret her
frem til grundlovsdag, eller hvor langt ind i juni
det nu matte tage, far vi lovgrundlaget omkring
opgaveﬂytnmgeme pa plads. Parallelt med det
far vi ogsd kommunelandkortet gjort feerdig
med en deadline, der hedder 1. juli. 5a har vi fik-
seret, hvad det er for nogle nye geografier, opga-
verne skal lgses i, og vi har fikseret, hvad det er
for opgaver, der skal loses. De bliver i avrigt
ogsé fritsat, jeevnfer hvad jeg sagde for omkring
DUT-forhandlingerne.

Sa vil der parallelt med det ske det, at finan-
sieringsudvalget, mit finansieringsudvalg, med
et blik pa disse brikker, der falder pa plads, vil
gare deres arbejde feerdigt, s& det kan afleveres
til regeringen pé et tidspunkt efter sommerferi-

en og veere et opspil til, at jeg sa kan fremsaette
de nedvendige lovforslag.

Jeg har ikke nogen ambition om at holde Fol-
ketinget hen i uvidenhed om det, s jeg kan give
det tilsagn, at nér vi i regeringen har gjort vores
egne overvejelser feerdige 0g har grundlaget til
det, vil vi selvfelgelig ogsa fremme de forslag til
forslag i salen.

(Kort bemaerknmg).

Ole Stavad (S): ‘

Det var vist et svar med meget elastik, vil jeg
gerne sige til ministeren. Skal vi ikke kalde en -
skovl for en skovl?

Det, vi har en meget, meget steerk fornemmel-
se af, men som vi meget gerne vil have demente-
ret, er, at ministeren og regeringen planleegger
efter, at der ikke skal fremleegges nogen finan-
sierings- og byrdefordelingsreform pa den her
side af den 15. november, fordi man ikke vil
have en diskussion om de gkonomiske konse-
kvenset, og fordi kommunerne og borgerne ikke
forud for kommune- og regionsradsvalget ma
vide, hvad det er for en situation, kommunerne
kommer til at sté i. Det skal hensta i det uvisse,
indtil man har stemt den 15. november.

Det ville veere meget, meget befriende, hvis
ministeren i dag ville dementere og sige, at den
steerke mistanke er forkert.

(Kort bemaerkning).

Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmissen):” ‘

Jeg kan jo altsé ikke drages til ansvar for alle
mulige mistanker, som hr. Ole Stavad ma gé
rundt og neere til forskellige mennesker i det po-
litiske system. Jeg er sddan set optaget af én ting,
og det er at f4 bragt den her reform pa plads
med den kadence, det er muligt at kere med, og
der falder tingene i forskellige tidsmaessige fa=
ser, og forudseetningen for, at regeringen kan
fremleegge et forslag til de justeringer af udlig-
nings- og finansieringssystemet, som skal til
oven pé de to dele, vi her taler om, nemlig geo-
grafi og opgavefordeling, er, at begge dele er
fuldsteendig klarlagt og bearbejdet i finansie-
ringsudvalget. Og det er det, jeg her kan glve til-
sagn om.

Om det sa forer frem til, at lovforslaget frem-
saettes straks i begyndelsen af samlingen eller
lidt henne i samlingen, kan jeg ikke st& og binde
mig til nu, men jeg har ikke nogen ambition om,
som jeg sagde for, at holde Folketinget hen i uvi-
denhed, det kommer der jo bestemt ikke noget
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" godt ud af. S& nar regeringen har gjort sig sine
tanker klar, s vil vi da dele dem med Folketin-
get straks derefter.

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF):

Jeg synes, ministeren skal roses, nr han har .
brug for det, og jeg synes, ministeren rent fak-
tisk har brug for at blive rost med hensyn til de
aendringer, som ministeren nu har bebudet i for-
bindelse med lovforslaget om visse procedure-
maessige spergsmal i forbindelse med kommu--
nalreformen, fordi ministeren j jo lagde op til, at
hvis der er et anske om det, s kan de ansatte 3
partshering og aktindsigt. Sadan forstod j jeg mi-
nisterens dbning, og det er jeg meget, meget
glad for.

For det, der jo har vaeret problemet er, at flere
af hejreflgjens ordferere har rost Bornholm for,
at de virkelig har sparet mange penge. De har
sparet 82 mio. kr. Og s& kan man jo godt som al-
mindelig ansat sige: O.k., 23 mio. kr. dér er de
ansattes lon, der er sparet. Og s& kan man godt
se udeomkring i det danske land, at nu bliver de
rost pa Bornholm, fordi de sparer 23 mio. kr. p4 -
legnnen, og hvordan kommer det s4 til at gé for
mig konkret, individuelt som ansat pa amtsgar-
den? For det, man jo har som problem, nir man
sidder p& amtsgarden, er jo, at der er nogle, der
helt eller delvis er beskaeftiget med ganske be-
stemte omréder, men sd er der nogle der ikke er.

Kl 1525

Hvad skal de g@re’? Bliver de partshert? Far
de at vide: Nu kan vi lige tage en samtale om,
hvad det rent faktisk er du-kan ud over den ge-
neralistfunktion, du har, og hvor er det, du bor,
‘og hvor kunne du selv teenke dig at arbejde?

Eller det er maske slet ikke sadan, jeg skulle
forstd ministeren?

(Kort bemaerkning). -
Indenrigs- og. sundhedsministeren (Lars Lﬂkke
Rasmussen): :
Nu vil jeg selvf@lgelig utrolig gerne roses — ogsa
og maske ikke mindst - af fru Anne Baastrup,

men jeg ma nok alligevel afsta fra rosen her; det.

er i hvert fald nok at gere den lidt for stor eller
give den pé et upassende tidspunkt.

" . Det, jeg sagde, var, at jeg herer, at der blev -
udtrykt bekymring, beteenkelighed, ved visse
retssikkerhedsmeessige aspekter i det lovforslag,
der handler om de proceduremzessige spergs-

mal, bl.a. spergsmalet om aktindsigt, hvilken
status dokumenter har i samspillet mellem for-
beredelsesudvalg og kommunalbestyrelse m.v.

Jeg har sa sagt, at det vil jeg meget gerne dis-
kutere — det vil jeg i evrigt med alt — for det bor
veere en ambition, sagde jeg; at de partier, rege-
ringen, Dansk Folkeparti, Socialdemokratiet og
Det Radikale Venstre, som nu har taget ansvaret
for det nye danmarkskort, i det mindste ogsé ta-
ger ansvaret for det lovgrundlag, der skal bringe
os hen til det nye danmarkskort.

Der kan s veere nuancet, nar vi kommer over
i den gvrige lovgivning omkring den preecise
opgaveplacering pd miljgomradet efler social-
omrédet, eller hvad ved jeg, men det projekt at-
fa det nye danmarkskort op-at st& burde vi veere
feelles om, og det eri det lys, jeg sagde, atjeg
meget gerne vil diskutere disse. ting. -

Jeg foler selvielgelig, at det, vi har lagt frem
her, er i orden og rummer den rigtige balance
mellem de krydsende hensyn, jeg talte om far,
nemlig hurtigst muligt at kunne give den enkel-
te klar besked og sé fa det her til at gd hand i
hand med, at der er respekt omkring admini-
strative ret551kkerhedsmae351ge maksimer, som i
ovrigt er geeldende i det her samfund.

(Kort bemarkning).

~ Anne Baastrup (SF):

Det synes jeg var en meget kedelig besknvelse
af den, synes jeg, meget opleftende fortolkning,.
jeg gav af 1ndenr1gsm1nlsterens forste udlaeg—
ning.

Men jeg vil s& tage fat i Hvad kan man regne
med, ndr vi nu skal i gang med hele den her pro-
ces? : . ‘

Jeg har forstdet, at veerleseborgmesteren har
sendt et brev til indenrigsministeren med kon-.
krete spprgsmal: Er vi store nok, er vimed ca.
20.000 baeredygtige nok? Og hvis.det er sédan,

+ atviikke er, sa har vi altsa nogle aftaler med
‘Lyngby og Gladsaxe, hvor vi kan indgé nogle
- konkrete forpligtende samarbejder.

Mig bekendt har de slet ikke faet svar, og s&
er det, det bliver sddan lidt sveert for en borgme-
ster, som ikke far svar. Hvad s& med den ansatte,
som sé heller ikke far svar? Kan vi sd ikke kom-
me til at std i en situation, hvor det hele bliver
ret rodet og vi far en meget dérlig proces og der-
med den 1. januar 2007 nogle dérlige kommuner
og regioner for alle vores borgere?
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(Kort bemeerkning).

Indenrigs- og sundhedsmmlsteren (Lars Lokke
Rasmussen):

Det er meget vigtigt, at man far svar, og det far
man ogsa. Det er rigtigt, at jeg har faet et brev fra
borgmesteren i Veerlase den 25. juni 2004, og det
har jeg ogsa svaret pa selvfelgelig; det har jeg -
gjort den 12. august 2004.

Sa har jeg faet et efterfolgende brev i decem-
ber fra Veerlose Kommune pa linje med de bre-
ve, alle landets andre kommuner har sendt ind
med en deadline, der hed den 1. januar, hvor op-
gaven var enkel og bunden, nemlig at hvis man
var en kommune med mindre end 20.000 ind-
byggere, s& skulle man enten komme med et for-
slag til, hvordan man kunne blive storre i form
af en kommunesammenleegning, eller pege pa,
hvad det var for et forpligtende samarbejde,
man havde indgéet.

Det var et brev, der kom ind den 16. december
2004, og det er jo sddan set det, der svares p4, li-
gesom vi svarer alle andre kommuner, da vi la-
vede den aftale, der blev indgdaet her den 4.
marts, eller hvad var datoen? Det kan jeg ikke
huske i hovedet, men det var den aftale, der blev
indgaet mellem regeringen, Dansk Folkeparti,
Socialdemokratiet og Det Radikale Venstre.

Nu tror jeg ikke, vi skal sagsbehandle det her,
og den rede lampe lyser ogsd, men det fremgér
meget klart af det brev, der er sendt ind i decem-
ber, at Veerlose Kommune ikke har indgdet no-
get forpligtende samarbejde og ikke har teenkt
sig at indgd noget forpligtende samarbejde, at
Veerlgse Kommune har sonderet mulighederne
for en sammenleegning med en anden kommu-
ne, men at kommunalbestyrelsen vurderer, og
nu citerer jeg, nej, jeg citerer ikke alligevel, men
kommunalbestyrelsen ndr til den konklusion, at
man betragter den gkonomiske situation i Fa-
rum som en barriere for en kommunedannelse
med netop Farum Kommune. Og det er preecis
arsagen til, at jeg sammen med aftalepartierne
har sagt, at sa er detjo netop den barriere, vi skal
have pillet ned.

(Kort bemeerkning).

Ole Glahn (RV):

I forleengelse af hr. Ole Stavads spergsmal vil jeg
gerne rose ministeren for hans verbalakrobatik.
Jeg synes, det er et stort problem for regeringen,
der siger, at man seetter preecise graenser og tids-
frister for, hvorndr ting skal veere opfyldt, at
man ikke kan forteelle, hvornar man kender det
okonomiske grundlag, som kommunerne skal

arbejde efter, forud for det kommunalvalg, der
skal afholdes.
K1 15.30

Jeg vil gerne sparge ministeren, om ministe-
ren vil treeffe foranstaltninger til, at man, nér
man skal fare den kommunale valgkamp, ken-
der det gkonomiske grundlag, man har at arbej-
de under i de nye kommuner.

(Kort bemeerkning).
Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmussen):
Kommunalreformen treeder i kraft den 1. januar
2007. Det er den 1. januar 2007, kommunerne far
de nye opgaver, og det vil sige, at det er i forbin-
delse med budgetleegningen i 2006 for 2007,
man har brug for at have overblikket over: Hvad
er den samlede effekt af de opgaveflytninger
m.v., der finder sted, og de justeringer, der laves
i udlignings- og finansieringssystemet? Det er jo
den ultimative deadline for, hvornér alt det her
skal veere pé plads

Det er ogsé baggrunden for, at jeg allerede nu
kan tilkendegive, at regeringen i neeste folke-
tingssamling vil stille med de eller det lovfor-
slag, der skal til for at lave de nedvendige sen-
dringer i udlignings- og finansieringssystemet.

Det er det tilsagn, jeg kan give her i dag.

(Kort bemeerkning).

Ole Glahn (RV):

S4 vil jeg gerne here, om ministeren ikke mener,
at det bliver en meget besynderlig kommunal
valgkamp, der vil kunne blive fort, ndr man ikke
kender det skonomiske grundlag for den kom-
mende kommune, som man skal styre, bade for
sammenleegningsudvalget og senere den kom-
munalbestyrelse, der kommer til at fungere.

(Kort bemeerkning).
Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmussen):
Det har veeret et problem i en arraekke, at mange
kommuner sadan set slet ikke kendte ekonomi-
en andet end lige i budgetar et, fordi vi jo altsé
som resultat af de sendringer i udligningssyste-
met, der blev lavet tilbage i 1996, har skabt et
Kommunedanmark, hvor en reekke kommuner
ikke har veeret gkonomisk beeredygtige og der-
for i virkeligheden har mattet leve af seertilskud,
der blev bevilget for ét &r ad gangen. Det har
veeret et problem, og det ger vi nu noget ved.
P4 trods af det er det nu mit indtryk, at man
o0gsd i de kommuner, jeg her taler om, har kun-
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net fare valgkamp bade i 1997 og 2001, s& jeg, fo-
ler mig sddan set ogsa tryg ved, at der kan fores
valgkamp til efterdret, specielt i lyset af, at den
her valgkamp jo ogsa kommer til at handle om
politik og visioner og holdniriger: Hvad er det
for et grundlag, hvad er det for nogle pejlemeer-
ker, man skal have for den nye ] kommunedan—
nelse?

Sadan en debat tror jeg ogsé godt kan & nee-
ring, selv om man ikke i detaljen har lovgrund-
laget pa plads omkring fordelmgen af f.eks. seer-
tilskudsmidler. 54 jeg foler mig sddan set tryg
ved, at der kan blive en memngsfuld debat til ef-
terdret 2005. -

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslage-
ne overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Den fg. formand (Jens Vibjerg):

Jeg foreslar, at lovforslagene henvises til Kom--
’munaludvalget Hvis ingen ger indsigelse, be-
tragter jeg det som Vedtaget ( Ophold) Deter
vedtaget. -

Den naeste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af lovforslag nr. L 65:
Forslag til lov om regioner og om nedleggelse
af amtskommunerne, Hovedstadens Udvik-
lingsrdd og Hovedstadens Sygehusfzwllesskab.
Af indenrigs- og sundhedsmmlsteren (Lars L@k—
ke Rasmussen).

(Fremsat 24/22005).

Sammen med denne sag foretoges:

5) Farste behandling af lovforslag nr. L 71
Forslag til lov om regionernes finansiering,

Af indenrigs- og sundhedsmmlsteren (Lars Lok-
ke Rasmussen).

(Fremsat 24/2 2005).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Den fg. formand (Jens Vibjerg)::

Jeg skal oplyse, at der efter anmodning er for-
lzenget taletid, 15 minutter, til ordfererne, og den
forste er fru Inger Stejberg.

Forhandling

Inger Stajberg (V):

I'al den tid, jeg har levet, harvi haft den samme
samfundsopbygning med kommuner, amter og
stat, som stort set altid har varetaget de samme
opgaver. Der er godt nok over tid blevet flyttet
enkelte opgaver fra den ene instans til den an-
den, men i det store og hele er opgavefordelin-
gen den samme, som den altid har veeret, og det
til trods for, at det evrige samfund har forandret
sig, og til trods for, at vores levevis, mobiliteten
og en lang raekke andre ting er cendret.

Det er derfor tid til at eendre pa den made, vi
har indrettet vort demokrati og den offentlige
sektor pa, og det er lige preecis, hvad L 65 gor,
idet lovforslaget indeberer, at amterne nedleg-
ges og nye regioner oprettes. Alt ssmmen er det
en fremtidssikring af den decentrale struktur.

" Kommunalreformen er dog langt mere end
nedleggelse af amterne, oprettelse af regioner
og sammenlegning af kommuner; kommunal-
reformen er i hej grad en reform, der fordeler
opgaverne mere hensigtsmaessigt.

' . Kl. 15.35

* Det har i mange &r veeret svaert som borger at
vide, hvor man skulle henvende sig, hvis man
skulle i-kontakt med det offentlige. Det bliver
der nu en gang for alle gjort op'med, idet de
sterre og steerkere kommuner bliver hovedind-
gangen til det offentlige system. Kommunernes
rolle bliver i det hele taget starre.

I Venstre gér viind for, at opgaverne loses s&
teet pd borgeren som overhovedet muligt, og
med kommunalreformen er der basis for at leeg-
ge flere opgaver ud til kommunerne.

I Venstre har vi stor tiltro til kommunalbesty-
relsesmedlemmerne. For os erdet helt naturligt,
at kommunalbestyrelserne far flere opgaver og
mere indflydelse pa borgernes hverdag. Derfor
er det helt naturligt for os, at der bliver lagt flere
opgaver ud til kommunerne.

Med nye inddelinger og opgaveflytninger
skal der selvfelgelig ogsa felge en ny finansie-
ringsmodel med. Med kommunalreformen for-
svinder amterne fra landkortet, ’og' samtidig
med det reduceres antallet af skatteudskrivende
led, s& der fremover kun bliver to. For Venstre er
det helt naturligt at reducere antallet af skatte-
udskrivende led til to som felge af den nye op-
gavefordeling.

Der indfgres en helt ny finansieringsform for-
de nye regioner, en finansieringsform, der i ho-
vedtraek kan opdeles i tre modeller:



