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med kommunalreformen er rejst spergsmal om
grundloven i forhold til L 67 med hensyn til tje-
nestemeendenes rettigheder. Vi forventer ogsé,
at det spergsmal bliver afklaret i Folketinget, sa-
ledes at der ikke kan rejses tvivl om kommunal-
reformens forhold til grundloven og det endeli-
ge grundlag for det foreliggende forslag.

Kim Christiansen (DF):

Det her vedrarer, som det allerede er sagt, for-
skellige love pé Finansministeriets omrade, og
det er jo en del af den lovimaessige gennemforel-
se af kommunalreformen og af rent teknisk ka-
rakter. Der er tale om konsekvenseendringer
som fglge af kommunalreformen uden gkono-
miske og administrative konsekvenser. Som den
socialdemokratiske ordferer var inde pa, er det
veesentligste i forslaget fastseettelse af regler for
administration af tjenestemandspensioner, som
overgdr fra amt til region, mens selve pensions-
beregningen som hidtil varetages af Finansmini-
steriet.

Dansk Folkeparti siger naturligvis ja til forsla-
get. :

Morten Helveg Petersen (RV):

Som anfert af tidligere ordferere er der tale om
et forslag af teknisk art, og det vil vi da selvfel-
gelig veere &bne over for fra Det Radikale Ven-
stres side. Men igen, vores endelige stillingtagen
vil ogsé bero pé udvalgsbehandlingen og pa det
samlede billede i forbindelse med forhandlin-
gerne om strukturreformen, men vi er selvfelge-
lig &bne over for tekniske aendrmger af den her
art.

Frank Aaen (EL):

Jeg skal bare gentage det, andre ordferere har
sagt, at det er ren teknik, sa vidt vi kan se, og vi
stemmer ud fra, hvordan vi vil stemme i forbin-
delse med den samlede kommunalreform.

Finansministeren (Thor Pedersen): :
Jeg vil bare sige, at det jo er rart at konstatere, at
vi har teknisk enighed i Folketingssalen om-
kring kommunalreformen med de konsekvens-
rettelser, der her er tale om.

S4 vil jeg lige sige til hr. Thomas Adelskov, at
det indgar kraftigt i regeringens overvejelse, at
vi ogsa her overholder grundloven.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til Det Poli-
tisk-@konomiske udvalg. Hvis ingen gor indsi-
gelse, betragter jeg det som Vedtaget ( Ophold)
Deter Vedtaget

K1.15.25
Den naeste sag pa dagsordenen var:
4) Forste behandling af lovforslag nr. L 22:
Forslag til lov om ansvaret for og styringen af
den aktive beskeftigelsesindsats.
Af beskaefhgelsesmlmsteren (Claus Hjort Frede-

riksen). .
(Fremsat 24/2 2005).

Sammen med denne sag foretoges:

5) Forste behandling af lovforslag nr. L 23:
Forslag til lov om @ndring af lov om en aktiv
beskeaftigelsesindsats med flere love. (Konse-
kvensrettelser som folge af kommunalrefor-
men). ‘ :
Af beskeeftlgelsesmmlsteren (Claus Hjort Frede-
riksen).

(Fremsat 24/2 2005).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Fjerde neestformand (Niels Helveg Petersen):
Jeg skal gore opmeerksom pa, at der er bedt om
10 minutters taletid. Jeg giver ordet til hr. Jens
Vibjerg.

Forhandling

Jens Vibjerg (V):

Med disse lovforslag, vi behandler her, nemlig
L 22 og L 23, forbedres strukturerne og indsat-
sen pé arbejdsmarkedet. En mere smidig og gen-
nemskuelig tilgang til arbejdsmarkedet vil gore
det lettere for den enkelte borger og virksomhe-
derne at gore brug af beskeeftigelsesindsatsen.
En bedre struktur vil derfor ogsa bidrage til flere
job.

] Vi far med det her én indgang for alle. Ar-
bejdsformidlingen og kommunerne flytter sam-
men i nye felles jobcentre.og indgar i et forplig-
tende samarbejde om beskeeftigelsesindsatsen.
Vi far herved en feelles kultur gennem det, at vi



Onsdag den 30. marts 2005 (L 22 og L 23)

1173

flytter dem sammen, og vi undgar klientgerelse.
De lokale jobcentre udger én feelles indgang for
alle borgere og virksomheder, der har brug for
hjeelp og service pd beskaeftigelsesomrédet Med
andre ord far vi sat fokus pa at fa ledige i job, at
skaffe virksomhederne medarbejdere.

Vi skal netop ferst og fremmest sette fokus
pa de lediges behov, fokus pa de lediges ressour-
cer. Steerke ledige skal i job, svage ledige skal -
have hjeelp og stette, hvor socialindsatsen gar
hand i hand med beskeeftigelsesindsatsen.

Ttilknytning til de lokale beskaeftigelseshuse
etableres lokale beskeeftigelsesrdd. De far bl.a. til
opgave at radgive og at overvdge resultater og -
effekten af indsatsen. De inddrages i udarbejdel-
sen af beskeeftigelsesplanen, og de kan, hvis ind-
satsen lokalt svigter, indstille til regionen, at den
tager beskeeftigelsesrettede initiativer.

Der oprettes som sagt dée her beskeeftigelses-
huse. Vi far det, vi kalder A-, B- og C-jobcentre.

A-centrene skal varetage statens generelle
serviceopgaver, herunder opgaver for borgere i
kommunen de forste 6 maneder, hvor der mod-
tages dagpenge. Kommunen varetager indsat-
sen for sine kontanthjeelpsmodtagere, men i
sken samdreegtighed med staten.

1 B-centrene varetager staten de generelle ser-
viceopgaver, men varetager ogsa serlige opga--
ver over for borgere i kommunen, der i en leen-
gere periode har modtaget dagpenge eller er
henvist fra et A-center for at f& en seerlig indsats.

- TC-centrene delegerer ministeren varetagel-
sen af den statslige beskeaeftigelsesindsats til
kommunalbestyrelsen. Der vil blive etableret
omkring ti af disse udvalgt blandt B-centrene.
Kvaliteten af udbuddet i C-centrene vil blive sik-
ret gennem bade gkonomiske og styringsmaessi-
ge incitamenter.

Disse C-centre bliver en spaendende fornyel—
se. Her far vi et reelt enstrenget system, hvor :
kommunen far hele det daglige ansvar, ogsé
myndighedsansvaret. Jeg synes, det bliver r1gt1g
speendende..

54 har jeg set i aviser i dag, at man skriver, at
de forsikrede ledige fremover bliver kastebold
mellem A-, B- og C-jobcentrene. Hvis det er til-
feeldet, s ved jeg ikke, hvad man bliver i dag.
dag skal alle forsikrede ledige, der bliver syge,
til kommunen fra AF. Det vil sige, at i princippet
skal alle de 480.000 forsikrede ledige, der roterer
arligt, til kommunen, hvis de bliver syge.

: » Kl 15.30

Fremover er det kun dem, der bliver syge ef-

ter de 6 mé&neder — rundt regnet svarende til an-

tallet af syge ud af 30.000 — der skal flyttes over,
og det.er jo altsé ikke ret mange. Husk p3, at ca.
1,2 millioner mennesker kommer i jobcentrene,
sa mere end 90 pct. af de potentielle kunder
undgér flytning i fremtiden. Og det er jo ikke, -
fordi man far en omgang influenza, at man skal
tilbage til sit A-center, s& det m4 vist veere en hi-
storie, der er opfundet til lejligheden.
Beskeeftigelsesministeren etablerer fire be- -
skeeftigelsesregioner, og deres primeere opgaver

_bliver at overvége og analysere det regionale ar-

bejdsmarked og medvirke til at sikre resultater
lokalt, og de far veerktejerne til det; altsa nye re- -
gionale beskeeftigelsesregioner, der far indfly-
delse pa hele arbejdsmarkedet.

Endelig nedseettes Beskeeftigelsesradet til at
radgive bade beskeeftigelsesministeren og mini-
steren for flygininge, indvandrere og 1ntegra—
tion.

For at sikre borgernes retssikkerhed etableres
beskeeftigelsesankenaevn i hver region, og direk-
toreni statsforvaltningen er formand for naev-
net. Det betyder, at man fremover ogsé behand-
les ens i ankesystemet, uanset om man kommer
fra det statslige AF-system, eller man kommer
fra det kommunale system.

Med den nye struktur kommer indsatsen teet-
tere pa borgerne, da de altid vil have en lokalt
forankret indgang til beskeeftigelsesindsatsen,
og det samme vil de lokale virksomheder. Det :
skaber sammenheng mellem dem, der har brug
for et job, og dem, der mangler arbejdskraft.

Der saettes fokus pa job i hele indsatsen. Mé-.
let er den hurtigste vej i arbejde. Beskeeftigelsen
gér hand i hadnd med den sociale mdsats, hvis
det er nedvendigt.

Jobcentrene varetager tovholderfunktionen, -
herunder visitationsansvaret, i forhold til be-- -
skeeftigelsesindsatsen for den enkelte borger,
uanset om der er tale om beskaeftlgelsesrettede
eller sociale tilbud.

Alle virksomheder og borgere kan frit veelge,
hvilket jobcenter de henvender sig til. Der er
skabt et sammenhzaengende landsdaekkende job-
og rekrutteringssystem, hvor virksomheder let
kan fa overblik over ledige med efterspurgte
kvalifikationer. ‘

- Vi mé sige, at den hidtidige evaluering af de
tolv samarbejdsforseg; der er i gang, viser ud-
praeget positive resultater.

Den hidtidige beskeeftigelsesindsats er mere
historisk begrundet, end den er sagligt begrun-
det. Med den nye struktur i beskeeftigelsesind-
satsen far vi et enkelt, overskueligt og fokuseret
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system til fordel for alle parter, et system, der
samtidig bevarer vores fleksible arbejdsmarked,
som er en vigtig faktor for et fortsat velfunge- -
rende system. Vi far altsd et system, der bygger
péa det bedste fra de to verdener.

Derfor kan Venstre stotte lovforslagene

Jan Petersen (S): '
Der kan siges meget om disse to lovforslag, ja,
mere end man kan na pa 10 minutter.

Det er vanskeligt at gennemskue, hvad lov- .
forslagene betyder, og anvendes heringssvare-
ne som opklarende bidrag for at forsté forslage-
ne, sé er opgaven endnu mere kompliceret, for

stort set ingen er tilfreds med lovforslagene, og ‘

konsekvenserne for den danske arbejdsmar-
kedspolitik i fremtiden kan blive ganske drama-
tiske.

Derfor vil jeg allerede i mdledrungen opfor-
dre ministeren og regeringen til at give tid og re-
elt 8bne for nye forhandlinger om lovforslagene
med oppositionen. Der er ingen selvsteendig
grund til, at netop arbejdsmarkedspolitikken
med dens tradition for brede politiske lasninger
skal hastes igennem som et direkte led i kom-
munalreformen.

Vi har i aftalen »Flere i arbe]de« igangsat for-
sog med feelles jobcentre mellem AF og kommu-
nerne. Det er vist sjeeldent, at man konkluderer
pa baggrund af forseg, fer disse er faerdige, men
det gor man i dette tilfeelde.

Jeg tror, at disse forseg godt kan danne
grundlag for et fremtidigt og landsdeekkende
net af jobcentre, hvor den statslige og kommu-
nale arbejdsmarkedsindsats lokalt er samlet.
Men hvorfor ma forsegene ikke kore feerdigt,
hvorefter den positive holdning, vi faktisk-har til
disse forspg, og hvad de kan ende med, kunne
udseettes for virkeligheden, inden vi konklude-
rer?

Vel, Socialdemokraterne gik trods denne logi-
ske brist i regeringens opleeg ind i forhandlin-
gerne om kommunalreformens arbejdsmarkeds-
politik, fordi vi overordnet mener, at landets alt
for mange arbejdslese pa kontanthjeelp, dagpen-
ge, ledighedsydelse og revalidering og de syge,
der er pé sygedagpenge, har krav pa en enkel,
neer og effektiv service, der giver adgang til, at
de kan gore noget ved deres uddannelsesmulig-
heder, og at de kan fa et arbejde. Og at det kan
ske ved, at man gér ind ad én der, ja, det er sa-

dan set bare et godt forslag.
o Kl 15.35

Vi gik ogs4 ind i forhandlingerne, fordi lan-
dets arbejdsmarkedspolitik skal sikres som et af-
gerende nationalt ansvarsomrade, som kan bi-
drage til fremgang i beskeeftigelsen og dermed
ogsé til en robust samfundsgkonomi. ‘

‘Derfor afviste vi og afviser fortsat en kommu-
nalisering af den samlede arbejdsmarkedspoli-
tik, og vi deler til fulde de mange saglige be-
kymringer, som veelter frem i heringssvarene,
for regeringens lovforslag lever ikke op til de
malseetninger, som vi satte os.

Det bliver ikke lettere for de arbejdslose at fa
adgang til de instrumenter, der kan bringe dem i
arbejde og uddannelse. I dag er der to indgange,
det bliver der ogsé i fremtiden — mindst. Dag-
pengemodtageren skal nemlig i nogle kommu-
ner henvende sig i det sakaldte A-center for der-.
efter senere at henvende sigi et sdkaldt B-center,
hvis dette B-center ikke af ministeren er omdan-
net til et C-center, der adskiller sig fra A-centeret
ved, at her har kommunen overtaget de funktio-
net, som B-centeret egentlig skulle lose. Enkelt,
enstrenget og med én dor, ikke?

Jeg ensker ministeren god rejse rundt i lan- -
det, ndr han skal forklare det enkle i den kon-
struktion.

Hvorfor ikke i stedetleve op til den malsaet-
ning, som jeg troede vi kunne blive enige om, el-
ler som vi var enige om, og lave et passende an-
tal jobcentre, der kan det hele, der passer til de
arbejdskraftomrader, vi har i Danmark, og som
placeres, s& der sikres en vis geografisk neerhed
til borgerne og iseer i de tyndt befolkede omra-
der? Hvorfor ikke skeere igennem og skabe
jobcentre, hvor AF og kommunerne samarbejder
om opgaven, og hvor der reelt er én der? Det vil
vi gerne i forhandlinger med regeringen om.

Vi mener, disse A-centre ber fjernes, og at de
nye, storre kommuner — og nogle vil veere min-
dre end andre — m4 gd sammen med AF og dan-
ne et jobcenter, der svarer til det, regeringen kal-
der et B-center, og at vi s& giver os lidt tid, s& er-
faringerne for forsegene kan indsamles og eva-
lueres. S& tror jeg, vi kan skabe et godt grundlag
for den fremtidige arbejdsmarkedsservice.

Det er ikke ukendt for regeringen, at Social-
demokraterne er modstandere af det sékaldte
C-center, hvor kommunen kan overtage det
samlede ansvar for arbejdsmarkedspolitikken.
Vi mener ikke, at kommunerne skal have ansva-
ret alene, og derfor vil vi foresld, at ministerbe-
myndigelsen til at godkende disse C-centre fjer-
nes. C-centrene er markedsfert som forseg, men
vi har ikke glemt, at de var slutmalet i regerin-



Onsdag den 30. marts 2005 (L 22 og L 23)

1175

gens oprindelige udspil. Og derfor kan vi ikke-
udelukke, at regeringspartierne reelt vil bruge
disse sakaldte forseg til at forberede det endeli-
ge opger med et aktivt statsligt engagement og
ansvar for arbe]dsmarkedspohtlkken

Hvad er s i gvrigt vilkérene for disse forsag?
Er ideen, dt landets storste kommuner bliver
C-centre, hvorefter store dele af arbejdsmar-
kedspolitikken reelt er kommunaliseret gennem
en ministerbemyndigelse?

Forspgene ma som minimum afgraenses f.eks.
gennem et loft over antallet af arbejdslese, der
udseettes for dette forseg, og der mé og skal
veere en geografisk, politisk og sterrelsesmeessig
variation. Det haber jeg at ministeren vil interes-
sere sig for, og sd kan vi jo om et par ar slas om
erfaringerne med et forseg frem for en skjult po-
litisk mangvre legaliseret gennem en minister-
bemyndigelse uden begraensninger.

Her er vijo s& ved det andet afgerende pro-
blem i lovforslaget, for stdr vi virkelig med et
lovforslag, der skaber et arbejdsmarkedssystem
for fremtiden, og som magter de arbejdsmar-
kedspolitiske udfordringer? Heringssvarene gi-
ver ikke regeringen hab, og Socialdemokraterne
kan ikke kompensere for regeringens ensomhed.

Lovforslaget respekterer ganske enkelt ikke
det vilkar, at arbejdsmarkedet er ligeglad med
kommunegreenser, uanset at de kommuner, vi
far i fremtiden, er sterre. Lovforslaget mangler
ganske enkelt grundleggende forudseetninger
for, at vi fremover kan anvende arbejdsmarkeds-
politikken som et meget centralt instrument i en
ekonomisk politik, hvor formalet er hej og sti-
gende beskeeftigelse og en sund samfundsgko-
nomi.

Jeg skal ikke undlade at neevne, at det netop
var en effektiv national arbejdsmarkedspolitik,
der sa flot bidrog til, at-vi i 1990’ernes Danmark
fik en sund samfundsekonomi, fik skabt.over
200.000-ordineere job, fik reduceret antallet af
stottede job betragteligt fra 1993 til 2001 og fik
oget uddannelsesindsatsen blandt arbejdslese i
et sddant omfang, at vi ikke fik flaskehalse, at vi
kunne fastholde lav inflation og skabe den sun-
de samfundsekonomi, som ikke engang den nu-
veerende regering helt har forméet at edeleegge.

- Men det skal &benbart aendres nu, og det kan
blive dyrt: Svaekkede strukturpolitiske redska-
ber og en svagere sammenheeng mellem det, der
sker i de enkelte jobcentre — det, de konkret gor —
det regionale led og den nationale strategi. For i
stedet for steerke og aktive arbejdsmarkedsregi-
oner, som dimensionerer og prioriterer indsat- -

“ sen, foreslar regeringen regioner, hvis arbejds-

opgaver neermest er en hybrld mellem en politi-

‘mester og en brandchef p& arbe]dsmarkedet

K. 15.40
De nye regioner skal forst og fremmest fore
tilsyn med de knap hundrede kommunalt af-

greensede A-, B- eller C-centre. Det er deres rolle

som politimester, for de skal fere tilsyn, og rejses
der problemer i forhold til de enkelte jobcentre,

_skal de sende beskeden over til ministeren, der

sé er dommer i sagen: Derneest udstyres regio-
nen med en brandchef, der skal slukke brande . .
pa et lokalt eller regionalt arbejdsmarked, nar
flaskehalsene truer eller stgrre virksomheder
gennemfprer massefyringer eller lukninger. Det

-er ganske enkelt for uambities en rolle at tildele

de nye regionale arbejdsmarkedsrad.

Jeg ved godlt, at der sd ogsé i lovforslaget er -
sat midler af til, at man skal kunne gennemfare
indsatser mod flaskehalsene, men lovforslaget-

forteeller jo intet om, hvor ambitigst man vil g&

til veerks her. 54 vi vil i udgangspunktet sige, at

det er uambitigst, og at.det er for uambities en -

rolle at tildele de nye regionale arbe]dsmarkeds—
rad.

Flaskehalse bekeempes effektivt ved, at de
ikke opstér, fordi arbejdsmarkedspolitikken i
tide sikrer arbejdslese og beskeftigede de bed-
ste kvalifikationer til jobskift. N&r virksomheder
gennemferer massefyringer eller helt lukker, s& -
er det bedste vében et velfungerende arbejds- -
marked, der eftersperger arbejdskraft. Med det,
regeringen foresldr, sveekkes den strategi, og det
var vel at meerke den strategi, der gav succesen. i
1990’erne.

Derfor er det andet og meget store ploblem i
lovforslaget, at regionerne mister deres mulig-
hed for at sikre en effektiv, forebyggende og
fleksibel arbejdsmarkedspolitik pa tveers af
kommunegreenserne og med udgangspunkt iet
regionalt arbejdsmarked.

Hvis lovforslaget vedtages uden sendringer -
pé dette punkt, risikerer det danske arbejdsmar-
ked reelt ikke at kunne levere den beskeeftigel-
sesfremgang og den fleksibilitet, som er s afgo-
rende for, at vi kan fastholde en aktiv arbejds--
markedspolitik som en central del af den gkono-
rmske politik.

Denne kritik deles af faglige orgamsatloner, :
den deles af arbejdsgivere, den deles af en lang
raekke andre, og jeg forstdr simpelt hen ikke, at
ministeren vil lovgive pa trods af s& mange kva-
lificerede radd om at lade veere.



1176

Onsdag den 30. marts 2005 (L 22 og L. 23)

Derfor vil Socialdemokraterne foresl3, at de
nye regionale arbejdsmarkedsrad sikres indfly-
delse pé den regionale prioritering og dimensio-
nering af indsatsen, for uden det risikerer vi fak-
tisk hurtigere at fa flaskehalse, og vi risikerer at
fa et arbejdsmarked, der begynder at ligne det,
vi husker fra 1980’erne, hvor flaskehalsene var
et meget afgerende problem.

Lovforslaget rejser en lang raekke andre pro-
blemer, som jeg ikke kan nd at omtale. Dem vil
vi rejse under udvalgsarbejdet. Det geelder bl.a.
sikkerheden for, at vi kan finde en lesning pa
den situation, Bornholm er i, som er en del af en
meget stor sjeellandsk region, men alligevel med
Bornholm som et lille, lukket arbejdsmarked pé
mange omrader.

Det gaelder ogsa diskussionen om, hvorvidt
der er tale om oget eller svaekket partsindflydel-
se for virksomheder og for lenmodtagere regio-
nalt, lokalt og centralt. Det geelder den forsteer-
kede rolle, som andre akterer er tillagt. Det geel-
der ogsé nogle af de retssikkerhedsmaessige pro-
- blemer, der er rejst, og der kan ogsa dukke andet
op, som vi vil bruge udvalgsarbejdet til at fa be-
lyst.

Derfor vil jeg afslutningsvis oplyse, at Social-
demokraterne ikke har taget endelig stilling til,
hvordan vi vil stemme. Men vi héber, at ud-
valgsarbejdet og sddan set ogsé dreftelser, vi
kunne f& direkte med regeringen, kan medfere,
at vi kan skabe en forstéelse for nogle af de for-
slag, som jeg har omtalt her i indleegget. Det vil-
le veere nyttigt for det fremtidige samarbejde om
»Flere i arbejde«-forliget, og jeg haber, regerin-
gen vil bringe sig ud af s& vel ensomheden som
det eneansvar, man fér for det, man nu begiver
sig ud i, hvis ikke man vel at meerke abner for, at
vi andre kan f4 lov at veere med. Det ville gore
det lettere at finde losninger pa problemer pé ar-
bejdsmarkedet, som regeringen i den kommen-~

de tid bliver tvunget til at gore noget ved i sam- .

arbejde med forl1gspart1erne bag »Flere i arbe]- ‘
de«.

For er det ikke ogsé sidan, vil jeg sperge mi- i

nisteren, at der er noget af det her, som sadan set
endrer pé& noget, vi har aftalt i forbindelse med
forliget om »Flere i arbejde«? Er det ikke sddan,
at lige preecis i »Flere i arbejde« aftalte vi ogsé,
hvilke opgaver de regionale arbejdsmarkedsrdd
skulle udfere? Det kan man sddan set ikke lave
om uden at tale med forligspartierne om det.
Derfor skal jeg slutte med at opfordre regerin-
gen til at &bne for, om ikke andet sa for at vi skal
f& en feelles forstéelse iseer pd de punkter, hvor

man direkte gér ind og piller ved det, som sadan
set var hele fundamentet for, at vi kunne lave
»Flere i arbe]de« og det er jo ikke opsagt, hver-
ken fra regeringens eller vores side.

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Jeg vil bede ordfereren blive pa talerstolen; der
er flere, der har bedt om korte bemeerkninger.
Ferst hr. Jens Vibjerg.

(Kort bemeerkning).
Jens Vibjerg (V):
Nu var det jo en relativt venlig tone fra den so-
cialdemokratiske ordferer i forhold til lovforsla-
get, og det er jeg selvfelgelig glad for, og jeg for-
star det da ogsa godt, for der er jo mange gode
ting i det. Men jeg forstod ogsa, at den socialde-
mokratiske ordferer, hr. Jan Petersen, havde
nogle betenkeligheder, og det stod mig ogsa
Kklart, at han ikke kan lide A- og C-centre.
K1 1545

Derudover star det mig egentlig meget
uklart, hvilke konkrete punkter i lovforslaget
Socialdemokraterne ensker anderledes. Det vil
jeg godt lige have et svar pé&. Hvad er det for
nogle konkrete omrader i lovforslaget, som So-
cialdemokraterne ensker sendret for at veere
med?

(Kort bemeerkning).

Jan Petersen (S):

Det fremgik sédan set af talen, men de stod ikke
punktvis, sa jeg skal gerne resumere lige preecis
de punkter.

For det forste ensker vi en ensartet jobcenter-
struktur i form af B-centre og gerne flere end
dem, der er foreslaet, for at sikre en fornuftig ge-
ografisk deekning og en passende neerhed til be-
skeeftigede, arbejdslese og virksomheder.

For det andet vil vi have, at der er sammen-
heeng mellem B-centrene, og at den sammen-
heeng sikres via regionerne. De skal have tillagt
ogede befejelser i forhold til regeringens forslag.
Befajelsen gor, at de kan dimensionere og priori-
tere indsatsen og dermed modificere den meget
tydehge lokale forankrmg, som vi sddan set er
emge i, men som ikke ma betyde, at man lukker
af pé sit lokale arbe]dsmarked

S& vil vi have set pa, om de lokale beskaeftl—
gelsesrdd har den kompetence, de skal have. Det
er i evrigt et omréde, som er deekket af forhget i
form af de sociale koordinationsudvalg, sa det
tror jeg under-alle omsteendigheder vil veere
klogt at tale med os om.
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54 vil jeg ogsa godt have regeringen til at fjer-
ne C-centrene, for dybest set er der her tale om,
at man indleder en kommunalisering, og det er
jo formaélet, for det var en del af det oprindelige
udspil. Her anbefalede jeg s, men det er ikke
ngdvendigvis noget, der vil gore, at Socialdemo-
kratiet leegger ryg til lovforslaget, at man som
minimum i hvert fald dokumenterede, at man
havde et-forseg, ved at afgreense det.

Det var for at treekke nogle af de Vaesenthge
punkter frem. .

Sa er der en raekke andre punkter i det som .
jeg vil have lejlighed til at dyrke underudvalgs-
arbejdet, og som hr. Jens Vibjerg gerne vil made:
retssikkerhedsmeessige problemer, regionsche-
fens rolle og forskellige andre ting. Der er en
reekke ting i lovforslaget, som vi sddan.set er
enige i, og det er ogsd derfor, jeg sagde; at hvis
man kunne flytte pd noget af det, s& kan det vee-
re, at vi kan fa en forstdelse for det, og det haber:
jeg selvfelgelig pa. Men vi er jo ikke en del-af
forliget. Hvis regeringen nu gar op og meddeler,
at den abner hele forliget til ny dreftelse, s& bli-
ver jeg positivt overrasket, men den forventning
har jeg sddan set ikke.

(Kort bemaerkning).

Jens Vibjerg (V):

Jeg kan da here, at de e;nsker som hr. Jan Peter-
sen her giver udtryk for, er gnsker til sendringer,
og at det ikke er ultimative krav. Det er jo vigtigt
iforhold til de videre dreftelser, for det stod mig
ogsa lidt uklart. Jeg synes, at hr. Jan Petersen pa
et tidspunkt sagde: Det vil vi. Og pa et andet
tidspunkt sagde: Det er vores gnsker-til refor-
men.

(Kort bemeerkning).

Jan Petersen (S):

Hr. Jens Vibjerg ved jo godt at ord som ultlmatl—
ve krav er sddan noget, politikere bruger hvis
de ikke vil veere emge

Jeg gar efter, at vi kan fa en forstaelse p& nog- -

le punkter. Det betyder selvfelgelig, at der skal
vaere noget i de punkter, og at det skal vaere
mere end ord.

(Kort bemaerknmg)

Jorgen Arbo-Bahr (EL):

Jeg har bare bedt om ordet, fordi jeg godt vil
have hr. Jan Petersen til at bekreefte, at der i det
forslag, der ligger her;, er taget de forste skridt pa
vej mod, at beskeeftigelsesindsatsen i stadig ster-
. reudstreekning — og allerede med det her forslag

- skal varetages af kommunerne. I forleengelse
af det kunne jeg godt teenke mig at here, hvad
Socialdemokraternes holdning er til de hidtidige
erfaringer med den kommunale beskeeftigelses-
indsats. :

(Kort bemeerkning).

Jan Petersen (S):

Jeg vil godt bekrzefte, at vi ser kraftige tegn pa,
at det er en pabegyndelse af en kommunalise-
ring af beskeeftigelsesindsatsen, det vil jeg gerne
bekreefte. Det er lige preecis derfor, jeg seetter fo-
kus pé, at A-centrene ikke har noget perspektiv
for vores vedkommende, og at C-centrene sédan
set slet ikke er vores forslag, og at vi slet ikke
kan stotte C-center-tanken. Derfor koncentrerer
vi os alene om at skabe et landsdaekkende net af
B-centre for nu at blive i den der A-, B-, C-termi-
nologi, som i evrigt sikrer, at der vil veere feerre
og feerre, der kan folge med i det her.

54 det vil jeg gerne bekreefte. Den kommuna-
lisering med et kommunalt eneansvar — det-
brugtejeg ord pa i min tale — vil jeg gerne genta-
ge, at vi er imod, og den vil vi bekeempe. Det er
ogsé derfor, at den mlmsterbernyndlgelse, derer
til det, af os foreslas fjernet.

Ja, det var vel besvarelsen.

(Kort bemeerkning).

Jorgen Arbo-Bahr (EL):

For lige at give chancen for en besvarelse af den
anden halvdel af spergsmalet kunne jeg godt
teenke mig at hore, hvad Socialdemokraternes .
holdning er til de hidtidige erfaringer med kom-
munernes mdsats iforhold til at skaffe folk et ar-
bejde.

(Kort bemeerkning).
Jan Petersen (S): :
Undskyld, ]eg ikke besvarede deti frarste om-
gang, men jeg fik ikke lavet en note om det. -
K1.15.50
Det kan man besvare pa to mader. Det ene er,

. at den hidtidige kommunale indsats over for de.

malgrupper, der er de kommunale, jo har vist.
sig at veere dérligere end det, AF har leveret. Det
kan der veere mange forklaringer p4, ogsd man-
ge forklaringer, der er forstaelige, og som derfor
giver anledning til at eendre pé det.

Det andet er, at derfra, hvor der har veeret

.igangsat forseg, hvor kommunen eller kommu-

ner og AF skal operere ud fra samme jobcenter,
herer jeg positive érfaringer.
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Det er ogsé derfor, vi godt ter melde, at det
vil veere udgangspunktet for, hvad vi mener der
skal skabes, men at vi ansteendigvis og sagligt
set burde vente med for alvor at g& ind i det pro-
jekt, til de forseg er feerdige. Men jeg ma ind-
remme, at jeg harer gode ting derfra. Vi har sa-
dan set valgt, i og med at vi skulle tage stilling
til det, for forsegene var feerdige, at sige: Godlt,
det fundament vil vi godt tage udgangspunkt i,
og sd ma den virkelighed, de repraesenterer for-
segsmaessigt, pavirke den endelige udformning.

Jeg beklager, at regeringen ikke har villet ac-
ceptere det forleb, men nu kender Enhedslisten
det socialdemokratiske standpunkt.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak til ordfereren. Sa gar vi videre i ordferer-
reekken med hr. Bent Bogsted.

Bent Bogsted (DF): _
Det var egentlig helt befriende lige at hore hr.
Jan Petersen tale om, at der trods alt var mulig--
hed for, at man her kunne komme i dialog om
beskeeftigelsesindsatsen. S& det var da meget
positivt, det skal hr. Jan Petersen have tak for.

‘Det kunne jo veere, at vi kunne f& Socialdemo-
kratiet med, nar det kommer til stykket. Det ved
vi ikke.

Men det her er en storre omleegning af be-
skeeftigelsesindsatsen, som vi laver i forbindelse-
med kommunalreformen. Meningen med -om-
leegningen er, at vi tager det bedste fra arbejds-
formidlingen og det bedste fra det kommunale
system og bygger det sammen til en ny struktur.
Staten vil fortsat have ansvaret for indsatsen
over for ledige, der modtager arbejdslesheds-
dagpenge, og kommunen vil have ansvaret for
ledige, der far ydelse fra kommunen.

For at fa det nye system til at virke inddeles
landet i fire beskeeftigelsesregioner, der folger
regionsstrukturen bortset fra hovedstaden og
Sjeelland, der samles i én beskaeftigelsesregion.

Regionerne far til opgave at holde gje med
jobcentrene, som der laves tre typer af, og de
kan iveerkseette initiativer, hvis der er manglen-
de resultater. Samtidig holder de gje med, at lo-
ven overholdes.

Det vil veere Arbejdsmarkedsstyrelsen, der
varetager driften af den statslige beskaeftigelses—
indsats.

Kommunerne varetager beskeeftigelsesind-
satsen i en seerskilt del af kommunens forvalt-
ning. Det betyder, at vi undgér en sammenblan-
ding af beskeeftigelsesindsatsen og kommunens

vurdering af borgerens ret til udbetaling af of-
fentlige ydelser, f.eks. kontanthjeelp, starthjeelp,
sygedagpenge og boligstotte, da det ikke mé fin-
de sted i jobcentrene, der udelukkende skal be-
skeeftige sig med at f& den ledige i gang pé ar-
bejdsmarkedet. '

Kommunalbestyrelsen har ansvaret for den
kommunale del af beskeeftigelsesindsatsen, og
det betyder dermed, at staten og kommunerne
er ansvarlige for hver deres malgruppe.

Alle borgere har dermed fremover kun ét sted
at henvende sig, hvis de har brug for hjeelp til at
komme i arbejde, nemlig jobcentrene, som vil
veere i alle kommuner, og der er frit valg af, hvil-
ket jobcenter man veelger, nér den ledige skal re-
gistreres som arbejdssegende eller har brug for
radgivning.

Der bliver tale om tre typer ]obcentre, og der
bliver et center i hver kommune: type A, hvor
kommunen varetager alle opgaver for egne mal-
grupper og staten alene varetager generelle ser-
viceopgaver for sine mélgrupper; type B, hvor
bade kommunen og staten varetager alle opga-
ver for hver deres méalgrupper, og der bliver her
tale om ca. 40 kommuner; type C, hvor kommu-
nen varetager alle opgaver, ogsa for statens mal-
grupper, da staten her har delegeret ansvaret for
sine malgrupper ud til kommunen, og det bliver
sd 10 jobcentre, der skal udveelges blandt de 40
B-jobcentre.

Alle jobcentrene kan formidle arbejdskraft til
virksomhederne, uanset hvor i landet virksom-
hederne er beliggende, og det stdr virksomhe-
den frit for, hvilket jobcenter den henvender sig
til, pa samme made som det stdr en ledig frit for
at veelge et jobcenter.

Det betyder dermed ogs3, at jobcentrene skal
samarbejde for at f& de ledige i beskeeftigelse.
Det er en vigtig del af beskeeftigelsesindsatsen,
at arbejdsmarkedets parter far indflydelse, og
det far de igennem Beskeeftigelsesradet, som
skal rddgive beskeeftigelsesministeren og inte-
grationsministereri om den indsats, der skal til
for at fa flere i arbejde.

. KI. 15.55

Arbejdsmarkedets parter far ogsé en vigtig
rolle i de regionale beskeeftigelsesrdd, som skal
overvége og folge op pa resultater og effekt af
indsatsen i de lokale jobcentre.

Derudover far arbejdsmarkedets parter stor
indflydelse pa det lokale niveau, hvor de er re-
preesenteret i de lokale beskaeftigelsesrad som
radgivere om jobcenterets indsats, og de sam-
ordner og udvikler den lokale forebyggende
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indsats for personer, der har sveert ved at klare
sig pa arbejdsmarkedet.

I den forbindelse oprettes der ogsa en klage—
adgang med et ankenaevn i de fem regioner. Be-
skeeftigelsesankensaevnet behandler alle klager -
over afgorelser om:tilbud, som er truffet af de to
myndigheder, staten og kommunen, i ]obcentre-
ne.

Altialt er det et godt lovforslag, som Dansk
Folkeparti selvfelgelig stetter, da vi selv har vee-
ret med til at lave det.

(Kort bemeerkning).

Jan Petersen (S):

Nu omtalte hr. Bent Begsted mit indleeg som
venligt, og sddan er mine udtalelser altid. Men
det @endrer ikke pa, at der, hvis man gér ind i
substansen, sddan set var nogle steder, hvor hr.
Bent Bogsted skulle flytte sig. Det vil jeg gerne
sperge hr. Bent Bogsted om han si vil.

Vil hr. Bent Bogsted veere med til at lave et en-
kelt, enstrenget system, hvor man gar ind ad én
der, og derfor fjerne lovforslagets bestemmelser
om et A-center? Og vil hr. Bent Begsted veere
med til at fjerne den adgang, ministeren har, til
at gennemfore en kommunahsermg via de s&-
kaldte C-centre?

(Kort bemeerkning).

Bent Bogsted (DE):

Hr. Jan Petersen er inde pa ‘at snakke om A-cen-
tre, og hvis vi kan na til enighed om det, er det
da veerd at se pé den problemstilling, der er deri,
og se'pd, om vi skal have B-centre over det hele,
der, hvor det kan lade sig gore. Det er der meget
velvilje til at se pa. ~

Vi skal veere opmaerksomme pa, at C-centre
faktisk bliver en form for forsgg, kan man sige.
Hvis ikke C-centrene lofter opgaven, er det
Klart, at s3.vil det veere sveert for os at begrunde,
hvorfor de skal blive der. Men hvis det derimod
bliver en succes, vil det tilsvarende veere sveert
for hr. Jan Petersen at begrunde, hvorfor de skal
veek.

C-centrene er vi nedt til at se pa efter et styk-
ke tid. Om der skal gé 1 ar eller 2 &z, for vi kan
bedemme, hvordan virkningen af C-centrene er,
skal jeg lade veere usagt. Det er der garanteret
nogle ude i de her jobcentre eller beskeeftigelses-
r&d der folger mere med i hvordan bliver. Jeg
- garud fra, at det selvfolgelig er noget, som mini-
steren ogsa selv er meget opmeerksom pé: Hvor-
dan C-centrene fungerer, om de bliver en succes.

Lad os da bare tage en snak om de her A- og
B-centre, det er da helt naturhgt

(Kort bemaerkmng)

Jan Petersen (S):

Nu ved hr. Bent Bogsted godst, at det lige preecis
er C-centrene og det perspektiv, som regeringen
har i C-centrene, som er den meget-afgerende
del af den socialdemokratiske modstand, fordi
vi simpelt hen ikke vil begive os ind i et projekt,
der indeholder en endelig og definitiv kommu-
nalisering af det hele.

Nu kan man gere sig-morsom ovet, at vi har
ét forsag i gang, man ikke vil vente pé resultatet
af, og s& kommer man med et forseg mere, in-
den man er faerdig med det forste. Det skal jeg
ikke gé& neermere ind i her.

.Jeg vil sparge, om ikke hr. Bent B@gsted deler
den bekymring, som er i stort set alle horings-
svarene, over, at hvis man giver kommuner an-
svar, kan man pa ingen méde udelukke, at de
bliver forholdsvis indadvendte, og at den natio-
nale strategi for en hejere beskeeftigelse og en ef-
fektiv arbejdsmarkedspolitik bliver reduceret.

Derfor skal jeg sporge hr. Bent Bagsted kon-
kret, om han vil vaere med til at styrke regioner-
nes indflydelse, deres adgang til at dimensione-
re og prioritere, og dermed sikre, at vi kan fa en
steerkere regional styring af, hvad der skeri de
enkelte jobcentre, sa vi stadig vaek kan fungere
med en-arbejdsmarkedspolitik pé tveers af kom-
munegraenserne.

(Kort bemeerkning).

Bent Bagsted (DF):

Nu maé hr. Jan Petersen have m1g undskyldt, for
jeg er faktisk lidt i tvivl om, hvorvidt hr. Jan Pe-
tersen taler om beskeeftigelsesregionerne eller

- regionerne som sddan, om det er de fem beskaef—

tigelsesregioner.

Der ligger jo netop i det, at parterne er repree-
senteret i beskeeftigelsesrddene ude i regionerne,
og der mener jeg faktisk, at parterne far ret s&
stor indflydelse pa, hvad der skal ske med rad-
givning. De kan selvfelgelig ikke gé ind og
trumfe igennem, at det skal veere sddan og sa-
dan. Det er selvfolgelig det, der er problemet, og
det kan godt veere, at det er det, hr. Jan Petersen
vil have, men det kan jeg selvfelgelig ikke std og
love heroppefra. Jeg er nu ikke sikker p4, at det -
ville veere s stor en succes, hvis de gjorde det.

_ KI. 16.00

Min bekymring vedrerende C-centrene var
netop, hvis ikke vi adskilte beskeeftigelsesind-



1180

Onsdag den 30. marts 2005 (L 22 og L 23)

satsen fra den indsats, som skal gares for dem,
der har andre problemer end ledighed. 54 ville
jeg ogsé have vaeret bekymret, men det bliver
netop adskilt her. Der bliver lukket af mellem
beskzeftigelsesindsatsen og den gkonomiske
indsats, som kommunen skal gere.

(Kort bemaerkning).
Elisabeth Geday (RV):
Jeg kunne godt teenke mig at bede hr. Bent Bog-
sted forklare mig, hvad det er, der ger, at det her
lovforslag bliver keedet sammen med struktur-
reformen. ,
Altsd, vi star i en situation, hvor en lang raek-
ke offentlige opgaver i forvejen bliver kastet op i
luften, og s undrer jeg mig over, at et omrade
som det her, som egentlig henholdsvis er kom-
munalt og statsligt, overhovedet behever at bli-
ve taget op pa nuveerende tidspunkt, hvor vi alt-
sa endnu ikke har set resultaterne af de forsags—
ordninger, som bl.a. kerer i Aalborg og i Arhus.
Det kunne jeg godt teenke mig at here hr. Bent
Bogsteds forklaring pa.

(Kort bemeerkning).
Bent Bagsted (DF):
Det ligger sddan, at hvis ikke vi skulle igennem
kommunalreformen med sammenleegning af
kommuner, s& kunne vi godt have lavet det her
alligevel, men nu, hvor kommunalreformen bli-
ver lavet med sammenlaegning af kommuner, er
det jo oplagt at sige, at sa tager vi den her del
* med samtidig med kommunalreformen og far
tilpasset det til det nye antal kommuner.

Havde vi ikke fiet kommunalreformen, var
vi temmelig sikkert gdet i gang med det her pro-
jekt alligevel. Sa havde der bare veeret mange
flere kommuner, vi skulle have taget hensyn til i
det samspil, men kommunalreformen har gjort
det lettere at lave det her, netop fordi vi nu kun
far 99 kommuner :

(Kort bemaerkning).
Elisabeth Geday (RV): . '
Jeg vil bare gerne bede hr. Bent Begsted forklare
mig: Hvad er det for et projekt, vi lige nu og her
skal i gang med? Det er nemlig det, jeg har lidt
sveert ved at forstd, for pd mig virker det lidt for-
virret med A-, B- og C-centre. Det virker ikke pé
mig, som om man har et klart politisk projekt,
som vi her og nu skal i gang med.

Det kunne jeg godt teenke mig at hr. Bent Bog-
sted forklarede mig.

(Kort bemeerkning).

Bent Bogsted (DF):

Det, vi er i gang med her, er at skabe et projekt,
der styrker indsatsen for de ledige, som yder en
sterre indsats for, at den ledige kommer ud pé
arbejdsmarkedet, kommer tilbage pé arbejds-
markedet. Det er det, projektet gar ud pa.

Vi har jo igennem den senere tid set, at AF pa
nogle omrader ikke fungerer seerlig godt, og vi
har ogsé set, at kommunernes indsats pa nogle
omréader ikke fungerer seerlig godt. S4 sammen-
koger vi det, tager det bedste fra AF og det bed-
ste fra kommunerne, og sé kerer vi det sammen
ijobcentre, der skal yde en maksimal indsats for,
at den ledige kommer ud pé arbejdsmarkedet,
far den service, der skal til, den stotte, der skal
til, for at komme ud péa arbejdsmarkedet. Det er
det, det hele gar ud pa.

Den indsats kunne altsa ogsé vaere gjort, selv
om kommunalreformen ikke var kommet. Nu er
det koblet sammen med kommunalreformen,
for det gor det nemmere, som jeg sagde fer, fordi
kommunerne bliver lagt sammen. S& har vi lidt
mere hold pd, hvor mange centre vi skulle ud i.
Men vi havde lavet det her alligevel.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

Nar man lytter til debatten, sa er det lidt sveert at
forestille sig, hvordan de arbejdslese skal kunne
se sig i den her situation. Hvad er det, der ved
den her struktur skulle gore, at de ville blive
bedre stillet? Derfor er spergsmalet: Er det, vi
arbejder med, overhovedet et strukturproblem,
nar det drejer sig om at f& en bedre og mere ak-
tiv arbejdsmarkedspolitik, eller er det et forsgg
pa at forfladige og skjule det, der er det egent-
lige problem, nemhg atfa de arbe]dslgse sat i
gang?

Tror Dansk Folkepartl, at man skaber en bed-
re arbejdsmarkedspolitik ved at lave alle de her
finurligheder med A-, B- og C-centre, der, kan
jeg ogsa forstd pd debatten, faktisk gor det mere
uoverskueligt? Er det noget, der vil veere til
hjeelp for dem, der skulle veere i centrum for op-
gaven, eller er det det modsatte?

(Kort bemaerkning).

Bent Bogsted (DF): ‘

Jamen jeg tror da p4, at det her bliver til hjeelp
for de ledige. Der gores en mere styrket indsats,
for at de kan komme tilbage pa arbejdsmarke-
det. Det er det, det hele gar ud pa. Det har altid
veeret af hensyn til at f& de ledige ud pé arbejds-
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markedet, give dem den vejledning, den radgiv-
ning og den stotte, der skal til for at f& dem tilba-
ge pa arbejdsmarkedet Det erjo det, det hele
gar ud pa. Deter det, mdsatsen for Iedlge gérud
pa. -

« KL 16.05

Bare fordi der nu kommer en kommunalre-
form, som er nedvendig, gor man da ikke den
indsats for de ledige og 51ger, at sd skal vi ogsa .
have det her omrade med, s4 skal vi ogsa gere
enny indsats for de ledige. Den her indsats for
de ledige gor man for de lediges skyld. Det er
det, det hele garud pa. -

Alt det her med jobcentre er bare, fordi det
bliver nemmere at tilpasse det her system i 99
kommuner frem for i 274 kommuner, eller hvor
mange der er. Det ‘gor det da nemmere.

(Kort bemaerknmg)

Ole Sohn (SF):

Det er ogsé mere, fordi ndr man lyttede til debat—
ten, sa er der ikke meget, der tyder p4, at det er
de ledige, der er i centrum. Jeg har ikke hort et
eneste argument fra hr. Bent Bogsted og i evrigt
heller ikke fra andre, som ligesom skulle be-
grunde, at den her strukturreform p4 arbejds-
markedsomradet vil h]aelpe de arbe]dslase til
job.

Det, der sker her, er, at man mere og mere
kommunaliserer arbe]dsmarkedspohtlkken, og
hr. Bent Bogsted ved da udmeerket, at specielt
hvor hr. Bagsted kommer fra, foregr en stor del
af beskeeftigelsespolitikken; altsd jobsegning, ud
over kommunegraenserne. Det vil den ogsd ge-
re, selv om vi vil fa faerre kommuner. Pendlin-
gen stiger og stiger i Danmark, men vi kommu—
naliserer beskaeftigelsespolitikken.

54 er spargsmalet: Er det ikke noget, der gar
imod hinanden? Det er da meget modsatrettet.

(Kort bemeerkning).
Bent Bagsted (DF):
Det synes jeg ikke det er. Jeg er sikker p3, at det
her far den virkning, som viensker, nemlig at de
ledige far en bedre indsats, at vi far nogle mere
effektive jobcentre, end vi har i dag, hvor AF ko-
rer med én gruppe, kommunerne kerer med en
anden gruppe, og det er mange gange uforstae-
ligt for borgerne, for nar man kigger pa dem,
kommunen har; der er arbe]dsmarkedsparate, s’
skal de alhgevel hen til AF.

Nu far vi én indgang til dem, der er arbejds-
markedsparate, og de, der sidder og skal radgi-
ve de ledige, skal ikke teenke pé andet end at

radgive de ledige, s de kan f4 et job, komme ud
pa arbejdsmarkedet. De skal vaere den ledige be-
hjeelpelig med at finde et nyt job.

Vi skulle jo gerne veek fra den politik, der
mange gange er i AE, hvor man kommer'ind
som ledig — det har jeg ogsa selv prevet — og si-
ger, at man har brug for.et job, hvordan og hvor-
ledes? Jamen du kan bare g hen til den compu-
ter og seette dig og s& preve at sogge, er svaret.
Det giver jo ingenting,.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak til ordfereren, og vi gér videre i ordferer-
reekken.

Jakob Axel Nielsen (KF): -

Der skal ikke herske nogen tvivl om, at vi Kon-
servative anser det her lovforslag, L. 22, som et -
kvantespring fremad. Det handler om bedre in-
tegration, det handler i virkeligheden ogsd i en
globaliseret verden om vores fremtidige evne til
at bevare de ydre rammer omkring vores vel-
feerdssamfund, og det handler selvfelgehg ogséa
om at f4 flere i arbejde.

Vi hilser det derfor meget velkommen, at
man nu fjerner den her lidt kunstige sondring,
der hidtil har veeret, mellem svage ledige og
steerke ledige. Man kan ogsa kalde dem de ufor-
sikrede ledige og de forsikrede ledige. Virkelig-
hedens verden har jo veeret, at nogle i begge
grupper ledige har veeret svage og nogle i begge
grupper har veeret steerke.

Derfor er det rigtig, rigtig godt, at man med
det her lovforslag far afsondret hele den sociale
indsats fra beskeeftigelsesindsatsen og altsa far
skabt nogle centre, hvor man saetter fokus pa
det, som er relevant for de ledige, nemlig at fa
dem i beskaeftlgelse

Derved sikrer vi, at de ledige ikke khentgﬂres
Hyvis de métte have behov for — undskyld ud-
trykket - at klientgeres, foregér det ovre i det so-
ciale regi. I et regi for ledige seettes der fokus pa,
hvad deres kompetencer et, og hvordan vi far
dem i en eller anden form for permanent be-
skeeftigelse.

Vimener, det er en styrke for de ledige. Vi
mener, det er en styrke for virksomhederne, og
vi mhener, det er en styrke for den samlede be-
skaeftigelse Der ma man jo ikke glemme, at der .
nu bliver-én indgang med de her A-,B-og C-
centre.

Kl 16.10

Jeg h@rte her lidt p& debatten, at man ikke
mener, at man med kommunaliseringen skaber
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fokus nok pa de ledige. Det 13 lidt i luften — hr.
Ole Sohn ma have mig undskyldt, hvis jeg over-
vurderer hans udtryk — at kommunerne ikke vil-
le kunne lofte opgaven. Det er ikke vores opfat-
telse i Det Konservative Folkeparti. De nye,
steerke kommuner vil kunne lofte opgaven med
at f4 de ledige i beskeeftigelse.

Vi opfordrer selviglgelig ogsa til, at ]obcentre-
ne, A-centrene, som kommer i hver kommune,
samarbejder om jobanvisninger rundtomkring
pa tveers af kommunegraenserne. Der skal selv-
felgelig samarbejdes.

Med den valgte model med A-, B- og C-centre
foler vi os overbevist om, at man sikrer den fag-
lige kompetence i forhold til de problemstillin-
ger, som de ledige altsa af sédan varierende
sveerhedsgrad har, alt atheengigt af, hvor leenge
de nu har veeret ledlge

I den forbindelse ma vi ogsa notere o0s, at om
end vi diskuterer tingene her lidt frem og tilba-
ge, og der har ogsa veeret nogle kritiske harings-
svar, sd er der generel tilfredshed med modellen
med én indgang, og at vi afsondrer beskeeftigel-
sesindsatsen fra den sociale indsats. ' ,

Vi i Det Konservative Folkeparti finder der-
for, at modellen er helt rigtig, fordi kommuner
og stat nu i feellesskab skal koncentrere sig om at
fa flere ledige i job, og det er pineded nedven-
digt for, at vi kan bevare de ydre rammer om-
kring det her velfeerdssamfund, som en stor del
af Folketinget jo bekender sig til.

Jeg er derfor glad for ogsa at here, at hr. Jan .
Petersen er forholdsvis positivt stemt, og vi gar
derfor til et udvalgsarbejde, hvor vi kan here pa
hinandens synspunkter og se, om der er mulig-
hed for at imedekomme hinanden. Det vil jeg
ikke love noget som helst om fra den her taler-
stol nu, men jeg synes, at det her er sé vigtigt et
omrade, at det ogs er vigtigt at fa de tidligere
regermgsbaerende partier med, netop fordi det
er sé stort et omrade.

Det Konservative Folkeparti kan stemme for
lovforslag nr. L 22, og jeg vil i denne forbindelse
sige, at vi selvfelgelig som en konsekvens af det
ogsé vil kunne stemme for lovforslag nr. L 23.

(Kort bemeerkning).

Elisabeth Geday (RV):

Jeg har heeftet mig ved, at en rackke eksperter,
bl.a. ogsé eksperter fra arbejdsgiverorganisatio-
nerne, peger.pd, at det her forslag kan veere med
til at oge strukturledigheden i Danmark, fordi
det danske arbejdsmarked fra i dag at udgere
maske omkring 35 naturlige arbejdsmarkeder

bliver delt op eller risikerer at blive delt op i om-~
kring 100 delarbejdsmarkeder.

Jeg sperger mig selv, om det ikke bekymrer
den konservative ordferer, at en reekke eksperter
har disse synspunktet, og hvilke betragtninger
ordfereren matte gore sig i den anledning.

(Kort bemeerkning).

Jakob Axel Nielsen (KF): _

Bekymre er jo et steerkt ord, men vi reesonnerer
altid over tingene og teenker over tingene.

Jeg kan nu ikke forstd den bekymring, for vi
mener, at de her storre og beeredygtige kommu-
ner vil veere i stand til at lefte opgaven med det
jobcenter, de far.

S4 igen: Hvorfor skulle der komme den pola-
risering pé arbejdsmarkedet? Vi opfordrer jo
netop til, at jobcentrene ogsa skal samarbejde.
Men det er vigtigt her, at KL griber bolden, at
kommunalbestyrelserne griber bolden, at ogsa S
og R griber bolden, og at vi samarbejder om det
her, for det er et meget vigtigt projekt.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

Jeg synes, det var et ganske interessant og i av-
rigt ogsé meget relevant spergsmal, som den ra-
dikale ordferer kom med. Altsd, nar man gar fra
relativt £a, 30-35, jobcentre, som vi jo reelt har i
dag, op til at have 100, s& opsphtter man ar-

: be]dsma1kedet mere.

Jeg gér ud fra, at den konservative ordferer er
enig i, at en stor del af arbejdskraften er s mo-
bil, at den pendler pé tveers af kommunegreen-
ser og 0gsa pa tveers af de kommende kommu-
negreenser. Hele Sjeelland er et keempe pendler-
omréde. Man kan bare here i radioen hver mor-
gen, hvordan det blokker til ind og ud af Keben-
havn. Derfor er det lidt uforstaeligt, at man kan
have den opfattelse, at det, at man laver mindre
enheder, skulle veere bedre — selv om kommu-
nerne bliver sterre, s bliver det mindre joben-
heder — at en kommune eksempelvis nede pa
Midtsjeelland, hvor de fleste pendler ud, skulle
kunne lofte opgaven. Naturligvis kan den ikke
det. S4 skal de samarbejde med andre.

KI.16.15

Jamen hvorfor ikke have de storre enheder,
som vi kender til i dag? Det er jo det, arbejds-
markedet eftersporger. Det er det, der er behov
for, hvis man skal lafte den nationale beskeefti-
gelsespolitik. Her kommunaliserer man det,
splitter det op i atomer, og sé siger man, at det er
enklere, og at det giver én indgang. Det gor det
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jo ikke. I dag er derjo én indgang. Der er de ar-
bejdslese. De, der er i a-kasserne, og de, der er -
i kommunen, som kun har ledighed som pro-
blem, ja, de gér via arbejdsformidlingssystemet.
De, der har andre problemer end ledighed, bli-
ver behandlet i det kommunale system.

54 jeg forstar ikke helt, hvori pointen med det
nye skulle ligge.

(Kort bemeerkning).
Jakob Axel Nielsen (KF):
Jamen altsd, jeg er slet ikke enig, for man har jo
to indgange i dag, og jeg startede min ordferer-
tale med at sige, at den opsplitning, der er mel-
lem steerke og svage ledige, dem i AF og dem,
der er pa en eller anden form for kommunal -
ydelse, er kunstig. Derfor synes jeg, det er vel-
komment, at vi samler det. Det var den ene halv-
del af hr. Ole Sohns spergsmal.

Den anden var, at der bliver sagt, at der kom-
mer langt flere enheder. Det er jeg ikke enig i.

" Nuvel, der kommer 40 A-centre, men A-centre--
ne skal jo ogsa netop tage sig-af de forholdsvis
let tilgaengelige sager. Nar de bliver lidt mere
komplicerede, ryger de s& i B. Og der bliver feer-
re B. Dem bliver der nemlig hejst ... nu kan jeg -
ikke lige huske, hvor mange det er. Det er 40, far
jeg lige at vide, tak.

Betyder den rﬂde lampe, at min talet1d er ga-

et? :

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Ja, det ma vi sige. Nu er det hr. Ole Sohn for en
ny kort bemeerkning,.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

Vi snakker sa meget om de her indgange. I dag
gar man, hvis man er arbejdsles og medlem af
a-kassen, i sin fagforening og pa arbejdsformid-
lingen. Er man ikke medlem af en a-kasse, gar
man til kommunen og pé arbejdsformidlingen.
Det kan man godt sige er to dere, man skal ind
ad. Med det nye system gér man ind ad den
samme der, og sa f&r man at vide: Hov, du er
ikke medlem af en a-kasse, s& du skal ogsd der-
over og ind ad en anden der. Det er ogsa'to dere;
det er nejagtig det samme.

Et eller andet sted, hvis man ser pa det med
en arbejdsles’ gjne, s skal man jo se: Hvad er en
fordel for mig? Hvad hjeelper mig videre frem
imod et ordinzert job eller en kompetencegiven-
de uddannelse med det her? Det svaever, det for-
toner sig i tdgerne. Hvor er det geniale ved at

bytte det ud med de her finurlige bogstavkom-
binationer, hvis man ser det med en arbejdsles’
gjne?

Det er den pointe, jeg sddan set mener mang-
ler lidt ogsa i Det Konservative Folkepartis ud-
melding og specielt, nér man s4 ser, at arbejds-
markedets parter, bAde arbejdsgiverne og de
faglige organisationer, er meget, meget beteenke-
lige ved den form for kommunalisering af ar-
bejdsmarkedspolitikken, der sker, for de siger, at
det ikke er det, der er brug for pa fremtidens ar-
bejdsmarked. :

(Kort bemeerkning).

Jakob Axel Nielsen (KF): »

Jeg vil gerne sige til hr. Ole Sohn, at forskellen
mellem det, vi har i dag, og det, vi far nu, er, at
hvor det i dag er sddan, at det er den ledige selv,
der skal finde ud af, hvad for en indgang han
skal gé ind ad, sd skal han i fremtiden kun g&
ind ad én indgang, og herefter vil han fa hjeelp,
hvis han skal over i et B-center; det er ikke ham
selv, der skal teenke over det.

Det er jo altsé et kunstigt opger med, hvorfor
man, bare fordi man er pa kontanthjelp og ikke
er medlem af en a-kasse, skal gd ind ad én der
og naturligt skal betragtes som svag, og bare for-
di man er medlem af en arbejdsleshedskasse,
skal gé ind ad en anden der og naturligt skal be-
tragtes som steerk.

Men i forleengelse af det forrige spergsmal,
hr. Ole Sohn stillede, er jeg da enig i, at folk
pendler, og at Kebenhavn, Sjeelland, maske end-
da langt ind over Fyn er ét stort arbejdsomrade,
hvor folk pendler. Det er netop ogsé derfor, cen-
trene skal arbejde sammen.

(Kort bemeerkning).

Jorgen Arbo-Baehr (EL):

54 vil jeg godt felge op, hvor hr. Ole Sohn slap,
for jeg mener ikke, at svaret er korrekt, for det er
jo sddan, at hvis man som kontanthjeelpsmodta-
ger er arbejdsmarkedsparat, s er det kommu-
nens forbandede pligt at tilmelde en sddan per-
son til arbejdsformidlingen, og s& er det — ud
over kommunen - arbejdsformidlingen, som
kan bista med radgivning og Ve]lednmg og aller-
helst skaffe folk et job.

Det er jo altid rart, nar der er en ordferer, som
virkelig breender s& meget for et forslag, at han
betragter det som et kvantespring fremad. Jeg
vil bare konstatere, at efter min mening er det
maske nok et kvantespring — nu ved jeg ikke,
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hvor meget en kvante er — men det der med, at
det er fremad, har jeg meget sveert ved at forsta..

{Kort bemeerkning).

Jakob Axel Nielsen (KF):

Det positive i kvantespringet fremad er jo, at vi
far adskilt beskeeftigelsesindsatsen og den socia-
le indsats, at de to ting fuldsteendig kommer til
at ligge i hver sin lejr for p4 den made at f& skabt
fokus pé at fa folk sat i beskeeftigelse. Jeg brugte
ordet — det er et lidt grimt ord, men jeg bruger
det igen — at de ledige ikke bliver klientgjort.
Succeskriteriet ude i de nye jobcentre bliver at fa
folk i job og ikke andet. Det er kvantespringet
fremad. Det er derfor, det er positivt, at man ad-

skiller det sociale og det beskeeftigelsesmaessige.
K1.16.20

(Kort bemeerkning).

Jorgen Arbo-Bachr (EL):

Jeg synes, det er al sere veerd, at succeskriteriet
er at fa folk i job. Det er jeg faktisk enig med ord-
foreren i.

- Problemet er jo bare, at det her forslag ikke si-
ger noget om, hvordan der bliver job til de ar-
bejdslese, eller noget om, hvordan de arbejdsle-
se skulle fa foreget deres kvalifikationer.

Det er jo ogsd et faktum, at uddannelsesind-
satsen i forhold til de arbejdslese er mindre i
kommunerne i dag, end den er gennem arbejds-
formidlingssystemet, og det er ogsa et faktum,
at de, der ved noget om, hvad det er for behov,
folk har som arbejdslese for forst og fremmest at
komme videre i systemet, er dem, der er tecttest
pa, det er arbejdsleshedskasserne, som i dag har
et teet samarbejde med arbejdsformidlingerne,

der som regel vil ligge i en anden kommune end

der, hvor folk bor.
S8 et kvantespring, ja, men ikke fremad.

(Kort bemeerkning). -
Jakob Axel Nielsen (KF):
Jeg er fuldsteendig enig med hr. Jorgen Arbo-
Beehr i, at det her forslag ikke omhandler, hoor-
dan vi far folk i beskeeftigelse. Det her forslag in-
deholder de formelle spilleregler for, hvordan
de fremtidige jobcentre skal fungere. :
Hvordan vi skal f4 folk i beskeeftigelse, heen-
ger sammen med de materielle regler, hvoraf vi
jo allerede har mange, skénejob, stettede job, og
hvad ved jeg, som er midler il at f& folk i be-
skeeftigelse — bl.a., der findes mange andre mu- .
ligheder.

Men jeg er da enig i, at her er vi ved at kridte
banen op til de formelle spilleregler, altsa vi er
ved at bygge huset, hvori beskaeftlgelsesmdsat-
sen skal ligge.

(Kort bemaerkning).

Jan Petersen (S): :

Jeg forstar pa besvarelserne og saddan set ogsa
indleegget, at det mé vaere sveert, iseer for folk
uden for denne sal, men sdgar ogsa her i salen,
egentlig at f4 greb om, hvad det er, vi har fat i.
Alene det, at vi skal st og tale om A-, B- og
C-centre og ikke har styr pa, hvor mange af dem
der er, og hvad det bliver til!

S& vidt jeg kan regne ud, far viineerheden af
50 s&kaldte A-centre, hvor den kommunale mal-
gruppe dominerer, og sa far vi 40 B-centre, hvor
begge mélgrupper, bide dagpengemodtagere og
de kommunale malgrupper kommer ind, og s&
far vi — af de 40 — 10 C-centre.

Jeg takker for de venlige bemeerkninger, der
konstant flyver omkring med, hvad jeg sagde,
men det er sddan set den Storm P.-maskine, jeg
angreb og sagde: Hvorfor laver vi ikke én slags
robuste B-centre, hvor staten og AF indgar, og
hvor de kommuner, som er naturlige pa det ar-
bejdsmarked, der er adgang til omkring det
jobcenter, indgér, og s& ger vi det enkelt, og der
er én der og det hele? :

Det er sédan set bare det, jeg vil sperge om:
Hvorfor gore det s& sveaert? Jeg tror, det var Piet
Hein, der engang sagde: Hvis du med rette vil
kaldes for leerd, s seg det lette, og ger det
sveert. Og jeg mé sige, at det har regeringen og
regeringspartierne altsa gjort sig meget umage
med her ved at skabe en umulig og en uforklar-
lig model, der sddan set gor det veerre og gar
den forkerte vej i forhold til, hvad de arbejdslese
kan se, frem for at gére det enkelt og sd skabe
den ene der, som jeg troede var udgangspunk-
tet. Det var mit ene spergsmal: Bliver det ...

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak ...

Jan Petersen (S):
... mere enkelt?
S8 kommer det neeste i anden omgang;:

(Kort bemeerkning).

Jakob Axel Nielsen (KF):

Hvis vi skal se det fra de arbejdsleses syns-
punkt, sa finder jeg, at det bliver lettere, for de
skal ga ind ad én der.
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Hvis det sd forekommer forvirrende med A, B
eller C - og det er muligt — s& mener jeg ikke, at
det, nar det kommer i omdrejninger, vil veere
uoverskueligt for de implicerede, der arbejder i
det. De vil jo hurtigt f4 overblik over, hvilke ty-.
per opgaver der henherer under et A-center, og
hvilke der skal henskydes til et B-center, og man
vil ogséd hurtigt kunne vide, hvilke der ligger i
C-centrene, for det er det, beskaeftlgelsesmmlste-
ren har delegeret ud. :

(Kort bemaerkning)

Jan Petersen (S):

Jeg forstar det stadig veek ikke, for jeg er ikke
med til at diskutere det her med udgangspunkt
i, at det er de ansattes og systemets vilkar, der
bliver det afgerende. Det, det her skal indrettes
efter, er: Hvad hjeelper de arbejdslese i arbejde,
og hvordan bliver det enkelt for dem at have
med det at gore?

Og der kan jeg bare ikke forstd, at det skal
vaere nedvendigt at skabe en konstruktion med
tre forskellige typer centre frem for at sige, at nu
laver vi ét landsdeekkende centernet, sé alle ar-
bejdslese, uanset hvad de far, mens de er ar-
bejdslese, gar ind ad den der, der er i neerheden
af, hvor de bor, og det behover ikke veere last
fast til den kommune, de bor i, for kommune-
graenser er sddan set ikke lavet efter, hvordan ar-
bejdsmarkedet er indrettet, men efter alle muli-
ge forskellige kompromiser, eventuelt med lidt
_ tvangsindgreb her og der og folkeafstemninger;
_det er det, de er lavet efter.

Det, vi har med at gore her, er at gore det en-
kelt for en arbejdsles at ga ind lige preecis der,
hvor han kan f& det fulde apparat til radighed
for at komme ud af den situation, han er i som
arbejdsles. Men det er ikke det, man ger, man
gor det modsatte, man skaber en Storm P.-ma-
skine. Det kan godt veere, at de, der er ansat, kan
finde ud af det efterhdnden — det er jeg sddan set
ikke i tvivl om, for de er sikkert dygtige, de fle-
ste af dem, det tror jeg — men det er sddan set
den arbejdslase, ham eller hende, vi har at gore
med her.

KL 16.25

Sa jeg synes egentlig, vi stadig veek har til
gode at fa en forklaring pé, hvorfor det skal -
veaere nedvendigt at lave sddan en konstruktion,
medmindre man er ude at varetage nogle helt
andre interesser, nemlig at f& igangsat en kom-
munalisering. Det er jo ikke med udgangspunkt
i de arbejdslases behov. Der er udgangspunktet
at tilgodese nogle strukturelle forandringer, som

regeringen ensker, og som sadan set aldrlg er .
udtalt fra en arbejdsles’ side.

(Kort bemerkning).

Jakob Axel Nielsen (KF):

Jeg er fuldt ud enig med hr. Jan Petersen i, at det
her skal ses fra de lediges synspunkt. Jeg ser i
ovrigt ikke den store forskel pd, hvad der er de
lediges interesser, og hvad der er samfundets in-
teresser. Der er en feelles interesse i at f4 dem i
job. Jeg mener ogsa, atjeg tidligere har sagt, at
det her altsa ikke skal ses ud fra systemets side.

Det, jeg sagde for, og det vil jeg godt have lov
at gentage, var, at de ledige skal henvende sig ét
sted, og s& kan de alt afheengigt af deres situati-
on blive henvist til andre steder.

Nar vi har forskellige centre, A og B, sa er det
jo, fordi der er forskellige kompetencer i de for-
skellige centre. Nogle ledige kan hurtigt skibes
ud pa arbejdsmarkedet igennem en A-indsats, .
og andre kan veere lidt mere vanskeligt tilgsen-
gelige, og de skal skibes ud pa arbejdsmarkedet
— positivt forstdet — via en B-indsats.

Den fg. formand (Jens Vibjerg): .
Tak til ordfereren, og sa er det fru Elisabeth Ge- .
day som ordferer.

Elisabeth Geday (RV):

P43 en reekke omrader deler vi beskeeftigelsesmi-
nisterens mal for det her lovforslag. Vi synes, det
er godt at samle beskeeftigelsesindsatsen i -
jobcentre, sd ledige borgere kan fa samme ser-
vice, uanset om de har ret til arbejdsleshedsdag-
penge eller ej, vi-synes, det er godt at skille be-
skeeftigelsesindsatsen og spergsmalet om tilde-
ling af ydelser fra hinanden, s& fokus bliver pa
at skaffe de ledige et arbejde, og visynes, det er
godt, at jobindsatsen over for de kommunale
maélgrupper, herunder flygtninge og indvandre-
re, bliver styrket -

Men sa raekker enigheden vist heller ikke
leengere. For det lovforslag, som vi ferstebe-
handler her i dag, er et lovforslag, som stort set
ingen - kan jeg i hvert fald se, hvis jeg neerlaeser
heringssvarene — ud over ministeren er tilfredse
med. Og grundleeggende forstar jeg simpelt hen
ikke det hastveerk, der er med det her lovforslag.

Lovforslaget er en del af strukturreformen,
fordi regeringen og Dansk Folkeparti har beslut-
tet det. Men fordi man ensker at nedleegge am-
terne og reducere antallet af kommuner, er der .
vel ingen grund til her og nu at eendre pé styrin-
gen af den aktive beskaeftigelsesindsats. Amter-
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nes rolle i det her er jo i forvejen lille eller mini-
mal, s& ganske fa loveendringer kunne jo have
Kklaret det her forhold.

Selve det, at kommunerne bliver storre — og
det er jo i parentes bemeerket noget, som Det Ra-
dikale Venstre bifalder - vil jo af sig selv gare -
den aktive beskeeftigelsesindsats mindre kom-
pliceret og forhabentlig mere kvalificeret, nar
det geelder de kommunale malgrupper. Virk-
somhederne vil nyde godt af feerre kommuner at
forholde sig til, ndr det eksempelvis gaelder ind-
satsen over for sygemeldte medarbejdere.

Men jeg forstdr simpelt hen ikke argumenta-
tionen for, at vi behgver at sendre pa den statsli-
ge arbejdsformidling lige nu, og jeg synes, det er
problematisk, at det sker. Det vil jeg godt uddy-
be.

I forleengelse af forliget »Flere i arbejde« blev
der sat en reekke pilotforseg i gang, bl.a. i Arhus
og i Aalborg; her har man sat AF-medarbejdere
og kommunale sagsbehandlere sammen for at
yde den bedst mulige jobindsats i forhold til
borgerne, uanset om de far arbejdsleshedsdag-
penge eller kontanthjeelp. Men forsegene er jo
ikke evalueret endnu. Hvorfor venter ministeren
ikke med sit lovforslag, til vi ved, hvad de for-
seg viser?

Vi har en tradition for, at beskeeftigelsespoli-
tikken bliver loftet af et bredt flertal i Folketin-
get. Faktisk kan jeg ikke komme i tanker om,
hvornér en regering sidst har bedrevet beskaefti-
gelsespolitik uden Det Radikale Venstres delta-
gelse. Fordelen ved de brede forlig er, at alle in-
volverede ved, at politikken ligger fast uanset en
fremtidig regeringskonstellation. Det giver tryg-
hed for de ansatte, for parterne péd arbejdsmar-
kedet og for de politisk valgte; s& de kan lese op-
gaven bedst muligt. Hvorfor tilsidesaetter be-
skeeftigelsesministeren den tradition i denne her
sag?

Den danske arbejdsmarkedsmodel tilsiger
ogsé, at vi normalt giver de faglige organisatio-
ner pé sé vel arbejdsgiver- som pa lenmodtager-

siden en udstrakt indflydelse pa beskeeftigelses-*

politikken, og det gor vi, fordi det giver en kvali-
ficeret beskeeftigelsespolitik, som alle involvere-
de foler sig ansvarlig for at gennemfere.

K1 16.30

Enhver, som blot i periferien har fulgt diskus-

sionerne om aktivering af ledige, ved, at beskaef-‘

tigelsespolitikken kreever smidighed fra sé vel
fagforeningernes.som fra virksomhedernes side.
Det geelder seerlig indsatsen over for de mere
udsatte grupper blandt de ledige. Fagforenin-

gerne skal acceptere, at der anvises ledige til
virksomheder pa vilkar, som er ringere end
overenskomstens, og de risikerer jo hver gang,
at folk i stettede job fortraenger ansatte pa al-
mindelige vilkér. Virksomhederne skal accepte-
re at fa ledige ind p4 arbejdspladserne, som krae-
ver seerlig opfelgning, og som maske ikke er lige
sa effektive som de ordineert ansatte. Samtidig
giver det stottede arbejde altid anledning til be-
kymring for konkurrenceforvridning.

For at den aktive beskeeftigelsesindsats skal
blive en succes, skal parterne bakke den op, men
det gor de ikke i denne her sag. LO, DA, SALA
og FTF har afgivet et feelles heringssvar, som
vender tommelfingeren nedad. LO har bebudet,

~ at de fremover vil se sig selv som en interesseor-

ganisation, som ved hjeelp af Beskeeftigelsesmi-

nisteriets udmeerkede hjemmeside jobindsats.dk
vil papege fejl og mangler over for kommunerne
uden at fole sig forpligtet til at komme med los-
ningsforslag.

Betragter ministeren det ikke som et problem,
at arbejdsmarkedets parter ikke bakker lovfor-
slaget op, og hvis ja, hvad vil ministeren s& gere
for at fa parternes opbakning?

Ministeren tilkendegiver, at han gnsker en en-
strenget model for den aktive beskeeftigelsesind-
sats. Jamen det far han altsa ikke med det lovfor-
slag, som ligger her. Han vil fa det med beskeef-
tigelsesindsatsen som en hobbyentusiast, der
har mistet vejledningen til at bygge sit modelfly:
Det bliver ikke til at finde hoved eller hale i det
endelige resultat. :

Konstruktionen med A-, B- og C-jobcentre er
som skabt il at give problemer bade med form
og med indhold. Ministeren peger p3, at de fle-
ste ledige vil opfatte det som en forbedring, for-
di de fremover kun behever at henvende sig i

~kommunens jobcenter. Kodeordet er-»de fleste«,

Sagen er jo, at sa snart dit ledighedsforleb er blot
en lille smule atypisk, eller hvis du tilherer en
seerlig udsat gruppe pa arbejdsmarkedet, sa risi-
kerer du at blive kastebold mellem centrene.

Faktisk betyder A-, B- og C-centrene, at de
steerkeste blandt de ledige, altsa de personer,.
som har lettest ved selv at finde arbejde, kan bli-
ve serviceret fra deres egen kommune, men der-
imod skal de svageste ledige, alts& han eller hun,
som méske kun kan arbejde 6 timer om ugen el-
ler er sveer at fi i gang af den ene eller den an-
den grund, rejse til en anden kommume for at f&
hjeelp til at komme i gang. Det tror jeg altsa ikke
han eller hun vil opleve som en forbedring.
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Heller ikke kommunerne er tilfredse med
jobcentermodellen. De synes, det er noget rod, at
ministeren med den ene tunge siger, at kommu-
nerne skal varetage jobindsatsen over for alle
borgere, og med den anden tunge meddeler en-
beskaftigelsesmodel, som er baseret p4 et brud
med det kommunale selvstyre. Ganske vist
kommer jobcentrene fysisk til at ligge i kommu-
nerne, og en del af personalet vil veere kommu-
nalt ansatte, men kontrollen af indsatsen kom- -
mer til at ligge i de fire statslige beskeeftigelses-
regioner, ikke i kommunalbestyrelserne.

Faktum er, at den statslige styring af og kon-
trol med de kommunale malgrupper bliver gget
betragteligt med det her lovforslag. Det mé siges
at veere lidt af en pyrrhussejr for kommunerne.

Flere eksperter peger p4, at det her lovforslag
kan ege strukturledigheden i Danmark, fordi
det danske arbejdsmarked nu risikerer at blive
delt op i hundrede delarbejdsmarkeder. De tviv-
ler pa, at kommunerne vil kunne skaffe de ledi-
ge i aktivering til tiden og anvise virksomheder-
ne den rette arbejdskraft til den rette tid. Risiko-
en for flaskehalsproblemer pa arbejdsmarkedet .
bliver sterre.

Jeg sparger mig selv, hvorfor mlmsteren vil
patage sig et hovedansvar for en arbejdsmar-
kedspolitik, der kan sztte den danske 01(01101‘1’11
under yderligere pres.

Mit rad til ministeren er, at vii det kommende
udvalgsarbejde tager udgangspunkt i de mal,
som vi er enige om bredt i Folketinget, altsd at
samle jobindsatsen for ledige uanset forsergel-
sesgrundlag, at adskille jobindsats og ydelses-
diskussion og forbedre jobindsatsen for de ud- -
satte grupper pa arbejdsmarkedet.

Det er ingen hemmelighed, at Det Radikale
Venstre ensker en model, som er baseret pé et
obligatorisk medlemskab af a-kasserne, fordi
det vil lose en reekke af de ovennsevnte udfor-
dringer. .

Nar det er sagt, vil vi ga ind til udvalgsarbe]-
det med et steerkt enske om at kunne bevaege
ministeren til reelle forhandlinger om et lovfor-
slag med et andet indhold og en sterre opbak-
ning, og vi haber, at vii sidste ende kan {4 et
bredt forlig omkring beskeeftigelsespolitikken,
som vi plejer at gore.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak til ordfereren.
Vi gar videre i ordfererraekken med hr. Ole
Sohn.
Kl. 16.35

Ole Sohn (SF):

Der kommer jo mange interessante bemeerknin-
ger frem under sddan en debat. Jeg lagde meerke
til, at der tidligere var en disput om kvante-
spring, som kunne forstas pa flere mader, kan -
jeg forsta, sa jeg brugte lige pausen til at g& over
og slé op, hvad ordet kvantespring egentlig be-
tyder, og jeg vil faktisk give hr. Jakob Axel Niel-
sen ret i, at der er tale om, at reformen er udtryk
for et kvantespring, for et kvantespring stammer
nemlig fra fysikkens verden, og det er et udtryk
for »en pludselig sendring i en elektrons bane
med tab el. tilfersel af energi til folge«. .

Abenbart er det sddan alt efter temperament,
eller hvad der sker, at kvantespring enten kan -
veere i nedadgaende retning, fordi man taber
energi - hvad jeg mener lovforslaget er et ud-
tryk for i forhold til en aktiv arbejdsmarkedspo-
litik — eller man kan selvfelgelig ogsé have en el-
ler anden dreim om, at det er et kvantespring
fremad med tilforsel af ny energi til arbejdsmar-
kedspolitikken. S pa den made er ordet sddan
set meget velvalgt, det kan nemlig bruges af
béde tilheengere og modstandere af forslaget. S&
der er tale om et kvantespring.

Men spergsmélet er, hvis man seetter sig hen -
og ser pd lovforslaget med en arbejdsles’ gjne,
med arbejdsmarkedets gjne, med erhvervslivets
ojne: Hvad er det sa, man har brug for for at sik-
re, at man kommer i arbejde? Er det, at man ska-
ber nye centre? .

Man har snakket meget om, at nu skal der
veere én indgang, og hele argumentationen
munder ud i, at der faktisk er flere indgange, og
det vil der fortsat veere. Det kan godt ske, at man
gar ind ad én der, men s bliver man henvist til
to andre dere efterfelgende. :

I dag ger man det, som er natulhgt Er man

- medlem af en arbe]dsltashedskasse, sd gdr man i

sin fagforening og siger: Jeg er blevet arbejdsles.
54 serger man for at blive tilmeldt sddan af hen-
syn til ydelserne. Hvis det er en ordentlig, aktiv
fagforening, ja, sa gér.den i gang med at hjelpe
vedkommende videre i et nyt job, og kan den
ikke umiddelbart det, ja, sd er arbejdsformidlin-
gen det naturlige sted. Det er der ingen, der ser
problemer i.

Har man valgt ikke at veere medlem af en a-
kasse, eller har man ikke haft mulighed for at
blive medlem af en a-kasse, ja, s& er det da helt
naturligt, at hvis man skal have nogle ydelser og
man ikke har en len, ja, s henvender man sig
hos kommunen. Det er det mest naturlige sted.
Det skal man ogsa gere fremover. Og kommu-
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nens forbandede pligt er jo at sige: Dit problem
er, at du er blevet arbejdsles, veer venlig at til- -
melde dig formidlingen pa nejagtig samme
made som dem, der er i a-kasse, og fa nejagtig
den samme behandling og den samme mulig-
hed for at komme i arbejde. Sddan er detidag,
og s&dan vil det ogsa blive fremover; nu hedder
det bare noget andet, men antallet af dere er det
samme, bortset fra at man nu opbygger flere
centre.

De har sé féet navnene A, B og C, og det kun-
ne man s& umiddelbart tro havde noget at gere
med at gore det letleeseligt. Vi husker jo alle -
sammen vores forste skolebog, ABC-leesebogen,
og den var sédan set ogsé ret enkel. De fleste af
os har da leert at leese og skrive og i hvert fald at
forsta det meste af det, der blev sagt. Men man
kunne jo ogsé godt forestille sig — og det har jeg
sadan lidt indtryk af — at A-, B- og C-centrene i
lovforslagets forstand mere er inspireret af Half-
dan Rasmussens finurlige leg med bogstaver.
Det er meget finurligt, og man skal felge godt
med for at kunne forstd pointerne. Undskyld til
Halfdan Rasmussen, det var ikke for at treekke
ham ind i debatten. Men jeg tror mere, det er
den finurlighed, der ligger i det.

Som sagt har jeg ikke under debatten oplevet
argumenter for det her lovforslag, som set med
erhvervslivets gjne eller den enkelte arbejdsle-
ses ejne skulle f& vedkommende til at sige: Yes,
det her forbedrer mine muligheder. Det, vi kan
se, er, at vi har 170.000 arbejdslese. Det tal er
ikke blevet nedbragt i den her regerings tid, og
der ligger ikke noget i strukturforslaget, som
skulle gore, at det kommer leengere ned.

Min pointe er, at det ikke er strukturen, der
geor, at man far en bedre arbejdsmarkedspolitik.
Det, der f.eks. kan eendre mulighederne for job-
segende og for erhvervslivet, er de politiske ini-
tiativer, der bliver taget, eksempelvis hvis man
siger: Nu skal der seettes skub pé jobtilskudsord-
ningerne, uanset om det er korttidsledige, ja, s&
kan vi se, at det har den konsekvens, at antallet
af langtidsledige stiger. Det er jo en helt konkret
folge af et politisk initiativ. Det, at man laver en
ny struktur, skaber hverken flere eller faerre job.

S4 er sporgsmalet: Hvis man skal lave en ny
struktur, sd skal der veere et argument for at gere
det. Argumentet er ikke et hensyn til erhvervsli-
vet. Horingssvarene viser helt tydeligt, at her er
der ikke noget at hente. De er ikke seerlig tilfred-
se med det, og hvorfor er de ikke det? Jo, fordi-
erhvervslivet ser Danmark som et nationalt ar-
bejdsmarked, og jeg tror sddan set ogsa, det er

ret klogt i sddan en globaliseret verden ikke at
atomisere arbejdsmarkedet yderligere i Dan-
mark, men netop sige: Vi har et nationalt ar-
bejdsmarked, og derfor skal vi ogsa have en
statsligt forankret arbejdsmarkedspolitik, sédan
at vi er sikre pa, at man kan gribe ind politisk og
skabe f.eks. forebyggelse af flaskehalsproblemer,
efteruddannelse, videreuddannelse, kompeten-
cegivende uddannelse. Det altafgerende for, at
en stor del af dem, der i dag er arbejdslese, kan
f& en jobmulighed; er jo, at de forbedrer deres
kompetencer. Det loses ikke bedre ved, at man
nu kommunaliserer arbejdsmarkedspolitikken,
snarere tveertimod.

Kl. 16.40

Der kan sd ske det, hvilket jeg godt kan forsta,
at hvis man sidder i en kommune, er man mere
fokuseret p4 — det skal man ogsa vaere, men det
kan ske pé bekostning af selve arbejdsmarkeds-
politikken — hvordan man kan hjeelpe folk, som
ud over arbejdsleshed har andre problemer. Det
kan jeg godt forsta at man got, for set med kom-
munens gjne er der ogsé pludselig socialpolitik
indblandeti det. Men jeg er ikke sikker pd, at det
er noget, der samlet set gavner arbejdsmarkedet.

Man kan s& ogsd sige: Hvad er det for nogle
erfaringer, vi har med den kommunale jobakti-
vering? Er de positive? Ja, nogle steder kan man
givetvis finde gode, positive eksempler, her i ho-
vedstaden har man lavet meget godt, men gene-
relt er det billede, vi ser af den kommunale akti-
veringspolitik, jo ikke noget, som fér roser ret
mange steder, j heller af regeringen, som jo
godt kan se, at den form for kommunal aktive-
ringspolitik, vi har veeret vidne til, ikke er noget
som er veerd at skrive hjem om.

Sé set med SF's gjne kan man sige, at de for-
enklinger, der gerne skulle ligge i det, ndr man
laver en ny struktur, fortoner sig i tdgerne. Og s
er sporgsmélet: Jamen er det sa det rigtige tids-
punkt at gere det p4d? Og der synes jeg, den radi-
kale ordferer har fat i en pointe: Fordi man laver
en kommunal strukturreform, er der jo ikke
umiddelbar logik i, at man sa ogsé skal sendre
arbejdsmarkedspolitikken, altsa strukturen pa

. arbejdsmarkedsomrédet. Det er der ikke noget,

der umiddelbart logisk tilsiger, og hvis man ser
pa heringssvarene, er der heller ikke noget, der
tyder p4, at hverken, jeg havde neer sagt A- og
B-siden ~ for nu at blive i bogstavverdenen — pé
arbe]dsmarkedet synes, at det er den rigtige vej
at ga.

%er er ogsa nogle andre betaenkehgheder ved
lovforslaget, som jeg godt lige vil neevne — det
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geelder i ovrigt generelt i forbindelse med hele
strukturreformen — og det er, at der er et hav af
ministerbemyndigelser. Det er jo ikke serlig be-
tryggende sddan for parlamentets mulighed for
at folge med i den form for lovgivning, vi laver,
at man bare overlader hele det sddan mere kon-
krete arbejde, udformningen af de enkelte regler
til at ske via ministerbemyndigelser. S& ogsa der
mener jeg at der er veesentlige ting, der skal .
strammes op, for at man overhovedet kan sige,
at man laver en forenkling, ogsé pa en sddan
maéde, at vi som parlament har 1ndﬂydelse pa
den 10vg1vnmg

Jeg gar ud fra, at de, som har udtalt sig posi-
tivt bdde fra Venstre, De Konservative og Dansk
" Folkeparti, selvfelgelig ogsa kan se, at de som
lovgivere har et veesentligt ansvar for at sikre
sig, at lovgivningen bliver lavet i parlamentet og
ikke pa ministerkontorerne. Det er slet ikke en
ministers opgave at lave lovgivning; ministerens
opgave er sadan set at udfere den lov, som Fol-
ketinget vedtager. Det er ikke specielt en kritik
af den nuveerende minister, det kunne have vee-
ret lige s& slemt, hvis der havde siddet en anden
minister. Det er ikke godt at overlade for meget
tillid til den enkelte minister. Man kan sige det
pa den made: Tillid kan veere godt, men kontrol
er bedre, og det er jo ogsa parlamentets opgave
at kontrollere, at lovgivningen bliver efterlevet.

Jeg mener, at det, der er det helt afgerende, er,
at man fraveelger den kommunalisering, som
ligger i det her, fordi det er med til at sveekke ar-
bejdsmarkedets og det er med til at svaekke er-
hvervslivets mulighed for at f4 kvalificeret ar-
bejdskraft, og det er ogsd med til at svaekke den
enkelte afbejdslﬁses mulighed for at komme vi-
dere.

Derfor er en af mine pointer, at de regionale
beskaeftigelsesrad skal have en helt anden og
mere reel indflydelse pd den aktive arbejdsmar-
kedspolitik, p4 samme made som man ogsé skal
fastholde en statslig forankring, sddan at vi kan
lave en national aktiv beskeeftigelsespolitik.

Jeg synes ogsé, at hr. Jan Petersen meget ram-
mende beskrev, at den méde, som man brugte .
arbejdsmarkedspolitikken og den gkonomiske
politik i 1990’erne p4, viste, at nar der var et
samspil, ja, s& kunne man ogsa veere med til at
skabe nye arbejdspladser. :

Derfor vil jeg afslutningsvis sige - det tror jeg
maske ogsa ministeren har fanget — at det ikke
er, fordi vi er seerlig positive over for det, men vi
er selvfelgelig indstillet pa, som vi er i alle andre
sammenheenge, at vi gerne vil indga i forhand-

linger med udgangspunkt i at skabe nogle reelle
forenklinger og nogle reelle forbedringer, men
altid vil vores udgangspunkt veere: Hvordan
kan vi sikre den enkelte arbejdslese bedre vilkar,
og hvordan kan vi sikre arbejdsmarkedet og er-
hvervslivet et bedre rekrutteringsgrundlag? Og
det mener viikke der ligger i forslaget, som det
er udformet pd nuvaerende tidspunkt.-

Den fg. formand (Jens Vibjerg):

~Tak til ordfereren.

Sa er det hr. Jorgen Arbo-Beehr som ordfzrer
K1 1645

Jorgen Arbo-Bahr (EL):

Der er jo desveerre en tendens til, at nar vi her i
Folketinget diskuterer beskeeftigelse og job og
den letteste adgang til arbejdsmarkedet, sa kom-
mer vi alt for tit til at snakke strukturer, syste-
mer, centre osv. Det lovforslag om ansvaret for
styringen af den aktive beskeeftigelsesindsats, vi
beskaeftigér os med her, erjo et af eksemplerne
pa det.

Man kan sige, at det er blevet sat i sammen-
heeng med kommunalreformen, og pa den made
bekraefter det her forslag mange af Enhedsli-
stens beteenkeligheder ved kommunalreformen,
hvis der altsa ikke blot er tale om, at kommunal-
reformen i virkeligheden pa det her omrade er
et deekke for at tage det forste skridt mod rege-
ringens mél om undergravning af arbejdsles-
hedskasserne gennem et enstrenget system.

Nar vi snakker beskeeftigelsesindsats, si skal
guderne vide, at der er brug for en zendring. Der
er brug for mange aendringer, som kan sikre, at
der kommer flere i-arbejde. De seneste &rs ar-
bejdsmarkedspolitik er jo ikke géet ud pa at ska-
be job til de op mod 800.000 mennesker, som i
dag holdes uden for arbejdsmarkedet, men i
storre udstreekning pd at tvinge de arbejdslese
ud i mere eller mindre hablese aktiveringspro-
jekter og alt for ofte uden udsigt til et ordineert
arbejde for enden af tunnelen. .

Det helt afgerende problem ved beskeftigel-
sesindsatsen er faktisk i al sin enkelhed, at der
mangler job til de arbejdslese. Men i forhold til
de problemer, vi star over for, sa gér de her for-
slag i den forkerte retning. Der er vel tale om et
forste skridt pa vej mod et enstrenget system,
forst og fremmest et system, hvor beskeeftigel-
sesindsatsen samles i kommunerne.

Hvordan er det sa nu, det er géet med erfarin-
gerne med kommunernes storsldede indsats pa
det her omréde?
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Ja, den kommunale indsats er forst og frem-
mest kendt for at bestd i et omfattende misbrug
af aktiverede kontanthjeelpsmodtagere som bil-
lig arbejdskraft i de sakaldte produktionshuse.
Vi kender eksemplerne fra Farum til Herning,
fra Svendborg til Aalborg, og man kan stort set
neevne produktionshuse i hver eneste kommu-
ne, hvor der er foregdet en produktion, uden at
folk har faet lon for det.

Hvad har det s3 fert til, ndr vi snakker om or-
dineert arbejde?

Ja, selv om ministeren ved lanceringen af de
her forslag i forbindelse med kommunalrefor-
men forsegte at f4 Arbejdsmarkedsstyrelsen til
-at bevise det modsatte, er der intet, der tyder pé,
at kommunerne kan tilbyde folk en indsats, der
forer til ordineert arbejde.

Der er ikke noget i lovforslaget, der taler for
en mere effektiv og aktiv beskeeftigelsesindsats.
Der er f.eks. ikke sat penge af til den nedvendi-
ge efteruddannelse af personalet, en efteruddan-
nelse, der kan sikre mod serviceforringelse over
for de arbejdslese i de nye jobcentre. Der er in-
gen sikring af, at A-centrene pa basale omrader
vil kunne give samme service som de relativt
feerre B-centre. Man ser jo situationen for sig,
hvordan A-centrene hverken har fantasi eller
ressourcer til at tilbyde kontanthjeelpsmodtagere
og andre arbejdslese andet end samling af Bo-
dumkander eller tilsvarende kommunale spare-
foranstaltninger.

Lovforslaget rummer en voldsom risiko for
en meget forskellig servicering fra kommune til
kommune og i det hele taget et generelt fald i
servicen over for de arbejdslese, som kan se or-
dinzert arbejde fortone sig i ministerens ABC.

Hvad angér servicen over for seerlig udsatte
grupper som f.eks. handicappede, sindslidende
osv., er det vanskeligt at tro pa, at jobcentrene vil
have den fornedne ekspertise og faglighed. Re-
sultatet vil meget let blive, at de eksisterende

faglige miljoer, som vi kender i dag, og servicen

over for de seerlig udsatte grupper forringes.
Hvordan vil regeringen sikre, at de svageste i
det danske samfund fortsat vil kunne fa fagligt
kvalificerede og heijt specialiserede tilbud?
Hvordan sikres det, at jobcentrene tilferes den
viden, deridag i hfaj grad ligger pd amtsligt ni-
veau?

Netop fordi lovforslaget ikke sikrer den for-
n@dne ekspertise i de lokale jobcentre, abner for-
slaget for en yderligere udlicitering og privatise-
ring af opgaver, hvad angar indsatsen for bade
de arbejdslese kontanthjeelpsmodtagere og han-

dicappede. I forvejen har vi set slemme og grelle
eksempler pa borgere, der kommer i klemme,
ndr beskeeftigelsesindsatsen privatiseres. Lov-
forslaget er-en form for rambuk for en yderligere
markedsgerelse af indsatsen pa det her omrade.
. Kl 16.50
Med hensyn til de ansatte, der skal sta for be-
skeeftigelsesindsatsen, er lovforslaget heller ikke
meget bevendt. Som neaevnt tager forslaget ikke
hejde for, at der er brug for efteruddannelse, at
der er brug for, at der ogsa ofres penge pa efter-
uddannelse i forbindelse med den nye lov.
Derudover savner Enhedslisten stadig kon-
krete jobgarantier for de mennesker, der arbej-
der pa omradet. Len- og anseettelsesforhold ma

' ikke forringes, ansatte ma kun flyttes, hvis job-

bet ligger i rimelig afstand fra den tidligere ar-
bejdsplads, og andre ting. Der skal veere brug
for den enkeltes kvalifikationer i den nye lov.

. Bt seerligt kapitel udger flytning af tjeneste-
meend som felge af kommunalreformen, iseer
flytningen fra stat til kommune. Uden at kunne
overskue det praecise antal forflytninger, der lig-
ger i det her forslag, skal vi pege p4, at der fra
mange juristers side faktisk er udtrykt tvivl om
lovligheden af regermgens model pa det her
omrade.

Altialt ma vi sige, at Enhedshsten 1kke kan
stette forslaget, som det ligger.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak til ordfereren, og sa er det beskeeftigelsesmi-
nisteren.

Beskaftigelsesministeren (Claus I—I]ort Frede-
riksen):

Med de to lovforslag, der er blevet drﬁftet idag,
udmenter vi beskeeftigelsesomradet i aftalen om
en kommunalreform, som regeringen og Dansk
Folkeparti indgik i juni sidste &r.

Aftalen betyder en grundleeggende eendring
af organiseringen af beskeeftigelsesindsatsen,
mens reformen ikke sendrer ved de redskaber,
der kan anvendes for at fa ledige i beskeeftigelse,
og heller ikke ved a-kassernes nuveerende opga-
ver.

Sigtet i beskaeftlgelsesmdsatsen er, at de ledi-
ge hurtigst muligt kommer i beskeeftigelse, at
virksomhederne far den arbejdskraft, de efter-
sperger, at der er rummelighed pa arbejdsmar-
kedet, og at fremtidens velfeerd sikres med den
sterst mulige arbejdsstyrke og et effektivt ar-
bejdsudbud. Allerede med reformen »Flere i Ar-
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bejde« blev der taget et vigtigt forste skridt i ret-
ning af en mere effektiv indsats.

Kommunalreformen, hvor vi nu gar fra 274
kommuner til 99 kommuner, medferer jo, at vi
far steerke og beeredygtige kommuner, og kom-
munalreformen og oprettelsen af jobcentre over-
alt i landet er det naturlige neeste skridt. Jeg vil
gerne understrege, at der ikke her er tale om, at -
vi laver et kommunalt system, men vi laver et
nyt beskeeftigelsessystem. -

Jeg ser gerne, at den grundige behandling, vi
nu skal have af de fremsatte lovforslag, vil fere
til, at flere partier kan stemme for vedtagelsen af
lovforslagene.

I dag bliver samme problemer behandlet i to
forskellige systemer. Fremover far vi feelles
jobcentre for alle, b&de borgere og virksomhe-
der. Den organisering af indsatsen, vi har i dag,
er mere historisk end sagligt begrundet. Det er

ikke nemt at argumentere for det fornuftige i, at’

de samme problemer behandles i to forskellige
systemer, det kommunale og det statslige, alene
afheengigt af, om borgeren har tegnet en forsﬂ<—
ring mod ledighed eller j.
* Derfor samler vi nu kreefterne i feelles jobcen-
tre, hvor borgerne skal henvende sig, hvis de . .
mangler job, hvor virksomhederne kan sege den
arbejdskraft, de har behov for, og hvor de ansat-
te kan have fokus pé hele arbejdsmarkedet og
dermed give en bedre rddgivning og hjeelp til
den enkelte borger. Der er én indgang for alle,
der har brug for hjeelp til at komme i arbejde el-
ler hjeelp til at finde nye medarbejdere.

Iregeringen ville vi gerne veere géet videre og
have lavet det, vi kalder en enstrenget indsats,
men reformen er et resultat af en politisk for-
handlingsproces. Nogle vil sikkert mene, at vi er
gaet for meget pa kompromis, og jeg skal veere
den forste til at indremme, at vi er géet pé kom-
promis med vores oprindelige ideer netop for at
fa Socialdemokraterne og De Radikale med i re-
formen. Sddan gik det desveerre ikke. Det bekla-
ger jeg. Viljen hos De Radikale og hos Socialde-
mokraterne var ganske enkelt ikke til stede.

Vi har valgt at lave kommunalreformen, s&
den imedekommer de krav, som Socialdemokra-
terne og De Radikale stillede under forhandlin-
gerne. Det har vi gjort for at f en reform, der ta-
ger brede hensyn.

Resultatet er blevet én indgang for alle til de
lokale jobcentre, hvor kommunale og statslige
medarbejdere arbejder sammen om jobformid-
lingen. . )

Kl. 16.55

Sa er det rigtigt, som et par ordferere har
neevnt, at der er en lille gruppe personer pa dag-
penge, som skal henvende sig til et andet job-
center, hvis de ikke har féet arbejde efter et halvt
ar. Det sker for at sikre personen den specialise-
rede indsats, netop han eller hun har brug for,
og selv om det maske kun vil veere tilfeeldet for
ca. 30.000 personer ud af de 1,2 millioner men-
nesker, der kommer i jobcentrene, ja, sd er det
da eergerligt, at vi har veeret nedt til at lave en
lille sideindgang til hovedindgangen.

Det geelder f.eks., hvis en af de personer, jeg
lige har neevnt, altsa en af de 30.000 personer,
bliver syg. S& skal han eller hun henvende sig til
kommunen ligesom i dag. Men den helt store
forskel er her, at jobcenteret altid fungerer som
tovholder pa beskaeftigelsesomradet for den en-
kelte person, ogsa hele vejen gennem et syg-
domsforleb. Der er altsd ikke tale om, at den en-
kelte bliver kastebold. :

54 vi har faet én hovedindgang, men med et
par sideindgange hen ad vejen for en lille af-
greenset gruppe personer pa dagpenge. Men i
praksis vil det for langt de fleste opleves som én
indgang, uanset hvad man har brug for, og det
er ogsé stadig det mal, regeringen arbejder for. .

Det er jo lidt det samme, som ndr man gar
ned i sin bank. Her kan man hurtigt heeve pen-
ge, betale regninger eller oprette en ny konto,
men hvis man skal have klaret en lidt tungere
opgave, f.eks. kebe et nyt hus, s skal man altsd .
tale med en specialiseret medarbejder, der kan
hjeelpe med netop ens behov og muligheder.

Der er én indgang for alle borgere og virk-
somheder, der har brug for hjeelp eller service pa
beskeeftigelsesomradet, og det er jobcenteret. Vi
har netop bevidst valgt at skille penge og job fra
hinanden, og det er netop styrken ved de nye
jobcentre, der ligger i kommunalreformen, eller
om man vil, er det en helt grundlaeggende for-
udseetning, vi har her.

Jobcenteret er et jobcenter. Her er fokus paat
hjeelpe ledige med at finde arbejde og hjeelpe
virksomheder med at finde medarbejdere. For
den enkelte ledige betyder det, at fokus er pé,
hvad den enkelte kan, i stedet for hvad han eller
hun ikke kan. Malet er et arbejde, uanset om ve-
jen tilbage til arbejdsmarkedet er kort og ligetil
eller lang og kringlet.

Selvfalgelig er der personer, der har brug for
en social indsats for at komme ijob, men det ma
jo aldrig betyde, at malet om job fortaber sig i
sociale tilbud, for sd bliver den enkelte klient-
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gjort. Den sociale indsats skal ske sidelebende
med en jobrettet indsats.

Under hele forlebet fungerer ]obcenteret som
tovholder pa beskeeftigelsesomridet for den en-
kelte person, og perspektivet er hele tiden rettet
mod et arbejde. Den sociale indsats skal altid
hjeelpe den enkelte person teettere pé arbejds-
markedet, ogsa selv om vi ved, at den vej kan
veere lang.

Fra kommunalt hold herer jeg kritik af, at den
statslige styring sveekker det kommunale selv- .
styre. Omvendt mener arbejdsmarkedets parter,
at den statslige styring skulle veere endnu steer-
kere. Jeg synes, at vi med reformen har fundet
en god balance.

Beskeeftigelsespolitikken spiller en helt cen-
tral rolle, nar det drejer sig om at nd malsaetnin-
gen om at f& 60.000 flere i arbejde inden 2010.
Det er vigtigt, at alle arbejder meget mélrettet, s&
vi kan sikre virksomhederne de medarbejdere,
de har brug for, og sikre ledige de job, de stér og
mangler, bade i morgen og pa leengere sigt. Der-
for bliver vi nodt til at vide, hvordan det star til
med jobformidlingen rundtomkring i landet.

Statslig styring og overvagning. Ja, selvfolge-
lig. Vi skal da vide, om det, vi gar, virker, ellers
har vi jo ingen chance for at gere det bedre. Det
geelder bade jobcentrenes indsats — skaber de re-
sultater, kommer de ledige i arbejde, far virk-
somhederne de medarbejdere, de skal bruge? —
og det geelder de opgaver, der gar pa tveers af
kommunale og regionale greenser, som f.eks.
indsatsen for hgjtuddannede personer, personer
med handlcap, flygtninge og indvandrere.

K. 17.00

Jeg har lidt sveert ved at se for mig, hvilken -
interesse kommunerne skulle have i at arbejde
med sneevre delarbejdsmarkeder. En effektiv
jobformidling forudseetter en god kontakt til
virksomhederne. Nar en virksomhed mangler
medarbejdere, kan den henvende sig til et hvil-

ket som helst jobcenter, den ensker. Hvis jeg var
arbejdsgiver, villejeg da altid henvende mig der, .

hvor jeg far den bedste service, der, hvor der er
medarbejdere, der kan lige netop det, som jeg
har brug for.

54 ma man jo heller ikke glemme, at virksom-
hederne leegger sig der, hvor de bedste ramme-
vilkar og den bedste service findes. Jeg vil da
gerne se den borgmester, der hellere vil have
borgere gaende arbejdslese frem for at arbejde
og vaere gode skatteborgere, og sd er det selvfel-
gelig ligegyldigt, hvor de arbejder.

Sa skal vijo ogsa lige huske p4, at de danske
virksomheder hvert ar foretager omkring
800.000 nyanseettelser. Hvert &r bliver der ned-
lagt 250.000 job, hvert ar opstéar der lige sa man-
ge nye job, og i langt de fleste tilfaelde finder
virksomhed og medarbejder selv hinanden. Vi
har altsa en ret hej mobilitet pa det danske ar-
bejdsmarked bade fagligt og geografisk.

S& er det fremheevet af nogle ordferere, at ar-
bejdsmarkedets parters indflydelse bliver svaek-
ket. Parterne mener det ogsd selv, men i kommu-
nerne mener de, at parternes indflydelse bliver
for stor. Igen vil jeg sige, at det nok tyder pa, at
vi har fundet en fornuftig losning.

Arbejdsmarkedets parter ligger inde med
uhyre vigtig viden om, hvad der foregér ude pa
de danske arbejdspladser. De er jo derude hver
eneste dag aret rundt. Derfor ved de ogsé en del
om, hvad der er brug for bade pa kort og pa lidt
leengere sigt, og den viden skal vi selvfglgelig
trackke mest muligt p4. Det kommer vi til med
kommunalreformen bade pé nationalt, regionalt
og lokalt plan.

I dag har arbejdsmarkedets parter primeert
indflydelse pé jobformidlingen til de forsikrede
ledige. Det svarer til ca. 40 pct. af alle ledige.
Med kommunalreformen vil parterne fa indfly-
delse pa jobformidlingen til samtlige ledige, og
det geelder bade lokalt, regionalt og nationalt.
Lokalt bliver parterne inddraget ijobcentrenes
indsats. Det sker, bade nér indsatsen skal plan-
leegges, og nar der skal felges op pa resultaterne
af jobcenterets indsats.

Regionalt har parterne mulighed for f.eks. at
seette ind med konkrete initiativer, der kan fore-
bygge og afhjeelpe mangel pa arbejdskraft, og
der er ogsé afsat midler til den indsats eller til
hurtigt at f4 stablet en ekstraordineer indsats pa
benene, hvis en sterre virksomhed lukker eller
afskediger mange af medarbejderne.

Desuden har regionerne kompetencer inden
for overvdgning og analyse. De medvirker til at
fastsaette de beskaeftigelsespolitiske mal. De fol-
ger op og reagerer, hvis der er problemer. Selv-
folgelig vil regeringen ogsd inddrage arbejds-
markedets parter, nar den nationale beskaeftigel-
sespolitik skal malrettes virksomhedernes og de
lediges behov. 54 jeg ma indremme, atjeg har
lidt sveert ved at se, hvordan der skulle veere tale
om en sveekket partsindflydelse.

Som det nok er kendt, var regeringens udspil
et rent enstrenget system. Vi kom ikke hele ve-
jen, men vi kom et stort skridt i den rigtige ret-
ning, og pilen peger videre den vej. Vi har opna-
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et én indgang for alle ledige og andre, der har
brug for hjeelp til jobsegning m.v. Vi far feelles
jobcentre i alle kommuner. Vi far én indgang for
virksomheder, der mangler arbejdskraft eller vil
bidrage til et mere rummeligt arbejdsmarked.
Indsatsen for at f4 ledige i job er i centrum og
det uanset det forsergelsesgrundlag, den ledige
matte have, kommunalt eller a-kasse. Vi far ad-
‘skillelse af ]obmdsats og penge, hvilket gor det
lettere at fokusere pé job. Beskaeftlgelsesmaessr
ge og eventuelle sociale problemer skal loses pa

en gang. Andre problemer skal ikke nodvendig-

vis vaere lost, for der teenkes pa beskeeftigelse.
Det geelder bade forsikrede og ikkeforsikrede le-
dige, hvilket er vigtigt, da der er bade steerke og
svage i begge grupper.
: KL 17.05

Den gode effekt skal veere i fokus og veere sty-
rende for valget af beskeeftigelsesindsats. Der
bliver sterre erfaringsudveksling og bedre do-
kumentation for indsats og effekt.

I virkeligheden synes jeg, at det er en af de -

virkelig store gevinster, vi far ved denne her re-

form, at vi far synliggjort indsatsen for at £ ledi-
ge i arbejde. Vi far synliggjort, at der er nogle,
der er gode til indsatsen, og vi skal have en erfa-
ringsudveksling for at f& det til at brede 51g til
andre.

I dag er detjo ofte sddan, at man ikke ved, om
den kommune, man bor i, klarer opgaven godt
eller skidt, om det AF-kontor, man er tilknyttet,
Klarer det godt eller skidt, men der vil vi nu f&
fuldsteendig gennemsigtighed af indsatsen pa
det her omrade. Sa far vi et samlet arbejdsmar-
ked med lokal forankring teet p& borgerne.

De spergsmal, som lovforslaget mé give an-
ledning til, er jeg selvfelgelig meget-indstillet pa
at drefte under udvalgsbehandlingen.

Den fg. formand (Elisabeth Arnold):
Der er nogle ordferere, der har bedt om korte
-bemeerkninger.

(Kort bemeerkning).

Jan Petersen (S):

Jeg horte ministeren vel reelt anerkende, at der

. var en vis sammenheeng mellem den her be-
skaeftigelsesreform, som det kaldes, og forliget
»Flere i arbejde«. Derfor vil jeg godt stille mini-
steren det forste spergsmal, om ministeren aner-
kender, at eendringer i de regionale arbejdsmar-
kedsrads opgaver allerede er deekket af forhget
»Flere i arbejde«.

Desuden vil jeg godt bede ministeren bekreef-
te, at vi ikke var feerdige med forhandlingerne
om det her omrade. Der blev sagt, at S og R ikke
havde den nedvendige vilje til, at man kunne
gore det her feerdigt. Det ved ministeren vel
godt ikke er korrekt, og jeg synes ikke, det var
nogen helt fin kvittering for den dbenhed, jeg
faktisk forsggte at aflevere i mit indleeg.

Derfor vil jeg som det andet sperge ministe-
ren: Kan vi fa en diskussion pa bordet om C-cen-~
trene i fremtiden, og kan vi fa fjernet de A-centre
og lavet et landsdaekkende net af centre i stedet
for, der indeholder én dor og ikke de afvigelser,
som ministeren lige har reklameret for.

(Kort bemeerkning).
Beskaeftlgelsesmlmsteren (Claus Hjort Frede-
riksen):
Det, der bliver afgarende i denne her sag, er jo,
om hr. Jan Petersen kan stemme for reformen til
sidst eller ikke kan stemme for reformen. Det
har jo ikke s& meget formal at sidde og forhand-
le de her ting, hvis det er sddan, at hr. Jan Peter-
sen til allersidst alligevel stemmer imiod.-
Forligspartierne, regeringen og Dansk Folke-
parti, er jo af den opfattelse, at vi har fundet et
rigtig godt svar pa den fremiidige beskeeftigel-
sespolitik. Vi har faet storre kommuner, der er
mere beeredygtige kommuner, og derfor er der
det tilstreekkelige grundlag for jobcentrene.
Selvfelgelig kan vi fa en diskussion af de her
ting, kan jeg sige til hr. Jan Petersen, men vi sav-
ner jo en tilkendegivelse af, om diskussioner kan
fore til, at Socialdemokratiet kan stemme for
denne her reform. Det er jo ligesom det, der m&
veere udgangspunktet for den forhandllng, vi
skal have.

(Kort bemeerkning).

Jan Petersen (S):

Jeg horte ikke ministeren i sin besvarelse afvise,
men det kan der jo blive en mulighed for nu, at
der er en sammenhzeng med forliget »Flere i ar-
bejde«, der er uopsagt, og hvori der ikke alene er
aftalt spergsmal om instrumenter, men ogsé af-
talt visse ting, som har med selve grundstruktu-
ren at gere, 0g som aendres i kraft af det forlig
her.

I og med at jeg ikke kan fa svar p& det med
C-centrene og pa den fremtidige situation for
A-centrene, vil jeg ga videre og sperge, om mini-
steren er indstillet pa ogsa at diskutere regioner-
nes adgang til at pavirke arbejdsmarkedet og i
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en mere vidtgaende retning end det, som mini-
steren har foresldet.

Jeg mener, at det at ngjes med at forebygge og
angribe flaskehalse ikke reekker. Det, vi har at
gore med her, er simpelt hen strukturpolitik,
som ogsa skal kunne pévirke de kvalifikationer,
de ledige har, og det er et spergsmal om at kun-
ne seette alvorligt ind over for arbejdsleshedsger
osv., altsd sikre, at vi ogsa i fremtiden kan gore
det, der virkede i 1990’erne. .

K1 17.10

(Kort bemaerknmg)
Beskeeftigelsesministeren (Claus H]ort Frede-
riksen):
Reformen her indebeerer jo et samarbejde med
de veekstfora, der skal veere i regionerne, og
draftelser om erhvervsforhold i regionerne. Der .
er mulighed for en gensidig repraesentation, og
det betyder jo, at der bliver en meget bred basis.
for at drefte i regionerne, hvad der er brug for,
hvor der er flaskehalse, hvor vi skal satte ind.
Derfor er det da helt afgerende, at vi kan
treekke péd den viden hos hinanden og derved
sikre, at der kommer dynamik i alle regioner. Jeg
mener, det er opfyldt med den reform, vi har, at
vi her far en platform, der ger, at vi langt klarere
kan diskutere, hvor de udfordringer er, vi stér
over for i regionen erhvervsmaessigt, infrastruk-
turmaessigt, men jo ogsa beskeeftigelsesmaessigt.

(Kort bemeerkning).
Ole Sohn (SF):
Det er mere sadan et faktuelt spergsmal.

Ministeren var meget engageret og talte me-,
get varmt for forslaget — det er vel ogsa det
mindste, man kan forlange, nar han fremseetter
det — om, at jobcentrenes primeere opgave er at
skaffe folk i arbejde, og at det nu bliver det cen-
trale.

Er det ikke ogsa det, der er AF—systemets pri-
meere opgave i dag, eller hvor er der en forskel?
Altsé ministeren taler, som om det er noget nyt, .
at jobcentrenes primaere opgave er at skaffe ar-
bejde til de arbejdslese. Er det ikke AF-kontorets
opgave i dag?

Det andet er om den delmg, der gjensynlig er
i dag, hvor der er nogle, de, der er forsikrede, .-
der henvender sig ét sted, og de, der ikke er det,
henvender sig et andet sted. Er det ikke korrekt,
at de, der ikke er forsikrede, og som alene har le-
dighed som problem, har kommunerne en for-

pligtelse til at tilmelde arbejdsformidlingssyste-
met, sddan at de bliver behandlet pd nejagtig
lige fod med dem, som er organiserede?

(Kort bemeerkning).

Beskaeftlgelsesmlmsteren (Claus Hjort Frede-
riksen):

Altsé det, der efter min mening er galt i dag, er,
at vi har to systemer, et statsligt system, som
man siger er for de steerke ledige, altsd at man
pr. definition er steerk, ndr man er a-kasse-for-
sikret. Men vi ved jo alle sammen, at der kan
veere a-kasse-forsikrede, som i allerhojeste grad
har brug for en behandling. Det kan veere, at de
har misbrugsproblemer, psykiske problemer, og
der vil jeg bare sige til hr. Ole Sohn, at det altsa
ikke er AF’s kernekompetence at hjselpe menne-
sker med den slags problemer. Omvendt ved vi,
at der i det kommunale system er meget steerke
ledige, som, hvis vi bare kunne give navn og
adresse pa en arbejdsgiver, kunne g& hen og tage
arbejde med det samme.

Derfor er jeg sé glad for, at vi med denne her
reform har gjort op med den myte, at der er
steerke ledige og svage ledige, og at de miraku-
lpst fordeler sig, alt efter om de er medlemmer
af en a-kasse, eller om de ikke er medlemmer af
en a-kasse. Her fér vi nu mulighed for at fa et
jobcenter, som kun skal fokusere pa at f& menne-
sker i arbejde.

Sé ved vi da godt, at der er mennesker, der
har problemer, som gor, at arbejde ikke lige er
det, der stér for. Det kan veere, at man er narko-
man, det kan vaere, at ens familie er brudt sam-
men, at man har faet psykiske problemer.osv. Sa
skal man jo have behandling, hjeelp til de her
problemer, men vi har hele tiden jobcenteret,
som holder fat i jobperspektivet, og som hele ti-
den skal vende tilbage og sperge, om behandlin-
gen er kommet sa langt, at vinu kan teenke pé et
job 10 timer om ugen, 20 timer om ugen, i erken-
delse af, at for mange mennesker med de her
problemer er job og behandling ikke hinandens
modseaetninger, men de kan understotte hinan-
den, s& et job kan hjeelpe pa de her ting.

Det er jo den virkelig store gevinst, vi far med
denne her reform, at det er menneskers proble-
mer, der-er afgerende for, hvilken behandling, -
hvilke tilbud og hvilken hjeelp de far, og ikke,
om deres forsargelsesgrundlag er kommunalt
eller statshgt ,
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(Kort bemeerkning).
Ole Sohn (SF):

- Jeg er sddan set meget enig i den der smukke be-
skrivelse af virkeligheden, men det er jo ikke
det, der er mit spargsmal. Det er: Er det ikke
korrekt, at AF-systemets primeere opgave lige-
som de nye jobcentres er at skaffe folk i arbejde?
Det er korrekt, at der i AF-systeniet bade er folk,
der er a-kasse-forsikrede, og folk, der er sendt
over fra kommunen. De far samme behandling i
dag, og det far de ogsé i ]obcentrene, det er der
vel ikke nogen forskel pa.

Er der nogen, der er a-kasse-forsikrede, som
har andre problemer end ledighed, skal de hjeel-
pes, er der nogen, der ikke er a-kasse-forsikrede,
som har andre problémer, skal de hjeelpes. S&-
dan er det i dag, og sadan bliver det fremover.

Ministeren fremstiller det, som om ‘man laver
noget nyt, der ikke er tilfeeldeti dag, og det er -
det, jeg ikke helt kan forst4, for sddan er virke-
ligheden jo ogsa i dag. Det hedder godt nok no-

‘get andet, det hedder AF-kontorer og ikke :
]obcentre, men opgaven er da den samme.

- KL17.15

(Kort bemeerkning).

Beskaeftlgelsesmlmsteren (Claus Hjort Frede-
riksen):

Det nye er, at de ledige gér til jobcenteret og ikke
til enten kommunen eller arbejdsformidlingen.

Det er jo rigtigt, at for alle grupper geelder
det, at nér man er pa kontanthjeelp og samtidig
er a-kasse-forsikret, er malet at komme i arbejde,
og derfor skal bdde kommunerne og AF gore alt,
hvad de kan for at hjeelpe folk hurtlgst muligt i
arbejde. Men der er eksemp1e1 P4, at nogle men-
nesker, selv om de er i a-kasse, og selv om de er
steerke, alligevel har problemer, der ger, at en
behandling eller hgnende maéske er mere ned-'
vendig.

Vima jo ogsd erkende — det viser flere analy—
ser —at i kommunerne er der altsa en tendens til,
at de sociale behandlingsmeessige problemer
overskygger indsatsen for at £& folk tilbage pa
arbejdsmarkedet, og det er kun naturligt, at nér
man meder mennesker, som har mange proble-
mer og ikke har penge til bernenes konfirmation
og lejrskole osv., koncentrerer man sig om de
ting og glemmer jobperspektivet. Men styrken i
det nye system er jo,at der er et jobcenter; som

hele tiden skal holde det perspektiv op for alle -

ledige og hele tiden som tovholder vende tilba-
ge til sporgsmalet, om der ikke er et arbejdsmar-

kedsperspektiv og en ]obmuhghed for den pa-
geldende. -

(Kort bemeerkning).

Elisabeth Geday (RV):

Jeg synes, ministeren bliver ved med at under-
strege mélene med lovforslaget, som vi sddan -
set er en1ge med ham i. Som jeg ogsé understre-
gede i min ordferertale, er'det godt at samle be-
skeeftigelsesindsatsen uanset ydelseskarakte-
ren, det ér godt at adskille spargsmalet om ydel-
ser fra jobindsatsen, og det er godt at styrke den
kommunale indsats over for netop de malglup—
per. Det er vijo enige om.

Men jeg kunne godt teenke mlg, hvis ministe-
ren kunne bekreefte over for m1g, at der-altsg -
ogsé findes andre mader at n malene og lose
problemstillingerne pd end lige praecis den
struktur, som ministeren har lagt i lovforslaget.
Det er lige preecis den dlskussmn, vi gerne vil
have med ministeren, altsd om man skal veelge
at samle det hele i rene B-centre som her eller,
som Det Radikale Venstre tidligere har foreslaet,
lave en model med obligatorisk a-kasse-med-
lemskab. Jeg vil bare gerne have, at ministeren
bekreefter; at der er andre méder at na de gode
mal pé end lige preecis den, mmlsteren har lagt
op til i lovforslaget.

(Kort bemeerkning).

Beskzftigelsesministeren (Claus H]OI‘t Frede—
riksen):

Som jeg herer det, er det lidt i retning af at fort-
seette med det nuveaerende system.

Det, jeg har lagt veegt p4, er at finde én ind-
gang, ét jobcenter, og her synes jeg, det er natur-
ligt, nar vi nu far en kommunalreform med sto-~
re, skonomisk beeredygtige enheder — vi gér fra
274 til under 100 kommuner - at lave et jobcen-
ter i hver kommune for at bevare borgemaerhe—
den. - :
Men jeg vil gerne'understrege, at'det jo ikke
er et kommunaliseret jobcenter, vilaver. Som jeg
redegjorde for, laver vi en sammenflytning af
medarbejdere fra AF og de jobkonsulenter, der
er i kommunen, i samrne hus, sd det er et helt
nyt system, vi laver. Men jeg skal da veere den
forste til at indremme, at det kan laves p& man-
ge andre méder. Man kan flytte alle kontant-
hjeelpsmodiagere, revalidender og andre kom-
munale grupper over i-det statslige system, og -

' man kan ogsd, som vi lagde ud med, lave et en-"-

strenget system i kommunerne. Men nu er vi alt-
s& endt med at foresld et system, hvor vi bevarer
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det kommunale og det statslige som to adskilte
enheder, selv om de flytter sammen i samme
hus.

De forseg, der er blevet talt om i dag, og som
vi har kert rundtomkring, viser entydigt, at det
giver en ny synergi, at de kommunale medarbej-
dere kommer sammen med de statslige medar-
bejdere, og at det er typen af de problemer, der
skal leses, der er afgarende for, hvilke medarbej-
dere der skal gore det. Det er ikke et spergsmal
om, hvorvidt man er forsikret i en a-kasse eller
ikke er forsikret i en a-kasse.

K1 17.20

Jeg skal veere den forste til at indremme, at
det kan laves pa mange forskellige mader. Det
kan laves enstrenget i staten eller enstrenget i
kommunen, men vi har altsa valgt et system
med kommunalt forankrede jobcentre, hvor det
statslige og det kommunale system flytter sam-
meén, fordi vi kan se af de forseg, der er gjort, at
der er god synergi i det.

(Kort bemeerkning).
Elisabeth Geday (RV):
Man skal jo bruge sine korte bemeerkninger med
varsomhed, men jeg vil godt gribe fat i et andet
omrade, nemlig spergsmalet om parternes rolle.
Ministeren har i dag faet en kritisk rapport fra
statsrevisorerne, som handler om forvaltningen
af lentilskudsordningerne. Jeg har bemeerket, at
ministeren i den sammenheeng har bedt AF-sy-
stemet om, at man fremover, hver gang en per-
son skal i en virksomhed med lentilskud, skal
have en underskrift fra den lokale tillidsmand,
fra ledelsen pa virksomheden og fra selve AF-
systemet, for der overhovedet kan bevilges en
lentilskudsordning — i parentes bemzerket en
ordning, som ministeren jo er meget glad for.
Jeg undrer mig over, hvordan ministeren kan
forestille sig, at det vil fungere smidigt fremover,
nér arbejdsmarkedets parter, specielt arbejdsta-
gersiden, har tilkendegivet, at de fremover pri-
meert vil se sig selv som interesseorganisationer
og ikke som ansvarlige parter i indsatsen for at
skaffe flere i beskeeftigelse. Hvilke tanker har
ministeren gjort sig om konsekvenserne af, at
parterne, bade arbejdsgiversiden og lenmodta-
gersiden, vender tommelfingeren nedad for lov-
forslaget?

(Kort bemaerkning).

Beskaftigelsesministeren (Claus Hjort Frede-
riksen):

Det har efterladt mig i en stor forundring over
parternes indstilling til beskeeftigelsespolitik-
ken, nemlig at de betragter de forsikrede ledige
som dem, man skal interessere sig for, og s& kan
fanden tage resten.

Jeg ser det som min opgave at serge for, at vi
far et system, der geelder for hele arbejdsmarke-
det, og vi har oven i kebet tilrettelagt det sédan,
at arbejdsmarkedets parter med deres viden, de-
res ekspertise og deres muligheder for at forud-
se behov og problemer, nu far indflydelse pé alle
lediges forhold.

Jeg kan ikke se, at det kan vaere en meget stor
gene for arbejdsmarkedets parter. Det er da en
keempechance, at de nu far mulighed for at pree-
ge indsatsen for alle ledige. Specielt set i lyset af,
at vi diskuterer, hvordan vi kan opfylde 2010-

" malseetningen og serge for, at der er tilstreekke-

lig mange mennesker til rddighed for arbejds-
markedet, og i betragtning af, hvad parterne har
ment om bade den kommunale og den ikke-
kommunale indsats, kan jeg faktisk ikke forsta
arbejdsmarkedets parters indstilling. Det kan da
ikke veere rigtigt, at man kun interesserer sig for
en lille gruppe, og sd kan de andre fa lov til at
passe sig selv.

(Kort bemeerkning).-

Jorgen Arbo-Baehr (EL):

Jeg har et spergsmal til ministeren angéende de
arbejdsleses retssikkerhed i dette system.

Fru Geday neevnte for, at der har veeret nogle
problemer med overholdelse af lovgivningen og
i hvert fald med kontrol af overholdelse af lov-
givningen vedrerende lentilskudsjob. Men vi
har méske set endnu sterre problemer med lov-
givningen, nar det gelder den kommunale akti-
vering. Her er det jo i forvejen meget, meget
sveert at fore en ordentlig kontrol med, at lovgiv-
ningen pa omrédet rent faktisk bliver overholdt,
og som jeg ser det, vil mulighederne for kontrol
og klagemulighederne blive fiernet et stykke
leengere veek fra de arbejdslese, som i forvejen
star i en meget klemt situation. De er jo tvunget
til at folge de regler, der er, for overhovedet at f&
til livets opretholdelse, og er det ikke korrekt, at
klagemulighederne og kontrolmulighederne -
kommer endnu leengere veek fra den arbejdsle-
ses v1rkel1ghed7 :
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(Kort bemeerkning).
Beskaeftigelsesministeren (Claus Hjort F1ede—
-riksen):
Det juridiske grundlag for klagesagsbehandlin-
gen styrkes ved, at beskeeftigelsesankeneevnet er
et egentligt klageorgan med en jurist som for-
mand, at alle sager behandles af den samme in-
stans, at beskeeftigelsesankenzevnet og Ankesty-
relsen kan koordinere, og at afgerelser fra job-
centrene i regionen henholdsvis neevnene treef-
fes i overensstemmelse med lovgivningen. Der
bliver séledes et enkelt og gennemskueligt kla-
gesystem, der er ens for alle de ledige i jobcente-
ret, bade de forsikrede og de ikkeforsikrede.
K1.17.25

(Kort bemeerkning).

Jorgen Arbo-Beehr (EL):

Ja, men som situationen er i dag, er det jo sddan,
at man har mulighed for at sikre kontrol med, at
lovgivningen overholdes, dels gennem de socia-
le klagenaevn, dels gennem de regionale arbejds-
markedsrad. Alt andet lige vil jeg sige, at selv
om det system ikke fungerer godt, er det da i det
mindste lidt teettere pa borgerne, end hvis de
steder, hvor man har mulighed for at klage og
kontrollen skal forega, fremover bliver pa cen-
tralt plan i beskeeftigelsesrad og beskaeft1gelses~
ankeneevn.

(Kort bemeerkning).

Beskeaeftigelsesministeren (Claus H]ort Frede—
riksen):

I det nye klagesystem behandler beskaeft1gelses-
ankeneevnet alle klager over afgerelser om til-
bud fra jobcenteret, og det geelder, uanset om
den ledige far arbejdsleshedsdagpenge eller
kontanthjzelp eller en anden ydelse fra kommu-
nen. Beskeeftigelsesankenzevnet behandler ogsé
alle klager over afgerelser om kommunale ar-
bejdsmarkedsrettede ydelser, og beskeeftigelses-
ankenaevnet afloser de sociale neevn, de regiona-
le arbejdsmarkedsrad, Arbejdsmarkedets Anke-
naevn og Arbejdsmarkedsstyrelsen som klagein-
stans i sager, hvor staten eller kommunerne har
truffet en afgerelse. Der bliver— vil jeg. gerne
gentage — sdledes tale om et enkelt og gennem- -
skueligt klagesystem, der er ens for alle borgere-
'ijobcenteret, bade de forsﬂqede og de 1kkefor-
sikrede: ledlge ‘. : ‘

Hermed sluttede forhandlmgen, og lovf01 slage-
ne overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Den fg. formand (Elisabeth Arnold):

Jeg foreslar, at lovforslagene henvises til Ar-
bejdsmarkedsudvalget. Hvis ingen ger indsigel-
se, betragter jeg det som vedtaget. ( Ophold) Det
er vediaget.

Meddelelser fra formanden

Den fg. formand (Elisabeth Arnold):
Der er ikke mere pa dagsordenen.

Justitsministeren (Lene Espersen) har meddelt
mig, at hun ensker skriftligt at fremsaette:

Forslag til lov om eendring af retsplejeloven og
forskellige andre love. (Sagsomkostninger, rets-
hjeelp og fri proces).

(Lovforslag nr. L 132).

Forslag til lov om esendring af vébenloven. (Va-
benformidling m.v.).
(Lovforslag nr. L 133).

Skatteministeren (Kristian Jensen) har meddelt
mig, at han ensker skriftligt at fremsaette:

Forslag til lov om eendring af pensionsafkastbe-
skatningsloven og pensionsbeskatningsloven
m.v. (Bedre vilkdr for investering i unoterede ak-
tier, veern mod gentagne forhgjelser og nedsaet-
telser af aktiekapitalen i pensionsinstitutter, ud-
videlse af adgangen til at anvende reglerne om
opherspension m.v. og overgangsregel for ad-
gang til henseettelsesfradrag).

(Lovforslag nr. L. 134).

Transport- og energiministeren (Flemming Han-
sen) har meddelt mlg, at han ensker skrlfthgt at
fremseette: v

Forslag t11 lov om fremme af energlbesparelser i
bygninger. ‘
(Lovforslag nr. L 136).
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Folketingets neeste mode afholdes i morgen, Meodet heevet k1. 17.28
torsdag den 31. marts 2005, k1. 10.00.

Angdende dagsordenen skal jeg henvise til
den dagsorden, der er opslaet i salen.



