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let med de respektive hjemmestyrer siden da.
Og det, der ligger her, er altsa resultatet af den
forhandling.

54 jeg ser frem til udvalgsbehandlingen og
héber, at forslaget vil kunne vedtages i denne
folketingssamling. ‘

KI. 13.35

(Kort bemeerkning).

Seren Espersen (DF):

Jeg har bare et enkelt spergsmal til statsministe-
ren i forbindelse med bemeerkningerne til lov~
forslaget, hvor der str et sted:

»Der vil dog kunne teenkes.ogsd fremover at
opsta tilfeelde, hvor Danmarks deltagelse fuldt
ud er deekket af EU, og hvor Kongeriget Dan-
mark for sa vidt angér Grenland derfor vil kun-
ne optreede som en selvsteendig part imedfer af
fuldmagten.«

Jeg forstar godst, at det ogsa er en situation,
man ofte har nu, at Danmark og Grenland s at
sige kan komme til at sidde p& hver sin side af et
forhandlingsbord, men er det noget, som pé en
eller anden made er en foruroligende tanke? Vi
skal ud i nogle teorier selvfolgelig, hvor det kun-
ne teenkes, at der ville blive uenighed om, hvor
man stér, og at visddan set sidder og er modpart
til Gr;anland

(Kort bemaerkmng)

Statsministeren (Andets Fogh Rasmussen):

Nej, det er ikke nogen foruroligende situation.
Men vedrgrende forholdet til Grenland og Feer-
gerne i relation til specifikt den nye EU-traktat,
kan jeg henvise til den redegerelse, som er udar-
bejdet af Udenrigsministeriet i samarbejde med
landsstyrerne pé Feereerne og i Grenland, hvor -
det er udferligt beskrevet.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg synes ikke rigtig, jeg fik noget svar pd; hvad
begrundelsen er for, at det haster sadan med at
fa vedtaget det her.

" Detbliver jo fremsat nu og f@rstebehandlet pa
et tidspunkt, hvor der stort set ikke er nogen tid
- til udvalgsbehandling, hvis det skal n4 at blive
vedtaget inden sommerferien. Og det er blevet
hastebehandlet i Grenlands Landsting, s det
har kreevet dlspensatlon fra fristerne for at kun~
ne behandle det s& hurtigt.

Jeg synes, det kunne veere rart at hare: Hvad
er begrundelsen for, dt det har skullet ga s&
steerkt med dette lovforslag?

(Kort bemeerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Jeg skal ikke p& nogen méde blande mig i sags-
behandlingen i Grenland og pé Feergerne. Jeg
kan kun konstatere, at der er udtrykt et enske
fra grenlandsk og feeresk side om, at lovforsla-
gene kunne vedtages inden sommerferlen

(Kort bemzerkning).

Line Barfod (EL):

Men det er jo statsministeren, der startede med.
at fremszette forslaget for Grenland, som s& ud-
lgste stor debat, fordi det ogsa ville fi betydning
for Feerperne, og sa matte man have behandlin-
gen pa Feerperne ogsé og f4 en grundigere dref-
telse af det. Kunne statsministeren ikke forteelle -
lidt om, hvorfor det har veeret s& vigtigt at f& det
her s& hurtigt igennem, at man ikke kunne af-
vente, at der var ordentlig tid til grundig be-
handlmg i alle tre parlamenter?

(Kort bemaerkmng)

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen)
Jamen jeg synes faktisk, at der har veeret meget
lang tid til en grundig debat om det her-Som
sagt er det jo lang tid siden, at jeg har annonce-
ret muligheden for en sddan lovgivning. Det har
sa veeret droftet indgaende bédei Grenland og
pa Feeteerne, s& der er jo sletikke tale om nogen
hastebehandling,

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Formanden:

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Udvalget
vedregrende Grenlandske Forhold. Hvis ingen
gor indsigelse, betragter jeg det som vedtaget

( Ophold) Deter vedtaget

Den naeste sag pé dagsordenen var:

3) Forste behandling af lovforslag nr. L 171:
Forslag til lov om Faereernes landsstyres ind-
gdelse af folkeretlige aftaler.

Af statsministeren (Anders Fogh Rasmussen).
(Fremsat 17/ 5 2005) ~
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Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Pia Larsen (V):
Dette lovforslag er enslydende med det tilsva-
rende lovforslag for Grenland, L 168.

I Venstre betragter vi denne dag som noget
neer historisk i relation til udviklingen af rigsfeel-
lesskabet mellem Feergerne, Grenland og Dan-
mark. Det har i mange &r veeret praksis, at Feere-
erne sammen med udenrigsministeren har del-
taget i forhandlinger om folkeretlige sporgsmal,
en praksis, som vi nu ensker at gere til lov ved
at give Feergerne mulighed for at forhandle og
indga folkeretlige aftaler med andre stater og in-
ternationale organisationer p& omréder, der ikke
omhandler det udenrlgs- og sikkerhedspolitiske
omrade.

Jeg har bemeerket, at forslaget i forste om-
gang gav en del uro pa Fergerne, angiveligt
mest fordi dele af det politiske milje pa Feerger-
ne havde fiet den opfattelse, at Grenland frem-
over skulle kunne bestemme over Feergerne,

* hvilket naturligvis ikke er tilfeeldet. Kravet om,
at Feereerne og Grenland skal handle i forening,
geelder kun, hvis begge lande har interesser i
den pageeldende sag eller aftale, idet Feergerne
og Grenland som en del af Kongeriget Danmark
skal handle som én stat.

Lovforslaget er blevet sprogligt tilrettet, s&
det nu preeciserer, hvordan disse situationer skal
fortolkes.

Jeg har noteret mig, at et stort flertal i Lagtin-
get har vedtaget den feeraske del af denne lov-
givning.

1 Venstre ser vi en naturlig sammenheeng mel-
lem fremseettelsen og vedtagelsen af dette lov-
forslag og det lovforslag, vi skal behandle efter
dette, forslag til lov om de faeroske myndighe-
ders overtagelse af sager og sagsomréader. Begge
lovforslag moderniserer og opdaterer rigsfeelles-
skabet og styrker Feergernes selvsteendighed in-
den for rigsfeellesskabet.

KL 13.40

Jeg er bekendt med, at et mindretal i Lagtin-
get ikke er enig heri, og inden uvejret muligvis
bryder los over mig som Venstres ordferer, skal
jeg stilfeerdigt minde om den kendsgerning, som
statsministeren utallige gange har givet udtryk
for: Det feeroske folk kan selv bestemme, hvad
de vil. Hvis det feerpske folk vil lesrives fra rigs-
feellesskabet, vil den danske regering ikke — og

formentlig heller ikke Folketinget — modseette
sig det. Med andre ord: Feergerne kan fa det
preecis, som man gnsker det. Man skal bare selv
treeffe beslutningen, det kan ikke delegeres til
Folketinget.

Venstre kan varmt stotte lovforslaget.

(Kort bemeerkning).

Hoegni Hoydal (TF):

Jeg vil sperge Venstres ordferer, fru Pia Larsen,
om det egentlig er Venstres mening, at Feergerne
ikke bar veere helt selvsteendige, altsd om man
virkelig ensker, at Feergerne bliver fastholdt i
det her sékaldte rigsfeellesskab.

Sa vil jeg sperge, nar man nu i dette lovfor-
slag taler om ligeveerdige parter: Er det s lige-
veerdige parter, nér det i lovforslaget siges, at
Feergerne ikke kan lave egne aftaler, men kun pa
vegne af riget, at man skal spprge Danmark
béde for, efter og under en forhandling, at Feere-
erne ikke kan treeffe afgerelser pa det forsvars-
og sikkerhedspolitiske omréade, og at Danmark
kan opsige de aftaler, som Feergerne laver? Er
det udtryk for hgevaerdlge parter i et faelles-
skab? .

(Kort bemeerkning).

Pia Larsen (V):

Som jeg sagde i min ordferertale, er det méaske
mindre veesentligt, hvad Venstre mener. Det vee-
sentlige i det her forhold er, hvad den feeroske
befolkning ensker. Men det er ingen hemmelig-
hed, at Venstre holder meget af rigsfeellesskabet,
og vi er meget glade for, at Feergerne stadig vaek
er med i rigsfeellesskabet sé vel som Grenland.
Men det vigtigste er, hvad den feeraske befolk-
ning ensker, og det er derfor, vi gang pé gang si-
ger, at det feeroske folk bestemmer selv. 54 jeg
synes ikke, at der er nogen grund til at gd dybere
ind i den sag.

Jeg mener helt klart, at den udv1klmg, viseri
dag, i kraft af det her lovforslag eger Feeroernes
selvsteendighed.

Det kan ikke veere sddan, at det er lidt op til
tilfeeldighederne, om man nu kan blive inddra-
get i en forhandling med andre stater om nogle
omréder, som er meget veesentlige for Faeroerne,
eller om man, som der stér et eller andet sted,
har haft sveert ved at f4 svar fra Udenrigsmini-
steriet. Nu ligger det i fuldsteendig faste ram-
mer, fordi det bliver vedtaget ved lov, hdber jeg,
og det m4 helt klart veere til gavn for Feergerne.
Og hvis Feergerne ensker at gé videre i selvsteen-
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dighedsprocessen, ja, s& har jeg svaret pa
spergsmalet lige for.

(Kort bemeerkning).
Hoegni Hoydal (TF):
Tak for svaret.

Nu kaldte ordfereren det her for en historisk
dag. Vil det sige, at det her er det, som man me-
ner kan blive modellen i mange &r fremover, og
at hvis man skal videre end det her, hvis Feerger-
ne virkelig skal kunne varetage sine egne inte-
resser i verden, sa skal man altsd det, som ordfe-
reren kalder lgsrive sig, opna fuld selvsteendig-
hed?

(Kort bemeerkning).

Pia Larsen (V):

Jeg haber, den her lov kan holde i mange ar for
nu at sige det sddan. Jeg synes, det er en rigtig
god lesning, man har fundet frem til her. Men
det er klart, at hvis Feergerne vil videre i selv-
steendighedsprocessen — og der mener jeg, som
jeg kan se det for mig nu, at neeste skridi vil
vaere en losrivelse fra rigsfeellesskabet — skal
man bare sige til, s& starter regeringen med
landsstyret, gér jeg ud fra, forhandlinger om,
hvordan det s& eventuelt skal seettes sammen.
Men jeg synes, at som det er nu, er det en rigtig
god model, vi har fundet her.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Der har jo vaeret uenigheder pa Feeroerne, som
ordfereren ogsa er inde pa. Hvis det nu under
udvalgsarbejdet viser sig, at mindretallet pa .
Feergerne har ret i, at denne lov ferer til ind-
skreenkninger i Feereernes rettigheder i forhold
til, hvordan situation er i dag, vil Venstre sa
veere indstillet pd at lave de sendringer af loven,
der maétte til, for at sikre at der ikke sker en ind-
skreenkning af Feergernes mulighed for at indga
aftaler i forhold til den situation, der er i dag?

(Kort bemeerkning).

Pia Larsen (V):

Nu er det sddan, at Venstre har stor respekt for
Lagtingets arbejde, og man har i lerdags vedta-
get en fuldsteendig enslydende lov i Lagtinget -
pa Feergerne, og den er oversendt fra lagman-
den til den danske regering, til statsministeren,
og derfor gar jeg ud fra, at man pa Feereerne har
et steerkt onske om, at den lov vedtages i den
form, den har nu. :

Man skal jo aldrig sige aldrig, men jeg kan
ikke p& nogen made forestille mig, at der skulle
dukke nogen ting op, som ikke allerede har vee-
ret dreftet, og jeg er sikker pa, at vi ogsd her i
Folketinget ville have hert om det fra Feereerne,
hvis der var sadan nogle lase ender, som fru
Line Barfod omtalte.

Kl 13.45

(Kort bemeerkning).

Anfinn Kallsberg (FF):

Jeg vil meget gerne sige tak til Venstres ordferer
for det tilsagn, som hun giver, om, at det feerg-
ske folk far det, som det vil. Det er ogsé det, som
statsministeren har sagt flere gange, og det vil
jeg meget gerne kvittere for.

Det, som skal til, er selvfelgellg en beslutmng
pa Faergerne. Det er jeg helt enig i, og jeg er ogsa.
helt enig i, at dette forslag er til gavn for det feer-
oske folk.

(Kort bemeerkning).
Pia Larsen (V):
Jeg er meget glad for, hr. Anfinn Kallsbergs be-
merkninger, for de er jo med til at understrege,
hvad der maske ogsé er veesentligt for debatten
her i Folketingssalen, at der er et stort flertal i
Lagtinget, der i lordags har vedtaget et lovfor-
slag, som svarer til det, vi ferstebehandler nu.
Jeg héber, at forlebet af behandlingen af sa-
gen her kan veere parallelt med det forleb, der
har veeret pd Feereerne.

Formanden:
Tak til fru Pia Larsen. Sa er det hr. Frank ]ensen
som ordferer.

Frank Jensen (S):
I Socialdemokratiet er vi steerk tilfredse med, at
vi i dag kan behandle dette lovforslag om Feerg-
ernes landsstyres muligheder forat kunne indgé
folkeretlige aftaler, og at vi kan forhandle det pa-
rallelt med et tilsvarende lovforslag for det
gronlandske 1andsstyre

Den 16. marts i ir skrev Socialdemokratiets
daveerende gruppeformand, fru Pia Gjellerup,
til statsministeren, at man enskede en paralleli-
tet i &bningen af denne her fuldmagtsbestem-
melse for Grenland og Feereerne, og vi gleeder
os over, at det er lykkedes for regeringen at ind-
ga en aftale med Feerpernes landsstyre, og at et
lagtingsflertal her for ganske nylig tllsluttede sig
lovforslaget.
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Med henvisning til min ordferertale for L 168
skal jeg saledes pa Socialdemokratiets vegne
give udtryk for, at vi kan tilslutte os lovforslaget,
og at vi vil bidrage til en posmv udvalgsbehand-
ling. -

Det er klart, at vi fuldt og helt deler det syns-
punkt, at det feeraske folk har sin egen selvbe-
stemmelsesret. Hvis man ensker suvereenitet,
kan man f& den. Vi er til gengeeld i Socialdemo-
kratiet meget store tilheengere af at have et teet
samarbejde mellem Feereerne, Grenland og
Danmark i det partnerskab, vi har, som vi kalder
rigsfeellesskabet. Det vil vi veerne om.

Men det er lige sa klart, at ensker man suve-
reenitet pa Feergerne, sa er det en afgerelse, der
helt og aldeles ligger hos den feereske befolk-
ning. Vi ser lovforslaget her som et skridtien vi-
dereudvikling af de hjemmestyreforhold, som
gor sig geeldende ogsé for det feeroske folk.

(Kort bemeerkning).

Hegni Hoydal (TE):

Forst af alt skal jeg sige tak til ordfereren for, at
Socialdemokratiet forsegte at fa en forhand-
lingsmulighed for det feeroske landsstyzre. Jeg
beklager bare, at resultatet faktisk blev endnu
veerre end det, der 14 forud, men det kan vi lade
ligge 11ge nu.

Det, jeg ville sperge Socialdemokratiets ord-
forer om, er: Danmark er jo inde i en proces,
hvor man ogsé leegger, kan man sige udenrigs-
ministerielle kompetencer til EU. Hvad er det,
der forhindrer, at man ogsa leegger en virkelig
kompetence til Feergerne og ikke bare denne her
med at handle pa rigets vegne, Danmark er ét
subjekt osv.? Hvad er det, der forhindrer, at
man, ndr man leegger kompetencer til EU, ikke
ogsa kan leegge den samme kompetence til at
handle selvsteendigt til Feergerne?

(Kort bemeerkning).

Frank Jensen (S): -

Nu kan man jo ikke sammenligne de to forhold,
som hr. Hegni Hoydal ger, men vi ger jo det
med lovforslaget her, at vi gér et skridt videre
end den praksis, der har udviklet sig, sa det feer-
gskelandsstyre har en selvbestemmelsesret til at
kunne indga folkeretlige aftaler. Det synes vi er
et skridt i den rigtige retning, et skridt, som jo
ikke begreenser os i at kunne tage yderligere et
skridt il at udvikle hjemmestyreordningen. Vi
har et punkt senere pa dagsordenen, som jo er et
meget, meget stort skridt til at overdrage selvbe-
stemmelsesret til de feeroske politikere, til de

feereske myndigheder til at kunne overtage nye

omréder som hjemmestyreanliggender.
Forslaget her om de udenrigspolitiske anlig-

gender ser vi som et skridt i den rigtige retning.

(Kort bemeerkning).

Hogni Hoydal (TF):

Tak for svaret. Jeg forstar ikke helt den holdning,
at det her skulle veere et yderligere skridt.

Som jeg leeser denne lovgivning —jeg skal
komme ind pa det senere — s& er den en be- -
greensning pa neesten alle omrader. Altsd, hvis
Feerperne indgdr en aftale, sd er det pd Dan-
marks vegne, Danmark kan opsige aftalen, den
ma ikke stride imod danske interesser, og hvis
Feergerne og Grenland har en feelles interesse, s&
skal man lave det i feellesskab, ellers sker der
ikke nogen eendrmg

KI. 13.50

Jeg har meget sveert ved at se, hvad der
egentlig er nyt i denne lovgivning i forhold til
den praksis, der har udviklet sig. Kunne ordfe-
reren goare det spergsmal lidt klarere for o0s?

(Kort bemeerkning).

Frank Jensen (S):

Jeg er helt emg med det flertal i det feergske Lag—
ting, som ogsa har set lovforslaget her som en
videreudvikling af den praksis, vi har, som jo
altsa er foregdet ved, at der konkret er givet en
bemyndigelse fra det danske Udenrigsministeri-
um til Feergerne til at kunne indga en folkeretlig
aftale med en 1nternat10na1 organisation eller et
andet land.

Nu er det en selvbestemmelsesret, der ligger
hos det feereske landsstyre til konkret pa bag-
grund af denne generelle bemyndigelseslov at
kunne indgé folkeretlige aftaler. Det forudseetter
naturligvis, at der er en teet kontakt med danske
myndigheder, for det feereske landsstyre kanjo i
respekt for grundloven og grundlovens § 19
ikke handle pé rigets vegne. Det skal jo altsa ske
ved den bemyndigelse. Ellers er det jo den dan-
ske regering, der i udenrigspolitiske anliggen-
der handler for riget.

(Kort bemaerkning).

Anfinn Ka]lsberg (FF):

Jeg vil ogsa meget gerne benytie lejligheden til -
at takke hr. Frank Jensen for tilsagnet om, at det
er det faereske folk, der har selvbestemmelses-
retten, og at man far det, man vil. Det er meget
vigtigt i denne sag, for hele retorikken gérjoud
pa, at med vedtagelse af dette forslag har man
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afskaret sig fra sin selvbestemmelsesret, og det
er helt forkert efter min mening.

Jeg er helt enig i 0g vil meget gerne kvittere
for, at dette forslag gar i den samme retning,
nemlig mod sterre selvbestemmelse for Feeroer-
ne.

(Kort bemeerkning).

Frank Jensen (S):
Deter fuldstaendlg Klart for Socialdemokratiet,
at selvbestemmelsesretten ligger hos det feere-
ske folk. @nsker man suverzenitet, at treede ud
af rigsfeellesskabet og dermed ogsd af grundlo-
ven, jamen sa er det en beslutning, der ligger -
helt og aldeles hos det feeraske folk: Det vil vi re-
spektere. Men det fjerner ikke det, at vi i Social-
demokratiet er glade for rigsfzllesskabet, vi er
glade for det partnerskab, vi ser rigsfeellesskabet
som et udtryk for, det er vi historisk, det er vi
mellemfolkeligt, vi er glade for de meget teette
band og relationer, der er mellem det feergske
folk og det danske folk.

(Kort bemzerkning).

Line Barfod (EL):

Nu er behandlingen jo géet meget steerkt pa
Feergerne. Hvis det nu viser sig under udvalgs-
behandlingen her i Folketinget, at mindretallet
pa Faergerne har ret i, at der sker nogle ind-
skreenkninger i de muligheder, Feergerne i dag
har for at indgd aftaler, vil Socialdemokraterne .
sd veere dbne over for at se pd nogle eendrings-
forslag, der s kunne forhandles med Feeroerne
for at sikre, at vi ikke indskraenker i forhold til
den 51tuat10n, dereri dag?

(Kort bemeerkning).

Frank Jensen (S):

Nu har jeg jo lzest den beteenkning, der er afgivet
til Lagtinget. Jeg har sveert ved at se; at der her
skulle veere tale om en indskreenkning af hand-
lemulighederne i udenrigspolitiske anliggender
for det feermske landsstyre.

Jeg ved ikke, hvordan fru Line Barfod vil
overbevise os i Folketingets Politisk-@konomi-
ske Udvalg om de forhold, som fru Line Barfod
sperger mig om her, men vi tilleegger det overor-
dentlig stor betydning, at.et flertal i det feeraske
Lagting har tilsluttet sig lovforslaget.

Nar vi kender de konkrete forhold, der har
veeret, den praksis, der har veeret mellem danske
myndigheder og feereaske myndigheder i uden-
rigspolitiske anliggender, sé leeser vi det her
som en klar videreudvikling af den praksis og

pé mange straekninger en kodificering af den
praksis, og det er vi godt tilfredse med. .

. Jeg ved ikke, om spergeren her har en kon-
kret anledning til at sige, at der skulle her veere
tale om indskreenkninger. Jeg har sveert ved at se
dem. :

Formanden:
Tak til hr. Frank Jensen. S4 er det hr. Seren
Espersen som ordferer.

Seren Espersen (DF)

Jeg vil ogsa gerne, som jeg gjorde ved det sidste
lovforslag, understrege Dansk Folkepartls var- -
me. Vi er varme tilheengere af rigsfeellesskabet,
og vi ser det gerne fortsat mange, mange ar
fremover. ' ,

- Lovrigt vil jeg ikke foje ret meget til det, jeg
sagde i forbindelse med lovforslag nr. L. 168. I
modseetning til Grenland var der jo ikke enig-
hed i det feeraske landsstyre, ved vi, men allige—
vel var der jo et stort flertal for.

KL 1355
]eg vil understrege, som ogsa flere af ordfe-
rerne her inden mig har gjort, at det er Feerger-
ne, der selv bestemmer deres egen skeebne og
selv ma komme til enighed om, hvad det er, de
vil. Jeg ser det her som en veeldig stor udvikling
for Feergerne pa vej mod langt,sttarre selvbe-

" stemmelse.

Vi stotter lovforslaget.

(Kort bemaerkning)

Hogni Hoydal (TE):

Jeg heeftede mig ved, at under det forrlge lovfor-
slags behandling neevnte hr. Seren Espersen, at
det var meget vigtigt, at det var fastsldet i lov-
givningen, at den danske stat bevarede de uden-
rigspolitiske befgjelser, og at man ikke kunne

stride imod danske interesser.

Er det ogsa gaeldende her for Feergerne? |
Hvorfor er det sé vigtigt, at Faergerne ikke kan
ga sine egne veje i udenrigspolitisk sammen-
heeng? :

(Kort bemeerkning).

Seren Espersen (DF):

Som sagt eksisterer rlgsfaellesskabet jo ogsa i.
grundloven. Jeg ser i ovrigt ogsa vedtagelsen i
det feeraske Lagting som en understregning af,

- at grundloven eksisterer, at vi har et rigsfeelles-

skab, og at der er ting, blandt andet udenrigspo-
litikken og sikkerhedspolitikken, der ligger her i
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salen.|Jeg tror i evrigt, det er til Feergernes for-
del, at det fortseetter.

Der er jo heller ikke, som vi ogsa talte om tid-
ligere, et flertal p& Faergerne for det modsatte
synspunkt, nemlig det, som hr. Hegni Hoydal
giver udtryk for.

(Kort bemeerkning).

Hogni Hoydal (TT):

Tak for svaret. Jeg heeftede mig ogsa ved, at hr. -
Seren Espersen understregede det her med, at
sikkerheds- og forsvarspolitikken ikke matte
veere andet end et dansk anliggende i Dansk
Folkepartis optik.

Nu har man snakket meget om selvbestem-
melse, indflydelse, ligeveerdighed osv. Hvad sy-
nes hr. Seren Espersen om, at for snart halvan-
det ar siden vedtog det feeroske Lagting enstem-
migt, at man ikke ville have dansk militeerlov-
givning i kraft pa Feereerne? Det blev sat i kraft
alhgevel altsd imod et enigt Lagting. Vil man
ogsa respektere en enighed i det feereske Lag-
ting, nér man nu siger, man vil respektere et fler-
tali det feeraske Lagting, nar det geelder disse
sporgsmal?

(Kort bemeerkning).
Seren Espersen (DF):
Vihar sagt, som jeg ogsé ved statsministeren har

sagt, at Feergernes fremtid og Feergernes skaebne

ligger pa Feeraerne.

Med hensyn til det s1kkerhedspoht1ske v11 jeg
tillade mig at betvivle, at Feergerne i den nuvee-
rende situation vil kunne opretholde den nad-
vendige sikkerhed. Der er et gammelt ordsprog,
der siger, at i et land har man altid en heer, enten
sin egen eller en andens.

Jeg mener, at det er til Faergernes store fordel,
at det gode samarbejde, vi har militeert, sikker-
hedspolitisk og udenrigspolitisk de tre lande
imellem, fortseetter.

Formanden:
Tak til hr. Seren Espersen. 54 er det hr. Christian
Wedell-Neergaard som ordfarer.

Christian Wedell-Neergaard (KF):
Forslaget er et resultat af forhandlingerne mel-
lem regeringen og Feergernes landsstyre.
Forslaget har til formal at give Feergerne en
udtrykkelig og generelt formuleret ret til at for-
handle og indgé folkeretlige aftaler med frem-
mede stater og internationale organisationer in-
den for en reekke sagsomrader, der er overtaget

fuldt ud af de feergske myndigheder. Det kan vi
Konservative stotte.

Vi finder det rigtigt, at regeringen gnsker at
soge rigsfellesskabet moderniseret og inddrage
Feergerne i udenrigspolitiske beslutninger, der
seerligt vedrerer dem. Vi finder ogsa, at det er
rigtigt, at Feereerne selv i stigende grad kan va-
retage deres egne internationale interesser.

P4 visse forvaltningsomrader i forhold til
neertstdende lande har der udviklet sig en prak-
sis, og det er, at Feergerne har forhandlet helt
selvsteendigt uden information til Udenrigsmi-
nisteriet. Det er en naturlig udvikling i forholdet
til Feergerne inden for rammerne af grundlovens
§ 19, som fastleegger, at ingen enkeltdele af kon-
geriget har en selvsteendig kompetence inden
for det udenrigspolitiske omréde.

Det vil derfor kraeve en grundlovsaendring,
hvis Feergerne statsretligt skulle have adgang til
pé egne vegne at forhandle i mellemfolkelige
anliggender. Opgaven har jo derfor veeret inden
for denne ramme at finde en lesning, og det sy-
nes jeg er lykkedes godt med dette forslag.

KL 14.00

Det er muligt at bemyndige det feeroske
landsstyre til at forhandle inden for sagsomré-
der, hvor landsstyret har den lovgivende og ad-
ministrative kompetence. Der er tale om bilate-
rale aftaler, som alene vedrerer feereske forhold
og ikke skal geelde for Danmark. Bemyndigelsen
skal anvendes inden for fiskeri, handelsforhold,
dobbeltbeskatning, kultur og forskning, under-
visning, sociale forhold, sundhed, miljg m.v.

Vi Konservative finder det rigtigt med en mo-
dernisering, og vi finder den modernisering,
man her preaesenterer, god, ordentlig, retfeerdig
og nedvendig.

Vi stetter rigsfeellesskabet, men vi lytter jo til
enhver tid til Feergernes gnsker, som det ogsa er
sket med dette forslag. Vi synes, at der er opndet
et godt resultat, som ogsa vil veere til gavn for
udviklingen pa Feergerne, og vikan derfor til-
slutte os forslaget.

(Kort bemeerkning).
Hegni Hoydal (TE):
Den konservative ordferer var inde pa grundlo-
vens begraensninger. Jeg ma sige, at jeg slet ikke
er enig i, at den danske grundlov seetter be-
greensninger for det feergske folks handlemulig-
heder.

Jeg forstar stadig veek ikke, hvordan man
konsekvent kan henvise til grundlovens § 19,
nér det geelder Feergerne, mens man ikke har
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problemer med at give udenrigspolitisk kompe-
tence til EU, uden at det forudseetter en grund-
lovseendring. Jeg har ikke forstiet, hvorfor det
skal veere forskelligt, nar det gaelder om at give
kompetencer til Feergerne og g1ve kompetencer
til EU. .

(Kort bemeerkning).

Christian Wedell-Neergaard (KF):

Jeg synes ikke, at de to spergsmal kan sammen-
lignes. Forholdet mellem Faergerne og grundlo-
vens § 19 er jo lagt fast, og her har man s& inden
for den ramme fastlagt en administrationsprak-
sis, som i gvrigt har udviklet sig over tid og der-
med skabt en vis praecedens, som nu er indar-
bejdet i dette lovforslag. Det synes jeg er yderst
fornuftigt.

(Kort bemeerkning).

Hegni Hoydal (TF): ‘

Jeg er enig med ordfereren i, at der har udvﬂdet
sig en praksis. Men hvis vi havde lyttet til de
danske grundlovsfortolkninger, der blev lagt til
grund, dengang man begyndte pa det, ville man
ikke have kunnet gore det. -

Jeg ma sporge en gang til: Hvad er det egent-
lig i den danske grundlov, der siger, at man ikke
kan give kompetence til de feeraske myndighe-
der, altsd til at handle helt selvsteendigt, ogsa pa
egne vegne, ndr man kan gere det over for EU?
Det har jeg aldrig fiet noget svar p4, og jeg vil
gerne sporge en gang til.

(Kort bemeerkning).

Christian Wedell-Neergaard (KF):

Jeg ma gentage, at det ikke kan sammenlignes,
og at den grundlovsfortolkning, der er lagt ind
her, jo er den grundlovsfortolkning, som rege-
ringen har lagt til grund for hele dette forslag.
Det er en grundlovsfortolkning, som jeg har
gennemlaest, og som jeg er enig i.

Formanden: )
Den neeste ordferer er hr. Niels Helveg Petersen,
nar vi tager det i den rigtige rackkefolge.

Niels Helveg Petersen (RV):
Det Radikale Venstre kan varmt tilslutte sig for-
slaget. Kernen i forslaget er jo, og jeg citerer fra
forslagets § 1:

»Faergernes landsstyre kan med fremmede
stater og mellemfolkelige organisationer for-

handle og indga folkeretlige aftaler, herunder
forvaliningsaftaler, som fuldt ud angér overtag-

' ne sagsomrader.«

Det er kernen i dette forslag. Det er en tyde-
liggarelse, en klargerelse af en ret, som Feereer-
ne her far ved lovforslaget.

Hvordan man kan konstruere dette som en
indskreenkning i Feereernes handlemuligheder
har jeg altsa ingen mulighed for at indse. Der er
tale om en tydeliggorelse og en klargering af en
stilling, af en situation, og ikke en indskreenk-
ning. Lagtingets betydelige flertal har da ogsa
fornuftigvis givet deres tﬂslutmng til en sddan
fortolkning.

Det fremgér ogsa klart af lovforslageti§ 1,
stk. 4, at folkeretlige aftaler, der vedrerer for-
svars- og sikkerhedspolitik, eller aftaler, som
geelder for Danmark som helhed, eller som for-
handles inden for en mellemfolkelig organisati-
on, som Danmark er medlem af, ikke er omfattet

af dette forslag.

54 jeg synes, at der er gjort meget rent og klart
op med, hvad forslaget vedrerer, og hvad det
ikke vedrarer.

Kl. 14.05

Jeg vil s& gerne pa Det Radikale Venstres veg-
ne understrege, at det, hvis der pé Feergerne er
et politisk enske blandt feeringerne om, at Feerg~
erne skal vaere selvsteendig, selvfelgelig er Feere-
ernes egen beslutning. Det har skiftende danske
regeringer givet til kende, og det vil jeg ogsa pa
Det Radikale Venstres vegne give til kende. Vi
leegger meget vaegt pa, at et flertal i Lagtinget pa
Feergerne har givet sin t1lslutmng til dette lov-
forslag

(Kort bemeerkning).

Anfinn Kallsberg (FF):

Jeg vil gerne kvittere for det sidste, som hr. Niels
Helveg Petersen kom ind pé, netop dette med
det feeroske folks enske om selv at bestemme sin
fremtid. Det vil jeg meget gerne kvittere for og
takke for. Ting aendrer sig, og det ef bare godt.
Tak for det.

Niels Helveg Petersen (RV): .

Tak til hr. Anfinn Kallsberg for bemeerkninger-
ne. Der var jo ikke et indviklet spergsmal at be-
svare, men jeg bekreefter, hvad jeg i evrigt sagde
i min ordferertale om det faereske folks ret til at
bestemme. :
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(Kort bemeerkning). dag, nerves for, at det ville kunne indskreenke
Hegni Hoydal (TF): Feerpernes selvsteendighed.

Nu citerede hr. Niels Helveg Petersen fra lovfor- .

slagets tekst, og han citerede § 1. Jeg vil da sper-
ge, om han ikke ogsa vil citere de neeste stykker i
paragraffen?

Der stér, at man kan indgé nogle aftaler, men
s& kommer alle forbeholdene, nemlig at det ikke
geelder pd omrader, hvor Feereerne og Grenland
har feelles interesser. Det har vi pa mange, man-
ge omrader..

Istk. 4 star der, at det ikke gaelder folkeretlige:
aftaler, som kan veere forsvars- og sikkerhedspo-
litikken — det var ordfereren inde pé — og heller
ikke folkeretlige aftaler, som skal geelde for Dan-
mark, eller som forhandles inden for en organi-
sation, som Danmark er medlem af. I stk. 5 star
der, at Danmark bevarer sine befgjelser til at
kunne opsige de aftaler, som Feergerne matte
indga. ,
Hyvis ordfereren ville tage de stykker i para—
graffen med, tror jeg, at han ville veere mere til-
bejelig til at se, hvad det er for nogle indskreaenk-
ninger, der er i denne lovgivning. :

(Kort bemeerkning).

Niels Helveg Petersen (RV) -

De indskreenkninger, der i denne lovgivning,
folger jo allerede af den danske grundlov. Det er
ikke nye indskreenkninger, der her kommer til .
udtryk i forhold til Feergerne.

Det er klart nok, som det star i stk. 4, at
grundloven er sddan indrettet — det er jo ogsa ci-
teret udferligt i bemeerkningerne — at det er den
danske regering, der handler pa rigets vegne i.
mellemfolkelige anliggender. Sidan er det forud
for vedtagelsen af denne lov, og sddan er det ef-
ter vedtagelsen af denne lov.

Formanden: ! :
S4 er det hr. Kristen Touborg som ordferer.

Kristen Touborg (SF):

Som det fremgik af min ordferertale under det
tidligere punkt pa dagsordenen, L 168, er det for
SF meget afgorende, at der i Grenland var enig-
hed i parlamentet om, at man skulle ga ind for.
lovforslaget.

Imodseetning til det lovforslag, vilige har be-
handlet, altsa L 168, er der en lidt anden situati-
on pa Feereerne, for her er der ikke fuld enighed
i Feergernes parlament, Lagtinget. Et mindretal
er, som det ogsa er fremgéet af debatten her i

Jeg skal ikke her pé stdende fod tage stilling
til, om det er en bekymring, der er belaeg for, el-
ler det ikke er. Men jeg vil godt sige, at SF vil ga
ind i udvalgsarbejdet med &bent sind og here
pa, hvad der er af bemerkninger til det, og ud
fra det tage stilling til, hvordan vi vil forholde os
til lovforslaget.

Afslutningsvis vil jeg godt sige, at jeg synes, -
at det er beklageligt, at der ikke har veeret tid
nok til en ordentlig folkelig debat pa Feergerne.
Jeg forstédr ikke helt, hvorfor det har veeret nod-
vendigt med dette hastveerk.

(Kort bemeerkning).

Christian Wedell-Neergaard (KF): .
Jeg vil lige sperge hr. Kristen Touborg: Hvad er
det for nogle dele af forslaget, som SF er beteen-

kelig ved, og som vi efterfolgende skal kigge pa?
K1 14.10

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF):

Som jeg tror, at det fremgik af min ordferertale,
var det sddan set ikke SE der udtrykte beteenke-
ligheder. Vi har hert, at man fra mindretallet pa
Feergerne udtrykker betaenkeligheder. Der har vi
det sddan, at vi synes, at det er en god ting, at .
demokratiet og folkestyret arbejder sddan, at
man herer pd hinanden og s treeffer en beslut-
ning, efter at man har hert disse argumenter
frem og tilbage.

(Kort bemeerkning).

Frank Jensen (S):

Sadan som jeg herte det, og jeg hdber ogsé, atjeg
har forstéet det rigtigt, kunne hr. Touborg pé
SF's vegne give fuld tilslutning til det lovforslag,
vibehandlede under det tidligere punkt.om
Grenlands landsstyres muligheder for at indgé
folkeretlige aftaler, altsd at der var en klar tilskut-
ning fra SF's side. Nar det derimod drejer sig om
L 171, som indholdsmuzessigt er fuldsteendig pa-
rallelt med L 168, var der tvivl i SF's folketings-
gruppe.

Kan det fore frem til, at SF's folketingsgruppe
ender med at stemme for folkeretlige aftaler for
Grenland, men ikke tilsvarende for Feergerne?
Kunne man forestille sig den lidt, synes jeg, gro-
teske situation, at SF's folketingsgruppes beslut-
ning kunne falde ud pa den méade?
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(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF):

Vi gnsker at have en dben debat pa udvalgsm@- '
derne, og s vil vi tage stilling, nar vi har haft
det lovglvnmgsarbe] de

(Kort bemeerkning).

Seren Espersen (DF):

Det lyder naermest, som om hr. Kristen Touborg
insinuerer, at den behandling af det her lovfor-
slag ikke er foregaet pa fuld demokratisk og kor-
rekt mdde pé Feergerne. Vil hr. Kristen Touborg
bekreefte, at det her er foregéet fuldstaendlg efter
bogen; og at der er et meget stort ﬂertal pé Feere-
erne bag det her lovforslag7

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF):

Jeg ved ikke, om det er sddan, at Dansk Folke-
partis ordferer har sveert ved at forsté min dia-
lekt, men jeg tror ikke, at det fremgik sédan, som
hr. Seren Espersen udlaegger det nu.

(Kort bemaerkning).
Seren Espersen (DF):
Jeg forstér fuldt ud dialekten. Jeg kommer selv
fra Himmerland, og mine forfeedre kommer fra
det midtjyske omrade, s& jeg forstar alt, hvad
der bliver sagt. Det er ogsa det, der foruroliger
mig lidt.

Jeg vil gerne bede hr. Kristen Touborg om
preecis at anvise, hvor det er i det her lovforslag,
at der er ting, som SF ikke kan st inde for.

(Kort bemaerkning).

Kristen Touborg (SF):

Det spargsmél mener jeg sddan set at jeg har
svaret pd én gang. Vi har et &bent forhold til de-
mokratiet og folkestyret. Vi vil gerne here, hvad
mindretallet pd Feeroerne ensker, og hvad de
har af beteenkeligheder. Det er baggrunden for,
at vi godt vil forholde os til pa det tidspunkt:

(Kort bemeerkning).
Niels Helveg Petersen (RV)
Jeg har meget respekt for abne sind, ogsa hr. Kr1~
sten Touborgs dbne sind, selv om det altsa til sy-
vende og sidst ikke er det &bne sind, der kom-
mer til afstemning her i Folketlngssalen Det er
jo det, der er problemet.

Hr. Frank Jensen spurgte, om man i SF kunne
forestille sig-at gennemfare loven, for sd vidt an-
gar Gronland, men ikke gennemfere den, for sé&

vidt angar Feergerne. Det fik vi ikke noget klart
svar pa. -

Jeg vil sperge om noget andet: Kunne man i
SF forestille sig, at der blev gennemfert eendrin-
ger, for s& vidt angar Feergerne, men at den
grenlandske lovgivning blev gennemfort usen-
dret? Ville det veere hensigtsmeessigt at fa en for-
skellig tilstand for de to dele af rigsfeellesskabet?

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF):

Man kan forestille sig s& meget, s& jeg skal 1kke
her tage stilling til en endelig afgorelse af det.
Jeg onsker at hore, hvad der sker i udvalgsbe-
handlingen. .

Formanden:

84 er det fru Line Barfod som ordferer.

Line Barfod (EL):
I Enhedslisten mener vi i hej grad, at det er op til
det grenlandske og det feereske folk hver for sig

- selv at bestemme, i hvilket omfang de gnsker

pget selvsteendighed, og i hvilket omfang de -
ogsa en dag métte enske fuld selvsteendighed " -
fra rigsfeellesskabet. Det synes vi er et meget
vigtigt princip at holde fast i. Vi har normalt
ogsd den holdning, at vi felger det, hvis der.
kommer en indstilling fra det grenlandske par-
lament eller fra det feeraske parlament om, at de
ensker nogle bestemte regler vedtaget

Med dette forslag - ligesom det, vi behandle-
de lige for fra Grenland ~ er tingene gaet utrolig
steerkt, og vi kan simpelt hen ikke forsts, hvor-
for det her skal hastes s& hurtigt igennem i de tre
parlamenter. Vi haber, at vi her i Folketinget kan
seette haelene lidt i og ordentligt fa belyst de-
spergsmal, der er rejst-om, hvorvidt dette for-
slag indskreenker Feergernes mulighed for at
indga folkeretlige aftaler i forhold til den prak—
sis, der hidtil har udviklet sig. Det synes vi er ret-
afgerende at fa ordentligt belyst for vi kan tage

-endelig stilling til forslaget

Kl.14.15

Hvis det matte vise sig, at det er' korrekt, at
der er begrundet tvivl om, hvorvidt forslaget
indskreenker Feergernes muligheder i forhold til
i dag, mener vi, at man ma prove at tage en for-
handling med Feergerne for at se pa, om der s
skal laves nogle aendringer i lovforslaget, fer vi
endelig ’vedtager det, for at sikre, at der ikke
sker indskreenkninger i forhold til i dag.

I den udvalgsbetsenkning, der ligger fra ar-
bejdet i det feeraske parlament, er der en raekke
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beteenkeligheder fra mindretallet. Noget af det,
som jeg bl.a. har bidt meerke i, er, at den vedta-
gelse, som et enigt Lagting pa Feergerne tidligere
kom med, om, at man enskede optagelse som
selvstaendig part i Nordisk Rad, muligvis ikke
ville have veeret mulig, hvis dette lovforslag
havde veeret i kraft pa det tidspunkt.

Det synes vi er ret veesentligt at f& belyst neer-
mere under udvalgsarbejdet, ligesom det punkt,
som hr. Hogni Hoydal var inde pa tidligere i de-
batten om § 1, stk. 5, nemlig hvad der ligger i, at
Danmark har mulighed for at opheeve en aftale,
som Feergerne har indgaet. Det ensker vi ogsé at
f& neermere belyst under udvalgsarbejdet, for vi
tager endelig stilling til, hvad vi vil mene om
lovforslaget.

Formanden:
S4 er det hr. Hogni Hoydal som ordferer.

Hegni Hoydal (TF):

Historien gentager sig, forste gang som tragedie,
anden gang som farce. Det skrev en klog mand
engang. Vi ma sige, at han — forelebig i hvert
fald —ser ud til at 4 ret, nér det geelder forholdet
mellem Feergerne og Danmark.

For 60 &r siden var der ved en folkeafstem-
ning et flertal for feerosk selvsteendighed, og
man sagde samtidig nej tak til en hjemmestyre-
ordning, der var blevet tilbudt. Den blev indfert
alligevel uden at sperge det feeraske folk, og den
har veeret geeldende siden.

De seneste ar har der igen veeret et politisk
flertal pa Feergerne, der pnsker selvsteendighed.
Der er blevet lavet store forberedelser, og vi har
reduceret det danske bloktilskud med 366 mio.
kr. om é&ret. Efter danske forhold ville det svare
til, at Danmark sagde nej tak til 40-50 mia. kr.
om aret.

Selvsteendigheden er et onske om at tage det
fulde ansvar for alle omrader af vores samfund
og ikke mindst at kunne tage ansvaret for vores
internationale samarbejde og tage direkte del i
globaliseringen uden begreensninger. Vi vil ud i
verden som et ligeveerdigt folk og en ligeveerdig
partner i internationalt samarbejde.

. Men nu behandler vi atter en ny omgang
hjemmestyre her i Folketinget, uden at det feere-
ske folk er blevet spurgt, og hvor sagerne er ble-
vet hastet igennem midt om natten bade i det
feergske Lagting og nu her i det danske Folke-
ting — ikke om natten, men ogsa her i Folketinget
en hastesag.

Det er ikke demokratisk, og jeg er faktisk me-
get ked af at veere i den situation, at jeg mé pro-
testere imod det lovforslag, som statsministeren
har fremsat. Specielt er jeg ked af det, fordi det
lovforslag jo har veeret behandlet i det feeroske
Lagting, hvor et flertal stemte for det. Det har

~ jeg og mit parti protesteret imod med alle til ré-

dighed stdende midler. Jeg vil ogsé protestere
som folketingsmedlem.

Jeg protesterer altsd imod den udemokratiske
proces, der er gdet forud for disse lovforslags
fremseettelse, ligesom det var tilfeeldet med
hjemmestyrelovens tilblivelse. Jeg protesterer
ogsa imod indholdet af lovforslagene, bade det
her og det, som vi behandler senere, der seetter
greenser og barrierer for, hvad feereske myndig-
heder kan foretage sig pa vegne af det feeroske
folk. x

Jeg protesterer ikke mindst imod hele den op-
fattelse af det feergske folks rettigheder og den
statsretlige opfattelse, som leegges til grund for
lovforslagene her i Folketinget.

Vi ser loven om Feergernes landsstyres indga-
else af folkeretlige aftaler som en lang fastleeg-
ning af begreensninger. Hidtil - hvilket flere ord-
forere har veeret inde pa — har de feereske myn-
digheder gennem praksis udvidet deres interna-
tionale rolle gennem forhandling af fiskeriafta-
ler, handelsaftaler, dobbeltbeskatningsaftaler,
kulturaftaler og andet med andre lande og orga-
nisationer.

Kl 14.20

Vi har ogsa opnéet selvsteendigt medlemskab
af f.eks. NAMMCO, der beskeeftiger sig med
hval- og selfangst. Herudover har vi opnéet as-
socieret medlemskab af IMO, Den Internationale
Sefartsorganisation.

Det er blevet heevdet, at det nye lovforslag
blot er en formalisering af den praksis, der alle-
rede har udviklet sig, men det er der ikke tale
om. Lovforslaget satter en lang reekke begreens-
ninger, som nu formaliseres og sls fast med
syvtommersgm.

Det slés fast, at Feergernes Landsstyre kan
indga folkeretlige aftaler p4 overtagne omréder,
men kun pa vegne af det danske rige under be-
tegnelsen Kongeriget Danmark, for sa vidt an-
gar Feergerne, og kun hvis det ikke strider imod
Danmarks interesser. :

Hvis Feergerne og Grenland har feelles inte-
regser pé et omrade, er man nedt til at blive enig
for at indgd en aftale. Ellers er det stadig veek
det danske Udenrigsministerium, der skal fore
forhandlingerne.



Onsdag den 18. maj 2005 (L 171)

3141

Nér det geelder fiskeri- og handelsaftaler — vi
kan f.eks. tage rejespergsmalet — er der selvfel-
gelig mange omrader, hvor Fergerne og Gren-
land har samme interesser og derfor ikke kan
velge hver sin vej.

Det fastseettes ogsa her ved lov, at vi ikke kan
handle pé egne vegne i forsvars- og sikkerheds-
politiske aftaler. Det slas fast, at de danske myn-
digheder skal konsulteres béde forud, under og
efter forhandlinger. Derudover slas det fasti§ 1,
stk. 5, at de danske myndigheder stadig har be-
fojelse til at indga, forhandle og opsige de afta-
ler, som Faergerne matte have interesse i.

Grunden til, at vi siger, at det er et tilbage-
skridt, er, at det her for ferste gang er skdret ud i
pap i lovgivningen, at der seettes klare begreens-
ninger for den udvidelse af vores befgjelser, som
vi har forsegt at opnd. Det skaber grobund for.
unedvendige konflikter; det lesner ikke nogen
bénd, men binder nye bénd i vores internationa-
le handlemuligheder og vores selvstaendigheds—
proces.

Det, der kunne se ud som om man giver med
den ene hand, hales rigeligt ind med den anden.
Man fastseetter gennem alle paragrafferne og
ikke mindst i bemaerkningerne de danske myn-
digheders befgjelser og den danske regerings
grundlovsopfattelse af, hvad man kan og ikke
kan. Det ma jeg protestere imod.

Den konstruktive lgsning pa denne sag ville
veere, at det danske Folketing og regeringen sag-
de: Vi accepterer og stetter de feeraske selvsten-
dighedsbestraebelser, og de feergske myndighe-
der indgar de aftaler i det internationale sam-
fund, som de har behov for; vi samarbejder om
det, der er feelles, men der, hvor vi ikke har fel-
les interesser, m4 vi kunne indga vores egne af-
taler. Det ville veaere et bud pa globaliseringen,
det ville ikke veere et nyt hjemmestyre, og det
ville ikke veere en ny parkering af de feergske
selvsteendighedsbestraebelser.

Verden er i forandring, nye demokratier tager
form, og nye forpligtende internationale samar-
bejdsformer opstér. Ligestilling, demokrati, lige-
veerdighed, menneskerettigheder og folkeret an-
erkender de fleste i dag som grundleggende
veerdier og rettigheder uanset befolkningsantal-
let, landenes storrelse eller deres skonomiske
forméaen. Uden et direkte og forpligtende inter-
nationalt samarbejde risikerer lande og folk at
falde bagud i udviklingen og falde bagud i glo-
baliseringen bade gkonomisk, socialt, demokra-
tisk og kulturelt. :

Danmark star ellers altid internationalt som
frontkeemper for disse grundveerdier og stetter
selvsteendighedsbestraebelser, uatheengighed og
ligeveerdigt samarbejde rundtomkring i Verden,
og det burde ogsa ske her.

Tj6oveldisflokkurin kan derfor ikke statte
forslaget, som det ligger, og Tj66veldisflokkurin
viliudvalgsarbejdet forsege at fa belyst alle
aspekter og fremsaette nodvendige sendringsfor-
slag.

(Kort bemeerkning).

Seren Espersen (DF):

Jeg vil gerne for det forste bede hr. ngru Hoy—
dal - han bruger hele tiden ordet vi — om over
for Folketinget og dermed ogsa det danske folk
at bekreefte, at hr. Hogni Hoydal ikke taler pé
Feergernes vegne som sddan en slags udenrigs-
minister eller ambassader. Det er det forste, jeg
gerne vil have en bekreeftelse pé.

For det andet er det neermest blevet antydet,
at der var et demokratisk problem, der blev.ud-
trykt, som om det her blev vedtaget som sddan
en tyv om natten. Nu ved jeg ikke, hvordan de
forhandlinger er foregdet oppe pé Feergerne. Jeg
ved, at der her er foregdet mange forhandlinger
til langt ud pa natten, som har veeret fuldt de-
mokratiske, sdgar pa veertshuse her i neerheden.

Jeg vil altsa bede hr. Hegni Hoydal om at be-
kreefte for det forste, at hr. Hegni Hoydal ikke
taler pd egne vegne, og for det andet, at demo-~ -
kratiet pa Feeroerne stadig veek er eksisterende.
Ellers synes jeg, at vi har et meget stort problem.

(Kort bemeerkning).
Hegni Hoydal (TF):
Jeg kan bekreefte, at jeg — det tror jeg ogsé frem-
gik — taler p& mit partis vegne og som folke-
tingsmedlem her. Jeg henviste jo til, at der er et
flertal i Lagtinget, der har besluttet det her.

KL 14.25

Jeg skal ikke tage de konflikter med herned —
om det, der skete — men jeg konstaterer, at det,
hvis vi sammenligner med den danske EU-de-
bat og de danske EU-folkeafstemninger, jo
egentlig handler om, at Danmark i lovgivningen
siger, at der nu er nogle omrader, der admini-
streres et andet sted.

Det er ogsé det, de her lovforslag handler om
for Feergerne. Her skriver man direkte, at der er
visse forhold, som vi ikke bestemmer selv, men
som det leegges op til Danmark at bestemme. I
Danmark har man jo haft debat, oplysning, fol-
keafstemninger og debatter, maske ogsa om nat-
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ten, men man har ikke vedtaget f.eks. EU-
grundloven midt om natten i Folketinget.

S4 jeg synes, at man skal teenke i de baner.
Hvorfor vil man ikke have en oplesning? Hvor-
for sporger man ikke det feerpske folk, om det
her er den lesning, de ensker? Det kunne jeg
o0gsa sperge hr. Seren Espersen om.

(Kort bemaerkning).

Seren Espersen (DF):

Tak for svaret. Jeg har féet en bekraeftelse pa at
hr. Hegni Hoydal ikke taler p& Feergernes veg- -
ne, men det andet, jeg spurgte om, synes jeg ikke
at jeg har faet en hundrede procents bekreeftelse
pé: Er Feergerne et demokratisk land?

(Kort bemeerkning).

Hogni Hoydal (TF):

Jeger glad for det sptargsmal Jeg betragter det
sddan pa Feergerne — det er s& en holdning, som
jeg tror, at jeg ogsa deler med de partier pa Feer-
gerne, som jeg er uenig med — at det feereske
parlaments mandat kommer fra det feereske
folk, ikke fra det danske Folketing.-Og det v111e
jo veere demokratisk.

Men det er ikke demokratisk, at det uden at
sporge det feeraske folk i et andet parlament
fastseettes, at man ikke kan indga aftaler pa det
og det omrade, at man ikke kan overtage de og
de omrader, og at man ikke kan handle som et
selvsteendigt sub]ekt

Det synes jeg ikke er demokratisk. 5a det er
det demokratiske underskud, som har ligget pa
Feergerne lige siden h]emmestyreordnmgens
vedtagelse.

(Kort bemeerkning).

Pia Larsen (V):

Jeg anerkender fuldt ud, at hr. Hogni Hoydal
har nogle andre politiske holdninger end flertal-
let i Lagtinget pa Feergerne. Det kom jo til ud-
tryk her i sidste uge, i lordags, da man tredjebe-
handlede det her tilsvarende forslag, men derfra
og til at "pésté, at der ikke har veeret demokrati -
pé Feergerne i den her proces, er meget vanske-
ligt at forstd. Det vil jeg meget gerne have en ud-
dybning af.

(Kort bemeerkning).

Hegni Hoydal (TF):

Jeg mener, at de her lovforslag, bdde overtagel-
sesloven og nu ikke mindst denne her udenrigs-
politiske bemyndigelseslov, handler om selve de
grundleeggende rettigheder for det feeraske folk.:

Vi kan bare lzese bemaerkningerne til det danske
lovforslag, som ogsa har veeret behandlet i Lag-
tinget. Her fastslas det, at man bare har uddele-
geret kompetence til det faereske Lagting; altsa
at kompetencen ikke kommer fra det feeraske
folk, og at der er visse begraensninger for, hvad
vi kan foretage os.

Det er jeg dybt uenig i. Jeg inener, at hele vo-
res mandat kommer fra det feereske folk. Derfor
mener jeg, et det er udemokratisk, at man uden
en folkeafstemning, uden en demokratisk debat
og over en meget, meget kort tidsperiode gen-
nemforer disse lovforslag uden at sperge folket.

Ligesom det var udemokratisk, at man gen-
nemforte hjemmestyreordningen, som folket
kort forinden havde sagt nej til. Det er et demo-
kratisk problem, som man ikke kan lebe fra, og
som vi hele tiden stader p&, hvis man ikke aner-
kender, at det feeroske folk har selvbestemmel-
sesret i henhold til folkeretten, sddan at vi ikke
er en integreret del af det danske rige men 0gsa
har selvsteendige befejelser til ogsa at optraede
udeiverden. -

(Kort bemeerkning). E

Christian Wedell-Neergaard (KF):

Farer hr. Hegni Hoydal ikke en unedvendig
skreemmekampagne ved at pege pa det udemo-
kratiske i det her? Realiteten er jo, at der har vee-
ret en demokratisk proces. Der har vaeret et na-
turligt anske om at modernisere hjemmestyre-
forholdene pa Feergerne, 0g det kommer nuidet
her lovforslag.

Nu piller man alle mulige detaljer frem, hvor
man neevner, at det er en opstramning, men rea-
liteten er jo, at fiskeri, handelsforhold, dobbelt-
beskatning, kultur, forskning, undervisning, so-
ciale forhold, sundhed, miljg, turisme m.v. er
forhold, som overdrages til Faeroernes fuldsteen-
dig suverene afgerelse. Er det ikke en forbed-
ring?

(Kort bemeerkning).
Hogni Hoydal (TF):
Tak for spergsmélet. Nej, det er vel en fastsaettel—
se af den praksis, som allerede har indfundet -
sig. Jeg opponerer imod det helt grundleeggende
i, at det feeraske folk og det feeroske Lagting al-
drig fer har sagt, at man ikke kan lovgive pa vis-
se omréder. Det har veeret sadan en uenighed
mellem parterne.

Jeg vil ogsa gerne understrege, at selv om der
er partier pd Feeroerne, der har vedtaget disse -
lovforslag, s& har de understreget, at man ikke
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dermed afgiver sin selvbestemmelsesret og ac-
cepterer hele det grundlag, der ligger til grund
for den danske lovgivning. Det vil jeg meget
gerne understrege

Kl 14.30

Men det er 1kke en skraemmekampagne Nar

vi skal treeffe beslutninger om ordninger, som .
fru Pia Larsen naevnte hun ville have til at geelde
i flere ar, synes jeg altsa, at det kreever en demo-
kratisk proces, ligesom vi havde til selvsteendig-
hedsforhandlingerne, hvor vi havde forberedel-
ser, oplysning og udredninger og var klar til at
tage en folkeafstemning, nar vi havde det resul-
tat. B

(Kort bemeerkning).

Christian Wedell-Neergaard (KF):

Nu naevnte jeg jo en reekke sagsomréder, som
overgdr til Feergerne. Nu er jeg ikke selv feering,
sd jeg kunne maske fa lidt oplysning om, hvor-
dan det gr med de her sagsomrader. Har man
udfyldt rammerne fuldsteendig p& den reekke af
felter, som ligesom bliver neevnt her i lovforsla-
get?

(Kort bemeerkning).

Hegni Hoydal (TF):

Ja. Jeg er meget glad for- forslaget og ogsa glad
for maske at kunne aflive nogle myter. Nu har -
jeg den her holdning, og man bliver ofte opfattet
som lidt rabiat osv., eller hvad man nu bliveri -
Folketinget. Det er s helt i orden.

Men vores problemer opstar jo pé de omr-
der, hvor vi og Danmark har divergerende inte-
resser, hvor vi gerne vil have en selvsteendig.
stemme i stedet for at have en feelles stemme.
Det geelder f.eks. IWC, Den Internationale Hval-
fangstkommission; et enigt Lagting har ensket
et selvsteendigt medlemskab af Nordisk Réd, og
vi ensker et selvsteendigt- medlemskab af andre
organisationer. Det er der, begraensningerne
kommer ind, preecis pa de omrader, hvor vi har
behov for selvsteendighed. :

Ogsa den her begraensnmg med, at Faerraerne
og Grenland skal veere enige f.eks. i sporgsmal i
organisationer, der bererer fiskeriet i Nordatlan-
ten. Det er et problem. Vi er meget glade for
samarbejdet med Grenland, men der er altsa di-
vergerende interesser f.eks. i rejefiskeriet og -
med hensyn til andre fiskearter. S& det er der,
hvor der er divergerende interesser, problemer-
ne opstér. Det er ikke nogen modstand mod .
Danmark. Der, hvor vi er enige, er det helt i or-

den, men det er der, hvor problemerne opstér, at
vi ikke har de n@dvendlge handlemuhgheder

(Kort bemaerknmg)
Anfinn Kallsberg (FF):
Jeg synes, det er lidt ved siden af nar hr. H;agm
Hoydal udtaler, at der har veeret en udemokra-
tisk tilgang i den her sag. Det her forslag blev
forelagt Lagtinget den 29. april, og den 3. maj .
kom det til forste behandling. Udvalget har
holdt tre meder — den 4., 9. og 10. maj. S& kom
der anden behandling og tredje behandling, og
det blev endehgt besluttet den 14. maj. ,
Men jeg kan sige, at debatten om dette forslag
tog omkring 5 timer, og det var altsd bade ved
forste behandling og ved anden behandling, det
tog 5 timer hver gang. Ved tredje behandling
uden noget eendringsforslag tog det 2% time. S&
i hvert fald har hr. Hegni Hoydal haft den tale-
tid til dette her forslag hjemme pa Faeroerne,
som han og hele hans parti ifelge forretningsor-
denen kunne opna.

(Kort bemeerkning). .

Hegni Hoydal (TE): -

Jeg vil ikke indga i en konflikt med hr Anfum
Kallsberg. Jeg konstaterer bare, at behandlingen-
af disse forslag, som geelder nogle grundlaeg-
gende rettigheder, hvor man i lovgivningen seet-
ter nogle begreensninger for, hvad man kan og
ikke kan, burde have en behandling, der ikke
blot varede leengere i Lagtinget, men hvor man
ogsa fik belyst alle de ting, som man eri tvivl .
om, og hvor man havde eksperter inde.

Jeg mener ogsa, der burde have veeret en fol-
kelig debat om sddan et skridt som det her, som
nogle har kaldt historisk. Hvis man er enig i det,
hvorfor er man s& bange for at fi det behandlet i
offentligheden og blandt det feeraske folk? Det
ville da veere helt naturligt.

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF):

Jeg vil bare gerne sperge ordfereren, om ordfe-
reren er bekendt med, om reglerne for behand-
ling af lovforslag pa Feereerne er anderledes
tidsmeessigt, end de er i Danmark. I Danmark er
det jo sadan, at der skal g& 30 dage, fra-man
fremseetter et lovforslag, til det kan godkendes
endeligt. 58 mit spergsmal er kun: Er der andre
regler pé Feergerne, end der er her i landet, s&
vidt det er ordfereren bekendt?. - ‘
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(Kort bemeerkning).
Hegni Hoydal (TE):
Tak for spergsmalet. Nej, der er nogenlunde de
samme regler om, at der skal ga en vis tid fra
fremleeggelse til forste behandling. Der skal
seedvanligvis ga 1 méned. Men her er der altsé
blevet givet dispensation i forbindelse med be-
handlingen. Jeg tror maske, at vi senere i dag far
et svar, hvorfor det har sa stor en hast, om det er
et krav fra det feeroske landsstyre, eller om det:
er regeringen, der ensker det gennemfprt. Det
har vi heller ikke faet en klar udmelding om.
Jeg kan sé tilfeje, at nu siger man jo, at der er
en stor enighed i det feereske Lagting, og forsla-
get blev sd stemt igennem, men der blev ogsa fra
de partier; der stemte for, sagt, at der havde vee-
ret visse krav fra den danske regering, som de
ikke var glade for, bl.a. at man skulle behandle
danske lovforslag i Lagtinget osv. osv. Det kan

jeg jo vende tilbage til. :
KL 1435

(Kort bemeerkning).

Anfinn Kallsberg (FF):

Med det her forslag er det sadan, at der ikke er
givet dispensation med hensyn til tidsfristen for
behandlingen i Lagtinget, men det er rigtigt, at
det er fremsat efter den sidste dag, hvor man
kan foreleegge sager for Lagtinget, som er den 5.
marts. .

(Kort bemeerkning).

Heogni Hoydal (TF):

Det kan jeg bekreefte, og jeg skal heller ikke gé
leengere ind i de feeroske overvejelser. Det er en
debat, vi har taget pa Feergerne, og som vil fort-
seette der. Jeg ensker ikke at st& her i noget op-
positionsforhold til hr. Anfinn Kallsberg.

Formanden:
Tak til hr. Hogni Hoydal.

Og sé er det hr. Anfinn Kallsberg som ordfe-
rer.

Anfinn Kallsberg (FF):
Det har veeret en diskussion om, hvor stor be-
tydning det her lovforslag har for Faergernes
deltagelse i udenrigspolitiske spergsmal, og
hvor stor eendring det medferer.

Men jeg synes, at det er rigtigt at ga tilbage til
at se pd, hvor den hjemme] er, som Faergerne i
dag udever sin politiske kompetence ud fra. Det
er nemlig hjemmestyreordningens § 5, hvor der

star, at rigsmyndighederne har afgerelsen i
sporgsmal, der angér rigets forhold til udlandet.
Det er den lovmeessige vedtaegt, som er gelden-
de for Feergerne i dag.

Men man har nok med tiden set, at det, nar
man skal udvikle sig som et samfund, er ngd-
vendigt, at man ogsa pé det udenrigspolitiske
omrade far kompetence. Det har-sa udmentet
sig i en praksis igennem arene, hvor Feergerne
f.eks. forst og fremmest sammen med det dan-
ske Udenrigsministerium har forhandlet fiskeri-
aftaler med sine naboer i Nordatlanten.

Siden har det s& ogséd udviklet sig til pa han-
delsomradet at geelde handelsaftaler med andre
lande, og efterhdnden er der kommet mere og
mere pres pé at komme videre i den her proces.

Det, som ligger i det foreliggende lovforslag,
er stort set, at man nu lovmaessigt formaliserer
den praksis, som er geeldende. Og dog. Der er
nogle eendringer, som er kommet ind i dette lov-
forslag, og som jeg synes gér i den rigtige ret-
ning. :

Nu bliver der her fra talerstolen sagt, at man
er bange for, at der seettes et skot op, nér dernui
lovform stadfeester det, som er geeldende prak-
sis, sddan at vi ikke kan komme videre i den
udenrigspolitiske udvikling. Det er jeg ikke enig
i, for vi er jo i en forrygende udvikling seerlig p&
det udenrigspolitiske 0g globale omréade.

S4 jeg er helt sikker pa, ogsa efter at denne lov
er vedtaget, at omstaendlghederne og globalise-
ringen som sadan ogsa vil veere en forudsaetnmg
for, at man ogsa pa det udenrigspolitiske omra-
de finder praktiske lgsninger — og det er det,
som skal til.

Det har ikke veeret nogen nem opgave at fa
det her lovforslag igennem pé Feergerne, for der
er grundleeggende uenighed mellem danske
rigsmyndigheder og hele det politiske spektrum
pa Feergerne med hensyn til, hvordan man skal
formalisere sddan nogle ting.

Men jeg er taknemmelig for, at man fra dansk
side og fra feeresk side har fundet sammien om
det pragmatiske i at lave den her ordning, og jeg
er forvisset om, at det at gennemfore dette for-
slag ikke sker med det for gje, at man skal ind-
drage nogen befgjelser, som vi allerede har faet
pa Feereerne.

Derfor har man ogsa pé Fergerne fremsat et
seerligt lovforslag, hvor Lagtinget har ytret sin
mening og seerlig sine generelle bemaerkninget,
som er en del af denne sag.
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Formanden:
Tak til hr. Anfinn Kallsberg 54 er det statsmini-
steren.

K1 14.40

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg vil gerne sige tak til de ordferere, der har gi-
vet tilslutning til forslaget. Det er et forslag, som
er parallelt med det, vi under det tidligere punkt
behandlede vedrerende Grenland.

Jeg vil gerne understrege — og jeg gor det seer-
lig i relation til de bemeerkninger, som hr. Hogni
Hoydal kom med — at det forslag, der ligger her,
er resultatet af forhandlinger, der er gennemfert
med det faeroske landsstyre, og en aftale, der er
indgaet mellem den feereske lagmand-og mig.

Jeg har stor respekt for hjemmestyret og de
aftaler, vi indgér, og lovforslaget her er altsa i
overensstemmelse med den aftale, der er indga-
et. Det synes jeg er vigtigt at understrege, spe- -
cielt nar hr. Hegni Hoydal siger, at det ikke har
veeret underkastet en demokratisk proces.

Jeg skal ikke blande mig i, hvorledes sagerne
behandles pa Feergerne, men jeg vil bare under-
strege, at alle regler i relation til den danske re-
gering og det danske Folketing er fulgt. Vi har
hert, om der er tilslutning til, at den danske re-
gering kan fremsaette dette lovforslag i Folketin-
get. Vi har faet et ja, og sa fremseetter vi selvfel-
gelig lovforslaget. Hvorledes det s4 er blevet be-
handlet pd Feereerne, er et feerpsk anliggende og
en feeresk diskussion.

Det, jeg konstaterer, er altsa, at det er et flertal
i det feeroske Lagting, som har tilsluttet sig selve
lovteksten. Jeg ma sa sige, nér jeg horer hr. Hog-
ni Hoydal, at det jo er altid interessant at here
hr. Hegni Hoydal. Det er klare synspunkter,
men de daekker altsd ikke et flertal pa Feergerne.
Hr. Hoegni Hoydal siger, at det eneste rigtige vil-
le veere, at den danske regering gav stette til de
feereske selvsteendighedsbestraebelser. Vores po-
sition er meget klar. Regeringens position er, at

“kommer der et enske fra feerosk side om feerask
selvsteendighed, far Feergerne selvsteendighed,
og jeg har set, at det er blevet bakket op af et me-
get bredt flertal her i Folketinget. Sa enkelt er
det.

Det er det feergske folk selv, der beslutter sin
egen skaebne og fremtid, og derfor er sagen sa-
dan set meget enkel. Hr. Hogni Hoydal kan bare
soge tilslutning til sit synspunkt pa Feergerne,
og den dag hr. Hegni Hoydal har et flertal for sit
synspunkt pa Feergerne, kan hr. Hogni Hoydal

fa det, som han vil have det. Men s leenge hr.
Hegni Hoydal ikke har det, opererer vi altsa in-
den for rammerne af et rigsfeellesskab. Det er sé-
dan set det, der er udgangspuinktet her.

- Inden for den ramme prever vi sd at udvikle
og modernisere rigsfeellesskabet i retning af sta-
dig mere feeresk og i evrigt ogsd grenlandsk
indflydelse pa egne anliggender. Det er sddan
set den enkle kendsgerning i det her.

Nar vi ser pa selve lovforslagets indhold, ser
vi, at det i al sin enkelthed gar ud p4, at Feerger-
nes landsstyre far fuldmagt til p4 rigets vegne at
forhandle og indgé folkeretlige aftaler inden for
omrader, som er overtaget af de feergske myn—
digheder. :

Til hele diskussionen af hvad der sé er af nyt
i det osv., kan jeg egentlig bedst henvise til be-
maerkningerne til § 1i lovforslaget. Jeg tillader
mig at citere fra bemaerkmngerne til § 1, fordijeg
synes, det her fremgar sa klart og tydeligt:

»Bestemmelserne i § 1, stk. 1 og 2, 2. pkt.,
etablerer en generel ordning, der geelder for alle
folkeretlige aftaler, der opfylder lovens betingel-
ser. Den indebaerer en bemyndigelse for Feeroer-
nes landsstyre som sddant til at forhandle og
indga visse folkeretlige aftaler pd rigets vegne.
Det tilkommer séledes i de konkrete situationer
det feeroske landsstyre selv at udpege den eller
de personer, som kan handle i medfer af § 1. P4
disse to punkter indebeerer ordningen en sen-
dring i forhold til den geeldende praksis, hvor
udenrigsministeren i overensstemmelse med
grundlovens § 19 i konkrete sager giver fuld-
magt til navngivne ressortministre, embeds-
meend og andre — herunder efter omsteendighe-
derne medlemmer af Feergernes landsstyre og
dets embedsmeend - til at optraede pa rigets veg-
ne i forbindelse med forhandling og indgaelse af
konkrete folkeretlige aftaler.« :
Kl 14.45

Det fremgér meget tydeligt, hvad det er, der -
ligger i det, og jeg ma& sige, at det er en gade for
mig, at nogen overhovedet kan fa sig selv til at
fremstille det, som om der skulle ligge begraens-
ninger i det eller ligge et tilbageskridt i det. Der
er tale om et fremskridt i henseende til, at Feerg-
erne her far en udvidet kompetence pa det
udenrigspolitiske omréade i sager eller p4 omra-
det, som man fuldt ud har overtaget.

Jeg er glad for, at et flertal har givet tilslutning
til forslaget, og jeg betragter ogsé dette forslag
som et led i den fortsatte udvikling og moderni-
sering af rigsfeellesskabet. -
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(Kort bemeerkning).

Hegni Hoydal (TF):

Nu brugte statsministeren en stor del af sin tale
pa min person. Det skal jeg lade ligge. Jeg er
mere interesseret i det, som statsministeren sag-
de om selve indholdet i forslaget.

For det forste vil jeg til diskussionerne om det
her med at lytte til det feeraske folk sparge:
Hvornér har det feergske folk afgivet disse ret-
tigheder til Danmark? Hvornér har man sagt, at
man ikke kan handle selv i udenrigspolitiske an-
liggender? Hvornar har det feereske folk beslut-
tet det? Det er det ene spergsmal. -

Det andet er, at statsministeren neevnte § 1 og
. bemeerkningerne dertil, sa vil jeg sperge om be-
meerkningerne til § 2, hvor der stér:

»Aftaler, som indgas i medfer af § 1, betegnes
som aftaler mellem enten »Kongeriget Danmark
for sa vidt angér Feeroerne« eller »Kongeriget .
Danmark for s vidt angéar Feerperne og Gren-
land«. Disse betegnelser viser, at Feergernes
landsstyre henholdsvis Grenlands landsstyre
handler pa hele rigets vegne og ikke som et selv-
steendigt folkeretssubjekt.«

Er det rigtigt forstaet? Er det sddan, det skal
opfattes? For det m4 jeg protestere imod.

(Kort bemeerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen)

Vi er tilbage ved den diskussion, som jeg tog fat
i i mine bemeerkninger, nemlig at hr. Hegni Ho-
ydals udgangspunkt er et helt andet. Hr. Hogni
Hoydals udgangspunkt er, at han gnsker, at
Feeroerne skal veere selvsteendig. Det er respek-
tabelt, og den kamp ma hr. Hegni Hoydal s&
tage pa Feergerne.

Lad mig gentage: Det er op til det feeraske
folk selv at beslutte sin egen fremtid. Pnsker
man selvsteendighed, kan man f& det. Det er kun-
et sporgsmal om at treeffe en beslutning pa Feer-
gerne.

Det vil sige, at indtil da opererer vi altsd in-
den for rigsfeellesskabets rammet, og der siger
det sig selv, at rigsfeellesskabet som sddan kun
kan fremtreede som ét folkeretssubjekt. Det siger
sig selv. Vil man have sendret det, skal man kree-
ve selvsteendighed.

(Kort bemeerkning).

Hogni Hoydal (TF):

Vi har jo veeret igennem det her flere gange, og
vi kommer méske ikke s& meget videre med
preecis den diskussion, undtagen at jeg er helt
uenig med statsministeren.

Nar statsministeren ogsa i en erkleering nu
har talt om den feeroske selvbestemmelsesret i
henhold til folkeretten, s& betyder det ikke blot,
at man siger, at s3 ma vi bare rejse, nar vi har
lyst, s& betyder det ogsa, at vi kan fa en organi-
seret proces hen imod selvsteendighed, at vi har
en international rolle osv. osv.

Det er jo international folkeret, vi henviser t11
og sa er det ikke dansk statsret, men det virker
pa mig, som om statsministeren kun taler inden
for en dansk statsretlig opfattelse og ikke ud fra
det, som jeg opfatter som det feergske folks ret-
tigheder i henhold til international lovgivning.

Jeg vil bare stille et enkelt spergsmal: Vil den
her lovgivning f.eks. give Feergerne mulighed
for at optreede selvsteendigt i IWC, altsd Den In-
ternationale Hvalfangst Kommission?

(Kort bemeerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Jamen hele hvalfangstdiskussionen er jo et inte-
ressant politisk tema; hvor det er velkendt, at
der inden for rigsfeellesskabet er forskellige op-
fattelser. Sadan er det jo. .

Med et rigsfeellesskab mé man sige, at der er
ét folkeretssubjekt, for nu at bruge det fine ud-
tryk, og man kan jo ikke have flere til at tale pé
et riges vegne. Det er jo derfor, at denne lov gi-
ver mulighed for, at i sager, der er fuldt overta-
get af Feergerne, kan Feergerne forhandle pa ri-
gets vegne og indga aftaler.

(Kort bemeerkning).
Line Barfod (EL):
Det er til sporgsmalet om, hvorfor det skal gé
steerkt. Jeg vil here, om statsministeren kan op-
lyse, om det er statsministeren eller andreiden
danske regering, der har udtrykt enske om, at
det skal g sd steerkt, eller om det er Feergerne
eller det er Grenland.
K1 14.50

Hvem er det, der har znsket at det skal gé s
steerkt, at man har méttet behandle forslagene
med dispensation bade i Grenland og pé Feere-
erne, og at vi ogsé skal behandle det meget, me-
get hurtigt her i Folketinget, hvis vi skal nd det
inden sommerferien? f

(Kort bemeerkning).

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen)

Jeg vil sige, at det er et fzelles gnske, at en sag,
der har veeret meget, meget droftet og forhand-
let gennem ganske lang tid, nu ogsa finder sin
afslutning, nar der er indgéet aftaler.
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Jeg vil minde om, at for s vidt angar Gren-
land, altsd den udenrigspolitiske fuldmagt til
Grenland, har der ligget et lovforslag i meget -
lang tid, det har bare ligget og ventet. Sagen har
veeret kendt lige sd leenge, for s& vidt angér Feer-
gerne, her har det bare taget lidt leengere tid at
gennemfere de afsluttende dreftelser og for— :
handhnger

Der er jo ikke noget underligt i, at ndr man
gennem meget lang tid har dreftet og forhandlet
en sag, vil man ogsa gerne have, at den nar sin
afslutning, nar der er opridet enighed. Det er
simpelt hen derfor, at der er et feelles gnske om,
at vi nu lige s& godt kan afslutte sagen, efter at -
den har veeret tygget igennem sé leenge.

Jeg vil meget steerkt afvise, at der skulle veere
tale om nogen hastesag. Tveertimod er det en
sag, der har veeret behandlet i, jeg havde neer
sagt arev1s

(Kort bemaerkning)

Line Barfod (EL): o :

Det er muligt, det har veeret behandlet idrevis
pa regeringsniveau. Men det, jeg sperger om, er,
hvorfor det skal gé sa steerkt pa parlamentsni-
veau. Det synes jeg jo er nok sa interessant. Det
er ikke nok, at vi kan se forskellige steder, at
statsministeren forhandler med nogen om at
lave et lovforslag. Vi kan jo forst begynde at be-
handle lovforslaget nar vi far det fremsat i Fol-
ketinget.

Det er derfor, jeg sp;arger til, hvorfor man har
onsket, at det skulle gé sa steerkt i de tre parla- -
menter, s& der ikke er tid til en ordentlig ud-
valgsbehandling, hvor vi kan f4 belyst de for-
skellige sporgsmal, der bliver rejst, f.eks. det -
spergsmal, hr. Hegni Hoydal rejser om, hvad
der ligger i, at Feerperne ikke kan betragtes som
et selvsteendigt folkeretssubjekt, nr vi samtidig
for nylig har fet anerkendelsen i forhold til det
grenlandske folk af, at de skal betragtes som et
folk i folkeretlig henseende. -~ -

(Kort bemaerknmg) o
Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen)
Jamen der skal bruges den tid, det skal bruges
pa at gennemfare et ordentligt udvalgsarbejde.
Det geelder alle sager og selviplgelig ogsa denne.
Der stdr ingen steder skrevet noget om, hvornar
Folketmget skal afslutte sit arbejde.

Hermed sluttede forhandhngen,- og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Det Poli-
tisk-Pkonomiske Udvalg. Hvis ingen gor indsi-
gelse, betragier jeg det som vedtaget. ( Ophold)
Det er vedtaget. -

Den neeste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af lovforslag nr. L 169:
Forslag til lov om de faeroske myndigheders
overtagelse af sager og sagsomrader.

Af statsministeren (Anders Fogh Rasmussen)
(Fremsat 11/5 2005).

Sammen med denne sag foretoges:

5) Ferste behandling af lovforslag nr. L 170:
Forslag til lov om visse personalemzessige
spergsmal i forbindelse med de faeroske myn-
digheders overtagelse af sager og sagsomrader.
Af finansministeren (Thor Pedersen).

(Fremsat 11/5 2005).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Forhandling

Pia Larsen (V):

De to lovforslag, vi skal behandle nu, er som det,
Folketinget behandlede for lidt siden, udtryk for
den modernisering og opdatering af forholdet
mellem Feergerne og rigsfaellesskabet, som har -
veeret sd ufattelig leenge undervejs. S& sent som
den 4. april i ar underskrev Faergernes lagmand
og Danmarks statsminister aftalen, der 11gge1 t11
grund for disse to lovforslag.

Som en af dem, der har fulgt forholdet mel-
lem Feergerne og Danmark pa godt og ondt si-
den banksagen i begyndelsen af 1990'erne, er det
mig en stor gleede béde personligt og som Ven-
stres ordferer at kunne medvirke til behandlin-
gen af disse to lovarslag De repraesenterer vir-
kelig en ny eera i forholdet mellem Feergerne og-
Danmark.

For at citere fra de generelle bemaerkmnger til
den feereske udgave af overtagelsesloven, sé er
der nu — méske lidt populeert sagt — tale om at
vende ordningen péd hovedet i forhold til den
hidtidige hjemmestyrelov. Det betyder, at hvor



