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kommer desvaerre ogsd andre steder i vores
samfund. 3
KI. 14.00

Der er det vores opfattelse, at de eksisterende
muligheder, der er for at bekeempe den slags
ting, dvs. de civilretlige retssystemer og ogsa an-
meldelse til politiet, hvis der er foregéet noget
direkte strafbart, er tilstraekkelige. Der er altsd
ikke grund til at lave seerregler pa det her omra-
de for et problem, der har eksisteret i mange ar
ogsa pé andre omrader. :

Formanden: . -
Tak til hr. Jakob Axel N1elsen Sa er det gkono- .
mi- og erhvervsministeren.

Qkonomi- og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen):

Forslaget om oplysnmgsphgt ved salg af andels—
boliger under stiftelse og straf for salg af andels-
boliger til overpris er et led i regeringens bestree-
belser pa at skabe et mere velfungerende og
ogsé et mere gennemsigtigt boligmarked. Lov-
forslaget er en genfremsaettelse af L 95 fra forri-.
ge samling. Jeg tror, at vi havde ferstebehandlin-
gen omkring den 2. december, det ndede dog at
blive forstebehandlet inden valget. Lovforslaget
er ueendret bortset fra en mindre, teknisk aen-
dring i lov om ejerlejligheder.

Jeg vil gerne sige, at jeg har noteret mig de
kommentarer, der er kommet fra ordfererne. Det
er regeringens hab, at lovforslaget vil skabe en
oget gennemsigtighed i forbindelse med keb af
andele i andelsboligforeninger under stiftelse. .

Jeg synes, at det er rart nok, at man, ndr man

gar ud og vil kebe i en forening under stiftelse,
er klar over, om den pateenkte finansiering af .
foreningens ejendom vil blive finansieret med
rentetilpasningslan, eller om det er det afdrags-
frie 14n eller fastforrentede lan. Det betyder fak-
tisk utrolig meget for huslejen. Selvfelgelig ex
der jo ogsd, ndr vi nu ser alle de nye projekter,
behov for, at Vl fér helt klare regler pa det her
omréde.

54 vil jeg komme med en enkelt kommentar
til ventelistediskussionen, som vi ogsa havde
under forstebehandlingen af L 95. Det er sadan, -
at Andelsboligforeningernes Feellesrepraesenta-
tion i dag har ca. 3.900 foreninger, og Danmark
har ca. 6.400 foreninger. I ABF er der ventelister i
95 pct. af tilfeeldene, og vi mener egentlig, at det
ber vaere de beboere, der bor i ejendommen, og
som ejer deres bolig, der beslutter, hvad de vil.
Det har man sé besluttet i 95 pct. af tilfeeldene at.

de vil. 53 er der altsd nogle enkelte, der ikke har;
og jeg-mener ikke, at vi skal tvinge de sidste 5
pet. il det, men jeg har selvfelgelig noteret mlg
det, der er sagt fra talerstolen idag.

Hermed sluttede forhandlmgen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afsteiﬁniﬁg ‘

Formanden

Jeg foreslar, at Iovforslaget henv1ses t11 Bohgud—
valget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg .
det som Vedtaget ( Ophold) Det er vedtaget.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

4) Farste behandling af lovforslag nr. L 124
Forslag til lov om eendring af fiskerilov. (Ud-
valg for muslingeproduktion, overdragelse af
rettigheder til etablering, udnyttelse og drift af
opdretsanlaeg, offentlig adgang til dele af Fo-
devareministeriets registre pa fiskeriomradet).
Af fadevareministeren (Hans Christian .
Schmidt). :

(Fremsat 3/3 2005).

Lovforslaget,satteé til. forhandling.

Forhandiing

]ens Kirk (V )

- Lovforslaget er en opfélgnulg pa dele af Mushn—

geudvalgets anbefalinger fra april 2004 med -
henblik pa at @ge den danske produktion og

. eksport af muslingeprodukter. I dets anbefalin-

ger fokuserer Muslingeudvalget pa fremme af

udnyttelse af muslingeerhvervets potentiale.
Med dette lovforslag sendres fiskeriloven, sa-

dan at det erthvervsmaessige potentiale kan ud-

. nyttes gennem en beeredygtig udvikling.

For det forste foreslas det, at der nedsettes et
permanent radgivende udvalg for mushngepro~
duktion.

For det andet glver lovforslaget mulighed for
at fastsaette regler om, at rettigheder til at drive
opdreetsanleeg kan overdrages, at praktisk og te-
oretisk uddannelse skal veare en forudseetning
for, at der kan gives tilladelse til at etablere, ud-
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nytte og drive opdraetsanleeg, og regler om of-
fentlig adgang til dele af Fodevareministeriets
register pa fiskeriomradet og pligt il at indbe-
rette priser pd overdragede kvoteandele, sdledes
at disse bliver offentligt tilgeengelige.

For det tredje indeholder lovforslaget en op-
heevelse af generelle forbud mod etablering af
opdreaetsanleeg i fjordomrader.

Det permanente rddgivende udvalg skal sam-
menseettes af repraesentanter for relevante orga-
nisationer, myndigheder og sagkundskab. Det
vil sikre en stor faglighed og indsigt i muslinge-
erhvervet. Udvalget vil f& en central, koordine- .
rende funktion og skal rédgive fedevareministe-
ren om initiativer til fremme af erhvervsmaessig
udvikling pd muslingeomradet, herunder regler
om fiskeri og opdraet. Andre myndigheder kan
ogsé drage nytte af udvalgets rddgivning inden
for muslingeerhvervet.

Kl. 14.05

Vi ensker, at rettigheder til at drive opdraets-
anleeg i saltvand kan overdrages. Herigennem -
sikres, at en opdreetter ikke mister veerdien af
sine investeringer, nar han ikke leengere kan el-
ler vil fortsaette driften. Det vil oge incitamentet
til at foretage investering i opdreetsanleeg, hvil-
ket igen er til gavn for udvikling i erhvervet.

Ligesom inden for andre erhverv mener vi
det er pa sin plads, at en muslingeopdreetter
ved, hvad han har med at gere. Derfor kan der
ifelge lovforslaget fastseettes regler om, at prak-
tisk og teoretisk uddannelse skal veere en forud-

seetning for, at der gives en tilladelse til at etable-

re og drive opdreetsanleeg. Herigennem sikres
det faglige niveau og hej fedevaresikkerhed.

Det forventes, at der i lobet af de neermeste &r
vil blive etableret uddannelsesforleb om bl.a. -
milje- og sundhedsmaeessige forhold, som er
maélrettet personer, som driver eller ensker at
drive opdraetsanléeg. Udstedelse af regler p&
omrédet vil forst veere aktuelt, ndr der foreligger
en model for uddannelsesforlegbet. -

Med dette forslag onskes en ophaevelse af ge-
nerelle forbud mod etablering af opdreetsanleeg i
fijordomrader. Det er i trdd med regeringens re-
gelforenkhngspohtlk da bade miljgbeskyttelses-
loven og fiskeriloven allerede har hjemmel il at
udstede forbud. Samtidig skal alle ansegninger
om tilladelse til etablering af opdraetsanlaeg vur-
deres individuelt. ‘

Forbuddet har primeert taget sigte pa op-
dreetsanleeg, hvor der fodres og dermed felgen-
de er miljoproblemer. Det er ikke tilfacldet med
muslingeproduktionen, der er ingen eller meget

lav miljebelastning. Opdreetsanleeg med negativ
miljgbelastning kan reguleres gennem miljebe-
skyttelsesloven.

Lovforslaget har ogsd et element af dbenhed.
Der bliver mulighed for at fastsaette regler om
offentlig adgang til dele af Fodevareministeriets
register pa fedevareomradet samt at fastseette
regler om pligt til at indberette priser pa over-
dragede kvoteandele. Derved bliver oplysninger
om f.eks. ejerforhold il fiskerfartejér m.v. offent-
ligt tilgaengelige, og det har stor betydning for
fiskernes dispositioner.

Generelt bidrager det ogsa til sterre gennem-
sigtighed og dbenhed inden for handel med
overdragelige kvoteandele. Fiskerne vil kunne
fa adgang til oplysninger via ministeriets hjem-
meside. Der er allerede gode erfaringer med den
slags oplysninger i dag. ‘

Regler om offentlighed, offentlig adgang til
oplysninger, vil farst blive udstedt efter neje
vurdering og afvejning af modstdende hensyn i
overensstemmelse med offentlighedsloven og
persondataloven samt efter en heringsprocedu-
re, hvor bl.a. Datatilsynet vil blive hort.

Endelig indeholder lovforslaget eendringer i
sammensatningen af de raddgivende udvalg
som felge af eendring i struktur m.v. i de reprae-
senterede organisationer og nogle fa redaktlo-
nelle eendringer.

Venstre stotter forslaget og ser frem til ud-
valgsarbejdet.

(Kort bemaerkning).

Kristen Touborg (SF):

Jeg vil godt sperge Venstres ordferer, om det,
ordfereren kalder overdragelighed, altsd, det, vi
andre kalder for en kapitalisering af en sam-
fundsressouzce, ikke giver Venstre anledning til
overvejelser. Giver den omstaeﬁdighed, at man,
hvis der gives tilladelse til at opdreette, dermed
har skabt sig en kapitalisering af en samfunds-
ressource, slet ikke Venstre anledning til overve-
jelser? ’

(Kort bemeerkning).

Jens Kirk (V):

Det med, at der overdrages, kunne vi diskutere
leenge, men det har altid veeret sddan — og det
ma veere en force — at hvis man investerer i no-
get, man mener er godt, er det altid en fordel, at
det kan viderefores, sa det ikke er vedkommen-
de, der'bare bringer det til opher. Det méa veere
en fordel, at man investerer og ved, at det her er
der fremtid i, og derfor gér vi ind for det.
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(Kort bemeerkning).
Kristen Touborg (SF): '
For det forste vil jeg sige, at man jo kunne gere
det, at man lavede en drebestemt tilladelse, altsa
gav tilladelsen &rebestemt, sddan at det var over
en arraekke, de fik lov. Dermed ville investorer-
ne ogsé vide, hvad de havde at rette sig efter.
Det andet, jeg godt vil sperge ordferereni om,
er: Hvis man nu lader den her lov kere igennem
og det er sddan, at man far den kapitalisering af
samfundsressourcerne, betyder det s& ogsé, at -
der er erstatningspligt for staten, hvis det offent-
lige kommer og siger til opdraetteren, at det for
resten ikke er s& godt, at vedkommende har sit -
opdreetsprojekt liggende der, fordi det giver
nogle uforudsete miljemeessige konsekvenser, -
og at det bliver nedt til at blive lukket?
: : SR KI. 14.10

(Kort bemeerkning).
Jens Kirk (V):
Det er klart, at det, som hr. Kristen Touborg si-
ger, kunne laves pa &remal, men det vil altid
veere sddan, hvis det er pd &remal og man kom-
mer ind i en 5-drs-periode og det er de sidste 2
ar, at der sé sker et forfald i, kan vi sige anleegget
som sadan, fordi man s ikke vil investere mere,
og det er der ingen der kan veere interesseret i.
Hvis man forst har fiet en godkendelse og
den bliver inddraget igen, og der kan vi sige, at
det er dem ovre i Miljeministeriet, der holder gje
med, at man opfylder disse betingelser, er vi
dethenne, hvor vi siger, at der sd mé en erstat-
ning til.

Formanden
Tak til hr. Jens Kirk. Den naeste ordfzrer er fru
Lene Hansen.

Lene Hansen (S):

Forslaget om eendringen af fiskeriloven er, som
vi har hert det, en opfelgning pa Muslmgeud—
valgets anbefalinger fra april 2004.

Udvalget anbefalede at skabe de n@dvenchge
rammer for at gge produktionen af muslinger pa
et beeredygtigt grundlag. Et af redskaberne her-
til kunne veere at nedseette et permanent radgi-
vende udvalg for muslingeproduktion med re- -
preaesentanter fra relevante orgamsatloner, myn-
digheder og sagkundskab. :

Socialdemokratiet er titheenger af, at der ned-
seettes et sédant udvalg. Vi mener ogsé, at forsla-
get om udvalgets sammensaetning afspejler er-

hvervets interesse og hensynet til rml]naet og et
baeredygtigt fiskeri.

Muslingeudvalgets undersegelser og anbefa-
linger viser, at der er et stort potentlale i udvik-
lingen af muslingeerhvervet, og vi hilser selvfel-

gelig ethvert tiltag velkommen, som kan skabe
beskeeftigelse inden for den hardt treengte fiske-
industri. Men vi ensker et baeredyghgt og skén-
somt fiskeri, og derfor er vi ogsé en smule forbe-
holdne over for visse af sendringerne i lovforsla-
get.

Jeg har iseer heeftet mig ved Verdensnaturfon-
dens og Amtsradsforeningens kritik af opheevel-
sen af § 68 i fiskeriloven, som hidtil har forhin- -
dret etablering af havbrug i fjordomrader. I lov-
forslagets bemeerkninger begrunder man denne
ophaevelse med regelforenkling. Selv om Social-
demokraterie altid stotter regelforenkling i ad-
ministrationen, synes vi, at der kan sperges om,
hvorvidt der her reelt er tale.om en lempelse af
miljebeskyttelsen af de lavvandede fjorde og
bugter. Hvis det er tilfeeldet, er det aldeles uac--
ceptabelt, og vi kreever en fuldstaendlg afklarmg
heraf.

Vi er ogsé kritiske over for den bestemmelse, -
der siger, at det bliver muligt at fastsaette regler
o, at rettigheder til at drive opdraetsanlaeg i
saltvand kan overdrages. Vi ma i udvalgsarbej-
det skabe klarhed over, hvordan handelen med
rettigheder kan udvikle sig. Skulle et flertal be-
slutte sig for handel med overdragelige kvoter,
stotter Socialdemokraterne ensket om en sterre
gennemsigtighed og dbenhed pa omradet. De
seneste historier om handler med kvoter til store
millionbelgb vidner om behovet for dbenhed
her. Mens mange fiskere har alvorlige skonomi-
ske problemer, er nogle blevet mangemllhonae-
rer pa at saelge kvoter.

Socialdemokraterne vil i udvalget folge lov-+
forslagets enkelte dele, og vi vil felge op med
kritiske sporgsmal, men vi kan stette lovforsla- -

gets hovedsigte, som er at skabe de’ n;advendlge
rammer for at ege produktlonen af muslmger pa
et beredygtigt grundlag. = -

(Kort bemeerkning).

Jens Kirk (V):

Tak for talen, vil jeg sige til fru Lene Harisen.
Med hensyn til det synspunkt, at man nu er me-
get betaenkelig ved overdragelighed, vil det sige,
at Socialdemokratiet inden for de sidste 2-3 ar er
vendt 180 grader? Og er det generelt, at Social-
demokratiet neesten altid vil veere imod det i

fremtiden?
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(Kort bemaerkning).

Lene Hansen (S):

Jeg sagde i min tale, at vi er i tvivl om, hvordan
den her udvikling pa det her omrade eventuelt .
vil kunne udvikle sig, og derfor vil vi stille nogle
sporgsmél i udvalget om, hvordan man ser pa
de problemer, der er med at give sddan nogle
rettigheder i arv. Det er der, vi ser det store pro-
blem, for her er der tale om en begraenset res-

source, som man sé leegger band pa. v
KL 1415

(Kort bemeerkning).

“Jens Kirk (V):
Til ordfereren vil jeg 31ge, at der ikke behover at
veere noget ondt i, at vi udvider den produktion.
Vi har en masse omrader i Danmark, hvor der
kan veere det, vi kalder opdreetsanleg ogsa for
andre ting end muslinger, og ville det ikke veere
fint, hvis vi kunne gore det uden at skade natu-
ren og miljget, sddan at vi ogsa havde den pro- -
duktion i Danmark? ‘

Lene Hansen (S) :

Det er vi ikke uenige i. Det, vi siger, er, at vi m3
have Klarlagt i udvalgsarbejdet, hvilke proble- -
mer der er med at overdrage rettigheder.

Formanden:
Tak til fru Lene Hansen Sa er det hr. Bent Bﬁg—
sted som ordferer. -

Bent Bogsted (DF) :
Det her lovforslag, som vi skal til at behandle
nu, vil forbedre muligheden for opdreet og fiske-
ri af mushnger gsters og andre bleddyr. Den er
baseret pa anbefalinger fra Muslingeudvalget,
som kom i april 2004. @nsket med sendringerne
er at oge produktionen af muslinger og dermed
skabe en erhvervsmeessig udvikling. Derfor .
nedszettes der et permanent radgivende udvalg
for muslingeproduktionen med stor faglig ind-
sigt i muslingeerhvervet, siledes at fedevaremi-
nisteren og andre myndigheder far den rette .
radgivning.

Samtidig etableres der offentlig adgang til
dele af Fodevareministeriets register pé fiskeri- -
omradet. Det betyder, at fiskerne og deres radgi-
vere far lettere adgang til oplysninger, der har .
betydning for deres erhverv. «

Der sker en sendring af betegnelsen havbrug
til opdraet i saltvand, og det skyldes, at muslin-

geopdreet ikke kreever fodring og derfor ikke er
miljebelastende pa samme mé&de som havbrug,
hvor der fodres. Der skal vi altsa veere opmaerk-
som pé, at havbrug, hvor der fodres, stadig veek
skal godkendes, da.der vil vaere en miljebelast-

ning modsat muslingeproduktionen, der tveerti-
mod har en positiv effekt pd miljeet. Derfor op-

heeves forbuddet mod etableringen af opdreets-

anleeg i fiordomrader.

Derudover skabes der mulighed for at over-
drage rettigheder til etablering og drift af op-
dreetsanleeg. Det vil veere steerkt fremmende for
lysten til at starte et opdreetsanleeg og vil der-
med ogsa vaere steerkt erthvervsfremmende, da
der er en mulighed for at overdrage til en ny
producent, kan man sige. Der forventes en sti-
gende interesse, og der skabes samtidig mulig-
hed for at etablere et uddannelsesforleb, siledes
at de, der har interesse for muslingeopdreet, bli-
ver bedre rustet til opgaven.

Dansk Folkeparti synes, at det er et rigtig
godt forslag, som Muslingeudvalget er kommet
med, og som nu skal laves til lov. Vi har dog et
enkelt spergsmal til ministeren, og det er, hvor-
dan det forholder sig med oprydningen efter op-
draetsanleg, der bliver lukket ned. Der star ikke
noget om det i lovforslaget Jeg haber, at mini-
steren kan forklare lidt om, hvordan situationen
vil veere for det opdraetsanleeg, der bliver lukket
ned, sdledes at det ikke forbliver ude i fjorden til
gene for alle andre. Men jeg gar ud fra, at mini-
steren kan svare lidt pd, hvordan det forholder
sig med det.

Hyvis vi far en afklaring af det spm‘gsmal kan
Dansk Folkeparti stotte lovforslaget, da vi me-
ner, at det vil veere fremmende for erthverv og
produktion af muslinger i fjordomréderne og vil
veere med til at skabe mere omsaetning og be-
skeeftigelse. .

(Kort bemaerkning).

Jens Peter Vernersen (S):

Der blev sagt i mdfzrertalen at muslmger 11<ke
kreaever fodring, og derfor kunne man gé ind for
disse opdreet. Skal det sa forstas sddan, at man,
hvis der var opdreet af andre fiskearter, som
kraevede fodring, ville vaere imod i Dansk Folke-
parti — fordi det jo vil forurene den meget fol-
somme fjord, som det her drejer om — og dermed
sikre, at det her altsa alene drejer sig om muslin-
ger og tilsvarende, som ikke kraever nogen fod-
ring?
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(Kort bemaerkning).

Bent Bogsted (DF):

Nu er det sddan, at der i lovforslaget udtrykke—
ligt stér, at anleeg, der kreever fodrlng, skal god-
kendes. Kan de godkendes, kanvi selvfglgehg
ogsé ga ind for dem o

(Kort bemaerkmng)
Jens Peter Vernersen (S):
Det er sédan set ogsa det, der er problemet. Der—
med &bner man jo op for andre arter, hvor der
kreeves fordring, og dermed maske ogsa forure-
ning af den meget felsommie f]ord som feks
Limfjorden er. '
: KI. 14.20
Jeg vil ogsa godt sperge: Nar man skal over- -
drage sadan et produktionsanleeg, til hvilken
priser det s&? Er'det selve anleeggets pris, eller.
er det ogsd veerdien af den fjordbund, som den
star pa? Det er maske dér, mange har overvejel-
ser om hvorvidt der kan skabes endog meget
store fortjenester pa en sidan overdragelse. Pro-
duktionsanleegget vil formentlig ikke veere for-
feerdelig dyrt, men det, at det star péa en fjord-
bund, hvor der er muslinger, har méske en me-
get stor veerdi. Skal det ogsa kapitaliseres? -

(Kort bemeerkning). -

Bent Bogsted (DF):

Der eendres jo ikke ved reglerne for godkendelse
af de anleg, der kreever fodring. Det er dem, vi
har i dag. Det bliver ikke sendret, hvordan man
godkender et opdreetsanleeg, hvor der skal fod- -
res. Det, der bliver &bnet op for, er, at vi aendrer
pa navne, saledes at de opdreetsanleg, der ikke
kreever fodring, kan leegges i fjordomréderne. -
Det er den eneste forskel i det her. Med hensyn
til'alle de andre anlaeg, som hr. Jens Peter Ver-
nersen er inde pd, der kreever fodring og skal
godkendes allerede i dag, bliver der ikke a&n-
dret.

Hvad angér det her med kapltahsermg afet
opdreetsanleeg, er det vel ibund og grund et
spergsmal om udbud og efterspergsel. Hvis der
ikke er nogen, der vil kebe, er der jo ikke noget-
at selge, og det kan veere sveert at vurdere,
hvordan forholdene ved salg af et opdraetsanlaeg
kan veere. - :

Jeg synes alts, at deri forbmdelse med den

_her debat er sddan en tendens til, at det bliver
lagt op, som om der er nogle, der kan score mil-
lioner p4 det omréde het. Det er der ingen ga-
ranti for, og derfor kan man da ikke sige pa for-
hand, hvad prisen skal veere pa den slags.

(Kort bemeerkning).
Kristen Touborg (SF):
Aflovforslaget og af ordfererens mdlaeg frem- -
gar det, at Dansk Folkeparti gar ind for en kapi-
talisering af muslingeopdrettet. Af lovforslaget
fremgar det ogs4, at det her sd ikke omhandler -
muslingefiskeri, men der er dog nogle bemaerk- .
ninger, hvor det ikke er afklaret, hvorv1dt det
bliver det naeste skridt. ‘
Det er mit spergsmal til Dansk Folkepartl Er
Dansk Folkeparti afklaret med hensyn til, om -
man vil ga det skridt videre og ogsa give en ka-
pltallsermgsmuhghed t11 muslmgeflskerlet efter-
fnalgencle7

(Kort bemeerkning). *
Bent Bogsted (DF):
Jeg synes egentlig, at det kan veere hdt svaert at
forsta, hvad det er; hr. Kristen Touborg vilind
pa. Det er, som om det skal gores til, at derer-
noglé, der kun starter op med muslingefiskeri,
fordi de kan se en mulighed for at score kassen
ved at overdrage det ved at seelge det videre til -
andre. De, der fisker efter mtislmger fisker jo,
fordi de kan se, at de kan skabe sig en hverdag -
med fiskeri af muslinger. - '
S& vidtjeg ved, er muslingefiskeri ikKe un-
derlagt EU-kvoter, men det kan godt veere, at hr.
Kristen Touborg teenker pa, at det her skal un-
derleegges EU-kvoter, og at der sé i forbindelse
med den anden debat om overdragelige kvoter
inden for EU kan blive noget her. Det kari da
godt veere, at det er det, hi. Kristen Touborg teen-
ker pa, men det er ikke i den retnmg, Dansk Fol-
keparti taenker : -

(Kort bemaerkmng).

Kristen Touborg (SF):

Jeg er ked af, at det er sveert at forstd, hvad jeg
mener. 54 skal j jeg prove at udtrykke det nok sa -
klart:

‘Hvis det neeste skridt er — og det star der fak-
tisk nogle bemeerkninger i lovforslaget om — at
det nu skal afklares, hvorvidt muslingefiskeriet
efterfolgende kan overdrages, som det hedder, -
viljeg gerne have Dansk Folkepartis udsagn om,
om det er Dansk Folkepartis politik, at ogsd -
muslingefiskeriet skal'have lov til at kapitalise-
res, altsd at den samfundsressource puttes ned i
nogle ganske f& menneskers egne lommer, eller -
om man skal beholde det i samfundet somen .
ressource, der ogsa er til rddighed for os andre?
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(Kort bemeerkning). seettelige kvoter er lasningen pé’l det danske fi-
Bent Bagsted (DF): skeris problemer?

Jeg vil sige til hr. Kristen Touborg, atvi ]0 begge
to ved, hvordan det er i fjordomréderne. Vi har
redder i fjordomréderne begge to, om man sa
maé sige, og vi ved, hvilke forhold der ger sig
geldende. Vi ved ogsé alle sammen lidt om,
hvor mange der egentlig kan fiske efter muslin-
ger. Det er da klart, at det, hvis der er 1.000, der
fisker efter muslinger i en fjord, ikke kan veere
rentabelt, og det geelder, uanset hvad man vil.
Der kommer jo ikke flere muslingefiskere til,
end hvad der er rentabelt.

Det er, som om det her skal geres til, at der i
fremtiden vil blive store kvoter, at der vil blive
store millionfortjenester pa muslingefiskeri, og
sa begynder man at sammenligne med det gvri-
ge fiskeri, som EU efterhdnden har adelagt ved
deres indgriben i, hvordan dansk fiskeri kan
fungere.

Kl 14.25

Det er slet ikke Dansk Folkepartis tanker. Vi
er ikke indstillet pa, at muslinger skal underleeg-
ges EU's kvotelovgivning som andet fiskeri. Der
vil vi gere vores til at undga den situation, og
den situation, som hr. Kristen Touborg opregne-
de, kan jeg kun forestille mig kan komme til at
geelde, hvis EU blander sig i det.:

(Kort bemaerkmng)

Per Clausen (EL):

Jeg er ikke helt sikker pa, atj ]eg horte hr. Bent
Bogsteds svar pa spergsmaélet.

Nar vi diskuterer det her med omszettelige
kvoter, er det jo pa baggrund af nogle erfaringer,
vi har gjort, og jeg er enig med hr. Bent Bogsted
i, at de erfaringer 1kke kan overfores sddan to-
talt.

Men det er vel rigtigt forstet, at en af grun-
dene til, at man vil lave omseettelige rettigheder
her, er, at man vil sikre dem, der investerer i det
her, et storre afkast, den dag tingene skal seelges.
Det vil sige, at det i det lange lob bliver dyrere .
for dem, der skal kebe de her rettigheder, end
hvis de kun skulle kebe den konkrete virksom-
hed. Det handler alts& om at skabe nogle bedre
gkonomiske vilkar for nogle her og nu, fordi de
far andel i nogle samfundsmeessige veerdier,
som de efterfelgende kan szelge. Det er sd o.k.,
det vil man godt pd det her omrade, siger man,
og sa er det vel rimeligt nok at stille sporgsmalet
til hr. Bent Bogsted, om man ogsé vil gere det pa
andre omrader af fiskeriet. Har man det ligesom
fedevareministeren sddan, at man synes, at om-

(Kort bemeerkning).

Bent Bﬁgsted (DF):

Nu synes jeg, at hr. Per Clausen er ved at dreje-
debatten ind pé en anden lovgivning, som jeg
ikke mener at vi skal blande sammen med det
her lovforslag, for grundlsegende har de her for-
skellige lovgivninger ikke noget med hinanden
at gore.

Men en ting, der ligger fast ved sddan et op-
dreetsanleeg til muslinger, er, at det bliver place-
ret i fiordomrader. I forbindelse med et salg kan
jeg da ikke forestille mig, at vi skulle lave en lov-
givning, hvor vi, hvis en ny muslingeopdraetter
keber et anleeg, der star i Limfjorden, i Mariager
Fjord eller i en hvilken som helst anden fjord,
hvor der nu er muslinger, sé siger: Det er i or-
den, du ma gerne kobe det opdreaetsanleeg, men
du har ikke ret til at have det til at st der, hvor
det stdr, og derfor skal du tage det op og sa flytte
det.

Det er egentlig det, der gor sig gaeldende,
hvis man siger, at det kun er opdreetsanlegget,
der bliver kebt. Sa siger man: Du har kebt det,
men du skal fierne det, og sa skal det godken-
des, om du kan seette det ned et andet sted, eller
om det kan seettes ned det samme sted igen.

Det er ikke sddan, klaveret spiller.

(Kort bemeerkning).
Per Clausen (EL):
Det er jeg sadan set helt enig i.

Pointen her er jo, hvorvidt den person, der i
dag har det her anleeg, i fremtiden skal have
mere for det, fordi han/hun ogsa seelger nogle
rettigheder, sddan at den fremtidige keber af det
her skal betale mere. Det er sddan set det, det
handler om.

Og s4 til det der med erstalmng, som hr. Kri-
sten Touborg ogsa var inde pa tidligere i dag.
Hvis man nu faktisk har betalt mere, fordi man
ikke bare har betalt, hvad anleegget koster, og sa
har en forvenining om at tjene penge, men ogsa
har betalt mere, fordi man betalte for retten, sa
mé den erstatning, man ville kreeve — hvis der
nu af en eller anden grund skulle komme et ind-
greb over for det her ~jo ogsa blive storre. 58
under alle omsteendigheder har vi altsa sorget
for at overfore nogle penge fra faellesskabet til
nogle enkeltpersonet, og det synes jeg méske er
en darlig idé, selv om det godt kan veere, at det i
det her tilfeelde er forholdsvis sma belgb sam-
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menlignet med, hvad vi har set i Esb]erg og
Hirtshals og andre steder :

(Kort bemaerkmng).
Bent Boegsted (DF):
Jeg synes ikke, at det kan stilles op pa den méde.

Hvis vi tager en almindelig forretnmg, man
keber, er det sddan, at man ogsé keber retten til
at-drive en forretning, men man kan jo ikke be-
stemme, om kunderne skal komme. P4 samme
méade kan vi heller ikke sige, at muslingerne nu
skal sege til det opdreetsanleeg der. Den, der op-'
dreetter, gor en indsats for at tiltreekke muslin- ..
gerne til det opdreetsanleg, og det er da klart, at
der s bliver en produktion, men hvis den, der
har opdreetsanlaegget, ikke gar noget for at pas-
se det her opdreetsanleaeg, bliver det ogsé et déar-
ligt fiskeri efter muslinger.

Derfor synes jeg, at der bliver gdet uden om
det, det egentlig drejede sig om. Man keber altsé
ikke retten til grunden eller fjordbunden, hvor
opdreetsanlegget star. Det ger man selvfglgelig
ikke, for man kan ikke kebe nogen af statens .
arealer ude i en fjord. Det er da klart, men der
skal jo tages hensyn til den almindelige forret-
nings overdragelse.

Jeg. betragter da sadan et opdraetsanlaeg som
en forretning p& samme méde som et dambrug.
Man keber hele forretningen, hvis man keber et
opdrzaetsanieeg. ,

Formanden:
Tak til hr. Bent Bogsted. Sa er det hr. Allan Nle-
buhr som ordferer. _

. K1.14.30

Allan Niebuhr (KF):

De Konservative hilser dette forslag velkom—
‘men. Det er jo langt hen ad vejen det, som Mus-
lingeudvalget, der blev nedsat i fordret 2003, ef-
ter 1 &rs arbejde kom frem til, som fremgar af det
lovforslag, vi behandler i dag.

Jeg synes, det er en god idé, at mushngeﬁske-
riet bliver et mere beeredygtigt erhverv. Vores fi-
skeri treenger til at f& den slags loft, og jeg synes
ogsd, det er en god idé, at man far refunderet
sine investeringer i produktionsanlaegget, hvis
man overdrager det til en anden bruger. Det kan
jeg slet ikke se noget som helst problem i, og jeg
hilser ogsa velkommen, at der indferes en ud-
dannelsesfase, s& folk virkelig far en viden om,
hvad de har.med at gere i forbindelse med mus-
lingefiskeriet. Det er alt ssammen noget, som helt

klart kan veere med t11 at styrke muslmgeﬁskerl—
et som produktionserhverv. .

Forslaget om at fjerne det generelle forbud
mod etablering i fjordomréder synes vi-ogsé er-
en god idé. Flere har veeret inde pé, at der i nog-
le tilfeelde sker en miljebelastning i forbindelse
med fodring, men her er der ikke tale om fod- .
ring, og det vil sige, at der ikke sker.en egenthg
belastning eller destruktiv udnyttelse af fjorde-
ne. Lde tilfeelde; hvor der virkelig kunne veere’
tale om miljebelastninger, treeder de miljsgod- .
kendelser, der i givet fald skal til, ind i stedet, s&
vi mener ikke, at det, at de generelle godkendel-
ser fjernes, odeleegger noget som helst, neermest
tveertimod.. Vi synes ogsa, det er en god idé, at -
der bliver taget hand om dbenheden i forb1nde1~
se med overdragelse af og handel med kvoter.

Alt i alt vil jeg sige, at det er et forslag, som -
har vores fulde sympati, og vi stetter forslaget
og ser frem til udvalgsbehandhngen ‘

Den fg formand (Blrthe Skaarup) .
Der er et par korte bemeerkninger. Forst hr. ]ens
Peter Vernersen og derefter hr. Kristen Touborg.:
(Kort bemeerkning). .

Jens Peter Vernersen (5):

Hr. Allan Niebuhr gav udtryk for, at muslingefi-
skeriet skulle veere et mere beeredygtigt erthverv.
Der har. de seneste dage vaeret nogle oplysnin- ..
ger i pressen om, hvad prisen pa muslinger mé:
véere, og hr. Allan Niebuhr kunne méske udbyg-
ge synspunktet om mere beeredygtighed, sd vi -
kan fa beskrevet, hvordan muslingefiskernes
gkonomi er lige for ejeblikket, hvis man ser bort.
fra det, der er kommet frem de seneste par dage
Det kunne maske vaere rart at fa det belyst, for :
nar ordfereren netop er inde p4, at det skal veere
mere baeredygtlgt mé det ga darhgt

(Kort bemaerknmg)
Allan Niebuhr (KF)
Jeg snakker ikke om, hvor meget den enkelte o
mushngeflsker kan f& ud af det. Jeg snakker om
det, som ogs& Muslingeudvalget ndede frem til,-
nemlig at man er mest villig til at foretage nogle
storre mvestermger i produktlonsanlaegget hvis
man er sikker pd, at man i den anden ende kan
fa noget ud af de mvestermger, og det er netop ~
det, der ligger i forslaget.. - o

Om den enkelte mushngeﬁsker t]ener godt
med penge eller ¢j, synes jeg sddan set.er forsla-
get uvedkommende. ]eg er 81kker P4, at muslin-
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gefiskeriet under et har gavn af forslaget, og det
var det ]eg gav udtryk for f@r :

(Kort bemaerkmng)

Jens Peter Vernersen (S): :

Jeg citerede udtrykket »et mere baeredygtlgt er-
hverv, fordi det jo m4 betyde, at mar skal have
en sterre indtjening, og derfor synes jeg; det er:
rnnehgt at f& belyst indtjeningen. '

Jeg gar ud fra, at lir. Allan Niebuhr ved, hvor
mange muslingefiskere der er, og hvad hver
muslmgesklpper har som gennemsnitlig indtje-
ning, og jeg vil godt sperge: Forudsetter og for-
venter man, at de nye projekter skal etableres af
de-etablerede ’muslingefiskere, ‘eller forventer:
man, at det er nogle nye, der gar i gang med op-
gaven, sa derbliver en storre gruppe, som kan f&
en fort]eneste7 '

o K1.-14.35

Sé vil jeg ogsa godt here: Hv1s man saelger et
sadant anleeg, hvor meget storre vil prisen sd
forventeligt veere'end det, selve'anlaegget ko- -
ster? Det mé givetvis veere det sammen som
med en vindmelle, hvor veerdien afheenger af,
om den star pa den rigtige plet, hvor det blaeser
meget. Kan der siges noget om det7 .

(Kort bemeerkning)..
Allan Niebuhr (KF): - '
Et beeredygtigt erhverv erjo-et erhverv, der har
det: godt et erhverv, hvor mian har lyst til og
mod pé at investere for at forbedre sine mulig-
heder. Det er det, jeg personhgt mener med et
beeredygtigt erhverv, og jeg udtrykker det s&--
dan, at incitamentet til at putte flere penge i an~
leeggene er, at man er 51kker pa at fanogeti 1gen i
den anden ende. o SR
-'Jeg vil gerne ‘gore opmaerksom pa, at spergs-

malet om, hvor store guldgruber man kan hente
af sine anleeg, jo langt hen ad vejen vil atheenge
af, hvilke anleeg man har investeret i. Som oftest
vil der veere tale om tidsbegreénsede godkendel-
ser, sé jeg kan ikke se de store problemer i, at
man far langt sterre tilbagebetalinger end de be-
lob, man har investeret i sit-anleeg. - - o

" Hr. Jens Peter Vernersen sperger, om der vil
komme flere til, og omi det vil udvikle sig helt
vildt. Jeg vil vende tilbage til det, hr. Bent Bog- -
sted sagde for. Det erjo et spergsmal om, hvor
mange kunder der er i butikken, altsd hvor man-
ge muslinger der er at fange: Det seetter en helt
naturlig begraensning for, hvormange anleg'der
maétte komme til, og hvor meget storre de nuvee-
rende anleeg vil blive. Men jeg synes stadig, at

kendetegnet for et beeredygtigt erthverv er, at er-
hvervet har mulighed for at investere og sikker-
hed for, at der i hvert fald i en vis udstraeknmg
ikke er investeret i blinde.

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF):

Flere heringsparter, bl.a. Amtsrédsforeningen,
har udtalt, at de er beteenkelige ved, at man op-
heaever § 68 i den nuveerende lov, og jeg vil godt
hare, om det giver De Konservative anledning
til overvejelser, at der er kommet sddanne he-
ringssvar. Derudover vil jeg godt sperge De
Konservative, om det er hensigten, at den kapi-
talisering, der nu foregér pa omréadet som hel-
hed, skal brede sig videre til ogsa at omfatte
muslingefiskeriet.

(Kort bemaerkning). -
Allan Niebuhr (KF): ’ C
I spergsmélet om § 68 vil jeg gerne fastholde, at
der jo ikke gives tilladelser i blinde, selv om de
generelle godkendelser fjernes. Der skal stadig
gives miljomeessige godkendelser, nér anleg og
produktion kan medfere forurening, sa vi feler
ikke i Det Konservative Folkeparti, at der er pro-
blemer med: den sendring, som fremgér af lov-
forslaget: Det har vi det helt trygt med.
Angéende sporgsmalet om kapitalisering og
kvoter ligger det, som hr. Bent Bagsted ogsa var
inde pé for, i udkanten af forslaget. Det er noget
af det, vi kan drefte i udvalget, men i din sidste
ende tror jeg slet ikke, det overhovedet bliver
noget problem. Men vi vil godt tage det op hen
ad vejen.

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF):

Tak for svaret, men det, jeg spurgte om, var sé-
dan set, om Amisrddsforeningens udsagn i for-
bindelse med § 68 har givet anledning til nogen
betaenkeligheder hos De Konservative, og om en
eventuel kapitalisering af muslingefiskeriet. Jeg
mener ikke, det ligger uden for det forslag, Fol-
ketinget har til behandling her i dag, for i lovfor-
slagets bemeerkninger om netop det omréde er
der noget om, at det er uafklaret. Derfor synes
jeg,det kunne veere rimeligt, om man kunne f&
at vide af De Konservatives ordferer, hvordan:
De Konservative ser pa det spergsmal, for det er
vel ikke sadan, at De Konservative skal have
nedsat et udvalg, fer de ved, hvad de selv mener
om et forslag? -
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(Kort bemeerkning).
Allan Niebuhr (KF):
Det har hr. Touborg da fuldsteendig ret i, det be-
hever vi ikke. Men med hensyn til det forste
sporgsmal om § 68 synes jeg nok, jeg svarede
forste gang, at uanset om det kommer fra Amts-
rédsforeningen eller hvor det nu kommer fra, -
har vi ingen beteenkeligheder, fordi vi er fuldt
ud overbevist om, at de miljogodkendelser; der i
givet fald skal til, er fuldsteendig tilstreekkelige
for.at sikre det, der blev sikret med § 68. Det har
viikke no gen problemer med. g
o Kl 14.40
Angaende kapitaliseringen glver forslaget jo
nietop dbenhed om handler med kvoter og lig-
nende, sd jeg tror sagtens, at man kan finde ud af
det. Men som jeg sagde fer og gentager nu: Lad
0s se pé detiudvalget. De, der er med i arbejdet
er ogsa med til at finde en lasmng pa spergsma-
let. :

(Kort bemaerkning). .

Per Clausen (EL):

Jeg er maske alhgevel en lille smule betaenkehg
ved, at man fjerner § 68, fordi jeg er overbevist .
om, at man ogsa i Amtsradsforeningen er be-
kendt med miljelovgivningen i dette land og er
godt bekendt med de ting, som Fadevaremini-
steriet henviser til i forslaget. = .

Det, jeg vil sparge hr. Allan Niebuhr om, er .
bare: Hvis nu en grundig udvalgsbehandling
skulle vise, at der faktisk er en kerne af sandhed,
s& fjernelsen af § 68 faktisk betyder, at beskyttel-
sen af naturen og miljoet bliver darligere, end
den ville veere, hvis man bevarede § 68, vil De
Konservative sa i givet fald veere med til at stot-
te,at den kommer ind igen?

(Kort bemeerkning). ..
Allan Niebuhr (KFE):
Det er vel det, vi har udvalgsarbejdet til. Der er
ingen, der er teflonbehandlet, og kommer der
nogen med argumenter; som er sa klare, at man
kan se, at der er begdet en fejl, er der selvfolgelig.
begaet en fejl, og sa arbejder man pa at rette den.
Jeg blev spurgt, om viimit parti har beteenke-
ligheder ved, at man fjerner § 68, og jeg sagde, at
" det har vi ikke, fordi vi tror, at miljegodkendel-
sen er tilstreekkelig. Men skulle udvalgsarbejdet
vise noget andet, lytter vi som sagt til det, der -
kommer frem.. .

Den fg. formand (Birthe Skaarup) ,

Sé siger vi tak til ordfareren og gar v1dere t11 nee-

ste. ordferer Det er hr Ole Glahn. . ;
P

Ole Gla.hn (RV) :

Vi er fra radikal side enlge i forslagets formal V1

synes, at optakten til forslaget har veeret god, ;"

fordi man har nedsat en arbejdsgruppe, som har

veeret med til-at beskrive omirddet og har veeret

bredt sammensat af interessenterne pd omradet.

Gruppen er kommet med nogle forslag, og de

udmenter signu ietlovforslag: .

Vi finder det gavnligt og r1gt1gt at udnytte
mulighederne for at skabe en beeredygtig er-
hvervsmeessig produktion med opdreet og fiske-
riaf muslinger og esters og lettere bleddyr, og vi
er ogsa tilheengere af, at der nedszettes et perma-
nent radgivende udvalg for muslingeprodukti-
on. Udvalgets sammenseetning er fornuftig, og-
dets kommissorium er relevant som koordine- .

-rende og rddgivende organ over. for fedevaremi-

nisteren i spergsmal om fremme af erhvervs- ..
meessig udvikling pd muslingeomradet. Udval-,
gets. brede sammensaetmng er hlsyneladende L
ogsé deekkende. : e

Muligheden for at. fastsaette regler om, over-
dragelse af rett1gheder i forbindelse med drift: af
opdreetsanleeg i saltvand med det. formal at
fremme investeringslysten i erhvervet og oge
kontinuiteten i produktionen, som har veeret til
genstand for diskussion her i dag,. er vi princi- .
pielt tilheengere af. Men-vi vil gerne i udvalget ..
have beskrevet, hvordan ministeren har teenkt .
sig at de regler, der skal_vaere pa omradet, ‘skal .
vaere, Ogsa mulighederne for at fastseette regler
for en praktisk og teoretisk uddannelse som en:
forudseetning for at f& tilladelse til etablermg, .
udnyttelse og drift af opdrlftsanlaeg finder vi -
meget fornuftig.

Derimod er vi lidt usikre angaende ophaevel—
sen af det generelle forbud mod. etablering af.
opdreetsanleeg i f]ordomrader ifelge §68iden .
geeldende lov. Dette spergsmal har jo ogsd vaeret
inde i.debatten. Det angér primeert anleeg, hvor
der sker fodring, og under udvalgsarbejdet ser ...
vi frem til en yderligere belysning af konsekven-
serne heraf. Vi har forstéet, at det fremstilles. . .-
som en regelforenkling, idet der i forvejen kan :
udstedes forbud i henhold til m11]yabeskyttelses~
loven og fiskeriloven, men det vil vi gerne have
afklaret.

Vier ogsé umlddelbart t11haengere af forslaget
om fastseettelse af regler om offentlig adgang til
dele af Fodevareministeriets registre pa fiskeri- .
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omradet, samt at der kanfastseettes regler om
pligt til at indberette priser p& overdragne kvo-
teandele, sa disse priser kan blive offentligt til-
geengelige. Inden det sker, vil der blive foretaget
en ngje vurdering af forslagets forhold til offent-
lighédsloven og persondataloven samt en ho-
ring af Datatilsynet, og det hllser vimed stor tll—
fredshed. -

" Konklusionen er derfor, at Det Radlkale Ven-
stre gar positivt ind iudvalgsarbejdet under for-
udsaetning‘ af, at den usikkerhed vedrerende
§ 68, jeg neevnte tidligere, bliver afklaret Vi for—
venter, at det bliver tilfeeldet. - .- '

Kristen Touborg (SF): :
Muslingefiskeri og -opdreet er et omrade, hvor
der leenge har hersket om ikke lovlese tilstande,
s& i hvert fald en aldeles uigennemskuelig rets-
tilstand, hvor tilfeeldigheder ofte har veeret ud-
slaggivende for meddelelse af afslag eller tilla-
delse til muslingeopdreet og estersfiskeri. Jeg
teenker her forst 0g fremmest pa tiden for et par
ar siden, hvor davarende fedevareminister Ma-
riann Fischer Boel indferte stop for yderligere
muslingeopdraet og yderligere gstersfiskeri,
men tilladelse til, at koncessionerede muslinge-
fiskere kunne fortseette med at slaebe efter osters
med deres tunge, mllyaradelaeggende redskaber.
KI. 1445

Lovforslaget her sgger at rette op pa nogle af
disse forhold, og det synes jeg er udmaerket og i
hej grad pa tide. Men jeg vil ogsé sige, at rege-
ringen har haft et meget langt tillob, inden det
kom s langt. Er det nu, fordi der ér en vis
uenighed om projektet, eller er der andre grun-
de til, at tillobet har veeret s& langt? Jeg synes i’
ovrigt, at resultatet i nogen grad beerer preeg af, -
at der maske ikke er helt fodslag om, hvad det
er, man gerne vil.

SF er meget beteenkelig ved, at man vil ophee-
ve § 681 den geeldende lov. Paragraffen handler
om forbud mod etablering af havbrug i fjordom-
rader, og-hvis man opheever denne bestetmel- -
se, uden at det er preeciseret i anden lovgivning,
at forbuddet rent faktisk enskes opretholdt, sy-
nes vi, at man sender et helt forkert signal. SF
mener ikke, regeringen hat deekket sig ind med
de meget blade formulermger, der: anvendes i
dette lovforslag,.

Lovforslaget &bner mulighed for; at retten til
muslingeopdreet kapitaliseres. Efter SF's opfat-
telse er det forkert. Det er forkert, at samfunds-
ressourcer kapitaliseres ned i enkeltpersoners
lommer, og kan det ikke gores lidt bedre? Vi

frygter i gvrigt, at det kan veere det forste skridt
mod, at ogsd muslingefiskeriet bliver kapitalise-
ret i den neermeste fremtid, og jeg ma sige, at jeg
ikke er helt tryg ved de svar, jeg har faet; nar jeg
har stillet sporgsmal til borgerlige fiskeriordfa-
rere. Det har neermest veeret goddag mand ekse-
skaft-svar, sa jég tror nok, der er noget her, vi
skal kigge 11dt pa, nar vi kommer til udvalgsar-
bejdet.

Sa vil jeg gerne sperge ministeren: Hvis det er
sadan, at man ma inddrage en tilladelse til mus-
lingeopdraet, f.eks. pa grund af en sterre negativ
miljepavirkning af omradet end det var forud-
set, udbetales der s& erstaining fra det offentli-
ge? Og for det andet: Vil ministeren 0verveje at
eendre lovforslaget, sd der i stedet for en én gang
for alle-tilladelse til muslingeopdzreet indseettes '
en &remalsbestemmelse? Hvis miljotilstanden
bliver anderledes end forudset, kan det dermed
undgas at bruge offentlige ressourcer pa at be-
lenne de mennesker, der eventuelt matte have
etableret sidanne anlaeg i omréder, som allige- -
vel ikke var i stand til at beere muslingeopdraet.

Per Clausen (EL):

Naér det forholder sig sadan, at det flere steder i
de danske fjorde ville vaere en god idé at reduce-
re skrabning af muslinger, fordi muslinger fak-
tisk spiller en rolle i forbindelse med rensning af
vandet, kunne man jo godt forestille sig, at etab-
lering af flere muslingeopdreet sédan set var en
entydigt positiv ting. Teenk at fi noget, der bade
pkonomisk og miljgmaessigt er beeredygtigt, det
lyder jo godt, og det kunne veere en god idé at
fremme-det. Derfor er vi sddan set fra Enhedsli-
stens side ikke som udgangspunkt negative
over for dette lovforslag, men jeg har tre kritiske
bemeerkninger, som ogsa vil komme til at indgd
i udvalgsarbejdet, og s ma vi ]o se, hvor vi lan-
der.

Det forste punkt er beskrivelsen af, at opdreet
af muslinger neermest er en entydigt positiv
ting. Man kan sige, at det er fuldsteendig rigtigt,
at'der i selve processen sker en renselse, fordi
muslinger faktisk optaget alger og andre stoffer,
som det er godt at fa vaek fra havet. Men i lighed
med alle andre levende individer udskiller de jo’
ogsa noget, og der kan ske en koncentration, s&
det, der godt kan veere en entydigt positiv ting i
et storre omrade, kan veere en negativ ting i det
lokalomrade, hvor muslingeopdraettet foregér,
Det er i hvert fald det ene element, og jeg synes
nok, vi skal bruge lidt tid i udvalgsarbejdet pa at
diskutere og beskeftige os lidt med de milje-
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meessige konsekvenser af opdrat af muslinger,
s4 vi kan fa det fuldsteendig pa det rene.
‘ : c KL 14.50

Det andet punkt er spergsmalet o de om-~
seettelige rettigheder. Her er det vores opfattelse,
at de erfaringer, man har indtil nu, er meget déar-
lige, og vi frygter faktisk, at konsekvensen af
forslaget vil veere, at den generation, som arbej-
der med opdreet af muslinger i dag, vil score en
gevinst, men at det i det lange lgb vil veere fuld-
steendig ligegyldigt, fordi det vil gere det sveere-
re for nye at komme i gang.

Set fra et samfundsmeessigt synspunkt er det
allerveerste, at kapitalisering af veerdierne vil
fore til, at hvis vi f.eks. bliver klogere p& milje-
meessige konsekvenser af det, vi gor nu, vil
eventuelle forandringer, som iriétte komme se-
nere, kunne fore til erstatningskrav, der i givet
fald vil blive sterre. Det er ikke en fuldsteendig
fiktiv og fantasibefaengt tanke, det kan vi jo se
lige nu p& hele landbrugsomradet, hvor tidligere
efterladenskaber og fe]ltagelser koster bade na-
turen og formentlig ogsa de offentlige kasser.

Det tredje, som vi leegger meget vaegt pa, er .
sporgsmalet om § 68. Vi har i hvert fald det
grundsynspunkt at’hvis det at fierne denne pa-
ragraf pa nogen som helst made gor, at det bli- -
ver nemmere at fa etableret opdreet med fod-
ring, vil vi veéére imod lovforslaget, fordi vi fak-
tisk mener, det er en dérlig idé, og vi ikke synes;
der er nogen som helst grund til at gere det
nemmere at etablere opdraet i fjorde, end det er
nu: Det er med i vores overvejelser.

Vi vil selvfelgelig se, om vores betaenkehghed
er realistisk, og hvis det ikke er tilfzeldet, men
der er et forsigtighedsprincip, sker der ikke no-
get ved, at der star det samme i to love, bare vi
kan-veere sikre p4, at de ikke strider mod hinan-
den og skaber forvirring. Vi vil forfelge sagen
yderligere, men vi haber da, at vi enten i ud-
valgsarbejdet eller ved nogle f& andringsforslag
til andenbehandlingen kan f& lovforslaget til at
bhve noget vi kan stemme for.

Fadevaremmlsteren (Hans Christian Schn:udt)
Jeg vil gerne starte med at sige tak til ordfererne,
for jeg synes, der i overvejende grad har vaeret
meget posmve bemaerknmger til lovforslaget, -
som jo gar ud pa at forbedre forholdene for fi--
skeriethvervet i flere ssmmenhaenge:

For det ferste giver lovforslaget grundlag for
at understette udviklingen af det store potentia-
le, som ligger i en del af fiskerierhvervet, nemlig
opdreet og fiskeri af muslinger og esters og an-

dre toskallede blgddyr — et erhvervsomrade,
hvor der er sat en udvikling i gang, og hvor der
er grund til optimisme. For det andet indferer
lovfo‘rslaget offentlig adgang til dele af registre--
ne pé fiskeriomrédet, og detkan i det daglige
betyde lettelser for fiskerne og Vlrksomhederne
og deres radgivere.

Som det fremgar af bemeerkningerne, blev
hele muslingeomradet grundigt vurderet i et

bredt sammensat udvalg, Udvalget vedrerende -

beeredygtig udnyttelse af musliniger i danske
farvande —det man debte Muslingudvalget —
som kom med sine anbefalinger i april 2004. Det
fremgér af udvalgets rapport, at der her er et er-
hvervsomrade, som har rigtig store udviklings-
muhgheder og det er for mig at se indlysende,
at vi ber bakke positivt op om de fornuftige ini-
tiativer, der kommer til udv1khngen af muslin-
geproduktion i Danmark, og at vi ogsé gerne
kommer med egne initiativer. Dermed kan vi jo
bidrage til at fremskynde udviklingen af alle de
muligheder, som ligger pd muslingeomréadet.

Det er denne holdning, der ligger bag lovfor-
slaget, som giver nye og forbedrede rammer for
denne del af fiskerierhvervet. Alle bestemmelser
i lovforslaget vedrerende muslingeopdraetsom-
radet er en opfelgning pa Mushngeudvalgets
anbefalinger. -

Nedsettelse af et permanent og meget bredt
sammensat rddgivende udvalg for muslingepro-
duktion vil betyde, at vi far samlet ekspertisen
p& muslingeomradet, herunder relevante inte-
resseorganisationer og myndigheder. Udvalget
kommer til at udgere en steerk koordination af -
hele omradet og vil med vaegt kunne radgive
om udstedelse af regler, planer og andre initiati-
ver til fremme af en beeredygtig erhvervsmaess1g
udv1k11ng af muslmgeprodukt1onen

Kl. 14.55

Det er min forventning, at det nye radgiven-
de udvalg for muslingeproduktion ikke alene
skal fungere som heringsinstans, som ser pa ud-
kast til regler og andre initiativer, som bliver
forelagt. Jeg forventer ogsa, at udvalget bliver et
forum, hvor der fostres gode ideer til udvikling
pa omrédet, som kan analyseres neermere, og at
udvalget med sin sammensaetnmg vilhave gode
muligheder for at berede ve]en for, at beerekrafti-
ge ideer hurtigt kan omseettes i handling. Udval-
gets brede sammenszetning er desuden garanti
for, at bade erhvervsmeessige og milj@maessige
hensyn tilgodeses i planlaegmngen e

For god ordens skyld ma jeg understrege, at -
med de opgaver og store forvenininger, som er
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knyttet til det nye udvalg for muslingeprodukti-
on, er det nedvendigt med et selvsteendigt ud-
valg. Opgaverne vil ikke passe ind i nogen af de
eksisterende udvalg, vi har p4 fiskeriomradet,
altsa Udvalget for Erhvervsfiskeri, EU-fiskeriud-
valget, Udvalget for Rekreativt Fiskeri osv. Det
er et selvsteendigt udvalg, vi har behov for.
Angdende muhgheden for at overdrage op-
dreetsrettigheder mener jeg, vi skal notere os

meget kraftigt, at det vil forbedre vilkdrene for -

at foretage nogle nedvendige og hensigtsmaessi-
ge investeringer i opdreaetsanlaeg, som jo er an-
leeg i saltvand, hvor f.eks. tilveekst af muslinger
kan ske. For god ordens skyld mé jeg tilfgje, at
begrebet opdraetsanleeg ogsé omfatter andre for-
mer for havbrug i saltvand end muslingeop-
dreet, som ogsa nogle har veeret indepa.

Nér det bliver muligt at overdrage en op-
dreetsrettighed, vil den aktuelle veerdi af en in-
vestering normalt kunne bevares i den situation,
hvor en tilladelsesindehaver ikke leengere on- -
sker at viderefere sit opdraetsanleeg. Set lidt i ly-
set af den diskussion, vi har haft, kan man sper-
ge: Hvad nu med sadanne opdreetsanleeg, nar
gjeren ikke leengere vil bruge dem? Bliver de s&
ikke bare stdende? Nej, for lovforslaget sikrer, at
nogle har lyst til at kebe dem, fordi driften kan
fortseette, sd de far ikke lov til bare at hgge ina-
turen og havet.

Jeg vili tavrlgt sige til hr Bent B@gsted som
var inde pa, hvordan man skulle sikre det, at jeg
synes, det er helt naturligt, at nér vi laver spille-
reglerne og bl.a. giver tilladelserne, stiller vi .
ogsé krav om, at man skal fjerne anleeggende,
bl.a. ved at stille krav om en bankgaranti, s vi -
er sikre p4, at de bliver fjernet. Det er sddanne
ting, vi kan diskutere, men jeg synes, det er me-
get nyttigt og meget rigtigt at rejse spergsmalet
her, og jeg er ogsa aben for at tage debatten ef-
terfolgende i udvalget. . .

Fiskerimyndighederne vil naturhgt pése, at
nye indehavere af opdraetsanleeg opfylder og ac-
cepterer-de generelle og seerlige vilkér, som fast-
seettes for opdreetstilladelser, men jeg vil gerne -
understrege her, at vi hverken taler om kvoter . .
eller noget, der ligner det. Vi taler om op-
draetstilladelser, hvor man alts4 fér adgang til
det omrade, hvor man kan fa lov til at opstille
tingene, og jeg synes i grunden, hr. Bent Bogsted
sagde det pa en'udmeerket made: Hvis folk ikke
kan kebe sddanne anlaeg uden at have tiltro til,
at de ogsé kan f4 lov til at bruge dem, kan man
jo sperge sig selv, hvor mange der vil kebe dem.

Jeg vil sige til dem, der er lidt bekymrede, at -
jeg synes, det er i orden, at man er det. Men jeg
synes, vi hellere skulle prove at medes i en de-
bat. Méske skulle vi se pa, om vi skal leegge en
opsigelsesfrist ind eller gere noget andet. Jeg er
meget villig til at kigge pa det, for det har jo vee-
ret hensigten, at den veerdi og den dynamik, der
er il stede, skal kunne fortseette, sd vi ikke lige
pludselig stér med anleeg, som ingen vil have,
fordi man ikke laengere har lov til at bruge dem.
Jeg tager gerne en dreftelse af det.

Zindringen af § 67 indferer regler om uddan-
nelseskrav for indehavere af opdreetsrettigheder.
Som det fremgér af bemeerkningerne, vil ud-
mentningen af bestemmelsen om uddannelses-
krav afvente, at der foreligger et opleeg om ud-
dannelsens neermere indhold. Jeg ved, at der i
organisationerne arbejdes med det, og jeg har.
den opfattelse, at eget uddannelse vil medvirke
til en mere dynamisk udviklmg, sé vel faglig
som gkonomisk, pd ogsa dette omréde.

Forslaget om opheevelse af forbud mod etab—
lering af nye havbrug i fjordomraderne, altsa
fjernelsen af § 68, har nogle veeret inde pa. Det
skal ses i sammenhaeng med, at det i forvejen er
fastsat i § 66 i fiskeriloven, at alt opdreet af fisk
pa dansk fiskeriterritorium kraever tilladelse fra
ministeren for fodevarer, landbrug og fiskeri, En
ansggning om tilladelse geelder samtidig som.
ansggning efter anden lovgivning, og vilkarene i
en eventuel tilladelse meddeles i henhold til an-
den lovgivning, som er fastlagt af vedkommen-
de myndighed. Med anden lovgivning teenkes
bl.a. pd miljebeskyttelsesloven, s& alle relevante
hensyn, herunder de miljemeessige, vil saledes
ogsa fremover blive varetaget fuldt ud.

Kl.15.00

Det andet hovedelement i lovforslaget vedre-
rer offentlig adgang til registre. Lovforslagets
bestemmelse om offentlig adgang til dele af regi-
strene pa fiskeriomradet vil betyde en lettelse i
det daglige for fiskere og deres radgivere i for-
bindelse med overvejelser om at handle fartejer
eller overdrage kapacitet. Det har ikke noget at
gore med det, vi har diskuteret for, men relaterer
sig generelt til fiskeriomradet. Samtidig vil be-
stemmelsen betyde gget abenhed og gennemsig-
tighed pé omradet. . ,

Den foreslede bestemmelse om at mdﬁare
pligt til at oplyse priser ved handel med over-
dragelige kvoteandele, som vil blive offentligt
tilgeengelige, vil muliggere gget dbenhed og
gennemsigtighed pa det omrade og efter min
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opfattelse generelt veere til gavn for alle akterer-
ne pd.omradet med overdragelige kvoteandele.”

Herudover er malseetningen, at vi kan nd at- -
have nogle prisoplysninger med, nér hele ord- -
ningen med overdragelige kvoteandele skal eva-
lueres, hvilket jo skal ske, for der tages stilling
til, om der skal forleenges efter 2007.

* Men lad mig lige understrege, sa vi ikke blan-
der tingene sammen, at det her med overdrage--
lige kvoteandele ikke har noget at gore med -
muslingeopdraet, som vi diskuterede. Deter : -
kvoteandelene, som det er besluttet gennemfort
f.eks. pé sildeomradet, vi diskuterer her, og det
er det, vi skal revurdere i 2007.

Jeg er godt klar over, at nogle af erhvervets
udevere er bekymrede over at skulle oplyse
handelspris, idet de opfatter sadanne oplysnin--
ger-som en art forretningshemmelighed. Men
jeg vil bare sige, at det almene hensyn til at sikre
abenhed og gennemsigtighed omkring handel
med kvoteandele efter min opfattelse dog ber--
veje tungere, end at nogle kan have et vist ube-
hag ved at f4 handelspriser offentliggjort.

" Som det ogsa fremgar af bemeerkningerne, vil
regler forst blive udstedt efter hering af s vel de
involverede organisationer som Datatilsynet.

- Jeg er naturligvis rede, som jeg sagde for, til at
uddybe dette og andre emner naermere under
udvalgsbehandlingen, hvis udvalget ensker det,
men jeg ser frem til under udvalgsbehandlingen
at fa en god dreftelse af de ting, som ordfererne
synes-vi skal mere ind pa, og ogsa til at svare pa
de spergsmal, der métte veere, men jeg vil gerne
kvittere for, synes jeg, den pos1t1ve modtagelse,
forslaget har faet her i dag : , :

(Kort: bemaerkmng)
Jens Peter Vernersen (S): -
Det sporgsmal, som jeg synes iser det sidste fra
ministeren rejser, er bekymringen om gennem-
sigtighed i handelspriserne. Er det, fordi man
forventer, at disse anleeg, fordi de star pa nogle
gode steder i fjorden, kan indbringe nogle meget
heje handelspriser? Man skulle jo synes, at der
var nogle forventninger. Hvis det var sddan, at
salgsprisen stort.set 1ignede kebsprisen, maske
minus afskrivning, s& skulle der jo ikke veere no-
get som helst forgjort i at forteelle det. Der mé jo
veere nogle forventninger.-

Forventer ministeren ' ogsa, at disse handels—
priser vil blive meget hg]e, nar man skal kapita-
lisere? L

(Kort bemaerkmng)

Fedevareministeren (Hans Christian Schm1dt)
Nu skal vi bare huske, hvad det er, vi taler om.
Vi taler til dels om handelspriser, nér vi nu dis- -
kuterer de opdreetssteder, der vil blive i fjorde-
ne. Og igen vil jeg lige understrege, at man skal
huske; at miljemyndighederne jo fortsat skal
godkende det, og det vil sige, at det er milje-
myndighederne, der godkender, om det kan -
lade sig gore. Men det er rigtigt, som nogle har
veeret inde pd, at muslingeopdraet, som jo er
godt for miljeet, bla. fordi de laver denne filtre- .
ring af neeringssalte osv. og optager dem, helt
klart vil veere positivt. Og det er jo det, vi har en-
sket, at fa det potentlale af mushngeopdraetsste—
der ind i loven.

Der er-selvfelgelig stor forskel pé at dlskutere
det og'sa diskutere de omseettelige IOK-kvoter,
som man har haft pa f.eks. sildeomradet, som
der ogsé er nogle der har neevnt her. Der har vae-
ret nogle historier fremme i aviserne, og-det har
alle kunnet leese, $4 jeg mé& jo medgive, at sddan
er det. Men jeg siger kun, at der selvfalgelig er
forskel pa det. Jeg har bare ensket, at de er til-
geengelige, og jeg skal ikke kunne redegere for,
hvorfor nogle har en holdning om, at de helst
ikke vil oplyse dem. Jeg har bare ensket, at de
bhver oplyst. >

(Kort bemeerkning).

Jens Peter Vernersen (S): ‘ ‘
Jeg mener ikke, der ernoget at ga fejl af. I 10vf0r-
slagets bemeerkninger tales der om at overdrage
rettigheder til etablering, udnyttelse og drift af
opdreetsanleeg, og det spargsmal, jeg bare stille~
de, var: Forventes.det, at nar ferst man har sa-
dan en andel og den skal videresalges, er det

noget, der ligger en stor fortjeneste pa? Forven--

ter mlmsteren det?

(Kort bemaerknmg)

Fodevareministeren (Hans Chr1st1an Schmidt):
Jeg har hverken'set nogen af'dem blive solgt el-
ler set nogen af dem blive kebt, og derfor ved
jeg jo ikke, hvad der ligger af fortjeneste i det.
Det eneste, jeg bare kan sige, er, at det er yderst
interessant, at vi sikrer, at hvis nogen laver inve-
steringer i sddan nogle ting, kan de, der métte
kabe dem, ogsa sikre sig, at de har adgang,.

Der var enkelte ordferere, og jeg ved ikke,
hvorfor det skete, der talte noget om naturens
ressourcer og sédan noget, men det er der jo slet
ikke tale om. Der er tale om, at man har ret til
adgang, for at man kan udnytte de her ting, og
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ikke om, at man kan g ind og sige, at nu tager
jeg noget af samfundets goder og ger til mit.

Til hr. Jens Peter Vernersen: Jeg ved det ikke,
men vi ma felge udviklingen, nér vi sa ser, hvor-
dan det er. Men i hvert fald er det godt, at det er

. gennemsigtigt, s& vi kan se, hvordan det bliver.
. K1, 15.05

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Det er klart, at der er nogle forskelle i hele den
diskussion om omszettelige rettigheder og kvo- -
ter. Derfor kan der jo godt veere nogle ligheder
ogsa, men det kan vi vende t11bage til under ud-
valgsarbejdet.

Jeg vil hellere koncentrere mig lidt om bort-
faldet af § 68. Jeg forstod det, ministeren sagde,
pa den méde, at ministeren mener, at man stadig
skal friholde fjordomréder for belastning fra
havbrug, hvor der ogsé bliver fodret. Ministeren
har altsa ikke noget enske om, at der skal ske
nogen endring i realiteten. Det er bare for at fa

det fuldsteendig klart, s& det ogsa er sikret, hvis -

man skulle f en anden minister med et mindre
miljevenligt udgangspunkt end den nuvaerende
fodevareminister. » »

(Kort bemaerknmg)

Fodevareministeren (Hans Christian Schm1dt)
Jeg er altid opmeerksom p4, at Enhedslisten som
hovedregel vil drage omsorg for det. Sddan op-
lever jeg det ogsa. Jeg modtager det ogsa i den
and. Men jeg er bare nedt til at sige, at det hand-
ler jo om, at man har et omrade, som ikke ligger
i fadevareministerens ressort. Nu bliver det gjort
helt klart, at den, der i grunden tager sig af det;
er miljgministeren, for det er miljeministeren og
miljemyndighederne, der skal godkende de her
ting.

Det, der er det helt afg;arende, og det, som V11
blive resultatet af det her, er, at det er miljemyn-
dighederne, der stadig veek skal ind og vurdere.
Nu har vi bare ingen dobbeltregulering.

Man kan sige: Hvorfor have et forbud mod -
noget, nar man alligevel skal have en tilladelse
til det? Det er sddan set kun det, det gér ud pa.
Her kan jeg kun sige, at det, der har veeret min
interesse i det - det vil jeg da gerne medgive,
uden at jeg vil gd leengere, nér jeg svarer ordfe-
reren herpa — er at sige, at jeg har ensket, at man
kunne komme ind og sikre, at man kan lave
muslinger, for det er jo det, der har béret, skal vi

sige med hele vejen fra Muslingeudvalget. Sa
det er det, der har veeret arsagen her. Men jeg
skal ikke ga ind og-vurdere de gvrige ting, for
det er miljemyndighedernes opgave.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL): : "

Der er faktisk forskel pa, om noget er forbudt el-
ler der kan gives tilladelse. Det er jo ikke det
samme, og derfor tror jeg nok, at vi under ud-
valgsarbejdet kommer til at arbejde lidt intensivt
med, hvad det her betyder, om det faktisk bety-
der, at der er en risiko for — nogle vil sikkert kal-
de det en mulighed for — at der fremover vil bli-
ve g1vet tilladelse til noget, som i dag er forbudit.
Det er jo lidt vigtigt. Jeg kan sddan set godt for-
std, hvorfor man kan have et forbud, og at det er
bedre end at have noget, hvor der skal gives til-
ladelse. -

(Kort bemeerkning).

Fadevareministeren (Hans Christian Schmidt):
Jeg synes sddan set, at hvis der er et forbud, sé er
man bare imod, uanset hvordan det métte vaere.
Kommer der sé en og siger: Hor nu engang, hvis
vileegger et opdreet her eller der, som speciali-
ster osv. har vurderet ikke har nogen betydning,
skal man s& bagefter sige, at det kan godt vaere,
men man er nu bare imod?

Det plejer jo ikke at veere den made, vi gor det
P&, og derfor er det bare, jeg siger, at jeg er helt
tryg ved, at det er miljpmyndighederne — milje-
myndighederne kan endda gé ind og fastsette
en generel regel om det, hvis de vil ~ der skal
tage sig af det. Det skal de i dag, og det skal de i
fremtiden, og det laver loven ikke om pé. Det
synes jeg i grunden er det rigtige, s& vi er sikre
pa, at det bliver miljemaessigt vurderet.

Hermed sluttede fdrhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Den fg. formand (Birthe Skaarup): :

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Udvalget
for Fedevarer, Landbrug og Fiskeri. Hvis ingen -
gor indsigelse, betragter jeg det som Vedtaget
(Ophold). Det er Vedtaget
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Den naeste sag pa dagsordenen var:

5) Forste behandling af lovforslag nr. L 122:
Forslag til lov om andring af forskellige hjem-
melbestemmelser om delegation til andre
statslige myndigheder m.v. pd Fodevaremini--
steriets og Familie- og Forbrugerministeriets
omréder. :

Af fodevaremmlsteren (Hans Chnstlan
Schmidt).

(Fremsat 3/3 2005)

Lovforslaget sattes t11 forhandlmg

Forhandling .

Torsten Schack Pedersen V): -
Lovforslaget her er en konsekvens af oprettelsen
af Familie- og Forbrugerministeriet sidste som-
mer. Det nuveerende lovgrundlag giver ikke mu-
lighed for, at Fedevareministeriet kan udveksle
eksempelvis udtagne prover med andre ministe-
rier ud over det eksisterende pilotprojekt mel-
lem Plantedirektoratet og fedevareregionerne i
Viborg og pé Fyn. Med Familie- og Forbruger-
ministeriets tilblivelse er det naturligvis uhen- .
sigtsmeessigt, at denne mulighed ikke er til ste- -
de, og lovforslaget her giver netop denne mulig-
hed, muligheden for delegation af kompetencer
uden for Fedevareministerens ressortomrade..
Det er en rent teknisk aendring, som Venstre kan
stotte.

Lovforslaget giver samtidig mulighed for re-
monstration, hvor det ikke er tilfaeldet i forvejen.
Det betyder, at en myndighed, der har truffet en
afgorelse, pa ny kan genoptage sagen, og det
kan Venstre naturligvis ogsa stette.

Endelig eendres der i formuleringen omkrlng
juridiske personers strafansvar, saledes at lov-
grundlaget nu stemmer overens med Justitsmi-
nisteriets anbefalinger. :

Derfor kan Venstre stotte forslaget. - _

- ' . K1.15.10

Den fg formand (Blrthe Skaarup) ;
Tak til ordfereren, og naeste ordferer er fru Lene.
Hansen. .

Lene Hansen (S)

Socialdemokraterne har generel’c den opfattelse,
at delegation af befgjelser, som det her lovfor- .
slag giver mulighed for, s& vidt muligt ber und-
gas. Det udvander nemlig den demokratiske an-
svarlighed. Men vi forstar behovet for en fornuf-

tig arbejdsdeling mellem Fedevareministeriet og;

Ministeriet for Familie- og. Forbrugeranliggen-. .

der, og derfor kan vi ogséa tilslutte os forslaget:
Af mere principiel art tager.Socialdemokra- . :

terne afstand fra opdelingen af fedevareomradet

i to ministerier. Opsplitningen har medfert; at
den ene hand har mistet felingen med, hvad den’
anden laver. Der er ikke leengere den nedvendi-
ge og naje sammenhaeeng mellem fedevaresik-
kerhed og fedevareproduktion... . A

Vi opbyggede i 1990'erne et steerkt Fadevare—
ministerium, som fik det samlede ansvar for -
vore fadevarer lige fra marken og stalden til for-
brugernes spisebord. Det blev en succes i en sé.
stor grad, at andre lande efterlignede os.. . -

Selv om Ministeriet for Familie- og Forbru- -
geranliggender er oprettet for bl.a. at varetage
forbrugernes interesser, er der skabt en barriere,
der fierner klarheden:om, hvem der har ansvaret:
for at holde producenter og forhandlere i ererne.

- Vi har som tidligere neevnt forstielse for be-
hovet for dette lovforslag, narnu rege1ingen har:
valgt at opsplitte fadevareomradet Sa vi stetter
lovforslaget : : :

Den fg formand (B1rthe Skaarup) ’
Naeste ordfm'er er hr. Christian H. Hansen.

Chnstlan H. Hansen (DF)
Med lovforslaget skal der ske nogle t11pasn1nger
i Fadevareministeriets og Ministeriet for Fami- -
lie- og Forbrugeranliggenders lovgivning. Det er
jo blevet en nedvendighed, efter at der var nog-:
le, der fik den idé, at nu skulle man opfinde et
nyt ministerium, nemlig Ministeriet for Familie-
og Forbrugeranhggender Lo

Jeg synes, jeg vil bruge le]hgheden til at for- -
teelle, at-vii Dansk Folkeparti er imod og meget
skeptiske over for.det nye ministerium. Det var -
vi fra starten af, og det er vi sddan set stadig

.- veek. Vimener stadig veek, at man har brudtjord
. til bord-princippet. Sa vi sa helst, at det her mi-
‘nisterium slet ikke var opfundet, og s havde vi

egentlig ogsé kunnet spare en minister, og det- .
synes Dansk Folkepaxrti altid er en god idé, . : .
Men det er vel egentlig og dybest set og
grundleggende ikke det, vi skal drefte her i
dag. Vi skal drefte, om der nu ogsa er-behov for
det her forslag. -
Som.den tidligere ordferer ogsa naevnte, er.
der jo behov for, at man laver disse her hjemler i
den, bl.a. at fadevareministeren kan delegere
sine befajelser efter loven til en anden statshg
myndighed uden for ministeromradet, og at .



